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INTRODUCCION

Una profunda preocupacién por el estado actual de la filo -
sofia concepituade desde lo que ha dado en llamarse "marxismo -
contempordneo” ha orlentado, entre otroa factores, &l desarro -

llo de esta investigacibn.

Loulis Althusser, siguiendo a Lienin, ha rastreado las causas
dltimas de las condiciones materiales en que el discurso filosgo
fico se produce; ha destacado la consgtruccidén de la filosofig -
en su relacidn con la politica y con las ciencias y, en el in-
terlor de esta concepcibn, encontramos la mediacidén de ambag -
précticas por la ideologia. Siguiendo la concepcidn althusserig
na de la filosofia, hemos intentado realizar uns exégesis de -
las condiciones tedricas en que se encuentra la llamada "filoso
£f{a marxista" en la actualidad, describiendo, analizando ¥y cri-
ticando las tendencias que, considsramos, han objetado el desa-
rrollo del marxismo en %tento viva expresién de los lantereses -
del movimiento obrero, reduciéndolo a una materia académica de
las univergidades, o0 a uns ideologfia del "oprimido'", en el caso

de los partidos poifiticos.

En este trabajo se asume la nocién de préctica como eje y -

se alude a las condiciones de posibilidad de una prictica nue -

it



va de la filosofia, en la cual la actividad politica y la prig
tica cientifica juegan papeles preponderantes. Hasido necesa -
rio, por lo tanto, redefinir la noci’in de préctica, aclarar la
concepeidn de la politica en Althusser, cuyos conceptos han o-
rientado esta investigacidén, dilucidar, seglin esta perspectiva,
la tarea de la filosofia, para ver en qué medida la concepcidn
gue proponemos es filosdfica o se sale de los margenes de la -
filosof{a. Se ha analizado la versi‘n de filosofias que propong
mos y se le ha sometido al rigor de su relacién con la ciencisa
v con la politica, asi como gi cumple o no con su tares de =
sintesis, caracteristica de toda filosofia. Por ser redefinida
la filosofia en términos no tradicionales, nos encontramos me-
nesterosos de elucidar las nociones de "sintesis" en su rela -
cibn con la produccidn del pensauwiento y de 1la realidad. A lo
largo del andlisis pretendernos no desvincular la ?ealidad del
pengamiento ni conceder primacia a ninguno le ellesg. Finalmen-
te expresamos lo gque consideramos desde esta perspectiva la -
real tarea de la filosofla, respondiendo a su propia historia_

y a sus condiciones de existencia.

Bl puntio de partida pues, ha sido la consideracidén de la -
crisis del marxismo como arma tedrice del movimiento obrero en

su incapaclidad para producir, después de la revoucidn rusa, mo
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vimientos politicos de cambio. Consideramos que ello ha engen-
drade una serie de alieracicnes y deformaciones del marxismo

dando como congecuenclia la formacidn de sendas verlientes tel-
ricas o "filosoffgs marxistas" , constituyendo asi el enemigo

nimero uno del marxismo de hoy: "el marxismo tedrico.

Uno de nuestros objetivos es, asumiende la concepclién al-
thusseriana de la fillosoffs, ressopiar alglnos elementos funds
mentales del marxismo y coniribuir de alguna manera & la pro -
duceisn de una nueve préctica de la filssofie, contribuyendo -
en la medida de nuegtras posibilidgdes a la tarea legada por-
Marx de "inventar lan formas nuevas de intervencidn filogéfica

nque aceleren el fin de la hegemo:fa ideolégica bucguesa®.

Planteamos, a nivel hipotético, que la concepclén de la fi
losofia que proponemos, come una practica nueva, incorpora al
conjunto de las practizas sociales, sintetizindolas de maners
no opresiva y organizando la sociedad sin clases, siempre jue,
congiderada como avance del marxismo, pueda ser considerada al

interior del proyecto poliitico del movimiento obrero.

Sabemos que existen innumerables trabajos sobre la concep
cibn althusseriana de la filosofia, muchos de ellog a favor ¥
otros tantos en contra, as{ como una tesis profesional de Ma -

nuel Cruz que pretende sintetizar toda la obra de Louis Althu-
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sger en todos sus aspectos. Con este trbajo no pretendemos tan
golo defender la posicibn del autor que nos ocupa, ni mucho -
menos reivindicar sus fallas; tampoco sintetlizar su obra; mas
blen, exponer una alternative apoyada en los elementos que ge

han rescatado criticamente del autor en cuestidén. Por ello no_
se ha tomado en cuenta toda la obra de Althusser en lg Biblio-

grafia, tal es el caso de Pars Leer El Capitel, las cuales con

gideramos que han gido arduamente criticadas y calificadas por

infinidad de tebrlicos. Nos lemoe basado principalmente en las_

obras que oscilan entre los Hlementos de Autocritica y Jiscu-

tir el Estado, publicada e.:ta Gltima por primera vez en 1982 _

Folios, Ed., en México D.F.



HERENCIA TEORICA DEL MARXISMO EUROPEC

1.1 Aspectos Generales, Exposicidn y Critica del Idealismo May

ziste.

Han itranscurrido aproximadamente treg mil afles, de Tales -
de Mileto a Louis Althusser, de produccién occidental de la fi
losofia. Entonces como ehors los filésofos se han desgarrado -
matuamente tratando de definir la real tares de la Tilosofia.-
El cardeter inmanente de la filosofis ha sdquiride los matices,
la forma, el colorido, las preocupaciones y concretamente las_
contradicciones de la época en que el diseurso filosbéfico se =
produce. Lg filosoffa se ha presentado histéricamente como la-

coneiencia de lo real conereto de una formacidn social. Ha

los hombres se relamclonaen consigo mismos, con log demés hom

bres y con el mundo. Los hombres se han producido a si mismos,
han producido el mundo ¥ las formas tebricaes por cuys media -
cibn establecen relaciones sociales, las organizan y las rigen.
Parege justo, por lo tamto, retomar la trascendental onceava -
tesis: "No mirards" (2), y asumirlea no como le muerte de la fi

losofia, sino como la apertura a una nueva prfictics de ésta.
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Lea nueva perspective de la filosofia establece sus propios
cénones en términos de produceidn, y deja ver con ello los con
flictos que surgen del interior de las relaciones sociales de~-
los hombres, la postura de los grupos ante dichos conflictos y,
finalmente, asume la forma organizativa, congtituyendo por ine-
terdisciplinariedad de todas las formas tebricas el proyecto -

politico.

Hay que aclarar aunque parezca 0obvio, que con $0do, no eg-
tamogs por enésima vez redefinlendo ls tarea de lg filosofia, =
ni estamos descubriendo &l agua hervida. Se trada; en primeras
instancia de trazar los lfmites de demarcacién del trabajo tef
rico gue la filosofia realiza desde el quehacer politico y "en
ltimg instancia", de redactar una breve contridbueién al pro -
yecto tebrico-politico del movimiento oﬁrerog El {trabajo no es
sencillo, pero tampoco imposible. Al plan de la construccibn -
de la Nueva Préctica de la Filosofia han contribufdo loas valig
gos escritos de Marx y Engels, de quienes tomamos los princi -
pios fundamentales, la actividad de Lenin y Gramsci y la re =

cliente préctica politica y filoséfica de Louis Althusser.

Bastante calumniadas y distorsionadas han sido las tesis -

fundamentales del marxismo; los idedlogos se han introducido -
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en 61, y desde su propioc interior hen gestado la antitesis de-
su propia destrucelén. Si &sto han hecho los ideblogos burgue-
ses con el cimiento a la produccibn tebrica contemporénea, no-
se puede esperar menostie una Peor suerte a las tesis althusse

rianas sobre filogofia.

No dedicaremos por esta vez nuesbro itrabajo g la defensa -
de la filcesofia slthusseriana. Mas bien asumimos como punto de
partids el estado en el que Althusser hs dejado su quehacer po
1itico, como materis prima a la cual reelaboraremos, para fi -
nalmente presentar nuestro producto tebrico: la sintesia alihu
sseriana ¥y la contridbucidn al proyecto tebrico del movimiento-
obrexro que ge pueda aportar desde la filosoffs. Para ello no -
es necesario justificar los errores tebricos de la primera Par
te de la produccifn althugseriana de la filosofis, mas bien a-
naligaremos en primera ingtanocia las causas Wltimas de las con
diciones de produceién de la filosofias slthusseriana y en Ulti
ma, las condiclones de posibilidaed de la concepeiéﬁ de la filo

sofia como una prictica nuevsa.

Lo antedicho no supone, sin embargo, la reconsitruceién del
proyecto althusseriano sobre filosofia en sus intentos de dar-

galida al marxismo europeo en torno a "La Revolucién Tedrica".
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Pretendemos ir mAs lejos. Intentamos abordar el anglisis de la
oondiecién tebrica de una scitividad politieca. Y aunque ésio l-
timo si supone el escudrifiamiento de las causas Gltimas, hemosg

de remitirnos a la crisis del stalinismo y de ser necesario al

vigésimo Congreso. De aqul se sigue que nuesiro trabajo no-a

punta hacia el andlisis de la filcsofia de un autor, en este

]

caso, Louis Althusser, sino a rescatar desde una perspectiva

althusseriana log lineamientos del movimiento obrewe, activi
dad tedrica en la gue, congidersmos, se encuentra comprometide
la filosofia hoy. S6lo en esia medids lograremos la produceibn

de lo real y su sintesis tebrica en términos de historicidad.

‘A primera vista, un andlisis sintomidtico de los primeros -
ensayos althusserianos sobre marxismo, ciencia y filogofia, -
nuestra la paupérriﬁa situacidén tebrica y el cardcter ideolégl
¢o de los migmos. Consideramos gratuito todo juicio en Horno a
dichos ensayos, slempre que no se considere en el interior de-
una coyuntura teérica, politica e ideolégica {3), como produc~
t0 de una situacibn higtbrico-material, desde una perspecilva-

vy desde un movimiento y un partido.

En el caso que hoy nos ocupa ze¢ trata de una perspectiva -

marxigta no idealista, el movimlento obrero y el partido comu-
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nista francés. Aunque el partido comunigita francds nos remite-
a una reslidad especifica (4), en condieiones hisitbricas espe-
cificas, a uns organizacibn ¥ una serie de ideclogias tembién-
especificas, el movimiento veferido no es particular, sino al-
contrario, ¥y lo mismo sucede con la filemofis. Bl rescate de =
los elementos tebricos de los primeres ensayos althusserianocs-
de ciencia y filogofis marxista responden pues, a la Goyuniura
politica e i&ealégica francesa en la época de la posiguerva Y,

hablando de "lc omitido por Althusser" en la Revoluelén Tebri-

ga de Morx ¥y en Lg Filogsofis como arme Dara la Revolucién, no-
podemos sino remitirnos parsdéjicamente a Gramsci, en el senti
do de que "la filosofis es una expresidn de uns socledsd v la-
medida de su alcance higtbrico radica en el grado en que diche
sociedad reacciona” (5). Bsta cita supone el carfcter inmanen-
te de la filosoffa con respecto al desarrollo de las fuerzas -

productivas en el initerior de una formaselibén socisl. Bl caric--

ter critico de Pour Marx y Para Leer el Cepital suponen de en-

temanc una crisis ideollglce-orgenizativa de la socliedad fran-
cesa de mediados del siglo XX y, obviamente, una crisgis del -
marxismo en su méxims expresién real, que habfa sido hasta en-
tonces la Revolucidn Soviética. Sin embargo, en el caso del -

mgrxismo no se trata de una crisis, sino de un nueve rompimien
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40 en su carfcter ortodoxo dado por el Stalinismo. Se trata -
' mas bien, en el caso de Althusser, de la recuperacibén del mar—

xismo de la enfermedad mecenisista en el pericdo de Staelin.

Hablar, por lo tanto, de los Menuserites de 1844, de "Con-

“tradiceibn y Sobredeterminacibn' o del joven Marx, en la pers-
pectiva althusseriana, no es el ideal estructuralista de la re
volucidn tebrica como base para el cambio radicel de las es -
jruecturas de uns sociedad. Ea, por el comtrario, el "a través"

de los problemgs ildeoldgicos de unag évoca, de una socledad y

de una coyuntura politiea, segin la cual son concebibles los

textos antes mencionados. Dichos "a través® constituyen razo
nes histéricas que justifican el atraso tebrico de un ensayo -
f3iloabfico que reaccioné contra las tendenclas peligrosas (6),
contra el subjetivismo filoséfico y politice, ol empirismo, el
voluntesrismo, etc., ¥y cuyo comeitido es remeatar los linegmien~
tos auténticos de maners no ortodoxa y vineulsrlos, en cuanto-

aportes tebricos, al movimiento obrero.

Bn el miglo XIX la lucha enitre ldealismo y materialismo -
en el émbito de la teorim y enire burguesia 'y proletariado con
sus respectivos ideblogos, constitula una batalla campal abier

ta; el encaramiento de dos grupos sociales antagbnicos y de -
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sus intereses de clase. Pero a partir del XX Coggreso, ios i=-
deflogos burgueses se introdujeron en la problenitica marxista
¥y 1o hicieron en forma oculta produciendo Aiversas vertientes-
tebricas e ldeollgices revestidas de marxidmo, que no hacen, o
través de sus degeneraciones tebrices {7) sino expresar sus ip
tereses de clase dominante e incluso su mentelidad pequefiobur-

guesa, que es peor avn.

El debate idsalismo-materiglismo desembocd en una lueha de
tendenclas ¥ la lucha de Althusser ya no es como la de Marx, -
slno en contra de otra lucha (8). Consideramos que la posture-
de Marx o BEagels seriam similar sl la Historia corriera en ta -
les circunstencias. Esto es posible simplemente porque la revo

lucidén de la vida material involuers necesariamente la diver

!

gencia ldeoléglea de grupos y, por ende, no se puede excluir u
na postura tal cuando el marxismc ha adguirido el carfcter i -

deolégico-tendencial de los grupos de la moderna sociedad bur-

guess.

Abordemos de manera especifica el andlisis criiico de log-
fendmenos ideoléglcos e ideologizantes (9) de la produccidén -
discursiva de caricter idealista pseudo-marxista y adulterado-

ra del marxzismo clisico. Definamoe y explicitemos las caren -
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cias y desviaciones del dogmatismo, el mecanigismo economicig-
ta, el humanismo y "ls luche ideolégica" entendida como la cri

sis del marxismo.
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1.2 Critica al Dogmatismo como "PFilosofia -de 1la Dictadurs del=-

Proletarigdo™

En su obre Curso de Filosoffa para Cientificos (10), en el

apartado sobre "Nociones Bésicas", Louls Althusser analiza los
componentes tebricos del discurso filoséfico. En primer luger-
encuentra que dicho discurso se compone de "propopiciones di -
déocticas" y "proposiciones dogudticas". Las proposiciones 4i -
ddcticas —-dice~ constituyen el apoyo tedrico en la exposicién-
temdtico discursiva, constituyen la introduccidén y s6lo se jug
tificen en el transcurso de tal exposicién. Las proposiciones-
dogmétlcas, por el contrario, corresponden s un campo distinto
de la Pedagogia, ello es, a la propia filosoffa. ;Qué se en -~

tiende, pues, por dogmatlsmo en filosofia?.

Ya en otro lado (11l) Louis Althusser caracteriza a la filo
sofia como sintesis tebrics. Entend@ﬁos que tal sintesis es el
conjunto, paraddjicamente unitario de tesis filosbéficas; "la -
filosoffia -dice- enuncia filogofia". Paradéjicamente, dichas -
tesis resultan ser sfintesis o "concentrados tebricos", que se-
expresan como el producto tedrico de unag actividad especifica-
de la realidad social. Las tesis filoséficas se componen en su

mayorfa de categorias o cargas seminticas que constituyen la -
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hermenéutica en el proceso critico del conocimiento de un fend
meno (12): consitituyen el eje medular en la compogicibén de une
sistema filogbéfico. Dejaremos el aspecto formal de la composi-
cibn del discurso filogéfico a un lado y nos avocaremos & la -
explicacién de "lo dogmbilco” en filosoff{a, para posteriormen
te, exponer el sndlisis sobre "el dogmatismo marzista™ (13). -
Para Althusser las tesls filoséficas son proposiciones dogméii
cas en la medida en que no son suscepiibles de demosiracién ni
prusba clentificas, como lo son los cascs de las clencias mate

méticas y las ciencias experimentales.

Desde esta perspectiva tebrice la fllosofia no se expresa-
como una "prictice histbérica de grupos" -como desarrollaremos-
adelante- sino come un conjunto de f£érmulas, axiomas o corola-
rios que, en tanto que tales, no admiten la pruebs ds su ver -
dad. Bsta naturaleza dogmitica de la filosofis en tanto que f£i
losofia permite g tal filosofia constituirse como una préctica
"diferenciadn", ya que las tesim filoséfloas (o proposiciones=
dognédticas) establecen en el interior del discurso y fuera de-
&1 "limites de demarcacién" (14). La demarcecién enire la filo
gofia discursivae tradicional y la nueve priéctica de la filoso-

fis se expresa la incapacidad de la filosofia tradicional para



reconocer y declarar que la prictica de la filosoffa consiste-
-entre muchas otras cosas~ en la diferenciacién de una y la o~
tra. Bota demarcacién les diferencia, pero no les define: "al-
tomar nota de la préctica de la filosoffdia, ejercegos filopsofis,
pero pare transfoermarla" (15). He aqui lo que define en princi

pio a 1la préctica de la Tilomofia: su carfcter transformedor A

simismo, lo que define g la filosofia en tanto que filosofia
es que no se coneibe como actividad humano-sccial, sino como -
actividad autocrética superior al discurso politico, artistico,
religioso, e incluso al cientifico, ya que ge expresa a si mig
ma como la clencis de los fundamentos. Lo que la define, pues,
es su carfcter dogmAtico. Bl caricter dogmitico de una filoso-
fia implica que su discurso es incusstionable ¥y se concibe; -
por ende, como "conjunito de leyes & aplicar". Asi la filosofia
dogméticamente se aplica al Arte, la Religibn, la Politica y a

la Ciencia misma.

Concretando: la Historia actual en su correspondencia con-
el bloque socialista nos muestra las evidencias de que cuando-
una filosofia concebida como un conjunto de leyes a aplicar, -
produce gocialmente su vinculacién con el Estado. Més ain, se-
produce como filosoffa ofieial (16), ¥y, en consecuencls, en su

vinculacibén con el Estado, la filosofia es degradada a ideolo=
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gia, que cohercitivamente se consitituye como discursc de poder
¥y como actividad dominante en la organizacibn del conjunto de__
les précticas sociales, es decir, que la filosoffa adopta la -

Torma organizativa, pero como hemon dicho, acoheroltlvamente.

Al respecto y con toda rezdén cabe la pregunta: ;Cémo es po
sible que en el marco de referencia del Haterialismo Histérico
—-en cuyo interior se produce la précticas de la filosofia- se —
hable de "dogmatismo en filosofia"?. Efectivamente. Pero no sf
lo hablamos de dogmatiemo en filosofia, azino de dogmetismo en_
la préctica de la filosefia marxists. Pero... no se desarrolls
la préctios de la fllosoffa bajo el supuesto de la ausencia de
la ortodoxia o el macanicismo? CObviamente si, sin embargo, he-
mos de recordar que en principio la nueva prictica de la filo—
sofia se propone -ademés de consolidar los elementos tedricos_
que contribuynn al desarrocllo del movimiento obrero y por tan-
to al destierro de la hegemonia ideoldgica burguesa- arrojar al
exterior al idealismo articulado en su propio interior(l7), el
cual ge halla revestido de marxismo, congtituyendo uno de log-
peores enemigos para la construceidn de la nueva vrictica de__

" 1a filosofia y pars la construccidn de la sociednd sin elases.

Concretemos mas adn, para no caer en la falaclia de falsa -

generalizacién. Ubiquémonos, por ejemplo en la Unibén Soviética
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del perfodo Stalinista; citemos, jPorqué no? "EL Caso Lyssenko"
Denunciemosg la ortodoxis llevada més alld de sus propios limiw=
tes ¥y, en su caso, la mecanizaclén de la Dialéctica Materialig

ta. Zxplicitemos:

ElL caso de Lyssenko (18) que se gesta de la desvliacidn Sig
lineana de la dialéctica marzista se desarrolla ya en 1933, al
cenza su esplendor en 1948 y expresa sus consequencias en log~
5@60; es, sin embargo, ung historia omitida en la URSS, pese & -
que sus congecuencias tebricas e ideoldgicas rebasaron los 1i-
mites territorisles de la propia Unién Soviética, encontrando-
la vanguardia de sus expositores en el partido comunista fran-
cés entre los afios de 1948 y 1952. Les errores en marxismo co-
metidos en el partido comunista de la Unibn Soviética y el par
tido comunista francés han sido rectificados, pero la historia
no termina ahf. Nos sentimos responsables, en tanto gque nues -

tra actividad es la filosofia, de analizar las causas dltimas,

el desarrollo mismo y las consecuencias de dicha desviacifn.

En la versibn oficial del materialismo dilaléetico en la -
URSS de fines de la primera mitad del siglc XX se garantizaba-
"la legalidad arbitraria" de la construccién de la pseudo cien

cls bioléglea, cuya esencia y estructura respondis a las leyes



de la Dialéctica Materialista. Pero el error lissenkista no -
concluyé ahi, pretendfa que su teorfa "ideollgica marxista" bg
sada en la dialdcotica materialista ge reconociera como "ecien -
cis de las ciencias". La filosoflis merxista estuvo tan compro-
netida en el caso Lyssenko que se convirtidé en una versién on-
tolégica de la dialéctica y rebasd los limites de la Biologfe-~
y se impuso dogmiticamente, pretendlendo normar tode actividad
intelectusal, egpecimlmente, las ciencias, el arte y la educa -

clidén.

Algo no tomado en cuenta en las desvipcidn Stalinista de la
dialéctica fuéd -para citar un ejemplo- que Marx advirtid que -
la dialéctica podria inclinarse hacia una critica revoluciona-
ria o por el contrario, a la glorificecién del Estado. En lag -
imposieién de la ideologie oficial, la interpretacién idealis-
ta mecanicista del marxismo servia de gerantia y justificacifbn
de la iéeologia hegeménica soviéitlca. Se utilizadba a la filoso
fia marxista como "filosofia interna al paritido" (19) propor -
cionando el lenguaje ¥ los simbolos comunes de reconocimiento-
que afirmaba la unided y legalidad Juridica de la organizascidn
svolal vigente en la pozteridad de la Revoluolén de 1917. De =
tal menera "se degraddé a la filosoffa marxista a ideologia -

préctica" (20) favoreciende la ideologla politica y proporcio-
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nando al PCURSS la garantia de las leyes de la Dialéctica Mate
riallgta, pero marginando su cardcter critico y revolucienario.
Aunque el fendmeno lyssenkista cpncluyé y fué corregido, sus -
causas persistieron, por lo cual pretendemos continuar el ané-

lisis. Precisemos:

Bl fenfmeno de desviacién del marxigmo que efectuélTrofim-
Denigovitch Lyssanko, apoyado'politica e Ldeoldégloamente en el
régimen Stalinista y tebricamente en la Blsléctica Materialis-
ta, se gesta en el interior del debate sobre la Biologla expe-

rimental, entre la Gondtica Clésica de Morgan y Mendel y la

£

vergién Mitchuriana sobre la producoidn de log vegetiales por

determinacifn de las condiciones ambilenteles, bislicemente en

las actividades agricolas.

Lyssenko acusaba a los genetistas morganiano-mendelianos

de smoptener una teorls incompatible con el Materiglisme Blalég
tico. Obviamente, en esto.tenia razbén Lyssenko. Definitivaﬁen«
te, la transmisién de los caracteres hereditarios a través de-
log genes estd muy lejos de la dialéetica marzista. Bl mismo -
Jacques Monod (21) en su obra Azar y

Necesidad, en 1970, denun

cia el error lyssenkisita en Clencias Biolégicas. No analizare-

mos aqui la concepcidn biolbgica de J. Honod, ni su azar ni su
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teleonomiay su critice de la Biologla lissenkista muestira la -

cercania de lavigencia de la causgsa del dogmatismo. 3Sigamos :

Bl vinculo orgAnico que Lyssenko establece entre la cien -
cia y la politica supone la mediacidén ideolégica en la que se_
establece la normatividad en una actividad cientf{fica respon -
diondo a intereses de Ratado. Beto le permitld, por ejemplo, =
concebir log dogmas stalineanos en la actividad cientifica de_
1a Biologia ;cémo? baséndose en que "los camblos graduales, cla
ves de los cambios cualitativos, permiten descubrir el proceso
de transformacidn de une especie en otra”{(22), o bien que la -
taorin materinlistn de la nabturalevza vive es inconoeblble gin_
admitir como necesaria la herencia de particularidades adquiri
das en condiciones definidas de existencia de un organismé. Ba
sAndose en 1o Dialéctica Materialista como “ciencia.de las ciem
ciag" los biblogos sovidticos pretendfan desentrafiar la naturg
leza ildealista de la Genética mendeliano-morganista. A tal mo
vimiento se adhirieron como por necesldad, cientificos como -
Glutschenko, Schnalhausen, Mitchurin, Stoletov (23), contribu-
yendo a la gran farsa que causars tantos agravanies tebricos,_

politicos y sociales.

Junto a las contribuciones de Marx, Bngels, Lenin y Grams-



ci a la lucho del proletariado, apoydndoge en las tesis del Mg
terialismo Dialéectico, encontramos la pencsa exiatencia do una
interpretacién dogmiAtica e idealista que interrumpe el desarrg
1lo de la teoria y el movimiento misme. Les causas de la des -
viacién nos remiten al menos hacis dos direcciones: la primera
apunta hacla la interpretacién adulterada de Lenin y Engels so
bre la Disléctica Materialista y la segunda hacia la versibn -

del mecanicismo econoiicista del Prélogo de la Gontribucidn a

la Crftica de la Economia Politica(24). Ejemplo de la primera_

direccidn es el estudio de 3talin gsobre la cuestién de la Dia~
léctica en Lening mientras que Lenin declara que "la condicién
para oonoosr todos low peogenon dul unlverso en automovimisnto
congiste en entenderla en una lucha de contrarios" (25), lo -
cual Stalin compren.fa como lo siguiente: "seglin el méitodo dia
léctico del conocimiento de la natursleza, los fenémenos natu-
rales egtin en ederno movimiento ¥ cambio, ¥y el desarrollo -
de los contrarios de la naturaleza eg el resultado de la ac -
cién reciproca de sus fuerzas contrarias" (26), es decir, que_
1: que Leuin declara como un producto de su andllsis en condi
ciones especificas, de un caso especifico, Stalin no 36lo lo -

generaliza, sino que lo hace universal ¥y necesario para toda -

activided clentf{fica, y 1o ue es peor, Lyssenko lo asume como
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un Gogma, como "una ley a aplicar"; "lo que Lenin declara como
una condicién, Stalin lo asume como una ley" (27). La tesis le
ninigta sobre el conocimiento de la naturalezs y de la sociedad
ze transforma en Stalin en ung ley de la naturaleza misma y de
la sociedad. El caricter dognidtico e ideolégico de la vincula-
cibn ciencim-politica asumido por Lyssenko se circunscribe en-
el marco de la determinacidén de la prictlica cientf{fica por la-
politica. El conjunto distorsionsdo de las tesis filosgbéficas -
dialéctico-materialistas que constituyen la filosofis oficial-
dictada como una ley del Bstado y por lo tanto como ideologia-
dominante, por el poder cohercitivo, por la represifn, la per-
secucibn, etc., se producen como "determinantes mecdnicos" de-
la practica cient{fica, permitiendo unificar el finalismo bic-
1égico lyssentista de la herencia y el tecnicismo de la politl

¢a stalineana.

En la segunda direccién de la causs Gel dogmatismo hemos -
menclonado la adulteracidén en la interpretacién mecanicista -

del prélogo del 59. Ciertamente, en el Prélogo de la Coniribu-

cibn o 1la Critica de la Beonomia Politioca de 1859, Marx decla-

ra como preconclusién de su andlisis de la Historia de las for
maciones sociales que en lg base de lg sociedad, su infraes -

tructurs econémica, se encuenira el Modo de Producecibn, el .
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cugl se constituye como unidad o sintesis de las contradicecio-
Jes entre las fuerzas productivas y lag relacliones de produc -
cibn, las cuales, ademis, son producto de otras contradiccio -
nes, medlos de produccibn y fuerzas de trabajo, etc., gque so =
bre la base real de la socliedad ss erige Ia supsrestrucitura Jju
ridica~politica e ideolbgica, ¥y que "en Uliima insbtancia"™, las
sontradioolones que se gestan on gl interior de lg base aoonbe
mice "determinan" la superestructura ideoldgica, etc. Esta de-
claracién de Marx, no podemos vor demés, sino conslderarla co-
mo metaférica, no como una ley mas a aplicar. Entendids mecéni
camente la metidfora de la "deterzinacidén en Ultims instaneclia"-
de la superestructura de la base econdmica, se compiende como=-
las inptltuolones, lanm leyem, las ldeclogias en generasl de una
sociedad constituyen el "hepifenbmeno", la sombrz o "el refle-
jo' de la organimacibn econdmica de la base. De igual maners,-
como congecuencisa, se conclbe la separatividad entre base y su
pereastructura, con la determinacién mecénica de le primers so-
bre la segunda. Esta interpretacién mecanicista del problemg -
de las esiructuras de una sociedsd Justifica el dogmatismo de-
la préctica por la filosofia.oficial, por la ideologia de Bstig

do.

La naturaleza del dogmatismo en este caso radica en la ver



8i6n mecanicista economliciata de una tesis fundamentsl de Marx,

on el "prélogo dsl 59".

En un anélisis no-ortodoxo del mismo problems sncontramoge
que en las estructuras de la socledad resulta imposible conce-
bir la separacién entre la base y la superestructura. Entre bg
se y superesitructura existe un vineculo orginico que se consti-
tuye por las ideologims, lo cuul zupone que la superesiructura

se halla articulada en el seno mismo de la base econbmica.

Es evidenie que las leyes; el Derecho, la Religibn, etc.,-
conatituyen el conjunto de medimciones de las conitradicolionseg-
que ge gestan en el interior de la bage econbmnica y ejercen -
control sobre 1la reproduccién de las xelaciones de produceisn-
y las fuerzas productivas. Ni siquiera podemos hablar de ung -
relacién reciproca ni afn de interacciln entre base y superes-
tructura, porque la segunda se halla en el interior de la pri-
mera; no es# que se relacionen ni se determinen mutuamente, si-
no que ¢l donjunto de las préoticus supsresiructuraled y por -
ende ideolbgicas constituyen el cimiento que permite la unifi-
cacidén de todas las préciticas sociaies: "las ideologfas organi

zan y orientan el desarrollo de las practicas sociales™ (28).

Pgroce indignante declararlo, pero la historia del dogzma -
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tiomo en la fllopofie martista no termina heste aqui. Con res-

pecto al "Prélogo", El Capltal, la Digléctioca, eltc., se pueden

mencionar un sinmimero de alteraciones y equivocos, pero ésie-
no es nuestro objetivo. Declaremos pues, las congecuenciasgs ca-
tagtréficas del dogmatismo en la filosofla marxista y Bl Caso-
Lyssenko. Clameificaremes a une {(conseguensis) como tebrics y 9
tre como econbmico-polftica. Le catastréfica consecuencia teld-
rica del dogmatismo en filosofis mar#isﬁa es la "georia de las
dos cienecims”. Dicha teoria argumenta que de la misma manera-
que existe una filosofisg idealista burguesa, cuyos fundsmentos
¥y apoyo tefrico asume da posicién de la burguesia como clase -
dominante, financiando y orientandoc el desarrollo de las cien-
clas fisico-matemétloas, entre otras, al servicio del desarro
1lo industrial y para el enriquecimiento de la burguesis, cuya
base es la exploiacién del itrabajo, exisite -asimismo-~ una filo
sofia que orienta el ocurso del desarrollo de la lucha del pro-
letariado «la filogofia marxiste- y por lo tanto, una "ciencie
proletaria”. Tel ciencia -~se arguments~ responde a intereses -
proletarios;, es capaz de trangformar la naturaleza sl servicio
de la totalidad social, de la sociedad sin clases.

He agui la incorrecta argumentacién de la false teocris de-

la "ciencla burguesa ¥y la clencia proletaria", aberracién con-
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segcuencial del dogmatismo en filosofia. Podemos recordayr que -
Lenin hablaba de "tomar posicién en f£ileosofia" (29), mas no en
ciencia. Ciertamente, en su précitica de ls filosofia, el cien-
tifico, asi como todos los hombres, se ve comprometido a adop-
tar ung pesloién que 86 corresponde propercionslmente eon su =

pesicién de clase. Pero 6st0 no argumenta, en maners alguna ;=

que la ciencle tenga posicién de clase. Que en un ecierio
de desarrollo de la Hisioria de las Cleneias los producics -
cientificos hayan contribuifdo a glorificar los intereses del -
grupo que financia su produscidn, no significa que ello tenge~
que ocourrir de manera genersl, siempre. La Ma%emééica ég cien-
cia en la URSY, en BEUU, en Cuba ¥y en cua;@uier otro lado, lo-
mismo sucede con el resto de las clencias. En la alteracién de
los postulgdos ¥ su aplicacidén dogmética encontramos la degra-
dacién ideoldégica de las cienciag. Afortunadamente conpoocemos -
lag causas del error ¥ podemos denunsiarlas abiertamente, sal-
vo excepciones, como sucedid en el caso Lyssenko, que ha sido-

una Historia olvidada y que log soviéticos no han denunciado.

Las consecuencias scondmicas congtituyeron, bdsicementie en
la URSS, ua gran atraso en las actividades sgricolas. Enalteci
do Trofim Lyssenko, habia sido ascendido a la presidencis de -

la Academia de Clencias Agricolas de la Unibn Joviédilca, pero-
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su"reinado", que pretendfa transformasr la estepa en un parque_
de 150 millones de hectdreas de cultivo, durd poco. El plan -
era ciertamente amblcioso, sin embargo, a patir de 1952 se tu-
vieron que establecer nuevas direcirices para el deserrollo a-
zricola, pues el plan de "transformacidn" apoyado tercamente -
an la Biologfa lyssenklsta habia fracasado. Los geneiistas men
delisnos ganaron iterveno por los fracasos prdécticos de los mé-
todos lyssenkistas. DIia URSS no 36lo no satisfizo sus problemag
de produccibn agricola, sino que se atrasb varios afios en esa_

drea de la produsccién.

Politicemente, sin embargo, Lyssenko estaba protegido, ya-
que "los responsables ideoldgicos y politicos del partido se -
habian nolocadoc la marca del Materialismo Dialécitico"™ {30). -~
Por lo demés, no estuvo a su alecance, 0 no quisieron realizar_
el reexamen de la filosofia de Marx y el caso se fué a log -

archivos.

Eate caso illustra, de manera general, los errores y la dip
torcibn de los prineipios fundamentiales del marxismo. Desafor-
tunadamente el problema no concluye aqui, despuébs de la nmuerte
de 3talin se oscilaria del dogmatismo al polo opusstos £l Humg

nismo en el Marxismo.
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1.3 El Humenismo como Congepcién Positiviata del Marxismo en -

Pilosofia.

Asumir la Antropologis como disciplina tebrice elaboreda -
bajo los preceptos que rinden culio a log intereses de la o -
ciedad burguesas, la libertvad s igualdad Ge Rosseaun, el “hombre®
de Darwin, el "ser persona"® de Scheler, el “ser simblélice" de
Cassirer, etc., pars nombrar algunos, evidencian el caréeter -
ideolégieo-regresivo que da cuenta de la posturas reaccionaria
de los idedlogos de 1z moderns sociedad, contradiciendo la pro
pia concepcifn evolucionistae esencialista de lo humeno y, ob-
viamente, negando la pogibilidad del desarrollo de las fuerszas

productives en el &mbito tedrico conciencial y econbmico.

Podemos hablar de "obviedad" del caricter positivo de la
filogofia evolucionisite de Comte, en cuanto a su Justificacidn
del régimen burgués de produccibn, partieﬁdo de la idea de que-
la higtoria del pensamiento ha sufrido el "afortunsdo desarro-
1lo" del pensamiento teolbgico-primitivo al cientifico-positi-

vo; momento"casual" en que la burguesia se ha apropiadc el po-

der del Egtado, al cual pone a su servicio y amenaza que 68 ~

de una vez y para siempre. Parece no haber incoherencias 1légico

constructivas en los discursos ideoldgicos de la filosofie po-
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sitiva y los intereses del grupo que la Ffinancia; lo nismo su-
cede con la Antropologla filoséfico-cientista. Pero 10 que re-
pulte verdaderamente irrisorio es la adopeién no s6lo de cate-
gorias 1deoldgicas~positivas incorporadas a la teoria del movi
miento obrero, sino mas afin, revestir al marxismo de wna inter
pretacién antropologistaz agudizando la orisis del movimiento -
comunista internacionsl, y peoxr ain, cuando ésto sucede en el-

seno de la soeciedad llameda "socialisgta'.

Bl humanismo en la teoris no haoe otra cose que dar suentn
de uns mas de las ideologias burguesas, que exaltan el carfc -
ter individualista, propio de¢ dicha socledad. El culto & "EL -
Hombxe", "la libertad del individuo", "el respeto & la legali-
dad", la "dignidad de la persona", etc. (31), son presentados-
hoy como producto de un viraje del marxismc mecaniclsia ortodo
x0 al humanismo en el marxismo contempordneo. "Lag garanifas -
tebricas del humanismo socialista tienen su arralgo en una in-
terpretacién slterada de El Capital” (32), y lo mas absurdo en

una obra equivoca de la juventud de Marz: Log Manuscritos Eco-—

némico Filopbficos de 1844 (33).

Si la sntropolbégica obra de Narx, en la cusl expresa su -

preocupacién por la ensjenacidn del trabajo, fuera suficiente
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apoyo tebrico pars producir la revolucién de un Medo ds Produg

c¢ibn vajo le vanguardis del proletariado, ;Qué necesidad ha -

bria de Lg Ideologla Alemens y EL Capitsl, del Qué Hacer, Bl -

Mti Ddring y los Cusdernos de la Cércel de Gramsci? ;Cémo una

obra radicalmente superads por su proplo awtor, eomo gon los -
Manusoritos, puede erigirse en base telrica que orlenie el ocuyp

so del movimiento obrerc?. BEs squi donde los"criticos" al es =

trueturalismo debieran encontrar materiagl suficlente para su

eritica desgarrsnte, sobre t0do cuando hablando en marxismo,

g

se hace glusién s log hombres de buens voluntad gue rechasan -
la vielenseias =la lughs armnade= GomMO DEB6 DPrevio 2 la reestruce
turacifn de la sociedad éin clases. £ estos hombres llamg Al -
thusser "soclelistas humanistas", ¥y siguléndolo les llamamcs -

"antropblogos marxistas’.

Hemos postuladc gl humanismo marxiste como extremo opuestio
del mecanicismo economicists, sin embaygo, el primero se gesta
en el interior del segundo, jcémo? anteriormente en la URSS =me
le llamabs "teoria Qe la dictadura del proletariade" o teoria-
de la liberacién de la clase obrera. Con los términos que pre-
ceden se designaba a la liberacidn del hombre de la explota =
ocibn de clase, a la liberacidn de la clase obrera por medio de

la dictedura del proletarisdo, a la soliocltud de aaméoraeia Pa



ra. log exploiados y dictadura sobre los opresores. 3¢ le llama
be "humanismo socialista” y me le diferenciaba del "humanismo-
burgués cristiano”. Més ain, desde ol fin de la dictadura Sta-
linista (entes de la muerie de Stalin y del XX Congreso) se a-
sumfe la nocién de comunismo como la spropimcidén de ls esencia
humana, y como reinara lg versidn mecanicista de "ciencla bur-
gueas y cliencia proletaria" (34), squé mejor que asignar el cg
lificativo "cientifico" al humanismo "real" para diferenciarlo

rodicalmente del humanismo ideocléglco, burgués e idealista?.

En un caso como en el otro (humenismo-real y humanisme i =
dealista) Louis Althusser asume la interpretacidén humanista -
del marxismo como una ideologia marxists -s la manerg de lag -
ideologlas burguesas- que sirve a ciertos fines de clase y de-
poder. Es innegable, podemog msegurar sln lugar s dudas, que =
en la obra de juventud de Marx, como snies menciongba, encon -
tramogs términos como "liberiad", "enajenacidén", "enajenccibén -

del trabajo", "conciencia", "esencia humana", "naturaleza humg
na", "hombre genérico', "creacibn del hombre por ¢l hombre", -
etc.; es innegable que estos {términos constituyen la base teb-
rica para la construccién de una teoris del hombrs en Merx. -
Abi tenemos a Erich FProm {35) y aJohn Lewis (36) s6lo para men

clonar algunos. Sin embargo, es irrefutable que a partir de la
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warta tesls sobre Pauerbach, Karx nroduce et el ixberior de s
propia teoria una rupitura conira la interpretacidén antropolo -
=igta de la Higiloria, oriticando y liquidando la sberraciln fi

loséfica de la esencia del hombre.

Harx irrumpe en el interior de su propis teoria y de la -
teorfa burguesa fundandoc uns nueva teorfa de la Historis bajo=
los conceptos de "formacién social", “"relaciones de produccién"
"supsregiructurat, "ideslegle”, efer (37); su yupiure 88 ve ¥g
forzeds asignando al humanismo el calificativo de ideologia y-
degradéndolo a concepclén idealista-vulger de la burguesia de-
mediados del slglo XiIX. La famosa tesis sobre Peuerbsch fué -
fundanenialmente tebrica para algunos idedlogos del sliglo XX -
para constitulr una comeepcidén empirisis ¢ idealisgta que ha dg
do en llamasrse "ampirismo del sujeto", asociado con un "idea -
liemo de la esencig". Bstas dos degeneraciones dentro del mar-
xismo me encuentran asociasdas, ya que "para que lg esencia del
hombre -el tragbajo- sea un atributo universal, es necesario -

que los sujetos consclentes existan como datos abmoluios" {38).

Reiterando, Marx realiza su viraje tebrico sl interior de-
su propia teoria y establece un nuevo andlisis en el terreno -

de las ideologias. Desplazza las nociones ldeoclbgicas de indivi
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duo y esencia por concepios econémicos de carga semdntica poldl
tica (Modo de Producecién: Unidad de Fuersas Productives y Rela
ciones de Produceién) y al cerrar las puertas a la filosofia i
deallsta basada en la esenela humana, el ser, eitc., abre la po
sibilidad de una "nueva préctica de la filosof{a" basada en el
andlisis de las condicliones de produccién de la vide material,
en el interior de las relaciones politico-sconbmicas y socis -
les de los hombres concretos; y ésto, podemos asegurar, nada -
tiene que ver con la Antropologia Filoséfica e ideolbgica, de
los 1deblogos y filésofos de mentalidad pequefioburguess de pen

’

semiento. pseudomarxista. Prosigamos:

El rompimiento de Marx oon la filosofia anterior supone de
manera necesaria la consideracidén del humanismo como una ideoc-
logia. Esto no implica, de manera alguna, que dicha ideologla-
pudlera ser desplazada por el conocimiento que se tuviese de g
lla, ya que dicho conocimiento implics el conocimiento de sus-—
condiciones de veracidad. Si bien la dicitadurs del proletaria-
do no supone la desaparicidén de lag ideoclogias podria pensarse
que 31 supone la necesided de una idea del hombre -como ideolo
gle~ para que sobre su base se edificars la moral sociglista ~
de la comunidad postrevoluc;onaria. De hecho asi sucedid en la

URS3, y me cayd en el error jabrico y polftioco que g través de
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critica tan desgarrante combatid el mismisimo Masrx de 1845 en-

adelante.

Regresando al caso de la URSS; el llemado humgnismo socia-
liste de la persona pre%ende dar cuenta d¢ la superacibén de la
dictadura del proletarisdo, sobre todo en la etapa que corres-
ponde al momento anterior al XX Congrest y la muerte de Sta =
lin, ¥ a la vez rechaza y condena sus abusog y aberragiones -
criminales del "culto a la personalidad”, pretends dar cusnte-
del dogmutismo, la represidén y el terror; y sin embargo case en
su extremo opuesto, siendo expresién clars y concisa de la 08—
cilacibn degradante del marxismo: "del Economiclisme al Humenig
mo". De esta maners, los problemas del humaniamo soclalista de
1z URSS y los humanistas marxistas como John Lewlis establecén-
relaclones tebéricas recurriendo a conceptos marxistas ideolég&
cos guperadoé de suyo en la obra de Marx. Estos ldeblogos plan
tean problemas de la filosofis del hombre en Marz en itérminos-
de ideologia burguesa -pese a que se digen marxistas- en vez -
de plantearlos en términos econémicos y politicos, como sucede,

para no ir tan lejos en El Capital.

Louis Althusser propone los planteamientos de dichos pro -

blemas en términos cientificos '"pars llamar a las cosas por su
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nombre™ (39) y dar el status que corresponde a las categorias-
marxistas. He aqul un buen camino -la critica y el aniligis- -
para contrarrestar el teoricismo de la ideologia del humanismo
socialista, ya que si se ha de tomar como referencia el Mate -
riglismo Higtérico de HMarx para dar fundamento a una teoria an
trovoldglca marxista al interior de la vide socialiste, hay -
que recapacitar en que "el Materislismo Hist6érico hace referen
cia a la mismisima realidad y no a un concepto" (40). La lucha
tebriea en el campo de las ideolozfas no es una luche de con -
ceptos, no son las palabras nl su gignificado lo que confiere-
estructura politica y eoonémica a la sociedad sin clases, sino

las propias condiciones en gque dicha estructura se produzca.

El carfcter tebrico-ideolégico y tendencial del humanismo-
gocipliste expresa las condiciones de su invalidez en el inte-
rior de la teorfs en que se fundamentia, y constituye una postu
ra revisionists del pensamiento marxista auténtico. Considera-
mos acertada la posicibn de L. Althusser al pensar que el mar-
xismo no eg un humanismo y que este ltimo es una ideologila -~
(41). Asimismo, que las nociones sobre las que descanss le in-
terpretacién humanista del marxismo (subjetividad, irascenden-
cia, individuo, coseidsd, etc¢.) resultan insuficlentes para -

/

congiderarse como categorias de andlisis filos6ficos e inade -
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cundan pare hncer veferencin a la realidad socigl. Para hacer-
referencia a la Historia resl, a la provlemitica histdrico-go-
cial de la sociedad éctual, ¢s necesaric asumir categorias ta-
lo como "fuersas produotivas", "Relselonss Jde produselén, -
"supefestructura", "determinacibn en dltima instancia", etc.,-
10 cual, como asevera Louis Althugsser, nada tiene que ver con-

le interpretacidén humanista del marxismo.

El humanismo en el marxismo no es mas que otra de las degg
neraciones nroducidas en el interior de una auténtica teoria -
del movimlento obrero pars obstacullzar el curso de su desarrg
1lo, y peor adn, es pensar a Marx con términos ideolégicos bur

gueses.

31 en €l mejor de los cagos se pensars que —~como ge ha men
cionado- en tanio que ideologia, el humanismo gsocialista pres-
ta a la sociedad servicios pricticos, "tales servicios resul -
tan equivocos" (42) ya que sofialan condielones sociales dadas-
que definen a la libertad, por ejemplo, en términos de liber -
tad burguésa dejando al margen la consideracién de la Lucha de
Olases y constltuyendo obstéculos para el conocimiento de las-
ideologins y de la Higtoris misma. Resulta ilfcito por demés,-

congiderar las diferenciaciones entre el humanismo socialista-
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y el humanismo burgués en lo cientifico y en lo ideolbgico; es
te problems indurre, por obviedad, en el andligis ideolbgico--
politico y econémico del discurso humenista y por falta de re-
ferencia histéricd-real e interpretar desvigdamente ai narxis-
mo auténtico ha de congiderarse como un problema falso, ¥y en-—
e; interior del andlisis mencionado se resuelve. si se le plan;
tea bien. Con lo antedicho se establece una tarea mas dadé‘a =
la organizacibn del movimiento obrero eﬁ términos de tearia y-
arograma: desberrar ia interdrebacidn humaﬁista del marxismo ¥y
agumir la cfifioa y el andlisis bara rescatar la auténticidadu

de 1a teoria de la Lucha de Jlases.



1.4 Lucha de Tendencias en Filosofiag y Crisis del Marxismo.

La filosofia ha -sido, desde su primera construccién comoc -
" sistema Pracional de pensamiento en ?latén una lucha de tenden-
cias. Ciertamente, en el discurso filoséfico se cristalizan en
sintesis lag contradicciones que laceran a la sociedad en el -
momento de le produceibn del discurso filoséfico. Tradicional-
mente, por lo tanto, podemos decir, que el discurso filoséfico
ha sido el tercer paso de la dialébtica, en el cual se sintetl

zan a nivel tebrico los conflictos entre las clases.

Pgro la filosgof{is no ha reunido, a lo largo de toda su hig
toris, la lucha politica de manera objetiva, ¥y ésto se justifi
ca en tanto que el discurso filos6fico ha sido escrito por los
hombres; por hombres que corresponilsn a una clase, .que traba -
jan prra une clase y que expresan conscliente o inconscientemen
te los intereses de la clase para la cual trabajasn o a la cual

pertenccen.

La filosoffa ha sido una verdadera lucha, pero no una lu -
cha material. sino tedrica; ha expresado & nivel tebrico-subje
tivo la conciencia de la lucha entre los grupos, resulténdole-
imposible escapar al'sistema dominente de idess de su época y-

sufriendo los mismos males que cualquier otro tipo de teoria.
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La teoria de la Historia anterior a Marx, por ejemplo, se-
restringe a reconilar los hechos mag relevantes vistos g log-
ojos de los hombres de Estado, de los hombres ilustres, de los
generales ganadores de batallas. La teoria de la Historia ante
rior a Marx, por tanto, ha sido una teoris que refne ideoldgi-
camente los anhelos e idealss del sector dominante en todds -
los aspectos y en el momento histdrico referido. De este mal -
ha padecido el discurso filos6fico itrmdicional, ya que, reves-
tido del carficter de dominanoia se ha convertido en un disour-
so de poder, que ideoldgieamegte incorpora la totalidad de -
formas especiales de pensar y regula las préicticas de los hom-
bres, orientdndolas hacia fines particulares, de grupo y de po

der.

3n la historia de 1la filosofia hemos encontrado la lucha -
entre la verdad y la falsedad, entre la materia y el pensa =
miento, los sentidos y la razdén, el conocimienio y la fe, la -
forma y la materia, la esencia y la existencia, el ger.y el -
no-ger... en fin, una lucha que ha permitido el desplazauniento
le las creencias de 1o§ hombres hacia uno u otro extremo, ocul
tando mediante un lenguaje sofisticado la causa de la verdade-
ra lucha.

La lucha que lag filosoffas pre-marxistas se. han negado a-
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asumir explicitamente ha sido la 1lucha politica entre explota
dos y explotadores, y ha reunidc, sia embargo, y al parecer -
muy el margen de su voluntad -de maneras imblicita— la antago -
nf{a entre las diversas formas de pensar, representativas de -

los diversos grupos a quienes corresponden dichos pensamientos.

La filosofia pues, se ha constituido, en tanto que filoso-
fia, como la sintesis de la lucha de tendenclias. Pero la lucha
no es adlo una lucha tebrica, sino material, y esto ¥ltimo -
es lo que la filosofia ha de asumir para desterrar su cardcter

¥y dominante.

v

ideoldgico

En ol marxismo del siglo XIX se realizé un enfrentamiento-
l1deolégico y politico polarizando a los contrarios de la socig
dad moderns: explotados y explotadores, opresores y oprimidos.
El enfrentamiento politico entre las clases en el siglo XIX se
expresa en la obra de larx como una sintesis material que par-
te de lo real, pero no ge aleja de ollo, tiene un fin, pero -
permanece en su principlo. El encaramiento de Marx con lag i -

deologlas de su época pone a tambalear a toda teorfa por el

resquebrajamiento de sus propios cimientos. Mo pretende cons -
truir tebricamente un discurso y echarse al ruedo con él para-

batallar con la gran burguesfs para, finalmente, erigirlo en =
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dominante. La luche politica iniciada por Marx no es una lucha
tedrica ni ideoldbgica. Al sistema de ideas y pensamientos orgh
nicamente construldos y sisﬁematiza@os por los ideflogos al ser
vicio de la burguesia, no se trata de oponer otro sistema ideo
16gleco-conceptual representativo del movimiento obrero. No ge-
trata de una lucha de¢ tendencias que en el planc discursivo -
contlnuen le tradicién filosgblfica. Se traia de la construccidn
de una »réctica cientifica y tedrica que produciendo sus c¢i -
mien%os en la propis lucha arrasse con la ideologfs dominante -
en su aspecio mas opresivo. El marxismo recuperado por Lenin y
Gramscl sn sus actividades tebricas y politicas, no puede redu
cirse a una ideologia mas, que exprese glmplemente los intere-
ses del movimiento obrerc. Reducir el marxismo a una tendencia
ideoldgica en filosofia es abrir la puerts cerradas por Marx a~

lasg filosofiag anteriores a él.

Bl auténtico marxismo, teoria del movimisnto obrero y de -
la lucha politica de clases, cuyo cimiento tebrico estd dado -

en [l Capltal y+La Ideologia Alemana (y obviamente en otras o-

brag)no puede Permilir que en su propio interior se genere una
lucha de tendencias, que mistifique su verdaderoc fondo: la lu-
cha de clases. El debate entre empirismo ¥y racionalismo, idea-

lismo y realismo, etc., no puede considerarse dentro de la -
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préctica marxista de la filogoffa. El marxismo no es la nega -
cibn de una ideologia. EL marxismo no lucha simple y llanamen
te contra una concepcidn del mundo; lucha por la existencia mg
terial de los hombres, por unz sociedad no enajenada, de libre

desarrollo.

En la construccién de la nueve préctioa de la filosofin of
mentada en la obra de Marx se ha ds degembarazar al marxismo -
de las tendenciass ideolbgicas y burguesas y los falscs proble-
mas generados por el positivismo, el humanismo, el mecanicismo,
ato., resoptando » las obras de juvenind de Verx de su propie-
reduccifn s mercancis procesada y terminada al gusto de la bux
guesia para satisfacer sus propios intereses, como suéede con-
el arte, la educacibn y la %otallidad de produccibn material de

los hombres.
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CAPITULO 1IX
LA CONCEPCION POLITICA DB LOUIS ALTHUSSER
2.1 Prdctiss Politica y Concepciln del Batado én Louis Althu -

g8ex.

La gutoridad con que Louis Althusser presenta sus tesis sp
bre filosof{a marxisia, en cuyo anélisis=;a nocién de préctics
Juega un pgpel preponderante, tliene que ver con sy actividad -
volitiea gl interior del partido comunisia. Ha sido de su mild
tancia del partido comunigte francés de donde se ha definido -
su posicidn en filosofla y ha sido por la préctica de la filo-
sofis marxista que ha tomado una poslecidn decisiva frente a -
los partidos comunistas del mundo. Los escritos de Louis Althu
gger han sido concebidos, redactados y publicados asumiendo u-
na posicidn politica definida, no como pudiera pensarse, Pro =-
ducto de una investigacibén erudita. Hemos de aclarar, por lo =
tanto, que no heblamos aqui de la nocibn de "prictica politica”

que aparece como pareja de "prictica tebrica" en La Revolucidn

Tedrica de Marx (1), sino de la activided real del asutor que -

nos ocupa, al interior del partido comunistae francés ¥y su vin-
culacibn, por ende, con la concepclén del Estado, BEstado bur =
gués y "désapariceién del aparato de Estado”. Demarcaremos aqui

las nociones de "Egtado” y "Politica" con el enfoque althusse-
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riano, dilucidando con ello el enfoque que ls filosofia pueds-
dar a dichas cuestiones desde su misma préctica. A nivel tedri
co, filosofia y poliiica congtituyen dom cosas radicalmente =
distintas, pero en cuanto a précticss sociales y hablandc en -
marxismo, expresan una como la otra la fusién de la teoria con
el movimlento obrero, con el primado de la prictica sobre la -
teorim. Bn la concepecibn de la filosoffa slthusseriana como -
"nueva préctice de la filosofia" se considera a lg filosofla -
como "concentrado tedrico de la polfitica"™ y s esta dltima como
"ol concentrado de la lucha de clases". Hay que considerar, =
gin embargs, que la filosofia "itraza 1imites de demarcacidn” y
en este caso, la demarcaclién se trazas entre la préctica de la-
filosoffa y la actividad politica; pero ello no implica que la
una se halle divorcilada de la otra, mucho menos cuando se¢ con-
ciben en el conjunto de las précticas soclales. Para no ir tan
lejos, lo antedicho puede ejemplificarse en el caso de Lenin -
-sin profundizar necesarismente en la teorim y la prictica le-

ninistas de politica y filosofla- en Lenin y la Filosofia (2),

obra althusseriana que expone la versidn leninista de la pric-
tica de la filosoffa como una filosoffa de la accidén basada en

la aceiédn.

Al ser invitado Lenin a discutir sobre filosofia, responde
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que nada tiene que decir de la filosofia, cuya naturaleza igno
ra de suyo, que se discuts sobre ciencia o politieca y lo que =
se estard haciendo es filosofia (3). Dicha invitacién se daba-
en una situacidn coyuniural especifica de la politica soviéti-

ca en monentos de crisis.

La oongepeibn de 1la prioticn de la filosofia en la activie
dad politica de Lenin ilusira la postura de Althusser sl pen -
sar que la filogoffa y la politica, en tantoc que pricticas, se

hallan demarcadas, pero no divorciadas.

Hablando del BEstado, Althusgser afirma que es posible reali
zar una discusibn tebrica en la esfera de la politica. La esfe
ra de la polftica contempln como "punto nodel" la concepeifn -
del partido. Asimismo se tiene presente la concepecién hegelia-
na del Zstado burguébs, la nocibn maquiavélica del Estado, la -
"degapariciés del Estado® en Marx y la ereccidn del partido en
Bgtado, segin Gramsci, as{ como los conflictos sociales y poll
ticos gne involueran dichas nocionns y sus formas de lucha. En
"Hl Marxismo como Teorfa Finita™ (4) Althusser tacha al marxip
mo de teorfia limitada al andlisis del Modo de Producecibn Capi-
talista y carente de una teoria del Bstado. El calificativo de

"teoria finita", sin embargo, atiende a la delimitacién de la-



- 50 =

tarea del marxismo como anunciando la llegeda del comunismo. =
n ese sentido, la teoria marxista se halla limitada a la fase.
actual y se inscribe en ella, ya que es en la socledad actual-
donde se concibe el momento de transicibdn por el alto grado de

explotacidn capitalista en todos los agpectos.

En este terreno Althusser distingue entre Estado y Politi-
ca; pars &1, "el hecho de que la luchs de clases tenga por es-
cenario el Estado, no significa que la volitica deba definirse
en relaclién con el Bgtado"” (5), ello hs sido posible s6lo bajo
une concepcidn burguesa del Bsitado, superada de suyo en el Ma-

nifiesto del Partido Comunista (6), donde se concibe al BEsta—-

do burgués como junta que adminisira los asuntos de la burgue-
g{a, 0 como organismo que regula las contradicciones de clase.
Desde el punto de vists de Althusser, el Estado burgués pene -
tra en la sociedad civil por medio de los Aparatos Ideolégicos
del BEstado y los Aparatos Represivos del Estado, asi como por

medio del dinero y el derecho.

Para Althusser el BEstado no sélo expresa contradictoriamen
te la hegemonfa de la ideologla dominante, como en Gramsci (7),
gino a los Aparatos Ideolégicos y Represivos, dados ordinaria-

mente en su funoidén de vigilancia de la reproduccién de las -



condiciones de produccién, y es aqul donde ve la relacién orgi
nlica de¢ las funclones del Betado con el EBstado mismo. Pero de-
lz misma manera que el Estado no se agota en los Aparatos de --
Bstado, la politica no se reduce a la esfera del Estado. La pg
litica tempoco se reduce a lag formas oficialmente consagredas
como politicas por la ideologia burguesa, como el Estado, la -
representacién popular, los partidos pollticos, la lucha por -
el poder, etc.; si esto fuera suficiente, se estaria definien-
do a la politica por sl derecho, lo cual implica una ilusidn -
jurfdica, refiriéndonos al derecho consagrado por la politica=-
burguess e incluyendo la ac¢tividad de los partidos. Esta con -
cepclén es por demds ideoldégica, pero no sélo en el sentido de

ser una cuestién de ldeas, sino de poder, de clase.

Otra confusidén en la esfera de la politica estd dada por &
la relacidén entre el Estado y el partido. Althusser refuis a -
Gramsci en su concepeidén sobre la relacidn entre el EBstado y -
el Partido, al considerar que el paritido no tiene necesariamen
te que devenir en ZEstado, pues de ser asi, se cac en la concep
cibén dognitica del marxismo, cuyas dltimas consecuencias se -
han visto en el perfodo stalinista de la dlctadura del proleta
riado: "el partido no debe considerarse partido de gobierno" -

(8). Althusser, ciertamente, estd de acuerdo en que el partido
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debe ger el instrumento ndmero uno en la degtruccidén del Esta-
do burgués, yva que la exterioridad polftice del partido en re-
lacibén con el Bstado constituye un principio fundamental de -
los eacritos de Marx, BEn sate meniido la politica y el partido
han de conservar clerta autonomia con respseto del Esiedo, ca-
80 nue no sucede en Las sociedndes burguesasm, en las ousles el
partido dominante establece las medidas de posibilidad del de-
sarrollo de la politica, el derecho y las leyes. Si esto mismo
es positulado por log partidos comunisbas que proponen gue el -
partido comunista se convierta durante la dictadura del prole-
tariado en el Esiado proietario, no ge expresa aino el oarfc -
ter reformista de los partidos comunistas, pasando con ello sQ
lamente bajo relaciones de poder —en cuanto al afén de apropia
cidén del Bstado- del partido dominznte de una clase al partido
hegembnico de la otra c¢lase. Esto es la viva expresién de lo =
que hace un momento‘llamamos dogmatismo economicista. A crite-
rio de Althusser, por principio, el partido debe satar fuern -
del Batado, y como me ha dicho, conservar su autonomfa. Pero -
debe permanscer fuera del Estads a través de su actividad en -
tre las masas, 0 paras orientar a las masas s la destruccibén y-
transformacién de los Aparatos de Estado burgués, donde el ob-

jetivo es la desaparicidn misme del Estado de represibn bur -
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%ués. 3610 conservando la autonomia del partido con respecto -
del Estado se podrd acariclar la idea de una sociedad socialig
ta no opresiva, donde la actividad politica persiste en cuanto
a la orgenizacidén de todas las actividades humanas, pero el Eg

tado desaparece, ya que el objetivo es su extincién.

En su polémica sobre el Estado, Louis Althusser atribuye u
na de las crisig del marxismo a la carencia de una teoria del-
Bgtado y de la politica. He aqui el peligro del error teoricig
ta. Lo éue sucede es que en la actualidad y en el interior del
movimiento obrero, la teorias politica y del Estado funcionan -
haciendo prevalecer la teorle politica burguesa y de ahi éu ca
récter reformistas. No se trats, como dice Althusser, de elabo-
rar una teoria marxista del Estado o de la politica, sino de e
laborar "otra" concepeidn de 1o politico, comc actividad de or
gonizacibén y de mesas. Finalmente, Althusser refiere la précti
ca politica a la organizacién de las masas en una transforma -
cib6n ininterrumpida de las condiciones sociales ¢ histéricas -
de producecién de la vida material de los hombres. Y en su con-
cepeibn del BEstado se encuentra la superacibn de éste, es de -
cir, la extincidén del Estado y la preservacibén de la prrictica-

polftica como medida de organizacidn social.



2.2 Concepcibdn de Partido en Louis Althusser.

En el apartado anterior se ha dejado entrever, de alguna -
manera, la concepcidn que Louis Althusser tiene sobre el pérti
do, en cuanto a la organizacidén de las maszs y en este caso; -
gu funcidn en el interior de la totalidad sociel. Ahora vere -
mos su postura especial ante el proplio partido comunista de -
Francia, del cual fué por muchos afios militante, ¥y, en la medi
da de lo posible, frente al partido comunista inglés -a través
de la critica al "marxista" John Lewis- y el partido comunista

italiano.

4 criterio del propio Althusser, actualmentie el paritido co
munista se constituye bajo el modelc del aparato politico bur-
puds, pese a que en su organizacidn interna sustiente la repre-
sentatividad de sus militantes, una direccién eleglda democri-
ticamente y un compromiso por garantizar una ideologfa popular
del pariido por los intereses del movimiento obrero. En una pa
labra, y por constituirse bajo tal modelo, se puede agegurar -
gin lugar a duda que los partidos comunistas de actualidad ex-
presan en su prictica el cardcter de reformistas ya que con la
relaclén de sus principios y los fines que se persiguen, no hg

cen oirs cosa que reproducir la ideologia burguesa bajo los -

marcog de la "sgocigl-democracia", partidos comunistas, '"defen-



sa de la teorfs del movimiento obrero", etc.

Ya "emos menclionndo en ol apartado anperlur la Lavls albhy
gseriana Jde partido: "El partido debe estar fuera del Bstado'-
~hablamos de la autonomia del partido y de la politica- lo -
cual evidencia la realidad que es, pese al infortunio de mu -
el militantes de los pariidos comunistas, que el partido trg
baja para el Estado, o bien, en casos extremos, pretende con =

vertirse en Aparato de Estado (como en el PCU3).

Al relterar la tesis de partido deducimos que Althusser -
pretende enfatizar en la autonomia de>ést€ y vincularlo eon la
aotividad de masap al margen del aparato de Bsitndo; y nl pen -
sar en la sociedad socialista, rescatar la actividad polftica-
y promover la extincidn del Estado, conservaendo un Estado como
entidad pelitica que vigile el desarrollo de las Puerzas Pro -
duoctivas y asegure su unidad con las Relaclones de Produecidn,
asumliendo, desde luego, la realizacidén de la vida comunisia co
mo un futuro lejano en el que reine el llibre desarrollo de los
individuos, el conocimiento clentifico y tecnolbégico se encuen
tre al alcance y disposicidén de la sociedad y que ésta destie-

rre todes los males de la sociedad clasista.

3e concibe pues, el partido, como principio de organiza -
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c¢ién socisl, como institucldn politico-sducativa y conclencial
vy como promotor del cambio y los intereses de la clase que lo=
sugtente. Bl partido comunista, por lo tanto, no debe apelar -
al gumento de salarios minimos ni al galdo de la deuda externa
-en @l caso de los paises subdesarrolledos-~ sino por el contra
rio, a la destrucoifn de las estructuras ideollglcas y de po -
der y a la construceibn de nuevas estructurass que correspondan
y representen loas intereses del proletariaede en alisnga con =
las clases subalternas. La construccidén de la socliedad comunilg
ta, tomamos en cuenta, responde a un proceso histbérico determi
nado por el desarrollo de las Fuerzas Productivas y por lag =
condicliones materisles de vida en conjunto con log intereses -
de la sociedad que lucha por ello, al tratar de erradicar la -
gocledad elasista y opresora. No se supone, por lo tanto, en =

@

[«

la concepcidn althusseriana del marxismo, el advenlimiento

I=

»

na socliellad de tipo comunista por la “buena® organizacibn del-
partido, ni monos ain, porque el partide comunipta gene las e-
lecciones. La organizacién, gin embarge, aunque es un Proceso=
histérico es necesaria. La orgenizacibén del partido comuniste-
Y su anflisis conciencial de los gvances y retrocesos en la -
higtoria del movimiento obrero, constituyen dos lineamientos -

necesarios que por 1o menos en los partidos comunistas de las-
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soclpdeder pccidsntales no han sido topadag en eugnta- ¥ Rara-
ilugtrar rnuestra demanda y para encarar la mentalidaed politica
de Althusser, expongamos el caso mas cercano a nuestro autor,-
que es la estructura del partido comunis%a-francés, del cual -
hasta el dltimo momento fué militente consciente y declarado g

blertamente.

En le obra Lo gue no puede durar en el Partido Comunista -

(9) Althusser denuncia abiertemente la actividad (40 inaotivi-
dad?) del partido comunista francés, tras la derrota ocurrida-
en 1977 y el XXII Congreso del partido, asi como su cierre an-
te la opinidn publiea por su inc-: cldad para abrir el Jebate-
a todos sus militantes. La posicién de Althusser no es gratul-
ta; aquf vemos cdédmo la acusacidn de teoricismo se desvanecd an
te la actividad politica; 1la toma ds coneiencla y la infinidad
de principios marxistas leninistas que sustentan su filosoffia-
del Westado y el partido. Ya en otras obras (10) Althusser ha -
blaba de la fusibn de la teoria y el movimiento obrero, con el
primado 4e ln préotion sobre la teorfs marzista, pero ante to=
do, expresendo su indignidnd y preocupacién por la situacibn -
real de la organizacién socisl y del partido comunista fran -

cés. El caso es oportunc para contrarresiar la acusacién en -~

contra de Althusmer de dogmatismo, ys que aqui Althusser diri-
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ge su critica al propio comité central del partido comunists -
francés y rechaéa sus actitudes, errores y desviaciones. Desde
infinidad de militantes y desde el propio Althusser se denun -
cia el snarquismo producido en el interior del pertido ¥y se =0
licita el debate ablerto por parte del comité central. Se soli
cita "la discusidén en la plaza piblica" (11) e insteurar la -
prenss ¥y discusibn permenente, para que esté a2l alcance de to-
do militante lo que todo comunista debe saber sobre las activi
dades del partido que lo represénta en cuanto a sus interesesg-
de clase. Entramos aquil a le mencibn de otra de las causas de=
1la erisis del marxismo, anuncipda en el primer apartado y la =
introduccidn de este trabajo. EL descrédito de los partidos cg
munistas de actualidad y con ello de la teoria marxista promug
ve desde la mala organizacidn del ﬁartido, asf{ como de los e =
rrores tedricos y politicos de sus dirigentes -por la falta de
auntocritica al negarse a reconocer dichos errores- hasta la -
teorizacién de tinte burgués del marxismo contemporineoc. En e-
fecto, entre lam actitudes del partide comunista francés encon
tramos, por ejemplo, que "se amalgaman objeciones serias y vul
gares para desacreditar a los que han enunciado rellexlones sa
rias” (12); asimismo, "se monta un proceso prefabrlcado que reg .

cuerda otros infinitemente mas graves, en los que la acusacibn
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descansa sobre testimonios anénimos y Talsas declaraciones" -
(13); y finalmente, la direccién del partido comunista se nie-
ga a publicar las reflexiones de sus militantes, con lo cupl -
se ven obligados, como Louis Althusser, a publicarlos por fue-
ra de la organizacidén del partido y contribuir con ello a su -

mayor descrédito, del partido y del marxismo.

Un error politico del partido comunisgta, a criterio de Al-
thusser, ha sido no sblc la pérdida de las elecclones —en tér-
minos generales ¥y en la méyoria de los paises no comunigtag~ -
sino, lo que es peor, el no-reconocimiento del error ¥y el cie-
rre al debate pdblico=colectivo del partido, eludiendo la con-
frontacidn con la realidad social y con la critica, fetichizan
do lg actividad politice de los comunistas del mundo y haciendo
que se caracterice la teoria del movimiento obrerc y de la lu-
cha_de clages como una utopia. Para Althusser no es suficiente
limitarse 21 partido "ni siguiera a las caracteristicas de su-
prédctica politica™ (14), ya que hay que hablar de la relacibn-
politica de la organizacidn con las masas ¥ llevar a éstas a -
la cuestidén decisiva, es decir, "la cuestién de las alianzas"-

(15).

Para Althusser, la actividad del partido, pese al estado =
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en que ge encuentrs, es necesaris e indispensable, lo mismo =
que la definiciébn de una linea politica paras orientar ¥ orggn&
zar a la clase obrera en su lucha de clase. Pero hay que hacer
nincapié en la cues%ién de las alianzas, ¥ya que la clase obre-
ra, por sl sola, no construye la nueva sociedad, puesto que -
las grandes masas no se componen adlo de obreros, sino de o -
tros sectores, entre ellos los intelectusles. Al respecto, Al-
thusser contempla al menos dos significados de lag alianzas, a
gaber: "en términos de contrato suseriic entre organizaciones;
politicas o en términos de combate de la parte organizativa de
la clase obrera para extender su influencia” (16). Puede verse
que en el primer cazo se propone una unién de la izquierde y ~
que en el segundo se compromete a la totalidad a la lucha de -
magas. Para Althusser, los partidos comunistas por 1o general-
han cafdo en una reforma teoricista al aceptar la unién de or-
ganizaciones "politicas"™ sin tomar en cuenta a los frentes po-
pulares, lo cual los digpone al servicio del Aparsto de Estado
burgués, para hacer eco a susg intereses de d¢lule burguesa, y -
nsto mismo sucedid en 1977 con el partido coltthista francés y-

sucede hoy con otros partidos comunistas del mundo.

Esta es la forma como podemos apreciar en Louis Althusser-

la capacidad de an#dlisis y autocritica al interior del partido
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comuaista para el cual milita, a conciencila marxista y de mang
ra no-ortodoxa, viendo la cuestidén del: partido desde afuera y-
trabajando en la contribucién de la reorganizacién interna de-
dicha instituecidn y con ello contribuyendo a la construccién -
hasta hoy inacabada de la feoria marxista del Estado, siguien-
do la linea marxista no-extremista ni ortodoxa, ni desviada en
ninguno de los sentidos. Hasata aqui se marca uno mis dehlos a-
vances por encontrar las causas dltimas de la crisis del mar -
xismo. Althusser estd consciente y pendiente de ello y perca -
tarse del error puede constituir la via -después del anédlisgis-

para resolverlo en el futuro.
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2.3 3intesis Revolucionaria y Concepcibn de Poder.

De los dos apartados anteriores (17) podemos inferir la re
lacién de la triada partido-polfitica-Estado. No es este el mo-
mento parsa hablar de prioridades ni determinaciones de uno en=

el interior del ofro. En El Origen de la Famillia, la Propiedad

privada v el Zstadc de Engels (18) el Estado se presenta como-

pareja de la propiedad privada y vigilando los intereses de un
grupo en el seno de una sociedad clasgista. En los primeros es-
eritos sobrs polftica (19) sge sncuwntra a ésta como una activi
dad que compete a todos los ciudadanos para el Dbienestar de la
ciudad-Estado y atiende a los modos de asociacién y andlisis -
de lasg estructuras de la sociedad. Por otro lado, en El Princi
pe (20) Maquiavelo concibe a la politica como lucha por el po=
der; esta concepcidn hasta la fecha parece ostentar cierta vi-
gencia e incluso a través de ella se pretende explicar la acti
vidad lel paritido como mediamcidn enire las masas y el Estado.-
Y de hecho, en la higstoria de las revoluciones politico-socia-
les encontramos la evidencia de la existencia de un pequefio -
grupo que pretendiendo representar los intereses de toda una =

clase, procesa la ideologfa de bsta y con el triunfo del movi-

miento de lucha terming spropidndose del Estado, renunciz a -

los ideales de la clase que lo 1lev6 al poder y dicta sus pro-
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pias leyes. Este movimiento -por el que uns clase derrumba las
ingtituciones estableclidas, desmorons la estructura de la 80 =
cieded y sobre sus ruinas edifica otra- es conocida como "reve
lucién politica". ;Sigue siendo la polftice la lucha por el po
der, como en Maquiavelo? 4;3igue siendo el Estado el Aparato de
Bstado, que 1os'grupos pretenden poseer para ejercer poder 8o
bre el resto de la socledad? y3lgue siendo el Bastado el orga -
nismo que administra los asunitos de la olgse en el poder, que-
regula las contradicciones de clase? yllo son todos éstos con -
ceptos burgueses de anflipsis politico?. De hecho, la politica-
ha gido agumida, slguiendo a Louis Althusser, comé ung précti-
ca social orpganizativa, cuya actividad trasciende y evoluciona
segin la evolucidén de las fusrzas productivas en el interior -
de una formacidn social y, en términos de cambio,'presupona la
extineidén del Bstado y no asi la clausura de la actividad orgs
nizaciongl. Al respecto,; hemog hablado de los beneficios de la
autonomia de la politica con respec%o del Batado. Es obvio que
la politica no se acota en la lucha por el poder, no s6 res -
tringe a la actividad del partido, como lo es el vPensar que el
Estado desaparezca despuds del movimienyo de lucha y de cambio.
Aqui es preciso determinar las periodizaciones. Refiriéndonog-

en conoreto a los momentos de crisis en articulacidn coyuntu -



ral de las instancias determinantes (Bconomia, Politica; Teo =
ria), la politica, en tanto que actividad, asumiris el papel -
de sintesis, cuyo programa de accidn socelal estaria sintetiza-
do a nivel tedrico por la filosofias. En un primer nivel, por -
lo tanto, podemos concebir la estirecha vinculacidn entre poli-
tlca y partido, siempre que éste asuma como funcidn la orgenis-
zacibén de las masas y la direccibn del pfograma. Lo que se pro
pone aqui, siguiendo ls tesis althusseriana de partido, es que
el partido no se conciba como una entidad polftica en cuyo in-
terior se pdrocesen las actividades de la totalidad, ¥y que apa-
rezca como organismo supremo sobre las masas, sino por el con-
trario, como un organismo cuyos elemenios han emergido de lag-
masas y vigilan y representan democriticamente sus intereses,-
gin ostentar mayor ndmero de derechos que el resio de la poblg
¢idén. Su objetivo no serd, por lo tanto, la desaparicién inme-
diats del Estado, sino la construccién de un "No-Estado", es -
decir, de un conjunto de actividades e insitituciones de organi
zaciéﬁ ¥y direccidn de las tareas econdémicas, sociales, culturag
les, edueativag, etco, como hemos dicho, "de maners no-opresi-
va". En este gentido, podemos reiterar la frase de Althusser;-
"Todo es polftica™ (21), ¥y en este sentido también, el Estado-

no se queda a nivel de junta administrativa de los asuntos de-
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1la clase del poder, nl de¢ regulador de les contradicciones de~

elase lo cual compete de manera especisl al Estado burgués.

El que "todo sea politica® significa ademds el qusebranta =
miento de la politica oficial, del partido oficiel, de la ideg
logfa oficial (o dominante) y del Estado burgués. Significa que
la Mistoria de la humenidad sigue por mediacidén de dicha acti-
vidad -politica- el curso de su propio desarrollo y que en el-
devenir histdérico desaparecen las relaciones de poder como vin

culo entre log grupos.

Aungue "1lo que esté en Juego es gl Bstado" (22) podemos a-
_segurar que en las revoluciones burguesas lo que ha eatado en-
juege es la apropiacidén del Aparato de Estado y poseer el Apa-
rato de Hstado es gusientar el poder s=obre las masas. Cleria -
mente, en toda concepcién politics pre-marxists las luchas en-
tre las ¢lgses han sido luchas por el poder. De hechco quien 1lo
posee Qlcta sus propias leyes y vigila su propio bensficio. A-
sl, poseer el poder signifiica fuerza, superioridad, riqueza en
todos los aspectos, fellcidad individusl, y obviemente, seguri
dad personal. De aqui que gquien sustenta cierta forme de poder

acaricie la tendencia de hacer eternas su posicién -~de poder- y

690 ha sucedido en la Historia con los individuos o con las -~
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cleses. En la Monarguis Romana quien detentaba el poder era el
rey o cacique; durante la Reptiblica, el Consulado y de ahi, ha
cig la aristocracia y 1a burocracia; asimismo, el itribuno de -
1la plebe poseia cierta facultad sobre la plebe misma y ante el
consulgdo y, en fin, durante el Imverio las relaciones de po =
der degeneraron y se corrompleron concediendo el poder del Hs-
tado 8 una sola persona. En la Historia de Roma ancontiamos -

-punque subjetivamente- la evidencia de cbémo en la medida en -
que el poder se va centralizando, las relaciones goclales sg -
degeneran, corrompen ¥y denigran la vida humana. No es el momen
$0 para hablar de "humanismo" ni de la naiuraleza humana; el @
Jemplo de los itres estadios de la Historia de Romg ilustra la-
maners histérice como una sociedad se gesta, desarrolla, llega
2 un al%o.grado y declina para dar paso a oitras formas de aso-
ciacibn que responden a las condiciones:matsrialss o de descom

posicidén de la sociedad anterior.

Retomando la lfnea althusseriana, en momentos de crisis, -
la triasda polftica-partido-Estado se sintetiza en el momento -
de transformacibn, cuyo proyecto estaba previsto en el progre-
ma, de partido, expresando su carécter.de cientificidad por -

cudnto s su carécter trensformador de lo real. Aclaramog que -

aqui se anota el término "cientificidad" cesi con pinzas -pues
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no queremog profundimar en la dimeusifin sobre la oienela~ parae

referirla a la actividad transformadora de la naturslezag al -
servielio de la sociedad, y ésto pueds ser denominadc también -
"Revolucidén politica". La sintesis revolucionaria, pues, conci
be lp conexifn del partido, la politica ¥y el Estado sin exclu-
Ir a las masés y conservando, como gnies decfamog, la autono -
min e la politica y del partido gon respecto sl Bastedo, bajo=
el positulado de "el partido no debe convertirse en Aparato de-
Estado" (23); por el contrario, en la concepclén burgussa del-
Estado, el BEstado institucionaliza secciones declglivas de la -
vids social por mediacibén de la politica. Aqui la politica es-
la politica de la clase dominante y en consecuencia’ls Jerar -
quizacibén de valores que media las actividades del Estado =1 ~
deologia dominante- y constituye los valores de dichs clase -
(la clamse en ol poder). En el Egtado burgwués, el Aparato de Eg
tado actlda como mecanismo que reduce pus funciones politicas =
por mediacién de la ideologla a relaciones de sumisibn, y se =
guprime la relacién politica-partido=-Estado por la relacidén PO
litice~partido-clase, donde la politica establece una relacibn
(o verims) de poder, el partido es el partido dominante y la -

clase es la clase en el poder.

El problema antedicho de la politica como conjunto de acti



vidades orgenizativo-partidistes de promoeibn de la accibn so-
cial (es decir, del cambio) relacionado con el problems del>E§
tado, presenta como sintesis el problema de la transformacidn-
de 1z estruciura de la sooiedad, ¥ oon ello, la trensformeoidn
del Estado, lo cual no supone su inmediata desapariecién, ni mu

cho menos Yque el paritido se aduefie del #gtado" (24).

Reiterendo, en la "sintesis de transformacidn” lo que se =
proyecta es la transformacibén de la relaclibn de poder en rela-
ciones de libre asociacién, transformacidn de la estructurs de
la soclednd y del Aparato de Batado, y ésto puede conocebirge -
bajo una teoria del Estado desde el punto de viste marxista, -
aunque a criterio de Althusser, tal teoxrfa no aparece en el -~

marxismo ¥y de shi otrs posgible causa de su crigis.
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2.4 La Nueva Perspectiva de la Préctica Politicas

Hemos asumido a la politica como una actividad de masas -
con orientacidn y direccién del partido y la hemos diferencia-
do del Hatado y el partido hajo el supuesto de esirsocha vinou-
lacibn en el interior del conjunto de las pricticas soclsles.-
Siguiendo a Louis Althusser ge ha realizado, de alguna manera,
la critica a las formas burguesas de organizacidn basadas en -
la opresidn y en la explotacién del trabajo. Sabemos de antemg
no que, histéricamente, la filosofﬁa se ha dedicado & plantear
los problemaé tebricos que ponen en crigis la validez de oiras
diseiplinas y/o actividades humanas, dejando & la ciencia su -
resolucidn. Aunque en el interior del discursoc marxista se han
encontrado ciertas "deficlencias", "gilencios" o "carencias" -
en el plano teérico—explicativo ¥y con respecto al grado de de-
sarrollo ds las contradlicciones de la moderna socledad burgue-
sa en el plano de la politica, por ejemplo, veamog por ésté -
vez la perspectiva de la politica en tanto que prictica social,
a la que Louis Althusser -fildésofo marxista- hace alusidén g ma
ners de propﬁesta que marca un avance tebrico en la "puesta -
en préctica" del marxismo sn la actualidad.

En su articulo sobre "El Narxismo como teoria Pinita" (25)

Althusser habla de un "nudo tebérico" (26) marcadc por la rela-
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cién partido-Estado, y aflade como tesis centiral que "el marxis

mo carece de una teoria del Bstado", lo cusl, consideramos, -

constituye una causs posidble de su crisis tedrica. Considerat =-

mos peritinente asumlr tal tesis como un concentrado tebrico,

¥a que si se concibe de maners literal se caeria en el error
de pensar gque en Marx ng hay una filosofism, ni unes ciencia, ni
\ .
una actividad politica j%por lo tanto "tebricamente" al redac-
tarse en tanto que "%eoria" se solucionaria el problema. Pero-
el probvlema de la crisis del marxismo sigue latente ¥y, en conas
secuencisa, hgn de asumlrse las tesis al respecitc no comoc satig
factorias, sino como motivos de anélisls. Dada la aclaracién -
—-de paso- gobre el estllo althusseriano de enfatizar en el dig

curgo marxista ;cudl es pues, la propuesta de concebir la pric

tica de la politica?.

La politica al ser concebida en tasnto que prfictica de &sta
-y no en tanto que discurso politico- expresa de suyo su fina-
lidad como acecibn transformadora llevada a cabo por las masas-
y atendiendo a2 sus propios intereses. Exige, por lo tanto, la-
garantis de una serie de organizaciones (partidos) comprometi-
das con el proceso de cambio (transformacidén de la naturaleza-

de la sociedad). Exige, en consecuencis, el compromiso de soli

dificacidn y unificacién de todos los componentes sociales, y-
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otorga al partido ls calidad de educador de las masas para lag-
formacibén de uns sociedad aliamente politizada. Lo antedicho -
supone "la salida del partido del clasismo” (27) y el sectarig
mo y caracterizs al mismo como un patrimonio social. Deja al -
margen la consideracién de la activided (del partido) las fun-
cionesg tradicionales, la demagogia y lé desvinculacidén entre -
las masas y el partido, lo cual significa romper con el parti-
do de gobierno (28) y elevar la participacién de las masas; -~
significa desarrollar una cultura y una estrategias de Estado y
n la vez otra concepeidn de Ratndo diferente del Eastaedo bur -
guds. Significs utilizar y desarrollar, asi como organigar to-.
da energia que por la opresién del Estado burgués ha permaneci

do en estado de estancamiento.

Una nueva perspectiva de la practica politica, a criterio-
de Althusser, nos vincula con "la bisqueds de relaciones unitg
rias”(29) en cuyo interior se concibe como necesidad la difu -
gién de la politica por la accidén de los partidos que motivan-
a8 las masas de maners no-opresiva a la lucha y a la critica -

constante de los Aparstos del Estado.

La respuests de Althusser ante la prerrogative de una teo-
ria del Estado en Marx, es una nueva prictica de la politica,-

" ya no como mecanismos de control estatal, ni como luchs ideold
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gica ni menog ain como debate tebrico-inteleciusl, sino como -
la "bisqueda" (30) de un auevo nexo entre las masas, la teoria
¥ la propia politica. A través de esta préctica se vislumbra -
la realizecidén de su cometido, es decir, la critica al modo de-
produceidn, al suponer un modo de produccibn en crisis, plan'=
teando las necesidades que no se satisfacen en el modo actusl-
de "vida" -8i se le puede llamar asi- y promover el desarrollo
del movimiento obrero en los diferentes frenies de lucha unifi
cadog politicamente desde esta perspectiva. Esta concepeidn, -
como puede apreciarse, sale de los cénones juridicos de la con

cepeidn burguess de la politica.

Una nueva perspectiva de la préctica politica incluye el a
nAlisis de la amctual crisis orginica producida en el interior-
de la teoria y el movimiento obrero y supone como tarea de di-=
cho movimiento la apropiacién del Estado, su destruccién y nue
va estructuracidn. IEste preocupacidn por una nueva concepcibn-
de la prictica de la politica quizd no sea "tah nueva", en da-
do caso, lo que reclama Althusser eg su reélizacién en térmi -
nos no-equivocos y de paso, la recomposicibén del marxzismo. Se-
alude a uﬁa nueva perspectiva -digemos, concepeibn- de la préc
tica de la politica en todos los aapectos: desde el punto de -

vista critico y analitico asi como actividad préctica =de -



transformaeibn-, ya que, en el aspecto de la teoria y del ané-
lisls "no es suficiente restringirse al uso de categoriasm bur-
guesag para criticar los aparatos de le burguesia" (31). No se
trats, aclaremos, de haber enconirado un vacio conceptual en -
la obra de Marx y pretender llenarlo con significados y catego
rias huevas, gino por el contrario, tomar la obra de Marx como
punto de partida para segulr avanzando =he aqui un ejemplo de=
la no-oriodoxia de Louls Althusser- de la manera como en este-
trabajo tomamog como punto de partida la concepcibn althusse -
riana de la "prictica de la filosofia" para enalizar la medide
de nuestros avances en el terreno de la prActica de ésta que,-
aprovechando, podemos advertir que no se restringe a "la ense=

flanza de la filosofia", como en la edad media.

ElL Estado, pues, en que Marx ha dejado la teoria es sl pun
$0 central, pero no es suficiente. El ha legado al movimiento-
obrero sus categorias de andlisis y algunas tesis sobre &l and
lisis de la sociedad burguesa, pero esg necesario profundizar -
en su legado y desarrollarlo como lo hacemos, siguiendo a Al -
thusser, en la prictica de la politics, ya que en este caso, -
"la politica debe ser definida haciéndola corresponder con la-
sltuacibn actual” (32) y obviamente en funcidén del Estado.

Lo novedoso de Louis Althusser en su concepeidn de la -



préetica de la politica estd no s6lo en su cardcter tebrico si
no en el afin de reestructurar la organizacibn interna y orga-
nizar las actividades del partido desde la nueva perspectiva;-
tomando como principio de lucha una lucha continua, de movili-
zacidén y concientizacién del marxismo. Althusser sostiene que-
para definir (delimitar) la nueva perspectiva de la prictica -
de lg polftica "se debe estar en espera de la politica” (33) -
en el sentido de estarla practicando siempre y de manera contil
nua, donde los intelectuales no se limiten ya a la expresién -
de ideas, sino que encabezan la lucha y contribuyen en la eia--
boracidén del programa (o proyecto politico). Althusser percibe
la funcién del intelectual en el Estado burgués y en este sen=-
$ido no dista mucho de %ramsci, mas bien lo afirma; lo conside
re como un agente de reproduccidn de los intereses de ls clase
dominante (34), a través incluso de su "paupérrima critica" a-
la sociedad y afén de libertad. Zn este sentido, y concretamen
te hablando de alianza de clases, el intelectual que propone -
Althusser es el "intelectual orginico" de Gramsci, es decir;, -
el tedrico comprometido econ el movimiento obrero y con su cla-
se y que tiene con;iencia de su "articulacidén' con las contra-

diceiones & 1n sotiedad; de la cual es producto.

#l%uatidn en cuyo interior el intelectual-
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analiza y critica el poder de la clase oDpregora ¥y hace visible
la posibilidad de una nueva organlzacibn de la sociedand cuyo -

centro es la generacibén de 1la politicided de las masas.



2,5 Pilosofia y Prictica Politica.

Hasta aqui -y con toda razén, cebris preguntar si esta in-
vestigacidén no corresponde méis bien al estudio de las Ciencias
Sociales, 0 a la Ciencia Politica, por ejemplo; y 1la respueéta
es que se pretende realizar una critica a la situacibn de la -
politica en el Estado desde el enfoque de la filosoffa. Al con
cebirge la filosofia desde esta perspectiva como "préictica so-
cial", digamos, como una actividad o "proceso" en trangforma -
cibén, se asumen las cuestiones del BEstado y del partido como -
motivos de "reflexidn" y andlisis filoséficos. Ya en otro lu =
gar {35) hemos acertado en referirnos a la vinculacibén filoso-
fia-politica, trazando sus respecitivas lineas de demarcacibén y
consliderando su no-divorcio, es deecir, "la filosofia gintetiza
el conjunto de lags pricticas sociales™ (36) por mediacibén de—
lag ideologlas, que a su vez constituyen el centro de dichas -
précticas. La sctividad prictica de la filosofia por darse en-
el seno del resto de las précticas sociales vuede ser congide-~
rada, por lo tanto, como préctica politica. La asociacién en -~
tre polftica v filosof{s exdpresa su cariciter de necesidad cuan
do en su afdn de sintesis tebrica, la filosof{a asume la tarea

de 1a realizacidén proyectual del programa de accidn social. Re

tomando a Gramsci en El Materialismo Histérico y la Filosofig-
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de Benedeto Croce (37), podemos afiadir que la filosofia retne-

en sintesis al conjunto de contradicciones, actividades tebri-
cng ¥y précticas de una époom, a través de la lente de la 1300
logfa dominante y de shi, entre otras cosas, su cardcter inma-
nente. Puede tomarse este apartado como una Jjustificacién y, =
en dado caso, es necesaria. Por lo demis, hemos querido esbo -
zar la concepcibén politica de Louis Althusser -y de hecho le -
hemoa concedido todo un capitulo~ para, a iravés de ello, pro-
fundizér en el andlisis de lo que con certeza podemos llamar -
"la nueva prictica de la filosofia en Louis Althusser" y por -
que en dicha conecepcibn de la filosofia, al irrumpir la pricti
ca se involucra a las cuestiones del Esgtado y el partido, y -

por ende, de la politica.

Reiteramos el rechazo de Lenin ante la pogibilidad de una-
discusidn filoséfica. Lo que &1 proponia ers una dlscusibn so-
bre politice para poder practicar la filesoffa, y de hecho, hg
blando en términos de Revolucidén Soviéiica, la reflexidén poli-
tica 1llevé a la unidad de los soviets, ¥y & la consumacidén de -
la Revolueidn de 1917. Cuando Louisg Althusser habla de una "cg
rencia de una teoria del Estado y de la polfitica™ (38) en el -
marxismo, no estd haclendo otra cosa que lo que Marx hizo con-

la Economfa Clisica Inglesa. lMarx jamAs perdond a los economig
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tas clésicos el haber callado una teoris de la explotaciédn, y-

gracias a ello ahi estéd EL Capital.

Cuando la preocupacién de Louis Althusser es "la crisis -
del marxismo", su materia prima tebrica inmediasta es la teoria
marxista ¥y, cuando en su interior se cree encontrar un gilen -
cioi o0 mejor dicho, no se encuentras lo que se busea, no ge pug
de hacer menos que declararlo abiertamente, pero no para denun
ciar una carencia, como Marx lo hiciera con los economigtas -
clésicos en su critica de la RAconomia Politica, sino analizar-
el estado prictico sn que se encuentra el marxismo y ver la me
dida en que se puede producir una minima contribucién, ya que-
el propio marxismo se constituye por excelencia como teorfa i-
nacabada y por lo fanto merece el constante sometimiento a la-
crftica de su constitucidn tebrica y de su grado de aplicabili

dad en el terreno de lo gocisal, lo econdmico y lo politico, es

decir, en el terreno del conjunto de las practicas sociales.

By en el sentido de la polfitica que la filosofia apunta a-
la reorganizacidn de la productividad del sistema de las poten
cias intelectuales para lograr de esta manera sintetizar una -
forma nueva de acumulacidén tebrica. La filosofia abstrae la -

realidad en forma de teoria, descompone, critica y analizs la-
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situmeidén social 'y las actividades de los hombres y finalmente
actia como sistematizacidn de la organizacidn social & través-
de programaé educativos, culturales, politicos, etc. La filoso
fia desde la politica no puede menos que ser considerada como-
una actividad de orgenizacidn en su nivel mds elevado y totali
zador; la filosofia es, siguiendo a Althusser, "politica en la -
teoria” (39); de ahi que practicar la filomoffa es "hacer polf

tica en la teoria" (40).

El trabajo de Althusgser, pues, sobre la concepeidn politi-
ca de la filosoffa, es filosoflis en su acepcidn tedrica y prég
tica. En lo tebrico por sus caracteristicas de racionalidad, -
sistematicidad y avbstraccidn tebrica de las pricticas socisles,
y en lo préctico por mantener su relacibn Intima con las ideo-
logilas priecticas, el terreno de la lucha ¥y las cuestiones del-

partido y el Estado (41).

El sigulente pasaje de la personalidad de Louls Althusser—
ilustra su afédn de vinculo entre filosoffa y politica a2l ini -

cio de su carrera politica y filosé6fica:

"En 1948 me converti en profesor de filosoffa y me
adherl al partido comunista francés. La filosgofia
me interesaba y traté de convertirla en mi oficio.
La polftica me apasionaba y traté de converitirme-
en un militante comunista. Lo que me interesaba -
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en filogoffa era el Materialismo y su funcién cri
tica en pro del conocimiento cienti{fico (...) lo-
que me gpasionaba en politica era (...) 6l coraje
de la clase obrera en su lucha per el socialismo-
(...) la politica lo decidid todo (...)" {42).

Bste pasaje no muestra, lo sabemos, la vinculacién profun-
da entre filosofia y politica, mds bien expresa el cardcter no-
gratuito del discurso politico de 1la filosofia althusseriang. -
Cualquiera se pone a vociferar sobre politiquerias o sobre el -
discurso filosbfico, pero el caso de Louils Althusser es traba -
jar para la filosoffa del movimiento obrerc desde el partido co

munistg; su discurso, por lo tanto, tiene vigencia.



CAPITULC III
HACIA UNA TEORIA DE LAS IDEOLOGIAS
3.1 Las Ideologias Précticas y su materializacidén en los Apara

tos Ideoldégicos del Bstado.

Podriemos gastar kilométricas lineas de tinta y no seria -
suficiente para decir todo sobre el amplio tema de la i1deolo =
gla. Podriesmos realizar un recorrido cronolégico sobre las dig
tintas formas y autores que han acufiado el término "ideologia",
de De Tracy a Marx, Althusser y otros tantos tebricos de las -
distintas escuelas del pensamiento. Consideramos ambicioso pre
tender abarcar en un trabajo como dste la profundidad que ca -
racteriza gl estudio de las ideologlas y nos concretamos a elu
cidar algunas de tantas formas como Louls Althusser ha aborda-
do su estudio, preponderantemente, en lo que respecta a su vin
culacidn con la préctica de la filosoff{a en lo que llamamos =

"au nueva perspectiva".

La ideologla es conceptualizada a partir de Marx, como una
gserie de ideas ¥y rebresentaciones cuyc conjunitoc permite a los-
hombres formarse una visién global del Universo, pensarlo y vi.
virlo de acuerdo a lg manera como ge le representa. En La Ideo

logia Alemena, Marx hace referencia a la ideologfe como una -

"falsa conciencia” (1) de lo real, lo cual implica que los hom
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bres se forman ciertas ideas de si mismos y de sus relaciones-
con log demds hombres de tal maners que dichas ideas no coinci
den con lo que hombres y relaciones son en si. Las ideologias;
en ese sentido, son concebidas en su nivel tedrico o discursi=
vo. Si la ideologia es una falsa conclencia, el juicio que se-
tiene sobre la realided es un juicio falso y por ende.el dig -
curso que se produce con egte tipo de juicios serd también un-
discurso falso. Pero hay que aclarar que lag ideologias no son
s6lo discursos, sino précticas y, hablando concretamente, prac
ticas que se materialigen en los Aparatos Ideolbégicos del Esig
do. Aceptamos que las lideologiams pueden ser enmascaramientos =
de la realidad para presentar a ésta de manera diferente de co
mo es @ sf{ y para hacerla ver ante los pjos de las masas a la
conveniencia de quienes proceden, pero no podemos restringir -
las 8610 & eso, pues adn a nivel de discurso, una ideologla -
puede ser un discurso verdadero. Pero como dijimog antes, no =
se quedea a nivel conceptual, sino que existe de maners précti-
co y material. La acepeién légica que da 2l discurso verdadero
el caricter de cientifico y al falso el caricter de ideoldgico,
para nuestros fines no es suficiente, pues avanzamos hacia una

conceptualizacién politica de las ideologias.

Al respecto, el texto que encontramos mis a la mano es la-



congiderada obra "equivoca” de Althusser, denominadas por 41 -
mismo "Notas pars una Investigacién" (2). Aqui, Althusser con-
giders inguficiente conceptuar a la ideologlia como una "consg -
trucecibn imaginaria" (3), es decir? como un producto de la men
te de los hombres, al cual los hombres se gometen y le dan e -
xistencia auténoma. Althusser enfatiza en que la ideoclogia es-
en primera instancia tel representacidén imaginaria, pero no sé
lo de los individuos, o de sus relacliones, sino de sus ¢ondi -
ciones reales de existenéia. En este sentldo, la ideologis se-
define como "concepeién del mundo que no coinocide con el mundo".
Alude al mundo, pero difiere de 61, lo cual significa que los-
4hombres no representan en su ideologla sus condiciones reales-
de existencia y, por reduccidn al absurdo hemos llegado a una-
falacia. He aqul el error de pensar a la ideologfa 96lo en su-

nivel tedrico.

La ideologfa, ciertaments, puede ser una deformacibén imagi
naris de lo real, pero da cuenta de la deformacibén y de lo -
real. Egto es posible porque, en tanto que sistema de ideas -
~aqui suponemos al pensemiento como un producto social- expre-
sa su carécter contradictorio y su relacién con lo real concre
to, asl como sus relaclones derivadas con una serie compleja -

de actividades que involucra el propio sistema.
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Le ideologia pues, "tiene existencia material®™ (4), su ex-
presién es ideal, pero su referente es necesariamente préetico,
material. En su primer nivel se expresa como pslstema de ideas-
¥y por tanto como producto mental; pero tal producto no se for-
ma de la nada, sino de una realidad, y aunque se piense lo con
trario de lo que es la realidad, se expresa al fin y el cabo y
de algune manera a la misma reslidad, no se diga incluso, cuan
do el producto mental sobredetermina el comportamiento de los-
hombres, Por lo demés, "cada ideologia existe en un Aparato I-
deolégico o en sus priciticas" (5), lo cual permite que log in-
dividuog inscriban sus ideas en sus sctos y actitudes frente a
las contradicciones que se le presentan en su comunidad y en -
el curso de su vida. De esta manera, log hombres insertan las-
ideas en pricticas materiales normadas por algin aparato ideo-
légico egpecifico. Asi, el gistema de ideas, valores,; creen -
ciag, ete.; que domina en una sociedad se extiende y difunde a
través del trabajo, la iglesim, la escuela, la familia, el ar-
te, los espectdculos, la publicidad, etc., permitiendo la re -
produccién de un régimen de produccibn y explotacibn y asegu -

rando la vida del grupo de poder en el podsr.

La ideologia dominante, que es el conjunto de valores e in

tereses de la clase dominante en una sociedad, se encuentra de
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manera activa en la fébrica y asocia el proceso productivo de-
la vida material con la familia. Bs asi como promueve la repro
duccién de las fuerzas de trabajn (reproduecibn sexual por lag-
que el productor directo se reproduce como productor directo)-
legalizando la explotacidn por un contrato de trabajo en el -
cual el obrero se compromete a cleria jornada a cambio de la -
ninima cantidad en mercancfa dinero para que a éste no le que=
de otrn ingtancia de "felioidad" que reproducir su fuersza do =

trabajo (6).

Pero reproducir la fuerza de trabajo no es suficiente. Ha-
ce falta fuerza de trabajo calificada, ¥y para ello esté la es-
cuela. EBn la Escuela la ideologia dominanté deposita misterio=
samente su "caja de Pandora'", transmite losanhelos de la clase
dominante, el llegar a ser "mejor" por medio del "estudio", lg
esperanza de alcanzar alglin dia los niveles econbmicos de la -
burguesia. Mas bien, en la escuela se incorpora al mercado mun
dial de la fuerza de trabajo al conjunto de la sociedad y se -
le somete ideoldgicamente a la aceptacidn del sistema de sumi-

3ién y represidn en el aspecto psiquico y fisico.

La Iglesia también toma parte activa en la determinacidbdn -

del comportamiento de los hombres, ya que en tanto que Aparato



Ideoldgico, trabajlas al servicio del bstado para reproducir el-
aspecto moral y mitico de la 'sumisidén'. De manera consciente=
o inconsciente, la iglesia y la familia se asocian haciendo re
nroducir una serie de normas y valores que lejos de responder-
a los intereses de las masas, las reprimen en su vida moral y-

espirituel, y en muchas ocasiones, fisioca.

Hsblar pues, de la reproduccién de las condiciones de pro-
duceibn para la conservacién "eterna" de la unidad de las fuer
zas productivas y las relaciones de produccidn, es decir, de -
un Modo de Produceibn, ea hablar de la magterializacidén de las-
ideologlas prdcticas en los Aparatos Ideolbégicos del BEstado. -
Hablar de los Aparatos Ideoldgicos del Estado es hablar de la-
familia, la iglesia, la escuela,; etc., de las instituciones, -
organizacliones y mecanismos de dominio privado =y en ocagiones
piblico- por cuyo conducto la clase dominente determina las ac
tividades y comportamientos de los grupos de tal maners feti -
chizando su mente, gue los hombres crean actuar por su propia-

conviceidn y de menera consciente.

Lag ideologias précticas conservan su caricter de sistema-
de valores, ideas, etc., pero se reallzan en las actividades -
materiales de los hombres y, cuando la represién. psiquica no-

es suficiente para asegurar la posicién de dominio, el Estado,
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gue trabaja al servicio d: la clase dominante "hace uso de 1l
fuerza fisica" (7) por medio de la policia ¥ el ejercito, hace
uso de la fuerza armada pagada por la sociedad en conira de -
_la propia sociedad. Lo que resulta irrisorio es que no sélo -
los Aparatos Ideolbgicos y los Aparatos Represivbs se asocian
para el logro de su fin comin, que es el poder sobre las ma -
sas al servicio de la clese dominante, sino que losg hombres -
mismos , ¥ al parecer en su totalidad, colaboran para reprodu
cir el sistema que lentamente les paga con la muerte, mientras

se nutre de =llos.

Decimos pues, que las ideologias précticas se haterializan
en los Aparatos Ideoldgicos del Estado porque "los ALE consti-
tuyen realidades" (8) las cuales se presentan en forma de ins
tituciones precisas (escuela, familia, sindicatos, etc. ) orde-
nando las actividades humanas bajo ciertos cartabones conduc -
tuales en Srden y conveniencia del sistema de represidn y ex -
plotacibén capitalista -aunque presumimos que con igual indice

de eficacia exigten en las llamadas sociedades socialistas-—.

He agul un objeto mas para el andlisis filos6fico. Asumimog
la préctica de la filosoffa como critica del régimen de explo

tacidn capitalista y en el interior de lg sociedad en cues-



ti6n encontramos una "piedra de toque” (9] que nos puede orien
tar hecia las causas de las desviaciones del "marxismo telrico”

actual y hacia la nueva prictica de la filosofia marxista.



3.2 Filogof{a e Ideologia en Louis Althusser.

Penetrar en el terreno del estudio de la ldeologiz vista -
desde lg filosofia es enitrar en la cuestifn de la Epistemolo -
gla por la relacidén que la ideologia conserva con respecto de-
la politica. La préctica ideoldgica es, al igual que las demés
une practica socisl, pero quizi el centro de todas ellas. Las-
ideologiasg practicas oscilan, se mueven, circulan en el inte -
rior de las précticas soelales Ge les hombres, cohesionando de
manera contradictoria todas sus activida@es y permitiendo la u
nidad social en "arménico equilibrio”. Las ideologias se en -
cuentran en las mentes de log individuog concretos orientando-
y determinando sus acciones. Desde el punto de vista epistemo-
18gico y tebrico las ideologias unifican las précticas socia -
les y les dan forma, constituyendo una problemitice espeeifica
del andlisis de un Modo de Producecién. Su cometido a nivel -
prictico es relacionar a los hombres con "coherencia y sistemg
ticidad" en orden al régimen social dominante y -repitiendo- -
regpondiendo a log intereses de la clase en el poder; y a ni -
vel tedrico, es justificar dicho sistema, asl como, partiendo-
de su aceptacién, hacerlo subsistir por el mayor tiempo posi -
Dle.

Como vemos, las ideologias son concebibles a nivel tedrico
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v a nivel préctico. En el segundo caso, su realizacibn estd en
los acins de l1os hombres, en la empresa, el hogar, la escuels,
etc.} en el primer caso (ideclogias tebricas) esitablece su re-
lacién con las ciencias y la filosofia en su cardecter tebrico-
y discursivo. En un caso como en el oiro, sin embargo,; se cong
tituyen como précticas sociales: prictica cienti{fica, préctica

filos6fica, prictica ideoléglica, etc.

La ideologia en tanto gque "sistema de ideas y represents -
ciones” (10) constlituye la materia prima, a la cual la filoso-
f{a descompone, analizg o recompone para, Tinalmente, presen ~
tarls como un producto tedrico en conexibn con otras ideoclo -
zias. De la misma maners como "las ideologias unifican, orien
tan y determinan las précticas socisles" (11), la filosofla -
"en tanto que filosofia" (12) constituye la sintesis de las i-
deologias, y de ahf su caricter racional, sistemitico y tebri-

CO.

Al parecer, durante toda su existencia ¥y en su afén de "Ba
berz la filosofia se ha autodeterminado tedricamente en cuanto
al desarrolloc cientifico; al postularse éomo "la verded" y en-
su afén de "bdsqueda”, se ha acercado siempre sl mfximo modelo

de verdad, que eg la verdad cientifica. Pero las filosofias no

son 86lo filosof{as cientificas. Se constituyen como grandes -
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sistemas racionales de pensamiento, unificando la totalidad de
formas especiales de pensar en una época determinada. Gramsci-
define a los filésofos orgdnicos como aguéllos que han logrado
la gintesis de todas las formas de pensar de una época, en la-
construceibén de un sistema de ldeas, a lo cual llamga “sistema-

filosbfico™.

Aunque se caracteriza a la filogofia como "sintesis de i -
deologlas" (13), sin embargo, la filosoffa no puede ser reduci
da a ideologia, puesto que en las cstructuras de la sociedad -
"lo determinante en ltima instanecia” no es la ideologla, sino
la Bconomie. La Beonomia, aunque es la base, es Lo més lejano-
en la "sobredeterminacidn" de la produceidén discursiva, y lo =
mis cercano -adelantendo- es la politica. Cuando una filosofia
es degradada a nivel de ideclogla oficial se cae en la ortodo-
xia, en el extremismo, en el economicismo ~caso concretos la -
URSS, el periodo de Stalin y El caso de Lyssenko-. La Economisa,
aomo dljera barx en ol Prélogo (14) "es 1o determinants en Gl-
tims instancia"; si quitamos el "en dltima instancia" tenemos-
la URSS y el mecanicismo economicista, es decir, una degsvia -
cibén mAs del marxismo llevada a sus extremos.

Tradicionalmente pues, la accién de la filosoffa ha consig

tido en cohesionar y unificar al conjunto de las précticas so-~



ciales a través de las idecloglas y en orientarlas, dirigirlas
e incluso determinarlas respondiendo g intereses de grupo y de

poder.

Lo antedicho significa que "el mundo pensado por la filoso
f{a es un mundo unificado" (15) en tanto que articulado y des-
artioulado, es decir, reordenado por la filosoffa. Para descom
poner y recomponer sus objetos (las ideologims), la filosofia-
oﬁviamente tiene que dominarlos vara poder darles drden, dig -
tribucidn y jerarquizacién, segin intereses, lo cual la ha =
congtitufdo tradicionalmente como un discurso de poder. Para -
establecer la relacién entre la filosofia (en tanto que filoso
fia), ideologia y préacticas sociales, Louis Althusser pone el-
ejemplo de "una petaca" (16), en la que para cerrar hermética-
mente hay que deformar log objetos contenidos en ella y, al a-
brirla nuevamente, los objetos habrin adoptado la forma de la-

petaca. De igual manera ~dice~ la filosofia asume en su inte

rior al conjunto de las prActicas socliales, las descompone y

nosteriormente las recompone y las regresa deformadas por la i
deologia dominante. Las précticas sociales de los hombres, por
lo tanto, no son pricticas desarrolladas libremente, sino de-w
terminaday pur el iilgcurso de poder y la accibn de la ideolo -

gla dominante.



w

Tratando de ubicar a la filosofia en'el dmbito de las es -

" tructuras, Althusser expone las siguientes tesis:

a) "Lo que ocurre dentro de la filogofia guarda
una relacién estrecha con lo que ocurre en-
las ideologias™ (17).

b) "Lo que ocurre dentro de las ideologias guar
da una relacibn estrecha con la lucha de =
clases" (13).

Efectivamente, la filosoffa no sélo se interesa por las -
prédcticas de los hombres; gsino por las ldeas que losg hombres -
ae hacen de dichas précticas, ya que a partir de dichas ideas-
se puede droponer ung nueva forma del propio discurso, 1o cual
supone que las précticas sociales y las ideas que los hombres-
se hacen de ellas esién estrechamente ligadas y de lo cual Al-
thusser concluye que "no hay practica sin ideologla®™ (19), y -
lo cual, a su vez supone que los hombres actlan sometidos siem
ore y al margen de su voluntad a una ideologia, produciendo in
finidad de contradicciones que la filosofia recoge y se nutre-

de ellas, almacenando sus "objetog de reflexidbn".

Sobre la segunda tesis, clertamente creemos, la serie de -
contradicciones gestadas en el interior de la sociedad clasis-
ta ¥y recogldas por la filosoffia, hacen del discurso filoséfico

un digecurso paraddjico, a cuya problemética la filosofia tradi
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_cionalmente no encuentra salida y cuya satisfaccidén se da mien
tras que actia en el conjuniv contradictorio de law ldevlogias

existentes (20), actuando sobre el fondo de la lucha de clases.

La filosofia ge encuentra pues, como una inversidén en la -
lucha de clases y adopta la forma politica de la ideologia do-
minante actuando sobre el conjunto de las précticas sociales.-
Por gi mlgunoa filésofos en la actuanlidad todavia plensan en -
1n filosofia como 1l reflexién y la contemplacidén de los asun-—
tos del ser y el pensar, podenos asegurar, sigulendo a Althu -
sser, que lg funcidén tradicional de la filogofia se ha dado a-
tendiendo a la realidad de la ideologla dominante y "su taree-
en dltima instancie" {21) ha sido la cuestién central de la he
gemonia de la clase dominante. La filosofia se ha dedicado & -
producir esquemas tebricos, como mediaciones "por la supera -
¢ibén de las contradicoiones” (22):; las contradiceiones obvia -
mente no desaparecen, pero a través de la lente ideclégica la-
filogofia hace que desaparezcan, al menos en el plano discursi
vo, y mientras que las contradicclones se agudizan o resuelven,
la ideologle continda constituyéndose como la atmbésfera que -
log hombres producen y que después respiran constituyendo el -
nexo entre las relaciones humanas, vinculando & log hombres -

con el mundo y congigo mismos hasta que fellzmente "log hom =



bres toman conolencla de dlchra contradiccicnes y las resuel -

ven" {23).

Ahora bien, al mencionar las dos tesis aithusserianas S0 =
bre filosofia e ideologls hablamos de las estructuras. Efecti-
vamante, tante fllopofia oomo Ldeologls se aoneiituyen como =
instancias superestructurales, pero como hemos mencionado, no-
gon idénticas. La ideologia refiere a la relacién de los hom -
bres entre sl y con el mundo, mientras que la filosofia ordena
las vivencias y las relaciones, asi como la explicacibn & és -
tag. En la concepolén olfmion de 1ln ideologin, ésta conatituye
une deformacién de lo real y sin embargo es una realidad, de g
qui el significado no-idéntico de la filosoffa y la ideologia,
pese a que ambas sean instancias superestructurales. Lo que su
cede es que no estamos concibiendo la separacién entre Base y-
Superestructura sino a nivel tebrico y esquemftico. Que la Su-
perestructura estd "determinada en Ultima instancla por la eco
nomfa", significa que se halla en su propio interior. Esto es-
definitivo y de ahi algunas confusiones desde este enfoque en-
tre filosofla e idéologia. Quizé la nocién de "bloque histéri-
co" como principio de explicacidn de las relaciones egtructurg

les en Gramsci explique tal confusibén. Filosoffa e ideologia -

se encueniran en la Superestructura, pero ésta a su vez se en-
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cuentra articulada orginicamente en el interior de la Base Eco
némica. BEgto explica lo dicho al principio de este apartado a-
cerca de gque las ideologias entrelazan las pricilcas sociales,
las organizaen y en ocasiones las determinan, as{ como tembién-
se sxupllea el trabajo practico-social que realiza la filosgofia
con las ideologias, y a través de ellas con el conjunto @6 las

précticas sociales de los hombres.
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3.3 Sfntesis Tebrica y Sintesis Ideoldégica.

Que la filosofia articule en su interior, orghinicanente a-
las ideologlas y por medio de ellas organice al conjunto de -
las précticas sociales respondiendo a los intereses de la cla-
se dominante, no significa, de ninguna manera, que no se pue-
da concebir un tipo de filosofia que no se produzca como mer -
cancfa 5 ls compra del grupo en el poder para la satisfaccibn-
de sus propiass necesidades. La filosofia sl constituir el ni -
vel més elevado de absiraceidn de lo resl y estar tradicional-
mente al serviclo de la ¢lase dominante, ha cumplido ciertamen
te con su tarea de sintesis, pero ésto puede ser llamado sin -
temor a duda "Sintesis Ideolégica". Bn este sentido podemos a-
segurar que "la filosofia ha jugado el papel de laboratorio de
unificacidén y de cimiento tebrico para la ideologia dominante®
(24). Pero g ésto nos podriamos preguntar con sobrade rezbn -
Lqué sucede con lon hombres onmo Marx, bngels, Lenln, Gramsoi,
etc., que realizando la préctica de la filosoffa han sufrido -
temibles persecuciones por la sociedad para la cual trabajen?.
Lo que sgsucede es que estamogs hablando de dos formas diferentes
de producir la fllosofiam. La filosoffa ha conservado después -
de tres mil affios de edad una cualldad que la caracteriza: '"su-

biisqueda de 1la verdad". Desde lo que podemos llamar "nuestra =
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perspectiva tebrica" la verdad no se considera como "dada", si
no que se produce, s un producto sogial ¥y por lo tanto hist6-
rico, pues se produce respondiendo a sus pfopias condiciones -
de producecibn tebrice y material. Parece simplista -y posible-
mente 10 spa~ pYensar que todos los filbsofos representativos -
de cada época hayén gido perseguidos porque la sociedad produ-
ce sus relaciones por mediacidén de las ideologias, en tanto -
que discurgos falsos, y tales filésofos se han encargado de de
velar "la verdad", de correr el velo a la ideologim y expresar
lo real orudemente. No estamos, sin embargo, en el juego 1légi-
co de asumir a 1la ideologia como discurso falso y a la filoso
fia por su conexién con la ciencla como discurso verdadero. Lo
que sucede es que en el interior de las instancias que cohesio
nan y unifican a las prdcticas sociamles ge geners de la,misma-
manera una serie de contradiceiones ideolbgicas o "lucha de -
tendencias", y si1 bien no estamos de acuerdo con la diferencia
e¢idn 1égica de 1lo verdadero y lo falso, si podemos contrapo -

ner la préctica cientifica a la préctica ideoldgica.

Do hecho, la filosofia que han practicado hombres como -
Harx y gpambeéi y sobre lo cual no trazaron ni una sola linea -
tiene apoyos tebricos y cientificos a la manera que lo tenfan-

las filosofias de Platbn, Aristéieles, Descartes, etc., en la-



Matemdtica, la Fisica o la Biologfa. Los fundamentos tebdricos-
de esta nueva filosoffa que de ninguna manera se consiituye -
como sintesis ideolégica se expresa en cuanto a filosoffa con-
relacién a las ciencias y la ciencia en este caso es "la Cien-

cia de la Historia inaugurada por Farx" (25).

En Milosofla y ILucha de Clases Althusser dice: "la filoso-
fia se produce fliferencidndose de las ciencias" (26)., En Lenin

v 1a Filosofia afirma: "la filosoflia traza 1{mites de demarca-

cién" (27). Ciertamente, la filosofia se produce en su relag -
¢ién con las ciengias ¥ en relacidén con las ideologias, en eg
ta segunda tesis de Althusser podemos afiadir que la filosofia-
"en tanto que filosofia", o discurso de poder, o sistema teb-
rico conceptual de la clase dominante, se produce en su rela =
cién-con las ideoclogias, a las cuales la filosofia confiere u-
nidad y direccibén y que, respondiendo a la pregunta gporqué -
Marx y Gramsci resultan subversivos?. Bn la tarea que nos ocu=
pa, la filosofia se produce en su relacibn con la ciencia, cu-
yo ndcleo estid dado vor la Ciencia de la Historia de lkarx, lo-
cual exvlica que dichos hombres se hayan negado a reproducir -
los intereses de la burguesia, ouesto que su "practica de la -
filosof{a" no se sintetiza ideolégicamente sino tedrica o cien

tificamente. Ye esta manera no incurrimos en el error de pen-—
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sar que si como férmule gineral "la filosoffa es una sintesis-
de ideologfasy la lucha obrera, la lucha de clases se coastitu
ve oamo una lucha ideolbgica. fio es, creemos, generando una -
nueva ideologiaz a ln manera de 1a idedlogla dominante que, di-
fundiéndola por todos los medios nublicitarios o de otro tipo-
de convencimiento, llegue a lg altura de la ideologla de la -
clase dominante, la ponga en crisis y la derrumbe. Considera -
mos que ésto es una utopfa. La lucha de clases no es meramnente
una luche ildeolégica, aunque é&sta se articula en su interior,-—

ya veremos cbmo.

A la versifn de lo real sintetizado ideolégicamente por 1la
filosoffa oficial podemos oponer otra filosofis que, asegura -
mop, no se produoe como une sintesis de ideologian, sino en su
relacibén con la Ciencia de la Historia, ¥y por ésto se caracte-
riza la teoria del movimiento obrero y de la lucha de clases.-
De esta sintesis tebrica de la filogof{a marxista no existe -~
pof shora sino su aspecto cientifico, en El Capital, La Ideolo
gla Alemsna y otras obras. La explicacién no es muy diffeil: -
partimos de que el centro de nuestro debste no es la relmocidn:
ciencla~ideologia (el debate 1égico) ni la relacibn: ciencia -
=filosoffa. En cuanto a la construccidén de la filosofia "en -

tanto que filosofia" creemos que la explicacidn en cuanto g su




relacién éon lag ideologies ha sido bastante clara. En cuanto-
a la segunda relacién -cienciag-filosof{a- referida a la consg -
truceidn de la Tilosofia marxista, podemos-agregar que "lo pro
metldo en la Onceava Tesis sobre Feuerbach no es una nueva for
me de interpretacidén del mundo" (28), no es la inauguracién de
una nueva filosofia, sino el anuncio de una cienclia, la Cien =
¢cla de la Historlia, dade & conocer en parte pogteriormenie en-

La Ideologia Alemang.

In la Historls encontramos la evidencia de que el discurso
filos6fico se produce en su relecidn con las ciencias con cier
to retraso; le Onceava tesis '"no ofrece una nueva interpreta -
cién" (29) sino una transformscidén del mundo. "Después de la -
frase profética se abre un largo silencio filoséfico" (30). En
concreto y para dejarnog de alucinaciones y sueflos de opio; =
creemos que Lo que se gnunclia en la Onceava tesls sobre Feuer-
bach es una ruptura con la filosofia anterior y ﬁna apertiura a
ung nueva préctica de la filosofia, ya que, pese a “ese silen-
cio Tiloséfico" ge produce 1la Ciencia de la Historia, lo cual-
marca un corte epistemolégico con rsspecto de las concepcionses
de cientificidad y del mundo existentes, No hay tal vacfo filg
gbéfico, por lo tanto, entre las tesls sobre Feuerbach y La I ~

deologis Alemana, ni entre &sta y El Capital. Sin embargo, a =
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partir d¢ La Ideologfa Alemana (y culminando con El Caplial) -

"ge producé un acontecimiento tedrico” (31) y ademds polftico-
y, hablando de la produccién de la filosoffa, en dado caso se-
ital

podria empezar a hablar de silencio después de EL Cap con

lo cual tampoco estarfiamos de acuerdo, ya que si bien se cerra
ron las puertas al discurso filoséiico, se adtrieron s una "nug
va préctica de la filosofia" y ésto se didé con lm militancia -
de Marx, de Lenin y de Gramsci (y podriamos afirmar que a ello
se ha contribuido con la militancia de Althusser en el partido
comunista francés). EL primer paso pare la construccibn de 1a—‘
sintesis tefrica fué dado por Marx, "reemplazando teorfias ideo
1l8gilcas por una teoria cientifica" {(32) y la primera parte de-
lo anunciado en la Onceava tesis estaba siendo practicado en -
el interior de

La _Ideolomis Alemana, y uno de log principales—

vproblemas tebricos gue afronta en este paso es el rompimiento-
con el idealigmo. Hablando pues, del retraso de la consitruec -
cibn de la filosoffa marxists, Althusser afirma: "si algin dia
nace (se hace) esta filosofia, seri consecuencia de la clencia

de la Historia™ (33).

Hay que aclarar, sin embargo, que la cuestidn de la sinte-
sig no es asunito tebrico, egte aspecto lo dejamos a la elgborg

cién de un proyecto politico, cuya organicidad estari dadas por
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la teoria marxista. Tampoco pensamos que el retraso con que Se
produce la filosofia con vrespecto de la clencia sea cronoldgl-
co, cuestién de afios, ni de madurez. De la misma manera que -
los cienti{ficos sustentan una ideologfa espontinea (34) se rep
paldan en una filosofia que sobredetermina su concepcidn cien-
tifica, y por ende su trabajo tebrico y cientifico, es decir,-
“que la préctica de la filosofia, en-este sentido, se encuentrsa
inmersa en la préctica cientifica. Esto jusitifica el hecho de-
que los fildsofog marxistas regresen a las fuentes originales-
(35) para escudrifiar, extraer y analizsr lo que suponen catego
rias filosbéficas marxistas y pretender, a partir de ellas, -
construir el discurso tebrico y politico-filoséfico del marxis

mo.

No estamos de acuerdo con Althusser (aunque partimos de

sus propiss tesis) en que el retraso de 1la filosofla con res

pecto a la ciencia sea temporal, cronoldgico. Bl atestigua:

"Lg filogofia marxista tenia que estar rezagada (...) hay un
desierto de treinta afios entre las tesis sobre Feuerbach y el-
Anti DlUring" (36) y porque "la filosoffa marxista va a levan -
targse” (37), y afiade: “"comprendemos que agobiado como estaba -
liarx por la miseria, el trabajo cientifico y la direccién poll

tica, no escribiera esg Dialéctica" (37), lo cual se contrapo-
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ne a: "las categorias de andlisis filos6fico seguramente esta-
han en EL Capital, on su estndo prActico™ (39). Entendamon de~
una vez por todas gue respondiendo a "esa preocupacibn" de -
Harx por el estado real de las cosas, no podia ni mucho menos=
interesarse en construir un discurso filoséfico a la manera de
las filosofias idealigtas, a las cuales habia cerrado las puer
tas de una vez y para siempre; y que 1o que estaba realizando-
era la mismisima préctica de la filogofia, a través de su acti
vidad polftiocn y cient{fioca, a la wanera que hasta hage unog =
cuantos afios el propio Althusser lo haefa en su actividad teé-
rica, politica y filoséfica, en su militancia en el partido co

munigta frgncés.

La sfntesis, pues, no ha de darse en la nueva perapectiva-
filog6fica a la manera de las Intesis ideoldgicas de las filo-
37f{ns idealistas, glno en el momento coyuntural, por la arti-
culacidn de las instanciag: iZconomia-politica-teoria, es decir,
en el momento de transicibdn, de lucha. Es en el momento de la-
accidn que se da la sintesis teérica de la nueva préctica de -
la filosoffa, y no.con la aglutinacidén de categorlas extraldas

de las obras de Marx.
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3.4 Carécter Fistdrico=Social ie la Pilosoff{a ilthusseriana.

Por cardcter nistirico-sneial de un discurse, entendemos -

al conjunto de formas como éste afecta el desarrollo de lam ag

forl

tividades intelectualesg cientificas e ideoldgicas en algin -
gsector de la socledad, yz sea motivandolas o retardéndolas, e-
inclugo, por el hecho de que un equipo de intelectugles se de-=
tenga y ocupe gran parte de su tiempo de trabajo & la critica-

constructiva o destructiva de dicho discurso.

El trabajo de Louis Althusser ha pasado por centenares de-
tedricos ¥y en ocasiones idedlogos, quienes se han detenido a -
reflexionar sobre la validez de sus tesis de filosoffam. Ha si-
do en principio tachado de "egtructurelista" por algunosg, de -
"teoricista’ por otfos, "dogmitico" por otros y, en fin, se =
han difemado las tesls alihusserianss baséndose principalmente
en gus primeras obras, sin reflexionar, creemos, en las condi-
ciones gociohistdricas y politicas en que se han producido; pe
ro a2l fin y al cabo la filosofia althusseriana ha hecho escue-
la. Los filésofos del mundo se han preocupado por analizar, co
mentar y criticar su produccidn filosbfica ¥y a partlr de ellos
se ha generado una serie de criterios en torno al autor que =

hoy nos ocupa. Su actividad politica sl interior del partido -



comunista fracés da cuente del cardfter real de sus tesls, cu-
yve validez ha sido sometlida a clertos cuestionamientos en el -

mundo actual de la filosofia.

Hn Lu gus no debe durar en sl Partido Gomunista {40) Althu -

gser ataca caras a cara las desviacliones del partido comunista-
fracés en ocuanto n sus condiciones actuales ¥y en cuanto a las-
conpecuencias del XXII Congreso. Al respectoc no hemos encontra
do =he aqui una Limitacidbén~ comentaric ni critica alguna ente-
la postura de Louis Althusser frente al PCF, y de ello hace ya
cinco afiog de su primera edicién. La obrs data del 27 de abril
de 1978 y ain en 1982, al alarmarse un grupo de filbsofos ita-
lianog, hombres y mujeres, por una tesls althusseriana sobre -
el Estado, éstos dirigen sus criticas refiriéndose a La Filoso

fin como symn para lg Revoluoidn.

La obra sobre el PCF se enmarca en el interior de la discu
sién interna de¢l propio partido, después de la derrota de la -
izquierda en las eleccionss de 1978. Al respecto, Althusser e-
taca y cuestiona la organizacién del partido, al cual tacha de
"miquina para dominar" (41) y de semejanza con el Aparato bur-
gués. Apimismo, acusa & log dirigentes de "demagogos y cerra -
dos", Taltos de autoceritica, por rehusarse a reconocer su error

politico. Althusser se pregunia -y 10 hace piblicamente~ "qué-
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motivos puede tener el PCF pava cerrsrse al debabte piblico" =
(42) v a su cuestionamiento llegan centenares de cartas de mi~
liteantes del PCF -y son publicadas en Le Monde, 1978- en las -
cuales echan en cara al PC que "ha puesto de manifiesto las -
debilidades polfticms del PCPF" (43). Althusser demands la cong
truceibn de una gran fuerza popular y propone que "el partido-
surja de las masas" (34) para que 4stas tengan verdadera reprg
sentatividad. Propone que los debates del Comité Central del -
PCF sesn a la luz del dis y "no constlituyan secretos de lg di-
reoclén" (45). Bxlge explicacicnes y busca snsllizar el proceso
de organizacidn interna. Pide respeto a las condiciongs indis-
pensables para el desarrollo del andlisis de todas las cuestio
nes del partido y de las masag; exige apertura de tribunas de-
libre discusién en la prensa del partido; en fin, no sabemos =
9l sea necesario seguir adelante con la mencién de las gesiio-
nes althusserianas determinsdas por su postura ante el partido.
Ya en el Capitulo II hemos tratado los asuntos de Althusser -
con respecto al partido y al Estado; lo que ahora pretendemos—
es, de alguna manera, ilustrsr las consecuencias socisles y, -
de ser pogible, politicas e histéricas que trae congigo la ace
$ividad tebrica y préctica de Louis Althusser.

Sabemos que se han publicado revistas enteras con todos -
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sus artfculos dedicados a la obra de Althusser, o parte de e =
lla -por ejemplo la revista Dimléctica, No. 3, de Julio de -
1977, de la UAP- en las que han participado filésofos como Og=
car del Barco, Vargas Lozano, Juan M. Rubié, Richard Schard, -
etc., asi gomo conferenclas realizadas en torno a la concep -
cibén slthusserians de la filosof{a —como en la Universidad de-
Granada- en aperturs de cursos, en cuya conferencla inaugural-
Althusser ha tomado parte activa y, en fin, el mundo de la fi-
logoff{a actusl se ha detenido ante la polémica desatada por la
concepcibn de la filosofia marxista de Louis Althusser. En la-
ENEP de Acatlén, para no ir tan lejos, se conserva un ejemplar
de la tesisg doctorsl de la Dra. Angela Delli Sante, cuyo pri -
mer capitulo es dedicado qonpletamente al concepto de ideolo -
gla del mismo sutor; también se publicéd un cuadernillo del -
"programa de investigacién" de dicha escuela llamado "En torno
al Concepto de Ideologid' (46) de la misma autoras sobre Louls =
M.thusser. gHa irrumpido la filosofia althusseriana las activi
dedes intelectuales del mundo contempordneo?. Si tan despres -
tigiado estd, gporqué detenerse a reflexlonar tanto tiempo so-
bre sus "errores" y "desviaciones"? ;porqué no hacer caso omi-
80 de las observaciones intrascendentes de la filosofie althu-

sseriana? ;porqué autores de tanto prestigio, como John Lewis,



Vacca, Menapace, Bobbio, Bali, Luporini, Zolo, etec., se concen
tran para discutir largo rato una tesis althusseriana sobre ei
Estado en la teoria marxlsta? ;porqué la filosofia althusseria
na no pasa por inadvertida? Aceptémoslo. Las tesis althusserig
sobre filosofia marxista han desatado una gran polémica en el-
mundo de la filosofie actual, concretamente porque la filoso -
f{a, como dijera Gramsci, es expresiéﬁ de una gociedad, de une
época, y "su valor histdérico se calcula por el grado de efice-
cia préctica, y el grado en gque la sociedad reacciona es preci
samente la medida de su alcance histdérico" (47).

La filosofia alithusseriana ha tenido %al alcance histérico
que se ofrece al mundo no como producto de una serie de lucu -
braciones, sino como un hecho histérico. Ha sido objeto de dig
cugiones y centro de debates en las universldades; se hs consi
derado incluso como una mis de las desviaciones del marxismo -
contemporineo, de academicismo, etc., pero estd ahi. No preten
demog, obviamente, levantar un monumento a Louis Althusser ni-
a su filosofia. En dado caso, ¥ por centrarse en el estudio de
la teorie de las ideologlas, objeto de reflexidén de la filogo-
fia marxista en la actualidad, podemos decir que se le ha pues
to de "moda". Lo histbrico esid, pues, no tanto en la filoso -
f{a althusseriana, sino en la problemdtica cientifica, nolitica

e ideolégica que se ha abordado. Bn este sentido las refle -



xiones n~lthusserizuas sobre filosofia, ideologia, politica, Es
tado, etc., nhan congtituldo serios aportes a esta nueva teorié
de las ideologias, de la que ya se habla bastante, pero que, -
tadricamente, no se ha construido. Hs tema central del anéli -

sis de la problemdtica social en la actualidad y apunta hacia-

la ideologfa y, ni La Ideologis Alemana ni tantas obras sobre-

el tema han sido suficientes para confirmar dichs teorfa. Una-
de las ramas de la 3Jociologla, la Sociologfa del Conccimiento,
dirige sus preocupaciones hacia el andlisis de las condiciones
en que se produce el pensaniento, partiendo, segdn creemos, de
la historicidad Gramgciana. Sus estudios, en cuanto a la pro -
duceidn de los conocimientos son parciales e insuficientes, y~
podriamos asegurar que ademds ahigtbéricos,iporqué?. Considera-
mos que se necesitan abordamientos de epistemblogos especiali-
zados en las diferentes clencias particulares (al menos las -
mis representativas) en coordinacidn con cientificos sociales-
en las diversas ramas para el anflisgis de los criterios episte
molégicos que rigen y explican la produccibn gocial del pensa-
miento y las formas como oscila en el interior de las précti -
cas ‘soclales. A un estudio de este tipo le llamariamos "andli-
gig cientifico de las ideologlas" (ideslogfas en su mivel teb-

rico y préctico) y la disciplina dejaria de 1lamarse "Socilolg



«(a del Gonocimiento", pussa fuera de bsta queda la Eplstemolo-
gla Pisica, la Biologia Molecular, la Eplistemologia Genética,-
etc., y s6lo jueda el Historicismo de Gramsci, o bien los apor
teg de Manheim. ¥os es imposible vor el momento seguir adelan-
tando ciertos avances sobre la "teoria de las ideologias" -—-en-
cuyo interior se enmarca la nueva prictica de La filogoffa por
razones de incapacldnd y de tlempo. Lo que si podemos asegurar
es la direccibén y los aportes de la filosoff{a althusseriana a-
esta nuevg teoria, sobre la cual no se ha hecho gran cosa, es-
decir: "la filosoff; althusseriana apunta hacia una teoria de-
las ideologias'". Es en este campo -lo decimos a nivel hipotéti
co- donde podemoms ubicar a nivel tebrico la filosofias no cons-
truida ¥y tan mencioﬁada en todas las obras de Althusser. Nues-
tro autor ha dicho: "La filosofia marxista existe, y sin embar
g0 no ha sido producida como tal" (48). En este caso se alude-
al cardcter paradéjico de la filosoffa marxista por su desarro
1lo préctico que lrrumpe en todos los campos en la actualidad-
¥y su ausencia tebrica en cuantc g que no ha sido construids a-
la manera del discurso tradicional de la filosofia; se ha prac
ticado sin embargo, de Marx a Lenin y de Gramsci s Althusser g
doptando las condiciones que la Historia ¥y la situacién politi

co, de la sociedad le han impuesto.
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CAPITULO IV
LA NUEVA PRACTICA DE LA FILOSOFIA

4.1 Carbcter Tebrico de la FMilosofia Althusseriana.

EL titulo de este apartado tiene un dobleAsen‘cidoe Yo hay-
que olvidar que las tesis filoséficas, aunque juegan un papel-
tebrico, en Althusser, pese a que la teorfa es el nivel mds -
abstracto del pensar lo real, es una prictica, ¥y qﬁe 61 mismo-
define & la prictica como "proceso de transformacién sometido-
a susg propias condiciones de existencia” (1). Lo que aqui pre-
tendemos desarrollar no es el aspecto tebrico de la filosofia-
en su sentido lato, ya que, siguiendo a Al thusser, producir -
teoria es realizar una préctica de ella. El titulo del aparta-
do debiera ser quizd "Cardcter Prédctico de la PFilosofia Al thu-
gseriana; lo que presentamos aqul es la irrupeidn de la préc-

tica en lg filosofia.

Bn la Conferencia expuesta en la Universidad de Granada -
(26 de marzo de 1976) Althusser nos presenta sarcésiicamente -
el modo como el marxismo "mueve el tapete" (2) a %todo el edifi
clo de las filosofias tradicionales, sin echar mano, como ge -
ha acostumbrado en la Historia de las filosofias, de ninguna ~

filosofIa. Lo que estd en juego en la problemdtica de la filo-



sof{a marxista es la lucha de clases, como realidad de una lu-
cha polftica. ;,06mo vincular en este caso é la filosofia con =
la lucha de clases, si al parecer no hay tal filosoffa, al me-
nos en tanto que filosoffa? -eg aqui donde irrumpe la préctice-
de ello Althusser infiere que: "la filosofia marxista es parae.
déjica"A(3), va qué existe pero no ha sido producida en tanto-=
que %al. Asegura, ademis, que dichs filosof{s "ha tambaleado a
toda la Historim de la Filomofla" (4) y de‘io que podemos €8 -
tar seguros es ds su ausencla. jDe qué se trata el juego?. La-
filogof{n en tanto que tal ha dado tradicionalmente muestre de
su existencia a través de discursos, didlogos y tratados dife~
renciados de otras actividades concretas, comeo el arte, la poe
gia, la literatura, la moral, la ciencia, etc., "la filosof{a-
se produce asi, distinguiéndose de otros géneros" (5). Hemos g

nunciado ya en el capitulo anterior cémo la filosofia trasza

L]

sus limites de demarcacién con respecto a las cienclas y con
respecto a las ideologias. La filosof{a en tanto que tal, pues,
se ha constitufdo como un discurso diferenciado, como un siste
ma tebrico=conceptual y racinnal, perfectamente alslable e i -
dentificable como "filogbfico" ¥ "tales sistemas racionales de
nensamiento gon la prueba de su exigtencia filoséfica" (6). La

filogoffa, sin embargo, en su afén de bisqueda del saber -rei-



terando- se acercsa sumisamente al =4ximo modelo del saber, que
es el saber cientifico y, una vez comsiderado daste en su inte-
rior, tradicionalmente ha provocado "tramposamente" (7) una in
versidén, a la manera como explicamos en el gpartado 3.3, con =
respecto a lg relacidén dé la filosofia con las ciencias y la i
deologia. ;Cémo es ésto?. La filosoffa se ha abocado por tradi
c¢idn al estudio de "la totalidad", lo cusl le ha procurado re-
cabar incontables objetos para su conocimiento, asi por ejem =
plo: la moral, el arte, la politica, el conocimiento mismo, e-
tc.3 deniro de ella ha cabido todo, "mas le ha gido permitido-
a condicién de ofrecer un discurso racional” (8) que explique-
sistemdtica y coherentemente a la totalidad. La filosofia ha -
podido incluir en su "interior" todo tipo ée objetos, entre e-
1los a las ciencias y, posteriormente, ha aeclarado el poder -
sobre ellas y por si fuera poco lo ha hecho deforméndolas y -

dAndoles la forma de "su sistema ¥ su coherencia".

Esta filogefla "en tanto que tal" es la filosofia tradicig
‘nal que se ha dejado ver sflo en su nivel tedrico o discursivo,

como La Critica de la Razén Pure de Kant, El Discurso del Méto.

do de Descartes, La Fenomenologia del Espiritu de Hegel, en -

fin, cuéntos sistemas se han amohonado en la Historia de la Fi

losoffa. Esta filosofla en tanto que tel se negbd durante casi-
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tres mil afios a manifestarse ante los ojos o la razén del mun-
do de otra munora que no fueran "lae palubras, lestesls, log g
xiomas, las férmulas, los discursos". Se negd durante todo es-
te tiempo a considerar algo que dejé {o mejor dicho intentd de
jar) fuera de Qlla, pese a su esfuerzo de totalizacidén y de -~
sintesis...ésto es: "la prictica". La filosofia trazéd sus pro-
piom limites de demarcacidn y al menog pretendid dejar fuera~
de ella al conjunto de las pricticas soclales, 1o cual, como -
hemos dicho, no es posible por el papel histbrico que juega en
todos los aspectos, todas las escuelas del pensamiento, t0dos-
los pensadores. ;Qué significa pues, que la irrupcién de la -
préotica de la filosoffia marxzists haya movido el %apete & todae
la Historia de los slstemas filosgéficos y haya puesto en cri -
sis a la filosoffa ideslista?. Tal positura parece tener senti-
do, ya que en la Historia de la Filosofi{a los fil6sofos se han
desgarrado el alma defendiendo cada quién su método, su modelo
de verdad, su teorfs o sus principios, es decir, se han amparg
do en su propio sistema de ideas, férmul~s y pensamientos, y -
en el caso de la filogofia merxists, como hemos expuesto, no -
hay tal discurso, tal sistema. Sin embargo, hemos mencionado -
también que la filosof{a marxista ha actuado en- su aspecto -

préctico y que la filosofia tradicional es lo que -redundando-



gse ha negado a asumir en su propio interior. £s ésto lo que -
le ha movido el tapete y ha puesto a tambalear, ya que "lo que

ha dejado fuera de ella, se halla en su propio interior" (9).

En todos los sistemas filoséfico-discursivos la filosofia~
se ha presentado como el producto del pensgr, del ser en tanto
que tal, como el saber o el conocar por distintos medios ¥y -
prineipios y, cuando se le ha denuncisdo la ausencia de la -
"préctica”, refiere la préctica,al hombre comin, a8l productor-
directo, al obrero, al carpintero, el herrero, el pintor, etc.
restringiendo la actividad filosé6ficae a los profesionales de -
la filosofia "que se cuentan con los dedos de la mano", se di-

ce cominmente.

El conjunio de las préciicas snoiales, de lo cual la filo-
gofin es producto, es lo que la filosofia nunca incorporé a su
diseursc (o su quehacer) y que ordinariesmente se negd = declae-
ray abiertamente, por pensar que abarca la totalidad. En toda-
la Historia de la Filosofla lo que la carscteriza supuestamen=-
te es "la verdad" (10), cuando lo que realmente la caracterizs
es la préctlca, pues de lo contraric ¥ por definicidbn ge nega-
ria en gsu propia esencia, es decir, se negaria en cuanto a su-

cardeter inmanente -bajo su connotacidn "goolal"-. Parsdbjlca-



mente, 1a filosofia es un producto de la préctica social, pero
la centiene, la desmembra y recompone de manera deformada, dén
dole la Torma del interés de la clase a la cual girve, del gru
po de poder; "la préctica ha sido aquéllo, a partir de lo cual
se ha puesto a tambalear a la filosofis y gracias a lo cual se
puede ver hacia su interior" (11), paradéjicamente, pues, "lo-
que la filosofia ha dejado fuera de ella estd dentro de ella"-
(12). De hecho todes las filosgoffas se han constitufdo en su g
fén de sintesis tebrica, como unificacidn tebrice del conjunto
de las prdcticas sociales, ha sido producto de ellas y ha re =
gregado a ellas s través de una mdeologia prictica pars sobre-
determinar la forma como éstas han de desarrollarse. La filoso
£{a ha organizado no s6lo a las prdcticas humanas, sino las i-
deas y las explicaciones que 1los hombres se forman de dichas -
précticas, lags formas como se las representsn en lag mentes de
estos hombreg. La filogofia ha adoptado por lo tanto, histdri-
camente, la forma de la ideologla dominante, la ideologla de -
la clase dominante, pues la filosofia, que ha estado al servi-
cio del grupo de poder "hs tomado el poder sobre las pricticas
sociales" (13), les ha conferido unidad, pero no de manera gra
tulta, sino revistiéndolas de ideologis. Sin embargo, por mis-

que la sociedad clasista haya cambisdo de forma, por més que -



los hombres cambien las formas de asociacibn para la produc -
cibn de la vida material, para la explotacibén, "la filogofia -
continda sobredeterminada" (14) al igual que cualquiera otra -
realidad social. Una sobredeterminacién de la filesofia es la=-
politica ~-aunque en Ulitima instancia- otra es la ciencia, y en
concreto, el desarrollo mismo de las Fuerszas Productivas, pues
estd sometida a sus propias condiciones de existencia. La filo
gofi{a ha sotuado clerimmente sobre el fondo de las précticas -
sociales y es por medio de ellas que la prictica de la filoso-
fia mgrxista ha irrumpido en la teoria, pfovocando aberrantes-
polémicas al respecto, sobre si en la teori{s marxista hay una-
clencia, una teorfia del Lstado, una filosofia, para citaé alegn
nos casos. Ha de ser, por lo tanto, a partir de ls propla prig
tica de la filosofia que se entre en el dsbate por la destruc-
cifn de las filosofias tedricas e idealistas. La prictica im -
plica una accidén itransformadora, la priactica social uns scecibn
de grupos y la préctica de la filosofia la transformacién mis-
mg do 1a teorfa y do ln ﬂqciednd, ya que en esle gentldo y deg
de la nueva perspectiva, la filogofia pretendéré guiar el cur-
so del desarrollo de las practicas sociales lejos de todg re -
presibn, eliminando las trabas del desarrollo de las Fuerzas -

Productivas; es pues, la conciencia de los hombres, apoyada en



- 119 -

la teoria cientifica de Marx, en la explicacién cientifica de-
las Relaciones Jociales, de la exylotacidn, ete., y los elemen
t0s que permitan su construccibn, su prictica no-opresiva, la-
direccién del movimiento obrero, estén en sus fuentes origina-
les, "por eso hay que regresar a ellas" (15), paras analizarlas
y extrasr lés categorias de andlisis que nos permitan la reali
zacidn de una critica permanente de las condiciones reales de-

vida, el conocimiemto cientifico de la vida material.

De esta manera, el cardcter tebrico de le filosofisa marxig
te de Louis Althusser expresa, oaradéjicamente, su cardecter i-

rreversiblemente "practico’.
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4.2 Lag Categorias y los Wuevos Criticos de Louls Althusser.

Aclarsmos de sntemaenc que no queremos enlistar las tesis gl
thusserianas sobre filosofia para anallzarlas o critlcarlas, -
sino hacer un breve fecorrido sobre algunos de los criticos con
temporineos mis representativod de la filogofia althusseriana ,
¥y dar nuesira posicibn al respecto, para, finalmente, virar -
nuestrs direccién hacia lo que llamamos "La nueve préctica de -
la Filosofia", y ver cuén lejos estin log criticos de acercarse

a ella.

Oscar del Barco, por ejemplo, critice la filogofia glthusse
riena en torno a la Autocritica y "laz Tesis de Amiens". Se cen
tra en la nocibn de "prictica" (16) y lo que é1 llamg "el es -
fuerzo de Althusser" por situar a la prdctica revolucionaria -
del Haterlaslismo Hist6rico, en el interior de las précticas so-
ciales, ¥y en el andlisis de la "prictica tebrica" y la "oricti-
ca politica™. Del Barco alude al anédlisis lingUistico, psicoang
litico y antropollgico para rectificar el significado del térmi

"no préctica", 1o cual inscribe en el campo de la Epistemologla;
considera que Althusser cae en la "hiperirofia de invertir el -
problema del contenido del conocimiento por el problema de los
mecanismos del conocimiento" (17). Pensamos que del Barco cae -

en su propia critica que realiza. Asimismo, del Barco destaca -
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categorias como"cortes", "espaclo tedrico", etc., y considera
que al convertir Althusser el materiélismo en una obra "provg
ca el deslizamiento hacia lo escoléstico"(18). Cree que Althu
sger se ha instalado en el borde de una problemdiica burguesa
y al margen de la politica y le reprocha su desviacibn "teo-
ricista"(19). Del Barco critica la nocidn de "préctica" sin -
tomar en cuenta la definicién de &stez por el mismo autor en -

Filosofia vy Lucha de Clases ( obra publicada en el mismo afio_

en que del Barco hace su criticas s Louis Althusser ), creemos
que muesira clerio desconocimiento de la obra del autor en -
cuestidn, scbre todo en lo que se refiere sl Bstado, la poli-

tica ¥y ol partido, que no es 86lo La Revolucidn Tedricn de -

Marx. Del Barco no perdong lametédfora leninista que dice: "in

L Capital estd la filogoffs en su estado préctico“(20), y a-
segura que al pensar en Marx como filésofo es caer en la filg
sofia pre-marxista. Con todo, creemos gque Oscar del Barco lo
que propone es la elaboracibén de un "Paras Leer a Althusser";
muestra su preocupacibén por los errores de escritura y sigoni-
ficado de lag tesis althusserianas y parece proponer que 86 -
corrijan. EL prgblema de la filosgofia desde la nueva perspeg
tiva no estd en correjir las tesis de los f£ilbsofos que nos =

inculcan la préctica de la filosofia, sino en practicarla en



sl, v baste la nocién de "préctica" dada en Filosofia y Lucha

de (lases ¥y en Lenin vy lg Filogofis para comprender lo que Al-

thusser quiere declir con "La nueva prédctica de la Filosofia".

Por su parie, Carlos Pereyra se muestra simpatizante de la
produccién althusseriana de la filosoffa. Reconoce los méritos
de Althusser por "exhibir"(2l) de modo riguroso la fundaoclén
de 1s Ciencia de la Historia. "Althusser -dice- expresa su cabg
cidad pars deteruninar la existencia de una problemdtica tebri-
ca no resuelta"(22). Pereyra encuenira en Althusser una activi
dad creadora y resuelta para asumir problemas y conceptos fuew
ra y dentrc del marxismo. Resalta la nocidn de inversibn agu--
mida por Althusser en una acepcidn verosimil y de suyo explica
tive en la determinacién de la especificidad de la Dialéctica__
marxista, en cuanto a referir la inversidén a la Historia real
en vez de ls conciencia, lo cual considera un avance de la fi-
losofia althusseriana. Pereyra considers insuficiente el plan-
teamiento de Marx gobre la Dialéetica y por eso concuerda con_
M thugser en "rectificarlo"(23). "Althusser -dice- tiene razén
en usar el término ‘concreto’ ofrecido por Marx, como refirién

dose a 1la gintesis de wiltiples determinacilones'(24), sobre

&

todo cuando se aplica a una situacidn histérica determinada

-agrega- acerca de las instancias estructurales, Althusser a -
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cierta en"no conceder prioridad a ninguna de ellas(25). Aqui _
hay que rectiificar a‘Pereyra, va que, gabemos que en la Auto-
critica Althusser reconoce que hablando de teoris y movimien-
to (vor ejemplo), hay que conceder primacia al gsegundo sgobre -
el primero, lo cual nos permite inferir que en el terreno de -
las estructuras de la sociedad, si bien no admite la primacia_
de ninsuna de las instancias, si por 1o menos admite "en dlti-
mg instancia" la sobredeterminacién de la base por la superes-
tructura. Aqul habria que aclarar lo que Althusser quiere de -

cir con "en dltima instancia®.

Bn cuanto al concepto de sobredeterminacién, Pereyra consi
dera que se opone a la idea de una determinabilidaed unidimen-—
sional a partir de la sceptacidén de la autonomia relativa y de
la eficacia propia de cada una de las instancias. Uoncedemos -

la razdn a Pereyra.

Vargas Lozano dmputa a Alt wusser de manera casi indiferen-
te el hecho de reducir la meitdfora "coqueteo con el modo de ex
preaidén que le es peculiar"(26). Bste dato ha sido tratado por
del 3Barco y Pereyra, azl como por otros sutores del althusse -
rianiemo, jcuil es lo novedoso de Vargas Lozano? Refiere la mg
t4fora a los movimientos de la Dialéctica hegeliana sin mos ~

trarse ton aberrante como del Barco. Se refiere a Althusser _



como & uno de los criticos mis enconados de la interpretacién
del marxismo{27), confiriéndole auntoridad por haber dedicado_
como pocos, su trabajo al estudio de la cientificidad marxis-
ta, su relacién con la ideologia, la filosoffa y la problemd
tica epistemolégica. Asimismo, le concede el titulo de'"reno-
vador del marxismo"({28). BEncuentra, sin embergo, ¥ lo decla-
ra diplométicamente, clertas "fallas" en la filosofia althu-
gsseriana, por ejemplo en lo que se refiere a la relacibn -
Marx-Hegel. Quizd Vargas Lozano tenga razdn en resalitar esta
falla en Althusser, ye que sus estudios estén mas blen hase-
dos en dicha relacién. La incidencia de Althusser en Vargas_

Lozano, creemos, es accidental.

Epistemolbgicamente, Vargas Lozano hace un recorrido de_

clagificacién de las obras de Althusser, desde Lz Bevolucién

tal, pasando par Lenin y-

1a Filosofia, hasta la Respuesta a John Lewis. Su clasifica-

cibn y recorrido tebrico de la obra de Althusser es insufi-
ciente, le faltan por mombrar, siquiera, obras como Materia-

lismo Higtérico y Materialismo Dialéctico,"Discusién sobre-—

el pensamiento de Gramseci, Pilosofia y Lucha de Clases, etc.,

no menclonamos obras mis recientes, tambien de verdadero con

tenido polftico ( como Lo gue no pude durar en el Partido -




Comuniste ¥y Discutir el Estado ), nos concretamos a las publi-

caciones cuya fecha se da al rededor de la publicacidén del ar-
ticulo de Vargas Lozmno, el cual se ooncreta, pues, a "comen -
tar" y de cuando en cuando a criticar los conceptos de '"nicleo
racional e inver3ién"(29), lo que Althusser considera como ng
ciones ideolégicas, tales como "origen, sujeto, verdad, funda-
mento"(30), la frase "Historia sin sujeto ni fin"(31}, etc., -
pero no marce avences sobre la ccitioca & la filosofia althusse

riang, mas bien la confirma.

tro erftico del althusgerianismo es Juan M. Rubio, quien
congidera "sovbresaliente"(32) la filosoifa de Louis Althusser_
por haber enriquecido la investigacidén filoséfica de hoy. Afir
na que Louis Althusser ha entrado de lleno a la politica sin _
disponer previamente de un aparato conceptual, lo cual coanstlitu
ye una limitacidén en el momento del andlisis filoséfico, aun -
que ésto se jugtifica por las condiciones histéricas de su -
producecidn —comentario realizado tambien nor Louis Althusser,-
on la Autoeritica~ . A criterio de M. Rubio, "Louls Althusser_
asume el estudio de la validez sobre la cual descansa el Mate-
rialismo Dialéctico"(33). Los comentarios de M. Rubio se dedi-
can a confirmar el trabajo de Althusser, no afiaden ni quitan_

nada, en el mejor de los casos esclarecen alguna de sus catego



rias o ejerplifica su andlisis o enunciacién de tesis tales co
mo "le teorie eu una practica”(34) o "auntonomis relativae de la
teorfa", en fin, M. Rubio asume con criterio los avances de -
Althusser en su conexidén con la Historia y las condiciones so-
cio=-polfticas en que se han producido las tesis althusserianas
Habla de Althusser como la grandeza del hombre, del fildsofo -
brotado de la Historia, en fin, es un simpatizante de la teo -

ria althusgsriang sobre filosofia.

Marcelo Montanari en "La Nueva Prdctica de la Politica y -
la Reforma de los Partidos"(35), alude al debate scbre el tema
de la democracia, evento realizado en Italia al rededor del 20
de julio de 1981, en el cual discurrié la temdtica althusserig
na sobre el Estado. Refusrza la postura de Louis Althusser -
ante su nagaciim de la identificacidn entre el partido y el Bs
tado, afirmando su separacidn y la autonomia del partido. Opi-
na, apoyado en Louls Althusger, que "una nueva préctica de 1la
politica exige una reforma del partido"(36}, de donde podemos_
inferir una nueva forma de organizacibén del movimiento obrero,
cuya meta sea la extincién del Estado y no del partido; propo
ne la organizacidn de la lucha politica por un sistema de par-
tidos y juatoc con Althusser,”"la blisqueda de formas nuevas de -

organizacibn de las relaciones politicas"(37).



Bernard fdelman, en su artfculo "Bl Derecho como forma bur
guesa de la Politica"(38) reitera la cuestidén althusseriana so
bre el Estados "yporqué no existe una teoria marxista del Bstig
do?". Piensa sin embarzo, que la respuesta slihusseriana es -
una "regpuesta tedrica" e incluye a Louis Althusser entre los
marxistas actuales que han convertido al marxismo en una ideo-
logfa politica(39), que a su modo de ver, desempefia el mismo -
papel que las ideologfas juridico-politicas burguesas. EL map
xismo pues, a criterio de Edelman, ha sido reducido a ideolo -
gia y "el centro de esta impostura ha sido el stalinismo"(40),

el dogmatismo en el marxismo.

Marramao, en su "Sistema Politico, racionalizacibn, coere -~
bro gocial"(41l), refiere a la afirmacibén althusseriana, segin
la cual "el Estado habfia estado siempre ampliado"(42), refi -
riéndose & lapenetracidn del Bstado en el ocuerpo de la socie -
dad civil. Para Marramao esta afirmacién implica la desvinculg
cidn de la crisis del marxismo respecto de las transgformacic -
nes capitalistas ya "irreversible" del concepto "Aparato Ideo-
18gico" en el andlisis de las cuestiones del Estado (43). Ma -
rramao adjudica el origen de esta problem&tica a la experien—

cia de Althusger en el Estado francés; acepta que las cuestio-

nes del Bstado francés se han dado en condiciones histéricas
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especi{ficas y por lo tanto no se puede extender su criterio a
otras sociedades, la itallena por ejemplo, donde el PCI ha te-
nido -~dice- una trayectoria diferente a la historla de Frane-
cia. Considera, contra Althusser, que la trayectoria del mar-
xismo no es un hecho de crisis, sino que esti marcada por su -
propio desarrollo —pensamos que esta es una férmula vacia e i-
nadecuada para el caso- y por las desviaciones que, ademis, -
responden a la historia como se ha gestado el partido comunis-—

ta de cads sociedad.

Podriemos segulr haclendo el recorrido de los innumerablesg
criticos de la teoria althusseriana, vero nuesiro interés no -
ge centra en "ver" lo que plensan los demés. Consideramos que
por 1o general los criticos de Althusser:; Edelman, Rossanda, -
Kalsheusr, Montanari, Campasgznano, Vacca, Leone de Castri, Os -
car del Barco, Vargas Lozzno, Pereyra, M. Rubio, y tantos més,
se han centrado en una categoria, una tesis o un articulo,_

con excepcién de Manuel Cruz, quien ha degarrollado y comentado

toda su obra en La Crisis del Stalinismo; oconsideramos por lo__
tanto, que tales criticas resultan relativamente infundadas, _
parciales, que caen fuera de contexto filogsfico. Algunos, por
sjemplo M. Rubio, expresan extremadamente su simpatia por la -

filogofia althusseriana, como hemog dicno, 3in quitar ni afia -
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dir nada, ;d6nde estd su critica, su andlisis, su avance? Han
dejado a la teoria como estaba. Otros, coumo del Barco, parten
de La critica a la Autocritica, cayéndo en una fraseologia po
co significativa y llevando las tesis filos%ficas de Althu -

Sger a un terreno no conocido por ellas mismas; es decir, -
distorcionando lo egencial de ellas, didndoles otro significa-
do o confronténdolas con la teoria de Marx. ;Porqué retomar -
para la "critica" y el "anflisis" filossfico lo ya digerido -
207 el propio autor, lo ya superado por éste? gdénda estén -
los avances y log aportes a la teoris del movimiento obrero?

588 que no se sabe hablar de oira cosa que de iteoricismo? Tam
bién podriamos haber dicho a Colén: "eso del descubrimiento -
10 hubiera hecho cualquiers, navegando en una sola direccifk"
2ero, gporgué nadie lo hizo antes? De filésofos de este tipo
est4 llena la Historia de la Filosofia, oreemos que ge han -
dado por millares y s6lo udos cuantos de ellos han dejado hue
lla. En su mayoria, los pseudofilésofOS han hecho prictica =
de su barbarie esperaado a que los demds cultiven, y cuando -
la cosecha estd lista, caen sobre ella, desgarrando raices de
cultura filos6fica. No negamos, de hecho, que 21 discurso fi-
loséfico tenga como uno de sus fines la critica, ni que, la -

materia prima con que trabaja la filosof{a se encuenire cong-



Lituida por los sigtemas do idons do los hombreu, que la filg
sofia no puede producir en abstraccién plena y total de la na-
da, del ser. Pero pengsamos que toda esta gente —-de mucho renom
bre por cierto- esti cayendo en 2l error “metafisico"(44) e -
ideoldgico de tomar una parte de la obra de Althusser (e inclu
30 un error) y llevarla al absoluto, presenténdols como carac-
terf{stica d= una obra o de un autor, en este caso, de Althu -
gser. Lo que proponemos es abordar, no una categoria o una te=
gig, sino el anédlisis del conjunto de la problemdtica social,
en concreto, de problemas feales, del partido o el Estado por
ejemplo, y analizarlog desde cierta perspectiva, con cierto -
xét0do, por ciertos intereses. yCémo es posible que del Barco
niegue la actividad politica de Althusser, desconoce acaso su
trabajo al interior y con respecto del partido, sus anfligis -
gobre el BEstado y la lucha polltica del movimiento obrero, su

texto Lenin y la Filo§of1a donde Althusser expone su nocidn de

"prictica de la filosoffa"?;Es posible criticar la filogoffia -
(que entre otras cosas es una sintesis totalizadora) de un fi
lésofo cuyas Gltimas obras se desconocen e implican una parte
relevante del pensamiento de su autor y de la época y las con

diciones histéricas que condicionan su produccién?



- 131 -

4.3 Avances Tebricos y Politicos de la Pilogoffa Marxista.

La filogoffa marxista, considerada como "prdctica de la fi
logofia" repregsenta un avance en la historia de la humanided, _
de la cienocia, del pensamiento, del mismo quehacer f£iloséfico.
Asumimos como un hecho que, desde la teoria de lé Historia de_
Marx, la Historia no puede ser conceblda como el conjunto de -
los hechos relevantes que de alguna manera han afectado el de-
fsarrolle de las Fuerzas Produciives de une socledad; que la ~
Historia no es la historia de los avances y los retrocesos, si
no as blen, la historis de las acumulaclones y lag rupturas._
Bn 6l plano de la Diagléctica, la Historia refiere al movimiento
continuo, a una lucha de contrarios que pugnaa por gu propig -
unidad. Este unidad se da bajo la forma de Modo de Produccibn,
es deolr, unidad de los gonirarios; Balaolonesy de FProducoidn y
Fuerzas Productivés, bajo 1a forma del antagonismo entre las -
clases sociales 0, en fin, bajo la forma del desarrolloc de las
précticas sociales, y en oposiciin, la forms como los hombres
gse las representan. La Ciencia de la Historia tiene como prin
cipio la serie de mcw.ulaciones 1deolégicas y polfticas de uﬁ
pengamisnto feudal o semiburgués que fundamentan tebrica y ma-
terialmente el ascenso de la bursuesis como clase gl poder y -

la feliz ruptura con dichas formas clésicas: Economia Clisica_



Inglesa, Filosoffia Alemana y Socialismo Francés, es decir, las
tres fuentes del marxismo. El marxismo se erige, por lo tanto,
partiendo de wuna ruptura radiocal con el idealismo y su avange
se produce desde su zestacién. Reiteramos que ea términos de -
historicidad marxista no podemos hablar de avances Yy regresio-
nes en el curso de laHistoria, pues ésta se produce en el mis-
mo momento en que se produce. Podemog decir, entonces, que la
prictica de la filosofia representa el cambio, la ruptura con__
8l idealismo en el momento en que dicha ruptura se produce. Po
demos asegurar, ademds, que de igual manera como la Tuptura,
el camblo, se produce en el seno mismo de la serie de acumula-
ciones ideolégicas y politicas y desde su interior pone en cri
sis la hegemonis de la clase dominante, la resquebraja -—al rom
pne con el idesllismo que consiituye le propla atmbésfera de -
produccidn teérica y préciica de la rupiura- de igual menera,_
decimos, 9e produce la priéchica de la filogotfia en esos momen-
tos de crisis, de cambio radical, de transicién de una forms -
or ranizativa politico-conciencial a nuevas formas de produccih,
asociaci’n y pensamiento. Esto no significa que la préctica de
la filosoffa ge geste necesariamentie durante la época llamada
en ‘términos economiristas lel Mercantilismo, significaria ser_

demasiado ortodoxos. Hablamos de la inauguracién del nuevo con
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tinente cientifico de la Historia, de Marx, del rompimiento __
con la filosofia cléisica alemana, no del salto sualitativo y
aantitativo de un Modo de Produccién a otro; aunque en 0sos_
casos, pensamos que también hay. cambios en las concepciones_
del mundo, en las filosofias. Bl avance te&rico y politico -
de la filosofia como prictica de ésta se gesta por lo tanto,
desde la gestacidn del marxismo. BEsto no significa que penseée
mos a Marx con su foga de lana, eacerrado en la Biblioteca -~
Central de Londres, redactando escritos filoséficos usando cg
tegorias econbémicas, ésto resulta de suyo irrigorlio. Pero si__
significa que se praotique la Tilosofia, aungue entonces qui-
z4 no se le conciba asi -no podewos asegurar qué pensaba Marx
que aunca dijo- en la medida en que la prictica de Marx y sus
gseguidores originales discurren entre las masas, expresan -
su preocupacién comin, denuncian un estado real de la vida mg
terial y cohesionan tebricamente el conjunto de todas las for
mag especlales de pensar de dicha época, y a través de un dig
curgo se sintetizan lagcontradicciones de 1la socliedad. A és-
to quizd Marx le llamaba "gctividad pol{itica", "andlisis eco-
nbémico", Critica de la Beonomia Politica", en fin, y damos -
como un hecht que respetamos dicha posicidn. Esto es para no-

sotros la préctica, el avance histérico, el cambio de la filg



gofia en el momento en Qque =6 produce.
Se pusde imputar la subjetividad de nuesiras afirmacliones
en torno s la nueva préctica ds la filosofis y rechazar nues-

tra posicidn por haber pensado que es un producto de una 8-

rie de luecubraciones escritas al azar; se puede ponsar que
pretendemos llegar utépicamente mas lejos del alcance de la -

pluma del propio Marx, por ello es que requerimos de los 1i

neamlentos de un filésofo dz actualidad que presente una in
terpretacién del marxismo de manera no-ortodoxa, critica, y -
‘referida a su propia actividad por mediacién de la politica,
por eso requerimos dn la interpretacilén althussoriang de ls -
filosofia marxista. Por eso requerimos del andlisis de Filoso

fia y Lucha do Clases, de la discusién althusseriena sobrs_

dl. Estado, de las gestaciones a la organlizacidn interna del -

partido comunista francés.

Heblamos de Dialéetica, de contradicciones que se gestan
en la nanturalera do la snciednd claslate, de la lucha de ten-
dencias enel interior del discurso filoséfico, del carfoter -
de dominacibn y de clase de lag filogofias en tanto que filo-
fi{as, y por eso, finalmente, apelamcs al reconocimiento de la
produccidn de la filosofia marxista -ys no como dijera Grams-—

ci, de una filosofia de la préxis- como una prdctica conti -
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nus de los movimientos en el interior de la sociedad de cla -
ses; por 880 pugnamos que, a través de dicha préctica -que -
por definicién significa "{ransformacibén"- se llegue a la pro
duceidén material de la transformacién de la naturaleza de 1la

sociedad. Por eso consideramos, como Engels, que "no es sufi

ciente declarar la invalidez de una filogofia"(45), no se

trate de limitarse a declarar ls existencia tebrice de uns

nueva préctica de la filosofia, sino de llevarle a cabo. No

se trate de entablar una lucha %ebrica e ideoléglea entre
el materialismo y el idealismo, aunque dicha lucha es vigen-
te, creemos que Marx se éncargd Dbastante bien de ello. Se -~
trata de encontrar las pricticas e interpretaciones burguesas,
desviadas y disfrazadas del marxismo auténiico. Se trate de_
asumlr el oriterio de que estamos en y constituimos el nidclep
de las contradicciones de la sociedad burguesa; de que esta-
mog enrolados con da movimiento y en el interior de la lucha_
polftica de clases y que somos productos de ella, de asumir -

por lo tanto esta lucha de clases en la filosofia, ya que es

ahi donde se ntetiza.

Al hablar de la anuweva prictica de la filosofia o de los_
avances tedricos y politicos de ésta en el plano del marxismo

no hablamos del discurso donde se sintetizan a nivel tedrico_



las précticas sociales, las actividades y pensamientos de los
hombres de nuestra época. Creemos que ese discurso no existe_
¥ no esperamos que exista. De hecho, las formaa de esta sintg
sis tebrica de las coatradicciones sociales se presentan en -
cada uno de los actos de los hombres, en el arte, en la fébri
ca, en la familia, en el pensamiento mismo; esta sintesis ted
rica, esta filosoffla, se practica a través de las criticas, _
criticas a los programas de los partifos, criticas a las for-
mas de gobierno, criticas a la organigzacién social, y obvia -
mente como precedente, a través de log andlisls de las contra

dicciones.

Ser producto de una contradiccién es ya presentarla o ex’
presarla, gpara que gqueremos las paslabras, que son por deuu:"as_ﬂ=
cargas 1deoldgicas? ; para qué queremos un sistema racional
en el qus la serspectiva dada por 1@ teoria del movimiento 0=
brero delinee, sintetice y organice log modos de pensar, de -
hacer? Que esto dltimo es posible en el proyecto es un hecho,
pero tampoco concebimos el preyecto de la clase obrera como -
el conjunto de determinaciones causales mecénicas de todos -
los actos de la sociedad posirevoluclionaria; de ello ya tene-
mos la experiencia del stalinismo y la critica de é1 puede -

constltuir el principio para no caer en su desviacién.
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La nueva prictice de la filosofia, por tener como fondo_
1la lucha de clases, no puede reducirse a la expresién tebrica
de la lucha misma, en eso conglste su avance politico. El he-
cho de gque la nueva préctica de la filosoffa se de desde la -
gestaciin del marxismo, desde la ruptura y desde el iInterior
de la sociedad clasista, para emerger después de ella misma,_
significa que "en la filosofia nada es radicalmente nuevo™(46);
es importante que mencionemos esta tesis althusseriana pars _
aclarar que no nos pensamos convertir en inovadores de esta _
prictica nueva de la filosoffi. Estamos simplemente reviviendo
una experlencia del pssado que nos es actual. No pretendemos
iniciar la construccién de un digcurso novedoso que dé cuen-
ta de cbémo hay que practicar la filosofia. §impiemente "no eg
tamos relegando la antagonfa dada en las filosoffas"(47) y -
en la sociedad mlsma de la. que somog producto, »nor el con -
trario, tales antagonias se asumen, se toman en cuenta, se a-
nalizan y finalmente se expresan como un producto tedrico que
tiene que ver, como decfa Lenin, con una posicién politica en
filosoff{a. Se trate por lo tanto, de producir "agregados", -
aportaciones y avances de dicha prictica, ahora sobre si mis-
ma, y "al tomarla como una perspectiva"{(48), ordenar nuestras

preocupaciones e ideales sor la conatrucclidn de otro tipo de
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sociedad, de la sociedad sin clases.

Bs en esta medida, creemos; que se puede medir el alcan-
ce tebrico y politico de la nueva préclica de la filvgofia, -
lo cuel no puede realizarse sino "a través de los debates tef
ricos encarnizados"(49) y la misma lucha polfitica, en cuyo in
terior se define, se delimlita, se determinan los papeles, -
funciones y tareas de la nueva practica hiastbérica de la filp
goffa, donde se alude a la necesidad de la "fusidn de la teo—
ria con el movimiento obrero"(50), de la futura visidn tebri-
ca de las pricticas sociales, en fia, lo cual no puede conce-

birse sino desde una nueva perspective de la filosofisa.
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CAPITULC V

PAPEL DE LA FILOSOFIA DESDE LA NUEVA PERSPECTIVA

5.1 La Fusifn de la Teoria y el Movimiento Obrero.

No se puede hablar del andlisis del problems de las estruc
turas sin caer en la reflexidn sobre ¢l problema de la prima -
cfa de alguna de las instancias. Afortunadamente Gramsci resol
vib este problema con su nocibén de "bloque histérico", lo cual
nos da a entender que las relaciones superestructurales se en-
cuentran entrelazadas por mediacidén de las ideologias en el se
no de la base econbémica. Este es un ejemplo claro, aungue de -
momento parezca que no viene al caso, de la fugidn de la te0 -

ria y la préctica. En los Elementos de Autocrftica(l) Louis AL

thusser reconoce haber pecado de "teoricismo"(2), error al que
encuenira al menos bajo tres figuras, a saber: a) la diferen -
cim especulativa entre ciencia y filosofia, b) la categoria de
"prictica~tebrica™ y c¢) la concepcién de la filosofiam como teo
ria de la prictica tedrica(3). De esta manera, el error teori-
cista de Althusser, ante sus propios ojos, se sintetiza en con
ceder primacia a la teorfa sobre la préctica, 2 lo que el pro-
pio Althusser llame "racionalismo especu;ativo"(4), y el sub -

produecto de este error: acusacidn de "estructuralista marxistal
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M thusser recapacita de tal error y en la misma Autocritics de
clara que efectivamente "la filosofias cumple una funcibn teord
tica"(5)al enunciar tesis, productos de sintesls o concentra -
dos tebricos en los que se imprime una tendencia politica, aun
que "lg suerte de estas tesis no depende de su posicién"(6). B
videntemente, las tesis filosbficas, aunque son concentrados -
tebricos, no se dan en abstracto, sino en una reslidad social_
y con referencia a ella, pues de ella son producte (producto -
tebrieo). Pero ademAs, y por su referencis inmediata a 1o real,
las tesis concentran las contradicclones reales dentro de una_
formacién social, lo cual obviamente, no significa que las te
sis filosbéficas sean précticas tebricas, nl la filosofia de 1la
teorf{a de la prdctica tebrica. BEs este otro ejemplo de la fu-

sidén de pensamiento y realidad.

Pero de manera genersl, la teoria que nos ocupa tiene gue_
ver con el movimiento obrero y, més aln, sSe erige como su guis,
orientacién y direccibn, en pocas palabras, es la teoria del -
movimiento obrero. Lo que pretendemos aquf es, por lo tanto, e
lucidar telricamente, la coyuntura politico-tebrica, lo que Al
thugser llama: "el eslabbn decisivo™(7), el momento de la uni-

dad disléctica de la teorfa y la lucha de clases, lo cual con-

sideramos como un papel primordisl que juega la filosof{a des-
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de la nueva perspectiva, yo que "la filosofia es politica en_
la teoria"(8) y la politica resume en el ierrenc de lapricti-
ca la lucha material de clases. Bs este sentlido, en la nueva_
prictica de la filosofia no se comprende ia sintesis 1deoldgi
ca por cuya mediacién el discurso de poder (la filosofia) ri-
ge el curso de las précticas sociales, es decir, lo que suce-
de en lea moderna sociedad burguesa, que la filosofia por me =
diacién de las ideologias determina respondiendo a los intereg
ses de grupo de poder, los comportamientos de los hombres, -
etc., sino que seo comprende de suyo que la filosofia se vin -
cula con la prdciica, con el movimiento obrero mismo, por mg

diacibn de la propia préciica.

Bn el programs de accién social, cuya redaceién por inter
disciplinariedad cientifica, téonica y social se produce como
unga tarea provla del paritido, se dg la primera parte Ge dichs
aceibn, su aspecto tedrico, pero dicho aspecto sb6lo es: "lag -
gufa para la aceibn"(9) ¥y la otra parte estd dada por la sc -
cién misma. El programe de accibén socisl no se concibe como_
Mi Lucha de Hitler, donde aparecen los ideales de un hombre o
de un sector social, esto es posible, pero no suficiente. En_
el programe de partido se dan los lineamientos direcclonales_

y organlizacionales del movimiento, de la lucha politica; pero



el momento definltivo esté dade por la propia lucha politica, _
v aqul s8i es cuestibn de "poder", vero de poder de las masas.__
Bl programa de acocibn social no es el conjunto de layes a apli
car, sino 1la sintesis de todos los aspectos, de la direccibn -
del movimlento obrero. La teoria del movimiento obrero es una,
la teoris marxista, lo sabemos, pero ésta, por mis que se ane-
lice, comprenda, critlque y rectifique no es suficiente, hay -
gque dar prioridad a la prictica, a la materia sobre el penss -
miento, al movimiento obrero sobre la teoria que lo respalda.
Aceptamos que "no hay prictica sin teorfa, ni partido sin pro
grama', de la misma manera que no hay produccidén filosbfica_
sin lucha politica, perc en el momento de la ruptura, del avan
ce, del cambio, el problema de las prioridades dessparece; -
en su lugar queda ol momento de lo real-concreto, que histéri
camente se presenta como una fusién de teoria ¥ movimiento. _
Solamente concibiendo la fusién de la teoria con el movimien-
to obrero, la teoria de la lucha de clases tiene razbn de ser,
¥ la nueva practice de la filosofia se realiza como "concen -
trado tebrico de la lucha politica"(lo}'y como realizacibn -~
préctica de la filosofia. De lo contrario la teoria del movi
miento obrero queda relegada a su reproduccién como materis a

cadémoca de las universidades y a nutrir la Antropologia de -
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las filosofiass idealistas, de los idealismos marxistas, del -
humanismo de John Lewis, por ejemplo(ll), de las ideologlas -
burguesas, 6e las reformas de los partidos comunistas dsl mun

do, y de plano, a "la critica roedora de los ratones"(1l2).

De la misma manera, sin la fusidén de la teoria y el movi-
miento, la tarea de los partidos queda relegada a la satlafac
cién de lﬁs intereses de unos cuantos, la discusibén se vuel-
ve nula, la critice se acabas y la reproduccidn del régimen de
explotacién persiste. Continda la antagonia entre ios Zrupos,
la explotacién de la fuerza de trabajo, la educacidén raquiti-
ca‘ al servicio del grupo en el poder para la incorporacién -
de las masas al mercado muniial de la fuerza de trabajo cali-
ficada. De igual manera, la interrupcién del desarrollo de -
las facultades de los hombres es el foco del "no-dejar-ser" -

de la sociedad clasista.

Por lo antedicho, no podemos menos gue asumir a la luchsa
de clases; con toda la serie de contradicciones que ella im -
plica en el interior de la prdctica de la filosoffa y de 1la_
filogofia misma; pero hay que aclarar que cuando decimoss'lu-
cha de clases al interior de la filosofia" no hacemos referen
cla tebrica a los miltiples antagonismos de la sociedad cla-

gista, sino méds bien, a lalucha econémica y politice de cla-
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seg. Y cuando hablamos del programs de accidn social,de parti
do, hablamos de "la direccidn de relaciones conretas®(1l3), de
ung direceidn que asegura el futuro desarrollo de las fuer -

zag productivas.

La lucha de clases comprendida em y por la filosofia no _
contempla como contrarios simples tendencias o posiciones fi-
loséficas, como ha pensado Althusser(l4), éino que expresa el
conjunto global de los intereses de clase proletaria, en alian
za con otros sectores, frente al anhelo aberranite de la burgue
sia de reproducir las relaciones de explotacidn capitelists. -
La determinacién de la filosofia por la lucha politice de cla-
ses confiere unidad y direccidén sl movimiento obrero, a la lu-
cha politica. Solemente desde esta perspsctiva de lea filomofia
puede concebirse la inscripcién de los programas de paritldo, y
con ello, la fusibn -articulacién orgénics, siguiendo a Gromg-
ci- de la teoria del movimiento, la accidén y la filosoffa. Con
sideramos que é:zto es parte de lo legado por Marx al movimien
to obrero en alianza con los intelectuales de la filogofia y -
de todas las ramas de la %teorla, y s6lo puede llevarse a cabo_
bajo la consigns de su realizacién, en alianza de todos los . -
sectores posibles de la sociedad clasista, puesto que "la cla-

se obrera por si sola no se propone la lucha por el peder"(1l5).
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De la mismg maners como la Historia no sc resitringe a la
"historia de produccibn de Eonocimienﬁos"(lG), la filosofia -
no puede restringirse a pura palabrerfa o fraseologia, a su_
forma tebrica, sino gque por su conexidn con -las ciencias, -
muestra su cricter "transformador” y "actia" en el momento de
1la accidn por mediacibn del partido, expresando el caricter -
orgénico, de cientificidad del proyecto politico. Para ello _
partimos de la concepcidn de actividad cientifica como trans-
formacién de la naturaleza de 1a sociedad, a nivel tebrico,
¥ su organicidad cientifica se obtiene por su realizacidén en
términos de empiriéidad. Es en el momento empirico de la lu
cha politica por el derrocamiento del Estado burguéds que se -
da esta "fusidn de la teoria con el movimiento” , y ésto com
pete & la filosoffa como prédctica de la filosoffa, es deciry,

conceptuada desde la nueva perspective tebrica.
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5.2 Iucha de Clases en la Teoria y Lucha Ideolégica.

Hemos %tratado la cuestlién de la filosofia con respecto & -
la lucha politica de clases y de algune manexa ha quedado sentzy
do el significado de dicha relacién en cuanto a la cuestién de_
la sintesis tefrica y hemos reivindicado esta postura en ecuanto
a la fusién de la teoria y el movimiehto obrero, gobr@llésbaee—
de los programas de accibén social, los partidos y la accibn de_
la filosofla. Abordaremos ahora la cuestibén de la lucha de cla-
ses en la teorfa, problema mencionado con anterioridad, y la con
frontaremos con lo que Althusser entiende por "lucha ideolbglca
a partir de las siguientes tesils:

1.~ "La filosoffa podria representar a la politica
en el campo de la teorfa™ (17)

2,—- "La filosoffis podria representar la cientificidad
en la politica" (18)

Ya en otra parte de este trabajo hemos hablado de la doble relg
cién de la filosofia, es decir, que la filosoff{a se produce en_
su relacibén con las ideologlas ¥ en su relscibn con las ciencias.
En el primer caso se hablé de sintesis ideolbgica y en el -
segundo. de sintesis tedrica. Ahora bién, en cuanto a la tesis-
1, que la instancia que constituye a la filosofia como prictica

de la filosoffa es la lucha material de clases, y de shi que en



su interior se vea representada la oolitica, como accidén o movi
miento de masas en el momento de la toma de poder, o en "tiem -
pos normales®. En cusnto a la tesis 2, hemos dicho que la otra
instancia que constituye a la filosofia como prictica de la fi-
losoffa es la ciencia (o las cienciasg). Eata:doble representa -
cidén de la filosofia como prictica de la filosofia, en sintesis,
1a constituyen la ciencia y la politica y, en la lucha de cla -
ses material en el marco de la fusién de la teoria y el movi -
miento obrsro, podemos decir que actien simultineemente y de mg
ners asociada las dos. En este sentido, la préctica de la filo-
sofia es "nueva", en tanto que no se dedica a "rumiar"(19} o es
bozar una simple polémica, es decir, a negar su pridctica real,-
sino que la lleva a cabo, por eso y con sobrada razbn, Althu -
sger afirma que "lo que el marxismo introduce de nuevo en la fi
logsofim es una nueva préctica de la filosofia"(20), con lo cual
se transforma a la filosoffa, ¥y su connotmecién de transforma -~
cibén en su relacifn con las ciencias y la politica se extiende
a lg secledad. Reforzando las tesis mencionadas presentaremos -
otra del mismo autor:
"hacer filosofi{a es hacer politica en la teoria"(21),

Sabemos que "hacer politica" involuers a la lucha politica, pe-

ro en este caso Althusser menciong su tesis a propésito de los
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gigstemas filoséficos anteriores, en los cusles los filbsofos se
empefian en negar la préchtica como instanclia de la filosoffa, y_
para no ir tan lejos, de Platén a Hegel. Al{husser insiste en -
hacer referencia a una "filogofia marxista", y en este casgo, -
por la agociacién légica y dialéctica entre la polftica, la cien
cia y la filosofia. Veamos. Si hacer politica involucra a la lu
cha politice de clases y hacer filosoffa es hacer politica en -
1la teopia, mas tomando en cuenta la necegidad vista por Hao y -
Gramscl de la filosofis del proletariadd, Al thusser infiere fi-
nalmente que "en ultima instancia, la filosofia es lucha de clg
ses en la teorfa"(22), 1o cual significa la determinacién en il
tima ingtancia de la filosoffa por ls politica. No hay desvia-
cibn. No la hay en primer lugar porque, por su abstraccibén y ra
cionalidad figura en la teoria por su relacidén con lag ciencilas;
en segundo, por su tendencia de clase, lo cual lg vincula con -
la ideologia y por ende con la préctica que, por definicibn, -
es polftica en la teoria, y en ultima instancia, porque no es
lo determinante exclusivo, sino que en su produccidén inter-
vienen otros factores, por un lado, y por otro, que "en dltina
instancia" significa la imbricacién del aspeotd superestructhu-
ral, ideolégico-politico en articulacibn orgénica con las pric

ticas econdmicas, de la base. Como podemos ver, el "en Ultima
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instancla” tiene consecuencias politicas "no s6lo en la teoria,
gino en la politica"{23). Cabe mencionar que la tesis de "la -
lucha de clases en la fteoria"™ ha causado a Althusser graves a-
taques de sus adversarios, también marxistes. John Lewis no le
perdona tal tesls por considerar que la lucha de clases es u -~
na luche material, real, histérica, y no se d4 por lo tanto en
la teoria, sino en la realidad. 3i tomemos la frase literalmen
te, Althusser continda abusando de teoricismo; es ilusoc que se
piense la antagonie extremosa y radicsl,; real, de dos sectores
de una gociedad en la que ambos pugnan por el poder, en un dig
curso. Afortunadaments +tenemos bien clara la nocidn de "teo-
ria en 1la filosof{a althusseriana y mabermos que cuando &1 ha~
bla de "teoria" no lo dice en su sentido literal, sino en su_
sentido amplio, en su produccidén en tanto que tal, en el te -
rreno de las préctiicas sociales. De manera que hacer teoria no
38l0o es hacer un discurso, sino que implica +todes una serie de
actividades, en cuyo interior se den las relaciones soclales,
¥y en las cuales irrumpe en forma pridctics dicha teorfa, depen-
diendo d= la actividad, en el plano ideoléglco, econbmico, -
cientifico, politico, social, etec., todo §sto implica y mucho_
mis la produceidn de la teoria y es en este campo que se ing-

cribe la filosofia, la ciencia, el arte, etc., y, en fin, la -
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lucha de clases, puesto que la lucha de clases no s6lo ze ex—-
prese en la luchas armada © en la produccién econémilea, sino en
todos los agpectos y factores que componen la estructura de u-
na sociedad. Ademés, cuando Althusser hable de lucha de clases
en la teoria estd diferenciando entre la lucha de clases y las
clases mismas{24). De hecho, las clases no se pueden dar en la
filosofia, mas bien, al respecto sucede lo contrario, es decin
que la filosofia se da en las clases sociales; y como la lucha
de clageas no son las clases, se expresa no s6lo en la teoris,
sino en todas les actividades de los hombres. Althusser coansi-
dera -y ésto es obvioc- la existencis material de la lucha de -
clases, considera que “Yesta materiaslidad es en Ultima instan -
cia, la unidad de lasg Fuerzas Productivas y lus Relaciones de_
Produccién"(25) y agrega que "esta materialidad es la base de _

la lucha de clases"(26). Efectivamente, es en la produccidn

donde en primer lugar se realiza la explotacién de una clase -

por otra y "es en las condiciones mteriales de explotaclén
que esté fundedo el antagonismo de clase"(27)}; la lucha de clg
ses material es por lo tanto una lucha econémice y politica. -
Se puede decir que en la Economia la lucha de clases "enraiza"

sus bases, su antagonismo; pero es innegable que todo ésto se

ve expreso en la teorias y que ésta se halla inmersa en el in—-
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terior de la Economia, la politica y en todas partes.

Lg lucha de clases en la teoria, por otro lado, implica u-
na luchea ideoléglca. La lucha de clases propiamente dicha -ma-
terial y politica- enfrenta a los gripos antagbnicos convenci-
dog de su posicidén de clase y de sus intereses, asf como de -
sus ideales y su concepcién del mundo; ambos grupos tienen la_
conviecelédn de que luchan por une causs, tlenen un sistema de -
ideas y representaciones mentales a través de las cuales se ex
plican el mundo, su situacidén real; cada uno sustenta una ideg
logia propia que corresponde a su ubicacién en el proceso eco-
némico de produccién. Esta es una forma de la lucha ideoldgica,
quizé la mds importante, puesto que 1o que estd en juego es la
hegemonia de una clase. Sin embargo, este no es el Unico aspeg

to de la lucha. Veamos.

La filosofia por constituirse, de alguna manera, en Su re-
lacibn con la ideologia, constituye un cempo ideolbgico. En e~
lla de debaten las distintas tendencias ¥ escuelas del penss -
miento que se identifican con cierto sector de la sociedad. Lo
que desde nusira perspectiva se propondrfa es la intervencidn_
del marxismo en la filosoffa, en cuyo interior se pelearia la
hegemonfa gobre las filosofias tradicionales. De otro modo, en

el interior del mismo marxismo encontramos posturas positivis-
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tas, humanisias, mecanicistas, evolucionistas, etc., una sgerie
de ideologias que se pelean el tftulo del mejor reivindicador
o recuperador del marxismo auténtico, para referirlo a su préc
tica especifica. Creemcs que ésto constituye, como lo anuncid-
bamos en el caitulo I, un grave problema para el marxismo con
temporéneo, ya que han ingresesdo en su interior una serie de -
ideologias revestidas de marxismo,que se hacen pasary por mar -
xistas, ¥y no son otra cosa que manifestaciones diversas de las
ideologias burguesas que ven el marxismo el amortiguador de sus
frustaciones y el encubridor de todos sus males; Tenemos inclu
so existencialistas marxistas, para variar. La lucha idsoldgi-
ca no se da 3610 en el marxismo, como teorfa general de la lu
cha de clases, sino en la filosof{a propiamente dicha. En ella
pretende dominar ia razén, los sentidos, la belleza, lamoral,
el Estado, la ciencia. Es una lucha por la hegemonia y no sé-
1lo una guerra de discursos y, dependiendo de la posicidn que -
gse gsuma, de 1la ideologis representativa, es la escuslg del -
pensamiento que se forma, y detrds de ésto se encueniren, Ob=-
viamente, los intereses de clase. Y con todo, esta lucha se po
lariza en la lucha de dos tendencias politicas especificas, re
presentadas en el campo de batalla ideolbégico por la ideologia

reaccionaria una, y por la ideologia progresista la otra; digh



mos, lo que representa 1os intereses de la burguesis y el mar-
xismo.

Est4 por demds agregar que la luchs de clases en la teoria
difiere de la luche ideolégica, pues la primeras encuentra su
referente inmediato en la lucha de clagses propiamente dlcha; -
mientras que La>segunda es una lucha de tendencias a nivel ex-

clugivamente discursivo, o0 tebrico en su sentido lato.



5.3 Unificacién de la Teorla y Visibn Tebrica de las Précticas

Soclales.

El problema de la unificacibn de la teoria se hs presentado
en todes las filosofias, en cuanto a sistemas racionales de pen
samiento. 91 fueramos estricios, dirfamos que en términos de -
unificacibn y sistemafizacién, la filosof{a empieza con PFlatén
y no con Tales de Mileto,hablando en términos occidentales de -
filosofia; y que en ese senitlido, los sistemas filog6ficos, de -
los griegos a la socledad moderna,no .cuentan més de diez, ¥y el
resto de los fildsofos que se han preocupado en la larga tra -
yectoria de la filosofia, de mlguna u otra manera, caen on al-
guno de estos slistemas, repitiendo los principios'fundamentales
en sus propias palabras. En el campo de la preocupacién £ilosb-
fica inecluso, el debate éntre loa sentidos y la razfn han gene-
rado las dos escuelas del pensamiento desde su nacimiento hasta
la fecha, adoptando distintas formas; as{ por ejemplo, el idea~
lismo y el matsriallsmo, el empirismo y el racionalismo, etc.,
¥ dependiendo del elemento dominante en el proceso de conoci =
miento, segin se crea, se forma la corriente filosdéfica (o ideo
1égica)

Si mencionamos los sistemas de Platdn, Aristételes, Descar-

tes, Kant (como sintesis de racionalismo y empirismo), Hegel ¥y
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Marx, aunque reconociendo a los positivistas, Comte y su escue
la, los existencialistas, Heidegger, Sarire y Kierkegaard como
grandes representantes y expositores de una forma sspecial de_
pensar, y tantos otros también muy famomog, ;qué mis se puede_
decir sobre la filosofia, sin caer en alguno de los sistemas _
mencionados, adoptando, desde luego, lenguajes, fdérmulas ¥ eg
tilos diferentes? Psro qué, el hecho de pensar que todo esté
dicho en filosofia significa que se cierra la posibilidad de -
sus condiciones de exisiencia? Definitivamente no. Lo que suce
de es que estamos retomando los lineamientos que orientan ha -
ciz uno més de los papeles preponderanies de la filosofia, es_
decir, la unificacidén tebrica de las précticas sociales. No es
tamos hasta aqul diciendo nada nuevo, de hecho este afirmacidn
sobre la funcibén de la filosofia no compete sbélo a la nueva -
priactica de la filosoffa, sino que ha sido la cualidaed que le_
he caracterizado de Platén a Marx (aunque debemos aclarar que_
en forms diatinta); efectivamente, los grandes sistemas filosd
ficos han unificado tebdricamente la totalidad de formas de pen
samiento, actividades vy movimientos de la época en que diicho_
sistema se produce. No en vano Gramsci afirms que "la filoso -
fia es la sintesis tebrica de una época"(28), a lo cual pode -

mos agregar que el sistema unificado de précticas e ideas ha -



llevado el recubrimiento de la ideologia dominante de esa épo-
ca o bien se ha producido reaccionando en conira de ella. La fi
logofia ha unificado ideolégicamente la teorfia y de esta mane-
ra se ha constituldo en el arma tebrica de la clase dominante«r
para unificar y dar coherencia ¥y sistematicidad a las précti -
cas sociales de manera ideolégica y a través de ello asegurar_
el equilibrio" y mantener el sistema de explotacién que a su -

vez asegure su posicidbén de dominio,

Le funcién de la nuevya practica de la filosofia no es pre
cisamente la produccidén de una ideologia,; a la manera de la i-
deocloglia burguesa, de tal maners que ponga en orisls la hegemo
nia de ésta y llegue a la dictadura del proletariado. Quiszéd ég
%> es necesario como paso preyio. Pero ni la lucha de clases =
es s6lo lucha ideolégica ni la filosofia es s6lo el portavoz_
de la ideologia dominante. De ser asi no habria diferencie en-
tre "la filosofia en tanto que filosofia" y "la filosofia como
una practica nueva", ambas esterian al servicio de una clase -
para reproducir sus intereses y asegurarles el poder sobre las
masas. Bg clerto que el marxismo se pusde constituir en ideolo
gin, representar los intereses de una clase (la clase obrera)-
¥ llevarla sl poder (anhil estéd el caso de le URSS) como también

es-cierto que la ideologla no es s6lo una falsa conclencia, si



no que a nilvel discursivo, puede ser un discurso verdadero ¥y,
1o que lo hace ideologia, es su presentacidn y produccidén como
respondiendo a los intereses de una clase. Pero hay que acle -
rar que la teorfa de Marx no es una ideologla, si bién se pro
duce por ¥y respondiendo a log intereses del movimienito obrero,
gino una ciencia y por lo tanto una préctica de la filosofia.
El marxismo ciertamente contiene en su seno los intereses del_
movimiento obrero, pero totaliza y unifica a través de la cri-
tica de la sociedad burguesa el universo burgués, y da otra al
ternativa, ¥y 1o hace objetivamente tomando en cuenta todas les
instancias de produceién de la teoria y todos los aspectos de_
la produccién de la vida material, junto con el anélisis, la -
critica y la Higtoria. Las bases materialistas y dialéctlcas -
por un lado; la lucha de tendencias por otro y la produceibn -
cientifica que corresponde a sus propias coadiéiones de exis--
tencia dan al marxismo las condiciones de posibilidad de uni-
ficacién feérioa de una época y con ello, erigiéndose en bande
ra dé luche del proletariadp nos da la posibilidad de transfor
macibén de la naturaleza de 1o real y 1la construccibén de la -

socledad gin clases.

Esta forma de unificacidn tebrica ya no es ideolbdgica, si

no cientifica, y posibilita una concepcidén del mundo diferentg
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no confiere a las précticas sociales une visidén tedrica ideold
gica, sino practica y cienti{fica, "rechaza producir una filoso
f1a en tanto que filozoffa, pero gractic4dndola en su obra cien
tifica y politica, elaborando unn nueva relacibn, critica y rg
volucionaria(...)"(29); esta forma nueva de unificacién no ad-
gqulere la forma del discurso filos6fico tradicional, no es ta-
rea regtringida de los filésofos profesionales; sino que es en
ese sentido que Gramsci decia: "todos somos filbsofos"(30), o
dos la practicamos en una u otra manera contribuyendo a su uni
ficacibn. Hay que aclarar que "esta nueva préctica de la filo~
sofia sirve a la lucha de cléses proletsria®(31), pero le impo
ne una unidad no ideolébgica ni opresiva; su finalidad no es a-
segurar la posicién de poder de una clase, su fureldn no es -
reprimir, no es la explotacidén. MAs bien, en +Hérminos de ideo
logia, "crea las condiciones ideolébgicas para la liberacibn y-

libre desarrollo de las précticas sociales"(32).

La pregunta althusseriena tiene sentido, pues si bien la_
filogofla juega el papsl de laboratorio de unificacién de la -
teoria al servicio de la clase dominante, "gicudl es el papel de
loa filésofos -como Marx y Althusser- que se niegan a servir a
la ideologia dominante?"(33). Althusser comprende el papel que

ha jugado la filosofia en las sociedades clasistas, pero las -
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clases no hen existido slempre, y por 1o tanto, la socledad

desigualitaria no tiene porqué ser eterna. Es propio pensar

gque ls ideologia dominante se da sobre la base de las idsolo

gias dominadas , pero en la sociedad que contempla la nueva
prictica de la filosofias no se conciben relaciones de dominio,
de explotacién, y por ende no pueden existir luchas ideolégicas,
puesto que tampoco hay i1deologia dominante. Por ello la funcién
de la nueva préctics de la filosofia en cuanto a su papel de u
nificacibn tedrica no se inscribe, a la msnera de las filoso -
fias idealistas, en el laboratorio de servicio de la clase do-
minante; su laboratorio es la misma socledad y a ella se debe_
su serviclo, "la filosofias no estd fuera del mundo, fuera de -
los confliqtoa vy de log acontecimientos histéricos"(34), la fi
losofis estd en la sociedad y por lo tanto adquiere su formaj
desde este enfoque no se puede conceptuar a la filosofia al -
margen de las relaciones sociales, ella misma es un producio -
soclal. Bl filésofo con su toga de lana encerrado en una t0orre
de marfil, renunciando al mundo terrenal, a la vide material,
es un mito inventado por la socledad clasista, es una forma de
represién hacia las masas, es "el saber consagrado a unos cuen
tos", a unog cuantos privilegiados. La nueva priciica de la fi

losofia no concede privilegios porque pugna por la desapari -
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cibén de la desigualdad y por esoc =ze pone al alcance de ser prac
ticada a nivel social, aunque no por ello se anula la actividad
productiva de los filésofos profesionales; pero éstos, declamos
en un capitulo snterior, tienen una tarea especifica oomo inte-
lectuales de la nueve préctica de la filosoffa, ello es, su tra
bajo en el programa de accidén social, en el proyecto politico ~
del proletariado, en cuyo interior, dijimos, se inscribe tedri-
camente la unificacidén dada por la filosofis a la luchas de cla-
ses proletaria. De esta univicacién tedrica obviamenie se unifi
¢a también una ideologis; no pensamos de hecho én la desapari -
cién de las ideologias en ia sociedad no clasista, eso es un -
suefio, pero se trata en esbte caso de una ideologia no retbrica
ni demagdgicae ni represiva, sino de "una ideologia unificada en
torno é log intereses esenciales del proletariado para pugnar -
por su hegemonia"(35) y su funcidén en la nueva préctica de la
filogofia y en vinculacién con las masas es "orientar en el Dpen
samiento y en la politica"(36), ya que "la tarea, en dltima ing
tancia, de la filosofia es la cuestidn de la hegemonfa™ (37}, es
decir, que se genera, discurre y se express en términos de lu-
cha de clases en su interior y por su causa, pero su mets no es
36lo expresar las contradicciones, sino resdlverlas. La resolu-

. 7 . .
cion: no se da por su conoclmiento ni por su denuncia, se da,__



creemos, en la lucha politica. Bs la lucha politice la condi -
cidén de posibilidad de produceidn y reproduccién de esta nueva
prictica de la filosoffa, de ahf que no se acote con una lucha_

armada.

Tenemos noticle de las fallas, errores y desviaciones de la
sociedad cubana y de la sociedad sovidtica, en las cuales se -
han realizado revoluciones politicas con interioridad tebrica--
explicativa en el marxismo, cada una en su propio contexto, y -
en condiclones de existencia diferentes. Pero la prictica de la
filosofia continda en '"la lucha continua"(38); pese a que en di
chns sistemas sea la ortodoxia quien domine, no se hallan cerra-
das las posibilidades de seguir revolucionando en filosofia y -
producir cambios ~continuos para 1la transformacién de la so -
ciedad. Se tiene idea de lo eterno, pero en esta concepclén lo_
dnico eterno es el cambio, el libre desarrollo de todas las ac-
tividades sociales, consecuencia de una unificaciédn no-ideoldgi

ca ¥y una visidn préctica de las pricticas sociales.
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5.4 8Iintesis Higtbérica del Marxismo.

Es el momento de pasar revista a las tareas fundamentales_
de la filosofia desde la nueva perspeciiva, para cerrar con -
ello nuestra concepcidn de la filosofia como "nueva préctica -
de la filogofia", atendiendo a los lineamientos dados por Louls
Althusser con respecto al marxismo. Hemos vismo cémo desde la
concepcidn alithusseriena del marxismo -de lo cual participamos
nuestro oriterio- se propone la unificacibén tebrica de una for
ma nuéva, en la que se presupone el déstierro definitivo de to
dos los mecanismosg de repregién social ¥ en qué consiste, des-
de esta perspectiva, la sintesis filos6fica e histérica de la_

lucha de clases.

La sintesis histbrica del marxismo supone de hecho, la fu
9idn de la teoris y el movimiento obrero, es decir, el momento
en que la teorfa, en tanto>que prictica social, se artioculs ox
génicamente con el resto de las prédcticas en el desarrollo de
la accibn politica y sintetiza en lo real-concreto la lucha -
de clases en la lucha por el poder del Estado. Esto a su vesz,
como hemos visto, supone la tarea orgenizativa y direccional -
por mediacidn del proyecto polftico de la clase progresista, -
del partido a favor del movimiento de cambio social, es decir,

gupone la accién que lleva necesariamente =1 cambio. Supone por



lo tanto la anulacién del problema de las prioridades de las -
instanciag estructurales y las comprende en articulacibn orgh -
nica, lo cual permite la estructuracidn de la filosofia como -
concentrado tedrico de la politica, y por ende, de la lucha de_

clases.

Paro la sintesis histérica del marxismo no se determina sbé-
1o en la fusidn de la teoria y el movimiento, pues ésta no se__
puede dar sin el éupuesto de la realizacién de la filosofia co
mo préctica histéfica de grupos, la lucha ideolbgica y la lu -~
cha de clases en la teorfa, la unificacién de la teoria y la -
eritica a la visibn tedrica de las précticasrsocial@s s ¥ Tinal
mente, la sintesis histérica de la filosoffano se da sino bajo_
el supuesto necesario de la accién politica de la propia filoso

fia.

Al enunciar las tareas fundameniales de la nueva prictica -
de la filosoffa se establecen las condiclones de posibilided de
la sintesis hisiérica del marxismo, concebldo en tento que "nug
va prictica de la filosoffia". En efecto, dicha sintesis conside
ra la priectica de accidn transformadora de los grupos sociales-
por orientacibén y direccidén politica de la filosofia, en el mo
mento de la toma de conciencia, de la crisis econdmica y politi

ca que anula toda posibilidad de reproduccién del régimen de ex



plotacién. Considera a la vrdctica de la filosofia en cuanto a

su nueva concepcién del mundo, cuyas bases cient{ficas estén -

dadas de antemano en la teorla de la Historia, de Marx. Dicha _

sintesis supone a su vez la sintenis teérica de la lucha de cla
ses en tanto que representa a la politica en el campo de la teog
ria, en cuyo interior se comprenden una multitud de factores de
terminantes y sobredeterminantes en cuanto a la produccién de -
dicha teorfia, pero que, en Ulitima instancia, la politica genera
el andlisis filoséfico y hace que éste se presente entre las ~
masas como un producto histérico-social de los grupos en ac -
cibn. Filosofia c¢omo prActica histdrica de grupos y lucha de -
clagses en la teorfs son consideraciones fundamentales y entrela-~
zadas en la realizacidn de la nueva prictica de la filosofia. -
Prictica que, por demds, supone la antagonla ideolégica polari-
zada de los grupos que se oponen en el interior de la lucha po-
l1ftica, donde la lucha ideollgica interior a la lucha material
enéarna en forma viva las acciones y reacciones, ldeales y ac-—
tividades de los grupos, de las cuales se hacen representantes _
las ideologias en combate. Esta lucha ideolbgica, hemos mencio-
nado, también se ha presentado en el marxismo, al margen de la_
lucha material de clases, generando su crisis como teoris del -

novimiento obrero y degradsndo sus principiog fundamentales por
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una serie de desviaciones matizadas de ideologlias burguesas, -

aunque revestidas de marxismo.

La sintesis histérica del marxismo ademds, la unidad tebri-
ca ¥y en ocacliones ideolégica, pero sieupre no-opregive de las _
préicticas sociales -—cuyo propdsito es orientar el curso del de-
sarrollo de las : uerzas -roductivas sociales resolviendo las ng
cesidades y esfuerzos de los hombres— supone a la vez lograr la
gintesis tebrica de la época, articulando orginicamente Econo -
mia, politica y teoria, es decir, "las tres formas de la lucha
de clases"(39) y supone por lo tanto el itrabajo interdiscipling
rio-proyectual de todo tipo de intelectuales de todas las ramas
de la clencia y la tecnologia, vinculados a la lucha politica -
por la construccidén de una sociedad en cuya organizacifn se re-
flejen'sus intereses, anhelos y esperanzas, propios onviamente_
del momento histbérico en que se gestan. La unidad ideoldgica_
en este.caso no supone las formas represivas, sino la unidad ar
nénica de las Helaciones de Produccién y las Fuerzas Producti -
vas gociales -las cuales no son aiui concebidas como relacio -
nes de explotacidén- como relaciones sociales libres. La sinte-
gis histérica del marxismo supone también el concentrado teb-
rico de la polltica porque mantiene como fondo la lucha mgterial

de clases y tiene un caricier programitico, cientifico y con-
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6eptual de la accidén. Este aspecto de la sintesis caracteriza a
lafilogsofia como una bandera de combate, ez el combate mismo, =
ya que "tiene consecuencias politicas en la politica"(40). Esta
consideracibn no enferma a Althusser de ortodéxia, de dogmatis-
mo, como dice John Lewis(4l), pues no es precisamente la filoso
fia como arma para la revolucién; no es la aplicacibén legal-me-
cénica de una tesis de Xenin o de Engels o de Marx, sino la con
cepeibn de una forma nueva de medir el indice de eficacia alcan
zado y por alcanzar del marxismo como nueva préctica de ls filo
goffa. No se trata, insigtimos, de un debate de discursos, de -
una guerrs de posiciones, de simple fraseologia, sino de abor -
dar el terreno de los hechos. La conceptuscién del concentrado_
tebérico de la politica tiene una refserencia real, material, his
térica, es la vivencia de la propia précitica de la filosofia ¥y

una de sus condiciones de posibilidad.

La filosofia, se ha dicho, en su relacidn con la .ciencig--
y con la politica, sintetiza, descompone y recompone al conjun-
to de las préctiéas sociales por mediacién de las ideologfas,
las caales llegan a determinar dichas précticas. Este es uno de
los sentidos por los que la filosofia determina laacciédn polit;
ca, au orientacidén y direccién; pero a su vez, la filosofia se_

encuentra sobredetermineda por el desarrollo de las FMaerzas -



Productivas sociales y de ahf{ su caricter inmanente e nistlrico.
Esto Ultimo delinea la accién politica de la filosofia en la -
medida en que parite de ella y retorna a ella, ogcila en el in-
terior de los movimientos politicos, los articula, les da forma
y sistematicidad. Por ello creemos que filosoffa y politica tig
nen una implicacidén mutua, puesto que ambas se suponen necesa -

riamente.

Una vez pasado revista a las tareas fundamentales de la fi-
losofia desde lo que llamamos "la nueva perspectiva", comprende
mos las condiciones de posibilidad de lozgrar la sintesis histé-
rica del marxismo, lo cual, creemos que se ha dado al igual que
la préctica de la filosoflia, desde la gestacidén del marxismo y-
en ou sentido praetico. Ho podemos esperar por lo tanto, un ~
tratado que globalice o generalicé las deficlencias, errores y-
desviaciones de todas las teorias de la sociedad burguesa o su-
contraria, de las obras de Marx, Lenin, Gramsci y Althusser. No
podemos penssr todavia en la posibilidad de un discurso lo sufi
cientemenie totalizador que podamos presentar en la historia de
los sistemas filoséficos como "el sistema de la filosofia mar—
xista"., Pero sl podemos concebir lu sintesis higibrica del mar—
xismo desde "la nueva prictica de la filosoffa", pensando que -

la sintesis no se da tebricamente en un tratado, sino que es -



sintesis de las practicas sociales en la préctica misma, sinte
sig de teorfa y movimiento. @n esta concepeidén de la filosofia
la sintesis de dsta no puede ser tebrica en su sentido literal,
y por lo tanto no puedé expresarse en un texto. La sintesis es
histdrica porque una parte se conforma por el conocimiento . =
cient{fico de las contradicciones que frenan el deserrollo de__
la sociedad, otro por esta cientificidad en su aspecto politi-
co-proyectual vor interdisciplinariedad de los intelectuales or
ginicog vinculados con el movimiento de lucha, de cambio, de -
accibn social, y la otra parte por el movimiento mismo. A la -
sintesis que articula orgénicamente estas tres instanclias con-
siderando "en Ultima instancia" una base econbmica le llamamos
en nuestra perspectiva tebrica: Sintesis Hist6rice del marxis-
mo, y creemos gue se logra ,"en (liima instancia", por la ae -

¢ibn politice de la filosofia.
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CONCLUSIONES GENERALES

Hemos realizado en el Capitulo V de este trabajo una revi-
sibén de los objetivos propuestos en la introduccidén del mismo,
como son: la adopcién de la nocidbn de prédctica como eje del -
andlisis, elucidacién de la concepcién althusseriana de la po-
1itica, la sintesis histbrica del marxismo como tarea princi -
pal de la filosofia desde la nueva pzarspectiva y con ello la -

fusién de teoria y movimiento.

A fin de reiterar lo antedicho y ver en qué medida se han
rescatado los elementos mencionados para la contribucién a con
ceptuacidn de una nueva prictica de la filosoffa y de que se -
juzgue su cumplimiento para ver en qué medida puede significar

un aporte, hemos concluido lo siguiente:

Cuando los problemas sociales caen bajo el trabajo de la -
filosofia, tienden a ser expresados en términos de teoria al -
margen de sus relaciones con lo real concreto, y considerados-
en cuanto a totalidad, se remodelan adoptando los coloridos y
la forma de pensar dominante de una scociedad. £n tales condi
ciones la filosoffa cumple la tarea de sintesis tedrica de lo-
real en su nivel més.elevado de abstraccién, cuyoe objetivo es _
intervenir en las actividades de los hombres, determinando el _

desarrollo de sus relaciones sociales, asfi como las ideas &s-
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t09 se hacen de dichas relaciones y de los conflictos que in=

terrumpen la realizacidén de sus facultades.

En este problema, creemos, toma parte activa el Eatado, que
en las sociedadses modernas se encuentra aliado con la clase -
dominante ¥y responde a sus intereses , oprimiendo psiquica y -

figsicamente a las grandes masas de poblacibén dominada.

BEs por ello que a lo largo de su historia, la filosofia, -
adends de sintetizar y sistematizar el conjunto de las préctl
cas sociales, se ha producido siempre en su relacidn con el -
Estado, expresando la concepcidén global del mundo vista a los _

ojos, digamos conveniencia, del grupo de poder.

La naturaleza de la filosofia es paraibjica. Expresa la —-=
sintesis de las contradicciones sociales de una évoca, es una _
luchg ideolégica, una lucha de tendencias, una luche de contra
rios que, paradbjicamente, pretende presentar de manera cohe -

rente, sin contradicciones.

Lo que las filosoflas tradicionales han pretendido dejar -
fuera de ellas, lo llevan dentro de si. Ye expresan como siste
mas racionales de pensamiento, sistemas coherentes, no-contra-
dictoriom, y paradéjicamente, gon expresidn de las propiags -

contradicciones. Se expresan como pensamientos abstractos y -
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son la misma concresién de lo real a nivel tebrico. Pretenden_
producirse al margen de las pricticas sociales y la filosofia
es una préctica social, histdérica de grupos, que encierra por_ »
mediacién de las ideologlas las demds précticas sociales de -

los hombres.

La filosoflia se ha expresado como "la Dblsqueda ds la vers-
dadﬁ, se ha acercado a las verdades cientificas y se he senta-
d» sobre ellas, invirtiendo los papeles. Ha puesto en crisis -
el ediflcio de las ciencias y no ha mostrado su capacidad pa-

ra resolver sus propios problemas.

De esta manera, hacer filosofia en 1z historia des la fi
losoffa ha sido un intento por resolver las contradicciones ca-

yendo en nuevas contradicciones.

En 1lg concepeci‘n de la filogoffa como “nueva prictica de -
1la filosofia" se consideran como puntos de partide las ciencias
y la lucha polftica, asi como la totalidad de las précticas hu-

mano-gociales, en cuya mediacildn, creemos, toman parte activa

las ideologias . La filosoff{a as{ coa:siderada resulita ser el -

producto movil de la sociedad y el engranaje de la multiplici
dad de coniradicciones, cuya actividad conlleva al cambio de -

lag estructuras de la sociedad.



Por ello es que la lucha polftica sintetizada en la fi-
losoffa, de la que nos habla Althusser, no se restringe a la
lucha tefrica; ni la politica, desde esta eoncepeiln, se redu-

ce a lucha de +tendencias en la teoria.

Es obvio que en una tesis de licenciatura no se puede darn,
nil a manera de sintesis, la versidén de un nuevo sistema filos$
fico, ni siquiera una versidn completa de la realidad. En ella
no podemos més que aludir a un problema y acudir a la oriti-
ca y el andlisis para su eluqidaci6n ¥, en el mejor de 108 ca-
sos, considerar el nivel hipotético de su propuesta. Por este_

lado, pensamos gque loz objetivos han gido cumplidos.

Guando se habla de "la préctica de la filosofia" como un_
arma tedrica para la lucha politica, obviamente no se habla de
una tesis de filosofia, sino de una préctica filosbéfica de -
los hombres, de la expresién de sus contradicciones, de su con
ciencia y de la conciencia de dichas contradicciones, asi como

del empuje para su solucidn.

BEsta concepcidn de la filosofia nos ha llevado a pensar -
que cuando la filosofia sintetize las contradicciones en el te
rreno de la aceidn social,deja de ser planteadora de proble -

mas tebricos y se realiza como Indice de solucign de la orisis



politico-gocial, se aleja de su cardcter discursivo e ideold
gico, se asume en la propia realidad material de los hombres,
culminando como una actividad de masas, no como una teorfa so

bre ellas.

Sabemos que al criticar con rigor a las filosofias que -
han sintetizado de manera opresiva a las ideologfas para eri-
rirse como discursos de poder y vigilantes de los intereses -
de la clase dominante, no estamos proponiendo la desapariciédn
de las ideoloafas, sino su carécter opresor.

51 bien tal concepcién de 1la fiiosofia no corresponde a
la realidad material en que vivimos, puesto que se refiere a_
su préctica en una sociedad sin claszes, no puede reducirse, -
creemos a una utopla sobre la sociedad del futuro, pues se ex
presa en su nivel de lucha politica, de direccidn de masasg__
J de apropiacidén del Estado. Tal concepecién de la filosofia,_
como una préctica nueva, no aspira a su realizacién en la so-
ciedad del fujuro, la sociedad justa; aspira, més bien, a eri
girse en proyecto para el derrumbe de la hegemonia de la clase
dominante y, anl si, sembrar sobre sus ruinas los prineipios_
de organizacifn social en respuesta a los intereses del mod
miento obrero en alianza con oiros gectores de la sociedad.

Egtamos concientes de que no es la filosofla quien reali
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za el cambio de las estructuras de una sociedad, la lucha ma
terial por la apropiacién del Estado. Pero en ells encontramos
los principios y direccién de la lucha politica, encontramos -
la explicacidn sobre la naturalsza de los problemas de los -
hombres y sus formas de asociacidn en y pars todas sus activi-
dades, encontramos el terreno donde los hombres producen en s9
ciedad sus propias respuestas, donde su esfuerzo mental da cuen
ta de su estado material, donde los hombres se encuentran con
su propia naturaleza, esto es, el terreno de la lucha y la li-

bertad.
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GAPITULO I

Bn el lenguaje althusgerianc tal frase denota a las media-
ciones de las relgclones socizles.

Oncenva tesis sobre Feuerbach.

efr., Prdloso de 1a 24. BId: de La ReVoluciﬁn Tebrica de -~
Lark, &lthusser; Louis, sig. XXI, Méxido, 19C7.

Nos referimos a la realidad francess en 1oz aiios cincuen -
tas, en la quég; a los ojos de Althusser, se presenta una -
coyutura ideoldégico-politica.

Gramsci, citado por Manuel Cruz en: Crisis del Stalinismo,
Peninsula, Barczalona, 1977.

Bl mecanicismo economicista y el humanismo, entre otros.
de los vrincipios fundam=ntales del marxismo.
La lucha de tendencias.

Por fendmeno idecldégico entendemos el desarrcllo o la acti
vidad de una ideologla y por fendmeno ideologizante, 8l e-
fecto de una ideologia.

Althusser, L,uis, Curso de Pilosofia para Gientificos, La-
ia, Barcelona, 1969,

En Filogsofia y Lucha de Clases, Althuaser, Akal, Bareelona
1978. '

Se considera el {érnino fendmeno en su sentido lato, como
cambio producido en 1z naturaleza.

3e considera al dogmatismo en el marxismo, cuando éste se
concibe como “conjunto de reglas a apldcar”.

Althusger, Curso de... p. 1ll.

Ibidem., p. 15.

Considerada también como filogofia de Estado.

Se considera el interior de la filosofia marxista.

cfr., "Materialigmo Dialéctico, Teoria de las dos ciencias
e ideologia de Estado", en: Lyssenko, Lecourt, D., Laia, -
Jarcelona, 1978, »p 106-133.
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Monod, Jajues, Azar y Necesiiad, Barcelona, Barral, 1974.

Mendel o Lyssenko, citado por Lecourt.
Citado por Lecourt, op. c¢it., p. 1llli.

"Prélogo" en Contribucibn a la CGritica de la Eeconomia Pold
tica , f.c.e., México, 1970.

Lenin, citado vor Lecouri.
Ihidemnm.

Lecourt, op. cit. p. 11l3.

Al thusser, Pilogofia y...

cfr. Lenin y la Filogofia, Althusser, L., Bra, México, 1973.

Lecourt, op. cit., p. 141.

Althusser et. al., Polémica sobre Marxismo y Humanismo,sig.XXI
México, 1968, p.3.

Ibidem.

Marx, Xarl, Grijalbo, #ixico, 1968.
vid., "Historia de ..., Lecourt, op. cit.

Prom, E., "El Concepto de Jombre en Marx", en El Arte de -
Amar, f.c.e., México, 1970.

Lewis, John, Hombre y Evolucibn, Grijalbo, México, 1968.

Althusser, Polémica... p. 12.
Tbidem., p. 13.
Ibidem., p. 31.
Ibidem., 0. 32.
Ibidem., ». 172.
Ibidem., po. 190.
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Gitado por Macherey en Filosofia ¥ye.. D. 43,

Althusser; L., Para una
XI., Espafia, 1974, p64.

Ibidenm.
Al thusseyr, Lenin y... p. 39.

oritica a la prdctica tebrica, sig.

Iblidem.
Ibiden.
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1.~ Alyhusser, L., Elementos de putocritica, Lala, Barcelona, 1975.
2.~ Althusser, op. e¢lt., p. 34.

3.—- Ibidem.

4.~ Ibidem.

5.~ Althusser, op. ¢lt., p. 55.

6.~ Ibidem., p. 61.

7.~ Ibidem., p. 62.

8.~ Althusser, op. cit., a propésito ds Lenin, p. 67.

9.~ Marx y Engels, Manifiesto del Partido Comunista, Pekin, Pe -
kin, 1975,

10.- Althusser, L., Pars una... p. 67.

1l.~ Alusién al trabajo de John Lewis sobre Darwin en Hombre y
Bvolueidn, Grijelbo, col. 70, No. 22, México, 1962.

12,- Citado por Marx en La Ideologia Alemans, e.c.p., Méxlco,1l975.
13.~ Althugser, Pilosof{a y... p. 54.

14.~ Ibidem.

15.- Lenin, citado por Althusser.

16.- Althuseer, L., Materialismo Tistérico y
tico, Py P No. 8, México, 1969, p. 56.

17.- Althusser, Lenin y... p. T4.
18.~ Ibidem.

19.- Althugser, Lenin y... pp 75=T6.
20.- Ibidem., p. 78.

21.-Althusger, Para una... p. 15.
22.- Ibidem.

Materialismo Dialéc-

23.- Althusser, Para unag... p. 1l7.
24.~ Ibidem. p.34.
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25.~ Ibidem., p. 35.
26.~ Ibidem.
27.- Ibidem.

28.~ vid., EL Materialismo Hisiérico y 1a Pilosofia de Benedeto

Oroce, Juan Pablos, México, 1975, PP 29-33.
29.- Althusser, {ilosofia Feoo Do 41
30~ Gramsci, opn. cit., P. 9.
31.~ Althusser, Eilosofia Yeoo P 41.
32.- Althusser, op. cite, D. 34.
33¢~= Ibidem., p. 33.
34.- Ibidem.,; p. 31.
35.~ Ibidem.
36.- Ibiden.
37.- Althusser, Lenin Y... P. 72.

38.- Althusser, Para un@... p. 16.
39.~ Ibidem., p. 36.
40.- Lewis, citado por Althusser, en Para una... D. 17.

41.- Althusser, Para una... D. 17.
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