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1
INTRODUCCION

Comenzad vuestra obra;

el libro del Derecho abrid serenos,

en sus paginas puras, fuente inmensa

de razdn y verdad tendrédn los buenos
Comenzad vuestra obra; en ella impere
esta fdérmula augusta que condensa

el trabajo inmortal gue el mundo inicia,
iOh libertad; bajo tu santo nombre;

-Ni hay otra religidn que la justicia,
ni hay otro rey que el hombre.

JUSTO SIERRA
Fracmento _
22 de Mayo 1875,

El propdsito fundamental deieSte trabajo, con
siste en analizar lo mas corfectamente pésible, cuales son --
los tipos de sujetos que hay en el derecho positivo Mexicano;
desde luego, los ya reconocidos por la ley y la posibilidad -
a través de este estudio, de otorgar personalidad juridica a=
otras o derpoder llegar al cohvencimientb de que puede haber-
'"Dgrechosﬂ que no tengaﬁ'titulares) o gue no tengan como. titu
lar a aquellos sujetos que hasta la fecha reconoce el derecho
y por lo tanto 1la posibilidad de que exista "Algo" con perso-

.nalidad juridica, que no sean las personas.

I.- CONCEPTOS BASICOS:

Para dar una base al 1ector,'a continuacidn -

daremos algunas de las definiciones de los conceptos ' més usa-

dos a través de este trabajo.
. i '

SUJETOS: "En el lenguaje jqridico,.la pérsona
es un sujeto de derecho y obligaciones; es la que vive la vi-

da juridica." (1)

-
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vEL térmiﬂd sujeto, corresponde al sujeto ju-
ridico ‘individual, es decir al hombre, en cuanto tiene obliga

ciones y derechos." (2)

PERSONAS: "Ser fisico (Hombre o Mujer) o gen-
te moral (Pluralidad de personas legalmente articuladas) ca--

paz de derechos y obligaciones." (3)

1
i

PERSONAS FISICAS: "Llamadas también natural, -
es el ser humano hombre o mujer. EL derecho moderno no admite
la posibilidad de la existencia de una persona que carezca de

capacidad juridica en abétractou" (4).

PERSONA MORAL: "Entidad formada para la reali
zacidn de los fines colectivos y permanentes del hombre, a la
que el derecho objetivo reconoce capacidad para tener dere~--

chos y obligaciones." (5)

Cabe hacer mencidén de que no sdlo en forma co
lectiva se puede dar el caso de la persona moral, pues recor-
demos las personas morales como la "One Man Company" o socie-

dad Unimembre y las fundaciones de asistencia privada.

‘ PATRIMONIO: "Suma de bienes y riquezas que =~-
pertenecen a una persdna// Conjunto de derechos y obligacio--

nes gque corresponden a un titular." (6)

Estos conceptos vistos de manera tan general,
nos sirven de base para la elaboracidn del presente trabajo, -
analizando cada uno de ellos, de forma mé&s detenida a través-

de esta tesis.

IT.- RELACION JURIDICA: Sabemos nosotros, que
una norma moral, es unilateral, porque frente al sujeto que -
obliga no hay otra pefsoma autorizada para exigir el cumpli--
miento de esa obligacidn; no asi una norma juridica, pues el-

derecho es bilateral, frente a un obligado siempte hay un su-



3 -
jeto que exige esa obligacidn. "Los preceptoé de derecho son =
imperativos atributos.™ (7)

En la relacidn juridica intervienen dos suje--
tos; el obligado quien se llama Sujeto Pasivo de la felacién N
equué esta facultado para exigir esa obligacidn, llamado Suje
to Activo. | ' \

Podriamos decir, por ejemplo, que én el dere-—-
cho de propiedad, el propietario tiene la facultad de usar, go
zar y disfrutar de su propiedad, frente a la obligacidn de los
demis de réspetar su derecho, claro est& que esa posibilidad -
juridica se basa en una norma de derecho, que eétéblece una -—-
sancidn para el infractor. Ya que como sabemos, la coaccidn es
un. elemento ésencial del derecho, a difeﬁencia de las normas =

morales.

Por lo tanto, podriamos concluir que las obli-
gaciones del sujeto pasivo, son el derecho del. otro y a ésto =

lo definimos como relacidn juridica. .

IITI.- SUJETOS DE LA RELACION JURIDICA: Una vez
gue ya sabemos dque es la relacidn juxidiéa,rcabevpreguntarse -
guienes pueden ser sujetos de esté relacibn, desde el pﬁnto de

vista juridico y asi encontraremos primeramente a:

l.- Personas Fisicas: Que como ya sabemos es -

el hombre, desde que nace hasta que muere, sin olvidar que ad-.
quiere derechos desde el momento de la concepcidn, concepto =—-

tal que serd materia del siguiente capitulo.

2.~ Persona Moral: Hay quienes la definen como

persona juridica o colectiva y son todos aquellos grupos de ==
personas juridicas o,colectivas o afectaciones patrimoniales a

las cuales la ley les concede personalidad, por estar asocia~-—

dos por un fin.

Mads lo importante de este trabajo es llegar a-
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concluir, si ademés de los sujetos ya mencionados podriamos in
cluir otros sujetos, es -decir que la relacidn juridiéa ademés-
-f_defpersonas fisicas 'y morales pueda tener otros sujetosn

v 0 visto de otro modo, que en la multicitada re
lacién_juridica falte un sujeto, persona, O séa'qué haya un de
recho perc no asi una persona obligada a dar, hacer u omitir -
determinados actos:juridicos°

Para ser mis ilustrativo comentaremos el si———

guiente caso:

El Sr. Carlos de JesGs Robles Galvén, demandd-
ante la Junta Especial NGmero Cinco de la Local de Concilia---
cidn y Arbitraje, a la Mitra de México y la catedral Metropoli

tana, lo siguiehte:

.- La indeﬁnizacién_Constitucional; 2,- Vein-
te dias de salarios por cada afio de serviéios prestados; 3.~ -
Prima de antiguedad; 4.- Salarios devengados y no pagados des-
de Enero, Febrero y doce dias de Marzo; 5.- Dias de descanso -
obligatorio; 6.- Prima adicional por haber laborado los dias -
domingos; 7.- biferencias de salarios entre el que percibia y—‘
el mismo legal; 8.~ Vacaciones prima adiciénal; 9, = Aguinéld0$

10.~ Salarios vencidos; 1ll.-~ Y los gastos y costas judiciales.

El Sr. Carlos de Jesls Robles Galvén, fué& con-
tratado en el mes de Junio de 145, pgr Monseﬁbr Ramdbn Garcia-
Plaza, como Jefe del Cabkildo y el Candnigo Rosendo Rodriguez, -
para realizar las actividades de escribano notificados en la -
oficina de Confirmaciones del Arzobispado de México, con un sa
lario de $ 300.00 y una jornada diaria de ocho horas, incluyen

do Domingos y dias festivos.

Bl Sr,‘Carlos de Jesfis Robles Galvan, fué des-

pedido sin justa causa el dia 12 de Marzo de 1973 por Monsefior

Jeslis Pérez, entonces Jefe de Confirmaciones..



Ni la Mitra de México, ni la Catedral Metropo-

litana comparecieron a juicio, por lo que se did por contesta-

da la demanda en sentido afirmativo y llevado el juicio por to

dos sus tramites; se dicto Laudo en el que condenaban a las de
mandadas, el pago de dias festivos y de descanso obligatorio, -
vaciones y prima vacacional, diferencia de salarios; absblvieg'
dolas del pago de aguinaldos, salarios devengados y los gastos
y costas. Por lo que el Actor inconforme por dicho laudo, pro-
mueve Amparo Directo ante el-H. Tribunal Colegia&b en Materia-
de Trabajo del Primer Circuito, misma gue lo admite y procede-
a resolver, no sin antes hacer la aclaracidn que por ilustrari

va se transcribe:

"Consideramos Tercero: Desde luego es de ad&ég
tirse que este Tribunal no ignora el contenido del articulo —-
130 de la Constitucidn, pero como quiere que la autoridad res-
ponsable, produjo Laudo condenatorio respecto de la Mitra de M&
xicory la Cétedral Metropolitana ante la situacidn procesal -—-—
Que estimo existente en el casory no pudiendo empebrar la si-=-
tuacidn del Quejoso se procéderé al eétudio de los concepﬁos -

de violacidn hechos vales por el mismo."

Y para terminar con la breve historia del asun
to mencionado, vemos que en el RESOLUTIVO UNICO, el tribunal -
citado resolvid en los siguientes téminos: LA JUSTICIA DE LA-
UNION AMPARA Y PROTEGE A CARLOS DE JESUS ROBLES GALVAN CONTRAQ-
ACTOS DE LA JUNTA BESPECIAL NUMERO CINCO DE LA LQCAL DE CONCI«-=
LIACION ¥ ARBITRAJE CONSISTENTE BN EL LAUDO DICTADO...

EBn espe caso, que es real, vemos claramente un
sujeto, que tiene dereéhos, derechos reconocidos por'la autori
dad competente y confirmados por la superior, mé&s no el otro =
sujeto de relacidn juridica sobre el que recaiga la obligacidn

de, en este caso, hacer el pago de las prestaciones a las que-



se Yes condend en el Laudo.

a autofidad jurisdiccional liegé a la conclu-
[cién de que>frente a DON JESUS ROBLES GALVAN, tenia que haber-
algin obligado, dque habia un patrimonio para el que laboraba y
le habia cubierto un salario. No habia una'persona Patrdn, peu'
ro. si habia una relacidn laboral frente a ¥*Algo". Sin embérgé,

el Laudo, ante Conceptos tradicionales, Quedé sin poder ejecumv

tar.

En la presente tesis se hard un andlisis de la
- Sucesidn y el Fideicomiso y una vez que analicemos cada uno se
tratarid de llegar a una conclusidén de quienes son los titula--

res de los patrimonios que forman ambas figuras.

Existe una corriente doctrinaria Que encuentra
su principal seguidpr en Brinz, llamada de Derecho sin sujeto-
dicho autor basa su. teoria dividiendo al patrimonio en dos; ==
los personales y los impersonales, llamados también patrimo—-—-—
-nios afectos a un fin o de destino "Los del pfimer grupd perte
necen a ﬁn sujeto. Los del segundo carecen de duefio, pero en--
cuéntranse adscritos al logro de una finalidad determinada y - .
gozan de garantias juridicaé especiales., Las circunstancias de
que &stos no pertenezcan a una persona, no significa que no --

tengan derechos. Los derechos existen, pero no son de alguien,

sino de "Algo, (es deciy del patrimonio)." (8)

Como es facil deducir, esta tepfia encuentra -
muy severas criticas, por parte de los demds autores, pero re-
sumiendo, casi todos ba&an su critica en la imposibilidad juri
dica de que haya derechos sin sujetos, por la simpre y llana -
‘razdn de due en nuestro derecho mexicano, esta basado fundamen:
talmente en el Derecho Romano y en Francés y en tales derechos
nunca se ha aceptado un Derecho sin sujeto, no obligacionés -

sin deudor. Como el patrimonio es conjunto de derechos y obli-
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‘gaciOnes estos elementos no pueden estar en el vacio, deben im

putarse a alguien y ese alguien es el sujeto o persona juridi-

ca." (9)

Sin embargo de conformidad con el ejemplo de -

las paginas antexiores, vemos como si hay obligaciones sin deu

dor,
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LA SUCESION

I.- DEFINICION

.Ei Cédigo Civil del bistrito ?ederal, (Mismo a1
que nos referimos al mencionar solamente Cbdigo Civil) en el ar
ticulo 1218, nos define la hexencia "Comé ia Sucesiéﬁ en todos-

~los bienes del difunto y en todos sus dérechos.ylcbligaciones -

que no se extinguen con la muerte".

Sin embafgo{ la palébra sucesiénvtiene\dos acep
éiones;-"La accidn. de sucéder" (1) el acto que realiza un comexy
ciante; o en el sentido que se le da en derecho hereditario que
significa: "La transmisién universal del patrimonio de una per-
sona que ha muerto y precisamente por virtud de su muerte, la -
transmisidn se realiza de una manera universal en favor de los-

herederos y en forma particular a los legatarios". (2) .

Una vez definido el concepto de sucesidn desde-
- el punto de vista del Derecho Hereditario, veamos dquienes son -

los sujetos que intervienen en esa figura juridica.

IT.- SUJETOS EN EL DERECHO SUCESORIO:

l.- BL AUTOR DE LA SUCESION: Lo consideramos =

un‘sujeto de gran importancia dentro de la sucesibn, pues es -
su patrimonio al que se le da una estabilidad juridica y es de
gran importancia distinguir el papel que juega el De Cujus en-

la Sucesidn legitima y en la testamentaria.

a).= Sucesidn Legitima: En la sucesidbn legiti-

ma es el patrimonio del difunto al que se le da una estabili--
dad juridigg,)pero no es la voluntad expresa. del autor de la -
sucesidn la que deciéa que destino tendrén sus bienes, dere—--
y obligaciones que componen el patrimonio, puesto que la ley -

suple la voluntad del autor de la sucesibn, estableciendo una-



serie de normas que determinan en forma muy precisa la manera-

-en que va a distribuirse el acervo hereditario.

_ De donde se deduce qdé los herederos en este -
caso los marca la ley, sin que se confunda con el término "He-
redero forzoso" existente en otras legislaciones, como la Fran
césa ﬂnnﬂé,la ley marca gue unas determinadas’ pérsonas heredan

LI

al De Cujus, sin que este pueda disponer de su patrimonio, la-

" parte que a tales herederos correéponde, ain en el caso de-la—'

sucesidn testamentaria; este extremo no ocurre en la Legisla--

cidn Méxicana; pues sdlo en el caso de la sucesidn legitima, o
sea cuando el autor de la Sucesidn no dejd claramente estable-
cida su voluntad, ante la imposibilidad de seguir esta, la ley
sefiala quienes ser&n los herederos, aunque de hecho el De Cujus

nunca hubiera querido que éstos heredaran. La diferencia exis-

tente entre nuestra legislacidn y la Francesa sobre é&ste parti

cular -es que el "Heredero forzoso" heredera su porcidn, aun --
cuando el autor de la sucesidn haya expresado o dispuesto otra

cOsa.

En el caso de que el testamento fuera declara-

do inoficioso, que como ya sabemos esto sucede cuando el testa:
dor no dispone una parte de su patrimonio ?ara cumplir satis—-
factoriamente con las obligaciones alimenticias, a que la ley-
lo obliga, o que la parte del patrimonio que destind no haya =
gsido suficiente, dicho testamento seré declarado inoficioso de
conformidad con el articulo 1379 del cbdigo Civil que dice: ==
"Es inoficioso el testamento en que no se deje pensidn alimen-
ticia seglin lo establecido en este capitulo". Una vez que se .
hay subsanado esta omisidn se podrad cumplir con el testamento;

Esta obligacidn de cumplir con las cargas alimenticias del De=
Cujus recaeri sobre los herederos, no asi sobre los legatarios

que sdlo responderén subsidiariamente como mas adelante lo ve-

remos,

Algunos autores opinan, entre ellos Rafael Ro-
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jina, que el autor de la herencia no es sujeto de derechos su-
sorio, traténdose de la sucesidn legitima, pues opina: "El au-
tor de la sucesidbn desempefia un papel de simple punto de refe-
rencia para que opere la transmisibn a titulo ﬁniversal, extin
guiéndose. su personalidad con motivo de su muerte sin que sea-
admisible la ficcidn de continuidad o supervivencia de dicha =
personalidad en el heredero o de representacidn juridica de é&s

te con respecto al De cujus". (3).

7 La opinidn de este autor;'es'de_grah importan -
cia, primeramente porque hace>la'difefenciarentre la sucesibn-
‘legitima y la testamentaria, respecto del autor de la sucesidn
y después porqﬁe no acepta,qué a la muérte de una persona con-
tinuen su personalidad. Esta teoria la estudiaremos més amplia
mente en el inciso del heredero como sujeto de'derechp héredi—*

tario.

b) .~ Sucesidn Testamentaria: Como ya hemos di
cho;»en la sucesidn testamentaria el autor de la herencia tie-—
" ne ﬁn paﬁel muy diferente que en la 1egitima{3pues en la testa
mentarla el autor de la sucesidn ha dejado expresada su volun-
tad o sea que ha dlspuesto en que forma N4 bajo dgile cond1c10nes
se va a distribuir el acervo hereditario; asi pues, nos dice =
Rafael De Pina: "El heredero por testamento que muera antes —-
que .el testador o antes de que se cumpla la condicidn; el inca
paz de heredar y el que renuncie a la sucesidn, no trasmiten -
ningan derecho a sus herederos, correspondiendo en estos casos
la herencia a los legitimos del testador, salvo que éste hubie

ra dispuesto otra cosa." (4)
En el articulo 1497 del cbddigo Civil estable-
ce "Las disposiciones testamentarias caducan y quedan sin efec

to en lo relativo a los herederos y legatarios:

1.~ 8i el heredero o legatario muere antes =-
que el testador o antes de que se cumpla la condicidn de que -

depende la herencia o el legado.
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2.~ Si el heredero o legatario se hace inca-

paz de recibir la herencia o legado.
3.- 8i renuncia a sus derechos".

Por lo que en este caso opera la sucesibdn le -
gitima, cosa completamente distinta a lo que sucede cuando el

testamento es declarado inoficioso.

_ Ademés, el De Cujus puede nombrar a lés Alba
ceas que deberan dar fiel cumplimiento a las disposiciones _—
que en el testamento se impongan, razbdn por la que ha surgido.
una serie de teorias que tratan de explicér la naturaleza ju-
ridica del albacea, pueé'como lo veremos al estudiar al alba-
cea, &ste es considerado un representante de los herederos, -
legatarios y acreedores de la sucesidn, habié&ndo otros auto--
res que lo consideran como un Mandato Post Mortem del autor -

de la sucesidn etc.

¢) .= Prolongacidn de la personalidad del au-

tor de la sucesidn: Algunos autores asegurah.que-la personali
dad del De Cujus se continua a través de los herederos, cosa-
que ‘de acuerdo con la Legislacidn Mexicana resultaria imposi-
ble;Asalvo en.el,caéo muy especial de la Declaracidn de Ausen
‘cia, en donde la ley le estd prolongando la_personalidad a —-
una persona que puede haber muerto. A este respecto nos dice-
Galindo Garfias: "La ausencia es el hecho de que una persona-
hayva desaparecido de su domicilio, sin que se tenga noticias-
de él, de manera.que no se sepa si ha muerto o vive. El esta-
do de incertidumbre es lo que caracteriza a la ausencia desde
el punto de vista juridico". (5) »

En la presun¢i6n de Muerte la ley deja sin personalidad a una
persona que puede eétar viva, con todas las consecuencias le-

gales que esto implica.

La personalidad se inicia con el nacimiento-

y termina con la muerte. El Cdbdigo Civil habla de que se ad--



quieren derechos desde el momento de la concepcidn, se entra-
bajio la proteccidn de la ley vy se tiene por nacidoe para los -
efectos del Cddigo Civil, por lo gque no podemes hablar de Jue
continuen los herederos con la personalidad del De Cujus, -

»

oues ademds en virtud de esa personalidad, los sujetos lienen

1
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sligaciones gue se extinguen con la muerte, por -
ser pergonalisimos, como el derecho a votar o a ser votado, -
etc., v si aceptamos esta tecoria resultaria que los herederos
continuarian una personalidad a medias, o bien, decir que tie
neg dosg personalidades, durante el tiempo que transcurre mpnara

la adjudicacidn de 1los bienes de la sucesibn.

2.~ LOS HEREDEROS: Smsujetos que intervie--

nen en forma muy determinada en la sucesidn, pero aGn asi, pa
ra poder definir la naturaleza juridica de esta institucidn -
debemos diferenciar la testamentaria de la legitima, ya que -
en la primera los herederos son nombrados por el testado.: y -
en la otra por la ley, pues como sabemos, cuando la voluntad-
del autor de la sucesidn no fué manifestada la ley suple tal-
voluntad, estableciendo para ello una serie de normas para de
terminar de que ﬁanera heredarén los parientes del De Cujus.
Al respecto establece el Cbdigo Civil, en el articulo 1602:

"Tiene derecho de heredar por sucesidn legitima:
1.~ Los descendientes, cbdnyuge, asendiecntes,

parientes colaterales dentro del cuarto grado y en clertos ca

R

2.~ A falta de los anteriores la Bene

4

4

Tilicen—-—

{

Ahora bien, la sucesidn legitima procede, de
acuerdo con el articuio 1599 del ¢ddigo Civil de la siguien-

te manera:

"l.- Cuando no hava testamento ¢ el que se -

otorgd es nulo o perdid su validez.
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2.~ Cuando el testador no dispuso de todos ---

sus bienes.

3.- Cuando el heredero muere antes que el tes
tador, repudia la herencia o es incapaz de heredar, si no se -

ha nombrado sustituto".

De lo anterior deducimos que la institucidn -
.de heredero varia de la legitimé‘a la testamentaria, tanto en-
su formé como en la naturaleza juridica por lo qué la doétrina
ha tratado de explicar sin due se havan puesto'dé acuerdo para
explicar ambas dentro de una sola definicidn, mAs trataremos -

de exponer las mds importantes:

a).~- Teoria de los herederos como continuado-

res del patrimonio del autor de la sucesidn: Esta teoria consi

dera que el heredero es un continuador del patrimonio del au--

tor.de la sucesgidn, en virtud de que el heredéro sucede £odos—'

los bienes, derechos y obligaciones del difunﬁo dgque no se ex-—-

tingue con la muerte, por lo que es considerado como causaha--

biente a titulo universal; tomando en cuenta que la sucesidn -

.en hpeétra época tiene una finalidad eminentemente econdmica vy
“de regulacibdn juridica, ﬁues‘el cardcter religioso dado por --
los Romanos ha desaparecido completamente en la legislacidn Ci

vil actual. Al considerarlo como causahabiente, se encuentra =

la razdén econdmica para proteger a todas aquellas personas que

hubieren tenido una relacidn juridica con el difunto y que en-

virtud de la muerte quedarian en estado de indefensidn y ade--

cuentra la réz%ﬂ juridica por la que los Eianes, dere

chos y obligaciones del autor de la sucesidn no quedan sin su-

jeﬁo, tal teoria es sostenida por Rafael Rojina Villegas.

1

Critica a esta teoria:

Es criticada porque se puede entender que el-
heredero tiene dos patrimonios, el de la sucesidn y el de &l -

mismo, en virtud de ser su continuador, é&sto claro esta de con
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formidad con la Teoria Cléasica del Patrimonio, expuesta princi
palmente por Marcel Planiol que nos dice que en:"La relacidn -
de la idea del patrimonio y de la personalidad, existe una li-
ga intima entre la persona y el patrimonid, la naturaleza de -

esta relacidn se destacan las cuatro observaciones siguientes:

1.~ Sdlo las personas pueden tener patrimonio.
Las personas son; por definicidn, los seres capaces de ser su-
jetos activos o pasivos de los derechos; por consiguiente sdlo
ellos tienen aptitudes para poseer bienes o para tener crédi--

tos u obligaciones.

2.- Todas las personas tienen necesariamente-

un patrimonio.

3.- Cada persona no tiene mas que un patrimo-
nio, el patrimonio es uno como la persona, todos los bienes y--
todas las obligaciones forman una massa (Gnica. Este principio de
la unidad de patriﬁonio sufre sin embargo, algunas restriccio-
nes; hay algunas 1nst1tuc10nes excepc1onales y. que hacen de &l
dos masas distintas. El Derecho ClVll ofrece como ejemplo de -

estos casos el beneficio de inventario concedido al heredero -
de una persona difunta, y la separacidn de patrimonios concedi

do a los acreedores. Estos dosgs beneficios tienen por resultado
separar ficticiamente en las manos del heredero dos masas de -
bienes, sus bienes propios y los bienes que recibe del difunto

"de modo que parece que el heredero tiene dos patrimonios.

4.~ Bl patrimonio es inseparable de la perso-
na." (6) |

Debemos tomar en cuenta, ademds, que en la Le
gislacidn Francesa, no opera de pleno derecho el beneficio de-
inventario, sino que hay que invocarlo. En nuestra legislacidn
Civil el heredero adqguiere un derecho a la masa hereditaria, -
derecho dque se une a su patrimonio y no un patrimonio distinto

, al suyo, puesto.que a la luz de la Teoria Clésica del patrimo-
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nio no podemos concebir ni una persona sin patrimonio ni una =
persona con dos patrimonios, de donde concluimos que esta teo=
ria resulta falsa; Ya que como sabemos ninguno de los herede—-
ros puede usarx, ni disfrutar, ni disponer de los bienes que --—
forman el caudal hereditario a nombre propio, mientras noc se -
cumplan todos los tramites legales y se llegue a la adjudica--
cidn de la herencia o sea; que hay un patrimonio sin poder de-

disposicidn.

El albacea puede actuar en representacidn del
patrimonio. Esta representacidn es forzosa en toda sucesidn, -
ya que el albacea puede ser nombrado sin o contra la voluntad-

de los herederos.

b) .- Teoria de los herederos como representan

tes del autor de la sucesién: Los herederos représentan al di-
funté ante todos los terceros que tienen una relacidn juridica
frente al De Cujus, puesto gue los herederos no adquieren la -
propiedad de los bienes, derechos y obligaciones que forman el
caudal hereditario, sino hasta que se lleva a cabo laadjudica-
cidn de los bienes; por lo que los herederos no:estén actuando
en nombreAprOPio sino en nombre del autor de la sucesidn, has-

ta que se define juridicamente la propiedad del caudal heredi-

"tario.

Critica a esta teoria:

Ha sido severamente criticada por Rojina Vi--
llegas quien nos explica: "La representacidn juridica presupo-

ne un representado y un representante®. (7)

Cosa que resulta imposible en la sucesidn, cu
yo principa1 supuestd es la muerte del titular; pero cabe ha--
cer laaclaracidn qﬁe si bien es cierto que el mandato se extin
gue con la muerte,Aeﬁiste otra excepcidn a‘esta regla, gue la-
encontraremos en el articulo 2600 del cbdigo Civil y dice:

"Aunque el mandato termine por la muerte del mandante, debe el
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mandatario continuar en la administracidn, entre tanto los he-

rederos proceden por si mismos a los negocios siempre que de -

lo contratio pueda resultar perjuicio,”®

Esta teoria que hemos mencionado, sostiene —-
que la personalidad del autor de la sucesidn, se prolonga has-
ta que su patrimonio queda juridicamente adjudicado y durante-

este lapso .los herederos representan a éste, pues no actuan en

nombre propio.

Mas aGn, si suponemos que la peréonalidad del
autor de la sucesidn se prolonga, esto resultaria imposible, -
pues la ley dice claramente Que la personalidad se extingue -—-
con la mﬁerte y la Gnica excepcidn la analizamos al hablar de-
la ausencia y de la presuncidn de muerte y no podemos hablar -
de»que‘loé herederos representan, pues en ninguno de éstos su -
puéstos existe la volﬁntad de ser representado o representan--

te.

¢) .~ Teoria de los herederos como adgquirien—-—

tes de un Derecho "Sui Generis": Esta teoria es expuesta por -

Luis F. Uribe, Tiene un fundamento especial, puses considera --

que la figura "Sucesidn de" es una persona moral y partiendo -
de este razonamiento, encontramos que los herederos, gque son -

parte de esa persona moral, no tienen la propiedad, ni la pose

§

£ibén de los biénes como se ha venido sosteniendo en nuestros
cddigos anteriores, -si no adguieren un derecho, que como lo di
ce autor; "Adguieren un derecho Suil Generis que no es propiémm
mente un dereche real, ni un derecho perscnal., sino que consisg
te precisamente en ese derecho a la masa en la parte alicuota-

que les corresponde".. (8)

C Criterio que sin darle nombre, sigue al Ccddi-
"go Civil actual, al tratar la naturaleza juridica de los here-
deros, en el articulo 1288, que dice: "A la muerte del autor -

de la sucesibdn los herederos adguieren derecho a la masa here-

AR
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ditaria como un patrimonio com@Gin, mientras que no se hace la -

divisi

2.

on 1"

Basdndose en este razonamiento, el autor citg
do llega a hacer una semejansa con el derecho de un sccio den-
tro de una sociedad; éste socio puede disponer libremente de -
su derecho, més no podria disponer de los bienes qué lo fore-—-
man, de la misma manera sucede con los herederos, éstos tienen
un derecho a la masa hereditaria,run derecho Sui Generis, del-
que pueden disponer en la parte proporcional que les correspon-
da, mé&s no pueden disponer de los bienes que forman el caudal-

hereditario. En la prictica judicial aparece como actor o como.

demandado, la "Sucesidn de" y no los herederos.

Critica a esta teoria

Esta teoria ha sido corisiderada, con muy bue-
nos fundamentos, si partieramos de la base de que la "Sucesibdn
de" es una persona moral; pero en nuestra legislacidn, en nin-
gin momento nos habla de la posibilidad de considerarla una --—
persona moral, pues claramente vemos en el articulo 25 del Cb-
digo civil, que no esté incluida ni de manera simulada esta fi
gura y si bien este autor propone en su obra que se incluya a-
la "Sucesidn de" en este articulo, creemos que puede haber o--

trog caminos que nes lleven a una buena solucidn.

d).- Teoria gue considera el Derecho de los -

herederos comoc una corxpropiledad: Esta teoria es sostenida por=-

Rafael De Pina, por Rojina Villegas e Ibarrola. Asi vemos que-

"nos

De Pina dice: "Se ha dicho dque no obstante el origen mas fre--

“cuente de la copropiedad es el fallecimiento de quienes dejan-

'varios herederos, la compra de cosas por varias personas, para
todos ellos y la adopcidn por los esposos del régimen de socie

dad conyugal.," (9)

Y posteriormente este autor dice: "Generalmen
p 11

-

te se habla de situaciones de comunidad o manifestacibdn de és-
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ta a la comunidad hereditaria". (10)

Las reglas concernientes a la divisidn de la-
herencia son aplicables a las que se hagan entre participes".
(11)

Asi mismo Antonio de Ibarrcla, sostiene esta-
teoria y expone en su obra lo siguiente: "La herencia constitu
ve para muchos una copropiedad; los herederos tienen pues los-

mismos derechos que la ley otorga a los copropietarios". (12)

Remitiendose para fundar su teoria a las dis-
posiciones del Cddigo Civil, dice: "ELl sistema del Derecho del
Tanto se usa también en la enajenacidn hecha por herederos o -
legatarios de la parte de 1la herencia;que le corresponde..."
(articulo 975 del cddigo Civil) En el articulo 2279 dice: "Los
propietarios de cosas indivisas no pueden vender su parte res-
pectiva a extrafios sino cumpliendo con lo dispuesto por el ar-

ticulo 973 y 974 del cddigo civil"., (13)

Ademés de los anteriores articulos, el autor-
citado hace un anélisis minucioso del Cddigo Civil fundando su

teoria en estos términos:

7 "A).- A la muerte del autor de la sucesibn, -
los herederos adquieren derecho a la masa como un patrimonio -
com@n, articulo 1288 del Cbdigo Civil, surge la Comunio Incei-
dens.

B) .~ Cada heredero puede disponer dé su dere-
.-cho‘péra no de las cosas gue forman la sucesi®n (articulo 1289
'coddigo Civil) Los herederos no pueden ejecutar actos de domi-—-
nio sobre los bienes qgue forman la universalidad, sin el con--
sentimiento de todos los coparticipes.

C) .- Para la venta de cada porcidn se respeta
réd el derecho del Tanto (articulo 793 y 1292 del Cddigo Civil)

D).~ La parﬁicipacién de la herencia se rige=-

~por las reglas propias pues se trata de liquidar un patfimonio
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vy por lo tanto de la aplicacidn del activo para cubrir el pasi
vo, a efecto de definir si hay un haber o un deficit heredita-
rio; el liquido se repartirid entre los herederos,articulo 1767

al 1787 del cddigo civil.

E) .~ NingtGn heredero puede ser obligado a pex

manecex en la indivisidn, articulo 939 y 1767,

F) .- Entre los herederos existe la obligacidn
de abandonarse reciprocamente las rentas que cada uno hubiere-.
recibido, de los bienes hereditarios, asi como pagarse los gas
tos utiles y necesarioslque se hubieran hecho, articulo 1773 -

del Cddigo Civil." (14

Estos autores parten de la base de que el de-
recho de los herederos a la masa es de copropiedad, en virtud-
de que la léy habla de "Un patrimonio Com@n" que durari hasta-
que se haga la divisidn, ‘por lo que a contario sensu, debe en-
teﬁderse que esté indivisible; también lo asemeja con la copro
piedad en virtud de que asi como los herederos, los copropieta
rios pueden disponer de los  bienes en copropiedad pero si tie-
nen facultades para decidir unénimeménte sobre la forma de ad-

ministracidén de losg bienes.

Admés, respecto a los actos de dominio, tam--
bien tienen gran similitud, pues necesitan el consentimiento -
de .los copropietarios para ejecutarlo, asi como la autoriza-—--

cidn de los herederos, para que el albacea pueda realizarlo.

Por todas estas razones los autores citados -
llegan a la conclugidn de que el derecho a que se refiere la -

ley no es otro dque el de copropiedad.

|
.. Podemos agregar a este punto lo dispuesto por

la ley, respecto al régimen de sociedad conyugal, pues-en el -
articulo 205 del cbdbdigo Civil, dispone: "Muerto uno de los cdn
yuges, continuara el que sobreviva en posesidn y administra—-—-

cidn del fondo social, con la intervencidn del representante -
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de la sucesidn, mientras no se verifique la participacidn".
Asi mismo Ibarrola opina: "Hay una copropiedad de duracidn con
vencional la que nace con motivos de la sociedad conyugal."

(15)

Critica a esta teoria

Una de las mas fuertes criticas es la que ha-
ce el maestro Luis F. Uribe al observar atinadamente: "Cierta-
mente el articulo 1288 de ninguna manera habla de copropiedad,
‘este articulo lo preceptua, que lo quedel.heredero adgquiere a-
la muerte del autor de la sucesidn es un derecho a la masa, pe

ro de ninguna manera al dominio de los bienes que forman la ma

sa hereditaria,b." (16)

La. copropiedad segin el Cédigo'civil, est& ba
sada‘en la doctrina Francesa, segdn la cual, cada propietario-

tiene el dominio sobre una parte alicuota de la cosa." (17)

De lo que se desprende que el heredero no tie
ne derecho de propiedad, supuesto - -indispensable para que exis-

ta la copropiedad.

Veamos que respeqﬁo a la copropiedad se obsex
-va como nos lo hace ver Antonio de Ibarroia qde: "Hay cosas ==
‘completamente indivisibles, es decir en las que no se puede di
Jsolvér 1la copropiedad, ni aGn con la licitacibn, esto es, con-
vender los coparticipesﬁ Asi vemos edificios cuya propiedad se;
encuentra dividida en pisos, apartamentos o locales,Alos.muros
maestros, el terreno, el techo, etc., no pueden ser objeto de-

la accidn divisoria." (18)

, Ademés, la accidn divisoria, en Roma, erd co-
nocida como Actio comuini Dividundo." (19) y ésta, en caso de-
los herederés procederia una vez pasados los requisitos proce-
sales anteriores al inventario y avalio, la‘liquidacién de las
deudas del difunto y hecha la adjudicacidn se acabaria la co--

propiedad, si esto resultaré, cosa que para nosotros seria im-
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posible, pues antes de estos pasos, los herederos no tienen la

propiedad de los bienes del caudal hereditario.

3.~ LOS LEGATARIOS: "El legado consiste en la,

transmisidn gratuita a titulo particular hecha por el testa—-—-
dor, de un bien determinado o susceptible de determinarse, que
pueda consistir en una cosa, en un derecho, en un servicio o =
un hecho de una persona y a cargo de la herencia, de un derede
ro o de otro legatario,'cuyo dominio v posesidn se transmite -
en el momento de la muerte del testador si se trata de una co-
sa determinada o hasta que ésta se determine posteriormente.,"

(19)

En términos generales, la naturaleza juridica

de los legatarios es igual a la del heredero, Luis F. Uribe di-

ce: "Tanto el derecho de uno como de otro es "Sui Generis" en-.
cuanto no es §r0pietario ni tiehe un derechoApersonal, el legg
tario adquiere un derecho Sui Generis que consiste en la facul
tad de exigir se cumpla la disposicibn testamentaria tal como-

ha sido dictada verdaderamente". (20)

Vemos claramente una contradiccibn con las —-
dos-definiciones, mientras una asegura que el legatario adquig.
rella~propiedad y la posesidn de los bienes legados, la otra -
asegura que solaﬁente adgquiere un derecho a exigir que se cum-~
pla con la disposicidn testamentaria; pero‘lo-que en realidad-

pasa, es que empieza a surtir efectos desde la fecha de la ---

muerte, aundque se cumpla formalmente hasta después de ésta.

~ Ademé&s, podriamos suponer al legatario como «—-
acreedor de la herencia, tomando en cuenta la opinidn de Luis-
F. Uribe que nos dice: "En consecuencia, al albacea correspon-
de. hacer el pago de las deudas que hava dejado el autor de la-

sucesidn y que deben pagarse en el orden gue vamos a analizar,
deudas mortuorias, gastos rigurosos de conservacidn y créditos

alimenticios, deudas hereditarias, que son todas agquellas due-
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contrajo en vida- el autor de la suscesidn o inclusive las que-
estuvieren'reconocidas o dispuesto a pagar en su testamento, -
los legados.a. hechos todos los pagos anteriores o habiendo se -
parado, cuando menos, las partes‘necésarias para cubrir y res-—
petando los gravémenes que existan respecto de los créditos --
preferentes y ya concluido el inventario, el albacea universal -

procederd a pagar los legados“° (21)

De esta exposicidn deducimos que el legatario
si puede ser considerado un acreedor mis y coOmo veremos poste-
" riormente este acreedor.puede estar a cargo de algGn integran-

te de la sucesidn.

Los legatarios adquieren un derecho a titulo-
particular 0 sea un bien deterﬁinado o determinable, no a titg
lo universal como aconteée con los herederos, por lo que el le
gatério no estd obligado a responder de las deudas de la heren
cia, pero si ha pagar las deudas qué el legado tenga en si mis
mo o séa que pese alglin gravamen en ese legado, razbdn por la -
cual la ley habla de legados onerosos y legados gratuitos se--
gin esté gravado o esté libre de éste; sin embargo, aunque sa-

bemos que el legatario no es continuador del patrimonio del au
tor de la sucesidn, ni de su personalidad etc., puede darse el

caso, de que el legatario responda con su legado del pasivo de

la herencia, pero responderd en forma subsidiaria cuando la --

parte proporcional que les corresponda a los herederos no al--
cance a cubrir el pasivo, yva que entonces lo har&n los legata-
rios, o0 cuando no haya herederos o sea dque toda la herencia se

distribuya en legados.

El legado sdlamente puede darse en el supues-
to de la sucesidn testamentaria y podriamos decir que el lega-
tario es un acreedor mlds de la herencia, pues es obligacidn de
la sucesidn entregar la‘posesién y la propiedad del legado y -
no esta obligado a pagar proporcionalﬁente el pasivo salvo la-

excepcidn que ya vimos cuando los herederos no alcancen a cu--
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brir el pasivo; pero lo que podriamos considerar que el legado
es una carga mas del pasivo de la herencia, y del cual deben -

responder los herederos.

Rafael de Pina nos hace la siguiente clasifi- -
cacidbn: "Los elementos del legado son de las clases siguien—--

tes: Personales, Reales y Formales.

‘ Los personales son el testador (legahie) el -
‘gravado'y el legatario, como el legado sdlo es: posible dentro~
de la sucesidn testamentaria el testador es el sujeto que le--
ga, es decir que dispone una parte de sus biénes_para trang—--

plantarlos a otra persona a titulo singular.

‘Gravado es el sujeto que dueda obligado a en-

tregar el legado.”

El legatario, es la persona que en la suce-—--
sidn adquiere a titulo singular y que no tiene mds carga que -
las.que expfésamente le imponga el testador, sin perjuicios de
su responsabilidas subsidiaria con los herederos, articulo ---

1285 cbdigo Civil.

Los elementos reales se encuentran constitui-
dos por todas aquellas cosas o derechos que pueden ser lega—--—-

dos.

Los elementos formales esté&n representados --
por el conjunto de formalidades a que estd sujeto el legado co

mo acto de Gltima voluntad." (22)

Los legados tienen una gran particularidad, -
observada por Antonio de Ibarrola: "Bl legado implica la trans
misidn de un bien determinado o determinable que puede consis-
tir en un derecho, en una cosa 0 en un servicio, a cargo de un

heredero, de otro legatario o de la masa hereditaria." (23)

4.~ DEL ALBACEA: "Albacea tiene su origen del

Arabe Al Waci, que significa ejecutor o cumplidbr:y también --
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histdricamente, cabezalera, mansor y fideicomisario". (24)

Este sujeto es clasificado, de la siguiente -
manera: "El albacea puede ser, por el origen de su nombramien-
to, testamentario o legitimo, convencional o dativo, por la --
forma del ejercicio del cargo, solidario o mancomunado y por -
la extensidn de sus facultades universales o particulares”.
(25) . = f '

‘ "Albacea son las personas deéignadas por el -
testador o por los herederos o en algunos'casos por el juez, -
para cumplir las disposiciones testamentarias o para represen?
tar a la sucesidn y ejercitar todas las acciones correspondien
tes en que intervenga la sucesidn, asi como para cu@plir sus -
obligaciones, procediendo a la administracidn, liquidacidn y -

divisidn de la herencia". (26)

'Los albaceas, pueden ser nombrados a).- Por -
el autor de la sucesidn; b).- Por los herederos, cuando el tes
tador no hubiera designado uno, o el nombrado no desempefie su-
cargo (articulo 1682 cddigo civil) o cuando no haya testamen-—-
to, pues en la sucesidn legitima, los herederos legitimos son-
los que nombran al albacea; c).- Por losrlegatarios, nombra=—---
miento qgue serd provisional mientras los herederos legitimos -

son declarados como tales y se hace la eleccidn del albacea --

-]

Y

(articulec 1689 cCcddigo Civil), salvo que la herencia se haya =-
distribuido en legados, en cuyo caso el nombramiento seria de-
finitiveo (articulo 1690 cddigo Civil); d) .~ Por el Juez, cuan-
do de entre los herederos no haya mayoria (articulo 1684 Cddi-
go Civil), lo que sucede en casoc de intestado o cuando el nom-
brado falte, sea por la causa que fuere (articulo 1685 cédigo-

civil).

El interventor, como lo veremos mas adelante,
puede ser nombrado por el Juez o por una minoria de herederos,

estos casos son clasificados, a criterio de Antonio de Ibarro-
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la, de la siguiente manera: "Provisionales, definitivos y for-

zosos". (27) fundando dicha clasificacidn en el Codigo Civil:

l.- Interventores provisionales fundados en -
el articulo 771 del Ccddigo Civil: "Si pasados diez dias de la-—
' muerteidel autor de la sucesién no se presenta el tesfamento,m
.si en &l no est4 nombrado el Albacea o si no $e denuncia el in
testado, el Juez nombrard un interventox". Ademés para el nom-
bramiento de este tipo de interventores debemos estar a lo dis
puesto por los articulos 772, 773 y 839 del Cédigo Civil de —-

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

2.~ Los interventores definitivos; Estan fun-
dados en los articulos 1728, 1729 y 1730; el primero dice: "El
heredero o herederos que no esten conformes con el nombramien-
to del aibacea, hecha por la mayoria, tiene derecho a nombrar-

un interventor que vigile al albacea".

3.- Los interventores forzosos, encuentran su
fundamento en el articulo 1731 que dice: "Debe nombrarse preci
samente un interventor; 1l.- Siempre que el heredero este ausen
te o0 no sea conocido; 2.- cuando la cﬁantia de los legados ===
igualen o exceda a la porcidn del heredero albacea; y 3.= Cuan

~do se hagan legados para objetos o establecimientos de benefi-

cencia pGblica".

Asi como para otros sujetos del derecho here-
ditario, respecto al albacea también se ha elaborado muy diver
sas teorias, para explicar la naturaleza juridica de los alba-
ceas, y los tratadistas al igual que con los sujetos, no se —-
han podido poner de acuerdo, se debe dfstinguir claramente, si
se quiere hacer un ver@adero estudio, entre el albacea testa=--
mentario v el 1egitimof pues en uno y en otro caso la naturale
za juridica es diferente, pues mientras el primero es nombrado
por el autor de la sucesidn; los herederos o el juez lo nom=—=—-—
bran en el Gltimo caso, por lo que no se puede explicar la na-

turaleza del albacea en una sola definicidn.
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a).= Teoria del Mandato Post Mortem: Esta teg

ria es sostenida por autores como Valverde, que la funda en el

siguiente razonamiento: "El albacea tiene una misdn més pareci

da al mandato gque a otra 1nst1tu010n jurldlca, en escencia es-

un - encargo gque el testador confia a una persona, pero en el --

,fondo es un mandato, preciso es decir gque es un mandato espe-=-

cial, es un mandato pdstumo, pues lejos de terminar con la ===

muerte del mandante, comienza su funcidn a la muerte del que -

le dio el cargo". (28)

— Riceci, opina: "El albacea no es a nuestro jul

cio sino un mandatario del testador, puesto que el testador le

confia un encargo y aquel asﬁme el deber de cumplirlo". (29)

La Suprema Corte de Justicia de la Nac1on tle

ne el crlterlo de considerar al albacea como una figura juridi.

ca pareCLda al mandato, pues asi lo demuestra al sostener la -

Tesis que ha continuacidn se trascribe:

"®ml albaceazgo; es cierto que el albaceazgo, -

no es en el fondo sino un mandato; Pero &sto no significa que-

todas las reglas del mandato deban aplicarse al albaceazgo, si

no inicamente aquellas que se avengan a la naturaleza especial

de éste cargo". Quinta Epoca, Tomo XXVII, Pag. 1266, Flores Ma

gbn Jests.,

Critica a esta teoria

La primera critica a esta teoria, es quée si -

‘admitimos que es un mandato Post Mortem, no podriamos explicar

la naturaleza juridica de la sucesidn legitima, pues en esta -
sucesidn son los herederos los que nombran al albacea, sin que
el autor de la sucesidn haya decidido nada al‘réspecto, y tam=
poco podemos explicarnos el caso del albacea nombrado por el -

Juez.

‘ : ; Ademds, en nuestra legislacidn el mandato ter-

mina con la muerte de cualquiera de ambos y en este caso empe-

i,

&
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zaria a tener efectos a la muerte del mandante. La Gnica excepcidn
~a esta regla es la del articulo 2600 del cddigo Civil que permite-
;qqsxei mandatario continée con la administracidn, con la finalidad

"de proteger los bienes que le fueron encomendados.

Si aceptamos que el albaceazgo es un mandato -
deberiamos tomar en cuenta que el Gnico que podria dejar sin efec-
tos esfe nombramiento seria el De Cujus y si el albacea no cumple-
con las condiciones &xigidas para el desempefio del.cargo y tuviéra
mos que destituirlo, estariamos actuando completamente fuera de --
los lineamieﬁtbs que sobre el mandato establece la ley; por lo que
resulta muy dificil considerarlo como uﬁ mandato, aungque se diga -

Mandato Post Mortem.

b) .~ Teoria del Albacea como representante de- .

los herederos legatarios y Acreedores: Esta tesis es sostenida por
Rafael Rojina que dice: "Sujetandose a la realidad juridica y légi
ca como debe hacerlo toda tesis que pretenta consistencia, tendre-
mos que reconocer que tanto el albacea como el legitimo represen—-
tan a los herederos, a los legatarios y a los acreedores de la he-
fencia", (30) .

Con esta tesis, el autor tfata de encontrar la
solucidn tantoc para el caso de la sucesidn legitima como de la teg
tamentaria y lo explica diciendo "Para el caso del albacea legiti-
mo no hay problema juridico dado gue la ley determina que los here
deros designaxin al albacea o en su caso los legatarios, cuando to

da la herencia se hubiere distribuido en legados". (31)

¥ respecto a la sucesibn testamontaria nos ex-
plica: "Por lo que se refiere a los albaceas testaménéarios, son -
aplicables las consideraciopes que anteceden en cuanto a su fun---
cidbn representativa de la herencia, debiendose admitir que existen
una representacidn de intereses multiple, después de la muerte del

testador y que por lo tanto exluye la idea de mandato". (32)

Critica a esta teoria
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Esta teoria es criticada, porque el albacea tie

ne obligacidn de representar a la sucesidn y también defender la va
lidez del testamento, caso este, en que estaria ligitado en contra-
del heredero pues si se declara nulo el testamento seria contra el-

verdadero heredero.

Adem&s, creemos que en el caso de la sucesidn -
testamentaria el difunto es el que nombra y generalmente al que nom
bra es el qgue cumple la misidn del albacea y no puede representar =
0 ser representante del heredero, legatario y acreedor, pues estos-
nunca fueron tcomados en cuenta para designar quien los va a repre--
sentar, por lo que no podriamos hablar de una relacidn de represen=

tante y representado, cuando falta la voluntad de ambos.

¢) .~ Teoria del albacea como representante de -

la sucesidn como persona Moral: Esta teoria considera a la "Suce=~-

sidn de" como una persona moral, lo cual vimos en otros incisos es-
sostenida por Luis F., Uribe de la siguiente manera: "Por lo tanto -
este sujeto de derechos y obligaciones "Sucesidn de" como persona -
moral, requiere como toda persona moral un drgano que la represente
que obre en su nombre, que exija los derechos que le corresponden

cumpla las obligaciones que esten a su cargo. Este drgano represen-

tativo de la sucesidn en nuestro derecho actual es el albacea".
(33)

Critica a esta teoria

En realidad esta tesis explica la naturaleza ju
ridica del albacea tanto legitimo como testamentario, pero su funda
mento es una ficeidn, puesto que no se le puede dar a la "Sucesidn-

de" personalidad juridica, pues la ley no se la otorga.

d) .~ Teoria del Albacea como auxiliar de la ju§
ticia: Esta teoria es expuesta por Luis Araujo Valdivia quien dice:
"El albacea en cualquiera de sus variedades es un auxiliar de la ad
ministracién de la justicia, que tiene a su cargo la ejecucidn de -

-todos los actos judiciales, administrativos pGblicos y privados que
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'la ley sefiala para el cumplimiento de la voluntad expresa O presun-
tiva del autor de la sucesidn, asi como todas las obligaciones pen-
giéptes‘a 1a-muerte de &ste Gltimo. No obra por lo tanto en nombre-
dé los heréderos, de lés legatarios ¢ de los acreedores de la suce-
sidn sino para ellos, aungue sean aquellos qﬁieneé le designeﬁ".

(34)

Basa este razonamientoc en los dispuesto por el-
articulo 4 fraccidn VIII de la Ley Orgénica de Los Tribunales de —-—

Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal.

Critica a esta teoria

Al albacea, no se le puede considerar como auxi

liar de la justicia, en virtud de que en ninguno de los tipos de su
cesiéﬁ'autoridad competente alguna, le otorga dicho cargo, ya que -
sabemos es nombrado por el De Cujus o por los herederos y en caso -
de ser nombrado por el Juez es simplemente por uﬁ desacuerdo entre-
los herederos, mds no en su calidad de autoridad, para delegar algu

na responsabilidad sobre éste.

5.« DEL INTERVENTOR: Es un simple drgano de vi-

gilancia del albacea, asi lo define el cddigo civil, articulo 1729-
y éste en ninglin momento es el encargado de entregar y administrar-
los bienes de la herencia, sino inicamente de vigilar el exacto cum
plimiento del cargo. S8S6lo se puede nombrar interventor en los casos.
que sefiala el axrticulo 1731 del cbddigo civil, por lo que este suje-
to de derecho hereditario no éiempre forma éarte de la sucesidn, --

pues su intervencidn es en casos excepcionales.

Hay otra clase de interventores, los que llama-
mos provisionales y son los que el Juez designa en ios.casos a que-
_se refiere el articulo 772 y 839 del Cbddigo civil de Procedimientos
Civiles en el Distrito Federal, por lo que en ambos casos su papel-

es muy limitado y especifico.

El interxventor actua, sin tener casi conocimien

to sobre la sucesidn, pues ignora si el De Cujus dejd o no testamen
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" to y én'muchas ocasiones ignora los bienes que forman el caudal he
- reditario, asi como quieh o-'qguienes pueden ser los herederos, sin-
" embargo estd capacitado para contestar las demandas y puede ser no

tificado y comparecer en Jjuicio.

6.= CONYUGE SUPERSTITE: En cuanto al Cbnyuge =

Supefstite en nuestro derecho, respecto a la sucesidn testamenta——
ria, cuando tiene calidad de heredéro, nos sujetamos a las reglas-
dque ya hemos expuesto; pero si no fuera heredero tendrd derecho a-
una pensidn alimenticia, de conformidad con el articulo 1368 frac-
cidn IITI del cddigo Civil, siempre y cuando esté impedido de traba
jar o no tenga bienes suficientes, situacién que se d& en el Dere-
cho‘Francés en la que también se le concede el derecho de obtener-

tal pensidn.

En cuanto a la sucesidn legitima, la situacidn
es muy diferente, ya que el cdnyuge superstite va sometido a re—--
glas muy similares, pues éste concurre a heredar con los parien---
tes. Si concurre a heredar con descendiente, heredarad como hijo, -
si carece de bienes o los gue tenga no igualan a la porcidn que a-
.cada hijo corresponde y asi dependiendo del pariente con el que --
concurra a heredar serd la situacidn o la proporcidn que le corres
.ponda. En la legislacidn Francesa, no se da éste fenémenb, porqﬁem
el cdnyuge superstite no se encuentra entre los herederos legiti--

mos, sino dentro de log forzosos.

La Sociedad Convugal: En la legislacidn actual

traténdose de cbnyuges que estuvieron casados bajo el r&gimen de -
Sociedad conyugal la situacidn respecto a toda la herencia cambia,
pues el articulo 205 del cddigo Civil, nos dice: “Mﬁerto uno de. —-
los cbnyuges, continuara el que sobreviva en la posesidn y adminis
tracidn del fondo social, con la intef&enmién del representante de
la sucesidn mientras no se verifique la particidn. "Como ya estu--
diamos, el albacea és el encargado de la administracidn de los bie
neé, facultad que expresamente le otorga la ley en- el articulo ===

1706 fraccidn IV, por lo que claramente vemos una confusidn de fun
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ciones, ademds de que la naturaleza juridica del cdnyuge superstite
no concuerda con lo ya establecido, adem&s la ley habla de que con-
tinuard en la posesidn de los bienes y como yva hemos visto los lega
tarios adquieren la posesidn de los bienes legados desde el momento
de la muerte del autor de la sucesidn, por lo que crea otra confu--

-

sidn.

Estas con las consecuencias del régimen de So--—-
ciedad Conyugal, respecto de la sucesidn. Como se desprende clara--—
mente, més beneficios resultan para el cdnyuge supérstite en el ré-
gimen de Sociedad Conyugal que en el régimen de Separacidn de bie-—-

nes. -

III.- EL BENEFICIO DE INVENTARIO: "Toda heren-—-

cla se entiende aceptada, en nuestro derecho, a beneficio de inven-

tario ain cuando no se exprese.

Es decir, por ministerio de ley, el heredero en
la aceptacidn tésita o expresa de la herencia, sdlo responde de las

deudas del De Cujus, hasta donde alcance el valor de los bienes que

reciben en herencia'. (35)>

Lo gue sucede en Derecho Mexicano es muy claro,

el heredero no tiene dos patrimonios sino que desde la muerte del -
autor de la sucesidén hasta la adjudicacidn ‘el heredero sblo tiene -
su patfimonio como cualgquier persona y un derecho a la masa heredi-
taria, pero no debe entenderse que el heredero tenga dos patrimo=--
nios ya que durante el tiempo indicado no es propietario de dichos-

bienes.

Fn el Derecho Francds, no sucede lo mismo: "La=-

aceptacidn a beneficio de inventaric es una aceptacidn que confirma

o

al heredero en su carécter%de tal, pero en virtud de la cual no que
da obligado por las deudas 'de la sucesidn con sus bienes persona-—-
les. El legislador impone este partido, por ser el més prudente, -=
~cuando el tutor acepte una sucesidn a nombre del menor de edad 0 --

del sujeto a interdiccidn Ccivil". (36)
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v En este derecho, elrbeneficio}de inventario pue
‘"de ser renunciado por los herederos tlcita o expresamente y tambien
puede operar la caducidad de tal beneficio y en ese caso se conside
ra herederc puxro y simplea El heredero puro y simple si responde =--
con su patrimonio de las deudas del autor de la herencia, por lo --
que en este derecho si hay una confusidn de patrimonios entre el -—-
del heredero vy el del autor de la herencia, cosa que no sucede en -~
nuestro derecho yva que el beneficio de .inventario opera de pleno de
recho aunque no se mencione, y en Derecho Francés hay que seguir un
procediﬁiento especial para el caso de due se acepte este benefi-=—-—

cio,

IV.- LA SUCESION YACENTE: Desde la &poca Romana .

se conocia la herencia Yacente; era considerada como la sucesidn --
que no tenia duefio en ese momento, pero que se esperaba lo llegaré-

a tener.

"La sucesidn Yacente, es aquella que es acepta-

da por el Estado a falta de herederos méAs cercanos". (37)

Chrles Maynz nos la define asi: "Se designa poxr
el nombre de sucesidn Yacente, a la sucesidn abierta en tanto no es

'adquirida por alguna persona"., (38)

-
23

u Araujo, la define:."Herencia Yacente es el

ot

patrimonio dejado por el De Cujus sin gque se presente heredero a ==
aceptar la herencia, blien porgue no sea cdnocido gsabiendo que exis-
te, bien porque hublera dejado de cumplir la condiciéﬁ impuesta por
el testador y abierto el intestado no concurriera, se dice que exis
te herencia Vacente a la cual no debe atribuirsele personalidad ju-

ridica alguna". (39)

Hay autores que consideran que la herencia Ya=-=

cente es aquella que no ha sido entregada al heredero". (40)

De las definiciones anteriores podemos ver cla-
ramente que los autores no se ponen de acuerdo para definirla, pues

hay cuatro diferentes criterios, la primera es aquella en la que es
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mueve y no va a haber herederos.

En la segunda se considera herencia yacente a la --

que el heredero es el Estado a falta de herederos cercanos.

La tercera es adquella en la que nunca va a haber he

rederos.

Creemos que estas teorias estan equivocadas, pues -—
la primera no puede darse en el derecho Civil Mexicano, pues siempre

habré herederos.

Con la segunda creemos que es una sucesidn normal -

ﬁn camente el heredero es el Estado.

con la tercera es ildgico llamarle sucesidn Yacente
a un simple momento procesal, pues en ese caso todos los pasos proce
sales por los que atraviesa el juicio sucesorio se les deberia poner

un nombre, cosa que como sabemos no sucede.

Y respecto al cuarto criterio, creemos que mas que-

sucesidbn Yacente seria sucesidn vacante, pues no ha existido ni. exis
tirdn herederos, pero ese caso como el primero, sabemos que no se —--—

pueden dar en el Derecho Mexicano.

Nuestra opinidn es dque no debe hablarse de sucesidn
Yacente, pues eéta no existe, pero si es conveniente dejar claro que
en esos momentos procesales la herencia no tiene duefio 0 sea que no-
son de nadie, esos derechos, bienes y obligaciones, que forman la ma
sa hereditaria, pues los mismos se encuentran sin titular, aunque --—
claro estl, que pasado este momento procesal si va a tener titular, -

pues en Derecho Mexicano no puede dejar de haber heredeéros.

V. = HLRFNCIK VACANT "rPor herencia vacante se ef=-—

tlende aquella que no tiene dueno vy que no hay esperanza de que lo -
haya". (41)

"La sucesibn vacante es aduella due no.es reclamada

por nadie, ni siquiera por el Estado".
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_ "Entre la sucesidbn Vacante Lato Sensus se distingue
entre las "Sucesiones no reclamadas" y las "Sucesiones Vacantes" pro
piamente dichas. La vacante lato sensus supone reunidos dos requisi-
tos: No se presenta ningin sucesor, ni siquiera el Estado y no exis-
te ningtn heredero conocido o han renunciado los herederos conoci—-—-

dos,

Sucesidn Vacante Stricto Sensu.- Cuando haya expira
do los plazos para hacer inventarios y deliberar la sucesidn se deno
mina vacante Stricto Sensu. Los poderes de la liquidacidn se le expi
den, por el tribunal al Director Departamental del Regiétro vy log ==

bienes del dominio pGblico". (42)
Por lo que respecta al Derecho Mexicano la herencia

vacante no puede existir, pues el articulo 1636 del Cbddigo Civil dis

pone que la falta de todos los herederos mencionados sucedera la be-

neficencia pGblica.

VI.- LA SUCESION Y EL FISCO: A través de éste capi-

tulo hemos tratado de explicar la naturaleza juridica de todos y ca-

da uno de los sujetos que intervienen en la sucesidn, encontrando -—-
muy diversosg criterios; méas desde el'puntodde vista fiscal o sea pa-
ra el derechoc Tributario, este ente llamado sucesidn, tiene una natu
'vraleza juridica muy diferente a lo va establecido anteriormehte Yy -
asi vemos que Sergio de La Garza expone: "En efecto los herederos V-
los dohatarios (En donagiones universales) suéeden al autor de 1la su
cesidn y al donante y por esa razdn son sujetos pasivos por adeudo -
propio de las deudas tributarias de sus causantes. La deuda tributa-
ria del De Cujus o del donante no se extingue por la desaparicidn o-
.por la donacidbn sino que 1é reciben los herederos o donatarios. En--—
tre ellos la responsabilidad fiscal se divide proporcionalmente a su
cuota hereditaria, o a las 'proporciones gque les haya correspondido -

por donacidn". (43)

Asgi mismo Jarach opina: "Los sujetos pasivos por =—-
‘deuda propia pueden dividirse también en diferentes categorias pue--

"deh serlo proque ellos mismos directamente hayan verificado el hecho
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imponible y pueden serlo por deuda propia en virtud del principio -
de Derecho Civil sobre sucesiones en el patrimonioc del causante, ==
por lo que un individuo se sucede en los derechos y obligaciones, -
el heredero y el legatario segln el cddigo Civil, son sujetos pasi-
vos por deuda propia, desde el punto de vista del Derecho Tributa-—--—
rio v estén en la misma posicidn juridica en que se hallaban los --

causantes.," (44)

ElL Tribunal Fiscal de la Federacidn ha opinado res
pecto a este tema asi: "Si en un juicio sucesorio estd pendiente la
adjudicacidn de los bienes a los herederos, no se puede considerar~
que el expendio de bebidaé alcohélicas.Que forman parte de la masa-
hereditaria haya cambiado de propietario de manera que amerite una-
nueva inscripci6n>0'régistro, en los términos del articulo siete ~-
del reglamento de la materia, toda vez que la sucesidn no es una =—-
persona distinta- del De Cujus siﬁo poxr una ficcidn juridica viene a

ser una prolongacidn de la personalidad del autor de la sucesidn.

Considerando pox otfa parte, no existe ningln ele-
mento probatorio en autos que acredite que la sucesidn del citado, -
se haya terminado y se haya adjudicado 163 bienes de ‘la sucesidn a-
sus correspondientes herederos, de tal manera.que hés%a la fecha no
ha existido ningGn cambio de propietario>y tomando en consideracidn
gue la sucesidn no es una persona_distinta'de la del De Cujus,.sino
por ser una ficecidn juridica se entiendé que la sucesidn es una pro

(

longacidén del autor de la misma." (45)

VII.- LA SUCESTON, CASO PROCESAL: En el derecho =—-

procesal podemos ver més claramente el papel de cada una de las pagv

. 3 v
tes que componen la sucesidn.

El juicio sucesorio se tramita en cuatro secciones
llamadas:” La sucesidn, la de inventarios y avaluos, la de adminis--

stracidn y la de particidn.

El albacea es el representante de la sucesidn y se

rd el que haga todos aquellos tramites encaminados a agotar el jui-
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clo sucesorio, cabe mencionar la tesis jurisprudencial es el siw--
guiente: "La representacidn legal de la sucesidn, la tiene el que-
estd en ejercicio del albaceazgo, siendo el Gnico que puede promo-
ver judicialmente a nombre de la sucesidn." Tesis nlmero 344, é&po-

ca quinta, Pag. 1047 Seccidn primera.

"Bl albacea puede deducir tedas las acciones dque-
,pertenecieron al autor de la herencia, y tiene la facultad de de--
fender en juicio o fuera de &1, asi la herencia como la validez —-
del testamento y conforme a derecho estos actos son obligatorios -
para &l. Ninguna disposicidn autoriza a los herederos judicial o -
extrajudicialmente a actuar en defensa de los bienes de la heren--
cia. Es pues bien claro que la defensa de los bienes de la heren—-
cia corresponde al albacea por lo cual es evidente que ei ejerci--
cib del recurso correspondiente, inclusive el de garantia es.atri—
bucidn propia del Albacea." Tesis jurisprUéenéial 30, Quinta Epoca

PAg. 96, Seccidn primera Vol. III.

Por lo tanto, el albacea serid el qué:tenga que «-
comparecer en cualquier juicio que se entable -en contra de la suce
sibn, sin que para ello sea necesario que el albacea consulte a --
losvhgrederosr asi mismo, en el caso de que sea la.suceSién-deAla—
que tenga alguna accidn que intentar, el albacea actuard como re--
presentante y tampoéo tiene obligacidn legal de consultar con los-

herederos.

Los herederos no son sﬁjetos titulares de los bie
nes de la sucesidn, mientras no se haga la particidn de donde re--
sulta ldgico que no se le tome opinidn desde el punto de vista pro
cesal, para la comparecencia a juicio, puesto que la sucesidn tie- -
ﬁé'capacidad por si sola-deiresponder de sus obligaciones asi como .
.detpéder ejercitar sus derechos, con la simple representacidn del-
Albacea. Segundo para demanaar a la sucesidn no es necesario éaber
quiénes son o serdn los herederos, pues ya sabemos que.compafecen—

Gnicamente el albacea y en caso de no haberlo, como ya lo hemos es

tudiado, se nombra un interventor.

-
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VIIT.~ NUESTRA OPINION PERSONAL:

Una vez que va estudiamos los elementos de
la sucesidn y analizamos las diferentes corrientes doctrinales que

rigen esta figura, nos encontramos cuatroc corrientes importantes:

1.~ La sucesibn es una prolongacidn de la-

personalidad del autor de la sucesidn: Este supuesto, aungue ya vi

mos gue para el derecho Tributario es el criterio adoptado juris—--
prudencialmente, para el derecho Civil, no lo es, pues en el arti-
culo 22 nos dice: Que la personalidad se adgquiere con el nacimien-
to v se extingue con la muerte y de ninguna manefa podemos creer -
que esa personalidad se acontinuada; toda vez que el supuesto prin
cipal de la sucesidn es la muerte del autor de la misma y admitir-
esta teoria seria admitir una personalidad juridica sin persona, -

pues estd muerta.

2.- s un patrimonioc comin de los herederos: Con-

esta teoria vemos que los herederos adgquieren a la muerte del au--
tor de la sucesidn, el patrimbnio que ha dejado de De Cujus. La ma
sa hereditaria es comlin para todos los herederos, mientras no se -
haga la divisidn y adjudicacidn de los bienes; Pero no quiere de--—
cir que estemos frente a una éopropiédad, va que en el caso de la-
-sucesién es muy claro apreciar que los herederos no son propieta--
rios de dichos bienes, puesto que adquieren la propiedad de ellos-
hasta la adjudicacidbn y en ese momento no tendria sentido hablar -
va de copropiedad para tratar de explicar la sucesidn. Esta teoria
no explicda los aspectos procesales de la sucesidn. '

s 3.~ Es una sustitucidn de la pversonalidad: Esta -

teoria, nos dice que los herederos sustituyen con su persona -al —-
autor de la sucesidn, pues son ellos los que addguieren el pat;imo«
nio y los que responden del pasivo que hubiera dejado el De Cujus-
(Hasta donde alcance el patrimonio de la sucesidn, segGn el benefi
cio de inventario) y Lo sucede en todos los derechos y obligacio--

nes que tuviera.
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También se afirma gue el albacea es quien sustitu-

ve al De Cujus, en virtud de un Mandato Post Mortem, porque el au--
tor de la sucesidn en el supuesto de la sucesidn testamentaria, es-
el que decide quien lo va a representar frente a terceros que tuvie
ran relacidn con la sucesidn. Claro esté que ésta teoria no encuen-

~tra ldgica en el caso de la sucesidn legitima.

No puede explicar esta teoria el fendmeno. En el -
primexr supuesto, los herederos no pueden continuar con la pérsonalg
dad del De Cujus, pues no podrian tener dos personalidades, la suya
v la del autor de la sucesibdn. Como ya sabemos las personas tienen-
sdlo una personalidad; ademés, al morir un sujeto hay derechos que-
se extinguen y si realmente los herederos sustituiran la personali-

dad del autor de la sucesidn, esta personalidad estaria ‘incompleta,

por lo que sSe desecha de plano esta teoria.

En el segundo supuesto, el albacea no puede susti-.

tuir al De Cujus, ya que actua como simple'reﬁresentante de la "Su-
cesidn de" no représenta'a nadie mas. Si bien es cierto que en la -
sucesidn testamentaria, el autor de la sucesidn nombra al albacea, -
no sucede lo mismo con la legitima, por lo que tampoco es aplicable

esta teoria.

4,- Es la ?Sucesién de'" una persona Moral: Esta te

'si$ nos parece la més aceptable, puesto que en ella se incluyeAlOSM
dos tipos de sucesidn qué existen en derecho mexicano; y se concede
éi@glbacea la calidad de representante de dicha persona, se da a --
los herederos la calidad de socios, puesto que, como-la ley lo men-

ciona, adquieren un derecho a la masa hereditaria, similar a la de-

los socios en una persona moral; Sin embargo, la legislacidn mexica

na al enunciar a las personas morales no incluye a la sucesidn y ==
i o
faltara una serie de elementos formales, que nos hacen imposible --
-

aceptar que considerandola persona moral se solucionaria el proble-

ma.

5.~ Es un patrimonio sin sujeto: Una vez que hemos

et
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repasado todas las teorias anteriores,ucreemos que ésta es realmen
te la més aceptable, va que ninguna teoria puede explicar realmen-
te quienes son los titulares de ese patrimonic, el articulo 1288 -
del cbddigo civil, es‘muy claro al afirmar que a la muerte del au--
tor de la sucesidn, log herederos adquierén derechos a la masa he-
reditaria, como un ﬁatrimonio, comin, mientras que:no se hace la -

adjudicacidn.

Por lo tanto, nb son los herederos los titulares—
de los bienes hasta que no se cumpla con el procedimiento judicial
v se llegue a la adjudicaciéﬁ de los biéneén Podriamos suponer que
la masa de bienes por si misma sea capaz de generar derechos y -—=--
obligaciones, que ser&n deducidas por médio de un represenﬁante —=

~

que serd como ya quedo establecido, el albacea.

Todos los demds sujetos que forman a la sucesidn-
han quedado del mismo modo descartados de la posibilidad de que =--

sean ellos los titulares de esos derechos.

A la "sucesidn de" se le puede exigir el cumpli--
miento de obligaciones{ puesto due cualquier persona dque tuviera -
accidn contra de la "Sucesidn de" la ejercitaria del mismo modo ==
que si se tratara de una persona moral, con la ca:acteristica de -

que al demandar a la "Sucesibn de" actuaria como representante el-

‘albacea (articulo 1706 Fracc. VII y VILII Cbdigo Civil) o el inter-

.ventor como ya lo hemos estudiado.

‘ Todas las acciones que tenga que ejercitar la "Su
esidbn de" en contra de persona alguna, se deducen en un procedi=-
t

o judicial y a

mien su nombre actua el albacea, es decir, a nombre
de ese patrimonio, sin que de ninguna manera se tenga obligacidn =

juridica de oir a los herederos en juicio.

El patrimonio que forma la masa hereditaria es ca
paz de tener dexechos y obligaciones, sin que le haga falta que al
gulen sea el titular de esos derechos y de esas obllgaCLOnes, el -

patrlmonlo por si mismo es capaz de actual y la ley le concede to=-
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dos los privilegios como si se tratara de una persona fisica o mo-

ral, pues no existe diferencia.

Al analizar la figura del albacea-quedé claramen-
te establecido que éste representa a la "Sucesidn de", ya que no -
es representante ni de los herederos ni de losg legatarios ni de --
ningln sujeto que intervenga en la sucesidn; Ahora bien, la teoria
clasica del patrimonio nos dice que las personas y sdlo las perso-
nas son capaces de tener derechos y obligaciones; también es cier-
to que el patrimonio denominado "Sucesidn de" carece de titular, a
consecuencia de las mismas desposiciones legaleé y es capaz, juri-
dicamente de crear derechos y obligaciones que la misma ley pre—--—-—

vid, puesto que contempla el procedimiento a seguir.

Por lo que podemos concluir que la "Sucesidn de"-
no necesita titular para actuar en el mundo del Derecho. Estamos -
frente a una teoria que si explica, con toda precisidn todos y ca-
da uno de los sujetos que act@Gan tanto en la sucesidn testamenta--
ria como en la legitima, sin caer en contradicciones y ficciones y
lorﬁnico que faltaria es que al articulo 25 del Cbddigo Civil se —-

agregue como sujeto de derecho a la "Sucesidn de".
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Y.~ ANTECEDENTES:

" Trust Anglosajon: La palabra Trust, tiene -
dos aspectos, el econbmico definido de la siguiente manera:
"Es la unidn de esmpresas destinadas racionalmente a producix
y controlar en cualquier momento, el conveniente equilibrio -

entre la producecibdn y el consumo." (1)

Este significado nada tiene que ver con el-
Trust como supuesto antecedente del fideicomiso mexicano; El-
Trust  desde el punto de vista juridico es el gue nos intere--
sa:; énéuentra sus antecedentes en el Uéo, que consistia eh:
"La transmisidn de tierras realizada por acto entre vivos o -
por testamento a favor de un présﬁandmbres, quienAlo poseeria
en provecho del beneficiario o Cestﬁi 5ue Use;" (2) "sSe usaba-
generalmente, para fines £raudulentos péra defraudar acreedo-
res y burlar acciones reivindicatorias y sobre todo para la -
evacidn de la ley de manos muertas, que hacia posible la dona

cidn de tierras a fundaciones eclesiasticas." (3)

El origen del.uso, sin que se puedan poner-
de acuerdo los autores, se le atribuye, tanto al Derecho Mexi
cano, como al Germanico y hay quienes afirman que al sistema=
juridico Inglés. -

ﬁl Trust, segln Scott, pasa cuatro periodos
fundamentales v los define de la siguiente manera: El primer-
periodo se inicia con el primitivo empleo de los Usos y con-—-
tinGa hasta comienzos del siglo Xv; época en Jque recibe la ~-
sancidn del Canciller; El seqgundo periodo se extiende hasta -
la promulgacién de la ley de Usos en el sing.XVL; El tercero
alcanza los finales del siglo XVII y marca una nueva etapa --
del Derecho del Trust; El cuarto y Gltimo periodo comprende -

el desarrollo del Trust moderno." (4)
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La mayoria de los autores coinciden en atri

buirle al Trust Anglosajon el origen inmediato del Fideicomi-

" 86 mexicano; analizaremos a grandes rasgos esta figura juridi

'

C;:&"i

a).- CONCEPTO: "Bs el derecho.de dominio de

bienes muebles o inmuebles gue una persona tiene a favor de =

Cotra.® (5}

" Hay quienes lo définen como: "La confianzaw
depositada en otro, que no emana de la tierra sino como una =
cosa accesoria legada por un vinculo privative al derecho s86-
bre ella exiskente v a la persona en posesidn, por lo cual el
beneficiario no diszpone de otro recurso gue la @waﬁﬁ de compa

recenicia ante la cancilleria." (&)

fsta definicidn corresponde a la %g@@& Maws
dieval, por lo que no podemos aceptarla al pie de la letra, =
mas a la fecha no se ha podido definiyr en forma invulnerable=
este concepto y el mds acercado a la realidad ‘es el que hace-
el auﬁcr Hart: "Bl Trust es una obligécién impuesta ya sea ==
@ﬁpresameﬁte o por implicacidn de la ley, en virtud de la ===
cual, el obligado debe dejar bienes sobre los que tiene el
control, para beneficio de ciertas perxsonas que indistintamen
on." (7

te pueden exigir la obligaci

b) .~ SUJETOS: En el Trust, al igual gue en-

el fideicomiso existen tres ﬁuje G8 gue 8on:

l.- Bl Settlox: "Es el sujeto creador del =
Trust & &1 corresponde, por declaracidn unilateral de sy voes
luntad, manifestada por escrito, afectar determinados blenes=

para la realizacidn de un cierto fin qgue encomienda al wws=s

Trustee.” (8) 4

2.~ Bl Trustee: Bs la persona a dulen se lsa

transmite el dominio legal de los bienes afectados a un Trust

or el Settlor v por ello, se trata del sujeto obligado a rea
P 2L Y P €
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lizar los fines para los que dichos bienes fueron afectados,"
(9)

Este puede ser persona fisica o moral a di-
ferencia del fideicomiso mexicano, para quien esta calidad sd
lo se le da a las Instituciones de Crédito debidamente autori
zadas. .

3.~ Cestui Que Trust: "Persona en favor de-

quien ge constituyd y funciona el Trust, eso es un beneficia-
rio." (10 | '

c).~ OBJETO: Puede ser objeto del Trust:
"Toda clase de bienes, ya sea muebles o inmuebles, legales o-
de equidad susceptible, salvo,prohibicibn legal expresa de _—

ser objeto de Trust." (11)

Adaptacidn al Régimen Mexicano: "La adapta-

cidbn del Trust en los paises de tradicidn romanista ha susci-

tado dos corrientes opuestas una que sostiene que no hay difi

cultad para lograrla y otra que considera en cierto modo impo
sible. .

Alfaro representa la actitud optimista, al-

-

afirmar que aunque dicha adaptacidn ha parecido a algunos im-
practicable o rodeada de dificultades insuperables, no hay ra

zbdbn para creerlo yva que se ha probado ser més sencillo de lo-

que parece," (12)

Ezegquiel Obregon, por el contrario, con—-—w-
cluia que el Trust Anglosajdn era imposible en México, que =-
las Cortes de Equidad serian una amenaza y los bancos de fi--

deicomisos una engafiifa v un disparate." (13)

La primera intencidn de aplicar el Trust a-
una legislacidn Latino Americana es la que hace el Jurista Pa

namefio Alfaro en el afio de 1820,

Bl Fideicomiso en el Derecho Romano, como -
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“antecedente: En el Derecho Romano aparece la Fiducia como la -~

primera forma de garantia Real, Institucidn anterior a la pren

da v a la hipoteca." (14)

"Este tipo de negocios, como se sabe, consis
tia en la transformacidn de la propiedad por medio de la Manci
atio o de la In Iure Cessio, con el £in econdmico de dar al -

adqu

W

l_l-

riente una seguridad para su Crédito, (Fiducia Cum Credi-

re) o para conferirle la administracidn libre y segura de un
bien (FidﬁciaVCum Amico). El adquirente se convertia en duefio;
pero debia devolverlo una vez éxtinguida la deuda o terminada-

la administracidn." (15).

En ese Derecho encontramos una figura simi--
‘lar que es la Fideicomissu que er&: "Un medio para que, en Gl-
tima instancia, sujetos incapacitados para heredar, como los -
esclavos, perigrinos, dedicticios, solteros'y casados sin hi--
jos pudieran llegar a adjudicarse la propiedad de ciertos bie-
nes mediante la designacidn, por el testador, de un heredero. -
capaz de suscederlo y el compromiso de éste a enajenar los bie

nes fideicometidos a quienes correspondiera de aquellos." (16)
En su origen esta figura estaba regulada por
las leyes Romanas, pero dado el gran nlmerd de fideicomissus -

fué necesario hacerlo coercible y para ello fué creado el car-

]

go de Pretor Fideicomisario, que era el encargado de conocer -

los asuntos que se suscitaban con motivo de los fiduciarios, - -

ademés concedia a Llos beneficiarios la accién persecutoria res

pecto de los bienes que habian sido objeto del fideicomiso pa-
ra exigir su cumplimiento.

II.~ BL FPIDEICOMISO EN MEXICO: La figura ju-

ridica del fideicomiso Mexicano, tiene su origen en el Trust -

Anglosaijdn, que fué traducido por el fideicomiso por Ernest --
Glason, aunque realmente este término aparecid en el Proyecto-

Alfaro, va traducido.
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En México, el primer antecedente lo encontra’
mos en el Proyecto Limantour en el arfio de 1095, proyecto due -
no llega ni siquiera a ser discutido en la Camara de Diputa=----
dos, pues los legisladores de esa época temian que fuera noci-
va para la economia del pais; puesto que habia creado una espe
cie de Trust, para el financiamiento de la construccidn del fe
rrocarril, sin estar aln legislado o sea adelanténdose a su ==

gpoca.” (17)

Posteriormente en el afio de 1924 cuando se -
mete a la Secretaria de Hacienda un Proyecto conocido como ve-
ra Espafiol, inspirado en el Trust Norte Americano y en el Pro-
yeéto Alfato,*que va estaba en vigor den Panami desde el afio -
de 1920m como figura jufidica en nuestro régimen, ya reglamen-
tado, lo encontramos hasta el 30 de Junio de 1926, cuando en--
tra en vigor la ley de Bancos de Fideicomiso: Esta ley queda -
abrogada en el afio de 1932, afio en que se cred la Ley General-
de Instituciones de Crédito, quedando en este ordenamiento ---
» gréﬂdes lagunas y sobre todo se desprendia de ésta, ia natura-
"lezé.juridicavdel fideibomiso y erd la de unlMandato irrevoca-

'ble; Pero lo que con la Ley General de Titulos'y Operaciones -

de Crédito vino a aclarar ésta serie de lagunas quedando bien-
definido el fideicomiso, ya no como mandato irrevocable, sino-

como una "afectacidn patrimonial a un fin determinado."

La ley de Instituciones de Crédito fué abro-
gada por la que actualmente nos rige, La Ley General de Insti-
tuciones de Crédito y Organizaciones Auxiliares de fecha 3 de-

Mayo de 1941.

Las diversas legislaciones que han regido el
fideicomiso, nos muestran que ha ido cambiando con el tiempo, -
asi vemos que el legislador de 1926 concebia al fideicomiso co
mo un mandato irrevocable vy la actual lo considera un patrimo-
nio de afectacidén. Actualmente, tanto en la doctrina como en -

la Corte se han suscitado muy intrincadas polémicas sobre la -
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naturaleza juridica de lo que es el fideicomiso, cuestiones --
que trataremos en los incisos siguientes, intentando llegar a-
la conclusidn gue nos lleve a encontrar la verdadera naturale-

za juridica de ésta institucidn.

1. Definicidn del fideicomiso Mexicano: La-

legislacidn mexicana nos define al fideicomiso en el articulo-

346 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, di-

ciendo; "En virtud del fideicomiso, el fideicomitente destina-—-

-

‘ciertos bienes a un fin licito y determinado, encomendando la-

realizacidn de este fin a una Institucidn fiduciaria.

2.-~ Caracteristicas: a).—- Sujetos: los suje-
tos en una relacidn fiduciaria, son en principio, tres: Fidei-
comitente, Fiduciario y Fideicomisario, sin perjucio de que el
fideicomisario no siempre Forma parte de la relacidn fiducia=--—

ria.

1.~ Fideicomitente: Acosta Romero lo define:

'”Esvialpersona titular de los bienes o derechos, dque transmite
4 la fiduciaria, para el cumplimiento de una finalidad licita-
M desde luego debe tener la capacidad juridica para obligarse-.

y para disponer de los bienes." (18)

Ahora bien, la Ley General de Titulos y Ope-
raciones de Crédi&o, en su articulo 349 nos enumera quienesk—m
pueden ser Fideicomitentes; "S6lo pueden ser fideicomitentes -
las personas fisicas o Juridicas que tengah capacidad necesa--
ria para hacer la afectacidn de bienes que el fideicomiso im--.
‘plica, vy las autoridades competentes, cuando se trata de bie--
nes.cuya quarda, conservacidon, administracidn, liquidacidn, re
parto o enegeracitn corresponde a dichas autoridades o a las -

personas due éstas designen,”

De agqui el origen de los Fideicomisos PGbli-

blicos que més adelante analizaremos.

"Fidelcomitente, es pues, la persona dque -—--
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constituye un fideicomiso por una mahifestacidn expresa de vo

luntad.' (19)

Luis Mufioz define al fideicomitente; "Es el
fideicomitente la parte negocial, gque mediante declaracidn --
unilateral de contenido volitivo que no es negocio autdnomo -
sino fraccidn de negocio, presta su asentimiento a las cl&usu
las generales y condiciones Iuris del fideicomiép constituyen
do un patrimonio. separado en propiedad fiduciaria cuando el -
fiduciario presta su aceptécién negocial; Bl fideicomitente, —-
invita al fideicomisario a negociar salvo que.el propio fidei

comitente sea tambien fideicomisario.' (20)

2.- Fiduciario: En este sujeto radica la di

ferencia entre el fideicomiso mexicano y el Trust Anglosajbdn,
vya que en México los Gnicos que pueden ser fiduciarios, son -
las Instituciones de Crédito que tengan "Concesidn" de la Se-
cretaria de Hacienda y Crédito PGblico, a diferencia del An--
glosajén en que puede ser fiduciarios personas fisicas o mora
lésp’pero de éualquier indole, sin que este bajo el control =

‘estatal, como sucede en nuestra legislacidn.

Los Bancos extranjeros que tienen sucursa-—-
les en la RepGblica Mexicana tampoco pueden ser fiduciarias, -

por prohibicidn expresa de la ley.

Sin embarge, el fideicomitente puede encar-
garle el cumplimiento del fideicomiso a varias instituciones-
para que conjunta o sucesivamente cumplan con la finalidad «-

del fideicomiso.

Estos sujetos estan regulados para cumplir-—
con su objetivo, por ia legislacidn Bancaria, mas debe estar-
vigilada por la Comisidn Nacional Bancaria, ademé&s del permi-
so de la Secretaria de Hacienda y Crédito PGblico para ejer—-
cer como fiduciaria y también se deben tomar en cuenta las --

opiniones del Banco de México.
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"El fiduciario a quien se encomienda la fun
cidn del fideicomiso‘y se atribuye la propiedad fiduciaria, -
debe ser un Banco debidamente autorizado para actuar como fi-

duciario.”" (21)

3o Delegados Fiduciarios: Para el mejor -

funcionamiento de los fideicomisos, la ley autoriza dque las -
Instituciones fiduciarias nombren Delegados Fiduciarios, para
que cumplan los fines del fideicomiso, el articulo 45 Fracc.,
IV de la Legislacién Bancaria autoriza el nombramiento de es-
tos Delegados diciendo: "Las Instituciones Fiduciarias desem-
peflardn su cometido y ejerceran sus facultades,ppr medio de -
uno © mas funcionarios que se designe especialmente al efecto
y de cuyos actos responder&n directa e ilimitadamente las Ins
tituciones, sin perjuicio de las respbnsabilidades civiles o-

penales en dque incurran personalmente."

"La Comisién Nacional Bancaria y se Segu---
ros, podra en todo tiempo vetar la designacidn de los funcio--
narios que hubieren hecho la Institucidn o acordar que se pro

ceda a la remocidn de los mismos.".

"Bastard para acreditar la personalidad de-
estos funcionarios la proﬁocolizacién del acta en que conste-
el nombramiento por el consejo o el Testimonib_del Poder Gene
ral otorgado por la Institucidn Fiduciaria, atGn cuando en el-
acta o en el poder no se mencione especialmente el asunto o -

el negocio en que ostente la representacién."

Para el nombramiento de este funcionario ve

mos clara intervencidn de la Comisidn Nacional Bancaria, pues
to que para efectos del cumplimiento de este articulo estd --
ohli,gada la Institucidn fiduciaria a que en cuanto se nombre -
tal funcionario se le comunique de inmediato y se le propor--
cione todos los datos de ééte para que ejercite o no el dere-

cho de vetarlo; Por lo gue la Comisidn Nacional Bancaria emi-
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tid una circular que fué la nimero 274 del 26 de Junio de 1944
"Con el escrito en que se notifique el nombramiento respectivo

enviar los siguientes datos:

l.- Su Nacionalidad, con indicacidn precisa-
gi es Mexicano por nacimiento © por naturalizacidn y en este -
Gltimo caso, cuanto tiempo tiene de radicar en el pais.

 2.- Su edad,

3.~ 8i es bien conocido y reputado en los --
circulos financieros y si tiene experiencia y la aptitud nece-
saria para la administracidn de empresas y negocios de cual---
quier clase, con la explicacidn riecesaria sobre los anteceden-

tes del interesado, a fin de fundar esta informacidn.

4.~ Sus ingresos aproximados y si puede con--
siderar que tiene la independencia econdmica necesaria para la
mayor garantia del eficaz cumplimiento de las comisiones que -

se le confieran.

5.= Todos los demds datcs complementarios y-
referencias que puedan servir para completar la informacidn rg

querida." (22)

"las condiciones mencionadas en el punto tex
cero de la circular son, sin duda excesiva, ademés de que la =-.

funcidn del Delegado Fiduciario es de caricter esencialmente -
juridico.
De ahi Ja justificacidn de un gran nlmero --

tal vez la mayoria de los Delegados Fiduclarios efectivos

)

=1 el

o
i

pais sean abogados." (23}

4.~ Delegados Fiduciarios Especiales: "En el

uso Bancario, se ha ido conociendo en fechas recientes como De
legados Piduciarios especiales a aquellas personas que se de-—-
£

signan especificamente para actual como Delegados Fiduciarios,

en fondos de Fideicomisos que establezca el CGoblerno Federal -



fideicomitente.," (24)

‘ Estos Delegados especialesfserén nombrados =
para ejecutar los fideicomisos PAblicos, de los que mas tarde-
hablaremos peroc tiene la perculiaridad de que estos Delégados~
son nombrados por el Presidente de la Repiblica o por medio de
los contratos que celebran la Secretaria de Hacienda y Crédito
. PGblico, por lo<gue los Delegados Fiduciarios especiales sdlo-.
existen en los casos en que el Goblerno Federal es fideicomi—-
tente, pues no se encargan més gque de cumplir con este tipo de
fideicomisos, sin que su nombramiento sirva para los fideicomi

sos en general.

Acertadamente el Lic. Acoéfa Romero encuen-—-
tra el apoyo de su nombramiento, por parte del Presidente de -.
la Repiblica o de la Secretaria de Hacienda y Crédito PGblico,
en el articulo 52 de la ley de la Administracién Piblica .Fede-

ral. . . ‘ ' -

5.~ Comit& Técnico: Nuestra ley Bancaria es-

tablece en el articulo 45 Fracc. IV, la creacidn del Comité ==
Técnico que en su parrafo final dice: "En el acto constitutivo
del fideicomiso o en sus reformas. gque reguieran el consenti-—=-=
miento del fideicomisaric, si lo hubiere, podran los fideicomi
tentes prever, la formacidn de los Comités Técnicos o de dis--
tribucidn de fondos, dan las reglas p&fa su funcionamiento y .-
fijan sus facultades. Cuando la Institucidn Fiduclaria obre -—-—

ajustandose a los dicté@menes o acuerdos de &ste Comité estari-

"fsta liberacidn de responsabilidades parece
ir demasiado lejos, en todo caso, seri entonces el Comité Téco-

nico el que deba asumir la ybilidad que de otro modo co

rresponderia al fiduciavio frente a las partes interesadas y a
los terceros, que pudieran resultar afectados por actos reali-

zados en su perjuicio." (25}



6.~ Iideicomisario: "Es la persona dque reci

be beneficio del fideicomiso, (no siempre existe) o0 que reci-
p .

be los remanentes una vez cumplida la finalidad." {(26)

Lia Tey mexicana en el articulo 348 de la =-
Ley General de Titulog vy Operaciones de Crédito dice: "Pueden
isarios las personas {fisicas o juridicas que ten=-

i
n capacidad necesaria para recibir el provecho que el fidei

SRR Este sujeto puede faltar en la relacidn f£i-
duciaria, o pueden concurrir varias personas simultaneamente-
o tambien en forma sucesiva, sin que por eso sea ilegal; res-—
pecto a la cépacidad del fidéicomisario, debemos aclarar, "Al
exigir capacidad a los fideicomisarios este precepto debe in=-
terpretarse en gl sentido de aludir no a la capacidad acti&am
para ser fideicomitente, sino mis bien a la ausencia de algu-
na incapacidad especialmente defivada de la ley,‘puésto que -
>el,fideicomiso‘puede licitamente constituirse a favor de inca

citados vy ain mas de los no nacidos." (27)

Ahora bien, es perfectamente licito y permi
sible el fideicomiso que se haga a favor de una cosa incorpd-
rea; Asil por ejemplo vemos que puede haber fideicomisos a fa-
vor de un museo o encargado de la manutencidn de obras de ar-

te, giendo estos casog los fidelcomisarios en esta relacidn.

Bn los fideicomisos testamentarios se debe-

ricomisarios, a lo que establece el CO
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digo Civil respecto de log herederos.

Los fiduciarios tienen prohibido ser fidei-
comisarios, bajo pana'de nulidad, pues asi lo dispone la ley-
General de Titulos v Operaciones de Crédito, en su articulo -
348 pérrafo Gltimo. A esta regla encontramos una excepcidn en
la ley Orgénica del Banco Nacional de Obras y Servicios PGbli

cos de la que hablaremos posteriormente, pues su articulo 55-
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nog dice: "En los fideicomisos que se constituyan para garanti
zar los derechos de la Institucidn se podri designar como Fidu

ciario el propio departamento especializado de ésta." (28)

Asi vemos que el fideicomisario tiene las fa
cultades que el contrato constitutive le otorgue y que no pue-

den ir més alla de las siguientes:
1.~ Derecho de exigir rendicidn de cuentas.

2.~ Derecho a modificar el Ffideicomiso si es

irrevocable por parte del fideicomitente.
3.- Facultad para transferir sus derechos de

fideicomisario.

4,- Derecho de revocar y dar por terminado -

anticipadamente él fideicomiso, si asi lo prevé el acto consti

tutivo.

5.~ Obligacidn de pagar los gastos que se -—-

causen con la ejecucidn del fideicomiso y su extincidn,

6.~ Obligacidn de pagar los impuestos, dere-

chos y multas que se causen con la ejecucidn del fideicomiso,

7.- Obligacidn de pagar honorarios del fidu-

ITXI.~ OBJETO: Debe entenderse como objeto --
del fideicomiso aquellos bienes o Gerechos gue se afectan para
formar el fideicomiso vy no debe confundirse con el fin, pues =
uno es el objeto y otro es el objetivo, el articulo 351 de la-
Ley General de Titulos v COperaciones de Crédito dice: "Puede -
ser objeto del fideicomiso toda clase de bienes y derechos, ==
salvo aquellos que conforme a la ley sean estrictamente perso-

nales de su titular,"

Este precepto, en su padrrafo primero, nos di

ce claramente que debe entenderse como objeto del fideicomiso,
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haciendo aclaracitn de que los estrictamente personales no po
dréan ser objeto del mismo, sin embargo, observa Rodolfo Bati-
za respecto de log blenes o derechos objeto del fideicomiso, -
que ésteos deberan contener las mismas caracteristicas que el-
cobdigo Civil establece: "La Ley sustantiva es omisa al respec
to, por lo cual hay que recurrir al derecho comln y segln &s-
te, "La cosa objeto de un contrato debe: 1.- Bxistir en la na
turaleza; 2.~ Ser determinado o delterminable en cuanto a su =

especie; 3.~ Estar en el comercio." {(29)

Asi vemos que en la lev de la materia es -—-
omisa se debe estar a lo dispuesto por el Cédigd_Civil;.Por -
lo que corresponda a los fideicomisos testamentarios, son —--
aplicables, todos aquellos DrCCCPL s que sobre el particular-

consigne el Cddigo Civil.

IV.- EL FIN: Rl fideicomiso deberd ser. —-—--
creado con un fin licito y determinado, debiendose entender -
por licito, que no sea contrario a la ley ni a las buenas cos
tumbres, caso Gltimo dque se dogard a criterio del Juez su co-

rrecta interpretacidn.

Respecto a que sea determinado deberi tam--—
bien decirse determinable va que si no se da este elemento no
. / I

tendria razdn de ser el fideiconiso.

eicomiso en México Solo v en
puedo ser valido si ta hecho por escrito, sin que se pueda-

reer que téci ta facultd a la Fiducia-
ria la r&mlizamién del fidelcomisc, primeramente pordue hay -

transmisidn de blenes a faveor de la fiduciaria y ésta para su

validez debe constar por escrito vy vorque de la cons-
titucidn de tal acto ¢ sea de sus cliusulas se desprenden ca-
si todas las caracteristicas que tendri ese fildelcomiso, pues

observamos claramente que la ley faculta a los particulares a

O
e
3

fidar las normas que seran avlicables; Ademfs como va sabemos,
5 AL e
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tratandose de transmisiones bienes inmuebles cuyo valor pa

se de $ 500.00 {(Quinientos Pesos 00/100) se deberé otorgar en

-

escritura piblica

de mencionar se aplicara-

P
Beto e ad

para los fideicomisos vivos; con el fideicomiso testa--

mentaric deberin llen: los requisitos que para tal efecto=

marca el Cédigo civil, pues si se quiere hacer en el testamen

mismo v en el ge puede especificar to-

&
i

Z e, g pon g b v e B g
to ésta constarad en

das las condiciones, carvacteristicas yv modalidades a las due-

el Ffideicomitente desee sujetar el fideicomiso.
De lo que decducimos que para todos aquellos

actos juridicos que se realicen con motivo del fideicomiso y-
dque no esten regulados en las leyes que rigen la materia, re-

curriremos supletoriamente al derecho Comin.

VI.- EL FIDETCCOMISC PRIVADO ¥ EIL, FIDEICOMI-

SO _PUBLICO:

1.~ PFideicomiso Privado: Es adquel que se ce

lebra entre particulares o sea dque el fideicoﬁitente es una -
persona fisica o moral, pero ésta no es autoridad conforme a-
nuestras leyes v que el fiduciario es una Institucidn de Cré-
dito autorizada para este tipo de actos juridicos por las au-
‘toriaades que ya hemos mencionado, © sea due éoce de la conce

>

a gser fiduciaria por la Secretaria de Hacilenda y Cré-

va hemos visto en los -

inciscs anteriocres como estd estraucturado: Que deben interve-
nir tres sujetos, el fiduciario ~itucidn de Crédito Banca

pde

ria, legalme ) ;s Fideicomitente, (persona fisica-

o moral con capacidad para hacer la enajenacidn de bienes que

el fideicomiso “ideicomisario; (Sujeto que no -

siempre existe, pero gue debe tener capacidad para recibir --

los beneficios que

ra) Que hava un objeto

va sea bilenes o d we recalgan el fideicomiso
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y debe tener una finalidad y ésta ser licita y determinada o -
deteminable y puede otorgarse con un acto entre vivos o por -.

testamento.

2.~ Fideicomiso POblico: De conformidad con-

el articulo 349 de la Ley General de Titulos y Operaciones de-
Crédito se autoriza para ser fideicomitente a las autcridadeé=
judiciales o administrativas; En este’articulo encontramos el-
fundamento legal de lo que se llama fideicomiso PGblico. En es
te tipo de fideicomiso se obéervarén reglas diferentes a las -
gque ya hemos estudiado, y sobre todo que para.la realizacibén -
de éste intervienen la Ley Orgénica de la Administracidn Pabli
ca Federal y una serie de reglamentos y circulares, lo que ha-
.ce'que esta regulacién no pueda encontrarse en un solo ordena-

miento juridico, a pesar de ser tan usada por nuestras autori-

dades. .

a) .= Definicibn: "El fideicomiso Pfiblico es-

un contrato por medio del cﬁal el Gobierno Federal a través de
sus dependencias y en su caracter de Fideicomitente, transmite
la titularidad de bienes del dominio pGblico o del dominio pri -
vado de la PedeLac1on o afecta fondos publlCOS en una Institu-
cidn. FlduCLarla (Por lo general Instituciones Nac10nales de -

'Credlto) para un Lin liCLto y de interés publlco " (30

"Es el Ente Paraestatal que posee un patrimo
nio autbnomo y que esta formado por bienes del dominio pdblico
0 privado del BEstado o de algin otro Ente Paraestatal, para la

cidn de un fin licito v determinado, en beneficio de --

realiza
otras personasg, llamadas fideicomisarias." (31)-

b) .~ Elementos: De la anterior definicidn po
demos deducir los elementos gue forman el fideicomiso pGblico-

v a la vez diferente del fideicomiso privado:

1.- Bl fideicomitente es el Gobierno Federal.
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2.~ Para su creacidn es indispensable la au

torizacidn de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico.

3.~ Su finalidad debe ser licita y de inte-

rés pablico.
4.~ La transmisidn ds bienes que el fideico
iso implica deberéa las reglas que de acuerxdo con los-

m r
b 2stablecen las leyes de la materia y -

l—l -

enes de que se tra

{
{
{
f

"Si se trata de bienes de dominio pGblico se hard mediante de -

creto de Ejecucidn Federal." (32)

5.~ La fiduciaria, puede ser cualquier Ins-
titucidn Bancaria de Crédito, como en el caso del fideicomiso
privado méds en la practica son las Instituciones Nacionales -

de Ccréddito las que ocupan estos cargos.

6.~ La forma en dque se constituye es por me

dio del contrato que deber& ser otorgado por escrito.

Podemos agregarle un elemento més dque no en
tramos en la anterior definicidn y que es, de acuerdo con el-
articulo lo, de la Ley Organica de la Administracidn PGblica-

Federal el fideicomiso PGblico como un organismop Paraestatal.

Al ser considerado el_fideiéoﬁiso como un -
organismo Paraestatal, esto a raiz de la Nueva Ley Orgénica -
de‘la Administracidn PGblica nos encontramos un criterio muy-
especial, pues en la exposicidn de,motivos de la misma Iey se
sefiala: "Se establecen los mecanismos por medio de los cuales
las entidades Paraastatalequue cuentan con personalidad juri
dica y patrimonio propio habré&n de coordinar sus acciones con .
el resto de las dependencias del ejecutivo, a fin de conse---
guir una mayor coherencia en sus acciones y'evitar desperdi--

. C ;
cios y contradicciones."

aAsi vemos que el articulo 45 de la citada -

| ey queda redactado de la siguiente manera: "Dentro de la ad-
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-

ministracidn pGblica paraestatal serén considerados descentra
lizadas las Instituciones creadas por disposicidn del Congre-
so-de la Unidn, o en su caso por el Ejecutivo Federal, con per
sonalidad jufidiba propia, cualquiera que sea la forma o eg ==

tructura legal que adopten." -

Por lo dque la ley le concede expresamente ==
persdnalidad'juridica mas solamenée para el caso del Fidéicmn;
so PGblico pero sin que este otorgamiento de.personalidad se =
haya dado en la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédi-
to ni en todos los demas ordehémiénto juridicos que rigen esta

‘materia.

‘ Creemos que al otorgarse personélidad ju:idi
ca a las empresas Paraestatales, de una forma tan general, pue .
de traer una serie de contradicciones’legales respecto de mu--.
chas figuras juridicas consagradas en otros ordenamiénto como-

Co a
es el caso del fideicomiso, pues no tiene razén de ser, en ———
nuestra opinidén que se le otorgue personalidad juridica al Fi-
deicomiso PGblico y no agi al privado siendo que formalmente -
tienen los mismos elementos. L
7 ‘ ' Bl fideicomiso pdblico, esta congidérado co-
mo un organismo pliblico Paraestatal, mas como tal de‘acuefdo -

con la finalidad de la ley, este dependeri del'orgaﬁismd cen--

o

tralizado que le corresponda dependiendo de su materia, asi v

o)

mos que el articulo 49 de la Ley Orgénica de la Administracidn
Piiblica Federal dice::"Los fideicomisos a que se refiere esta-
ley, seré&n los que establezcan por la Secretaria de Hacienda y

=

Crédito Pblico como fideicomitente Gnico de la Administracitn
PGblica Centralizada, asi como los que se creen con recursos a

que‘alude el articulo tercéro de este propio ordenamiento.

v BEl rideicomiso deberd recabar la autoriza—--
cidn previa de la Secretaria de Estado o Departamento Adminis-

trativo encargado del sector correspondiente, para la integra-
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cibn de los Comités Técnicos, en todos los casos un represen-
tante del Fideicomitente, cuando menos, formard parte del Co-
mité Técnico.

c).~ Comité Técnico.- Este actla tanto en -

Fideicomiso plblico como en el privado, pues tiene su base le
gal en el articulo 45 fraccidn IV de ia Ley General de Titu--
los y Operaciones de Crédito que en su parrafo final autoriza
la creacidn de éstos para>que fijen las reglas de su funéiong
miento, comit&s que serdn nombrados por el Fideicomitente, re
legando éste tbdas_laé responsabilidades que el fideicomiso =

implica.

_ En el caso del fideicomiso piblico, corres-
ponde a la Secretaria de Hacienda y Crédito PGblico, el nom--
bramiento del Comité& Técnico, qué como ya lo vimos deberén re
cabar la autorizacidn de la Secretaria de Estado o Departa--
mento Administrativo que esté& encargado de la materia, sobre-
la que se requiera formar el fideicomiso. A este respecto Jo—
sé& Fco. Ruiz Massieu opina: "Para que se integre el Comité --—
Técnico que administrarélel ente Y.distribuya,sus fondos, el-
fideicomitente, el ente que afecto los bienes, deberi ser au-
torizado por 1la dependengia centralizada a quien corresponda-
coérdinar el sector de que se tréte. En todo caso ei fideico-
mitente tendr& un representante en el Comité Técnico del fi--

deiconiso que establecio."

Es plauslblﬂ la finalidad que tienen los ar
ticulos 48 y 4% que no es otra cosa que la de evitar 'la proll
feraFlon de entes desentrallzados, sean empresas de participa

cidn o fideicomisos, ghneren dispersidn y duplicidad adminis-
%rétiva." (33) - | '
La designacidn de estos funcionarios asi co

mo de todos los demé&s que implique el fideicomiso ser&n nom--

brados por el Presidente de la Replblica, de acuexrdc con el -



‘articulo 50 de la 1éy citada.

d) .~ Delegados Fiduciarios.- Ya hemos estu-
diado esta figura al hablar de lozs fideicomisos privados, mas
para los fideicomisos pGblicos la situacidn cambia pues &stos

son llamados Delegados Fiduciarios Especiales, por lo que tan

i

bié" ‘Serdn nombrados por el Presidente de la Reliblica, sin -

que haya obligacidn de que rauna los requisitos a que se re=-
‘tler@n para el nombramiento de LOS ueiegados Fiduciarios nor-

males y de los cuales ya hemos hablado.

@)= Finalidades: Las flﬁ&llﬂ&ﬁés de éstog=

fideicomisos son muy extensas, si se ve sobre todo que esta‘»;
figura ha tenido gran auge en la politica del Pais, pues exig
ten en Mexlce una cantidad considerable de Fideicomisos Pabli

rcms, ‘hay guienes los clasifican en:

Hl.= De intervencibn. (De fondos PGblicos)

2.= Manejo y administracién de obras pGbli
cas;

3.= Prestacién de servicios.

4, De Dreducc1an de bienes .de mercado.,"
(34)

¥ aun@ua no esta incluida en esta clasificg;
cidn sabemos nosostros que existen fideicomisos de Crédito --
los que son comlnmente denominados "Bancos de Segundo Piso,"
' Creemos ﬁue ésfa clasi f cacidn se gqueda al-
go corta, ya gue es tal la cantidad de fideicomisgs plblicoge
v de tan diversas indoles v finalidades, que deberiamos defi-
rlo solamente cono gue &sta debe ser de interves plblico, en
tendiendose con ello, todas aquellas adtividades que ayuﬁ@ﬁ o
sirvan de algo a la colectividad.

f) .~ Organizacidn: El avticulo 351 de la Ley

Orgénica de la Administracidn plUblica Federal dice: "Corres--

ponde a las Secretarias de Estado y Departamentos Administra-
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tivos encargados de la coordinacidn de los sectores a que se -
refiere el articulo anterior, planear, cooxdinar y evaluar la-
operacidn de las entidades administrativas Paraestatales que - . .

determine el Ejecutivo Federal."

"Conforme a éste criterio las dependencias =—
centrales se convierten en Secretarias y Departamentos de Tute

la én tanto que las Paraestatales, serdn entes tutelados; Los-

primerbs son drganos de coordinacidn y planeacidn y los segun~

dos serén de ejecucidn, de acuerdo con los lineamientos y plam

nes que expida el jefe del Ejecutivo, dlrectamente o a través-

de las dependencias centralizadas." (35)

“ﬁara que el fideicomiso cumpla con sus fines
es preciso que antes de su creacidn y durante su funcionamien=-
to se hagé una organizacidn y planeacidn del mismo y es muy =-
atinado por parte del leglslador, encargérlo a cada una de las
Secretarias de Estado, ya que ellas son las m&s enteradas de -
los problemas y los flnes que se pueden perseguir al crearse -

un fideicomiso pﬁbllco.

g) .~ Naturaleza Juridica: De la legislacidn-

Mexicana no es posible definir la naturaleza juridica de ésta-
figura por lo que tendremos que deducirla ‘de su regulacidn, pa

ra lo que haremos un pequefio andlisis de las diversas témrias~
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1.~ Patrimonio de afectacidn: La ley General

de Titulos y Operaciones de Cradito, en su articulo 349 estipu
la que para ser fideicomitente es necesario tener capacidad pa
ra hacer la afectacidn de los bienes quie @1Afideicomiso impli%
ca. Teoria gue expone iapaulle refiriendoseAal Trust Anglosa—~-
3j6n, el fideicomiso es:en esencia un patrimonio afecto a un =-

fin licito v determinado. Esta teoria ha sido muy severamente-
criticada por muchos autores entre ellos Batiza, que explica:
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"El concepto de afectacidn patrimonial es insuficiente, por si
mismo para determinar la naturaleza juridica del fideicomiso."’

(36)

A su vez Alfaro, que es el autor del Fideico
miso en Latinoamerica. en su legislacidn Panamefia, critica es-
. ta teoria adoptada ﬁor la ley General de Titulos y Operaciones

rd
A
de Crédito; "En primer lugar, el término afectacidn, ni es len

guaje técnico de la jurisprudencia Civil, ni es buen castella-
no en el sentido en que se usa. En lenguaje corriente,-afecta“
cidn es la accién y efecto de afectar y este verbo segln escri
be Escrich,-significa empeﬁar, hipotecar una cosa mueble o iné
mueble para garantizar la obligacidn, ahora bien si afectacidn
es la accidn y efecto de afectar y afectar es gravar’afecﬁa»—n‘
cidn viene a ser precisamente sindnimo de gravar, por consi--—-
guiente cuanto se esta diciendo es que el fideicomiso consiste

en el gravamen de un patrimonio pafa,uh fin." (37)

"Todo lo cual es inexacto, para Alfaro no es.

un gravamen sino una transmisidn de bienes." (38)

2.~ Teoria del FideicomisoAcomo,Mandato: Es=

expuesta por Alfaro, legislador Panameﬁo'quien opina: "LO que-
el fiduciario hace,'en resumidas cuentas, desempefia un encargo
del fideicomitente, y si de acueido con 1a‘jurisprudencia cone -
trato de mandato es aquel por'medio'ael cual una persona se -«

obliga a prestar algln servicio o hacer alguna cosa o encargo-
de otra, hay que concluir rectamente que el fideicomiso es en-
sustancia un mandato, en el cual el fiduciario es el mandata--

rio v el fideicomitente es el mandante." (39)

Teoria que'es criticada con el que este ad%w
tor enmendd su definicidn, pues como sabemos el mandato es re-
vocable v el fideicomiso no, y que en este se hace transmisidn
de bienes 1o que no se da en el mandato; Reconociendo el autor

estas criticas transformo su definicidn, la cual quedo de la si
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guiente manera: "El fideicomiso es un contrato Sui Generis, -
cuya esencia es de un mandatd,..‘Un méhdaﬁo irrevoaaﬁle en -=-
virtud del cual se transmiten determinados bienes a una perso
na llamada fiduciario, para que disponga de ellos conforme lo
ordene el que los transmitid, llamado fideicomitente, a bene-
ficio de un tefcerohilamado fideicomisario." (40). '

Molina Pasquel, también sostiene al fideico
‘misc como "Un mandato irrevocable en virtud del cual se encar
ga al Banco con el car&cter de fiduciario, determinados bie--
nes para que disponga de ellos o de su;patrimonio dé sSu pro-=-—
ducto, segln la voluntad del que los entregaAllamado_fideico—

mitente o beneficiario." (42)

_ Podemos encontrar puntos de critica a esta-
teoria, pues elAmaﬁdante~siempre es duefio de 1os bienes, sin-
que sea necesaria la tfansferencia como en el caso del fidei~
comiso; Ademés el mandante si puede realizar actos sobre esos

- bienes, cosa que en el fideicomiso no sucede.‘Ademés podemOSu
ver queel mandatario puede ser una persona flSlCa con capaci-=

dad para Oullgarse v el flducLarlo, debe ser una Tnst;tuc;énm
de Crédito, con concesidn para - actuar como tal

"Empero el mandato irrevocable no,eé’nego=—

" cio.juridico adecuado para producir efecto de transmitir la -

~propiedad." (43)

o Por lo dque resulta muy dlfLCll asemejar el~
fideicomiso, aln al mandato irrevocable, como sostiene este -

autoxr.

‘ , 3.- Teorfa del Fideicomiso como Desdobla---—
miento del Derech® de Propiedad: El fideicomiso segln esta --

teoria expuesta porxr Liéardi Albarrén y de acuerdo con la le--
"gislacibn que nos rige hace deducir al autor que el derecho -
de propiedad de los bienes fideicometidos se convierten en --

dos derechos reales, una el del fideicomisario y otro de la -
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fiduciaria, pues expone que la fiduciaria se ostenta como ppgv
pietario ante los terceros, derecho que es temporal o sea de-
pendiendo de la relacidn del fin, pero carece de todo valor -

econdmico y el fideicomisario tiene un derecho real de conte-

nido econmico de validez erga omnes." (44)

Esta teoria resulta juridicamente imposible

dos derechos reales co

2t

ya que sobre un bien no puedenexisti
~con las caracteristicas que el autor menciona; Pues no cree=-
mos que ninguno de los dos posea realmente aquel derecho con-

que se ostenta sobre los bienes fideicometidos.

4,- Teoria de las obligaciones: Seglin nos -

expone Rodolfo Batiza: "La lectura de la ley sustantiva reve- -
r‘la claramente que la constitucidn del fideicomiso resulta de-i
un vinculo en una relaci®n legal que liga a las partes entre-
sily de la cual deriva deberes y derechos reciprocos. Juridi-

camente el fideicomiso es una obligacidn." (45)

_ Este autor considera que como la ley que ri
gue al fideicomiso no se puede deducir la naturaleza juridi--

ca, debemos estar al derecho comfn por lo que se encuadra to-

das las actividades juridicas dentro de la teoria de las bbli

gaciones expuestas en el Ccédigo Civil y ademés es la misma —-—
que. se ha expﬁesto desde‘la época de Justianiano.

'_Creemos que no puede‘encuadrarse la natura-

leza juridica del fideicomiso dentro del derecho civil, va -=

que como lo hemos dicho, en primer lugar sdlo puedaiser fidu-

ciarios las Instituciones de Crédito con concesibn para ope--
rar como tal, institucidn regulada por el Derecho Mercantil, -
como es la Ley dé(Titulos vy Operaciones de Crédito y la Ley -
General de Institucionés de Crédito y organizaciones auxilia-
res y sblo excepcionalmente se remite al_Derechd Ccivil, por -
lo que algunos autores, como lo veremos més adelante lo consi
derarn como un acto eminentemente mercantil, asi lo expresa-

Mantilla Molina al decir: "Esta Institucidn inspirada en gran
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en el derecho Mexicano por las leyes mercantiles vy su absoluta
mercantilidad resulta, atento a lo dispuesto por el articulo -
primero de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito."
(46)

5.~ Teoria del Fideicomiso como Negocio Ju;i
dico: Dominguez Martinez afirma que situanéo al fideicomiso co
mo un negocio juridico se resuelven todos aquellos problemas -
tanto juridicos como de forma y encuadra al fideicomiso en su-
totalidad dentro del negocio juridico, diciendo: "El Fideicomi
SO es un negocio juridico que se constituyé mediante declara-=-
cién unilateral de voluntad de un sujeto llamado fideicomiten-
te, por virtud del:dual,‘éste destina cier%os bienes o dere—==-
chos a un f£in iicito‘y determiﬁado vy la ejecucidn dellos actos

que tleﬂdan»&l logro de ese ring.deberén realizarse por la Ing

rla que se hublera obllgado contractualmente a

Asi mlsmo, Acosta Romero sin estar completa-

"El £i Eluomlsc es un contrato (0 en=

ypane con. llgereza, puestc que por medio del-

nege»z@‘j@xgﬁ&ca geo C@¢@h an acces, por ejemplo dos personas -
_pactan, una Tia emtxaga de un bien vy la otra paga un precic y =
para ello se someten a una serie de clausulas a veluntad de --
las partes que regulan tal situacidn y eso da como consecuen-—-
cia un contrato de Compra-Venta y é&sto como sabemos es una Ing
titucidn Juridica determinada y no podriamos decir que su natu
raleza juridica seria la de un negocio juridico, pues esto no-
nos dirfa nada; Ahora tambidn nos parece incorrecto llamarle a

este negocio juridico en particular, negocio fiduciario, pues-
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no resuelve el problema, el definir al fideicomiso como un ne
gocio fiduciario y definixr al negocio fiduciario como negocio
juridico; ademds aceptando sin conceder que la naturaleza ju-
ridica fuera un negocio juridico, cabe hacer la observacidn -
de que la primera limitacidn a la voluntad de crear un fidei-
comiso es que la fiduciaria debe ser una Institucidn de Crédi

to expresamente autorizada.

6.~ El Fideicomiso como pvatrimonio sin titu

lg;: Para el jurista Aleman Brinz, del que ya hemos hablado =
en otros capitulqs,'resulta»séncillo encontrar la solucidn a-
la naturaleza juridica del fideicomiso, pues en base a su teo
ria que nos habla de dos tipos de patrimonios, los persoﬁales'
gue pertenecen a un sujeto y los 1mpersonales dque son los que
no tienen propletarlo pues se encuentran destlnados a un fin-
determinado; y sobre todo que vemos que en la legislacidn Ale
mana hay figuras legales en base a ésta doctriﬁa:con bastante

exito.
3

' Adecuando su teoria al fideicomiso, decimos.
qué es un patrimonio o sea los bienes fideicometidos destina-
dos a un fin a cargo de una Institucidn de Crédito, bienes --

que no pertenecen a nadie més que a su propio patrimonio.

En México'esfa teoria tambiénAla'expone Lan
derreche Obregbn; "Resulta econdmico y juridicamente fundado=
la formacidn de patrimonios aufénomos destinados a un £in 1i-
cito, sin que necesariamente tenaa como requisito de existen-
'_cia un propietario determinado, sino comoksimple condicidn de
-ila de un drgano que realice el fin que ée persique, siendo -
bastante con gque la axectacmon se organice de modo adecuado -
para que los bienes cumplan su fun01on para alcanzar los flwu

nes de que se trate," i(49)

<~ Ademas de las muchas ventajas que resultan-

de considerarlo como patrimonio autdnomo, como con exito ex=-
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plica este autor: "Una Gltima y muy importante c¢onsecuencia de
la autondmia del patrimonio del fidéicoﬁiso, es que queda le-—
galmente fuera de la quiebra del fideicomitente, del fiducia--
‘'rio y del fideicomisario, en tanto que el patrimonio del fidei
comiso como tal puede ser objeto de la quiebra sin que por =-=-
ello su parte afecte alipatrimonio del fideicomisario, salvo -
las responsabilidades en que pueda haber incurrido por negli--

gencia o mala f&.," (SO)

Como ha sucedldo a través de este trabajo al
hablar de esta teoria reflrlendonos a dlversas flguras jurldln
cas vemos que las c;itlcas han sido inmediatas y el caso del -
fideicomiso no es la ekdepcién vy en general'ﬁqdos losAautorese
basan sus criticas en el razonamiento de que "Todo Derecho es-
a fortiori Facultad juridica de alguien, asi como toda obliga~-
cidn necesariamente presuponeAun obligado, hablar. de derechos-
sin titular es contradecirse, la nocién de deber, encuéntrase-
ligada inseparablemente al concepto de persona; entre ellosg w«-
hay una relacidn del mismo tipo que existe entre las ideas de

sustancia y de atributo."”" (51)

Y como opina Dominguez Martinez: "Conseduen—
temente, ante la imposiblilidad dé patrimonios sin titular lo--
positivg respecto a los razonamientos antériores, es que elif£~i
deicomiso trae aparejado, en efecto, la afectacidn de ciertos=-

bienes o derechos a la consecucidn de un fin determinado." (52)

Como se observa las criticas se basan sdlo -
en el razonamiento de gue la teoria Clésica del patrimonio y -
ellos hecésariamente tendrian patrimonio, que seréd solamente =
uno y sin estos tres elementos no se puede fundar la teoria --
del patrimonio; aunqué del fideicomiso se desprenda claramente
dque no sucede asi y qﬁe si bien es cierto é&sta teoria, no se -
puede negar que en realidad la legislacibn de México y la de -
muchas partes del mundo se encuentran figuras juridicas que ==

forman la excepcidn a tal teoria y lo més inegable es que con-
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i
ésta teoria se explica claramente la naturaleza juridica, no -

sblo del fideicomiso sino de otras figuras juridicas.

Como yva sabemos, el fideicomiso implica una-
traslacidn de dqminio a favor del fiduciario, por lo que tra=—-
tandose de bienes inmuebles &sta se registrard en el Registro-
Piblico de la Propiedad y del Comercio, apareciendo como duefio
elAfiduciario, cosa qﬁe en estricto derecho no es ciertoApues—'
el fiduciario no puede ejercer sobfe tales bienes mds actos ==
que los gue estrictamente le autorizo el fideicomitente o los-
gue sean necesarios para la realizacidn de la finalidad del fi
deicomiso (Articulo 348 de la Ley General de T;tulos y Opera--
ciones de Crédito): Pbr lo tanto el fiduciario aparece ¢omo ==
duefio frente a los terceros por la publicidad que implica-la -
inscripcidn en el Registro, mas no porqué en realidéd lo sea, -
ni lejanamente, pues no podemos sﬁponer por ejemplo que esta =
actitud le pudiera otorgar derechos posesorios o de cualquier-
otra naturaleza al fiduciario; por lo que queda claro que la -

fiduciaria no es duefia del patrimonio fideicometido.

Ahora bien, por lo que respecta al fideicomi
tente, en origen es el verdadero titular de  los bienes fideico
metidos mas al tomar la decisidn de séméterlos al fideicomiso,
sucede que taleé bienes salen de su patrimoﬁio; ademés como el
‘fidéicomiso es irrevocable, (salvo pacto en contratio) este pa
trimonio, que es separado por razones del fidéicbmiso Nno pPoO==-
dria formar parte de una unidad a la voluntad del fideicomiten
te, por lo que tampoco_pédemos considerarlo a éste como propie
faria; de donde deducimos que el patrimonio se representa asi-

mismo.

h.- Ta Persona v el Fideicomiso. ¢Quién es -

su_titular?: Es imprescindible hacer un estudio minucioso que=

nos lleve a la verdad de quién es el titular de los bienes fi-
deicometidos, por lo que para su estudio lo resumiremos en cua

tro personas que pueden ser sus titulares. ' s
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l.= ¢Bl fideicomiso es una Persona Moral?:

Acosta Romero opina: "Es evidente que tanto el fideicomiso ppi

~vado como el pGblico, desde ninglin aspecto que se analice pue-
de considerarse que llega a tener personalidad juridica pro=--

pia." (53)

‘Ademds creemos que no puede tener personali-
dad como persgona Moral, ya que no esta reconoéida como tal por
el Céﬂigo Civil en su articulo 25 en el que enumera los que =

para la ley son conSLderados como tales,

Podriamos examinaxr que el fldelcomlso pibli-

co esté con51derado por la ley como un organlsmo Paraestatal, -

pues el articulo prlmero de la Ley Orgénlca de la Admlnlstra=m

cidn Phblica Federal dice:. "Los organismos desentralizados, ==

las empresas de participacidn estatal, las_Iﬁstitucioneé Nacig*

nales de Crédito, las Instituciones de Seguros y de Fianzasy =

los - fideicomisos, componen la administracidn pablica Paraesta- -

~taie"r ,
Lb gue constituye un grave efror pues.COmb‘m
10 apfegia José& Fco. Ruiz Massiu: ”Es de deétacar Que el legis
lador utiliza el termlno “AdmlnlstraCLOn Pﬁbllca Paraestatal".

propio de las ciencias de la administracidn publlca,>en lugar=
del término "Administracibén pﬁbllca descentralizada" de uso ge
neralizado en la doctrina del Derecho Administrativo Mex1ca~~m

" no." (54)

Por lo que la ley Orgénica de la Admigistram

cidn pﬁblica Pederal, ‘al .considerarlo un ente Paraestatal, le-
estd conc ndo ?erscﬁalidaé juridica propia o sea lo conside
ra persona moral peroéﬁnicaﬁent@ al fideicomiso pGblico, ésto-
es lo que resulta un Qrave error, pues también se le podria --
considerar al fideicomiso privado con personalidad propia, ===
puesto que la ley que le concede désta personaiidad se refiere-
Gnicamente al fideicomiso pGblico, sin que por ello considere-

. ﬁ-g
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mos nosotros éste razonamiento, ya que las mismas razones pa-
ra concederle personalidad juridica a uno pueden existir para

otorgdrsela a otro tipo de fideicomiso.

Ademds tomando en cuenta la Fracceidn II del
articulo 25 del cddigo ci&ili que nosz dice: "Son personag mo-

rales Fraccidn II las dem8s corporaci iones de caricter pablico

nt

que por su funcidn -
pliblica se le puede otorgar persocnalidad juridica al fideico-

miso pGblico."

AAunque,no se dese&ha'la idea de que el fi»mv
deicomiso sea considerado persona moral, va que resolveria mu
~cha de 1la problematica creada al rededor del tltular de los -
bienes fideicometidos; mas debemos considerar que esto ocasio
naria una serie deé problemas puestb que los bienes que posee-
una;persoha moral se registran a nombre de é&sta y no del fidu
,ciario’ccme sucede en el fideiéomiso, ademds para la forma—-—-
'"clon de una persona moral no es requlsxt@ de exmstancxa gque =
actue una Institucidn de Credlta v un punto muy importante, =
las personas morales no tienen obligacidn de,tener un benefi-
ciario de éstés Yy due sea un t@rcero:”De lo anterior se dedu-

ce la imposibilidad de poder considerarlo una persona moral.

e

2,= ¢BEl titular es el rideicomitente?: va -

hemos anallzad@ @1 funciocnamiento, asi como los elementos del
fideicomiso ahora cabe preguntarnos, quién es'el propietario-
verdadero de los bienes fideicometidos, siendo esta respuesta
motivo de muy diversas teorias vy siendc la ley mexicana muy -
oscura al respecto, analizaremos las teorias més. aceptadas =--
gue tratan de dar una éolaci&n mbs acertada a la r@alidad Jue

ridica mexicana.

Dominguez Martinez sostiene: "Creemos, por=
nuestra parte gue la fiduciaria es.la titular de los bienes =

fideicometidos, dado que el fideicomitente le transmite el de
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recho a disponer de los mismos, pero al mismo tiempo somos de
la opinidn seglin la cual el propio fideicomitente conserva -—-
cuando menos parte del derecho de propiedad sobre tales bie--
nes que podria ser, inclusive, todo eleerecho de propiedad -

sobre los mismos, sdlo que en estado latente." (55)

‘Basando su razonamiento en que e1 fideico--
mitente se puede reservar algunos derechos:; o puede, por con-
venio entre &l y el fideicomisaric dar fin anticipadamente al
fideicomiso, articulo 357 Fraccidn V de la Ley General de Ti-
tulos y Operaciones de Crédito Yy en este caso el articulo 358 .
del mismo ordeﬁamiento consigna que los bienes sean devueltos
al fideicomitente o a sus herederos, por lo que los bienes fi
deicometidos siempre regresan al fideicomitente; ademis de ==
sostener que el fiduciario lo quéAobtiene es la titularidad -

mas no la propiedad." (56)

‘ En caso de quiebra, nos dice la iey; los ==
' bienes que el quebrado deberd restituir por estar en su po---
‘ der, por los siguientes conceptos; a) Depdsito, administra——-
cibn, arrendamiento, alQuiler, usufructo, fideicomiso; (érti~4

culo 159 de la ley de quiebras y Suspensidn de Pagos.)

Afirma este autor: "Con los fideicomisos =-
llamados irrevocalbes "Traslativos de dominio", en los que el
fideicomitehte sefiala como fines del fideicomiso, entre otros
que la fiduciaria transmita el bien fideicometido al fideico=
misario, quien a cambio de ello, cubrio una contraprestacidn- -
determinada y consideramos que no hay tal modificacidn, por—-
gue la falta de reserva, no destruye, necesariamente, la posi
bilidad de que el fideicomitente conserve alin el estado laten
te, la propiedad sobre:el objeto del fideicomiso y no sea si-
no hasta que se ejecute el £in correspondiente, cuando dicho-
bien pase en plena propiedad al fideicomisario y por &ste se-

desvincule por completo del fideicomitente.," (57)

Critica: Carriota Ferrara explica: "Decir -
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gque el fiduciario adquiere una propiedad reldtiva o formal es
sostener una imposibilidad juridica, una falta de sentido; no
hay propiedad externa y propiedad interna, la propiedad sdlo-
es tal si existe y vale frente a todos; se es propietario o -
no se es, posicidn intermedia, una posicidn de propietario s
lo nominal, frente a determinadas personas no es admisible.®
(58)

"Los bienes fideicometidos salen del patri-

monio del fideicomitente, para formar el patrimonio separado,

lo Gnico que el fideicomitente tendrad en su patrimonio, en re
- lacidn con dichos bienes, seré&n los derechos que- expresamente
se haya reservado y el derecho a la reversidn al extinguirse-

el . fideicomiso." (59)

Pues ademés este autor afirma:: "Como la cons
titucidn del fidei;oﬁiso es traslativa de ﬁropiedad fiducia--
ria, el fideicomitente esta obligado a responder de saneamieg
tolpara el caso de eviceidn sobre todo en el llamado fideico-

miso de Garantia." (60)

En nuestra opinidn al afirmar que el titu==-
laxr o propietario de los bienes fideicometidds, ain cuando se
diga que es en estado latente es errdneo, ya'que lo que se ==
trata de saber es quien es el propietario de estos bienes, du
rante el fideicomiso, no guien seréd cuando éste termine, pues
a eéé'r@sp@m%@ la 1gy es muy clara cuando afirma; que termina
‘do el fideicomiso los bienes regresarén al fi&eic@miteﬂte o a
sus herederos. (articulo 358 de la Ley General de Titulos y =

Operaciones de Crédito,)

Ademas afirmar que el fideicomitente es el-
propietario va en contra de la forma del fideéicomiso, va que-
estos bienes salen del patrimonio del fideicomitente y hablax
de propiedad, sin derecho de uso, goce y disfrute de los bie-
nes, es juridicamente impésible, va que salen del patriﬁéniOm

con todas las formalidades que la ley exige pafa los casos de
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traslacidn de dominio.

Es por lo que el articulo 68 Bis de la ley =
del Impuesto sobre la Renta dice: "En las operaciones de fidei
comiso en las que se afecten bienes inmuebles, &stos se consi-

derarén enajenados:

l.- En el acto constitutivo del fideicomiso-
si se designa fideicomisaric diverso del fideicomitente y siem
pre que &éste no tenga derecho a readquirir del fiduciario el -

inmueble,

2.~ En el acto en el que el fideicomitente - -
pierda el derecho a readquirir el inmueble del fiduciario, si-
al constituirse el fideicomiso se hubiera establecido tal dere

cho.

3.- BEn el acto de designar fideicomisario, -

si éste se designo al consgtituirse el fideicomiso.

4.~ En el'acto en el que el fideicomisario -
designédc ceda sus derechos o dé instrucciones al fiduciario =-
para que titule la propiedad del inmueble a un teréero, en ege
tos casos se considerard que el fidéiéwmisario adquiere el in-
mueble en el acto de su designacidn y que lo enajena en el mo-

mento de ceder sus derechos o dar dichas instrucciones.

5.= En el acto en el gue el;fideicomiﬁente -
cede suﬂAder@chas‘qme incluyva el de que el inmueble se titule- .

a su favor.

e refiere este articulo-

147

BEn los casosg a que

Pd

an las reglas y -

o
[y}

y salvo lo safialado poxr' el mismo, se aplica

-
los procedimientos de evaluacidn a gue se refiere el articulo-.

68 de esta ley.

De donde vemos claramente que paraefectos —=-
fiscales el acto juridico que implica el fideicomiso se inclu-

y@ﬁhbi@nag inmuebles, tan es traslativo de propiedad que causa
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el impuesto correspondiente y es por lo que esta reglamentado
en el titulo de impuesto al ingreso de las personas fisicas -~

en el capitulo del Impuesto sobre la renta o rendimientos del

capital y otros ingresos.

Bl titular es el fiduciario?: Lapaulle -
ri el Settlor transmite determinados
bienes, total © parcia¢me1tﬁ a un tercero llamado Trustee, --

Gnico designado como "propietario" de los bienes y a quien se

inscribe como tal cuando se requiera fegistro," (61)

Carriota Ferrara opina: "Entiende que desde
el derecho Romano el fiduciario'era;considerado propietario, -
como lo prueba el hecho de que'se le concedia la Consitio furx

tiva y-'ella se atribuia como es sabido al propietario." (62)

Asi vemos también que la- ley en el articulo
352 de la Ley General de Titulos y OperaCLOnes de Crédito ===
prescrlbe: "La constitucidn del fideicomiso deberd siempre --
coﬁét&r por escrxto y ajustarse a los termlnos de la legisla-
c1on comun gsobre los derechos o la transmisidn de la propie=-
dad de las cosas que se "dan en fideicomiso. Tamb;en el articu
lo 353 nos dice: "El fideicomiso, cuyo objeto recaigaAen bie-
nes innmuebles, debera iﬁscribirse en la Seccidn de la propie;
dad del Registrd‘Pﬁbliéo del lugar en que losrbienes.ésten e

ubicados.

Ahora bien, en el caso de quiebra afirma Ba

tiza: "La ley de Quiebras

o

v Suspensidn de pagos en su articu-
lo 158, dice: Las mercancias titulos y valores que exiétan en
la masa de la quiebra y sean identificables cuya propiedad no
se hubiera ﬁransmitidé al quebrado por titulo legal definidOm
e irrevocable, podran sexr separados de la qulebra por sus le-

gltlmos titulares...

"En congecuencia podrén separarse de la masa
los bienes que se encuentran en las situaciones siguientes o -
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en otra que sea de naturaleza an&loga:

o . Fracc.: VI.- Los bienes que ‘el quebrado debe
'r4' restituir por estar en su poder por alguno de los siguien-
tes conceptos: a).- Depdsito, administracibdn, arrendamiento, -

alquiler, usufructo, fideicomiso."

"Sin embargo la hipdtesis legal de separa--

que dicho precepto se refiere no es correcto juridica-

" oa
cidn U

-

)

mente porqgue la transferencia de bienes en el fideicomiso pue
de ser definitiva e irrevocable y porque sus "Legitimos titu-
lares" no son ni el fideicomitente, ni el fideicomisario, si-

no la fiduciaria." (64)

Ademés afirman algunos autores que sin la -
transmisidn de propiedad que el fideicomiso implica seria im-

posible el cumplimiento del fideicomiso.

, Critica: Decir que el fiduciario tiene la -
titularidad de los bienes fideicometidos trae um gran contra-
diccidn ya que como afirma Cerxrvantes Ahumada: "El fiduciario-
es titular no propiétario, pof titular se entiende cualidad -
juridicé que determina la enfidad de poder de una persona soO-
bre un derecho o pluralidad~de derechos de una relacidn juri-
dica." (65) |

Asi mismo De la Peza dice: "Afirmar expresa

mente que hablar de titularidad no implica hablar de propie--
dad necesariamente, ni de ningln derecho real." (66)

: Como es flcil observar, este razonamiento =
no es valido va que titularidad es: "Relacidn de corresponden
cia existente entre un derecho subjetivo y un sujeto determi-

hado o calidad de sujeto de una relacién juridica basica.

En la préctica se emplea, a veces el térmi-

no propiedad para indicar la titularidad, pero é&ste Gltimo --

término debe ser preferide." (67)
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Alfaro.nos dice: "El fiduciario no es duefio

-

absoluto, tiene sobre los bienes una propiedad fiduciaria,"

(68)

Lapaulle, en contradiccibdn a su propia teo-
ria afirma: "Que el Trustee es un singular propietario, ya S
que no puede obtener ninguna ventaja personal de los bienes, -

debiendo cumplir con ellos una misidn." (69)
Luis Mufios opina: "La traslacidn de dominio
produce efectos frente a terceros, lo que quiere decir que el

- fiduciario aparece como duefio.

Ese dominio tiene caracteristicas especia--—

les, en efecto el fiduciario no tiene el libre uso, disfrute-

y dominio de los bienes, pues estas facultades dominicales --

tienen las siguientes limitaciones:

1.~ Todas ellas ejercenren funcidn del fin-
a realizar, no en interés del fiduciario (Articulo 346 y 351~
parrafo II de la. Ley General de Titulos v Operacibnes'de Cré-

dito.) ~

2.- El beneficio econdmico del fideicomiso-
recae sobre el fideicomisario (Articulo 348 del mismo ordena-
miento)

3.- EL fideiCOmisario'puede'impugnar los ac
tos del fiduciario que salgan de los limites funcionales de -
establecimiento.

4.~ Bxtinguido el fideicomiso, los bienes =
deben volver al fideicomitente, con excepcidn de log fideico-
misos constituidos en favor de personas de orden piblico,"

(70)

o ‘ La iey(de Quiebras y Suspensidn de Pagos, r-
al hablar de los bienes que se excluyen de la masa del quebra

do habla del fideicomiso en su articulo 158 ‘de donde. deduci--
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mos que si el duefio de los bienes fuera el fiduciario, por --
consecuencia lbdgica entrarian en la masa de la quiebra, razdn
por la que tampoco podriamos considerarlo como propietario de-

los bienes fideicometidos.

4,~ ¢BEs el Titular el Fideicbmisario?: - IR

cribe Rabasa: “Pero la esencia del fideicomiso Anglosajon, =--
consiste en qué el acto es, por su propia naturaleza "Trasla-—
tivo de dominio" del fideicomitente al fiduéiario y fideicomi
sario, quienes la reciben dividida. Al fiduciario para el ti-

tulo legal de dominio y al fideicomisario, el derecho ulte--=-
rior definitivo del goce y aprovécham;ento del patrimonio —--
constituido en fideicomiso en su exclusivo beneficio. .. A
pPor tal virtud del acto constitutivo del fideicomiso, el fi--
deicomitente y sus herederos "se despojan" en absoluto del de
recho de propiedad que havan tenido sobre el éafrimonic que -
destina a fideicomiso, y a partir de ese momento sdlo puede -
ejercitar derechos y facultades de "propietario" el fiducia~--
rio como titular nominal o tedrico y el fideicomisario como -
verdadero titﬁlar y podriamos decir duefio del patrimonio dado

en fideicomiso en su valor." (71)

Y a todas luces absurdo, disponer de modo -
absoluto e ilimitado_que en todos los casos de extincidn del-
fideicomiso los bienes a &l destinados seran devueltos por el
fiduciario al fideicomitente o a sus herederos, como si &stos
aln después de trasmitido el patrimonio del fideicomisario, -

.fueran los duefios legales vy no el propio beneficiario." (72)

Ademés agrega el autor que en el derecho -
Anglosajdn se resuelve el problema estableciendo que los bie-
nes seré&n devueltos a los que tuvieran derecho a ellos confor
me a lo establecido en el contrato v que serd casi siempre el

-

fideicomisario,

Critica: Esta teoria resulta imposible en -

nuestra legislacidn Mexicana ya que en ningin ordenamiento le
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reconoce derechos de propiedad al fideicomisario, ya que a és
te se le concede,deréchds‘de exigir el adecuado cumplimiento-
de los fines del fideicomiso y la razdn de esos derechos es -
gque de una mala administfaéién seria el afectado; Mas aiin, en
los fideicomisos irrevocables, con cliusula de que al finali-

zar éste los bienes pasaré&n a propiedad del fideicomisario, -

tampoco podriamos hablar de que éste es el titular ya que con

)

51 1leg

(0]
W

forme a est Y& a ser su propietaric, mas durante la-
vigencia del fideicomiso no serd propietario, pues no puede -
.usar, gozar ni disfrutar.de ese patrominio.

Asi también si el fideicomisario fuera de--
clarado en quiebra, loé bienes del fideicomiso no entrarian a
la masa de la misma; no asi los beneficios del fideicomiso ha -
cia &l. |

P

Y como ya dijimos nuestrb régimen legal no-
habla en ningin momento de lé-posibilidad de que se pueda con
siderar el duefio del patrimonio fideicometido, ya que para la
léf, si algﬁien se le puede llamar titular seria el fiducia--

rio.

‘Como ya hemos visto, de confofmidéd con el-
articulo 358 de la Ley General de Titulos y Operaciones de --
_crédito, los bienes objeto del fideicomiso, al terminar éste-
ser&n devueltos al fideicomitente o a susiheréderos; hay fi--
deicomisos cuyo objeto serd transmitir los bienes que lo for-
man vy en ese caso seria contradictorio tener la obligacidn de
devolverlos, mé&s sin embargo esta hipdtesis no hace posible -
que los titulares o propietarios de los bienes fueran los fi-

deicomisarios.

VII.- SITUACION JURIDICA DE LOS TRABAJADO--

RES DEL FIDEICOMISO: Para poder cumpliyr la finalidad para lo-
que fué formado el fideicomiso, se requiere de la contrata——-

cidn de trabajadores dque hagan posible tal fin; Y para comple

tar el estudio de esta figura y en virtud de su muy especial-
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situacidn que en la legislacidn Mexicana guarda, es necesario
hacer una meditacién_especial a ese respécto; Su funcionamien
to.lo encontramos consagrado en el articulo 45 de la Ley Gene
ral de Instituciones de crédito y Organizaciones Auxiliares -
Ipqeélla Fraccidn III dispone: "Las Instituciones Fiduciarias- .
registrardn su contabilidad y en contabilidad espec¢ial Que de
ban abrir por cada contrato de fideicomiso, mandato, comi=—=—-—
.sién,.administracibn o:custodia del dinero y demés bienes, va
lores o derechos que se les confian, asi como los incrementos
g :
o disminuciones pof los productos o gastos, debiendo coinci-—-
dir, invariablemente los saidos de las cuentas controladas de
~la contabilidad de la Institucidn con los de la contabilidad-

) (3
especial.

. En ningGn caso estos bienes estén afectos a
otra responsabilidad que los derivados del fideicomiso mismo,
mandato, comisibén o custodia o las que contra ellos correspon

dan a terceros de acuerdo con la ley."

Y en su FracciénnXIv, este mismo articulo -
dispone: "El1 pérsonal que las Instituciones Fiduciarias utili
cen directa o exclusivamente para el. desempefio de mamd@t@@aAa
comlsiocnas o 1a realizacidn da fideleomisos, no formard parte
_ﬁelApefsénal de la Institucidn, sino q@e segin el caso, se ==
considerarén alvsefvicio del mandante o comitente o del Patri

monio Dado en Fideicomigo, sin embargo cualquiera de los dere .

chos que ajustan a esas personds conforme a la ley, los ejer-

citarén contra las Instituciones Fiduciarias, la dque en su ca

L]
G

para cumplir con las resocluciones qgue las autoridades com=-
petentes dicten, afectarén, en la medida que sea necesaria ==
los bienes materia del fideicomiso, de acuerdo con lo estable

cido en la fraccién IiI,de'éste articulo."

Existen dos posiciones claras y al mismo ==
tiempo contradictorias en esta fraccidn, ya que afirma que =-

los trabajadores se encuentran al servicio del Patrimonio Da-
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do en Fideicomiso,'pero los derechos que de ésta relacidn pue
dan surgir, se harén contra la Institucidn Fiduciaria; Cabe -
preguntarse Sl se entlende que. la Inst1tuc10n Fiduciaria es -
}«un fepresentante del patrimonio o como se ha querldo soste==-

ner, que ésta es dueﬁa del patrimonio dado en fldelcomlso.

Porque ya vimos que la Institucidn Fiducia-
ria no responde con su patrimonio, sino que responderia con -
el patrimonio dado en fldelcomlso ya que tampoco podria obli-

gar a responder ni al fldelcomltente ni al fideicomisario.

Este concepto de patrén, expuesto en el ar-
ticulo trascrito, sale de toda definicidn deApatrén hecha tan
to por la doctrina como por la:Ley Federal del Trabajo,rque.m
en su a;ticulo_io nos dice: "Patrdn es la persona fisica o -~
Moral que‘utiliza los servicios de uno o’varios trabajadores.'
| El articulo II de la misma Ley dice: "Los -
Directores, administradores, gerehtes y demé&s personas gque =-—
-ejerzan funcionés de direccién'administraqién en71a empre$é'o_
establecimiento serdn considerados represéntantes del patrdén-
y en tal concepto 10 obllgan én sus relaciones con los traba~

jadores

De &sto podemos deducir que la fiduciaria -
actla como un simple represéntante del patrimonio dado en fi-
deicomiso v los derechos y obligaciones que de la relaciones-
laborales due se generan no serén a favor o en contra de su F
sujeto reccnocmdo como tal por la ley, sino contra un patrimo
nio o sea una masa con bienes, ya queé por si sbla fué capaz-

de generar derech@s v lelgaclones,

Estando ante este supuesto, Nos encontramos.

claramente frente a unos "Derechos Sin Sujeto", ya que esos =

dcrechos Yy esas oblmgac;ones recaen dlrectamente sobre una ma
sa -de bienes llamada Patr;monlo Fideicometido, patrimonio que‘

Se encuentra representado por una persona moral, sin que ésta
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misma a la que tampocéAse le puede considerar como duefia o pﬁg
pietaria, pues la 1eyile niega expresamente esa calidad, tanto
en los articulos mencionados, como a través de toda la législg
cidbn que regula esta materia y qué_en los incisos anteriores -

ya mencionamos.

Ademés seria un abSerc conSLderar a la unidén

de ese patrimonio, con la Institucidén Fiduciaria como una per-
sona Moral distinta a todas las deméds que en esta relacién jum"

ridlca 1nterv1anen va que 1a ley en nlngun momen to le concedemAz"

tal calldad como sujeto de derechos y oblxgacmones.

NUESTRA OPINION PERSONAL°

- Ya estudlamos los elementos del fldelcomlso—'
y los sujetos que los forman, podriamos aventurarnOS a fcrmu-=
lar nuestra propia conclusién, respecto a la propledad de 1os-A

blenes sujetos a fldelcomlso, basandose para e€llo en el si----

gulente razonamiento:

1.~ 'El Fideicomiténte: Comd ya 10 sabenos &s
te saca de su patrimonic los bienes que va a deéstinar al fidei-
comiso vy los afecta en forma definitiva por el t@rmlno que va=

a durar el fideicomiso 'y con todas las formalidades que la ley

. exmge para los actos traslatlvos de domlnlo, ademis no puede -

_hacer usgo de esos blenes, puesto que su calldad de duefio se ha
- perdli ido al consu;tulr eL'ILdelCOmLSO, _pox lo- que resulta claro
que el flde;comltente no puede sér considerado thular de esos

bienes o de ese patrimonio.

2.~ La Fiduciaria: Es segln nuestra legisla-

cidn el titular de esehpatrimpnio; la duefia de esa masa de bie
‘nes; como duefia, 's6lo puede ejecutar actos tendientes a lograr
el fin del fideicomiso por lo que su "propiedéd",es mﬁy'singu»
-lar, sin que podamos considerarla iealmen;e propiedad; si tdﬁg‘

mos. en cuenta que es "propietario" pero que esos ‘bienes no for
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man parte de su patrimonio y no entran en la masa de la quie-

‘bra, por exclusidn expresa de la ley, y ademds actGa como sim

ple representante del:"paﬁrimohio dado en fideicomiso", ya --

que tampoco responde con su patrimonio en caso de alguna deu-

da, generada con motivos del fideicomiso, siendo en este caso .

también muy clara la ley, en especial en mateéria laboral.

De donde rnmﬂt imposible ‘considerar a la-

fiduciaria como propietérié o titular de ese‘patrimonia,baun=,
que tenga la tltularldad de los blenes,~puesto que. 1la "propig

dad" la tlene limitada a la realxzacmon de un fln°

3.- El Fldelcomlsarlo- Por lo menoS‘en'nueg,
tra leglsla01on no lo acepta y resulta aberrante tratar de e

considerarlo como propletarlo, ya que su papel esté blen defi.

nido, dentro de la relac1on del fldelcomlso vy éste es Gnica=--

mente &l beneflclarlo o sea solo es tltular de los- benef1c105—

pero no del patrlmonlo,

4,- Fideicomiso, Persona Moral: Considerar-

al fideicomiso como una persona moralﬂresulta inadecuado va =
que ni SLqulera anélogamente se 1e puede comparar con aque——-

llas & las que la ley si les concede ésta categoria,

QomQ-yaflo hemos mencionado, en esta Mate—-—
ria hay excepéién que ehdoﬁtramﬁs en_el‘Fideicomiso Pﬁblico;,
por estar considerado como Organismo Paraestatal con persona-
lidad propia y nada més por esa razbdn, como se desprendeide -
la exposidién de motivos de la Ley Orgénica de la Administréa
cidn Pﬁbllca Federal Creemos dque esa poruonalldad, se le —mw
otorgd en v;rtud‘d ser 00ns;derddo como un organismo Paraes-
tatal y no porque el leglslador qu1s1era otorgdrsela, pues de .
ser asi se la hubiera dado con técnica juridica y no de mane-
ra tan genérica y también se le hubieravotorgado al fideicomi
so privado. Se deduce claramente que el legislador le otorgd-
personalidad a los Organismos Paraestatales y como consecuen-
cia a los fideicomisos PGblicos, sin qdersu intenc¢idn fuera -

4
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| - _ | -
realmente reglamentar, las irregularidades que en la practica -

tienen éstos.

5.— El Fideicomiso "Derechos Sin Sujeto": La

verdadera situacidn que guarda esta figura es que'el patrimo-—--
nio fideicometido, no pertenece a nadie, © sea a ninguno de --

los sujetos que lo forman, sino gque el patrimonio por si mlsmp<
es capaz de general dercbh's Y obligaciOues de llej'r a un —-
£in y cumplir c0ﬁ 1as obllgac1ones asi como poder exigir sus -
derechos con la ayuda de un "representante del oatrlmonlo" que

seria la fiduciaria.

Por. lo que podriamos conclulr que en este ca’
so concreto del fideicomiso- y en estrlcto derecho, n05~encon——
tramos frente a- "Derechos s1n sujeto o persona” porque el pa—ﬁ'
trimonio afectado en fldelcomlSO, durante el tlempo que dura -

el mismo, no tiene un verdadero duefio.

Es uh‘patrimohio afecto a un fin, como.lo de
fine la ley y en virtﬁd de ia situacidn tan especial como fun-
ciona el fideicomiso, ese patrlmonlo carece de tltular o en su
defecto carece de- personalldad Jjuridica ya que la ley no se la
concede; Pero los derechos v obligacionés que de el~emanen.re—
caen sobre el mismo patrimonio,'quienxlos ejerce.a través de -

un representante.
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CONCLUSTIONTES

1.~ Nuestro Derecho Mexicano reconoce dos -

tipos de persénas las rFisicas y las Morales.
2.- La relacidn juridica es bilateral, fren

te a su sujeto cobligado hay otro que puede exigir esa obliga--

3.~ Se ha considerado que la relacidn juri-

dica sbdlo se establece entre personas.

B . 4. - Encontramos una corriénte doctrinaria -

gue acepta la posibilidad de una relacidn juridica sinAperSOmwg

nas o sea con patrimonios.

5.~ En Dereého Mexicano,: habré qﬁe analizar .
laAsituacién de la Iglesia, que es trébajo_de otra tesis,fpero
en el ejemplo méﬁcionado en la introduccidn vemos como un tra-
bajador no puede ejecutar un laudo a pesar de que si existe un

patrimonio para el que labord.

. 6.~ No es necesario conceder personalidad -
a la Iglesia, bastaria reconocer como patrdn al "patrimonio a-
cuyo servicio se -encontraba el trabajador y del que percibia -

salario.

7.- En la "Sucesibn de" no encontramos un -
titular del patrimonio.

8.- El autor de la sucesidn. deja de ser ti-

tular de esos bienes en el momento de su muerte.

9.~ Resulta una ficcidn prolongar la perso-

i
H
i
1

nalidad del De Cujus. |

i

10.~ Ni los herederos ni los legatarios son-
los titulares del patrimonio de la Sucesidn, sino hasta la ad-

judicacidn de los bienes.
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1l.- Ni 1os herederos ni los legatarios pue

den continuar la personalidad del autor de la sucesidn , pues-

to que nadie puéde tenexr dos personalidédesﬁ

12, - Tampoco podemos considerarlos como re-

presentantes del patrimonio de la "Sucesidn de" y si asi fue--—
1

ra, esc nc les daria la categeria de +it res de los bienes.

13.- El Albacea es el repregsentante del pa-

trihonio de la. "Sucesidn de".

14.+ Tanto en la sucesxon legitxma comc en=
la testamentarla el Albacea actﬁa como un representante de la=
masa hereditaria, puesto que no representa juridlcamente a los
herederos vy legatarios autor de la suceslon nl a cualquler SN

otro sujeto que intervenga en ‘esta flgura juridlca.

15.~ Se puede declr que en las suces;cnes -

exxste un patrlmonlo gue carece de tltular, pero tiene un re--

presentante Yy genera derechos Yy obllgaCLQnes.

S S Es un patrlmonlo al que se le puede exigir-
‘el cumplxmlento de  sus oblmgacmones por medio de los procedi-=

mientos judlclales admltldOS para las per sonas fisicas y las

&
[

personas morales.

Ese patrimonio es capaz de exigir, por los='
mismos>procediﬁientos_judiéiaiesq el cumplim iento de Gbllgaﬁlﬁ '
nes contraidas a su favor, con la condicibn tan simple de quewA
'basﬁa gue actué el albacea, sin que intexvengan de m@de'alguno-

los herederos.

16.- Por lo tanto la sucesidn, es un patrlm

monio que puede formar parte de relaciones 3urldlcas, sin que-
le haga falta un tltular para actuar en el mundo del Dereéhol

cd
i

17.- El antecedente inmediato del fideicom£

so Mexicano lo encontramos en el Trust Anglosajbn..

18, ~ El fideicomiso tiene un'patrimonie. pe
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. ro carece de titular.

19.- Al fideicomitente no se le'puéde conside-
rar titularx, toda vez qﬁe para la celebracibdn del contrato és-
necesario gque renuncie a su calidad de titular de esos bienes
e} de ese patrimdnio, ademis de que esa renuncia se hace con -

" todas las formalidades exigidas poxr la 1ey—péra actos trasla-

tivos de dominio.

20.~ La fiduciaria es a nombre de quien apare-
cen esos bienes o0 sea el patrimonio dado en fideicomiso, pero
la propiedad del patrimonio fideicometido esta sujeta a una -

finalidad, por lo tanto, es una propiedad afecta a un fin.

21.- La fiduciaria no puede disponer en su pro
vecho-de'los bienes que forman el_patrimonio,Aes por 16 que =
deducimos que no es realmente una, propietaria, sino simplemen
te la representante de ese pattimbnio.

»zéla El fideicomisario, - es él'beneficiario del
fideicomiso por lo tanto tampoco es-el'titular de ese patrimg
nio ni puede disponer de él)>pues es simplemente beneficiario
de los frutos, Quiz4 la finalidad esAqﬁe‘se le transmita la -
propiedad, pero mientras esto no ocurfe no es el pfoPietafio,
por lo tanto el patrimonio fideicometido carece de titular Y-
es sin embargo sujéto de derechgs v leigaciones pudiéndo ac-
- tuar juxidicémente p@r.medié de un representante, que es el -

fiduciario.

‘23,4 En la legislacidn Mexicana existen laeré
deicomisos PGblicos, que estan regulados de ménera diferente-
que el fideicomiso pr;vado, la Ley Orgénica de la Aﬂministrae
cidn Phablica Federdl concede pefsoﬁalidad juridica propia a -
los organismos llamadés Paraestatales y entre ellos encontra-

mos a los fideicomisos plblicos, razdn por la cual este tipo-

de fideicomisos si tienen personalidad juridica propia.

+
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24 .- En el Derecho Mexicano hay patrimonios que
carecen de titular y que son sujetos activos o pasivos dentro=-

de las relaciones juridicas hay derechos sin sujeto personas o

patrimonios que pueden ser titulares de derechos y obligécio«m

nes.
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