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También en la presente tesis, trataremos de =
poner a Jla luz de la equidad, de Ta 168gica y de Tlos
principios generales del derecho; el nuevo enfoque~-
legislativo, en cuanto a 1o que respecta a Tlas re -
formas al proceso laboral mexicano, si son o no de-
acu§rdo al derecho (distribucién de Ta carga proce=
sal),
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desarrollo de &sta tesis y dar solucién de 1o que -
se trate en Ta misma, las siguientes: La Connstitu=
ci6n Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, Ta -
Ley Federal del Trabajo, algunas obras o textos Ta-=-
porales, alaunas obras comentaristas de Ta nueva re
forma al proceso de la materia, algunas decisiones~-
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn de su-
Cuarta Sala Laboral y algunos principios generales=-
del derecho, competentes en este trabajo (costum ==
bre, equidad y jurisprudencia).
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ANTECEDENTES HISTORICOS
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1. INTRODUCCION

HabTar de 1o pasado respecto de Tas pruebas ju
diciales indudablemente, no deja de resuitar intere
sante, puesto que se logra recopiiar importantes =
piezas juridicas del proceso en lejanas épocas, lo-
que resulta de bastante utilidad practica, conocer=
la forma en que impartian justicia Tos jueces en =
aquella é&poca.

ET tema de referencia. es de considerarse im -
portante a la vez complicado, por ser dificil reco-
lectar datos precisos y eficientes, acerca de Tas -
decisiones que practicaban Tos jueces de referencia
por 1o que puede decirse, que el tema a desarrollar
es delicado en cuanto a su estudio. No obstante, me
atrevo a exteriorizar algo al respectoS aunque a -
grandes rasgos y de una manera sencilla, por ic¢ tan
tc analizaremos algunas de Tlas princioaTes fases =
evolutivas que nhasta hoy ha sufrido nuestro derecho
en vigor, para ello es menester citar literaimente-
las fases de referencia, toda vez que por el momen-
to no es posibie encontrar otras informaciones res-
pectivas, en consecuencia se sigue el orden estabie
cido por DEVIS ECHAANDIA y al término de cada fase-
se daréan una interpretacidn, a saber:

A) FASE ETNICA O PRIMITIVA

"Seguramente a Tla ca?da dei Imperio romano =

tian en Europa grupos &tnicos que se hallaban =

en 1o que hemos Tlamado Ta fase primitiva en Ta his
toria de Tas pruebas judiciales (y el derecho proce

sal en general), puesto que Ta influencia religiocsa

con el deminio del cristianismoc sobre 1os germanos,
§

francosg y demds grupos importantes. De ahi que sue
le denominarse esta fase como E&tnica®.

}] /'

!

3

Se ilama asf esta, porque a ia cafda de? Impe=
rio romano, existieron en Europag grupscs €étnicos, -
de ahi el nombre que se le asigna; en esta fase, no
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existidé en Europa, un sistema técnico jurfdico como
hoy en dfa, razdn por la cual el proceso de enton =

ces fue deficiente y no se puede comentar mds de Ja
fase en cuestidn por ser Timitativa.

B) FASE RELIGIOSA 0 MISTICA.

\ “Podemos distinguir dos etapas o subdivisiones
de esta fTase:

la.) E1 antiguo derecho germano. Al derecho -
germano es el mdas representativo en esta nueva eta-
pa del desarvollo de la cultura jurfdica europea, -
macre de la americana. Al derecho romano se sueie -
contraponer el de Tos pueblos germanos” (1)

Mientras en aquél 1a prueba era un medio utili
zado para persuadir al juez, quien generaimente po-
dfa valorarla con libertad, con Tas Timitaciones -
que durante el imperio se introdujeron en el proce=
sc germanico la prueba tenTa una finalidad en s -
misma y conducia a fijar la sentencia, que el juez-
apenas adoptaba. De este modo, era una actividad -
casi exclusivamente de las partes. Surgidé as{ un -
nuevo concepto de prueba legal, pues estaba someti-
da a una rigurosa formalidad y sus resultados eran-
generalimente incontrovertibles; pero no se trataba-
de un sistema Tegal de pruebas, como hoy 1o entende
mos , formado por numerosas reglas contenidas en la-
ley, que no podfan existir en esta etapa histdrica,
como atinadamente 10 observa MITTERMAIER (2), aln =

(1) MICHELI: La Carga de la Prueba, Buenos Aires, =
Edit. Ejea, 1961; pag. 25; citado del Tibro de-
Hernando Devis Echandia: Teorfa General de la -
Prueba Judicial. Edit. Alberti, Buenos Aires, -
1972, cap. IV. pédg. 60 T.I.

(2) MITTERMAIER: Tratado de las Pruebas en Materia-
Criminal Madrid,Edit.Reus,1969,pdg.1ll;citado -
del 1ibro de Hernando Devis Echandia: Teorfa Ge
neral de la Prueba Judicial,Edit.Alberti,Buenos
Aires,1972,cap. IV. pa&g. 60, T.I,
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cuando esas prdcticas eran verdaderas reglas sobre=
pruebas, que definfan Ta decisifn del T1itigio, pues
to que el Jjuez no podia desconocerlas al pronunciar
la sentencia.

Ya no se persegufa Ta verdad real, como suele-
decirse (cfr,niims. 26-27 y 56) sino un convencimien
to puramente formal: E1 que resultara del proceso,-
merced a esos medios artificiales y por To dgeneral=
absurdos, basados en la creencia de una interven -
cidon de la Divinidad, o en la justicia de Dios. Pa-
ra los casos particulares. Asi surgieron Tas orda -
1fas, Tos duelos judiciales y Tos juicios de Dios,=
1o mismo que Tas pruebas del agua y del fuego. Este
sistema perdurd hasta hoy entrada de la Edad Media-
en casi todos 10s pueblos de Europa, y correspon -
didé al derecho can6nico Ta misidén de combatirio y
eliminarlo.

L

B

Con razén dijo Jeremfas BENTHAM (3) que Tos
procedimientos eran un juego de azar o0 escenas de -
juglerfa, y en vez de 16gicos existfan exorcistas y
verdugos; el hombre viguroso podfa defender cien -
injusticias, con el hierro en Ta mano. Y TARDE ios-
caii?fga de "peritaciones divinolegales del proce -
so' (4

‘Es importante la observacién de MITTERMAILER -
(6) de que hubo ciudades en Tas cuales una precoz -
civilizacibn considuié muy pronto abandonar las or-

(3) BENTHAM: Tratado de tas Pruebas Judiciales, Bue
nos Aires, Edit. Ejea, 1959, pdg. 45; citado -
del 1ibro de Hernando Devis Echandia: Ob.cit. =

- pég. 60

(4) CITA DE GORPHE: De ia apreciacifén de Tla Prueba,
Buenocs Aires, Edit. Ejea, 1955, pdg. 91; citado
del Tibro de Hernando Devis Echandia: Ob.cit. =
padg. 60

(5) MITTERMAIER: Ob.cit. pdg. 12; citado del Tibro-

de Hernando Devis Echandia: Ob.cit. p&g. 60
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as y dueios. v en donde se infiltraron ante Tas
del derecho romano, los medios de prueba cono
cidos en &ste v el principio de la blsqueda de Tl& =
verdad, aln cuando no se ilegd a tener doctrina com
pieta. AsT durante mucho tiempo los escandinabos
administraron justicia sin tener para sus sentencia
m&s base que la de su personal conviccifn, orienta-
da por el cumplimiento de las reglas lTegaies. Esta-
préctica fue un antecedente valiosTsimo, que sirvio

Lego para la eApans1on de los principios probato -
rios del derecho candnico, cuya fuente se encuentra
asi mismo en el derecho romano. También los capitu-
lares 1os reyes francos contienen varias disposicio
nes acertadas en materia de prueba.

C)L Qu
m —
o

)
243

*

2a.) Influjo del derecho canfnicc. Viene Tuego
la etapa del influjo cada vez m&s marcade del dere=
cho candénico, en la cual se presenta el trdnsitc -
del perfodo anterior a la fase deil sistema legail. =
A través del derecho candnico va penetrando poco a-
poco el sistema romano de la &poca dei imperio y se
van abaﬁcorardo aquellos mediocs béarbarcs de prueba-
ya mencionados generalizdndose Tos avances consegaui
dos por ios escabinos, pero con tendencia cada vez=

mayor & un sistema rigurcsamente legal,

'

Los juoces eciesidsticos son verdaderos magis-
trados muy diferentes de Tos escabinos MITTERMAIER-
(6). ya no es S iibre conviccidn ta que rige, sino
una verdadera apreciaciodn jurfa‘ca de 7& prueba, -
sujeta a reglas cada vez m&S numercsass; emperoc, se-
frena el exagerado formuiismo del derecho germano -
antiguo, que cada dfa va disminuyendo, junto con -
sus m&todos b&rbaros”.

(6) MITTERMAIER: Ob. cit. pdg. 13; cit
de Hernando Devis Echandia: Ob. ci
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Esta fase se subdividid en dos facetas: La pri-
mera fue ta del antiguo derecho germano y ia segun-
da denominada influjo del derecho canénico,

La primera florecid en la cultura jurfdica Eu=
ropea, siendo ei derecho germano el que se contradi
Jo con el derecho romano acerca del procedimiento -
gue se practicaba en ambos derecnos al desacuerdo -

trib6 principaimente en que el juez germano valo-
raba .a ilas pruebas aducidas por Tlas partes en el -
procesc, con restricciones, porque impera
reglas o0 normas del imperio romano, que -
privaba de albodrio al juzgador; mientras los jue =
ces romancs apreciaban a dichas pruebas con mds Ti-
bertad; es as? que al presentarse nuevas formas de-
vaiorar a 1as pruebas en los germanos, &stos deci =
dieron a ta nueva forma, en el gque en un necho de -
iictive, el Jjuez usaba su criterio personal, hacien
: aco a ia prueba confesional, resuitando ese
ifcito por creerse en Ja divinidad, por-
no castigaba al culpable, 1o que di8 por

-

R eT»ejéYbiCib ﬁ§ duelos Jjudiciaies, =
a principios de la Edad Media en casi -

curso del tiempo, Ta nueva forma de va-
las pruebas adoptadas por Tos germanos, la-
al intreducirse el derecho canénico en-
ais, por lo que JeremTas BENTHAM dijo que en es
etapa del derecho "LOS PROCEDIMIENTOS ERAN un =
ego de azar o escenas de juglerfas, y en vez de -
cgicos existian exorcistas y verdugos; el hombre -
iguroso podia defender cien injusticias, con el -
ierro en la mano®, (7)

VE S DO

e a2 B SRS

(7) HERNANDO DEVIS ECHANDIA: 0B. cit, pédg. 60



6

La segunda fase o influjo del derecho can@nico
consistid en que, cuando el derecho candnico se in-
trodujo en Europa, no obstante de que estuvo subor-
dinado de Ta legislacidon detallada o limitativa; se
tratd dar base juridica al proceso, con.fundamento-
a lTas instrucciones eclesidsticas, utilizando al de
recho Just1n1ano como base pr1nc1pa1 por ende, con
el derecho canénico, penetré oportunamente en forma
lenta, el derecho romano en los gérmanos y con la -
existencia de las dos corrientes antagdénicas (cand-
nica y romana), nuevamente se modificd el proceso -
en Europa y se exigié probar el que afirmara o nega
ra en una controversia civil.

Al expirar el proceso acusatorio y surgir el -
inquisitorio o de investigacién, el juez europec en
materia penal, adquirid facultades extraordinarias,
porque hacia confesar a‘las partes en litigio, me -
diante el tormento, con el cual el juzgador formaba
su conviccidn 16gica y juridica y dictaba su resolu
cibn de sentencia definitiva otorgandose el nﬁmbfe?
a ese proceder Inquisicidn del Santo Oficio.,

Los jueces candnicos en la imparticién de jus-
ticia, actuaban de oficio en los delitos de caréc
ter piblico, para el bienestar del pueblo y de cada
individuo, pero antes de actuar oficiocsamente o &
peticion de parte interesada (querella), tenian la-
obligacion de carciorarse, si era de su competen i
en tanto si no 1o era, se turnaba el negoc»a al que
lo fuera, radicado el expediente ante el juez compe
tente, se iniciaba el procedimiento y durante e? =
curso del mismo, el actor debia probar su accibn
que pretendia hacer valer, de lo contrario el rec -
0 acusado quedaba absuelto de la presunta imputa =
cidn del que se le acusaba; como podemos ver. Tenia
la carga de Ta prueba el actor, por ende, desde en-
tonces, naci6é el principio de la carga de la prue -
ba.

[

I}

QJ

Los canBnicos exigieron que la demanda de acu-
sacidn fuese breve y clara, no obstante, podia ser-
rechazada, indicandose con claridad y precisidon el-
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motivo del rechazo, admitida la demanda, el juez a-
peticidn del actor, citaba al demandado o acusado -
para que hiciera valer su derecho en juicio, si es-
te tenia un lapso 'determinado para la practica de -
tal ejercicio y no 1o hacia pasado el término no se
le ofa 0 no se le atendia.

Las partes en litigio, podian comparecer en -
las actuaciones judiciales, s6locs o con su defensor
abierto el periodo de ofrecimiento de pruebas, am -
has partes, tenian dos afios para presentar pruebas,
si se trataha de Tribunal de Primera Instancia y de
un aflo para practicar apelacion.

E1 desahogo de ta confesional, podia realizar-
se en cualquier momento del proceso, pero no des -
pués de emitida la conclusibn de sentencia definiti
va, del hecho controvertido. Dicha confesidn podia-
ser revocada en el acto mismo de la Audiencia, sin-
que se dijera el motivo del mismc, 1c que hoy viene
siendo, violacifn de las garantias individuales -
(articulo 22 Constitucionall.

Ambos adversarios se auxiliaban de testigos,--
pero sin que &stos reunieran 1os empedimentos- de;

1. Vejes

2, Minoria de edad

3. Impubertad

4, Mentes débiles (idiotas)
5. Incapacitados (enfermos)

Concluido el periodo probatorio, el juez que=-
conocia del negocio, valoraba a las pruebas aduci -
das por las partes, apegandose al Codex (C6digo da-
da por la iglesia)l y su libre conviccidn ldgica. -
Agotada tal cuestidn, el candnico dictaba su resolu
cidén de sentencia definitiva y para dar cumplimien-
to a la misma, delegaba su facultad a otra persona,
quien ejecutaba, Ta sentencia sobre la parte perde=
dora que pagaba los gastos y costas originados con=-
motivo del conflicto concluido, tanto en el princi-
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pal como en el incidental, dicho pago se efectuaba-
en abonos a nombre del vencedor, esa forma de ac =
tuar en cuanto a los gastos y costas alin sigue per-
durando en materia civil y demds procesos.

C] FASE LEGAL, MEJOR DENOMINADA DEL SISTEMA DE LA -
TARIFA LEGAL. ‘

"E1l derecho candnico se impone definitivamente
como un apreciable avance en la cultura juridica, a
pesar de estar dominado por el criterio de 1a regu-
lTacién detallada de los medios de prueba y su apre-
ciacidén previa, que para esa época fue quizds indis
pensable en la lucha contra Tos sistemas misticos o
provisos que regian en toda Europa, Se tratd de dar
le una base juridica del proceso, y la ignorancia -
e impreparacidn delos jueces hizo aconsejable la -
predeterminacidén por el legislador eclesidstico, -
primero, y luego por el civil, de todo un sistema =
probatorio. Los papas dan instrucciones detalladas-

para el proceso candnico y los canonistas elaboran=
muchas reglas sobre pruebas, guiados por el método-
eclesidstico, utilizando las tradiciones romanas, -
especialimente el derecho justinaneo, pero mesclando
en ocasiones principios tomados de la biblia, como-
en el caso del nimero de testigos necesarios para -
formar la conviccidn.

Por otro lado 1os glosadores se establecen Tlas
reglas de-la carga de la prueba en el proceso civil
sobre los principios romanos que Tla hacian gravitar
sobre el demandante en cuanto a los hechos afirma -
dos en su demanda, pero Ta imponian al demandado -
respecto de sus excepciones. Se - introduce en gene =
ral Ta 16gica en el proceso. Como observa MICHELI -
(8), los textos romanos ofrecian suficientemente -

(8) MICHELI: La carga de la prueba, Buenos Aires, -
Edit. Ejea, 1961, pag. 32; citado del libro de-
Hernando Devis Echandia: 0b. cit. pdg. 62
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materia para la elaboraci6n toda una doctrina que -
respondiera a las necesidades del proceso comin y -
a la mentalidad filoséfica de esa época.

A1 abandonarse el proceso acusatorio y surgir-
el inquisitorio, se le dan al juez facultades para-
procurar la confesidn en los procesos penales, y -
surge asi el tormento judicial como prdctica usual,
entronizado tanto en el proceso penal oficial como-
en esa institucidn eclesidstica, que para verguenza
de la humanidad, imperd durante varios siglas y que
se 1lamé Ta Inquisicidon del Santo Oficio, en donde-=
el sadismo y el refinamiento para la crueldad de -
1os ministros de cristo 1legd a Tos maximos extre -
mos (SENTIS MELENDO)} (9)

Esta evolucidn se extiende a toda Europa. En -
el derecho espafiol se estahlecid el sistema de las-
pruebas- formales de la Edad Media, como se obhserva-
en el Ordenamiento de Alcald y en las leyes de To -
ro. STLVA MELERO (10}); las ordalfas desaparecieron-
por las excomuniones adoptadas en los concilios de-
Letrdn en 1215, de Ledn en 1288, de Valladolid en =
1322; Ta prueba testimonial se hizo comiin y también
se introdujo la prueba documental, que adquirid no-
torio predominio en el Fuero Jduzgo y en las Parti -
das. Por otro aspecto, ya no favorable, pero s ex-
plicable por la reaccidn que se trataba de imponer,
se le suprimieron al juez todas las facultades in -
quisitivas y de libre apreciacibn de la prueba prac
ticada. ST bien se conservaba el tormento, que en -

(9) SENTIS MELENDO: Teoria y prdctica del proceso,-
Buenos Aires,Edit. Ejea,1959,pdg. 599 y sgs. -
piero Fiorfili: La Tortura giuridica nel dirito
comune, Milano A. Giufre editores, 1953. Ts.Il y
IT; Eduardo Pallares: E1 procedimiento Inquisi-
torial, México, 1951; citado del libro de Her =
nando Devis Echandia: Ob. cit. pag. 62.

(10)SILVA MELERO: Ob.cit. pdg. 10 y 11; citado del-.
1ibro de Hernando Devis Echandia; Oh.cit. pdg.-
62
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el Fuero Juzgo se menciona, lo mismo en algunos fue
ros municipales, no se le consideraba como un medio
de prueba, sino como una manera (naturalmente absur
da y bdrbara) de establecer la sinceridad de testi-
gos y partes: pero voces autorizadas se lanzaron -
contra su empleo, com o la de Luis Vives, en el si=
glo XVI, v el Padre Feijoo, en el siglo XVIII, para
ser por fin legalmente abolido en la constitucidén -
de 1812 y en Ta Real Cédula del 25 de Junio de 1814
SILVA MELERO (11).

Como ya dijimos, en el derecho germano se cum-
ple igual evocidén, Tla cual 1lega a su punto culmi =
nante con la promulgacidén de las ordenanzas de jus-
ticia penal de Carlos V, en el afio 1532, de Ta cual
fue autor el alemdn Johan SCHWARTZEMBERG, y en la=--
que es notable el esfuerzo para dirigir los procedi
mientos a la bisqueda de la verdad material (sobra-
realmente el calificativoy; cfr, nims. 5 y 56) v se-
sientan principios bdsicos tomados del derecho roma
no y el candnico MITTERMAIER (12). Este C6digo caro

1ino es fuente del derecho germdnico, a partir de -
tal afio, y sirve de fundamento para una teorfa com-
pleta de la prueba, a diferencia de 1o ocurrido en-
roma, en donde el Tegislador apenas sentdé algunos -
principios denerales sobre esa materia. En el siglo
XVIII se encuentran varias codificaciones bastante-
completas, de Tas cuales sobresale la de Baviera -
que, en opinién de MITTERMAIER (13), es la que méds-

(11) SILVA MELERO: Ob:cit.pda.22;citado del 1ibro -
de Hernando Devis Echandia; Ob.cit.pdg.62.

(12) MITTERMAIER: Ob.cit.pdg.13; citado del Tibro -
de Hernando Devis Echandia: Ob.cit.pdg. 62

(13) MITTERMAIER: Ob.cit.p&g.15 citado del Tibro de
Hernando Devis Echandia: Ob.cit. pdg. 63
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fielmente reproduce las ideas dominantes en aquel -
tiempo. Vino luego la Ordenanza de Justicia Penal -
de José II, que introduce importantes mejoras, al -
abolir el tormento y el juramento purgatorio y al -
autorizar la condena en el caso de concurso de indi
cio. Otra ley sobresaliente fue la promulgada por -
Leopoldo, gran duque de toscana, en 1786, que abo -
1i6 también el tormento y tuvo tendencias hacfa Ta-
blisqueda de la verda real.

En Inglaterra ocurri6 una evolucidn similar, -
desde el siglo XVIII se abandonan los juicios de =
Dios y se establece el Jurado. En el siglo XIV, se-
sustituye el sistema de Tas pruebas artificiales -
por la teorfa de Ta razdén natural, expuesta brillan
temente por HOBBES; pero en el siglo XVI se crea un
sistema probatorio sobre normas de exclusién. E1 =
testimonio pasa a ser Tla principal prueba, hasta el
punto de que, "el término evidence hasta el siglo -
XVI significd prueba artificial "SILVA MELERO: (14)
en este siglo y en el sigutente se crea la mayor -
parte del sistema de Ta law of evidence, que es un=
conjunto de normas de esclusidn, basada en la teo =
rfa de Tas probabilidades, tomadas del derecho cang
nico.

En Rusia la evolucidén fue mds o menos igual -
VISHINSKI (15); existi6 el sistema primitivo, el -
mistico con sus duelos judiciales y sus Jjuicios de-
Dios, hasta que el proceso acusatorio fue sustitui-
do por el de VISHINSKI T1Tlamada investigativo, que -
es la forma rudimentaria del posterior proceso in==-

(14) SILVA MELERO: Ob.cit. pdg. 20; citado del 11 -
bro de Hernando Devis Echandia: Ob.cit.pda.63

(15) VISHINSKI: La teorfa de la Prueba en el dere -
cho Soviético, Buenos Aires, Edit. Nuevo Dere-
cho, 1951, pag. 94 y 96; citado del Tibro de -
Hernando Devis Echandia: Oblcit. pdg. 63
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quisitivo; en el siglo XVII aparecid el nuevo Edic=-
to de 1669, sobre procedimiento criminal por robo vy
bandidaje, de tendencias inquisitivas, y en el si -
glo XVIII, con la legislacién de Pedro I, se comple
ta la transformacidn, quedando vigente el sistema =
de las pruebas formales y la tarifa Tegal.

E1 imperio del sistema Tegal de las pruebas
fué absoluto, en 1o civil y 1o penal, v tanto en
las legislaciones como en la doctrina, hasta Tas
postrimerfas del siglo XVIII, época en que surgib
una corriente jurfidica renovadora, encabezada por
el marqués de BECARIA. Este, en su famoso estudio
de los delitos y de las penas, contempldé el proble-
ma principalmente por el aspecto del proceso penal,
para reivindicar el sistema del Tibre convencimien=
to, basado en "el sentido intimo e innato que gufa-
a todo hombre en los actos importantes de la vida,-
mediante Ta institucidn del jurado, y condenbé enfa-
ticamente Tas aberrantes del tormento y el proceso-
secreto.

3

i

En francia, escritores como MONTESQUIEU, VOLTAI
RE Y RISSOT DE WARVILLE protestaron también contra-
el sistema justicial medioeval, y en 1la Asamblea --
Constituyente de 1970 se recogieron esos conceptos-
al pronunciarse contra Tas pruebas formales en =~ -
materia penal y al consagrarse el sistema de Ta con
viccidn fntima de losjueces que qued6 sancionado -
en las leyes de 18 de enero de 1971 y de 29 de sep-
tiembre del mismo afio, cuyo principal autor fue -
DUPORT. Se entra asf a la fase sentimental, que me-
jor serfa denominar de 1a conviccién moral".

La evolucidn procedente citado en el inciso -
"B" de este capftulo también se manifestd en Espafia
donde imperaba la prueba de Ta Edad Media, tal como
la testimonial y documental que figuraban en el -
Fuero Juzgo y en Tas partidas, En esta etapa y Tu -
gar, se le restd facultades inquisitivas y de albe=-
drio al 6rgano jurisdiccional, sin dejarse de usar--
el tormento absurdo y b&rbaro, 1o cual fue abolido-=
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por las protestas de Luis Vives, del Padre Feijoo,-
de las Ordenanzas de Justicia penal de José II y de
Leopoldo.

En Inglaterra ocurri6é algo similar al de los -
paTses antes dicho y fue en el siglo XIII, cuando -
se abandond los Jjuicios de Dios por el Jurado, don-
de el acusado invocaba, jurando decir verdad To que
decfa ante el Tribunal que conocia el negocio en =
conflicto, el cual culmind en el siglo XIV, por la-
teorfa e la razén de HOBBES (teorfa 16gica que de=-
cidfa una controversia) y fue asf que en el siglo -
XV, 11egé a ser la prueba testimonial Tla m&xima de==
cisoria de todo Titigio.

En Rusia sucedid igual, porque perdurd, el sis
tema primitivo (duelos judiciales y Jjuicios de = =
Dios), dicho sistema fue sustituido por el investi=
gativo y con la legislacién que hizo Pedro I qued6-
en vigor, el sistema de las pruebas formales y la -
tarifa legal principalmente en materia civil y pe =~
nal,

D) FASE SENTIMENTAL, MEJOR DENOMINADA DE LA CONVIC-
CION MORAL.

"Puede decirse que esta fase se origind en Tla-
revolucidn francesa, con la ya citadas leyes de --
1791. E1 artfculo 732 del C6digo del 3 de Brumario,
del afio IV de la revolucidn, reprodujo el precepto-
de aquellas leyes sobre libertad de apreciacién y -
Ja conviccidn Tntima como Gnico fundamento del fa -
110. Posteriormente el C8digo de instruccidn Crimi-
nal acogid el mismo principio. En su articulo 342.

E1 nuevo derecho francés se difundi6é por Euro-
pa sdlo hacia mediados del siglo XIX; pero en Aus -
tria dur6é el sistema legal durante muchos afios, con
sagrado en el reglamento de procedimiento criminal-
de 1853, que rigié casi hasta fines del siaglo XX. -
Asi se origind esta nueva fase del derecho probato-
rio, que se ha convenido en denominar sentimental,
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por estar basada en la jlusoria creencia en la infa
bilidad de Ta razdn humana y del instinto natural =
como decia TARDE (16), se trataba de dar una nueva-
supersticibn: "La fe optimista en la infabilidad de
la razdn individual, del sentido comiin, del instin-
to natural. De ahT que considerar al juicio por el-
Jurado como "la revelacidn presunta de lo verdadero
por la conciencia no iluminada y no razonadora'. -

E1 nuevo sistema se aplicé al proceso penal =
que se tramitaba oralmente, y asi se escindieron =
los dos procesos, pues el civil continud sujeto a -
la tarifa legal y al procedimiento escrito, y mien-
tras al juez penal se le daban facultades inquisi -
tivas para la blsqueda de Tlas pruebas, el civil con
tinuaba sujeto a la iniciativa de Tas partes.

Inicialmente se exagerd ese criterio y se con=
siderd que no debfan existir reglas para ese proce-
so de conviccién fntima, que se creia debfa surgir-
como por instinto natural. Considerado de esa mane-
ra, las criticas tenfan que ser muchas y muy podero
sas, pues, "la simple conviccidn no entrafia el juz-
gador por sentimiento o impresiones, sino una insti
tucién.afectiva", y su fuerza no sirve de garantia-
GORPHE (17) pero, como proclamaba con justicia el -
procurador general BERRARDI," la libre conviccifn,-
como Ta evidencia, se encuentra muy expuesta a incu
rir en Ta valuacidn andlitica cuidadosa de l1os he -
chos y de las pruebas" (18), sin embargo, como ob -
serva el mismo autor", no se descubre como imponer-

(16) CITADO DE GORPHE: De la apreciacidn de Ta Pruge
ba, Buenos Aires, Edit. Ejea, 1955, pag. 11; -
citado del libro de Hernando Devis Echandia: -
Ob.cit. pdg. 65

(17) GORPHE: Ob.cit.pdg. 1ll;citado del libro de Her
nando Devis Echandia: ob.cit. pédg. 65

(18) CITA DE GORPHE: Ob.cit. pdg. 11; citado del =
1ibro de Hernando Devis Echandia: Ob.cit.pndg.-
65
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un método racional a Tos jueces populaes, improvi -
sados y temporales; y eso constituye el afecto fun-
damental de la institucién" GORPHE, (19).

Segldn ya 1o observa BENTHAM (20), "analizar =
los motivos, discernir Tos diversos grados de inten
cidn, desembrollar las cuasas que influyen sobre -
la sensibilidad, valorar un testimonio frente a -
otro, sopesar un testimonio particular contra una -
probabilidad general, representada operaciones que-
suponen un gran estudio del corazén humano". Estu -
dio que requiere conocimiento socioldgico especiali
zados. De ahi Ta nueva ciencia de la sicologfa judi
cial, todavia en pafiales.

Segin FLORIAN (21), se ha descuidado una siste
matizacién verdaderamente juridica, en la prueba -
penal, que todavia esta en elaboracidn. Pero cree -
mos que lo importante es el aspecto 18gico y psico-
16gico.

La grave falla del sistema penal del jurado -
consiste en que para la Tibre apreciacifn se requie
ren Jjueces mds preparados que para el sistema de Ta
tarifa legal.

(19) GORPHE. Ob.cit. pdg. 111; citado del Tibro de-
Hernando Devis Echandia: Ob.cit. p&g. 65

(20) BENTHAM: Tratado de Tas Pruebas Judiciales. =
Buenos Aires Edit. Ejea, 1959, T.I. Cap.VII. -
pdg. 45; citado del 1ibro de Hernando Devis =
Echandias: Ob.cit. pag. 65

(21) FLORIAN: Delle prove penali, Milano, instituto

. Editoriale Cisalpino, 1961, ndm. 14; citado =
del Tibro de Hernando Devis Echandia: Ob.cit.~
pdg. 65
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Como dijimos antes, en el proceso civil conti~-
nud rigiendo el sistema de la tarifa legal de prue-
bas, en virtud de que la corriente sentimental que-
impuso la intima conviccidn se limitaba al proceso-
penal. E110 se debid al concepto pribatista basado-
en- el individualismo filos6fico y politico, que del
proceso civil se tenia entonces y. que prevalecid =~
hasta finales del siglo XIX. Sin embargo, hubo algu
nas tentativas de aplicar a la prueba civil la 1i -
bertad de apreciacién por el juez, como ocurridé en-
el célebre Cddigo prusiano de 1793, que desafortuna
damente tuvo corta vida. Apenas en el presente si -
glo el sistema de la tarifa legal ha sido abandona-
do en la mayorfa de los cO0digos de Procedimiento -
civil europeos, mientras se mantiene. No obstante -
con algunas-atenuaciones, en la mayoria de los pafi-
ses de la América Latina. Ejemplos afortunados de -
la nueva etapa de la prueba civil existen en Fran -
cia, Italia, Austria, Colombia, Argentina, Brasil,-
Rusia, México, Inglaterra y Estados Unidos.

En muchos paises existen, sin embargo, una de-
ficiencia fundamental entrelos dos sistemas, de 1i-
bre apreciacidén o valoracidén de la prueba, en 1o -
penal y lo civil, dicha diferencia radica en la au-
sencia del jurado en el proceso civil y, por lo tan
to, en que en éste se limita su aplicacibén a jueces
especializados, doctes en ciencia del derecho y ap-
tos por consiguiente para aplicar el criterio cien-
tifico que introduce Ta modalidad especial que los-
autores indican como determinante de la quinta y -
iltima fase en la evolucidn de los sistemas probato
rios, judiciales, fase que estudiaremos a continua=
cidn. E1 jurado de conciencia no da garantias y es-
una institucidn obsoleta e histdricamente superada".

Esta fase tuvo su existencia en Ta revoluciodn-
francesa y recogid los principios de MONTESQUIEU, =
VOLTARIRE, por 1o que el derecho francés, se difun-
did en toda europa a mediados del siglo XIX, en es-
ta fase del derecho, el proceso civil siguid sujeto
a la tarifa legal y el penal al arbitrio del juez.
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En el presente siglo XX, comienza a desapare -
cer, el sistema de la tarifa legal en las codifica-
ciones europeas, no obstante, aln sigue imperando -
con ciertas modalidades en los siguientes paises: -
Francifa, Alemania, Inglaterra, Italia, Austria, Co-
lombia, Argentina, Brasil, México, Rusia y Estados-
Unidos. '

E] FASE CIENTIFICA.

"E1 proceso civil del futuro debe ser oral, -
aunque con ciertas restricciones como la demanda y-
su contestacidn ademds, ha de ser inquisitivo para-
que el juez investigue oficiosamente la verdad y =
con Ta libertad de apreciar el valor de conviccidn-
de las pruebas, de acuerdo con los principios de la
sicologia y de la 16gica, quedando sujeta Gnicamen-
te a las formalidades que Tas leyes materiales con=-
templan ad substantiam actus, o sea como solemnidad
para la validez sustancial de ciertos actos o con =
tratos (cfr. nams. 21-29)7¢

En esta fase dice, el colombiano, HERNANDO DE-

VIS ECHANDIA, que el proceso laboral, civil, conten
sioso administrativo y en general, todo proceso mo-
derno, debe ser oral, excepto la demanda y la con -
testacidn de Ta misma y que el juzgador debe ser =
investigative sin importar la materia en que verse-
el proceso y ademds, debe estar dotado de plena Ti=
bertad para apreciar el valor de las pruebas aporta
das por las partes durante la secuela del procedi -
miento, hasta antes de dictarse. sentencia definiti-
va pero para lograr tal proplsito, debe sujetarse a
los principios de la Psicologia, de la 16gica y de-
mds ciencias modernas, toda vez que impera este pro
ceder en los paises ya mencionados y que en nuestro
pais, se le resta importancia y autonomia a la -
prueba directa (confesional e inspeccidn ocular), -
exigiendose por lo tanto menos formulismo y mds fa-
cultad al juzgador en el desempefio de su encargo.

De 1o anterior, estimo que todo proceso, no -
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[

debe ser oral sino que siempre debe asentarse por
escyito 1o actuado, para hacer constar los puntos
que se aclararon, de lo contrario surgiria el caos
en todo proceso, puesto que uno delos adversarios
18gicamente. afirmaria una cosa de ser cierta y la
otra a su vez lo contrario.

£

4

1



CAPITULO II

LA PRUEBA EN GENERAL.
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1. INTRODUCCION,

Siguiendo Ta temdtica de los estudiosos del =
derecho; se sabe que todas las legislaciones moder-
nas (Cddigo Civil, Penal, Laboral y demds codifica-
ciones), que en el mundo existen, tienen como prin-
cipal objeto o. fin, impartir justicia mediante un -
sujeto encargado de su aplicabilidad y é&ste para -
que pueda cumplir con tal encargo, conforme dispo =
nen las leyes vigentes, necesariamente primero debe
obtener el convencimiento de 1a verdad, todo tiende
a-lograrse mediante el uso y aplicabilidad de las -
pruebhas; dando como consecuencia que aqui estribe =
la enorme importancia de todos los elementos proba-
torios (prueba}.

En razén a lo anterior estimo que la palabra -
"'prueba" es relevante, puesto que es usada para =-
cualquier aclaracidn acerca de determinadas dudas o
controversias, susitada en cualquier persona; dicha
prueba es Ta base, pilar y fuente fundamental para=-

todo proceso juridico o no juridico.

Para explicar la diferencia de Tos procesos a-
que nos referimos, es necesario dar la definicidén -
de proceso; entendiendose por éste. La serie de ac-
tos coordinados que se suceden en tiempo, vincula -
das entre si por.el fin u objeto que se quiere al -
canzar con ello.

Dada la definicidon de proceso, decimos que, =
proceso juridico, es aquél que se lleva a cabo an--
te el d6rgano jurisdiccional competente que conoce -
del asunto, derivado del ejercicio de una accidon -
procesal y que tiene por finalidad obtener de dicho
6rgano, una decisidn, para dar a cada parte del -
asunto en cuestidn, 1o que en derecho corresponda -
(equidad). Pero hay proceso cuando 1o que se quiere
alcanzar no se alcanza en un sélo acto.

Proceso no juridico, es la serie de actos coor
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dinados que se suceden en tiempo, vinculadas entre=
s{ por el fin que se quiere alcanzar con ello, por-
tanto, hay proceso en la iniciativa de un proyecto-
de ley o decreto, siendo asi tiene existencia el -
proceso de referencia.

Existen varias pruebas cientificas, de igual -
forma disciplinas cientificas, por tanto existen -
pruebas: Quimicas, Matematicas, del derecho, etc.,-
seglin 1o que se pretenda demostrar y toda clase de-
prueba como dije antes no tiene mds fin que demos -
trar la verdad o falsedad de una afirmacidn o bien=
por el contrario, quelo que alguien asegura es fal-
so, por tal vrazén dicha prueba tiene doble finali -
dad, es decir: Una constructiva y otra destructivas;
a la primera trata de patentizar evidenciar, mos -
trar, que hasta ese instante tiene el caracter de -
presuncidn verdadera (cierto); en tanto a la segun-
da va en sentido opuesto, que tal cosa que parece -
cierta es falsa.

En uno y otro sentido, tiene siempre la prueba
con principal finalidad indiscutible, robustecer -
una afirmacidn a su vez puede debilitar una asevera
cidn, es decir muestra 1o que se quiere saber, sien
do positiva para una y negativa para la otra parte,

Pues bien, cuando un particular se dirige al -
6rgano Jurisdiccicnal, es para pedir proteccidn, -
reclamar un derecho y dar solucidn a un conflicto -
determinado que gravita sobre sus intereses que pue
de referirse a un punto de hecho o a un punto de -
derecho. Un punto de hecho es cuando se trata de -
saber si el hecho que se somete a juzgamiento es =
verdadero o no en este caso el encargado en adminis
trar justicia para emitir su decisidn tiene que --
apreciar las pruebas aportadas y desahogadas por -
las partes interesadas del asunto que se ventila, -
un punto de derecho es cuando se trata de saber --
cudl es la ley aplicable a tal o a cudl materia, -
qué derechos concede o qué obligaciones impone el -
determinado supuesto,
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E1 actor o demandante al ejercitar su accidn -
requiere un pronunciamiento de naturaleza positiva-
consistente en que se le ponga en el goce de un de-
recho; el demandado al contestar la demanda o recon
venir a 1a misma en el término de nueve dfias (arti-
culo 256 del C8digo de Procedimientos Civiles para-
el Distrito Federall, solicita un pronunciamiento -
de naturaleza negativa consistente en que no se le-
someta a la obligacidn que su adversario le quiere-
imponer. En cuanto al término, para contestar la -
demanda, la materia Taboral estd apegada de acuerdo
a la materia civil,

La prueba se dirige al juez, juzgador ¢ presi-
dente de 1a Jdunta, segln el caso, competente que -
conoce del asunto, no al adversario o contraparte,-
porque los juzgadores tienen conferido potestad o =
devrechos (articulo 772 y demds relativos y aplica =
bles de la Ley Federal del Trabajo en vigor) al or=
denar que la Junta deshecharéd las pruebas queno ten
gan relacion 0 sean inGtiles a la Titis planteada,-
por 1o que falla sobre la verdad o falsedad de los-
hechos alegados por Tos interesados del conflicto.

A mi entender considero que a 1os presidentes=
de lTas Juntas de Conciliacidén y Arbitraje, es mis=-
correcto llamarles juez conciliador o presidente --
conciliador, que presidente, funddndome en la idea-
de.que los presidentes de dichas juntas, tambien -
juzgan al igual que un Jjuez civil, penal, etc., in=
dependientemente de las facultades y obligaciones -
que otorga Ta vigente Ley Federal del Trabajo a -
los presidentes de las Juntas de Conciliacibn y Ar=
bitraje.

También intervienen en la aplicacién recta del
derecho social, los representantes de los trabajado
res y de los patrones, en virtud de que ellos tam -
bién firman los acuerdos emitidos por el Tribunal=-
Conciliador, por lo que si notaren irregularidad -
en el juicio de Ta materia, piden que se justifique
ese proceder, en su defecto, no avalan con su firma
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ninguna actuacidén irregular dada por las Juntas en-
cuestion.

AsT mismo como miembros integrantes por la in-
vestidura de poder jurisdiccional, intervienen en -
la emisidén del Laudo, con 1o que cuidan los intere-
ses de log trabajadores y de los patrones respecti-
yamente (articulos 671, 886, 887, 888, &8Y de la =
Ley en vigor que nos ocupa).

No obstante a 1o anterior, los Presidentes -=
conciliadores, cualquier profesionista y cualquier-
ser humano, cometemos en algunas ocasiones por cau-
sas ajenas a la voluntad, por disposicidn expresa -
de la ley, etc. cierto ilicito como se precisa en -
la pdgina de la presente tesis.

Una vez agotados los recursos de que pueden -
valerse las partes en controversia, éstos y el juz-
gador que conoce del negocaos obtienen el convenci=-

mkento de la existencia o inexistencia del hecho o-
acto que se discute en la que dicho juzgador norma-
su criterio 16gico y juridico de convencimiento y =
dicta su resolucidn sobre el hecho que se investigb
sin importar la materia y el nombre que se le dé a-
cada decisién, decreto, precepto o mandato, juzga -
miento, fallo, auto o sentencia, laudo, los cuales=
pueden ser de condena o absolutoria para una de las
partes interesadas de la contienda judicial.

En virtud a 1c anterior y sin escudrifiir la -
ineludible importancia de las pruebas de referencia
son en todo proceso un acto juridico procesal, por-
ser la médula de todo proceso, de ellas nace la vo-
Tuntad humana, siendo asi pueden tener por finali -
dad hechos o actos juridicos, tal se confirma con -
la versién del ilustre maestro TRUEBA URBINA quien-
al respecto nos dice que "la prueba es el elemento-
mds eficaz para hacer que el juzgador conozca la -
verdad de un hecho o de una afirmacion en el proce-
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so" (1)

2, MEDIOS O CLASES DE PRUEBAS JUDICIALES COMO ELE--
MENTOS PROBATORIOS EN EL PROCESO LABORAL MEXICA-
NO, CONOCIDOS Y ACEPTADOS POR LA DOCTRINA Y LE -
GISLACIONES VIGENTES.

Los medios o clases de pruebas que conocemos =
hasta hoy como he dicho es poyr informacidn de los -
estudiosos del derecho y de la doctrina positiva, -
tales pruehas se les denomina instrumentos probato-
rios usados obviamente para el esclarecimiento de -
laverdad, contemplados en varios cuerpos legales -
vigentes, los cuales son jerarquias diferentes por-
ser unos de cardcter Tocal y otros de cardcter fede
ral, entre ellos y en sentido no limitativo pueden-
ser: C6digo de Procedimientos Civiles para el Dis -
trito Federal, Cddigo de Procedimientos Penales pa=
ra el Distrito Federal, Cédigo Federal de Procedi -
mientos Civiles, Cédigo Federal de Procedimientos -
Penales, Codigo de Comercio, Ley de Amparo, Ley Fe-
deral del Trabajo, etc.

Los instrumentos probatorios que a continua -
cidn se sefialan, sdlo los mencionaré por ser un te-
ma generalmente conocido por los estudiantes del de
recho, ocupdndonos por ahora, estudiar juridicamen-
te sin son los Gnicos medios probhatorios o clases =
de pruebas que existen en materia lahoral mexicana,

Dadas las generalidades anteriores de la pala-
bra en enjuiciamiento, toca ahora precisar, 108 me=

(1) TRUEBA URBINA, ALBERTO: Nuevo Derecho Procesal-
del Trabajo, Edit. Porrda, S.A., México, 1978,=
4a, Edicién, Cap. V. padg. 371.
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dios o clases de pruebas que existen hoy en dia en=
la materia aludida, en relacidén a ello vemos que -
la doctrina y la ley positiva o Ley Federal del Tra
bajo en su articulo 776 coinciden en que los princl
pales medios probatorios, son los siguientes: ’

I. Confesional;
II. Documentals
ITI. Testimonial;
IV. Pericial;
V. Inspeccidn;
VI: Presuncional;
VII. Instrumental de actuaciones; y
VIII. Fotografias y, en general, aquellos medios-
apoitados por los descubrimientos de la cien
cia",

Estos elementos probatorios son comunes en ma-
teria Civil, de comercio y Lahoral. En esta dltima=
disciplina no se conoce a la fama plblica, pero,
considero que debe usarse como tal, porque ciarame
te 1o estipula el citado articulo 776 de la Ley
federal del Trabajo, que Titeralmente dice a la le-
tra "spn admisibles en el proceso todos los medios=
de prueba que no sean contrarios a la moral y al ~
derecho™, con esta descripcid6n como dice Ramirez -
Fonseca, "la Reforma involucra todas las pruebas =
tradicionales y aln aquellas que no siendolos sean=
consecuencia de los descubrimientos cientificos."(2)

=

(2) RAMIREZ FONSECA, FRANCISCO: Comentarios de las-
Reformas de la Ley Federal del Trabajo, Edit. =
publicaciones Administrativas y Contables, S.A.
México, 1980, la. Edicién, pag. 61
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Como puede apreciarse, la forma que establece-
el artfculo citado del ordenamiento invocado en el-
pdrrafo proximo anterior, tiene una significacidén -
Lato Sensu (sentido amplio) respecto a la admisibi-
lTidad de las pruebas,pero la ley en andlisis se con
tradice al no aceptar como medio de prueba a la fa-
ma plblica, porque con las descripcidn que hace el-
propio artfculo de referencia se entiende 18gicamen
te que puede usarse como prueba, Tos instrumentos -
probatorios conocidos y plasmados en dichos cuerpos
legales, sin importar la materia de que se trate, =
por tal motivo se viola la ley laboral vigente, con
1o que no estoy de acuerdo en que dicha fama plUbli-
ca no sea usada como tal en materia de trabajo, y -
ast? se confirma To establecido por el multicitado -
articulo 776 de la Ley Federal del Trabajo en con -
cordancia con l1os articulos 289 y 1205 del Cédigo -
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal-
y Cédigo de Comercio respectivamente.

Si1 bien es cierto que en nuestro proceso labo-
ral pueden ser suficientes los medios probatorios -
enumerados anteriormente para resoliver un conflic -
to, tambien 1o es que aTgu1en desee usar la fama pu
blica, por considerarse Ta mds id6nea para el escia
recimiento de una duda; que al ser ofrecida, el -
Tribunal o Junta la desechard, seglin ordena el art’y
culo 779 de la Ley, pero que sucede con eT artfculo
776 al describir que "son admisibles en el proceso-
todos 1os medios de prueba que no sean contrarios -
a la moral y al derecho", debe admitirse y en aten-
cién a 1o argumentado, estimo nuevamente que el ci-
tado articulo 776, es oscuro, no obstante que su -
interpretacién no es STRICTO IURIS (sentido restrin
gido), sino amplio; la diferencia estriba al orde -
nar en "el proceso" con 1o que se entiende por 16gi
ca que en cualquier proceso pueden usarse 10s me =-
dios probatorios conocidos por la Ley Positiva, sal
vo si estipulara que son admisibles en el proceso -
laboral mexicano todos los medios probatorios que -
no sean contrarios a la moral y al derecho, exclu =
vendo a Ta fama publica por ser irrelevante.
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A) DEFINICION DEL MEDIO DE PRUEBA.

Los medios de pruebas como se ha venido dicien
do, son instrumentos, vehfculos o fuentes de infor=-
macidn de donde se fundan los arbitros o Presiden -
tes de 1os Tribunales Taboraies para formar su con=
viccidn 16gica y jurfdica suficiente para alcanzar=
la certeza de una presuncidn.

En cuanto a 1os medios de prueba, existen cri-
terios que dicen, si T1os juzgadores o presidentes -
de Tos Tribunales Taborales, pueden elegir cualquier
instrumento probatorio o Timitarse a las ya sefiala-
das para aclarar una presuncidon de verdadera o de -
falsas en razdn a ello considero que dichos Presi =
dentes no se hallan sujetos a un orden limitativo,-=
por noc existir reglamento que regule con precisidn-
exacta sus actividades, por 1o que sus facultades =
son mixtas, es decir pueden auxiliarse de cualquier
medio de prueba como lo ordena la Tey y de otras -
que las ciencias modernas descubran o de cualquier=-
medio, factible que pueda servivr-para el esciareci-=
miento de una duda sobre un hecho o actoc controver-
tido, siempre y cuando no vaya contra la moral y -
Tas buenas costumbres.

Aceptando por adelantado el concepto de medio-
de prueba, segiin dado por Tos tratadistas y tebri -
cos que hasta ahora han dedicado su atencidn en
cuanto a la idea de medio de prueba, vemos que =
ellos enfocan sus jdeologias de la siguiente mane
ra, cuando nos dice al respecto EDUARDO PALLARES
que "son medios de prueba, cualquier cosa o activi
dad cque pueda servir para demostrar la existencia
o la inexistencia de los hechos controvertidos"(3)

[}

t

¢

(3) PALLARES, EDUARDO: Diccionario de Derecho Proce
sal Civil. Edit. Porrfia, S.A. México, 1978, Un-
decima Edicidn. pdg. 556.
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GUASP dice al respecto que "medio de prueba es
todo aquel elemento que sirve, de una u otra manera
para convencer al juez de la existencia o inexisten
cia de un dato procesal" (4) -

. En atencidn a la idea de medio de prueba, dada
por los jurisconsultos nombrados, me permito opinar
al respecto diciendo que, medio de prueba es toda -
fuente de informacidn, 1lamados recursos o instru =
mentos probatorios conocidos por la ley y la Doctri
na positiva como eficaces, factibles de confirmar -
Ta existencia o inexistencia de un hecho o acto --
controvertido que alegan las partes en concurso y ™~
por ser conocidos y aceptados como tal no van con -
tra el derecho, la moral y las buenas costumbres.

Como he dicho, los medios probatorios que cono
cemos son fuentes de informacidon, cada uno con efi-
cacia variable, de donde los jueces o arbitros de -
los Tribunales Tlaborales obtienen su conviccién ju-
ridica y 10gica exteriorizando sus decisiones me -
diante pronunciamiento denominado "Laudo" sobre el-
hecho o acto que se combatid.

B) ETIMOLOGIA DEL TERMINO PRUEBAu

ET tema de prueba como 1o hemos visto, es muy-
discutido, amplio, complicado e importante por te -
ner dentro de todas las disciplinas procesales, ma-
yor inter@s desde el punto de vista prdctico, como-
desde el punto de vista tedrico.

Para no salir del tema y ubicar la procedencia
del término prueba, es ménester ver que ésta tiene-

(4) PALLARES, EDUARDO: Diccionario de Derecho Proce
sal Civil, ob. cit. pdg. 556
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sus etimologias tal y como lo dice VICENTE Y CARA -
VANTES que "seglin unos, del adverbio prove, que sig
nifica honradamente por considerarse obra con honra
dez el que prueba 1o que pretende; o segiin otros, -
de Ta palabra probandum, que significa recomendar -
probar, experimentar, patentizar, hacer fe, seglin -
expresan varias leyes del derecho romano" (5)

{

Por su parte CIPRIANO GOMEZ LARA nos dice, la-
palabra en an&lisis tiene su rafz "en el adverbio"-
Prove "o en el verbo "probare" cuando tanto uno co-
mo el otro se hacen derivar del adjetivo "probus" -
el cual es tenido por sincope de "probatus", que -
& su vez es principio pasivo del propio verbo "pro-
bare™ (6)

C) DEFINICION DE LA PALABRA PRUEBA.

Para dar algunas definiciones de Ta palabra -
prueba, me basaré 1d6gicamente en versiones de los =
més ilustres juristas<: En nuestro campo de estudio,
es importante el significado de "prueba" desde el -
punto de vista prdctico-tedrico, puesto que nos pue
de servir para impedir errores, asf{ mismo para faci
litar la tarea en desarrollo, porque en ciertas =-=-
ocasiones surgen confusiones de diferentes indoles-
en cuanto a la idea o concepto de prueba, debido a-
que cada Escuela, corriente y persona puede de -=
acuerdo a su interés, conocimiento, conformacidn -
hist6érica, socioecondmico, y politico que le rodee,
crear su propio concepto, existiendo en tal razén -
apasionadas visicitudes sobre el verdadero o correc’

(5) RAFAEL DE PINA Y JOSE CASTILLO LARRANAGA: Insti
tuto de Derecho Procesal Civil, Edit. Porria, -
S.A. M&xico, 1961, H5a. Edicidén, la prueba, Cap.
I, pdg. 239. :

(6) GOMEZ LARA, CIPRIANO: La Prueba en el Derecho -
Mexicano del Trabajo,Edit.Revista de Ta Facul =
tad de Derecho de Mex. T.XVIII.72, Octubre,Di -
ciembre, 1968, Mex. padg. 853.
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to significado etimoldgico que debe predominar en -
el "término prueba", por 1o que haremos un andlisis
16gico-juridico de las definiciones de Ta palabra -
de referencia.

E1 estudio de Tas pruebas ha sido relevante y-
sigue siendo, por tanto es motivo de reflexibn en -
muchos sentidos y de diferentes perspectivas, exis-
tiendo en Ta actualidad cientos de definiciones, en
1o particular y aceptando por adelantado y sabido =
que ta generalidad de las palabras tienen etimolo =
gias, en algunas ocasiones conocidas y en otras ig-
noradas, pero que de todas maneras las tienen, tam-
bien ast sucede con el término hoy en estudio, tal-
y como lo vimos con el té&rmino "prueba" en el punto
"B" del presente capftulo; vista sus etimologfas -
de Ta prueba, considero no relevante ser un inqui
sitor respecto al orfgen etimoldgico de la prueba
y dg] medio de prueba por 1o que me Timito hasta
aquft. :

L]

Siguiendo el estudio de la palabra "prueba",
vemos que ésta por aportar elementos esenciales en
el curso de todo proceso, es considerada como la =~
actividad del juez o de las partes o como los me -
dios utilizados para obtener del &rgano jurisdiccio:
nal una decisidn positiva o-negativa acerca de Tas-
pretensiones intentadas.

)

Para no provocar monotonia al lector, es nece-
sario limitarse a precisar anticipadamente, que la-=-
palabra en estudio, tiene varias acepciones o defi-
niciones, misma que se compruebe al citarse los di=
versos criterios de Tos renombrados juristas.

En nuestro estud1os la apreciaciédn del squ1f1
cado "prueba" 1o serd desde el punto de vista juri-
dico tal como se verd a continuacidn al citar algqu=-
nas definiciones de Tos mds distinguidos investiga-
dores que han dedicado su atencidn en cuanto al con
cepto "prueba", asi vemos que JEREMIAS BENTHAM en -
su obra "Tratado de Tas Pruebas Judiciales", nos da
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la definicién de prueba, diciendo al respecto que -
"es un hecho supuestamente verdadero que se presume
debe servir de motivo de credibilidad sobre Ta exis
tencia o inexistencia de otro hecho" (7).

En relacifn al concepto "prueba" nos dice BE -
LLO LOZANO que. "se le puede considerar como la ra =
z6n o argumento mediante el cual se pretende mos- -
trar y hacer patente la verdad o falsedad de un he-
cho" (8}

GUASP, procesalista de la Escuela espafiola nos
dice que probar es la "actividad que se propone de-
mostrar la existencia o la inexistencia de un hecho
y la verdad o falsedad de una afirmacién" (9)

MIGUEL Y MORENO, que Ta prueba "consiste en la
justificacidon o demostracidn legal de Tos hechos =--
alegados, dudosos o controvertidos en el juicio, pa
ra que el juez conozca la verdad en que ha de apoyar-
la sentencia" (10).

En cuanto a la expresidn, Miguel y Moreno, ca-
be aclarar que son dos personas distintas, siendo -
el primero, Miguel Bermlidez Cisneros, el segundo =~
Moreno Cora, pero como ambos sostienen el mismo con:
cepto en cuantd a Ta definicion de la palabra - =

(7) BENTHAM,JEREMIAS:Tratado de las Pruebas Judicia
les, Edit. Juridicos, Europa, América, Buenos -
Aires, 1971. Vol. I. cap. V. pdg. 21

(8) BELLO LOZANO,HUMBERTO: Panorama General de la -
Prueba, Revista de la Facultad de Derecho No.2,
Abril.Septiembre,1972,Caracas,Venezuela,Ponente
BELLO LOZANO,pdg.102.

(9) BELLO LOZANO,HUMBERTO: Panorama General de la -
Prueba, Ob.cit. pag. 102.

(10) HERNANDEZ PINEDA,FEDERICO: Concepto de la Prue-
ba, Boletin Juridico Militar, T.X. Nim.l y 2, -
Enero,Febrero,1944, México, Ponente Capitdn la.
de int. y LICENCIADO FEDERICO HERNANDEZ PINEDA,
padg. 75
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"prueba", son citados como uno s6lo, por tanto am -
bas versiones estdn implicitas en la cita nlGmero 10
de esta tesis.

En atencién al mismo concepto nos dice CIPRIA-
NO GOMEZ LARA que "desde el punto de vista proce -
sal, la prueba, serfa la demostracidn de Tos hechos
controvertidos, el reconocimiento mismo o la repro-"
duccidn de los acontecimientos discutidos”" (11)

La version de CABANELLAS es Tla "presuncidn o -
convencimiento que se origina en otro y especialmen
te en el juez o0 en quien haya de reoslver sobre lo-
dudoso o discutido" (12). :

ET distinguido maestro TRUEBA URBINA nos dice-
al respecto que "la prueba es el medio mds eficaz -
para hacer que el juzgador conozca la verdad de un-
hecho o de una afirmacidn en proceso" (13)

COLIN SANCHEZ, dice al respecto que "prueba es
todo medio Factible de ser usado para el convenci -
miento de Ta verdad histérica y personalidad del -
delincuente, para de esa manera estar en aptitud de
definir Ta pretencién punitiva estatal" (14)

(11) GOMEZ LARA,CIPRIANO: La Prueba en el Derecho -
Mexicano del Trabajo, Revista de Ta Facultad =
de Derecho, ob.cit. ponente LIC. JORGE ANTONIO
ZEPEDA. p&g. 853.

(12) CABANELLAS,GUILLERMO: Diccionario de Derecho -
Usual, Buenos Aires, Edit.Bibliografia Omeba,-
1958, 6a. Edicién, T. II, p&g. 423

(13) TRUEBA URBINA,ALBERTO: Nuevo Derecho Procesal=

“del Trabajo, ob.cit. pdg. 371.
(14) COLIN SANCHEZ,GUILLERMO: Derecho Mexicano de -
: Procedimientos Penales, Edit. Porria, S.A. Mé-
xico, 1974, 3a. Edicién, cap. Teorfa de Ta -
Prueba, pd&g. 300



32

De Tas definiciones dadas antes por los Jjuris-
tas de intachable prestigio, se consideran de mayor
eficacia las sustentadas por MIGUEL Y MORENO, la de
GOMEZ LARA y la del maestro TRUEBA URBINA. ET prime
ro da a entender que con la prueba se demuestran en
forma legal 1os hechos alegados, dudosos o contro =
vertidos por las partes en el curso del proceso, en
la que el juzgador conoce Ta verdad de tales hechos
formando su conviccidn; el segundo afirma que con _
la prueba se puede demostrar 1o sostenido por Tos -
contendientes, en virtud de que Ta prueba produce -
los acontecimientos discutidos; mientras que TRUEBA
URBINA expresa que con la prueba, por ser un medio-
o fuente de informacidn eficiente, el juzgador cons
tituye su conviccibn 18gica y jurfdica acerca de la
existencia o inexistencia del hecho o acto en 1iti-
gio,

Fundadas las ideas anteriores, me atrevo a dar
dos definiciones de la palabra en andlisis o en cri
ticas

1.- Prueba es el vehfculo, medio, o instrumen-=
to aportados por Tas partes del proceso inquisitivo
suministrando razones o motivo de existencia o de -
inexistencia de un hecho en 1itigio del cual se va-
le el juzgador para emitir su resolucidn.

2.- Prueba, significa experimentar, reafirmar,
reproducir lo alegado por alguien ante el juzgador-
competente que conoce del negocio acerca de la exis
tencia o inexistencia de un hecho o acto que se pre
sume existio.

De esta manera se puede seguir sefialando la -
gran diversidad de definiciones que existen hasta =
hoy en cuanto al concepto "prueba". Lo dejo hasta -
aquf, dejando por lo tanto abierto el campo juridi-
co del derecho para cualquier criterio en aportar -
otras definiciones o limitarse a las ya sefialadas o
establecidas por las corrientes ideoldgicas de los-
distinguidos juristas que existieron y de los que -
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existen en nuestro mundo complejo; complejo cuando-
alguien desea aportar algo nuevo en el campo del de
recho y no complejo cuando alguien se subordina o -
se 1imita a investigar (aceptando una acepcidn que-
puede ser buena 0 mala), un término o un concepto -
que en éste casd viene siendo la palabra "prueba" -
porque, cualquier significado se amplia y se da ca-
bida a nuevas acepciones y excepciones que eran co-
nocidos en tiempos remotos, tal sucede con el signi
ficado de prueba judicial que ha evolucionado; asf-
como otros actos han sidos afectadoszy no asf 1la -
patabra "“prueba", por To que el significado de -
"prueba" empezd a evolucionar admirablemente como -
en nuestros dfas, desde el devenir de la historia,-
tiempo entonces como podemos recordar, que el proce
so era naturalmente rudimentario; no se podfa ha -
blar de pruebas de un sistema perfecto que todavia-
ni aln en nuestros dfas lo tenemos; per no me permi
tiré criticar por no ser tema de mi trabajo.

D) CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS JUDIGIALES.

Fundados los principios anteriores y dadas -
las generalidades de la prueba, veamos c6mo clasifi
can a las pruebas judiciales los distinguidos trata
distas del derecho; presentard un panorama sencillo
de las mismas, por 1o que ellos clasifican a dichas
pruebas en dos grandes facetas o categorias y para-
ello se han seguido los siguientes principios:

1) PRUEBAS PRQPIAMENTE DICHAS, y
IT) PRESUNCIONES

- En cuanto a Ta clasificacidn de las pruehas -
judiciales, algunos autores suelen adoptar diversos
criterios, por lo que puede hallarse de una clasifi
cacidn principal y de otra secundaria. -
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CLASIFICACION PRINCIPAL.

En la clasificacidon principal quedan comprendi
das las pruebas que no dependen de otras para Su =
existencia, sino que por s1 mismas hacen pruebas -~
plenasg otorgando informaci6n eficiente, tal como =
la confesional y los documentos pihlicos por tal ra
z0n responden solidariamente, es decir aclaran con=
precisidon exacta la contienda que se combate; la -
confesién hay atraviesa una serie de cmsls5 que -
quedard entendido en el pendltimo capftulo del pre-~
sente trabajo.

CLASIFICACION SECUNDARIA

En forma secundaria se clasifican todas aque -
11las pruebas que dependen en cualquier grado de -
otras para su existencia y aplicabilidad, es decir-
para poder demostrar la existencia o inexistencia -
de un hecho o acto controvertido, necesitan de la =
presencia de otra prueba, tal sucede con las CQplaS
fotostdticas que mecesitan para su validez, el ori-
ginal, por tal motivo se le atribuye el nombre de -.
prueba semiplena o incompleta.

Las pruebas propiamente dichas se dividen para
su estudio de la siguiente manera:

1.EN ATENCION A LA NATURALEZA DEL PROCESO:

A) PENAL.

B) CIVIL © MERCANTIL, como especialidad de ésta -
puede ser:
Contencioso Administrativo, laboral, fiscal,etc.

2. POR SU EFICACLA DE CONFICCION QUE PRODUCE EN EL -
JUZGADOR:

A) PLENA O COMPLETA, y

B) SEMIPLENA O INCOMPLETA
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A PRUEBA PLENA 0 COMPLETA

Esta alcanza por si sola un verdadero resulta-
do positivo, que permite sea aceptada como tal, con
la certeza de no incurrir en errores es decir, mues
tra la existencia o inexistencia del hecho o acto -
que se investiga (confesién judicial y documentos -
pGblicos), en virtud a ello el juez o juzgador com-
petente que conoce del asunto en conflicto norma su
conviccibn, emitiendo su decisidon consienzudamente-
sobre el hecho o acto que se sometié a su juzgamien
to.

Entendemos por certeza segln CARNELUTTI "la -
satisfaccidn del juez acerca del grado de verosimi-
1itud, o hien certeza no es otra cosa racionalmente
que el grado mdximo de probabilidad que estd consen
tido al juicio humano". (15) -

B} PRUEBA SEMIPLENA 0 INCOMPLETA

Esta se halla viciada, no es conocida como -=-
verdadera prueba por estar subordinada a una prueba
perfecta o a una imperfecta; por tal virtud su in -
formacibén es condicionada (documentos privados, co-
pias fotostdticas y confesidn extrajudicial).

3. POR SU FINALIDAD U OBJETO:
A) DIRECTA, E

B) INDIRECTA
A) PRUEBA DIRECTA

La prueba es directa cuando sustenta informa--

(15) DEVIS ECHANDIA, HERNANDO: Teoria General de Tla
Prueba Judicial. ob. cit. cap. XIX, pdg. 532
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cién sin interferencia alguna sobre la existencia -
0o inexistencia de 1os hechos o actos en discordia -
(confesidn judicial, confesidn extrajudicial o ex -
traprocesal, inspeccidn judicial u ocular y los do-
cumentos pidblicos o privados)

B} PRUEBA INDIRECTA

Es indirecta la prueba cuando el convencimien-
to de la verdad es otorgada por otra prueba o recae
en otras que estdn Iintimamente vinculadas con'el -
hecho o acto en 1itigio (dictdmen pericial).

4, POR SU ESTRUCTURA O NATURALEZA:
A} REAL, Y
B) PERFSONAL

A) PRUEBA REAL

Es real la prueba cuando el convencimiento --
de la verdad es adquirida por inspeccidén o andlisis
de un hecho material determinado, asi tenemos que -
considerar que el conocimiento es real cuando se ob
tiene de los siguientes medios o instrumentos pro -
batorios, :

A) DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS
B) DIBUJOS

C) LAS FOTOGRAFIAS

D) LOS %NDICIUS (HUELLAS DE MANO, DE PIE, PINTURAS,
ETC.

B) PRUEBA PERSONAL

Es personal cuando la informacién es suminis =~
trada por persona fisica ]legando a la certeza de -
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la verdad por informacidn positiva o negativa de =
dicha persona, ésta viene siendo la prueba plena y-
directa; pertenecen a esta rama o categoria la:

A) CONFESIONAL
R] TESTIMONIAL
C} PERICIAL, E
D] INSPECCION JUDICIAL U OCULAR

5. POR SU OPORTUNIDAD O MOMENTO EN QUE SE PRODUCEN:

A} ORIGINAL O PRIMORDIAL

B) NO ORIGINAL

C) ESCRITA

D) NO ESCRITA

E) SIMPLE O CONSTITUIDA O CONSTITUYENTE (NACEN EN -
EL PROCESO

Fi PRECONSTITUIDA (CON ANTERTIORIDAD AL PROCESO)

G) JUDICIAL 0 PROCESAL

H) EXTRAJUDICIAL O EXTRAPROCESAL

I} CAUSAL

A) PRUEBA ORIGINAL 0 PRIMORDIAL

Es original cuando la informacién es adquiri-=
da de documentos original, aunque &stos sean pibli-
cos o0 privados., Tambien puede ser original 1a prue-=
bay; las primeras copias al carbdn, es decir las co-

ias que se sacan literal y fiel de una escritura -
original, o bien la adquirida a testigos presencia-
les del hecho o acto que se desea aclarar. Esta =
prueba tiene validez incondicional por ser una prue
ha plena o completa, en virtud a su eficacia de in-
formacidn, es decir es prueba "JURIS ET DE JURE™
(no admite prueba en contra),



[
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B) PRUEBA NO ORIGINAL

No es original cuando ia informacidn es susten
tada por segundas copias o testigos que han depues-
to por referencia (de oidas); esta tiens validez -
condic{onada por depender de otra prueba, por lo -
que es prueba semipliena o incompleta, es decir es =
prueba “"JURIS TANTUM" (admite prueba en contraj.

¢S PRUEBA ESCRITA

Como su nombhre 10 dice, es la elahorada por -
persona fisica, sin importar el cardcter que tenga-
8sta, es de considerarse dentro de esta especie 10s
siguientes instrumentos probatorios:

A) DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS
By DIBUJOS Y FOTOGRAFIAS, Y
C) PLANOS ARQUITECTCONICOS

D) PRUEBA NO ESCRITA U ORAL

Como su nombre 1o indica, se produce de una -
manera instantanea, tal sucede con la confesibn ju-
dicial o procesal y extrajudicial o extraprocesal,-
la primera de éstas es 1a realizada ante el Tribu -
nal u Organo Jurisdiccional competente que conoce =
en un negecio controvertido; la segunda la practica
da por un particular o juzgador incompetente (artf-
culo 701 en relacidn con el 706 de la vigente Ley -
que nos ocupa)
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Ej PRUEBA SEMIPLENA O CONSTITUIDA O CONSTITUYENTE -
(NACEN EN PROCESO)

Esta como puede entenderse, se forma durante -
el cursoc del juicic y no antes, quedan enumeradas -
en esta clase de prueba los siguientes medios proba
torics:

AY CONFESION EXTRAJUDICIAL Y JUDICIAL
E) RECONOCIMIENTO JUDICIAL

Ci PERICIAL, Y

D) PRESUNCIONAL

Esta prueba es diferente 0o a la inversa de la-
prueba preconstituida, debido a que &sta muestra de
una manera heterogenia la existencia o inexistencia
de un hecho ¢ actec controvertido en el cursc del -
proceso inguisitive.

Pl PQ%EBA PRECONSTITUIDA (CON ANTERIORIDAD AL PROCE
S0}, '

En cuanto a ésta nos dice MORENO CORA que se -
da e1 nombre de prueba preconstituida a "aquelios -
actos o documentcs que han tenido por objeto hacer-
cierto un hecho en la previsidn que llegaria alguna
vez a dudarse, va acerca de su existencia o de las-
circunstancias esenciales que €1 concurrieron®(16).

Quedan comprendidas dentro de &sta especie -
las siguientes:

A) LAS ACTAS DEL REGISTRO CIVIL QUE TIENEN POR FINA
LIDAD DAR A CONOCER EL ESTADO CIVIL DE UNA PERSQ

(16) RAFAEL DE PINA Y JOSE CASTILLO LARRARNAGA: -
Ingtituciones de Derecho Procesal Civil, Edit.
Porrda, S.A., México, 1961, Quinta Edicién, -
Cap. I. pag. 242,
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NA FISICA.

By LA PRESENCIA DE DOS O MAS TESTIGOS CUANDO HACEN-
CONSTAR UN HECHO O ACTO QUE TUVO LUGAR EN UN MO-
MENTO Y LUGAR DETERMINADO.

C} CUALQUIER DECLARACION EXTRAPROCESAL, ASI COMO

D} CUALQUIER DOCUMENTO ORIGINAL PUBLICO PRIVADO QUE
HAGA CONSTAR LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES EN EL =
CONSIGNADOS, PROCEDENTES DE UN CONVENIO.

Estos documentos por su precisa informacidn -
de Tos hechos o actos consignados en.é1 pueden pre-
venir un litigio, prescindiendo que se haya hecho -
asi por mandato de la ley o por voluntad expresa de
los interesados.

Como podemos observar, esta prueba se regli
con anterioridad al proceso por 10 que genevra vici
situdes en la maydria de ios sistemas procesal=Jjur
dicu, por formarse antes de Ta Titis, negindoie va
ior probatorioc en todc procesc, especiaimente en 1
materia quenos ocupa el presente trabajc, confirma
dose todo con la tesis sustentada por la Suprema
Corte de Justicia de 1a Nacidn, al decir “que Tas =
Actas de Inspeccidn reailizadas antes del juicio, =
carecen de valor probatoric pues son pruebas pre
constituidas Tevantadas cuando las partes no tienen
nocidn de Tas actuaciones que van a ejercitar ¢ de-
las defensas que deberdn exponer® {17)

B

Gy PRUEBA PROCESAL O JUDICIAL

Esta se realiza en ei Tribunal o juzgador com=
petente que conoce del asunto en contienda, se 1le-
ya a cabo precisamente durante el desarroiioc del
procesc hasta en tanto no se halla dictado rescliu =
cibn de sentencia definitiva o laudo, también es -
prueba judicial, la practicada antes del proceso,
no obhstante de ser prueba preconstituida {Inspec
cidn Judicial u Ccular).

i

[}

i

177 BERMUDEZ CISNEROS,MIGUEL: La Carga de la Prue-
ba en el Derecho del Trabajo,Edit.Cardenas, Mé-
x1c0,1976,2a.Edic.contenido l.pag., 14 y 185,
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H) PRUEBAS EXTRAPROCESAL O EXTRAGUDICIAL,

2 A
a :
1 H

Se 1lama as erificada fuera del Tribunal-
¢ del proceso, sin l&a presencia y orden del juzga
dor ¢ arbitro de la Junta competente que conoce de
negoecio en !itiqio ¢ la realizada ante un arbitro
incompetante {articuic 706 de la Ley Federal del -
Trabajo en vigor) de fgual forma sucede en materia-
Civil Carticu?o 159 del C&8digo de Procedimientos -
Civiles para el Distrito Federal), y la hecha o =--
realizada ante un particular, 7a cual al ser ofreci
da anes de dictarse Ldude ante el Tribunal Jurisdic
cional que conoce del asunto, adquiere el cardcter=-
de prueba procesal,

a v

g e

I) PRUEBA CAUSAL

Esta solamente es creada por perscna fisica,=-
pero no con la intencidn de hace constar algo, pe-
ro que por coincidencia iTega a sefv r o usarse pa-
ra el esclarecimiento de una duda, siendo asi tiene
existencia ia prueba de ref’erencia9 tal sucede con-
los indicios que muestran el autor de un hecho matg
rial, sin que dicho autor asi lo quiera, entendién-
dose por indicio a todo objeto material e inmate -
rial, 6rganico e inorgdnico que deja el delincuente
a su paso por el lugar de los hechos.

6. POR SU FUNCION:
a) HISTORICA, Y
b} CRITICA O LOGICA
A} PRUEBA HISTORICA

Esta se concreta a la observacidn personal del
juez o juzgador frente al hecho a probar o a inves-
tigar, en las terceras personas aptas para presen =

tarlo ante &1, es decir un hecho es demostrado por=
otro hecho o por un sujeto presencial tal como:



AY LA CONFESIONAL

B) LA TESTIMONIAL

Cy LOS DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS, Y
D) LOS ROLLOS DE CINE

B} PRUEBA CRITICA O LOGICA

Como su nombre 1o indica se produce por opera-
cién 16gica de un hecho o acto desconocido a través
de un conocido, quedando comprobado también el pri-
mero, es decir un hecho o acto desconocido por in -
formacidén sustentada de un hecho o acto cgnocido =
o de una operacidn o deduccidn 16gica y quedan com-
prendidas en esta categoria:

A} LAS PRESUNCIONES, Y
B) LOS JUICIOS O INFORMACIONES DE PERITOS

7.~ POR SU FINALILDAD:

A) DE CARGO, Y
B) DE DESCARGO O CONTRAPRUEBA

Ay PRUEBA DE CARGO

La prueba es de cargo cuando es asistida por--
el actor que pretende hacer valer sus pretensiones-
o derechos: en el derecho romanc, estribaba la car-
ga de la prueba o comprobaba necesariamente sin ex
cepcién y discucién alguna su aseveracibn, el que =
afirmaba algo con el fin de confirmar el fundamento
legal de su derecho, es decir "actori incumbit pro-
batio" {la prueba incumbe al actor o quejoso o0 de -
mandante). Hoy es nuestro proceso iaboral moderno,-
esos principios o aforismos romano, ildgicos y a la
vez absurdos, han quedado al olvido en nuestro cita
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do proceso, porque actuaimente prueba o demuestra -
su aseveracion, quien esté en mejores posibilidades
de hacerlo, independientémente de 1¢ que se afirme-
¢ niega, como 1¢ veremos an el siguiente capitulo.,

B) PRUEBA DE DESCARGO O CONTRAPRUEBA

La prueba de descargo ¢ contraprueba es asisti
da por el acusado o demandado cuando opone excepcio
nes -y defensas al hecno o acto al que se le hace =
acreedor o imputable, desvirtuando ias pretensiones
que su adversario le quiere imponer. Esta prueba -
puede gravitar, bhien en el actor o en el demandado-
seglin quien oponga excepciones y esté en posibili -
dad de demostrar lo contrario, por 1o que aprecia -
mes que aqui, se usa inconscientemente la distribu-
cidn o reparto de la prueba (inversidén de la prue -
baj, que en seguida nos ocuparemos de ella,

8. POR SU CATEGORIA, SUCEDANEA © SUPLETORIA

Esta prueba tiene lugar cuando no es posible=--
1levarse acabo en la Audiencia de Ley con Ta presen
cia del actor, demandado o patrén, por causas aje =
nas a la voluntad que puede ser fisica (enfermedad)
y juridica (privacidn de la libertad por mandato =
judicial) en la que comparece otra persona al con =
flicto, a su ruego y representacidn, pero a ésta le
deben constar los hechos o actos aunque sea de una-=
manera juridica, el despido o rescisidn del contra-
to de prestacidén de servicios, motivo de Ta contien
da judicial, mediante Carta poder, pilblica o priva-
da (articulos 692 a 694, parrafo tercero, correlati
Vo ion el 786, pdrrafo segundo de la Ley de la Mate
ria).
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9. POR LOS SUJETOS QUE LA PROPONEN:

Ay DE OFICIO
B] DE PARTES, Y
C} DE TERCEROS

A) PRUEBA DE OFICIO

Esta es la ofrecida y hecha valer por el drga-
no jurisdiccional competente que conoce del negocio
en discordia, presentada por un defensor de Oficio,
v tratdndose del proceso de la materia por el pro -
pio Tribunal Laboral (Procuraduria de la Defensa -
del Trabajo}, que pretende hacer valer lo alegado -
por las partes interesadas de un hecho o acto con -
trovertido y muy especial a los intereses del traba
jador, esta prueba s6lo tiene lugar en materia pe -
nalt, civil y ltaboral; en é&sta dltima discipliina, se
sigue todo hecho 1itigioso a instancia o a peticiodn
de parte interesada y nunca por oficio, excepto a -
lo ordenado por los articulos 686, 873, parrafc se-
gundo, respectivamente, 784,690 y demds relativos y
aplicables de la Tey que se viene invocando para -
agilizar el proceso Social que son las perspectivas
de equidad.

B) PRUEBA DE PARTES

Como su nombre lo indica es aducida por ios -
agraviados o partes interesadas del asunto en con -
tienda ante el drgano jurisdiccional o arbitro labo
ral competente que conoce a dicha contienda, quien-
para dar solucién a lo pedido por las partes vaiora
a la prueba en cuestion.
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B) PRUEBAS DE TERCEROS

Aqut las pruebas son ofrecidas por terceras ==
personas interesadas, del conflictc a resolver, -
cuando son afectados sus intereses o persona; estas
pruebas son usadas en cualquier materia (articulos-
689 & 690 de la Ley).

10. POR SU UTILIDAD:

A} CONDUCENTE E INCONDUCENTE
B} PERTINENTES E IMPERTINENTES
C) UTILES E INUTILES

D) POSIBLES E IMPOSIBLES

A) PRUEBAS CONDUCENTES E INCONDUCENTES

La primera de éstas, es toda clase de prueba=--
nominada o reconocida por 1os ordenamientos legales
vigentes y la doctrina positiva, tal es el caso de-
los instrumentos probatorios que conocemos hasta -
hoy (articulo 776 de la Ley Federal del Trabajo en-
vigor); mientras la segunda es a la inversa, es de-
cir juridicamente de ninguna manera son conocidas.

B) PRUEBAS PERTINENTES E IMPERTINENTES O IRRELEVAN-
TES.

La primera tiene relacidn de una u otra manera
con el hecho, acto, materia, Titigio que se investi
ga sin importar el grado de verosimilitud que ofrez
ca en el juzgador, por To que viene siendo prueba -
"“nominada" y admitida como tal en nuestras leyes -
cotidianas, la segunda tambien es prueba nominada,-
pero no admitida como tal en el hecho o acto que se
investiga, por tener s6lo relacidn con cualquier -
otro hecho, excepto del que se desea aclarar.
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C)} PRUEBAS UTILES E INUTILES

La prueba resulta ser Gtil cuando muestra la -
existencia o inexistencia del hecho o acto contro -
vertido, sin importar el grado de conviccidn que -
produzca en las partes interesadas y en el juzgador
la prueba suele ser indtil cuando se aproxima a la-
inconducencia o irrelevancia, de ahi el nombre de -
e@lla; por 1o que esta Gltima resulta ser prueba se-
miplena o incompleta.

D) PRUEBA POSIBLE E IMPOSIBLE

La primera es prueba nominada como su nombre--
To dice puede posiblemente demostrar la existencia-
o inexistencia del hecho o acto controvertido a re-
solver; la segunda tamhien es prueba nominada, pero
no puede ser aplicada como tal en un litigio por -
causas ajenas a la voluntad; para entender mejor se
ponen dos ejemplos:

1.~ Alguien dice que en plutdn o en Jdpiter -
hay peliaro porque existe un cuerpo extrafio que va-
a desprenderse y que su efecto consistird en que al
desprenderse y tener contacto con la tierra ocasio-
nard muertes de seres humanos de un noventa por -
ciento de todos los habitantes del globo terrd@quio-
¥ que en esos planetas por algunas razones es difi=
cil llegar, por tanto resulta ser imposible practi-
car inspeccidn ocular para demostrar la existencia-
o inexistencia de dicho cuerpo.

2.- Alguien quiere hacer valer un bien u obje-
to determinado, cuyo precio y belleza fue incalcu -
lable por el propietario pero quepor negligencia o-
impericia de &ste no sacd ninguna prueba (fotogra -
fia) y quiere hacerlo valer conforme &1 cree justo,
pero que dicho objeto-ha dejado de existir en conse
cuencia 16gica resulta ser imposible practicar ins-
peccidon ocular y pericial para demostrar la existen
cia, belleza y valor del objeto en discucidn; asi =
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mismo no puede ofrecerse prueba testimonial, por no
haber sido conocido por otra persona, sino Unicamen
te por el que se dice ser duefio del citado objeto -
que se quiere hacer valer, siendo asf, tiene exis =
tencia, Ta prueba de referencia (prueba imposible).

11. POR SUS RELACIONES CON OTRAS PRUEBAS:

A) CONCURRENTES, Y
B) CONTRAPUESTAS,

A) PRUEBAS CONCURRENTES.

Son concurrentes cuando todos aquellos elemen-
tos probatorios tienen un mismo sentido o fin, en =
demostrar Ta existencia o inexistencia de un hecho-
o acto en discordia.

B) PRUEBAS CONTRAPUESTAS.

Son contrapuestas. cuando T1os instrumentos pro
batorios se contradicen entre s, es decir unos -
afirman y otros niegan la existencia o0 inexistencia
de un hecho o acto controvertido, por tal situacidn
el encargado en administrar justicia aprecia indis-
pensablemente a ambas pruebas, negando desmesurada-
mente una de valor probatorio (prueba confesional -
y testimonial).

12. POR SU LICITUD E ILICITUD PUEDE SER LA PRUEBA:
A) LICITAS, E
B) ILICITAS.
A) PRUEBAS LICITAS.
Las pruebas son Ticitas cuando no van contra -

la lTey ni la moral, son nominadas y plasmadas en -
diversas legislaciones vigentes, es decir son [fci-
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tas cuando no han sido violadas en su naturaleza, -
por 10 tanto excentas de vicios del consentimiento,
en tanto no son nefandas como tal para su admisibi-
iidad y aplicacidn.

B) PRUEBAS ILICITAS

Estas, tdcitamente estdn prohibidas por Ta Tey
en vigor, en cuanto a su admisibilidad, por ir con-
tra 1os principios generales del derecho y la doc -
trina positiva; siendo asT que no estuviesen veda -
das en su admisibilidad por dicha ley, se llegarfa-
al caos, ejemplo de estas pruebas, scn las abteni -
das de personas sin su pleno consentimiento, bien -
sea por haberse usado violencia fisica (azotes, tor
mentos), o moral (usar maquinaciones 0 artimafias o=
engafios). Con razdn el articulo 20-1I de la Consti-
tucién Poiftica de los Estados Unidos Mexicanos es-
tablece "que el acusado no podrd ser compelido a de
clarar en su contra”,

No obstante en ciertas ocasiones son aceptadas
por el juzgador, bien por error o por no apreciarse
su ilfcitud, dichas pruebas pueden ser rechazadas -
por el juzgador en cualquier momento del proceso -
inquisitivo, causando s6lo incidente de rechazo, -
mds no paro del proceso, asi que es relevante saber
cudndo y cOmo nacen éstas; ademds saber distinguir-
las de las demds pruebas, porque sabemos que de las
pruebas depende el destino o la suerte principal de
la contienda juridica o no jurfdica que se realiza-
en un Tugar determinado (Tribunal o Junta de Conci-
liacidn y Arbitraje).

I1) PRUEBAS PRESUNCIONAL.

Ahora bien, visto 10 anterior, veamos que se =
entiende por Presuncidn en nuestro derecho, por To-
que es necesario estudiarla por ser una prueba nomi
nada, asf mismo dar su definicifn; pero antes vea -
mos ligeramente su aspecto histérico.
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En el derecho romano cldsico, las presunciones
0 prueba presuncional no fueron conocidas, sino has
ta centurias después, precisamente fueron conocidas
en el derecho candnico, cuando ya se hablaba de pre
sunciones legales o sea la fijada por la ley; pero-
tales presunciones no tuvieron una matiz técnico -
Juridico completo, sino hasta que fue reglamentada-
en el C6digo de Napoiedn, donde aparecieron diversi
ficaciones y reglas fijas que alin en nuestros tiem-
pos modernos siguen prevaleciendo.

ET tema de las presunciones y de Tas demds -
pruebas nominadas vigentes, tienen rafces etimolfgi
cas en algunas ocasiones conocidas y en otras desco
nocidas, pero que de todas maneras Tas tienen, tal-
como 1o vimos con la palabra "prueba y medio de ==
prueba™, asi dicen aigunos autores que 1a palabra"-
presuncidn, por sus raices se compone de la prepo -
sici6én pre y del verbo sunco, que sianifican tomar-
anticipadamenteS porque por las p,esunCWOnes se de-
cuce un juicio u opinidn de Tas cosas y de 10s he -
chos. antes de gue &stos se nos demuestren o aparez
can por sf mismos" (18); pero otros dicen que "eti-
moldgicamente presuncién viene de "prae" presuncidn
de habliativo y del verbo sumere "Tomar antes® (19)

Vistos sus rasgos histdéricos, etimologfas o -
rafces, apreciamos en la Ley Federal del Trabajo -
en vigor en su artfculo 830 que nos especifica 1ite
ralmente gque "presuncidn es la consecuencia que Ta-
Ley o Ta Junta deducen de un hecho conocido para =
averiguar la verdad de otro desconocido”, la prime=
ra de éstas se Tlama iegal y la segunda humana (ar-
tfculo 831 del mismo cuerpo legislativo invocado),-
confirmdndose con el artfculo 379 del C6digo de Pro
cedimientos Civiles para el Distrito Federal en vi-
gor.

(18) PALLARES, EDUARDO: Diccionario de Derecho Pro-
cesal Civil. ob. cit. pédg. 612

(19) BECERRA BAUTISTA, JOSE: E1 Proceso Civil en Mé
xico, Edit. Porrida, S.A. México, 1975, bSa. Edi
cidén, cap. IV, pdg. 149
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CLASIFICACION DE LAS PRESUNCIONES,

A mayor abundamiento, vemos que las presuncio-
nes se clasifican en dos grandes grupos o catego -
rifas y se conocen con el nombre de:

1. Presuncidn legal o de derecho, es la fijada
pgr)%a Ley misma (articulo 831 de la Ley de referen
cia).

2. Presuncifn humana o de hombre es la formula
da por Jas Juntas o Presidentes de Conciliacidn y -
Arbitraje, de Tas circunstancias, antecedentes, con
comitantes y subsecuentes al hecho principal que se
examina.

Ampliando mds el tema en cuestifn, se aprecia-
que 1a presuncidén legal o de derecho suele subdivi="
dirse en dos facetas o etapas:

1. En absoluta, &sta no admite prueba alguna -
en contra, por eso se Tlama presuncidén "JURE ET DE-
JURE", o sea de derecho y por derecho.

2. Relativa es, conforme 1o establece el artfi-
culo 833 y 421 de l1a Ley de la materia y Cédigo de-
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vi-
gentes respectivamente, porque se considera cierto- -
un hecho o acto mientras no se comprueba 10 contra-
rio; por tanto es presuncién "JURIS TANTUM", es de-
cir admite prueba en contra, resultando ser prueba-
semiplena o incompleta.

Profundizd&ndonos mas al tema, es menester ci -
tar otros articulos del Cddigo de Procedimientos -
Civiles vigentes del Distrito Federal, todo para =~
sustraer elementos indispensables a un breve comen-
tario analftico-juridico del presente trabajo, por-
10 que se aprecia que el 380 del Cddigo antes dicho
amalgama el tema de referencia (presunciones) al -
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ordenar que "hay presuncidn cuando la ley 1o esta -
blece expresamente y cuando la consecuencia nace --
inmediata de la Tey; hay presuncidén humana cuando -
de un hecno debidamente probado se deduce otro que-
es consecuencia ordinaria de aquél’,

En virtud de todo 1o anterior vemos que la apre
ciacifn © valoracion de las presunciones son al -
igual que ias demds pruebas, 0 sea queda ail arbi --
trio (a criterio, o a las leyes de la 18gica) del =
Tribunal jurisdiccional competente que concce del -
negocio a resolver, confirmadndose a 1o referido por
los articulos 841 y 423 de la Ley y Cédigo de Proce
dimientos Civiles para el Distrito Federal respecti-
vamente vigentes que vienen invocando en el tema de
las presunciones cuando el 423 estipula que "los -~
jueces apreciaran en justicia el valor de Tas pre -
sunciones humanas", cumplimentdndose en conclusidn-
como dice RAMIREZ FONSECA que "Tlas Juntas de Conci-
liacidn y Arbitraje son Tribunales de Conciencia, -
asT como que impera en sistema de la libre convic -
cidn en la apreciacidn de Tas pruebas. Nuestra afir
macidén es categdrica; Los Tribunales que nos ocupa-
son de derecho, el sistema que impera en la valora-
cién de las pruebas es el de Ta sana critica" (20)

Las pruebas en cuestidon son consideradas por -
CHIOVENDA y Ta ESCUELA ITALIANA, como un derecho -
sustantivo, y no como prueba, no obstante, la mayo-
ria de los juristas consideran que dichas pruebas -
presuncionales o prueba presuncional son una verda-
dera prueba.

A mi juicio muy particular considero que las =
presunciones o pruebas presuncional, si son unas -
verdaderas pruebas porque "Presuncidn", estimo, sig-

(20) RAMIREZ FONSECA, FRANCISCO: Comentarios a las-
Reformas a la Ley Federal del Trabajos: Ob.cit.
pag. 117
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nifica duda sobre el acto, hecho o cosa que se de -
sea aclarar y de ellas por operacidn 16gica o deduc
cibén se obtiene una certeza de 1o que se desea sa =
ber y son consideradas como tal en nuestro pais, -
toda vez que son reguladas por el citado artfculo -
776 de la Ley de Ta materia, las presunciones, prue
ban o demuestran una verdad de 1o que se cree 0 no-
cierto o 1o que se duda, v el juzgador que conoce -
del asunto en Titigio, dicta su resolucién o deci -
sién 1lamado "Laudo", el cual en otros procesos se=
1Tama Sentencia.

Las pruebas presuncional son unas de las mads -
dificiles de interpretarlas debido a que se requie-
re mayor agudeza o 16gica, pues se trata de demos -
trar indirectamente la verdad de un hecho o acto en
contienda, 0o sea, el juzgador puede deducir o des -
prender del hecho o acto al otro desconocido una -
solucidén, en otros términos, se conoce un hecho o =
acto desconocido por auxilio de un hecho o acto des
conocido.

De 1o anterior (pruebas presuncional, o 16gi -
cas 0 criticas), como es sabido se encuentran com =
prendidas en el tftulo Catorce, capitulo Doce, Sec-
cién, Séptima (artfculo 830 a 834) de Ta vigente Te=
gislacion laboral; Tas presunciones pueden o no ser
ofrecidas por los agraviados o interesados del asun
to que combaten, pero el juzgador no las puede pa =
sar por inavertidas sino que tiene que darle un va-
lor probatorio toda vez que asi To ordena Ta doctri
na y la Ley del Trabajo. En su artfculo 776 que es-
tipula "son admisibies en el proceso todos los me -
dios de prueba que no sean contrarios a la moral y-
al derecho".

Las pruebas presuncional no tienen impedimento
alguno que prohiba su existencia por ser pruebas de
derecho, por tal razén necesariamente tienen que --
ser admitidas y desahogadas en Audiencia de Ley, de
jgual forma como Tas demds pruebas, por lo que lo0s-
Tribunales o Arbitros que conocen de un negocio con
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trovertido, les incumbe aducir a tales pruebas (de-
oficio) aprecidndolas en justicia el valor de las -
mismas, todo 1o comentado es confirmado por Ta su -
prema Corte de Justicia de la Nacidn que resolvif"-
el juzgador puede hacer la apreciacidn de la prueba
presuntiva, alin cuando la misma no sea ofrecida por
las partes, pues esa especie de prueba no requiere,
por su naturaleza, que sea ofrecida expresamente, -
ya que es el resultado del juicio de la funcibn ju-
dicial por cuanto la ley define Tas presunciones co
mo la consecuencia que la ley o el juez deducen ==
de otro desconocido" (21).

No obstante, que esta interpretacion se refie-
re a los Tribunales Judiciales, pero tambien pueden
ser aplicadas en 1os Tribunales Jurisdiccionales -
0 Juntas de Conciliacidén y Arbitraje, toda vez que-
Ta doctrina y la Tey ordena que a falta de decisidn
expresa, se aplicardn Tos principios generales dei-
derecho, por tanto esta decisidn Jurisprudencial de
necho es una Tey y a 1a vez un derecho.

(21) BERMUDEZ CISNEROS, MIGUEL: La Carga de la Prue
ba en el Derecho del Trabajos Ob. cit. cap.XIilI
pdg. 70



CAPITULO III

LA CARGA DE LA PRUEBA EN EL PROCESO
LABORAL MEXICANO.



(4]
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1. INTRODUCCION

Como dije en el prélogo de esta obra, desde =~
iniciada mi actividad como Titigante. Surgid en mfi-
cierto interés e incertidumbre en cuanto al estudio
de la carga de Ta prueba y su distribucién, princi-
palmente en la materia laboral que motivd este tra-
bajo, cumpliendo asi doble finalidad: Aprender Ta -
carga de la prueba como tal y obtener el tftulo de-
Lic. en Derecho.

En un principio Tos asuntos que tramité fueron
de aspecto eminentemente Civil, donde casi se si -
guen 1o0s principios dispositivo romano cl&sico, es-
decir. Onus probandi in cumbit actori (Ta carga de-
la prueba incumbe al actor).

Antes de iniciar nuestro estudio sobre Ta dis-
tribucidn procesal, es necesario anticipar que va =
mos a usar las palabras o términos "obligacidn y de
ber", para dar enféasis a Tas frases que empleemos -
en el desarrollo de esta obra, las cuales quedardn-
aclaradas, es decir, el significado correcto de las
mismas, en el inciso "D" de este capftulo.

En algunos asuntos o juicios civiles, el actor
debe probar Tos hechos fundatorios de su demanda; -
posteriormente 1e incumbe probar al demandado cuan-
do excepciona y se involucra en una afirmacibn; é&s-
tos deben probar, si quieren obtener un resultado -
positivo o favorable de sus pretensiones, 1o mismo-
sucede en Ta materia que nos ocupa, donde general -
mente Te fncumbe o0 le corresponde probar al demanda
do, empresario o patrén; no quiero adelantarme de -
como se distribuye la carga de 1a prueba en la dis-
ciplina laboral, porque quedard explicado con funda
mento en la ley en el siguiente capftulo. La pala -
bra "incumbit" seglin nuestro idioma castellano -
“incumbencia" quiere decir obligacidén de hacer algo
0 de realizar cierta actividad.
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A 1o argumentado me di6 gran impresidn, quedan
do admirado al enterarme de la forma en que 10s abo
gados laboralistas manejan el concepto de carga de-
la prueba y su distribucidn, de aht el motivo de -
existencia del presente trabajo.

En consecuencia a 10 anterior, pensé de manera
prudente, hacer un estudio conscienzudo juridico -
prdctico de ta carga procesal y su distribucidn, an
ticipando que si no logro mi objetivo o finalidad,-
posiblemente aciararé algo de lo mismo que puede re
suitar interesante para el estudio del campo de las
ciencias juridicas,principalmente en la vida profe-
sional de nosotros Tos abogados, porque sin el cono
cimiento suficiente de 1o que es Ta carga de la -
prueba y su reparto o distribucidn; no es factible-
obtener &xito positivo en los asuntos que nos enco-
miendan.

En virtud a 1o anterior, el tema de la carga -
procesal, indudablemente no deja de resultar intere
sante, tanLo desde el punto de vista tebrico como -
desde el punto de vista prdactico, dentro de todo -
proceso juridico, dada la naturaleza que sin ella -
no es posible Tograr las pretensiones intentadas -
que se desean hacer valer en juicio o asunto. Dicho
tema en andlisis, su estudio en forma cientifica, -
es relativamente joven, pues se inicid en la segun-
da mitad del siglo XIX y principios de nuestro si -
‘glo, cuando ya se tienen ideas mds precisas de 1o -
que es Ta carga de Ta prueba y su distribucién, en-
comparacién a los sistemas risticos o rudimentarios
de los candnicos y germanos de aquél entonces.

E1 tema en cuestidn fue discutido por Tos estu.
dios del derecho, sigue siendo vy 1o segquird apasio-
nadamente por distinguidos juristas que se preocu -
pan en la equidad probatoria, dentro del campo del-
derecho, por 1o que tal tema ha sufrido y seguird -
sufriendo diversas etapas o fases evolutivas en el-
devenir de 1a historia.
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A) CONSIDERACIONES HISTORICAS DE LA DISTRIBUCION -
PROCESAL.

Explicado el motivo de este trabajo, es intere
sante empezar nuevamente a estudiar aunque en forma
breve, el aspecto histdérico del tema que se enfoca-
en este inciso; algunos tratadistas del derecho dan
poca importancia al aspecto histdrico, pero a mi ‘en
tender considero necesario e importante conocer de-
coémo se repartfan la carga procesal los jueces en -
aquél entonces, en la solucibén de un hecho Titigio-
so, como 10 hicimos en el primer capitulo de esta -
obra, que estudiamos Ta trayectoria de Ta carga de-
Ta prueba y su distribucidn, se repite dicho aspec-
to histérico para confirmar 1o dicho en el primer -
capitulo de esta tesis, toda vez que nos permite -
conocer su evolucidn, por 1o que haré mencién espe-
cial brevemente en cuanto al derecho: Romano, Germa
nico y Candnico.

A) DERECHO ROMANO

En el primer capftulo de esta obra, vimos Ta -
historia de la carga de la prueba y su distribucidn
no obstante explicaré algo de Tla misma en forma bre
ve y sencilla, todo con el fin de confivrmar y am -
pliar los conocimientos expuestos.

Estudiamos al derecho romano por ser el padre-
del derecho, toda vez que de &1 emanaron normas del
derecho; algunas de ellas estan abrogadas y otras -
siguen en vigor, pero con ciertas modalidades.

Ubiquémonos imaginariamente en aquél entonces,
pues primeramente, Ta demanda era verbal, por To -
que los litigantes recurrian a testigos que Tes -
constara los hechos base de la accidén del actor. -
Bonjean nos dice al respecto, que Justiniano intro-
dujo forma nueva de iniciar el Jjuicio, por 1o que =
después el actor presentaba al Tribunal su demanda-
por escrito, firmada por &1 y si no sabfa firmar Tlo
hacifa otra persona a su ruego, solicitando fuere =~
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citado el demandado en el domicilio sefialado en su=
demanda (correr traslado de la demanda); dicho ac -
tor se comprometia:

A) Seguir la instancia contradictoriamente en-
el término de dos meses, bajo pena de pagar al de -
mandado, el doble de Tos gastos que hubiere hecho,=
si no tenfa razdn en el ejercicio de su accidn.

B) Seguir el juicio hasta la ejecucién de la -
Sentencia definitiva y si no tenfa éxito, tenfa que
reembolsar al demandado (gastos y costas).

Primeramente en éste derecho, le correspondia-
de ordinario la carga de la prueba al acusado o de-
mandado, pues si querfa mostrar su inocencia, tenfa
que demostrar To contrario a lo argumentado por su-
agresor o acusado (carga de la prueba).

Posteriormente, no descansd Ta carga de Tla -
prueba en el demandado, puesto que el Jjuzgador, te-
nfa amplio albedrio al tomar en cuenta las cualida-=
des sociales y morales de Tas partes litigiosas, To
que Te permitia distribuir la carga procesal, es =
decir a veces probaba el actor y en otras el deman-
dado.

En el derecho poscldasico justineaneo, se tuvo-
un concepto juridico-prdctico en cuanto al reparto-
de la carga procesal, ya que tenfa el deber de pro-
bar el que afirmaba la existencia o inexistencia -
del hecho o acto controvertido materia del juicio,-
es decir, debfa probar el actor y el demandado cuan
do excepcionaba.

En la Edad Media, los juristas de Bolonia revi
vieron al derecho romano al ordenar que el actor Te
correspondia probar v el demandado cuando excepcio-
naba; ese proceder predomindé en el derecho espafiol-
de 1256 y por orden de Alfonso X el Sabio, se ini -
cid la redaccidon de las 7 Partidas que termind en -
1263; surgiendo asi principios de los juristas de -
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Bolonia, tales principios, se plasmdé en el derecho=-
civil espahnol, en 1807, en tal virtud fue en espafia
donde empez§ a germinar la teorfa de la distribu -
cidn procesal.

Esos principios argumentados, fueron plasmados
en el Cdédigo Napolebn, pero no se tratd reglamentar
las distribucidn procesal, sino hasta fines del si="
glo XIX y principios del siglo XX, cuando tuvo Tu =
gar seriamente en Alemania con Goldsmidt; iniciador
de la doctrina moderna, sigquiendo €1 mismo ejemplo-=
el otro aleman (Rosemberg), luego en Italia con -
Carnelutti, Augenti y otros procesalistas modernos;
asi surgid el estudio de la institucidén de la prue- -
ba con nuestros procesalistas modernos, por lo que-
hoy existe problema en el reparto de la carga de Ta
prueba debido a que la ciencia ha evolucionado y -
seguird evolucionando, en torno a ello 1os juristas
no pueden ponerse de acuerdo en distribuir la carga
procesal, en consecuencia algunos juristas utilizan
principios romanos, tal vez como ejemplos, pero ta-
les principios son rechazados por la doctrina Titera
ria como insuficientes.

En el derecho romano clasico, no existid el =
problema de la distribucidén de la carga procesal, =
tal vez porque no existid reglamento alguno técnico
jurfdico que ordenara quien debfa probar.

Sabido es, que el método o principio romano -
cldsico, ha sido abrogado o sustituido por otros ==
de mayor justificacidn, todo mediante estudios cons
cienzudos y severos que 1os ilustres juristas han -
hecho y 1o siguen haciendo en el campo del derecho,
principalmente en la institucién de la carga de la-
prueba y su distribucidn, por lo que hoy sostienen-
afirmativamente que demostrar los hechos base de 1la
accidon en materia Taboral y civil, no es una obliga
cidn, sino que es la posible disponibilidad auténo~-
ma de las partes interesadas en probar sus afirma -
ciones 0 excepciones que pretenden hacer valer ante
un juzgador; estas jdeas intachables son sostenidas
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brillantemente por el colombiano DEVIS ECHANDIA, -
por el alemdn SILVA MELERO y otros distinguidos ju-
ristas que acojen tales ideas, asT mismo considero-
ser cierto To sustentado por ellos, como quedard -
comrpobado en el capitulo Cuarto de la presente -
obra.

B) DERECHO GERMANO

En este derecho primitivo, no existi6 regla ‘al
guna que ordenara con precisidn, a quien debfa pro-
bar o demostrar en una contienda judicial sus aseve
raciones, en virtud a tal situacidén esta etapa del-
derecho, se estudia por interpretacion ldgica y de-
algunos vestigios o piezas juridicas que pudieron -
haber existido, por 1o que nos dice CARLOS LESSONA,
que tenfa la carga de la prueba, el demandado, otros
dicen que les correspondia a ambas partes, cuando -
afirmaban o excepcionaban los hechos o actos que -
pretendfan hacer valer; esta (Gl1tima idea me parece-
bastante completa, l6gica y juridica, toda vez que- -
tales ideas, se encuentran plasmadas en varios cuer
pos legislativos vigentes, excepto en el proceso =
laboral.

Después de algunos afios, las vicisitudes surgi
das en ellos eran decididas por el juzgador, pero en
base a Ta opinidn o decisidn del pueblo reunidos en
centurias o comicios; poco tiempo después ya no era
el pueblo, sino un nimero pequefio del mismo que se-
encargaba de solucionar dichas vicisitudes y el ac=-
tor invitaba al demandado a contestar ta demanda, y
es asT que con la fusidn del derecho romano, germa-
no y canbnico, surgid el derecho comin aplicable en
ellos, quienes podfan eximirse de 1os preceptos de=
esa norma, si dicha norma era derogado o abrogada -
por otra de mejor justificacidn.

C) DERECHO MODERNO O CONTEMPORANEO

Actualmente gozamos de un sistema probatorio =
en cuanto a la distribucidn o reparto de la carga -
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de Ta prueba, casi perfecto, todo se debe como he -
dicho, gracias a 1os estudios intensivos y rigidos=--
que hacen los distinguidos juristas en el campo del
derecho, en tal virtud, hemos dejado al olvido los-
aforismos risticos o romano por ser ineficaces, por
que hoy, 1os juzgadores Taboralistas tienen ampiias
lTibertades en fijar la prueba y distribuirla como -
lo ordena la ley, por tanto admiten y rechazan Tos-
medios o instrumentos probatorios propuestos por =
los interesados del negocio, valorando a los mismos
pues no existe en nuestro derecho, el sistema tasa-
do, ni el Tibre, sino el mixto, respecto de la admi
sibilidad de Tas pruebas.

En el sistema tasado, el juzgador no puede ir-
0 no tiene facultades amplias en el proceso por -
guiarse de acuerdo a la norma juridica. En el siste
ma libre, el juzgador, se toma las mds amplias fa -.
cultades, decidiendo en el proceso segiin crea ser -
justo, por 10 que puede lesionayr Tos intereses del-
particular. En cambio en et sistema mixto vivente -
en nuestro pafis, como su nombre o dice, tiene el -
juzgador, facultades y Timitaciones, pero sin reba-
sar los principios generales del derecho, pudiendo-
coadyuvar con los contiendientes del asunto para el
esclarecimiento de un conflicto; todo tiene lugar -
en la disciplina laboral.

B) DEFINICION DE LA CARGA DE LA PRUEBA

La palabra carga cominmente equivale a peso, =.
cosa que hace peso; quien tenga una carga, 16gica -
mente trata de eximivrse o Tibrarse de ella para no=
sufrir las incremencias fatales que le pueden aca -
rrear y lesionar sus intereses, por lo que estudia=
remos la carga procesal o carga de la prueba y sSu -
distribuciodn.

Abordar el tema de la carga de Ta prueba en -
nuestro estudio, es tratar de conocer su significa-
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do correcto, puesto que es importante en la vida ==
cotidiana, principalmente como dije antes, en 1a =
abogacfa; el término de referencia es un sindnimo -
de gravamen y tiene miltiples acepciones o signifi--
cados, comprobandose con Tas siguientes versiones =
de algunos renombrados juristas a saber:

GUILLERMO CABANELLAS; Nos dice que T1a carga,
significa "tributo o gravamen que se impone a una
persona o cosa// obligacidn que se contrae por ra
z6n de estado, empleo u oficio// también, la condi
cidon natural en un contrato, estipulada por las -
partes// servidumbre, censo, hipoteca u otro grava-
men real sobre inmuebles"(1)

]

B

[}

RAFAEL DE PINA sostiene, que "carga de 1a prue
ba es la necesidad que Tas partes tienen en probar-
en el proceso 1os hechos o actos en que fundan sus-
derechos para eludir el riesgo de una sentencia des
favorable, en el caso de que no 1o hagan", sigue -
diciendo este gutor, que procesaimente quiere decir
"necesidad de ejercer en el proceso una determinada
actividad, para evitar un perjuicio o para obtener-
un resultado favorable a quien la satisface" (2)

SCHONK, "carga de Ta prueba significa la que -
recae sobre una parte respecto de un hecho fundamen
tal para el proceso que se desea se tome en conside
cidn en la resolucidn y que ha sido discutide" (3)

(1) GUILLERMO CABANELLAS: Diccionario de Derecho -
Usual, Edit. Arayil, Buenos Aires, 1953. T.1, ~-.
pag. 344

(2) RAFAEL DE PINA: Diccionario de Derecho, Edit. -
Porria, S.A. Octava Edicidn, México, 1979, pdg.
138.

(3) SHONK,ADOLFO: Derecho Procesal Civil, Edit.Ur -.
gel,Quinta Edicidén,Barcelona,1950,cap.IV,pdg.171
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DEVIS ECHANDIA nos dice al respecto "que es =
una nociodn procesal que tiene la regla de juicio, -
por medio de Ta cual se Te indica al juez como debe
failar cuando no encuentra en el proceso pruebas -
que le den certeza sobre Tos hecnos que deben Tunda-
mentar su decisidén, indirectamente establece a cudi
de las partes ie interesa la prueba de tales hechos
para evitarse las consecuencias desfavorables™ (4)

COUTURE J. EDUARDO, dice que procesaimente, --
carga de la prueba quiere decir "conducta impuesta-
a uno o ambos litigantes, para que acrediten la ver
dad de los hechos enunciados por ellos™ (5)

Por Giltimo nos dice TRUEBA URBINA que "la car-
ga de Ta prueba es Ta necesidad de justificar las =
aseveraciones o hechos en el proceso por su propio-
interés y no por deber" (6)

Dadas Tas corrientes ideoldgicas de los Jjuris-
tas citados, respecto al concepto carga de Ta prue-
ba, estimo de mayor eficacia los sostenidos-por -
SCHONK, LA DE DEVIS ECHANDIA y Ta del maesgtro TRUE
BA URBINA; el primero nos quiere decir que con la -
carga de Tla prueba, se logra saber quien va a pro -
bar sus afirmaciones 0 excepciones de los hechos ~
fundatorios, consignados y alegados en juicio ante-
el juzgador competente que conoce la controversia,-
v.gr. "A" acreedor demanda a "B" deudor ante "C" -
juzgador diciendo que no ha cumplido una obligacién
en pagar una letra de cambio; como los dos conten--
dientes desean obtener resultado positivo o favora-
ble de sus afirmaciones o excepciones, probard -
quien esté o tenga mejor material probatorio y el -
que aciare el hecho presuntivo de Tla disputa y for-
me la conviccidn del juzgador, serd el vencedor del

(4) DEVIS ECHANDIA,HERNANDO:Compendio de las Prue =
bas Judiciales ,Edit.Temis,Boqot&.1969 . Cap.VI, -
nédg.171

(5)DEVIS ECHANDIA,HERNANDO:Teor7a General de la -
Prueba dJudicial,ob.cit.cap. III,pdg.241

(6) BERMUDEZ CISNEROS,MIGUEL:La Carga de la Prueba-
en el Proceso Laboral,ob.cit.cap.VI,pdg.133
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juicioc: el segundc quiere decir aue la carga de ja-
prueba es una regla o método que rige el juicio., -~
permitiendo al juzgador exteriorizar su resolucidn-
de condena sobre Ta parte que no demostrd durante =
el perfodo probatorio sus afirmaciones o excepcio =
nes y el tercero quiere decir, que con la carga de-
la prueba surge Ta necesidad en probar 1o afirmado-
o excepcionado, pero no coercitivamente, sino por -
propia voluntad e interes.

Las demds definiciones sustentadas por Tos de-
mé&s juristas citados, las considero no correctas, -.
por estar ellos conscientes que la carga de la prue
ba o de la alegacibn, no es necesidad, obTligacidn,-
derecho,facultad ni deber y utilizan el término ne-
cesidad,sino que dicha carga es Ta posible disponi-
biTidad que tienen Tos interesados de un negocio en
demostrar sus afirmaciones o excepciones dentro de-
los Timites que conceden nuestras leyes.

Con fundamento a 70 anterior propongo las si -
g uientes definiciones del concepto carga de la prue
ba, diciendo que:

I. Carga de la prueba es el instrumento o méto
do que sirve para comprobar las afirmaciones o ex -
cepciones de las partes interesadas del asunto,con-
signados en la demanda 0 reconvenci6n de Ta misma.

IT. Carga de la prueba es Ta actividad probato-
ria, realizada por los interesados en confirmar =-
sus aseveraciones o excepciones; quien no pruebe o-
no demuestre tal aseveracibn sufrird el pesc de la-
justicia.

I11. Carga de la prueba es la posible disponibi-
1idad de Tos interesados de un jitigio en ofrecer -
material probatorio, suficiente que permita al Juz-
gador, formar su conviccidén 16gica y jurfdica de -
los hechos que se pretenden sean considerados cier-
tos por el juzgador y quien no satisfaga la duda -
del juzgador obtendr& obviamente como consecuencia,
pérdida dei juicio o de 1a 1itis, pero tal activi =
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IV. Carga de 1a prueba es un m&todo deductivo-
y equitativo en Ta que a cada uno se le da 1o que =
en derecho corresponda, segln la parte haga o no va
ler sus pretensiones intentadas ante el juzgador -
que conoce del negocio, motivo de la discordia.

C) DIVERSAS DOCTRINAS SOBRE LA CARGA DE LA PRUEBA=~-
(OBLIGACION O DISPONIBILIDAD AUTONOMA DE LAS PAR
TES INTERESADAS EN OFRECER O NO PRUEBAS-EN UN -
LITIGIO POR ELLOS SEGUIDO).

La institucidn de Ta carga de la prueba, no es
tarea facii, pues se trata de saber, cudl de jas -~
partes o sujetos que actlan en el juicio (actor, de
mandado y arbitrc de la Junta Conciiiadora) debe -
producir o aportar pruebas de Tos hechos ajegados =~
por dichas partes, motivo de la contienda.

A mi juicio considero que el juzgador Tlabora -
lista, tambien es parte detl juicio que conoce por -
intervenir en €1 en la solucidén de Ta controversia-
que se trata de aciarar, cuya intervencifn resulta-
ser neutra en virtud de que sélo da derecho o razdn
a los interesados de la contienda; respecto ai juz=
gador en cuestidon, existen crfticas que dicen, si =
el juzgador es parte o no, lo cual quedard aclarado
en el siguiente capituio de Ta presente obra.

Como es sabido, Ta prueba orienta el criterio-
del juzgador toda vez que ios adversariecs, fijan -
los hechos en que fundan sus pretensiones, permi -
tiendo ast a dicho juzgador emitir su resoiucidn -
denominado "LAUDO", en consecuencia, la carga de ija
prueba es una medicina juridica, porque con la prue
ba, todos los juicios obtienen una solucibdn equita-
tiva de acuerdo a Tas actividades en el proceso rea
lizadas.

Veamos, si Ta carga de la prueba, significa -
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como dije antes: Obligacidn, derecho, necesidad, po
der,facultad o simple disponibilidad autbénoma que -
gozan ias partes en un litigio o perfodo probatorio
an demostrar 0 no sus pretensiones ante el juzgador
que conoce del negocio.

Para salir del factible caos de este tema, tra
taré de explicar 10 que significa Ta carga de la =
prueba en 10s interesados de un negocio, tomando =~
algunas ideologfas Jjuristas, que han demostrado bas
tante interés y exactitud en el tema de referencia,
con ia salvedad de algunos principios y leyes regla
mentarias vigentes que establecen, que una de las -
partes en controversia, tiene la obligacién en de =
mostrar sus aseveraciones y hacer peticiones dentro
de Tos 1imites del tiempo y Tugar que Tas leyes pro
cesales sefialan y conceden.

Al respecto veamos las siguientes teorfas que=
afirman 1o siguiente:

l.- La tesis sustentada por los juristas ZITEL
MAN, ASCARELLI vy otros, sostienen categdricamente,-
que el necho de aportar pruebas de Tas afirmaciones
0 excepciones en un juicio controvertido, es una -
obligacidn, y no una carga procesal, esa teorfa de-
igual forma es rechazada por la mayoria de los ju =
ristas por carecer de fundamento legal y de 1dgica.

2.- La tesis sustentada por el Jjurista RESTA,-
establece, que la carga de la prueba es un vinculo-
que protege intereses plblico por 10 que dicha car-
ga es un poder-deber, es decir, que Ta carga de la-
prueba es un poder emanado del estado que obliga a-
los interesados, rendir pruebas sobre sus pretensio.
nes, si quieren ganar el juicio o el pleito.

3.- La tesis sustentada por BRUNETTI, estipula
que la carga de Ta prueba es un deber 1ibre de Tos-
interesados del juicio, es decir que Jlos interesa -
dos del negocio pueden o0 no ofrecer pruebas, toda -
vez que no es una obligacidn.



66

4, La tesis sustentada por ROCCO, BONNIER Y RA
FAEL DE PINA, sefialan que cuando se aportan pruebas
oﬁ1igalor1amente, se beneficia un interés ajenoc y -
si se ofrece prueba en forma libre, se satisface -
interés propio.

5. La tesis sustentada por CARNELUTTI Y FENECH
sostienen que la caraa de la prueba es una necesi -
dad de interés prop1o y la pasividad de elias aca -
rrea sancidn econdmica.

6. La tesis de MICHELI, SENTIS MELENDO,SILVA -
MELERO y otros tratadistas del derecho sostienen -
afirmativamenteg que la carcga de la prueba, es una-

facultad o poder de actuar libremente en beneficio-
prop*o y pueden o no ofrecer pruebas, por no haber-
sancidén, coaccidon ni un sujeto con derecho, frente-
a ellos que exija el cumplimiento de una norma abs-
tracta.

7. La tesis del colombiano DEVIS ECHANDIA, =--
sostiene, que 1a carga de la prueba es como un po =
deyr en ejecutar, libremente, ciertos actos o asumir
conductas previstas en la norma, en beneficio pro -
pio sin ningln medio coercible, por no existir nin-
qlin sujeto que tenga derecho a exigir, el cumpli -
miento de los preceptos establecidos de la norma, -
pero la inobservancia de ella acarrea consecuencias
desventajosas o contrarias a las pretensiones inten
tadas.

Con fundamento a las tesis antes vistas en sie
te casos, concluyo que:

1. Carga de 1la prueba, no es una obligacidn, -
por no existir sancidn ni coaccidén, la actividad o-
inactividad de 10s contendientes de un negocio, es~
auténoma o voluntaria, no obstante deben sujetar -
sus actos dentro del plazo y en la forma prevista =
en la ley porque el incumplimiento de una norma Jju-
ridica, no permite alcanzar el propésito deseado: =
cuando se hace algo en forma obligatoria, el benefi
cio es ajeno del obligado por 10 que en la obliga -
cion existe coaccidn y hay un sujeto activo o facul
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tado frente a un sujeto pasivo u obligado, que exi-
ge el cumplimiento de Tos preceptos establecidos en
dicha norma, 1o cual no sucede en la carga procesal
donde los interesados, pueden ¢ no satisfacer los -
preceptos o mandamientos de dicha norma, seglin sus-
intereses y posibilidades, esta situaci6n se palpa-
con mayor facilidad en nuestro proceso laboral.

[T. La carga de la prueba, no es un poder de--
ber, porque ambos té&rminos indican obligacidn y la-
carga procesal, es la factible disponibilidad de -
actuar solidariamente o libremente sin coaccidon ni-
sancién, por 1o tanto, la inactividad hecha por uno
de los adversarios en la fase probatoria es licita.

ITI. La carga de la prueba, no es una necesi -~
dad ni poder o facultad, porque poder y necesidad,-
sianifican obligacidn, es decir, si uno de los con-
tendientes tiene facultad, puede exigir a su contra
parte, el cumplimiento de una norma juridica, lo -
cual neo sucede en el proceso laboral mexicanoc, don-
de los concursantes, de un negocio, sinoc demuestran
sus aseveraciones, el arbitro que conoce al dicho -
neqocio, puede eximir de esa responsabilidad a una -
de Tas partes (trabajador), por disposiciones expre
sa y contenida en la vigente ley laboral, pudiendo-
ir mds alld de 1o pedido por el trabajador, cuando-
éste por su ignorancia o de su abogado defensor que
no demandé todas las prestaciones que conforme a la
ley le corresponde a su defenso; la junta de oficio
subsana esa deficiencia.

A mayor abundamiento, afirmo, que la carga de-
la prueba es un deber libre, condicionado y posible
disponibilidad de los interesados en democstrar o no
sus aseveraciones, pudiendo permaneceyr activos o =~
inactivos durante el periodo probatorio dej juicio~
por ellos seaquido, siendo Ticita tal actividad, to-
da vez que no es una obligacidn por estar excentas-
de coercibilidad y sancidn juridica (ejecucidn de -
la sentencia o0 pena), no existe interés subordinado
ni ajeno, sino interés propio, por lo que estoy de-
acuerdo de la versidn sustentada por el colombiano-
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DEVIS ECHANDIA, como lo vimos en el nimero siete de
este inciso de la obra,

Para mejor entendimiento y claridad a 1o ante-
rior, se establecen las siguientes definiciones:

A) Obligacidn, implica coaccién y quien desobe
dece un mandamiento juridico de hacer o de no hacer
de dar o de no dar, se hace acreedor de una sancion
juridica (ejecucidn de Ta sentencia y multa).

B) Poder, implica obligacién de cumplir algo -
por la ley divina o ley positiva, es decir, debeyr -
significa, en este caso, necesidad juridica, consis
tente en asumir una determinada conducta de activi-=
dad de acuerdo a los preceptos o mandamientos esta-
blecidos en una norma juridica, satisfaciendo inte-
reses de un sujeto ajeno, de lo contrario se sufri-
rd las consecuencias de la ley.

<C) Necesidad, poder o facultad, implican obii-
gacion.

D) Carga de la prueba o de la alegacidn, impli
ca libertad autonoma, pero condicionada, exenta de-
coaccion y sancidén; el incumplimiento de Tas dispo-
siciones de una norma juridica no satisface el pro-
p6sito deseado, por 1o que se tiene que aceptar las
afirmaciones o excepciones del adversario, en tal -
virtud se tiende a perder la 1itis o asunto en 1iti
gio.

D) CLASES DE CARGAS PROCESALES O DE LA PRUEBA.

E1l fin de establecer Tas clases de carga 0 ---
carga de la prueba o de la alegacidn, es para saber
con mas exactitud, las cargas que existen en nuestro
proceso laboral, asi mismo para saber, cudles y cudn
tas son, como nacen y se extinauen.

Las clases de carga por su naturaleza son de -
diferente indéle, nacen cuando un sujeto realiza -
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cierta actividad de sus facultades o derechos, las-
cuales son aeneralmente obligatorias y a la vez bi-
laterales, se extinguen cuando el sujeto que la pro
dujo, asi lo quiere; es decir, nacen cuando alguien
por ejemplo, celebra un contrato de compra-venta, -
estipulando derechos y obligaciones reciprocas de -
acuerdo a las leyes vigentes, extinquiéndose cuando
ambos contratantes cumplen de acuerdo a lo pactado-
o acordado en dicho convenio o contrato.

Las cargas mas 1importantes son las sigquientes:

1. Carga plUblica, es la obligacidn que se con-
trae por desempefiar una labor determinada, irrenun-
ciable sin justa causa, por ser el Estado que conce
de derechos y obligaciones, siendo una labor de in-
terés social.

IT. Cardga consejil, es la obligacion que con -
trae una persona fisica por desempefiar una labor -
que el Estado encomienda en la que el sujeto facul-
tado puede exigir a otro sujeto, el cumplimiento de
un deber.

ITI. Carga de justicia, es la obligacion que tie
ne un empleado Federal o Privado de cumplir ¥y hacer
cumplir cierta actividad de acuerdo a los preceptos
establecidos en una norma juridica.

IV. Carga de la donacion, es la obligacidén o =~
condicidn que el donante impone a su donatario.

V. Carga personal, es la obligacidén que con -
trae una persona fisica o moral, que puede teneyr el
caracter de publico o privado.

VI. Carga real, es la obligacidén que nace cuan-
do alguien efectua operaciones de compra-venta, por
lo cual se tiene que pagar un impuesto.

Las mds importantes caraas procesales que has-
ta hoy existen en las partes del proceso laboral -
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son las siguientes:

I. Carga de la iniciativa, es cuando el actor,
agraviado o sujeto pasivo, para hacer valer su derg
cho o garantias individuales, tiene la carga de la-
iniciativa, es decir si el actor pide la proteccion
de la ley, debe fundamentar su accion y narrar su -
cintamente los hechos o actos de la causa en el -
pltiego de demandas invitando a su adversario, con -
testa a la misma y para que dicho actor obtenga éxi
to o reparacion de los dafios que le han causado, -
debe probar su accion durante la Secuela del juicio
para aclarar las pretensiones intentadas que se ~=
desean hacer valer ante el juzgador competente para
ello, de acuerdo a 1o estipulado por el derecho le-
gislado, excepto en los casos que la propia ley lo-
Tibere de su responsabilidad o de probar su accion-
o excepcién (trabajador).

II. Carga del impulso procesal, es donde los =
contendientes, ofrecen pruebas con el fin de acla -
rar o demostrar sus afirmaciones a]eqadas en el Ju1
cio por ellos seguido, inclusive las juntas conci -
liadoras de acuerdo a Jo previsto por la ley labo -
ral, de oficio impulsan el proceso, pero s6lo a fa-
vor del proletario o trabajador,

ITI. Carga de la comparecencia, es donde los in-
teresados del conflicto aclaran sus pretensiones y-
deben comparecer o asistir a la Audiencia de adveni
miento, de conf’esmn3 etc, quien no lo haga sin jus
ta causa, serd condenado en gastos y costas, con la
pérdida de la 1itis, como 1o ordena la disciplina -
laboral.

IV, Carga de la afirmacidn o de la alegacidn de
los hechos, es donde el actor y demandado deben -
probar o demostrar ser ciertas sus afirmaciones o -
excepciones, independientemente de 10 que se afirme
o nieque, por propia voluntad y conveniencia, reca-
yendo tal obligacidn generalmente en el empresario-
demandado (articulo 784 de la vigente ley que funda
menta el tema).
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Y. Carga de la declaracién o confesién, donde=
el que va a absolver pocisiones de las que se le -
apercibid, debe comparecer para tal efecto, sino 1o
hiciere sin justa causa, se le tendrd por confeso -
fictamente de las posiciones que se le articulen y-
califiquen de lTegales (articulo 788 y 789 de la ley
de Tla materia)

VI. Carga de la contestacidn de Ta demanda, don
de el demandado sino quiere ser condenado en gastos
y costas y pérdida del juicio, debe contestar a la-
misma, nueve dias después al del emplazamiento o en
la primera Audiencia de Concoliacidn, demanda y ex-
cepciones, ofrecimiento y admisidn de pruebas (ar -
ticulo 256 del C6digo de Procedimientos Civiles en-
V1gor para el Distrito Fedevral y la Ley de ]a mate-
ria respectivamente}).

VII. Carga de la prueba de los hechos y excepcio
nalmente el derecho: los hechos estan sujetos a =--
prueba y el derecho lo esta “cuando se funde en le-
yes extranjeras o en usos, costumbres o Jjurispruden
cia", articulo 284 y 1197 del C6digo Civil para el-
Distrito Federal y Cddigo de Comercio respectivamen
te en vigor). '

E) DISTRIBUCION DE LA CARGA PROCESAL

Tratar este tema aunque a vuelo de padjaro, no-
deja de ser importante, toda vez que el tema de re-
ferencia toma partido frente al problema, de Ta car
ga de la prueba y su distribucidn, por 1o que haré-
en el citado tema, un examen juridico-practico y -
daré una solucidén a la misma, aspirando al anhelado
deseo de aliviar o mejorar los obstdculos que exis-
ten sobre la distribucién de la carga procesal o -
cuando menos producir nuevas ideas.

Pocos son los temas de derecho procesal que -
han merecido tanto interés en la doctrina literaria
y en la préactica juridica, entre ellos esta la car-
ga de la prueba y su distribucidn que empezé a te -
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ner cabida como dije en la Segunda mitad del siglo-
pasado y principios del siglo en curso.

Como se ha discutido en fijar, a quien le co
rresponde probar en una afirmacidon o excepcidn de
un conflicto, como se dijo, si el actor, demandado
o la Junta a través de sus colaboradores pero hoy
todas esas dudas han quedado resueltas, gracias ==
al avance de las ciencias y de Ta atencién que han-
prestado y siguen prestando 1os juristas en el cam-
po del derecho, como lo veremos después.

]

[}
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i

En cuanto al reparto de la carga procesal, -
puede estudiarse desde dos angulos o principios, -
uno tradicional y otro moderno o contemporaneo; al-
gunos principios romano tradicionales, han sido re-
chazados por la doctrina moderna por considerarse -
ineficaces y algunos de ellos siguen prevaleciendo;
pero con ciertas modalidades, a saber:

A} PRINCIPIO TRADICIONAL.,

A) Semper necesitas probandi incumbit ei qui--
agit (la necesidad de probar recae o incumbe siem -
pre sobre el actor o sobre el que acciona o excep -
ciona una ilicitud en su contra).

B) Onus probandi incumbit actori (la carga de-
la prueba incumbe al actor).

- C) Qui excepit, probare debet qued excepitur -
(quien plantea una excepcibén, debe probar el hecho-
que opone).

D) Ei incumbit probatio, qui decit, non qui =
negat (incumbe la prueba el que afirma no al que -
niega).

E) Onus probandi incumbit non cui dicit non -
cui negat (la carga de la prueba incumbe al que -
afirma, no al que niega).
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Como puede apreciarse, estos principios tradi-
cionales son risticos, toda vez que se basan en el-
método deductivo o principio 16aico, al decir que =
la carga de la prueba siempre le corresponde al ac-
tor, por ser el iniciador de la accidn; se conside-
ra actor, segin el derecho romano, el que primera -
mente se ha dirigido al Tribunal o Juzgador, pidien
do proteccién de Ta ley, por lo que tiene la neces]
dad de hacer valer los hechos fundados en su deman-
da, toda vez que el juzgador, para dar un fallo so-
bre un conflicto, tiene que comprobar lo afirmado -
o pedido por dicho actor y el reo o demandado, pro-
bard cuando excepcione los hechos o actos imputa =
bles en su contra por su adversario; para entender-
mejor se ejemplifican en dos casoss

1. ST "AY acreedor demanda a "B" por (X) razo-
nes, "A" solidariamente debe demostrar la obliga =
cién de "B" o por el contrario no puede exigir el =
cumplimiento de tal obligacidn,por lo que "A", le =
corresponde de ordinario, la carga de la prueba, =
éste puede eximirse de dicha carga u obligacidn si-
“B" al contestar Ta demanda excepciona lo pedido -
por su adversario, pero que la afirmacion envuelva-
un hecho materia del conflicto.

2. "A" Acreedor demanda a "B" el cumplimiento-
de una obligacidén y "B" deudor al contestar la de =
manda afirma haber pagado, pero que cuando efectub-
dicho pago, destruyeron el documento, donde se con=
signaron los derechos y obligaciones, en vista a -
esa situacidén, dicho deudor no puede probar su nega
tiva, 1o cual no sucede en el acreedor; como puede-
apreciarse, la carga de la prueba estribd Gnicamen-
te en el actor.

PRINCIPIO MODERNO.

En nuestro sistema modernc lahoral mexicano, -
demuestra o hace valer su derecho, seqgln Tlas partes
tengan interés y estén en aptitud de hacerlo, inde-
pendientemente del que se afirme o niegue, porque -
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la carga procesal, en nuestra disciplina, ya no es-
upnilateral sino bilateral, siendo el derecho labo =
ral una disciplina de interés social que coloca a -
los interesados de un negocic en diferente jerar -
quia dentro del proceso, con la libertad plena y -
absoluta en probar o no sus alegaciones o excepcio-
nes, pero tal Tibertad es condicionada cuandc se -
les dice en la Audiencia de ley de advenencia conci
Tiatoria, quien no demuestre sus aseveraciones ¢ =
excepciones, tendrd como consecuencia juridica, ser
condenado en To pedido o excepcionado por su adver-
sario, por lo tanto pérdida del juicio, al menos -
que la ley laboral exima de esa necesidad al actor=-
obrero,

F) BREVE COMENTARIO DE LA CARGA DE LA PRUEBA EN:

l.- MATERIA CIVIL
2.- MATERIA PENAL
3.~ MATERIA LABORAL

1. EN MATERIA CIVIL.

En relacién al reparto o distribucidon de la --
carga de la prueba, veamos 1o que sucede en Ta vi--
da cotidiana juridica civilista, citando al efecto-
Titeralmente los siguientes articulos del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, CO
digo Federal de Procedimientos Civiles y Codigo de-
Comercio vigentes respectivamente:

Articulo 281 y 81 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal y Codigo Federal -
de Procedimientos Civiles respectivamente, estable-
cen "el actor debe probar los hechos constitutivos-
de su accidn y el reo los de sus excepciones",

Articulos 282 y 82 de 1os mismos ordenamientos
invocados en el parrafo precedente, respectivamente
sefialan "el que niega sélo serd obligado a probar:
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I. Cuando la negacidon envuelva la afirmacidn--
expresa de un hecho;

IT. Cuando se desconozca la presuncidon legal -
que tenga en su favor el colitigante:

IIT. Cuando se desconozca la capacidad;

IV. Cuando 1a negativa fuere elemento constitu-
tivo de la accidn".

Articulo 1194.-"el que afirma estd obligado a-
probar, en consecuencia el actor debe probar su ac-
cién, v el reo sus excepciones™.

Articulo 1195.~ "el que niega no estd obligado
a probar sino en el caso que su negativa envuelva -
afirmacion expresa de un hecho".

Articulo 1196.~ "También estd obligado a pro -
bar el que niega, cuando al hacerio desconoce la -
presuncion legal que tiene a su favor el colitigan-
te®,

EDUARDO PALLARES, nos dice al respecto "el ac-
tor debe probar Tos hechos constitutivos de su ac -
cién, y el reo los impeditivos y extintivos o modi-
ficativos que hagan valer® (7)

E1 Codido Napoledn, en su artfculo 1.315 esta=
blece "que el que reclame el cumplimiento de una =
obligacidon debe probarla reciprocamente, el que se=
pretende Tibre de una obligacio6n debe justificar el
pago o hecho que produjo la extincidén de esta" (8)

(7) PALLARES EDUARDO: Diccionario de Derecho Proce-
sal Civil. ob. cit. pag. 142,

(8) PINA, RAFAEL: Principios de Derecho Procesal -
Civil. ob. cit.cap.IlI, pég. 160
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Para formarnos un cyriterio amplio, compieto y-
poder opinar respecto al punto en cuestion, es me -
nester ver las siguientes tesis en cuanto al repar-
tc o distribucion de la carga de la prueba:

[. Que 'a carga de ta prueba le incumbe al =--
actor y al demandadocuandoc excepciona.

IT, Que la carga de la prueba le incumbe al que
afirma, no al que niega.

ITI. €1 actor debe probar los hechos en que basa
sus pretensiones y el demandado en los que funde =
su excepcidn,

LV, Que tiene la carga de la prueba el que afir
me o0 niegue, los hechos consignados en su demanda -
o contestacidon de la misma.

V. Que le corresponde probar al que afirma y -
que excepcione los hechos invalidos en juicio =-
n la 1itis.

al
c e

Las dos primeras tesis, se basan en principios
romano y las tres Gltimas, superan a las dos prime-
ras, no obstante, tienen deficiencias por afirmar -
categBricamente que tiene, la carga de la prueba al
que afirma o niega las pretensiones intentadas, to-
da vez quela mayoria de los juristas sostienen, =-
que se puede probar sus pretensiones, el que esté--
en mejor aptitud o posibilidad de hacerlo, indepen-
dientemente de 10 que se afirme o0 niegue, por no =
haber sancion ni coaccidn alguna, excepto en Tos ca
sos que ordene la ley o el derecho.

En materia civil y tema de referencia, vemos,-
que la simple 106gica no explica a quien le corres -
ponde probar, porque cualquiera que sea %a solucidn
que se adopte o siga puede tener fundamento 1d6gico,
por 1o quelos procesalistas distribuyen la carga -
procesal de la siguiente manera:
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1. E1 que afirma estd obligado a probar, ¥y en-
consecuencia, el que niega estd obligado a probar.

2. E1 actor debe probar su accidn.

3. El reo o demandado debe probar sus excepcio
nes.

4. E1 que niega no esta obligado a probar sino
en el caso de que su negativa envuelva una afirma -
¢i6n expresa de un hecho materia del conflicto.

En cuanto a 1o anterior, se precisa que los -
Cédigos que se usan en &ste punto, disponen que, el
actor estd obligade a probar y consecuentemente tam
bién, el que excepione, el hecho o acto imputable -
en su contra, pero que tal excepcidén involucre una-
afirmacion expresa de 1o que se alega; a mi enten -
der considero que también en materia civil, los le=-
gisladores contempor&neos, usa la palabra deber y -
obligacidén por ser estas palabras que dan enf&sis =
a lo que se quiere decir, pero que dichas palabras-
etdn exentas de coercibilidad, toda vez que la doc-
trina literaria y el Codigo del Distrito Federal en
vigor no ordenan, sancidn (multa, pribacidn de la -
libertad) alguna por el hecho de no ofrecer pruebas
excepto la pérdida de la 1itis con sus consecuen -
cias, en tal virtud los interesados en una contien-
da judicial, pueden disponer de su conducta, pero -
en forma condicionada, apegdndose a los mandatos -
de una norma Jjuridica, siendo lTicito asumir, activi
dad positiva o negativa. N

De 1o anterior concluyo, que la carga procesal
0 carga de la prueba, en la discipiina, hoy en ané-
1isis, estd a expensas de los interesados del asun-
to por ellos seguido; usando el té&rmino deber u -
obligacién, se dice, tiene el debey u obiigacidn de
probar sus pretensiones si se desean obtener éxito,
tanto el actor comoc el demandado en una afirmacion-
expresa de 1o que se le hace acreedor o responsable
porque en nuestro régimen juridico procesal, todo =
hecho o acto fundado conforme al derecho y llevado=-
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a juicio para ser solucionado, debe ser probado por
su proponente, de 1o contrario se archiva el expe -
diente ¢ legajos; s1 se pretende demostrar lo afirma
do, ambas partes tienen diez dias para ofracer prue
bas a partir de la contestacion de la demanda (arti
culo 290 det Co6digo de Procedimientos Civiles para-
el Distrito Federal), siendo asi, el Jjuez u Organo-
Jurisdiccional competente que es un extrafio y cono-
cedor del asunto (investigador), se encuentra fren-
te a aseveraciones contradictorias o contrarias, -
no obstante tiene que dar solucidon a dicho asunto -
por tener encomendado ese encargo, pbero con funda--
mento al derecho vy de las pruebas ofrecidas por di-
chas partes, dictando sobre el asunto que se juzgd,
solucidn el cual recibe el nombre de “SENTENCIA".

2. EN MATERIA PENAL.

La carga de la prueba, determinacidn de muchcs
civilistas traducida como una obligacidn en demos =
trar lo que se afirma no niega.

En esta disciplina, como en Tos demas procesos
juridicos, existe relacién juridica entre los que--
interyienen en una controversia, que en este caso =
los relacionados a la controversia son: El1 Agente -
del Ministerio PGblico, acusado y agraviado.

Los legisladores penalistas en ciertas ocasio=
nes se ven influenciados por las corrientes civilis
tas en cuanto a la distribucidn de la alegacidn o -
de la carga de la prueba; en esta disciplina penal,
el Agente del Ministerio Piblico para fijar, si el-
{17cito que se somete a investigacién, lo realizé -
0 no el presunto autor de la causa o causas o del -
hecho o acto que se le plantea; debe reunir elemen-
tos probatorios indispensable y suficiente que jus-
tifique la accidén que va a ejercitar en favor o en-
contra del citado acusado o indiciado (articulos 3-
a 9 del C8digo de Procedimientos Penales vigente -
en el Distrito Federal) por tener conferido tal ac-
tividad, para lograr el cumplimiento a lo estipula-
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E1 citado investigador, funda su accién par -
tiendo de los elementos informativos proporcionados
por sus coadyuvantes (querellante, testigo, policfa
judicial, articulo 263 en relacidn al 264 del C6di-
go citado en el parrafo precedente) y de las que -
funde su conviccidén 16gica-juridica, con Jo cual -
consigna o no al indiciado, sujeto a investigacion-
de la causa o causas de la que se le hace imputable
en su contra.

En razén a lo anterior, vemos evidentemente, -
que recae o le incumbe en primer lugar, la obliga -
cién de probar de Jlo que se pretende hacer valer --
en el O6rgano jurisdiccional o juzgador competente--
que conoce el negocio en cuestidn, al Agente del -
Ministerio Piblico, con lo que justifica la aplica-
cion del derecho y en segundo iugar debe probar su-
accidn ante el juzgador el o Tos agraviados (sujeto
pasivo dé la relacién juridica) y en tercer lugar -
debe probar el o los sujetos activos (agresor de --
la relacidén juridica).

E1 6rgano jurisdiccional competente que conoce
del asunto en cuestidn, determina la situacidn juri
dica del inculpado al tener a su disposicién los =~
instrumentos probatorios aportados por el citade -
Agente del Ministerio Piblico,; de los sujetcs pasi-
vos y activos (agraviado y agresor) del asunto que-
se desea aclarar y demds coadyuvantes (testigos -
presenrciales) conocedores del asunto en contienda,-
con ‘o que el Juzgador conocedor de la controversia
condena o absuelve al indiciado (articulo 542 en -
retacidn al 547 y demds relativos y aplicables del-
cuyerpo legislado iegal de referencia).

En este proceso en analisis, tiene ‘a obliga -
{6n de probar sus aseveracicnes en el mismo senti-
0, desde la denuncia hasta dictarse sentencia defi
i{tiva, el o los denunciantes o querellantes, de <=
ual forma debe hacerlo, si el inculpado niega la-
fcitud entablada en su contra (articulo 248 del -

o mde IS5 0L O

L g
1
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C6digo de Procedimientos Penales vigente en el Dis-
trito Federal).

En el derecho Penal, existe obligacién coerci-
tiva, es decir debe probarse o demostrarse todo he-
cho o acto de ser cierto, ante el juez que conoce -
el 1licito, de no ser asi, el querellante e inculpa
do, segiin el caso se hard acreedor a una sancién -
pecuniaria (artfculo 29 del C6digo Penal vigente en
el Distrito Federall.

3. EN MATERIA LABORAL.

La actividad de afirmar o negar de 1o que se--
afirme ser o no cierto, esta encomendada en primer-
grado o lugar (carga de la prueba) en el demandado-
o empresario, en segundo lugar gravita o descansa =
tal actividad en el actor obrero, es decir en un -
hecho delictivo laboral, le corresponde probar ordi
nariamente, al demandado patrdn, por tener &ste la-
obligacibén de conservar documentos reltativo al fun-
cionamiento de su-empresa (articulo 804 de la ley -
de Ta materia en vigor), toda vez que el actor-obre
ro se exime de tal responsabilidad, cuando ta Junta
de Conciliacion y Arbitraje o Presidente arbitral =
de la misma, competente que conoce del conflicto en
discordia, puede obtener fuentes de informacién ¢ -
elementos probatorios que contribuyan al esciareci=
miento de la verdad, respecto de dicho conflicto -
por otros medios (articulo 784 del mismo ordenamien
to invocado). -

No goza esta facultad o privilegio, el obrerc-
actor, cuando la citada Junta no tenga ninguna posi
bilidad conforme ordena el articulo 784 de la vigen
te ley laboral. '

El hecho de aportar u ofrecer pruebas para de-
mostrar lo que se afirma o niega, como ya sabemos,=
no es obligacidn; pudiendo porbar, independientemen
te de 1o que se afirme o niegue quien esté en apti-
tud o posibilidad de hacerlo, siendo la actividad -
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e inactividad en el proceso laboral mexicano, libre
peyo no quiere decir que no sufran las consecuencias
juridicas que se generen de una actividad e inacti-
vidads para mds claridad y detalle del tema {carga-
de la prueba en el proceso laboral mexicano), es -
necesario consultar el siguiente capitulo de la ~--
presente tesis.



CAPITULO IV.

DISTRIBUCION O REPARTO DE LA PRUEBA EN EL PRO-
CESO LABORAL MEXICANO, ANTES A LAS REFORMAS -
DEL MISMO (1970-1980).
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A} DISTRIBUCINY DE LA ALEGACINH 0 DE LA PRUEBA, AN-
TES A LAS REFORMAS A LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO-
(1970} .

Con fecha 18 de Diciembre de 1979, el poder
Ejecutivo Federal en ejercicio de la facultad que -
le confiere la fraccion Primera del articulo 71 de-
1a Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexi
canos vigente, presentd a la consideracion de la -
Cdmara de Diputados del H, Conareso de la Unidn un-
Decreto o proyecto de ley para derogar o modificar-
los Titulos 14, 15 y 16, modificar el procedimiento
de huelaa, aumentar el numero de articulos de 391 =
a 1010 y adicionar en su parte final al articulo 47
de la lLey Federal del Trabajo. Por su parte dicha -
Camara pidié un Tapso razonado para estudiar el -~
provecto de referencia, aprobando al mismo sin mas-
tramites el Jueves 27 del mismo mes y afio; tal pro-
vecto convevrtido en ley reformada se publico en el-
Diario Oficial de la Federacion, el 4 de Enero de -
1930, entrando en viaor el Primero de Mayo del mis-
mo afio (V, Reunidon Nacional de Juntas de Concilia -
cién y Arbitraje, Hermosillo Sonora).

En la exposicion de motivos se dijo, como es -
natural, que el derecho es Ta norma de observancia-
nor excelencia y nuestro Pais crece admirablemente-
con una serie de escollos que afectan sin discusidn
alduna a la comunidad obrera, por lo que los legis-
ladores modernos enfocan sus miras o ideologlas en-
el proceso laboral mexicano hacia otros estadios -
superiores, a la vez sencillo e inmediatos para re=~
novar y establecer normas nuevas, suficientes para-
afrontar y resolver en forma rdpida y equitativa a-
tal situacibén, por lo a las Juntas laborales se les
atribuye ampiias facultades y obligaciones para ad-
ministrayr justicia y resolver conflictos de natura-
leza juridica que se les presenten y sean de su com
petencia, por ser éstas creadas para tal efecto, -~
sin alterar la equidad juridica de las partes en -
Titigio.,
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Antes de practicarse las reformas de algunos
articulos a la Ley Federal del Trabajo en vigor com
prendido de 1970 a 1980, la situacidon procesal en -
cuantec a la distribucicn o reparto de la carga de -
la prueba, suele considerarse, semeijante al princi-
pitc romane clasico y del vigente procesc Civil, ad-
virtiéndose que el DR. ALBERTO TRUEBA URBINA, no es
taba desde 1970 de acuerdo a esos principics dispo-
sitivos, por saber que en la ley cue se comenta
enfoca sus finalidades desde sy existencia hacia -
otros propdsitos, comc se contempla en el articulo-
123 en su apartado "A" de nuestra vidente Constitu-
cion Politica, el cual es netamente de contenido -
Social, al reivindicar y tutelar a los trabajadores
explotados y suhordinados o dependientes, como dice
el maestro Trueba a los que viven de sus esfuerzos-
manuales o intelectuales y a los econdémicamente dé-
biles.

[

Las disposiciones aludidas son reguladas en Ta
vigqente Ley Federal del Trabajo, las cuales son pro
ductos de la Revolucion Mexicana y de los esfuerzos
vy sandres deyrramadas de los obreros de las fabricas
de Cananea y de Rfo Blanco (1906 y 1907) respectiva
mente, dichas disposiciones siauen germinando en e
derecho que se comenta, por tanto, las luchas de de
manda de justicia (derechos e ideales), se encuen -
tran contenidas y reproducidas en la Primera Consti
tucidn Social de 5 de Febrero de 1917, fecha en -
que los leaisladores o estudiosos del derecho, des-
pertaron sus inquietudes en hacer valer los derechos
conquistados por los citados obreros, por lo que -~
tiene lugar, la emisidén de una primera Ley Federal-
del Trabajo en Veracruz por el General CANDIDO AGUL
LAR (1914), de {iqual forma un afio mds tarde lo hace
en Yucatdn el Gobernador de esa entidad, feneral =
SALVADOR,

En dicha ley como es natural, sus disposicio -
nes han sufrido diversas fases o etapas derogativas
y obrogativas, liegando asi hasta nuestros dias, =
tratando de aplicarse en forma equitativa el conte-
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nido del citado articulo 123 Constitucional en sen-
tido "LATO SENSU™ y no en sentido STRICTO IURIS" =
(sentido amplio y restrindido respectivamente).

Antes a las reformas al proceso laboral, o -
sea, en 1970 se usaba el principio civilista y al -~
initil aforismo romano clasico, al exiairse demos -
trar al que afirmaba, negaba o excepcionaba un he -
cho o acto imputable en su conducta, todo se debit-
porque existia igualdad juridica en las partes de -
dicho proceso, pues ambos contendientes, se halla =
Ban 1dgicamente en ciertas ocasiones obligadas a -
recurrir a diversos medios precbatorios permitidos -
por la ley, por lo que a veces utilizaban, pruebas-
preconstituidas (nacen antes del proceso) y en -
otras pruebas constituidas o constituyentes {(nacen-
en el proceso), tal situacidén fue quizds un poco -
frecuente en las partes del proceso en cuestién, -
principalmente en el obrero actor.

E1l sistema o mé&todo en cuestidn ha sido supera
do por otros de mejor justificacidn, gracias a los-
esfuerzos intelectuales de Tos leaisladores de nues
tra época moderna, como se comprueba en la vigente-
Ley reformada.

En la Quinta Reunidn Nacional de Juntas de
ciliacidon y Arbitraje (Hermosillio Sonora), dond
apoy0 decididamente a la clase obrera y con ell

dié juridicamente por resuitado desiqualdad en las-
partes de todo procesc laboral, al otorgerse mayor-
nroteccidon a dicha clase con 1o que se setisface un
prepbésito mas al referido articulo tutelador de Ta-
clase explotada, por tanto se infringen menos ila =
ley de la materia y el derecho.

Trascendentalmente existe desidqualdad a mi en-
tender en los adversarios, en la disciplina de crea
ci6n reciente (derecho laboral! o del trabajo), como
dice el maestro Trueba, que un Presidente de Bancos
de Comercio y un obrero, tienen diferentes ideas; -
el trabajador obrerc posiblemente no tuvo la oportu



nidad de estar o de estudiar, recibiendo educac:on-
en las aulas de una Escuela, o si estuve, termind -
tail vés su instruccidn primaria, tal instruccwdn no
e permite elegir otra cateaoria de empiec, formar-
se c nviccidén Jjusta, suficiente para jngarse ni mu
cho menos, informarse de 1o que puede ccurrir al -
rededor de las aarantias o derechos de que goza.

3
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tiene como dije, udios superi ores, si 1¢ tuyie =
sen 16gicamente tuvieran otra actividad \ maestros -

normalistas, inaeniero, etc.) en cambio los empre -
sarics o patrones, gewe.almonub son pfoFeslor’sLas:
que cuentan con una prepawac1on ampliia, suficiente-
para Dremedwtar en forma justa o injusta, anatlizar-
0 criticar equitativamente aldgo los empresarios no-
profesionistas o de escasa cultura, se han desliga-
do de su nivel de estudio o de cultura, escalando -
otros estudios de conccimientos, con 10 que Se COn-~
cluye, que un empresario y un obrero no scn juridi-
camente iguales en cultura, de aqui la diferencia -
entre una y otra clase, como se comprobard poste -
riormente,

B} NUEVO ENFOQUE LEGISLATIVO DEL REPARTO DE LA CAR-
GA PROCESAL CON FUNDAMENTO A LAS REFORMAS A LA -
LEY FEDERAL DEL TRABAJO (1980).

En la vigente Ley Federal del Trabajo, como se
ha venido diciendo, se brinda mayor proteccidn atl -
personal subordinado y explotado (ohrero) que en =
1970, por ser éstos fuentes de la produccidn alimen
ticia, del capital y por estar dentro del marco del
articulo 123 Constitucional y del derecho de la Ma-
teria Social o del derecho laboral, siendo éste, el
conjuntec de principios, instituciones y normas pro-
tectoras ¥y reivindicadoras de la comunidad obrera,-
por 1o que se en el moderno proceso laboral mexica-
no, ia carada de la prueba ha dejado de pesar o gra-
vitar parcialmente en la clase proletaria, que con-
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sidero se debe por la desiaualdad Jjuridica entre am
bos sectores (obrero y empresario) por lc que dicha
clase obrera, se encuentra gozando de los privile =
alos previstos en el nuevo Codiao Laboral, reforma-
do, mismo que se comprobardn en este memorial.

En el proceso que se comenta, veamos 1o que su
cede en la vida juridica cotidiana, en fcrma 17oera
y sencilla; juridicamente criticando sin ofender a-
nadie, como dice Néstor de Buen Lozano, la esfera o
terreno de los legisladores, para ello se siguen, -
las versiones de alaunos juristas autorizados en el
campo del derecho, que tambi&n se ocupan en el estu
dio de este proceso y siguiendose tambien los linea
mientos de los preceptos abstractos orderados en la
ley que se viene invocando.

Se hacen algunos comentarios juridicos a las -
nuevas disposiciones del Cédigo laboral por preten-
devr »umo]ir con la tarea que se propone realizar en
esta obra; entrando en materia distingamos en el -
Codigo de reFeren01ag las disposiciones de privile-
gios de que goza hoy la clase obrera, listada a -
continuacidén en ochc casos, st son 0 no de acuerdo-
al derechno;

1. ET empresario debe avisar por escrito & Su-
trabajador o por conducto de la Junta de Concilia -
cién y Arbitraje competente para ello, solicitando-
se notifique a diche trabajedor a través del aclua-
rio de d1Cua junta, de la causa 0 causas de resi
cidén ¢ despido de sus labores en la empresa ¢ estia-
biecimiento en que presta o prestaba sas servicios,
ge ic contrario el despido hecho por dicho empresa-
ric, no producxra efecteos juridicos d@ obuCVGA a 1o
nretendido (artfculo 47-V¥X parvrafos sedun y terce
ro en relacidn al 46 991 de Ta ley). :

La adfcion del articulo 47 en relacibn al 46
y 991 de la ley, es acertada e indispensabie, pava-
hacer operante las nuevas acciones y realas disposi
tivas, insertadas en varios articulos de la citada-=
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Dicho aviso es elemental, desde el puntc de -
vista juridico-prdcticc, porque sin estas circuns -
tancias, el obrero, se encuentra en desventajas por
desconoceyr las causas que se invocan en su contra,=
resultado con el aviso, poder activar su accibn y -
hacer valer su derecho, frente a las causas que de-
acuerdo a la ley le corresponde.

Como se dijo, el aviso escrito de la rescision
laboral, 1o puede hacer el empresario o a solicitud
de &ste, la junta respectiva corre traslado del avi
so (articulo 991 de la Ley) por medio del actuario-~
en el domicilio del trabajador, registrado en la -
empresa o establecimiento donde labora o laboraba -
en el término de cinco dias habiles al de la solici
tud, salvo disposicion contraria a la ley.

E1 empresario que no cumpia tales disposicio -
nes, genevra la presuncidn de que el despido fue -
"INJUSTIFICADO", correspondiéndole de ordinario la-
carga de la prueba, es decir si quiere Tibrarse de-
una obligacidn procesal, debe por su voluntad e in-
terés, demostrar queno despidié al trabajador o que
dste abandond el trabajo (pdrrafo segundo del arti-
culo 879 de la ley de la material.

Si el obrero se le avisé del despido verbalmen
te, como dice Néstor en la Audiencia de demanda, -
excepciones, ofrecimiento y admisidn de pruebas, el
patrén puede decir no 1o despedi; siendo asi, des -
pués de que el actuario de fe de la buena voluntad-
del patrdn, el trabajador vuelve normalmente a su -
rutina actividad y luego es despedido, en tales -
circunstancias,no puede el obrero demostrar 10 que-
afirma por no disponer de elementos probatorios, -
que confirmen sus aseveraciones, y si tiene testi -
gos que confirmen su dicho éstos pueden negarse en-
contra de su compafiero, bien por no quererlo servir
0 bien por temor de su patrdon, por 1o que resulta -
sey inGtil el aforismo romano cldsico al decir: EI-
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que afirma, esta obligado a probar, excepto el que-
niega.

Si el patron di6é aviso por escrito a su traba-
jador de Ta rescisidén laboral y el trabajador se -
negé a recibir a la misma, en &ste caso, el empresa
rio debe probar idéneamente tal circunstancia; pero
si cuando did el aviso, s6lo estaban el obrero y el
empresario o representante leaal de Ta empresa, tie
ne lugar el aforismo citado en el parrafo anterior,
es decir el que afirme debe probar, sea el de la -
voz o por conducto de uno o mds personas fisicas =~
que puedan confirmar su dicho, por lo tanto librar-
lo de Ta carga procesal.

E1l objeto de dar aviso por escrito, es para =--
configurar con precisidn la causa o causales y fe -
cha en que surta sus efectos la rescisidn laboral,-
no obstante, el empresario no queda invalido en -
oporer un nuevo fundamento o causa distinta de la =
que motivdo el despido pronunciado por &1, toda vez-
que asi lo ordena la ley de la materia, como se -
aprecia en el articulo 880-11 de 1a misma.

E1l articulo 880 fraccidén seaunda ordena que -
las partes pueden ofrecer nuevas pruebas, es decir-
tienen el JUS VARIANDI (el derecho de hacer valer -
hechos nuevos no invocados). para ello deben surtir
se de los siquientes requisitos:

I. Que no se haya cerrado el periodo de ofreci
miento de pruebas.

II. Que las nuevas pruebas que se ofrezcan, --
tengan relacidén con las ofrecidas por la contrapar-
te o de la litis.

ITI. Que las pruebas se ofrezcan en Audiencia -
respectiva, es decir, durante la audiencia de deman
da, excepciones, ofrecimiento y admisi6én de pruebas,
se puede hacer valer nueva causa, verbalmente o por
escrito (articulos 873, 879 pdrrafo segundo de la -
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Las disposiciones de dar aviso por escrito al-
trabajador de 1la rescisién laboral ya estaba previs
ta antes de las reformas a la ley Federal del Traba
jo (1970), como dice, Néstor de buen, sino surtid -
sus efectos es porque el legislador no impuso multa
alguna al patron que no cumpliera con tal obliga -~
cibn, teniendo hoy aplicacibn todas y cada una de -
sus partes a dichas disposiciones.

A mayor abundamiento, justifico que se apli -
quen coercitivamente las disposiciones previstas -
en Jlos articulos 47-XV y 991 de la ley; de no ser -
asi no tendria objeto o se seauiria violando desme-
suradamente la Constitucidén Politica y el cuerto =
legislado Taboral, consecuentemente, no fuera vero-
simil considerar loable 1os grandes esfuerzos que -
han hecho los distinguidos Jlegisladores, para refor
mar, como dice Ramirez Fonseca, un poco mds de la =
tercera parte de la vigente Ley Federal del Trabajo
pero sin olvidar la equldad juridica, por lo que -~
Juridicamente me adhiero de algunas nuevas ideas =
modevrnas de los legisladores actuales, entronizadas
en la ley.

2.- Puede el actor obrero aclarar o modificar-
su escrito inicial de demanda, o la junta 1o hard a
peticidon de la parte interesada o de oficio, agrega
otras prestaciones que por ignorancia del actor o -
de su abogado defensor omitié las demds prestacio -
nes o derechos que de Tey le corresponde, pero sin-
alterar la esencia de dicha demanda (articulo 685 -
y 686 parrafo sequndo y fraccidn dos respectivamen-
te de la Ley).

Los articulos 685 y 686 pdrrafo segundo y frac
ci6n dos respectivamente de la ley en cuestibn, au=
torizan por un lado al obrero modificar su demanda-
y por otro lado obligan a las Juntas de Concilia -
cién y Avrbitraje, intervenir oficiosamente, auxi -
liando al actor obrero de Tas deficiencias que pu -
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dieran presentarse en su escrito inicial de demanda,
fundada en contra del empresario para ser operativa
1a inmediatez o economia procesal, concentracidn y-
sencillez en todo proceso laboral mexicano.

La fraccidon II del articulo 878, otorga facul-
tades o derechos al actor obrero, de modificar su -
demanda cuando sea incompleta que por ignorancia de
édste, de su abogado letrado o asesor técnico (coyo-
te), no ejercita o no pronuncia o no reclama, las -
demd@s prestaciones que de acuerdo a la ley se deri-
van de su accién intentada o procedente, conforme a
los hechos o actos expuestos en el pliego de deman-
da, sin alterar o violar la esencia de la demanda,-
pudiendo s6lo aaregar algo en dicha demanda; y el -
demandado o contraparte, debe sin coaccibén, contes-
tar inmediatamente a la misma (fraccidén LIL y V. -
del citado articulo 878 de la ley).

Otras facultades y obliaaciones que imperativa
mente ordenan el referido articulo 685, es cuando =
menciona, que las Juntas laborales, tlenen obliga
cién de asumir actividades necesarias de acuerdo a-
la 1ey9 para hacerse efectivas las disposiciones de
la misma, supliendo las deficiencias o irregularida
des que observen en las acciones intentadas del ac-
tor obrero, requiriendo corrija su demanda, de no -
hacerlo asi, el obrero, la junta que conoce del -
juicio en cuestidén 1o hara, sin consultar la volun-
tad del interesado; agreaa otras prestaciones no -
exigidas, pero que de ley le corresponde al obrero-
o 10 que proceda de acuerdo al derecho; si dicha -
demanda es obscura o vaga, procede la citada junta-
conforme a Tos té&rminos previstos en el articulo -
873 pédrrafo sedundo, sin que el propio Tribunal Ta-
boralglrevoque sus resoluciones (articulo 848 de -
1a ley).

]

Respecto a la facultad a que tiene el actor -
obrero de modificar su demanda es justo por las ra-
zones argumentadas, por ser la materia proteccionis
ta de la clase marainada (obrero).
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Con la facultad que tiene el citado obrero, -
puede hacer a que el juicio se alarque, toda vez -
que poyr "CHICANEO" o perturbar el contenido del de-
recho, presente demanda irregular y las modifique =
é1 o lTa Junta que tiene conocimiento del asunto --
en la audiencia de conciliacion, demanda y excepcio
nes, ofrecimiento y admisidon de pruebas, para poner
en desventaja a su adversario de los derechos de -
que puede disponer.

E1l derecho de que goza el obrero, respecto a -
que puede modificar su escrito inicial de demanda -
es de considerarse justo, no obstante ir contra las
reformas al proceso de la materia, pero no es jus -
to, la intervencidén de la de Conciliacion y Arbitra
je a que corrija omisiones o irregularidades que se
presenten en la demanda del actor obrero, por las =
circunstancias aludidas en pdaginas anteriores.

A mi juicio resulta ser improcedente algunas -
de las nuevas disposiciones de la ley, porque tales
disposiciones hacen a que las Jjuntas laborales o =
presidentes de las mismas, asuman actividades que -
no son de su competencia, tal es el caso que con =-
vierten en juez o juzgador y parte a la vez en el -
asunto que conocen, en tal virtud dichos presiden -
tes cometen el delito de "PREVARICATO", entendiendo
se por éste en sentido STRICTO IURIS" (sentido res-
tringido), al funcionario judicial o abogado que =
falte a los deberes de su funcidn o profesidn.

ET mismo término, se define en sentido "LATO -
SENSU" (sentido amplio), el que comete alguna falta
en el ejercicio de sus deberes de su encargo,

E1 delito de prevaricato se integra de la si -
guiente maneras:

1. Cuando el juzgador, dicta o propone a sa ~--
biendas o por ignorancia inexcusable, una resolu -~
cidon contraria a la ley,
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2. Cuando el juzgador-cita para fundar resolu-
ciones de manifiesta injusticia, hechos o resolucio
nes falsas, y otros hechos indevidos.

En virtud a lo anterior, cometen el delito de=
referencia los:

A} Abogados

B) Jueces

C} Mandatarios Judiciales

D} Los asesores y cualquier funcionario encar=
gado de emitir dictamen ante las autorida -
des,

En cuanto a lo anterior, los presidentes arbi-
trales deben eximirse a lo ordenado por los articu-~
los de 1a ley va citada, porque 1a ignorancia del -
derecho no exime a ninguna culpabilidad; asi se en-
tiende por parte seqln el articulo 689 de la ley de
la materia, el cual! literalmente se transcribe.

Articulo 689.- "Son partes en el procesc del -
trabajo, las personas fisicas o morales que acredi-
ten su interés juridico en el proceso y ejerciten -
acciones u opongan excepciones®.

As1 mismo considero ser parte en el proceso -
del trabajo, el tercero perjudicado en sus intereses
y que pide proteccidn a la ley, dirigiendose a un =~
Tribunal o autoridad dispuesta a impartir justicia,
para resolver conflictos que en este caso es la -
sucitada entre obrero y empresaric; y se entiende -
por juzaador, la autoridad o funcionario ajeno at -
asunto o intereses de las partes, sin relacibn de -
parentezco hasta determinado grado, seqln el Cédigo
de la materia.

Para loarar el propésito de la equidad, a las=-
disposiciones de la iniciativa, implicitas ern la -
ley de la materia, encierra a la misma varios impe=-
dimentos que obligan a los representantes y auxilia
res de las juntas Taborales, excusarse en el conoci

i
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miento y resolucién de los juicios que conocen cuan
do tengan impedimentos, seglin el articuio 632 de 1la
ey de Ja materia, por lo que tales autoridades de-
ben ordenar conforme al derecho y decir “damini fac
tum dabo tibi jus" (dame Tos hechos v vo te daré e]
derecho), salvo el de actuacidn de coadyuvante, con
1o que no cometerdn ninguna faita al dervecho, es =
decir, deben actuar como juzgadores por tener enco-
mendada esa actividad y no Ja de parte en el nego -
cic que conocen, aunque se funden en la ley de la =
materia, toda vez cue &sta se contradice, al orde -
nar supliir las deficiencias del obrero actor, ade -
mds usando los principios aenerales del derecho y -
tos principios generales de justicia se dice: Todo-
juzgador, no puede desempefiar dos funciones a la =
vez en el asunto que se le encomienda a resolver y-
sea éste de su competencia el negocio.

Los empedimentos de dichos presidentes arbitra
ies son rechazados por los articulos 707 y 711 de -
fa iey y no pueden revocar sus decisiones, pudiendo
coadyuvar como se dijo, con lTos contendientes como-
sucede en otras disposiciones de Ta ley de Ta mate-
ria, si bien es cierto que el aprtado "A" del artfi-
culo 123 - XX de la Constitucidn Polftica, estipula
que Tos conflictos surgidos entre obreroc y empresa-
ric, serd@n resueitos por decisiones de Tos Tribuna-
lTes laborales, pero no quiere decir que dichos pre-
sidentes arbitrales actlien como parte y juez en el-
asunto que conocen.,

Como dice Néstor, la suplencia debe hacerlo o-
le corresponde, la Procuraduria de la Defensa del -
Trabajo, por tener conferido el derecho v obiiga -
cién de asesorar e interponer recursos a favor de -
la clase obrera, asT mismo proponer a las partes en
contienda, soluciones amistosas del conflicto por -
ellos argumentado {articulo 530 v 534 en rejacion -
al 775 de la ley).

La conciliacidn es una via corta, por tanto es
una medicina juridica por dar soiucidn inmediata a-
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las vicisitudes obrero-patronalies, por eso se dijo-

en la Quinta Reunidén Nacional de Juntas de Conc111a

cién y Arbitraje que Ta palabra conciliacidn 1mp1l
ca, acomodar o poner de acuerdo a patrén v trabaja-

dor, respecto a una controversia, para llegar a un-

convenio satisfactorio a Tos intereses en pugna, pe
ro no en via de transaccidn, sino mediante actividad
razonada, para ello evitando la presencia de aseso-

res 0 apoderados”.

En cuanto a 1o argumentado, es recomendable =
apegarse a 1o ordenado por los articulos 772 y 774~
de la ley y seauir aunque no se quiera, alagunos =
nrincipios del derecho Privado (derecho C1VIT)5 por
1o que tales tribunales laborales o autoridades de-
fas mismas deben sélo indicar la obscuridad o irre-
gularidad de la demanda (artfculo 257 del C6dico de
Procedimientos Civiles en vigor para el Distrito =~
Federal) y no hacer a un Tado al derecho porque &s-
te se cred para hacer justicia en forma equitativa-
¥ no para violar ai propioc derecho.

Alcunas vioTaciones al derecho se debe a mi en
tender, como dice NESTOR DE BUEM LOZANO, en su obra
denominada "LA REFORMA AL PROCESO LABORAL"™, que 1os
Diputados y Senadores dispusieron en la exposicion-
de motivos, 10 que quisieron, escudﬁndose en el con
tenido del artfculo 685, para violar algunas dispo-
siciones del derecho; si los juristas 10 aceptaron=~
como tal, tal vez por error o conveniencia, amen =
a To argumentado en otros artfculos de Ta multicita
da Tey, por ser equitativos conforme al derecho, -
por 1o que debe agregarse como dice el propio Nés -
tor, un cuarto inciso al articulo 530 de la ley, -~
que ordene a las Juntas arbitraies, indicar al ac -
tor obrero, aclare su demanda o corrija a la misma-
vy que Ta suplencia le corresponde a la Procuradurfa
de la Defensa del Trabajo. '

3. Puede el actor obrero, sojiicitar de Ta jun=-
ta competente que conoce del asunto, diferimiento -
de Ta audiencia, cuando de la contestacidn de la =
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demanda considere necesario abastecerse de nuevas -
pruebas en atencidn a l1os hechos que no eran de su-
conocimiento, antes que su contraparte contestara -
0 reconviniera a ia misma, para reanudarse diez -
dias después siempre y cuando que dichas pruebas, -
tengan relfacidén con ias de su contrario v no se ha-
va cerrado la fase probatoria (articulo 880-I1 de -

!

la leyv,,

A mi entender las disposiciones del citado ar-
ticulo 880 fraccidn Primera son interpretados mai -
por aigunos juristas comentaristas, cuando é&stos -
dicen que el demandado no puede ofrecer nuevas prue
bas; 1a deficiencia del articulo y fraccidn en cri-
tica es 1o siauiente, para ello se transcribe lite-
ralmente mismo.,

Artfculo 880-1 "E1 actor ofrecerd sus pruebas-
en relacidn con los hechos controvertidos,Innediata
mente después el demandado ofrecera sus pruebas y -
podrd objetar las del demandado™.

En Tos té&rminos que describe la fraccidn Prime
ra del articuio 880, surge confusiones, poraue pue-
de suceder que el actor sea el empresario, por lo -
que es necesario aunque sea monStono precisar de’ -
que actor se habtla.

La equivocacidn de algunos juristas por el -
cual se confunden, es porque el citado articulo en
su fraccidn aue se comenta, no precisa de gque actor
se habla, por 1o que dicen, que sb6lo el actor obre-
ro puede ofrecer pruebas nuevas; en consecuencia en
la forma que describe el mencionado artfculo 880-1,
no invalida el derecho del empresario a ofrecer -
nuevas pruebas, como se ve en el niimero uno de este
numeral en ocho casos, toda vez que la fraccidén I -
del articulo 880, menciona que el actor ofrecerd -
sus pruebas y luego el demandado, salvo si estable-
ciera, el articulo y fraccidn en critica que sdio -

S

el actor cbrero puede ofrecér nuevas pruebas.
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4,- E1 actor obrero se le exime de la caraa -
de Ta prueba cuando Ta Junta competente aue conoce-
del negocio esté@ en posibilidad de obtener datos su
ficientes que contribuyan a aclarar Ta verdad puni-
tiva de los hechos o actos que se discuten (articu-
1o 784 en relacidn al 804 y 805, vigentes en Tla o
ley). Estas disposiciones son equitativas, poraue -
el trabajador, se dedica a trabajar y no a l1levar -
contabilidad de sus actividades realizadas donde -
presta sus servicios; el empresario si lleva conta-
bilidad de todas las actividades hechas para la em-
presa o establecimiento, que puede ser para hacer -
deducciones de ingresc y egreso, por 1o aue en aldu
nas ocasiones conservan documentos hasta que la em-
presa deje de existir para la que fue creada-.

Tales documentos pueden ser:

l1.- E1 permiso que se sac6 ante las autorida -
des donde se sefialan las finalidades de 1a empresa.

2.- Nombre de 1os socios.
3.- Clase de Sociedad, etc.

La reforma procesal implicita en Ta Tey, res -
pecto a las oblicaciones del empresario, cumple su-
objetivo al imponer obligaciones a las Juntas de -
Conciliacibn v Arbitraie, eximir al obrero actor de
la carga procesal, siempre y cuando, sea a criterio
de dicha junta vy est& en aptitud, de 1leaar por -
otros medios a la verdad de Tos hechos o actos que-
se ftratan de aclarar, siendo 1icito, que el aque -
afirma debe probar sus aseveraciones, excepto Jo se-
fialado por Tos artfculos 784.804 en relacidon ai 516
de Ta ley, &ste Gl1timo relativo a la prescripciodn.

En otros términos, se invierte la caraga proce-
sal en contra del empresario o patr6n, por tener &s
te obligacidon de exhibir documentos que dehe conser
var en la empresa, considerdndose no nefanda el fe-
noémenc de la inversidn o reversidn procesal y ser -
1fcita ejercitar actividad en ei vigente proceso =
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laboral mexicano por parte o a favor del obrevo.
Se transcriben iiteraimente para auedar bien -

recisadas las obligaciones de dichos empresarios;-
articulos de la ley Federal del Trabajo en vi -

0y 0.0
<o
-5

w e

Artfculo 784.- "Son obligaciones del empresa -
rio, conservar fos siguientes:
1. La fecha de ingreso deil trabajador;
I, Antigledad del trabajador;
11T, Faltas de asistencia del trabagjador;

IV. Causas de rescisidn de la relacifn de traba
JOs

V. Terminacidn de la relacidn o contrato de -
trabajo para obra o tiempo determinado, en-

los té&rminos del articulo 37 fraccidn I y -
53 fraccidn III de esta ley;

VI, Constancia de haber dado aviso por escrito-
al trabajador de la fecha y causa de su des
pido;

VII. E7 contrato de trabajo;
VIII. Duracibén de la Jornada de trabajo;
IX. Paaco de dias de descanso v oblicatorios;:

X. Disfrute y pago de Tas vacaciones;

. Pagos de Tas primas dominical, vacacional v
de antiguedad;

XI1I, lonto v padgo del salario;
XIII. Pago de Ta participacidn de ios trabajadores
en las utilidades de Tas empresas; v

~
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XIV. Incorporacidn y aportacién al Fondo Macio
nal de la Vivienda",

Articulo 804.- "Son obligaciones del patrén -
conservar y exhibir en juicio o Titis:

“I- Contratos individuales de trabaio que se -
celebren, cuando no exista contrato colectivo o con
trato Tey aplicable;

II- Listas de raya o némina de personal, cuando
se Tleven en el centro de trabajo; o recibos de pa-
gos de salarios:

IIT = Controles de asistencia. cuando se Tleven=
en el centro de trabajo;:

IV - Comprobantes de paaos de participacidn de-
utilidades, de vacaciones, de aquinaldos, asi como-=
las primas a que se refieren esta ley; v

v

V - Las demd@s que sefialan las leves".

E1 empresario se Tibera de Tas objigaciones =
consignadas en Tos articulos 784 y 804 de la ley, -
cuando el actor obrero caiga en lo ordenado por Tlos
artfculos 516 al 522 de Ta ley en an&lisis, relati-
vo a la prescripcidn, es decir una vez prescrinto -
los derechos del obrero, no puede hacer vaier Tlos -
estipulado por los artfculos 784 y 804 del Cédiao =
aludido.

5.- S1 después de tres meses consecutivos, el-
obrevroc actor no hace promocibn alaguna, Ta Junta en-
cargada de dar solucibn ai conflicto planteado ante
ella y por tener derechos y obligaciones de cuidar-
los expedientes o legajos y que &stos no queden -
inactivos, apercibe ail referido actor, a aue haga =
promociones o escritos, pero que dichos escritos -
sean indispensabies para la continuacidn de la Se -
cuela del procedimiento, de modo a que dicho actor-
no nierda 0 no prescriban sus derechos {artfculos -



771 a 773 de la iey).

Las disposiciones de ios artfculos que antece~
den, son de suma imnortancia, phuesto aue se trata =
de cuidar Tos derechos de la clase obrera; en conse
cuencia con estas disposicicnes, se Tes carga més,~
responsabilidad a i0s representantes v auxiiiares -
de dichas juntas, sin olvidar como dice Trueba Urbi
na, tas prohibiciones dispuestas en i1os términos -
de 1os artfculos 636, 642 - 11,643 vigentes de Ta -

4
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Con este apoyo brindado, sin duda alaguna, ia -
comunidad obrera no perderd sus derechos en contra-
del empresario, excepto si se desisten o prescriban
sus derechos (artfculo 773), sin violar 1o ordenado
vor el articulo 632 de Ta ley, es decir, no deben -
ios representantes y auxiliares de dichas juntas, =
desempefiar como dije, la funcién de juez y parte -
a la vez en el asunto que conocen, sino {nicamente-
ta de juez o juzgador y coadyuvante; la proteccidn-
que dispone Ta comunidad obrera, no la tienen Tos -
empresarios por motivos de equidad juridica, ya ar-
qumentadas, toda vez aque los citados empresarios -
tienen suficiente dinero para pacar el abogado que-
deseen, asT como los errores que pudieran cometer =
gstos, v i10os obreros no pueden naturalmente por su-
insolvencia econdmica, escoaer abogados, siendc ase
sorados o defendidos en algunas ocasiones por Licen
ciados en Derecho y en otras por t&€énicos o conoce-
dores de Ta materia (covotes), justificadndose en =-
&ste punto cinco las actividades que desempefian Tas
juntas Jaborales, por no ir contra la equidad, ia -
justicia, la Tey vy los principios aenerales del de=
recho.,

6.- Si el actor obrero fenece ¥ no concluyd el
juicio Jaboral por &1 seguido, la Procuraduria de -
la Defensa del Trabaio, a peticidn de la junta de
Conciliacidn y Arbitraje competente que conoce del
juicio, hasta en tanto comparezcan 1os beneficia
rios (artfculos 771, 772 parrafo segundo y 775 de

]

§



Ta ley).

Con esta avuda e! juicio en cuestién siague su-
curso oficiosamente o0 a instancia de parte interesa
da del ex-actor o del empresario y la Junta de Con-
ciliacidn Permanente o el Instituto del Trabaio o -
1a Junta arbitral que conoce de? juicio, después -
de haber sido informada del incidente (muerte del -
obrero), fija en JTugar visible donde prestabha sus==-
actividades laborales a dicho ex-actor, invitando -
a los beneficiarios a concurrir ante ella 30 dfas -
después del incidente, realizdndose investigaciones
nara ver que persona o personas econdmicamente de -
pendfa en el de CUYUS y reclamar sus derechos v a -
solicitud de Tas autoridades laborales, el empresa-
rio procede en su caso a efectuar paqaos correspon =
dientes por la muerte del obrero o de otras presta-
ciones reclamadas o procedentes conforme a derecho-
o a la ley, repartiéndose sin seguirse juicio suce-
so.?'oS las indemnizaciones entre los herederos o be
neficiarios (artfculos 500,501-503,774,115 en rela-
cidén al 771 773 v demds relativos y aplicables de -
fa Ley Federal del Trabajo en viagor, misma aue Se =
comprueba en la siguiente tesis, expuesta literal -
mente.

La tesis en cuestibén establece 10 siquiente:

"BENEFICIARIOCS DEL TRABAJADOR FALLECIDO ASCEN-
DIENTES. DEBEh ACREDITAR LA DEPENDENCIA LCONOMICAmx
Es correcto el proceder de la Junta al considerar -
aue ai no existir Tos beneficiarios a aue se refie-
ren Tas fracciones I y Il del artfculo 501 de Ja -~

ey Federal del Twabaio5 otorgue a ias personas oue
dependfa econémicamente del trabajador fallecidoc -
per riesgo de trabajo la indemnizacifn correspon -
diente v no al padre del trabajador; pdues si bien -
tfculo 501 en su fracciodn

es cierto que el citado art

I1 establiece cque tendrdn derecho a recibir Jas in =
demnizaciones en caso de muerte por riesaos de tra-
bajo Tos ascendientes, también es cierto ocue éstos-

= oo

no tendrén derecho si se acredita en autos su no =
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dependencia econdmica" (5)

7.~ Se le otorga peritos a i0s obreros, de ==
acuerdo a las circunstancias previstas en el artfcu
lo 824 de 1a ley.

Con Tlas disposiciones de éste artfculo 224 de-
la Ley, se cumplen otros de Tos propdsitos del arti
culo 123-XX, apartado "A" de la Constitucifn, de
jgual forma se cumnlen otros principios de Tas re -
formas al proceso Tlaborai, 1os cuales son derechos~-
conquistados por la cliase obrera, por tanto es 1ici
to que a criterio de Ta Junta o a solicitud de 1a=
parte obrera, se le otorcue & dicno obrero, peritos
sin compromiso alguno.

Antes de 1980, no disfrutaban de este priviie-
gio o derecho, 1os proletarios, por 1o que la refor
ma al proceso laboral no deia de ser buena, tales -
privilegios son fuentes de progreso en la discipli=
na laboral, por tanto es justoc ese proceder de las-
juntas laborales desde el punto de vista juridico -
prdctico, porque en lo jurfdicoc no se resiringe =~-
ninaln derecho y en To prdctico se le da mayor pro-
teccidn ecquitativa al obrero, por que &ste puede te
ner dinero para contratar peritos que confirmen SuS
aseveraciones; el empresario no aocza de &sta facul-
tad por tas razones araumentadas, es decir, nor -

VﬂSt*r desiaualdad juridica entre empresario Y obre
ro y demds casos a la luz de ia eauidad que diferen
cfa Ta propia ley.

—
(&3]
N
~4
0
w

ISTENTADA POR LA CUARTA SALA LABORAL DL-

RTE DE JUSTICIA DE LA NACION: Amna

114-80. Jesis la aana Ledn 19 de eng
81. Unanimidad de 4 votos. DOﬂ ﬁca: Ma.
Cristina Salmor&n de Tamaye. Secretario: Joa =
auin Dzib Mifez. Edit. Secretaria dei Trabajq v
Previsién Social, publicacién seriada, perfodo-

-
H

1 al 3 de enero de 1981, pé&g. 7



8. Juridicamente nc se e considewa iaual a
obrero que al empresarioc, de acuerdc a 10 ordenado=
en el inciso "A" de &ste capftulo de ia obra.

) RAZOW LEGISLATIVA PARA ALIVIAR AL ACTOR GS?ERC -
DE LA CARGA PROCESAL (INVERSION DE LA PRUEBA

falie ]

£1 derecho en general, vy en especial el dere -
cno social o laboral, es un instrumento de inegable
=‘*r*m“canc‘*a% de intachable existencia, 0til en ja -
defensa v ejercicic de los derechos del proletaric-
ai conseaquir el equilibric Jur1d1co en la conducta-
obrero-patronal, por tal motivo se imprimieron con-
ahinco en la iniciativa o proyecto de ley, nuevos =
norizontes o fines tendientes a realizar, la equi -
dad en el proceso laboral, hoy nlasmados en Ta vi =
gente iey en que se basa esta obra; algunas disposi
ciones de la misma, se consideran operativas y -
otras no.,

ATgunos de Tos principios o propdsitos de la =
iey, en armdnica vigencia, son justas como dije ==
por estar a la luz de Ta equidad, de justicia vy -
del derecho; para mas claridad y precisibn se enume
ran aTgunos de Tos principios de equidad mds imnor=
tante de ia ley, algunos de Tos cuales son justos v
octros no, como se na dicho, nresentando un panorama
senciilo como siempre de cada principio, fundado a-
la ley y del derecho, en unién de a1qunos idearios-
jurista39 aue también toman part1do frente a jas -
vicisitudes o enfermedades de oriaen laboral, a sa-
ber:

1. Se logra en el procesc Taboral mexicano, o-
oralidad, sencillez e inmediatez. La oraiidad en -
este proceso, segln los juristas es permitida v usa
da nacional e internacionaimente; con la oralidad,-
Tos Tribunaies iaborales, tienden a despachar io0s
asuntos con mads rapidez, por tanto tienen obliga
cidn y iibertad en apreciar vy vaiorar las pruebas
rendidas por Tas partes antes elias y desahocgadas

1

i



1C3
por 8stas dei negocio en curso.

Desde [a existencia del proceso en cuestidn, -
nastd 187%, no se usaban estas disposiciones, nor -
o que tods Juicio Taboral se desarrcllaba jento y-
en miitipies etapas; al verse no fructifera el pro=-
ceso netamente Lscritog se cambia por el mixte o =~
escrito v oral, con 1o cual se iogra mayor eco-
rocesal, cencentracidn en el mavor nlmerc -
sin dejarse de cumplir ias formalidades -

s del procedimiento v dei derecho; ejem -
as partes pueden rendir pruebas en el actec -
smo de fa audiencia inicial, hasta en tanto no se
hava cevrrado la etapa de ofrecimiento de nruebas, -
es decir, hasta antes de dictarse resolucifn de ==
sentencia definitiva o "LAUDO" (artfculo 778 v &80-
[ de Ta lev).
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En 1os escritos de demanda obrera no se reauie
re formalidad, basta mencionar Jos 3r1nc1paxes ele~
mentes que tipifiquen el motivo de la misma, entre-
eilos son:

1. Nombre y domicilio del actor.

2. Nombre y domicilio del demandado o de Ta =
empresa o establecimiento, donde prestaba -
0 presta su actividad Taboral.

3. Puesto que desempefiaba o0 desempefia.
4, MOnto del salario percibido en cada mes.

5. Tiempo de estar prestando sus servicios y las
prestaciones o derechos que le correspon =
de de acuerdo a la lTey.

S1 no se mencionan todas las prestaciones, la=
junta competente para ello, requiere al actor obre-
ro para qgue &ste agreaue otras prestaciones, en su-
defecto 1a junta arbitral, suple Jas deficiencias =
0o menciona los demds derechos del actor obrerc, coO-
mo 1o vimos (artfculos 685 a 687,74C en relacidn al
741 a 743 de la ley). '
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En cuanto a la inmediatez, consistente en que-
después aque Tos auxiliares de las juntas hayva deve-
nido a 1las nartes en discordia v &stas no ilecardn-
a un acue,dos en la segunda etapa se puede practi -
car, conciliacidn, demanda y excepciones, ofreci =

miento y admisién de pruebas (artfculos 873,875 a -
878 de la ley).

IT. Se dan amplias facultades a 1as Juntas La-
borales para realizar diligencias (investigaciones-
v audiencias) suplir Tas deficiencias del actor -
obrero o0 de sus beneficiarios vy valorar las pruebas
rendidas por Tos interesados del negocio, como lo -
veremos.

ITI1. Como se dijo, se facuita al actor obrero =
modificar su demanda.

IV. Se exime al actor obrero de la aleaacifn -
procesal a criterio de la Junta competente aue cong
ce del juicio, cemo 1o vimos.

Y. Como puede recordarse, se deja descansar, -

la carga de 1a alegacidn en la narte capitalista -
(empresario).

I. Como 1o vimos, se confiere derecho aij actor
obrerc. diferir la audiencia.

YII. Se impone obligacidn procesal al empresaric
dar aviso nor escrito a sus Lraquadores de 1a causa
y fecha en que cause ejecucién la rescisidn, si -
quiere bw“wse de Tas consecuencias aue ia ley im-

tambi

én va explicado.

VIII. Se perm4te de acue"do a 1as nuevas c.sooqﬂ
ciones de la ;ev3 practicar 1ficitamente, el fenbme-
no de ta inversidn procesal en contra del empresa -

] 9

et obrero, sea ¢ no actor, no se ie exige demostrar
de 1c que afirme, nieaue o excepcione; aquedando =
obligado procesaimente demostrar o afirmado, neca-

rio, es decir de acuerdo a Ta ley v a la equidad; -
n
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do ¢ excepcionado por el actor obrero, el demandado
empresario, como 1o vimos.

e le otorga a peticidn o de oficio, peri-
erc, como puede recordarse.

X. Se le impone obligaciones a ias Juntas iabo
rales, reguerir al actor obrero para que nresente =~
promociones de escritos, necesarios nara la conti =
nuacidn del juicio laboral por &1 seaquido ¢ por sus
pbeneficiarios, hasta Ta total soiucidn del mismo, =
para Ser inoperante la caducidad en contra del refe
rido obrero, como lo vimos.

XI. Se les da facultades v obligaciones a di -
chas Juntas iaborales para sustituir lTas acciones o
derechos del obrero fenecido en el juicio Taboral =
por &1 sequido y no concluyd, mediante intervencidn
de Ta Procuraduria de la Defensa dei Trabajo, como-
fue visto,

XI1. Para la eficiencia y buen funcionamiento,-
a 1los representantes y auxiliares de dichas juntas,
se les da derechos y prohibiciones.

En cuanto al derecho que tienen las Juntas la-
borales, como lo vimos, suplen las deficiencias del
actor obrero o de sus beneficiarios; practican dili
gencias para lograr la verdad punitiva en Tas par -
tes del Titigio, imponen correcciones discipiina =~
rias y demds derechos que confiere la Tey en vigor-
(articulo 728 v 731 de la Ley multicitadal.

En cuanto a las prohibiciones de Tas citadas =
juntas, éstas no pueden conocer negocios de acuerdo
a lo previsto en los artfculos 707,708,710 v demds-
relativos v aplicables de la ley como lo vimos ante
riormente.

XIII - Juridicamente no se considera igual un -
obrero aue un empresario, como 1o hemos considera -
do.
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XIV. Se desvirtia el curso del precceso taboral
dei principio civilista, es decir, en la via civil-
v penal, Tos Jjueces no tienen libertad en ayudar a-
las partes en pugna; tales partes son consideradas-
juridicamente iquales, en cambio los representantes
y auxiiiares de dichas juntas, tienen amplias liber
tades en sus funciones y cuyas partes son considera
das Jjuridicamente desiguales, por ello rigen otros-
principios y reglas de contenido social.

*W. E1 derecho Taboral deja de i1lamarse dere -
cho plbiico (Mario de Ta Cueva) para Tlamarse "Dere
cho Procesal Social" (Trueba Urbina).

Del nimero que antecede, se desprende evidente
mente, que el derecho Taboral va no s610 es un dere
cho Pub? co, sino Derecho Procesal Social, por To =
que me adniero a Ta nueva reforma al procesc laboral
mexicanc.

La discipiina del presente trabajo, es proce -
sal, porque reguiere de formaiidades fundamentalies-
nara cue el trabajador reciba en juicio una solu -
cifn equitativa en toda controversia Taboral.

Social noraue recula la conducta externa del--
hombre en sus labores ante la Sociedad, ecuilibran-
do juridicamente las relaciones obrero-patronaies,-
de no ser asf, no tuviera existencia el derechc «-
de referencia.

>

Se reprueba el aforismo o principio romano=
el cque afirma, niega o excepciona debe -~
., es decir en el v‘ﬁente pyocesc iaboral me-
s no se exige procesalment e demostrar sus --
ciones, ei que afirmag nieqa 0 excenciona, Si
demuestra ei que tenga 1os elementos probato
ecesarios y suficentes para demostray la exis
o inexistencia del nhecho o acto en discordia
ndientemente de 10 que se afirme 0 niegue, =
ir s1 el obrero no encuentra los medios 1dd -
ara nacer vaier su dicho, éste puede permane-
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cer 1ictamente inactivo durante el perfodo probato-
rio, toda vez que dicha obligacidn procesal, estd -
a expensa ordinariamente en el demandado empresario
excepto 1o no previsto en la citada ley.

Es de considerarse justo-parcial a la luz de -
la equidad procesal, del derecho v de la Tley; alqu=
nos puntos a las reformas al proceso laboral mexica
no, como nuede apreciarse en 1os ocho casos enumera
dos y 1o no sefialado en el niimero XIV y reprobando=-
se 10 sefialado en el nlmero XV de este inciso "C" vy
de otros que ordena la ley, que no competen a este-
trabajo, si olvidar la equidad.

D) JUSTIFICACION

Bien es sabido que el derecho requla la conduc
ta externa del hombre para con la Sociedad, sin &s=
te, la existencia de Ta humanidad en el mundo fuera
imposible, por lo tanto serfa un caos, es decir, na
d1e podr1a d1$ooner de un bien u objeto ni de 7a =
propia vidas de fqual forma es indisnensablie e in -
discutib1e como dije, 1la existencia del derecho la=
boral o del trabajo, por ser requlador de las acti-
vidades laborales, protegiendo a los prestadores -
de servicios, dependientes o subordinados, frente -
a otro en el campo de la produccidn econdnica vy -
cualauier actividad ffisica (manual) o intelectual,-
en funcidon a ello dicho derecho se Te asigna el ==
cardcter de "SOCIAL Y REIVINDICADOR", cuando prote=-
ge a la comunidad obrera o prole tar1a en los dere =
chos que p uede disponer de acuerdo a los mandamien=
tos constitucionales ¥ del derecho (costumbre, ju -
risprudencia y equidad).

Las normas de la ley en la materia, hoy en and
1isis con nuevas Tuces, son equitativas v otras no,
como puede hacerse memoria cuando se habl6 de las -
facultades atribuidas a las juntas laborales y de =«
otras disposiciones también argumentadas.

Las ventajas a la luz de la equidad a favor de
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la clase obrera, son cuando &sta afirma aldo en con
tra del empresario, y al no poder demostrar 1o afir
mado o negado, se le exime de la carga procesal, =
por estar exenta de cuidar y en juicio exhibir docu
mentos relativos a Tas actividades realizadas en la
empresa o establecimiento, quedando a carao tal -
obTligacién procesal, sobre la parte capitaiista, =
resultando il6gico decir, que tiene la carga de Ta-
alegacion el que afirma o excepciona, en virtud de-
que el artficulo 784, rompe con el principio tradi -
cional, al librar de Ta obligacidn procesal al obre
ro, cuando a criterio de la junta de Conciliacién =
y Arbitraje o de sus representantes que conocen del
litigio, pueda Tlegar al esclarecimiento de 1a ver-
dad punitiva del hecho o acto en contienda, por -~
conducto de otros medios o del empresario demanda -
do, de acuerdo a lo estipulado en los articulos 804
en atencidn a 1o previsto en la fraccifén XV del ar-
ticulo 47 y 991 de la ley tuteladora y reivindicado
ra de la clase explotada (obrera) B

De éste modo, los presidentes arbitrales de di
chas juntas exteriorizan sus decisiones, para dic -
tar resolucién de sentencia definitiva o "LAUDO", -
el cual es dictado a verdad sabida que es la halla-
da en el nroceso que se juzab, sin formalismo, -
frente a la verdad legal o de derecho o técnica -
(artfculo 841 de Ta ley).

Para la emisidn del taudo, es indispensable =
haberse cerrado la etapa de instruccidn, o sea ha -
berse desahogada todas y cada una de las pruebas -
que se aportaron en el curso del litigio dichas re=
soluciones, reciben el nombre de:

I. Acuerdos, cuando se refieren a simples de~--
terminaciones de trdmites o cuando se resuelve cual
quier cuestidn dentro del negocio en cuestidn.

IT. Autos incidentales o resoluciones interlocy
torias, cuando se resuelve dentro o fuera del jui -
cio, un incidente.
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IIT. Laudo, cuando se dicta sobre el fondo del
conflicto que se discutid o se juza6 ( artfculos 873
en relacién al 840 v 841 de la ley en armbnica vi =
gencia).

De este modo puedo sequir hablando de otras -
disposiciones previstas en la vigente Ley Federal -
del Trabajo, pero me abstendgo por el factor tiempo-
y por incompetencia de esta obra, dando a Ta misma-
por terminada, deseando sirva, para orientar o in -
formarse, de algunas nuevas acciones vy excepciones,
entronizadas en dicha Tey o cuando menos como he -

dicho, formarse nuevas ideas hacia Tas ciencias Jju-
ridicas o del derecho; sujetarse a ella o criticar-
ta para usarse la equidad y acomodar en la ley -
gue se comenta, otros derechos justos cue pueda dis
poner al personal obrero en contra de la clase capl
talista.
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Nuestro derecho en aeneral, en especial, el de
recho iaboral ha sufrido d1versas fases en ei deve=-
nir de ia histeria, v sequird sufriendo, todo por
pretender usarse la equidad, es decir dar a cada -
quien 10 que en derecho corresponda; en el curso -
del siglo XIII y XIX, la situacidn procesal era ris
tica, asi en Europa Tos Germanos aplicaban el de
che en forma injusta por guiarse en los juicios de-
Dios y del Juramento9 dejdndose ese proceder al pre
sentarse dos corrientes antagbénicas (romana vy cand-~
nica), con 1o que surgié el Tormento para TOQrar 1a
concesién que se 1lamé "INQUISICION DEL SANTO OFI -
CIO", tal situacibn ocurrid similarmente en Inglate
rra, Rusia, hasta la etapa cientifica (sialo ¥X) =
cuando el derecho se escindif en varias facetas o -
ramas, entre ellos es el derecho Taboral,donde se =~
conocen como instrumentos de prueba para demostrar=
la verdad-punitiva, las sefaladas en el articulo -
776 de la Ley de Ta materia; alaunas disposiciones-
de 1a misma son justas y otras no, como 1o vimos, =
no obstante se precisan en doce casos, como conclu-
siones, a saber:

if

1. La Ley Federal del Trabajo requiere algunas
eformas, por ejemplo el articulo 776 que no inclu-
ye la fama piblica como prueba, no obstante que men
cfona que pueden usarse en el proceso todos 1os me-
dios de prueba, que no vayan contra la moral v el -
derecho, con 10 que se entiende por idgica, que tam
bién puede usarse la fama piblica en Ta discipiina-
taboral mexicana, no s& cudndo v cbmo 1o importante
es incluirla por ser prueba nominada o reconocida -
en el derecho, sin considerar initil enumerarla, -
norque el significado del referido articulo 776 es-
"LATO SENSU".

v
Vi

Para poder comentar en debida forma al articu-
io aludido y poner de manifiesto su inconaruencia,=
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1o transcvribimos a continuacidn:

Articulo 776.- Son admisibles en el nroceso to
dos Tos medios de prueba que no sean contrarios a -
la moral y al derecno, vy en especial los siaouien -
tes:

I. Confesional;
II. Documental;
III. Testimonial;
IV. Pericials;
V. Inspeccifng
VI. Presuncional;
VII. Instrumental de actuaciones; vy

VIITI. Fotograffas y, en general, aquellos medios
aportados por los descubrimientos de ta -
ciencia"

En virtud a To anterior digo, que si Jjurfdico-
préctico, la fama piblica no tiene cabida en la dis
ciplina de creacifn reciente (Derecho LaboraT) de-
be cambiarse el término del multicitado art 1cu7o -
776 de Ta ley que la hace valer, para quedar:

Artfculo 776c Son admisibles en el proceso =
iaboral todas las pruebas no contrarias al derecho-
v a la morai, e xcepto ia fama nilbiica, a reserva -~
de auian Ta Fuﬂdes nor ser aceptados todos Jos des-
cubrimientos cientfficos tendientes a demostrar la-
verdad de una duda.

2.- La carga de ia prueba no es, obiicacidn, =
cho. necesidad, poder ni deber, porque ambos -
cs significan Ob.ToaCTOﬂ v al existir obiiga-
n se viola la voluntad numanas nor tarto se sa =
isface intereses ajenc, siendo Ta ob?i gacidn proce
al en el derecho laboral mexicano, libertad, por -
e puedo demostrar lo afirmado o negado, el que -
tenga elementos probatorios suficientes para eliio,-
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independientemente de 10 que se afirme o nigue, por
1o que se prueba en el proceso iaboral mexicanc, -
mediante el nuevo enfoque legisiativo, oividdndose~
del infGtii aforismo romanc cidsico, de aue el que =
afirme o niecue debe probar, por 1o que es ljcito -
gue ias partes en controversia jaborai, asuman con-
ducta autdnoma-condicionada en ei proceso en cues -
tidn por no nhaber sancidn alguna (multa ni arresto)
qgue obliguen a demostrar jas pretensiones.

3., Se considera Jjusto a la luz de la equidad,-
io argumentado por los articulos 46,47 infine o fi-
nal ¥ 991 de 7a Ley Federal del Trabajo en vigor, -
relativo a 7a rescisidn laboral, que debe ser avisa
do por escrito al trabajador para ejercitar sus de-
rechos frente a las causas imputables en su conduc-
ta para no verse sorprendido ni encontrarse indefen
so en la ventilacidén del juicio, de 1o contrario se
sequira violando algunas disposiciones constitucio-
nales y Ta ley de la materia, adhidiéndome juridica
mente a lo acordado por los articulos citados en es
te nimeroc de conclusiones.

4, La parte capitalista puede hacer valer nue=-
vas causas de Tas gue origind rescisidon laboral por
81 fundado, hasta en tanto no se haya cerrado la fa
se probatoria o Ta instruccidn v desahogadas todas-~
y cada una de Tas pruebas rendidas por las partes -
interesadas del negocio en curso ante el Tribunal -
laboral competente para ello, de acuerdo a lo esti-
pulado por la fraccifn II del articulo 880 y 881 de
Ta Tey.

5.- Apruebo a mi juicio lo establiecido por el-
articulo 878-11, relativo a la facultad que confie-
re al obrero de modificar su demanda, cuando por =-
ignorancia de &1 o de su defensor técnico (coyote)-
o del obrero requerido oficiosamente por la Junta -
competente que conoce del juicio, modifique su es -
crito inicial de demanda, sin alterar la esencia de
la misma.,
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6.- Es Tfcito permitir al actor obrero diferir
la audiencia para proponer nuevas pruebas, si de la
contestacidn de su adversario considere tener otros
derechos, de iaual forma 1o puede hacer el demanda-
do empresario (articulo 880-1I de la Leyv).

7.- Mo es antijuridico Tibrar al actor obrero-
de 1o que afirme o nieque, a criterio de ia Junta -
Conciliadora que conoce del juicio y caer tal obli-
gacidén en la parte capitalista (inversifn de Ta -
prueba) con 10 que se rompe, el principio tradicio-
nal, de que el que afirme o niegue debe probar, ex-
cepto en Tos casos no mencionados en Ta Te/ y Ta re
ferida junta no pueda obtener ninaln medio probato-
rio que satisfaga el esclarecimiento de la presun -
cidén en conflicto, como 1o ordene la ley de la mate
rias

8.~ Es pnrocedente que las Juntas de Concilia =
cién o Juntas Conciliadoras que conocen de un Titi-
gio Taboral, recuieran al actor obrero para hacer -
promociones de escritos necesarios para la continua
cién de la Secuela del proceso hasta dictarse Taudo
del juicio por &1 o sus beneficiarios sequido, para
impedir la caducidad, por ser ia materia de conteni-
do social y no violarse ninquna disposicién de Ta =
ley.

w

4

La tesis sustentada por ia Cuarta Sala La-

o

boral de Ta Suprema Corte de Justicia de Ta Macidn-
de 19 de Enero de 1981 sostiene 7o ordenado por el-
articuio 501 de la Ley, referente a los beneficia -
rios del trabajador fallecido, aque sflo tienen dere
cho a la indemnizacién de &1 a los que denendian -
econémicamente v no a sus descendientes mayvores de-
gdad v ascendientes sin ninaln impedimento.

10.- Jurfdicamente no se considera faqual un en
presario v qr obrero, teniendo €ste Gltimc mayor -
proteccifn al otorgarse peritos oficiosamente 0 & -
instancia de parte inte resada sin compromiso ajgu =
no para aciarar 10 que a?egue y de otras ya expiica
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_ 1i.- Es procedente practicar, oralidad, senci-
iiez o inmediatez, para nacerse agilies y efectivas-
ias operaciones que deban practicarse en “a soiu -
¢ifn de todo Juicic Taboral mexicanc.

12.- Se reitera vue el derechc en estucin debe
Tiamarse ademds como ha au eman@ expiicade y argumen
tado (pagina 129 de 1a tesisj.
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