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I NTRODUCCTION

Nuestrha Constitfucion Politica de 1917, forja en su ar--
ticulo 27 y 123 Ros insthumentos pana Las clases thabajadonas, Lo--
grando de esta manera La proteccdién de sus derechos y encuadra ftan-
fo ak hombre que trabaja en el campo como al obrero de fdbrica 6 de
tallen.

En Los arntlculos citados, se puede observarn el importan
te contenido social y politico de nuestra Carta Migna de 1917, ya -
que da Lugar a un gino en el desarrollo del pm,?aﬂcanzando en po-
cos afios, metas de cardeten socdial y econdmico no Loghadas en fodas

Pas Epocas anteriores.

EL presente trabajo, por Lo dicho anferigamente, fiene
por objeto hacer un estudio dentro del drea de Derecho Laboral y, -

especialmente, en helaclén a La prueba confesional.

Dentno del procedimiento Laboral, Lo mds importante que
se dd en é€, son Las pruebas, ya que mediante effas, el juzgadon --
conoce La verndad 6 falsedad de Los hechos alegados e igualmente se
coloca en una sltuacidn de precisarn sus consecuencias de derecho --
para poder dictan, posteriommente, un fallo asertado sobre La ma---

terndia de Litigio.



Dentrno de Los medios de prueba en general, La confesio-
nal constituye uno de Los elementos mds thascendentes para el acne-

ditamiento porn cualquiera de Las partes, de su § sus pretensiones.

La singularnidad de este medio de prueba es taf, que de

éL puede depender La aceldn intentada.

Sus consecuenclas durante el proceso puede califlcarse
en ghan nimeno de veces, como definitivas, pues La misma, realizada
en determinado sentido puede poner fin al proceso, Y es por ello, -
que aqul también se Le considera como La reina de Las pruebas; asi

de ghande es su impontancia furddica.
En 6ste, mi trabajo de Tesds, no es La Lintencifn hacer

un estudico exhaus tivo de Pa prueba confesional, sino thatar sobre -

aquellos aspectos mds relevantes que enclesrd.

LEONEL ECHEVERRTA SANTANA



CAPITULDY I

LA PRUEBA:

A).- CONCEPTO DE PRUEBA.

B).~ OBJETO DE LA PRUEBA.
C).- QUIEN LA OFRECE.

D).~ MEDIOS DE PRUEBA,

E)i- OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

F).~ ADMISION DE PRUEBAS.



A).- CONCEPTO DE PRUEBA.

La prueba es La accibn y el efecto de proban; y proban
es demostrnan de algin modo La centeza de un hecho 6 La verdad de --

una agirmacién.

"La palabra prueba tiene su etimologia, segdn unos, del
adverbio probe, que sdignifica honradamente, pon considerarse que --
obra con honradez el que prueba; segin othws, de La palabra proban-
dum, que sdignifica recomendar, probar, experimentar, patentizan, --

hacen fe, segln expresan varias Leyes del derecho romano". (1)

La Real Academia de La Lengua Espaiiofa, analizande el -
concepto de prueba, nos dice que debe entendense por tal, La razén,
a/tgumeyuto, Ansthumento w otno medio con que se pretende mosthar y -
hacer patente La verdad 6 falsedad de una cosa, y desde el punto de
vista funidico, afirma que es fa justificacitn de fLa verdad de Los
hechos controvertidos en un juicio, hecha por Los medios que autorni

za y heconoce por eficaces La Ley.

EL Dicelonarnic de Legislacitn y Jurisprudencia, de Es--
ciiche, degiende a La prueba como La aveilguacién que se hace en --
fjudicto de una dudosa; § bien, el medic econ que se demuestra y hace

patente La vendad 6 falsedad de una cosa.

(TT.= Thueba Unbina, Alberto; Nuevo derecho del Thabafo. Edit. Po--
nda, S.A. 5a. Ed. Méxdco, 1980. Pdg. 371.



En téminos furidicos, entendemos por phrueba, Los dis--
Lintos efementos & medios que se aportan al fulcio durante La fns--
fweeidn ¢ que tienden a formarn La conviceibn de Los Lintegrantes de

La junta cn cuanto se hefierne a Los puntos de La controversda.

Prueba en el sentido amplio, quienre deain, elementos --
que. tienden a demostrar La validez de su afinmacibn referida a La -

existencia de un hecho y sus circunstancias.

Prueba en sentdido estnicto, expresa £a accelbn y efecto

de probar y también La nazén, argumento 6 instrumento.

Lot divensos aufones no se han puesto de acuerdo en ---
cuanto al concepto de prueba, por esta causa expondrhé a continua---

elon algunas de ellfas.

Geremfas Bentham, define a £a prueba como un "hecho su-
puestamente verdadero que se presume debe sernvin de motive de chedi

bitidad sobne fa existencia 6 inexistencia de otho hechos™. (2)

Para FLondan, "phrueba es todo medio que produce un cono
cimiento clento 6 probable acerca de cualquier cosa; § el conjunto

de motivos que nos suminisina ese conoeimiento". (3)

(2).-DLaz de Lebn Marco Antonio. Las Pruebas en el Derecho Procesal
del Trabajo. Edit. Textos Universitarnios, S.A. la. Ed. México
1981. Pdg. 46.

(3).- Diaz de Lebn Marco Antonio. 0b. Cit. Pdg. 49.



Para Mittenmain, es el confjunto de motivos productores
de La centidumbre; para Bonnler, es La conformidad entre nuesinas -
ideas y Los hechos constitutivos del mundo exterion; Lawrent dice -
que es La demostracibn Legal de La vendad de un hecho; Doman, La --
coneibe como aqueflo que persuade una verdad al espinitu; J. Ofiven
citado por Marco Antonio Diaz de Ledn, nos dice en su glosa a La --
Ley 1, T&tuko XIV, partida 3a. dice qué "es el averiguamiento que -
se hace en juicio en razén de alguna cosa que es dudosa y también -

Los medios Legales de que al efecto pueden valerse Los Litigantes". (4)

Las definiciones anterniores han sido crniticadas por al-
gunos autones, manifestando que son incompletas, porque algunas ex-
cluyen el concepto de medios de prueba, ofras se nefieren a ellos -
exclusivamente y Las demds s6Lo Ampontan una definiciin de’ ka ver--

dad.

Los autones consideran £a mds acepiable, como La compro
bacién fudicial, porn Los medios que La Ley establece, de fa vendad
de un hecho controvertido del cual depende ef derecho que se pre---
tende.

(4).- Diaz de Ledn Marco Antonio. Las Phruebas en el Denrecho Procesal
del Thabajo. 0b. Cit. Pdg. 55.



CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS.

Las pruebas en general se clasifican de fa siguiente ma
nena, segin ef conoedldo tratado de pruebas de Jeremfas Bentham y el

Adstema de Carneluttl en:

1

a).~ Dinectas 6 inmediatas;

b).- Indirectas 6 mediatas;

¢).- Reales y personales;

d).- Oniginates y derivadas;

e).~ Preconstituldas y por comsiruin;
§).- Nominadas e {nnominadas;
a).- Histonicas y eniticas;

h).- Pentinentes e Limpentinentes;
L).- UtiLes e Liniitiles;

).~ Td6neas e Lneficaces;

k).- Concwwrentes y singulares;

2).- Monales e {nmornales, Legales e {Legales.

a}.- Dirnectas 6 Tnmediatas: Son aquellas que producen -
el conocimiento del hecho que se trata de probarn sin intermedianios,
s4no de un modo inmediato. En La opinién de Eduardo Pallares, La --



-finica prueba Linmediata es La inspecelbn fudiclal ya que a thavés de
efla el fuzgadonr se pone en contacto directo con £a cosa que se tha

ta de probar; otrno efemplo es el examen médico de un Lncapaz.

b).- Las Pruebas Indirectas 6 Mediatas: Son aquéllas --
que. producen un conoeimiento de un hecho que se trata de pwbar a -
thavés de intenmediarnios, como Lo son: Testigos, perifos, documen--

tos, fama piblica, efe.

Las pruebas indirectas pueden sen de paimen ghado 6 de
ghados ulteriohes, segdn que enthe el medio de prueba y el hecho --

por probar, exista un 4620 eslabdn 6 varios eslabones.

c).- Reales y Personales: Las pruebas neales, son aqué-
LRas que nos suministran Las cosas; pon ejemplo, Los documentos.

Las Personales.- Son aquéllas que wnos suministran Las -
personas Y estas pueden ser: La confesibn de testigos, Ros dietdme-

nes periclales, efe.

d).- Oniginales y Dernivadas: Este Lipo de pruebas hace
neferencia a Los documentos, segln se thate def documento original
en que se haga comstan el acto junidico que hay que probar, ¢ de --

coplarn, testimonios 6 neproducciones del mismo.



Escniche dice a este hespecto; LEdmese oniginal 6 phi--
mordial La primena copia que Literal y fiefmente se saca de £a es--
cltuna mathiz; 6 sea, La que consta en el protocolo G registho he-

cha pon el mismo escrdibano que La hizo 6 autonizé.

e).- Precomstifuidas 6 por constrin: Las primeras son
aquéllas que se preparan antes de que se entable un Litigio, y non-

malmente Aon cheadas en vista de una conthoversia.

Las pruebas por constituin son Las que se elaboran du--
nante el fuledo, tales como La pericial, La fama plblica, Los dictd
menes de £os peritos, La confesdidén y testimonlal.

§).- Nominadas e Innominadas: Las primeras estan awtors
zadas por Ra Rey, que detenmina su valor probatonio y La manera de
producinlas. Son Los medios de prueba que enumera La ley. También -
se Llaman Legales, en conthaposicibn a Ras Libres que son Las Ainno-
minadas; értas no estdn neglamentadas y quedan bajo el prudente anr-

bitrnio del juzgadon.

gl.- Histbricas y Criticas: Esta clasiffcacion es de --
Carnelutti y consiste en que Las histonicas neproducen de alfgdn mo-
do el hecho que se trata de probar, mientras que en Las cniticas --

4620 se Llega al conocimiento de ese hecho, mediante {nducciones §



Lnfenencias. Son pruebas histénicas Ros testigos, Los documentos, -

Ras fotogragias, efte.

Las eniticas son: Las presunciones y el juicio de perni-

tos.

h) Pertinentes e Impertinentes: Las primeras son aqué--
Llas que tlenden a proban Los hechos controvertidos, mienthas que -

Las impertinentes no tienen ninguna helacibn con ellos.

EL prineipio de economia procesal exige que A6Lo se ad-

mitan Las primeras.

L}~ Idéneas e Ineficaces: Las Ldbneas producen certeza
sobre La existencia 6 Linexistencia del hecho controvertido, mien---
tras que Las segundas defan en La duda esas cuestiones. Las prime--

has pertenecen a La categornia de La prueba plena.

f).- Utiles e Tnitiles: No es necesawriio explicar estos
coneepios que tlenen analogla con Los de Ldéneas e ineficaces sin -

confundinse con ellfos.

Son Lnitiles Las que prueban hechos que Las partes admi
fen como vendaderos § neales, mientrhas que Las (tiles conciernen a

Los hechos controvertidos.



k).~ Concurrentes y Singulares: Las primeras s6Lo tie--
nen eficacia probatonia cuando estdn asocladas con otras pruebas, -
tal como acontece en La de presunclones. Las segundas consideradas
aisladamente producen centeza; como La confesibn judicial, La docu-

mental, La inspeceldn ocula.

£).- Pruebas Morales e Immorales: Son pruebas {nmorafes
aquéllas que, comstituyen hechos contrharnios a La moral, se Llevan a
cabo, para nealizar fines ano/mke/s, fales como ofenden a La parte

conthania, producin delectacifn morbosa, efe.

En mé opinibn, La moralidad & inmoralidad de La prueba
no nadica en el hecho mismo en que ella condiste, Aino en La inten-

cdbn con La cual se nealiza.

Ejemplo: Una palabra obscena es immoral, perno 44 es ne-
ceswiia hacerla constar en autos para probar determinado hecho, fa

necesidad justifica a £a prueba.



B).- OBJETO DE LA PRUEBA,

Toda prueba comprende al menos dos hechos distintos: --
uno, que se¢ puede Leamar el hecho principal, 6 sea, aquel cuya exis
fencia § inexistencia se trata de probar, y el oino, de denominado
hecho probatornio ( medio de prueba ) que es el que se emplea para -

demostrnan La afinmacién 6 La negativa del hecho principal.

"Pon Lo mismo, el acton debe probar Los hechos constitu

tivos de su aceldn y el reo Los de su excepeidn". (5)

En Derecho Labonal se entiende que el objeto de La prue
ba son Los hechos afinmados por Las partes; ademds dentro del mismo
no se desaonoce La negla de que Los hechos que se niegan también se

deben probar en Los sdgulentes casos:

1.- "Cuando £a negacidn envuelva La afinmacibn expresa
en un hecho; 1I.- Cuando se desconozea La presuncién Legal que ten-
ga a Au favor el colitigante, y 111.- Cuando se desconozea La capa-

cldad". (6)

En cuanto al derecho, cuyo Lema consta en ofra parte de

este trhabajo; eate no se encuentra sufefo a puueba, salvo cuando se

{5).- Arnticwlo 81 def Cédigo Fedenal de Procedimientos Civifes.
{6).- Antleulo 82 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.



frata de feqislacidin extranjera.

La Ley Federal del Thabajo nos plantea Lo siguiente: --
"Las pruebas deben de neferninse a Los hechos controventidos cuando
no hayan s4ido confesados pon /&a/s partes"; el objeto de La prueba, -
Luego entonces, quedard centrado en cuanfo a Los hechos conthoverti
dos que cada una de Las partes deberd acreditan, y La junta podnd -
desechan aqueflas pruebas que no fengan helaeibn con la Litis plan-
teada 6 resulten indtiles 6 inthascendentes aunque tfendnd La obliga
ctén de explican el motivo de su negativa. También puede darse el -
casro de que La junta § a peticibn de parte ordene comparecer a un -
terceno que fenga conocimiento de algunos hechos 6 documentos que -
puedan contribuin al esclarecimiento de La vendad e {ncluso, puede

apremiarnlos parda que e presenten.
COSTUMBRE Y USO0S.

La costumbne, estd comsiderada como un wso AmpLantado -
en una colectividad y considenada por ésta como furldicamente obfi-

gatonio.

En cuanto a Los usos, de ello se dice qué, son una foi-
ma del denecho consuetudinanis inieial de £a costumbre, menos solem

ne que éata 4 que suele convivirn como suplefornio con algunas Leyes



esonitas.

A falta de disposicibn expresa en La Constituciln, en -
esta Ley 6 en sus Reglamentos, § en Los fratados, se Lomardn en con
sdderacibn sus disposiciones que hegulen casos semejantes, Los prin
edplos generales que derdiven de dichos ondenamientos, fLos prinei---
pios generales de fusticia social que derivan del anticulo 123 de -
La Constitucibn, La jwiisprudencia, La costfumbre, La equidad y La -

doctrnina.
JURTSPRUDENCIA

"Son Ras efecutornias de La Suprema Corte de Justicia --
funcionando en pleno, siempre que Lo hesuelto en ellas se sustente
en cineo efecwtorias no inteumpidas pon otra en contrario y que -

hayan s4ido aprobadas por Lo menos por catorce ministros". (7)

Indudablemente, La jurisprudencia tiene un papel impos-
fante en La aplicacién del derecho para nesofver Las éon,t/wve/wia/s
de carndeter genenal, asf por efemplo, en La Ley Fedenal def Thabajo
Ed{tada pon Powula, S.A., podemos observar en su parte final, una -
ghan cantidad de fesis jurisprudenciales que nos muesina La PLabon -
eficaz de La intenpretacibn de La Ley pon parnte de La Supnrema Coite

de Justicia.

(7).~ Pdnrafo segundo del antloulo 192 de La Ley de Amparo,



La junisprudencia no crea und nokuna nueva, Aino (nlca--

mente §ifa el contenido de una norma preexistente.

"En consecuencia; sl Ra jurisprudencia 5600 es La inten-
pretacién de £a Ley que La Suprema Conte de Justicia de La Nacién -
efectda en determinado sentido, y que nesulta obligatoria por ohde-
narko asf Las disposiciones Legales expresas, su aplicacibn no es -
s4n0 La misma de La Ley vigente en La época de reallizacibn de Los -
hechos que motivaron el juicio Laboral def que dimana el acto recla

mado en el juicio de garantlas’ (8)

8) Amparo directo 6450/78.-Awrelio Benitez G. 2§ de febrero de ---
1979. Unanimidad de votos.



C).~ QUIEN LA OFRECE.,

En materia Laboral el ofrecimiento de pruebas comre a -
cango de Las parntes; pues eflfas son quienes mejor conocen Los he---
chos del Litigdo, y tienen el Lnternés de vencer en el ju,éc/éo} pero
para conseguin esto, es necesario que demuesthen d Lo Rango del pro

ceso Lo que afirman.

Cabe preguntanse a4 dnicamente Las partes pueden ofre--
con pruebas, pubs’ bitn; independientemente del derecho de Las panr--
fes para ofrecen pruebas, La funta puede impulsar el procedimiento
a thavés de La facultad de ondenan con citacibn de Las partes el --
examen de. documentos, obfetos y Lugares, su heconoeimiento pon ac--
tuardos 6 peritos y, en general, Vpnac/técan Las diligencias que fuz-

guen convenientes, para el esclarecimiento de La verdad.

Confonme a nuestra Ley Labonat, fas partes deberdn ----
ofrecen pruebas que necesailamente se refieran a Los hechos contno-
vertidos, pues de Lo contrarnio el juzgadon desechard aquéllas que -
no fengan refacibn con La LLLLS.

Claro que send indispensable que Las mismas Aean ofrect
das y exhibidas en La audiencia, salvo que se trate 6 refleran aAhg_

chos supervenientes 6 que tengan por finalidad probar Las tachas --



que se hagan valen en contra de Los festigos, incluso La Ley Labo--
nat nos seiiala: "Toda autoridad 6 persona ajena al fuicio que tenga
conocimiento de hechos ¢ documentos en su poder que puedan contri--
buin al esclarecimiento de La verndad, estd obfigada a apontarlas, -
cuando sea requerida por La Junta de Coneiliacibn y MAbitraje". (9)

La parnte que ofnrece pruebas en primen Lugar s ek acton

posteniommente Lo hand el demandado.

Dentho def odrecimiento de pruebas en materia Rabonat,-
puede daxse ¢f casv de que se {nudenta esta obLigacddn; ya que: ---
"lLa teonia de La Lnversidn de La prueba estd imspirada en altisimos
phinednios de intenés social, y La socledad estd interesada en que
La clase trhabafadora, motorn de toda actividad productora, sea Zute-
Lada porn La Ley"(10). Por efemplo: EL patrdn debe probar La fustifd

“eacibn de La separacién del obreno, pues AL no Las comprueba, ten--

dnd que reponerlo en su empleo 6 indemnizarfo,

La funta, con citacibn de Las partes, sefiakand en su ca
40 dia y hona para el desahogo, dentro de un ténmino de diez dias -
hdbiles sdguientes, y ondenard en Au caso, se giren Los ofdlelos ne-
cesanios parna recabar Los informes 6 copias que deba expedin alguna

autonidad & exhibin pensona ajena al fuiclo y que haya solicitado -

{9 ).~ Anticwbo 783 de La Ley Federal del Thabajo.

{10}.~ Ramirnez Fonseca, Francisco. "La Prueba en el Procedimiento La
bonat". Edit. Pubficaciones Administrnativas y Contables, S.A,
9a. Ed., México, 1980. Pdgs. 96 y 97.




el oferente, com Los apencihimientos seidlados en esta Ley.

D).- MEDIOS DE PRUEBA,

La denominacibn, medios de prueba, corresponde a Las --
fuentes de donde ef juzgadorn deriva Las nazones (motivos de prueba)
que producen mediata § {nmediatamente su convicedldn. Lessond, par--
tiendo del eniterio que distingue fLas pruebas Aegdn que preexistan
antes del fulelo, G sean en éL formubladas, divide Los medios de ---
prueba en dos clases: Pruchas Preconstituidas 6 medios simples 6 --
causales; entre Los phimeros coloca Los escrifos Y Los no escrditos
(Ausenitos 6 no), y entre Los segundos; Ra confesibn, el juramento,

La prueba testimondal, La pericial y La inspeceifn fudicial.

La Ley Federnal del Trabajo, nos sefiala explicitamente -
Los medios de phrueba; y a La Letra dice: que son admisibles en el -

procedimiento todos Los medios de prueba que no sean conthanios a -

La monal y al derecho, y en especial Los sigufentes:

1.~ Confesional;

I11.-  Documental;

111~ Testdmonial;

V.- Perndiclak;



V.- Inspeccldng
VI.-  Presunclional;
VIT.- Instrumental de Actuaciones; y

VITI.- Fotoghatias y, en genenal, aquéllos medios apon-

tados pon Los descubiimientos de La ciencia.

Ahona, pasaremos a trhatan algunos aspectos de cada uno -

de estos medios de prueba en particular.
I.- La Condesional:

A 20 Lango de La histornia del derecho procesal se Le ha

- comsidenado como La nedina de Las pruebas.

Confesional, es un vocablo que proviene def Latin confe-
5440 que significa: declaracidn que hace una persona de Lo que sabe
espontdneamente 6 preguntado pon otra; i se define como: "EP recono-
cimlento expreso & tdcito, que hace una de Las partes de hechos que
Lo son proplos, nelativos a Las cuesitiones conthovertidas y que Le -
perjudican”. Segin Guasp, La confesidn "Es cualquiern declaracidn de

A

Las panrtes que desempeiie una funcidn probatoria". (11)

(11). - Pallares Eduarndo. "Diccionario de Derecho Procesal CLvil". --
Edit. Ponnida, S.A. 13a. Ed., México, 1981, Pdgs. 175 y 176.



La confesibn puede sen judicial 6 extrnajudicial:

a).- La Judicial, es La que exponen Ras partes, de una
manera esponidnea 6 mediante Linterrogatornio ante La Junta de Concd-
Liacibn y Abitrafe.

b).- Extrajudicial, cuando se produce fuera del juiclo.

Esta prueba se halla neglamentada en La Ley Federal del
Thabafo y consiste en Ra fornmulacidn y desahogo de posiciones que -
pueden ser formulados por escnito u oralmente.

11.- La Documental:

La patabra documental, proviene de La voz Latina "Docu-
mentun" que Adgnifica £itulo 6 phrueba escrita. Gramaticalmente, do-
cumento es foda escrhitunra, 6 cualquien otrno papel autornizado conque
Ae prueba, confirma 6 corrobora una cosd.

La prueba documental es de dos £ipos:

Pablica y Privada.



a).- Los documentos pdblicos, son aquellos cuya formula
cailn estd encomendada por La Ley a un funcionario inwvestido de fe -

piblica, asi como Los que expida en eferciclo de sus funciones.

Los documentos pdblicos expedidos pon Las autornidades -
de Pa Fedenracibn, de Los Estados, del Distrnito Federal 6 de Los Mu-

nieipios, handn fe en el juleio sin necesidad de Legalizacibn.

b).- Los docuwnentos piivados, son expedidos por particu
Lanes 6 como dice Caravantes, aquellos en que se consigna alguna --
disposicidn 6 convenio por personas parnticulanres, sin La Linterven--
clon de escnibano ni de otro funcionardo que efenza cargo han auto-
nidad piblica, 6 bién con La intervencibn de estos dliimos; pero --

sobne actos que no se hegleran al efenrcicio de sus funciones.

EL patnén debe conservarn Los sigulentes documentos pri-

vados y exhibirlos cuando sedan necesanios:

1.- Contrnatos individuales de trabajo que celebren, ---
cuando no exista conthato colective 6 contrato Ley apficable;

2.- Listos de naya & néminas de personal, cuando se £Le

ven en el centro de thabajo; G recibos de pagos de salarnios;



3.- Controles de asistencia, cuando se LLeven en el cen

itno de #nabajo;

4.- Comprobantes de pagos de parnticién de utilidades, -
de. vacaciones, de aguinaldos, asl como Las primenas a que Ae refie-

he esta lLey; y
5.~ Los demds que sefialen Las Leyes.
11T, - La Testimonial:

EL Zestimonio es un medio de prueba porn el cual terce--
has personas comunican al drgano fuisdicelonal sus experiencias y
percepeiones sensorniales emajucuu:aﬂe/s hefaclonados con el BALtLi--

gdo.
Testigo.- Es toda persona que Tiene conocimiento de he-

chos controvertidos y que no es parte en el julelo respectivo.

Estos tencenos tienen conocimiento de Los hechos con---
trovertidos pero no son parte en el fuiclo, es decin, no son acto--

nes 6 demandados.

Pueden ser festligos, quienes Lienen conocimiento de Los



hechos sobhe RLos cuales deponen y que LLegaron a €0 von medio de --
Los sentidos.

a

IV.- Pendelal:

Ocwite con frecuencda en Los procesos, situaciones que
se deben dilucidar y explicarn a través de conocimientos especiales
para Llegan a La verdad, eflo hace necesaria £a presencia de gentes

con ese tipo de conocimientos y que nosoinos denominamos peritos.
Los penifos que Lntervienen en este tipc de prueba de--
ben fenen conocimiento de una ciencia, téenica G ante sobre el cual

va a versan su dictamen.

AL ofrecen esta prueba, La parte debead incluin el cues
tionadlo a que Ae sufetand el peritfo para rendirn su diotamen.

Exdsten nes casos en que fa Junta nombrard perito ab -
trnabafadon:

PRIMERQ. - Cuando &ste no nombre a ninguno;

SEGUNDO. - Cuando Lo nombra peno el perito no se phesen-

fa a rendin su dictamen.



TERCER). - Cuando el trabafador carece de medios econdmi
cos para cubrnin Los gasitos cornespondientes, perno en este caso, de-

berd median solicitud del actox.

Los pernitos son terceras personas,diversas a Las partes
que, al ser Mamada/s a juiclo, concuvien a La Lfnstancia para expo--
nen al brgano fwiisdicclonal no 5640 Au Aaber, sus observaciones ob
jetivas 6 sus puntos. de vista personales acenca de Los hechos anald
zados, Aino fambifn, sus inducciones que se deben derivarn de esos -

hechos que se fuvieran como base para La peritacién.
V.- Inspecedlbn:

La inspeceibn es un acto jurnisdicelonal que tiene pon'—
objeto que La juwtd ZLenga un conocimiento mds preciso Y sensible de’

akguna cosa 6 persona, he,@aoéonada/.s con el Litigio.

En AL misma no es una prueba, sino un medio de produeir

prueba acerca de Los hechos comavmtcdo/s.

La inspeceibn puede practicarse en cualquienra de Las --
oportunidades aptas para heedbin La prueba, aunque Lo nowmal es que

La funta seiiale dia, hora y Lugan para que se Lleve a aefecto, tha-



tandose de documentos y objetos que obran en podern de alguna de Las
parites, La fjunta La aperelbind que, en caso de no exhibinlos se ten
dridn por clentos presuntivamente Los hechos que se tratan de probat.
8L Ros documentos y objetos se encuentran en poder de personas aje-
nas a La controversia se aplicandn Los medios de apremioc que proce-

dan.

La parnte que ofrezea La Linspeccidn deberd precisar el -
objeto materia de La misma, el Lugar donde debe practicarse y el --
periodo que debe abarcar. Admitida £a prueba de inspeccibn por La -

junta, ésta debend sefialar dia, hora y Lugar para su desahogo.
V.- Presuncional:

Se define como La consecuencia que La Ley 6 La funta --
deducen de un hecho conoeido para averiguan La vendad de otno des--

conoeddo.

Este medio de prueba pana que tenga algdn valon, debe -
de ofrecense indicando en que consiste y Lo que con ella se preten-
de acreditan,

Las Presunclones se clasifican en :

a}.- Legales, que son Las que La Ley establece;



b).- Humanas, Las que. formula el fuez funddndose en he-

chos probados en el juicio.
VIT.- Imsthumental de Actuaciones:

La Ley La define como: "EL confunto de actuaciones que

obran en el expedlente fommado con motivo del fulelo”.

La palabra instrumento se derdva del vocablo Latine ---
Lnstruene, que sdlgniflea Lmptanin y dando a esta palabra su acepita-

ciln mds genenal, indlea toda clase de phruebas que obren en autos.

E).- OFRECIMIENTOS DE PRUEBA.

Toda persona que tenga una pretensibn, necesariamente -
debe fundamentarla 6 probarla, pues el fuzgador no puede atenerse -
Abnpﬁémen/te al dicho del sujeto, asi; sernd necesario que el que ---
aﬁi}mie phuebe, ponque aquel que Llene un derecho y canrece de fLos -~

medios probatornios no tiene mds que La sombra de un derecho.

Es de suponerse que no fodas Las pruebas son aptas para

acreditar un hecho, porn ello deben de ofrecerse por Las partes io--



das fas que juzguen necesarias, en La parte def proceso que se de--
nomina: "Ofnecimiento de Pruebas", y send una cuestibn facultativa
de ta Junta, La admisibn de Las mismas, y el nechazo de Las no Gfi-

Les.

Las partes al ofrnecen medios probatonios, tienen como -

finalidad el conseguin La conviceldn en ef juzgadon.

Dada La impontancia del ofrecimiente de pruebas, Estas
debendn sen ofrecidas acompaiiadas de todos Los elementos necesarios
para su desahogo y ademds, deberdn sen presentadas en La forma que
La Ley Federal del Tnabajo establece, ya que de Lo contrario se —--
corne el niesgo de que Estas sean desechadas pon indtiles 6 intrhas-

cendentes.

Conforme a La Ley Fedenal def Trabajo, el demandado a -
partin de La notificacidn cuenta con quince dias, pon Lo menos para
necabar sus pruebas, en cambio el actor, pon sern el que inicia el -
Litigio, desde ef mismo momento de plantear La demanda sabe con qué
medios de prueba cuenta, por Lo que LLegado ef momento de £a audien

cda, cada uno ofrecend Las que considere convenientes.

Dentro de Ba audiencia, el actor ofrecerd primero Las -
suyas y posteriommente Lo hand el demandado; ef cual podad objetar



Las del demandado.

Las partes podran ofrecer nuevas pruebas Alempre que se
nekacionen con Las ofrecidas pon La contraparte, y que no se haya -

cernrado Ra etapa de ofrecimiento de pruebas.

Asdmismo, en caso de que el actor necesife ofrecer prue
bas nelacionadas con hechos desconoeidos que se desprendan de La de
manda, podnd solicitan que La audlencia se suspenda para heanudarse
a Los diez dias siguientes, a §in de preparar dentho de este plazo
Las pruebas comnespondientes a tfales hechos. (Antleulo 880 fraceidn
11, de La Ley Federal def Thabajo).

lna vez ofnecidas Las pruebas pon Las partes, La Junta -
de Conciliacibn y Abitraje procederd a La calificaciin de Las mis-
mas y, decidind cuales de ellas son admitidas y cuales son desecha-

das, diciendo el motivo que fuvo para hacerlo.

Sistemas Probatonfos:

Existen pon Lo menos tres sistemas probatorics, 6 sea,-
tres foumas distintas de apreciarn el valor de Los medios denomina--
dos, probatorios, pon pante del fuzgado, a continuacién Los trata--

mos:



1.- Sistema de £a Prueba Libne:

En este sistema el fuzgador y Las parntes gozan de La -~ .
amplia posibilidad de utilizar todos Los medios 6 elementos a su al
cance para {nfentarn el conaeimiento verdidico en helacifn a Pos pun-

Xos en conthoversia dentho del proceso.

Tquatmente es un sdstema en donde fa convicedidn def juz
gadon no estd £igada a un criterio establecido por Ra Ley, quedando -
Libre para valonar en forma personal, (uwéonal Y en condecuencia su
valon, este sdistema ha sido denominado también de La.persuacién ra-

clonal del fuez.

Cuando el Kaguﬂa_don estima que puede tener confianza -
en La concdlencia, en La impaicialidad y en La capacidad de sus fue-
ces, abriga Pa esperanza de que el principio de La Libke apnecm;--
elbn de La prueba ha de resultarn mds conforme a La nealidad en cada
caro parnticular. Subsiste, sdin embargo, aiin en Los derechos actual-
mente en vigon, algunas disposdciones que pertenecen al sistema de
fa prueba Legal, ya que ellas reglamentan, /u’gd/wéamen/ta, La admi--
nistracibn de La prueha y su fuerza probatornia, fijando, previamen-
te, Las condiciones en Las cuales un juez debe consdderar un hecho

como probado 6 como no probado. Estas disposiciones comstifuyen ---



supervivencias del Derecho antiguo y se deben a hazones histéricas
A y fradicionales. Se encuentra para eflas una especie de justifica--
| cibn en el grado de certidumbre mds elevado que confiere a Las rela
clones jurnddicas, dado que permite subsistin La crltica sugestiva -
de £a prueba por parte del fuez con una apreciacién anticipada y --
abstracta que el Legisladon extrac de La experiencia dada por £a --
vida nommal. Esta nazén conduce, ademds, a que La solucifn del pro-

ceso sea mds previsible.

Carneluttl, neconoce que La Libre apheciacién de La ~---
prueba es, sin duda, al mencsd cuando £a haga un buen fuez, el medio
me for para aleanzan fa vendad; peno, aghega, que. no obstante, Liene

Aubs Aneconvenientes.

"Mucius Scaevola, hefiriérndose a este tema afirma que ~--
mds se gana para La bondad de fLos fallos con fLa Libertad que con La
ophesddn; mds dejando al juzgador La nesponsabilidad ante su con---
clencla que cubiiendo inconsclentemente, sus errores con Las formas

Legales de apreciacién". (17)
2.- Sistema de La Prueba Legal 6 Tasada: -
EL Legisladon suele sefialarn Las pruebas que estan peund

{12).- Pina Ragael de, Thatado de £as Pruebas Civiles, Edit. Pornda,
S.A. 3a. Ed., México, 1961. Pdgs. 57 y 55.



tidas para sen aprobadas como medics probatornios en ef proceso; se
§ifan con detalle de heglas para su ofrecimiento, para su admisién
Y para su recepeldn 6 desahogo; asimismo, se determina pheviamente
poi el Legislador el valor que a cada paueba ha de concederle sdn -
que. intervenga el arbitrio de éste p@a asignante una determinada -

apreclacion a cada medio probatorio.

~ EL sdstema de La prueba Legal 6 trasada se asienta 40--
bre La desconfianza hacia el fuez, al que convdente en un autbmata;
Y es, sobre todo, por su inflexibilidad y dureza, L{necompatible con
una efleaz percepceidn, en el caso concrefo, escapa a Las previsio--
nes Legales de L£ipo genenal, que suelen LLevar a La §ifacibn de una
verdar pwiamente fokrmal, s4in enface algunoc con £ob demen/to/.s- VAbL--

bles que palpitan en toda contienda fudiclal.

"En opinibn de Aleald Iamora y Castitlo, La prueba Le--
gal earece hoy de nazdn de sen como garantia frente al juez y queda
5620 como némona para £a buena adminisinacién de justicia”. (13)

3.~ Sistema Mixto:

Es un sdstema ecléetico en el que algunos aspectos de -

La prueba estdn previstos y regulados detalladamente por el Legis--

{13) Citado porn Rafael de Pina. Tiltwlo de Las Pruebas Civifes. Ob.
Cit. Pag. 65.



Ladon, mienthas que otnos dejan al albedilo razonable def juzgadonr.

La Ley gifa Los medios probatornios de que pueda valerse
6 hacen uso para acreditar Los puntos materia de La conthoversia; -
pero el enunciado no es Limitativo, ya que Las partes pueden apor--
farn otrhos elementos de prueba sin mds Limitacién que La no contro--

versia a La Ley y La morak.

Las neglas del ofrecimiento, admisibn y desahogo estdn
fijadas pon el Legisfador, pero se da un margen dischesional al juz

gadon para su interpretacibn y para su aplicacibn pragmdtica.

En cuanto a La valonacion de Las pruebas, algunas estdn
sufetas a reglas de apreciacidn, pero otrnos medios se determinan --
por Las neglas de La zona c/u’,téca, 6 sea, pon el prudente arbitrio
del fuzgadon que debe Aer nazonable y estar sufeto a consideracio--
nes objetivamente vdlidas y no a un obfetivismo caprichoso § parn---

cial.



F).~ ADMISION DE PRUEBAS,

La pafabra admisibn tiene en derecho phocesal un senti-
do fgual al que posee en el Lenguaje cornlente. Significa, por Lo -
mismo, admitin, darn entrada, aceptar 6 recibin, sea alguna promo---
cibn de Las paites § alguna alegacitn G tesis sostenida por eflLas.-
En este caso, se trhata de una admisifn de pruebas, es decin, de me-

dios 6 elementos de conviceibn para probar un hecho.

Se puede definir a La admisibn de pruebas como el acto
de candeter procesal pon medio def cual La funta acepta detémina--
dos medios probatorios por considerarfos Lidb6neos para verificar Lo

manifestado pon La pante que Los phesenta.

La actividad desplegada ante La Junta de Conciliacibn y
Abitrhade, en Lo nelative al ofrecimiento de pauebas hechas por am-
bas partes, concluye como consecuencia Légica en La admisién de --
Las idéneas y el deAecWemfa de Las indtiles § inthascendentes, -
esto se nealiza mediante emisifn de un auto en el cual se expresa -
La nesolucibn de La funta nespecto a Los medios probatorios ofre---

cddos,

EL auto admisondio de pruebas ev.ifa que Las partes con--

sddenen que estdn autornizadas para incomporar a julclo todas Las --



!

pruebas que desearan, sin Ampontarfes mucho que afgunas de éstas --
fueran Lnidtiles 6 inthascendentes. Por Lo mismo, fué conrecta £a -~
posieibn del Legislador al peamitin La facultad a La juwta para he-
s0fven sobre el ofrecimiento; bien admitiendo Las procedentes 6 ---
desechando Las improcedentes. Convintidndose La admisién, asi, en -
una especie de §Ltho procesal que pemitind para su desahogo, tan

45680 a Los medios probatonrios pertinentes G Legalmente propuestos.-
AL nespecto nuestnro MA Alto Trnibunal ha. sefiakado: SL La prueba no

se ajusta a Lo mandado en La fraccidn 11 del arnticulo 827 que exige
que Las pruebas deben neferninse a Los hechos contenidos en La deman
da y su contestacidn que no hayan sido confesados por Ras partes a

quien perjudican, puesto que Las oferentes, al ofrecer dicha prueba
no precisan y detallan cuales son Los documentos nelacionados con -
La Litis, en tales condiciones el desechamiento de fa p/mgba que --

haga fa Junta es correcto. (14)

La Ley Federal def Thabajo, dispone qué, La admisibn es
La autonizacibn expresa que hace La Junta para que se acepien Las -
phuebas ofrecidas. Con La admisién, a no dudanlo, se impone el buen
sentido que debe de imperan de manera fnequivoca en el proceso, Y -

se despejan Las dudas, ya que con eflas Los Litiganfes saben a que

{14).- Diaz de Leén, Marco Antonio. las Pruebas en el Derecho Proce
sab dek Trnabajo. Ob. Cit. Pdg. 146.



atenense hespecto a Las pruebas que ofrecleron.

EL signigicativo {infenés de fLas partes por obtener un -
Laudo favorable Los impulsa a hacer saber a La Junta sus puntos de
vista nelativos a Las pruebas que se deben admitin y desechar, §is-
calizando Ras proposiciones que cada uno de €sfos se hicieron de ma
nera reciproca conchetamente, hequerin La dp/wbae/één de Las condu--
centes, G bien, neclamarn que se desestimen aquellos medios no Ld6--
neos en el ofrecimiento. Resulta claro que Las objeciones sobre £a
admisibilidad probatonia que Las partes puedan producir se derivan,
seglin el caso, algunas veces de Las mismas disposiciones de fa Ley
Fedenal def Trabajo, en su defecto, de £a doctnina procesal y de La
fwiisprudencia que tengan nelacién con Las condiciones de proceden-

cia que se deben observan para admitin una prueba.

Segtin La Ley, dictada La resolucibn admisornia no se de
ben aceptan nuevas pruebas, a menos que se refiera a hechos super--

vendentes ¢ que tengan pon §in probar Las tachas que se hagan valen

Las partes en contrha de Los testigos de La contrharia.

Cabe destacar que La {importancia del auto admisonio es-
iniba en especificar Los medios de prueba que se van a considerat,-
ask como sus modalidades y circunstancias de evaluacibn, porn razo--

nes natwules, este auto comprende ademds, ya no tfan s6Lo La idea -



.y declanacifn abstracta de que se admiten tales & cuales hed,w/s, --
s4n0 que, tfambifn, ondena que se deben practicar en el momento pro-
cesal oportuno 6 audiencia de desahogo { hecepeifn | de £a confesiv
nal; ZLestimonial, inspecceldn, perlelal, efe., y, por Lo mismo, en -
este auto no se puede hablar nadamis de La admisidn, sino que asi--
mismo debe hacer neferencia a £a disposicibn conchetla de su prepard

eldn Y efecucidn.

En el auto se dardn Las hazones Y fundamentos Regales -

que tuviena La Junta para desestimar algunas pruebas.

AL concluin el desahogo de Las pruebas, formulados Los
alegatos de Las partes y previa certificacién del Secretario de que
ya no quedan pruebas por desahogar, el auxilian de oficic, declara-
nd cernnada La imstrucelbn, Y denﬂo de Los diez dias siguientes for

mubarnd pon escnito el proyecto de nesclucibn en forma de Laudo.

Finalmente hablaremos de aquellos medios de prueba que
no se deben admitin en el phoceso Laboral, asi, generalmente y manl
festado por nuestra Ley, no se permiten pruebas que vayan en contra
del derecho, comsidenando a fales como improcedentes; "y su {Legall

dad podnd provenin de Los sigulentes ciiterios:



a).~- Del medio probatornio en A4;
b}.- Del twimite de su produceibn, 6 bien;
¢).- Del hecho panticularn a investigan". (15)

Respecto al primen punto Lenemos qué, su {Bicitud deri-
va de no tener validez clentifica neconoeida, de atentar contra La
Libertad, La dignidad 6 La moral de Las personas, de no estar auto-
nizadas pon La Ley 6 bien ponque Las pnohiba; efemplo: La brufenia,

La magia, el tormento, Las amenazas, efe.

En cuanto al segundo punto, Tenemos que se consdidernan -
Llicitas aquellas pruebas que en su produceién se apaitan def proce

dimiento establecldo en La Ley para su desahogo.

La Licitud no se nefiere aquf al medic en 54, que pue-
de estarn apnobado pon La Ley procesal, Adlno que aquélla sobreviene
de aparntanse de Las 6omnaA determinadas para su presentacidn; pon -

efemplo: Los Lestimonios y peritajes obtenidos por cohechos.

Finalmente, en el punto irnes tfenemos que, el hecho pat-
flawlar a Lnveatigar puede oniginan también, La Licitud de Las ---

(15).- Diaz de Ledn, Marco Antonio. Las Pruebas en ef Derecho Proce
sal del Trabajo. Ob. Cit. Pdg. 14%.



pruebas, en aquellos casos en que Los medios carecen de sentido pa-
ha el procedo; Tales como son, Las pruebas que se refleren a hechos
no controverntidos en La demanda y su contestacibn, 6 que se rela---

cionen con hechos confesados.



CAPITULO I

CONFESTONAL

A) .~ ANTECEDENTES HISTORICOS.

B).- CONCEPTO.

C).~ CLASIFICACION.



A).- ANTECEDENTES HISTORICOS,

La prueba confesional fué utilizada como medio para pho
bar akgin hecho en La antigua Grecia, y principalmente en La polis
ateniense, en donde Los trnibunales que existfan para Anpa/vwf Jus--
tiefa, hacfan necesaio La acreditacidn de Las manifestaciones de -
Las paites en Litigdo.

Indceiafmente comparecfa dnicamente el dacton Yy se adni--
tila totalmente su aseveracidn, teniéndola por veridica, Y en conse-

cuencia, se condenaba al nev sin escucharle.

Posteniommente en Los fuicios y controversias podia com
parecen el demandado; y en base a que el Litigio era oral, Las pai-
tes se presentaban directamente ante Los fueces, manifestando Lo --

que a su derecho convenla, y se admitia como una cosa vdlida que el
demandado pudiera interrogar a su contraparte, Y que ésta a su vez,

nepreguntarna a su interlocuton,

En Roma, este medio de prueba se desawvioff6 mds .amplia-
mente. En todos Los Litiglios se acostumbhaba que el demandado jura-
na ante Los altares de Los dioses, protestando que se conducinfan -

con verdad en Lo que fueran (nterrogados.



AL prineipio, Ros julcios enan completamente orales, en
forma semefante a Greela, en donde ambas partes declaraban Lo que a
su derecho convenia, preguntdndose entrne »1 § nepreguntdndose hes--

pecto a Los hechos controvertidos.

En tiempo de Las Legislaciones, el Litigio era un mero
didlogo enthe Las pantes. Posteriohmente, y en el sistema fwiidico
de Las "fornmulae", Las preguntas y contestaciones no eran elementos
propios del fulcdio, sino medios de probar Lo que en Las {ormulas se
prevela e Ainsentaba, 6 sea, actos de procedimiento que precedia a -
La Litis confestacdio.,

En Los sdiglos sdgulentes, y en base al surgdimiento de -
La expresidn: "el que afirma tlene obligacidn de probar"; La prueba
confesional neagirma su Lndiscutible superiornidad para Lograrn Ra ~-

obtencibn de justicia.

Varrndn, junisconsulio romano, afirmaba que La confesibn

no existia cuando no concuwviiesen Los sigulentes elementod:

a).- Que se convinlese con oino en La verdad de algin -

hecho sobhe el que ha sdido inferrogado;

b}.- Que se reconozed un hecho ALl a un fercero.



Ambos hequistlos son {mportantisrdimos para considerarn La
evolucibn que habia tenido hasta ese momento La confesifn como prue
ba, aunque posterioamente Quintiliano completa La opinidn de Varrdn
nespecto a La congessio al aghegarle La expresidn: "Contra se pho--
nuntiatio". Para esta époéa a este medio de prueba ya se Le consi--

denaba como La heina de Las pruebas.

En Los procedimientos apud fudicem, encontramos La Lu--
cha de Las partes por La obtencibn de una Aén/tene,éa favonrable, y La
parte medularn de Esta Lucha era La tentativa, pon ambas partes de -

: comp/wba/t Los hechos en que se 5undWa su acedbn, excepeiln § ne--
plicacibn; aqui La confesién jugaba un papel decisivo en La nesolu-
clbn de estas controversdias, pubs pon su cardeten de primerisima --
prueba, el que mefor fa proveyera, tenla mayor posibilidad de ganéﬂ
el Léu'g,éo.

i

Este medio de prueba se conservs casd {nalterable duran

te La Edad Media, e incluso actualmente conserva mucho de su o/ulgéen

y evolueldn romana.,

En Los COdigos actuales, se Le tlene como a La primera
© de Las pruebas.



B) .~ CONCEPTO DE LA CONFESIONAL.

La confesidn Liene su origen en el téumino Latino: Con--

fesslo, que sdignifdca el reconoeimiento personal de un hecho proplo.

Histénicamente, fa confesional ha tenido una imporntancia
exthaondinania, hasta el punto de que ha sido considenada como "La -
neina de Las pruebas”, de ella hay infinidad de definiciones como se

deduce de Las que a continuacion cito.

Es el neconocimiento expreso 6 tdeito, que hace una de -
Las pantes de hechos que Le son proplos, relativos a Las cuestiones

confrovertidas ¥ que fLe perjudican.

Es una decfaracién de parte que contiene el reconocimien
to de un hecho de consecuencias juridicas desfavorables para el con-

fesante.

"Segiin Guasp, La confesibn es: cualquier declaracibn 6 -

manifestacidn de Las partes que desempeie una funcidn probatornia”.

Marttinolo consddera que fa confesional es el festimonio

que. una de Las partes hace contra s8¢ misma.



En La ju/u‘/sp/tu_denc/ég Ae defdne como: el reconocimlento
que. una persona hace de un hecho )o/wpi() ~qu‘e {nwoea en U conird, Y
dicha prueba 56L0 produce efectos en Lo que pmjgd,éca a quien Rai--

hace.

Finalmente, y para no Ae,gw(')t enumerando mds deﬁén'ic,éonu
sefiakaremos La hecha pon Goldschmidt; segin 62 es: "La declaracin
que una de Las pantes forwmula judicfalmente, en La que se afiuna de
modo expreso y categdnico que es verdad un hecho que La pante con--
trarnia ha afiuado 6 alegand después ( confesdidn anticipada ), y --

que Lneubrninfa probarn a efla".

La variedad de definiciones, depende en gnan parte de -
que Los awtores no estdn de acuerdo en cuanto a La nafuraleza juri-
dica de La confesibn, asi considero que es necesario thatar sobre -
Las doctninas mds difundidas que se han fommulado sobre esta mate--
nia; al nespecto exfrten Las sdgulentes, sefaladas pon Eduarndo Pa--

2Lanes en su Dicelonanio de Derecho Procesal CLvil. (16)

a).- La confesidn es una especle de prueba festimonlal;

b).- La confesional es un acto de disposicibn de Los de

nechosd controvertidos;

c).- La confesidn esr un contrato;

(16].- Pallares Eduando. Dicclonarnio de Denrecho Procesal Civil. Ob.
Cit. Pdags. 177 y siquientes.



d). - La confesidn es un neqoelo procesal; 1

e).- La confesibn es una prueba sui-génenis, § también -

es prueba Legal.
a).- La Confesidn es una especis. de Prueba Testimonial.

Esta doctiina es sostenida por vanios junisconsulltos, --
entre Los que sobresale Carnelutti; y dice que La confesional es el
festimonio que M’hde una de fLas partes sobnre hechos propios e insis-
ten en que, por su propla naturaleza, es acto de clencia y no deefa-
raelén de voluntad., AsL, el testigo y el confesante declaran Lo que
saben, al abéoi’,\)(’j‘t posiclones, no Lo que quieren, y a causa de esto,
La confesidn es un testimonio tuiplemente calificado a saber: respec
to de quién La hace [ que ha de sen una de Las partes ); por La cosa
que se declara, que debe consdistin en algo que perfudique al confe--
sante, y, por dltimo, con helacién a La persona a quién se declara,-
que siempre debe sen a fa junta; estas tres circunstancias caracte--

nizan a La confesidn.,

A pesan de esta postura, el proplo Carnelutti subraya --
Ras diferencias que separan a La prueba confesdional de La testimo---
wial. AsL, el testigo que declara no fLe repercute en su contrha su de

clanacion, en tanto que el que confiesa se condena a 5L mismo.



b).- La Confesién como acto de disposicidn.

En ésta, La confesidn es un acto de disposicidn de Los -
derechos controvertidos en el fuiclo. EL furista Lawrent, expone 04~
fe punto de vista y demuestra que Lndirectamente, el que confiesa --

neallza un acto de enafenacidn de dichos denrechos.

Esta doctrina, al decirn de Eduardo Pallares, debe dese--

chaise ponque:

La Ley no neconoce a La confesibn como un medio furnidico
con el cual se disponga de Los derechos Litigiosos G se Les enajfene.-
No figura entre Los actos i conthatos que Lienen esa eficacia: no es

una venta, ni una donacién, ni un testamento.

Pana que un acto jwildico pueda ser consdiderado como ac~
2o de disposicidn, es necesarnio que entre 62 y La enafenacidn de co-
sas 6 denechos, haya una relacibn de cosas G derechos, haya una rela
elén inmediata de causas a efecto, 6 Lo que es Lgual, que el acton -

poi AL mésmo produzea La disposielbn.

No ocunne asi con La confesdibn que no thae condigo, por
84 misma La pérdida de Ros derechos Ritigiosos que se produce median

fe La sentencda que condene al confesante.



Ademds, puede suceder que no obstante La confesidn, el -
juez Lo absuelva porque existan contrapruebas que resten eficacia a

aquéllas.

c).- La Confesidn es un Contnato.

Algunos furilsconsultos sostienen esta tesds que ya ha --

sido abandonada.

Resulta ilGgico comparar conceptos tan distantes como Lo
son el contrato y La confesidn, ademds de que en esta doctiina se su
pone que fa confesidn 5680 tiene eficacia probatoria cuando sea acep

tada por La otra parte, punto de vista falso.

La confesibn no es un negoelo procesal, porque este con-

siste en wna declaracidn de voluntad y no de ciencia.

d).- La Confesidn es una Prueba Presuncional.

Esta tesdis Llene todas Las minas de verdad, en efecto, -
44 ek Legistadon atrnibuye a fa confesidn eficacia de una prueba ple-
na, es porque en La casl totalidad de Las cosas de una afinmacion de 7
Las parnter se ve comsineiiida a admitin La verdad de una agimmacidn -
de fa contrarnia en pernfuicio suyo, es pohrque La afinmacidn es heal--

mente veudadena.



Aunque coriéunde dos cosas divernsas, Las cuales son: £o0b
fundamentos socioligicos y hacionales que ha tenido el RLegisladon -
para consideran a La confesdidn como una phrueba plena, con La natura

Leza L{nthinseca de Ra misma confesibn.

Los 4fundamentos pueden condisltin en presunciones; pero -
La naturaleza de fa prueba no es pon ella presuncional, es decir, --
que La confesibn es plena y debe productr en el juzgador La certeza

de. que Lo manifestado es ciento desde el punto de vista Legal.

d).- La Confesibn es una Prueba Sul-géneris, 6 también -

es Prueba Legal.

Las discusiones entabladas sobre La- naturalezd, juldica
de La confesibn, es el hecho de que constituye una prueba Aul-géne--
ris, un tanto anbmala. Su anomalia consiste en que, no obstante que
Lo confesado puede conmstituin una mentina, -el fuzgadon, estd sufeto
a consdiderarlo como verkdico, pon esto, Ra confesibn no actua sdem--
pre como medio de paueba, ya que Los medios de prueba tienen como {4

nalidad establecen La verdad, y no La galsedad.

Consdderdndofa como una prueba Legal, nos dice Chiovenda
que La indofe de ésta es que da nacimiento a una precfusibn proce--
sal de que no puede admitin frente a ella pruebas en contha de Lo --

congesado.



0tnos han considerado soLemnemente Lo que es objetivamen
tes a cuya declaracibn une La Ley y atrnibuye La preclusibn del dere-
cho del confesante de producin posterionmente declaraciones en senti
do contrasio.

La confesidn es, considerdndola desde ef punto de vista
de su regulacién procesal actual, es und prueba Legal, en opinibn de
Eduando Pallares, que considera que es La mds cercana a La nealidad
jwiidica.



C).= CLASIFTCACION.

La confesional se clasifica en dos grandes grupos, al de
cin de Rafael de Pina y Castillo Larnaiiaga, dichos grupos sont
Sdmple
a).- Expresa; ’
cualifLieada
b).- Tdeita;
1), - Judielal
c).- Espontdnea; Yy

La Confesional d).- Confesién provocada.

11).- Extrajudicial

1}.- La Confesidn Judicial.- Se LLama de esfa manera a -
La realizada en julelo, ante Juez competente con sujecidn a Las fon-

malidades procesales establecidas al efecto.

"La confesdidn judiclal es La que exponen Las partes, de
manera espontdnea 6 mediante interrogatornio ante La Junta de Coned--

Liacidn y Arbitrafe”. (17)

(13).- Diaz de Leon, Marco Antonfo. Las Pruebas en el Derecho Proce-
sal del Trabajo. 0b. Cit. Pdg. 131.



"En cuanto a La eficacia procesal, "Esta no se extiende -
a La caldidad judicial que de Los hechos Litigiosos haga el confesan-
fe. Se neflenre tan 5620 a La adnisibn de cientos hechos, nelativos -

al pleito y contrhanios al Lintenés del confesante". (15)

La confesidn de candetern judiclak puede sen de varios --

tipos, es decin, expresa y tdeita, espontdnea 6 provocada. '

a).- La Confesibn Expresa, es La formulada con palabras
y sefiales claras, que no defan Lugan a dudas. Esta a su vez se clasi

flea en sdmple y cualificada:

1.- La confesidn expresa simple, es La que se hace por -
La parte, Lisa y RLanamente, afiumando La verdad del hecho objeto de

La misma;

2.~ La confesibn expresa cualificada, es aq&eﬂ’_a en que.,
ol confesante neconoce fa verdad del hecho , aflade circunstancias que
Limitan 6 destruyen La intencibn de La parte contraria . Esta conﬁe;
s40n se clasifiea a su vez en divisible e indivisible; es divisible
cuando £a cireuns tancia 6 modificacién que se aiade en La confesidn
cualificada puede separarse def hecho sobre el que hecae fa pregunta
Y tiene toda La fuerza de una confesidn absofuta 6 simple; Y es indfi
visible cuando La eireunsiancia 6 modificacién afiadida es Ansepara--

bee del hecho preguntado.

(18).- Jurtsprudencia de £a Suprema Conte. Amparo Directo 3718/49 2a.
27 de Eneno de 1953.



b).- Confesién Tdeita ¢ Fieta, es aquella que se Linfiere

de algdn hecho 6 se supone por La fey.

Se deduce def silencio del que debe declarar 6 del hecho
de declaran con evasivas, G de no asisiin a La diligencia de posicio

nes.

En La confesdidn tdeita, no se hace una declaracién for--
mal por La parte que conflesa en refacibn con el hecho que se consi-
derand confesado, s4no que La confesidn se deriva de ciertos Lndi---
clos a Los que se Les da el cardeten de confesibn a virntud de una --

presunciin Legal.

¢).~ Congesidn espontinea, ésta se infdlere de que en Los
escnitos de contestacldn, héplica 6 diplica, cada parte deberd nefe-
ninse a cada uno de £os hechos aducidos por La contraria, confesdndo
Los 6 negdndolos y expresando Lo que Lgnore por no se Vropios; Y el
s4enclo al Lgual que Las evasivas hardn que se Lengan por congesa--

dos 6 admitidos Los hechos sobre Los que no suseitl controversia.

d}.- La Confesibn Provocada, puede serlo por La parte 6
pon el juzgador. En cuanto a Las partes, exisie el paineipio de que
desde que se abre el perfodo de ofrecimiento de pruebas hasta La ci-

tacion para La definitiva, en priimera instancia; t_\odo Litigante send



obligado a declaran bajo protesta de decin verdad, cuando asi Lo ---

exiglere el conthario.

Esta confesidn provocada se elasifica a su vez en deci--
sonda, que es La expuesta, Y preparatoria, esta dtima es aquella --
que podrd preparanse (entre otrnos modos) "pidiendo deelaracibn bajo
protesta el que pretenda demandan, de aquél contra quién se propone
dirnigin ka demanda, acerca de algdn hecho nekativo a su personalidad

0 a La calidad de su posesidn 6 fenencia'.

Esta especie de declaracién no es una auténtica confesibn
judiedal, por no referinse a un hecho objeto de prueba en el proceso

futuro.

Esta diligencia preparatoria hecae sobre un hecho cuyo -
esclarecimiento peumite determinarn a quién se ha de demandar, afeno
a aquél ¢ aquéllos en que se funde el derecho del acton, para preca-
verse contra La excepedldn de falta de personalidad.

En cuanto a La confesibn provocada por el fuzgador ésite.
se hatla facultade para pedin ol confesante, en el acto del interro-
gatornio, Las explicaciones que estime pertinentes y para {nterrogar
a Las partes Libremente, sobre Los hechos y cincunstancias que sean

conducentes a La averiguacion de La vendad.



1T).~ La confesidn extrajudicial. Se LLama asl a La hea-
Lizada fuera de fulelo, en conversacidn, carta & en cualquier docu--
mento que en su onigen no haya tenido por objeto servin de prueba --

del hecho s0bre que necae.

También se considena asf a La hecha ante el juez incom--

petente.

Independientemente de esta clasificaciin, existen othas

como Ras que a contlnuaclbn sefalo:

Confesifn preparatoria y definifiva.- Se considend ésia
fomando en cuenta el momento procesal en que se verifica. AsL, La --
confesidn preparatoria es un acto preliminat que se produce antes de

inlelado un Litigdo.

La definitiva es aquélla que se desanrolla en el momento

oportuno dentro del proceso.

La confesién vilida y nula.- La primera es aquélla que -
se apega estrictamente a todos Los nequisitos fifjados por el Legisla
don y pon el juzgadon, de tal manera que no haya motive de reclama--

cldn alguna por La parte a qulen afecta La confesidn.



La confesidn es nula, cuando implica su fommubacidn una
thansgresibn 6 violacibn ‘o Las disposiciones Legales que rigen a La

prueba confesfonal.

La confesdidn verbal y La escnita se previene en materia

elvil de La que se exphesa:

Las contestaciones deberdn ser categbricas, en sentido -
afiumativo 6 negativo, pudiendo el que Las dé, agregan Las explica--
elones que estime convenlentes, 6 Las que el juzgador Le pida. De --
Las declanaciones de Las partes se debe Levantar actas, en Las qué -
se harnd constan La contestacién precedida siempre de La pregunta, --

indeldndose siempre con La protesia de decir vendad y Las generales.

EA/tKa acta deberd ser fiumada al pie de La dfiima hoja --
y al margen de Las demds en que se contengan fas declaraciones produ
cddas porn Los absofventes, después de Leerlas por AL mismos, s4 quie
nen hacerlo, 6 de que Le sean Leldas pon La Secretwrla. SL no supde--

nan §iuman se hand constan esa edrcunstancia.

la Ley Federal def Tnabajo, establece qué, tratdndose de
personas monales, La confesidn se desahogard por conducto de su ne--

vhesentante Legal.



Eh‘ cuanto a La formulacddn escnita, ésta se »)Laa-t’.t'zt; a@ -
momento en que /&ab‘ partes ¢ La paite, al cbwtatak e,E esorito de de-
manda, admite 6 guarda /QQ@nu’o sobre Kéé hechos &;tégio/sé/.s; también
se tratand de confesibn éAUulta cuando el absolvente sea autoridad -
piblica, ya que entonces fa parte intéresada pedind que se Libre ---
oficlo en ol cudl vayan Ansertadns Las preguntas para que £as conies

Len en el ténumino que se Le §ife 6 marque La Ley.

La confesidn personal y La hecha pon representante.- la

primera es un requisito que se ha implantado en este tipo de prueba:

La parte estd obLigada a absolver personalmente Las posi
ciones cuando asl Lo exifa el que £as articuka, 6 cuando el apodera-

do ignohe Los hechos.

En cuanto a La hecha porn hepresentante, es cuando éste -~
se hatla facultado para absolver posiciones mediante poder especial
6 poden genenal con cladsula para hacerlo.



cApPpI TH LSS T 11

L& CONFESINM EN EL DERECHD DEL TRARAJN

A).- QUIEN DEBE DE ABSOLVER POSICIONES,
B).- DESAHOGO.

¢).- EFECTOS JURIDICOS.



A).~ QUIEN DEBE ABSOLVER POSICIONES.

Las pantes estdn en su derecho de solicitar a La -
Junta que cife a su conthapante para que ocuwha a absofver posicio-

neA.

Las pantes estdn obligadas a absofver posiciones -

cuando Lo solicite La contraria.

La confesidn cuando se thate de persona §isdca de-

be sen personal.

Tratdndose de La confesibn de personas morales, --
Las posdiedlones deberndn sen absueltas porn su representante Legal que
son aquellak que tengan faculfades para eflo en forma exphesd, Y --
ademds, que eferzan funciones de direccibn y administracién en La --
empresa G establecimiento, en Los t6aminos del arntleulo 787 de Ra -
Ley Federal del Trabajo

Las gacultades deben comstar en fornma clara y pre-
eisa en el festimonio; ak efecto, el H. Tribunal Coleglado en Efecu

tonia de fecha 29 de junio de 1983, sostuvo el sdguiente criterio:



"Los aghavios aducidos por La demandada, son funda
dos, porque no fué materia de La LLtis comstitucio
nal y tampoco materin de obfecibn por parte del --
actor del juicio Laboral, La cuestibn nelativa a -
dilucddar 54 en £a etapa 6 fase de demanda y excep
‘ clones de La audiencia en donde se dict6 el acuer-
do neclamado, deberia 6 no comparecen personalmen-
ZLe La empresa demandada, toda vez que en esencia -
La quefa estriba en que quien comparecdid por Cons-
fructora General del Norte, S.A. no reunia Las ca-
nacterntaticas del antioulo 11 de £a Ley Federal --
del Thabajo; Luego entonces, como de Lo destacado
en el comsidenando que procede se advierte que La
cllada etapa de concillacién se desarrolls con Ra
asirtencia de La parte demandada; resulta incues--
Llonable que al desawrroflanse Lo etapa de demanda
Y excepclones acorde a Lo dispuesio en el artlculo
876 de fa Ley Federal del Tnabafo, interpretado al
contrario sensu, en concordancla con Lo previsto -
en el arntlewlo 692 fraceldn 11, del Cddigo Laboral,
La Junta estuvo en Lo cornrecto al reconoceir como -
apoderado de fa demanda al [Lcenclado Vietor Ma---
nuel Madnid Velarde con base en La copia del testd

mondo notwiial exhibido y su decisibn de tener por



contestada Ba demanda ein Los ténminos en que Ae --
hizo es connecta. {13).

R.T. 37/82. Oscarn Navarno Valenzuela.-Primer Tri--
bunal Cofegiado en Materia de Trabafo.

Cuando £a persona moral se encuentra en quiebra 6
en suspensidn de pago; el representate Lo es el Sindico, de acuerdo
con el anticulo 48 fraccidn 11 de La Ley de Quiebra y Suspensibn de
Pagos, en consecuencia, &ste es quién debe de absolver posiciones -

que fornmule La contraria.

Cuando en una Socliedad Andnima, por erron no se --
designa gerente 6 bién no se Le dan facultades de representacibn, -
ésta Le comrnesponde al Presidente del Consefo de Administracitn, de
acuerdo con el anticulo 148 de La Ley de Sociedades Me/ican,t(,&e/s, --
que establece, "que el Consejo de Administracibn podnd nombrar de -
entre sus miembros un Delegado para La efecucidn de actos conchetos.
A falta de designacidn especial, fa representacifn cowresponderd al
Presdidente del Consefo", en consecuencia, a &L Le cornresponde La --
absolucibn de posiciones, pero carece de derecho para designan 6 --

sustituin esas facultades.

TT9T Amparo nesuelio el dia 29 de junio de 1983 pon el Primer Thibu
nal Cofegiado en materia de tnabajo del Primen Circuito.



8),~ DESAHOGO,

Una vez ofrecida y admitida La confesional, £a Jun
ta ondenand se notifique a Los absolventes con el aperelbimiento de

Lenerlos por conkesos 54 no compaiecen.

Si el absolvente comparece a La audiencia quedard
eitado de La obligacién de comparecer en fa fecha y hora que Ae se-

fiale para que absuelva posiciones.

34 el acton § ek nepresentante Legal de La demanda
da se netina después de concluida La etapa de demanda y excepelones,

quedandn citados por conducto de su apoderado.

S{ el actorn 6 su apoderado no comparece a La au---
diencdia, wara que comparezea a absolven posiciones se Le debe citar

personaliente en el domicilio sefialado en autos.

S84 no comparece el representante Legal 6 su apode-

hado, en ese caso Ra Junta puede opifan pon dos sltuaciones:

a).- Notificarle La obligacién de comparecer a ab-
sofven posiciones, por Estnados 6 Boletin de acuendo con el aperci-

bimiento que se Le hace en el auto de inicio, que debe de sefialar -



domicilio; que 54 no Lo hace, todas Las demds notificaciones se fe
hardn por Estrnados, aun Las personales de acuendo con el articulo -
739 de fa Ley Federal del Trabajo, y

b).- Ondenan se Le notifique personalmente esa --
obligacibn, en ef domicilio donde Le fué notificada La demanda de -
acuendo con La graceibn TV del artleulo 747 de La Ley Federal def -

Tuabafo.

Cuando La persona a quien se sefala para absolver
vosiciones sobre hechos propios, ya no Labohe para La empresa § es-
fablecimiento, previa comprobacibn del hecho, el oferente de La ---
prueba sead nequenido para que. proponcione of. domicifio donde deba

Aen citada.

En caso de que el oferente .Lgnonre el domicilic Lo
hand def conocimiento de fa Junta antes de La fecha sefialada para -
La celebracidn de La audiencia de desahogo de pruebas y La Junta -~
podnd solicitar a La empresa, que proporceione el liimo domicilio -

que tenga nregistrado de dicha persona.

Si el que s0Licit6 fa absolucifn de posiciones de
su contrnania exhibe pliego de posiciones pueden suceder dos si{tua--

clones :



&

a).- Exhibido el pliego de posiciones por Oficialia
de Pantes, debe estar §iumado al calee por quien Lo formula y el ab-
so0fvente debe fiumanlo en el margen al inicianse La diligencia de --
absolucdibn, 24 no Lo hace, La prueba debe declararise desdienta porque

el procedimiento Laboral es eminentemente oral, y

b}.- S{ Lo exhibe en e momento de fa diligencia, -
en ese caso La Junta debe agregarnfo a Los autos Y calificar Las po--
sieiones de Legales 6 desecharlas y a continuacibn formubarlas para

que sean contestadas.

EL haber fonmulado Las posiciones por escrito nd --
Ampdde que La parte que Lo hizo sdiga fonmulando posiciones verbalmen
ZLe y se asentandn fextualmente, asl como Las contestaciones en La --

misma diligencdd.

Las partes pon Lo gencral fosmulan Las posiciones -
verbalmente a su contrapante en el momento de La diligencia.

Si La persona que debe confesan estd fuera de La --
Junisdicedibn de £a Junta, el oferente debe de exhibir plLiego de possi
clones en sobre cernado, en La audiencla de ofrecimiento de pruebas,

Las que sendn califiicadas de Legales 6 desechadas.



A continuacibn La Junta enviand el oniginal a fa -

autorndidad exhontada y quedard copia en sobre cerrado.

Si ek oferente no exhibe el pliego respectivo, fa
Junta desechand ALa prueba confesional ofrecida.

En caso de que el absolvente se encuentre enfeumo

G preso y Le impida comparecer, puede darse Lo sdgulente:

Acreditar en autos exhibiendo certificado médico -
bafo protesta de decin verdad La imposibilidad de comparecer y La -
diligencia se suspenderd y se fijand nueva fecha para el desahogo -

de La prueba correspondiente.

S{ continda enfermo se debe de acreditan, exhibien
do centificado médico, pero este debe sen ratificado ante La preden
cda fudicial; y La Junta en el primer caso wuede suspender La dili-
gencia 6 54 el estado def enfermo no Lo impide y el Taibunal Lo con
sddena pertinente, se puede trasladar al Lugar donde esta el enfer-

mo y desahogarn Lo difigencia.

Si se acredita que el absofuvente pendid sus facul-
fades mentales, La prueba podnd dejanse de recibin porn Lmposibili--
dad material.



Si el absolvente no habla el idioma espaiiol se de-
be designar un pernito traductorn oficial y en La diligencia 44 €o 40

Licitan Ras pantes se podnd poner en el idioma del absolvente y en

espaiiof.,

EL absolvente al comparecer debe dar su nombre y -
se Le nequiene para que se conduzea con verdad, apercibido que de -
no hacerlo, Lncwte en sanciones de cardaten penal, y a continua---
cldn confestand Las posiciones que se Le formulen y que sean caldifd

cadas de Legales por La Junia.

Hecha fa protesin, se procederd, a formubar Las po
siciones que se asentandn textualmente y calificadas de Legales, de
be contestaila afirmdndola 6 negdndola y A4 Lo desea a continuacdidn
puede hacer Las aclaraciones que chea necesarias 6 que fe sean 5084

cltadas por La Junta.

S£ el absolvente se niega a hesponden & sus res---
puestas son evasivas, La Junta de Oficio 6 a 4nstancia de parte, -

Lo aperncibind de tenenlo por confeso s4L continida haciéndolo.

EL absolvente ifiene La facultad de solicitar de La

Junta Le califique aquellas posiciones que considere pertinentes.



Durante el desarnollo de fa diligencia ef absofven
te no contand con asistencia de su apoderado, abogado & aseson, y -
tampoco podrd valerse de borradon; pero AL de notas, 6 apuntes, ---
sdempre y cuando La Junta Lo consdidere necesario para auxdilian La -
memoria, por efemplo, en caso de muchas fechas, datos, salarnios, 6 »

por ser varios Los actones, efe.

La Junta cuando .considena que Las posiciones son -
insidiosas 6 fndtiles, no Las calificand de Regales, entendiéndose
pon fas primeras aquellas que tienden a ofuscar fa inteligencia del
que. haya que, responder, para obtener una confesdién contraria a La -
verdad; son Lmltiles,aquéllas que vernsen Aobre hechos que hayan PYAN
do previamente confesados y Los que se nefieran a aquellos hechos -

que no se hicieron valen en La demanda 6 La contestacdén.,

La H. Suprema Conte de Justicia de La Nacidn, en -
diversas efecutornias ha establecido Lo anterior, y Las cudles son -

del tenon sdlguiente:

"PRUEBA CONFESIONAL, POSICION TINSIDIOSA.-

Para que una posieldn pueda considerarse Lnsidio-
sa, es necesario que se dilfa a ofuscar La inteli--
gencia del absolvente, con el obfeto de obfener una

confesidn conturia a La verdad’.



1

Amparo dérecto 3202/77.-Marnio Marntinez Casti--
226w, -27 de octubhre de 1972.-Unanimidad de 4 vo--
Zos.-Ponente: Mania Crnistina Safmordn de Tamayo. (20)

PRUEBAS, CUANDO LA JUNTA PUEDE DESECHARLAS

"Conforme el articulo 522 de fa Ley Federal del -
Thabafo, Las Juntas estdn faculiadas para dese---
char Las pruebas que estime improcedentes & Lniti
Les. Esta disposicion de Ra anterion Ley Federal
del Trabajo, 4indica que 4620 debe aceptarse aque-
LRas pruebas que tienen relacibn con Los puntos -
controvertidos porque Los que no guardan relacién
con La Bitds, no fan s0lo son Amprocedentes, Adno
al mismto tiempo Lndtiles™.

Amparo dinecto 3919/70.- Jesids Acevedo Acosta.

28 de junio de 1971.-5 Voitos.-Ponente: Manfa Crnis:
tina Salmondn de Tamayo, (21)

La Ley dice que se tratard que Las posiciones con-
fengan un s0Lo0 hecho y que fengan hefacibn con Los puntos controver

2idos, y asl una posicidn correcta seria:

Diga 54 es clerto como Lo es, que el actor tenla -

un salarnio de cuathocientos pesos diarnios.

(20).- Procuraduria Federal de fa Defensa del Trabafo.-Jurnispruden-
elas y Efecutonias de La Suprema Corte de Justicia de La Na-
cldn, Tomo 11, Pdg. 123, México, 1981. .

(21).- Procwnradunia Fedenal de fa defensa def Trabajo.-Juwiispruden-
clas «f Ejecutorias de La Suprema Conte de Justicda de La Na-
elén. Ob, Cit. Pdg. 124,



Pero hayf ocasiones en que Ae fomulan preguntas y
Las consecuencias furldicas son diferentes que en La posieibn, ponr-
que AL el absolvente se niega a contestartfa no se Le puede apercdi--

bin porque contiene hecha Ra pregunta.

En ocasiones Las posiciones contlenen mds de un he
cho ¥ La Junta deberd analizarla para aceptarta § desecharla, por -

efemplo:

Diga 44 es clento como Lo es que Usted despidid ab

actor: No es alento.

© Diga 84 es clerto como Lo es, que cuando Usted des
pidi6 al actor, este devengaba un salario de cuatroclentos pesos --

diarnios.

Esta segunda posicién debernd La Junta desecharla,-
porque el primer hecho ya {ué contestado en otrna posicidn.

Diga 54 es cienfo como Lo es, que el actor presta~-
ba Aus serviclos como mecdnleo, el dia quince de abrif de mif nove-
cientos ochenta y tnes, con un salario de cuatroclentos pesos dia--

1Los.



Esta fambién se debe desechar en nazén a que con--
tlene vanios hechos y La afirmacién de uno, implicaria el reconoei-

miento de Los demds, atin cuando no sean clertos.
C).- EFECTOS JURIDICOS

Congesdibn, es el heconocimiento que hace una perso
na capaz, Libremente, ante auwtoridad competente de hechos que se Le

]
Amputen Y que Le causa perfuicio.

De Lo que podemos deducir,que quien congiesa, para
que su confesddn sunta efectos furidicos en su contra, debe sen he-
cha pon una persona capaz ante autonidad competente y Libremente, -
reconociendo Los hechos que Le d{mpute su contraria. La H. Suprema -

Conte de Justicia de La Nacibn ha establecido:

"CONFESION EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL.-

Pon confesibn debe entenderse el reconocimiento que una

persona hace de un hecho phopio que se {nvoca en su con-
tha, y dicha prueba s6Lo produce efectos en Lo que perfu
dica a quien Lo hace.”

Juinta Epocas

Tomo LXXXIV, pdg. 1926 A.D. 7977/42. Chacén, Luclano. U-
nandimidad de 4 votos.

TOMO CI, pdg. 733. A.D. 1935/48. Petrnbleos Mexlcanos. 5

vofos.



Tomo CIT, pdg. 230. A.D. 6304/48. Gémez Cassol Tomds.
Unanimidad de 4 votos.

Tomo CIT, pdg. 2013. A.D. 1550/49. Lazeano, S.A. Una-
nimidad de 4 votos.

Tomo XCVII, pdg. 1215. A.D. 1389/52. Henndndez Gémez,
Hermilo. 5 votos.

Apéndice de furisprudencia de 1917 a 1965 def Semana-

nio Judicial de fa Federacidn. Quinta Pante. Cuarta -
Safa. Pdg. 36. (2%).

La confesidn ficta surte plenos efectos fLegales -

cuando no hay pruebas que Lo contradigan; respecto a este punto ---

nuestro mids Alto Tnlbunal ha establecido:

{22).-

(23). -

"CONFESION FICTA, INEFICACIA DE LA.- S{ un patnin es -
declarado confeso en §orma ficta, en el sentido de que
despddi6 injustamente a un trabajadon, pero esia confe
s40n esta contradicha con otra prueba, de conformidad
con Lo dispuesto pon el arnticulo 760, 4raccién VI, An- -
ciso d), de La Ley Federal del Trabajo vigente, fa alu
dida confesidn ficta carece de valor probatorio.

Séotima Epoca. Quinta Parte, Volumen 55, pdg. 15.

‘Amparo Directo. 480/73. DobLe Ancho, S.A. Upanimidad -

de 4 votos". (23).

"CONFESION FICTA, JURTISPRUDENCIA EN MATERTA DE, LA AC-
TUAL LEY CONTEMPLA PREVENCION QUE LA ABROGADA.- S{ ---
bien es ciento que La tesds de jurnisprudencia ndmero -
31, visible en La pdgina 41, OQuinta Parte, del Volumen

Jwiisprudencia 1917- 1975, Apéndice al Semanaric Judicial de
La Federacidn. Quinta Parnte, Cuanta Sala, México, 1975, Pdg. 40
Junisprudenciéa 1917 - 1975 0b. Cit. Pdg. 47.



conrespondiente a La Cuanta Sala def dLtimo ---
Apéndice af Semanario Judicial de La Federacidn
que dice: "CONFESION FICTA EN EL PROCEDTMIENTO

LABORAL. Para que La confesibn ficta de una de

Las partes, tenga pleno valor probatonic en ma-
teria de tnabajo, es menester que no esté en --
contradicodibn con alguna otha prueba §ehaciente
que comste en autos, de acuendo con el arnticulo

527 de fa Ley Federal def Thabajo de 1931", alu
de a La Legisfacién Laboral Abrogada, cabe pre-
cisan que el cailternio sustentado en dicha tesds
sigue sdiendo aplicable en tanto que ef articulo
760, fraceibn VI, inciso d), de La actual Ley -
Federal def Trabajo, contempla sustancialmente

Ya misma preveneldn que el articulo 527 de La -
Ley Abrogada”.

Amparo Dinecto 5437/79.-Anastacio Zapata Pare--
des y O0tros.-23 de enerno de 1980.

PRECEDENTES:

Amparo Dinecto 6131/77.-Vinginia Cawvrebn Madrnid
12 de manzo de 1979.

Ampano Dinecto 6229/77.-David Rios Reyes.-§ de
mayo de 1972.

Amparo Directo 2766/81.-Fausto Sigala Ontivero ¢
0tnos.-3 de agosto de 1981.
5 votos.-Ponente: Julio Sdnchez Sandoval.

Amparo Dirnecto 5503/80.-ALghedo Omrico Landgrave
11 de §ebrero de 1981.5 vofos.-Ponente: Julio --
Sdnchez Vargas.-Secrefario: Jorge Landa. (24).

(24).- Junisprudencia 1917 - 1975, Ob. Cit. Pdg. 40



La confesibn hecha ante fa Junta hace prueba plena

y La releva del estudio de Las demds.

La confesdibn ficta sunte plenos efectos Legales, a
menos que existan pruebas en contranio que La desvintde.
i
La confesidn de hechos propios por persona que La-

bora en La empresa surnte plenos efectos Legales.

Cuando no Labore en La empresa La confesién d,%'/w_v
ta § ficta no se Le debe dar valor probatonio alguno. ;
|

AL presentarse a absofuer posieiones, 44 esa pesso
na confdesa todos Los hechos que contienen Las posiclones que se Le
formulen causdndole .rJULj(uLc/éo a un terceno pohque ya no eb hepresen-
fante del patrdn, puede tener interds de causar perfuicdio sin que el
demandado pueda Lyv‘,tojwem, por Lo que Las: juntas no Le deben dar va
Lon probatorio para evitarn Las situaciones anteriores, Las Juntas de
ben negresan al eritenio anterion trhans formando La natwwaleza de La
phrueba confesional a testimonial dando intervencibn a La demandada -

ha)m defendense repreguntdndole.



Proporcionando el domicilio, se Le debe citar, con
apercibimiento de tenerlo por confeso 54 no comparece; Lo que resul
ta incomnecto, debido a que 54 no se cita al absofvente con el aper
celbimiento de fenernlo por confeso en caso de incomparecencia, Y ---
este no comparece, el efecto send no declararlo confeso; ondeha/c -
nuevamente fa citacibn con Los apercibimientos a que se refleren --

Los articulos 788 y 789 de La Ley Federal def Thabajo.
De Lo anterion se presentan dos situaciones:
a).~ Tenerlo por confeso fLctamente.

b).- Que comparezea y confiese todos Los hechos --

que se Lnvolucten en Las posiciones que se Le formulen.

Pero no Le debe causar perjuicio porque Este debe

sen en contra de quién Lo hace.

La ausencia 6 incomparecencia del absofvente para
hechos propios causa perjulelo a un tercero en virtud que al no La-
borarn a su servicio defja de sen nepresentante, en condecuencid no -

debe dan valon probatorio a dicha confesidn.



CONFESTONALES DE HECHOS PROPIOS, LA JUNTA
LOS PUEDE CAMBIAR EN TESTIMONTALES, CUAN-
DO YA NO LAEORAN PARA LA EMPRESA.- S{ ---
bien es ciento que Las Confesionales para
hechos propios, fueron desahogadas como -
Lestimoniales, en el acuerdo que dictd al
finalizan La audiencia de ofrecimiento de
pruebas, ante fa obfecidn de La demanda -
en el sentido de que Las personas propues
Zas ya no Laboran a su servicio, £a hes--
ponsable admitié La neferida probanza on-
denando que el actuario se cerciora phe--
viamente de que Labornaban y en caso de no
sen asd se cambiarfa La naturaleza de £a

prueba.

Ampano Dinecto. 54/76.-Quefoso: Alvarado

Rofas Casteldan, Resuelto; Septiembre 29 -
de 1977. Relaton Rafael Pérez Miravete. -

Unanimidad de vofos. Tribunal Colegiado -
En Materia def Trnabafo. Primen Circuito. (25)

CONFESTONAL PARA HECHOS PROPIOS. QUE CARE
CE DE VALOR PROBATORIO POR NO PRESTAR SER
VICIOS A LA EMPRESA.- La confesional para
hechos propios del Ingeniero Varela, fuvo
hazdn La Junta en negarle valor probato--
o, porque en La fecha en que indi6 su
declaracién, no prestaba sus serviclos en
La emphesa, por Lo tanifo, no podia obli--
gwda, peno tampoco podia concedénsele el
valorn de prueba testimonial. EL absolven-

(25).- Amparno Dinecto nesuelto por el Trnibunal Colegiado en Materia
de Trnabajo del Primer Cirncuito, el dia 29 de septiembre de 1977.



Le se presentd espontdneamente a hen--
din su declaracién, Lo que 2Leva a £a
conviceldn de tenen intenés de ayudar
al oferente.

Amparo Dinecto 591/75,-Quefoso: Anto--
nio Rios Gutiurez.-Resuelto:diciembre
3 de 1975, -Refator: Rafael Pérez Mina-

vete.-Tradlbunal Cofegiado en Materia de
Trabajo del Primer Cineulto. (26).

COMFESTONAL DEL EMPLEADO DE LA EMPRESA
CUANDO NO DESEMPENE VA EL CARGO EN RE-
LACION COM EL CUAL SE OFRECE LA PRUEBA.
Es Lmprocedente La confesional a cargo
del empleado de La empresa que efecuta
ba actos de direceidn § administracibn,
54 al ofrecerse 6 desahogarse La prue-
ba, no desempeia ya dicho cargo; pon -
Lo tanto, no debe declardnsele ficta--
mente confeso, pues »6L0 puede consi--
deranse como prueba testimonial La que
se ofrezea con el objeto de obtenen su
declaracion. (27)

COMFESTONAL, QUE SE TRANSFORMA EM TES-
TIMONIAL, POR NO TRABAJAR EN LA EMPRE-
SA, NI TENER ACTOS DE DIRECCION 0 ADMI
NISTRACION, POR SER VOCAL UNTCAMENTE.-
Del testimonio de La Esenitura de La -
Sociedad se desprende que el coh{ie/.\an-
Le dnicamente tiene el cardeten.

(26).- Junisprudencia 1917 - 1975. Ob. Cit. Pdg. 49
{27.).- Ampare Dinecto, nesuelto por el Primer Trhibunal ColLegiado en
Materia de Thabafo def Primer Cirewito, el 7 de agosto de 1975.



de Vocal, sin tener actos de Dineceifn
G Administnacién, por Lo que no obliga
a La empresa al §iumarn Los documentos

que reconoeld. Ademds se fransfiorma en
Lestimonial por no faborar en Ra empie
sd.

Amparo Directo. 1920/81.-Quefosos: To-
mis Vidargas Saenz de Sicilfia, Efrain

Jufinez de La Rosa, Guillewmo de La ---
Piedra Bawneto y Laura Rios Vargas de

Ochoa.-Resuelto: Febrero 4 de 19582.-Re
Lator: Césan Esquinea Mufioa.-Unanimi--

dad de votos.- Segundo Tribunal del --
Primer Cirewlto en Maternia de Trabajo. (23)

CONFESTONAL PARA HECHOS PROPIOS, QUE -
SE TRANSFORMA EN TESTIMONIAL, POR NO -
HABER PEDIDO A LA JUNTA REQUIRIERA A -
LA EMPRESA PROPORCIONARA EL DOMICILIO
DEL CITADO.- La Junta acitlic conrectamen
Le al thansformarn Ra confesdional para
hechos propios en tfestimonial porque -
el ofernente de La prueba no solicitd a
La Junta que requiriera a La demandada
para que proporelonara. el domicilio --
del confesante para podern citarlo, al
no hacerlo La nesponsable no cometid -
ninguna violacién procesal.

Ampano Dinecto.1403/81.-Quefoso: Enri--
que Lara Rofas. Resuelio: octubre § de
1981, ~lUnanimidad de votos.-Relaton: --
Jonge Ennique Mota Aguiwie. Primen Tnd

buanal Colegiado en Materia de Trhabajo
del Primer Circudto. (29)

(28).- Amparo® dirnecto, hesuello el 4 de febreno de 1982, porn el Se-
gundo Tribunal del Primern Cincuito en materia de Thabajo.

(28).- Amparo directo, resuelio el § de octubre de 1981, por el Pri
mern Tribunal Cofegiado en Materia de Thabajo def Primern Cireuito.



c 0O N C L U S I O N E S8

1.~ La Confesdibn es el neconocimiento que hace el
absolvente de Las afirmaciones que Le Lmputen La contraria y Le ecay

sa perfuledo.,

I11.- Para que La Confesibn surta efectos jurldicos
debe sen rendida por persona capaz, Libremente, ante autoridad com-

petente.

I11.- La Confesifn ante autonidad competente nele-
va al Tribunal del estudio de Las pruebas ofrecidas y desahogadas -

nelaclonadas con Los hechos confesados.

V.~ La confesdonal ficta perfudica al que La Ln--
cwute en iebeldia, a menos que haya prueba que La desvirtde.

V.- Dos confesdiones fictas se desv.irntdan.,

VI.- ER nepresentante Legal de una persona jurfdi-

ca para absofver posiciones debe Lenen facultades expresas.

VI1.- La Confesidn para hechos phropios debe ofre--
ceose cuando en La demanda 6 contesfacion se Le mputen hechos a -~

esa pensona que den origen al conflicto.

VITI.- Las posiciones deben neferinse a Los hechos

que Le Imputen a Las personas que hayan intervenido 6 que por nazo-



nes de sus funciones Le sean conocidas.

IX.- Cuande fa persona que comparece a absofver po
sdelones sobre hechos propfos no Labona ya en La empresa,no,se debe

dan valon probatorio a Lo declarado.

X.~ S& se preseptan por escrito Las posiciones, --
este se mandard aghegarn a Los autos y deberd sen finmado por el ar-
ficulante y el absolvente, y deben de estan presentes a fa honra de

La ditigencia, de Lo contrarnio se declararnd desienta La. prueba.
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