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INTRODUCCION

Los prosupuestos procosales tal como su nombre lo indi
ca, significan: los elementos, las condiciones, las cimmsta.ﬁ—-
cias que las partes deben reunir antes de la existencia del Jui-
cio, para ejercitar una accidn, por tal motivo no puede axis‘t:i.;-
un proceso vdlido sin la existencia de ellos, motivo por el cual
me inclind a realizar el estudio de este tema.

El presente itrabajo lo desarrollé en cinco capitulos, —
en sl primero de éllos analicé el concepto, clasificacidn y las —
diferencias con las excepciones procesales; en el segundo cap{tﬁio
hablanos de cadsa wmo de ellos en ralacitSni a lé persona que ejeroi
ta la accidn, hablamos do la capaoidad, del interds jurfdice, de
la legit:‘.maciéx_x, de l1la representacidn y de 1la paradnalidad; ‘en el
- tercer cavitulo nos ref&rimos a los prasupixostos proca;alves en 18 -~
1a.ci9‘n al Juzgador ¥ éstos son: la Jurisdiceidn y la competenciaj
también se hace referencia a la jurisprudencia relacionada con el _:
tama, haciendo algunos ocomentarios rélacionados con- lz; micn;” . Por

Hltimo se plasman. las conclusiones a gua 11egué ¥ la bibliogra.fid .

que Birvié de base mm la ala‘bcmcién del presen‘ta tra.‘bag
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CAPITULO PRIXNERDO

"1 oS PRESUPUESTOS PROCESALES

1.~ CONCEPTO-
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1.- CONCEPTO. Carlos Arellanc Garc:[a,(l)noa dice que, -~

etimolr‘:,?.icamente presupuestos procesalea provienen del prefijo —

"pre't *mbién considerado preposicién, gue denota nnteiacién den—

tro del nroceso, por lo que se refieren & los elementos do presen

cia previa para gque pueda integrarse debidamente. el proceso, sin

la concurrencia de estos elementos anteriores o' previos no se ind -

ciard vdliCamente el procesc.

El autor de los presupuestos procesales fue Osicar Von -

B'.‘x'low,(z)que nos dice, ol tribunal no sblo debe decidir sobre la

existencia de la pretensidn en ol ploito sino que, para poder ha-—

¢, debe cerciorarse si concurren las condiciones de existencia

dal proceso; por tanto los presupuestos procesales constituyen la.. -

mzteria del procedimiento y consecuentemente entran on Intima ro-—

lacidn con el acto final.

El maestro José Becerra :Bautista.,('3)establaqe éga, en =

~un sentido Jjuridico, mds concretamente en un sentido j\;:isdi;éj.o- :

. nal . los bre’supueétos,pz:oqesaiaa'son los réquiﬁité&;fgé&doé an]:a

pbtestad. da obrar de los mijetos que permiten al jqez‘);i_a.égg. Sus-:—"

ticié. ‘mediantie;la constitucidn ¥ desarrollo del _:probeaq» m ‘maes— v

T (1) .~ Carlos Arellanoc Oarcia, Peoria Ganers.l del Proceso, Ei. Po—
’ . rrmin 8. A., México 1980, P. 28,
(2)e— Osiar Von. Blilow, Lo Toeoria de lasg: E.ccepciones Proceaalos ¥
da. los Pragsupuastos - rrosesales, : Traduc. Por Miguel Angel

Rosas -Lichatschein, =d. J’u.r:td:.cas Ezrqpa—Amer:.ca., B’u o8

Aires 1964, P. 6. 2

G (3) o~ José Becerrd Bautista, HL. Procese Civil en Maxico, m.

. A s. A-, México 1982, 'P. 4. ; - 1




tro Bluardo J. Couhara,(4)nos dice que también se definen como —
squellos antecedentes para que eljuicio tenga existencia jurfdica
¥y validez formal. FPara el ma..estro Joad _Ovalle MVala,(s)por pra—
supuestos procesales se entiends el conjunto de- condicicnes cuya
presencia ¢ ausencia es necesaria pare la vdlida integraocidén y -~
desarrolle de la relacidn procesal.

Los autores no se ponen de acuerdo ¥y hablan de p:;-esv;lp\xeg
fos procesales de la pretensidn, presupuestos pmceaalés de-la —
aceidn, presupuestos procesales de la instancia, presupuestog -——
procesaleos para obtanor una sentencia favorable ¥ algunos hablm
de presupuestos procesales especialose. c:u‘xture,(s)nos dice que no
hay mejor presupuesto que la existencia de un derecho.

BEgta olasificacidn tiene diferencias muy sutiles, pues

el que hace valexr una pretonsién estd ejercitando una aceidn, y -
* al ejeroitar una acoié_n estd iniciando la instancia y el que ejelz"
ktavu.na accidn estd obliga;io a probax; los Veleméntcu 'basé de. la mis 2
ma. y en un momento da.do lo verdademmente importa.nte o8 Gbtenexr - .
uné sentenoia fa.vora.bla. Brlseno Sierra.,(7)manciona ‘qua la misma’
’,santencia en si e; un precupuesto procaesal; perc an le pergonal’ -

“no estra.(nosv do acuexdo con este autor en todo caso la eentancia ea i

(4)-— Fluardo J. Couture, Rundaméntos del :Deracho Procesal civ'll.
E ‘Pd.:Nacional,: Méxice 1951, P, 102." o
(5).— Jos& Ovalle Favela, Dorecho Procesal Civil, hos H:J.rpar Bow

"Latinoamericana; Maxz.co 1980, P. 72.
ésg.— Ob,. Cite P. 108.°
(7).

.~ Bumberto. Brisefio Sierra," I)erecho Procesal m, Cirdomas ._.' :

Biitoz-es, Vex:.co 1909, Tercor Tonmo P. 55



una consecuencia de que se han reunido todos los presupueston —

procesales y, si bidn es clerto quo se puede ejercitar una accién
s8in tener el derecho, esto trae como consscuencia una sancidn —

para el que la ejorcita, como os el caso que establece el articu—
lo 268 del CSdigo Civil que dice: "Cuando un conyuge, haya pedido
el divorcio o la nulidad del watrimonio por caust que no haya jus
tificado o gque haya resultado insuficiente, el demandado tiene &

su vez ol derecho de pedir el divoroio, pero no podrf hacerlo ———

sino pasados tres meses de la notificacidén de la Wltima sentencimit .-

De lo anteriormente - expuesto se puede concluir qua se —~
entiende por presupuestos procesales los elementos, las condicio—
nes, los requisitos, las circunstancias que lasz partes deben reu—

nir para ejercitar una accidn.

2.~ CLASIFICACION. Existen un sin nimero de clagifica—

ciones sobre los presupuestos procesales, asi tenemos que el maesg. - -

tro-José Ovalle mvela,(s)los clamifica en.previos al px-rqoeso’ Y-

© Travios'a la sentencia. En relacidn a los primeros se é:cuentran::
Vla compe‘teﬁéia. del juzgador; la capacidad nroce‘s:x13‘13. rapre’s&x‘t&
cidn y 1a. 1egitixr.u.cién de 1las partes- pE: N ex:.gancia d.a que ol liti \,'
-gio que se va a plantear en un procaso no haya sido pre'via.menta -
;-esuel-to, nmediante sentencia dictada;en un plfocesc ax}terior;,l@ .

cosa juzgada' y el procedimiento sometido también,,é. un proceso an-

(8)o~ Ob. Cit. P. T20




ta:-r:ior el cual sa encuentre pmdie.nto de reaoclucidn o en curso, —
~e8to B8 conooo con el nombre de litispondencia— y finalmente que
1a aceidn no baya sido ejercitada fuera del plazo que la ley §e?:5_
le. Fn rolacidén a loa sogundos o .pr;asupuestou pr_ooot.ales rrevios
& la sentenoia, son todas aquellas condiciones necesarias pare: la 7
regularidad del desarrollo del procezo sin cus& satisfaccidén Va’.'». -
Juzgador no dedbe pronunciar aentenqm de fondo sobre la proténai&n
]_.itigi.osa.; entre ellos pusde menocianarse la adloécién de la via
Procesal o tipo de juicio adecuado al litigio, la vexrifiocmoidn del
ampl_a.zsuniento on términocs de ley, el otorgomiento de oportunidadesn s
probatorias adecuadas a las partes y la no existencia de la cad.uo_i;

dad do la instancia. El maestro Fduarde J. Co_x.\ture,(g)lou clagifi-

ca’ en: presupuestos procesales de la aoncsidn, presupuestos prooed&-
les de la pretensién, prasupuestos de validoz del procuvso y presu—

puostos de una santencia favorable. ¥n relacidn a loa primeros se

encuentran ‘la oapacidad de las partes y la investidure del juez, = :

. ambos requisitos indispensadles pare que procedn el Trocosoj. lam -

incapices no son hdbiles para ejercitar la accidn ¥ comparecer al

j}xi&ia; -lo'que. haga un incapaz no sexi-acoidn ni PTroceso; quienes

,nb estdn investidos dol cargo de juez no pueden dictar ju:ri‘udie—'-

éién.y B relacidn a los segundoa, a’'los presupuestosiprocesiles = % -

de ia. pi'atensién, o8 ia. a.u‘toatri.‘buci&z da un derécho y‘lé. potioién""

‘de que sea raapo‘tado y no consista ‘tan'to e.n 1zx erectividad dol do— L

‘recho como en la poaibilid&d de e:jemarlo,‘ 10 quo Bignifica que el

.(9)-— ob. Cit. P. 1044



Biempre que la parte demanda.d.n harc\. hecho valex -tal: excepcién pues —

actor puede pretender e incluso ejercitar, pero eso no le garanti
za la efectividad de su ejercicic. En cuanto a loes presupuestos — )
procesales de validez del proceso, Couture, seﬁ;la ol emplaiamiex_a_
to como un presupuesto procesal, menciona que cuando el emplazamien
to estd viciado de nulidad, la parte demandada estd obligada a com-
batir dicha nulidad; pero si no lo haco en su momento y comparece —
convalida el acto y se parga la nulidad, dice qus si al llegar al -
estudio del asunto, el juez encuentra que ol procedimiento estd. ——
viciado de nulidad y no ha sido convalidado, el juez no estd obliga
do & dictar la 'sentencia de fondo. BEn relacién con los presupuestos
para oﬁtener una sentencia favorable, el a,\-.ltor nos dice que no hay .
mejor presupuesto que la existencia de un derechoj sin &1 no bay'“—
nunca un tribunal que prive & una persona de lo que es suyo o atri
buir a otra lo que no le pertenece. En este runtc el autor nos’di:c‘o
que la inwvocacidn correcta del derecho y la vprusba del mismo cp.a.nd?
13 ley asi lo raquiere, es un presupueéto procas2l para: obtenoxr uha—

santencia ‘favorable; sin ol cunplimionto de esta. condlcié’x rlgurosa i

,m._nte nmcesa.l, el juez no puede dictar sentencia.alsu favor aun -

,c"&ndo su pretensi6n sea fundada por la falte de un presupuesto pré

cosal. B asta misma clanificacidn cabe la preacripclén de’ a aco:.én

el am@dor no pu.ede actuar de of:.cio. A.s:un:.smo el ma.estro Devis —

(x0)

E.chﬂ-ndla, cla.s,ifica. los pr_emxpueatos procesalea en. presupuea'tog,—-

‘(10).— Eernéndo Dovis ’Bcha.ndfa, Tratado de Derecho Procasa.l G:l.vi‘l, R
“Bl. Tomis, Bogotd 1961. Primer Tomo P. 428. :




e ,v‘.nmnto confcme a derec‘w anto ol do::az;ndado. ’I‘d.mbxm os prasupuon'

procesales de la accidn, pregupuestos procesales previos al Juicio,
presupuestos procesales del procedimiento, prbaupuastou procenales
absolutoa ¥y px-m:upuautée procesales ‘relativos. Los precupueatoa —
procesales de la accidn, segin el autor, son: la ca.pacid.ﬁ.;l procesal.

del demandenta y la sdecuada ropresentacidn cuﬁndo so actua por in- s
termedio de otra persona ya sea como apoderndo, gersnte, tutor oura
dor, padrxe y madre en el ejercicio de la patria pot‘ea_:tad; addmzfs de
la investidura del juez en la pergona ante quien se deba prouenmrf »
la demanda y para concluir la oaducidad de la accidn, cuando la ley‘

sefiala un término para su ejercicio. En relaoidn a los presupucstos

procesales del procedimiento, seffala el de 1av ina»oripoic?n de la de-
manda en el Registro Tiblico de la propiedad, el aecuestm‘ de bie-;'

‘nes mueblen, ol ambargo de inmuebles y el depd:n.to de peraona.n; en .

los Juicios contenciosos se Tegquiero gue medle el cmpla.za.mianto & -

105 ds:nandadou, ¥ al demandante le incumbe que éate ‘e ha@. afecti— :

7 "tg, da-este s'rupo la duseneia dé causa de nulidad en ol curso del ‘--‘_
";juicid, pueu' el juez no puade diotar sentencia i on'ctlan'tra‘ ulguniz. SRR
vy ‘deba pmceder entoncee a decretarla. de pla.no 8i no es aubua.nablog

. o pcmorla cm conooim:.anto de las parteu. a’ u.usenoia, de litiapmdenz

‘a:.a. puede ser considemda. como. un presupues‘to del proced.imian‘o
boosa. :ju‘.gadn. as. un presupusato de este gx-upo._ ' .
Da lo ‘expuesto 80 deapronde que tanto el ma.en‘hm Ovalle L

Fé.vola como ‘Davis Echandfa, conﬁmdan la caduc:.dnd. dq la. muta;icxc_g.-’. 2




con la prescripcidén de la accidn, pues la primera se da dentro del
pProcedimiento, por falta del impulso procesal en determinado momen
to, opera por haber trangcurrido ciento ochenta dfas en que las ——
yartes han de‘ja.do de promover en el procedimiento, de conformidad
con lo que establece el articulo 137 bis del Cdédigo de Procadimiap_'
tos Civilem para el Distrito Federal, y la preseripcién es la pér—
dida del derecho por no haberlo hecho valer, en tiempo, &ata corre_é_
ponde al derecho civil tal como lo establecon los articulos 1135y -
1126 del CSdigo Civil para el Distrito Federal. ‘
Agimismo, es indiscutible la existencia y la importanaia’
deol estudio de los presupuestos procesales, cuestiones que deben -
tomar en cuenta los asssores cia las partes incluso los conceptos —
‘que se vierten en la clasificacidn son i_mpcrfan"tes, lo que no se -
encuentra que represente una utilidad prdctica, es la olé.sifit':‘aoidn
d./a los mismos, debido a que ital como su nombre lo indica los presu- ;
puestos procesalea deben exintir anteo del. prooedmimto y dura.nte

al- transcurso del mismo Y no e:::.sten presupuaatos que pu.edan serv:.r'

unxca. y exclusiva.mente pa.ra la pratennién, y otros pa.ra. el ejerc::.ci :

de-la acoidn, y otros para la validez del proceso o aes qua no ‘son

© Qes acba.bles; al contmrio, deben do ezistir como_ya se dijo du.rsnte'
'y.‘todo el prooedmlento ¥ ba.ata que la pa.rte demanda.dn denuncie 1a =
x‘a.l.t& de un presupuosto procese.l on cua.lquler etapa del prooedimi.en"
to, pa_t-o. que éste se ma.logre, incluso 86 d.ice que al :}uoz ‘h.ene la. :

facultad para rechazar, da oficio, la demanda por falta de un pre—-

Gupuasto'prbbesaloi



Podemos enumoerar loo preosuruestos procesales de la x;:a.ners.
siguentas capacidad de las partes, personalidad de lus partes, legi
tim;:midﬁ, representacidn, interds. Juridice, Jurisdiceoidn y compoten
ciae

3.~ DIFER®NCIAS CON LAS EXCEPCIONES. Algunos autores ban'
ostablenidn una serie de diferencias de loa presupuestos proéesa.lan,

con las excepcicnes. Entre ellos tenemos al maestro Josd Lorea -

Gamia,(ll)que nos dice que los presupuestos procesales so ditorm¥"

cian de las excepciones en que éstos airven para ol ejeroicio de la

accidn como-un derecho subjetive, para iniciar sl proceso y la for—

macidn de la relacidn procestl, mientris que las excepclones dostru

>yen in. pretensidn del actor.

Loz presupuestos, si faltan, impidan que hay'a.”p'moaaob,‘ o =
He pronunoié sentencia de fondo; las exoepciones, si se hacen valexr :
¥ existen, evitan que la sentencia de fondo' le sea favorable 5.1 ac=
(22) '

- 'f:or-;'!’or oun pa;rte' Dovis Echandf{a, dice'-exactaments lo mi‘;mo,v‘quaj,t—_

el Autbr citado anteriormente. Asimismo Co\iﬁme,(la)nou dice 'qhé a.i ‘4

v exmnina.r 8l prc‘ble:na do los prosupuestos prccoaa.lea an rel&cién con
8 las excepﬂiones, se comprueba que 1& oxcopcion o8 un med:.c legal d.e‘

: denu.nc:a.r al Jjuez 1a. falta da prasupuostou naceaariou'pare. que el -

“(14)

-‘e:jorcicio tanga validez, A su voz Hugo Alainu. dzce que la. sola. -

(11).‘— Joué Lorcn, Ga.rcia- Deracho Procesal civil, lla.drxd 1972, P. -
st 398y

Ob. Cit. Dri_mar Tome P. 425,

Oo. Lit. P. 112, : -
Hugo Al Alsina, Trotado- TeSrico Préotico de Derccho Proocepal. =
Civil ¥ Comerciml, Ed. Bliar S. 4., Buunou Airas 1963, Pri-
mor Tomo P. 248»




presencia de la demanda no es muficiente; es necesario gque concu—
rx-&n ciertos requisitos para que la relacidn procesal sea vdlidas
que la sola presencia de las partes no bz‘m'ta para generarla, si —
carecieren de aptitud para aotuar. an juicio o faltare en el juez -

1a aptitud para conocer del misrmo. Toda persona puede ser titular

do un derecho pero no siempre tiene la aptitud necesaria pare dé-—— .
fenderlo personalmente en caso de litigio. R B
’ £l primer presupuesto de la relacién procesal es la capa,

cidad de los sujetos para estar en juicio, Bi esa capacidad falta

Yy sed en el actor o en el demandado, podrd oponerse una excepoidn. .
p_rnvia. de falta de copicidad . gque Bi resulta afirmativa impedird-
la prosecucidén del p}oceno.

Que la facultad conferida a los Jjuecos para raco].ver.loé
litigios estd conferida a la aptitud para conocer de los miBmose —
No todos los jueces tienen la misma compatencié; es nacesﬁirio déte_g_

minar el dmbito dentroe de la cual corresponde estabiécer, en razdn

de la nateria, del grado o de la cuantia 2 quien le-toca conocer —

'de un d.etez-umado asunto.-La compe tencin del . Juez es. por tanto‘, -;
'.ot 0" preaupuesto de la rela.cion Procesal- cuya a.usancia hace prcca— 2
da'ste la. excepcién de mcompeteno:.a. do jurisdiocién. Por otxa pax*-f 3

te a8 necesa.rio que la dema.ndn. estd- roves‘tida. dc ciertas formalida.

‘des c,.is:.da.s pa.ra asesumr 1&. regule.rlda.d del deba.te N ou\ya. exi

tencia dobe Ber comprobada por e]. .Juez an'teu de entr&r al fond.o del
litigio. Animi.umo nos dice q_\xe ia f&lta. de un prasupuaato proeesa.l

Lodaslugara pna. excapcidn proces_a.l. . ' ; =




—_— 10 —

El masstro Juventino V. Castro, textualmente dice: *

caw

debe recordarse gus la incompetencia significa la carencia de ale
gunos de los prasupuestos procesales necesarios para que la accidn

o la pretensidn pueda initentaxse con éxito "(15)

De lo manifeatado por oatos autoros puede concluirse qua
no eoxiste diferencia de los presupucesies procesales con lasg exoep—
cionas provesales ¥y que si alguna diferencia existe,

" dsta so AL —
con lam acciones y las axcepciones;

pues misntras gque la aceidn em

el medio por ol cual se hace valex una pretensidn; pars el ojerci-
cio de un derecho por la parte actora, la excepcidn es el medid —
por 8l cual ol demandado bace valer ous defensas; pero lo que eg =~
determinante en el ojorcicio dea las acsciones y 'du laa excep.cxones

es-1a presencia o ausencia de los presupucstos procesales. Mientran
qua p&m esjarcitar una accidén debe ocuidarasae gue se reun..m lo=m pro-
su.puestoa Provesnlon, pare ol ejercioi.o do uns oxoopeion deve de—~
nunciarso la fa.ltd. do un presupueuto procesal, ‘lo que lhace. quo al

- d.:.cta.rse 1a, santancm. -] madlante ol t“a.nuuuruo dol. pmaedim;ento,

B8 destruya. la, pretensidn de- la parte aetora..

Juvmtino V. Ca.stm, ‘Lacciones de Ga.mnt’a.s ¥, J.mparo, m.-
Porr\ia. 5.4\., mexi.co 1981, Poo363 .




CAPITULO SEGUNDO

PRESUPUETOS PROCESALES BEY¥ RELACION

A LAS PART®S,

1.~ Concepto de Parte.
2.~ Capacidad de las Partese.
3.~ Personalidad de las Partes.

4.~ Legitimacidne

Sam Repfeuentabién .

Interds Juridico.




1.-~ CONCEPTO DE PARTE. Para ol maestro Carlos Arellanc -

(16)

Garcia, la expresidén “parte", indica la porcidén de un “todo,' -~
pero cuando oo habla de partes en €l procamo se estd refirieado a..
los sujetos que ejéroita.n una accidn o hacen valer un derecho rio -
oontradicecidn en ol miomo. Kl maaestro Cipriano Gdmoz Lam,(l-’)non -
dice que el concepto de parte no es axclusivo del derecho Processal,
Y se refiere a los mujetos del derecho; & los que ;aon susceptiblsn

de adquirir derechos y obligaciones. Asi, en un contrato; las par—
tes son las que han intervenido en la celebracidn y son los tib.iia.y-
rea de los dorechos y obliguciones; son las que so benefician o sa:
perjudican con los efectos del mismo. EL incigne maeniro José Bece
rra Bautiata.,(ls)nou dice que parte, en sentido muteriul, o8 aqud=

1la -en ouyo benoficic o en contra del ocual ae pmvoom la in‘turven—

cidén del poder judicial, y parte en santido foma.l, es aqudlls que

acttia. en juicio pero que no le parjudican los efeotos de la semten
Aciu.. Nos div.;:e ademds, aste autor quae en todo pmceno.intervionen -

dos pa.rtas. actor y demandado; qun 8l primeroc, modia-n'ce Ya ucoxén,...-‘

'axigo d.o los 6rgzmoa jurlsdiccionalos 1la actuncidn nacemriu pa.ra. " .
aplicnr'al derecho al caso cocucreto pu.r& d.ar al duraoho uub:jot:.vo
‘1a eatiafaocién quo correspondza a su titular, cunndo: no ha. podido

obtener el cumplm:.onto en forma ex:pon'tainea., el d.ema.ndndo tlana —'

,1&_ .f.acultad de pedixr la actividn.d_. jurisdioa:.ona.l Pero dgade upa. -f

16).- Ob. Cit. P. 171.

17y e C:.pria.no Gémaz Lara, ’I‘eor{s. General dol Proceao, m. U- H A.. o
- . Méxiop 1979, F. 227. . .
. ,(18).- Ob. Cit. P.'20. v




rosicidn opuesta a las pretensiones del actor. El Maestro Ugo — . R
Rocco,(lg)dice que “parte" es la porsona que estando legitimada —
para actuar o para contradecir pide en su nonbre la rea.liza.ﬁidn ‘de

una relacidn jurfdica, de la cual se afirma ser titular; o de una

relacidn jurfdica de la cual es titulaxr otra persona. gue puede ea~—

tar o no en Jjuicio. Camolutti,(zo)habla, de "parte directa™, de —

“parte material’™ y de “parte procesal’, de "parte principal®™ y de
(21)

“*parte accesoria®. Davis Echandifa, nos habla de paite material
¥y de parte formal, de parte simple y de parte compleja. Se dice -

que pare ger parie se debe tencr la ca.pacida-d, esto es que debo -

ser titular de derechos ¥y obliga.oicmes as:[ se habla de personasg -

fisicas y de personas morales o jurfdicas, cuando se habla: de par )
tes complejas se refieren a: las pez;sonu.u qus tienen qQue hacer uso :
;'le la figura de la representacidn, ejemplo: cuandc se tiem;.o la pa.—

tria potestad sobre un menor o se tiene que representar a una. per—‘- :

sona Jurfdica por medio del gexonte o del &poderado. 1 mec"hvo -
Calumand.rei (22)sostiene que el conccpto de pa.r'te es . axcluaivamen—- 'v
to procesal,: *_ba:nbien se establece por Fugo Alsj.na,(z,a)que en. tqdo i e
proceno intervionen‘dg:s partes: actor ¥y dema.ndé-do; ¥ que cuando —_—
varios actores purticipa.n‘ en ,e.'l pPreceso Lr’:t'egra.h una ‘sola‘pa.r‘t_o,f -

E riguquue ‘8@ conoce con el nombro de 1itisconcor¢io aotivo, y si

'(19).- Ugo Rocco, Teorin Genera.l del Proceso Civil, Ei. Porria S. A.., e
Me::ico 1959; P. 371 R . . £
520) - Ob. Primer Tomo PP. 175=-179. : : ‘
21).— Ob. cn Segundo Tomo P. 380.
,(22).- Piero C: Calamundrei, Instituciones de Derecho Prccesn.l Civil, ‘
Traduc, Por Santiago Sontis Melendo, Ed:- Juridicas' Earopa— o
Lo .. America, Buonos diires 1662 '~egu.ndo Toma P. 297. : SRyl
(23).— O, Cit. Primer Touo F. 475’
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varios demandados también integran una sola parto se eatobdlece un

litisconsorcio pasivo; y que en un mismo proceso la parto actora —

“paede asumir la calidad de demandado,- esto se prasenta cuando se -

- haese valsr 1t reconvensidn.

La figura més aceptada de las partes es la rparts material .

Lo parte material es la guo oo beneficia o so perjudica con la sen

fenoia ¥ la parte formal es dnicdamente un ropresantante de la par—
~ te matorial.

Nos inclinaros a creer gue el concepto de parto no e —=

exclusivamante: procesal porque an el derecho Civil se havla de ——

partes sobre todo en los contratos ¥y asf escuchamos: parte compra-~

dora y parte vendedora.

Ser{a mucha pretensidn de mi parts establocer una dafini

cidn dal concepto:de parte, poro diremos que el criterio mds acep~
.tado es: parte es la persona que cor;tiende o an nomdbre de qui.aéx se.

contiende para sblicimr que se aplique el derecho a un ogno.concm'

to y.Ba ‘dsclaré al -dert.:cho o la o6xistoncia del miamo.

2.~ CAPACIDAD DE LAS PARTES. Juan &ntonio Gonzdlez, (2")7—-

nns diea qQue de aouerdo con el Derecho Civa.l, existen dos tipoa- do L

oapa.c:.dadt ca.pacid.ad d.e goce o juridloe. y legal o de ejerciclo. Lu.
capa.c:da.d de goca,

as la aptitud de lasa. personnu para ‘BT 't;tular

da darachos ¥ deberes ¥y que todos 103 md.iv;d.uos 1a. t:.enen y gozan

(24) -— Juan Antonio Gonzdlez, Hlementos de Dorecho Ciwil :m."bfilla.a',.
. ¥éxice 1979, P. 60, T SRR
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de ella, esta capacidad se tiene desde antes del nacimiento, deade
que el sujeto es concebido de acuerdeo & lo que establece el artfcu

lo 22 del Cédigo Civil dice que desde que &6 es conoabido 8 tiené

por nacido al individuc y disfruta. de la proteccidn de la ley con:~— E
T tal qy_uernazca. vivo y viablo, nos dice que ha nacido vivo cuando .ex—: v
ruleado del seno materno ka respirado, se entiende que ha nafcidp,f;-'
viable cuando habiendo nacido vivo ha subsistido veiqtiomtm hor;ab.sr«

natu.i-a.les por lo menos a partir del nacihimto o ha sido presenia.do

vive al Registro Civil.
La capaocidad legal o de sjarcicio es aquella a.ptitud que
tiene la persona para ejercexr sué derechos y cumplir sus ob}i@ci_g .
ros personalmente. Da aguf se d.espi*en_da que. no todas las pergjcné.; -
»vtignen esa. capacidad y que dsta solo se adquiexre al cumplimiento de '
la rayorfa de edad y on condiciones de completa co.péuidad ménial;, -
: 6uando' la perao'n'a. carece de' capacided legal por concu;ri'ir algﬁna -——-
"c;rcunstd.nc:.a.. que lo mha.bxlx.ta., recibe el’ ncmbre de mca.pa.. T

J’ose Becerxa Ba.ut:.st&,( s)senala. que suelen d:.atmgui.rse :

,esta.s capa.c:.da.des diciendo que la capacidad de goce corrasponde al §

Deracho vail ¥y 1a. de e:‘eroicio a la capacidad de obmr an ;}uicio'

(2)

F..'l maastro Cax-los Arellano Oa.rc:{n. dicoe’ que la fa.qx_xl't{:.d. parm ;x.n—
3 tervenir en ‘el pmceso como parte as la capaeidad de goce que~tie—'
ren las personas fisioss y morales para e;emltar darechon propios o

en el ;procedim:.en‘to ¥ que asta. facultad 1a. pueden ejamita.r poz- me- ".

3,205).- Db Cite Pa 4ds -
28).= Ob. Cit. P. 201.




dio @e su representante legal. Barrios de Angelis establece gquo ~

Y.ee la capacidad pare. ger parte corresponde a todo sujeto Jurfdi-—

(27)

co persona juridica o fisica."

(28)

Rafaél de Pina, manciona que la capacidad procesal —

para obrar en juicio, en nombrs propio o rapresentando a otra pexr—
sonay puode. definirse cowo la facultad para intervenir en el proce

50 y menciona que la ley establece que sdlo pueden intervenir en -

: Juicio los yue estén en Flano ejercicic de sus derechos civiles ¥y — s
: que los que no se encuentren en este oasno sdlo podrdn hacorlo por -
medio de Su3 representantes legitimos, o los que deban Buplir Eu —
incapacidad conforme a derecho, que por las corporacionas y sociedn
des o persona.s juridicas comparscerdn los que tengan cu Tapresenta—
‘eién legnle Puardo J. cou.turo,(29)d1ce las personas fisicas en ple
_ no goce d.a sus dereahos, tienan algunas inocapacidades o 1imimio-—-r
nbs. Ejemplo: el pa.dra para adquirir los ’bienes da sus hijoa-'el —
"tutor para adguirir los bienes de su pupilo et. Prieto Castro,(‘}o)
'consider& que la’ capacid..:ui es urio do los elementos qua mtegra.n el kK
) voonoepto 1ega1 de paraonalidad ju.n'to con la: legitim&cidn ¥ lu. ropro

‘ ae.ntaoién -

(27)-- Dante Barrios de Angolis, Teorfn dul Procnso, Bi., Pa.lmA,
RN . Buenos Aires 1979, P. 129, . g
(28).— Rafaél de Pina, Principics do Dovocho Procasal 01v11, E:l.
3 : Porrda 3. Ad; México 1940, P. 138,

(29)‘.- Eduardo J. Coumra, Estudios deo Dorecho Provr-anl vail. m
S Sén; Audn BEditores, Buenos Airos 1945.‘Pr1mar Tomo. Fs 2064
* (30)4= Leonardo ‘Prieto Castro, Dérecho Procenal Civil, Ed. Ravlutn.
S Al Derooho Pr:.va-do, Madrid 1964, Primer Tore Pyi278.
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De lo sxpussto por estos autores se desprends que exigw——

ten dos tipos de capacidad, capacidad de goce y capacidad de e;lex‘h

cicio; que la capacidad de goce la tienen todas las personasn ineclu
se los no natos, de acuerdo con el artfculo 22 del Cddigo Civil, -
que. los que no estén en condicicnes de comparecex porsonalmente & -~
deducir sus derechos en Jjuicio, lo hardn sus representantes legales
o los que ejerzan sobre ellos la patria yotestad, de conformidad —
con 1o que  establece el ar‘t;iculo 44 del Cd&digo de f’rocedimiantos —_—

Civiles para el Distrito Federale.

Se en't.i.ande que la capacidad procesal es WUtil porqué 'xzsi‘;-

:xute supl:_r la incapacidad de los gue no estdn en cond.:.c:.ones de - ..

N ccmuaracer a juicio persona.lmun‘to ¥ permite & las personas que si -

tienen ce.pa.cidad de ejercicio pero por sus ocupaciones, © por eﬁta:-

ausentes, comparezcan oiros an su lugar en calidad de representan—

e PERSOZ’A'LIDAD. Rafadl Pez‘ez Rtlma, defma la perscnali

”d.ui d.m:.and.ox "31. concepto da personalldad as cleic:.l de precz..a.r yW
bs. ~1d.o mwuy dxacutxdo, sin embargo, seo puede def:unr, como: EX dera—-’
'cho,’ o la facultad de alguna persona, para i.ntervanir en datemim
do ;ulcio, _Ya sea. que compamzca. yor su propio. derecho, ya. como md.nv
da.'L:L:r:Lo de algunn. de las partes © como Y legltimc representan

u(31) Para- Rafasl de Pma, es1."La idoneid.ad. paz:a ser. su.aeto da -' 

(31) T R:a.fa.el Perez Pa.lma., Guia de Derecho Procesal, M. vca.rrder’m;‘a
Ed::.tores, Mszico 1975 Peo 77. - [
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derechos y obligacionee.“(Bz)m maestro Cipriance Gdmez La.ra.,(33)-—

nos dice que la personalidad estd constituida por una goric de a-

tributos como mon el nombro, ol domicilio, el estado civil, y ol -

;Qn.tri_monio; Juan Antonio Gonzdlez, dicer “Unanimerxente se ostd de
acuerdo en sefalar a. la personalidad los siguionies atributos: la.
capacidad, el estado civil, el nombro, el demicilic y el putrimo—
nio'.."(34) El maestro Eduaxrdo Pallaras,(ss)eatablace qQqua el pri-—

mer requisito para sexr parte en un proceso oz ser porsonaj dice —
que sa entiende por personalidad de loas litigantes, la facultad —
que la ley reconoce a determinadas personas y quo les niega a e’
otras, do ejercitar el derecho de accidne éarecen deo peraonal;d&iv
las instituciones scociales a quicnes las leyes no lug conside#m
come personaB, como las congrogaciones y lag iglesias, porque la =

Constitucidn les nisga ese derocho; carocen agimismo de peruondli-
dad, los impedidos por éni‘o:rmadnd, ‘loe queobrados, etc. En el caso.
de las porsonas morales, no cbastante que tiranon porsocnalidad e_sf—,
} impouible que puedari comparasor poz-sorj‘glngan'be, en asta caao—c_ﬁm;ﬁ;—/

rocan sus reprene.n;tan'tea legalas o convencionaless de conro:ﬁim :

con lo que establecs el artfoulo veintisiote dol CSdigo Civil EL

mn.en‘tro Carloa Arellanc Garciu,(3 )establooa que la paln.bra porso-

'(32).- Rafagl da Pina, Diccxorar1o de Darecho, Bl Porria S. Av,=—
Méxice 1970, P. 262. . R -
33;-— Qh. fit. P, 223, : - o
(24).-06. €it. P. éo. : :
(35) .~ E:lua.rdo Fullares, Dicoionario de Deresho. Prosesul Civxl, i

Bi. Porrda S. 4., México 1973, P. 599.
(36).- Ob. Cit. PP. 22-?:5 ’




nalidad es una derivacidn de la exprenidn persona, en consecuen—
cia, la personalidad jurfdica deriva de la persona juridiocaj -—-
tendrd personalidad Jurfdica el que tenga el cardoter de persona
’ju.rfdica, por tanto se entender{ que tienen pérsonalid&d ;'}urfdica.
rara intervenir en el proceso, 8610 las entidades fisicas o moxa—
ias que de acuerdo con la ley, tienen el cardoter de personag -—

Jurfdicas. Una entidad que pretenda actuar en el prdoedimiento -

sin tener el cardcter de persona juridioca, carecerd de personali o
! dad jurfdica, noa dice que un grupo que se danomine: "aaoeihci&z

de colonos” pero qua no se haya constituido en persona moral, -——

tandrdn el cardcter de personas Jjuridicas como pers‘cn‘aa ffsicas,' .: i
cada una de ellas; pero la taociacidn de colonos no tendrd el — - :
carficter de persona juridica y en consecuencia, carecerd de per—
sonalidad. Los que tienen perscnalidad para inter‘venvi'z-‘ en un ‘de—~ -

terminado Juicio, tianan la carga. de a.créditarla. ¥ s8i no lo: hacen -

asi Be les negard el derecho al reconocimiento de. tal paréqndi;lv—__‘ no

dad y todo lo actuade serd nulo.y perjudica ala parterprincipal' =
~""" poxr no acreditaz- la personalidad con que se comparace en ,)uicio. :
Asim.lsmo, 1a3 :Pergonas que por su :ercapac:.dad no’ pueden“ :

: comparecer por si mxsmas, sin repressntacion en :juic:.o, si comp&—

recen ‘Por su p:mpio derecho, en el pz-ooeso ca.recara‘.n do roprasanta

cu-n. ror su falta de'capacidad de e;jemicio. o } R

Ouando comparecen- los tutores en nombre da sua pu@ilos

‘o de los inoa.pa.oes, los rapresenta.ntes 1ege.les integran la psrsa
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nelidad de los incapaces, por \ltimo nos da como concopto de per—
scnalidad el siguiente: “Es la calidad que poseen las personas -—

ffgicas o morales para actuar vﬂidamente en el proceso como acto

w(37)

res, demandados o texrceros o como represontantea de ellos.
» De lo expuesto por ostos autorss dobemos entender que =
el concepto de personalidad es bastante complejo ¥y que se presta
2 poldmicas ya qQue algsumos autorss la confunden con la capacidad,
ber& es de bacerse notar que la mayorfs de los autores estin de -
acuerdo. en que la peracnalidad estf integrada por varioa atributes
como son: la capacidad, el nombre, ol domicilio el pntriﬁxonio ¥ la
nao.ionalidn..d; ¥ como ya dijimos que la ca.pa:oidn.d se divi..deb’an oe.p:_:._‘
cidad de goce y capacidad de ejercicic, gue la capagidand de zr;“ca -
‘1la tienen todas las personas por el sSlo hocho de serlo, que los =
menores doe odad estdn :unpad.idos pare actuar persona.lmento an al —_

iprooedi.mienta por ser incapaces; tendremoa que acopt&r‘qua los in—' :

paces txenen porsom.lxdad. Pero no puedan comparecer peruonalmen
'te % auicio, por carecor do capncxdnd de e:]erc:.cxo. Por 10 -u.nto -

r>d.ebemos diatingu.iz- que no es 1o mismo la peraona.lidnd q_ue 1la caya.

cida-d., porque esta. es un atributo que s:.rve pam mtamr la por-»-—”, g

sona.l:.da.d ¥ esa serfa la prino:.pal dist.’moiﬁn entre wna y otm I)e B

1a. nusmu manom, tanemon que aceyte.r que la personal;.dad Y- unu -

'~:femanaoi6n de la personn. ¥y que 5610 1&5 personun 'tienen porsonali——

: d.:ua. ;m.-fd.:.ca., que quzenes no estén oonsidemdos oomo poraonas, cn.- ;

recan de peraonal:.d&d..

;('3,7).‘- Tbidem. P, 223.




40— LESITIMACION. El distinguido maestro Huardo Pallares
define la legitimacidn comos “... la facultad de podexr actuar en el
proceso como actor, como demandado, como tarcerc, 6 representando a

(38 e
§stos.® m maestro Carlos Arellano Qarcia dices “La lagitima.cién .

es una cua.).).da.d que corresponde & las partes en el procaso, ¥y a sus
representantes, para poder actuar vél:.dmnente an. el proosso, por —_—

w(39)

derecho propio o en representa—c).én de otro.

Uzo Rocoo eatablece:
“Por tal debemos entender el conjunto de aquellas oircunatanciaé, —_—

condicionea ¥y cualiduades determinadas en forma genérica y abatracta

por las normas relativas a- la legitimacidn para obrar, existentes en

determinados Bujotos ¥ por las cuales éstos pretenden y deben pi-eten

nor la declaracién de la. existencia de una determinada relacidn ;iuri -

‘dxc&-.. d.e parte de los drgunos Jur:.sdlociona.les.“(40)Asinismo, nos

dices "Se comprende perfectaments que la legitimacidn no es otra co
. - - e.n concreto, que el conjunto de esas clrcu.natancia.s, cundicion;s
Y cual:.d.a.d.es, exxstmtes en detemmados suaetoa, an vxrtud. del - cua.
pucien 6llos pretender la ‘declaraocidn dg oertaZE. Ao 1& e::intenc:.a. de
una relacidn "jurid.ica.“(‘u)a’aimé Guasap, la defino come '"La cons:xd_.a_f T
“racidén especiul en que: tiene la 1ey; déntﬁ da éa.da. pro’caso;'a las

pérsonas que 30 hallan én determinada relacidn con objoto‘r:i'el'"litig-’-"'

535).— Dicsionarice.. on. Cit. Po 531,
33 ) e~ Ob. Cite Pe 2055 :
(4o Us’o Rocco, Darecho Procesal’ Civil, ’I‘rad.uc. Por Fol:.'pe de.J

" Tann, B, Pormia Hermanos y Cides México 1944; P. L6ls-
: {41) = Ugo Rocco, Trztado de Dorecho Procesal Civil, Traduc. pot -

Felipe do. Je Tana., Bi. Palma, Buenos Aires 1969, Pe 357. ;




Bio, en virtud de la cual, exige para quo la protensidn procesal

pueda ser examinada en cuante al fondo, que sean dichas personas

(42)

las que figuren como partes en ol procaeso.’ . Ademda tonemos —

que existe legitimacidn activa y pasiva. Pdrez Fermnindez del Cag~
'til'lo, nos dicet "Los procosalistas estudian 1o lagitimacidn agt_g_
va y pasiva en los procaedimientos judiciu.loo'-"(43)Camelut'ti eata
bleces "... ge diferencian la logitimacidn para contradocir, o —
oomo se dice asimismo, la legitimacidn activa y la legitimacidn -

pasiv'a.“(44)13ua1menta Jaime Ouanp nos dice: "La existencia de -

eata condicidn, referida al demandante, se llama legitimacidn ac—~ .
tiva, y la referida al demandado 1egitimu;>i6n pasivaj pero. en uno

Yy en Votro caso se trata de la aﬁlicacién de un mismo concepto pro’. :
cesal. "(45)030 Rooco nos dice en relacién a este puntoi “La titu—; -
1az-1da.d de 1la relaozdn yuade ser u.c'tiva. - pa.niva, de alli’ qua haya.

la. 1egltmaciou activa ¥y 1a legitimacidn pu.n:wa."('aé)

Ad.em:.ie se -
ba.'ola. dc 1egitmac16n en la causa y 1egit1mac16n en el procadimian
o Asi 61 maestro Cipriano Gdmoz Lara- eatabloce: iy % logxtmucion“ B

o p\xede ser de fondo, Y] daciz- \ma 1egitimac16n ca.usal, que es la. =k

que tiene toda pa.rta materxal, porque. ast& intimamanto vlncul&dn -

g (42)'.- Jaime Quanp,. Derecho Px-ocosal c:.vil E:L Instltutu do Batu
. diosm Politicos, Madrid 1961, P. 192.
§43).— Ob. Cit. P. 12, )
44) .~ Francesco Carnelutti, Sistomas de Dorecho- Procenal Civil. -
-7 Traduc..por Niceto Alcald Zamora ¥ Castillo Sentis )'elendo,
. =i. Uteba, Buanos Aires 1944, P.-30. ;
45)e— Ob. Cit. P 194.
2463 Derecho... Ob. Cit. P.‘ 162-




con la capacidaq de goce. In este sentido tiena logitimacidn ad
causam. Por ejemplo: un nifio o un enajenado wmental, en cuanto a
que son titulares de algin derocho de fondo sustantivo, 8dlo que
ni el nific ni el enajenado ment-.a.l, tienen capacidad de ejercicio,
que se traduce, procesalmente, en una capacidad procesal que la
tienen aquellos sujetos gqua estdn vdlidamente facultados o auto—
rizadoa, para actuar por si o en representacidn de otros..."(‘ﬂ)

T =l

2ién a este punto el maestro Carlos Arellanc Garcfa nos -
dice: "La legitimacidn procesal es la cualidad de actuar en el —
proceso con derecho para osa actuacidn vdlida, ya sea en nombre
rropioc o en nombre de otro. Asf{, verbigracia, el menoxr de edad -
“tiene 1esitimac16n‘ en causa pero no tiene 1e,3'i1:’ima.ci§n prncén;;l.
I3 $utor de ese menor, no tiens legitimacidn en causa, pero en -
su cardcter de tutor si tiane legitimacidn pr:_:cena.l para repre-—
rentar al menar."(as)ih este punto es importante menciona.r al sus-
1.* tuto procesal pa.ra decir que estd debzda.mante log:.ti.mado porq_ue
la ley asf 1o ostablece; Fl mencionado ma.estm(49) nos dice ‘&l ="
;facto 'que' cuando una persona ba cdguirido una casa gque estd ren

tada, el nuevo a.dqu:.rente estd legitimado para cobrar las renta.s :

dundo el aviso coz-respond:.ente de que:-ha adqulrxdo 1a propi.edad. -
" do 1a. caaa a.l arrendat&rlo ¥ que estd 1eg;|. »ma.do pa.ra. eaercitar

fla. accién da temina.clén de ocontrato de a.rrenda.mxento, tado esto :

(47)e= Ob. Cife P. 223, - Sk i
(48).- Ob. Cit. P. 205, . L L L i :
(49).- Ibidem. P. 206. R S i
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de oonformidad con lo que eatablece ol artfcule 2409 del Cddigo -

Civil, en este caso el actor se legitima oxhidbiendo al contrato

' de arTendamiento y el testimonio de la escritura de compraventa —
que obra a. su favor. Asimismo, el artfcule 244 del ordenamionto =~ .
antes citado, ademds de legitimar para deducir la accidn de nuli~

dad de matrimonio al Ministerio RAiblico, tambidn se legitima a los

hijos del conyuge que fues victima de atontado contra su vido en -~
sustitucidn del padra.

Otro pqntd que debe tratarse ea el que s8e refiers a gque
ai para emtar legitimado se debe ser el titular del deraeacho ¢ no
¥ en ralacidn al mismo Bluardo J. Couturs nows dice: "El concepto
de legitimatio ad causam, no es sino la titularidsd del derecho.
La legitimacidn en el derecho sustancial implica la titularidad -
del derecho que se cuestiona."(so) Carmelutti estableces "Una pri

' mera interpretiacidn de esta norma permita entandor qua ol deracho
de pﬁmnar una demanda en ju:‘.éio no pertencce a cualquiera, sino

" solamente: sl titular dol derecho que ocon la demanda se hac‘;ok‘va.le:-

Sih embargo oate remiltads no debo ser eXacto sn cuanto no om ne—::

ccéa.rio_ teney un derocho para hacerlo valer ya que dé otra m‘aho':iji
no. pod.r:i considerarsa, puen, necosaria para legitimar la depune—— " 7

S da. "(51)7521 este punto Ugo Rocoo, afirma: “Podemos entoncas concluir

»resolv:l.ando el problama. Planteoado, que al critcrio bisico par{L da=-".

(50?.- Ob,. Cit. P..209,
. (51 .= Francesco Carnelutti, .natitucionea ‘de - Darogho’ Prm-ecml —

Civil, Traduc. poxr Santizge Sentis Melendoj m. Jur:.d:Lca.u
mmpa-mnerioa, Buenos Aires 1973, Po. 465.
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terminar la legitimacidn para obrar estd constituido por la titu—
laridad efectiva o solamente afirmada de la relacidn o del estado
juridico. .

“Este criterio no pued.e confundirse con al L;onceptg de
pertenencia del derecho porque ol ser titular, o afirmarse ‘ta.i, d.ev
una re}a.cién jurfdica, no implica que la providencia noliéituda -

" sobre esa relacidn deba afirmar en todo caso la yertenencié. o la -

(52)

existencia de la relacidn misma.* A ente respecto el maestro —

De\.‘;:is Echandia establece: “"Quienes identifican la 1cgiti.macién'sm

‘chzusa con la titularidad del derecho material hacen dé ella parte
necesaria do la cuestidn material y quienesi separan las dos n-oci_o_
nes, ubican sin emb-axreo en el aspecto sustancial de la litis, po_l_'
quea nada tiene que vaer con la validez dol proceso 'y ni }siq_uirox‘a. -
con el ejercicio de la accidn, sino con la calidad subjetiva de =
las pgrtes para declarar wn derscho o relaciéﬁ Juridica _ma.tarid.l

‘sin 1itigio o para controvertir sobre el .derecho ma.tar;a.l preten—v .

(53)

) as ido pox el dwa—ndu‘to.“ ¥ contmua- "La 1dur.t1f1cac:.on de la R

‘ t:.ru.la.rx:la.d del derecho o relac:.cn jur:.d:.ca. material con 1a. legi.— ;~:y :

tma.cién en 1n. causa, ﬂolamente puede explzca.rae an la. d.ootrina -

: tradxc:.ona.l, que considera: la accidn como cl derecho matarial an
's.ctividad o' como un elemento del - mismo. - ‘

"La.o partes pueden ‘estar 1eg1tma,da.a para la causa te.n—

& gan © no:el derecho o la oblisa.cién mxata.ncia.l, nug\in se’ tra.te d.e

- 52)'; Deracho... Obs. Cits Po 164.
53).— Cb. Cits Prmer Tomo Pe. 540, °




demandante o do demandado, porque el derecho a poner en actividad
la ‘jurisdiccién ¥ @ recibir sentencia quo resuslva eo‘b:}e las pre—
fensicnes incoadage, no pertenece solamante al titular del dex;eoﬁo
material.." I54)

Ahora bien la legitimacidn en la causa puede ser notivé.
que corresponde al demandante y la pasiva gque corresponde al de.’:a._g_
dado.

La legitimacidn en el procedimiento se refiera. & a.cﬁm.!ﬁ

vdlidamente en el proceso, esto oo que sdloc lo persona idonea en —

el casc conoroto puede activar al Srguno jurisdicecional pues no - -’

solo basta tener la capacidad proceszl (capacidad do ejsmicio),—
como serfa el caso del reprecentante o bion de la persona que li-—

tiga po:é su propic derecho pero que en el asunto en concreto es. -

la que puedé activar vdlidomente el procesOe

Por lo que se rofiere a la legitimacidn en la causa ac—

tiva ‘es la identidad entre el titular de un ‘derocho y el que ejor -

oita Ja accidn. Por su p:u-te. la 1ogiti.§xaci;6n, on la cb.uqé'pnaiyq
;u 1a. identidud ontre la persona que tiene el debor de rna.liza.r —
una - detammu.da. prastd-u16n (deudor) ¥ la percona contra la oual 80
e:iercitu. 1u. accidn_ (demandado).

Asimismo, ea &o atirmarsc qus,' ds acuerda’ con nueatr& -

ustz—uotu::a jur:.dicn, concrutn.monte, can lo ‘que. esm'blacn ol art{cu"
2 lo8 COnatimoionnl an el que so otorga. la gara.ntfa. de a.udiancin. ".1 .

Y el Dowcho d.e Paticidn para toda.s las personas por el aolo hucbov‘

(54).— Tbidems Pe-529..
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de serlo y de conformidad con los articuloes 14 y 17 del mismo or—

d.qnax;iento que son’ el fundanmanto dAel CSdigo de Procedimientos Civi
len, cualguier persona estd facultada para exitar al drgano Jjuris-—
dicocional para que #@e aplique el ‘derecho a un caso concreio, O Bal,
decir el dsrecko. Decimos cua.lquiex_{ parsona por al soclo haecho de =
serlc tiene ésta facultad en Vi::tu& de que el Estado tiex}e una fa-—
cultad y o) deber de adminiatrar justicia para evitar que los par—

ticulares ®o hagan justicia poxr su propia mano, y de esta maners,
mantener la paz secialj poero también es cierte gue el jwzgador es—
t£ facultado para desechar 1a demanda de oficic cuando encuentra -~

que no estd debidamente legitimado el promoventa. ) -
Ig\za.lmantc; tenemes qua decir que la legitimacidn am an -~
Precsupuesto procesal, Pero no es un presupuasto procésal de la pre
'ter.sz.orn, ni de la accidn, ni de la sentencia favorable, .sino qﬁe -
a8 presupuesto para gue se dicte sentencia de¢ fondo y asf ‘tene;

mos que quien ejercita la accidn debe estar legitimado pare qQue en:

el procad.i.m:.ento Paeda Irecaer una aen'he.r.oia de fTondao, pu.es 51 actor,
como-deciamos antes tiena la. fa.oulta.d de axitar a,l 6rgfmo Jurisdic
'cmnal ¥y sgotar la instancia, pero el juez, al d.:mta.r su aante.ncm.,

terdré que estudiax ai el dema-ndante acreditﬁ Bu legitimacidn es——-‘
tab.fegiendo la rel&cign

entre ol Vpromovente s el demandado . ¥y el -

cbjoto reclamedo en 1a deman:la., ai ol juez, al hacér al. osfudio —

d.el a.sunto encuentra. q_ue el pmmcventa no astzi lesiﬂma.do, la se.n—

tax‘cia. que se diu'bs ﬂaréi una smtancla en - 18. qua Be d.ign que no ha

lup"ar ‘a condenar al demandado. Eh onas ccrd:.cionea nbs incli.namos’-




por estar con los que dicen que para estar legitimndo se necesita
ser el titular del derecho material no obstante en el Wltimo de los
casos consideramos que aunque se estd legitimado en el procodimian—~

to no necesariamente se debe obtener sentencia Favorableo

5e— REPRESENTACION. El maesiro Cipriino Gdémez Lara nogp —
ilustra: diciendos '"La representacidn es una institucidén jurfdica -
de muy amplia significacidén y aplicacidn que entra®a la posibilidad
de que una persona realice aotos Juridicos por otra, ccupando su -
lugar o actwando por ollae Desdq 1luego, 15. representacidn copo ing!
titucidn jurfdica tiene aplicacidn en el derecho piblico o sn diver
sas ramas del dporecho civil aunque la idea en rigor es mds a;xnplia...
“La répreaentaoién puedo sexr por otra parte, leogal o for
Zosa, o bien convencional. lLa representacidn legal o forzona eam la
que el derecho ostablece con cardcter imperativoe... Podriamos decir
vqua la capacidad de ejercicio se perfecciona coﬁ una corrocta Treprs
Bentacidn, -en los casos da aguellos gue no pueden o no. éuireranac—’
;tuglr i;or sf mismes; y es que la capacidad .a. 'f;ravés de la correcta —
Topresentacidn, es pam las partes, lo gue _15. competencia eas pa.m -
el Srgano :ju:r:iadiccional."(ss)Pérez Fernindez del Castillo, eastable -
ces “Se ruede definir a la representacida é_omo la fgc\iliad que 'ble—
ne wna. persona de actuar, ohligar y decidix; en nombre ¥y pox;.ouextta.

de otro.

“*Es una inatitucidn juridioa muy antiguas su utilid.&d —

(55).~ Ob. cit. PP. 224-226.




estdi fuera de duda, pues permite actuar a una persona, simultdnea—
mente en lugares distintos, produciendo el milagro 'ju.rl'dic'o de 1a.>
multiplicidad en la unidad. A través de ella se obtiane una doble
ventaja por parte del representado se da la ubicuidad por la uti- .
lizacidn de la habilidad ajena para los propios negocios; y por -
parte del representante, en oaso de reopresentacidn legal, se tie— .
ne la posibilidad de activar la capacidad de sjercicio de guien —
la tiene limitada... La capacidad de repréaenta.oién estd raetrin;
gida tratdndose de actos peraona.lisimog, como el testamento y z-e%
56) . :

conocimionto de hi:jcs..."( nos sigue diciendo este autor Ly Tea

prasentacidn sa clasifica en directa e indirecta, voluntaria y le

gal.

"Es directa cuando una persona actiia en nocbre y por —
cuenta de otra, produciendo una relacidn directa e inmediata entre )
" representado y tercero, como en loa. casos del poder y.de la tutelas

“"¥z2 indirecta, cuando zetia una persona en nc‘mbrra pi‘opiofy"

O cuenta. da. otra, adquiriendo para si 1os derecboa y obligaoic—

"nes del representado fx-ente al tercero, por eJemplo, el ma.ndato -

‘preutac:.én de servzcios, a.socxa.c:.én an yu.rtic:.pe.citsn, en . los q_ue

sa eu‘ta.blece, entre dos personag una z-sla.e;cn Jur.{d:u:a mtema. —

desconcc:.da. ¥ en.ocaciones fmgida. para el’ tercev-o, pero a.l final

o de" cuenta.s lo= efectos Jjurfdicos van a reparcut:.r en’” el pa.tr:’uuon o

da qulen encomienda el negecio, ‘da’ ubf que. 8o considera ra“resente.

“eidn mdiregta.

T (56) 0= Ob. Cite Po 11.-
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‘Voluntiaria cuando una persona, on virtud de la autono-—
mfa de la voluntad, autoriza a otra para actuar en su nombre y —
represantacidn, como en el poder, fideicomiso.

"Es legal cuasndo una persona por ser incapaz o encontrar .
se ausente, es representada por otra do entre las sefialadas pér las
disposiciones legales. También se 1lama representacidn necesaria,~
orgdnica o estatutaria, en el caso de las perscnas Juridicas. La -
doectrina modexma para. evitar confusicnes prefiers hadblar de 6z;gunés
de repreaenta.cio’n.“(57)

La representacidn sa divide en'.lesal, Juridica o forzona
¥ voluntaria. La reprosentacidn an algunos oasos estd reglamentada
’por el Cddigo Civil, asi tenemos como una institﬁcicin a la patria -
(58)

potestad, Pérez Fermdndez del Castillo, nos’'dice que os una ing

titucidn qua ejercen los padres y, a Pfalta de dsteoa, los abuslozy~—-

sobro las porsonas y bienos de los hijos; quienes la ejercen tie—

‘Vx‘:én"la. ‘administracidn de 1és dbienes ¥y la legitima reﬁﬁ-‘anen‘tacidn -

. de'"lc‘gs ihcaj:a.ces Y que la reprénantacién 1638.1 en yirtui del ajer—: _f
0icio de la patria potestad la acroditan los padres, con las capinu;
‘csrtificadas del é.cta.'cie nacimiénto; los. abuelos con ‘laa copiag do -’
1a 'd'esigb—moidn que-de ‘ellos kagn eib Juez; el yé.dé;'i‘tmté cdn 1L;.nnco-,-f .
piis' cértificadns del ncta de adopcidn; esto miamo autor n§3 Aiicg =
-qua ‘];a. tutela .es una inatitucidn ;}uridici’ que tiene por oi'»:j"eAto,’ 1a
. guarda de una; péruona‘ incapaz ¥y é.e sus bianog,' de loo que.-no estdin :
‘su;'.eirioa a patria potestad y que tignen inoapabidad na.-hu-a; y laga.l,‘i g

«~.Ibidem. PP. 18-19,
+% Ob. Cite Ps 78.
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o solamente la segunda, pare gobernarse por sf mismos; la tutela
Pueda tambidn tener por objeto la reopresentacidn  interina del inca
paz en los casos especiales que seficla la ley. En la tutela se cui
&<l preferentemente de la persona de los incapacitados por ser me.
nores de edad o privados de inteligencia por locure, idiotismo o —.:
imbecilidad, a\.’.n cuando Zengen intervalos ldcidos; los sordomudos
que no sepan lesr ni escribir; ebriocs consuetudinarios ¥y los gqua —
bacen habitualmente uso de drogas enoxrvantos.

El albacea representa a la sucesidn y puede ser nom‘bm&o

por val autor de la horenciz cuando hace testamento o, en su defec—.

to, lo nombran los herederos y si no so ponen de acuexdo, lo nombra-,:

el jusz en ol juicj.;n sucesorio ¥ estd en' condiciones de comparacer
en cualquier acto que tenga re}acién con los dorechos sucesoriosS.
También oxiste .'.Lo que seo llama: repra;sapmcio'n mitariase.
El paestro Zduardo Pa.llares,(sg nos menciona gque eﬁta; representa—b-‘-w‘
cidn tiene 1uge_r cuando son varios los que ejercitan una misma. —~—.
accidn opc;nen la misma excepcién ¥y en estas cendiciones. dev‘b'enw l}_T:""v

tigar wnidos pajo una misma representacidn y que deberdn ncm’bmi —-

un - procurador judicial pare que 1os re:)résente. a todeos :‘:on;la.s fa-— . -

culta.d.es necesarias para la conntn.tu.clén Y continuac:.én del ;Suic:.o

o; en su° defecto elagu: de entre ellos mismos un representante oo— o

min; nos dice adem#Zs, que si no nonhra.rm o) reprene.ztante com\in ni'ﬂ

flncxeran la. eleccidn del procurador Jud.icla,l, el auez astﬁ e.n fa.cul :
tades d.e nombrar un represan‘tanta da entre 1os in'teres&dos; ss'te

J(59).- Ob. cit, TP, 78<79.+
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reopresentantoe comin tondr{ las facultades que tienen loa que 1iti
gan por su propio derecho y que no podx4d desistirse ni comprometer
en drbitros a menos que le socan otorgadac esas racultades exprest
mente poxr los interesados. El representante comun se digtingue d.ai
procurador en que aquel ha de ser forzosumenle una de las partes,
m;éntraa que sl procurador puede sor un extrario. .
Asimismo, tenemos la gesiidn de negocios, los nutores,=—
Rafadl de Pina y José Castillo Lnnaﬁa@,(so)non dicens El qus no
estuviere presento en el lugar del Jjuicio, ni tuviere persona que
legitimamente le represcnte, serd citado en la fom.a.‘ presori_ts en’
ol Cédigo de Procedimientos Civiles, paro si la diligencia fuere ~
urgente o perjudicial a juicio del Tribunal, el ausente serd ropre
eex;Atado por ol Minisieric Publico y si se presentare por el ausen—
te una persona que pueda comparscer en el Jjuicio, serd admitida co
mo éastor Judiciale 7 ‘
ElL gostor debe suaota.rso a lan dieponiezonea de los ar—
ticulos 1895 y 1909 del Cédigo C:,vil. gozaaﬁ de los derechos y. I‘a.— ‘
‘culta.des de 103 procura.dores, Y estd obliga.do—u, dar fianza que ol
:Lntoresa.d.o pasn.r{s. Y estaru de a.cuerdo con lo que el haga ¥ se obli‘

~garé a pagar lo Ju..g‘x.do Y santencmdo o indomniznm los perauxcion

. ¥ gustos que se causen. A las parsona.a jur{dxcn.u 1._5 reprenentan - !

sus gerentes, dzrectoras o adminintrado:-es de aeuerdo a’ 19. 1ey a,
L suconstrtuoién. : Co - e b SR
La raprasentaoidn voluntaria se efactua por mod o: de un

(60)a gs_. Cit. P. 143.




61
mandato. Asf, el maestro Ciprianc Odmez La.ra.,( )dice que el mane—
dato judicial es un contrato por medio del curl una persona 1la.m_a_._
da mandante le otorga facultades a otra llamada mandatario, para =

que actiie en nombre suyo y en ‘st repvresentacidn, otorzindole adsmds

un poder.

EY articulo 2456 del Cddigo Civil estableces “El canda-— B -"~‘
to es un contrato por el que el mandatario me obliga a ejecutar — :
por cuenta del mandante los actos ;ju.rid.icoé aque este ls enca.ré&.“

(62)

Pérez Ferndndez del Castillo, nos dice que es-un oontra.'tof}ii-i_l

cipal, bilateral, oneroso. Cuando nos dice que os principal el -
contrato de mandato establece que ol mandato existe por si solo. y
que tiene como o'bjeto propio la realicacidén de los actos jurIdi‘coaj

‘que }le encomionda el mandante al mandatario. Este mismo  antor nos

-habla del podexr y, en rela&ién a este, nos dice qqé es al otorga-

miento de facultades qx:lo da una porscna llemeda poderdﬁ.nte a oi:a

:‘\d'enominada apcderado para‘qu‘e actue en su nomb:vrq,wau’ decixr en su—
- rﬂeprrasenié.ciﬁn. Es uzrag:da'_laa Tormas da repra&aﬂﬁc&én,f puieda'?v:e,-:
_r_xe)y.ﬁ como ‘fuenta ia ;!.yay ¢ la voluntad del ysujeto median.'te un"détté .v—’

D unilateral . - ' »
Eém i.ns@ituoidn ~sv§rta efectos frente a ‘tarcszwog; -1 d.i-y-»

f'eréni;:ia. da"l ma.nda.‘to y'prestac.{dh dé 'servicios va."lid.bs 5610‘ exi'xtr'a”'t‘

) la.a partee, su realizacidn t:.ene que estar uriida. a otra, figum au‘-»
.r:'.d.ica., como el ma.ndato o prestacidn de anrvzcioﬂ; pero su unidn o
,con el manda.to :as nds frecuente pero no puede demllaraa en fo_:p__

(61).- Ob. Cite PP. 271-272.
(62).—- Oo. Clt. PP. 227—228..
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ma  separada oino que debe ir unido & cualquiera de los contratos
antes menoionados.

El poder da acuerdo con-el Cddigo Civil se divide ent
poder general para actos de dominio, poder general pura actos de
administracidn, podor general para pleitos y cobranzas y podexr -~
especial judicial. »

En el condominio nos dioce Pdrez Ferndndez del Casti———
110,(63)15. representacidén se efectfa. por medic del a.dminiatradqr‘
¥ tiene las facultudes de un apoderado, en virtud que ei condomi~
nio no tiene personalidad jurfdica, por lo tanto no es una perso-
na juridica.

De lo expuesto por estos autores debemos entander que -
la representaclon es 1til porque pemxte que comparozcan olrag —
‘-,persanae por los t:.‘tulaz-os del derscho, ya sea en la lega.l o cm -

la voluntarla., facilitando que las personas que no pueden 0 no =~—
iqu‘iere‘n, atiendan sus asuntos por medic de un reprenentan‘tty; ‘pexf‘i
‘Ln;(iji'ando a 'los incapaces complemantar gu’ capacided. '

Por lo que s@e rafiere a. la raprouantac:.dn volmtarin';
tenemos que acaptar que exinte ura confusidén, tant ‘o por algunos -
,autoreu como. por el mismo Cddiga Civil en lo quc ga ra!‘iere al

Vma.nda.to Yy al i:oder, 8i b:.sn aa clarto qun 51 Cédigo Civil noé di=
Tl que ‘61 ma.m.:-.._,o es un contrato, postex-xomenta hnbla del mundu— Y

» to v del poder’ como si fuoran lo mismo, tendremos gue eatableoer : .

qua el mandato es un’ contra.to(‘b‘ila.teml)en ol que inipera. ia volun—: e

“ta,d de. la.u pa.rtos ¥ que Ppor supuoeto tiene que hnbar un- a.cucrdo P

(63).- Ibidem. ?g, 22-23.




de voluntades; qua no debe ser arrancado con violencia, ni sor—
prederse & las personas; que no debe haber errorj y que por medio

de éste, se ponun de acuerdo mundante y mandatario pura que el —

mandutario ojecute actos on favor del mandante, si bicen es ciexrto
que para que ol mundatario actde con Topresontacidn del mandante

58 nocesita ol otorgumiento de un poder, hay que distinguir que =

gon dos cosas distintas pues el poder oo un zcto unilateral do —
voluntad, puede ser uccesorio del contrato do mandato ¢ deo pros—
tacidn de scorvicios o simplemente de un fideicomiso; poro en ol —
Cidigo Civil me confunden y cuundo so habla de la forma se astd. —
rofiriendo a la del poder, nos inclinamos & creor que la forma —
dal contrato do mandato ruede sSor por oscrite privado ¥y que la _
fgma a la guo se hace referencia on los artfcules 2550, 2551, a”
2456, estoc se estin refiriendo unica y cxcl_univaunon'tu a la forma
del poder. En esias condiciones debe reformarse ol CSdigo Civil ——-',
U 3 :u.ra. q,ue se eamblezca quu SUAQUO UAO B6U ucecogorio dul otro con

B dos cosas muy d:.sf.;.ntas ya .que no nocesoriamente tlene.n quo da.ruo'v'
‘ lcn'doba juntos puasto que tumbidn oxiste ol mnnduto gin repreuanf-
: ,mcio'n en el qxie al mzmda.tariq .ajecuts’ los actos por cu}ch‘tu.’ pro-—
pm pexro en foavor se su m.undunte.

Por lo gue Se reflera al co'\domm:.o, qu:.aiora.mos ma.ni——c
estar qua’ ae debn rnromur 1:4. ey dol eondominio ram otorcn.rlo oo
~poraonn-lidzu. jtuv:(dic::. a aste, en vi.rtud de la import:mciv. qus pro
s.;nta en la actualided, ¥y.en cuanto & sus 6rs=.moa la ropro:_.anta—~

cidn en todos los aspectos dcba rooaer ca ol comits do vigilenocia
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cia ¥y oo en esate Srguno on el que debo ds recusr la roprecentacidn,
para que por modic de dste estén los conddminon an condiicionen do
cbfttrato.r ¥ de becer valer sus dorechos y no tener gue sometiorse a
b\m contrato de sdhosién adomis de que ol sdministrador como en el -
p'res'ta.d.orr do los gervicios de mantenimiento en la prictica Tu}.;r(s.icn
“ta gus propios interescs y no prosisamente los de los conddmincs, =
en eotas condicionos los condédminos ecotin dosprotegidos porqus no -
puedaen luchar abiertamonto por sus propilog interesen.
En ocuanto & las partes en el procedimiento, diromos quo -
laa perxrsonus tienen la libertad de comparecer porsonalmenie y no —

por apoderado como -en otros paises quo se les oxige que compur
por medioc de

apodorado, tal como acontoce on Francia o Inglaterras -
r'entwl:e'dtros; on ooou pafden oxiote lo procuracidn como una profeonidn
- npu.rto de la de los ubo'vadou- ¥n nuestro dervsche, los p'rocur;»’.ibren -
no tionan que sor profonionales oon t{tulo para tal cfoc‘-o. n1 ui-—-—
un).era. o debe sor licunciado para sor procur.:.doz-, 100 QUtoTOR Ofip— '
_man unoa .en pro ¥y otroo en contra de loo benoficios que pcuBicna ~——
entu forma de representacidn; Bn ol pmcadim:.ento civil loa abvogn-—-—
dcm no son ;u.rtcn y no pucdan COWPAraCeTr $in quo compiareici uLu y}u;n
te porq_us autou no son nig q.z.o u.z,ouoren do tns p..\.rtua ¥y solanente -~
Imadnn oompa.recor cu.a.ndo comparace ‘s clxente, en funcidn de la pua—— :
mtn que Be 1o otoTgs Cun la adduln x:rol’nnional. & manas qua’ aum-—“
parescan;con un pcdor otorzado por wa o&ionta, de otr.:. wanera no ea—-b

t4n legitimados pa.ra. oompa.rocor an ol procodim;an'to-




6o NTERES JURIDICO. Este concepto es ba.at_a.ntn complejo.
pero el masgstre Bluardo Palla.res,(64)noa ilustra al respecto dicien
do.que’ el interis procesal es la necesidad en que se encuentran dos
personas, respecivivamente, de‘ presentarse a los tribunales para- BO—
licitar que se les haga justicia mediante. una sentencia gue po;zga;. - i
fin al litigio entre ambas a Ffin de evitarse un perjuicio; en vire
tud de que no les estd permitido hacerse justicia personalmente, si 7
no logran ponerse de acuerdo extrajudicialmente, les es indispensa—
ble acudir a ejercitar la accidn ,]:udicia.l para ese fin. Hay intords

procesal cuundo existe la necesidad de realizar un darecho y de es—

ta formz evitarse un perjuicio mediante la intorvencidn de los juz—
& .

gadose. Hugo Alsinn.,( S)rloa dice que el motive que impulsa a lag ———

purtes para actuar es el interds, es la fuerza que las impulsa a -

obrar para obtener una Benténcia;' ol Estado exige de las partes =

~desarrollen detem.iina.doa actos que sont “la dema.nda., ‘la eontaataeidn,

s opoa:.c:.én da excepclonas, nporta.clén do pmohas, que dehen ejeoutar

como ﬁnxco modo de proVOC&r la sentencia.

‘E.'l :Lntares de 1&3 partes supone la e;eouczdn de a.c'tos pm

cesalea para Obtener una sentenc:.a. b5 ma.estro Joae Lcrca Oarefa -
lo de!‘ine en los sigu:xe.ntas taminosx “El in‘teres pa.ra obra.r consis
‘te en la. utilida.d o en el peraulcio econom;oo o Ju.r:.dico que para. -
‘la.s pa.rtes puede representar las petio:.onen nechas -en la dex:anda y

la decxsion que sobre ellas se acuerds en la aentmcia."(ss).!osé —_— e

E 04).-— Dico1on1r).o ...,Ob. Cit, P. 4354
(€5).—~ Ob. Cite Primer Tomo Pa ‘P..485.
66).- Co. Cite P. 105. ;




Cbiovanda,(67)estublece, ruede decirse que ol interdés en obrar con,
siste en que si{\ la intervencidn del juzgador el actor sufrirfs un
dafio injusto, afirmando que ol intords en obrar debe ser actual y
no obstante se puede tener interds actual sobre la u.dquisi:;idn e
futura de bienes. Rafaél de Pina dices "... consiste en la dispo-—
sicidén de dnimo cxreada en quien la ejerce por el convencimiento de
que; en un caso dado, la intervgncién de un drgano jﬁriac}iccionnl
es inescusable para pravenir un dafio o un perjuicio o para cox’rogir'::
© hacer cesar los efectos de log gue so hayan producrido o On esten
p_roducieﬁdo ¥y de que por consiguiante, solo por la via del procaso
se puede alcanzar la proteccidn de los derechos nfoc‘tados."(és)u,g-o

‘Rocco estableces "Segin la dootrina dominante, el intberés en el ——

’ obrar es la utilidad, que para el titular del de.x-echo oub jetivo d.é_
rivaedo da provocar en favor suyo la tutela jurisdiccional...ﬁ EL in
tére’a‘en 1a declardciéﬂ de una ralacidn determinada es evideﬁte"

cua.ndo ol que figuru como’ obl).ga.do rehuua u omite gua.rda.r aquol

: '}kcomportam:.ento a que en virtud de la relu.c:.dn misnd ostaria obl;g\g

do "(69:} continua HEL daracho de acC:l!Sn, como deracho abstracto ¥

ganerg.l que - se ancamina & obtener de los drganos’ juriad:.coionaleu_ -

”,'ia. declaz—acién de la. tutela  Juridica que 6orresponda. a un-interss

. (67) o Jond Chiovenda, Instituciones de Darecho Procasal szg, C—
5 Traguce. por E. Gémez Orbaneja, Bd. Revista do Deracho Pr:.\r

: Madrid 1954, Primer Tomoc 'P. 211 - : . =
-(68).- Diccionario..» Ob. Cit. P. 207, . : N
(69).— Dex-echo. . Ob. Cit. P. 156. -



~determinado, comprende, la posibilidad de lograr tal declaracidén —
con rt;specto a todos los diversos interoses en abstracto, pero a -
condicidn de que se demuestre que el sujeto tiene interss en dicha
declaracidn ."(7°)nig'uc diciendo este autor: “Hamos visto también —
qua este interés surgid con la ingtitucidén de la vrohibicidén de —
defensa privada, puesto que si en todo caso fuera siempre. posible
al titular de intereses tutelados por el derecho', satisf&cer dirsg
tamente sus propios intereses, sin toner que recurrir a la obra de
los 61-3'&:108 jurisdiccionales del Estado, tal interds no ns’um:.ria. -
una individualida.d distinta, sino que so confundirfa con. el mismo
interés tutelado por el derecha subjetivo sustancial, reﬁrosenta.n—
do la misma utilidad y constituyendo el mismo fin a que se orienta
la voluntad individusal .“(71) Yy prara determinar si existe o no el ~
interés nos dice: “Semejante juicio como hemos dicho, ‘no siempra —
es facil, poxr lo ocual eate oriterio positive puede agregarse un ——

criterio nega.tivo de mdZa simple aplicacidén, ea dscir se podrd - os—

»tablecer si en un caso determinado un sujeto determinado tiena o no L
= mteres pa.ra. accionar, eons;dera.ndo s::. por la ;t'a.l* de prcv:.d.anoia.

Jur:.sdxgclonal pedida erperimenmriavo no ezperimenta.rfa. el-un —

dafin, no hay duda de que existe el interés para accione.x; o parai——

—‘_contradacir; ‘Bi tal pérjuicio o dafic no existe, no hé.y duda de}'q\i'e

(72)

'.tampaco 3118‘(‘.9 d:Lcho mtores“‘ y contmua “Cerramoa enta.a brevea

. ind.:.cac:.onas a.cerca. del interas para. acc:.onar, dzstinguiendo dp;s’

: (70) = bedam. P. 158,
En)--"rra.tado... Ob. Cit. Primer Tomo P. 337-
72).~ Tbidem. Primer Tomo. P- 343.
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importantes caracteristicas muyas, a sabor: que dicho interds debe
ser concreto y debe ser actual.

"Bn cuanto a la primern caracterfstica, resulta ella de
lo que ya hemos dicho, pussto que deobidndoso referir en cads ‘caso
el interfs para aooionar a una providonoia concreta, concerniente
2 una eoncratz relacidén Jurfdiea, no se lo puode concebir ni valg
rar m&s que en orden a una acoidn singular y particuler, individua
lizada, ejercida por un sujoto detorminado.

Y en cuanto a su cardctoxr acstual, con este obje"tivo go.
intenta deoir que al intarés para accionar no puede sar tomado on
consideracidn sino en el momento mismo- en quo la acoidn es ojoroi -

- tadn, esto eg, gue deobe existix en ol momanto en que, por medio —
de.la citacidn, se inicia el ejercicio de la accidn y se inntqsuru
la ‘relacién jurfdica procesal. .

"Wo es ocnco‘bi‘ble, pues, en linea de principlo, un inté-
réa para Bcoiona.r concerniente a dorechos futuros, o avmtualaa, -
~que no oonsti‘buym ya objeto y matoria de tutela por. purte del de-*'
‘v récho material objetivo.“ 3 Pioro Calamandrei dice: TEL mteréu
procesa.‘l en obrar y en contradecir surge precisamente cuando ae —
verifica en concreto agquella circunstancia que haece o_on‘ﬂider_a.r’—-

“que la satisfaociffn d.el interds Bustqncia.l tutelado poxr ei‘*dera:choj"-

no pueds ‘ser ya oonseguido ain récurrir a’la ,a.utoridavd_juiidia{lbo-,

sea cuando Be verifica en comcrote la circunatanocia que hu.co':l.ndi_g_»;

pansable poner en prdstica la garantia ju.riadicciomﬂ,..- ol myte;'éa

(73) o~ Ibiden. Primer Tomo PP. 345-346.
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procesal surge, Dues, cuando el bien al cual o). actor aspira no se
puede ya obltener fe otra manera que por la viaz judicisl; la obten—

cién de este bien debo buscarse normalmente, ¥y se podrfa deociyr fi-
siologicamente,

an la pretensidn del obligado; s8dlo en dofecto de
ésta entra,

para obtener tal consecuencia, otro medioc subsidiario
o3 la accidn. A fin de que surja el interés procesal, no basita, =—
pues, se demuestre la existencia de un intords en conseguir ol bidn,
sinc que es necesaric que, para satisfacer este interds sustancial,

no se puede hacer uso del medio normal de incumplimiento y debe re-—

currirse 8l medio sucedunes de la a.ccién.‘!(74)

A oste rTaspeoto el —
maentro Devis Echandfs, nos dice: "La nocidn de interds para obrar

se refiere al motivo juridice paxrticwlar que induce al mandante a ~

reclamar la intervencidn del Srgeno jurisdiccional del Estado, & fin

de que mediante sentencia resuelva sobra las pretensiones invocadas
en la domandas; al demandalo, a conitradecir esan pretenuionea 8i no
=1 ha.lla. confoma con ellas; y los temeros, a que intervengan lue’

£o en el Juicis o ceadyuvar las protensiones da oquel o de este.

‘*Es decir, el interés para obrar hace referancia - a. la. oau~
sa subjetiva que tiene el demandante para instaurar la deﬁ&ndﬁ, él
dauanda.do roTA oontrad.acirla.. Por Lo ta.nto, no sea ‘are.‘ba. del i.nta——- )

rés que 3usti£ica la zccidén o la excepe:.on, 8l que por su. car&!otar

general b pxi’blico o3 pa.'br:uncn:.o d.e todas lae parsoms.s na.tu.rales o -

'au;rid.ica.n ¥y %iene como meta lo soluc16n pa.cif:.ca. ‘de 1os,conf1iotes

da particntlares entrea si o de otros ¥y el Estay.do;:interée»que Be ~—

(74) .~ Ob. Cit. Primer Tomo PP. 26B-272.




haya garantizado constitucionalmonto por ol derecho de peticidn o

. » de contradiceidn; y quo constituye ol objoto inmediato del proceso
’ ¥ de la jurisdiocidén que a su vez es causa directa o inmodiata del
deorecho de accidne. El interds a que nos rofoxrimos as el privudé el

particular exclusivo dol demandanto o del demandado,

803

para. cada ca-

haoce referencia a las petiociones concretas que se forwulan y —
que se pretendc le gean resueltas en la sentenciaj constituye el -
névil personal de la domanda o de su contradiccidn, ¥y en rwlscidn ~
con ol demandante, represcnta el interds mediato o sacundario del -

ojoercicio de la accién .“(75)y arades “Como algo indisponsa.ble al o_x;_

den y buena marche de los pProcosoG, B0 doiimit:. o las percornas que

tengan interds jurfdico, el derocho & intervenir en los juicios. Si B
f,cdo el mundo pudiera intorvenir, alegar, formular peticiones, in-
terponer Trecursos, los procescs gerfan dispendiosos, enrodado§ e in
4 capacos para cumplir el fin gue con ollos se perciguey y quedarfun

abiertas las puertas para queo ol litigante de mala fo interosado on

prolongar el juicio, pudiera dilatarlo indefinidamente trayondo poxr

sonas que se onc:\.rguaﬁ de enredarlo con sus proticio'nes.r Ea indispen .-

sable que tenga un interde jurfdics serio y actual en las resultug.

del juicio, para gue se les reconozca el derecho a .ser'oidos cowo ~ -

:L‘atervin‘.\.entos pri_noipa.les -3 a.dhaﬂivoa, ‘segn ‘tenga.n un mtereu dl—"

reoto e i.nrlependien‘ta o por el contrario, depmdlonte'dol interas -

de una do 1u.s partos a cuye defens.... se limita. "(76)11:.\"&(:1 ?éro ‘Pa.l _7

ma comenta.: »Pudiera decirse que .ol interds es la diuponicién do -—--: *

75 .~ Ob. Cit. Primer Tomo PP 70—47'1.
'16 - Ibidam. Px-i.nor 'I‘omo ‘PP. 119-~120.
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mxestm_ dnimo hacia determinada cosas por el provecho, por la uti~
1idad, por el bhenefioio, vor la satisfaccidén que esa cosa nos puede
reporiar, simplemente, por el perjuicio o al asafic que tratamos de —
evitar.

“En la actunlidad existe una corziente de¢ opiniones muy -~
marcada que tilende a sustituir el concoepto de interds, por ol de ne
casidad, para la procedencis de la accidn: necosidad de evitarse wn
dafio © un perjuicioc o para preservar algin Qerccho. Si el deudor —
hipotecarioc no paga, el acrecdor zo verd en la necesidad de onjuls—
ciarxleo para evitarse el perjuicio que signifiocs la falta de pago; -
81 la esposa resulta perjura y ol maride no pexdona, se word en la

necpsidad de demandar el divorcic. 4sfl, ol concepto necozidad resul

42 mds preciso y mucho wds amplio gue el de interds.

*Come la accidn sezin se ha dicho entrafia la fusidn de doa‘
derechon, el de orden oiwvil que las partes discuten entre si y el de
ordon p\Sbl:Lco que las foculta para acudir ante ol Grgano jurisiiceios,
nal en. demanda de. justicia, el interds, é&nto es, la necesidad d.e aow, .

dﬁ.r a la autoridad Judicial, ae puede referlr tanto al dorecho: do —

6rden civil, come a8l de érden meblloo. A prmero 806 1o llmne. intoréa

'an la causa. ¥y 2l segundo interda procesa.l o.en el procencs

“'l‘a.nto ol interés como la. necesidad, pa.ra. Bexr efionoes, de-‘
. bcn sa.ti.sfa»cer dos condicionesx una,; estap nmd.a.d.os en derocho, y pENE
otre. ser a.otualoa. AL mterees f‘undzx.d.o en. derecho ae Ye 11mna. :Lnteras

:]u.rid.ieo, pa:'-e. difarcneiarlo deo otmu clases d.a in‘ae:res que uo tienqn




'o un por:}uici.o il

significacidn legal. Lo ocondicidn deo aotunlidad en el ejercicio de la
acoién qulere deoir que ol interés o la necesidad de acudir ante los
tribunales existe en el momanto de la presontacidn dé 1la iieinu.nda, —_

pues i el derecho que se pretende ejercitar avin no hubiere nacido o -

ya se hubiere extiriguido, ol interés o la necesidad, o todavia no tis

ne existencia © ya se extinguierocn tumbidn.

“No hay prueba dircota para demostrar el interds ‘duridioo,r -
pero oste debe dosprendorse en forma directa y natural del d;erecho —
mismo 'que se hagae valer y de las prushas que se aporten para Justi.fiF—
carlo. Do ellas dobe rosultar claramento, que con Bl e;jnro;.oio de la -
acoidn, tratamos de evitarmos un dafo o pr'eserva.r aléx!n derecho. Conse
cuentemente, la prueba idonea para justifioar ol interds o 1la necesi——

dad de acudir a los tribunales en demandn de juasticia, es la prosuh——

oionu.l, q\;e se deriva de las pruebas aportadas para jxmtifjl.o‘n.riel d;—-
recho ¥y de las cuasles resulta nuestro propésito de evitamos un da.ﬁo
17)

DQ lo axpuouto por estos autores diromos q_ue ol conoapto m.'ia -
. ,a.ce'pil;a.blye de interds. jurfdico es la necesidad que tigne una pexaoqq Qe_

a'jeroitar‘una. acoidn para hacer valer un derecho a fin de evitarss wun.

perjuioio o un dafic.
Algunos n.utores hnbla.n de interés 3u.r£d£co para; obm, q\.o -
correaponde ‘al demandante e interds jur:[dioo pam oontmdooir, que oo- :

. rresponde al desandados otros hablan d.e intez-en jurfdico p&m n.ociona.r

: qus a mi Jiloio paroca nda aoeptabla. I lo particular yo e 11a.mar£& :

(77).4'5&. Citi Po 11a




ihterés Jjurfdico para actuar, pretondiendo que involucre tanto al -
interds del demandante, como el del demandado porgque dontro del -
procedimiento, lo que so da son wna sorie de acturcionaes que al -
ejoercitarlas sa acredita en cierta forma el interde qu‘.a las. par—
tes tiecnon en obtoner que so dicte una pentencia y estas actuncio
nos son, o puedex-l Bor, la presentucidn do la demanda por ol dema.g_
dante ante los Srgenos jurisdicciocnalen, la conteostacidn de la mis.
na pox el demandado, el ofrecimit;nto de pruebas y desahogo de las
mismas por ambas partes; flgunos autores protenden cambiayr el tSr—
mino de interds por el de necosidad y aunque de hecho se tiene 19.
nocesidad do ovitarse un defio ejorcitando la uccidn para obtenox -
el rezspeto a un derecho, no so Jjustifica que as combie ol xiombrp ~
pofque ésta es una cuostidn do hecho ¥ 1o quo en ol fondo se acre—
d.itg con la necesidad de actuar es ol intorda juridice para actﬁar )
an el pmqedﬁi‘unto. . ‘




b P 'Juris;:lioo idn
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1.~ JURISDICCICN. Al respecto ¢l maogstiro Becerra Bautista, A
nos diger “"Jurisdiccidén es la facultad de decidir, oon fuoerza vincu
lativs para las partes, una determinada situacidn juridica con{:rova_x;
tida.

"Dasde ol punto do vista cetimoldgico viene de dos pa.labraa;., o
Jus~— derecho, y decire decir o sea decir ol dorecho.™* ‘B)Nou uiguo - :

(79)

diciendo. este autor que el Estado debe administrar justicia para -

mantener la paz mediante la aplicucidn dol derocho en 1o CASOS ON e

que los particulares lo desconocen, declarando oual oo la voluntad de
la ley al hacer la aplicacidn a loo casos conoretos y haoiendo uso da

los medios de coaccidn ofoctivos parz oxigir el respoto, poxr parte deo-

las personas renuentes, y vl Estado tiene la obliguoidn do respetar —
“1os derachon proceoales de los litizanton modianto la aplicacidn .do -'.
normas instrumentales adecuadas a la realizacidn del Procoso cox‘rou;—'
pondiente. . !

Ugo Rocco nos dice:r "... la ju:iédiccio’h e3 la a(_:tivlid’}.'ld,"-"‘?

-i it del” Estado a-la actuacién dol dorecho objetive mediante la aplicascidn’

E de la noma. genoral nl cuaso ccrzroto ¥y modlu.nto la realizacidn- for"o

(80) ( a1)

) sa do la norma Zonoral micma.' Noo .u;'\_e digicendo cute z‘.utor quo" -
Tu ju.iadiccién os uno activided dol Es Eatado, por mudio do 1::. cua.l
,_6“'3 Buatltuye a los. partlcula.rca on 1a wctuaoidn del derocho a. peti -

cion de los mznmos, declarando qua tutola concedo a :meoniendova.l bbl

75;.— Oba ' Cite Pe Se

o= Ibidem. P. 8.

DerochOses Obe Cite Pe'29.

»'I‘aorf.t Gonarala.c. ¢ Ob. Cit. PP. 44—-45.
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gado la observancia de las normas y realizando el uso de la fuerza
coaotiva en lugar del titular del derecho direotamente los intere-—
ses cuya protaccidn estd legalmente declamdn..

Dovis Echandfa dica: ... podemoo definir a la Jjurisdic—
cidén como la soberanfa del Estado aplicada por conduocto-del Srgano . -
especial a la funcidn do administrer juastiocta, para la ro!leiznoidn
o garantfa dol dorocho, y aocundariamente para la composicildén de —
los iitigion o paru dar corteza jurfdica a los derechoa subjetivos,
mediante la aplicascién de la oy a casos concraetos contmvertido_a,
de acuordo con doterminados procedimientos y cn forma obligatoria =
¥ dofinitiva.(82)

El nmuentro Cipriano Gdmez Lara, la define on lo;.wu sig;xen-
téq téruinoss “Entendemoo a la jurlediccidn como una actividad. soba
rana del Estado, realizada a travdés de una gorie de actos que eatin

proyaotados o encezainados a 1la solucidén de un litigio o controvorsia', L

media:xto la aplicacién do -una ley .goneral a ese caso concroto ccntx-o

(83)

v_ertido pura. oolucionarlo o dirimirlo." nos asigue diciendo eats ‘-
lx-kn_ztor(a‘z)que la jurisdicoicsn es una funcidn del Srgano :jurisdiociona.l
Y 1&‘:‘soberunia oo una facultad dol Eustado que consimto on el poder =
de croa.ci&n ¥y do imposicién dol déxden Jurfdico, que 15'31::154‘.;::'1611 X

'eu um:s t\mcion goberuna del L‘umdo quo realiza a trﬂ.‘vdn do tod.os lou

aotos de autoridad que ent.m anoomendadoa &, uoluoionar un 1itigio -

83) e~ Oh. Cit. P. 111,

8z .—-’ Ob. cit. Primer Tomo P. 175.
(84) o~ .Tbidnm- PP. 111-112.
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por medio de la aplicacidn de la loy al caso concreto, que la. oulmi,
nacidn jurigdicoional es la mentencizn, quo os el acto do aplicaoidn
do la loy general al caso concroto controveartido, quo 1o jurisiicci6n
g¢ aplica a todos los habituntes dal nafs, indeopendicentemente de que
Goan moxicanopn o extranjeros y que bay dos oxcopeionos & este prinoi
pic que sons la inmunidad juriasdiccicnal y ol fuoro, quo on demandas
dol onden civil no existe fuero ni inmunidad para ningun funcionario
piblico.

Rafadl do Pinu,(SS)uoﬁalu. quo la juripdicecidn os una pofog_
t:l para administrar Jjusticia atrilbuida o los Jjuecos gquiencs 1o ojor
oot xR T ne D due norneas Zenorales ¥ absiracias o los capos concra——

ton, con facultzd deo oiscutar la resolucidn que se dicte y que la to

6is que niega & la ejecucidn procesal lu naturaleza jurisdiccional —
W B né es admicible porgue la Tuncidn del juez no consisto unicamoento en
dar la razdén sl que la tenga poroue ademdis dehe hacer efeotivo ol -—

nmandato contenido on lua sentencin, cuando el vencido no le cumplo —

voluniarinmento. . . :
(86) .
Por mu parta Jaime Guaup, catobloce que la jurisdiocidn .
gupone la potoptud de Juzgur ¥ ejecutar lo sontoncindo que correspon
de en primer lugar a les Srganos Jjurisdiocionales y d.ico que pa.ra- el

deracho procesal la Jjurisdiccidn corat:.tuya wn - verdudoro requia:.to -

del proceso cuya falta impide ol examon de fondo de la proto:}cidn;’-‘—

formalada.

Cit. t.. P. 109.
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Joad Chiovcxnds.,(87)dice que la soberania es una facultad
del Estado que se manifiesta por medio de tres grandes funcionesi-—
legislativa, gubornativa y juriodiocional, en las entidades politi
cas existen Jjuecos que aplican la Jjurisdiccidn que corresponde a -
enon lugures.

1 los drgonoo del Estado y hablando de la divisidn de ~
podereos an ocasiones esta divisidn resulta wn poco diffoil porgue
8o da ol causo deo que ol Srguno jurisdicoional tenga quo realizar ——
funciones administrativas cuando use aboca a resolver problemas que
oo prosentan cntiro sus uvubordinasdos. - »

Fluardo Je Couturo,(ea)dico que la Jurisdiccidn es unn -~
funcidn dol Estado por modio de la cual ol Juez tiene un conjunto ~
de poderes o facultudes y ademds un conjunto de debersa. E1L Egtado
tione comc funcidén primoxrdinl la facultud de deocidir controversias,
sin esa facultad ésto no se concibe como tal en virtud de que & losz
particulares se-les hn prohibido huoorge justicia por su propia na-—

" no, por esa ruzdn go les ha invastido del dorocho de accoidn y de ps

ticidn y al Eatado de la facultad do jurisdiccidn.

La cosa Juzgndn.‘:/ la coercitividad son facultades ind;a~
‘pensables a la jurisdicoidn y nos habla de tros elementos da‘ la. ju=—'

risdiocidén: forma, contenido y la funoidne

Por forma, o elcmonton externcs del acto jurisdiccional -

‘se entiende.la presencia de partes, de jueces y de procedimientos —

(87)e— Jooé Chiovenda, Principion de Darecho Procesil Civil, Traduc.
por Joaod Casais Santald, Bl. Fus S. 4. Madrid 1925, PPe 359—

: L3624 .
-7 (88)o— Ob. Cit. PP. 3335.




e3tablecidos en la ley.

Por contenido, se crnsidera la existaencia de un conflicto
o controversia de rolevancia jurfdica que debe seor dirimido pox; los
agantes de la jurisdiccidén, asdiante una decisidn que pasa en anto-
ridad de cosa juzgada.

Por f‘}mcién, se entiende el contenido, o sea asegurar jusg

ticia, la paz social y demis valores juridicos mediante la aplica.-—-"
cidn eventualmente coercible del derscho.

(89)

El maestro RMuardo Pallarss, nos dicé que ia palabra. -
juriéd.iccio’n so deriva de la expresidn latina jus dicers, gque quie-—

ra decir declarar el derecho, dice que 3o entiende por poderas juris
diccionales los gue dimanan de la jurisdiccidn que es un poder y un.
deber juridico, porque los funcionarios al aceptar el cargo no obli

gan a cumplix las obligmciones que les impone la ley y no podrian =

hacerlo =i no tuvieran los poderes quo la ley les.confiers y qué —_—

son:

Poder de conocimiento, que consiste en admitir la dsma.nda.’,‘ ;
: raclblr las prusbas; oir los alegrztos de ’las partes.. . . = L ,‘

Poder de dec:x.s:.én, quae ‘se man:.fiebta por la facultad. v lB-

o‘-ligac:.on de dirimir la cuest:.én prmoipal ¥ a.cordn‘r 1&5 peticiones
. de las partes para cumplir ol deber del deracho de peticién y los oo
‘Vrrels.tivos de le. lay procesal.

Pode* de documentacion, que consiste en la. faculta.d de for‘

mar 18.3 actunc:.ones e mtegru.r al exped.:.ente.'

(89).— Derecho.-'. gil. Cit. P ;"73-78
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Poder do ajecucidn, que consiste on la facultad que la ley
le otorga a los jueces para dictar las modidas do coaccién necosarias

a fin de que se cumplan sus resoluciones.

El maestro Devis Echand(a,(go)autabloce que la jurisdiccidn

contiene ciertos poderes que pueden comprenderse en cuatro grupos:que

sons

Poder de decisidn, por medio del cual dirimen con fuorza —

obligatoria la controversia, cuyos efectos en materia vionen a oconnti .
tuir el principio de la cosa juzgada.
Poder de coercidn, con el cual ué procura los elemantos no-—

cesarics al .juicio, sin este poder el proceso perderfa su eficacias, -

- en virtud de &l los juecces puedsn imponer sancionen . a quiencs se opog': b
,san al cumpl:.mlanto de sus diligencias, puoden también sancionar con . o
arrosto a quicnes lon falten al respoto en su' calidad de juecen y ux—
: ‘pulsaxr del despacho a las personas gue entorpezcan eu trabajo.

Poder de doaumentaoién, o Bpa de decretar y practicar pma— -
bas cuandc la 1ey 105 a.utorizu..

Pod.er da ejecucidn, ‘que se relaciona con el do coe*clé'\ po-”

’_ro qua tiene BuU propio nonti&b Pues persigua '.mecner el- cx.mplmiento

de un manda.to claro y expreso que se darive de una. nentencia. o de anss

”'tﬁ-.\lo proveéniente dal _doudor y. que la loy .douigne eu'to mur:.to.-

Poxr su parte ol maeatro !lugo Alai_na,(9 )d:.ce q_ue 1a. juria—V

e d).ocidn o8 una facultad dol drg-a.no ;jur:.sdicoion&l de apl;car 1u noma. :

al caso concreto oon’ morza.’vincula.tiva pa_z-a. laa partes y seﬁa.ln. qua “-_‘

S v(9o).— Ob. Cit. Prinar Tomo ‘PP. 180-182.
_(91).— Ob. Cxt Sagundo Tomo PP. 4].5-428




de Begpirae en rebalyii&, sin qua afecte la validez de las res_olueio
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dosdoe que me »-raibe a las personas hacerse Jjustiocia' por su propi&
mano, el Estado asume la obligacidn de administrarlia mediante el —
edamiéio dg la accidn, por medio de la intervencidn del Estadc; -—
para la proteccidn ¥ el esclarecimiento de un derecho mediante la
;tfac\ilta.:', de éste para dictar mentencia de las cuestiones que le se—
an sometidas, gue constituye un sexrviocio ptiblico emanado deol Estado
por medic del poder judiocial an que el particular sjercita una ac=—
cidn. El poder jurisdiccional no puede extenderse zds alld de los -~
1imites torritoriales en gue el juez ejerce sus funcicnas. ’

Nos sigue diciendo este autor que la jurisdiccidn eontian;-. -
varios elementos que sont

Notio, " o sea el derecho a conocer: de un asunto llitigivp—
so, pero ol drzano no pusde proceder de oficic, ol juez solo ncjt\ia. a’
requerimiento ‘de parte, pero cuando aaf sucedp debe axmlizé.r ¥ c;ons;-_: n
~‘taftax- la presencia de los presupuestos procesales, por tal m’étivo —
apgeaiaré su propia aptitud para conocer el nsu._n'to §ue le ha sido —_

plantoeado, porteriorments la de los sujotos procesales.

Vccs.tio, que es la facultasd de o'b113'a7.- alag pa.rtas a com—_’,

‘pe.recer a juicio dentro del ‘temmo del o:nplaza.miento y el :juicio pue

zies judiciu.las, esta cueatidn puede aplicarse tanto &l actor ‘éomo‘ ‘gl..'
dn:!‘d‘;"iﬁ-ﬂﬂ ._n cagzo da abmdmo de la ins'tanoi&.-~ ; 7 : : :

" chrtio, 1a autoriza. al e.mpleo de la. ruerza paza el oumpli,
m:.en‘to d.e las madidas ‘ae aprem:.o dantro del proceso a efac'to de S\x —?

‘cmplimrl.ento .




Iudicium, es la facultad de dictar sentencia poniendo tér

mino a la litis con cardcter efectivo.
Ejecutio, os el imperio para la ejeocucidn do las resolucio’
nes Jjudiciales mediante el auxilio de la fuerza pdblica.

Da lo manifestado por estos autores debemos de tratar de -~

establecer nuestra propia definicidn de jurisdicoidn y diremos que ~ .

es una actividad del drgano juricdiocional para aplicar el darecho =

al caso concreto con fuerza vinculativa para las partos y la facul~—

tad de ejecutar lo sentenciado.

Tenemos que Treconocoer que la jurisdiecidn es una facultad
del Srgano Jurisdiccional que emana del conoepto de Soborunia como’ —

atribucidn del Estado do administrar justicia para ma.n*-on;zr la paz =

eéoia.l; desde ol momonte en gque se les prohibe & los particulares ha— .

cerse justicia ror sf miemos ° mejor dicho ejercoer violencia para ~—

ez:.gir el reconocimiento da un derecho, el Estado asume la facultad

E de ad.m:.n:.utra.r justicia cuando los particulares no pucdon o no quie-

ren resolvur sus yro‘blem.m voluntarxmanto, cuostidn’ e.ata. que se @3~

: para. en pri.nc:.plo que sa rosuelv:. sin tener que lleger sieompre &fg '-’

los hibxmales, al Bstado la ‘interesa que las personas conozcﬁn'y — 

respeten el derecho y sdlo cuandec no es posidle ponorsa do a.cuordo, :

a8 cuanda el Estadc esif aen la posibilidad de: Tesolver la. ccntrovax‘

.'sia que ‘se le presenta, Por eso se dice que el Estado uunt:.tuyo a los o

‘paticulares, porq,ue son aston en todo momento los que tiencn e_n pri- "

. mar;rlugar ‘la'faculta.d de rasolver sug probl_oma.a 'pcnzgn;‘one fle.n.cuap-_

Tdo, 'y ‘adio cmdo $sto no es posibie, ‘es cuando el m@do tiene la: -~



facultad de Tesolver las controversias,

Ta jurisdiceidn lleva implicita la facultad de conocar,
dacidir y ejecutar lo ssatunsiudo porque no tendria objeto qué -
se bhiciera wvaler una protensidn ante o) drgance Jjurisdiccional,

8l
ne es panears en la posibilidad de censtrafiir al demandado pare. -

que la cumpla ¥y en esas condicicnes el Juez tiene la faculiad de

kacer uso de la fuerza piblica para hacsy valer ¥ respstar sug «
detarminacicnes.

2.~ COMPETRNCIA.
A)e— CONCEPTO. El maestre Cipriano Gdmez Lara, nos dice:
BEL tema a.s la competencia no es exclusivo del derscho prosesal, -
sine que ga rofiere a tedo el deracho viblico. Por lo .t&nfo, en’ um
__;ntltio lato, 1Va.r ‘cempetencia puede definirse como el #mbite, aufo-

T4 9 campo. dentro- del cual wn Srtgmno de autoridad pusde desepefiar
wdlidamente sus atribuciones.“(g )A.simismc Ca.mclutti cament&z _—
“... compatencia significa 1a :pertenanc:.a. a. un of;cln, a. un oti—- B

cial o a wn enca.rga.dc, de la potastad respecto da una. 11'&15 o . dai'—

an neaocio detemmudo; ‘naturalmente, . tal partenenc:.a. o8 un requi.—

sito de validez del acte procasal,

en que la- pb‘\igstad.‘. encuentmsu :
"-de-nz'rollo "(93) las autorea Rafadl de Pi.na. y José Castillo Larre
e

Za ne'\alan a.l reupecto: “TLa eompetanoia. es en rea.lld.ad, la. med.i

(92).~ Q4. Cite P, 155. :
(63) o L.h. Tits P. 209+ - .
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da del poder o facultad otorgada a un Srgano jurisldicclonal pare
entender de un determinado a.sunvto.

“En otros tdrminos se puede decir que la competoncia es
a.d,ualla. parte de la potestad jurisdiccional que ostd legalmente —
_atribuida a un Srgano judicial determinado frents & una cuestidn
también detominad&."(94)m maestro Eduardo P-\llaras,(gs)suﬁa.la -
que la competencia es la porcidn de jurisdiccidn qus la ley leo a=
‘tribuye a los Srganos jurisdiccicnales para conocer do detomi;xé.—
dos juicios, nos dice que puede existir jurisdiccidén nixlx exintir
compatencia, poro la competencia presupone lo existencia de la ju
risdiceidn.

Agienta que la Jjurisdiccidn no puede ser modificada por
convenio entre los particulares ni renunciada cuando la fija la -
ley porque siempre es de oxden piblicoj. en cambio la competencisa
en algunon cascs es legulmente objeto de un convenio cntre parti-~
culares. Da Ugo Rocco textualmente copiamos: "En el Eatado modar—
no, ya por la amplitud del territoria, ya por el nmimero Y la d.i—-
veraidad de las controversias, no es pqsible ;oncantré-;- en lav —
“ nanos de un solo juez o de unos pdcos Juecoes la h.mci&r; j}lrisdic,f
/¢icnal, sino que es neocesario instituir un gran nimeroc de“‘j\’,\gqé‘s,
'con“el £in de obtenar un rogular y completo ejercicio.de la. ftm—-
~~'_>‘oi.6r>x 'jurisdicoiona}.. ‘
. (98).— OB, Cit. P. 8B. .
'2953-— Derécho... Ob. Cit. P. 83..




"Ahora bien, aunque en absatracto la funcidn jurisdiceional
corresponda a todes los Srganos jurisdiccionales considerados an con
junto, concretamente, por necesidades prdcticas es fraccionada. N d.j._g_ .
tribuida entre los diastintos jueces gque forman el poder jurisdiccio;
nale ‘

"Surge asf{ el concepto de la competencia, como distribucién
v atribucidn de la jurisdiceidn entre los distintos juacesf Do ast‘e -

concepto se sigue que la Jurisdiccidn y 1la competencia son cosas dis—

tintas, pero no ss trata de una distincidn cualitativa, sino solamen— :
ta cuantitativa. La diferencia estdi en que mientras la jurisdilcéién‘—y__ ;-
es el poder que compete a. todos los magistrados conaiderados en con—-—. =
Junto, la competenqiu. as la jurisdiceidn que en concreto corresponde’

al magistrado singularo‘l.a jurisdiéeién atafe, en abstraoto, a todo .. ) -
el poder jurisdicecional, considerado generalmonte an relacidn con 'té—I L

den los magistrados ¥y con todas las causas posibles; la compstencia,-—,

en cumbio, atafe al poder que en ooncreto compets & un singular oficio

'_‘jupis‘diccional, a un sujeto particular que desempefia elor‘ioio,‘ enra—

lacidn con una causa concreta y determinadas

“Por consiguiente, la competencia puede definirse: aéu'oi;a.,

‘prccesaloa' dxstr:.buyan 1a. jurisdlccion entrae los dx.:tintos 61-3@:1

(96)

‘dxqarlos ’de ellatt Y de Leonardo ?rieto Cu.stro: "Si ln. aurisdice

"(96) e Tratados .. Ob: Cit. ség\ix;do Tomo PP..41eq2.
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dasﬁe un panto de vi:sta. subjetivo, es el deber ¥y el derecho de im—
partir justicia, en general la competencia también en sentido sub-—
Vjetlvo, para el juez es eoso mismo deber y doracho de otorgar justi
cia.a _un_oa.so concreto, con exoclusidn de otros drganocs Jurisdiccio
‘. nalesj ‘)' para las partes, el dab‘br ¥ ol derecho da racibir la jus-
bti’oiar. preois;unenta del Srgano eapacific&menta doterninado y no de

otro alguno.

"I un sentnlo objetivo, la regla que ae sigue para.atri

:bujfr, A, los distintos &rgancs  jurisdiccionales el conocimiente de -
ios negacios. . ‘

"Para sefialar su competencia a cada ‘6rga.no hay que"P&‘x‘—-”
tir de sus atrih{xcionea, es deocir da la parte de Jurimdiccidn que -
fe lo confiers. :

7 "Los criteribs para determinar 1; compotencia de cada ’6_21;
‘gano Jurisdiccional responden aLlos divorsos pro‘ble:naa ‘que 1a ley
‘ha :Lntentado rasolvar "(97) mn.oatro c:.pr:mno Gémez Lam., nos —
vdical “La- ganuma. competeneia a8 1& objetiva, porqus »_59 rpfier g
61-@:16 Jurisdiccional con abstraccidn de quien sea :m. titui‘ar ién--
momanto detemmado; 0. ca.mbio, 1la compatencia subjetiva no aludu
a dicho 6rmo durlsdxcoxonal sino a su titulnr,' a la persona o'a +

Hlas personas fisicas enourga.da.u del- desenvolvim:.ento del desompuﬁ

‘ -de laa 'f‘unciones dal drga.no "(9 )Ll runpeoto Jamen Goldsohmidt, ‘es

(97 Ve Ob C:Lt Primer Tomo PP, 210—211.
(985.- Ob. Cit. P. 156. ,




tablece: "Mientras gque en el dmbito de actunciédn de los tribumales
eciviles en sus relaciones hacia el exterior, especialmente frente

a lag demds autoridades, recibe el nouwbre de jurizdiccidn o via -~
procesal cuando se refiere a las relaciones que guardan los dis—
tintoa Tribunales en<ire si recibe el nombre ' especifico do compe—
tencia.

"La competencia se delimita por una parte, atendiendo.a -
1la condicidn objetiva de lom asuntos civiles gue se ventilan. La -
dcelimitancidn de esta competencia objetiva resulta de la asimao‘ién' )
de las distintas clases do procesos a Tribunalaes de diferentos cla
ses y jerarquias.‘l.a. competencia o'bjo‘tiva se traduce, pues, en un
problema. de separacidn de atribuciones entre tribumales Jemrquica.

(99)

mente organizados ¥y rangs distinto.™ El maestro Hernando Devis

(100)35 refiere a2 la competoncia debe. consideraxrse désde

Echandfa,
1w doble punto de visia, objetivo come el conjunto de causas que —
. _con améuerdo & la ley puede ol juez ejorcer la juriodiceidn y oubje:

-tivo-como’ la faculitad-otorgada a cada juez pamrejercer ~1a 3uriﬁ;

d:.cc:.én dentro de los limites en gue 1s es atribuidaj las disposi—.
cianes de distr:,bucmén que Teglementan la compatancia o‘bllgan *mnto B

a los ;iueces como’ a los particulares.

Un Juez es co-npetcn'te para conocer de un a.sunto cnandc. 1e

cdx.;requnde su conocimiento con aquusion de los demds que ajercen

‘(99).- J’amos Goldschm:\.dt, Derscho Procesal Clv:.l, 'I‘raduo por Leo—.
‘nardo Prieto Castro, Ed. Labor S. A<, Barcelona. 1936 P. 163,
(100).— Ob. c~t. Segunao Tomo PP, 87-90.




Jurisdiceidén en el mismo torritorioc.

Un juez puede tener jurisdiccidn para conocer de un asunte
pero carecer de compeatencia.

Tn tal virtud, lo primero gue debe hacer un juoz cuando Ge
le pide que conozca de wn asunto, es vor si corresponde o cu jurig—
dicocién y, si se contosta afirmativamento, deberd analizar si tiene
competencia para conocoer del mismo. 7

De lo manifestado por los autores citados debemos enten—
dor quo la competencia os la atribucidn que tiens el juzgador para
conccer de un determinado asunto en funcidén de la jurisdicoidn. que

-le ha sido otorgada con el nombramiento de Juez.

B).—~ COMPETEICIA OBJETIVA Y SUBJEPIVA. ™ relacidn a esto

punto el maestreo Cipriano Gémez Lara, (z01)

nos dice gue la compoten~
cia objetiva se dotermina por una serie de criterics qua son: la nma.
“tarian, la cuantfa, el torritoric , ol grado, ol turne y la proven—:
. ci&; ¥ que ademdis dé los anteriores criterios una gerio de'fcnéme;xos
qﬁe'médifican las rogl:;’ts formales do la compotencia estos fcndménos -
puadén ser la litiupendencinv respocto del mismo asunto ante otro ~— g
jﬁz@do,' la conexidn deo la causa con wo © vn.riot.: asuntos ante jue—

éeé ‘distin‘tos; ¥ el acuerdo entre las pa.rtqd_.para someters_o a u.n-—- .
: “Juez d;isfinfo. También nos habla a.e loo juir;ios atrdctiQoé; .pon en -

“funcidn-de la compété{loia porque atraen.los amntos 'a.ééeab;r;iog!l qua |

(i01).— Ob. Cif. PP. 156-157.




ectin rolacionados al juez que estd conociendo de un doterxrminado
Juicio o procedimiento atractivo, como lo son el juicio de trami
tzcidn universal: ajemplo los concursos de acreedores y los juiw
cios sucesorios.
s - (102) ! R
Continua diciendo esto autor, que la competancia —

subjetiva ce refiere & la persona fisica que es la titular del &

. geno jurisdiccional; que todo drganc de anutorided debe tener un -

titular, una persona fizica al frente, para podor deszrrollar sus

funcioness EL Juoz debe ser imparcial pare que pueda sor efectivo

y que impere el principio de igualdad de las partes ante el juzga

dor; no debe tenor motivos de intoeréds, ni de simpatia ni odio ni

" amistad con alguna de las partes porque de darse estx cuestidn e’

de bhabeor parcialidad. El- juez debe sar imparcial ¥y tomar en cuen—

ta itnicamente los argumentos y pruebas gque las partes le aporton —

¥y dcbe evitarse animosidad en favor o en perjuicio de las partes. -

Nos dice que en relacidn con la problemdtica de la eom-}-

petancia subjetiva de los tif;ula.res de - lo3 dSrganocs judic_ialaa do~—

~ben -analizarse los cencepios denominados impedimentos; las excusas

¥ la recusacidn, Que en la ma.yor:'n de los cdédigos s encuentran’—— -

la.dos los mpadmentos que ccns:.sten en si‘tuaclones o monas ’

qu.e 1a. 1ey cons:.dex’a como c-rmmstanciales de’ hecho o de derecho y

: que hacen q_ua '8e prosums la. pe.rcml:.dnd do wm 6rg=mo ;ur:.sd.icc:.ona.l.

°)’ = ‘rbidem;‘ Pr. 161—164.
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E érgano Jurisdiccional, al conocexr la oxistencia de m
. impedimento debe excusarse o, mejor diche, dohe dojor de conocer -

’ de tal asunto; ¥ si el juez no so dn cuunia o no se cxcusa, la par
to afectadna debe pedirlo inicidndose todo un itrfumite para que deje
de conocceor deo diche asmmto, mismo que roecibae el nombre de rasusa——
cidn con causa ¥y gquo debe probarse ante el superior del juoi que - '
se Tacust. 41 respecto el maestro Carlos Arcllane Carcia, nos dicet
"En cusnto a la llamada competencia subjetiva consistente en ‘&;_ua —
wna persona £isicd gue represenia al Srganc jurisdiccilonal somo ma—
gistrado, como juez © como socretario, tengn un impedimonto pare —
intervenir con la debida imparcialidad on ol ‘cx:;so concrato, no osta
mos en prusonoia de uwn problema do incompetencin pues ésia ec u:;a. =
cualidad o atributo del Srmano y no do la persona Tisica, por tanto,

el nombre correcto de lg institucidn juridica os timpedimento y no
mcompatmcm gubjetiva.?

“Cuando no ha.y ese imped:.mm‘to, no pu.ed.a hablarse de queo
,oxlsta competencia- embaetlva., cuando mucho podria. b.xbla.r..u de ido—

neid.u.d del juez, magiastrado o mecretario o da nace..a.rm ;unlxz.rcia.li
" dmd. i

“Por "r.a.nto, nosotrcs :lesgcharmmos 1a dzferencine:.&n en:

tra ocmpetemcia. obje'c:wa g mbaet:wa. v sola.men'ta 11m4riavnos oompo‘
. 10,
: 'tenc:.a. a 1B. ob;o*b:wa..“( 3)

Pa 1o e.zpuasto PoxT aatoa autores nos i.nclmamon a craar

: (103')'.-'_‘0_1_-;.4011.( P. 364,
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qua, efectivamonte, la competencia es tnicamente objetiva‘ an f\moidn
de lo que se pretende por el aotor y atiende al Srgano como institu—
cifn y no & quien corresponds ejercer sus funociones pues al hablaz
de competeneia. en fumcidn ¢e lns personas podemos decir que tal Juez
. as muy competente porc estamos afirmande que eg muy apto, ¥ si"'nlgu—l
na debe dejar de canocer de wun Jjuicio no es porgque sea incompéténteA
en funcidén de su competencia sino que, an todo cago, lo que pmagn—; .
ta es w impedimento para soguir concciendo de wn ammto en pﬁ.z-tic_q_
J.ar por tener amistad con una de las partes. Esto impodimento me --—
presenta porque 5o desox gque el juzgador ssa imparcial; gue las pa._:_-.
tes sean igunles anto el dexeocho ¥y paxe evitar gue la gsentencia que

se dicte se incline & favor del que es su amigo, en tal caso el Jjuez

se debe de excusar de soguir oonociendo do este juiocio en particular,_g

entocen se entiende que no eg incompotente sinoc gue se presume gque -

rusde haber parcialidad por tener tm impedimonto.

C) .~ CRITERIOS PARA DETERMINAR LA COMPETRNCIA. El maestro’
(104)

| Bdwarde Pallares, nosg dice que la competencia se determina por' . .

las siguientes causas: Por razén de la funcién, pox mzdn de la cuan
'bfa, yor razdén del 'herritorio, por razdn de la na'turaleza ;]urﬁ(diéal
de lea'materin litigiosa, por razén de las Personas, poxr ra.’*én de 1a =
prove.nczdn, por razdn de la acumula.o:.én, ‘por m”én de la’ d:.stx-i'buoidnv

_de los nesecios, por pz-om.va de la oom;petanom. R::: su pn.rte el mn.es { :

(104).= Derseho... Ob. Cit. P. 84,
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tro José Bocerra I‘Autis‘tn,(IOS)esta'blaoo que ol primer elemento cong
titutivo de la domanda que inicia la primera instancin es la determi
nacidn ‘d.e'_\. tribunal anto ol gque De promucve; afirma que lo baso -de -
todo juicio es la plena validez y por tal motivo la demanda debs bre
sentarse ante Jjuez competente porgue lo actuado unte juez incompoteg_:
te es nulo. PYor su parte ol mrestro Josd Ovalle mvala.,(los)dieo é_uu
pare determinar cual es el Juoz competonto doben tomarse en cuenta -~
los diversos coriterios que detorminan la competencin que sons la ma-—

teria, la cuantia, el grado, ol territorio, la prevoncidn, otc.

a)e~ COMPETEICIA POR RAZ(N DE LA MATERIA. El maostro ci-
priano Gémoz Lam,(lo-,)comanm que oste oritorio surge como congpo—
cuencia de la complejided y espocialicaoidn de la vide modorma que
entrafla wma divisidn del tiabajo jurisdicoional & medida qué ‘ol -
desenvolvimiento soocial y econdémico lo detorminan; en un principio )
los lérg‘!.nos pueden sox mixloa, los que conoocen de los aountos civi
les y los.de cuestiones panalas. Poro cuando sl lugar croce,\‘&ﬁ',;
aprareciendo especizlizacionesn ¥y aparacen loa jueces gque omoém'~~v
k\mioamjreh‘to de asuntos de candctar civil por una parte, ¥ juecos
/~qua uonocén de asuntios pentles por la otra, -y asf van surgicndo ——
ramas jurfdicac. FL maestro José Bocofm B&utista,(léa)afi:q} ‘Q‘L}e,i ‘
Ci‘i;-- Pe 29,
Cit, P. 514

! Cit. P 137.
{108).~ Ob., Cit. P. 29. -
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por lo quo hace a2 la matoria, el contenido os 12 civil o sca 1l ~
aplicacién del C&digo Civil para el Disirito Federal en materia —
comin, tanto en asuntos patrimoniales como de cardotex familinx.-; -
La ley Orgdnica de los tribunales divide la comi:etenoi& en juzgados
de lo civil y los Jjuzgados del arrendamiento inmobiliario que cono-—
cen de todo lo relacionado con asuntos dev caxrdoter civi'l.‘y 109 _—
Wltimes que conocen de todo lo relacionado con les contratos de‘+

arrendaniente ¥y los juzgados de lo familiar que conocen de los jui-—

cios relativos al matrimonio, divorcios, parentesco, alimentos, =——

vaternidad, ‘filiacién legftima naturel o adoptiva; patria potestad,

interdiceidn, tutela, ausencia, presuncién de muerte asf como del —
-patrimonio familiar; de las modificaciones o roectificaciones do 1las
actas del Registro Civil, de los asmmtos que afeoten a los ménoras

o incapacitadeos, de los julcios sucesorios, y de todo 16 ralativo”na.. ;

- estado civil y de lo capacidad dé las parscne.s‘, de conformidad con

1o que establece el artfculo S8 de la Ley Orgdnica antes mmciénaan..‘

‘b).— COUPETHMCIA POR GRADO. La Loy Ors;[nica de los ’l‘ribu—- -
n\.les del fuero comin nos dice que existen Juzga.dos \m:.stano:.ales, -} -
do une. sola instancia, en la que no cabe més rocurso qQue al de: rss;..
- : pa-z..a.'billdacl- ostos son los ;ju...(,mdos do Paz. mmbi&x nos. d:.ca que -
'ex:.stc:x ngados de prmem :.nstancia. cono. son '.Los Juzgados ci.viles

y do arrmd.amlento mmo'biliar:.o, ¥y Juzga.dos de 10 ﬁuniliar, qua oo

nocen del :juic:.o dosda que se inicia. '.\.a. prime-o, i.nsta.nom hasta. q_ue
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rocao sentenciaj pero si al dictarce &sta una do las partes no —
astd conforme con la misma e interpone el recurso do apelacidn,

el juez remitixd el axpedients ante su superior para que so ‘tmi—-

te la apelacién, ésta se tramita ante un Srguno superior que se —
considera con mds ewperiancia y.lo constituyen varios magistrados

que s encargan de revisar ¢l expedients para deoterminar si el ——
Jjuez de primera instancia diocté su sentencia conforme & derechc.-
Estos magistrados tienen la facultad de modificar, confirwmar e in
cluso revocar la sentencia del inferior, pero no lo hacen capri-—
ohosamente por simpatis 2 una de las partes sino en funcidn de anz
Yizar si el juez de primerxra instancia o inforior se condujo confor
ma a derecho al diotar su sentencin znolizando si se tomaron cn —_ X
_cuanta todas las prucbas desahogadas ¥y gi no se densshos-on pruebas
injustificadamente, También, diramos gque norsalmento ol Juoz ;10 —
‘primera. in'ta.ncia. conooa de los juicion quo ccrruspcmden o la Vpri—'
'mera- ingtancia pero an nuo'atro dorecho se pued.o hablar de prorroc:a

de compotencm pox grado, quo consiste en que eut..ndo..o trepitande- ‘:

un Juicio 'en la. primere instancia se intarpone una. a.pelacidn ¥. Ge-

hxrnn el expediente a!. superior y, ma vez qua te anoucn'trn. 6ste —
-5a.nte ek suporior, laa partas Se ponen de n.cuerdo parcx que la. sa.la.

:aiga. conociamio del Juicio ha.stu. que ternina la "xstanciﬁ-.

1a Ley Or&.fnica datemi.na. quo existen los Juzgaa.os qu.'

‘,ya se menoions.ren ¥ el i‘rihmal &Jparior de Junti iE- qu.o est:i 1nte

By gz:a.do por S:xla:s do les: oun.les lau cinco px-imera.a conoca:n de 103 —_—
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countos que se presenten en revisién de cardcter civil patrimonial,

existen también salas penales y salas de lo familiax.

¢).— COMPETENCIA POR CUANTIA. La Ley Orgdnica de los Trim
bunales, asl como el C&difio de Procedimientos Civiles, establecen —
cue existen Juzgados de ominima cuantfa an ol Distrito Foderal gque -
conocen de log Juicios de cardcter civil patrimonial ocuyan cum‘tig. -
sca de un centavo hasta el equivalente de cilento ochenta y dos veces :
el salerio minimo diario vigento en el Diatrito Federal: eu‘to-s jua¢as i
son los de pazZe '

También tenencs que los jueces de lo civil conocen de 103’ R

"juicios civiles patrimoniales cuya cuantfa exceda el monto de cien~—

ty ochenta y dos veces el salario minimo diario vigente en el Disfz-i :
to Fedoral en adeolante, los juzsﬁdos de lo familiar y de‘me;\dmieg'
to inmobiliario conocen de los asuntos que les han sido encomendados

independientemnente del monto de la cu_;-mt:(a..

ch).- CO’!P"I"E!YCLL FOR 'I'UR'IO Consiﬂ te en la d:.stri‘buc:.&n

‘de los ;ulc:.os entre todos los Jueces de 1:1 misma competenc:.a. ‘on—
; tublecidos en’ el mismo partido Jud:\.cial, pretendlando que todos loaj
‘ ~;3uo..es tangar igunl nimero da Juicios o sea q_ue ol ob:jeto de este —"
‘.,Vcritcrio es repartir eguitativemente los Suicios. L. 1::. actualidad,

. a*:iste vna ofz.cia.l:.u. de pu.rte.. comin en la. que se prosentan toda.s

dos corres oondl_nten exoepto a los Juasados de paz, en 1os que las‘




1 mente do pagc. En loo auxclos sucesorios ca Juaz comtrcu.cntw '\quﬂ

demandas seo progentan ante ol juoz que se considera cmegiolitte en

1a Delegacidn correspondiante.

a) o~ COMPETRICIA POR RAZCH DEL TERRITORIO. he pel D_Diutri‘to

. Pod.arej., la Ley Orgdnica establece que sélo existo wmpraoprtiielo Judi—
oial que combrende el territoric dol Distrito Fedoral dh de xerformi—
dad con la Ley Orgunica del Departamento del Distritohalimial; sin

embargo para determinar la competencic sobra esto crilivmurivioe< tonan

en cuenta varias cuoestionoes entre ollac se protende qu -y o Lienanda~—
do sufra el menor dalioc posible o molestia, por asos nen eiholece -~

que el juoz compeatenta para conocer de los juicios enqure dese ojorc_g_'

tan acciones persconales sea el del domicilio del demuins:blady tratin- .

dose de juicios en que el objeto litigioso sea un bini imoemble ce Ll

‘toma en cuanta el lugar donde se cncuentra emtablesilie jemh ﬁmué—.—-,
“ble. ‘Dodo onto de conformidad con lo que esta.bloca otz srtionzlo 156 .
del Cddic;o d.e Prooedmzentos civxles raxra ol. Dis riui‘o’ﬂ Polorstml quo T
.dice que cua.ndc ‘se trato de accionos parsonalos, dol i tats u civil -
o de.acoionoes rep.las sobre.bienesn mue‘nles, también dio obe tw_nnrne en .‘
ouen'ba. el dom:.a:.lio canvencional, que es. ol que 1&:: mrmnrton- denxm:m

pam 01 cx.mplixr:.ento de los contmtos o pa.m ser requnb"m:idoso Judiciul‘

on ouya comproa.-lén ha.yu tenido su \D.ti:no domicil:.o d i a\lbO‘l‘ de lu -
heronoia., a ral-ea do este d.om:l.cilio serd el d.e 1a u\teuoeuolm do laa -

‘bicmes micos qua fomnn la. hurenoia. Y si ostuv:.erenm:am vamr—ion dia-



tritos ol juez de curlquiera de ellos & prevencidn y a falta del

domicilio ¥ de los bienes xafces ol domicilio del fallecimiento —
del autor d_e la herencia. En los juicios de divorcio se toma en —
cuenta el domicilic conyuzal o el domicilios del conyuge abandona-—
doe Los Juzgados de Paz estdn ubicados en las Delegaciones y su. -

competencia se determina tomando en cuenia ol dmbito territorial

- de dicha Delegucidne.

4).— COMPETEICTA POR PRORROCA DE JURISDICCION. La compe

2
T2t

=ia par prorroga de Jjurisdiccidn consistc en el someotimiento -~
anticipado de las partes por medio de un contr:ito en que se sSome—

ten exprosamente en c2so de controversia a determinados Jjuzgados

renunciando a la competencia que les pudiexa corraespondor. Bate —
tipo de sometimiento s6lo se puede hacer tratdndose de derecho pri

240 Yy POT las personas que tengan 1la libre disposicidn de sus =

CLeleSe

£) o= COMPETRICIA POR CONEXICH. La campa‘tenCi&‘por ccne— '

s, xidn consiste en la acumulas itSn de expedientes ante wm miz-:mo aﬁéz

Jeon la finalidad de evitar que se ch.c'ten‘ sm‘tencia.q ccntradictorms T

tom:md.o an cue.nta. el princ;plo que esta‘blece que e'.\. q_ua a8’ prmero

en tiempo,

=}- 'pr::nem en derecho, ¥ el prmclpio de eccmom:.a proce'

L . sa1 y‘ pcr 10 dl.spues‘to por 1oa articulos 38 39, -4_ d.el dth.

de ?rocedmxentos le:.les para el D:.str:.to Fedaml. ‘I‘am’bién proce-—
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de la acumulacidén en los cabos de reconvencidn o contrademanda y
en 1ns tercerfas de conformidad con lo que ostablecen los artfcu—
los 160 ¥ 161 del ordonamiento antos citado.

En virtud de que ol articule 778 dol mencionado orde‘n&‘ v
miento habla de acumulacidn me permito citarlo textualmante: i

“"Artfculo 778 Son acumulables a los juicios tustmnmta;_\

rios ¥y a los intestadoss

WT.- Los pleitos ejecutivos incoados contra el finndo_di_t_

tes de su fallecimiantoj

“"IY.~ Lag demandas ordinarias por accidn personal, . pefi- -
dientes en primora instancia contre el finado;

MITT.- Loa pleitos incoados conitra ol mismo por: acoidn .

xe’l que se hallen en primere instancia, cuando no me siganich =i
juzgado del lugar en que esté sita la cos;z inmueble o donde se hu
vioren hﬁlladof losa muebles sobro cl que sSe litiz\xs;

"IV--'Todas las demandas ordinnrias ¥ ejecutivas. que sa

deduzcnn contm los heredexos dol di_t‘unto en gu-calidad de t&lou -

daspues da demmciado ol intastado, s

; “'V-— Los Juicios que” sigan los hernﬂn?‘os doducieﬂdo 19. —:‘
i acoidn de peticlén de harencia., ya impuc';nt..do el teata.mento ] lu. oa.—
-pa.c:.dad de los herede*on prosantados ' o roconocidoa, ] exigiehdo s
z-eoc\nocim:.ento, siompro. qu.e eato W time acon'te..ca a.ntea ‘do. 1u, adjz. s
dicacidn;

MVI.— Laa acoiones do loz 1e3n.tujioa‘raclnmahdo m.;."ilés’&m




dos, siempre que sean posteriores a la facecidn de inventarios y an,
tes de 1a adjﬁdicaoiéxz, axcepto los legados do alimentos, de pensio

nes, de educacidn y de uso y habitacidén."

&)+~ COMPETENCIA POR PREVENCI(N. Esta competenciza se da -
cuando existen varios jueces que son compotentes para conocer de un
juicio y significa que el primero que tenga conocimiento de,un‘ juicio
exocluye a los demds en atanéién a gue el que és primero en tiempo o% .
primero en derecho.

Por lo que a este punto so refiere y despuds de io manifes ”
tado haré alucidn a la acumulacidn por conexidn y, concrota:nanto; a .
1la reconvencidn y a la tercoria, ante la Justioila de pas ya que loq
articulos 160 y 161l del CSdigo de Procedinientos Civiles para el Dis
trito Foderal son inaplicable= an virtud de gque en el titulo da’la -
Justiciz Qe Paz el artfculo 20 an su fraccidn tercera en la parte —

final dice que ante los jueces de paz odlo se admitixd la reconven—

¢cién que no oxceds el monto de ciento ockenta y dos veces el salario
‘minimc diaric vigente en el Distrito Foderal,.y el artfcilo. 37 del = =~

zi:is;o ordenaniento dice que la conexidad sdlo i:rocede cuando  se “txa-

*&L de juicids que so sigan ante el mismo juez de paz; De esta manera’

se encuentra gque. estos articulos son inaplicables no oba'tahtevqueen .

principio se pretende aplicar los prindipios genorales del derechd
como son. el .de economiz procesal y el que dice que ol .Juez que,-ca oce

“‘lo mis conoce lo menos pero no & la inversa. Esto se entiende p"brq,ué:




a partir de las roformas a la Loy Orgdnica do los Tribunalas dgl
Fuerc comin parae el Distrito Federal, en que los Juzgudos Menoroes
se convirtieron en- juzgados de lo civil y por consecuenciz desara
resciercn los Juzgados Menores, Pere sin gue hubiorxe duda al raspéo
to o causaron conflicto en cuante 2 su aplicacidn. ’

For lo que hace a la acumulacidén a guo so refiore el n.x-‘

tfculo 778 del Cédigo de Procedimientos Civiles, me inclino a creer

que las primeras tres fracciones de aste articulo deben ser deroga—

das, pues a partir de la croacidn de los juigados de lo femiliar, -
asas fraccionss son inoperantoes ¥ no sa jupgtifica la acumulucit_Sn de
un juiecio de cardcter civil patrimonial ante un juez de lo i’amili;.r
que es ol quo dobe conocor de lo relacionado con los juicios suceso

rios en virtud de quo ez oilxa materin, semm mi punto de viagta yﬁ. _

quo fodos los juicios a quo hacen roforencia estas tres fraccionsen

doben tramitarse ante el juez ds lo civil coxrrospondiento y en con-

tra do lo sucesién que se legitimard commreciendo por medio de ‘su

_albacea, independientemente que lu dernandi so hayn intormuosto en - |7

contra del autor de la sucesidn antes de-acaccer la muerte do tal —F e

‘persona y sin tomar en cumnta el tipo de aceidén quu se h..\.,'n ejerci—

'tado. Sm embargo en eoste \Wltimo caso, insisto, du‘bm dcrocn*ne pa.m_ :

avitar: oonruziones ¥ que se hagm uso W:dob:.do y.sce 1o:—rcn alarg.t* 1704.

juicios.
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CAPITULO v
La jur.spridencia de la H. Suprema Corte de Justicia’'de

la Nacidn y ‘de los Tribunales Colegiados de C;ircuito referente a' -

los presupuestos procesales en materin civil.
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COMPETEICIA 176
"{ por simulacidn exprasa rni por tdcita, se pu.odﬁ ;r_q.
rrogar jurisdicceidn, sino & un Jjuez que la tanga dol misme gene— R
o de la que @e prorroga.'
Tomo XXIIT, Nc,;n.;a Vda de Castillo Amalia Rl 624.
Cuerrero Abundic €. PLa. 1077
Alejandra Vda. de Herndndez Cdstula Plzg. 1077. .
Esta jurisprudencia utiliza el tdrmine jurisdiccidn y -

en realidad la Jjurisdiceién no se prorroge 1o QuUE 36 prorroll es

ls competencia,

COHMPRTEICTIA JURISDICCIONAL 57

"La competencia jurisdicocional no pueds resolverso. por

medio del juicio de gaxantias, sino en la forma establocida por

la ley."

Tomo XY, Pineds Je Cuxdalupo y Cpa.c;. Pilg. 177.

Tomo' V, Ramirocz Garrido Jos§ D. Pig. .535.

- Tomo  VII, Martinez Arawna Francisco. PdR. 2365 . . °

Silva .Roseiro Pag. 1530.

Ballostoros Monuel G. Fig. "530-

‘Esta jurispzud.mcia'utili za el término "compe‘tencxa. -

ju:risd.:.cc:.ona.l", en forma :moorreota.. Son dos co..as m\.w' diatmt&a

b 1a aompetenc:.a. ¥y la ju.r:\.sd.:.cc:.&n. :




SUMISICY A LOS TRIBUNALES.

"La sumisidn gquo a a.e\.cr'\:mzxdos tribunales hagon los —
contratantes dobe entondorse, racional y Jaridicamente, no s&lo
para el reguarimiento Judicial do page 3 para el ejercicio de las :
acciones emanadses del contmto, sino tambidn pare las confie:qda.n"
que surjan reupecto a la roseciszidn o nulidad del mismo c.:on'kx'fato;
tooria gue estd de acuerdo con lo previsio con ol a.rt:fculo. 15 F&*g_c_;
cidn III del CSAigo Faederal do Procedimientos Civiles.”

Tamo XVII, José Narin Carpizo, Sues Pdig. 540.
Esta tesis os correcta porque exicto un principio genc=

r2l del dareclhio gueo establece que donde 12 loy ne distingiie no se

deba distinguir,

LECITDUACION DEL JARREIDADOR.

"Le calidad de arrendador dimana del contrato da é-r:ratidg._ -

.miento, wor lo ame, quicen se ocgtenta comno tal en . juicio, no n
=ita’ acompaliar documen‘to probaterioc de 1a prom.eda.d, ni de q_us'
el ducfic 1e ha conferido la facultad para arrendar; le basta con .
el contrato de arrendamiento, porqua 1::. aecidn o dci’an..a. qua del‘”': :
sisno se d.a::'xrende son de carzcter personal ¥y no Teoll.t -

- QJ‘EI’IL—.. TPOCA: .

Tomo  CXXVII Pim. 1019, A. D. 100/61 Antonio Ortegtsn 5 votos-
i D:.tn ;Jurlsprudencla ea corraecta porqua esté acrealtad& :
Y la 1e71+,:_m...c16n del a“randa.dor an virtud de quo el ‘erenda't‘.rio rio:

ha sido pertu.r‘bado en al uso del bien arz-endado, ¥ no ca.'ba que e



dacpuds le desconozca su legitimacidn.
ARREITDAMIRITO, MUERTE DE LOS CONTRATALITES (LEJITIMACION )

"El arrondaniento continua & pesar de la muo;‘ta da losgs -
contratantes, porque ese hocho no osta provisto como causal deé -
torminacidn del cantiaito en el artfculo 2408 del CSdigo Civil pa—
ra el Distrito Fodoral, ni os causa de roescisidn sesiin el artfeou—

le 2408 dol mismoe ordenamicnto. Para procisar a quion o & quienog

correspondo los dercchos derivados deol contrato cuando miere el

arrendatario y so trata do rantas bajas que hardn onerosa la tra—

mitacidn del Juicio sucoecorio, lo Suprwsa Corte, con apoyo en ol i

il ‘ articulo 1288 del CSdigo Civil, ha msostonido quu, deosde ol comen—

to de lz muerie del arrendrtario, los prosuntes herederou: e"pos:‘., Lt
.bijos, hermanos, quo contimizn poseyendo oomo inquilines, son co— - :
muneros, y ocualquiera de ellos tiane leZitimacidn activa y'p:xsoyu
pare comparecer & juicio en defansu. de loc dercechoo do; a.rrqndu.'ta-
rio, avin cuando no oxista 'ta"tamento, ni albacea ni ‘decla.raci&* de_.
herederos, procedmlen‘to '-ucuﬁcr:.o ¥ 1.. :.n;.cxuclrﬁn no. as cond.icién .
. de la. tltularldad do los deTechos hereditarios, porque éstos S .- :
tra_nc:nltcn a.l momanto de 1la muorte del autor de la sucesidn." '
) SECTA EPOCA CUA.RTA PARTE. )
'Vol HDC PLge 41 Al D.-397/59 Imria. d.ol Carmen "Jagso 5 votos. ! ]
vQ:L 1':27.:c1:, Piga. 21 4. n. 725,/58 Etol R. Vda. de Shadem.n una.ni.mi-g L

'da.d deg 4 votom. :
: -‘.fol. XXXVI, Ffg. 27 A< D.. 4552/59 Francisco Callina M, 5 votos:




L Tomo, ILII, Horrera }Tamoleao J'esu.s Mg 2800.

Vol. XLII, Pdg. 119 A. D. 3205/59 Elisa Velasco Vda. de Orosco .
5 votosge
Esta jurisprudencin es correcta porque se pretende que
no rosulte cneroso parae log herodoeros hacer valer sus dqrecho:_!, .
-teniendo que d.e.nimciar el juicio sucesorio, ademds ei artioulo — ;
2448 H del C&digo Civil considera a los heredexros como‘c&usa.ha}—-—-‘
bientes y asf de; esta forma no tienen que acre‘ditar el entrongue
fa.milia:r: con el autor de la herencias.
© . MANDATO, SUBSISTEIICIA DEL DESPU’ES DE LA MUERTE DEL MANDANTE.

Uil mandatario judicial debes continuar en el ejercicio
del mandato, despuds del Ffallecimiente del mandante, en 'todos —
aqﬁ‘ellos negocios en que haya asumido la representacidn de &ste,
entro. tanto los here;leroé ne provean por si mimmos ecos ;:égociés,

‘siexz;pre q:ue de lo contrario pudiecre yosultarles alglin‘porjuicio,,

de ‘s.c‘:uerdo con’ 1o gque dispone el artfculo 2600 de_:l."CSdim~ ci‘l.lii‘-; :
“del Distrito Fedorals" = o
: ‘Tomo ﬁII, Francisco Sa.l;ra.do:r Pig. 2@1.
- Tomo‘mir, Géméz T defonso PLg, 31l.

Tomo XXXI, Carredn Octaviano G. Pdg. 1832.

E ’l‘o;no XI.III, Verdzs.guer Francisco Pafg. 1733. )
T ‘B estricto derecho ol alb:r.cea. de. 1a sucesi&n en: el"'q_uem
debe hacerse c--rgo de 1a defensa de los derechos que asten d.:.scu—-'

- 'tle_'ldose a. la. muerta dal a.utor do la suces:l.or', sin ambargo con —- .
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.e-:.ta Jurisprudencia pe .protondo ovitar quo miontras que se doniun-—
oie el juicio sucesorio se le cause daflo a los'horoderoa del au-—
tor de la sucesidn.

SOCIEDADES EXTRANJERAS, FERSQTALIDAD DE LAS BT JUICIO.

83 una compafiia aextranjera comparecs en juiciec oivil,
en defensza de sus doreshos, como ducfia cierte y conocida de leos
Predios objeto de la demanda de doclaracidén de ’vaca.ncin, ¥ demuag
tra que estd legalmente constitufda, lo os aplicable la ley \'ik;éi
te, que es lu de gocicdadas u;crc:mtileu, conforme a le cual ’ciénc

‘personalidad jurfdica, an los términos de su artfouls 250, ¥ no =~
puede decconocerse su existencia jurfdieca ni sostenorce gquo ha.yé,
caracido de capacidad para adgquizriir los inmuobles a quo se ro’fie-,v
re, Porgue hasta la fecha no se haya inscrito en el Rezisiro do' i~
Comercio ni tenga autorizacién de la Secretarf;.'», de Economia Ha.c'ig
nal. para ejorcer el comercio en la Repiblica como lo provienc cl‘.
'arti_ciﬂ,o?Sl, 5i ol Jjuicio Civil no ha protgr;dido:qlfevs’e' le :oéé-—
'ﬂézc_a. czifméidad j‘u.ridic& para ei ejrercioio del comervio, y.la \.ini— o
co’ ciﬁa‘ha sosfexiido’ o5 qﬁe tiene perscnalidad jurfdiez a pe'z:ar‘d;a‘:i
.‘m fhltardo insecripeidén en el Ref‘istré %1100 de Comoxcio, Ir.'.m

emprcndar 1n defensa de sug dergchos. como duaxw. de los prediou cu- g

ya declamcién do vacancin se nretenda."

“EK’I‘A EPOCA CIL‘LI{'I‘A PARTE:

Vol VII, Pig. 303 4. D. 565/55 Nited Sta.ten Land ancl Lu.'n'ber C -

'unanmidad do. 4 votose




In e~*a tesis se hace uwna aprecincidn correcta de lo
que significa .o personalidad, pare deoterminaxr si esta facuitada,
1a sociednd and:rima, para ejorcitar sus derxechos=, ¥y la inscrip—
cidn aes para of:oto de que pueda pjercitar actos de comsxcio.
PERSQIALITDAD BT EL AEPARC.

'"Les cuectliones de porsonalidad en el amparo, deben 1g

solverse sujetdndose a la ley reglamentaria y en consecuencia, =

FATH adnitir a alguien como apoderado de wna deo las partes, es.in

‘disponsable gue justifigque su personalidod, en los ‘terminos estal

blecidos pom le eitada ley.”

Tomo XIV, Remirez Sdinchez y Cia. Pdg. 736, ) ‘ i ) e

memo’ XIZ, Arce Hermancs Bg. 259.

Tomo X%, Ciz. Agricola y Colonizadora PLg. 11.78.
© fTomo XXT, Gémez Manuel S. Pdg. 50.
‘.'J.‘omo Z?.III, Cenexal Machine::'.s; and Supply.

- PERSONALIDAD, EXCEPCICN DE FALTA DE.

"Ls- excepeidn de falta de personalidad del actor cons:.s ;
'te, ‘savu.n dootring mmiforme, en carecer $ste do la calidad nocesa. :

! .ria para comparo{:ar en julcio o crodit...r ol ca.r&ictar o represan'ta@-- 5

eifn con que r‘eclume ¥; por 1o mlmo, 1a excepci(m de falte de‘pe:t; o
sc*x:!.lld::.d no puod.e oponerse 81 q_uo conparecs en Ju.a.c:x.o ;gcr :m pro—- S

: p:.o dexaecho, no deb;end.o -3 coni‘w:d.i.r, por otr... 'nr-be la Talta- de

-persona.lmnd con 10. i’alta. 5@ a.cc:uSn y de derecho a l.a co,aa

z.tigi
ea., puen la. primem as :efzere a 13 ca.lidﬂ.d. do 103 1i‘tir’antos y.




a la substoancia en pleoito."

SEXTA EPOCA CUARTA PARTE:

Vol. LXII, Pfg. 130 A. D. 843/60 Fermando V\;tldamma. alioia y‘
Coage S5 votose

PERSONALIDAD EXAHIT DE LA 209,

"*1a personalidad de las partes os un presupuesto proce—
sal que debe examinarse de oficio por ol juzgador, coOmo exXpreost—
mante lo expone el artfculo 47 del Cédigo de Procedimientos _ﬁiv_ﬁ;. :

"les pare el Distrite Federal, on relacidén con los articulos 35, -
Fraccidn IV, y 36 del mismo ordenamiento, por lo que tambié: de-— o
be resolver la objocidn que al rospooto prosenten las partoa; —
ét;nlq.uiem que sea ol momento en quo lo hagan porque la FTalta de
impugnacidn oportunc no puede gorerar la axistenciz de una roprg,
sentacidn que no existe y solamente debe omitir la xreiteruccidn
del eza.mcn de la porsonalidad, en case de haber side resuelto —
andbaes de manera expresa y esté sonsantido el fallo, por_quc‘enton— :
vcas opera el principio de preclusidn.” '
~SEXTA EFOCA CUARTA PART . B i
Vol IIT, Pig. 157 Ao D. 2374/56 Silverio G:Llu:m Omelns 5 vntoe :
v°1 E(II, Pig. 331 Ae D. 6314/58 Valaina Ponca, Unénimidad de 4

votos.

Vol. mI, Phg. 81 A. D.- 5115/58 Cristobal vn:mml, unu.m:.mid..d da,‘ o

4 votos.

Vol :mc:, Pig. 211 A. D. 2395/60 Matalia Barroto Caldexdn 5 votos




- Bl —

Vol. LXIV, Pdg- 49 A. D. 4826/61 Alpodonore ¥y Aceitera de Honte—

Trey, Se. A Uianimidad de 4 votos.

PRESUPUESTOS PROCESALES, DB OFICIO PUEDE . EfPRENDESSE I ESTUDIO
" 1l exAnmen sobre la exXistencia on el juicio del sujeto

titular de lo3 derechos deducidos ¥y la personalidad de quien pro-—-

muevs en su nﬁm’bre, congtituyen presupuestos procesales cuyov estu

dio pueds hacoxr ds oficio el tribunal en cualquier momente, por

lo que si la autoridad responsable abords-su examen sin petieidn

&e parte, ello no implicd violacidén de garantias en perjuicio de

la qﬁejosa,"

SEATA EFOCCA CUARTA PARTE:

‘Vol; XXVIII, PLge. 254 A. D 255/59 Suce§i6n de Juan Garcia Unani—

midad de 4 votoo.

Se confunde la personalidad, con la falta de xepresenta—

cién o se hace mencidn como si fueren lo mismo, ccns:.dena.mos que

son dos cosas muy distintas la personalidad lao tienen tcda.s las -

'pérscma-s por el sélo hecho de serlo y quien no es persona. no ‘aiene -
per on:..lz.d:.a. ¥ en consocuencia no ast:I fn.culta.do 1ega-lmen1:e pa.re-
- } ejerc:.tar derechos. : N N
'ﬂ'm J'URI])ICO, REQUISI‘I‘OS DE LA. EXIS’I‘ETCIA IDH.. (LEGISLACIGN I)EL,’
: zb'mu:o DE SONORA. d)-.
‘ "Para que exista’ el interes aur:td.ico que ax:.ge el a.:r:t:tcu:

}lo 12 a.el C&digo de Procedi_m:.en‘bos C::viles, os. necasa.r:.o q,ue

n.ce:.dn dal a.ctor o ‘_La. excepc:.én de '.La. demandnda., se yersiga. un £in



legitimo y Wtil o que :f.mplique la nocosgidad de ovitar perjuicio
a quien pone en juego la accidn o la excepcidén.' ’
SEXTA EPOCA CUARTA PARTE: )
Vol. XIX, PLz. 134 A. D. 4015/57 Rosine C. de Creene, 5 votos.

» INTERES JURIDICO, NECESIDAD DE LA EXYSTENCIA DEL (LEGISLACION DEL

ESTADO DE SOIORA).

1Ds acuordo con el artfcule 12 del CSdigo do Procodimien

tos Civiles para interponer una demanda o contradeoirla, es neco—

sario tener interés juridico en la misma, ol cual ‘en condicidn dol

ejercicio y de la procedencia de 1la accidén .y sin &l no dobe uqtu&r

ol &Srgano. jurisdiccional; su ostudio y decisidén pueda provocarlo

la‘plrte demandada y debae analizarlice deo oficio el juzgador, asf -
se desprende. dol artfculo 48 de dicha ley procasa..l, al estatuixr —
que el demandado podrd€ denunciar &l juez y bacer valer como excveg,
‘"c:i;vdn,_roquisitoé'pmcesaies necesarios para i;_ua el juiéio tengn
existencia’ jurfdica y validez formal,  adends todos elles pucdan ~—
.‘hé;corse valor o mandarse subsanar de ofif::’.o por el juez sin nece-
: aidad de requerimiento de parte, oua.ndo tenzan oonoc:.mien’to do- 109‘
'mismos; 1a. observanoia. de ese pracepto en de ‘orden p\Iblico d.e a.cuer 5
do - can el artfculo 3° Qo lu. prop:.a. 1ey ad:}ot:wa..“ :
: | SEXTA EFOCL CUARTA PARTE: ‘ ,
U Yel. xzx, Rig. 120 4. D. 4015/57 Rosina C. de drecna 5 votos.

summrmx'm:'ro, ]JTTMES J'U"!:D)ICO D.‘.‘L, PAR.'L OB'I‘ENH! LA SUSPE". SION; ‘

".No bagta que el quojcgo pretenda demontmr prusuntivmcn'r .




— 83 —

te su interés jurfdico con un contrato de subarrendamiento, si no.
se comprueba que 81 estuviera facultade para coelebrar el conﬁratc B
de arrendamiento, porqus lo que debe demostrarse es ol interés —
que la ley proteje para considerar que un acto dirigido a un e::tre.
fio puede afectar cose interds y causarle wn perjuicio de difioil ~— .
reporacidn.t ‘ e
Tomo LXXXII, Romo Jufrez Antonio Pfz. 1190.
Tomo LXXXVI, Mendieta Carmen L. Pdg. 1562.
Tome LXXVIII, Marquez Margarita Pig. 1884.

Tomo JOIOKIEK, Sarmiento Vda. de Azusre Florencia Pdg. 1408

Tomo LXXII, Itafzos Rlogic PLg. 874.

F1 objeto que se pretende hacer valer con al ;juicio,Ade—
be ser l1lfcito y estar permitido por el dexscho pa.m que pueda. demos
;. trar -que can el juicio ‘so obtiene un provecho o benef:.c:m o por 10
- menos tratar de evitarse un dafio.

‘socmn‘q:.,s I'ERCA.‘r‘I'IIES 340.
"m mmdatario de wna ‘sociedad mercant:x.l, pa.m ‘pedir a.mpe.

O, neces:ta. comprobar la ex:.ste_ncm le@l de la socieda.d ror qu:x.an
gestiona, ¥ que ésta., poxr med:.o de sus 6rga.nos respootivos, le ha. -
. ,confer:.do =103 rapresenta.c:.on, de‘bie.ndo esmr msartas en le. ascri‘tu

b <X 1:v.s cls.u..ulas del manda.to, que nam. comprob_r la ax:.s'tanoia. de -

ida sociadad exige ol ertfouls 95 del Codigo: de Comarcio."

. c- c. ms.c...ouales de- H&.z.co, S. Al

v "romo XTI, .‘Pdg. 242 . FuF.
“'roao m:cr, mb. 2892 Ckm":ﬂ.ez Agiistin Re
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Tomo FAVII, Pig. 2892 Cfa. Tranvwias Luz y Fuerza de Pucbla.
Tomo ZXVII, Pig. 2892 F. P, C. C. Nacionales do Mdéxicoy, S. A
Tomo XXVIXY, Rig. 2892 Compafiia Oidroeldctrica Ocoidental, S. A.
In esta jurisprudencia ge confunde al poder con al -~
mandato o se haoe creer que son la misma c¢osa ¥ no es asi el .ma.l' '
dato os wn contrato y el podor es wm acto unilateral.
SUCESIONES REFRESENTACICON LECAL.
*Ia representacidén legal de las sucegiones la’ ti.ema al
que estd en ejercicio del albaceazzo, siendo el imico que pueds
promover juldicialmonte a n‘ombro de la sucesidn.”
QUINTA EPOCA
Tomo XVIII, Pag. 131 Collado de Castafieda Sofin y Coag.
Tomo XXVIII, PLz. 406 Téralo Mortina. :
Tomo XXVIII, Pig. 729 Junco Ramdén del 5 de noviembre de 1930 ar-
ohivadae ) ' :
Tomo XXIX, Pis. 279 chrra;o Maxrgarita.

“Tomo XXX, Rig. 2177 Arranquia ingel.

'AI.BACFAS “&CULTADBS DE LOS 77.
YEDl albacea puede deducir todas las acclones q_ua perto-—"‘
"‘necieron al autor de la herencia ¥ tiene la faculta.:l. de ,dei‘ende;h- .

en “juicio y fuera de &1 asi o la herencia como & la valideé del =

‘testa.mento, Yy conforme a daracho, astos ac'toc son obliga’torlou }:a-‘:N .

“ra &1L, Ninguia: d:.sposxc:.dn autor:.za a 2os hexrederos a hucer sestian

alguna. Judioinl o e.:trasud:.cial, on dei‘a:xs:x de los bicnaa d.o la ho~:

'Tranoz.a. Es pu.es, bien claro, que la dofensa de’ la haronc:.a corres:
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ronde al al'baooq..por lo cual es a'vj.dente que el ejercicio de log =—
rocursos correspondientes inclusive el de garantias, es atribucidn
Propia del a.lbacéa."
Tomo XXIX, ‘Guerrerre Margarita Pdz. 729.
Cuerrero Margarita Plg. 2056.

Cuerrero Margarita Pag. 2056.
Tomo XXX, Arxantia angel Pig. 2177.

Junco Ramdn del 5 de noviembre de 1930, amhiVBdB--
SOCIEDADES ANONIMAS.,

“Como toda sociedad mexcantil constituye wna persona. ju
ridica distinta de las deo cada una de los socios y su repreébenta.b—
cidn legal estd anéomendada. a un consejo de admi.nisfmoién ¥.oa -
wno o varios directores, el amparo que se pide a. nombpe‘de la ;:o_n_z_" .
rafifn, por gquienes no tengen su representacidn legal, debe Ber ——

desechedo, atin cuando los peticionarios sean acoionistas."

QUITA ETOCA.

Tomo XIII, Fdg. 284 Shreiver Antdén T. y CoagZ.

. céops:.n_-vrIVAs, REPRESRITACION DE LAS. 298. ) A I
Para qu.e las coopexva.*b:.va.a sean reprason‘ﬁadas por :ru - '

respec’clvo conseao de administracidén, se raqu.lere que concm-re.n -

todos los miembros de &ste ¥y né sdlo una parte de ellos. sin que —:

cez vdlida la ra.'t::fioac:.dn hechs poxr todos, de la dema.nda. de a.mpa.'.
ro presentada por paxrte de elloa, puea la re.ti..:.ca.cién no. egbo. =

respec'to de a.ctos realizados en excsso de facultades."
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Tomo CI, Transportos Zacatecancs, S. Ce L. PIg. 1746 Cooperati~
vas de transportes Nacicnales del Centro, Estrella Blanca, S. 'C.
L. Pig. 3105.
Tomo CIII, Fedorzoidn de Cooporativas de Autotransportes Mdéxico,
Morelia, Guadalajara y Anexas. Estrella do Occidente Rig. 1366,
Tono CIII, Cooperctiva de Transportes Fluviales ‘Lema, S. Vc. Ly,
Plga 33706 .
Tomo CITI, Federacidn de Cooperativas de Autotransportes Méxi;oo
Morelia Guadalajara y Anexas, Estrella de Ocecidente S. C. L. Pdg.)
3370, .
En el camo de las sucesiones es indiscutible que ol ~a1—7
bacea. es el reprosentanie legal para defandexr en juicio y i\lo;n -
de dste, los derechos de la sucon:_i.dn. Bn estas jurisprudencias 5;
habla claramento de la raprosent;.oién do las 1ila.maaa.a “horsonas - -
nmorales" o juridicas, en estos casos so estard a lo que est.:x'b‘lé‘zi-;
ca la ley cor.z_-espéndiante, como es ol camo de las eoo‘iednyd.qf.;’ a.nd- 3

: nimas, qQue es 1a’-19y de socicdades morcantiles.




S CAPITULO QUINTO.
N ) : CONCLUSIONES.
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PRIMERA .~ L_os presupuestos procesales son los elemcntos,
las condiciones, los requisitos, y las circunstanciass que las par

tos deoben rounir pam ejercitar uns accidn.

SEGUNDA =~ i nuestro deresho mexicano los presupucstos

sons la capacidad, la personalidud, la legitimacidn, la ::oprei:eg_

tacidn, &1 interds jurfdico, la juriéd;ccién ¥ la éompotencia,

TERCERA .~ No existe diferancia de los presupucstos pro-—
cesales con las excopoionces prooceszles. Lo diferencia s0 da con -

las nccionen y las excopoiones; micntras que la accidn es ol modiorl

por el cual se haco valer una protensidn por la parte actora, 18 -
excepciéh es el medio por el cual la demandada hace valor sus de— )

fensag.

CUARTA.~ Ta Juriediceidn os la fa.cultad dal 6:‘;_7.7:10 Jurin

: d:.ccxonul ds conocer de un determinado juicio para ﬂ.pl:.ce.r el dorc ;
cho &l cnso conoreto con mer'" rinculativa paipa la.s pa-'bes 'y la -
- compotenc:a es 1a. atribucidén guo t:.ano 38 juzgr.xd.or pam co-xocer da.

um da‘tem:ina.do ;]u:.cio en f\moién d.e o au:clt:d.iccién qua 10 ha. sido

o'horgada. con .ol no—xbmm:.ento de auezan

QUINTAL— La personalidad es wma emanaocidn de 1la persena; -
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es una esfera de derechos o atribuciones que adquieren las Perso,
nag poxr ol coin hecho de serlo. Todas las persanas tienen porso—
nalidad, luego los incapacitados tienen personalidads lo que no —

tienen es caracidad de escrcicié Y en tal virtud pare ejexcitar -

sus derechos necesitan hacexrlos valer por medio de sus Tepresen—
tantes.

SEXTA.- Parte, en gentido jurisdiccional, es la parsona

que contiende o en nombre de quicn so contiende para mollcitar que
se apligue el derecho & un caso concreto. ‘

SEPPIMA .~ La legitimacidn 1o concoptdec como la idoneidad.
de la persona para realizar un deterintde aoto jurfdico y la rola
cién entre los mjt;tcu ¥ el objeto reclamado; se da o existe cuando
el gem.}ino titular de un derecho ejorcita lm accldn en contra del
genuino obligado. Laylag;‘\.timacién en 1 cauch seo. divide en ic'bijra.
¥ pasiva. La legzitimacidn en la causa aotiva es lo identidad entre
el titular de um derecho y aqudl que cjercita la accidn. La 1@@'.1:3‘5

manién en la cousa pasivi es la identidod entre la persona que ytig_

ne el déber de realizar wna. determinada pre-:.fba_cién g a.cjuﬂ contra,.

~ ol cual ge ejcmi‘ta.‘ia accidne

OCTAVA .~ Se puedo definir a la representacidn. como .la fa

ch'l'bad legal que tiene una persona de actuar y decidiren n‘om'bre: Y

por ouenta de o

. Se clasifica en d_imc‘té. e indixrecta, vo‘llmta‘.'ri;l'

) ¥y 1esﬁ)..

Es diracta cuando una pef:éha. actia en nombre ¥ por oi;ag_:_ ps
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ta de otra, produoiundo umna rela.oiéq directa e inmediata entire -
reprasentado y tercero.

Es indirecta cuando una perscna actiz en nombre propio

" ¥ por cuenta de otra, y sin representacidén adquiriendo paxe af -

loas derechos ¥y obligaciones del represantado fronte al tarcero,

NOVIA .~ I’x‘oéongo quo se reforme la ley del condominio -
en su artfoule 9° para otorgurle personalidad jurfdioz; para ejex
citar sus derechos para efectos de su administraoidn. EL conitd — "
de vigilancia deboerd ser el Srgano representativo de los derechoa
de loz candéminos. )

DECIMA.— Propongo qun se deroguon las tres primeras i’mg_;f‘i ,.

‘oiones dol artfculo 778 dol Cddigo de Procedimientos Civiles rara

. el Distrito Federmal, rorque o pretende que se acumulan loa':juicio's‘r )

‘oiviles que o entablon cn contra de wna sucesidn o del autor de'=—
) 1la horencin., en virtud de que son asmuntos que portanaéan a esferas i

de oompotencxa. distintas, pues tmiindose de los duicios Buéeiyoﬁ‘ics .

”ea oompo‘tcnte ol juaz de 10 fomiliar; ) cn los Juicios de caz\écter_
ecomSm:.co, CE co’npotcn'te el Juez de lo civile

DECIMA PRIMERA «— Propongo que so refoma g1l Cddigo (.nril‘
: pa.m ul Distrito F‘edeml a fin da que so establezca la difarencia. '
ontre 81 poder- vy el ma.ndato poxr sor dos cosas. muy d.is't:ln‘tas. 01 -_—
: manda.to .es un- contrato (merdo de voluntades) y' el pcdar en 1m .

e.o'bo unila.‘teml -
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