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·rHTRODUCCIOH 

LO• acontecimiento• ocurrido• en la llueva Bapaña durante aua 

6ltU.Oa aloa 4• vida colonial, que la llevaron a alcanzar au eman-

cipaci8n 4• la Metr8poli, tuvieron una enorme iaportancia y traa-­

cendencia, pu•• deterainaron en mena med14a loa pr1-roa añoa del 

Mtxico independiente. Bato hat: provocado que la -yorla de loa ••t~ 

dioa hiat6ricoa que ae han llevado a cabo aobre ••t• ~·r~odo ten--

9an un enfoque priJlordia1-ente polltico. Mucha 4e la hiato•ia ••-­

crita aobre el Mxico de .eata apoca •• ocupa principalmente 4• una 

pequeña minorla, la 6lite,_de aquello• que detentaban el poder po­

lltico y relic¡ioao, de aqúelloa que mo.nopolisaban el capital y CO!, 

amalan au alta cultura. A ello•• debe, en parte, que no contemoa 

con demaaiadoa eatudioa aobre otro• aapectoa de la hiatoria de loa 

Gltimoa ai\oa de la colonia, COlllO aon el' econ&aico o aocial, ya que. 

al eatudiar a lo• 9rupoa detentador•• del poder pol!tico, mucha• -

vecea •• deja •in tocar buena parte de la hiatoria aocial y de la 

vida cotidiana del pala, y •• ocupa de loa campeaino• y de la• cla 

aea humilde• de la poblaci6n urbana a6lo a trav•• de 9eneralisaci2. 

nea. 

Aal, pues, la aociedad colonial durante loa primero• año• 

del ai9lo XIX preaenta todavla mucha• faceta• inad1taa que serla -

intereaante inveatic¡ar. La• fuente• de informac16n para coni:>cer -­

c&lo vivlan laa el•••• popular•• repreaentan un probl ... crltico. 

Muchoa, por no decir caai todoa,·de loa teatiaonioa que han lleq~ 

do ha•t• noaotroa fueron hecho• por la a11te y para aua propio• -

fin••· Como individuoa, loa pobres de la capital aparecen obvia-­

mente en cenaoa 49 habitantea, liataa de tritNtarioa, libroa de -
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bautismo y matrimonio, pe:r:o esto• documentos, muy ati.ies para fi­

nes eatadtsticos, no nos dicen gran cosa de cOmo viv!an en reali­

dad. Los expedientes recogidos en el Ramo Crim;iJlal del Archivo G!?_ 

neral de la Nacidn son,qu1z4s, una dé las fuentes de informacidn 

m4s ricas en datos abundantes y directos del comportamiento so--­

cial de estas gentes. a trad• de au• propias declaraci< nes sobre 

el ambiente en que vivtan. Por ello es. que, para un primer acerca 

miento a estos grupos,. hemos eacog:ido el .tema de l.a criminal.idad 

en la.ciudad de Mxico,,pues e.1 anal1.zar cClmo y cu4les 1ndiv1:duo• 

de una sociedad.determinada z:ompen.la• norlliaa estableci~as por -­

ell.a, as! como la forma .en que esta sociedad, a su vez, castiga -

este c,omportamiento, nos ofrece una poaibilidad de conocerl.a. La 

deciai<Sn de estudiar la cri.Jll.:lnal.idad en•l.a ciudad de Maxico .. d!, 

bid a que, siendo ~ata la capital y la c1.udad m4a populosa de la 

Nueva España, presenta una ampl.ia gama del aapectz:o social, lo -­

·que permite ver de manera ida completa· el problema. cabe señalar 

que sdlo se anal1.zan aqut loa del1.tos de orden coman,. ya que al -

estudio da asta clase de infracciones a la ley es al que ofrece -

una mayor posibil.idad de conocer l.a vida cotidiana de esta ~poca. 

·n par.todo a eatudiar abarca loa años que van de 1800 .a 1821, 

loa años finales de la Nueva España, en.los que se pone en crisis 

y se quiebra definitivamente la estructura colonial. Por la gran 

cantidad de material qua se recogid en al R.amo-Criminal •• deci-~ 

did dividir al trabajo en dos partea y, aat, esta primara sdlo i.!!_ 

cluya los delitos de orden comdn cometidos a.n la ciudad de Mtxico 

da 1800 a 1812. La deciaidn da ~atudiar aqu! adlo h«ata ese afto -

•• debid a que en 1812 fue proaulqada 1a Conatitucidn de C4diz y 

1a· 1mp1antacidn de ••ta en Amlrica·provo~ una serie ·de' cambios -
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en las leyes y en las instituciones que ser& necesario analizar -

po•teriormente, asl como determinar •i hubo o.no una variaci6n 1!!, 

portante en cuanto a la manera en que el Estado se enfrent6 al 

problema de la criminalidad al pasar de una •poca de paz a otra -

de querra intestina. 

Resulta obvio que no todo• los delitos comt•tidos en la ciu­

dad de Mexi.co durante esoa años est4n rec¡iatrados en el Ramo Cri­

minal, pero los que inclulmos en este trabajo nos parecen repre-­

aentativos de esos actos. Ademas estos procesos son valiosos no -

a6lo.para la historia de la criminalidad en general, sino tambi8n 

para la historia de las mentalidades y la de las distintas clases 

sociales. Dado que no cada uno de los expedientes reqistrados co~ 

tiene suficiente informac16n sobre alc¡dn tema espec1fico, es nec!t 

sario revisar un gran ndmero de ellos para poder tener al fina1·­

una idea qeneral del camportamiento de este qrupo social que nos 

interesa, la plebe de la capital. El' material recogido para la e­

labor.aci6n de este trabajo es Gtil para una amplia gama de temas 

relacionados con la vida de las clases populares en la capital, -

como podrlan ser álqunos aspectos de.la vida cotidiana, como son 

loa hábitos alimenticios, relaciones familiares, usos y costumbres 

de la gente del pueblo, diversiones populares, caracterlsticas de 

ia vida urbana, manifes~acionea religiosas, secularizaci6n de las 

costumbres e~ incluso, los nombres propios m4a usuales en esa 8P2, 

ca, apodos, manifestacio~es. del habla pqpular y mexicaniamoa y n!. 

huatliamoa eapleaaos a principios del siglo XIX. 

J:;l:pz;eli~ñte trabajo'éat4.d.f,,vidido en cinco cap1tulos. En el 

prill\"~º preaent;UIO• una ~iai6n,qeneral de c~ er:• la ciudad de -

•xtco a. P~.üacip:Los dei at9lo XIX. En el c.Pltulo segundo hac.ao11 
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una tipificaci6n de loa delitos de orden comdn que se cometieron -

en la capital en eaoa añoa. En el tercer apartado ae hace un an&­

l.isia de loa individuos que cometieron esos ·delitos, precisando a 

qui qrupo 6tnico y social pertenectan, cu&l era su edad, sexo, es­

tad~ civil y ocupaci~n. En el cuarto capttulo se estudian las fo~ 

mas de represi6n y caatiqo que el estado colonial em~le6 con los -

delincuente• durante loa dltimo• años de la Hueva España. Por Gl­

timo, inclutmoa un aP,ndice que contiene en forma ••tad!atica lo~l 

datoa obten~do• en e1 tranacurao de la investiqaci6n relativos al 

tipo de delitos cometidoa,·J.a• sentencias impuestas y las.caracte­

rtaticaa de loa delincuente• aeñaladaa arribe. 

l'ina]aente, quiero agradecer a todas laa persona• que me han 

·ayudad~ a io larqo de la elaboraci6n de este trabajo. 
-

En especial 

a1 maeatro Roberto Moreno de loa Arcoa, por au apoyo y d~recci6n1 

a la licenciada Marta del Refugio Gonz&l.es, por aus atinada~ auqe­

renciaa, aobre todo en cueationea de tipo legal., y a la licenciada 

Virginia Guedea, sin cuyos consejo•, eattmulo y coeprenai6n me ha­

brta sido 1111y dLf!cil llevar a feliz ttrmino eate trabejo. 



CAPI'l'ULO I 

LA CXUDAD DE MEXICO 

A principios del siglo XXX la ciudad de M6xico era una met~ 

poli floreciente y pr6spera, el centro de la vida polttica, reli­

giosa, co~rcial e intelectual del virreinato de la Nueva España. 

El poder real le ba~ia Qtorqado el derecho a llamarse "ciudad im­

perial, insigne, leal y nobil·taima" y adeds, a oatentat' los t!tu 

los ofi~iales de •capital, corte y ·cabeza" de Nueva Eapañ~. Rn -~ 

los documentos oficiales y en la propaganda pGblica nunca se le -

daba otro t!tulo que no fuera el de "esta Nob111sima Ciudad".~ 

FWldada en 1524 sobre· las ruinas de Mdxico-Tenochtitlan, la 

capital del imperio azteca, heredd muchos de los elementos de la 

estrÜctura ftaica urbana de·•sta, as1 como elementos de la estrus¡, 

tura administrativa mexica. Tenochtitlan era una metrCSpoli centr!, 

lista, sede de los poderes poltticos, militares y comerciales, lo 

que permitid que esta estructura fuera aprovechada por los con~-­

quistadores, quienes construyeron los edificios de las nuevas in~ 

tituciones españolas en el sitio donde estuvieron sus equivalen--

tes prenisp~nicos. Ast el palacio virreinal sustituyd a las casas 

nuevas de Moctezwria, la catedral se construyes donde hab1a estado 

el centro ceremonial y la Plaza Mayor ocup~ el sitio de la plaza 

de Tenochtitlan. 2 

Después de la conquista de la capital azteca, una vez con•t! 

tutdo el Ayuntamiento, se procedi6 a formar lo que se lland la --

"traza•,· es decir, el plano de la ciudad, que señalaba las calles 

y plazas, el terreno para que los vecinos edificaran sus habitaci'2. 

nes, el luqar de las. casas del cabildo, etc., y se establecid que 
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dentro de la traza deber1an habitar s6lo 1os españoles y los in--­

dios Jeber!an ocupar la periferia formada por los barrios de la 

vieja ciudád. As! las dos entidades prehisp&nicas, Tenochtitla.n y 

Tlatelólco, rebautizadas con loa nombres cristianos de San Juan ~ 

Santi~go, formaron las dos parcialidades de indios de.la ciudad ea 

pañola. Dentro de lo.que se ll.am6 parcialidad de San Juan queda-­

ron los cuatro campan o barrios quf!I compon1an la antigua ciudad de 

Tenochtitl.ans Santa Maria cuepopan al noroeateJ san Sebasti&n At­

zacoalco al noreate1 San Juan Moyotla al suroeste y San Pablo Zo­

quiapan al sureste. Al. norte qued6 la parcialidad de Santiago Tl!. 

telolco. 

Parte de la antigua ~iudad mexica se conaerv6 al edificar la 

nueva ciudad espaiiol.a: · las calzadas que.la comunicaban con tierra 

firme, las callea rectas que la cruzaban de norte a sur y de este. 
'i . t 

a oeste, las acequias y canales que 1erv1an de medios de comunica­

·ci6n y drenaban el a9ua de lluvia y loa si tioa tradicionales de 

mercado, como eran la Plaza Mayor y el mercado de. San Hip6lito. Se 

conaerv6 tambi•n la antigua diatribu.c:16n de parcialidades y barrios 

que ex~atlan ante• de 1521 y que fue la base para la orqanizaci6n 

territorial de la Iqleaia, pues se fundaron parroquias e iglesias 

en loa sitios que ocuparon los templos de loa antiguos calpulli,-­

aprovechando mucha• de las plaaaa que ya exiatlan. 

La ciudad de pr1ncip1oa del ai9lo XZX., resultado de la cona-­

truida en el aiqlo precedente, era la suma de au historia prehi•P!. 

nica e hiap&nica y de la acumul.a~i6n 4e la riqueza generada por el 

au9e econ&nico de los Cll. timos af!os de la •poca colonial. Loa lla!. 

tea de la traza ori9inal hablan sido 4eahordadoa en 1100 hac~a loa 
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cuatro puntos cardinales. su extensiOn era relativamente pequeña, 

4 kilCmetroa de n~rte a sur, por .l kil6metros de este a oeste, -­

aproximadamente. segan el. plano l.evantado por Diego.Garcla Conde 

en 1793, la capital se extendla m4• o menos entre las actuales C!, 

11es de Rosales, Anil.lo de Circunvalacidn y Fray servando Teresa 

de Mier; al. norte de la cal.le de Tacuba creciO triangularmente, 

teniendo su vertice superior en la Glorieta de Peralvillo; por el 

este llegaba hasta .san Lalzaro, hacia el sur hasta San Antonio Abad, 

y el llmite de la Ciudad hacia el oeste ·eran San ~iego y San Hipd­

lito. Habla casas a lo largo de la. Ribera de San cosme, de la cal­

zada de Gua~lupe y del. Paseo de la Viga, en tramos cercanos a la 

ciudad. Bl Paseo de Bucarel.i se encontraba aislado y despoblado, -

as! como las calzadas recidn abiertas por Revillaqigedo: la Tlaxp!. 

na, la VertSnica y la.que comunicaba la Piedad con la Viga, que se 
.. . 

lla.S Paseo de Revillaqigedo.l 

~ el centro de la ciudad, en torno a la Plaza Mayor, se con­

centraban loa edificios de las instituciones m4a representativas: 

el Palacio de loa Virreyes, la Catedral y las Casas del Ayuntamie~ 

to. En el centro de l.a P1aza, de las llli•ma• dimensiones que la ac­

tual, ae encontraba el monumento a CArloa XV, una picota, varias -

fuente• y un tianguis. Bata plaza tenia mdltiplea funciones, pero 

baaicamente la comercial, pues al.11 estaba instalado el mercado -­

del Partan. En el •ngul.o suroeste de 1a Plaza se encontraba el po~ 

tal de las Florea y el Portal de Mercaderes, donde se concentraban 

loa almacenes m4a importante• del virreinato, wcon alacenas de ju­

guetes y de libros, donde se vend!an tambian la Gaceta y el Diario, 

"reimpresiones de papelea polfticoa de la Penlnau1a•4 y tiendas pa­

ra el comercio de lienzos, aarapea, 80aabreroa, rebozos ~ copa be--
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cha "al gusto del pa!s y para la gente pobre•. 5 En los· portales 

de la Diputaci6n ten~an sus notar!as los'escribanos pdblicos, y -­

en loa piaoa a~toa de eato11 portales se hallaban laa habit:aci.onea 

de loa comerciantes m&a adinerados. 

La Plaza . del Volador era una extensi6n de .loa c0.erc1.oa de la 
•' . 

Plaza Mayor y se encontraba hacia el &n912lo sudoi:ient:al de la·mia.:.. 
ma,· frente a la portada de la Universidad, en terreno• que eran -­

;j;rop:ledad del marqu6• de1 . Val, le. Serv1a . principalmente como mere!. 

·.do de frutas y legumbrea,. per? tambi41n ·ae vend1an all! dulces, fr!!_ 

. tas aecaa, bizcochos, queso• y mantequillas, fierro~ 'cobre, herra-

je•, mercerla de nuevo y de viejo,· excepto llaves y arma• prohibi~ 

das, especia•, aemillaa, carnea, ave• vivas y muertas, pescado --­

.fresco y salado,. matz, y "aguaa compuesta••, como de ch!a, tema-­

rindo y otra•1 l.oza, petates, etc. Bab1a alguna• caaillaa para -­

barbero• y tinglados para puestos movible' de loa pobres, para ve!!. 

dimia• y C!lllMt&tiblea de todas claaea y para ropa nueva y uaada. 6 

Mucho• de esto• comercianteÍll reciblan objetos empeñados, y hemos.-

. encontrado que muchos de loa ladronea que se regi9tran en este tr!. 

bajo vendlan allt ropa y objeto• robadoa. 

Las coaunicacio~es interurbana• ae haclan a pie, a caballo o .. 

en carros de tiro. En 1810 los carros y cochea que rodaban por las 

callea de la ciudad pasaban de 2500, •incomodando con el ruido in­

fernal de su trafico, cimbrando los edif icioa con lo peaado de sua 

car9aa y estropeando el empedrado•7, pero.adn quedaban de la anti~ 

c¡ua c+udad·az~eca algunos canales y· acequias, por donde navegaban 

canoaa y trájineraa cargadas de eféctos¡y sobre ella• habla puen­

tea que dieron en muchas ocasione• nombre a la• callea. Habla m's 
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de 400 calles y callejones que ostentaban sus.nombres en las esqu~ 

na• en pl~ca• de barro vidriado. 

La• ruta• de comunicaci~n por tierra hacia el exterior de la 

ciudad segutan siendo las mismas de la dpoca prehisplnica: la cal­

zada de Peralvillo, la de San Lazare, la de San Antonio Abad y la 

de san Cosme, a las cuales se a9regd la de Tacubaya, con una qari­

ta en la entrada"de cada una de ellas. 8 Adem4s, el Canal de la Vi­

ga comunicaba con la zona lacW1tre de Chalco y Xochimilco y por dl 

se surtta a la ciudad de verduras, flore• y otros productos agrtc~ 

las que eran de•embarcados en la plaza donde se encontraba la Al-­

n6ndiga del Matz y el.P6sito. 

El agua potable de ia ciudad ven!a de fuentes situadas a cie~ 

ta distancia. Bajo la ciudad habfa aqua a una profundidad de 4 o 

s'pies y.las casas ten!an regularmente pozos de poca profundidad -

para usos domdsticos, pero el agua no era potable. Cuando en lo• -

años 1560 y 1570 el agua del acueducto de Chapultepec result6 ins~ 

ficiente se contruy6 uno nuevo para traer el l!quido desde Santa -

Fe; constana· de cerca de mil arcos desde Chapultepec hasta el cen­

tro de la ciudad, pasaba por La Ver&lica, Tlaxpana y San Cosme y -

terminaba en la fuente de la Mariscala. A C!lste se añadi'5,· a fines 

del siqlo XVIII, un suministro de agua del Desierto de los Leones, 

l~ que entraba a la ciudad, como la de Santa Fe, por un segundo -

acueducto que terminaba en el Salto del Aqua. 9 

Ademas del nGcleo central de la ciudad, donde se hallaban co!!. 

centrada~ todas las actividades primordiales gubernamentales, ad-­

m:.nistrativas, judiciales y comerciales, habla otros r.dcleos den-­

tro de ella que se hallaban vinculados a la vida religiosa, con•-­

trutdos en su mayor parte durante el siglo XVII y que agrupaban --
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una serie de actividades en torno a ellos. Tal es el caso de la -

Plaza de Santo Domingo. Bata se encontraba rodeada por el atrio 

del gran convento, el edificio de la Santa Inquisici6n, la Aduana, 

loa Portales y algunas casas particularea. o la' Plaza de Loreto, 

pues en au entorno se encontraban la Iglesia de la Virgen de esa 

advocaciisn, el Colec¡io de San Greqorio, el Colegio de laa Indita• 

y el convento de Santa Tereaa la Nueva. Lo miamoauced!a con laa 

iglesia• de los ~rioa o las de las parcialidad•• qúe, con sua -

mercadoa, eran el centro de reuni6n de muchas activ.idadea de ia -

·vida diaria. 10 

La Alameda era el paseo da antiguo de la ciUdad y uno de loa 

lugares de eaparcim.iento .favoritos de ios capitalinos de principio• 

del siglo paaado; a su alrededor habS:a una serie de edificios que -

le daban una vida caracter!stica~ Durante toda la ~poca colonial -­

exiati6 all! el mercado a. San Rip6lito, de cuyo terreno se tom6 la 

mitad para la Alameda. Al eate, en la cabecera, se encontraba el e!. 

tenao convento de Santa Iaabel1 en el '1191110 sureste, el convento -

de San Franciaco1 en el lado sur, el convento para mujeres india• 

de Corpus Chriati y, un poco maa adelante, la c4rcel de la Acorda­

da. A lo largo de lo que hoy ea la Avenida Ju4rez estaban las pe-­

queñaa capillas de Viacrucis. Remataba la Alameda, en el lado oea­

te, el convento de San Dieqo, en el lnc¡ulo nororiental ae hallaban 

la iglesia y el hospital de san Ripelito, que atend!a enfermos me!!." 

talea1 sobre la calzada de Tacuba, al norte de la Alameda, estaban 

el hospital y la iglesia' de San Juan de Dios y, opuesta a ella, la 

de la Santa Veracruz. Por este mismo lado de la Alameda paaaba el 

acueducto que venta de Chapultepec por la calzada de la Ver~nica y 
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que desembocaba en la fuente de la Mariscala. 11 Hacia 1730 era ya 

un hermoso pa•eo, pues contaba con 4 mil 4lamos y sauce•, 5 fuen-­

tes y med!a 1144 varas de circunferencia. 

Otros paseos importante• eran el de Bucareli y el de la Viga. 

El primero fut! estrenado en 1778 y se le conoc1a con el nombre de 

Paseo Nuevo, iba de norte a sur, desde la ACOrda.fa hasta la garita 

de Beldn. El Paseo de la. Viga: se extendta por una parte del canal 

que de IM!xico conducta hasta Chalco; la gente del pueblo se embar­

caba all! para ir de paseo en canoa a los pueblos de Ixtacalco, -­

Santa Anita y la ResurrecciOn y a los lugares :íntenned~os a meren--· 

dar y o!r mdsica. Tambidn los virreyes disfrutaban de estos pa--­

seos •y entonces .. les preparaban un barco lujosamente ataviado con 

cortinas y cojines d~ seda, ve8tidos loa remeros de gala, y al son 

de l.a mdsica los llevaban a tomar los costosos refrescos que sufra 

qados por los particulares se lea dispon!an en alguno de los luga­

res del tr~nsito•. 12 

Durante el siglo XVXII los monarcas borbones dictaron una se 

rie de medidas tendientes a reformar la pol!tica econ6mica y el 

sistema administrativo, hacendario y fiscal de la Nueva España, 1112.. 

didas que estuvieron estrechamente vinculadas al pensamiento ilus­

trado. AlC]UJloS pensadores, influidos por esta nueva ideol.og!a, e!_ 

teriorizaron sus cr!ticas sobre el estado en que se encontraba la 

ciudad y, en muchos casos, expusieron aus ideas respecto a cdmo d!, 

b!a modificarae para ponerla de acuerdo con loa ideales modernos. 

En este sentido, el gobie~o del virrey Revillaqigedo (1791-

1794) al emprender importa~tes obras pdblicas dejCS una h.uel.l.:o. imb2_ 

ºrrable en la organizacidn y saneamiento de la ciudad. rnic16 )a·­

limpieza de lae calles y plazas,. desazolvd las acequias, introdujo 
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el alumbrado -;¡ el servicio. diario de limpia,se estableci6 una pol! 

eta regular para la viqilancia, mand6 abrir nuevas calles ~ empe-­

drar mucha• de ellas, restaurd loa paseos y jardines, ordend una -

reqlamentacidn catastral yprevicS el crecimiento de la ciudad de -

manera ordenada~ El realizador de la mayor parte de estas.obras -

fue el arquitecto Ignacio ·CAotera., maestro mayor de la ciudad, --­

quien tambian trazd un.plano en 179t en el cual se mostraban cu«~ 

les eran la•·.te:fonaa• que se quertan.hacer a asta. 13 El proyecto-· 

.de Caatera, con mi.ras a reestructurar la ciudad de manera racional 

y de acuerdo con las id••• ilustradas no se lle~ a cabo por va--­

riaa razonea,'entre ellas por la oposicidn de varios inquilinos a 

que aua casas fueran derrumbadas. Sdlo·ae abrieron alc¡unas callea 

en el &rea.suroeste de la ciudad. como la llamada Calle Ancha (Re­

villaqigedo) .y la avenida de la Victoria. 

Orqaniaacidn polttico administrativa. 

La ciudad dé Maxico era el centro y el asiento principal de. 

la eutoridad imperial en Nueva España. En ella residtan el virrey 

y la Audiencia de.Mfxico que, al actuar juntos en el llamado Real 

Acuerdo, conatitu!an el mas alto poder l~gis~ativo o pol1tico en -

el reino sin la intervencidn real. El gobierno local de la ciuda~ 

estaba representado por el cabildo o ayuntamiento1 pero aunque 6s­

te se encargaba de gran ndmero de actividades y servicios municiP!_ 

l~s, la audiencia y el virrey limitaban gravemente au libertad de 

&cci6n. L& audiencia, el principal tribunal del reino, tenla am-­

pl:ioa poderes.para intervesúr en las finanzas locales y en las --­

obras pdblicaa, pues tedricamente ae requer!a que apxobara todas -

las ordenanza9 que elaboraba el cabildo~ y en muchos casos legisl~ 
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ba directamente en asuntos de interGs local •. La audiencia tenfa -

tambi8n juriadicci6n como tribunal en loa caso• que se oriqinaban . . 
en loa tribunales municipales, lo que ocasionaba que a menudo in-­

terfiriera en los ••untos judiciales locales. El virrey tenta aibl 

mas poder que la audiencias vigilaba peraonalmente loa .••untos qu­

bernamentales y militares en la capital y controlaba sus ingre•o• 

mediante la facultad que tenfa de_otorga.~, con la aprobaci6n real, 

derechos para varia• fuente• de entradas, loa llamados •pro?io••~4 • 

El cabildo era la 1.natituci6n qubernamental donde lo• crio-­

lloa de la ciudad contaban con ma)'Or repreaentaci6n, pues loa cax­

goa de gobierno mas import~ritea -loa de la audiencia- eran ocupa-­

dos,. por lo general, por e•pañolea penill•ularea. 

En la epoca que estudiamo• habfa 15 regidor•• perpetuos o b!, 

reditarioa en el cabildo de la ciudad, que ca•i •iempre eran crio­

llos. LOs alcaldes y regidores electivos, que se ll~aban honora­

rios, se escoq!an entre las peraonas mas honorables del comercio o 

de la clase propietaria o de entre los abogados m4a distinguido•, 

-a loa que siempre pertenecta el s!ndico-, y eato• Gltimoa ejer--­

ctan una gran influencia en la corporaci6n. LO• regidores perpe-­

tuos eran casi todo• americanos cuyos antepaaadoa a menudo hab!an 

comprado sus puesto• desde hacta casi un siglo para dar lustre a 

sus familias y por eato el ayuntamiento de Mdxico puede ser consi­

derado como el representante del grupo criollo. Np ea de extrañar, 

pues, que el cabildo a menudo entrara en conflicto con las otra• -

ramas del qobierno real en la capital: el poder virreinal y la.a!!_ 

diencia. Loa alcalde• y loa regidores· honorario• ae sol!an nom--­

brar por mitad europeos y americanos. El cabildo elegla al princ!, 

pio de cada año a doa alcalde• ordinario• y a doa •tndicoa procur!. 
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dores. Loa alcades servtan como presidentes del cabildo y se en-­

cargaban de loa asuntos municipales en general •. En la ciudad de -

M8x1co uno de los alcaldes debta ser peninsular; el individuo que· 

recibS:a el mayor ndmero·de votos (el •alcalde del primer voto•) _;. 

presid!a el cabildo durante los primeros 6 meses del año y el que 

recibb m4• votos despue!a del primero (el ~alcalde del •ec¡undo Vo­
to•) lo pre•idS:ala segunda mitad del año. Batos puestos daban un 

enórme presti9io local. 

LO• s1ndicoa tamb.:L•n se eleqtan anualmente y a menudo eran -

reelectos • .Representaban a la ciudad en la• demanda• legales ante 

las autoridades superiores, ofrer~tan opiniones 1.nternas y ten1an -

la. tarea tradicional de pzote99r ~o• derechos de la ciudadan1a. NO 

habta ningdn reglamento que ae opusiera a que allboa atndicoa fue-­

ran criollos, lo que ocurria a menudo, y.eran profesionales éu11a• 

opiniones casi as.empre eran acatadas por el cabil.do. 

El. intendente de la provincia de Ml!xico tanta aimul~nea11111n­

te el nombramiento de corregidor de la ciudad.y, .por lo tanto, fll!!, 

c¡la como preaid~te ex-oricio del cabildo. El corregidor: era nom­

brado por el virrey, recibta un sueldo y vivt• gratis en el pala-­

cio municipal, pero ten1a muy poca relaciOn con la ciudad y con la 

provincia. Tanto los miembros del ayuntamiento como loa de la au­

diencia no lo aceptaban1 loa primerosporque ae resiatlan a tener -

sobre ellos al corregidor y loa 'ministro• de la audiencia porque 

era.tan que usurpaba algunas de •u• prerrogativas. En 1810 fue noa 

brado intendente y corregidor RamtSn Gutidrrez d•l Mazo. Antes del 

nombramiento de del Mazo el corregimiento de la ciudad de Maxico -

habla eatado vacante por varios añoa1 durante ese pertodo el alca!, 

de del cabildo ••~fa coJDO su preaident:• con'los poder•• d;.l cote'!. 
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gimiento, pero la vigilancia de las propiedades de la ciudad le e­

ra otorgada temporalmente a un oidor de la audiencia. Por lo tan­

to, la existencia del corregidor de MAxico fue un punto de tensi6n 

entre las autoridades superiores y la ciudad. 15 

El cabildo obtenla sus ingresos -a menudo insuficientes para 

cubrir sus gastos- d~ dos fuentes prihcipales1 ¡or un lado, los d~ 

rechos municipales sobre algunos artlculos específicos que se ·co-­

braban en las aduanás y, por otro, io que producían l.as propieda-­

des de la ciudad. Entre los art%culos de los que recolectaba im-­

puestos el gobierno virreinal en beneficio de la ciudad se encon--

· traban· el licor europeo y el local,el vinagre, el trigo, el malz, 

la cebada, el pulque~ las ovejas y el ganado vacuno y caprino. El 

municipio posela·los principales mercados, el m4s grande de los -­

cuales era el Par14n, y les rentaba los locales a los comerciantes. 

Otros imiluebles inclulan variáa casas, corrales y ejidos municipa­

les que se rentaban para que pastaran los animales destinados a 

los mercados de la ciudad. Otras fuentes de ingresos menores o 

subsidiarios inclulan un impuesto a loa carruajes de alquiler, a -

la venta de agua que' corrla por los acueductos municipal.es, a alc;J!:!. 

nas granjas de los suburbios y al de~sito de las fianzas de 1os -

ciudadanos. 

La mayor parte"de estos ingresos los gastaba el cabildo en -

mantener y reparar las propiedades de la ciudad, pues tenla a su 

cargo la conservaci6n de laR calzadas. los puentes, los acueductos, 

el drenaje y la recolecci6n de basura. TambiAn gastaba mucho din!:._ 

ro en mantener los paseos pdbltcos y el parque de la Alameda. 1~ 

En salud y educaci6n ayudaba al sostenimiento de varios hospitales 
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y escuelas, y a partir de 1804 se encarg6 de la conaervaci6n y di!, 

tribucien de la vacuna contra la viruela. Manten!a directamente -

dos escuelas que ae dedicaban al cuidado de los niños mestizos y. -

ex¡>eaitoa, paqaba la educaci6n de vario•. niños inscrito• en otras 

escuelas.y daba una contribuci6n anual.de mil peaoa a la escuela -

de bella• artes, la Real .Academia de san carloa.17 

El cabildo ejerc!a la direcciOn general de la ciudad, y de~­

b!a vi9ilarlá y -ntener el orden. Sin embar90, en 1782, al C.);ea't"-
. . 

·ae_un •i•t ... iie.,Uado d• alcalde• de barfiO bajo los auspicios de 

l.a sala del cr1,Jnen de la· audiencia, a los alcaldes del cabil.do. se . 

-·les anear~ solamente la vi9ilancia de dos de loa 32. barrios en -­

·.que, se dividic5 Ú ciudad. El ayuntamiento,IUDt!llftfa BU prop1.a c4r­

cel, au.tdbunal y una fu•rza .de polic!a. i.a funci6n privativa de 

loa alcaldes era la de. aClminiatrar justicia en nombre de.l Rey, y - · 

su jur:f.adiccic5n ae extend1a a toda la ciudad y a s legua.a a la re-­

donda. Sin embargo, como en la ciudad de MAxico reaid!a la .audien 

cia:. ·1oa alcaldes del crimen f&c;:ilmente avocaban a s! loa procesos. 

Era obli9acic5n de. loa alcaldea,ordinarioa rondar .la.ciudad a caza 

de maleantes, lo que tambiAn provocaba una duplicidad de funciones, 

pues los alcaldes del crimen ten!an la misma obliqacic5n. Sobre la 
.~-. \ 

vigilancia de la ciudad hablaremos mla adelante. pues con la crea­

cien de l.oa aicald•• de barrio hubo en ella tres cuerpos de viqi-­

lancia. 

Tambitn era deber del cabildo el mantenimiento de loa merca­

dos pGblicoa,.que estaban eatrictanietne vigilados. Los regidores 

regulaban lo• precios, la diatribucic5n y calidad de loa productos 

y las horas .d• la venta1 tambian vigilaban loa.raatroa y la venta 

de la carne y aaanten1an.una"oticina de pesas y medida.a. B~an rea--
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ponsabilidad de la ciudad las l&mparas de aceite que alumbraban 

las principales calles y plazas municipales, incluso la compra de 

aceite y el sueldo de los faroleros. 

Otra de las funciones del cabildo en la.que se qastaba mucho 

dinero era la de organizar las ceremonias p11blicas para celebrar 

sucesos significativos. A menudo, como los ingresos del cabildo 

eran insuficientes para costear los servicios p11blicos, organiza­

ba corridas de toros y otras funciones para obtener fo1.dcs. 

Las Par.cia·lidades •. 

Los barrios 1nd1genas de la ciudad de MGxico se hallaban di~ 

vididos para su gobierno en dos partes, o parcialidades: la de 

San.Juan Tenochtitlan y la de Santiago Tlatelolco. Estas parcia­

lidádes ten1an, además, juri.sdicci6n sobre estancias y pueblos -­

que se ~ncontraban fuera del !rea urbana y de los cuales depend1an 

para el abastecimiento diario. Al frente de cada una de ellas se 

hallaba un gobernador, que se eleg!a cada año. Asimismo, conta­

ban con su respectivo cabildo, cuyos miembros eran tambio§n eleqi­

dos anualmente. Estos, al igual que el gobernador, debtan ser -­

confirmados en su carqo por el virrey. Los cabildos de laa par-­

cialidades sequ!an el modelo español, y as! contaban con reqido-­

res, alcaldes, alquaciles y escribanos. Exist!an adem!s otros -­

funcionarios especiales, como fueron los mayordomos y los tepix-­

ques. Otra variante que presentaba el gobierno de las parcialid~ 

des era la presencia de un administrador encargado de sus bienes, 

=IUien era nombrado por el virrey. Este administrador se encarqa­

ba de la conservac16n y contabilidad de los bienes, capitales, -­

r•ntaa y product~~ de .las comunidades que se agrupaban én las pa!:_ 
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cialidadea. A este funcionario se le exig!an cuentas 'anual.es de 

su geatidn, las cuales pasaban a la Real Audiencia para que las -

glosara y un fiscal nombrado al efecto opusiera los "reparos". 'l'2, 

do esto pasaba luego .al JuzgadO de Indios, donde ae aprobaba· la -
. . 18 

geati~n del admini•trador, o bien se le segu!a juicio. Loa fun-

cionarios de las dos parcialidades,.a excepcidn del aclmi.niatr&dor, 

deb!an ser indios pU%0s, pero en la 4fpoca que aqu! se e•tudia ae 

encontraban ya entre ello• algunos individuo• que no lo eran. 

Lo• gobiernos de ambas parcialidades se ocupaban de d~veraaa 

funciones. Entre las 1114• importantes estaban la recaudacidn de -

tributo• de los in~genaa de los barrio• y pueb.loa de au·jurisdi2_ 
. . 

.cidn· y la admini.•tracidn de· l.o• ingresos· provenientes de l• ren-

ta. y venta de los c!i~tiritos bienes de sus comunidades, Batos in­

clutan potreros, chinampas de pueblo8 sujeto• a la parcialidad de 

San Juan, loa .fondo• del lago salobre, que proporcii:>nal:Nln un medio 

de vida a muchas ~amilia• que se dedicaban a la industria de la 

sal y el tequeaquite, los zacatal.es y lugares de .caza y captura -

de patos y de pesca~ varias accesorias y algwia pulquerfa. Bl a!!_ 

ministrador de los bienes entregaba a loa gobiernos indfgenas lo~ 

ingresos recaudados, lo• que se empleaban en pagar loa aalarioa -

de los .funcionarios y de loa maestros de la• escuelas, loa eoatos 

del cuJ.to divino,, la construccidn Y. mantenimiento de los edifi-­

cio• pdblicos -como eran lo• temp1oa, las ••cuelas y los tecpan-, 

as! como loa gastos derivados d• las diversas festividades. A•! 

toa gastos se agregaban loa ocasionales, como el socorro en las -

epidemias y desastre• que asolaban a los puebloa. 19 

La vigilancia del orden pGblico era tambi•n ocupactan d• loa 

gobernantes indfgenaa, principalmente de sus alcaldes y alguact--
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les. .Estos se encargaban de rondar loa distintos barrios para -.-... 

cuidar de su·quietud y sosiego y ten!an facultad de aprehender a 

quienes alteraran el orden o cometieran algGn delito. 

Los gobernadores y alcaldes ind!qenas constitu!an tribunales 

para casos·localea menores, y los cabildos ten!an c~rce1ea en las 

cabeceras para arrestar ebrio• y otras peraonas :¡ue comet1an del! 

tos menores. Sin embargo, exist!a•el Juzgado General de Xnd1.os -

que aseguraba a datos un fuero judicial y lea daba derecho a jui­

c1.oa sencillos que· se sec¡u1an sin la• formal1.dadea del derecho e~ 

mdn. Los casos tanto civiles como criminalea eran conducidos por 

oficiales llamados protectores de indios, pero el virrey era la -

autoridad m4xima de este tribunal,· quien conoc!a en primera ins-­

tancia de todos loa casos a travds de un.asesor, quien le turnaba 

todos los expedientes ,para· que los firmara. En la pr4ctica, el -

aaeaor era qu1.en hac!a todas las decisiones y las consultaba con 

el virrey para su aprobacidn. Los salario• de los protectores de 

indios se pagaban de un impuesto de medio real que se agregaba al 

tributo. 20 

Hemos encontrado en el Ramo Criminal algunos expedientes de 

indios procesados en. el Juzgado General, pero pudimos constatar -

en loa casos revisados que, por lo general, los.indios aprehendi­

dos en las parcial1.dades eran llevados a las cdrceles de sus res­

pectivos tecpan y, si el caso lo ameritaba, ae les remit1a a la. -

Sala del Crimen, donde se les formaba proceso. 

Divisiones territoriaies de la c1.udad. 

Hacia mediados del siglo XVIII la ciudad de Mdxico h&c!a mu­

cho que hab!a desbordado lo~ l!mites de la tra~a y loa barrios il!,. 
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c:Ugenas se hab!an desfi'qurado y desaparecido algunos. De acuerdo 

con las nuevas ideas reformistas provenientes de la ilustraci~n, 

se vid la necesidad de hacer una nueva divisidn territorial de la 

ciudad que.correspondiera a la realidad de ese momento. Esta di­

visidn territorial deb!a ser tanto eciesi4stica como civil. 

Originalmente, cuando se hizo la traza de la ciudad se esta­

blecieron parroquias o doctrinas de indios y parroquias,de españ~ 

lea. Sin embargo, loa lfmite• nunca fueron muy c1axoa, y a mt?di~ 

·dos del siglo XVI:II muchos úid!genas viv!an en territorio de las 

parroquias de españoles; la separacidn espacial de indios y espa­

ñole• era imposib1e y hacta di.f1cil la administracidn espiritual 

de la ciudad. Otro problema que exi•tta era que, a ra.tz de la -­

conquista, para la evangelizac1en de tan enorme nt1nlero de indtge­

nas no hab!a suficientes cl•rigos seculares, por lo que se hizo -

necesario utilizar a lo• rec¡ulares. Durante los siglos xvi: y XVII 

los esfuerzo• de los seculares por apropiarse de las doctrinas y 

parroquias ocupada• por regulares no tuvieron JllUcho fxito. Fue -

durante la gesti6n del arzobispo Francisco Antonio LOrerizana, --­

cuando se empezaron a secularizar loa curatos siatem&ticamente. -

Este arzobispo, consciente de la necesidad de hacer una nueva di~. 

viaidn parroquial cJe la ciudad de Maxico, nombrd al bachiller Jo­

sd Antonio Alzate.para que estudiara el problema de la ciudad y 

propuaiera un nuevo plan de di.atribuciOn de territorios parroqui~ 

lea. En ese entonces la ciudad contaba con 10 par~quiaa, 6 de -

indio• y 4 ·c1e. españoles,· y Alzate propuso que se subdividiera la 

ciudad en 13 parroquias con territorios proporcionados. La suge­

rencia de Alzate fu6 enviada a1 Rey, y as1, LOrenzana, el 3 de --
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marzo de .1772 publicd un edicto en que se reform6 la divisidn pa­

rroquial de la ciudad de.Mdxico. En esta reforma se abolid la d!, 

ferencia entre parroquias de indios y parroquias de españoles y -

se crearon en la ciudad 14, que fueron: El ·Sagrario, San Miguel, 

santa Catarina, Santa veracruz, San Jose, Santa Ana (en lugar de 

Santiago Tlatelolco), Santa Cruz, San Sebasti&n, Santa Mar!a, San 

Pablo, Santa Cruz Acatl4n, Nuestra Señora del Salto del Agua, S&!!, 

to 'l'om!s la Palma y San Antonio de las Huertas (fuera ya d01l cue~ 

pode la ciudad, al poniente). 21 Esta diviaidn parroquial de la -

.. ciudad subsistid sin cambios durante todo el siglo XIX. 

Esta reforma de los territorios parroquiales de la ciudad -­

fue muy importante para su administracidn eclesi4stica, pero no 

era suficiente. Debido a los serios problemas de vigilancia y -­

control que presentaba una ciudad.tan grande como era .~xico y -­

con una poblacidn tan heterogenea, se hac!a necesaria una subdivi 

aidn civil de la ciudad en circunscripciones pequeñas que· permi-­

tiera dotarla de una vigilancia m&s efectiva e inmediata. El ob~. 

t4culo principal para lograrla era la extensidn de la ciudad y la 

falta de personal que auxiliara a los alcaldes de corte en sus 

rondas. 

El virrey don Mart!n de May~rga (1779-1783) se ocupd del pr2_ 

blema y comisiond al oidor don Baltasar Ladrdn de Guevara para -­

que hiciese una nueva-divisidn de la ciudad de .acuerdo con el ere 

cimiento que •ata hab~a e~rimentado en las dltimas ddcadaa, to­

mando como modelo la diviaidn que se hab1a hecho en algunas ciud~ 

des españolas y distribuyendo l.a vigilanci.a en dos grados, con a!, 

caldea de cuartel. y alcaldes de barrio. 22 'l'ambidn deb!a elaborar 
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este oidor un reglamento que instituyera y precisara las funcio-­

nes del alcalde de barrio. 

As!, en 1782 la capital de la Nueva España quedó :dividida en 

8 cuarteles mayores subdivididos en 32 menores que, .salvo algunos 

pequeños barrios que .. rebasaban su per!metro,, abarcaban la totali­

·dad de la ciudad. LOs primeros 5 cuarteles mayor.es, ·c!Ue compren­

d!an los menores de l al 20, quedaron bajo la custodia de los 5 -

alcaldes de corte que formaban la Sala del Crimen, guardando en-­

tre ellos cierta jerarqu!a, ya que se estipulaba que el cuartel -

primero corresponder.ta al alcalde de mayor antigüedad. El cuar-­

tel ndmero 6 qued6 bájo la ~urisdiccidn del corregidor, pues como 

abarcaba loa cuarteles menoree 2l. a- 24 que est~ban prdximos al -

pueblo de Popotla, tenientazgo del corregimi.ento, conventa dejar 

ambos territorios bajo.una misma ja~iadiccidn. Los cuarteles 7 y 

8 quedaban al cuidado de los alcaldes ordinarios de primero y se­

gundo voto. 

La parte novedosa de esta diviaidn ideada por Lad:cdn de Gue­

vara consistta en al establecimiento de una n11eva catagorta de -­

funcionarios dentro de la maquinaria gubernativazlos alcaldes de 

barrio. 'El nombramiento de estos alcaldes proven1a directamente -

del virrey, quien los designaba, a proposicidn que hacia el al-­

calda de cuartel, de entre los vecinos del barrio. El cargo era -

bienal e irrenunciable por su car~cter honor1fico y eonaejil y, -

por lo mismo, no percib.ta remuneraci<'n alquna. Los auxiliares de 

los alcaldes de barrio, un escribano y varios alguaciles, s.t co-­

braban sueldos con arreglo a un arancel. El alcalde de cuartel -­

nombraba al escri~ano, quien no pod!a negara& a desempeñar el ca!: 
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Los alcaldes de cuartel ten!án el ejercicio pleno de la ju­

risdicci6n civil y criminal, dirigian los juzgados de primera ins 

tancia en materias criminales y eran responsables ante la audien­

cia23. Un alcalde de barrio desempeñaba funciones que encuadran 

mejor dentro del campo de.polic!a y administraci6n que dentro de 

lo judicial, pues sus funciones estrictamente judiciales estaban 

limitadas a integr~r la instrucci6n sumaria de los delitos con de 

trimento, hasta cierto punto, del alcance exacto de la palabra al 

calde. 24 

Como funciones administrativas compet!an a un alca1de de ba 

rrio las siguientes: llevar un libro de folio para registrar, de 

acuerdo a un plano, las calles com~rendidaa en su cuarte11 llevar 

un registro de los comerci~s, .. mesones, casas de obradores, etc.; 

levantar un padr6n de todos los vecinos y sus familias, eclesiás­

ticos y seculares1 anotar en un libro los fallecimientos ocurri-­

dos; ~edir a los administradores de mesones un informe de todos -

los huéspedes, especificando su procedencia y destino; obligar a 

los indios a vivir dentro de sus parcialidades; velar por la lim­

pieza de calles y cañer!aa; vigilar que ~ubiera en su barrio m~di 

co, cirujano, barbero, partera, boticario y escuela, y que las 

viudas y huérfanos se recoqieran con personas honestas o donde p~ 

dieran estos dltimos aprender oficio. 

Como funciones de policía debían hacer rondas, impedir mds~ 

cas en las calles, la embriaguez y los juegos. Oeb!an vigilar las 

vinater!as, pulquer!as, fondaB,· almucrcer!aa, masones y trucos. -

Deb!an cooperar con los tenientes de la Acordada persigu~endo a -

loa vendedores de bebidas embriagantes y a los portadores de ar-­

mas prohibidas. Tambi~n deb!an perseguir los contrabandos, auxi--
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liar a los alcaldes de otros cuarteles y a los interventores de -

tributos, tanto en aprehender a los renuentes como protegi~~dolos 

de los insultos de la plebe, para todo lo cual pod!an requerir a 

los jefes militares el awcilio de tropas. 

En cuanto a las funciones estrictamente judiciales, como he 

mos dicho, a los alcaldes de barrio s6lo les correspondía inte--­

grar las swnarias, porquerella de parte o de oficio, procurar.do 

el aseguramiento del delincuente y del cuerpo del delito. Previ-­

niendo el abuso de autoridad, se les hacia la prohibici6n expresa 

de no practicar inquisiciones por delitos que no estuviesen bien 

determinados, ni mezclarse en el gobierno interior,de las fami--­

lias pues, en muchas ocasiones, los alcaldes de barrio conoc!an -

los problemas personales de muchos de. aquellos que viv.tan en sus 

barrios y por lo mismo se les ped!a que intervinieran en peleas -

conyuqales o que sirvieran como testiqos, oculares o de carqo, en 

demandas de divorcio. 25 

En estas Ordenanzas de la ciudad de M~xico se inclu.ta el -­

proyecto de establecer en ella 8 vivaques o cuerpos de quardia, -

distribuidos en los 8 cuarteles mayores,para que con las armas a­

poyaran a los alcaldes en el desempeño de sus funciones, ya que ~ 

el rey hab!a prescrito que los alcalde• de barrio no deb.tan estar 

armados. Como en la ciudad no hab!a tropas suficientes para poner 

t:ln practica este proyecto, en 1791 s6lo se habfan establecido, -

adem&a de la quardia del Real P~lacio, tres vivaques, uno en la -

calle de Plateros, en casas del marquesado del Valle; otro en la 

Plaza del Volador, en casas del Colegio de Porta Coelir y el ter­

·cero en el barrio de San Pablo, en casas del·eonvento de San Ac¡u!. 

t!n. Sin embargo, el ayuntamiento de la Nobilfsima Ciudad ofreci6 
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costear los gastos de pagar a los soldados dei fondo llamado de 

milicias, y nuevos vivaques fueron establecidos en el Puente de 

la Merced, Puente del carmen, Plazuela de las Vizca!nas, Puente 

de Amaya, Puente de Santa Marta y Calle de Necatitl4n. Aunque la 

distribuci6n de estos vivaques no correspond!a a los 8 cuarteles 

mayores, su ubicaci6n alcanzaba a cubrir f4cilmente todo el 4mbi­

to de la ciudad, excepto el cuartel menor 28, que quedaba un poco 

retirado el.vivaque del Puente del carmen, que era el m4s C«rcano. 

Tanto la divisi6n civil de la ciudad de México en cuarteles 

como la divisi6n en parroquias que se hizo en 1772 fueron el re-­

sultado de las ideas reformistas de la casa de Borb6n y de la --­

ideoloq!a de la ilustraci6n que intentaban hacer de la capital de 

la Nueva España una ciudad moderna. Para nuestro estudio de la d!_ 

lincuencia en la ciudad de México estas dos divisiones territoria 

les son importantes, pues en los expedientes que revisamos en el 

Ramo Criminal, se hac!a menci6n de una u otra indistintamente, al 

situar el lugar en que se cometi6 el crimen, donde se aprehendi6 

al delincuente o el lugar en que éste vivta. 

Orqanizaci6n judicial. 

Como ya se dijo, en la ciudad de México resid!a la Audiencia, 

que era el tribunal superior de justicia de la Nueva España. Ya -

que en el capttulo IV hablaremos de sus funciones y de las formas 

de represi6n de la delincuencia, s6lo diremos por ahora que en el 

&rea inmediata a su residencia y en un radio de 5 leguas en torno 

a la capital la Audiencia, a través de la Sala del Crimen, legal­

mente ejerc!a justicia en primera instancia. 

Todo lo referente a la seg\iridad de las personas y bienes -



-26-

de los vecinos y a la conservaci6n del orden pdblico estaba en J1I!. 

nos de los j"efes de los 8 cuarteles mayoxes y -a partir de agosto 

de 1811- de un superintendente de polic!a con 32 tenientes, el -­

juez de la Acordada y sus ministros y 32 alcaldes de barrio con -

sus rondas de vecinos honrados. Todos ellos rondaban las calles -

de la ciudad y aprehendían a los del.incuentea. En la capital un -

criminal pod!a ser detenido por cualquiera de estas autoridades; 

esta situaci6n a menudo provocaba disputas sobre quidn déb!a juz­

gar al transgresor, pues a pesar de que la ciudad había sido div~ 

dida en 8 distritos principales y este sistema permitía la asign~ 

ci6n de .individuos espec!ficos a un.&rea particular, permaneci6 ~ 

el viejo conflicto de jurisdicciones. 

Compoaici6n socia·1· de· ·1a ciudad. 

Tal parece que la capital presentaba muchos problemas de d! 

sorden y crin:inalidad que hac!an necesaria la presencia de un --­

cuerpo de vigilancia de tal magnitud, compuesto como hemos dicho 

por los funcionarios señalados arriba. Casi todos los autores que 

hablan de la ciudad de Mdxico en esta ~poca concuerdan en que, -­

por la heterogeneidad de la poblaci6n y la gran cantidad de gente 

pobre que en ella vivía, los problemas de conducta antisocial 

eran abundantes. En efecto, todos los autores y visitantes de la 

ciudad quedaban impresionados por la desigualdad de fortunas que 

había en ella y sobre todo por la gran cantida~·de qente pobre -­

que en ella resid!a. 

Segdn Humboldt, M@xico era el pa!s de la desigualdad, pues 

decla que en ninguna parte la hab!a mas .. espantoaa·en ladistribu­

ci6n de fortunas, civilizaci6n, cultivo de la tierra y poblac16n. 
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•La capital y muchas otras ciudades tienen estableci­
mientos cient!ficos que se pueden comparar con los 
de Europa. La arquitectura de los edificios pdblicos 
y privados, la finura del ajuar de las mujeres, el -
aire de la sociedad, todo anuncia un extremo esmero, 
que se contrapone extraordinariamente a la ~esnudez, 
iqnorancia y rusticidad del populacho. Esta illl'llensa 
desiqualdad de fortuna~ no solo se observa en 1a ca~ 
ta de los blancos (europeos y criollos) sino ~e 
iqualmente se manifiesta entre los ind!q~nas",26 

Existtan en la ciudad de México varios grupos m~s o menos -

identificables, de acuerdo a su posici6n econ6mica y su particip~ 

ci6n en la sociedad. El estilo de vida era uno de los indicios --

mas evidentes de la desigualdad entre estos grupos y, por lo tan­

to, el tipo de vivienda que ten!an y su localizaci6n en la ciudad 

nos da una idea de c6mo se situaban dentro de la sociedad. Los ad 

ministradores reales (el virrey, los bur6cratas, los prelados, 

los oficiales del ejército, el corregidor de la ciudad) y funcio 

narios (como los inquisidores, los directores de aduanas y de la 

casa de moneda, los recaudadores de impuestos, etc.) viv!an en --

alojamientos oficiales en los edificios del Estado. A1gunos admi­

nistradores coloniales viv!an con mucho lujo, pero la mayor!a no. 

Como regla general, a la mayor!a de los oficiales reaLes se les -

prohib!a poseer propiedades en el territorio que administraban, -

pero hab!a excepciones1 los magistrados de la Audiencia, por eje~ 

plo, deb!an conseguir d6nde vivir y entonces alqunos de estos fun 

cionarios rentab~n las casaa de los nobles. 

Los hacendados, mineros y grandes comerciantes, que consti­

tu!an lo que puede llamara~ la élite novóhispana, pose!an toda -­

clase de propiedades1 casas, haciendas, minas, empresas mercanti­

·les, almacenes, carruajes, muebles, ropas, joyas, objetos de P.lata, 

etc. Pero quiz! lo que mas loa dintingu!a de los otros qrupos eran 
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las casas que pose!an en la capital, en las que viv!an y las que 

les rentaban a ·otros. En la ciudad de ~xico, el marisca.l de Cas­

tilla posé!a 51 casas y los marqueses de Salvatierra 14; el mar-­

quGa de Jaral, los Uluapa y los Buenavista rentaban sus mansiones 

a otros nobles o a funcionarios del gebierno en 1000 y 2000 pesos 

al aiio. 27 '1'ambidn muchos miembros de las drdenes requl.ares perte­

nec.tan .. a este grupo, y estas drdenes eran las m4s qrandes propie­

tari.aa de bienes ra.tces ei;i l.a capital.28 Loa habitantes ri.cos de 

. ·la. ciudad de MAxico .eran· 1os m4s ricos de todos los de AmGrica y . . 

aigunoa ten.tú fortunas.de·m4s de .un milldn de pesos. La ostent~ 

·. cidn ~on· que viv.t~ les era impuesta en part.;. por la sociedad -­

que JDeidia .su importancia en funcidn ·de las casas, ·joyas~ cabai.ios 

y.si.J:vienteaque ten!an. Ladd cita ejemplos de famil.ias que te-­

n!&11.de 15 a 32 sirvientes que vivtan con ellos, ademlls de alojar 

··en sus casas a parientes pobres, hutrfanos y sacerdotes. Mantener 

·estas mana:ioneay-este tren de vida era muy costoso. Por lo gen~ 

ral;_ las casas de los ricos estaban emplazadas en torno a la Pl~ 

za Mayor y en las callea pri.ncipales que en •ata deaembocában~ -

la de Plateros, la de Montl!rilla, la de Santo Domingo, la del Re 

loj, la de las Escalerillas y la del Arzobispado.2 ~ 

Quienes viv.tan de ejercer una profeaidn, como la abogac!a o 

la medicina, as! como loa comerciantes de mediano caudal, el bajo 

clero y l.o• maestro• de los gremios de artesanos, por lo general 

·ocupaban cas4s alquiladas, cuartos a veces un tanto destartalados 

y sucios o habitaciones anexas a loa negocios -accesorias-, dis-­

tribu.tdas conc•ntricamente alrededor del· ndcleo de la Plaza Mayor. 

Bate gru¡»o probablemente conatituta ~· do la mitad de loa 65000 

criollos que vivfan en la ciudad de ..-xico, pues se incluta en e1 
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a familias cuyas fortunas habtan desaparecido, a algunos de los -

2500 gachupines que adn no se hablan enriquecido, o a criollos -

pobres que atend!an los negocios de los ricos. El nivel social d~ 

crec!a hacia la periferia, donde la clase m~s·baja habitaba las -

casas m4s modestas. 

Los pobres de la ciudad de México llevaban una vida misera­

.ble. Los m&s afortunados tentan sus propias casas de adobe en los 

barrios de las afueras de la capital. Algunos viv!an en cu,rtoa -

anexos a los establecimientos.de sus patrones y los sirvientes se 

alojaban en las casas donde trabajaban. Los empleados viv!an en -

las tiendas y talleres de sus amos, y a muchos· peones se les daba 

alojamiento cerca de .las obras.pdblicas. Los huérfanos y algunos 

hijos de sirvientes viv!an en las escuelas, instituciones de car! 

dad o en conventos. En las barracas del ejército viv!an miles de 

conscriptos. Pero la rnayorta de los pobres ocupaban habitaciones 

en las vecindades, pequeños cuartos que compart1an no sdlo los -­

miembros de una familia, sino que siempre habla en ellas parien-­

tes y amigos que viv!an "arrimados". Incluso hab!a muchos pobres 

que no tenlan d6nde vivir y dormlan a la intemperie, junto a las 

verjas y las paredes, en los tiraderos de basura, en casas derruf 

das, en los puestos de los mercados pdblicos, en fin, donde po--­

d!an. 30 

Esta distribucidn de la habitacidn segdn estratos econdmi-­

cos estaba muy relacionada con la "calidad" de las personas. A p~ 

sar de que ya a principios del siglo XIX no ten1an vigencia las -

jrden~nzas decretadas al hacerse la traza, segu!a existiendo una 

aegregacidn bastante marcada entre los habitante& de la ciudad, -

pero esta agrupacidn respondta m4s bien al deseo de vivir entre -
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personas de afinidad econdmica. socLal o ~tn1ca. En lás calles -­

principales s6lo viv!an indios y castas como sirvientes, y en los 

barrios donde el patr6n de asentamiento era mas ruralizado abunda 

ban los jacales y, por.lo general, viv!an all! muy pocos españo-­

les. 

El oficio parece haber sido tambi6n un factor determinante 

del lugar donde viv!an los habitantes de la ciudad. La mayor par­

te de la poblaci~n comercial y arte•anal trabajaba en el sitio -­

mismo da su residencia. Por ejemplo, hab!a un gran n11Jnero de arte 

sanos distribuidos en su mayor parte al norte, al este y al sur -

de la Plaza Mayor. Eran sastres, zapateros, costureras, carpinte­

ros, herreros, armeros, imJ>resores, lentajueleros. floreros y de 

otros oficios, que ten!an los talleres en sus viviendas. Y toda-­

v!a exist!an en esa ~poca .treas ocupadas por agrupaciones gremia­

les. En el limite oriental encontramos una concentraci6n de traba 

jadores de pieles, que dio origen al nombre mismo de la callei -­

Puente de Talabarteros, donde hab!a curt~durtas, talabarter!as, -

talleres de guantes, etc. Los plateros, a~.imiamo, se agrupaban en 

la calle de Plateros, donde hab!a un gran nt!mero de establec.imie!!. 

- toa del qrem1.o, y un caso semejante fue el de loa carboneros, si­

tuados en torno de la Plaza del carbCSn, al norte de la Alameda. 31 

· P:robletnaa· de de·so:rden y ·c:r·iminal'1.dad· en· 1a· c·1.udad de M4hc1.co. 

Casi todos los autores de la ~poca concuerdan en que la 9•~ 

te pobre de la ciudad, sobre todo loa Llamados •18peros•, eran 

los que con m•s frecuencia se vetan envueltos en problemas con la 

juaticia. De ninguna manera podemós a~i::mar·que los pobres fueran 
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los dnicos que comet.t.an delitos en la ciudad de MAxico, pero, c~ 

mo resultado de los expedientes revisados en el Ramo Criminal, -

en donde la mayor.ta de los delincuentes registrados en este tra­

bajo pertenec1:an a las llamadas clases bajas, podemos decir gue 

Astas presentaban mas problemas de conducta antisocial que los. -

otros grupos. Y en gran medida creemos que esto 1e deb1a a las 

condiciones de. vida de los pobre.a, a au nula· educacidn y a una se­

rie de circunstancias que los colocaban en una posicidn en que -­

constantemente ten1:an enfrentamientos con la justicia. 

Se calcula que los pobres de la ciudad de Mdxico eran alre­

dedor de 20,000 y constitu1:an una seria amenaza para el orden so 

cial porque muchos de ~atoa no ten1:an un alojamiento permanente 
. 32 ni medios para ganarse el sustento. Los barrios mas populosos 

como Tarasquillo, Santiago Tlatelolco, Necatitl&n, Tepito, Santa 

Clarita, La Viga, etc., eran verdaderos laberintos a 1os que se 

entraba por callejones semiocultos en las calles del centro. Es­

tos barrios y loa de las afueras de la ciudad estaban poblados -

de miseria y ~e insalubridad, en cada uno hab1a innumerables ca­

sas de vecindad llenas de cuartuchos en penumbra y de olor pest~ 

lente; las zanjas estaban llenas de inmundicia, habta caños ro-­

tos e.on r.a3t·os de comida que recog1:an los mendigos, entre anima-­

les muertos y montones de basura. 33 Esos barrios, nos d~ce To--­

rrea Quintero, eran no pocas veces 

•teatros de escenas horrorosas, en gue dos tenorios -
ensabanados o dos ebrios enfurecidos por el pulque,­
con sombreros por escudos y filosos y agudos puñales 
por armas, se disputaban la vida o rasqaban sus car~­
nes encharcando el piso polvoriento de aquellos si--­
tios abandonados en los que no hab.t.a ni un policía ni 
un farol que pusiera tdrmino'o alumbrase esas riñas -
vanalea y a11nql;Unt~u•• .. 34 , 

Se~ Hi'PCllito de Villarroel, qna de .las primordia~ea obli-
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gaciones de los jueces para que hubiese •el buen ord~ que debe -

reinar e.1 el pueblo• era •atender a la subordinacit5n de los habi­

tantes, a que se conserve la ~az, la tranquilidad y buena armo-­

n!a entre sua moradorea•. Para este fin deb!an poner su atencit5n 

sobre todo en que la ciudad estuviese bien abastecida, que hubie­

se ~quidad en los pesos y medidas, en.la buena calidad de las es-

·pecies vendibles, la limpieza de l~s callea, el alumbrado para -­

evitar lo• des(5rdenes •• ~nfamia• a que inclina la obscuridad y -
lobreguez•, la comodidad y seguridad de los ciudadanos y, sobre 

todo, el. recogimiento de vagabundos. Pero afirma este autor que -

lo~ magistrados no cumplfan con estas obligaciones, "viviendo ca­

da uno como quiere, sin regimen, orden ni mttodo, alborotando d1a 

y noche las c&lles, impidiendo el sosiego particular, triunfando 

con escandalo la gente soez, sin haber quien refrene su osad!a, -

corrija sus excesos, ni castigue su insolencia•. 35. 

Una de las causas del desorden en la C·iudad de Mllxico, segttn 

Vil~arroel, era que los capitulares "ignoran o no quieren poner -

en ejecucidn lo que previenen los cap~tulos de correqidores en to 

da su extensi6nh, 36 pues a pesar de que se habtan puplicad9 nume­

rosos bandos de "buen gobierno•, incluyeriao en ellos la prohibi--.. 

cit5n de arma• cortas, la embriaguez y los ju•gos y que insist!an 

en la recoleccit5n de vagoa, las horas de recogimiento y todas las 

dem&a provid•n.cias. conducentes a la quietud, buen orden y seguri­

dad de ~a po~laci6n, estos reglamentos no se pon!an en ejecucidn. 

En la.capital habla· mucha gente pobre como resultado del 

gran ndmero de inmJ.grantea que •ata recib!a cada año y que en au 

. mayor.ta eran personas de bajos recursos e;¡~, ven.tan a· 1a ca.pi.tal -
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en busca de trabajo. Muchos de estos inmigrantes ya tenlan algdn 

pariente o paisano residiendo en la ciudad y contaban con poder 

vivir con éste mientras encontraban acomodo; sin embargo, no era 

f4cil encontrar enipleo y con frecuencia sdlo podlan aspirar a o!:!_ 

tener trabajos esporadicos, aumentando el nQmero de desocupados 

de la ciudad~ Villarroel pensaba que la Fabrica de Cigarros y ~ 

ros caus6 en gran parte esta .inmigracidn, al admitir en eila· t~ 

tos hombres y mujeres for&neos en vez de dar empleo a los h.•bi--· 

tantea desocupados que ya resid!an en la capital. 

A principios del siglo XIX las dos instituciones que tentan 

m4a empleados en la capital eran la Real F4brica de Puros y Ciga­

rros y la Real Casa de Moneda. En la primera.trabajaban 7074 em-­

pleados de ambos sexos; 437 eran operarios a sueldo y jornal fijo 

y 6637 eran operarios a destajo. En la Real Casa de Moneda pod!an 

trabajar diariamente de 350 a 400 operarios distribu!dos en las -

diferentes oficinas: hab!a 10 molinos para estirar la plata, 21 -

bancos para hilerarla, 51 cortes y ~O volantes. 37 En el caso de -

la F4brica de Puros y Cigarros, el hecho de reunir en un local -­

dnico a 7074 operarios de ambos sexos provoc6 cr!ticas y c~d des 

contento por lo "peligroso que pod!a resultar la asociacidn de .. -­

tantos hombre~". 38 Al demandar tanta mano de obra, estas institu­

ciones aseguraban en forma temporal el ingreso de muchas familias, 

y al proveer de trabaj? a un consi'derable ndmero de desocupados, 

beneficiaban a la ciudad, ejerciendo cierto control sobre esta -­

parte de·la poblacidn. Los reglamentos que deb1an acatar los em-­

pleados de ambas inatituciones controlaban su comportamiento den­

tro y fuera de la fabrica, la manera de vestirse, la embriaguez, 
.¡ 

etc. 
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La concentracidn de los cigarreros cred una fuerza que se -

manif•lst:O en motines y levantamientos, como ocurrid en 1794, mo­

tivado por la decisidn de la Renta de aumentar el tralnljo en la 

fabrica sin aumentar la xemuneraciCSn. 39 Algo parecido sucedid -

en la Real. casa. de MOneda en 1809, cuando algwioa operarios ar!. 

ñeros de la oficina de la Fielatura.incitaron a muchos otros ª!!. 

pleadoa para que dejaran de trabajar hasta que lea quitaran las 

hileras de nueva i.nvencidn. r.os cabecillas fueron despedidos, -

pues, ademas de que •can eu mal ejeapl:o han dado J!IQtivo a un --­

disturbio general en perjuicio del Real Servicio•, en ese momen­

to las circUAstancias pol.tticas por las que atravesaba todo el -: 

imperio español, y en particular la capital de la Nueva España, 

ha.e.tan temer cualquier acto de aediciCSn, porque,· como dijo el's!!. 

perintendante de.la in~tituciCSn, de~lan ser investigados •1os ~ 

tecadentes a que puede atribuirse este movimiento, siempre crimf. 

nal, pero mucho m&s, sin comparacidn en las presentes circunsta!!_ 

cias, en que la obed1.encia, la fidelidad y la unidn debe ser el 

car&cter de todo buen vasallo•. 40 

De acuerdo con Villarroel y muchos autores de la dpoca, las 

pulquer.tas y vinater.tas eran otro foco de desorden y criminali-­

dad 1 no deber.ta permi.tirse que aumentara el nGmaro de datas y d!, 

bar.tan regirse por unas ordenanzas estrictas. Muchos de los pro­

·blemas de conducta antisocial eran provocados por la embriaguez, 

no edlo de los indios, me•t1zos.y castas, sino incluso de loe ea 

pañoles. La ebriedad era un vicio muy extendido entre toda la i>2. 

blacidn de la Nueva España, hombrea y mujeres de todas las eda-­

dea, condicione• y calidadea. 

' Se habla pNvenido por las leyes que SCSlo deber.ta haber en 
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la ciudad 36 pulquer!as, 24 para hombres y 12 para mujeres, con 

e1 objeto de •impedir 1os perniciosos efectos de 1a mezcla y CO!!_ 

currencia de ambos sexos•, pero este nGmero se había aumentado a 

45, a las que pod!an asistir tanto hol!lbre• como mujexes, siendo 

cada una, a decir de Hipe51ito de Virrarroel, •una oficina donde 

se forjan los adulterios, l'Os concubinatos, 1os estupros, los -o;o 

nurtos, los robos, los homicidios, rifas, heridas y demls deli-­

tos•. 41 

Seg11n el :tnforme de Pulquer!as y Tabernas de 1784, los de­

sdrdenes .que causaba ¡a ,embriaguez en ~xico por hallarse este -

"abominable vicio• muy arraigado en las gentes de su "infima pl~ 

be•, se deb!an en gran medida a la situacidn, construccidn y ma­

nejo de las pulquer!as en la capita1. Todo ló que preven!an las 

Ordenanzas para la administracidn de las pulquer!as no se cum--­

pl!a, entre otras cosas porque muchos pulqueros alegaban que no 

conocían las ordenanzas, ni •1as han visto ni o!do jam4s• •· 

De ~as 45 pulquer!as, 27 se hallaban •puentes afuera• de -

Mexico y 18 •puente~ adentro•, esto hacia 1a vigilancia muy di-­

f!cil, pues se ha1laban las primeras muy distantes de1 centro de 

la ciudad donde viv!an los pr.i.ncipalea jueces y •todos sus arra­

bales llenos de basura e· inmundicias y muy descampados por los -

grandes terrenos que hay sin habitarse, cuyo transito es penos!­

simo•. 42 Ademas, no hab!a jueces suficiente• en la saia del Cri­

men y juzgados ordinarios para celar ~o• innumerables abusos de 

las pulquer!aa, •que son el ver<tadero centro y origen de los de­

litos y pecados pdblicoa•~ 43 ~.pesar del esfuerzo que l\ac!an los 

32 alcaldes de barrio para mantener •1 orden, pues se~ dice el 

Informe, sdlo cuatro o ci.nco de •stoa se hablan esmerado en pa--
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qar de au propio bolsillo dos o tres alquaciles y a un escribano 

para que los asistiesen en el desempeño de sus funciones. 

De acuerdo a laa Ordenanzas, en.las pulquer!aa no deber.ta 

haber concurso de qente, procurando que no se detuviesen all! P!. 

ra beber por mucho rato; sin embargo, caai todas l.aa pulquer.tas, 

l.ejos de ser aOlo puestos ·pdblicoa, ten.tan un local espacioso y 

cubierto, con asiento• ~ijos y poyos alrededor de la• paredes, 

dando alberque a SO, 60 o mas permnaa1 incluao al.gunas ten.tan -

·corralones para que •ni con el. pretexto.de ir a hacer sus mayo-­

res necesidades" .abandonaran el local .Ademas, contraviniendo lo 

eatipulado. por laa Ordenanzas, ae pe.rmit!a en muchas pulquer!aa · 

que se vendieran all.t a1auerzos, por l.o que muchas personas de 

ambos sexos •• quedaban en el~aa durante muchas horas,. -desde -­

las 10 de la mañana hasta las 4 o 5 de la tarde-sentadas en el -

suelo, com.iendo lo que ella• mismas llevaban o compr&ndolo en -

las varias almuercert&a port&tiles que hab!a en todas. En muchas 

pulguertas bah.ta arpaa, guitarras.y otros instrumentos musicales, 

contraviniendo las ordenanzas de que no deber.tan permitirse jue­

gos, bailes ni mdaicaa en ellas.44 

El pulque se vendta en cajetes qU. contentan por lo regu~- , 

lar tres cuartillos, que loa compradores no beb!an de golpe, si­

no que se quedaban all1 por largo rato •con .las malas compañ1as 

~ue reqularmante llevan•, sent&ndose o pase&ndosa por la pulque­

rta. Cuando ae retiraban, era costumbra quebrar al cajete tir«n­

dolo al suelo.y hacidndolo pedazos; de los que hab!a qrandes mo~ 

tones en las pulquer.taa, y con ellos •• hac!an muchas heridas e 

incluso muertes a cauaa de las •quimeras.que ae .ofrecen alll en­

tre amancebados; celoaoa inicuamente unos de otros y entre mari-
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dos que justamente lo estin de sus adtUteros, .o con otros de los 

motivos que son consiguientes a la embriaguez de que est4n pose!­

~o• casi todos los concurrentes a las pulquer!as•.45 

Algo parecido suced!a en las vinater!as y tabernas, que no 

eran tan amplias como lás pulquer!as y hab!a por ello menos conc~ 

rrencia y sus exceaos eran menores en nlimero, pero bastantes y -­

•de clase acaso mas perj udici.al • ·porque a las tabernas asist!an -

personas •de todos estados• y a todas horas del d!a ha~ta la• nue 

ve de la noche. Tampoco se permit!a que hubiera juegos en las ta­

bernas, pero, puesto que muchas de 'stas pertenec!an·a militares 

que gozaban de fuero y por lo tanto burlaban las amonestaciones -

que les hac!an los alcaldes hasta que se les did jurisdiccidn pa­

ra castigarlos, era comdn que se jugaran en ellas todos los jue-~ 

gos prohibidos, dando lugar a que hubiera apuestas y riña~ entre 

los concúrrentes. Muchos de los jugadores, a pesar de que a los -

pulqueros y taberneros les estaba prohibido .recibir objetos en -­

prenda, sol!an empeñar la capa, vestido, hebillas, reloj u otros 

objetos para pagar lo que beb!an o perd!an en el. juego, dando oca 

sidn a muchos pleitos y riñas por el eatado de ebriedad en que se 

encontraban. 

Los guarda• de pito eran los encargados de custodiar de no­

che la capital, especialmente las casas de comercio, tiendas y -­

las 194 taberna• qu~ hab~a en la ciudad. Pero ae quejaban de que, 

al no haber ningdn reglamento del sitio en que se ubicaban, era -

muy dif!qil mantener el orden en -ellas. Hab!a algunas que estaban 

a una legua de la Plaza Mayor y otras que estaban muy cercana• 

entre a!, aument&ndoae la concurrencia de bebedorea de ambo• -

sexo• y .conaiquientemente sua deadrdenea, aobre ~do a partir del 
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anochecer, •ofreciendo continuas ocasiones de quimeras, heridas y 

aun mU•.!rtes, cuyo debido castiqo rara vez se cosr¡>leta por la gen~ . 

ral excusa y f4cil prueba que casi siempre dan los agresores de -
'46 estar borrachos cuando cometieron sus cr!menes•. 

Al' haber tanta gente desocupada en la capital que pasaba m~ 

chas horas en la pulquer.ta y en las.tabernas, los delitos ent~ -

este qrupo de gente eran frecuentes. Al no tener un empleo fijo, 

se vetan obligadOs a robar para obtener lo que necesitaban para -

comer, pagar las deudas de juego que hab1an contra!do o desempe-­

ñar la ropa u otros objetos que hab.tan de.jado::en tiendas, vinate­

r.tas y pulquer!as. 

Es wi hecho que esta multitu~ de gente ociosa y •malentret!_ 

nida• constitu!a una seria amenaza para el orden social, no sdlo 

porque la mayor.ta aran borrachos y muchos de ellos criminales, -

sino por la presidn que ejerc!an en las instituciones de caridad 

y del qobierno, en especial en ~pocas de crisis econdmica. 

Eh el Gltimo siqlo del reqimen colonial la Nueva España su­

frid aiez importantes ciclos de crisis aqrtcolas, de aumentos de 

precios, de decadencia, de perturbaciones ec:ondmicas y epidemi.as; 

el tlltimo ocurrid de 1808 a 1810. Estas crisis agr!colas ·se cara~ 

terizaban por un descenso en la produccidn del ma!z'y el corres-­

pendiente aumento de su precio, lo que hac!a que aumentara el - -

desempleo y que miles de pobres sin hogar acudieran a las ciuda-­

des, en especial a la capital. Esto, a su vez, causaba grandes •!. 

tallidos de inquietud social, comunicando un estado de tensidn y 

zozobra a toda la ciudad. En estos per1odoa de crisis el precio -

del ma!z en la ciudad de Mfxico aumentd de 100 a 300t, y entre --

1800 y 1809 todos los cereales, la carne y otro• Pr:o<luctos auman~ 
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taron de precio hasta alcanzar wia altura m&xima entre 1810 y ---

1811. 47 El aumento de 5, 10 o 15 ~ales en la. fanega de ma!z sign!_ 

ficaba el hambre inmediata para los pobres de la capital, quienes 

dependlan totalmente de la cosecha de mafz para conseguir su ali-­

.mento . b&sico. La suerte de los artesanos y dem4s trabajadores oc!!. 

pados en l~res mas especial.iza~s, aunque dif!:i.l, era menos an­

gustiosa que la de los pobres. c¡ue no ten!:an wi inqreso fijo, pues 

en •pocas de crisis econdmica gastaban todo su salario en la com-­

pra de artfculos de subsistencia. 

Como ya hemos dicho, el cuerpo de vigilancia con que contaba· 

la capital para frenar .los desdrdenes que causaban principalmente 
' 

los babi tan.tes pobres de lá. ciudad e.ra insuficiente, sobre todo a 

partir de 1808, cuando los alcaldes de cuartel y de barrio debie­

ron, ademas, aprehender a todos aquellos individuos sospechosos de 

infidencia ·y subversidn. Para tal fin fue creado el 21 cSe septiem­

bre de ese año un organismo especial para conocer de estas causas 

y negoc.ios y que recibid el nombre de Junta Extraordinaria de Se9!!, 

ridad y Buen. Orden. Co¡:apon!an la Juntaelrégente .de la audiencia, 

señor Pedro Catani, el oidor don Tomls calderdn, el al.calda de co~ 

te don Juan collado y el fiscal Francisco Robledo de la sala del -

crimen de la audiencia,·que actuaba como fiscal de la nueva insti­

eucidn. En virtud de la creacidn de esta Junta, se quit6 el conoc!, 

miento da toda• las cauaas de infidencia a la Sal.a del Crimen y -­

oonclula datas al gobiepio, de confo1'.Jllidad con la 1111.sma Jwita. A -

partir de ese momento, a muchos de loa delincuentes aprehendido• -

por loa alcalde•, acusados d~ vagancia o ebriedad, ae 1ea imputa-­

ria ademas, ••r •ospechosos de infidencia (••dicien) .••&ata Junta 

fue sustituida el 7 de enero de. 1812 por una Jun.ta Mil1.tar, i."lte--
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grada por siete jefes del ej~rcito y enlazada con juntas provincia­

les de la lll;isma denominacidn. 49· 

A medida que la situacidn en la capital se vid agravada por -

el movimiento de insurgencia, algunos residentes huyeron a otras P2. 

blaciones, con lo que salvaron sus fortunas, pero muchos otros per­

manecieron en la ciudad vi~ndo como disminu1:an sus caudales por las 

exigencias del fisco o por el interminable ·nt1mero de oportunistas, 

y as1: la miseria cundid entre grupos m4s.amplios de la poblaci~n, -

impuls4ndolosa tomar partido o a cometer delitos. Tal era la situa 

cidn y tanta la· frecuencia de l.os desdrdenes, asad.natos y robos, -

que el virrey venegas puso en pr~ctica un plan de polic!a a imita-­

ciCSn -del sis.tema que Napoledn hab1:a establecido en Francia con muy 

buenos resultados, y que en ese momento deb1:a servir, además.para 

.perseguir a los sospechosos de infidencia. 50 El. 17 de a!J?&to de ---

1811 se nombrd a tal. efecto a un superintendente general de este r!_ 

me), siendo elegido para ocupar el. cargo el oidor Pedro de la Puente; 

un diputado cbn funciones de tesorero, que lo fue Josd Juan Fagoaga, 

y 16 tenientes para·los 32 cuarteles en que estaba dividida la ciu­

dad, con cabos y otros empleados subalternos para vigilar las gari­

tas y hacer las rondas. 

Er~ obligaciones del superintendente de polic1:a cuidar del -

sosiego y la tranquilidad pdblica, saber qud·qentes llegaban de fu~ 

ra de la capital, dar pasaporte a los que salieran de ella, evitar 

todo desorden pdblico, celar y ¡>eraeguir las casas sospechosas, cui 

dar de que·en·las casas de juegos permitidos, en las vinater1:as y -

pulquer1:as no hubiese reunion47s numerosas,. ex'cesos ni alborotos, h!_ 

. ciendo que se observasen los bandos d• •buen gobierno• y dando not! 

cia al gobierno de cuantas _provi~enc~as_. y reformas se pudiesen ha--
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cerque sirvieran al bien coman y remedio de la situaci~n. 51 

Para evitar que siguieran llegando a la capital inmigrantes -

que bu!an de la guerra, o que los desocupados de la ciudad se unie­

ran a los insurgentes, se pensCS en formar un pad~n por el cual. qu!. 

·daba asignada ia vecindad de cada individuo, quien en lo sucesivo -

no podr.ta variarla ni pernoctar dos noches seguidas fuera de· su ca­

. aa ni admitir budsped alguno ,por igual. tiempb sin dar aviso al. te--­

. niente respectivo. Todo aquel que contraviniere a lo dispue1to por . . . . 
el regl~to ser!a castigado •irremisiblemente• con la pena de C -

pesos por.la primeta vez, aplicados al fondo de polic!a,. y si no p~ 

diese pagar esta multa, ser!a castigado con 4 d!as de c4rcel o en -

los trabajos .. pe!blicos. Por l.a se:gunda vez se doblar.ta el castigo y a 

.la tercera serta castigado cámO vago y •perturbador el orden pdbli-­

co•. 52 

Desde principios de 1811 se empezaron a emitir pasaportes pa­

ra entrar y salir de la ciudad, que el director de palie.ta no axpe­

d!a sino con varias formalidades. Toda persona que viajase sin pas!. 

p0rte ser.ta arrestada por la justicia que se lo exigiese hasta que 

calificara su conducta. Y, sin perjuicio del castigo que mereciese 

segttn lo que ;-esultara de la.averiguaciCSn, por el solo hecho d~ no 

llevar pasaporte sufrir!a por la primera vez el castigo de 20 pe-• 

sos de multa apl.icados al fondo' del ~stablecimiento y, si no pudie­

se pagarla, ser.ta condenado a 20 d!as de presidio en los trabajos -

pdblicos o de c•rcel en su defecto. y aiendo mujer, en igual tiempo 

· de recl us.iC:Sn o carcel. 5 3 

El reglamento de polic!a deb!a a'er aplicado tambidn en l•• -­

parcialidades de San Juan Y, !!!antiago, pero como latas no ten!an fo!!, 

do• para coat:.ear loa gastos precisos. y sua habitantes, por ser in--
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dios "colmados de privilegios por las leyes• no deb1ari estar sujetos 

a penils tan severas como las personas de otras calidades, especialme!!_ 

te a las pecuniarias, el super:tntendente de polic!a dispuso que a 

los gobernadores de las dos parcial.idades se les satisfaciesen de 

los fondos de polic1a los gastos c¡ue hiciesen en formar sus padrones, 

y en expedir pasaportes, cuyos documentos expedir!an ellos por-s1 a 

sus sdbditos. Ademas, no deb1an exig!rseles costas, multas, ni otras 

penas pecuniarias , y las penas personales deb1an ser ªbien proporci~ 

nadas a su candor" y a las circunstancias del caso.54 

Para el establecimiento de esta in.stitucidn se abrid una sus-­

cripcidn y ademls se manten!a con las multas que impon1an loa agen-­

tes y con donativoa voluntarios. S:tn embargo, a pesar de que se ha-­

b!an esperado muy buenos efectos de este proyecto, su ejecucidn se -

presento impracticable, y al·cabo de poco tiempo se desistid de dl, 

habidndose logrado implantar solamente los pasaportes para entrar y 

salir de la ciudad, los cuales tambifn cayeron en desuso al poco --­

tiempo. 55 

El oidor Pedro d~ la Puente presentd en 1812 un informe del e!. 

tado de las operaciones de la institucidn. Seqdn este documento, una 

de las principales atenciones del establecimiento habla sido formar 

un padrdn exacto de la ciudad, del que result6 que el ndmero de hab!, 

tantea de ~sta ascend!a a fines de 1811 a 168,846. El nCmero de ind!, 

viduos aprehendidos por la polic!a desde el 26 de agosto que entrd -

en ejercicio hasta el 24 de diciembre fue de 1631, de los que 1024 -

fueron puesto• a dispoaici~n de la Sala del Crimen, 345 a la de la -

Junta de Seguridad y loa dem4s puestos en 11.bertad, multados o entre• 

gadoa a los regimientos de los que habfan desertado. Por lo 99nera1, 

todos los que fueron entregados a la Sala del Crimen fueron deat1.na-
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dos al servicio del ej~rcito y de la marina, a obras pGblicas, al 

hospicio, casa de recogidas u otras penas menores. Podemos presumir 

que la mayor!a de este qran ndmero de aprehendidos lo hab~an sido -­

por conducta sospechosa, vagancia, o ebriedad. Tanto la Sala del Cri 

men como la Polic!a no deten!a a ninguno de los que depend1an de su 

jurisdiccidn por m&s de 24 horas. En ese momento, lo que conven!a a 

las autoridades era darles un destino a esa multitud de gente ociosa¡ 

y as!, los aprehendidas que demostraban tener un empleo fijo eran -­

puestos en libertad; pero si no acreditaban tener buena conducta y -

un trabajo, al ser puestos en libertad se corr!a el riesgo de que in 

currieran de nuevo en la misma conducta antisocial que hab!a dado ~ 

tivo a la aprehenaidn, por lo que, como hemos dicho y demuestran mu­

chos de loa casos registrados en este trabajo, a la mayor!a. de los -

aprehendidos por conducta sospechosa se les envi6 a servir en un re­

gimiento o en la marina. Dec!a el i~forme que tambidn se hab!a ocuP!_ 

do el cuerpo de polic!a en obligar a alistarse en los cuerpos de pa­

triotas a los que deb!an formarlos, en perseguir a los vagas y en co 

rregir varios des~rdenes. 56 
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CAPITULO II 
DELITOS DE ORDEN COMUN Y SU TIPIFICACION 

En este trabajo s6lo se hace un an!lisis de los expedientes 

de los delitos de orden comdn, cometidos en la ciudad de M6xi.co 

de 1800 a 1812, que contiene el Ramo Criminal del Archivo General 

de la Naci6n. Los delitos de infidencia y los que se cometieron 

. por miembros del claro o del ej6rcito se han dejado fu~~a de este 

estudio, puesto que 6stos, salvo alguna excepci6n,· eran juzgados 

por sus .~ribunales respectivos. 

En el Ramo estudiado s6lo encontramos los expedientes de 474 

delincuentes, hombres y mujeres de·diferentes edades, clases soci~ 

les y pertenecientes ·a distintos grupos 6tnicos, que cometieron de 

litos en la ciudad de M6xico y fueron juzgados.Y sentenciados en -

~a capital en esos años. 

La ciudad de M6xico a principios del siglo XIX ten!a aproxi­

madamente 140,000 habitantes: por ser la urbe m!s p()blada de todo 

el continente americano y presentar una serie de problemas de de-­

sorden y criminalidad, que ya hemos analizado, el ntbnero de 474 d~ 

lincuentes para trece años nos parece muy reducido1 estamos sequ-­

ros de que debe haber habido muchos m4s pero los expedient.es nu se 

han conservado en ese Ramo. Lucas Alam!n, en su Historia de M6jico, 

dice que en el trienio precedente a 1·s12 se despacharon 9080 cau··­

sas en la Sala del Crimen con 14,835 reoa, y que a6lo quedaron pe~ 

dientes a fin de diciembre da 1812 dieciocho causas, de las cuales 

10 eran de corte, as decir, de la ciudad de M6xico, y ocho de fue­

ra. En este ndmero tan elevado da reos no estaban comprendidas las 

cauaaa de infidencia daapachaf!aa por la Junta de Sequridad, y, ae-
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g11n el mismo autor, el ndmero de estas causas quintuplicaba el de 

las auteriores.1 Ahora hi.en, a este nOmero de causas criminales --

que menciona Alamlln habr1:a que quitarle el de los deli'tos cometidos 

fuera de la ciudad de MISxico -y hemos comprobado que es muy elevado-· 

puesto que a la Sala del Crimen llegaban todos los casos de la ma­

yor parte del reino, sin mlls excepci6n que los de las 9rovincias -

que depend!an de la Audi~ncia de Guadalajara1 pero, a11n as!, el n! 

mero de expedientes con que contamos para este estudio es muy red~ 

cido. Sin embargo, creemos que los que se recogieron en el Ramo 

Criminal servir4n como muestra de los delitos cometidos en la cap! 

tal de la Nueva España en ese entonces. 

Seg11n las leyes da Partidas, el delito era el "hecho cometi~ 

do por uno en daño o deshonra de otro•. Y como lo defin!a un autor 

de la ~poca, el delito."era la transgresión de la ley; la comisión 

u omisión advertida y dolosa de todo hecho o dicho prohibido o ma!!. 

dado por ella•~ 2 Sin embarqo, no es f&cil saber qu' se consideraba 

por ese entonces un delito concretamente, pues a pesar de la abun­

dante leqislaci6n promulgada por los gobernantes durante el siglo 

XVIII en un af.4n de regular la vida social hasta en los m4s m!nimos 

detalles, la mayor!a de las leyes penales eran descriptivas, es d~ 

cir, "en lugar de una noc16n d~·delito en t'rninos abstractos, co~ 

tienen una enwneraci6n de casos concretos en 'i inclu!dos1 o bien 

.cada ley describe una forma particular de delito y es el conjunto 

de todas las dedicadas a un mismo delito el que compone, como las 

piezas de un mosaico, la· figura delictiva general". 3 Ahora bien, 

despu~s de haber examinado ~lgunos documentos de la ~poca, Corva--

14n afirma que el delito era en aquellos tiempos "el quebrantamie~ 

to de una ley, cometido voluntariamente y a sabiendas, con daño u 
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ofensa del Estado o alguno de sus individuos". 4 

La clasificaci6n d~ los delitos que se hac!a en la ápoca co­

lonial era muy variada. 5 Pod!an ser p4blicos o privados; los prim~ 

ros eran "aquellos cuya acción pertenec!aacualquiera del pueblo", 

y entre ellos "los que miran principalmente a la ofensa de Dios", 

como la blasfemia, el homicidio, adulterio, falEedad,·etc. LOs se­

gundos, o privados, eran aquellos en que la acci6n correspondía s~ 

lamente al ofendido. Otra manera de clasificarlos atiende al lugar 

y modo en que se comet!an; as!, pod!an ser notorios o no notorios; 

~stos últintos tambi~n se denominaban comunes. Los primeros eran 

aquellos en que por haber sido cometidos delante del juez o de la 

mayor parte de la poblaci6n no se necesitaba acusaci6n ni prueba, 

en tanto que en los segundos s! deb!án sustanciarse todas las fa-­

ses que al proceso marcaban las leyes. Los delitos pod!an ser tam­

bi'n conexos o inconexos atendiendo al con~urso de hechos delicti­

vos que pod!a presentarse, o bien dividirse en nominados e innomin~ 

dos. Los nominados eran los que expresamente "detestaban" las le-­

yes con determinadas penas.y los innominados estaban constituidos 

por los hechos que, sin nombrarlos la ley, se opon!an a "los mand~ 

mientos de Dios" y a las buenas costumbres. En relaci6n a la qrav~ 

dad pod!an ser "atroces·" y "atroc!simos". Los delitos "atroces" -

se caracterizaban por la intenci6n criminosa del delincuente, gra­

duada por la maldad, exceso y daño, por la cosa, persona, modo, l~ 

qar y tiempo, y por la acumulación de los hechos conexos, crueles 

e inhumanoa, y en los "atroc!simos" todo esto se elevaba.a grado -

superlativo. Por 4ltimo, d• acuerdo con la pena que se aplicaba a 

los delito~, 6stos pod!an ••r capital•• o no capitales. LOs p~i.r~­

ros eran aquello• que meraclan pena de muerte y loa segundos eran 
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los que se castigaban con cualqui.era otra pena ·que no ~uera.c~sta. 

Hab1a ciertas ci.rcunstancias que serv!an para graduar la cr! 

minali.dad del delincuente, como qu1.6nes eran el ofensor y el ofen• 

dido, pues para castigar el delito deb!an tomarse en cuenta el se~ 

xo, ·1a edad y condici6n tanto del ofendido como del ofensor. 

Tambifn se tQlllaba en cuenta si en la comiai6n dei deli.to 1.n~ 

terven!a mayor o menor dolo. Por ejemplo, un hurto cometido con -4 

fractura de puerta• era illÍ• qrave· que el que ae .hac!a sin eatc.:. c.L! 

cunstanci.a, y un homiciclio premeditado era ic¡uallunte da grave 

que ei que se ejecutaba en una riña. Tambi6n ten1a importancia en 

qu6 lugar ae comet!a el delito,. pues la ley castigaba ~. severa-­

mente los· delitos colllAlti.doa enciertoa luqarea como la• 1glesias o 

la casa de un amigo. Los madi.os e instrumento• de que se val1a el 

delincuente para efectuar el deli.to taml:>i6n se tomaban en cuenta 

para qraduar la intencidn •crimi.noaa• del autor1 as!, •• con•ider~ 

b.:i ¡¡¡,1s grave el delito cometido con armas, fueran Astas blancas, de 

fuego u otras prohibidas, que el que se cometla sin ellas, pues en 

el primer caso se infrinqta, adem&s, la ley que prohib!a el uso de 

tales armas. TambiAn era 1.mportante saber cu4ntaa veces habla inc~ 

rrido el reo en el delito, pues ser!a m&a digno de piedad el que 

por primera vez cometta un hurto que el reincidente en esa misma -

clase de hechos. AsimiSlllO, el motivo por el que ae comet1a el del! 

-to as! como el modo en que •• llevaba a efecto pod!an 'et.notar la 

r~ayor o menor perveraidad del delincuente. Y, por Gltimo, cuando 

se. comet1a ~l delito era otra circunatancia que deb!a tenerse pre­

sente, porque "el deli.to era de mayor gravedad cuando era m•• tra~ 
codental, cuando o~rec1a maa pernicio•os ejemplo•, cuando amedren­

taba ·o perturbaba maa la tranquilidad pGblicá•. 6 
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Para analizar los delitos registrados e~ este trabajo se hi­

zo una primera clasificaci6n en tres apartados: delitos contra la 

propiedad, contl:'a las instituciones y contra la persona. Encontra­

mos que durante esos años fueron mucho m4s frecuentes los delitos 

contra la propiedad, es decir, los robos (35.65%); les siguen los 

delitos contra las instituciones (33.33%), y despu~s los cometidos 

contra la persona (29.54\). Esto es as! puesto que consideramos d~ 

litos contra las instituciones los insultos a las patru:la~ o las 

deserciones de presidio, la mayoría de las cuales fueron hechas por 

grupos numerosos de individuos; adem~s se incluyen en esta clasif~ 

caci6n todas las personas procesadas por •incontinencia", que se -

considera como un delito contra la instituci6n del matrimonio, y 

las aprehendidas por.portar armas prohibidas, por vagancia y ebri~ 

dad, por conducta sospechosa y por fraude. se consideraron como d~ . 

litos contra la persona los homicidios, las riñas, los abusos sexu~ 

les y las agresiones, heridas y golpes. Sin embargo, no seguimos -

está clasificaci6n al hablar de cada uno de los delitos registrados 

en este trabajo, sino que los agrupamos dentro de varios apartados 

con caracter!sticas comunes: Robo, Homicidio, Riña, Heridas y Gol­

pes, Sexu~les, Fraude, Fuga de Presidio, Portaci6n Armas Prohibi-­

das, Vagancia y Ebriedad, Conducta Sospech~sa y un apartado de 

"Otros", donde se pusieron los delitos que no encuadran dentro de 

ninguno de los anteriores. 

El.delito que encontramos registrado con mas frecuencia en el 

Ramo Criminal fue el de robo: de 1800·a 1812 encontramos 170 proc!. 

sos. Hubo aftos en que se aprehendieron m4s personas por este delito , 
que en otxo•1 por ejemplo, en 1800, de cinco delincuentes tres fu!. 
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ron ladrones, por lo que representan el 60\ de los delitos que en­

contramos de ese año; en cambio, en 1802 tenemos ·14 delitos y s6lo 

un caso de robo {7.14\). En los.otros años el robo representa el -

porcentaje m4a alto de los del.i.tos analizados, excepto en 1812, en 

que el robo s6lo representa el 14.95t mientras el po~centaje de 

personas procesadas por vaqanc.i.a y ebriedad asciende a 47.66\ •. 

En el Ramo Cr1.minal encontramos algunos caso• de robo que 

fueron juzqadoa por el tribunal de la Acordada, pues •ste investi­

gaba en especial los cr.lmenes que afectaban la propiedad. El robo 

de qanado y el latrocinio eran las dos ofensas criminales mls fre­

cuentemente persequidas por la Acordada, pero no se limitaba sola­

mente a 6stos, por lo que, aunque la mayor parte de los reos que -

se encontrab&n en esa clrcel eran rem1.tidoa de fuera de la ciudad, 

tamhi~n hab1a all1 muchos individuos que habtan sido aprehendidos 

por delitos cometidos en la capital. Un qran ndmero de casos de r2 

bo fueron ju~qados por la Real casa de Moneda; los delitos que co­

met1an sus empleados, si no eran muy qraves y no ameritaban ser r~ 

mitidos a la Sala del Crimen, se despachaban all1 mismo. Por dlti­

mo, tenemos expedientes de casos de robo juzqados por la Sala del 

Crimen, aunque Asta se encarqaba principalmente de persequir los -

delitos antisocial••· 

Al hacer un an&liai• de los casos de robo registrados duran­

te estos años vemos que los hubo de varias clases. El mayor nOmero 

de expedientes con qua contamos se refiere a hurtos en la Real ca­

sa de Moneda por empleados de la miama, y casi todos ellos fueron 

descubiertos al momento de ser reqistrados al salir del trabajo. -

Una cantidad •igni~icativa de robos se realizaron en ca•aa partic~ 

lare•, forzando la• cerraduras con ganzda, muchas yeces durante el 
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dla y llevSndose diferentes objetos: ropa, alhajas, loza, mueb1es, 

etc. Algunos individuos fueron aprehendidos por portar ganzaas, 

sin prob&rseles muchas veces que las hubieran usado ·para cometer -

un robo, pero los hemos incluido aqul pues se consideraba que su -

conducta era sospechosa. Contamos tambi~n con un buen ntlmero de d~ 

lincuentes acusados de robar a personas en las "alles; cabe desta­

car que estos casos fueron realizados sin premeditaci6n y a plena 

luz del d1a. Asimismo hallamos algunos robos de objetos religiosos 

en las iglesias, as! como tambi~n en tiendas de pulpería, bodegas 

y vinater1as. 

Analizaremos ahora los robos que se registraron en cada uno 

de los años estudiados. De los tres robos cometidos en 1800, enco~ 

tramos que ninguno fue de mucha importancia. Pablo Jos~, indio, r~ 

b6 a su amo dos sábanas de taman y una de lana; empeñ6 dos en una 

tienda nombrada de "los ParadosP, en el barrio de Santa Catarina, 

y la otra la trata puesta cuando lo aprehendieron. 7 Don Jos~ Marta 

Velasco fue acusado por su cuñado de haberse robado muchas alhajas 

y mulas para pagar sus deudas de juego, pero no se le pudo probar 

nada. 8 Pedro S!nchez, operario arañero de la Real ~asa de la Mone­

da, fue aprehendido por sospechas de que hubiera robado 4 cospeles 

de pesos que se le encontraron a una mujer en la calle. Fue puesto 

en libertad, pero se le despidió de la Real Casa de Moneda. 9 

De 1801 tenemos dos casos de robo, aunque los dos aprehendi-

dos eran sólo sospechosos. Uno fue Jos~ Maria Arredondo, a quien 

ademas se le aprehendió por ser desertor de presidio y tener empe­

ñada una poca de ropa, que.dijo haber habido de unos indios y que 

·result6 robada en Cuernavaca. 10 El otro fue Nicol&a S~rrano, a - -

quien se acua6 de ladrón ganzueror pero, como no se !e pudo pro~: 
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que hubiera robado y s6lo que era vago, se le envi6 a trabajar con 

un maestro de sombrerer!a para-que aprendiera el oficio. En 1812 -

Serrano fue aprehendido de nuevo por el mismo motivo y tambi6n se 

le puso en libertad por falta de suficiente justificaci6n. 11 

Bentura D!az cometi6 el Gnico robo que encontramos en el Ra­

mo Criminal del año de 1802. Fue aprehendido a los tres d!as de ha 

ber, llegado a la capital procedente de Guadalajara, de donde hab!a 

desertado de presid'io. D!az rob6 cuatro pañitos o pañuelos du.t·ant.e 

los maitines en San Agust!n, sacándoselos de las bolsas a distin-­

tos sujetos, y los estaba vendiendo en la calle, "para tener dine­

ro para comer". Al año siguiente fue aprehendido de nuevo por por­

tar unas ganzGas en compañia de otro reo que conoci6 en las obras 

públicas a donde se le envi6 en 1802, pero fue puesto en l~ber--­

tad.12 

Del año de 1803 hay seis robos. Dos individuos extrajeron v~ 

rios pedacitos de plata de la Real casa de Moneda; a uno de ellos 

se ~e,perdon6 i"a falta porque dijo que antes de que lo registraran 

"q11er!a volverse atr5s", pero que los guardias no lo permitieron, 

y el otro fue c?ndenado a 8 meses de destierro de esta capita~, 

veinte leguas en contorno. 13 En enero de ese año un tercio de arre~ 

fue robado de una tienda en la Plaza del Volador14 , y dos sujetos 

fueron aprehendidos en el portal de los Mercaderes acusados de la­

drones. Uno de ellos, Rosales, ya habla.sufrido tres prisiones an­

ter1o:rmente acusado del mismo delito, por lo que se le condeno a -

seis meses ~n las obras pdblicas. 15 ,En el mes de mayo fue aprehen­

dido un individuo en la iglesia Metropolitana cuando intentaba ro­

bar la daga de Nuestra Señora de los Dolores,, por lo que se le co~ 

den6 a 6 años en las fortificaciones de la Habana. 16 En septiembre 
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se aprehendió a un •ujeto acusado de haberle •acado un paño de po! 

vos de la bol•& a un hCllllbre en el cuadrante del Sagrario •a1 tiem­

po de estarse haciendo laa confirmaciones•. El reo s6lo llevaba 

cuatro dlas de haber llegado a la capital, a donde habla venido a 

visitar a un hermano suyo, enfermo de tabardillo, en el hospital -

de San Andrfs. Como no tenla aquí persona alguna que 1.o conociera, 

permaneci6 en pris1.6n un año y cinco meses, al c:abO de los cuales 

se le di6 por compurgada la falta con la prisi6n sufridii..:7 

En general, las mujeree que participaban en un robo lo hactan 

como c6mplices; sin embargo, existe en el Ramo crilllinal un solo C! 

so de una mujer que, en 1804, fue remitida al tr~bunal de la Acor­

dada por la madre superiora de Santa Clara por haber robado 16 pe­

sos de la contadur1a del convento donde servia. 18 En el mes de fe­

brero de ese año Teodosio Villa rob6 una imagen de Nuestra Señora 

de Loreto y se.le conden6 a 6 años de preaidio. 19 Los otros tres -

robos registrados en ese año fueron cometidos en la Real Casa de 

Moneda por eapleadoa de esa inatituci6n. 20 

De.los sets robos que encontramos en 1805, cinco fueron COID!. 

tidos en la Real Casa de Moneda: dos de los detenidos intentaron -

robar, pero fÚeron aorprendidos, y tres individuos robaron dos co~ 

peles de pesos, varios troqueles sin grabar y cuatro monedas de a 

peso selladas, respectivamente. 21 El otro robo coeetido en ese año 

lo fue por Juan Jo•A P~res, a quien •• acuad de haberle robado un 

reloj a un hombre en la plaza, mientra• '•te compraba fruta. Aun-­

que no le encontraron el reloj y; por lo tanto, no se pod!a aaequ­

::ar que •1 fueae el ladrón, como hacia poco tiempo qua habla lleq!. 

do a la ciudad en busca de -"na hermana auya, • la que no babia en­

contrado, no habta qut•n dte .. referencia• sur••• y aal se le con-
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den6 a 2 años de presidio en la fortaleza de Perote y obras del ca­

mino ie Veracruz. 22 

Proporcionalmente, el año en que ocurrieron m~s robos fue de 

1806, pues de 27 delitos cometidos 16 fueron robos. Tres individuos 

fueron aprehendidos por sospechas de ser ladrones, haber observado 

mala conducta y "cometido graves excesos que molestaban a los veci­

nos". Uno de ellos fue condenado a servir por 2 años en los traba--

jos del camino nuevo de Veracruz, y los otros dos a un año de serv! 

cio en las obras pGblicas. 23 Trece personas fueron procesadas en 

ese año en la Real casa de Moneda por haber cometido diferentes hu~ 

tos; siete de ellas fueron puestas en libertad, y las otras seis r!!. 

cibieron condenas, desde 15 dlas en las obras pGblicas, hasta ver-­

gÜenza plib.lica y 4 años de presidio. 24 

En 1807 hubo pocos robtJs; casi todos ellos fueron hechos a la 

Real Casa de Moneda. Tres individuos extrajeron granalla de plata -

y por esto fueron condenados a servir en las obras pGblicas de esta 

capital; su c6mplice, Francisco Miguel Martlnez, fue puesto en li-­

bertad, En octubre de ese año, Bernardo Morales y Jos! Marta Sala-­

zar, alias el Pescadito, fueron aprehendidos por ganzueros en una -

accesoria por l~s inmediaciones de ·san Hip6lito. Despu!s de pasar -

un año en prisi6n, fueron puestos en libertad y entregados a maes-­

tros de sus respectivos of~cios para que cuidaran de su conducta. -

Sin embargo, Morales fue aprehendido de nuevo en 1809 por la misma 

causa. 25 

En 1808 cuatro empleados dn la Real Casa de Moneda ejecutaron 

diversos hurtos de poca importancia, excepto el cometido por Jos! 

Trinidad Castillo, quien l.levaba ocho años trabajando como hilero y 

volantero, que r~b6 oro y plata y fue condenado a 6_año11 de destie-
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rro de esta capita1. 26 En el mes de abril, Jos6 Mat!as Pdrez fue -­

aprehendido en el barrio de JUan Carbonero portando ganzúa y •útiles 

para encender", y se le remiti6 a la Acordada, donde fue absuelto. 27 

El segundo d!a de Pascua de Navidad, Ventura Castañeda rob6 20 pe-­

sos y una libra de cera en la capilla de San Antonio, en la parro-­

quia del Sagrario. Practicadas las diligencias, .'ue castigado con -

25 azotes y un año de servicio en laa obras públicas de la capital~8 

Pero el robo m!s interesante de ese año fue el que cometi6 don Beni 

to Fuentes Noailles, español, empleado de la Real Loter!a, quien --

serv!a en ese momento la plaza de interventor real interino y fue • 

acusado de haber tomado de las viviendas delreal palacio un polvo-­

rincillo de oro perteneciente al virrey Iturrigaray. Noailles decl~ 

r6 que lo hab!a tomado "el siguiente d!a de la prisi6n del Exmo. s~ 

ñor virrey, de una bolsa de av!os de cazar que estaba sobre la mesa 

del Cuerpo de Guardia de Alabarderos, habiendo dejado all! la insi­

nuada bolsa•. Añadi6 que "no sab!a de qui6n era y hasta el d!a ign~ 

ra su dueño, sin embargo de tener las tres iniciales JMI". El hecho 

de que no se aprehendiera a Fuentes Noaillea y que s6lo se le noti­

~icara que no saliera de los si.iburbios de esta ciudad sin dar pre-­

viamente aviso, prueba que el inter6a de los alcaldes del crimen en 

esos momentos era otro y que las circunstancias pol!ticas en esos -

d!as provocaban que se despacharan los asuntos de la Sala del Cri-­

men con mucha lentitud, ya que el expediente de Fuentes Noaillea no 

se pas6 al fiscal de lo civil hasta enero de 1811. Por la manera en 

que se disculp6 la falta de Noailles podemos deducir que aquellos -

relacionados con la prisi6ñ de Zturriqaray fueron tratados con alq~ 

na conaideraci6n, ya que adquirieron cierto poder y prestigio: 



"aunque el modo como dicho Fuentes manifestc5 en su 
primera declaraci6n haber tomado el polvor!n no c~ 
rece de culpa, pero ~l se ha ofrecido a probar que 
trat6 de averiguar su dueño para devolver1o; y por 
lo mismo, debi6ndose suponer que dicha alhaja no -
era de mayor valor •.•• parece al fiscal m4s equita­
tivo y prudente qué, sin pasar a mayor substancia­
c1.6n del expediente, se reprenda a don Benito Fuen 
tes la lig•reza con que procedi6 cuando tom6 y re= 
tuvo el expresado polvorincillo, amonestándole con 
apercibimiento de que otra ocasi6n sea m4s deteni­
do y cauto•. 

-s:a-

cuando. el 12 de marzo de 1811 se le inform6 al acusado de la 

dacisi6n del fiscal, ya hacia como un año qua se había ido a Esp~-­
. - . 29 na. 

El 46.67• de los delitos cometidos en 1809 fueron robosi esto 

es, en ese año un total de 28'delincuentes fueron aprehendidos por· 

esta causa. Hay tres expedientes de robos cometi.dos en la Real Casa 

de Moneda: en.abril se aprehendi6 acuatroindividuos por hurto de -

cobre, "del que se afina para liga, en casa de Santa Cruz•. Tambi6n 

fue aprehendido con ellos al administrador de la t1.enda de pulper!a 

"que nombran de las Granadas, detrás del Carmen", por haber comp~a­

do el cobre robado. Todos, menos este dltimo, fueron condenados a -

servir en las obras ptiblicas de esta capital y se les despidi6 de -

la Real Casa de Moneda. 30 El otro caso de robo ocurrido en esta in~ 

tituci6n fue cometido por un muchacho de trece años, a quien se 

aprehendi6 por haber cogido unos pedacitos de plata en las oficinas 

de primera fundici6n. Atendiendo a la corta edad del reo "y sincer! 

dad con que ha declarado, determin6 el superintendente se le diesen 

seis azotes dentro de la cárcel como se ejecut6 por mano de un car-. 

gador, a presencia del merino, se le reprendió, apercibi6 y entreg6 

a su abuela~31 El 9 de octubre de 1809, Antonio Columna, del tribu­

nal de la Acordada remiti6 un oficio a la Casa de Moneda en que av! 

saba tenla presos a dos individuos porque se les hab!a encontrado -
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un tejo de ~lata que pod!a haber sido robado de esa instituci6n -

por el empleado Ignacio Puente; dste dijo que lo hab!a comprado -

en la Plaza de Gallos y, por falta de pruebas, fueron todos pues­

tos en libertad. 32 

· En julio de 1809, don José Ignacio Herrera acus6 a su cuña­

do pol!tico, José Gonz4lez de la Sancha, de "varios hurtos que h!, 

bta hecho de varias·alhajas a doña Mar!a B3rbara Castej6n, a quien 

reconoc!a por madre". El acusado dijo que hab!a tomado las Joyas· 

•para ve~derlas y hacerse de dinero y poder obsequiar golosinas -

a sus compañeros de la botica•~ Sin embargo, despuGs ·se dice en -

.el expediente que se le acus6 de haber gastado el producto de la 

venta de las alhaja• •en obsequiar a una mujer.con quien llev6 -­

il!cita correspondencia•. Tambidn fueron aprehendidos tres hombres 

r dos mujeres que hab!an intervenido en la compra y venta de los 

objetos robados. Joad de la Sancha fue remitido al Hospicio de P2_ 

bres •por el tiempo suficiente a perfeccionarse en el arte de bo­

ticario en la botica que mantiene aquella casa• y su madre estuvo 

de acuerdo en pagar la pensi6n que se exig!a para la manutenci6n 

del muchacho. 33 

Por un robo efectuado con qanzda en la casa del mGsico m~yor 

del comercio, en la calle de la Buena Muerte, se aprehendi6 a Josd 

Antonio ArGvalo, alias el ZSnqano y a Eugenio Salazar, alias el 

Flaco; tambiGn fueron acusados como c6mplices de dse y otros robos, 

-Joad Mllr!a Ximfnez y Bernardo Rub!n de Celia, .alias el Gringo. Por 

· las declaraciones de Gatos, se aprehendi6 a Domingo Crist6bal Ga~ 

c!a, alias el Grillo, y a Mar!a Josefa Espinosa, pues resultaron 

involucrados en un robo co~tido en el Puente de Lequisamo. Todos 

fueron •entenciado• a azotes y •ervicio en la• obras pdblicas de~ 
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pu~s de sufrir casi un año de prisi6n. Mar!a Josefa Espinosa fue 

enviada a una casa honesta a servir por salario. 34 

Un caso t!pico de robo cometido en una casa fue.el realiza­

do por tres individuos, en el cuarto ndmero 20 del mes6n de las -

Animas, el 27 de febrero de 1809·a las dos de la tarde. Por las -

declaraciones de los reos podemos ver que s! fue un robo premedi­

tado, pero no planeado, pues en realidad no ten!an un~ idea clara 

de-c6mo lo llevar1an a efecto, ni de lo que podrtan obtener. Como 

la declaraci6n de Domingo Casasola fue muy completa, la transcri­

bo a continuación como ejemplo de los robos a casas particulares; 

•preguntado por la causa de su prisi6n, dijo que 4sta 
dimana de que teniendo en su casa viviendo como arri 
mado a Jos~ Francisco Moreno, trabajador tambiAn de­
la Casa de Moneda, dejaron de trabajar una semana, -
en cuyos dlas encontraron a don Jos' F'lix Valenzue­
la, paisano de Moreno, qui4n le dijo a 4ste se halla 
ba posado en esta capital en un cuarto del mesón de­
las Animas, y el domingo inmediato hicieron ambos 
conversac:U5n de que si el lunes siquiente no trabaja 
ban se ir!an para el mesón de las Animas donde esta= 
ba Valenzuela como si lo iba a visitar Moreno, y ve­
r!an lo que pod!an tomar al disimulo, lo que comuni­
có a Gervasio Pichardo con motivo de la amistad que 
llevaban con el susodicho y quedó Aste en que lo - -
acompañar!a; que llegado el lunes y no habiendo tta­
bajado ni uno ni otro acordaron poner en ejectici6n · 
el robo de Valenzuela, pero aGn siendo temprano se -
fueron para casa del que explica y pidi6 fiado un 
real de tamales para que se desayunasen, y as! que -
acabaron le dijo a su esposa que se fuera a ver a la 
hermana del que habla que estaba sirviendo en casa -
de don Mariano Morales y la llevase a lavar; que sa­
lieron el que habla, Moreno, Gervaaio y su esposa 
del que contesta, y pas6 Asta por la hermana diri--­
qi6ndose todos como para Beldn, pero en la esquina -
del mesón de las Animas dejaron a las mujeres dicién 
doles los a9uardasen, y se metieron los tres hombrea 
al dicho mesón y subiendo se encontraron con que es­
taba cerrada la puerta del cuarto de Valenzuela, por 
lo que salieron y fueron a dejar a Belén a las muje­
res y después volvieron al mes6n a ver si ya había -
venido Valenzuela, pero hallaron tambi6n cerrada la 
puerta; que se bajaron a la tienda que est4 abajo de· 
dicho mesón y observ6 Moreno estaba pendiente de la 
puerta de la trastienda una llave, y acordaron que -
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llevase Moreno a empeñar una mancuerna de plata de -­
Gervasio en cuartilla de aguardiente; mientras entre­
ten1a con esto al tendero, lleqarta el que depone y -
quitarla la llave, como as! se verific6; que ast que 
estuvo la llave en poder del que discurre, subieron -
otra vez los tres qued4ndose Gervasio distante de la 
puerta, meti6 Moreno la llave y no viniendo, lleq6 y 
vido el que habla que el :impedimento era la ceja y 
que el conductor estaba corto, por lo que torn6 la me­
dida de la entrada con un zacatito y saliendo se fue­
ron los tres para la herrería del puento de Peredo 
donde al oficial Pedro Morales le encar~~6 el que ?w-­
bla le.compusiese la llave meti!ndole la ceja, lo que 
aqu61 le respondi6 que no lo hac!a no fuesen a abrir 
alguna puerta, y entonces.Moreno le dijo que el que -
explica se habla peleado con su mujer y perdido la 
llave de su casa en donde tenía una manqa y una fraza 
da que le precisaba, y as! que la compusiese, y en cu 
ya vista la compuso; que ya compuesta la llave fueroñ 
a Bel6n por las mujeres y todos juntos se diriqieron 
para el señalado mes6n, dejando sentadas a las muje-­
res en la puerta del colegio de las Vizcalnas sin de­
cirles m4s que los aguardasen allt y que el que depo­
ne y los dem4s se fueron para el mes6n y que aubieron 
y abri6 el que depone sin dificultad y entrando los -
tres, se tom6 el que declara cuatro frenos, Moreno 16 
piececillas de list6n, un sable y un pañuelo de broca 
do, y Gervasio una colcha. Y dejando .emparejada la = 
puerta se salieron dirigi~ndose para la casa del que 
explica y Gervasio le dijo fuese a avisar a su mujer 
pero aunque fue, ya no las hall6 allt porque segdn su 
pose hab!an quitado y pas4dose a otro lugar•.35 -

De un total de 71 delincuentes aprehendidos en 1810, 35 per­

sonas (49.301) fu~ron acusadas de robo. En la Real Casa de Moneda 

fueron aprehendidos 6 individuos por diferentes hurtos que come-­

tieron all!, pero fueron descubiertos al momento del reqiatro. 36 

Pertenecientes al tribunal de la Acordada encontramos siete expe­

dientes de robos en ese año de 1810. En el mes de marzo se aprehe~ 

di6 a siete hombres y a una mujer por ladrones ganzueroa gnoa y -

compradores de lo robado los otros. Confesaron haber cometido ro­

bos en la calle de Cocheras, frente al cementerio de Santo Domin­

.IJO, en la plazuela de la Concepci6n y en la calle de la Machín~ 

pa. Uno de los reos aprehendidos, Pedro Trujillo, confeaO haber -

ccmetido 14 roboa, algunoa de elloa en conaorcio de Jos• Mariano 
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de Ledn, y que entre estos estaba el que efectuaron en casa del 

guitarrero Juan y por e1 · cual -se hab!a acusado y aprehendido a 

Juan Policarpo y Jos~ Me1lado, quienes despu~s de esto fueron pue~ 

tos en libertad. 37 

Ei monto de ·10 robado en las casas era muy variable, como 

ejemplo basta ver lo que obtuvieron Pedro Trujillo, ladrdn profe-­

sional, y su cdmplice Mariano Ledn en los diferentes robos que ej~ 

cutaron: 

ler. robo: abrieron con ganzda, entre 7 y 8' de la noche una 

accesoria en la plazuela de la Concepcidn, de la que sacaron •una 

caja de madera blanca cerrada, 2 sdbanas, una colcha y una fraza--

da". 

2do. robo_: en un cuarto bajo de una casa de vecindad en el -

Puente de la Misericordia, que abrieron con ganzda. Extrajeron "2 

pares de naguas de gasa de encima y otras interiores blancas y de 

man ta, un paño de gasa y un sarape" • 

3er. robo: en la ca1le de la Misericordia, en una accesoria 

de las casas nuevas, que abrieron con ganzda y de donde sacaron -­

"2 s~banas rotas de manta, una colcha vieja sanmigueleña, un ttlni­

co de iglesia de paño de seda ya usado, una mantilla .!dem, y un pa 
-:-

ñito". 

4o. robo: en una accesoria de las casas de la Inquisicidn, -

que abrieron tambidn con ganzda y extrajeron "a prilna noche, una -

dulzaina, una frazadita, una carpetita verde, un pedazo de fierro 

y una·. guitarri ta ch.ica". 

El So. fue en un cuarto bajo de una casa de vecindad de la -

calle·de Ortega, que abrieron con ganzda, y del cua1 tomes Trujillo 

•un capote de BatletCSn y dos chaquetas de indiana hechas pedazos, 
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vendiendo el capote en dos pesos y tiraron las_ chaquetas por inser 

viblea•. 

El 60. robo fue en la misma cal1e de Ortega en otro cuarto -

bajo de otra casa de vecindad, que abrieron como los demás y se t~ 

maron •una frazada de jamoncillo, unas naguas blancas de manta muy 

rotas y un chiquihuitito con trapos". 

El 7o. fue en ·la segunda calle del Indio Triste, en un cuar­

to bajo d_e una casa particular, y sacaron "tres frenos de caballo, 

dos.buenos y uno roto, una guitarra y dos cabestros". 

El 80. lo hicieron en la calle de San Ildefonso."quitfndole 

a un borracho el capote de Batlet6n hecho pedazos", con el que se 

quedo Le6n. 

El 9o. lo.ejecutaron en un cuarto de la casa de vecindad co­

nocida por la del Tezontle, calle de· San Lorenzo, de la que saca-­

ron •un nicho chiquito con una Pur!sima de cera, una sfbana, una -

frazada.y un sombrero de tres picos•. 

El 100. robo fue en una accesoria frontera de las Vizcaínas, 

cuya puerta abrieron con ganzda como las demfs y .se llevaron "unos 

retazos de indianilla inglesa, varias mangas de chupa de !dem, 

unas nac¡uas blancas y una camisa y varios pedazos de paño". 

El 110. fue en una accesoria frente de la iglesia de San e~ 

milo, de donde tomaron "una s&bana, 3 vasos, 2 platitos de talave­

ra, una taza de !dem.y otra de china". 

El 120. fue frente del Hospital Real en un cuarto de una ca­

sa 4• vecindad y sacaron •un chiquihuite de trapos viejos que por 

inservible• tiraron•. 

El 130. lo ejecut6 Trujillo solo en una ·accesoria que encon-, 
tr6 una noche abierta en la calle de las Cocheras, de donde aac6 -
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"ün envoltorio de ropa que estaba tirado en el suelo, y dejaron 

sin duia los que la abrieron, no acordándose de qu~ contuviera, 

m&s de 8 tlínicos de indianilla, 2 sábanas y una colcha". 

El 140. tambi6n lo realizó solo, entre 9 y media y 10 de la 

mañana, abriendo con ganzúa un cuarto bajo de una casa particular 

en la calle de Montealeqre, del que.sacó "2 sábanas de bramante, -

una sobrecama de indianilla criolla morada y un sable con su quar­

nici6n de plata". 

Los~obj~tos que robaban en las casas qeneralmente eran vend! 

dos en el Baratillo o a personas en las calles. En el caso de Tru­

jillo y Le6n, lo que obtuvieron de la venta de lo robado variaba -

de 6 reales a 8 pesos, y casi todo lo compr6 Marta Gorqonia Hern4~ 

dez, quien fue destinada por un año a la casa de Recogidas de San­

ta Maria Magdalena. Tanto Trujillo como Le6n, a pesar de que 6sta 

era la primera prisi6n que sufrían, fueron condenados a dos años -

de servicio en. el campamento de Veracruz, despu6s de ser correqi~­

dos con. 25 azotes. 38 

En abril de 1810 se aprehendió a dos individuos por los ro-­

. bos ejecutados con qanzlía en una accesoria de la plazuela del col!_ 

qio de San Pablo. uno.de ellos ya hab1a estado preso en 1808, y 

por ser reincidente se le conden6 a un año de servicios en las 

obras pGblicas y se le corrigi6 con 25 azotes. El otro tambi6n su­

fri6 25 azotes como correcci6n y fue sentenciado a 6 meses de ser­

vicio en las obras públicas, pero pocos d1as despu6s se le suapen­

di6 la sentencia por hallarse complicado en otra causa de robo de 

ese mismo año de 1810. Como no se le pudo co~probar que hubiese t~ 

nido parte en ese delito, habiendo el tribunal pedido el parecer -

del virrey Veneqas, se décidi6 se le aplicase la c~ndena a qua se 
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le babia sentenciado anteriormente y se sobreseyese la 6ltima cau­

sa. 39 

Otros tres expedientes de robo procesados en la Acordada se 

refieren a los casos de siete hombres y una mujer, aprehendidos -­

por ser sospechosos de robo. Uno de ellos babia desertado de pres! 

dio y fue enviado a prosequir el cumplimiento dE su condena1 40 uno 

de los dos sujetos aprehendidos en el mes de octubre fue puesto en 

libertad compurqado con cuatro meses de pr1a16n y al otro se le c~ 

rriqi6 con 25 azotes y fue condenado a cuatro meses de obras pdbl! 

casen esta capita1. 41 Los tres individuos que intentaron robar la 

casa de Juan Marta Cervantes y no lo lograron por haber sido dela­

tados fueron puestos en libertad, pues "el exceso en que incurrie­

ron queda bastante escarmentado con m4s de dos meses de arresto 

que han sufrido•. 42 Josf del Carm•n Canto y su esposa .Marta Nicol~ 

sa Ram1rez fueron acusados de haber vendido una camisa robada, pe­

ro por falta de suficiente justificaci6n fueron puestos en liber-­

tad, ya que ambos declararon ser falsa la acusaci6n, pues acababan 

de salir de la c&rcel de corte, donde hab1an estado presos por ha­

berse peleado entre ellos y haberle 61 "romp!dole la cabeza•. 43 

Encontramos en el Ramo Criminal 6 expedientes de casos de ro 

bo procesados p~r la Sala del Crimen en 1810. Se refieren a 5 per­

sonas que fueron acusadas de robo con asalto, 44 y cuatro robos de 

diversos objetos hechos a casas particularea. 45 Dos de los hombres 

culpables de haber golpeado y robado a Mariano Caatillo fueron de~ 

tinados a 3 y 4 años de presidio en lo• trabajos del camino de Pe­

rote y los S aprehendidos por robos ejecutados en casaa recibieron 

distintos castigos: azo~es como correcci6n, servicio en laa obras 

pGbl~cas, prieien y, uno de ellos, que viv1a arrimado y no tenia -
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el batallón auxiliar de la is1a de Santo Domingo. 

En el año de 1811, habiendo ya empezado la lucha de insurge~ 

cia y estando la capital de la Nueva España amenazada por la cerc~ 

n!a de los rebeldes, encontramos en el Ramo Criminal 85 personas -

procesadas por haber cometido delitos de orden común en la ciudad 

de M~xico. De ~stas, el 44.70% fueron acusadas de robo. Cinco exp~ 

dientes encontrados en ese Ramo pertenecen a casos procesados po~ 

·el tribunal de la Acordada. En el mes de junio fueron renitidos --

dos individuos por el robo de 5 vacas en el potrero de Remita, pe­

ro fueron puestos en libertad, pues devolvieron tres de ellas y -­

los familiares de uno de los reos estuvieron de acuerdo en pagar -

el importe de las demás. 46 En julio se aprehendió a dos sujetos -­

por haber sido encontrados robando un cuarto bajo en el callejón -

de Santa In~s. Como ambos ya habían sido aprehendidos por un caso 

similar en enero de ese año, se les condenó a 6 mesesº en el presi-

dio.de Santiago y se les corrigi6 con 25 azotes, además de reite-­

rárseles los apercibimientos de sus causas anteriores. 47 De agosto 

tenemos la causa contra Tranquilino Reynoso por el robo de 9 pla-·­

tos de plata, y contra don Jos~ Ignacio Barrera por haberlos reci­

bido en empeño. Despu~s de practicadas las diligencias, al primero 

se le castigó con 25 azotes y un año de presidio en la cárcel de -

Santiago y Barrera fue puesto en libertad. 48 Del mes de diciembre 

tenemos dos casos de robo procesados por la Acordada. Uno es el de 

un sirviente del convento de San Francisco por el robo de varios -

efectos, 49 y el otro el de dos individuos que fueron aprehendidos 

en el callejón del Toro con varios objetos robados; uno de ellos -

fue sentenciado a tres meses de servicio en el presidio de Santia-
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go y corregido c~n 25 azotes, y el otro a 6 meses de servicio en -

el mismo presidio y corregido con 50 azotes porque, ·adem4s, resul­

t6 sospechoso de otro robo y porelam.asiato que ten!a con LOrenza 

Mart1nez, acusada del robo de un envoltorio de ropa en un baño. E~ 

ta fue enviada a las Recoqidaa por un mea.so 

En el Ramo Criminal se encontraron 16 expedientes sobre ro-­

boa cometidos en la ciudad de MGxico en ese año de 1811 y procesa­

dos por la Sala del Crimen. Hubo 4 casos de robos a casas: la no-­

che del 10 de enero, Josa Vicarios, transitando en cuerpo de ronda 

por el Puente de Blanquillo, aprehendi6 a tres hombres y una mujer 

PQrque su conducta le parec~6 sospechosa y porque al-verlo se es-­

condieron dentro de una accesoria. Les encontr6 un badl que pesaba 

bastante, y dentro encontr6 dos ganzdas y mucha ropa. La causa fue 

sobrese1da y todos fueron puestos en libertad de-spu4!a de pagar las 

costas.si El 31 de enero fueron llevados a la Real C4rcel Juan He~ 

n4ndez, alias Chorizos, y cri8t6bal. Domingo Garcta, alias el Gri-­

llo, a causa del robo que ejecut6 el primero en el callej6n de San 

Fernando al forzar l.as cerraduras con qanzda, de. donde se llev6 v~ 

rias alhajas que vendi6 en 10 pesos, y el'segundo por haber labra­

do la qanzda. Del mes de febrero de ese año de 1811 encontramos -­

una acusac16n presentada ante el. oidor honorario de la Real Audie~ 

cia contra el mismo Juan Hernandez, alias Chorizos, y Jos6 Antonio 

Rern4ndez, alias Pantal6n, por un robo ejecutado con ganzda en el 

mismo callej6n de San Fernando. A este dltimo se le acus6 ad~s -

de haber.comprado la ropa robada• Creemos que se trata del mismo 

delito de Juan Rern4ndez, aunque la lista de lo robado no coincide. 

En junio de ese mi8Jllo año, Cr1at6bal Domingo Garcfa fue puesto en 

libertad. A Juan HernAndez se le conden6 a la pena de 25 azotea y 
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4 meses de servicio en las obras pQblicas de esta capital; pero, -

cuandl) se le notifico la condena que le hab!a sido impuesta, dijo 

que "aunque se conforma con dicha resoluci6n, suplica se le exima 

de los azotes respecto a tener unos granos en la asentadera dere-­

cha". Ya sano, en el mes de octubre, se le dieron los azotes y ·sa-

li6 en libertad. JosA Antonio Hern4ndez sali6 l~bre ccn la condi-­

ciOn de. satisfacer el importe de las prendas robadas que compr6. 52 

Los otros dos ·robos a casas fueron el que cometi6 JosA Cam~lo Vi-­

ter, por el cual se le dieron por v!a de correcci6n 25 azotes en -

el patio de la Real ~árcel y fue destinado por el tiempo de B años 

a un regimiento veterano, 53 y el cometido por Juan Jos~ Morales, -

cochero, quien se fug6 de casa de su patr6n llev4ndose varios efe~ 

tos; se le envi6 por 8. años al regimiento de Dragones de España 

que se .hallaba en la capital, pero despuAs fue puesto en 1ibertad 

bajo fianza. 54 

Tenemos cinco casos de robo en las calles en 18111 en enero, 

el sargento de la partida de capa Jos~ Salazar remiti6 a la cárcel 

a un individuo que, en compañta de otros dos, desnud6 a un soldado 

"de los colorados" en el barrio de la Palma. Fue corregido con 25 

azotes y trasladado por dos meses al servicio de las obras pGbli--·, 
cas de la capita1. 55 El alcalde del cuartel menor No. 20 aprehen--

di6 a dos hombres que le robaron de la bolsa 10 pesos y 6 reales a 

un indio. Ambos fueron destinados al servicio de la marina por 4 -

años. 56 El mismo alcalde del cuartel 20 aprehendi6 a un hombre y a 

una mujer acusados de haberle sa~ado el pañuelo de la bolsa a un -

hombre¡ además result6 que "ambos est4n amancebados el tiempo de 4 

años"; aunque negaron los dos de1itos, el hombre fu~ destinado por 

4 años al servicio de la marina y la mujer al serv~cio de las coci 
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nas del presidio de santiago durante un mes, y cump1ido, a servir 

en una casa de honra. 57 
En los meses de noviembre y diciembre fue­

ron llevados a la C4rcel de Corte dos individuos; uno por haber r~ 

bado un rebozo en la plazuela de San Pablo el cual empeñ6 en s.re~ 

les y el otro por habdrsele encontrado vendiendo una navaja de ba~ 

ba de las mismas que le robaron, con todos los d<1m4s instrumentos, 

a un maestro barbero. Los dos, muchachos de 14 años, fueron desti­

nados al servicio de la marina por 4 años y fueron indultados des­

puds. 58 

En el mes de febrero de 1811 la guardia del cuartel de San Pa 

bl.o envid a la c4rcel a un sujeto que habta sido denunciado de la­

drdn por el caporal del. Abasto. Despues de las averiguaciones, se 

vid que habta sido indultado por el homicidio "que hab!a ejecutado 

en la persona del indio M,attas", ast que fue puesto en libertad -­

despu~s de pagar las costas. 59 Por robo e incontinencia fueron --­

aprehendidos en septiembre tres hombres-y tres mujeres. A ellos se 

J.es castigd con 50 azotes y 4 años al servicio de la marina· y ellas 

fueron enviadas por un mes al servicio de las cocinas del presidio 

de Santiago y, cumplido, puestas a servir en una casa de honra. 60 

En el mes de marzo de 1811 la Guardia del Principal remitid a 

la clrcel a 2 individuos por haberlos encontrado abriendo una pue~ 

ta en la calle de Mesones. Por la misma causa el alcalde del cuar­

tel menor ndmero 17 aprehendid en julio a dos hombres en la calle 

de la Merced. uno de los cuatro fue puesto en libertad, pero los -

otros tres, como result6 que no ten!an ocupaci6n y por lo tanto -­

eran vagos, fueron castigados: se destind a dos de ellos al servi­

cio de su Majestad por 8 años en un regimiento veterano y al otro 

al servicio de loa baj~lea en el apostadero de veracruz por 4 ----
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- 61. anos. 

En 111ayo se aprehendid a José Mar!a Gdmez y a Miguel Mal.don!. 

do;al. pri:mero porque, cuando serv!a de cajero a don Miguel Esperf 

queta en una tienda de pulpería, tom6 varias prendas no dando m4s 

disculpa "que la de no parensen". Fue observado por un tiempo y -

·vieron que diar:i:amente remit!a el recaudo necesario para el gasto 

a una mujer hermana del citado Maldonado, quien era el que lo co~ 

duc!a. GdltleZ fue destinado por B años al servicio de su Majes~aa 

·en un req~miento veterano, y Maldonado a los bajeles del apostad~ 

ro de Veracruz por el tiempo de cuatro años. 62 

En el mes de septiembre Miguel S4nchez rob6 una pistola y -

se le condenó al servicio -Oe la apertura de la zanja cuadrada por 

2 meses y, cumplido, fue puesto en libertad. 63 Pedro Fragoso Tena 

rio fue aprehendido en la garita de San Cosme, también en el mes 

de septielllbre, por la sospecha del robo de unos bueyes. de la ha....,-­

cienda de San Borja; la causa fue sobreseída y el reo puesto en -

lib~rtad, pagando las costas. 64 

Al hacer una reoapitulaci6n de los robos cometidos en l.a -­

ciudad de M~xico en 1811, año del que tenemos m~s robos registra­

dos, observamos que casi todos fueron robos menores·, sin premedi.-

taci6n y ejecutados en su mayor!a por personas j5venes (entre 14 

y 30 años), sin ocupaoi6n muchas de ellas, que robaban por nece-­

sidad, y por lo mismo, de baja condici5n econ6mica. Si observarnos 

las sentencias que se impusieron por el delito de robo en ese año, 

vemos que,.as~ como en los primeros meses se les correq!a con azo 

tes y se les enviaba a trabajar en las obras pablicas de la capi­

tal, después, conforme se fue haciendo rn~s necesario el recluta-­

miento, Los reos fueron enviados a servir por 4 y 8 años al serv! 
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cio de su Majestad, ya fuera en un regimiento,,ya en la marina. 

El porcentaje de robos registrados en el.Ramo Criminal baj6 

muchísimo en 1812, el último año que estudiamos aqu!. S6lo hubo 

un 14.95t de personas procesadas por este delito. En ese año el -

rubro de delincuencia m4s elevado (47.66t) corresponde a arresta­

dos por vaqancia. No creemos que ·en es·e año hubiera habido menos 

robos que en los años anteriores, sobre todo si tenemos en cuenta 

que la crisis por la que atravesaba la Nueva España acentua . .,a l.os 

problemas de conducta antisocial en la capital, pero creemos que 

en ese año hay menos robos reqistrados, entre otras cosas, porque 

en ese momento se pon!a m4s. atenci6n en persequir a los vaqos que 

representaban un peliqro para la tranquilidad de la sociedad cap! 

talina y que en no pocos casos ·eran insurgentes en potencia. 

En enero de 1812 se aprehendi6 a un muchacho por queja de -

don Bartolo S4nchez, porque lo mand6 a entreqar con una esquela 

un carnero y no lo verific6, sino que lo vendi6 a un padre cl6ri­

qo, tom6 su importe y se fug6. Al prequntarle por quE lo hab!a h~ 

cho, el muchacho, que s6lo ten!a trece años, respondi6 que, "no -

habiendo podido hallar la casa de dicho don Ignacio y cansado de 

estirar el carnero, lo vendi6 en 12 reales, cuyo importe gast6 en 

fruta, en compañia de un hermano del que habla"·. Se le envi6 al -

servicio de la marina por 4 años. 65 

Tenemos tres casos de robo en el mes de febrero: Nicol4s s~ 

rrano, a quien vimos acusado de robo en l.801, fue vuelto a apreh·e!l 

der por ~ospeohoso de ladr6n ganzuero pero, por falta de suficien 

te juatificaci6n, fue puesto en libertad. Es extraño que en ning!!. 

na de la• dos ocasiones en que fue detenido se le haya condenado, 

•o tQlllQ u. fll•• año da 1812, cuando poc la JUDOr fal..t.a. eran.. ea..-
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viados al servicio de su Majestad, como, por ejemplo, ocurri6 con 

el rec1 dei caso anterior. 66 El teniente de la Acordada, Rafael ,_ 

Gordillo, aprehendi6 a un individuo por el robo que hizo en el ce 

.legio "La Bonitas" de "cantidad de madera". Fue corregido con 25 

azotes y puesto en libertad. Aparece en este expediente una nota 

enviada. al corregidor de la capital, Ram6n Guti6rrez d~l Mazo,. -­

donde se le informa que ese reo estuvo.preso en la c~rcel pública 

a fines del año anterior.por haberle fracturado un brazo a otro -

albañil con un golpe de palo. Por ese delito fue condenado, des-­

pu~s de sies meses de prisi6n, a que satisfaciera al agraviado su 

curaci6n y atrasos.~7 

Se registraron dos robos en almacenes: uno en febrero, en -

la tienda de Micaela Torres, de donde idos hombres.se llevaron 6 j!_ 

mones y 4 pellas de unto, 68 y el otro en octubre en la bodega de 

Domingo Coloma, donde cinco individuos falsificaron unas llaves -

para. fo~zar la ·cerradura. y sacaron de ella 11 tercios de azúcar, 

8 tercios de cascalote y un tercio de almendra. 69 Los reos fueron 

enviados por 4 y 8 años al servicio de su Majestad y los 5 aprehe~ 

didos en la bodega al presidio de Veracruz por 8 años. 

Encontramos dos robos en iglesias: en el mes de mayo, Lucas 

González intent6 robarse el viso que cubr!a la puerta del Sagra-­

rio de la capilla de Aranzazú en el convento de San Francisco y 

se le condeno a un mes de servicio en la c~rcel de la Acordada. 

En octubre; F6lix Mart!nez extrajo del sagrario de la iglesia de 

la Santa Vera Cruz un vasito y un plato. El reo, de 16 años, man! 

fest6 haberlo hecho "con el. fin de que su madre enferma tuviera .., 

en qu6 tomar sus alimentos". Se le corrigi6 con 12 azotes y fue -

entregado a su madre para que cuidara de su conducta. 70 
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En el mes de marzo de 1812 se a~rebendi6 a José Matlas Se~t~ 

no •por vago y haberle robado a una mujer tres reales en la Plar~~ 

la del Volador•; fue condenado a 4 años al servicio de la marina. 

Eri juiio se aprehendi6 a José Mar1a Arce, acusado de haberles rciZ!!_ 

do a doa hombres una camisa, dos calzones, un caping6n y un somb=~ 

ro. Arce confes6 el robo, pero di.jo que el sombrero no lo pod!a ~ 

volver pues lo habla perdido en la Alameda. Fue destinado al servi 

cío de la marina por 4 años. Tambi4n en julio se aprehendi6 a Jos! 

S&nchez por haber robado un burro y dos burras. A pesar de que el 

reo neq6 el robo, fue envi~do por 4 años a un regimiento, pues su 

declarac·i6n no fue muy convicente, dijo que •e1 burro. que se hall6í 

en su poder se lo dej6 a quardar un arriero que no conoce, que en 

cuanto a las burras no sabe de ellas•.71 

De todos los delitos de rob«? de que hemos hablado, el de ma­

yor importancia por el monto de lo robado fue en el que se vi6 in-
\ 

vo1ucrado Joa@ Antonio Malpica, quien era contador de moneda de la 

Teaorer!a General de Racienda, y al que se le form6 causa por el -

robo de 4 mil. pesos hecho en Cajas Reales. El dS:a 19 de diciembre 

de ~812, en el corte de .caja se echaron de menos 3 mil pesos, y se 

constder6 que.Mal.pica era el responsable de esa falta, pues ten!a 

bajo au confianza el tesoro de la Real Caja, y se averiguó que 

a~ist1a diariamente a loa montes y casas d~ juego, donde ganaba y 

perdta gruesas cantidadea a1n tener fondos algunos, pues su sueldo 

era de 23 peaos mensualea. Pero como Malpica nunca confes6 que ~l 

hubiese extra1do ese dinero para pagar sus deudas de ju.ego, sino -

que reitert5 en todas sus declaracionea que seguramente el dinero no 

bab!• ven~do ccapleto, él señor promoto~ fiscal concluy6 que: •no 

pud:Ulndose probar por la <?ausa la crtminal·idad de la extraccit5n y 
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siendo indudable, calificada y cierta la cantidad de 4 mil pesos 

de la Tesorería General, piden a v.s., los ministros se sirva ma!!. 

dar que bajo de fianza se excarcele a Malpica~ conden4ndol.o al p~ 

qo de los 4 mil pesos que por comisión o por omisiOn suya se han 

perdid~··. 72 

BOMZCIDIO. 

Bn el Ramo Criminal.del Archivo General de la Nac~6n se en~ 

·contraron los.expedientes de 25 personas acusadas de homicidio en 

los años que van de 1800 a 1812. Los homicidas representan tan s6 

lo el 5.271 del total de delincuentes estudiados en este trabajo. 

En las leyes, en la doctrina y en la pr4cti.ca, se disti.n--­

gllla claramente entre dolo, culpa y caso fortuito en relaci.6n con 

1a reaponsabilidad penal del acusado por homicidio. En las ~­

~, en materia de homicidio, se habla de tres •maneras" en que -

puede darses a sabiendas (o maliciosamente), delito en que inter~ 

viene "culpa• y delito •por ocasi·6n•. y al regul.ar el homic.id.io, 

tres leyes del Fuero Real que pasaron a las Recopilaciones disti!!, 

gutan tres tipos d-. homicidio: el intencional, el culposo y el. o­

c::aaional. 

El dolo se caracterizaba por la voluntar.iedad, por 11 mali­

c~a, y se admit!a comúnmente que s6lo a aquellos que hab!an deli!!, 

quido dolosamente se les podla impdner la pena legal ordinaria. -

En cuanto a la culpa, vemos que 6sta podla ser "lata, lave y levf 

s.i.ma•~ es,4ecir, se refiere al grado, pero no a la especie de cu!, 

pa • .73 Y el homicidio ocaaional o casual, dice Vizca!no qua era -­

aquel qua •ae hace sin 6nimo deliberado de matar, y sin culpa de1 

matador•. 74 Ahora bien, a•! como e1 homicidio culpoao se castiga-
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tuito no ae le señalaba pena alguna. 

casi todos loa casos de homicidio que encontramos en el Ra­

mo criminal pertenecen a la clase que covarrubias llama homici--­

dioa cometidos con voluntad indirecta, es decir, aquellos en que 

•1a voluntad quiere realizar.un acto sin pretender efectuar sus -

consecuencia• directas: por ejeaplo, cuando se quiere producir 

una herida.pero no se quiere la muerte que de ella y pe1· sn se si 

que•.75 

Muchos de 1oa homicidio• estudiados fueron resultado de una 

riña, .y casi siempre la victima muri6 poco tiempo despuAs del· su~ 

ceso.· Por lo general,· los heridos eran enviados al. Hospital Real.. 

de San Andr6s, donde se le~ tomaba su declaraci6n. En muchos ca-­

sos, la victima perdonaba al agresor: creemos que por eso el deli 

to era considerado ocasional o casual y las sentencias no eran --

muy severas. 

En la mayoria de los procesos estudiados se reconoce la vi­

gencia del principio de castigar dnicamente a quien cometi6 el h! 

cho delictivo, ya fuera responsable de 61 por dolo o por culpa. -

En los expedientes recopilados para este trabajo s6lo encontram~s 

uno de homicidio casual y ninguno de homicidio intencional. El •! 

pediente de homicidio casual al que nos referimos ea uno de 1807, 

en el que a los acusados no se lea form6.proceao sino que, des---• . 

pu6a de las primeras diligencias policiales, la• causas quedaron 

sobreaeidaa. ~l expediente trata de la averiguaci6n que se hizo -

del fallecimiento de una muchacha llamada Eduarda y de la enferm~ 

dad de 1a madre de asta y de 'deis hermanas suyas ªde resultas de -

haber comido un plltano que ten.la veneno, y en que resultaron cu!, 
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pados el tendero don LOrenzo Ahumada y el boticario don Jos6 zav~. 

leta". S6lo le result6 culpa al tendero Ahumada, y fue sentencia­

do a "que satisfaga a las infelices v!ctimas de su negligencia to 

dos los gastos que se hayan impendido en su curación, ct&ndoles 

adeJD4s 25 pesos por v!a de socorro en su miserable estado, y pa-­

gando las costas de lo actuado•~ 76 

Diez de los acusados por homicidio declararon estar ebrios 

cuando sucedi6 el hecho, y en ocasiones esto sirvi6 de atenuante 

al dictarles la sentencia. LOs motivos para los homicidios que en 

centramos fueron variosr los mas frecuentes fueron los celos y r!_ 

ñas. por ·causas que·a nosotros nos parecen sin importancia, pero -

que, como los rijos.os estaban en estado de ebriedad, tuvieron co~ 

secuencias ftinestas. Las "armas• usa.das en los h0111icidios tambi6n 

son diversas; entre ellas tenemos cuchillos, puñales, navajas, --· 

instrumentos de trabajo de los ·involucrados, como una lima o unas 

· tijeras, pero generalmente con lo primero que se ten!a a la mano, 

como una piedra o un cajete en el que hab!an estado bebiendo pul-

que. 

No encontramos ningdn caso de homicidio en los expedientes 

revisados de 1800 y 1801. Del año 1802 tenemos tres, que corres-­

ponden al 21.43t de los delitos r~istrados en ese año. El 5 de -

abril, en el Juzgado General de Naturales, en la parcialidad de -

San Juan, se form6 la causa criminal contra Jos6 Ignacio Vilchis 

por haber herido a Jos6 de la cruz, quien fa1leci6 en el hospital. 

LOs dos declararon estar ebrios cuando ocurr16 el hecho: el moti­

vo del pleito fue, segtln la v!c.tima -quien era ti6 del reo- que -

Vilchis le dijo qµe er~ un "alcahuete de su hermana". 77 En julio 
. . 

de eae año, Jos6 Zgnacio Espino fue aprehend1do por haber herido 
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con una navaja a don F6lix Rold4n, quien muri6 a los dos meses. 

El homicidio fue el resultado de una riña por celos y el reo fue 

sentenciado a un año de destierro 20 leguas en contorno de esta -

capita1. 78 Del més de diciembre de 1802 encontramos un expediente, 

muy maltratado y roto, en el que el alcalde de cuartel da parte -

de haber remitido a Josd C4rdenas al hospital qereral por estar -

herido en el pulmdn y de que 6ste muri6 el d!a 18. No hay datos -

del agresor, s6lo ~e fue un hojalatero llamado Justo. 79 

Del año de 1803 tambi6n encontramos tres expedientes de ho­

miciGios cometidos en la ciudad de ~xico. De marzo tenemos la -­

causa criminal formada contra dos oficiales de banco de la ofici-

na de la herrer!a de la Real Casa de Moneda, por haberse herido -

mutuamente y resultar muerto uno de ellos. En julio, la viuda de 

la victima compareci6 ante el escribano .de C'1nara y e~pres6 que -

conaent!a en que se pusiera en libertad al homicida baj~ la cond! 

ci6n de que, de lo que ganaba diariamente en la Casa de Moneda, -

contribuyese con tres reales •para su manutenci6n y la de cuatro 

hijos menores que dej6 el difunto•. Transcurrido casi un año, se 

conaider6 compurqado el •exceso• cometido por el reo con la dura 

prisi6n sufrida, y fue condenado a mandar decir seis misas por el 

alma del difunto, 80 Del mes de septiembre encontramos la causa 

criminal que, de oficio de la Real Audiencia, se siqui6 contra J2 

•' Antonio Romero por el homicidio que conswn6 en Mateo Alvarez -

con un puñal. Fue condenado P. 5 años de presidio o a servicio en 

las obras ptlblica&. 81 · 

El 23 de noviembre de 1803, Jos6 Cotilla y Marta Guadalupe 

Postigo fueron aprehendidos por haber el primero inferido una he­

rida a Clemente Zdftiqa, quien falleci6. En su declaracidn, ZGñiqa 



-79;,. 

dijo que le perdonaba el agravio a Cotilla; que él y Mar!a Guada­

lupe se hab!an criado juntos y -se ve!an como hermanos, pero el m~ 

rido de Guadalupe, cotilla, estaba celoso porque cuando enviudó -

Zdñiga se fue a vivir a casa de los Cotilla. El reo declar6 que -

esto erá cierto y que: 

"habiendo posteriormente observado demasiada familia 
ridad entre la Postigo y ZGñiga, as! como también = 
el menosprecio con que trataban al declarante, se -
sapar6 de su mujer desde ahora un año y, conociendo 
q\le el motivo de estas discordias se originaron en 
la amistad que cree ~er!a il!cita entre· los susod~­
choa, le reconvino a ZGñiga tres veces pidiéndole -
se mudara aparte, pero no pudo conseguirlo a causa 
da haberle aqu41 respondido que él manten!a la casa. 

,, Qua la noche de1 suceso fue a ella el declarante --
·con el Animo de ver lo que dec!a su suegra, y ha--­
biendo abierto 1a puerta ZGñiga, le dijo el decla-­
rante que aqu•l no era el trato, y sobre haberle -­
re•pondido ma1, se hicieron de voces yd&ndole ZGñi 
qa un palo con una tranca, sacó el que contesta su­
cuchillo con que cortaba plumas y con él le infirió 
la herida•. 

Cotilla no fue condenado sino hasta el año de 1808 a la pe­

na de 200 azotes en forma de justicia, y a seis años de presidio. 

El ~eo apel6,·y se le quitaron los azotes, pero el 22 de mayo de 

1809 fue destinado a presidio por seis años en la fortaleza de P!. 

rote y obras del camino de Veracruz; y en esa misma fecha se man­

d6 poner eri libertad a su mujer, alz4ndosele el dep6sito. 82 

Del año de 1804 encontramos tres homicidios, dos de ellos -

resultado de una riña. E1 mi,rcolas 18 de julio, el alcalde del -

cuartel menor n1lmero 10, Jos' Manuel Solavarr!a, di6 parte de ha­

ber puesto en la c4rce1 a JosA Salgado por haber herido de once -

puñaladas a ~nuel Gonz41ez, porque "habiéndose peleado ambos, 4~ 

te la d1.6 a aquAl con un leño en la cabeza donde tiene dos parti­

duras, y Salgado con 91 cuchillo (cuya punta segdn dicen los que 

preaena~aron.qued6 enterrada en la herida) le pegd la puñalada•. 
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Gonzllez decla~6 ant~s de morir que •sa~gado no ten!a motivo alg~ 

no de resentimiento pues eran amigos, y que ·desde que entr6 a tra 

bajar a dicha casa de panader!a, babr.l el t:lempo de 8 d!as, se 

arrancb6 con Al, que le perdona el agravio porque Dios nuestro S~ 

ñorºle perdone sus pecados•. como en casi todos los casos de riña 

que encontramos en este estudio, Asta surgid porque los dos con-­

tendientes estaban ebr:los. La v!ctima declar6 que "absolutamente 

se acuerda c&no y por qu& comenz6 el pleito, ni quE motivo ~uvo -

Salgado para herirlo respecto a estar muy ebr:lo, por haber tomado 

un real de aguardiente de caña como a las 12 del dta•. El 23 de -

marzo de 1805 Salgado fue condenado a servir por el tiempo de ci~ 

co años en la fortaleza de Perote y obras del camino de Veracruz~3 

Del mes de octubre de ·1904 encontramos la causa criminal --

contra JosA Aritonio Avesillas por el homicidio que ejecut6 en la 

persona de JosE Ildefonso M&rquez. TambiEn fue el resultado de -­

una riña, estando ebrio el agresor. El motivo de la riña, segdn -

declar6 Avesillas, fue porque "dicho Ildefonso, estando haciendo 

aguas la mujer del que declara, le ech6 un qargajo en el paño, -­

por lo que le reconv:lno el que habla, y entonces le di6 aqu'l un 

guant6n y lo tir6 al suelo: y puesto en pie, el que contesta, co­

mo tra!a el pedazo de cuchillo en la mano, le di6 con ~l la heri­

da". Preguntado si ten!a motivo de resentimiento con el herido, -

dij~ que no, "respecto a que ni lo conoc!a, y que no sabe quE pe~ 

sanas puedan declarar sobre estos particulares, as! por haber es­

tado ebr.:io como por no haber reflejado•. El 31 de mayo de 1805 -­

Aveailla• fue condenado a 10 años de presidio en las fortificaci2_ 

nea de Veracruz. 84 

Tambi'n del mea de octubre de 1804 encontramos la causa co~ 
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tra Jos& Manuel Pérez por el homicidio que ejecut6 en una mujer -

nombrada Marta Dolores, arrastrándola por el suelo lazada con un 

cabestro que le ech6 al cuello estando él a caballo. El reo dijo 

que "no sabe c6mo ejecutó el citado homicidio, ni quién era la m~ 

jer en que se verificó, ni por r.¡ué, respecto a haberlo hecho po-­

se!do de ebriedad". El fiscal del crimen, después de estudiar es-

ta causa, dijo que "es menester creer que en el acto no estaban· -

sus sentidos y potencias capaces de deliberar ni obrar con todo -

el dolo que requiere el derecho para imponerle el último supli---

cio"; por lo tanto, se le condenó a· 10 años de presidio en los ~­

trabajos de las fortificaciones de Veracruz. 85 Este es uno de los 

casos en los que observamos que el estar ebrio servía de atenuan­

te para recibir una sentencia menos severa. 

De las quince personas que encontramos procesadas en la ci~ 

dad de México en al año de 1805, seis lo fueron por homicidio.- -

(42.86•). El 18 de junio el alcalde del cuartel menor nW!lero 6 --

di6 parte de haber puesto en la Real Cárcel a Anastasia sandoval, 

a Juana Guerrero, su mujer, y a la hermana de ésta, Guadalupe1 al 

primero por el homicidio que ejecutó en la persona de Francisco -

Cer6n, y a las dos últimas por resultar c6mplices de dicho homic~ 

dio. Segiln podemos ver por sus declaraciones, Sandoval mat6 a Ce­

r6n en su propia defensa1 el muerto "estaba a malvivir" con la m~ 

jer de Sandoval y, una tarde que éste se iba a reunir con ella, -

la encontr6 junto con Cer6n, de cuyo hecho result6 la riña. El -­

fiscal Robledo dijo que se deb!a 4bsolver a Sandoval del delito -

de homicidio, poniéndolo en libertad, compurqado con la prisión -

que sufrid de cerca de un añor también pidi6 se absolviese a la -

mujer de ~sta y se reuniera a su marido, pues Msu delito no fue -
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otro que el del adulterio que confes6, qel que s6lo su marido po-­

d!a acusarla". Sin embargo, Juana fue enviada a la Casa ~e Recogi­

das por dos años, y su hexmana Guadalupe por seis mésesi ésta re-­

sult6 involucrada por haber sido la que le proporcion6 el tranche­

te a Sandoval para que se defendiera. 86 

El 8 de junio de 1805 se presentaron ante Francisco Antonio 

Galicia, real receptor de San Juan, José Mendoza y su mujer, Mar!a 

Josefa Garnica, ambos del barrio de San Pedro Sicualtiocaltitlan, 

heridos de cabeza; de sus declaraciones resultó que hall4ndose 

ebrios se comenzaron a pelear, de cuyos golpes se hirieron las ca­

bezas, Fueron enviados al hospital, de donde huy6 Mendoza y donde 

muri6 Mar!a Josefa. El. 23 de marzo de 1806 Mendoza fue condenado -

por el uxoricidio de Mar!a Josefa Garnica a dos años de destierro 

diez leguas en contorno de esta ciudad. 87 

En la ciudad de Puebla, en noviembre de 1806, José Gama fue 

acusado por su mujer de "malos tratamientos y sevicia", y se dese~ 

bri6 que 61 hab!a sido el asesino de Antonio Abad Cadena en la pu! 

quer!a de Pacheco, ocurrido el 17 de octubre de 1805, como result~ 

do de una riña que tuvieron al estar jugando rayuela. José Gama -­

fue remitido a la Real C4rcel de corte de la capital para ser juz­

gado. La viuda de Cadena hab!a perdonado a Gama cuando ocurrieron 

los hechos, con la condici6n de que "jam4s se le presentara delan­

te" y es por eso que el reo se hab!a ido a Puebla. El 20 de agosto 

de 1807 Gama fue condenado a 6 meses de obras públicas. 88 

El 25 de diciembre da 1805 se le form6 causa criminal a Jos' 

Julian Meléndez wpor el homicidio que perpetro en la persona de E~ 

teban Jos6 Guti•rrez", ambos vecinos de esta ciudad y empleados 

del doctor don Jo•a Garcla Jove. Este •• el 6nico caso que encon--



-82-

tranios en el Ramo Criminal en que ·el reo se ·acogi6 a asi1o sagrado 

refuqi&ndose en la iglesia de Santa Catarina M.irtir. Sin embargo, 

fue entregado a las autoridades civiles y procesado1 por su inept!_ 

tud para el servicio de las armas, Keléndez fue destinado a servir 

por dos· años en los trabajos del camino de Perote. 89 

Del año de 1806 s6lo encontramos dos homicidios ocurridos en 

· la ciudad de M6xico. En ambos. caso.a e1 delito fue cometido en est!. 

do de ebriedad. En enero de ese año, Nicolás Luna fue aprehenaidt' 

·por el homicidio de Enrique Caballero, alias Manero; al ser pregu~ 

tado por el motivo de su prisión, dijo."que la ignora respecto a -

que cuando.vino a ella estaba ebrio y aCin no se acuerda si vino -­

por su pie o cargado, y por lo mismo no sabe si cometid algún del!, 

to o no-•. Fue sentenciado por ocho años a los trabajos del camino 

. nueve de Veracruz. 90 En al mes de agosto Marcos Cort~s fue puesto 

en e1 hospital de San Andr6s, en el departamento de cirujta ntlmero 

24, por estar herido en la cabeza de mano de Severino P~rez, quien 

se ~allaba pr6fugo. Cort6s muri6 en el hospital el 14 de septiem-­

bre de ese año, y PArez fue aprehendido y sentenciado a cinco años 

·de presid~o en los trabajos de1 camino de Veracruz. No obstante, -

despuAs encontramos en ~l expediente una peticit5n del defensor de .. 

'6rez para que se le dejara en libertad y el 22 de diciembre de --

1806 se asent6 que, •mediante la prisidn que ha sufrido P4rez, a -

que fue provoc_ado por el occiso 'I que la herida no fue de esencia 

morta1, se manda poner en libertad por compurgado."91 

Del a~o 1807 tenemos dos expedientes de homicidio. uno fue el 

caso de envenenamiento del que ya hablamos y el otro el de la cau- · 

aa formada a Mariano Zavaleta, alias Tetepango, por la muerte de -

Joa6 Mariano Tenorio. No hallamos datos personales del reo ni de -
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la v!ctima, ni tampoco la causa del homicidio. S6lo sabemos que 

zavaleta fue dest.inado correctivamente a servir por un año eri los 

trabajos del camino nuevo de Veracruz. 92 

S6lo encontramos un expediente de homicidio ocurrido en 

1808. El teniente de la Acordada Rafael Gordillo puso preso a Vi­

cente Hidalgo Rtos, al.ias Hermosura, por la herida que con un 

tranchete inf iri6 a Crist6bal Villagra en la esquina de la Lagun!_ 

lla, junto a la p.ila. No sabemos los datos personales dul ~eo, ni 

tampoco qu8 condena se le impuso, pero el 29 de mayo de 1911 se -

decret6 su libertad en virtud de corresponderle la real gracia -­

del indulto. 93 

No existe en el Ramo Criminal ningdn expediente de homici-­

dio ocurr.idó en los años de 1809 y 1812. Del año 1810 encontramos 

dos.exped:lentes de hom.icidio, que representan s6lo el 2.92% de los 

delitos registrados de ese año. El 12 de marzo de 1810 la guardia 

del Princ.ipal remiti6 a la c4rcel a Francisco de los Santos por -

haber her.ido a Hilar..io Hernlndez con una piedra. Ambos declararon 

no estar ebrios y que siempre se hablan llevado bien sin tener rf. 

ña alguna. Hernlndez mur.16 el 6 de abril, y Francisco de los San­

tos fue condenado por dos años a las obras pdblicas de esta ca~i­

ta 1~4 En diciembre de ese año fue aprehendldo Mariano Salazar, -­

alias el Pescadito, por haber her.ido con unas tijeras a Domingo -

Moreno, quien muri6 en el hospital. Como· ya vimos en el apartado 

sobre robos, Mariano Salazar habla sido arrestado tres años antes 

en compañ~a de Bernardo Morales por portar una qan~Qa, por lo que 

permaneci~ en pria16n un año y tres meses. Por falta de testigos 

no hubo pruebas concluyentes de que el homicidio ejecutado en la 

persona de Domingo Moreno .no fuese en rifta provocada por '•te, C2, 
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mo asegur6 el reo en sus declaraciones; y, como los padres del -

difw.toperdonarona Salazar, se consider6 que le cornprend!a el úl 

timo real indulto y fue puesto en libertad. 95 

En enero de 1811 el comandante de la Guardia del Principal 

remiti6 a la Cárcel de Corte a Jos~ N4jera y a Mar!a Dolores Cas­

telar, conducidos de la guardia de la Merced por habe~ el primero 

intentado dar muerte a la segunda con un tranchete, pues se le s~ 

pon!a adulterio. N4jera fue condenado a 25 azotes en el patio de 

la c&rcel, que se le dieron el mismo d!a, y a cuatro meses de ser 

vicio en las obras püblicas. Pocos d!as después se decret6 que, -

al cumplir el reo un mes en la cárcel, fuese puesto en libertad -

por estar enfermo y no poder hacer ejercicio. Además, encontramos 

dos cartas de su mujer suplicando le perdonaran la sentencia, 

pues no tenia quién la mantuviese ª·ella y a dos criaturas. 96 

En la noche del 12 de marzo de 1811 oc~rri6 una riña en 

frente de la pulquer!l del Monstruo; cuatro individuos se pelea-­

ron con unos soldados de la ronda, y uno de éstos hiri6 con su sa .-
ble a JosA Manuel Maldonado, quien muri6 en el hospital de San An 

drAs dos dtas después. Los tres compañeros de la v!ctima asegura­

ron en sus declaraciones que el comisario de la ronda Francisco -

Rosales y los que lo acompañaban -"que serian como ocho"- los pe~ 

siguieron y les dieron muchos cintarazos, y que habiendo ca!do al 

suelo Maldonado, el comisario "le introdujo el sable por un vac!o"; 

dijeron además que no iban ebrios y "s1 lo estaba el comisario he 

ridor". Rosales afirm6 en su declaraci6n que Maldonado tom6 pie-­

dras y las arrojó a los comisarios, y que 61 s6lo le tendió el sa 

ble "por evitar que se le acercara y lo hiri6 casualmente, sin 

&nimo de hacerlo, sino pur!lll\ente en defensa natural, sin estar 
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ebrio el declarante y s! lo estaban loa cuatro hombres aprehend! 

dos•~ En mayo de ese mismo año Rosales fue indultado con la con­

dici6n de que entregase 20 pesos a la mujer del difunto, como ha 
. 97 

b!an convenido, para que ella pudiese regresar a su tierra. 

El oficial de la Guardia del Principal, Joaqu!n Lardizlbal, 

condujo a la circe! de corte, el 14 de abril de 1811, a Florentino 

Torres, quien hiri6 con un puñal a Victoriano Avila. Este declar6 

que1 

•no conoce a quien le di6, pero que fue un hombre de 
calz6n blanco, sin camisa, con albana de jamoncillo 
y sombrero de petate, chaparro, con un cuchillo de 
mis de una tercia, el cual estaba peleandose con -­
otro en la pulquer!a de Pacheco como a las S de la 
tarde, y queriendo el declarante mediar la riña, se 
entr6 entre los contendientes y le infiri6 la heri­
da de que adolece." • 

Torres fue enviado a las obras pGblicas •por v!as de provi­

dencia" se curaba Avila; al morir ~ate en junio de ese año, Torres 

fue destinado por cuatro años al servicio de los baj.eles en el -­

apostadero de Veracruz. 98 

!!!!!· 
En el Ramo Crininal encontramos los expedientes de 71 perso-

nas procesadas por riña· entre 1800 y 1812. Del primero y el dltimo 

de estos años no tenemos registrado ningdn caso de riña. En casi -

todas ellas los contendientes estaban ebrios y, como hemos dicho, 

los pleitos ocurr!an muchas veces por motivos aparentemente sin 1~ 

portancia. La riña en s! no era considerada un delito, pero si a -

consecuencia de la misma alguno de los involucrados resultaba her1 

do, entonces eran aprehendidos y juzgados. 

En la docU111entaci6n sobre este ·tipo de delitos se encuentran 

los teatiJllonios de los aspectos mas violentos de la vida en la ci! 
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dad y, a trav4s de ellos1 podemos detectar ciertas formas de com­

portamiento de los individuos, -la situaci6n en que viv!an, alqu-­

nos aspectos de las relaciones familiares, sus valores, etc. 

BL 11nico caso de riaa que tenenios del año 1801 ocurriO la -

mañana del 19 de mayo en el vivac de la• Vizca!nas, al insu1tarse 

en el cur.bio de quarcU.a el sargento saliente del regimiento de i~. 

fanter!a 11%bano y el entrante de la columna de cazadores de Valla 

dolid. IUl!bos fueron condenados a sufrir dos meses de priai6n. 99 

De1 afio de 1802 tenemos tres caso• de riña. En el mes de --

abril se inici6 la causa criminal contra los cocheros Francisco -

Bigueras y Jos6 Marta D1az por pleito y •haberse herido mutuamen­

te". Dtaz declar6.que: 

•1a noche del dta de ayer, poco despu4s de las nueve, 
v1niendo el declarante con su coche de vac!o por la 
calle de la espalda de Moneda, ve.n!a tras .61 tambi6n 
en su coche Pranci•co Bigueras y que formando compe­
tencias, quiso ••te adelantarse, lo que no pudo veri 
f~car por ser malas las mulas que tra!a, de manera = 
que el que contesta lleg6 primero a la casa de su -­
ama, que es en la calle de la Merced, y a muy poco -
rato lleg6 Biguera• a la misma calle; que estando -­
aún montado en las mulas el deponente, se fue a 61 -
e1 nombrado Bigueras, dici6ndole que era un carajo, 
sobre lo cual se hicieron mutuamente de razones y, -
a1 apearse el que declara de las mulas, le di6 el c1 
tado Digueras en la cara y cabeza las dos heridas de 
que adolece y, aunque no vi6 en aqu6l acto con qu4 -
arma se la• infiri6, despu6s supo porque 41 mismo lo 
dLjo, que hab!a sido con una navaja; que adolorido -
eL que contesta, ech6 mano de una llave y d4ndole -­
con ella en la cabeza le infiri6 tambifn una herida", 

Agreg6 que eran amigos, •como que son de un mismo ejercicio•, 

que jamja hablan tenido pleito ni motivo alguno de resentimiento, 

que no pedta ~ada contra Bigueraa y· que le perdonaba el agravio. -

Dtaz fue p~eato en libertad, y en julio Bi9ueraa fue condenado a -

un mead• servicio en las obras pGblicaa. 100 

El 5 de agosto de 1802, Maria Antonia Martlne1, .conoci4a por 
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la Queretana, fue aprehendida por •incontinencia con persona exen­

ta• y por la herida que infiri6 a su vecina Mar1a Tamariz.·Result~ 

ron tambi6n complicadas la sirvienta de la Queretana y Juana Lech~ 

ga. La victima s6lo pidi6 contra su agresora •que se le aperciba -

de que en lo sucesivo no se vuelva a meter con ella en manera al~ 

na• 1 as!, Mar1a Antonia Marttnez, despu6s de permanecer un mea en 

priai6n, fue puesta en libertad¡ su,sirvienta fue entregada a sus 

deudos y, como Juana Lechuga no ten1a padrea, fue enviada al hosp!, 

c~o de pobres. 101 

El tercer caso de riña registrado en 1802 ocurri6 en el mes 

de noviembre en el truco de- la puerta falsa de Santo·oomingo, en-­

tre José Guadalupe Rangel y Jos6 Ignacio Hernandez, quien hir.16 al 

primero. Parece ser que el motivo del pleito fue gue Rangel, que -

tenta juego de naipes en el truco, no le permiti6 jug~r a Rern4n-­

dez, pues cuando entr6 •y se desemboz6 de su manga no le vi6 ni -­

calzones ni camisa, y tanto por esto como por no conocerlo y ser -

la hora inc6moda•, recogi6 la baraja. Hern&ndez se la quit6, for-­

cejear~n, y Rangel result6 herido en un brazo con un tranchete que 

llevaba Hern&ndez. Este fue puesto en libertad, corregido con 25 -

azotes, y •seriamente apercibido si volviese a abusar del instru-­

mento de su oficio o se embriagare•, con la obligaci6n de pagar a 

Bangal el perjuicio que le ocasion6. 1º2 

Se reqistraron dos casos de riña del año· 1804. En mayo fue -

aprehendido Victoriano Bisoso por las heridas que infiri6 a dos i!l 

dlgenas operarios de su panader!a durante una riña. Bisoso reclam6 

tener fuero militar, y en julio, una vez que loa indios estaban C!! 

radoa y fuera de peligro, se puso al reo en libertad bajo fianza}Ol 

.•n junto, .fue. aprehendicla. de nuevo, en la pulquería nombrada La --
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Ala.medita, Harla Antonia Ma.rt!nez, la Queretana, quien hab!a sido 

proceaada por riña en 1802, en esta ocasic5n por haber herido a ~ 

rla Ignacia Escobedo y hacer esc4ndal.o en la pulquer!a. Declar6 -

que hab!a sido aprehendida en la pulquerla como a las S·de la ta~ 

de, 

•donde se hab.ta estado desde por la mañana en compa~ 
ñ1a de varias amigas suyas, que lo son Marla Andrea, 
alias ·1a Macho, y otra nombrada catarina, y de don 
Manuel, cuyo apellido ignora, ·el que iba en compa-­
ñla de catarina, donde se estuvieron tocando una -­
quitarra vario• hombres que no conoce, y que el mo­
tivo de haber ido a aquel luc¡ar fue porque el mismo 
administrador de dicha pulquerla, apellidado Galvln, 
mand6 por la declarante a su casa a fin de que fue­
ra a visitarle porque el d!a anterior se hab!a di-­
cho en la pulquer1a que la deponente habla dado 
una8 heridas, y para vindicarla la hizo ir alll. P!. 
ro que ea falso haber herido el. dla anterior a per­
sona alquna pues lo dnico que acaeci6 fue haber ido 
a·Ixtacalco en comapañla de una• ami9as suyas, y uno 
de los mGsicoa se llev6 robado un pañuelo y un paño, 
por lo que ocurrf,eron al alcalde Mata". 

Narla Antonia Martlnez fue puesta en libertad y se le hizo 

saber que debla salir de esta ciudad y volver a Quer6taro, de do~ 

de era or~q:l.nar:l.a. 104 

En el año de 1805, el teniente don Joaquln Pedroza condujo 

presos a la clrcel de la Acordada a Miguel de Ol.iva y a Jos6 'l'eo­

doro Rafo, por queja de unos tenderos que dijeron que los reos -­

los hablan desafiado con un cuchillo •para tener quimera•. En es­

te caso tambi6n se vi6 complicada Márta Antonia Martlnez, quien -

ya habla sido apresada anteriormente en los ai\oa 1802 y 1804. A~ 

que en eata ocaaidn no hubo aqres16n y nadie aali6 herido, la se~ 

tencia impuesta a los reos fue bastante ·severa, debido a que fue­

ron proceaadoa por portar armas ,prohibid•• y no por la riña. Rafo 

decl.ar6 que1 

•con ocaai~n de tener el que relaciona anticipado C!?_ 
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noci.miento con Antonia Harttnez, conocida por la -
Queretana, qui•o la ca•ualidad haberla encontrado 
la noche antes acompañada de otra, y queriendo bu~ 
car un baile donde pa••r el rato, la acompañ6, y -
como •e le• hizo tarde, 91e qu.d6 el que produce a 
dormir en la casa de dicha Queretana en un canap6; 
que a la mañana siguiente volvi6 a la casa a réco­
qer •u banda que •• habla dejado olvidada, y como 
sin embargo de ser dadas la• diez aGn estaba dur-­
miendo la susodicha, entr6 el que relaciona a des­
pertarla a tiempo que tambi•n entró una criada ~u­
Y• a avi•arle que unos hombres solicitaban verla -
por medio de un recado que.c~n un muchacho manda-­
ban. Que oldo esto roq6 al que relaciona viese - -
qui•n•• eran los que la buscaban, y ••liando el -­
que refiere a la ventana, a.continuac16n salid t~ 
biln ella, notando que en la cola del pue•to de la 
pulquerla de Carbonero que hace frente a la casa es 
taban tre• hombres de capa, uno de ellos de grana; 
a quien•• el muchacho señal6, y entonces aqu,llos 
•• acercaron a la ventana diciendo el uno que dis­
pensase pues no era a ella a quien buscaban sino a 
otra que habla ocupado aquella casa; y sin embarqo 
de que hasta entonces no hubo motivo de incomodar­
se, por haber aqufllos tratado de retirarse, como 
al instante volvieron a pasar por all! como burl&n 
doae y haciendo señas indecentes co~ las manos, -= 
irritado de esta provocación el que produce y como 
para espantarlos, salió el que.habla, no con ánimo 
de pelearse, a reconvenirlos, prevenido con el cu­
chillo de cacha verde que tom6 de la cocina, y que 
en sequida sali6 también su amigo Miguel Oliva, -­
que casualmente hab!a entrado a hablar al que ha-­
bla y a la Queretana cuando pasando casualmente -­
los vi6 en la ventana: y para.salir Oliva ech6 ma­
no tambiEn de un cuchillo de puño de plata que tam 
bi6n dijo haber tomado del ropero, cuya arma encar 
96 la Queretana al que satisface cuidara de que no 
se extraviase por Oliva. Que dicha Queretana con -
el mismo cuidado de su cuchillo sali6 también en -
seguida de ellos y cuando llegaron a reconvenir a 
los hombres se hicieron todos de razones, hasta -­
que reflexionando el que relaciona que aquello no 
pod!a parar en bien, les dijo a los contrarios •e 

· fueseri adelantando a lo más s6lo con el 4nimo de -
burlarse y ocultarse de ellos1 y en efecto tomaron 
el rumbo de la Alameda, adelant4ndose uno de los -
contrarios a dar parte a este tribunal, por lo que 
los fueron a coger".105 

Tenemoe un solo caso de riña del año 1806 en que cuatro hom­

bres fueron aprehendidos por el tribunal de la ~cordada, y en el 

que uno de ello• result6 herido. El a9re•or dijo que: 
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•:tue aprehendido la noche del s4bado de Gloria prdxi 
mo pasado, no se acuerda el que depone en ddnde por 
estar algo briago, por el pleito que tuvo con Domi~ 
90 Mej1a, al que le ~id el que declara una pedrada 
en la cabeza, ignorando el motivo por no acordarse 
por la embriaguez.de que estaba posetdo•. 

Ademls de esa prisidn ya hab1a sufrido otras 1 hac,1a como 

sei• años hab!a estado en la CArcel de corte, por el homicidio 

que.perpet:rd en la persona.de.Jos• Gil Mendoza, en donde estuvo -

once me•••• y 'al cabo de ·ellos •ali6 condenado a un año de obras 

_pGbHcaa en eata capital, ·que cumpÚd •106 

Loa doa.expei!.iente• •obre ri~~· que encontramos del año 

1807 pertenecen a la Real Ca•ade Moneda. En ambos casos hubo un 

herido, pero todos ·fueron puesto• en libertad. 107 

Del año de 1808 adlo encontramos dos personas acgsadas por 

rii\a. Se trata de Joaqutn Arel1ano y Fernando Baeza, a quienes se 

le• formd causa criminal.por la herida.que sufrid Domingo Espino­

•• en un za9Gan i~ediato.a la pulquer!a de la eola. 108 

Del año da 1809 hay en el Ramo Criminal tres expedientes de . 
personas procaaada• por ria~. y heridas, dos de ellos de la Real 

casa de Moneda. El 26 de junio se inicid la causa criminal contra 

Jos• Leal por haber ultrajado al guarda de vista d~n Juan Nieves. 
·. 

Leal habla ido·a cobrar a nombre de un amigo suyo, Ricol&a Ch4vez, 

el socorro que daba la Concordia a loa enfermos, y el guarda de -

vi•ta s61o le pac¡6 dos reales. Chávez le asegurd que deb!an ser -

cinco, por lo que Leal volvid con la esposa de Ch4vez a pedirle -

al guarda ~e vista lo que ~altaba1 •ste insult6 a la mujer y Leal 

le dijo que no lo hiciera, entonces el guarda •1a did una gaznat~ 

da, dic18ndole a Ústed t:ambi8n grandlsimo cabr6n, y lo a•id del -

paño·4•1 peacuezo para contenerlo y quitar•• de encim& lo• golpes 
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y eatorbar un accidente•. Bl. B de 'julio Leal fue puesto en liber­

tad por •haber purgado el. del'ito que comet.16 con 13 dlas de pri-­

si6n en una carcel. tan inc6moda y estrecha como la de ac&•. 109 El 

otro ex'pediente de la Casa de Moneda es el de la cauaa cr.f.minal -

contra Juan Antonio Arroyo l>or haber herido en la cabeza a Fran-­

c~•co Antonio Bern4ndez de ~rd_ova1 el reo fue puesto en libertad, 

apercibido. 11º Bn noviembre de ·ese año Jo•• Antonio Soria fue 

aprehendido por haber herido a Mar1a Guadalupe Guerrero en la es­

quina del Cipr•s, en: el barrio de San Sebasti4n. Pu• condenado a 

tres .. •e• de obras pGblicas y Guadalupe Guerrero, una vez cur!. 

da, fue puesta en libertad.~11 

El mayor nOmero de arrestos por riña lo encontramos en el 

año de. 1810 (33.80t) f tenemos 9 expedientes de procesos crimina­

les por este delito con un total de 24 personas aprehendidas. En 

febrero, el oficial de la Guardia del Principal remiti6 a la Cár 

cel de Corte a· dos paisanos heridos porque la patrulla de la 

guardia del Baratillo del regimiento de la Corona los encontr6 -

riñendo. 112 En marzo fueron remitidos a la cárcel tres hombres -

y dos mujeres a causa de una riñar el pleito provino porque ha-­

bi6ndose encontrado Ana Hart!nez y Encarnaci6n Flores la mañana 

del 23 por el puente de Solano, como ambos se conoc!an por haber 

mantenido •11!cita correspondencia" como unos tres años, de la -

que llevaban separados cuatro meses, se pusieron a hablar, y - -

cuando estaban platicando lleg6 Juan Rojano, soldado del regi--­

miento de Valladolid, quien "inmediatamente los reconvino, d4nd~ 

le ~n empuj6n a la Mart!nez y una qaznatada a Flores•1 cuando ~~ 

te •• a9ach6 a recoger eu sombrero, le infiri6 una herida en el 

cuello. Bn su declaraci6n, Flores dijo que no sab!a cu41 hab!a -
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sido el mo~ivo por el que Rojano las había ido a reconvenir, pero 

que aerJ:a porque la Mart!nez estaba enlazada con Rojano. Ana· Mar­

tínez declard que fue porque 

•1a conversaci6n que la que contesta tenía con Flo-­
res era pleito a voces, porque dste quería le diese 
la que contesta el hijo que de dl tiene, ·y una de -
las expresiones que Flores virti6 fue decirle que -
la había de abrir da medio a medio, la oy6 Rc 1jano -
y con esto se lleg6 a ellos y le dijo a Flor~s que 
a dl le hab!a de dar•.113 

En mayo de 1810 fueron enviados a la C4rcel de Corte Joa--­

qu!n FernSndez Ciris y Guillermo Cadena por haber herido con una 

zuela el seg.indo al primero. Cadena, un poco tomado, estaba trab!. 

jando en la carrocer!a donde era maestro Fem4ndez; 6ste lo reco!!. 

vino porque ech6 a perder ac_cidentalmente una lanza, le dijo •al­

gunas desverqúenzas y le clid una 9aznatada•1 entonces Cadena, con 

el hacha con que estaba trabajando, lo hiri6 en el dedo !ndice de 

la mano derecila. El 4 de junio, Cadena fue puesto en libertad, 

apercibido y paqando las costu. 114· 

En octubre de 1810 se form6 la causa contra dos hombre• por 

un pleito que tuvieron en la carpinter!a de la Real Fabrica da -­

P6lvora de Santa Fe. 115 TambiAn en ese mes fueron remitidos a la 

Real C4rcel de Corte Jos6 del Carmen Canto y Mar!a Nicolasa Ram!­

rez, los dos heridos. En su declaracidn convinieron en 

•naberse herido mutuamente con un ladrillo en la cabe­
za porque estando hilando lana Nicolase se aali6 a -­
tomar un poco de aquardiente con su suegro, y cuando 
volvid la reprendid su marido sobre que hab!a quitado 
se de·trabajar siendo as! que la maestra le hab!a pri' 
venido precisaba la lana, con lo cual se hicieron de­
razones y se tiraron de ladrillazos,· no estando e---­
brios•. 

Fueron trad·adados al hospital de San Anc!r•s para su cura-­

cidn y, ya aanoa,fue~on puestos en libertad en al mas de diciem-~ 
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bre. 116 

En noviembre de ese año el sargento de la Guardia de la Me~ 

ced. remitió a la C~rcel de Corte a cuatro hombres, tres de ellos 

heridos, porque estando borrachos tuvieron una.pelea en el cuarto 

en que viv!an en la casa de Nuestra Señora de la Soledad. Los he­

ridos fueron trasladados al hospital de San Andr6s y, ya curados, 

fueron puestos en libertad en enero siquiente. Curiosamente, el -

dnico de los hombres que n? particip6 en el pleito fue destinado -

por ocho años al servicio de su Majestad. Sin embargo, no fue ap­

to para el servicio de las armas y fue puesto en libertad, previ­

niGndole •se dedique a su trabajo constantemente" •117 

Del mes de diciembre de 1810 tenemos tres expedientes de -­

personas procesadas por riña. El d!a.3 fueron remitidos a la c!r­

cel dos reos, uno nerido "del pe~cuezo" con unas tijeras •118 El -

d!a 10 el comandante de la Guardia del Principal aprehendi6 a Jo~ 

sé Ignacio M4rquez, herido de la cabeza con una piedra por Jos~ • 

Mar!a Reyes. Segdn declar6 M4rquez, 

"el lunes como a las 11 de la mañana, estando el de 
clarante de guardia en el cuartel de los Patriotas, 
le pidi6 el libro de Ordenanzas a un muchacho (Re­
yes) que sirve de mandadero en el mismo cuartel, -
y ~ste le respondi6 que no quer!a darlo; y repli-­
c4ndole el declarante que lo ped!a el capitln, res 
pondi6 el muchacho que no lo daba y que se fuera = 
a la mierda el declarante, y tomando un tejolote -
le infiri6 la herida de que adolece". 

Reyes declar6 que ~rquez le di6 "un tromp6n en la barba" y que -

por eso, irritado, alz6 un tejolote y lo hirio. 119 El 11 de di--­

ciembre el alcalde del cuartel menor No, 14 particip6 haber pues­

to en la Real C4rcel de Corte a Ignacio Mncario y a Francisco An­

tonio "por haber.tenido ambos historia•, de la cual.result6 el s~ 

gundo gravemente herido. Las declaraciones de ambos reos concuer• 
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dan1· Francisco Antonio dijo 

•que el martes como a las 10 del d!a, transitando el 
declarante por el callej6n del Amor de Dios cargado 
con un tercio de leña, se encontr6 con JoaG Macario 
que venia cargado igualmente con un cacastle de ga­
llLnas, de cuyo encuentro cayeron ambos al suelo, -
y reclamando el declarante a Macario por 'quG lo 
atropell6, •e hicieron de razones de que result6 
que ambos. tomaron un palo del mismo tercio de leña 
y •e comenzaron a dar, y de esto result6 herido el 
declarante en tres partes de la cabeza; que no esta 
ban ebrios•~ · -

Francisco Antonio fue trasladado.al hoapital para au curaci6n y -­

desputs puesto en libertad. Jose Macario, que tambiGn result6 her1 

do, paa6 al hospital, y una vez sano fue destinado al servicio de 

•u Majestad por ocho años en un regi.m:iento veterano. 12º 
Del año de 1811 encontramo• 20 personas procesadas por riña. 

Tenemos seis expedientes por este delito, dos de ellos por riñas -

comunes entre pai•anoa, originada•, como todas, por causas aparen­

temente sin ~portancia y encontr&ndoae los contendientes en esta­

do de ebriedad1 y cuatro expedientes de personas aprehendidas por 

hab'r reñido con soldadoa de la ronda o de la patrulla de capa. En 

ese año fueron muy frecuentes los insultos de civiles a los inte-­

grantea de loa cuerpos militares encargados de mantener el orden -

en la ciudad, y es muy probable que en la mayor!a de loa casos la~ 

~iñaa surgieran por un abu•o de fuerza por p-rte de los •oldados. 

El 27 de enero el •argento de caballer!a de Patriotaa, don -

Joa8 de Arias, remiti6 a la circe! a 5 hombre• que encontr6 en el 

barrio de la Candelaria hablando y gritando palabras insultantes -

contra laa·patrullaa.121 En marzo el C01Dandante de la guardia de -

las Vizca!naa aprehendi6 a JoaG Antonio Leal, herido en una muñeca 

en lllla r~ña que tuvo con loa aoldado• de la patrulla de capa; con 

11 fueron detenido• tres individuo• at•. Do• de ello• fueron pue•-
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al servicio de los bajeles de su Majestad en Veracruz1 en abril -

fueron indultados y liberados. 122 Tambi~n en el mes de marzo oou­

rri6 una riña entre unos paisanos y los soldados de la ronda, en 

donde resulte muerto JosA Manuel Maldonado por el comisario Fran­

cisco Rosales1 de este caso ya se habl6 en el apartado anterior -

puesto que Rosales fue procesad~ por homicidio. Del mes de diciern 

bre tenemos la sumaria sobre varios excesos contra tres indivi---

duos, correos del rey, quienes agredieron a un granadero de la s~ 

·gunda compañ!a del regimiento· de infanter!a urbano del comercio~23 

En febrero de 1811 fue puesto en prisi6n el correo extraor­

dinario de la estafeta de Valladolid, por las heridas que infiri6 

a JosA Pantoja en un pleito que tuvieron en la pulquerta de don -

Toribio. El herido huy6 del hospital y se di6 por fenecida la cau 

sa. 124 Ese mismo mes fue encarcelado Jos~ Marta zapata.por haber 

herido con un forrn6n a José Joaquín Rodr!guez en la carpintería -

de la Real F4brica de P6lvora. La causa fue sobresetda, 125 

HERIDAS Y GOLPES. 

Encontramos en el Ramo Criminal algunos expedientes que se 

refieren a personas procesadas por haber inferido heridas, golpes 

o haber maltratado a otras, no siempre como resultado de una riña. 

De estos casos encontramos 16 en el ramo estudiado de los años --

1800 a 1812. 

De 1801 tenemos la causa criminal formada contra don Mi---

quel Aristegui, cabo de la primera compañ!a del escuadr6n urbano 

de caballer!a de esta capital,· por haber herido a dos operarios -

de au panader!a de la calle de Tacuba. 126 
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En agosto de 1804 se aprehendi6 a Anastasia Sandoval por ha­

ber d~scalabrado a su mujer, Juana Guerrero, con un tepalcate. De 

clar6 que lo hizo porque 

•11egando el declarante a las 10 de la noche a su ca­
sa no la encontr6, ha•ta las 10 y media que lleq6, y 
como no le parece bien el que una mujer ande sola a 
semejantes horas, le pregunt6 de d6nde ven!a, le res 
pondi6 que de donde quisiera, con cuya raz6n se inc! 
t6 y le di61 que aunque tambi4n otras ocasio~es le -
ha dado de manazas, es por su boca que se produce -­
con ~l con malas. razones• .127 

El 6 de abril de 1806 •e aprehendi6 a Marla Gertrudis Torres 

por haber herido qravemente con una navaja a doña Marta Manueia Mo 

reno y Tore. El motivo de la agresi6n fueron los celos de Marta 

Gertrudis, que cre1a que don Rafael Sagaz no se quer!a casar con -

ella porque la madre de la victima, doña Rasal!a Tore, le hab1a d! 

cho al supuesto novio que •era una floja, puerca, que no s&b!a co­

ser y le ofreci6 ella misma a doña Marta Manuela para que se casa­

ra con el.la•. Marta Gertrudi.s fue declarada demente y enviada al. -

hospital del Salvador, donde permaneci6 10 añoa. 128 

Del 13 de agosto de 1806 encontramos un expediente de la 

Real Casa de Moneda sobre la herida que recibid un carretonero de 

la fielatura de mano del centinela de la puerta principal. 129 

EncontraJ11os dos expedientes sobre los golpes que le dieron -

el 21 de febrero de 1808 a Jos~ Vigil dos individuos y una mujer, 

en la tienda de la esquina del callej6n de loa Gallos Viejos, •por 

aoapechaa infundadas•.130 

El 3 de enero de 1810 el indio Juan Felipe fue aprehendido -

por la herida que le infiri6 con una navaja a Juan Francisco, quien 

fue trasladado al. hospital Real ·de Natural••· sé le corr1qi6 con -

12 azotea por tres dlaa y despues •• le destin~ a una panaderla a 

aprender el oficio.131 Bl ~o de abril de ese afto, dentro de la - -
I 
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Real carcel de Corte, el reo Cre•pln Montiel hir.16 a otro reo con 

un fierro de aro de barril por •resistirse a los abrazos• que le 

queria dar Mont.iel. Se le corrig.16 con 25 azotes y, como estaba 

condenado por otra causa a se.is año• de presidio, se orden6 que 

•aliara a cumplir su condena. 132 El 21 de agosto se aprehendi6 a 

JosG Aguilar por la herida que le inf.ir.16 a un •oldado ,drag6n de 

Ql.lerGtaro. El reo dijo que •estaba pre•o por haber her.ido a ,:;~ 

hombre, pero que no se acuerda d6nde, a qui hora, ni qu.iGn era el 

•ujeto ofendido, porque el d!a de su prisi6n lo cogieron sumamen­

te borracho•. 133 

Del año de 1811 tenemos tres casos: el 10 de febrero el ofi­

cial de la Guardia del Principal remit.16 a la clrcel de corte a -

Jos~ Maria Salinas por haber .herido con una navaja a Mar!a Rafae­

la Alvarez. El 28 de marzo se aprehend.16 a Rafael Guerrero, quien 

fue sorprendido en el· acto "de ir a sacudir con el adjunto tran-­

chete a un paisano que se huy6•. Y el primero de diciembre se a-­

rrest6 a Mariano Agust!n por agresi6n a un soldado estando borra­

cho, y fue condenado a ocho d!as de servicio en la obra de la za~ 

ja.134 

En septiembre de 1812 se ácus6 a Jos~ Maria Lizana de haber 

intentado matar al cocinero del inquisidor Isidoro S4enz de Alfa­

re al dia siguiente de una riña que tuvieron en la casa de campo 

de •u amo en Tacubaya. 135 De ese mismo año encontramos otr.o expe­

diente sobre el mal trato que se daba a los empleados en la• pan~ 

der!as. En el otro caso de 1801 los herido• declararon que su amo 

s6lo los maltrataba cuando tenia raz6n para ello. En e•te expe--­

diente, el herido, Florencio Flores, di~o que •en aquella oficina· 

tienen por costumbre maltratar a los operarios casti94ndol~• con 
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vara o cuero". Añadi6 que en esa ocasi6n, "por unas cuartillas 

de pan que encontró escondidas·entre la leña, con pies y manos 

lo maitrat6, y la mañana de hoy lo encerr6 en un cuarto ~ con un 
. 136 

cuero por cuatro ocasiones lo azoto en todo su cuerpo". 

DELITOS SEXUALES. 

Los delitos que hemo• clasificado como •sexuales" iacluyen -

lo• abusos aexuales propiamente.dichos, como yiolacionea, eatu--­

pros, proatituci6n, adulterio y -los mas numerosos- "incontinen-­

c1a• ~•trato iltcito•. La mayorta de las personas acusadas de e!. 

te dlttmo delito lo fueron por alqGn otro, y luego, al hacer la -

sumaria, se descubrla que vivlan •amancebados•, y en ocasiones -­

tambiGn, se lea castigaba por esto. 

·Encontramos en el Ramo Criminal un total de 39 persoBaa a--­

prehendidas por •delitos sexuales• de 1800 a 1812. Este rubro re­

presenta s&lo el 8.23\ de la criminalidad estudiada en este trab! 

jo,,pues, como ya hemos señalado, las uniones consensuales no - -

eran un delito propiamente dicho, sino que era una practica -muy 

difundida, por cierto- que atentaba contra la moral y las buenas 

costwnbres. 

En 1800 JostS Gutil!rrez fue procesado por •e1 estupro de doña 

Ana Huesca e incontinencia adulterina que con l!sta mantuvo•, y se 

le sentenci6 a cuatro año• de·deatierro. En el ramo estudiado no 

encontramos el expediente de este delito cometido por Guti~.rrez, 

•ino uno de 1803 en que consta que ·el virrey Iturri9aray remitió 

a la S.1a de1 Crimen una solicitud de Gutil!rrez en que Aste pedía 

ae le· diapensara el afio y medio que l.e faltaba para cumplir su -­

condena. El fiscal del crimen neg6 la petici6n de Guti8rrez, por-
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que tate habta venido de la ciudad de Puebla •a repetir nuevos -

delitoa ••• parece que ha reincidido en la incontinencia con la -­

Hueaca y tambiGn ae le ha acusado por don Joa• Irragorren de ha­

berlo aorprendido in fra9anti con su mujer•. 137 

En el me• de enero de 1802 ae form6 la causa criminal con-­

tra Jo•f Ignacio Conejo y Marta Loreto Boteyo por estupro. En la 

prilllera declaraci6n ambo• confe•aron que estaban preaos "por ba­

bera• tata ausentado de au casa y viol&dole el primero su virg! 

nidad bajo palabra de caaamiento". Dos matrona• revisaron a Ma-­

rla Loreto y afirmaron que era v1rgen1 por lo tanto, a Conejo •• 

le puao en libertad y Marta Loreto fue puesta a servir en una e~ 

aa de honra entretanto se entreq~ba a su padre. 138 En marzo de -

eae año, Marla Gertrudis Rodr!guez puso una demanda contra Teod~ 

ro Requena "por haberla violado y haberse res:Lsitido ~ cumplir -

su palabra de matrimonio que formalmente le hab!a ofrecido". Re­

quena neg6 que la hubiese violado y puesto gr!vida, s6lo confes6 

•una concurrencia carnal con ella, aunque no con las cualidades 

que se supone•, pero.como su amo don Luis Nuisi declar6 que lo -

echtS de su casa por ser mujeriego, el fiscal crey6 que la deman­

da de la Rodrtguez era v!lida. En abril, la mujer di6 a luz un,­

hijo de Requena y en mayo se mand6 que ambos compareciesen ante 

el· aaesor del juzgado para tratar de "componerlos y avenirlos" y 

que Requena •satisfaga a la Rodr!guez alquna corta cantida~ en -
, .. . 

reaarcillliento del agravio y perjuicio que ella reclama•. 139 

El is de enero de lBOt se form6 la causa criminal contra d!?_ 

fta .Ana suarea y don Ignacio Soriano por incontinencia. Fueron 

aprehendidos por la ronda en el puente de Jamaica, con dos muje­

res que los acoapañaron al pueblo de San Juanico a e9har un eac!. 
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pulario. como soriano era soldado de los urbanos de caballer!a, 

se pas6 testimonio de la causa al comandante del esucadr6n para ·­

que tomase ªla providencia que corresponde". Ana Su4rez fue con­

denada por dos años a la.casa de Santa Marta Magdalena. Lo inte­

resante de este expediente ea que se.hicieron una serie de dili­

gencias para procurar que se conmutara la sentencia de ~a sua-­

rez a un convento o un hospital, como ocurri6 en febrero, siendo 

admitida en el colegio de Bel6n1 y, como resultado de estas dil! 

gencias, se aprehendi6 al. escribano Francisco Santaella y al re:­

ceptor de la Real Sala dan Mariano Espinosa, acusados de haber -

recibido soborno por arreglar el asunto de Ana.sulrez. Despu6s 

de las averiguaciones fueron puestos en libertad, pero a Santae­

lla le fue retirado su nombramiento de escribano habilitado y a 

Espinosa se le suspendi6 de la plaza que ocupaba. 14º 
En octubre de 1804 se aprehendi6 a José Manuel P6rez por el 

homicid.io que ejecut6 dn una mujer llamada Marta Dolores, y con 

dl se aprehendi6 a Mar1a Vicenta Hern&ndez, acusada de •compañia 

il1cita• con P6rez. Dijo Asta que ªal citado hombre no lo conoce, 

que no se acuerda en qu6 sitio la coqieron, lo que estaba hacie~ 

do, ni qu6 horaa eran p0rque estaba ebria•. Le preguntaron qu6 -

hac1a en compañ1a de P6rez y dijo quea 

•como a las 9 de aquella misma noche, yendo de reti 
rada la declarante para su casa por el puente de = 
Tezontlale, la alcanz6 el citado hombre que iba. -­
muy violento a caball.o y, partndola, la cOll\enz6 a 
enamorar, dici6ndole que ea fuera con a1, y meti6n 
dola en la vinaterla que esta al frente de la viña, 
compr6 un real. de aquardiente y ofert&ndole con 61 
a la declarante, le hizo beber la mayor parte, aca 
b&ndoae 61 el dem&s1 que cuando salieron de la vi= 
naterla le decla que mandara en lo que quisiera, -
pues todo• lo• atajos que estaban en aquella pla-­
zuela eran suyos, con lo que crey6 la que contesta 
que era mayordomo d• alguna recuar que a·poco an­
dar fue tanto lo que •• ilu•ion6 con lo que ~la 
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bebido, que ya no se acuerda por donde fueron a t~ 
ner, y s6lo hace memoria de que la llevaron a un -
bodeg6n de la calle de Santa Ana, sin saber qui~-­
nes, y que all! se qued6 hasta otro d!a por la ma­
ñana que despert6 ••• muy lastimada de la pierna d~ 
recha, brazo izquierdo y rota de cabeza. sin saber 
de quG le sobrevino esto•.141 

Encontramos en el Ramo Criminal s6lo dos personas procesadas 

por.~~~itos sexuales en el año de 1806. una fue Marta Ramona G6-­

mez, a~h~ndida en enero de ese año por ser amasia de Jos~ Anto­

nio Rico, acusado de ladr6n con otros dos individuos. Declar6 que: 

•habr4 dos semanas se hal1a en el cuarto de Cerv!n -
·(uno de los ladrones aprehendidos) donde la llev6 - · 
su amasio con quien ha mantenido il!cita amistad el 
tiempo de diez meses ••• de cuyas resultas se halla 
qr4vida en meses mayores y aun fuera de cuenta, 
pues por horas espera su parto; y que ésta inconti­
nencia .la ha mantenido por su necesidad y con la mi 
ra de que mirando su buen porte se casara con ella­
como se lo habla prometido, sin embargo de que no -
le viol6 su virginidad".142 

El 3 de agosto de 1806 el alcalde del cuartel ntimero 15 

aprehendi6 a Nicolas Varela y a su cuñada Mar!a Candelaria, de 10 

años·de edad, por 

"haber llegado ~sta a la casa de su cuñada a tiempo 
que estaba sola, ech6 llave a la puerta y arrebató 
y tir6 en una cama, y tap4ndole la boca, la estupró 
en t~rminos de haberla dejado toda lastimada y~ndo­
se en sangre, y luego hizo lo peinara, en cuyo lu-­
gar dej6 un gran lago de sangre, y puesto en fuga -
se fue fuera de esta ciudad", 

El fiscal del crimen dijo que •aunque semejante delito mere­

ce 1a pena capital, recayendo en un indio a quienes las leyes re­

com~endan, y mucho mSs en los pecados de lujuria, se ha de ser-­

vir V.A., condenarle a seis años de presidio en el camino de Pero 

te•.143 

Del año de 1807 encontrarnos cuatro personas detenidas por i~ 

continencia. El 12 de junio el alcalde del cuartel menor namero l 

aprehendi6 a Jos~ Torn4s Mendoza por haber herido con un tranchete 
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a Ana Benavides, "los que expresaron estar en incontinencia el -

tiempo de un año que es el que hace se le di6 libertad a Mendoza, 

con dos años de destierro, por el homicidio de su mujer". Ana Ben~ 

vides fue puesta en libertad, compurqada y apercibida, y Mendoza 

deb!a acreditar que era indio) si lo era, se le conde~aba por una 

campaña al servicio de las.armas en un regimiento veterano y, si 

no lo acreditaba, se le condenaba por tres años a los trabajos -­

del caminó de Peróte •por portador de arma prohibida y dem4s exc~. 

sos que le resultan•. 144 

El 27 de julio de 1.807, el virrey Iturrigaray envi6 una nota 

reservada a la sala del Crimen, donde dec!a estar informado de que 

don Mariano Padilla continuaba en "il!cita amistad" con.doña Joa­

quiná Balderrama -mujer de don Teodosio Rafo, quien estaba confin~ 

do a p~esidio- a pesar de haber estado ya preso por esa ~ausa. P~ 

dilla hab!a salido en libertad en diciembre de 1806 por decreto -

del señor virrey, apercibido con la pena de presidio si volv!a a 

delinquir en ese crimen y, como nuevamente correspond!a castigar­

lo, el virrey ped{a se averiguase "con el mayor sigilo" lo que h~ 

biese de cierto, para proceder contra ellos. El 23 de agosto Ma-­

riano Padilla y Joaqui~a Balderrama fueron aprehendidos en un - -
• 

cuarto de la calle de la Pila Seca y enviados a la c4rcel de la -

Acordada. Los dos declararon que se conoc!an desde hacia como un 

año y medio, y que "fue l!cita su comunicaci6n" hasta el mes de -

diciembre <lltimo-, en que habiendo salido Padilla de la c!rcel dO!!, 

de estuvo preso porque •1e acumularon que trataba en il!cita ami~ 

tad• con la Balderrama, comenz6 Gate a "solicitarla de amores", y 

ella le correspondi6, •ob1igada as! de los favores.Cl'le le dab1a -

como por la prisi6n que hab1a sufrido sin motivo•. Padilla dijo -
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que "desde entonces han seguido conumic~ndose unas veces en casa 

de ella, otras en la·calle, para lo cual cog!an coches de la Pro­

videncia, y otras en alqunos cuartos solos que tomaba el que con­

testa para dicho fin, como en el que los cogieron•. 145 

Del año de 1808 encontramos en el Ramo Criminal ·tres perao-­

nas procesadas por delitos sexuales, que representan el 16.67\ de 

los delitos cometidos en ese año. Del 23 de julio encontramos la 

causa contra Mar.ta Manuela Castrej6n y Marta Gertrudis Rojano; a 

la primera ae le acus6 de lenona y a la sequnda de prostituta. Es 

ta.dijo que en casa de la Castrej6n 

•se ha estado prostituyendo de noche con los hombres 
que se la proporcionaba, y de lo que le daban, si -
eran tres pesos, le daba 6 reales a la Castrej6n; -
si eran 4, un peso y si era un peso, dos reales, y 
por separado dos.reales diarios que le suministra-­
ba la que habla para sus alimentos. Que de lo que -
junt6 la que hablade los hombres referidos, compr6 
el tdnico que tiene puesto, unas medias y unos zapa 
tos•. -

Marta Manuela Castrej6n dijo que "habta incurrido en esos excesos 

por su necesidad y hallarse su marido en la c4rcel y no tener con 

qu' sostener a sus hijos". Fue puesta en libertad, apercibida y ~ 

a la Rojano se le envi6 a servir en una "casa de satisfacc16n" y 

se le.apercibi6 de que si no arreglaba su conducta y "reincid1a -

en sus excesos•, se le castigarta ~on todo rigor. 146 El otro exp! 

diente del año 1808 es la causa instru!da contra Agustina Garcta 

•por· incontinencia con una persona exenta•. 147 

Del año 1809 tenemos cuatro personas acusadas de haber come­

tido delitos sexuales; todas fueron aprehendidas en el mes de ju­

nio de ese año. En primer lugar, existe en el ramo estudiado el -

auto del proceso promovido por la denuncia de que existtan dos e~ 

sas •non sanctas" en donde se prostitutan j6venea menores de 14 -



-104-

años en el callej6n de la Condesa. Se aprehendi6 en una de estas 

casas a Maria Manuela Gonz41ez Castrej6n, a su hija Francisca y 

a los concurrentes. La primera ya hab1a sido acusada de tener pú~ 

blico lupanar en 1808 y, a pesar de que en esta ocasión .tambi4n -

neg6 los cargos, fue condenada a cuatro años en la casa de Recogi­

das. Tres d1as despu4s se le nombr6 para que ocupara el cargo de 

presidenta de la c&rcel de mujeres mientras cumpl1a su condena. -

A su hija Francisca se le puso en libertad en custodia en casa 

del alcalde Coronel, y despu6s se le di6 el cargo de enfermera de 

la clrcel para que ayudara a su madre. 148 El e de junio de ese 

año, José Pascual G6mez, comisario del Real Tribunal de la Acord~ 

da, fue a~usado de adulterio por su mujer. 149 Del 25 de junio en­

contramos un documento relativo al pleito que se promovi6 entre -

el padre Alejandro Jord&n, capell4n de la Real Armada, y Manuela 

Atayde. Esta envi6 una carta al señor arzobispo don Isidoro Slenz 

de Alfare d&ndole cuenta de1 concubinato que hab1a mantenido du-­

rante ocho años con el padre Jord4n y quej!ndose que, desde que -

se habla separado de 41, 6ste no la había mantenido como ella qu~ 

r1a y 81 habta ofrecido1 tambi4n pedía se 1e devolviese el hijo 

que con 81 tuvo. El 19 de ese mes el sargento mayor de la Plaza -

y el alcalde de cuartel Acuña habían ido a casa de Manuela Atayde, 

a quien aprehendieron y condujeron al monasterio de religiosas de 

San Juan de la Penitencia a pedimento del padre Jordán, para que 

en aquella reclusi6n "enmendase los escandalosos excesos de su v! 

da pasada•. El padre Jord!n se hab!a llevado al hijo, llamado Mi­

guel -a quien había prometido poner en un colegio-, a Veracruz P!. 

ra. embarcarse a ~apaña.. Hay en el expediente varias cartas del 

abogado de la Atayde pidiendo se reqresara a Miguel ~ la ciudad 
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de MGxico al lado de su madre, pues dsta temta por su vida al em­
prender un viaje tan peligroso, ,pero el 28 de septiembre el señor 

auditor neg6 la petici6n diciendo que "el hijo est4 por todos r.e.! 

pactos mejor con el padre que con la madre". Manuela Atayde fue -

puesta en libertad,, "encarg4ndose al. alcalde de cuartel donde vi­

viera la Atayde estd muy a la mira sobre 'su conducta•, y las cos­

tas procesales deber!an ser cubiertas por el apoderado que hubie­

se dejado en la capital el padre Jord4n. En la dltima hoja del e~ 

pediente encontramos un escrito del 9 de julio de 1810 que dice: 

• ••• mediante ser notorio haber fallecido el presb!­
tero capellán de la Real Armada don Alejandro'Jor-­
d4n y el hijo que se refiere de doña Manuela Atayde 
que se halla ya en libertad se~n parece de los au­
tos: h4gasele saber para que en tal virtud use de -
su derecho como le convenga, y con lo que diga vuel 
van al señor fiscal. Y lo rubricaron en acuerdo".lSl> 

El 16 de mayodel810 el alcalde del cuartel .menor ndmero 20 

puso en la Real c&rcel a Pedro JosE Su!rez y a Mar!a Rita Romero 

a pedimento del marido de data, quien los·acus6 de "incontinencia 

adulterina" que hab!an mantenido el tiempo de un año. Cuando los 

aprehendieron hab!an tenido una riña y Su4r~z hab!a golpea~o a R! 

ta estando ambos ebrios. El reo fue enviado por un año a las obras 

pdblicas de la capital, y Rita a la casa de Recogidas por el mis-

mo tiempo, y, "si cumplida esta .condena por seis meses la pidiere 

su marido, ddse cuenta". 151 El 11 de diciembre de ese año se rem! 

ti6 a Josd Marta Hidalgo a disposici6n de la Real Sala por· queja 

que di6 una mujer llamada Francisca, diciendo que la habta forza­

do. Hidalgo dijo que "es falso enteramente que hubiese querido -­

forzarla pues dos ocasiones se ha prostitu!do con ella voluntari~ 

mente, a m&s de ser ~sta una mujer corrupta 11
,
152 

Del año de 1811 ,encontramos,en el Ramo Crimil"al a nueve per-
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sonas acusadas de delitos sexuales, pero no todas ellas fueron 

procesadas s<Slo po~ este delito, sino qtie, c0nto ya mencionamos a!!_ 

teri~rmente, al ser aprehendidas por robo o riña, muchas veces se 

ponla de mánifiesto.'que vivlan en •incontinencia" o que tenlan 

"tra~o tllcito•, y entonce• se agregaba esto a la ·acusac.:f.6n. El -

io.de .febrero.de .ese año, el. oficial de la Guardia.del Principal· 

rem1t115 a la carcel de corte a Jos.a Marta Salinas por haber heri­

do· a liarla Rafaela Alvan:s con una navaja, y al d1a s1.gu1ente fuE' 

·condenado por •vaqo y malentretenido• a servir por ocho años en -

el Reg:imiento Fijo de Verac~z.. Marla Rafael,a habla abandonado a -

sµ mari~o en Quer•t11ro, porque •1e daba mala vida•, .y se vino a -

vivir a la capital con su madre Y. un.he1!11lano y trat<S a Salinas en 

incontinencia cuatro meses. Fue puesta a servir en una casa de 

honra. 153 Bl 16 de abril de 1.81.1 el alcalde del cuartel menor nG­

mero 17 dt6 parte de haber puesto en dep6sito en una casa de su -

aatisfacci<Sn a Marta Ignacia Balensuela por tratar en incontinen­

cia ,el tiempo de cinco aiio• con don Manuel Echauri, colegial, le­

gista del colegJ.o de San Ildefonso. Marta l'.qnacia dijo quer 

•por su fragil vida se enlaz<S torpemente con Mari•no 
Echauri, ~riqinario tambitn de Guadal.ajara, quien -
entraba de visita en casa de la que expone1 que aun 
que le vio16 •u virginidad, no le di<S palabra de ca 
semiento, aunque lo verific<S ya que llevaban como = 
dos· años de tratarse, daDdole la palabra por escri­
to•. 

Agreg<S C\(Ue po~ ese entonces ya habla resuelto no casarse, aino ª!. 

pararse •enteramente• de Echauri y sostener•• con su •personal. 

trabajo• al lado de su madre. S<Slo pidi<S que a Echauri se la obl! 

gara a que le di••• alguna cosa para loaalilllento• del hijo que -

con f1 tuvo1 que ya Bchauri le habla sefialado 12 pe•os meA&Ualea 

'píira que se soatuviera en el dep6sito. ¿Cd.o fue que el alcalde -
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se enter6 del "trato il1cito" que manten!a Marta Ignacia con --­

Echauri? Dijo @ste que el alcalde tuvo conocimiento de ello por­

que •un compadre de la que depone se lo dijo picado de que la e~ 

ponente no quiso acceder a sus torpes solicitudes". Echaur1. pi-­

di6 que Marta Ignacia volviera a Guadalajara mientras Al se po-­

dta casar, pues ~l s! quer!a hacerlo, .. pero sus padres no lo per­

mit!an "porque no tenla la edad", pero ella dijo que no querta -

irse a su tierra porque "tiene miedo de los insurgentes que andan 

por todos esos caminos". Se les hi~o saber a Mar!a Ignacia y a -

su madre que regresaran a Guadalajara "luego que se lea propor-­

cione ocasi6n" y se les aperc15i0 de que ser!an destinadas a la 

casa de Recogidas si volv!an a esta capital.154 

En junio de l.811 fueron aprehendido.a Jos~ Mendis y Marta -­

Felipa Astorga, a pedimento de la mujer de Mendis, "por. haberlos 

cogido juntos en la noche del d!a de ayer en una vinater!a toma!! 

do aguardiente y tener ya m!s de un año relaciOn individual del 

trato il!cito".155 La situaci6n econ6mica de las clases popula­

res y la dificultad de reunir los recursos necesarios para for-­

mar una familia, hac!a frecuente la práctica del "amancebamien-­

to" y del "trato il!cito". En septiembre de l.81l. se remitid a.~ 

la c4rcel a un hombre y a una mujer por tratar en incontinencia 

el tiempo de dos meses. ,.La reo confes6 que "ya estaban llanos -

a casarse y no lo han verificado por raz6n de insolvencia".156 -

Y en febrero de 1812, junto con José Marta MAndez, acusado de ~­

robo, fue aprehendida Marta Andrea, por haber vivido en inconti­

nencia con éste el tiempo de cuatro años1 dijo que "se habla - -

amistado con palabra de casamiento, y no lo han verificado por -

~o habar tenido proporci6n para hacerlo".157 
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En mayo' de .1812 el alcalde del cuartel menor n!bnero 20 apr~ 

hendid a Francisco Rodrtguez y a Marta Ióarra por "la incontinen­

cia que mantienen el tiempo de un año". Como.Rodrtguez dijo que -

era·carpintero, pero que ñacta un mea que no trabajaba "por no -­

tener en qu!", se le desttnO al.servicio de !amarina por cuatro 

'"' añoaJ a Marta Ibarra se le condeno por dos meses al strvicio de -

las cocinas.158 Tambtdn en mayo, el mismo alcalde del cuartel 20 

die parte de ñaber puesto en la cSrcel a Marta Antonia Florea, a 

pedimento del capell4n de milic.ias provinciales de esta capital 

y de la mujer del m11s1:co de p:tto, Jord!n, del mismo re9imiento. 

El primo del alcalde Ec6everrfa le p:taie a date que hiciera just!: 

cia con esa mujer "por l:tviaria, dtaoluta y libertina"; pero, como 

el álcalde de barrio tnfo:i:mO que no era escandalosa, fue destina­

da a las cocinas por tres meses.159-, Por "dltimo, en septiembre de 

1812, el alcalde'del cuartel menor 11 aprehendiO a don Juan Luna, 

' "soltero, de oficio pintor, jugador 1 vtcioso" por haber extra!do 

de la caaa de don Ignac.to V4zquez a una de sus hijas, ~..arta Cand~ 

laria,·con la que haóta vivido "en iltcita amtatad largo un año y 

de cuyas resultas ttene un hijo". El alcalde averiquO que la con­

ducta de Luna era "pdsima", pues habfa tenido hijos con otras dos 

mujeres. Fue condenado a seis meses de cSrcel, mantenidndoae en -

ella de su cuenta, y por tgual t1:empo se destino a Marta Candela­

ria a la casa de Recoqidaa. 160 

FMUDE. 

Al clasificar los delitos cometidos en l~ ciudad de Mtxico 

de 1800 a 1812 que recoge el Ramo Crbninal, encontramos que.18 .. 
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personas fueron procesadas por fraude. 

El 19 de junio de 1800, en una tienda mestiza de la calle -

de la Acequia, se aprehendid a Mar!a Josefa Gonzalez por comprar 

con moneda falsa. Declard que: 

•hac1a como ocho d!aa hab!a visto que su primo Pedro 
sanchez, que trabajaba en la Casa de Moneda, estaba 

.agachado tras el jacal de la cocina escarbando la -
tierra, y al d!a siguiente fue ella por curiosidad 
a ver lo que era, y se encontrd los 4 pesos que to­
md•. 

Por falta de suficiente just~ficacidn ambos fueron puestos en li­

bertad .161 

De los años de 1801 y 1802 no encontramos en el ramo estu-­

diado ningdn expediente relativo a delitos de fraude cometidos en 

la ciudad.de Mdxico; en cambio, en 1803 se procesó a cuatro indi­

viduos por este delito. En febrero se aprehendid en la Real Casa 

de Moneda a dos hombres y a una mujer por falsear dos boletas de 

carbón. Se les perdonó la falta, compurgados con la prisi6n su--­

frida, pero se retardó la libertad de los dos hombres hasta que -

hubiesen desquitado en una de las oficinas.de esa institución lo 

que cada uno participd del robo. 162 Del mes de julio de ese año -

encontramos el expediente instru1do en averiguación de la reventa 

de ma1z hecha por el indio AndrGs. Tomás Briseño, arriero español, 

trajo 20 carqas de ma!z de la hacienda de Cartaqena, las que en-­

tre96 a un hombre llamado Andrea, y dijo que sab!a que date •10 -

compra a 30 reales y al menudeo lo vende a 4 pesos•. se apercibió 

seriamente a Andres para que no siguiera comerciando de esa mane­

ra. 163 

Del año 1807 tenemos tres personas procesadas por fraude, -

que representan el 17.6St de íos del1.tos cometidos en ~ae año. El 
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m4s importante de todos los delitos de fraude presentados en este 

trábajo fue el cometid~ por don Lucas Lequisaino y Jos6 Barrera, -

... alia• el Batito, acusados de falsificaci<Sn de quintos reales. Se· 

.encuentran partes del proceso en varios voldmenes del Ramo, pero 

no el expediente completo, pór lo que no .sabemos cdm~ concluy'5. -

El 4 de marzo de 1807 don Antonio Forcada y la Plaza, ·ensayador -

mayor del reino ma~d~ se hiciera la averiquaci6n "de este exceso" 

y aprehensión del re() o reos que resultaren. A Lequisamo, patrón 

examinado en el •noble arte de plateria" se le acusó de que "usa­

ba en las obras de su arte de marcas fal.sas, estamp!ndolas en - -

piezas de USO comdn y en.plata de baja ley, poniendo aai&miSJllO en 

ellas su apell.ido Lequisamo", y fue aprehendido. Joae Barrera re­

sultó involucrado en el caso,. pero nunca se logrd su aprehensi6n. 

En·el Ramo encontramos tres edictos que aparecieron en el Diario 

de M~xico U.amando y emplazando a Barrera para que se presentara 

en la Real carcel de Corte para tomar copia de 1a causa que con-­

tra. Al se segu!a; incluso se aprehendió a su mujer para que dije­

ra dOnde estaba, pero nunca se presento. El 7'de julio.de ese año, 

el señor Forcada y la Plaza los acu~O formalmente del de~ito de -

lesa majestad y ordeno que se procediera al embarqo de todos los 

pienes pertenecientes a los reos. A principios de 1808 Barrera S!, 

gu!a sin aparecer, y el defensor de Lequisamo pidiO que se pusie­

ra a dste .en libertad bajo fianza, pues sin la presencia de Barr!. 

ra •no es po.sible purificar las dudas sin evidente riesgo de 

error, en una.materia en que se interesa la circunspección de un 

superior tribunal y la vida de un hombre", A fines de ese año se 

decidió que a Barrera se le juzqarta "en rebeld!a'", puea todavta 

no se habla presentado en la Real carce1. 164 
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El otro delito de fraude que encontramos del año de 1807 -­

fue cometido en la c&rcel pdblica de la ciudad. Manuel Zepeda ac~ 

s6 a Enrique Gilvez de que ~ste le hab!a ganado con trampa algdn 

dinero en el jueqo de monte que pon!a "a mañana y tarde" en esa -

c4rcel, y quer!a que se le devolviera. Se orden6 que se averigua­

ra cu4nto era exactamente lo que perdi6 y gan6 cada uno para que 

les. fuera devuelto y que: 

•en adelante a los que les justifique que juegan en 
la c4rcel algdn juego prohibido, se lea meta en una 
bartolina a pan y agua, la primera vez por 8 d!as y 
al montero por 15, ·y por la segunda doblado tiempo1 
que as! se prevenga a loa alcaldes ordinarios para 
que lo ejecuten irremisiblemente y adviertan al al­
caide que publique esta pena.para que lleque a not! 
cia de todos•.155 · 

Del año 1808 tambifn encontramos tres personas procesadas -

por fraude. Se trata de la causa seguida en el tribunal de la - -

Acordada contra dos hombres y una.mujer por haber fal~eado unas -

firmas de Ram6n Costo •extrayendo porci6n de efectos de varios i!!, 

dividuos del comercio en gran cantidad•. 166 

En 1809 se aprehendi6 a seis personas acusadas de fraude. 

En el volumen 569 se encuentra el resumen de la causa instru!da -

contra Jos~ Ojeda por atribu!rsele el crimen de expendedor de mo­

neda ~alsa, e indicios de ser desertor de presidio. 167 En mayo de 

ese año se aprehendi6 a dos hanbres y a una mujer acusados de fa­

br1caci6n de moneda falsa, 168 y a un indio, Pablo Antonio, por i!!, 

traducir salitre a esta capital, en compañ!a de Felipe vargas.169 

No se encontr6 en el Ramo ~riminal ninqdn expediente de - -

fraude• ccnet1.dos en la capital en los. añoa de 1810 y 1811; del -

ailo 1812 s6lo tenemos el ~pediente promovido por la presentaci6n 

v0luntaria en la c4rcel de Josf Miquel·del Corro, por haber "dis! 

pacto• en var1.as casa• de juec¡o la cantidad de 211000 pesos de la 
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propiedad de su padre. Se le puso en libertad y se le orden6 -­

reunirse con su familia. 17º 

FUGA DE PRESmro. 

uncast.iqo.usual. para los crfmenes menores.era enviar a los 

reos a los presidios-de las fronteras, a los trabajos del.as fo!:_ 

tificaciónes en Perote y Veracruz, o a los presidios de la Habana 

y Filipinas. Los que as! hablan sido sentenciados deblan esperar 

a que hubiese una "cuerda" que saliera con ese destino, por lo -­

que frecuentemente eran puestos atrabajar en las obras pdbl..icas 

mientras lleqaba el momento· de partir a cumpl.ir·1a condena. Pare­

ce ser que las fugas de presidio eran comunes; en el Ramo Crimi-­

nal s6lo encontramos 39 personas aprehendidas por esta causa en -

la ciudad de M@x.ico, el mayor ndmero de ellas -JO- en el año de -

1812. 

El 14 de marzo de 1801 fue apr~hendido Jos~ Mar!a Arredondo 

por desertor de presidio y sospechoso ladr6n. Fue corregido con -

25 azotes y condenado por el señor auditor de guerra a sufrir un 

recargo de dos años, que cumplir!a en el servicio de los arsena-­

les de la Habana. Anteriormente habla sido condenado por ocho 

años al presidio de Panzacola. 171 

El 15 de julio de 1803 se condujo a la c4rcel a Jos@ Bonif~ 

cio Martlnez ·, alias Chapln, por haber desertado de presidio. De-­

claro que: 

"la Real Sala.del Crimen lo mand6 a la Habana por -­
tiempo de 10 años de reaultas de un homicidio que -
ejecute el declarante en la persona de Mar!a Guada­
lupe Sulrez, su ama•ia, sufriendo antes de salir en 
la.cuerd• la pena de 2oo·azoteií y en el mes de agos 
to de 99 sali6 a cumplir su condena; aue s6lo 6 me= 
se• permaneci6 en el presidio de veracruz, donde se 
mantuvo sin salir a la Habana porque no habla emba~ 
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que•. 

El 22 de junio de 1804 se le condenó a 7 años y medio de presidio 

en el fuerte de Perote, que era el tiempo que le faltaba para ex­

tinguir su condena anterior. 172 

E1 26 de julio de 1803 se fugaron de la c4rcel de la Acord!_ 

da varios reos. Don Juan de Salazar, teniente del regimiento de -

caballer!a de milicias urbanas de Ml!xico, dijo que al registrar 

la c4rcel hallO unas vigas por donde se hab!an ido, habi~ndose ª!!. 

tes limado los grillos, y que encontr~ unos ceñidores amarrados -

en l~ azotea por donde se descolqaron. cuatro de los reos fueron 

reaprehendidos. 173 En una de las listas del tribunal de la Acorda 

da de los reos que en 1803 deó!an ir a cumplir sus condenas en di 

ferentes presidios,. encontramos que Mariano puevedo Flores, por -

ser la tercera vez que desertaba de presidio fue condenado el 31 

de enero de ese año a ocho de presidio en Panzacola, que deb!an -

correrle desde esa fecha.i74 

El 18 de febrero de 1804 el cabo de comisarios Hi!'dlito C6-

mez reconoci6 en la calle de la Merced a F~lix Jos~ Manuel Ur!zar, 

desertor de presidio, y lo condujo a la cárcel de la Acordada. De 

clar6 que: 

•su deserci6n del presidio la verific6 en los t~rmf­
nos siguientes: que la v!spera de d!a de señor San 
Pedro en el inmediato pasado. junio, viendo el decl~ 
rante a muchos presidiarios cumplidos que se embar­
caban en el bergant!n Palomo, se agreg6 con un sar­
gento de los colorados comidi~ndose acustodiar sus 
trastos, y diciendo a dicho sargento estar ya cum-­
p1ido como los dem4s. Que como los que"se destinan 
a1 Castillo de la Cabaña no les ponen grillete ni -
pris16n alguna, y en este lugar se hallaba el decl!_ 
rante no tuvo la dificultad de ouitarse el grillete, 
y con facilidad se agregd a los-cumplidos. cue derno 
raron para llegar a Veracruz como 10 d!as y que pa= 
ra llegar a esta ciudad de•de el d!a de señor San-­
tiago que llegd a ella se ha mantenido de limosna -
en la casa de señor Gamboa como lo podrA decir el -
cocinero a quien para tenerlo grato le hac!a sus --
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mandados, y en uno de esto~ fue donde lo coqi6 el -
expresado ~p6lito G6mez".175 

De loa años de 1805 a 1809 no encontramos en el Ramo Crimi-

nal ningdn expediente de individuos aprehendidos por deserci6n de 

presidio. De 1810 tenemos el caso de JosA Antonio Cervantes, a 

quien se aprehendiO en la calle de San Juan, donde le conocieron 

un caballo ensillado y enfrenado que dijo le hab!a comprado al D!,. 

gro Atanasia Arroyo para regresar a au tierra. Cervantes ya hab!a 

estado. preso en la misma c&rcel de la Acordada por un homicidio 

que ejecuto en el pueblo de Pl!njamo, por el gue fue sentenciado 

a ocho años de presidio en Perote, donde estuvo dos años nueve m!. 

ses1 al cabo de ese tiempo se fuq6 porque dijo que "se hab!a imP2. 

sibilitado para trabajar por hab4rsele enterrado una estaca en un 

brazo•. Fue restitu!do a su destino a cumplir la condena que le 

faltaba y muy seriamente apercibido de.que en caso de reincidir -

en la deaerci6n se le duplicarla el tiempo que le restara. 176 

Del año de 1811 tampoco encontramos ningdn caso de indivi-­

duo~ aprehendidos en la ciudad de M&ico por ser desertores de pr!. 

sidio, pero de 1812 tenemos 30, que representan el 28.04\ de loa 

delitos cometidos en ese año. El d!a 15 de abr~l, 30 reos del pr~ 

sidio de Santiago que estaban trabajando en la .zanja cuadrada en 

la Candelaria intentaron fugarse. Fueron reaprehendidos 25 de 

ellos, muriendo en el intento Rafael Lara y Juan Arias, El 14 de 

julio se les juzg6 en consejo de guerra1 los cabecillas fueron -­

sentenciados a sufrir 100 azotes en.dos tandas, otros a 50 y 25 -

azotes; seis causas fueron sobrese!daa Y.de los otros no se sabe:77 

El 23 de septiembre de ese año se fugaron de la garita de -

San Coame dos reos del presidio de Santiagos Josa Mar!a Xim,naz 

Lim6n y Josl! Benigno Betancurt. Este tUtimo fue sentenciado a su-
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frir la correcci6n· de 50 a~ote• y perd16 todo el tiemp9 que ten!a 

cumplido _de su condena, y a Lim6n, en consideraci6n a que ~sa era 

la primera vez que intentaba fugarse, se le sentenci6 a que per-­

diera la mitad del tiempo que tanta cumplido. En cuanto a los so.!, 

dados que dieron ocasi6n a esa fuga con su descuido, se libr6 or­

den al sargento mayor de la Plaza de que se· les hiciera pagar por 

mitad los. 5 pesos del valor de las prisiones que se llevaron los 

reos, imponi~ndoles la pena de dos meses de grillete en la limpi!_ 
178" za de su respectivo cuart~l. 

En octubre y novielllbre de 1812 varios reos del presidio de 

Santiago se fugaron de las obras del camino nuevo que se estaba -

abriendo de la garita de San Co6me a los Arcos·de Bel~n. Tres de 

ellos fueron reaprehendidos¡ a los que hicieron fuga en octubre 

se les sobresey6 la causa y al que se reaprehendi6 en noviembre 

se le dieron 25 azotes en tandas parciales, en presencia de todos 

los dem!s reos, ."para que la vista y memoria del castigo ejecuta­

do retraiga a los dem!s de cometer culpa igual".139 

El año de 1_812 fue seguramente el peor año para la capital 

a causa de que estaba rodeada de partidas de insurgentes que cor­

taban las comunicaciones y el abastec:f.miento. Probablemente, el, -

hecho de que hayamos encontrado tantas deserciones de presidio de 

ese año pone de manifiesto que las autor.:tdades pon!an especial 

atenci6n.en evitarlas, pues los reos podr!an unirse f4cilmente a 

los rebeldes. Por eso, se le orden6 al sargento mayor del presi--

dio de Santiago 

"se haga la prevenci6n conveniente a .fin de que se -:­
ponga el mayor cuidado en el registro de las prisio 
nes que se hace diariamente al tiempo de salida de­
los presidiarios al trabajo, advirtiendo a loa que 
tengan esta obligaci6n que si en lo sucesivo ocurrie 
re alguna fuga ocasionada en todo o en parte de su -
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falta de dili9encia, se lea har! sufrir la misma 
pena a que eatrin condenados los reos que se fu-­
guen" .180 

PORTACION DE ARMAS PROHIBIDAS •. 

En la ley XXXI, libro VI, t!tulo I de la Recopilaci6n de ~­

las Leyes de los Reinos de las· Indi'aa, se especifica que no se· -­

pueden vender armas a los indios ni que ellos las tengan, excepto 

al9dn indio principal, al que se le pod1a dar liciencia. por el V! 
. . 181 rrey, audiencia o gobernador para traerlas. En la misma Recop~ 

laci6n, la ley IX, libro VII, t!tulo VIII manda que "ninguna per­

sona, de cualquier calidad y condición que sea, pueda traer, ni -

trai9a estoque,·verdu90 o espada de mis de cinco cuartas de vara, 

de c~chilla•. 182 

A pesar de que en la ley XI, libro v, t!tulo X se ordena -­

que •entra los indios no se tenga por delito, para hacer proceso, 

palabras de injuria, ni riñas en que no interviniesen armas•, al 

hablar de las riñas hemos visto que algunos ind!genas fueron 

aprehendidos y procesados cuando, como resultado de la riña, al--

. guien salta herido aunque no hubiera sido por un arma. Vimos tam­

bi~n que, en muchas de las riñas, el arma usada para agredir al -

contrincante era una navaja o un cuchillo y, por ser datos consid!, 

rados· como armas prohibidas, en ocasiones se menciona en el expe­

diente que por esa raz6n la condena era m&s severa. Hemos inclu!-

do en este apartado se~s casos de procesos por portaci6n de armas 

prohibidas, aunque estrictamente las ganzdas, llaves y tijeras no 

fueran consideradas armas, pues.se consideró que eran usadas para 

agredir. En ocasiones -como ya lo hemos mencionado- los portado-~ 

re• de 9anzdaa o llaves fueron aprehendidos por sospeqhas de robo. 
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En septiembre de 1803 dos individuos fueron remitidos a la 

c!rcel por el cabo cuarto ~~l Alumbrado por habfrseles encontrado 

unas llaves o ganzdas. El motivo de la aprehensi6n fue, segOn de-

clar6 uno de ellos, que el cabo Torres les orden6 se fuesen a sus 

casas, pero como su compañero estaba ebrio, le dijo a Torres que 

•era un viejo pendejo", por cuyo motivo Aste, irritado, •1e tirO 

de palos tir!ndolo en el caño otro guarda que llego•. Dijeron que 

no conoc!an las llaves que se les mani~estaron, y que "menos sa--

ben qu"ien las portaba•, por lo que fueron puestos· en libertad un 

año despu8s de haber sido aprehendidos. 183 

El 15 de junio de 1804 se aprehend16 en la calle de los Ga­

llos Viejos a JosA Miguel Araus por.insultar a dos comisarios de 

la Acordada y haber amenzado a uno de ellos con un cuchillo. Fue 

puesto en libertad, "seriamente apercibido de que en lo sucesivo 

guarde respeto y moderaci6n con los ministros de justicia y se 

abstenga de cargar armás prohibidas•. 184· 

El 12 de abril de 1808 se aprehend16 a JosE Mattas PArez, -

en el callej6n de Recabado portando ganzda y "Otiles para encen-­

der". Dijo que lo aprehendieron porque un soldado "que se ech6 a 

tierra lo reconoci6 y por haberlo visto en cueros le dijo que se­

rta un gran cucharero•. Neg6 que la ganzCa y los otros objetos -­

fuesen suyos y dijo que los soldados que lo aprehendieron estaban 

borrachos y que le "acumularon" que Al era el dueño. El 2 de sep­

tiembre de 1809 fue absuelto del cargo y puesto en libertad, des­

truyfndose en su presencia la ganzda y advirtiAndole "que no vue! 

va a dar motivo de que en su contra se sospeche". 185 

El 9 de diciembre de 1810 el sargento Jos! Salazar, de la -

patrulla de capa, remiti6 a la Real C&rcel a Marcelino Cariaga --
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con .. unas tijeras y a Jos• Aguirre con un cuch.il1o. Fueron apre--­

hendidos por la patrulla a las·lO y media de 1a noche por el ca-­

llejen del Pinto. cari.aga dijo que las tijeras las acababa de de­

sempeñar, y Aguirre dijo que cuando vi6 que venta la ronda ech6 -

a correr y lo alcanzaron, pero que el cuchillo que se le manifes­

taba no era suyo sino que la patrulla lo alz6 del suelo, y que no 

iba borracho. Ambos fueron sentenciados al servicio de su Majestad 

en un regimiento veterano por el tiempo de ocho años. 186 

VAGANCIA Y EBRIEDAD. 

Los polizones y vagabundos que ventan de España causaban m~ 

chos problemas a.los virreyes, al cometer crtmenes y corromper la 

sociedad. El segundo vi.rrey Revillagigedo tom6 medidas respecto -

a los que ventan sin licencia mandando que fueran aprehendidos --

tan pronto como desembarcaran, pero no·pudo evitar que siguieran 

viniendo de España. Frecuentemente datos vivian entre los indios, 

don~e causaban mucho daño, y los virreyes trataron en repetidas -

ocasiones de preveni.r este mal. El problema de 1iberar a la Nueva 

España de los vicios de los desocupados y toda clase de vagabun-­

dos era de mucha seriedad para los virreyes. La mayor!a de datos 

~onsideraron que la indolencia estaba sólo a un paso del crimen -

y por lo tanto hicieron todos los esfuerzos para vencer ese mal -

hábito. 187 

Los casos de ociosidad deblan ser reportados a los virreyes 

para que dato~, a su vez, pudieran Obligar a todos los individuos 

capacitados flaicamente, de cualquier clase y cond1.c1.6n, a buscar 

trabajo por ellos miamos o asignarlos a los trabajos,pc1blicos. El 

Virrey Valero env16 a los vagabundos a los presidios de Florida, 



-.l.19-

y Croix orden6 al gobernador de Veracruz que todos aquellos que 
" ' 

llegaran de España sin licencia sirvieran en la3 tropás. Asimismo, 

Croix hizo publicar una proclama mandando que todos los ociosos -

buscaran empleo o sertan asignados a alguna ocupaci6n.188 

La ciudad de M6xico como capital del virreinato atra1'.a a 

gente de todas clase a y condiciones, y los vagos ~o iue~on · 1a· e>t·.:. 

cepci6n. Segdn Fiaher, la facilidad con que podS:a conseguirse co-

. mida de las organizaciones de caridad a6lo favorecta"i~ mendici.:.­

dad, y si esas provisiones no eran suficientes, los pobres se nía~ 

ten:Ean mediante toda clase de robos insignificantes. Los pobres;' 

añade, eran notorios por su ebriedad, afic16n al juego y lascivia, 

y .t:t>do esto representaba un serio problema para los..virreyes, - -

quienes debtan vi.gilar la moral p'Oblica. 189 Tambi~n· la ebriedad -

representaba un serio problema para las autoridades. de la capital. 

Muchos de los delitos comprendidos en este estudio fueron cometi­

dos bajo los efectos del alcohol, tal como hemos señalado en cada 

uno de los casos, sobre todo las riñas. Aunque hemos visto que en 

muchas ocasiones el estar ebrio al momento de la aprehensión y h~ 

~r delinquido estando borracho servta de atenuante, lo cierto es 

que la ebriedad era considerada como un delito1 sin embargo de e~ 

to, no encontramos ningQn caso en que sólo la-ebriedad fuera mot! 

vo de aprehensión. 

El 1 de marzo de 1803 Jos6 Antonio D1az fue remitido a la -

clrcel por queja de MarS:a Guadalupe Ferrar y de su hermana, quie­

nes lo acusaron de "deshonesto y escandaloso".Dijeron ~stas que -

el reo anduvo si9ui~ndolas a una por la mañana y a otra por la' 

tarde, wdescubri~ndoseles e incit&ndolas a maldades con muchas 

acciones de obscenidad" .. 01'.az aijO- que estal:»a ·ebrio y Que unas· m~ 
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jeres le levantaron el testimonio de que las andaba provocando 

enseñ4ndoles: •sus partes ocultas•, pero que 'l no se acordaba 

de haberlo hecho, pues si algo se descubri6, "como que· estaba en 

cueros, mas serta efecto de la ebriedad que de hecho.voluntario" • 

. Fue condenado a 24 azotes en dos tandas y "bien apercibido sobre 

que, no absteni,ndose de la bebida con exceso, ser4 castigado con 

el mayor rigor que corresponda•. 190 El 13 de abril de ese mismo 

año se aprehendi6 a Josd Manuel Bonilla por "malos tratamientos a 

su mujer, ebrio y haber blasfemado•. Se presentaron varios testi­

.gos, entre ellos el hijo del reo, de 13 años de edad, quien dijo 

que 

"habrá cinco años advierte que su padre es ebrio, -
escandaloso y maldiciente contra Dios, la·. Sant1sima 
Trinidad y contra las cosas sagradas, y que esto lo 
hace siempre, tanto, que se escandaliza el vecinda­
rio y aun las gentes que van por la calle se paran 
a otr. Que tambi'n ha observado que su padre juega 
y para esto algunas veces ha empeñado la ropa de do 
ña Marta del Carmen, haciendo lo mismo para fornen-= 
tar el vicio de la ebriedad".191 

El 19 de septiembre de ese año Bonilla fue puesto en libertad por 

compurgado con la prisi6n sufrida. 

El· 26 de agosto de 1806, Ignacio Gutifrrez fue remitido a -

la Real C4rcel de Corte •por ebrio consetudinario, maldiciente, -

desvergonzado, y haber intentado ahorcar a su mujer". Esta decla-
• 

r6 que en los dos años"que llevaba de casada con el reo, s6lo ha-

bta tenido disgustos con dl a causa de •sus continuas embriague-­

ces•, y que el dta 25 habta tratado de ahorcarla, por lo que su-­

plicaba •se escarmiente al susodicho como estime de justicia". El 

3 de noviembre siguiente, la esposa del reo compareci6 en la Sala 

de declaraci6n de la neal C4rcel expresando que, en atenci6n a la 

prisitln que hab1a sufrido su marido y a la• repetidas adplicas 
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que le había hecho 4ste para que "se baje de la querella" qae co~ 

tra 41 tenía dada, asegurandole que en lo sucesivo •enmendara su 

conduct.a y le dar& gusto en cuanto sea posible", ella le perdona­

ba todos los agravios y ped!a se le entregara a su marido. Por lo 

tanto, el 9 de noviembre se sobrésey6 la causa y se apercibi6 al 

reo de que si reincid!a en lo mas m!nilno se le :Lmpondr!a el. cast! 

90 que correapondieae. 192 

El mayor nGmero de aprehendidos por vagancia.y ebriedad lo 

encontramos en 1812 (44.66\), La Partida de Capa, como se dea~gn~ 

ba a los agentes de la Junta de Seguridad, aprehend!a a todos - -

aquellos individuos que aparentemente no ten!an ocupaci6n, o que 

encontraba ebrios en las calles -por lo general en la noche- y, 

despu4s de una sumaria r~pida,: se les enviaba al servicio de la 

marina o a un regimiento. Toda esta gente sin ocupaci6n represen-

taba un peligro para la seguridad de la capital, y como el gobie~ 

no ten!a necesidad de hombres en el ejErcito, reclutando a los v~ 

qos y ociosos aumentaba sus fuerzas al mismo tiempo que preven!a 

que los desocupados se unieran a las de 1os insu~gentes. 

El 8 de marzo de 1812 José Mart1nez Vanegas fue puesto en -

la Real C4rcel de Corte por "ocioso, vago y malentretenido, pues 

aunque es de oficio bizcochero, no lo ejercita", Tambi~n en marzo 

se aprehendi6 a Jos~ Mat!as Centeno por vago y haberle robado a -

una mujer tres reales en la Plazuela del Volador. 193 

El 22 de abril fueron aprehendidos 17 individuos con el ca!:_ 

go de ser vagos; 8 de ellos fueron destinados al servicio de su -

Majestad en el regimiento veterano que les señalase el señor vi-­

rrey, 3 fueron puestos en libertad; 2 fueron destinados al servi-

cio de la marina por 4 años; de los otros 3 se hizo averiguaci6n 
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de si trabajaban, y despu@s fueron puestos en libertad. José Marfa 

Garc!a, que habfa sido destinado a la marina, fue puesto en libe~ 

tad en el mes de octubre "por ser inQtil para todo servicio en el 

presidio11 •
194 

En mayo,· el alcalde del cuartel menor ndmero 20 ,· Ignacio -­

Echeverrfa, ápr_ehendiO por vagancia y ebriedad a 9 individuos que 
. . 195 

remitiO a la Real C4rcel de Corte. En junio, el mismo alcalde 

del cuartel 20 apreso a a hombres m4s, casi todos por vaganci~ y 

ebriedad, menos·. uno de ellos que lo fué por •haberse robado una -

muchacha y no quererla entregar".196 El 6 de agosto 8 individuos 

fueron aprehendidos por vagancia; tres de el1os fueron destinados 

al servicio de su Majestad por el tiempo de ocho años, uno al de 

la marina por cuatro años y cinco de estos resultaron no ser Oti­

les para el servicio de las milicias y fueron puestos en liber--­

tad .197 Por Qltimo, en septiembre se aprehendiO a 7 individuos -­

por vagancia. Muchos de ellos dijeron que s! trabajaban y lo que 

. gan~ban, pero aan as! se les enviO a servir en un regimiento o en 

la marina. 19 ·a 

CONDUCTA SOSPECHOSA. 

Como se.menciono al principio de este capftulo, en este tr~ 

bajo no se incluyen los expedientes de los de11tos .de infi~encia 

encontrados en el Ramo Criminal, puesto que no se consideran del! 

tos.del orden comQn; sin embargo, hemos inclu1do un apartado que 

llamamos "conducta sospechosa", en el que hemos inclu!do los ca-­

sos de algunos individuos que fueron aprehend~dos por "proferir -

palabras sediciosas", o por falta de pasaporte, Encontrarnos l.3 c~ 

sos en l.809, uno en 1810, 12 en 1811 y 2 en 1812. 
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Tenemos un expediente de junio de 1809 instruido a pedimen­

to del reo don Joa6 Marraddn, sobre que se le suspendiera del tr~ 

bajo de obras pl1bl1cas a que hab!a sido sentenciado porque estaba 

enfermo y no podta realizar trabajos •1aborioaos•. Se encontraba 

preso desde el. 20 de mayo anterior por •haber proferido varias e~ 

peeiea sediciosas estando ebrio~, y se le hab!a condenado a seis 

neaea de servicio en las obras pGblicas de la.capital. El 21 de -

ago•to siguiente•• ia·coruaut6 la pena por tres meaea de servicio 

en.la carcei.199 

Del mes de agosto de 1809 se encontrd un expediente sobre -

la áveriguacidn reservada de quién era el autor y los motivos que 

tuvieron un grupo de ind1.v1duos para hacer· juntas en dos acceso-­

ria• de la calle del Sapo, una con el t.1tulo de •cuartel• y la -­

otra de •calabozo de los Liberales". Se aprehendi6 a once sujetos¡ 

entre ellos al que se hac!a llamar capitán de ellos, llamado Mar­

t!nez, alias Lindoro. Se hicieron todas las averiguaciones y re-­

sult6 que, corno un .mes antes de su aprehensi6n, el alcalde de ba­

rrio don Bernardo Zuleta, acompañado del teniente de la Acordada 

don Juan D4vila y del snrgento de granaderos Jos~ M6ndez, hab!a -

ido a ver qua sucedta en esas accesorias. Reconocieron a a o 10 -

·individuos que all1 hab!a reunidos corno "hombres de bien" y los -

dejaron proseguir con sus reuniones a condici6n de que no se em--

bri~garan o hiciesen alboroto, Segdn declard Mart!nez, uno de los 

all! reunidos, "por juguete se pusieron a formar una compañia de 

aoldados·"1 y el sargento Jos~ M6ndez dijo que "algunas noches les 

habta o!do estaban jugando en la esquina del frente de su vinate­

r!a con hacer giros de soldados". Se procediO a hacer la averigu~ 

ciOn de la vida y costumbres de los aprehendidos, y todos, menos 
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•l cabecilla, Mariano Mart!nez, fueron puestos en libertad, "muy 

aper~ibidos de que se dedicaran cada cual a su ocupación y cuida­

do de sus casas y no volvieran a concurrencias como la que di6 l~ 

gar a ese procedimiento". 2ºº 
Del mes de noviembre de 1809 se encontró un ocurso de Mat!as 

Fernllndez Castañón, operario de las fundiciones de la l.eal Casa de 

Moneda, preso en la c4rcel de corte, pidiendo se le conmutara el 

arresto a la prisión de la casa de Moneda. Fern~ndez castañOn fue 

aprehendido por "su reincidencia en concurrir de noche a caballo, 

y con sable a la calle del Arco de San Agust!n". La Junta de Seg~ 

ridad procedió a practicar las averiguaciones, y el reo fue pues­

to en libertad el 20 de noviembre de ese año. 201 

El sargento José Andrade de la Junta· de Seguridad abrió av~ 

riguaciOn contra el indio Juan Angel Gabriel aprehendido en un be_ 

deg6n al medio d!a del 30 de octubre de 1810 porque, segOn decla­

ro éste, se quejó de que "le dieron muy poca comida por media, -­

que en su tierra daban harta". La bodegonera le preguntó que de -

dónde era1' segOn el reo le respondió que del Valle, pero ésta di­

jo que él hab!a dicho que "en su tierra, Allende hab!a puesto la 

carga de ma!z a tres pesos y que hac!a muchas caridades". Enton-­

ces "un señor que estaba all! comiendo lo agarro de la trenza y -

lo condujo a la prisi6n", Fue condenado a cumplir 15 d!as de car­

cel y el 13 de noviembre salió en libertad, apercibido. 202 

El.alcalde del cuartel menor nOmero 17 aprehendió a .dos in­

dividuos el 19 de julio de 18.11 acusados de "estar en compañ!a de 

otros dos intentando abrir una puerta". Se hizo averiguación de -

su vida y costumbres y por vagos, pues "aunque tienen oficio poco 

lo ejercen", fueron destinados uno al servicio de su Majestad por 



el tiempo de ocho años y el otro por cuatro al servicio de los b~ 

jales en el apostadero de Veracruz. 203 El 3 de agosto .de ese año 

Rafael Alday fue aprehendido por la patrulla de capa porque "ha~­

b!a tiempo que estaba tocando una puerta" y "se hac!a bastante -­

sospechoso". Declar6 que: 

"de su tierra se vino cuatro meses a poc« más huyendo 
de los insurgentes¡ que lo verific6 en compañ!a de 
su t!a, y no se ha ocupado en cosa alguna por no h~ 
ber encontrado destino, y as! se ha estado mantenien 
do con lo que su t!a pudo escapar de su tierra".204-

Encontramos que nueve personas fueron apresadas en 1811. por 

no llavar pasaporte, En la garita de San Cosme se aprehendi6 a --

dos hombres; uno en a9osto, a quien se encontró escondido entre -

unas milpas, como a las 8 de la noche, sin pasaporte, y al otro 

en septiembre por presentarse con un pasaporte que no era suyo:os 

En el mes de septiembre, la Junta de Seguridad aprehendi6 a 

tres hombres por sospechosos en la presentación de un pasaporte. 

Tuvieron que pagar 20 pesos de multa cada uno y las costas causa­

das. 206 El 16 de ese mes, el teniente de polic!a ael cuartel nt1m~ 

ro 3 remitió a la c4rcel a dos hombres y dos mujeres por haber -­

llegado de Chalco a esta ciudad sin pasaporte, y "haber pernocta­

do tres noches sin licencia". Se sobresey6 la causa, y se encar96 

al dueño de la panader!a donde servía uno de los reos que los tu­

viese trabajando en su casa. 207 

Del año de 1812 tenemos dos expedientes de personas aprehe~ 

didas por haber llegado a la capital sin pasaporte. El 27 de mayo 

el alcalde del cuartel menor ndmero 20 remiti6 a la c4rcel a Gua­

dalupe Nicol4s Santillana, aprehendido por' la ronca en la calle -

de la Quemada. Santillana dijo que ven!~ de Ixtacalco, a donde. -­

iba diariamente a comprar clavos y que su pasaporte lo hab!a dej~ 
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do en ese pueblo, pues como era ~criollo de Mt!xico", ya lo cono-­

cían los cabos de la. garita de ·La Viga y lo d'ejaban entrar sin 

~l. 208 El 22 de julio se aprehendH5. en la garita de Peralvillo a 

Jos4.Mart!nez; dijo que no tra!a pasaporte pues, cemo ven!a de V~ 

racruz con el convoy, le pareci6 que no lo necesitaba •. Ambos reos 

fueron destinados al servicio ·de su Majestad en un regimiento vet~ 

rano por el tie~po de 8 añ~s. 209 

OTROS DELITOS • 

. En el Ramo Criminal encontramos algunos delitos de orden c2 

mt1n cometidos entre 1800 y .18.12 en la ciudad de Mbico que quedan 

fuera de la clasificacit5n que he111os hecho.. Los mencionaremos a -­

continuaci6n. 

El 23 de noviembre de .1803 .se formt5 ·causa criminal contra -

don Gregorio Ibáñez por haberle :faltado al respeto al ·señor juez 

ante quien se hab!an presentado ~l y don Juan Rodríguez a tratar 

el ~raspase de una vinatería. Se presentaron don Juan Cancelada, 

editor de la Gaceta,, y don Francisco Almirante· pidiendo la liber-' 

tad de Ib4ñe:r., oblig4ndose ~stos a responder por su persona y ·a -

cubrir el importe del traspaso, por lo que fue puesto en liber--­

~ad. 210 En el mismo mes se formo causa contra JosA Mar!a Rubio, -

portero del Tabaco, por haber quebrantado la orden del 26 de fe-­

brero de 1802 relativa a que a ninguna hora del día y "mucho me­

nos de la noche" se permitiese mujer alguna.en los recintos de 

esa obra. Rubio ten!a a •u familia en su cuarto "con demasiada. l! 

bertad" y, a pesar de haber sido reconvenido por esto en varias -

ocasiones, lo habla seguido haciendo. Rubio pidit5 que se le perd2 

nara ·la falta y fue sentenciado a un mes de auspena1t5n del desti-
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no, "apercibido que a la menor reincidencia que tenga se le sepa-
211 rar4 para siempre de 61•. 

Del 16 de junio de 1804 encontramos un expediente que con-­

tiene la denuncia del señor oidor don Jos6 Arias de Villafañe de 

que la pulquer!a nombrada La Alamedita, que estaba a cargo de Fe­

lipe Gal4n, situada cerca de la parroquia de Santa Cruz, "hay va­

rios des6rdenes y concurrencias escandalosas de ambos sexos, con­

sintiendo Gal4n se toquen instrumentoa y bailes a todas hor.1s del 

d!a, para mayor asistencia de gentes•. Don Felipe Galán declar6 -

que el que tocaba la.guitarra en esa ocasi6n que los visit6 el s~ 

ñor juez era •un ci~guito vecino inmediato y porque le diesen me­

dio. de caridad, se puso a tocar un corto rato en un bandolón que 

llevaba•7añadi6 que en la pulquería que estaba a su cargo, "no -­

permite escandalo alguno, ni que se toquen en ella instrumentos, 

pues a1ln cuando suele ir el referido ciego lo despide, y siempre 

est4 al cuidado de evitar los desórdenes y pleitos de los borr~-­

chos, sin embargo del mucho trabajo que cuesta contenerlos". El -

25 de junio se condenó a Gal4n por lo que de la causa le resulta­

ba en la multa de la ordenanza (25 pesos) y en las costas de esa 

causa. 212 

Hallamos en el Ramo Crilllinal un expediente del año de 1809 

que trata sobre la causa criminal iniciada en la Real Casa de Mo­

neda contra el cortador José Ramirez y los arañeros Mariano Ca--­

lles, Fernando Rivera y Manuel Xim~nez, por haber incitado a o--­

·tros arañeros a que no fueran a trabajar hasta que les quitasen -

las hileras de nueva invenciOn. Se les tom6 declaración a 19 ope­

rarios, y todos dijeron mas o menos lo mismo1 segdn Jos6 Ibarra, 

indio tributario de esta capital y vecino del barrio de Sant• - -
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cruz, casado, como de 40 años de edad y arañero en esa' institu-~-

'cidn desde hac!a mas de 20 años, lo que sucedid fue lo siguiente: 

•El martes 18 del presente (julio) vino a trabajar a 
las 6 y media de la mañana, como lo hab!a hecho el 
dta anterior lunes, pbr prevenci6n que hizo a todos 
desde el sabado par~ el lunes, el guarda de vista -
don Jos6 Mar1a Picaso, y repitid el mismo lune• pa­
ra el martes, en cuyo d!a, lleqando a la esquina de 
esta Real Casa estaban amontonados todos los arañe­
ros, y de ellos, Calles, Ximdnez, Fernando Rivera, 
Jos6 Anastasia Cort•s, Manuel· zarate, L&zaro.Anto-­
nio, Maximo Luciano, Antonio Rivera, Josa Marta y -
'otros, le dijeron que no entrara a trabajar por que 
iban a presentar al señor superintendente un supli­
catorio, para ver si les volvtan a dar la herramien 
ta vieja, porque con la nueva trabajaban mucho y -= 
avanzaban poco, y que para hacer el suplicatorio en 
el Portal de las Flores donde est&n escribiendo va­
rios .escribientes, pusiera medio cada uno para pa-~ 
garlo, y en efecto, di6 su medio el declarante y -­
los dem4s el suyo; recogiendo lo que se junt6 Maria 
no Callea1 todos fueron el midrcoles por la mañana­
ª dicho Portal y Calles, Cortds y Mlximo hablaron -
con el escribiente, quien se puso a formar el escri 
to, que no supo el que declara lo que. dec!a porque·· 
no sabe leer·1 que el declarante se quedd en la 
plaza mirando la procesión del bast6n de virrey que 
tomd su Illma. señor arzobispo aquella mañana1 que 
se fue para su casa el declarante, y no supo des--­
p~6s el fin que tuvieron sus compañeros hasta el -­
viernes que viniendo el que declara por la calle de 
la Machincuepa lo encentres el guarda de vista don -
Nicol!s Hurtado y lo trajo preso, y oy6 decir que -
le hab!an presentado sus compañero• el suplicatorio 
al señor superintendente1 que el que declara no de­
tuvo a ninguno para que entrasen a trabajar, ni el 
martes, ni antes oyó decir .cosa alguna sobre el a-­
sunto, pues segdn lleva referido, .vino a trabajar -
el lunes y martes a las 6 y media en virtud de la -
orden que le di6 el dicho. guarda de vista•. 

El.1o. de agosto de 1809 el señor asesor del superintendente dijo 

que: 

"con los 12 d!aa que hace est&n presos loa indicados 
en este expediente considera el asesor haber compur 
gado bastantemente sus inconsiderado• excesos. Por­
esto, porque es atendi~le el m~rito de cada uno de 
ellos en haber servido sin otra nota que la presen­
te, el que menos: tres añoss y porque a excepci6n del 
cortador Ram!rez todos son indios, y de consiguien­
te recomendables y disculpable• por su rusticidad1 
puede v.s. mandar se pongan inm~diatamente en libe~ 
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tad apercibidoa, reatituyandose a sus respectivos 
destino• •in novedad alquna•.213 

A peaar de que hemos. tratado los delitos por separado, hay 

individuos que fueron acusado• de haber cometido varios al mismo 

tiempo, y ae les incluyo en el apartado del delito ppr el .que ~u~ 

ron sentenciadq,¡1 la reincidencia en el mismo delito de algunos -

de los·delincuente• tambiGn ae ha mencionado en cada caso, as1 c2 

mo la aprehensi~n de un milllDO individuo por delJ.tos distintos. Lo 

anterior ae puede observar maa clar ... nte·en loa cuadros de loa -

Cielitos que hemo• elaborado y que M encuentran en el ap•ndice de 

este trabajo. 

~Hab1a cierta tendencia en •lqunoa habitantes de la capital 

a ccimeter delitoa? Podrlamoa decir que al, puesto que la mayorla 

de ••toa -eapecialmente loa robo• y riñaa-.fueron ccmetidos por -

peraona• de loa ••tratos econ&aicoa mis bajo• de la sociedad cap! 

talina. ~n el •iCJUiente capitulo analisar.-o• la• caracter1aticaa 

y condicione• de vida de loa delincuente• regiatradoa en ••te tr!. 

bajo. 



-.130-

~-
1- Alam4n, ·o~.cit., t. III, p, 251 
2- Partida V I, en SenGn Vilanova y MañGs, citado por Jorge Cor­

val4n; y Vicente Castillo, Dere·cho procesa·1 indiano, Santia­
go, Ed. Jur!dica de Chile, 1951, p •. 174 .•.. , · 

3- Francisco Tomas y Valiente, El derecho penal de la monarqu!a 
absoluta, p. 205 · . · 

4- Jorge CoLval4n y Vicente Castillo, op.cit., p. 174 
5- Ibidem, p. 176~177. Corval4n incl.uye muchas otras clasifica--

clones.· 
6- Ibidem,. p • .177-179 
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9- AGN, Criminal, v. 614, exp. penaltiJr.o 
10- AGN, Criminal, v. 657 
11- AGN, crtmlnal, v. 36.1 
12- AGN, crlñílnal, v •. 361 
13- Causa criminal contra JosG Ignacio Herrera, limador en.las -

oficina·s de la fielatura, por hurto .de 2 pedazos de plata, -
en .. AGN, Criminal,· v, 737, exp. l, f. 1-24. Causa criminal -­
formada contra Jos6 Bcn!tez, operario de la oficina de tie-­
rras por hurto de.un pedacito de plata, en AGN, Criminal, v. 
737, exp. 3 

14- Causa contra Manuel Morales, AGN, Criiitinal, v. 354 
15- Causa contra Ignacio Rosales y Josd Antonio Matos por ladro­

nes y reincidente el primero,, en AGN, Criminal, v. 479, exp. 
4 

16- Causa presentada ante el tribunal de la Acordada contra Ma-­
riano Castillo, acusado de robo en la iglesia metropolitana, 
en AGN, Criminal, v. 116, exp. 10, f. 191-200 

17- Causa instruida en la Real Sala del Crimen contra JosG Nico-
14s Le6n por el robo de un paño de polvos, en AGN, Criminal, 
v. 50, exp • .17, f. 276-3.14 

18- AGN, Criminal, v. 488 
19- AGN, Criminal, v. 569 
20- Causa criminal formada contra Tom~s Navarro y Manuel XimGnez 

por hurto de una poca de plata, en AGN, Criminal, v. 737, -­
exp. 7. Causa criminal contra AndrAs M4rquez, indio tributa­
rio, por habGrsele encontrado una moneda de a peso acuñada, 
en el registro, en AGN, Criminal, v. 737, exp. 6 

21- Causa formada contra Bernardino Medina, por una poca de lima 
lla de plata que intento extraer, en AGN, Criminal, v. 737,­
exp. 8, Sumaria formada contra Vicente Hern3ndez por el robo 
de una moneda de a peso, en AGN, Criminal, v. 737, exp. 9, -
Causa contra Jos~ Gonz4lez de Cos!o por el robo de dos cospe 
les.de pesos, en AGN, Criminal, v. 737, exp. 10. Causa con-= 
tra uno de los aprendices del grabado, don Juan de Victoria 
Y Gamboa por extracci6~ de aquella oficina de varios troque­
les sin gravar y otras piezas de acero, en AGN, Criminal, v. 
737, exp. 13. Causa criminal contra Jos~ Marta Marmolejo por 
4 monedas de a peso selladas, que se le hallaron al tiempo -
del registro, en AGN, Criminal, v. 737, exp. 11 

22- AGN, Criminal, v. 573 
23- Causa criminal contra Josd Serv!n Gallardo, Josd Antonio Ri­

co y Mariano Antonio Brazas, en AGN, Criminal, v. 1~0, exp. 
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27-
28-
29-
30-

31-

32-

33-
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4, f. 91-129 
causa criminal contra Josd Antonio Malina y otros operarios 
de la oficina de tierras por indicios de haber sacado plata, 
en AGN, Crilninal, v.· 7l.8, exp. 1. Causa contra Jos6.Mar!a 
Manjarda por hurto de 8 cospeles para moneda de pesos, en -­
AGN, Cr1.11linal, v.· 737, exp. l.6. causa contra Josd Mariano -­
Flores pperario de la fundici6n de sisalla por hurto de 4 pe 
dazc::1s de plata, en AGN, Crimi·nal, v. 737, exp. 15. Causa co!l 
tra Mariano Torrea,· indio operario de la oficina de tierras., 
por hurto 1·de granalla de plata, en AGN, Crimi·nal, v. 737, 
exp. 14. Criminal contra Pedro Rodr19uez, .operario molinero 
por hurto de 2 pedazos de rieles de plata para moneda de pe­
sos, en AGN, Criini·nal, v. 718, ~xp. 3. Causa criminal forma­
da contra JosA Ramlrez, ·indio operario delblanquimento de -­
las oficinas de fielatura, por hurto de cospeles de plata. Y 
Jos6 Maria Santoyo, oficial da platero, comprador de ella, -
en AGN, Criminal, v. 737, exp. 17, Causa contra Jos6 ·Ignacio 
Rivera, indio tributario, operario volantero, porque se le -
hallO una moneda de a peso acuñada con el año corriente, en 
AGN, Criminal, V. 7l.8, . exp. 2 
Causa contra Juan Gaspar, indio carbonero de Atlapulco, por 
hurto de uria porciOn de granalla de plata de ,las fundiciones, 
en AGN ,- Crimi·nal, v. 718, exp •. · 8. causa fomada contra Josd 
de la Paz y Reyes y Joad Manuel Ramfrez, por hurto de 9rana­
lla de plata, en AGN, Criminal, v. 718. exp. 9, Contra Ber,-­
nardo Morales y Josd Marfa salaz&r, alias el Pescadito,·por 
ganzueros, en AGN,· Crimi·nal, v. 579, exp. ántependltimo. 
Causa contra Nicol4a Antonio, alias Chavero, por robo de un 
pedazo de.plata de las oficinas de"fundici6n, en AGN, Crimi­
nal, v. 718, exp. 10. causa contra Felipe Mendoza por liiErr­
sele hallado al tiempo del registro, un cospel para moneda -
de pesos, en AGN', Criminal, v. 718, exp. 11. causa contra Jo 
s6 Trinidad Castillo, por hurto de oro y plata, en AGN, Cri= 
minal, v. 718, exp. 12 . ~ 
AGN, Criminal, v1 88, exp. 12, f. 202-220 
AGN, Criminal, v. 89, exp. 5, f. 143-150 
AGN, Criminal, v. 563, exp. 5 (Qltimo) 
Causa criminal formada contra Josd Avelino Vargas, Nicol4s -
Lara, Jos~ Mar!a Ju4rez, Alverto Escuti y Juan Mata, por hur 
to de cobre, en AGN, Criminal, v. 718, exp. 13 .­
Causa contra un muchacho nombrado Ignacio RUbio por haber co 
gido unos pedacitos de plata en las oficinas de primera fun= 
dici6n, en AGN, Criminal, v. 718, exp. 17 
Causa criminal contra Ignacio Puente por un tejo de plata -­
que vendi6. Y contra el platero don Tom4s ~rala y el oficial 
Jos6 Ignacio Mercado quienes intervinieron en la venta, en -
AGN, Criminal, v •. 718, exp. 19 
Causa contra Josd Gonztlez de la Sancha por extracc16n de -­
alhajas .• ~on Jost!! Ignacio Herrera confes6 haber comprado la 
mayor parte de todas las alhajas robadas sabiendo que lo - -
eran. Don Gregario Arce fue procesado por haber sido fiador 
de. la venta de la cruz de diamant.ea que compr6 don Miguel R!:!, 
sas. Josd Diaz Leal fue aentenciado por loa varios perjuros 
con.que. se axplic6 en aus respectivas declftraciones y Joaefa 
Olmedo y Atilana LOpez por haber vendido y' empeñado algunas -
piezas de ropa de las robada•, sabiendo que lo eran, adem4s, 
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a la segunda se le acuse de la incontinencia que mantuvo con 
Sancha.- AGN,· Cr1m:1n·a1, v. 358 

34- AGN, CriDlin·a1, v. 89, exp. 3 y 4, f. 95-1.42 
35- AGN,· crlñilnal, v. 88, exp. 3, f. 52-66. Francisco Moreno fue 

condenado.a un año de servicio en las obras pGblicas de la -
capital,· y Domingo Casasola y Gervaaio Pichardoa 6 y 4 me--
sea respectivamente. . 

36- Contra Josd Manuel por hurto de cuatro cospeles de pesos, en 
AGN, Crimi'r\al~ .V• 7.18, exp. 23. contra Jost! Ansel:Jno, por ha­
bArsele hallado un cospel de a peso al. registrarl.o, en AGN, 
Criminal., v. 718, exp. 22. Contra Teodoro Bautista por hurto 
de doa monedas de pesos, quien fue herido al tratar de huir 
cuando lo r!199istraron1 en AGN¡ Cr1Dlin·a1, v. 7J.8, exp. 25. -­
Contra Cornelio Torrecilla por hurto de plata, en AGN, 9!.!!!! 
nal, v. 718, exp. 26. Contra Cristoval Santiago por el hurto 
ere-una .moneda acuñada, en AGN, Crimin·a1, v. 718, exp. 17 

37- Causa.seguida ante Mariano Dlaz, escribano real, contra los 
reos Juan Policarpo Mellado y Jos6 Antonio Mellado por sosp~ 
chosos en el robo hecho en casa del guitarrero Juan, que vi­
v!a en los bajos del. inquisidor Prado. A pesar de la presi6n 
ejercida en los reo~ para obtener su confesiOn, no se les p~ 
doprobarque fuesen .loa autores del robo: •y aunque ambos -
reos se tuvieron· con apremio con un par de grillos y metidos 
en·unabartoliria, nada se pudo adelantar en que uno y otro -
confeaaae el robo". "Estrdchase con 25 azotes el apremio de 
Jos@ Anselmo y Juan Policarpo Mellado y con las resultas dds~ 
cuenta.•. AGN, Criminal, v. 88, exp. 2 f. 44-51 

38- Causa criminal contra: Josd Mar!a c&rdenas, Pedro Trujillo, 
Marta Gorgonia Hernandez, Secundino Garc!a, Pasqual Rivera, 
Bonifacío S!nchez, alias Trompita, Jesé Mariano de Le6n, --­
alias Latonero, y Domingo Casasola. Por ladrones ganzueros -
unos y los demás por compradores de robado, en AGN, Criminal, 
v. 88, exp. 1, f. 1-43 

39- El teniente Rafael Gordillo da parte al juez de la Acordada 
Antonio Columna, de haber.aprehendido a Jos~ Matías P~rez y 
a JosE Manuel Salcedo, alias el Angelito, por los robos eje­
cutados ·con ganzGa en la accesoria de Guadalupe Castillo, en 

.AGN, Cri.minal, v. 88, exp. 11, f. ·l.88-201 
40- Causa elevada al juez de la Acordada contra José Antonio Cer 

vantes, desertor de presidio y sospechoso ladrOn, en AGN, ~= 
Criminal., v. 88, exp. 6, f. 101-110 

41- causa instru!da ante el juez del tribunal de la Acordada To­
mas Gazca contra los reos Senobio Sayas y Bernardo Morales, 
ladronea reincidentes, en AGN, Criminal, v. 88, exp. e, f. -
139-161 

42- Causa contra Jos~ Marta Arnundo, Rafael Rebolledo y Simón To­
rres por haber invitado el primero a José Benavides a efec-­
tuar un robo en la casa de Juan Mar!a Cervantes y a los otros 
dos por sospechas de complicidad, en AGN, Criminal, v. 88, -
exp. 13·, f. 221-241 · 

43- Contra José del Carmen Canto y Marta Nicolasa Ram!rez por ha 
ber vendido una camisa procedente de un robo hecho en una ac 
cesoria del callej6n de Belemitas a doña Marta Teresa Flores. 
Lugar de la aprehens16n: Puente de la Misericordia; lugar de 
la venta: esquina del callejón de loa Gachupines. En AGN, -­
Criminal, v. 86, exp. 6, f. 200-212 
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44- Causa contra Jos6 Crist6bal Luna "porque en consorcio con o­
tros varios acometieron a robar a Mariano Dorn!nguez y para -. 
el efecto le dieron muchos qolpes como consta de la esencia 
que acompaño y continuando la aprehensi6n de los agresores, 
tuve noticia de. la morada de ".!stos y s6lo pude ap·rehender -
en ella al citado reo quien se. hallaba en carnes, de.suerte 
que ·para poderlo presentar en cita se le ha prestado una s4-
bana de otr9 reo", en AGN,· Crimi·nal, v. 89, exp. 9, f. 284--
336. El alcalde del cuartel menor No. 6 Jos6 Antonio.Acuña -
da parte"A V.S. haber _puesto en la Real C4rcel de Corte a su 
disposicidn a Joaquin Peres, Luis Ouixada, Antonio Villaber­
mosa, Josd Mar!a Rodr!quez y Mar!a Victoriana Lara oor sospe 
charse ser dichos hombres los que en compañ!a- de José Crist6 
bal Luna, a quien remit! a la cllrcel el d!a 31 del pr6xinio = 
enero, fueron los que por robar a Mariano Dom!nquez le gol-­
pearon, y aurique niegan este hecho a Vill.ahermosa lo acusa ;... 
el nevero de la calle !de San Juan de haberle robado el cobre 
de su casa cuyo h.echo confiesa, y Quixada la incontinencia -
que ha vivido bajo.palabra de casamiento con Victoriana Lara: 
En AGN, Criminal, v. 89, exp. 9, f. 290 

45- Sabino Ldpez remitido a la Real Cárcel por haberse. robado -­
Una sábana de la casa de Vicente Gallo en la calle de los --

•Cordobanes. Fue corregido con 25.azotes dentro de lá cllrc~l 
y condenado a dos meses de servicio en las obras pdblicas de 
esta capital. En AGN, Criminal, v. 89, exp. 9, f. 358-359~ -
En septiembre de 1810 Ramdn R!os fue puesto a disposición de 
las autoridades por haber entrado a robar a una casa partic!!_ 
lar sacando de ell.a una .. manga. Fue corregido con 25 azotes y 
condenado a dos meses de prisi6n1 se le indultó el 7 de no-­
viembre y ~ue puesto en libertad. AGN, Criminal, v. 89, exp. 
9, f. 387-391. Tambil!n en septiembre Josl Doroteo Hern:!ndez 
fue remitido a la Real Cárcel por haberse robado un cubierto 
de plata en la casa de don Manuel Roca y se le cond~n6 a dos 
meses de servicio dentro de la c4rcel. AGN, Criminal, v. 89, 
exp. 9, f. 344-345. En octubre, la Partida de Capa remitid -
a la Real c&rcel a Juan Bautista Mora y a Josd Mar.ta Alvarez, 
por decir que abrieron un cuarto por la calle de la Estampa 
de la Sant!sil11a y robaron varios muebles. Mora era cochero, 
pero en ese momento no ten!a trabajo "por estar enfermo", se 
gdn dijo, "y se mantiene con lo que su madre que es cocinera 
de la casa del señor Bataller le da"; fue puesto en libertad 
bajo la obligaci6n de estar acomodado en ocho d1as. En cam.-­
bio Jos6 Mar!a Alvarez, que tampoco ten!a ocupaci6n en el mo 
mento del arresto "por no hallar en qu~ trabajar y se sostie 
ne con lo que le da la madre de Mora en cuya casa est& arri= 
mado", fue destinado por 8 años al servicio de S.M., en el -
batall6n auxiliar de la isla de Santo Domingo, AGN, Criminal, 
v. 89, exp. 9, f. 336-341 

46- AGN, Criminal, v. 86, exp. 11, f. 286-310 
47- Julio 18, 1811. Causa instru!da ante el. alcalde provincial -

del Real Tribunal de la Acordada contra Crist6bal Domingo -­
Garc1a, alias el Grillo, y Jos~ Mariano Salazar, alias el --. 
Pescadito, acusados del robo en el·callej6nde Santa InEs, -
en AGN, Criminal, v. 86, exp. 9, f. 251-263 

48- AGN, Criminal, v. 86, exp. 10, f. 264-285 
49- causa elevada al tribunal de la Acordada por el Padre sacri~ 

t&n mayor fray Miguel Agüero, del convento de San Francisco, 
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contra au sirviente Patricio Serna, indio vecino de Actopan, 
sobre robo de varios efectos, en AGN, Criminal, v. 86, exp. 
13, f. 325-34.1 
Parte rendido por el teniente Manuel Armenta sobre haber 
aprehendido en el callajOn del Toro acarlosGonz4lez, alias 
Josd Mar!a Falcan, y a Mariano Fragoso a quienes se les en-­
centraron varios objetos robados; en AGN, Cri.minal, v. 88, -
exp. 4 y S, f. 67-.100 . . 
Causa contra Luis L6pez, Jos6 Camilo Ldpez, Jos~ Gonz!lez y 
Mar!a Mbi.ma Campos; en AGN, Crimi:nal, v. 86, exp. 4, f. 
131-138 . . 
AGN, criminal, v. 86, exp. s, f. 239-250 y ·r. 87, exp. 2, .f. 
60-69 
El alcalde del cuartel No. 13 remite a la Re.al C!rcel a Josf! 
Camilo Viter por haber robado la casa de Juan Jos6 Carbayo. 
AGN, Crimütal, v. 86, e.xp. 4, f. 10.l'.'"102 
Juan Joal Morales arrestado por queja de don Joaqu!n Echarte. 
AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f • .125-130 
Cauaa contra Jos6 Gonz!lez, enAGN, Criminal, v. 86, exp. 4 
f. 93-94 
Causa contra Jos6 Reynoso, alias el Chapaneco y Joa6 Mar!a -
suarez, alias AgÜe9üete, "porque entre ambos le sacaron de -
la bolsa al indio· Jos6 Francisco, diez pesos y 6 reales. El 
primero es reo procesado. por· el Real Tribunal de la Acordada 
por estos mismos hechos. Ambos son vagos malentretenidos". -
AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f. 78-BO 
Causa contra Nicolla Badillo y Apolonia Delgadillo, en AGN, 
Criminal, v. 86, exp.· 4, f. 83-84: 
"ne puesto en la Real carcel de Corte a dispoaici6n de v.s. 
a José Vergara a pedi.mento de Mar!a Riva Slnchez porque tra~ 
si tando su muchacho con un rebozo en la mano por la·. plazuela 
de San Pablo, se le acerco Vergara, y engañlndolo con el ad­
junto tranchete ~e quitO el dicho rebozo y ech6 a correr con 
~l, el que declarl5 tenerlo empeñado en la tienda de Blanco en 
5 reales y lo recog! y encontr6 a su dueño, el que eat& con­
feso en este hecho y lo comunico a v.s. para su inteligencia. 
Ignacio Echeverrta, alcalde del cuartel menor No. 20 del ma­
yor No. S", en AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f. 85-86. "Cuar 
tel menor t 17 del mayor i 5. El alcalde del expresado da -= 
parte a V.S. haber puesto a su disposici6n en la Real Clrcel 
de Corte a Juan Ysidoro Contreras por hab~rsele encontrado -
vendiendo una navaja de barba de las mismas que le robaron -
con todos los demás instrumentos a un maestro barbero abri6n 
dele la barber!a con ganzda, lo que participo a v.s. para sü 
inteligencia. Rafael zevallos", en AGN, Criminal, v. 86, exp. 
4, f. 87-92 
Causa contra Fernando Gonzllez, en AGN, Criminal, v. 86, exp. 
4, f. 139-l.4 7 
Causa contra Pedro José Cort6s, P4nfilo L6pez, Jos& Antonio 
Cervantes, Dolores Ramtrez, Marta Guadalupe Espino y Guadalu · 
pe Rivera por robo e incontinencia; en AGN, Criminal, v. 86; 
exp. 3, f. 28-45 
Causa contra Pedro Rivero y Josn Alvarez por abrir una puer­
ta; en AGN, Criminal, v. 86, exp. 2·, f. 36-40. Cau•a contra 
Juan Cadena y Pedro Flore• por la misma causa;.en AGN, ~ 
!!.!!• v. ~6, exp. 2, f. 34-35 
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62- AGN, Criminal, v. 86, exp. 2, f. 4.l.-43 
63- AGN, Crlmlnai, v. 86, e.xp. 4, f. 53-57 
64- AGN, Crlillna!, v •. .158, exp.· 6, f. 134-.146 
65- Cauaa contra Joaa liarla E•colo•ia; en AGN,· Cr:lmi.nal, v. 86, 

exp. 16; f. 422-423 
66- AGN, Criminal, v. 361 
67~ causa contra Jo.a Ignacio Ochoapor el robo e~ectuado en con 

sorcio de su c&nplice.Josf Ignacio Meza de la obra que diri= 
g!a el.padre Manuel Bollo. No hay dato• del s~gundo. AGN, -­
Criminal, v. 87, exp. 9, f. 255-274 

68- cau•a contra Josa IU.guel Al111ara• y Josa Marta Mendez a pedi­
mento de doña Marta Micaela Torre• la que los acusa de que -
entre ambos le robaron 6 jamone• con peso de 45 libra• y 4 -
pellas de unto con peso de 18 que todo viene a iJDpOrtar 18 -
pesos 4 reales y medio. Hay una carta de la madre de Almaras 
pidiendo su libertad y que se le ponga a aprender oficio, -­
pues ya lleva 8 meses sirviendo su condena en la zanja; no -
fue aceptado en el ejercito por su corta edad. Tambian se -­
aprehendi6 a Mar!a Andrea por vivir en incontinencia con M6n 
dez el tiempo de 4 años, en AGN, Criatnal, v. 86, exp. 16, = 
f. 403-407 

69- Causa criminal contra Jlax:lmo Juli&n, Jos• Dieqo Rosal, Jos@ 
Brtgido Ro•aa, Pablo Jo .. Estrada y Jost Marta de Zdñiga, -­
alias Mamachile, por robo. Cuando caapareci6 Zdñiqa a decla­
rar "se hallaba cubierta la cara. con un trapo blanco y otro 
.negro en la cabeza de manera que at5lo la nariz se le vela. en 
ademan de disfraz, y preguntado por qui ae hallaba as!, se -
puso a reir en termino• que no pudo explicar por qu~ estaba 
cubierto, haata que lleg6 a decir que porque tenla una muela 
aujerada". AGN, Criminal, v. 627, exp. 5 

70- Cert1ficaci6n y fe dada por Manuel Jose de Ber1stlin de ha-­
ber puesto preso a Lucaa Gonzalez quien intentaba robarse el 
~iso que cubr!a la puerta del sagrario de la capilla de Ar.A!!, 
zara, en AGN, Criminal, v. 87, exp. 10, f, 275-280. Causa -­
contra Fflix Mar~fnez, en AGN, Criminal, v. 87, exp. 7, f. -
238-246 

71- Causa contra Mat!as Senteno; en AGN, Criminal, v. 86, exp.16, 
f. 412-413. Causa contra Jost Mar1a Arce a pedimento de Ma-­
nuel y de Jost Mar~a Basoco; el primero lo acusa de haberle -
llevado una camisa y unos calzones y al segundo le llev~ un 
capinqOn y un sombrero, en AGN, Criminal, v.86, eJCp. 16, f. 
419-421. Causa contra Josf sanchez, en XGN, Criminal, v. 86, 
exp. 16, f. 420-421 

72- Contra lo• que resulten culpado• en el robo de 3 mi.l pesos 
hecho en la Te•orerla de Ejlrcito y Real Hacienda de estas -
Cajas, en AGN, Criminal, v. 702, exp. 2 y 3. 

73- Franci•co.TCllll&• y Valiente, op.cit., p. 307 
74- Ibidem, p. 310 
75- Ibidem,- p. 309 
76- AGN, Cr~nal, v. 620 
77- Vilchlt claro que •e1 l.unes en la noche se encontrCS con el 
~-herido Jos41 de la cruz quien iba peleando con su •ujer por -

otro.caaino, y devislnc!olodicho Crúz·a1 reo, camenat5 a pe-­
learse con •1 re•pecto a que estaban ebrios, por lo que tra­
baron pendencia, donde el reo hizo &Ema con una pi.edra y con 
•ll& le 1nfiri6 l• herida•. AGlf, Crúú.nal, v. 3~1, exp. l 
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78- AGN, Crilninal, v •. 362 
79- AGN, crfmlnai, v. 83, exp~ 19, f. 394-40l. 
80- Causa contra Doroteo Herrezuelo y Jos6 Mar!a Soria por haber 

se herido mutuamente1 .el primero falleci<5 el 23 de· abril~ eñ 
AGN, Criminal, v. 737, exp. 4 

81- AGN, crlíííinai, v •. 40, exp. 6, f. 174-226 
82- AGN' Crliíünai, v. 363, exp • .1, f. 1-37 
83- AGN, Criminal, v. 625 
84- AGN, Crimina!, v. 488 
as- AGN1 crimina!¡. v. 625 
86- AGN, Crimina!, v. 625 
87- AGN, Criminal, v, 11·2, exp, .1 
88- AGN, Crlñílnai, v. 569, e>ép, 2 
89• AGN, crliñina!, v. 573 
90- AGN, Criminal, v. 573 
91- AGN, Criminal, v, 670, exp, 4 
92- AGN, Crim1.nai, v. 8l. bis, exp. 6, f, 248-251 
93- AGN, Crliñlnal, v. 86, exp. l. y 2 1 f. 1-7 
94- AGN, Criminal, v. 88, exp. 6, f. 110-120 
95- AGN, Criminal, v. 88, exp.· 7, f • .12l.-138 
96-. AGN, Crimina!, v. 86, exp. 4, f. 60-66 
97- causa contra Francisco Rosales por· el homicidio de Jos6·Mal­

donado. Aprehendidos tambi~n Vicente .Garc!a, Josef Cosme Te­
llo y .Miguel Codero, por la ronda del cuartel menor ndmero -
26, en AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f. 103-120 

98- AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f. 95-100 
99- causa contra Jos6 Calder6n y Tomás Cervantes; en AGN, Crimi-

. nal, v. 399 . · ---
100-~N, Criminal, v. 644 
101- El testimonio de Mar!a Tamariz nos da una idea de c6mo era 

el ambiente en que viv!an estas personas. Dijo que "como a 
las 5 y media de la tarde del d!a de ayer, estando la que -
habla en la ventana de su casa·, pasaron por la calle 3 hom­
bres a quienes no conoce, y habi6ndose quedado parados en -
la esquina, una de las vecinas de en frente, que le dice la 
Machorra y que estaba en la azotea con Tonchita la Quereta­
na y otra muchacha llamada Juana Lechuga, les empez6 a ha-­
cer unas señas muy indecentes, por lo que se metieron para 
adentro de la casa de 6stas los tres hombres: que cuando s~ 
lieron les comenzaron a tirar pedradas desde la azotea la ·­
muchacha y el mozo Ignacio Garc!a; que habi6ndose salido se 
meti6 uno de ellos a la pambacer!a y de all! se marcharon -
todos. Que como a las nueve de la noche cierta persona en-­
tr6 a la casa de la que habla pregunt4ndole qu6 hab!a suce­
dido en la suya, y contest4ndole que no lo sabla y dAndole 
satisfacci6n, ae retir6 a la de su morada hasta las 12 de -
la noche que volvi6 dicha persona con Mar!a Antonia Mart!-­
nez, Mar!a Andrea Madero y Juana Lechuga con quienes desde 
la calle por la ventana dijó estas palabras a la que con-­
testa: serenada caraja, me voy a meter a mi amiga debajo, -
por lo que ae paro y le dijo a la persona que con qui6n ha­
blaba, porque yo no me meto con nadie, ni con v,m, ni con -
ninguno vivan bien o mal, y por eato se hicieron de razones 
y ... entrando ·a su casa dicha persona en. busca de un primo de 
la que habla, mientras 68ta les estaba dando aatisfacci6n, 
entr6 la Queretana y dandole por detr4s con una llave en la 
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cabeza Le infir16 la herida de que adolece, y ~e retiraron". 
Bn el expediente·no se menciona qui•n era esa •persona exen­
ta• que ten!a relacione• con la Queretana. AGN, Cri.minal, -­
v. 467 

102- AGN, Criminal, v. 626 
103- El articulo 36 del reglamento que gobernaba el eacuadr6n de 

caballer1a urbano de la capital, aprobado por Su Majestad 
declaraba que •1os dueño• de casA• de loa.trato~ de Panade-­
rta, Toc:inerfa, y Curtidurta, qozaran en todo• tiempos del -
fuero en •us causa• cr:lminales, aunque no sirvan pffrsonalme!l 
te, en atenc:USn al particular servicio que hacen, :1oetenien­
do este cuerpo a •u costa•, en AGM, Criminal, v. 4l0, exp. 2 

l.04- AGN, Crillinal, v~ 467 · 
l.05- Miguel de óilva fue pue•to en libertad en marzo de 1806 por 

campurgado el exceso en que incurr16 con la prisi6n sufrida 
y Joee Teodoro Rafo tambifn fue dejado libre, apercibido con 
presidio si reincidla en portaci6n de armas prohibidas. Sin 
embargo, c01110 eata cau•a se envi6 a revisi6n a la Sala del·­
Crimen, se camb.taron all! las •entencia• .cte ainbos reos. Ver 
cap!tulo IV de e•t:e trabajo. ~' Criainal, v. 467 · 

106- causa criminal contra .L•iraro Mendoza,;. DCiillngo Mejta, Jo•8 -­
Leocadio Jloguerony Jo•• Antonio Flore• po~ haber herido 9r.! 
vemente el prime.ro al •egundo y estimar•e cOmplices lo• o--­
tros dos. El 25 de mayo· de 1807 L&zaro .Mendoza fue condenado 
por seis meses a las obras pGblicas, correc¡ido con 25 azotes 
•para escarmentarlo del vicio de ebriedad y evitar la• riñas 
que en este estado suele formar•. Domingo Mejla, JosE Anto-­
nio Flores y Jo-41 Leocadio Nogueron fueron puestos en liber­
tad en mayo de 1807. AGN, Criminal, v. 57:3 

107- El 27 de mayo de 1807 se form& la causa criminal contra Jos6 
Mar!a de la Luz Torre• por haber herido con un palo en la c~ 
beza a Jos6 iiariano Crist6bal, ambos operarios volariteros. -
El herido declar6 que "por haber sido un acto violento lo -­
perdona como cristiano•, ast que Torre• fue puesto en liber­
tad. AGN, Criminal, v. 718,· exp. 6 El otro expediente ea el 
correspondiente a la causa criminal contra Salvador Sim6n -­
por haber herido a Mariano P•ña en el patio de esa real casa. 
Una vez que el herido saU.6 del hospital, Salvador S.iJ1161. fue 
puesto en libertad. AGN, Criminal, v. 718, exp. 7 

108- Unicamente se aprehendi6 al herido y por •u declaraci<Sn aupo 
nemos que el motivo de la riña fue que Arellano iba ac0111paña 
do de una mujer llamada Jo•efa, con quien aolla pasear Eapi= 
no•• en alguna• oca•ionea. El expediente no contiene dato• -
personale• de Arellano ni de 8a••a1 a6lo .abemos que el pa-­
dre de &rellano no lo qui•O entregar a las autoridades, y -­
que pa96 la• co•t•• del proc•ao y la curaci8n de Espinosa. -
AGll, Criainal, v. 225, exp. 2, f. s-31 

109- AGR, Crfiíinal, Y. 711, exp. 16 
110- AGR, crtainai, v. 718, exp. 15 
111- AGll, Crliílnai, v. 3'' . 
112- causa criainal contra Jo•• Manuel H•rnAnd•• y Diego Herri&n--

de:a 1 el pr.f.aerofue·traaladádo al ho•pital de San Andrfs pa­
. rá su ·curaci6n, de donde ae fu96 el 8 de marzo. Diego HernA!!, 
de• fu• puesto en libertad. AGN, Cr1a1nal, v. 89, exp. 9, f. 
146-350 

113- C.\Ula contra Encarnaci6n Flore•, Antonio Mejla, Gertrudia c2 
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lona, Criat6bal Luna y Ana Mart!nez. Mejta, Luna y Colona no 
tuvieron parte en el pleito. El 25 de abril de 1810 salieron 
libres Mej!a y Gertrudis Colona. Encarnaci6n Flores fue - -
trasladado al hospital de San AndrGs para su curaci6n y se -
pasó testimonio de la causa al jefe de Rojano. Crist6bal Lu­
na fue enviado por un año a una.panaderta para que aprendie­
ra el oficio; Ana Mart!nez fue condenada a dos meses de Reco 
gidas y cumplidos fue J?Uesta en libertad. "haci~ndosele sa-= 
ber al alcalde de cuartel donde corresponda estG a l.a mira de 
su conducta y arreglo". AGN, Criminal, v. 8?, exp. 9, f. 351-
357 

114- AGN, Criminal, v. 88, exp. 9. f. 162-l.66 
115- causa criminal contra Josd Guadalupe Galicia por haber heri­

do con un form6n a JosG.Pio Quinto Garcta. En la sumaria 
"aparecen excesos en uno y otro dimanadas de .varios encuen-­
tros y enemistad que han tenido los do!/'. Se resolvi6 que 
"Gatos pueden quedar compurgados con la prisión que ha sufr! 
do el uno y largo tiempo que ha estado el otro cur&ndose en 
:H hospital", y fueron puestos en l.ibertad el 20 de noviem-­
bre de ese año. AGN, Criminal, v. 728 

l.l6- AGN, Criminal, v. 86, exp. 6, f, 213 .. 217 
117- Causa contra Marcos Patricio, Anastasio Nava y Crist6bal Lu­

na, heridos, y contra Jos4 Manuel Fern4ndez. Los cuatroest!!_ 
ban borrachos y tuvieron una pelea, Fern4ndez no resultó he­
rido porque se qued6 dormido y no participó en el·pleito. -­
AGN, Criminal. v. 89, exp. 9, f. 368-373 

118- Causa contra Pedro Antonio Garcta e Ignacio Parra. Ambos es­
taban ebrios, se pusieron a "jugar de manos"; Garcta le di6 
a Parra un bofet6n en tono de chanza, y Parra lo hizo con -- . 
las tijeras y lo hiri6. Parra dijo que las tijeras se las h~ 
b!a dado para componerlas •de un ojo quebrado" una mujer cu­
yo nombre y apellido ignoraba, que·vivta en la calle del Sa­
po. El herido no pidi6 nada contra su agresor y fue trasiada 
do al hospital de San Andr6s en calidad de libre. Parra fue­
condenado a un mes de servicio en las obras p11blicas de la -
capital. AGN, Criminal, v. 89, exp. 9, f. 381-384 

119- Jos! Ignacio Mlrquez, una vez sano, fue puesto en libertad y 
Jos6 Marta Reyes fue destinado por ocho años al servicio de 
s .. M. en un regimiento veterano. AGN, Criminal, v. 89, exp. 9, 
f. 392-396 

120- AGN, Criminal, v. 89, exp. 9, f, 374-379 
121- Causa contra JosA de la cruz Vanegas, Carlos Hern4ndez, Joa6 

Marta Desa, Pablo Fuentes y Manuel Antonio Ch4vez. Todos de­
clararon que era falso que se hub:.leran burlado de la patrulla 
de Patriotas1 Vanegas, HernSndez y Desa fueron puestos en 11 
bertad y los otros dos fueron destinados al servicio de su ~ 
Majestad por ocho años en el regimiento veterano que l.es se­
ñalase el señor virrey. AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f. 73-
77. 

122- Causa contra Jos6 Antonio Leal., Ram6n Flores, Jos6 Marta Leal 
y Sabino G6nqora, cuñado de los Leal, en AGN, Criminal; v. -
86, exp. 4, f. 148-167 

123- Causa contra Mariano HernSndez, Jos• VSzquez y Josl Salinaa. 
En enero de 1812, por orden de la Real Visita General de car 
cel del 24 de diciembre, fueron pueatoa·en libertad y se - = 
diO por fenecida la causa. AGN, Criminal, v. 381 
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124- Causa contra Jos~ Manuel Aspeytia, en AGN,· Criminal, v. 381 
125- Segdn ambos declararon westaban los oficiales toreando a Za­

pata; le empezaron a decir que era p!pila, y luego Zapata se 
enoj6 y empezó a macetear a Joaqu!n, y jugando ~ste sali6 h~ 
rido". AGN, Crillii'll'al, v. 728 

126- Declaraci6n de Lucas Teodoro P~rez (operario lastimado) : "D1 
jo que.es cierto que su amo don Miguel Ariste9Ui di6 al que 
declara y a Jos~ Lino con muy justa raz6n pues no cuadr4ndo­
le. el que en su casa se juegue ni haya pleitos, ni se embo-­
rrachen, el d!a que se cita estaba el que declara y Lino a~ 
tarantados y hab!8ndose puesto a jugar a la Tava con 10 rea­
les que le habta prestado Julio el Franzerero sobre su sába­
na, los reconvino el mozo JosA Antonio y habidndose quitado 
de un rancho se pasaron a otro en donde continuaron a jugar 
y a resultas de haber perdido el que declara 4 reales ::r ha­
berle hecho droga a los otros cuatro el indicado Lino, se .\i 
cieron de razones y ocurriO a Julio a quererle quitar la s4~ 
bana para ir•e; pero como quiera que no le hab!a pagado su -
peso, cogiO dicho Julio un leño haciendo ademanes de darle, 
al mtsmo tiempo llego su amo don Miguel,. le qu.itO el palo y 
le di& al que declara de que reaultl5 haberlo last:L.iuado unpo 
co en la cabeza arriba del cerebro, pero que ya est4 perfec= 
tamente sano, y de•puEs le di6 a Lino,. el que tambifn resul­
t6 descalabrado. Que su amo trata bien a sus •irvientes, y -
el que declara en los 4 .meses que lleva en la casa, sl51o ha 
visto en esta ocasi6n lo que va referido; pues una ocasiOn -
qlie le diCS fue con ).as.manos con mucha raz6n pues le cogi6 -
a su mujer una tripa· que llevaba llena de aguardient~. Que ·­
no tiene que'pedir nada contra dicho su amo, pues como lleva 
dicho tuvo raz6n para haberles dado". AGN, Criminal, v. 399, 
exp. l y 2 

127- causa criminal contra Anastasia Sandoval. Fue puesto en li-­
bertad,. reunido a su matrimonio. AGN, Criminal,. v. 625 

128- causa contra Mar!a Gertrudis Torres. Sentencia: "Señor alca! 
de ordinario d~ segundo voto. Todas las legislaciones y los­
criminalistas mas juiciosos, han disculpado y visto con in~ 
dulgencia los delitos cometido• en fuerza de una pasiOn amo­
rosa, principalmente si han llegado a tener parte los celos 
sean 8stos fundados o infundados, honestos y racionales, o -
torpes y delincuentes, de todos modos estas miserias del co-" 
raz6n del hombre han extendido tanto su imperiosa y tirana -
dominaciOn, que en sentir de San Juan Chris6stamo le est4n -
sujetos hasta los infantes, y en expresi15n de la Sagrada Es­
critura repetida en varias partes da la impresi~n y rabia ~ 
que causan los celos son comparables con el infierno. 

No ea mucho se9Gn esto que Mar!a Gertrudis Torres, enamor~ 
da y celosa como se infiere de estos autos perdiera con la -
discreciOn y el recato el juicio y entendimiento. Sus pape-­
les formados mucho antes de herir alevosamente a la niña do­
ña Marta Manuela Moreno, las diversas contestaciones tenidas 
en este juzgado en que siendo innWIÍerables los desatinos, ha 
sido maa la serenidad con que los ha vertido. El concepto -
que de ella han hecho cuantos la han tratado, y sobre todo, 
el dictamen de los benem6ritos facultativos foxman 1a prueba 
m4s acabada de eatar dement:ada, y.como ellos dicen verdadera 
lacia o maniaca. 
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A los reos de esta clase ni se les puede graduar por delin 
cuentes ni aplic&rseles la menor pena, ni la hay mayor entre 
cuantas inventaron las leyes que laque los ha puesto aquella 
infeliz situaci6n •. Pero como nadie es capaz de calcular has­
ta qud grado de maldad pueden llegar los infinitos arbi----­
trios deque se vale la malicia para evadirse de la justa in­
dignaci6n de los magistrados, se hace preciso no dejar en -­
plena libertad a Marta Gertrudis Torres y asegurarla del mo­
do prudente, que se viene a las manos. Este es: el de pasar­
la al Hospital del Salvador, con oficio a su administrador -
en que se le diga no s6lo la enfermedad que se le advierte -
comprobada con el dictamen de los facultativos, sino tambiGn 
el que por ella est4 expuesta acometer un atentado con alCJ:!:!, 
na de las personas interesadas en su arresto. Que por lo mi!. 
rno encarga muy particularmente el Juzgado se cuide tan~o de 
su recogimiento como de que por ningdn pretexto o motivo sal 
9a a la calle a pesar de que dG incUcios de portarse con mo= 
deraci6n y que por Qltimo si llega el caso de verla restabl~ 
cida, antes de proceder a su libertad con consulta de facul­
tativos, se pase aviso a este Juzgado, por si entonces tiene 
a.bien tomar alguna providencia, Mdxico, julio 18, de 1806. 
Lic. Carlos Camargo e Iriarte". ACN, Crinainal, v. 712 

129- Causa ccmtra JosG Marta Gallardo. No hay datos personales ni 
del reo ni .de la.v!ctima, s<5lo se dice que se harta la averi 
guaci<Sn del hecho para darle al culpable el castigo que mere 
ciera. AGN, Criminal, v. 718, exp. 4 -

130- Se aprehendi.d a Josi Marta Hern&ndez, pero el expediente es­
t4 muy borrado y no sabemos qu! sentencia se le diO ni cua-­
les fueron los motivos de la riña. AGN, Criminal, v. 83, exp. 
6 y 7, f. 119-144 

131- AGN, Criminal, v. 86, exp. 2, f. 28-31 
132- La v!ctima fue el reo Jos! Agust!n Hern4ndez, a quien se "" -

traslad<S al hospital de San Andr!s. AGN, Criminal, v. 89, --
exp. 9, f. 360-369 . 

133- Causa contra JosG Aguilar por haber herido a JosG Eutimio -­
Gonz&lez. Declaraci6n del reo: "6 octubre 1810. Que su pri-­
si6n ha llegado a saber en esta c4rcel dimana óe haber heri­
do a un hombre pero no se acuerda d<Snde, a qulS hora, ni qui!n 
sea el.sujeto t1fendido, porque el d!a de su prisi6n lo cogie 
ron sumamente borracho pues habiendo salido de su casa desde 
por la mañana se fue a pasear y a cosa del medio d!a encon-­
tr6 en la pulquer!a del Puerto Nuevo a un soldado de la Coro 
na a quien jamas le hab1a hablado y acerc4ndosele aquAl le = 
comenz6 a dar conversaci6n dici,ndole si quer!a sentar plaza 
y lo convid6 a medio de pulque y habiAndosele descompuesto -
al que habla un zapato, el mismo soldado le di<S un cuchilli­
to ocachicuerno para que cortase una correa para componerlo, 
y estando en la operaci6n llegaron unas mujercitas a hablar 
con el soldado quien le hizo la seña al que declara para que 
lo aguardase y se fue con las expresadas mujeres. Que habiGn 
dolo aguardado largo rato viendo que no parecla se fue el eB: 
ponente para el puente de Je11C1a Mar!a y en la vin.a:ter!a se -
tom6 medio real de aguardiente, despuAs ravolvi6 para la vi­
nater!a del mes6n de la Herradura donde se estuvo bebiendo ;,. 
mas· aguardiente y de all.t ya no aupo mas de •• porque •e em­
briag(5 en t:Srminos que no sabe ni la hora a que sal~6 ni por 
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d6nde se fue, hasta que con el dolor de los brazos del coz-­
del con que lo habían atado le hizo preguntar a los que lo -
tratan preso que por Dios lo aflojaran· tantito en una esqui­
na donde lo hab!an parado, y después lo trasladaron a esta -
c4.rcel. Preguntado cuantas veces ha estado preso dijo que e!, 
ta es la Qnica vez que se ve en la c4rcel y que lo relaciona 
do es la verdad". El 20 de abril de 1811 el juez resolvi6 -= 
que •habiendo sido casual e involuntaria por las r.ircunstan­
ciaa la herida que Josd Aguilar infiri6 a José Eutimio Gonz4 
lez, queda el exceso bastante compurgado con m~& de 7·meses­
de arresto que sufri6•. Fue puesto en libertad. AGN, Crim~nal, 
v. 88, exp. 14, f. 242-268 

134- Causa contra Josd Ma.r!a Salinas. Fue destinado a un regimLen 
to veterano por ocho ~os. AGN, Criminal,. v. 86, exp. 4, f,-
67-72. Causa contra Rafael Guerrero. Fue destinado por ocho 
años a wi regimiento veterano. AGN, Criminal, v. 86, exp. 4 
f. 58-59. causa contra Mariano Agustfn, en AGN, Criminal, -­
(tarjeta perdida, no se en quA volllmen est!) 

135- Cauaa contra Josd Mar!a.Lizana. Oeclar6 el cocinero lo babia 
aqredido d&ndole "con la mano de puñetes en el ojo y arañb­
dolo cerca de 1a nariz". No~ le.ancontrd culpa a Lizana ~ 
fue puesto en libertad. AGN, Cri.Diinal, v. 8 7, exp. 6, f. 2 33-
237. 

136- Causa criminal contra Baltaaar Barrena. Este ten!a fuero mi­
litar, pero no hay· en el expediente sus datos persona.lea. No 
sabemos tampoco c6mo concluy6 la causa. AGN, Criminal, v.87, 
exp. 5 bis, f, 176-232 

1.37- ·El 31 de marzo de 1803 se solicitó la aprehensi6n de Gutié-­
rrez para que continuaran los procesos promovidos por Irrago 
rren y el padre pal!tico de la Huesca. No encontramos in.is da= 
tos sobre este caso y no sabemos cdmo concluy6. AGN, Criminal, 
v. 116, exp. 9, f. 184-190 

138- Ana Marta Aquilar, con quien Mar!a Loreto estaba encargada,­
declard que •es una muchacha de muy mal natural, floja, mal. 
inclinada, pues no le dejaba cosa a la expone1;te que no le -
robase, por lo que la castigaba para su· enmienda.". AGN, Cri­
minalr v. 678 -

139- Si'C!Id orden al alcalde ordinario para que le devolviese a -
Requena lo que se le exigid por costas y carcelaje, pues los 
indios estaban exentos de pagarlos, y ocn esto se di6 por fe 
necido el asunto, AGN, Criminal, v. 147, exp. 14, f. 392-406 

140- AGN, Criminal, v. 625 
141- La conducta de Marta Vicenta Hern4ndez no hab!a sido muy bue 

na en el pasado, pues le preguntaron cu4ntas veces hab!a ea= 
tado presa y dijo que "hace m4a de un año estuvo presa en es 
ta misma c&rcel por haberla cogido en incontinencia con Josl 
Rafael Alvarez, y a los 12 d!aa i:a destinaron por 15 a la ca 
sa de Recogidas, que cumpl15 y la pusieron en libertad. Que­
ª loa cuatro meses, de resultas de haberla herido su amasio, 
se fue a quejar a la guardia da la f!brica de cigarros, -
quienes la condujeron al Vivac Principal en compañía del --­
agresor, y de allt a esta Real Clrcel. QUé a los 17 d!as que 
se preaent5 un s!bado a la Real Viaita, la mandaron poner en 
libertad,.y·la trasladaron en calidad de depl5s1to en la casa 
del .escribano Sandoval, de donde se huyd a los 15 días. Que 
el alcalde de barrio don Jos' Torralva la ha teni'do dos oca-



-142-

sienes en un bodeg6n en calidad de detenida por dos d!as en 
cada ocasi6n, la.primera por habErsele perdido a una bija -­
de la que contesta nombrada Marta HernSndez, un tenedor de -
plata de la casa donde servta, y la segunda por borracheras 
de la que habla". Mar!aVicenta HernSndez fue condenada el -
10 de noviembre de 1804 a un año de Recogidas en esta capi-­
ta l. AGN , C:r:Oni·n·a l , V. 6 2 S 

142- Causa contra JosA Antonio Rico, Jos~ Hilario Cerv!n Gallardo 
y JoaE Antonio Brazas. El 20 de abril de 1807 se dictaron -­
las sentencias de los nombres acusados en esta causa, pero -
no dice nada el expediente sobre la suerte que corrió Marta 
Ramona G&nez. AGN, 'Crinü.nal, v. l.60, eip ... , f. 91-129 

143- AGN, Criminal, v. 670, exp. 2 
144- AGN, .Criminal, v. 712. exp. 2 
145- El 25 de septiembre de 1807 Joaquina Balderrama fue destina­

da por seis meses a las Recogidas, y el expediente de Padi-­
lla se pas6 a la Sala del Crimen para que se siguiese la ca~ 
sa por los delitos de que le acusaba Rafo (lenocinio). El 29 
de enero de 1808 fue condenado a servir por seis meses en la 
Real carcel en los trabajos ·"que sean compatibles a su cons­
tituci6n" y cumplido el ti.empo de su condena, entregado a su 
hermano (que era teniente provincial de la Acordada) para -­
que cuidara de·su conducta, y que no volviera el reo a esta 
ciudad "por quedar prohi.bido"·y que pagara las costas. AGN, 
Criminal, v. 495, ~xp. 3 · 

146- AGN, Criminal, v. 89, exp, l, f. l-4 
147- No hay datos de los acusados; s6lo sabemos que Agustina Gar­

cía, hija de Jos~ Mar!a Garc!a y Ana Mar!a Serrano, era don­
cella, de oficio bordadora e iba a casarse con un pintor lla 
mado Jos~ Miguel, cuando se le acus6 de tener relaciones coñ 
una persona exenta, pero tampoco dice de quién se trata. El 
4 de agosto de 1809 los señores gobernador y alcaldes del -­
crimen de la Real Audiencia dijeron que "deb!an mandar y man 
daron se entregue la expresada Agustina García a su padre -= 
Jos~ Marta, alz4ndodele'.como se alza el dep6sito en que se -
halla, con prevenci6n de que cuide eficazmente de su conduc­
ta y arreglo". AGN, Criminal, v. as, exp. l.3 y 13 bis, f. 
460-502 . 

148- E.ncontramos una petici6n de Manuela Castrej6n y Francisca -­
Carbajal, de noviembre de 1811 para que se les permitiera se 
guir desempeñando sus cargos en la c4rcel para poder subsis= 
tir y mantener a su famil1a, y un escrito del 30 de septiem­
bre de 1812 en donde dice que a la Castrej6n no le comprende 
el indulto otorgado con motivo de la nueva constituci6n de -
la monarquta. AGN, Criminal, v. 89, exp. 1, f. 1-62 y v. 84, 
exp. 13 y 14, f. 203-233 

149- Pascual G6mez estuvo preso mientras se hac!an todas las averi 
guaciones, pero debe haber sido puesto en libertad, pues so= 
lo encontramos una orden de que se le abonara •e1 medio suel 
do de su destino por el tiempo que estuvo preso". AGN, Crim"I 
nal, v. 410· -

150- X<5i, Criminal, v. 160, exp. 6, f. 142•227 · 
151- Rita Romero declarl5 que se hallaba presa por haber mantenido 

incontinencia con Sulrez •de 4 mese• a esta parte" y c¡Ue ya 
antea habla sido au amasio, y por eate motivo eatuv.o preaa y 
fue condenada a las Recogida• por cuatro .. me¡¡es, da donde n.::.-
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b!a salido hac!a 5~ Pedro Su4rez tambi~n hab!a cumplido 4 me 
ses de condena en las obras pablicas de la capital por el -= 
amasiato que manten!a con ·Rita Romero, AGN,- Crimin·a1, v. 88, 
exp. l.4, f. 266-268 . . 

. :l.52- José Mar!a H.tdalgofue condenado al servicio de S.M. por el 
tiempo de· ocho años en el regimiento veterano que le asigna-

. se el señor virrey. AGN,· criminal, v. 89, exp, 9, f. 385-386 
.153;.. AGN,· Crilllin·a1, v. 86,. exp. 4,· f. 67-72 
154- AGN, Cr!m1n·at, v. 86, exp, 4, f. 121-124 
155- No hay. datos personales de los reos. El mismo 21 de junio de 

1811 se les sentenciO: Jos6 f.lendis deb!a reunirse a su matri 
monio y Felipa Astorga, despu6s de ser corregida con un mes­
de Recogidas, fue puesta a servir en una casa de honra a sa­
ti.sfacciOn del alcalde oriqiriario. AGN, Criminal, v. 86, .~xp. 
2~.f. 32-33 . . 

156- Causa contra Felipe Flores ~ Mar!a Isabel. Gonz4lez, El pri..Dk. 
ro fue destinado por cuatro años al servicio de la marina y­

·Mar!a .Isabel Gonz4lez a un mes de servicio en las cocinas -­
. del pr.,sidio de Santiago, y c_umpU.do, puesta en libertad, e!!. 

trec¡acla a un alcalde que la pusiese a servir en una casa de 
honra. AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f, 168-169 

,i57- No dice en el expediente qu6 sentencia se le impuso a l.far!a 
Andrea •. AGN,: Crilliinal, v. 8G, e>.-p. 16, f; 403-~07 

158•AGN, Crilll1.nal, v. 86, e~p. 16,.f. 398-399 
· 1.59"'. AGN, ·Criminal, v. 86, exp. 16, f. 452-454 

.· 160".'". AGN,· crlíñinal, v• 86, exp. 16, f. 430-447 
'161-·Causa contra Pedro SSnchez por robo y Marta Josefa Gonzalez 

· · por comprar con moneda falsa, en ~GN, Criminal, v. 614, exp. 
. . pentU timo. 
162-.Causa contra Santos Mart!n, Marta Peralta y Gaspar de los R!!, 

, · yes, en AGN, Criminal, v. 737, exp. 5 
·163~ AGN, Criminal, v. 364 
·164:-.Los edictos_para la aprehensiOn de Barrera que aparecieron -

en el Diario de Mdxico corresponden a los nameros 607 del -­
viernes 29 de mpyo de 1807; No." 616, tomo 6, dei domingo 7 -
.de junio de 1807 y No .• 626, tomo 6, del mi.~rcoles 17 de ju'-­
nio de 1807. AGN, Criminal, v. 491, exp. 2. El ensayador ma­
yor del reino pidia que se diera cuenta del proceso al señor 
virrey para que ~ste "se sirva de imponerles la pena del a1- ·. 
timo suplicio en el modo y forma establecida por la ley 9, -
tit 7 parte 7, con la pArdida de sus bienes, segdn disponen 
las leyes 11 y 67 del libro 8, R.C." Este es creo que el Qn_! 
co caso que encontramos en-que se pide se aplique una senten 

.cia haciendo referencia a una ley espec!fica. Partes del prE:_ 
ceso seguido contra Leguisamo y Barrera se encuentran en AGN1 

. Criminal, ·v. 491, exp. 1, 2 y 3; v. 6441 v.370 
16_5- AGN, Criminal, v. 410, exp. 3 
166- causa contra Francisco Rafael Alvarado·, Francisco BustamantEI 

y Mar!a J.osefa Hern!ndez. El padre de Bustamante pag6 el im' 
porte "de los hurtos y las estafas y los reos ~ueron puestos 
en libertad. Se advirtió a Alvarado y a Marta Josefa que no 
deber!an vivir juntos si no esta.ban casados. AGN, Criminal, 
v. 82,. axp. 4, f,.150-244 

l.67- Causa contra Jos6 Ojeda, en AGN, Criminal, v. 569 
l.68- Causa instrutda en la Acordada contra JosA Mariano Salazar, 

Jos6 Pablo TorrejOn, alias Josd Mar!a Arriaga, M.ar!a Felipa 
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LOpez (amasia del primero) y Joa6 Antonio España. En mayo de 
18.11 Torrej6n fue absuelto y puesto en libertad. Mar.ta Feli­
pa LOpez fue entreqada a sus hermanas por compurgada, con en 
carqo de que cuidaran de su conducta y a España· y Salazar, = 
ademas de loa dos años que ya hab!an sufr1.do de pris.il5n, se 
lea corriqi6 con 25 azotes y se les conden6 a 6 meses de se!: 
vicio en las obras pQblicas de la capital. AGN, Criminal, v. 
89, exp. 2, f. 63~94 

169- Parece ser que los sacos.de·salitre hab!an sido robados de -
la Real F&br1.ca de Santa Fe. No hay m&s datos, sdlo una nota 
que dice: "m4ndese a la Direcci6n de P6lvora•. AGN, Criminal, 
v. 573, exp. l 

170- AGN, Criminal, v. 87, exp. ·a, f •. 247-254 
171- El señor don Manuel Viller!as, del tribunal de la Ac~rdada, 

informó que "tratSndose de averiguar varbalmente qué 1-:lase -
de sujeto era Arredondo, se descubrió por su llana con!esi6n 
que, siendo soldado del. reqimient.o de Dragones de Puebla, de 
sertc5 y fue preso por este tribunal que lo remitió a presi-= 
dio¡ deserto, lo c09ieron los milicianos de Querétaro, lo -­
trajeron a. esta·c.iudad y fue destinado por la superioridad -

· al Regimiento de Infanter!a de Puebla, y hall&ndose en Jala­
pa, deaert6". AGN, cr·im1·n·a1, v. 657 

172- AGN, Criminal, v. 116, exp. 11, f. 201-221 
l.73- Los· reaprehendidos ·fueron: José Medina, Rafael Andr~s Buen-­

braso de Mendoza, Francisco Rius y Rafael Antonio, alias Pas 
cal. AGN, Criminal, ·v. 229, f. 236-243 · -

11.a..:.· AGN, Criminal, v. 462 . 
175- Hay en el expediente una carta de la madre de Ur!zar donde -

pide no .se le mande otra vez a presidio, pues como era cojo, 
no podia hacer esos trabajos; por ello Or!zar fue revisado -
por 4 m~dicos para ver si pod!a continuar con el trabajo re-­
cio del presidio, pero los médicos no se pusieron de acuerdo. 
No se sabe si el reo fue enviado de nuevo a presidio o no. -
AGN, Criminal, v. 116 bis, exp. 18, f. 171-182 

176- AGN, criminal, v. 88, exp. 6, f. 101-110 
177- AGN, Criminal, v. 368, exp. 1 
178- Betancurt hab!a sido sentenciado por la Acordada a cuatro -­

años de presidio en San Juan de UlQa contados desde el 3 de 
agosto de 1812. AGN, Criminal, v. 368, exp. 4 . 

179- El 23 de·octubre de 1812 se fugaron Clemente Franco y Andrés 
M8ndez. Este Qltimo habta llegado al presido el 19 de mayo -
de ese año destinado por la Real Sala a los nav!os y Clemen­
te Franco, reincidente en fuga de ese presidio, hab!a sido -
sentenciado el 20 de agosto de ese mismo año por la Real Sa­
la a 4 de servicio en la marina •. AGN, Criminal, v. 368, exp. 
3. El 20 de noviembre de 1812 se fug6 Trinidad Vázquez auxi­
liado por su c6mplice Lucas de Jeads, quien se hallaba en -­
ese presidio porque lo cogieron mientras trabajaba en la f&­
brica de Tizap!n por winiciado de insurgente•. AGN, Criminal, 
v. 368, exp. 2 

180- AGN, Criminal, v. 368, exp. 3 
181- •ordenamos y mandamoa que ninguno venda ni rescate a.t111as - -

ofensiva• ni defensivas a loa indios, ni a alguno de ellos y 
cualquiera que lo contrario h1.ciere, siendo español, por la 
primer& .vez pague 10 mil maravedte8 y por la segunda pierda 
· 1a mitad de todoa sua bienes para nuestra can.ara y .fisco Y la 
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pena corporal sea a nuestra merced, de las cuales dichas pe­
nas pecuniarias, la persona que lo acusare haya para s! la -
cuarta parte y s:t fuere indio y trajere espada, puñal o daga, 
o tuviera otras armas, se le quiten, y vendan, y mas sea co~ 
denado·en las demas penas que a la justicia pareciere, exce~ 
to alg6n indio principal, al cual permitimos que se le pueda 
dar licencia por el virrey, audiencia o gobernador para tra­
erlas". 

182- ".Mandamos que ninguna persona, de cualquier calidad, y condi 
ci6n que sea, pueda traer, ni traiga estoque, verdugo, o es= 
pada de m4s de cinco cuartas de vara, de cuchilla, y el que 
lo trajere incurra por la primera vez en pena de 10 ducados, 
y 10 d!as de c4rcel, y perdido el estoque, verdugo o espada: 
y por la segunda sea la pena doblada, y un año de destierro 
de la ciudad, villa o lugar donde se le tomare, y fuere veci . 
no, y la pena pecuniaria y armas susodichas aplicamos al - = 
juez o alguacil, que l.as aprehendiere". · . 

183- Causa contra Bentura D!az y Nicol&s Serrano por hab~rseles -
aprehendido. unas llaves o ganzdas, en AGN, Criminal, v. 361 

184- DeclaraciOn de Jose Miguel. Araus: "que el viernes is del co­
rriente viniendo de la.plaza a que se dirigiO solicitud de -
tortillas, para la casa de su morada situada en la calle de 
Corchero y señalada con el nQmero 5 advirit.10 que unos depen 
dientes de este tribunal se introdujeron-a un cuarto de una­
casa contigua y que la gente dec!a, unos ya lo cogieron y -­
otros que all! se hallaba, y por un efecto de curiosidad, se 
arrimO y asomo a una ventana que tenta el. cuarto en que se -
hallaban los enunciados comisarios; que estando as! registra! 
do lo que dentro de ~l se hac!a, le dijo uno de los depen-~ 
dientes "h4gase usted a un lado• y el decl.arante l.e respon-­
di6 "qu' se le ofende a usted en eso" y sin mas razones le -
tirO al que habla un qaznatOn con que le tirO el sombrero a1 
suelo y entonces dijo el que declara "miren qu~ chorizo• y -
procuro retirarse cuando a pocos pasos le sali6 al encuentro 
otro comisario que tiene calzones colorados y le dijo "qu' -
es lo que usted dice" y sin embargo de que,le respondiO "na­
da· señor" le dHS como.•4 cirttaraZOS-'COn la espada que llevaba 
desenvainada dej!ndose1os señalados en el mollero del brazo 
siniestro; que vi~ndose ast ultrajado y acord~ndose del pu-­
ñal ech6 mano a la bolsa en que lo trata sin 4nimo de sacar­
lo ni de ofender con ~l, sino qui'n sabe por qu' y cree que 
el demonio le acord6 lo trata en l~ bolsa; mas no lleg6 a sa 
carla porque inmediatamente llegaron los demas comisarios y­
agarr&ndolo uno por la trenza y otro de la misma le sacaron 
el puhal de la bolsa y lo llevaron con ~l a presencia del te 
niente que lo mand6 amarrar; que el cuchill.o que en este ac= 
to se le manifiesta es el mismo de que habla el. deponente le 
sacaron de la bolsa¡ que si~mpre lo ha cargado porque e• in­
dispensable en su ejercicio de cochero para cortar reatas, -
componer otras, trozar palos, etc. mas no por esto ha usado 
de ~l para pendencias porque es de genio pac!fico y honrado 
como podr.!n decirlo los suj·etoa a quienes ha servido". AGN, 
Criminal, v. 410, exp. l. Tumb;U!n tiene este expediente todo 

· lo relativo al Bando de diciembre de 1775 prohibiendo el uso 
de armas cortas. 

185- AGN, Criminal, v. 'as, exp. 12, f. 202-220 
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XVI, M~xico, Jus. p. -
308 
L. Fisher, o~·.cit., p. 309 
Ibidem, p. 3 i-312 
beclara'ci6n de Jost§ Antonio D!az: "El lunes prOximo pasado c~ 
mo ya es costumbre que no se trabaje, se junt6 con otro ofi-­
cial nombrado Jos! Bruno que tambi!n trabaja con el propio -­
maestro y se fueron a tomar pulque en la -pulquer1a del Aguila 
en donde permanecieron todo lo·m!s de la mañara y donde se -­
amist6 con otro que no conoce mas que de vista qu~en lo conv!_ 
d6 para que se fuera con ~l a la pulquer!a del Tornito. Que -
all! bebieron ambos con·bastante axceso y su nuevo amigo le -
despoj6 de los calzones blancos y camisa que llevaba puestos 
dej4ndole s6lo la frazada1 que s6lo se acuerda que le dieron 
las 12 del d!a en la citada pulquer!a del Tornito y que a su 
parecer a poco rato lo llev6 otro su amigo de la mano dici~n­
dole se fueran para su casa porque ya estaba muy cargado. Que 
cuando se iba refrescando, o volviendo en su acuerdo de la em 
bri~guez, se hail6 solo sin el que lo accmpañaba por el Paseo 
Nuevo, donde unas mujeres 1e levantaron· el testimonio de que 
las andaba provocandQ enseñ4ndoles sus partes ocultas, cosa -
que no se. acuerda haber hecho, pues si algo se descubr!6 como 
que estaba en cueros rn4s sér!a efecto de la ebriedad que de -
hecho voluntario y que estas mismas mujeres asociadas a otro 
hombre que lo aseguro del pelo lo condujeron a esta carcel". 
AGN, Crim1.nal, v. 364 
AGN, Criííilnal,. v. 363 
AGN, Criminar,· v. 670, exp •. J 
Jos~ Martfnez Vanegas aunque dijo que sOlo hab!a qejado de -­
trabajar dos d!a fue destinado al servicio de la marina por 4 
años. AGN, Criminal, v. 86, exp. 16, f. 4.17•418, Jos~ Mat!as 
Centeno tambi~n fue destinado a la marina por cuatro años. -­
AGN, Criminal, v. 86, exp~ 16, f. 412-4.13 
Los aprehendidos fueron: Mariano Cesario, Jos' Flores, Vicen­
te AgÜello, Jos8 Marcelino Pineda, Jos6 Antonio Gonza1ez, - -
Juan Nepomuceno Alvarez, F~lix Rivera, Pedro Seria, Diego Mar 
t!n, Alfonso Lara, Julián Morales, Jos8 Maria Hernandez, Ma-= 
nuel Hern4ndez, Jos~ Gregorio Coronado, Ram6n Lizama, Jos! Re 
migio L6pez y Jos' Maria Garcia. AGN, Criminal, v. 86, exp.16 
f. 424-427 
El 7 de mayo se aprehendi6 a Jos' Maria Barrera y a Jos' Gue­
rrero, "viniendo del paseo de la orilla". Barrera dijo que -­
era albañil, pero que hac!a 15 d1as que no trabajaba; fue en­
viado al servicio de la marina por cuatro años. Guerrero dijo 
que era carpintero y que trabajaba en casa del maestro Marcos, 
pero de todos:·· modos se le destin6 al s~rvicio de s .M. por 
ocho años. AGN, Criminal, v. 86, exp. 16, f. 398-399.- El 20 -
de mayo se aprehendi6 a Francisco Rojas, a Juan Jos~ castro -
Y a Jos6 Ignacio Castro; al primero por ebrio escandaloso, al 
segundo •segdn lo acordado por la Real Sala del Crimen", y al 
tercero por.ebrio, vago y malentretenido. Rojas y Juan Jos' -
Castro dijero que se ofrec~an a servir en milicias y se les -
destin6 al servicio de Su Majestad por ocho años; ·despu6s, en 
octubre siguiente, la madre de castro pidiO que se pusiera en 
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libertad a su hijo, y se le concedi6. José Ignacio Castro d! 
jo que aunque estaba enfermo se ofrec!a a servir en el Fijo 
de bU!xico,pero fue enviado al servicio de la marina por cua­
tro años. AGN, Criminal, v. 86, exp • .16, f. 408-411. El 27 -
de mayo se aprehe.ndi6 a José Manuel Guti<!rrez, a José Manuel 
Balderas y a José Mendoza. El prilllero dijo que "si fuera - -
dtil s~rvir4 al Rey en lo que se le mande", y se especifica 
en el expediente que "este! desnudo"; fue destinado al servi­
cio de la marina por 4 años. Balderas, que iba vestido, dijo 
que "por estar quebrado del pecho no se ofrece a servir al -
rey, pero que si as! '.lo destinan, servir.1 donde le manden"; 
fue puesto en libertad dos d!as después. José Mendoza fue -­
aprehendido por vago y ebrio consetudinario; en el expediente 
se dice que el reo "esta roto", y éste aclar6 que "ha mucho 
tiempo que no.trabaja por haberse quebrado un brazo, y >e -­
ocupa en vender tamales"; dos d!as después se orden6 se pa.•~ 
•e oficio al virrey para que Mendoza fuese admitido en el -­
Hospital de Pobres. AGN, Criminal, v. 86, exp. 16, f, 455-457 

196- El 2 de junio se aprehend!d a Jos~ Mar!a Romero, a José C4r­
denaa y a Jo•~ Mendoza. El primero se ofrec!a a servir en el 
regimiento que se le desti.nara y lo fue a uno veterano por 8 
Año• •. CArdenas y Mendoza se ofrecieron a servir en el Fijo -
de MAxico; Clrdenas fue enviado a la marina por 4. años y Men 
doz& fue pueato a aprender oficio "con escritura apodata". = 
AGH, Criminal, v. 86, exp. 16, f. 400-402. El d!a 9 se apre­
hendid. a Joil Mariano Esqu:Lvel, a Jos~ Faustino Aguirre y a 

.JosA Urbano Eaqu1vel; al. primero por ebrio y a los otros dos 
por vagos. Al primero se le deatin6 al servicio de S.M. por 
8 años en un regimiento veterano y al de la marina por 4 años 
a loa otros dos. AGN, Criminal, v. 86, exp. 16, f. 447-448. 
El 11 de junio se aprehendld a Jos~ Mar!a Lara y a José V4z­
quez por vagos. En el expediente se dice que el primero esta 
ba casi desnudo y el segundo desnudo; ambos se ofrecieron a­
serv1r en milicias, y fueron destinados a la marina por 4. -­
años. Result6 qµe V4zquez por· su corti\ tal.la no serv!a para 
las milicias, y como lo reclame José Antonio Ruiz, a quien -
servla .de criado, fue puesto·en libertad. AGN, Criminal,v. -
86, exp • .16. f. 449-451 

197- Aprehendidos el 6 de agosto de 1812: Sebasti4n Galindo, Cris 
tebal Dom!nguez, Jos! Loreto Ximinez, Agust!n Glavel, Manuel 
Rodrlguez, Miguel Salazar, Gregario Castañeda, Mariano Roque 
y Marcelino Gutiérrez. AGN, Criminal, v. 86, exp. 16, f. 414-
4.16. 

198- Aprehendidos en septiembre de 1812: Bonifacio Sánchez, som-­
brerero que ganaba 10 reales con los que manten!a a dos hijos 
pequeños, fue destinado a un re~imiento. Juan José Garc!a, -
carnicero que ganaba 4 reales,fue puesto en libertad por no 
ser Gtil para el servicio. Manuel Ruiz, carnicero que ganaba 
3 reales y estaba desnudo, fue destinado a la marina por 4 -
años. Manuel sanchez, zapatero que ganaba 3 reales diarios -
y tambi~n estaba desnudo, fue puesto en libertad. Aqustin -­
Martlnez, sastre que ganaba 3 reales, fue destinado al servi 
cio de Su Majestad en el regimiento que se le señalase. AGN; 
Criminal, v. 86, exp. 16, f. 460-461. Juan Jos~ Polinciano -
quien dijo que era panadero pero que, por estar enfermo, ha­
c!a 8 d!as que no trabajaba, fue destinado al servicio de la 
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marina por 4 años. Jos~ Antonio Mej!a, zapatero que ganaba 4 
reales y ten!a dos hijos, fue puesto en libertad. AGN, ~ 
nal, v. 86, exp. i6, f. 428-429 

199- AGN, Criminal, v. 468,.exp. dltimo 
200- Mientras se hac!an las averiguaciones sobre la vida y costum 

bres de los reos, comparecie la madre de JosA Ignacio y Jos~ 
Marta Gonz4lez solicitando la libertad de Astos, "por la mu­
cha falta que le hacen pues son los que la mantienen"; tam-­
biAn comparecieron las mujeres de Jos~ Ignacio Fragoso y de 
Jos6 Mariano Tamayo suplicando su libertad, asegurando que -
eran "hombres de bien", que les hacían mucha falta, y que no 
ten!an con qu~ alimentarlos en prisi6n. Se presentaron lu~go 
la mujer de Camacho, quej4ndose de que ~ste le daba "tan ma­
la y~da q~e no es posible tolerarlo"; y la mujer de Mariano 
Mart1,ne~, .qu;ten presento varios testigos y una certif:'.car:i6n. 
de haber p~rmanecido en el Hospicio de Pobres a causa de 1.a · 
mala vi.da: que le hab!a dado su marido desde que se casaron, 
golpeln.do:t,a-· continuamente y no "acudi~ndole con lo necesario 
par~·1¡1U 'manutenci6n, pues con sus repetidas ebriedades ha -­
perdidcr)o·s·· acomodos". Jos~ Ignacio y Jos~ Marta Gonz4lez -­

. fueron puestos en libertad, entregados a su madre, y se libe 
· ·ro a Fragoso· y a Tamayo· para que se reunieran con sus muje-= 
res. El.~~ de septiembre, como result6 no haber motivo para 
detener por m!s tiempo a F~lix Amor, a Crist6bal Blanco, a -
Juan Rodr!quez, a Isidro Pineda, a Andr~s Cancinos, a Fran-­
cisco Cisneros y a Sebas.ti&n Dom!nguez, se les puso en liber 
tad. Mariano Mart1nez y JosA Camacho continuaron presos has= 
ta que ·se resolviera la queja puesta por sus esposas. El 3 -
de octubre compareció Marta Campusano, mujer de Camacho, pi­
diendo se pusiera en libertad a su·marido, segura de que los 
2 meses que llevaba preso le habían servido para enmendarse, 
y le fue concedido. Aqu1 acaba el expediente, y no sabemos -
quA pas6 con Mariano Mart1nez, alias Lindero. AGN, Criminal, 
v. 85, exp. 4, f. 86-115 

201- AGN, Criminal, v. 7.18, exp. 18 
202- AGN, Criminal, v. 13, exp. 6, f. 208-211 
203- Causa contra Juan Cadena y Pedro Flores. AGN, Criminal, v. -

86, exp. 2, f. 3~-35 
204- El 14 de agosto de .181.l Alday fue destinado por 8 años al -­

servicio de Su Majestad en el regimiento veterano que le se-·· 
ñalase el señor virrey. AGN, Criminal, v. 86, exp. 4, f. 90-
92 

205- Al indio Acasio Antonio se le encontrO un envoltorio de ropa 
que le hab1a robado a una india de su pueblo, llamada doña -
Martina.Dijo que fue aprehendido cuando iba rumbo' a Cuernava 
ca donde trabajaba en la f!lbrica de chinc;uirito de don Joa--= 
qu!n Sedano. El 24 de octubre fue condenado al servicio de -
la zanja cuadrada por 2 me3es, y cumplidos, puesto en liber­
tad. AGN1 Criminal, v. 115, e>Cp. 6, f. 173-181. José Vicente 
Rodr!guez dijo que saliO de la ciudad a buscar a Francisco -
Garc!a que le deb!a 40 pesos de unos carneros, y que su con­
ducta estaba bien acreditada, que don Miguel Echeverr!a lo -
conoc1a y pod!a dar referencias suyas. Fue condenado a pagar 
20 pesos de multa •u otros tantos d!as a la obra de la zanja" 
y las costas causadas. El 20 de septiembre de 1811 fue pues­
to. en libert.ad, sobreseyéndose la causa. AGN, Criminal, v ... 
160,exp. 2, f. 3-10 
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206- El 13 de septiembre d•a 1811 fueron aprehendidos Juan Tomás, 
Luciano Reyes y Jo~é Félix. AGN, Criminal, v. 39, exp. 17, -
f. 304-312 

207- El 16 de septiembre de 1811 fueron aprehendidos José Grego-­
rio, José Antonio Espadas, Maria Faustina y Mar!a de la Luz 
Estrada. AGN, Criminal, v. 158, exp. 3, f. 76-79 

208- AGN, Criminal, v. 86, exp. 16, f. 456 
209- AGN, Criminal, v. 160, exp. 1, f. 1-2 
210- AGN, Criminal, v. 679 
211- AGN, Criminal, v. 728 
212- AGN, Criminal, v. 467 
213- AGN, Criminal, v. 718, exp. 14 



CAPITULO III 
CARACTER:rSTICAS DE LOS DELINCUENTES 

La ciudad dé México contaba en 1800 con 137,000 habitantes, 

aproximadamente. 1 En 1811, segdn el padrdn del recidn creado Juz­

gado de Polic!a, la poblacidn de la capital ascendía a 168,846. ,­

Esta 'poblaci6n no era homogdnea, sino que, como en el resto de la 

Nueva Esp~ña, estaba formada por varios grupos étnicos. 

segt1n Humboldt, en 1793 hab!a 2,335 europeos en la ciudad y 

50.371 españoles. Los europeos, españoles peninsulares y criollos 

(hijos de espciñoles nacidos en América) formaban lo que se llama­

ba la poblacidn blanca, eran la "gente de razdn"1 este grupo era 

el predominante en Nueva España por su influjo y poder. Alam4n di 
ce que la clase española "pose!a casi toda la riqueza del pa!s, -

en ella se hallaba la ilustracidn que se conoc!a1 ella sola obte­

nía todos los empleos y podía tener armas, y ella sola disfrutaba 

de los derechos pol!ticos y civiles." 2 Sin embargo, como no depe~ 

dfa siempre del or!gen étnico el lugar que se ocupaba en la soci~ 

dad, encontramos tambi~ muchos españoles entre las clases popul~ 

res. 

El nibnero de indios en la capital era, segan Humboldt, de -

25,6031 el de mulatos de 7,094 y el de individuos pertenecientes 

a las dem4s castas de 19,357. 3 

Los indios, como los españoles, formaban un grupo privile-­

giado, pues contaban con la P.roteccidn de las leyes, pero éstas -

de hecho hac!an de los indios una clase inferior, pues -upon!an 

que eran "incapaces de razdn•·y que por ello nl!Klesitaban ser pro­

tegidos. Desda un principio de consider6 a loa indios como horu---
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bres libres y vasallos de la corona de castilla y se les autoriz6 

a conservar sus leyes y costumbres siempre que no fuesen contra--

rías a la religi6n cat6lica y al orden jur!dico español, pero se 

les trat6 siempre como a menores de edad; no estaban sujetos al -

servict"o militar ni al paqo de diezmos y contribuciones, s6lo pa­

gaban un tributo personal una vez al año, del que estaban exentos 

los caciques, mujeres,, niños y enfermos;nó se les cobraban dere-­

chos en sus juicios y tentan abogados que los defen~!an s~n cust~ 

alguno e int6rpretes si los indios no eran ladinos. 

Aunque muchos·de estos indios viv!an en la ciudad de México, 

la mayor!a habitaba en los pueblos cercanos a la capital y venta 

a la ciudad a trabajar. Los encontramos como vendedores ambulan-­

tes, principalmente, pero ta.mbi~n como empleados de la Real Casa 

de Moneda, la Real F4brica de. Tabaco, o la Real Fábrica de P~lvo­

ra de Santa Fe; tambi6n se empleaba a los indios como albañiles y 

para la contrucci6n y reparaci6n de calzadas, pavimento de calles, 

canales, puentes,.y suministro de ac¡ua. Muchos otros indios traba­

jaban como artesanos en los oficios de la· sociedad española urban·a. 

As!. encontramos que muchos de los delincuentes indios registrados 

en este trabajo son herreros, carpinteros, panaderos, zapateros, -

etc. 
·. 

Según Alamán, los mestizos,como descendientes de españoles de-

b1an tener los mismos derechos que ellos, "pero se confund1an en -

la clase general de castas•4 • El grupo clasificado como mestizo es 

un poco difícil de identificar; en el siglo xvr el t~rmino mestizo 

se refería a los hijos ileg!timos de español e ind!gena. Los hijos 

legítimos de esas uniones criados como españoles se convirtieron -

en criollos, mientras que los criados entre los ind!qenas fue--­

ron ·indios. ··Los mestizos como grupo claramente reconocido no ----
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surgi6 sino hasta el siglo XVIII,. y as! encontramos en los e.xpe-­

dientes revisados· en el RaJÍlo Criminal a un considerable ndmero de 

individuos que, al ser prequntadOs por su •calidad•,expresaron 

aer mestizos. 

Parece ser que, durante toda la dpoca colonial,la Nueva Es­

paña recibi6 alrededor de 200,000 negros como esclavos y aunque -

para fines de eae periodo, aegdn Humboldt, los negros no pasaban 

de 6,000 y los eacl~voa de 9 a 10 mil, muchos de datos SC! h'lb.tan 

mezclado ya con otros grupos y foailaban lo que llamamos castas. -

En los expedientes revisados encontramos españoles, indios, mest! 

zos, castizos, mulatos, moriscos, pardos y neqros. Generalmente -

s6lo se consideran cuatro diferentes grupos ~tnicos que son: e~p~ 

ñoles, indios, neqros y castas, incluyendo en este 4l.timo: grupo, 

entre otros, a loa mestizos y castizos (hijos de español y mesti­

zo). Nosotros preferimos considerar, por su volumen, a mestizos y 

castizos cano dos qrupos separados de las castas e incluir en lis­

tas a los dem4s subgrupos, es decir, a los mulatos (hijos de esp.! 

ñol y negra), a los moriscos (hijos de español y mulata) y a J.os 

pardos.· 

Dice Alam4n que estas castas, producto de la mezcla de lqs 

negros originarios de Africa con otros grupos, •infamadas por las 

leyes, eran l.a parte m4a dtil de la poblacidn"; en efecto, estos 

hombres formaban parte activa en la milicia, eran criados de con­

fianza en el campo y en las ciudades y ejerc!an todo tipo de ofi-

cioa. $in embargo, añade Alam4n que, "careciendo de toda inatruc­

ci6n, estaban sujetos a grandes defectos y vicios, pues con 4ni-­

moa despiertos y cuerpoa vigorosos, eran auaceptiblaa a todo lo -

b~eno y todo J.o malo•. 5 A pesar de que varios autor•• de la •poca 



-153-

les imputaban todo lo mal.o diciendo, entre otras cosas, que en -­

las ciudades formaban "la clase ruin del populacho", nosotros só­

lo encontramos dieciocho delincuentes pertenecientes a las castas, 

o sea el 4%. AGn incluyendo a los mestizos y castizos dentro de 

las castas, este grupo no llega a ser tan numeroso como el de de-

lincuentes indios o españoles. 

Todos estos grupos 6tnicos est4n representados en el cuadro 

que hemos formado con los datos obtenidos en los expedientes del 

Ramo Criminal, pues encontramos europeos, criollos y mestizos en 

todos los niveles de la sociedad novohispana. Ya a fines del si-­

glo XVIII, aunque los factores socioecon6micos fueron m4s impor-­

tantes para determinar el status de. una familia, todav1a se ha--­

c!an distinciones de raza y el qrupo ~tnico al que pertenec1a una 

persona era parte importante de los generales de ~sta, como lo 

atestigua el hecho de que en todos los procesos que revisamos, 

tanto a los acusados como a los testigos, se les preguntaba por -

su calidad y quedaba asentado como parte de sus datos personales. 

Con ~stos hemos formado un cuadro de grupos ~tnicos a los que pe~ 

tenec1an los delincuentes que encontramos y obtuvimos las siquie~ 

tes cifras: 

españoles •••••••••••••••• 152 castizos ••••.•.•••. 16 
(peninsulares y criollos) castas ••••••••••••• 19 
indios ••••••••••••••••••• 193 no se sabe ••••.•••• 47 
mestizos •••••.•••.••••••• 47 

El mayor ndmero encontrado fue primero de indios (40.72%) y 

luego de españoles (32.07%). Los mestizos aprehendidos represen-­

tan el 9.92% del total, los castizos 3.38%, las castas 3.80% y s~ 

lo encontramos un delincuente negro (.21%) acusado de robo en el 

año de 1810. 
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En la ciudad de M6xico, seq1in las estadlsticas de Hwnbol.dt, 

las hembras estaban en la raz6n de casi 5:4. Añade este mismo au-

tor que, s~n embargo de esta abundancia de hembras en las ciuda­

des,: en el.las nacen m4s y mueren menos varones, y que. el exceso 

de mujeres existente en las ciudades quiz4 deberla atribulrae .a 

que latas concurren a ellas 11148 que loa hombres y a que 6stos sa­

llan en mayor nGmero para mantenerse en el campo.~ 

Sin embargo, si hab1a mis mujeres que hombres en las ciuda­

des, ¿por qu' hay tan pocas mujeres registradas cano delincuentes? 

¿comet!an menos delitos, o se les persegu!a menos? No lo sabemos, 

pero en los expedientes revisados·s6lo encontramos SS mujeres 

(11.6.0l) y 41~ hombres (88.40t). En alqunos casos las mujeres fu!. 

ron procesadas por ser c&nplices de robos, homicidios o provocar 

riñas, pero el mayor ntímero lo encontramos en las aprehendidas -­

por incontinencia. 

En cuanto a la edad de los delincuentes registrados, vemos 

que ·1a mayor!a de los delitos fueron cometidos por personas que -

consideramos j6venes. El mayor porcentaje (38.19t) lo encontramos 

en individuos que ten!an entre 21 y 30 años de edad (181) y le s.!_ 

quen los que ten1an.entre 12 y 20 (130) que representan el 27.43\. 

Reqistramos 83 personas (17.51t) que tenlan entre 31 y 40 años, 

25 de mas de 41 (5.27\) y 55 personas no dijeron su edad (11.60\). 

Creemos que 1a poblaci6n de la.ciudad de Mfxico en esa 'poca se -

canponla principalmente de gente joven, ya que, seqGn Humboldt, -

las expectativas que ten!an los habitantes de la capital de sobr~ 

pasar los 50 años no eran muchas. 7 Los blancos (europeos, españo­

les y criollos) ten!an mayor esperanza de pasar loa 50 años que 

los mestizos o los indios, pues de cada 100 españoles ocho pasa:--
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~an de 50 años, de cada 100 indios seis, y de cada 100 europeos -

~ieciocho. Seqún Humboldt, la ~ausa de que los blancos americanos 

vivieran m4s no deb1a buscarse en la miseria de la plebe, sino -­

que se deb!~ a que la vida del hombre es tanto más breve cuando -

mls temprano entra en la pubertad. 8 

Aunque por el momento no contamos con datos precisos respe~ 

to a la proporci6n de casados y solteros'en la ciudad de México, 

podemos observar como resultado de.nuestra investiqacilSn que, 

puesto que las expectativas de vida no eran muy grandes y que los 

,indios, mestizos y castas entraban antes a la pubertad que los -­

blancos, los habitantes de la ciudad de M~xico contra!an matrimo­

nio muy j6venes; encontramos varones de 18 años. ya casados y casi 

todas las mujeres mayores de 20 lo estaban tambi4n. 

SeqGn nuestras tablas (ver cuadro de estado civil), encon-­

traíuos que de 474 delincuentes, 204 eran solteros (43.04'), 191 -

casados (40.30%), 27 eran viudos (5.70%) y del 10.97% (52 perso-­

nas). no sabemos su estado civil. Si inclu!mos a los viudos en el 

. grupo de los casado~, 6stos sobrepasan a los solteros ( 204 y. 218), 

aunque no. por mucho. Pero, como apuntamos anteriormente, el hecho 

de q\ie la proporción entre solteros y casados sea casi igual se -

debe a que este grupo de delincuentes era joven, entre 16 y 30 -­

años y, por lo tanto, incluye a muchos que adn no hab!an contra!­

do matrimonio. Hay que señalar también que muchos solteros viv!an 

en incontinencia. 

Las ocupaciones de los delincuentes de la ápoca estudiada -

son tambi6n muy variadas; encontramos más de 80 clases diferentes 

de trabajos y oficios (ver cuadro). Sin embargo, de los oficios -

que hay mls arrestados son: 



empleados Real C~sa de Moneda--46 

zapateros----------------------39 

carpinteros--------------------25 

albañiles------~---------------25 

airvientes--------~------------18 

panaderos----------------------17 

carqadores---------------------12 

sastres---~------------~-------ll 

herreros--------·---------------10 
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Pare9e ser que el. grupo 6tnico al que pertenectan estos de­

lincuentes éondicionaba en cJ.erta medida un tipoespectfico de -­

ocupaci6n. Lo podemos ver en el siguiente cuadro: 

ocupaci6n españoles indios 

·carpinteros ·a 13 

zapateros 10 14 

R.C.M. 22 17 

panaderos .3 ·12 

sirvientes· 10 6 

sastres · 11 

herreros 6 

cargadores 11 

.. albañil.ea .. ~ 22 

mestizos castizos castas no se 
sabe 

2 1 1· l 

8 5 2 

4 l l 1 

- 2 

1 1 

3 1 

1 

. .1. 1 l 

As~ como de los empleados de la Real Casa de Moneda hay mls 

españoles que indios,. en todos los dem!s el nGmero de 'stos y las 

castas supera al de los españoles, y hay tambiAn a~gunas ocupaci2_ 

nas· eri donde no encontrámos ni~gtín español, como cargadores, · alb!, 
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ñiles y herreros: los indios aparecen en todos estos trabajos y 2 

fic~os, excepto los sastres, ocupaci6n donde se registraron única 

mente españoles. 

Entre los pobres hab!a grandes diferencias en sus ingresos y 

en su nivel de vida; los l~peros no ten!an ingreos fijos y los pe2 

nes semirrurales o semiurbanos (indios y castas)' que viv!an en la 

ciudad, pero que trabajaban en las granjas de los suburbios, gana­

ban a fines de siglo XVIII entre 1.5 y 2.5 reales al d!a (un peso 

equival!a a 8 reales lo que hac!a un total de 60 a 114 pesos anua­

les). 9 Entre los pobres, los mejor pagados eran los artesanos y 

los'obreros ql.le ten!an oficios especializados, quienes recib!an un 

salario promedio de tres a cinco reales o aun.de.ocho a diez rea-;_ 

les diarios (o sea de 100 a 300 pesos anuales) • 10 

Algunoa de los trabajadores de la Casa de Moneda se encontr!_ 

ban entre los obreros mejor pagados, aunque no sabemos con exacti­

tud cuSnto ganaban, pues segdn afirmaba Humboldt, la Real Casa de 

Moneda era "la primera de todo el mundo", giraba su capital con 50% 

de utilidad y el Soberano ganaba 6 3/5% sobre toda la cantidad que 

se acuñaba. El costo de la amonedaci6n, con las mermas, era de me­

dio real, y con los sueldos de los empleados de 4/5 por un marco. 

Hab!a de 350 a 400 operarios en esta Real Casa, que diariamente ~ 

dtan trabajar de 12 a 15000 marcos, con 10 molinos para estirar la 

plata, 21 bancos para hilerarla, 51 cortes y 20 volantes. 

Sabemos de algunos sueldos que se pagaban en 1811 y 1812 por 

las declaraciones de .algunos de los delincuentes aprehendidos por 

vagancia y ebriedad en esos años. Tenemos a un panadero, indio de \ 

Tacubaya, que ganaba seis reales diarios, .Y otro, indio de Texco-

co, que ganaba cuatro reales: un toqinero, mestizo, que trabajaba 
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en el puente de Tezontlale y ganaba 14 pesos al mes; un velero, -­

meatizo de la capital, que ganaba cuatro. reales1 un carpintero que 

ganaba cinco reales1 dos albañiles que obtentan cinco reales cada 

uno y·otro que ganaba tres1 un indio de Zacatepeque, sirviente de 

don Felipe Castañeda, que ganaba cinco peaoa al meas un español, -

sombrerero, que ganaba diez re{lies diarios; un c·arnicero, indio, 

que ganaba cuatro reales y otro que ganaba tresr un zapatero, mes­

tizo, que_ ganaba tres reales diarios y otro que ganaba cuatro; un 

sastre, español, que ganaba tres reales. 

Las grandes diferencias sociales y econ6micas que prevaleci~ 

ron en la ciudad de MExico pueden apreciarse mejor si comparamos -

los ingresos con. el costo de la vida. _El trabajador pobre ten1a i!!. 

greaos de dinero en efectivo de unos 60 a 300 pesos anuales. La P!!. 

queña bu~gueala_ganaba unos 300 p~soa al año, pero unos 500 peaoa 

anuales probab1emente.eran el margen de la c0modidad. 11 El virrey 

de la Nueva España ten1a un sueldo de 60,000 pesos anualear loa a~ 

miniatradorea reales, loa bur6crataa y loa funcionarios ordinario• 

ganaban de 500 a 1000 pesos al año, aunque este calculo no• parece 

un poco exagerado, pues aabemoa que Joaa Antonio Malpica, contador 

de moneda de la Teaorerla General de Real Hacienda ganaba 23 peaoa 

mensuales. Lo1 can6nigoa y loa miembros de alto rango de la buro-­

cracta recibtan de 1000 a 10 mil pesos al año y muchos de '•tos -­

tambiEn gozaban de remuneraciones que no conaisttan de dinero en -

efectivo, como serta el alojamiento. Exiatla en la ciudad de M6xi­

co una dea~guladad de ·fortuna• tan grande, como entre peraonaa que 

pod1an_gastar ciento y aun 500 peso• diario• y otras que ganaban -

dos reales. Los art1culos esenciales para sobrevivir podtan absor­

ber casi tocio• loa i~greaoa de laa familias pobres. Humboldt cale!!.. 
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16 que en la ciudad de M~xico se conswn!an en un año 352 mil fane-

gas de ma!z, y las cifras revelan un consumo medio por persona en 

la ciudad de unas 2.6 fanegas de maíz al año. Ya que en ~811 el --

precio era de 36 reales la fanega, una familia de cuatro miembros 

deb1a g·astar 374 reales (o 46. 7 pesos al año) s6lo en ma!z. Esta -

cantidad representaba quiz4 el ingreso total de muchas familias p~ 

bres, casi la mitad del ingreso a_nual de la fami.lia de un pe6n y 

la cuarta parte o m4s del ingreso anual de la familia de un art:es~ 

no con salario bajo. 12 

Segan lo que hemos dicho hasta ahora podemos conluir que, -­

salvo algunas excepciones, todos los delincuentes de los gue habl~ 

mos en este trabajo pertenecían a las clases llamadas populares, -

con un ingreso muy bajo, y que su condici6n de delincuentes no es­

taba determinada por el grupo ~tnico al que pertenecían, sino m4s 

bien por el estrato econ6mico que ocupaban en la sociedad. 

Veamos ahora qu~ tipo de gente cometi6 cada uno de los deli-

tos, 

~- Como y~ señalamos en el capítulo anterior, los robos 

fueron cometidos por todo tipo de gente y no fueron de mucha im-­

portancia: m4s bien eran efectuados por fuerza de la necesidad y -

la mayoría sin ninguna premeditaci6n. 

De los 170 delincuentes que encontramos arrestados y proces~ 

dos por robo, 157 fueron hombres y s6lo 13 mujeres; casi siempre -

éstas fueron c5mplices, salv-:> el caso del robo efectuado en el co~ 

vento de Santa Clara en el año de 1804, que fue realizado por una 

sirvienta del mismo. En ocasiones, estas mujeres ni siquiera est~ 

ban enteradas de lo que sus maridos y amasios hab!an hechor se les 

aprehendi6 mientras se hacían las primeras averiguaciones y fueron 
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puesta• en libertad posteriormente. 

De loa 170 aprehendidos por robo durante loa años estudiados, 

65 fueron españolea y 61 fueron indios. Como vemos, no hay gran d! 

ferencia entre la calidad de los detenidos, ya que las causas para 

robar eran comunes a las clases populares, sin importar su origen 

Atnico, mis bien la situaci6n socioecon6mica en que se hallaban -­

los obligaba muchas veces a delinquir. Encontramos 18 mestizos ac~ 

aadoa de robo, 7 castizos, ~ pertenecientes a las castas y de 10 -

individuos no se sabe ~u calidad. Adn incluyendo a mestizos y cas­

tizos dentro de las castas, el total serta de 44, el que est4 muy 

por debajo·del de indios o españolea procesados por este delito. 13 

Año Total . Grupo 'tnico de los aprehendidos por· robo 

1800 3 
1801 ·2 

1802 1 

·1803 8 
1804 5 

1805 6 

1806 16 
1'807 6 

1808 6 

1809 28 

1810 35 

l.811 38 

1812 ... l.6. 

.. Total. l 7.0 

E,sp,año.l I.nd.io .. Me.at.izo. C!!a.ti.zo Castas No se sabe 

1 

1 

3 

2 

3 

9 
1 

3 

l.5 

12 

l.l 

. 4 

65 

1 

1 

2 

1 

2 

6 

3 

1 

3 

11 

20 
1.0 . 

61 

1 

1 

l. 

6 

5 

2 

2 

1 

1 

1 

l 

3 

-. 
.7 

2 

1 

1 

1 

3 

1 

.-
. .9. 

2 

1 

3 

3 

l 

1.0 

SegGn podemos ver en el cuadro anterior, el nGmero de españ2. 

lea e indios aprehendidos por robo ea baatante parejo en todo• loa 

añoa rt19iatradoa, excepto en 1109, cuando de 28 ladronea 15 fueron 
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españoles, tres indios y seis mestizos, y en 1811 y 1812, en que, 

la prc~orci6n de indios aprehendidos fue mayor que la de españoles, 

en una relaci6n de 20 a 11 en el primer año y 10 a 4 en el segundo. 

En cuanto a las edades de estos delincuentes procesados -

por robo, encontramos la mayor proporci6n en individuos de 21 a 30 

años (61) y de 13 a 20 años (60). Le siguen los que ten!an de 31 a 

40 años (26) y de m~s de 41 años tenemos 11. De doce personas no -

sabemos su edad. Como puede verse, los robos fueron cometidos por 

personas j6venes que, por lo general, aunque ten!an un empleo, ~s-

te no era muy remunerativo, ya que por su edad la mayor!a eran 

aprendices de algGn oficio: atln quienes eran empleados de la Casa 

de Moneda y ten!an un salario seguro, vieron la oportunidad de ha­

cerse de un poco de dinero extra y trataban de evadir la vigilan-­

cía extrayendo pequeñas porciones de granalla de plata o alguna mo 

neda sin acl.lñar. 
Edades de los Aprehendidos por Robo 

Ano Total 

1800 3 

1801 2 
1802 l 

1803 8 
1804 5 

1805 6 

1806 16 

1807 6 

1808 6 
1809 28 

1810 35 

1811 38 

1812 16 

Total 170 

13-20 
2 

2 

l 

2 

12 

14 

21 

6 

6Ó 

E o A 
21-30 

l 

l 

1 

5 

2 

3 

10 
3 

4 

6 

8 

11 

6 

61 

D E S 
31-40 

l 

2 

l 

4 
l 

2 

2 
7 
3 

3 

26 

41 y más No se sabe 

l 

1 

4 

2 

2 
1 

11 

3 

4 
4 
l 

12 
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El estado civil de estas personas refleja un mayor nGmero de 

~olteros (84) que de casados (73)1 trece personas no dijeron si 

eran casados o no y a los viudos los incluimos en el grupo de cas~ 

dos, ya que suponemos que en la mayorta de los casos tentan una ~~ 

milia que mantener. 

La proporci6n de casados a solteros es muy pareja en todos -

los años, excepto en 1806, donde hubo tres ladrones solteros y on­

ce casados, y en 1811, cuando hubo veint:isAis solteros y once cas~ 

dos. 
Sexo y Estado Civil de los Aprehendidos por Robo 

· Año· · · Totai· · · Hombre·s· · Mu·jeres· 

1800 3 3 

1801 

1802 

1803 

1804 

1805 

1806 

1807 

1808 

1809 

1810 
181.1 

1812 

2 

l 

8 

5 

6 

16 

6 

6 

28 

35 

38 

16 
. Total 1.7.0 

2 

1 
7 

4 

6 

16 

6 

6 

23 

33 
34 

'16 

1.57 

l 

1 

5 

2 

4 

·-· 

3 

2 

l 

3 

1 

4 

3 

3 

3 

11 
16 
26 
' 1t 

.8.4 . 

ca·sados· No se sab'e 

5 

2 

2 

11 

3 

3 

14 

14 

11 

8 

73 

2 

2 

3 

5 

1 

13 

tCUll era la ocupaci6n cotidiana de estos ladrones? Desempe­

ñaban todo tipo de trabajos1 el mayor ntlmero fueron operarios de -

la Real Casa de' Moneda (36). Hubo doce personas procesadas por ro­

bo que eran zapateros, diez sirvientes, nueve albañiles, ocho car­

pinteros y ocho tejedores, seis sastres, seis herreros, cinco car­

ga.dores, cuatro oriciale• de 'platero y cuat:ro cocheros, tres car1>2 
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neros, tres rosarieros, tres panaderos, tres carroceros, tres tra-

tantas del Baratillo, dos sombrereros, dos jugadores (pon!an monte), 

dos torcedores de cigarros, dos veleros, dos zurradores y dos lat2 

neros. De quince personas aprehendidas por robo no se sabe su ocu­

pacil5n,· y de loa siguientes ofic1.os s6lo· ·encontramos uno de cada -

µno: minero,, gallinera, gamucero, pepenador en el Molino de Bel6n, 

~mpleado de la.Real Loter!a, corredor de caballos, administrador -

f!e una tienda de pulperta, aprendiz de farmaclutico, un •aJ:'gento, 

una botonera, un pintor que no tenla ocupaci6n en e•e momento, fll!!. 

didor, fabricante de aguardiente de caña, trajinero, tornero, car-

dador, almacenero, tocinero, tirador de oro· y armero. 

Homicidios. En loa 23 expediente• de homicid1.oa encontrados 

en el RalÍlo cr.Lminal vemos- que casi todos los acuaadoa (25) fueron 

hombrea, excepto dos mujere• que eran hermanas y fueron aprehendi­

das en 1805 junto con el homicida -Ana•tasio Sandoval- por •er cl5~ 

plicea. Laa dos declararon ser españolas, de 23 y 17 años de edad. 

En cuanto al grupo ltnico al que pertenec!an loa 23 hombres apre-­

herididos ·por homicictio, seis eran e•pañoles, once indios, un mest.f. 

zo, un caat.izo y de cuatro no se sabe au calidad. 
Grupo t§tnico de l.o• aprehendidos por homicid1.o 

Año Total. español 

1802 3 1 

1803 3 1 
1804 3 1 

1805 6 3 

1806 2 
1807 2 1 

1808 l 
18,10. 2 1 

. 1811 3 

To ta¡. u 8 

indi.o mestizo 

l 

1 

1 

3 

2 

1 
3· 

11 1 

.castizo castas no se sabe 

1 

-· 
1 

1 
l 

1 

1 

4 
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Como señalamos en el cap!tulo anterior, no encontramos nin--

gdn caso de homicidio premeditado, sino que todos fueron resultado 

de una riña y por lo general alguno de los involucrados estaba --­

ebrio. De los 25 acusados, diez declararon estar borrachos cuando 

comenz6 la riña, y algunos señalaron que a causa del licor que --­

hablan ingerido fue que comenz6 el pleito, pues antes hablan sido 

buenos amigos, como lo prueba el hecho de que algunas de las v1cti 

mas perdonaron a su agresor antes de morir. 

Encontramos el mayor nOmero de acusados de homicidio· en el: -

renql6n de 21 a 30 años de.edad (11); cinco de 12 a 20 años; de -­

cuatro individuos no se sabe su edad; tres de 31 a 40 años y dos -

de mas .de 41 años. Al igual que los ladrones, los homicidas fue~on 

personas jOvenes para nosot.ros y, como el mayor nOmero de aprehen­

didos contaba entre 21 ~ 40 años de edad, encontramos que trece -

eran caaados, ocho solteros y de cuatro no se sabe. 

Edades de los aprehendidos por homicidio 

Año Total E D A D E s 
f2-2o 21-30 31-40 41 y mis No se sabe 

1802 3 1 1 1 

1803 3 1 1 1 

1804 3 1 1 l 

1805 6 2 4 

1806 2 2 

1807 2· 1 1 

1808 1 1 

1810 2 2 

1811 3.' . - . 2 . 1 

Total 25 .S .1.1 .. 3 2. 4 
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Sexo y Estado Civil de los aprehendidos por homicidio 

Año Total Hombres Mujeres Sol.teros Casados No se sabe 

1802 J 3 1 1 l 

1803 3 3 l 1 1 

180ol 3 3 3 

1805 6 .. 2 2 4 

1806 2 2 1 1 

1807 2 2 l 1 

1808 1 1 l 

1811) 2 2 2 

18.J.l. 3 3 . J.. 2. .-
Total 25 23 .2 ... 8 . . . ' .... ' . .Ll 4 

Los homicida• pertenectan tambian a lo ~e consideramos co­

mo clases populares por el tipo de trabajo que ~: excep­

to un of1.cial de libros, un tendero, un corredor de caballos y un 

ccim1.sario que servla al alcaide de cuartel, de quienes podemos d~ 

cir que. tentan una posici6n mas desahoc¡ada, loa dem&s deaempeña-­

ban oficios poco remunerados; encontramos tres albañilea, un.hor­

nero y un panadero; un bo~telano; un hojalatero, un empleado de 

la Real Casa de Moneda, un operario del obraje de Mixcoaque, un 

purero, un zapatero, un toc1.nero, un curtidor, un lacayo, un car­

pintero, un cargador y un sastre. De cuatro personas no sabemos -

su of1.cio u ocupaci6n. 

· Riñas! lferidas·, Golf!ª· Hablaremos de las caracterlsticaa -

de lo• delincuente• aprehendidos por riña y por heridas o golpea 

en conjunto, puesto que muchos de 6stoa Gltimoa ocurr1.eron, claro 

esta, por conducta violenta de los acuaados, aunque no se especi­

ficara en el expediente si habla habido un pleito •. 
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contamos con un total de 78.hombres y 10 mujeres aprehendi­

dos por coDducta violenta y agresi6n. Treinta y seis pers?nas --­

eran solte~as, 39 casadas y de 13 no •e sabe. Respecto al.grupo 

6tnico al que pertenectan, hallamos 31 españoles, 33 indios, 7 -

mestizos, 2 castizos, 4 pertenec~entes a las casta•"Y de once pe!. 

sonas no se sabe ~u calidad. El nGmero de españ,les e indios pro­

cesados por conducta violenta es muy parejo, y todos loe aprehen­

didos por riña estaban ebrios al momento de eer arrestados. Si -­

quisilramos probar que los eepañoles tentan un car,cter mi.a vio-­

lento que los indios y que il!stos bebtan mas que los españoles no 

nos .serta posible en base a los datos registrados. M&s·bien po--­

dr!amos decir· que las bebidas embriagantes afectaban a todos por 

iqual, o por lo menos que, bajo los efectos del alcohol, el cClll-­

portamiento de indios y españoles era similar. 

Grupo ~tnico de los aprehendidos por conducta violenta 

Año Riña Heridas español indio mestizo castizo castas no se 
Golpes sabe 

1801 2 1 1 2 
1802 6 3 1 2 
1803 4 1 2 1 
1804 2 1 1 1 1 
1805 3 3 

1806 4 2 3 1 ·l 

1807 2 1 1 

1808 3 1 2 2 
1809 s .:. 2 3 

1810 24 3 10 14 ·1 1 1 
1811 20 3 8 9 3 
1812 2 1 .- 1 

Total 75 13 31 33 7 2 4 10 
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El mayor ntlmero de delincuentes procesados por riña ten!a -

entre 21 y 30 años de edad (32)·, le si.quen los que tenían entre -

12 y 20 años (20) y s6lo dos personas eran mayores de 41 años; no 

sabemos la edad de siete personas involucradas en riñas. Respecto 

a los que infirieron heridas o qolpes y fueron aprehendidos por -

esto, de las trece personas registradas, cinco ten!an entre 12 y 

20 años, uno 22 años, tres entre 31 y 40 años y de cuatro persa--

nas no aparece el dato en los expedientes. Por lo tanto, el 65.9i\ 

de los individuos mezclados en delitos de sanqre ten!an entre 15 

y 30 años de'edad, es decir, que un elevado porcentaje que come-­

ti6 estos delitos antisociales pertenec!a a la poblaci6n joven. 

Sexo y Estado Civil de los aprehendidos por conducta violenta 

Año Riña Heridas Hombres Mujeres Solteros Casados No se 
Golees sabe 

1801 2 l 3 3 

1802 6 4 2 4 2 

1803 4 3· l 4 

1804 ·2 l 2· 1 l l 1 

ÜOS 3 2 l 2 l 

1806 4 2 5 l l 4 1 

1807 2 2 l 1 

1808 3 l 4 1 3 
1809 5 4 l 4 l 

1810 24 3 24 3 11 16 

1811 20 3 23 10 10 3 

1.812 2 2 .1 1 

Total 75 13 78 .10 36. 39 1.3 



Edades de los aprehendidos por conducta violenta 

Año Riña 

1801 2 
. 1802 6 

1803' 
1804 

1805 

"1806 

1807 
1808 

1809 
'1810 

18Ü 

. .1.812 

4 

2 

3 

4 

2 

3 

5 

24 
20 

Heridas 
Golpe·a 

1 

2 

1 

3 

3 

'2. 

·To.tal .. 75. . . . .13 

12-20 

2 

1 

1 

.1· 
11' 

7 

·.·~ 

.25 .. : -

21-30 

1 

4 

3 

3 

2 

3 

6 

11 

.3.3 . 

31-40 

1 

1 

2 

1 

9 

2 

' .1 

.1.7. 

41 y más 

1 

.-

.2. ' 
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No. se 
··sabe·· 

1 

1 

1 

1 
3 

3 

' .l. 

ll.' 

Los.oficios u ocupaciones de estos reos eran téUJlbi~n muy va 

riadas. Encontramos dos administradores de.panadertas, dos sarge!!_ 

tos, un qranadéro, nueve zapateros, seis carpinteros, cinco em--­

pleados de la Real.Casa ~e Moneda, cuatro tejedores, cuatro co--­

rreos del rey, tres albañiles, tres herreros, dos cocheros, dos 

sirvientes (un hombre y una mujer), dos pintores, dos plateros, -

doa pambac~ros, dos carqadores, dos carroceros, 'dos arrieros, ~os 

hojala~eros, un cerero, un sombrerero, un baratillero, un talaba~ 

tero, un jicarero, un cardador, un gallinero, un cazador de patos, 

un velero, un latonero, un tocinero, una costurera y un carbonero. 

En total de doce personas aprehendidas por conducta violenta no -

sabemos •u.ocupaci6n y un individuo que expres6 estar sin ocupa-­

c16n en 1805. 

De1·1toa· Sexu·a1·es. Aprehendidos por delitos sexuales regia-­

tramos un total de 40 personas. Al contrario de lo que sucede en 
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las otras clasificaciones, aqu1 encontramos 26 mujeres y s6lo 14 

hombr~s; casi el doble de mujeres que de varones, Del total, 19 

eran sol teros, 18 casados y de tres no se sabe,; vemos que es casi 

igual el nGmero de casados que de sol teros. La .:·;nayoría de los ---
·~ 

aprehendidos por delitos sexuales lo fueron po~ivir en "inconti 

nencia", es decir, hacer vida marital sin estar casado:i; otros lo 

fueron por lo que llaman en los expedientes "incontinencia adult~ 

rina", es decir, por hacer vida marital con una persona estando -

casados con otra. Hubo 26 arrestados por estos motivos; cuatro lo 

fueron por estupro o violaci6n; dos por "incontinencia con perso­

na exenta"; una por "compañ!a il!cita"; cuatro por lenocinio y -­

prostituci6n; uno por concubinato; una por "liviana, disoluta"; y 

uno por estupro inmaturo e incontinencia'adulterina. El nGmero de 

españoles e indios aprehendidos por estos delitos es muy parejo; 

17 españoles y 14 indios; adem~s, un mestizo, dos castizos y de 

seis no se sabe a qu~ grupo ~tnico pertenec!an. Las edades tam--­

bi~n reflejan que se trataba de personas j6venes en su mayor!a: 

trece tentan entre 12 y 20 años; trece tambi~n, entre 21 y 30; -­

cinco de 31 a 40; s6lo encontramos una mujer de 43 años, que fue 

aprehendida por ser c6mplice de incontinencia, y de ocho personas 

no sabemos su edad. 

Al registrar los datos personales de los reos observamos -­

que, as! como a los hombres se les preguntaba por su oficio y oc~ 

paci6n, a las mujeres o no se .les prequntaba o muchas no ten!an 

otro que las labores del hogar, y·por lo tanto no consta en los -

expedientes a qu~ se dedicaban. S6lo en algunos casos contamos -­

con el dato del trabajo que ellas desempeñaban, por ejemplo, como 

vendedoras o costureras, porque lo dicen en sus declaraciones, p~ 
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ro no porque lo hayan dejado asentado como parte de sus datos ~e~ 

sonales. Por la ocupaci6n que ten1an los aprehendidos por delitos 

sexuales podemos observar que se trata de un tipo de gente dife-­

rente a otros delincuentes; tenemos un escribiente, un amanuense, 

dos costureras, dos -bordadoras, tres sirvientes (dos hombres y --

una mujer), un soldado, un tejedor de paños, un zapatero, una la­

vandera, una mujer que vend1a ropa en el PariSn, un comisario de 

la Acordada, un capell!n de la Real Armada (acusado de concubina­

. to) 1 una botonera, un cargador, un hilador de seda, un hombre que 

hacia flores y otro que era cajero en un billar. 

Grupo 6tnico de los aprehendidos por delitos sexuales 

Año Total 

1800 1 
1802 4 
1804 4 
1806 2 

1807 4 
1808 3 

1809 5 

1810 3 

1811 ~ 

1812 ~ 

Total 40 

español 

1 
3 

2 

3 
1 

2 

1 
1 
3 

17 

indio mestizo cast~zo castas No se 
sabe 

1 
1 
1 1 

1 

2 

6 
2 

14 1 

1 

1 

2 

1 

1 

.2 

2 

6 
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Sexo y Estado Civi.1 de los aprehendidos por de1itos sexuaJ.es 

Año . To.tal Hombres. Mujeres . . Sol tero.a .. e.asados . . No. se sabe 

1800 l 1 1 
1802 4 2 2 3 l 

1804 4 1 3 1 3 

1806 2 1 1 1 1 

1807 4 2 2 2 2 
1808 3 3 2 1 
1809 s 2 3 2 2 1 
1810 3 2 1. l 2 
1811 9 2 7 s 2 2 
1812 s 1 4 2 ..... 3. 

Tota1 40. 14 26 . 19:. . J..8 . 3 

Edades de los aprehendidos por delitos ·sexua1es 
. . . . . ............. 

Año Total 12-20 21-30 31-40 41 y mis No se sabe 

1800 1 1 

1802 4 2 2 

i8o4 4 2 1 1 

1806 2 2 

1807 4 1 3 

1808 3 l 1 1 
1809 s 2 1 2 

1810 3 2 1 
1811 9 s 1 1 2 
1812 s 2 1 1 1 

Total 40 13 13 s 1 8 

Fraude. Encontramos un total de 18 individuos acusados de -

fraude,· catorce hombres y cuatro mujeres. Diez de ellos eran in--

dios, siete eran españolea y no sabemos a qu6 qrupo 6tcnico pert~ 
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nec!a el otro. Cinco de los aprehendido.a por fraude eran solteros 

y once casados. De un alto porcentaje de los individuos procesa-­

dos por faude no sabemos su edad (cinco)·; dos eran menores de 20 

años; ocho de ellos ten!an entre 21 y 30 años y tres entre 31 y -

40. 

Sexo y Estado Civil de los aprehendidos por fraude 

'"-.Año: . . !J.'o.ta.l. . . . Hombr.es .... Mujeres. . So.1.ter.o.s .. Casado.a. . No. se sabe 

1800 1 1 
1803 4 3 1 
1807 3 3 

1808 3 2 1 
.1809 6 5 1 

. l.B.12. . 1. l. 

. Total. 1.8. . 1.4. .4. 

Edades de los aprehendidos por 

, . Año. Total 

1800 1 
1803 4 

1807 3 

1808 3 

1809 6 
. ' l..81.2. . 1 

. 'l'btal 1.8. 

l.2-20 

1 

.1 

. . 2 

21.-3.0. 

3 

1 

J 

l. 

. B . 

.Jl-.4.0. 

2 

1 

.3 

1 
3 

2 
2 1 
2 4 

.l. 

S. 1.1. 

fraude 

.4.1 .y. mh. 

. -

l 

l. 

.-. ~ 

2. 

No se .sabe. ... 

1 

3 

1 

S . 

Loa fraudes cometidos por indios fueron frecuentes y los -­

acusados casi siempre fueron aprehendidos en grupo. Por ejemplo, 

en 1803, las cuatro personas aprehendidas por este delito eran.-
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indias; tres fue~on procesadas por la falsificaci6n que hicieron 

de unas boletas de carb6n en la Real Casa de Moneda¡ el otro, un 

indio llamado Andr~s, por reventa de ma1z. LO mLsmo sucede en el 

año de 1809, cuando de seis aprehendidos por fraude, cinco fueron 

indios y s6lo uno español, acusado de expendedor de moneda falsa; 

e1 indio Pablo Antonio fue acusado de introducir salitre a la ca­

p1tal y los otros cuatro por fabricaci6n de moneda falsa. En cam­

b1o, en 1808 los tres aprehendidos por fraude eran españoles, y -

em 1807 de los tres acusados, uno era español, el otro europeo y 

e1 otro no se sabe, pues no consta que se le haya aprehendido, p~ 

ro por las descripciones que de él se hacen para loqrar su apre-­

heBsi6n creemos que era español. En 1812 s6lo se aprehendió por -

fraude a un español, q\le era de oficio jugador. 

Grupos fitnicos·de los aprehendidos por fraude 

Año. Tota.l. Españo.l. Indio No. se. sabe. 

1800 l 1 
1803 4 4 

1807 3 2 1 

1808 3 3 

1809 6 1 5 

1812. 1 1 -
Total 18 .7 10. l.. 

Sabemos algunos de los oficios de las personas acusadas de 

fraude1 una mujer vend!a almuerzos1 dos eran carboneros; un indio 

que ten!a un puesto en el mercado1 un corredor de alhajas.: un pa­

tr6n de plater!a; uno que manej•ba una tienda y un billar; una m~ 

jer que habla sido cantarina en Guanajuato1 un botonero; un sona-
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dor de fuelles de herrería; un vendedor de zacate; un pe6n de al­

bañil y un juqador profesional. Ignoramos cu!l era la ocupaci6n -

de cinco personas acusadas de fraude. 

Fuga 'de· P:re·Bi.dio. Contamos con 39 hombres que hicieron fuqa 

de diversos presidios de la Nueva.España y que fteron aprehendi-­

dos en la capital en esos años que se es~udian. De 1801 tenemos 

uno, español, soltero, de 30 años de edad y que era tratante de 

q~neros en e1 Pari4n. De 1803 se encontraron los expedientes de -

seis ::ombres que escaparon de presidio: dos españoles, tres in--­

dios, y de uno no se sabe su calidad. Cuatro· eran casados y dos 

solteros; cinco tenian entre 21 y 30 años de edad y uno ten!a 36 

años. En 1804 se aprehendi6 a Manuel Ur!zar, español, soltero, de 

36 años de edad. 

El mayor ntlmero de fugas lo encontramos en 1812(30); tres -

españoles, diecis~is indios, cinco mestizos, un castizo, tres peE 

tenecientes a las castas y de dos no se sabe su calidad. Diez 

eran solteros, dieciocho casados, y de dos no se sabe; seis te--­

n!an entre 16 y 20 años; dieciocho entre 21 y 30; nueve entre 31 

y 40; tres eran mayores de 41 años y de uno no sabemos su edad. 

¿Qu~ trabajos hab!an desempeñado estos individuos antes de 

haber sido enviados a presidio? Dos eran tratantes en el Pari~n, 

uno en q~neros y otro en medias; dos curtidores, cinco zapateros, 

un mezcalero, un texamalinero, un tejedor, un cigarrero, un sas-­

tre, cuatro labradores, un ~lbañil, un canutero, cuatro arrieros, 

dos trapicheros, dos qañanea de campo, un carbonero, un tocinero, 

un petatero, un raspador de m~queyea, un velero, dos carpinteros, 

un operario de minas y de tres no se sabe au ofi~io. 
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¿De d6nde eran oriqinarios estos individuos? Lo sabemos s~­

lo de algunos; el aprehendido en 1801 era de Sierra de Pinos; Jo­

sé Bonifacio Mart!nez, alias Chap!n, aprehendido en 1803, era or,! 

ginario de esta capital; de los cuatro individuos que hicieron f!:! 

ga de la c!rcel de la Acordada en 1803, sabemos que dos eran ori­

ginarios de la capital y uno de Guadalajara. Mariano Quevedo Flo­

res, desertor de presidio.por tercera vez y reaprehendido en 1803. 

tamb16n era oriqinario de la ciudad de México. El aprehendidv en 

1804 era originario del pueblo de Nativitas y el individuo que 

fue aprehendido en 1810 en la calle de San Juan era oriqinario de 

Guanajuato. 

De los 25 reos que. se escaparon de los trabajos de la zanja 

cuadrada en la Candelaria, en. 1812, ninquno era originario de la 

capital; tres lo eran de San Aqust!n de las Cuevas, uno de Xalte­

telco, dos de cuernavaca, uno de Metza, uno de Jerequar!o, uno de 

Meca, uno de San Pedro Tecomatepeque, dos de la Hacienda de Temi~ 

co, uno de la Hacienda de Casasano, uno de Tulancinqo, uno de Chi 

lapa, uno de San Felipe del Obraje, uno de Mixtl4n, uno del pue--­

blo de Guichilaque, uno de GÜec¡Üetoca, uno de San Pedro Escapre-­

saltonqo, uno de Chilacachapa, uno de Cardona!, uno de San Juan ~. 

del R!o, uno del Santuario de Tepepa y de uno no sabemos su luqar 

de origen. Jos~ Benigno Betancurt y José Maria Xim6nez Lim6n, que 

fueron reaprehendidos en la Garita de San Cos~e, eran originarios 

de México los dos. Y de los tres reos que trataron de escaparse -

mientras trabajaban en las obras del camino nuevo que se estaba -

abriendo entre San Cosme y los Arcos de Belén, uno era oriqinario 

de M6xico, otro de San Angel y el otro de Guan&juato. 

Portaci6n de Armas Prohibidas. Por este delito s6lo encon--
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tramos seis hombres aprehendidos en la ciudad de M~xico .en ·esos 

años. Los dos aprehendidos en 1803 eran solteros, uno de ellos -

era indio carpintero y el otro era mestizo y de oficio sombrerero1 

ambos tentan entre 21 y 30 años de edad. En 1804 se aprehendi6 a 

Jos~ ·Miquel Araus por haber insultado Y.amenazado con un cuchillo· 

a dos comisarios de la Acordada1 era mestizo, casado, cochero de 

don Juan D!az y de 29 años de edad. El aprehendido por este deli­

to en 1808 era casado, tejedor, de 33 años y no sabemos su nali-­

dad. En 1810 los dos aprehendidos por portar armas prohibidas (e!!_ 

chillo y tijeras) fueron enviados por ocho años al servicio de un 

regimiento: uno era ~spañol, soltero, de oficio ciqarreró y tenla 

30 años; el otro era castizo, casado, zapatero y ten!a 34 años. 

Vaqa:r1c·1·a¡ ebri~dad, c:ondueta ·so·specho·sa. Por v~gancia y 

ebriedad tenemos un total de 54 personas registradas. En 1803 se 

aprehendi6 a dos hombres, un español y un castizo, casados, uno -

de 24 y otro de 42 años de edad¡ uno era zapatero y el otro ofi·-­

cial da pluma. En 1806 fue acusado Iqnacio Guti~rrez, mestizo, C!, 

sado, de 40 años, de ser ebrio consetudinario, maldiciente, des-­

vergonzado y haber intentado ahorcar a su mujer. 

En 1812 se aprehendi6 en la capital a un elevado·ntlm.ero (51) 

de individuos sospechosos de ser vagos, o por haber sido encontr!. 

dos ebrios· a altas horas de la noche en las calles. La mayorla de 

estos reos eran indios (33)1 le siquen·en igual ntlmero los españ2 

les y los mestizos (8)_, y s6lo d~s pertenecientes a las castas. -

.El ntlmero de casados y soltero• era b.astante parejo: 27 solteros, 

23 casados y de uno no se sabe. Estas qentes acusadas de vagancia 

eran en su mayorta j6venes, que f4cilmente. podrlan •er atratdos -
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por los insurqentes debido a su posiciOn socioecon6mica, y es por 

esto que era importante hacer una investiqaci6n sobre su "vida y 

costumbres•, es decir, saber si trabajaban, con quién, si ten!an 

familia que dependiera de ellos y qu~ personas podtan dar cuenta 

de su conducta. Por supuesto, la mayor!a de las veces s6lo se hi­

zo la averiguaci6n por encima, y esto lo podemos ver 3n las sen-­

tencia• impuestas, pues en muchos casos no import6 el que el reo 

hubiese dicho que trabajaba y que era casado, pues por la necesi­

dad de la leva se pas6 esto por aito y se alistO·a mucha qente •. -

De loa aprehendidos en 1812, dieciocho tentan entre 15 y 20 años; 

diecisiete entre 21 y 301 diez entre 31 y 40; s6lo dos eran mayo­

res de 41 años y de cuatro no se sabe, pero dos de ~stos resulta­

ro.n no ser dtiles para las milicias y fueron puestos en libertad. 

¿Cu5lea eran loa ofiéiosde estos individuos acusados de va­

gancia en 1812? Cinco dijeron ser zapateros; uno dijo ser bizco-­

chero p~ro que no lo ejercitaba; otro declar6 no tener oficio; un 

tejedor, uno que hacta florea,un cabrero, cuatro carpinteros, si~ 

te panaderos, ocho albañiles, un maestro peinero, dos ciqarreros, 

dos cargadores, un aguador, uno que hacta obleas, dos sirvientes, 

un frutero, un cocinero, dos tejedores de c¡uantes, uno que vendta 

tamales, un carrocero, un teñidor de jaspes para rebozo, un toci­

nero, un velero, un sombrerero, dos carniceros y un sastre. 

La mayorta de los aprehendidos en la capital por vagancia y 

ebriedad en 1812 eran originarios de la ciudad de M~xico (28) ; -­

uno era de Ozumba, uno de San Agusttn de las Cuevas, uno de Santa 

M&nica, uno de Texm~luca, cuatro de Tacubaya, uno de Octopan, Uno 

de Tula, uno de Xalapa, uno de Mazapil, uno de Tlalcomulco, uno -
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de ~~ca, cuatro de 'l'excoco, uno de To1uca, dos .de ·.Pueb1a, .uno -

de M_i).pa Alta y uno de San Juan del R!o. 

·Por conducta sospechosa se aprehendi6 a un total de Jl6 •hom­

b.i::.-~ y 2 mujeres eri los años de 1809 a 1812. 

En 1809 se aprehendi6 a trece hombres que formaban parte de 

un grupo llamado •cuartel de los Liberales•; sets eran españoles, 

d9s indios, dos mestizos, un castizo, uno de las castas y de uno 

n9 se sabe. Cinco.eran solteros, siete casados y todos eran j6ve­

~~· pues hab!a dos que eran menores de 20 años y diez que ten!an 

~tre 21 y 30 años. 

En 1810 s6lo se aprehendi6 por conducta sospechoaa al indio 

~~an Angel Gabriel, arriero, casado y de 38 años de edad. En 1811 

l~eron aprehendidos diez hombres y dos mujeres, Astas porque ha-­

~~an llegado a la capital, sin pasaporte. S6lo uno era español, -­

~iete eran indios y de cuatro no se sabe ni su calidad ni su edad. 

9t!1! seis personas ignoramos si eran casadas o solteras1 dos de los 

~prehendidos en 1811 eran casados y cuatro solteros. Uno de ellos 

t.en1a 18 años, otro 20, cinco tentan entre 21 y 30 años y uno 35. 

En 1812 s6lo encontramos dos acusados por conducta sospech2 

~a. Uno, indio, casado, carpintero de 36 años y el otro español, 

soltero, labrador, de 30 años de edad. 

Sabemos el oficio de los aprehendidos en 1809, 1810 y 1812-, 

pero de los que lo fueron en 1811 no tenemos el dato de muchos de 

ellos. En total hubo: un oficial de sastre que cuidaba una almone 

44, cinco zapateros, un vidriero que ademls era soldado de mili-­

cias, tres carpinteros, un sillero, un cantero, un sastre, un o~ 

rario de las fundiciones en la Real casa de Moneda, dos cafeteros, 

un minero, un trajinero, un panadero, un jornalero, un labrador, 
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. y un arriero. 

Condicione·s d·e 'Vida. 

Hemos señalado en el cap!tulo l: y en la primera parte de ·é.!! 

te que hab!a en la ciudad de M~xico una gran diferencia de fortu­

nas y, por lo tanto, la forma de vida de la élite era muy-distin~ 

ta de la de aquellos que pertenecían a las llamadas clases popul~ 

res. La mayor!a de los estudios que hasta ahora se han hecho de -

la sociedad novohispana de la capital se refieren casi dnicamen~e 

a .la élite, compuesta por los blancos peninsulares y criollos, y 

s6lo se habla de las clases bajas de una manera superficial. Nos2 

tros no pretendemos hacer un estudio profundo de las condiciones 

de vida de los pobres de la ciudad de México, puesto que esto es 

materia de otro trabajo posterior: sin embargo, en base a las de­

claraciones de los reos que se registran aqu!, podemos tener una 

idea de c6mo viv!an, en dónde, cómo eran las relaciones entre ma-

rido y mujer y algunas de sus actividades ante la sociedad y las 

. normas establecidas. 

La familia.- Él modelo de familia cristiano fue impuesto --. 

desde el principio de la colonia en Nueva España, y como los ind! 

genas participaban de normas similares y definían los papeles fa-" 

miliares de una manera muy parecida a las de los españoles, no h!!_ 

bo grandes dificultades para la implantación de este modelo fami­

liar, ya que aunque hab!a algunas diferencias superficiales, és-­

tas eran m!s bien de forma que. de contenido. 14 

El matrimonio, la base de la familia, era, sobre todo entre 

los ricos, una alianza entre familias con la intenci6n de promo-­

ver sus intereses mutuoa7 las.consideraciones sociales yecon6mi• 
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cas, m4s que el amor,eran la base principal para el matrimonio. 

Entre las clases bajas las razones para el matrimonio difer1an 

poco de aquAllas de la ~lite, aun cuando las primeras efectuaban 

uniones consensuales en mayor proporción que la sequnda. Los --­

miembros de las clases bajas pod1an mejorar su posición contra­

yendo matrimonio con personas de familias que tuvieran cierto -­

prestigio social o económic~. Según señalan Rodr!guez y Mac r.a-­

chlan en sú obra The Forginq of the Cosmic Ra~ las'posibtlida­

des 'de movilidad social fueron mayores durante los siglos~ y 

XVII; en el XVIII, debido al crecimiento de la poblaci6n, las P2. 

sibilidades de ascenso social fueron menores. Sin embargo, las.­

familias se segu1an preocupando por mantener,· proteger y mejorar 

su status social y económico por medio de un matrimonio ventajo­

so. 15 

La familia mexicana colonial. era patriarcal¡ el padre era 

el responsable del bienestar flsico, económico y social de la es­

posa, hijos y descendientes directos. La relación entre esposos -

no era de iquales, era claramente jer4rquica, pues los maridos .t!. 

n1an una posición privilegiada en el matrimonio, con autoridad P!. 

ra controlar a su esposa y a sus hijos, aún despu's del matrimo•• 

nio de 6stos y de haber alcanzado la mayor1a de edad~ En la prac­

tica, sin embargo, este poder del padre sobre los hijos sólo po-­

d1a ser efectivamente ejercido si viv1an en la casa paterna o de­

pend1an econ6micamente de 61. Hemos dicho que las relaciones en-­

tre marido y mujer no era de iguales, sino que se pensaba que el 

•sexo d6bil" necesitaba de protección, pero hemos visto en los e~ 

pedientes revisados que a las mujeres no se las trataba con caba­

llerosidad, sino que la violencia dom6stica era aceptada como pa~ 
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te leq!tima del ejercicio de los fueros del marido y s6lo era mal 

visco que éste abusara de sus derechos. Encontramos en el Ramo -­

Criminal muchos expedientes de matrimonios mnl avenidos compues-­

tos por maridos celosos, posesivos y crueles, y de mujeres swni-­

sas y muy sufridas. En muchos casos las mujeres eran abandonadas 

por el esposo, se les prohib!a hacer una variedad de cosas y su­

fr!an golpes constantes de los maridos. 16 

Las mujeres se casaban a una edad temprana; muchas lo hac!an 

entre los 14 y los 18 años, pero las niñas de 12 eran considera-­

das suficientemente grandes para contraer matrimonio. Las mujeres 

entre 19 y 25 años eran todav!a casaderas, pero no tan deseables 

como sus hermanas menores, pues los hombres prefer!an casarse con 

mujeres j6venes, ya que la sociedad novohispana daba una gran im­

portancia a la castidad y mientras menos joven fuera una mujer -­

era m4s dificil que esta cualidad pudiera ser preservada. Los ho!! 

bres, en cambio, contra!an matrimonio m4s tarde. Muchos lo hac!an 

después de los 25, una vez alcanzada la mayorta de edad y haberse 

establecido econ6micamente. En la práctica, vemos que muchos hi-­

jos de familias ricas pod!an darse el lujo, por decirlo as!, de -

casarse m4s j6venes, pues contaban con el apoyo econ6mico de sus 

padres; pero también entre los miembros de las clases bajas en---

contramos a muchos hombres casados cuyas edades fluctuaban entre 

los 20 y 30 años; posiblemente, e1 hecho de no tener una posici6n 

econ6mica estable no era un .i.Jnpedimento o un factor para posponer 

el matrimonio como suced!a en las clases altas, pues la espectat! 

va de llegar a tener una posic16n econ6mica estable era muy remo­

ta. 

Encontramos como modeio la ramilia monog'1nica extensa, que 
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inclu1a a la pareja, sus hijos, parientes relativos y ajenosr el 

patriarca era generalmente el m&s viejo y el m4s rico de la fami­

lia. A veces, la viuda del patriarca se convert1a eri el jefe de la 

familia si no habta un var6n que la substituyese. Esto es espe--~ 

cialmente cierto entre las familias de la clase baja, donde era -

frecuente que los maridos abandonaran a sus muj11res y l!Sstas tu--­

vieran que preocuparse del bienestar de la familia. 

Esta instituci6n de la familia estaba unida por lazos muy -

estrechos; cuidaba de todos sus miembros y esperaba a cambio que 

cada individuo contribuyese al bienestar del qrupor los parientes 

m4s ricos·o con influencia proporcionaban a los otros trabajos, -

recomendaciones y ayuda financiera. Los sirvi.entes de las casas -

ricas eran tambi6n considerados y se sent!an ellos mismos como·-­

parte de la familia y gozaban de .su protecci6n. 

Aunque la familia extensa estaba unida por una estrecha red 

de parentesco,.generalmen~e no compart1a la vivienda. Esto era -­

mas comGn entre las familias de la clase acomodada, donde vemos -

que muchas parejas se mudaban a su propia casa desput§s,. del matr.! 

monio. Una t!pica familia urbana (clase media para arriba) estaba 

formada por los padres, hijos y sirvientes; en algunos casos, he~ 

manas solteras o ttas de la pareja viv1an tambi~n en la casa. Los 

viudos o viudas se volv1an a casar o permanec!an viviendo en sus 

hogares; raras veces se mudaban con los hijos casados. En las ci!:!. 

dades, especialmente en la capital, las familias nucleares con -­

frecuencia se establec1an ii!n su propio hogar, en casas, cuartos -

rentados o accesorias. 17 Las posibilidades de que las parejas de 

la clase baja establecieran un hogar independiente de los padres 

eran menores. A trav~s de los expedientes que req~stramos en este 
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trabajo vemos que muchas· de estas familias vivian en accesorias o 

cuartos rentados, que constaban en muchos casos de una sola habi­

taci6n, en donde viv!an juntos todos.los miembros de la farni1ia, 

incluyendo en muchas ocasiones parientes venidos de proviencia -­

que vivtan al11 arrimados temporal o permanentemente. Incluso hay 

casos en los que encontramos que en una misma habitación convi-~-· 

v1an gentes que ni se conoc1an ent.re st. 18 

El establecimiento de un hogar pod!a ser formal o informal, 

. a pesar de que el matrimonio, es decir, la uni6n leqal y religio­

sa, era la norma, sobre todo entre los qrupos de la clase media y 

alta, en donde babia una posici6n en jueqo; pero eritre las ciases 

populares.era muy coman el establecimiento de uniones consensua--

les¡. es decir, el acuerdo mutuo de cohabitar; estos arreglos poo:l.­

d1an durar toda la vida y muchas veces se convirtieron en matrim2. 

nios permanentes informales·. 19 Encontramos muchos casos en que la 

pareja declaraba que no hab1an contraído matrimonio porque no ha-

. b!an tenido medios para. hac.erlo. No creemos que las modestas cuo­

tas que la iglesia c;obraba fueran un impedimenteo para efectuar -

el matrimonio, sino m&s bien que el gasto resid!a en las fiestas 

que normalmente se esperaba que acompañaran a la ceremonia. 20 

Estas uniones consensuales, aunque en teor!a inaceptables 

para la iglesia y para la sociedad "decente", en la pr4ctica eran 

aceptadas por la familia de la mujer, especialmente si el hombre 

pertenec~a a un nivel social y econ6mico superior, pues, además -

de la posibilidad de ascenso social, daba sequridad a la mujer y 

a sus hijos. 21 

Los matrimonios, aunque normalmente eran arreqlados a la m!!.· 

tua satisfacci6n de las familias, pod!an ser forzados. Cuando los 
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padres se opon!an a la unión, pod!an los novios forzar un matrim2_ 

nio mediante la fuqa y eri ocasiones el rapto de ·la novia. 22 El ·f!! 

garse pod!a ser iniciativa del hombre o de la mujer¡ aunque los -

hombres normalmente seducS:an a las muchachas a fugarse, en ocasi2_ 

nes las mujeres buscaban hombres de una posici6n social m4s alta1· 

la familia de la muchacha denunciaba al seductor de la hija a las 

autoridades y en muchos casos la familia del hombre, temiendo un 

esclndalo, acced1a al matrimonio. Encontramos en el Ran10 Criminal 

algunos casos en donde los padres de las j6venes, o ellas mismas, 

declararon que los hombres .les •hab!an violado su virginidad con 

palabra de casamiento•. 23 

La sociedad daba un qran valor a la virginidad de la mujer 

antes del matrimonio y a la fidelidad de la esposa a su marido. -

Las mujeres, a diferencia de los hombres, no pose!an honor, pero 

pod!an dañar el honor fami·liar. La esposa era considerada casi ·c2. 

mo propiedad del marido. La fornicaci6n y el adulterio erari cr1me 

nes s6lo cuando eran cometidos por mujeres1 los hombres casados .a 

veces establec!an un segundo hoqar o •casa chica•, y usualmente 

se hac1an los arreglos con la aprobaci6n de la familia de la nue­

va mujer, pues prove1a seguridad a ~sta y a sus hijos, sobre todo 

. cuando el hombre era de un nivel social o t!con6mico superior·. 24 • 

Cuando una mujer se separaba del hogar conyugal, se descri­

b!a como una •fuga•, en cambio, si lo hac!a un hombre, se llamaba 

simplemente abandono de 1a casa. 25 Encontramos a~gunos casos-en -

que el ho~re o la mujer denunciaron el adulterio de su c6nyuge1 

pero, aunque e~t algunos caso• el hombre ad61tero tambi6n fue cas­

tiqado, era mla frecuente que se castigara •61o a la mujer. 

· P'aP!'l de· ·1a· mu·;Jer. A pe•ar de este pariorama oscuro que he--
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mos presentado h&sta ahora de la situaci6n de la mujer dentro de 

la ,;ociedad, no era Aste la norma, pues la mujer (especialmente -

las viudas y solteras) gozaba de una serie de privilegios y opor­

tunidades negadas a las mujeres de otras sociedades. En la Nueva 

España el verdadero papel social de la mujer a menudo permanecía 

oculto detr~s de los convencionalismos sociales y la ley. 26 

El papel de una mujer estaba principalmente determinado por 

el status socioecon6mico. de su famiLia, pero tanto las mujeres ri 

cas como·las pobres tentan una participaci6n activa dentro de las 

empresas familiares y las diferencias eran s6lo patentes en el -­

campo de acci6n, más que en la clase de actividad que desempeña-­

han. 

Las mujeres solteras y los hombres compartían un status le­

gal parecido. Ambos estaban sujetos a la autoridad del padre has.­

ta que alcanzaban la mayor!a de edad. a los 25 años; a partir de 

entonces asumtan responsabilidad leqal por sus actos. Las mujeres 

solteras ten!an derechos y oportunidades que les eran negadas a -

las easadas: podtan heredar, contratar, administrar sus propieda­

des, litigar, etc. Las viudas ocupaban un lugar especial en la s2 

ciedad mexicana; ten!an una gran independencia y gozaban de todos 

los privilegios de las solteras, además de los beneficios y obli­

gaciones derivadas del matrimonio. Aunque la posici6n de las viu­

.das ricas era muy superior a la de las .pobres o a la de las muje-­

res abandonadas, existen pruebas de que las viudas se encontraban 

entre las mujeres de negocios n4s activas; y entre las clases po­

pulares, donde hab!a una abunda~cia de mujeres sin marido (viudas 

o abandonadas), tambi6n hubo mujeres que tuvieron 6xito en los n~ 

qocios. Como •us dotes habtan sido pequeñas o' inelc:i:Sterites ten!an 
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poco capital para emprender un negocio, pero hab1a algunas que P2. 

salan pequeños huertos, manejaban tiendas, vend!an alimentos pre­

parados y operaban mesones y tabernas. Muchas mujeres de las cla­

ses populares trabajaban en obrajes, en talleres de artesanos, o 

como sirvientas; las indias con frecuencia vend!an en la ciudad -

los productos de sus comunidades.27 

De algunas de las declaraciones de los reos podemos tomar -

datos para saber c6mo viv1an estas gentes, pero no tenemos muchas 

descripciones de c6mo eran sus hogares ni los objetos que habla -

en eilos. Por lo que se robaban, por ejemplo, sabemos que las ge~ 

tes de lo que podrlamós llamar la clase media tenlan pocos mue--­

bles, vajilla y ropa. La mayorla de los pobres s6lo poselan la r2 

pa que tralan puesta y muy pocos objetos de uso diario en sus ca-

sas, puesto que muchos inclusive empeñaban los instrumentos de su 

trabajo para comer; los pobres tienen poco y no acumulan nada; 

sin embargo, hay algunos que a trav~s de los años y mediante un -

empleo fijo logran adquirir una posici6n mas estable, aunque lo -

c;iue ganaban casi no les alcanzaba para vivir. Veamos tx>r ejemplo -

el caso de Cornelio Torrecilla, aprehendido el 18 de mayo de 1810 

por haberse robado un pedazo de plata de la Casa de Moneda en don 

de servia como maestro fundidor desde hacia 27 años. Dijo que el 

motivo por el cual habla tomado esa plata fue: 

"tener una deuda como de 60 pesos con una señora llama 
da Urbina, hermana de uno que en otro tiempo proveta = 
de leña las oficinas de fundici6n, i:>or unos trapos que 
le hab!a tomado para el y para su familia, y urgido de 
esta necesidad, y de lo mucho que le apuraba la acree­
dora, hubo de cometer este exceso, perturbado a mayor 
abundamiento, con un real de aguardiente que se tom6 -
esa mañana, y que sOlo as!, tentado del enemigo, pudo 
atreverse a semajante cosa•. 

Se hizo un cateo de la casa del reo Torrecilla, de 60 años 
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de edad y que viv!a· en una de vecindad pasado el mirador de la -

Alameda y "se reduce a dos cuartos bajoo que caen al patio prin·c! 

pal, sirviendo el uno de sala y el otro de recámara y cocina". Se 

info:rm6 que. se hab!a hecho un reconocimiento "con todo cuidado y 

eficacia" de todo cuanto había en ambas piezas, "reduci~ndose lo 

de la primera al ajuar correspondiente y un ropero, y en la otra 

una cama habilitada~ un estante de cocina con varios trastes de -

barro1 que abierto el ropero, se•reconoci6 y tiene varias piezas 

de ropa". 28 . 

Otro reo aprehendido por robo en la Casa de Moneda, español, 

de 21 años, dijo que viv!a en el barrio de San Sebasti.4n, "por el 

puente que llaman de las Bacas, en un corral6n grande que sale al 

campo, y tí.ene dos vi.vienditas separadas, y en la de mano derecha 

vive ~l, y se compone· de una sala y una cocinita.•29 

El empeñar o vender objetos para poder comer, o bien para -

emborracharse, era tambi~n una práctica coman entre los habitan-­

tes pobres de la capital. Alqunos recurr!an al juego para ganar -

alqún dinero y en a~gunos casos desempeñar los objetos que les h!, 

c1an falta. El zapatero José Ignacio Hern~dez declar6 que: 

"con motivo de no tener ni medio real para alimentar­
se en aquel d!a fue a su casa y se sac6 el tranchete 
con objeto de venderlo y llevar alguna cosa a dicha 
su casa, pero reflejando en la falta que le hacía por 
ser una de las cosas m&s precisas en la herramienta, 
pasando por frente al Truco de la puerta falsa de San 
to Domingo pens6 de distinto modo y fue que m!s bien­
quiso quitarse los calzones blancos que llevaba pues­
tos, para vender el tranchete; habiendo empeñado di-­
ches sus calzones en tres reales y medio, con los que 
se puso. a jugar al monte, y pardi6 dos reales, quedán 
dole real y medio.•30 -

Otro ejemplo lo tenemos en la declaraci6n de Mariano Sala-­

zar quien dijo que "la referida tarde se estuvo durmiendo y ya a 

las cuatro de la tarde se 1evant6, y vi6ndose sin medio real to-
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m6 las tijeras con que trabajaba en su oficio con intención de -

irlas a vender al Baratillo ••• "31 

Mariano castillo declaró que.el motivo de haber intentado -

robarse la daqa de Nuestra Señora de los Dolores fue que: "creye~ 

do fuese de oro, con su importe socorrer la necesidad que ten!a -

de desempeñar su ropa y pod~rse presentar ante su padre, que vi­

ve en esta Corte y se nombra don Francisco Castillo."32 

Lu~s Gonz&lez Obreg6n dice en su libro La Vida en México en 

l!J..!lque la plebe •andaba casi desnuda, como los panaderos, sólo 

cubiertos con una manta cuando sal!an a la calle o iban a misa". 

La indumentaria de la gente pobre inclu!a camisas y calzones de 

manta y una frazada para los hombres, y naguas y rebozos de tela 

burda o de "manta trigueña~ para las mujeres1 hab!a algunos, me-­

jor vestidos, que usaban calzones cortos de cuero amarillo y me--

· dias de algod6n1 o te:n!an chaquetas de indiana y calzón hasta las 

rodillas y de pana y alqunos usaban capot6n negro y "sombrero de 

copa de bac!n." 

Parece ser que el problema del vestido hab!a sido siempre -

una preocupación para la gente "decente", pues Fisher dice que .el 

virrey trataba de requ1ar la manera de vestir de la gente y ob~i­

qar a las clases bajas a usar ropa. 33 El segundo virrey de Revi-­

llagigedo di6 cuatro meses de plazo para que los empleados de la 

f4brica de Tabaco y de la Casa de .Moneda obtuvieran ropa, e hizo 

del conocimiento pdb1ico que si al final de este plazo no estaban 

·vestidos apropiadamente, no se les admitir!a en esos estableci--­

mientos.34 

Victoriano Avi1a declar6 que no sab!a qui6n lo hiri6 pero -

que fue un hombre "chaparro, de calzón blanco, ain camisa, con ·~ 
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bana de Jamoncillo y sombrero de petate". 35 Manuela Castrej6n le 

buscb empleo de sirvienta a Mar!a Gertrudis Rojano y dijo que: -

"en el !nterin, le suministraba los alimentos necesarios y como 

quiera que se hallaba destitu!da de ropa la Rojano para efectuar 

su entrada de acomodo, tuvo que vender dos camisas y unas naguas 
36 , 

con lo que compr6 el túnico que tiene". Jos~ González en compa-

ñ!a de otros dos hombres desnudaron a un soldado de ~los colora--

dos" en el barrio de la Palma y le quitaron la manta, camisa, som 

brero, medias y terno de hebillas. 37 El 31 de enero de 1810 se -­

aprehendi6 a José Crist6bal Luna "quien se hallaba en carnes, de 

suerte que para poderlo presentar en cita se le ha prestado una -

s~ana de otro reo."38 cuando se aprehendi6 a José Mat!as Pérez -

dijo que los soldados lo arrestaron "por verlo en tanta desnu---­

dez. "39 Jos~ Antonio D!az, aprehendido por deshonesto y escanda!!:?_ 

so en 1803, dijo que estaba en la pulquer!a del Tornito con uno -

que no conoc!a más que de vista y que lo convid6 y "all! bebieron 

ambos con bastante exceso y su nuevo amigo le despoj6 de los cal­

zones blancos y camisa que llevaba puestos dejándole s6lo la fra­

zad~ ... 40 

Otra caracter!stica de ia sociedad mexicana colonial era su 

pasi6n por el jueqo. Los virreyes deb!an ver que se castigaran 

los cr!menes cometidos en las casas de juego, y pod!an censurar -

incluso a los Oidores que frecuentaban esos luqares. 41 Sin embar-

qo, el jueqo era dificil de controlar, pues se efectuaba en casas 

part~culares, e incluso en las casas de los clérigos. Los jueces 

de la Audiencia no pon!an un alto a estos males pues no quer!an -

incurrir en querellas con los eclesi4sticos, oficiales del qobie~ 

·no o familias influyentes. 42 
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La afici6n por el juego se encontraba en todas las clases -

sociales. Encontramos varios expedientes en que los reos jugaban 

y muchas riñas surgieron por desavenencias entre los jugadores -­

que además con frecuencia estaban ebrios. Veamos algunos ejemplos. 

Después de la aprehensi6n de José Antonio Malpica el 19 de dici~ 

bre de 1812 porque se presum!a hab!a robado 30011 pesos de las ca­

jas reales para pagar sus deudas de juego, se hizo una redada en 

la casa de la calle del Parque del conde, propiedad de doña Per-­

fecta Badillo, española de Huichapa y vecina de esta capital, ca­

sada con don Manuel zepeda y de 31 años de edad. Se le pregunt6 

si "¿sabe o presume con qué fundamento ha ~ido perseguida de la 

Real Justicia su casa la noche del d!a 22 y al principio de esta 

tarde?" Y dijo que: 

"no lo atribuye a otro motivo que el de .tener juego 
de monte en su casa, cuyo recurso ha tomado de mes -
y medio a esta parte, por no tener otro, respecto a 
que desde antes de las revoluciones que ha ocasiona­
do la insurrec:ci6n, habiéndose ido a Guanajuato (su ma­
rido) no ha vuelto despu6s a tener letra suya ni sa­
be si vive o muere. Que el primero que puso en su ca 
sa el monte fue un payo nombrado don Octaviano, cuyo 
apellido ignora, el cual lo puso unos 20 d!as, segdn 
hace memoria pero no fija; que éste ces6 porque se 
l.e acabó el fondo y en el d!a ignora d6nde se halla. 
Que después de la v!spera de Nuestra Señora de Guada 
lupe lo puso un tal Beltr4n, cuyo nombre ignora, pe= 
ro es el mismo que encontr6 en la casa antes de ano­
che el presente señor teniente letrado, aunque enton 
ces no hab!a juego. Que antes de ahora también ha te 
nido la misma diversi6n según le proporcionaba, y -= 
habiéndole faltado por espacio de 6 meses como deja 
dicho hasta ahora mes y medio poco menos volvió a PQ 
nerse corriente el juego, cuyo fondo era unas veces­
de 500 pesos y otras de 1000." 

Una prueba de que las casas de juego no eran legales y no -

ten!an autorizaci6n para que se jugara en ellas es el hecho de 

que se le prequnt6 a la Badillo por qu~ negaba que en la noche de 
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la redada se hab!a estado jugando en su casa, 

"siendo constante que cuando llam6 a la puerta el se-
ñor juez por estar cerrada, se le pidi6 por el balo6n 
el nombre y respondiendo que abrieran por ser de con­
fianza, lejos de hacerlo, tardaron cerca de diez mi·nu 
tos a·l cabo de los cuales en fuerza de apremio abrie= 
ron el zagGan, habiAndose ido mucha de la qente por -
las azoteas y encontrado todav!a en la sala bastante 
concurso con el mal disfraz de que todas eran visitas". 

Perfecta Badillo dijo que: "es cierto que estaban jugando -

antes, pero que en aquella noche efectivamente no se juq6 p~r~ue 

no hablan comenzado cuando l.1eg6 la justicia, con cuyo respeto y 

temor dieron lueqo providencia de recogerse para cortar las re-­

sul tas 11. 43 

TambiCSn se jugaba en l.a c4rce1'en contra de lo dispuesto -­

por las autoridades, 44 .pues encontramos un exp~diente de 1807 en 

que Manuel Zepeda se quejó de. que Enrique G4lvea, ambos presos en 

la c4rcel de la Nob!lisima Ciudad, le había qanado con trampa al. ... 

qún dinero. En la.sentencia se dice que: 

"en adelante, a los que se les justifique que juegan 
en la c4rcel alqGn juego prohibido, se les meta en -
una bartolina a pan y' agua, la primera.vez por ocho -
d!as y al monoaro por quince, y por la segunda dobla­
do tiempo1 que as! se prevenga a los alcaldes ordina­
rios para que lo ejecuten irremisiblemente y advier-­
ten al -alcai.de que publique esta pena para que llegue 
a noticia de todos".45 

Algunas veces las deudas de juego se pagaban con ropa u o-­

tras objetos que pod!an ser vendidos o empeñados. Pascual Rivera 

declar6 el 1° de marzo de 1810 que el motivo de su prisi6n era 

"por haberle vendido a Marta Gorgonia Hern4ndez unas 
naguas de Indiana morada, una. camisa de Jaman, un re-
bozo ·azul rompido, un chaleco viejo,. tres varas de -­
list6n del cacao, unas medias viejas y un ruedo de na 
quas·de indiana criolla azul, todo lo que 'l habla a~ 

· quirido en el juego, recibi6ndolo en prendas a un hoiñ 
bre con quien jug6 y no conoce, a quien habiéndole ga 
nado nueve reales·en plata y otros dos pesos mas, no­
teniendo dinero con qu~ pagarle, le di6 todo lo rela~ 
cionado !nterin se vend1a y le satisfacta como efec't!. 
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vamente ast se verific6". 4~ 

Las cantidades que ·se jugaban variaban mucho de acuerdo a -

la posici6n econ6mica del jugador, y siempre las p~rdidas eran 

muy superiores a lo que los jugadores posetan. Tenemos el caso de 

Malpica, quien con un salario de 23 pesos al mes jugaba cantida-­

des de 100 y 200 pesos r y el expediente sobre la presentaci6n vo­

luntaria en la c&rcel de José Miguel del corro "por haber disipa­

do en varias casas de ju~go la cantidad de 21,000 pesos de la pr~ 

pieqad de su padre". 47 

Tambi~n era caracter!stica de la plebe de la ciudad de Méx! 
co la afici6n por las bebidas embriagantes. Hemos visto en varios 

expedientes mencionados en este trabajo que un elevado porcentaje 

de los reos cometieron del.itas por los que se les aprehendi6 en -

estado de ebriedad. A lo largo de todo el per!odo colonial se hi­

cieron esfuerzos por controlar lá ebriedad pero, según Gibson, el 

fracaso de estos esfuerzos puede atribuirse a la angustia profun­

da arraigada en la sociedad ind!gena, a la cual serv!a de alivio 

la ebriedad, y a la disposici6n voraz de los vendedores de licor 

para capitalizar esta angustia. 48 Pero también hemos dicho ya que 

el alcoholismo era una caracter!stica común de todos los. grupos -

étnicos Y.edades, y que las mujeres beb!an tanto como los hombres. 

Los cl~rigos predicaban contra la bebida, y las autoridades 

hicieron esfuerzos por impedir la fabricación de pulque embriaga~ 

te, se promulgaron leyes para impedir la venta de licor a los in­

d!genas y la fabricaci6n de bebidas prohibidas como el chinguiri­

to y otras y s3 restringi6 el número de tabernas en la capital. -

Sin embargo, la legislaci6n, la confiscaci6n abrupta y el castigo 

nunca tuvieron efecto m4s que temporalmente. El consumo del pul.--
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que de la ciudad en el Gltimo periodo colonial ascend!a a unos --

75 yalones por persona al año. Humboldt en su Ensayo Polttico di­

ce que el la capital 

"la policta cuida de enviar carros para recoger como 
si fueran cadáveres los borrachos que se encuentran -
teñdidos en las callesr los llevan al cuerpo de guar­
dia principal y al dta siguiente se les pone una arg~ 
lla al.pie y se les destina a trabajar tres d11s en -
la limpieza de las cal.les. Soltándolos al cuarto d!a, 
es seguro el volver a coqer muchos dentro de la misma 
semana."49 · 

Encontramos en algunos expedientes que los reos declararon 

estar tan ebrios que no recordaban haber cometido el delito por -

el que se les aprehendi6. Sabino ~pez dijo que lo acusaban de -­

q¡:e de una casa de la calle de los Cordobanes se rob6 una sábana 

de manta "lo que no puede confesar pero ni tampoco negar porque 

como estaba sumamente ebrio no se acuerda"·. SO 

Tampoco hab!a una hora especifica para beber, pues habta -­

quienes lo hactan desde temprana hora de la mañana y ya llegaban· 

ebrios al trabajo. Juan Gaspar, indio, empleado de la casa de Mo­

neda, declar6 que "dicho dta antes de venir a trabajar como a las 

siete tom6 medio de pulque blanco en la pulquerta del puente de -

Solano, porque hac!a mucha calor, y aunque no volvi6 a tomar más 

pulque ni ~guardiente en todo la mañana, le dur6 la tranca, de ma 

nera que la tenta cuando lo metieron en la cárcel". 51 

Habta en la capital muchos individuos de la clase baja sin 

un trabajo fijo, para conseguirlo era indispensable ir muy tem--­

prano al centro de la ciudad, y si no se empleaban en nada, se de 

dicaban a vagar por la ciudad, al robo o a la mendicidad, y por -

eso tienen una serie de altercados con la justicia. Tal es el ca­

so de Jos~ Aguilar, aprehendido el 21 de agosto de 1810: 
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•gue su prisi6n ha ll~gado a saber en esta c&rcel di­
mana de haber herido a un hombre pero no se acuerda 
d6nde, a quA hora, ni qui'n sea el aujeto ofendido, -
porque el d!a de au priai6n lo cogieron sumamente bo­
rracho pues habiendo aa·lido de su casa desde por la -
mañana se fue a pasear y a cosa de medio d!a encontr6 
en la pulquer!a del Puerto Nuevo a un soldado de la •. 
Corona a quien jam&a le habla hablado y acerc4ndoaele 
aqu'l le comenz6 a·dar conversaci6n,. dici6ndole si -­
quer!a sentar plaza.y lo convid6 a medio de pulque; y 
habiGndosele descompuesto al que habla un zapato el -
mismo soldado le di6 un.cuchillito ocachicuerno para 
que cortase una correa para componerlo, y estando en 
la operaci6n llegaron unas mujercitas a hablar con el 
soldado quien le hizo la seña al que declara para que 
lo aguardase y se fue con las expresadas mujeres. Que 
habiendo aguardado largo rato viendo que no parec!a se 
fue el exponente para la puente de Jesds Marta y en la 
vinater!a.se tom6 medio real.de aguardiente, ·despu6s -
revolvi6 para la vinater!a del mes6n de la Herradura -
donde se estuvo bebiendo m4s aguardiente y de all! ya 
no supo m&s de s1, porque se embriag6 en t6rminos que 
no sabe ni la hora a que sali6, ni por d6nde se fue, -
hasta que con el dolor de los brazos del cordel con -­
cjue lo hab!an atado le hizo preguntar a los que lo --­
tratan preso que por Dios lo aflojaran tantito en una 
esquina donde lo hablan parado, y despu6s io traslada­
ron a esta c&rce1.•52 

Estas son las principales caracter!sticas de las clases po­

pulares de la capital en los dltimos años del per!dodo colonial; 

la embriaguez, la pasi·6n por el jueqo, la vagancia, son comunes 

a muchos de los delincuentes registrados en este trabajo. Hemos 

visto c6mo las precarias condiciones de vida de la plebe de la C!, 
. ,. 

pital de Nueva España empujaban a.muchos de ellos a cometer deli-

toa y a comportarse de una manera antisocial, rompiendo las nor-­

mas establecidas por la gente •decente• de la sociedad y por lo -

tanto enfrent&ndose continuamente con las autoridades encar9adas 

de ~ntener el orden. 



-195-

Notas Cap!.tu10· 'I:II. Características de los Delincuentes. 

l- Seq1in el censo virreinal de 1793, la ciudad de M~xico ten!a -­
una poblaci6n de 130,602 habitantes, y la cifra que menciona -
Humboldt en 1803 es de 137,000.Dates tomados de Tendencias de 
mogr4ficas· Urbanas. Historia Mexicana. XXI, No. 3, 1972. 

2- L.Alamln,· º!·.cit., t., !. p.28. 
3- A.ven Rumbo dt, •Tablas geegr&ficas ••• " op.cit., p.143. 
4- L.Alamln,· º}'.C'i.t., p.32 
5- Ibi'dem, p.3 . 
6- En 1793 se contaron en la capital 2,118 europeos y 217 euro--­

peas; 21,338 españoles y 29,033 españolas, ll,232 indios y ---
14 ,371 indias; 2,958 mulatos y 4"186 mulatas: varones de todas 
castas 7,832'y 11,525 hembras. En la parroquia de Santa Cruz -
nacieron en un dece'nio, 2,550 varones y 2,335 hembras. En la -
parroquia del Sagrario en cinco años nacieron 3,705 varones y 
3,602 hembras, de cuyos individuos murieron 1,951 hombres y --
2,393 mujeres. A.ven Humboldt, "Tablas geográficas ••• ",op.cit., 
p.l.43 

7- Humbold.t dice que en 1793 se hallaron en esta ciudad de más de 
50 años: de 2,335 europeos, 442; de 50,371 españoles, 4,128; -
de 7,094 mulatos, 539; de 25,603 indios, 1,789; de 19,357 de -
las demls castas~ 1,278. A.van Humboldt, "Tablas geoqrlficas •• ", 
op.cit.; p.142-143 

8- A.ven Humboldt, "Tablas geográficas •• ,", op.cit., p.144 
9- T.Anna, op.cit., p.42. Tomado .de E. Florescano, op.cit., p.143 
10-T•Anna, OP•Cit., p.43 
11-Ibidem, p.44 · 
12-:Ibidem, p.44 
13-En la historiografía de la 6poca inmediatamente posterior a la 

independencia se atribuyen todos los males y vicios de la so-­
ciedad a las p1ebes mestizas, pero según los datos obtenidos -
en este trabajo, hubo más españoles e indios procesados por ro 
bo que mestizos y castas. -

14-Colin Mac Lachlan y Jaime E. Rodríguez, The Forginq of the Cos 
mic Race, University of California Press, Berkeley, 1980, p. -
230 . 

15-Ibidem, p.231 
16-a) causa Criminal contra José Tom~s Mendoza por uxoricidio de 

Mar!a Josefa Garnica. Mendoza declaró que: "el d1a por el 
que le pregunta habiéndole mandado a su hija Francisca que 
calentara la cola, no le hizo aprecio, sino que se puso a 
fregar los trastes, por cuyo motivo le díÓ un varazo, en -
vista de lo cual se paró col~rica su mujer del deponente y 
le dí6 un caxetazo, por lo que el declarante le di6 a la -
susodicha con la citada vara y entonces le di6 su mujer -­
una herida en la cabeza con una piedra y el deponente le -
tir6 entonces con un pedazo de mestlapil a tiempo que se -
met!a en el cuarto cvn una vecina nombrada Maria Marcela y 
como se agach6 la referida su mujer, le alcanzó la piedra 
dándole en la frente de donde resultó herida:. AGN, Crimi-
nal, v.712, exp. 1 ~~-

b) SebastiSn Ochoa de Echaguen di6 parte el 15 de noviembre de 
1806 de que: "Habi~ndose presentado en este tribunal el d.la 
8 del presente mes la mujer de Jos~ Gama, quejándose de los 
malos tratamientos y sevicia de dicho su marido y·.:--anifes-­
tando varias cicatrices de heridas que en varia;; :)::-asiones 
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le ha infer.ido; lo mandé a la. c4rcel pCiblica de esta ciu---
dad", AGN, Criminal,v.569, exp. ·2. · 

c) Causa criminal contra Anastasia Sandobal por haber herido a 
su mujer Juana Guerrero la cual se halla en el hospital qe-,.­
neral de San Andr~s. 13 de agosto 1804. Parte médico del -
doctor Br.Ignacio·Enazo: "Certifico que Juana Guerrero se 
halla en este hospital general de San Andrés, curándose de 
ocho heridas de cabeza, hechas al parecer con instrumento 
cortante, de las cuales seis son de extensi6n de media pul­
gada y de profundidad hasta el pericr&neo, otra de exten--­
si6n de una·pulgada y de profundidad hasta descubrir el hue 
so; las cuales por su esencia son peligrosas. Y para que -= 
conste lo firmo a 17 de agosto de 1804", Declaración de Jua 
na Guerrero: "Que habiendo dado las nueve de la noche vistñ 
que no parec!a sal16 en solicitud de éste en los lugares -­
que sabe concurre, que en estas diligencias tardar!a media 
hora y cuando volvi6 l.o halló sentado en la puerta·y pregun 
tándole muy enfadado de dónde venta le respond!o la decla-= 
rante con cariño de buscarte mi alma, que entraron adentro 
de su casa y se la sentó entre sus piernas y le volvió a ha 
cer la misma pregunta, a cuyo tiempo entr6 la Juanita di--= 
ciéndoles ¿qué se est!n peleando? a que ri~ndose le contes­
taron que no y al salirse, éste le tirc5 tan fuerte bofet6n 
que ya se qued6 fuera de su sentido y no vi6 con que la hi­
ri6 en la cabeza; que no es la primera ocasión que la gol-­
pea pues ya en otra le lastimó un ojo, en otra la cara y en 
la otra le reventó los labios; por cuyo motivo no quiere -­
juntarse con él, sin embargo de que como cristiana le remi­
te la injuria pero no por eso ha de aguard·ar a que la mate co­
mo le tiene ofrecido". AGN,· Criminal, v.625. 

d) 26 de Agosto 1806. causa contra Ignacio Gutiérrez por ebrio 
consetudinario, maldiciente, desvergonzado y haber intenta­
do ahorcar a su mujer, hecho justificado con dos testigos. 
Declaraci6n de la victima Lorenza Cureña: hQue la causa de 

·que la exponente,se·haya presentado contra su citado marido 
ha sido.el que en los dos años que lleva de casado con éste 
no ha tenido m4s de un puro disgusto con él de día y de no­
che a causa de sus continuas embirgueces por lo que no le -
asiste con sus precisos a1imentos, la ha descalabrado dos -
ocasiones y ahora últimamente en la noche del día 25 del co 
rriente, sin m4s motivo que el no haberle tenido la que de= 
clara su cena pronta, val~~ndose de su ebriedad al tiempo -
que la declarante se asom6 en la puerta de su xacal a ver -
el destino que tomaba su hija la doncella nombrada María Ma 
nuela que se la había echado a la calle, agarr6 a la que de 
clara, la tir6 contra el suelo, le puso de rodillas dicho­
Ignacio en el estOmaqo y habiéndole afianzado a la que de-­
clara su trenza, se la enredó en el pescuezo con el fin de 
aho~carla,.como est~ pronta a justificar este hecho, eri cu­
ya atención suplica·la dec1arante se sirva mandar se escar­
miente al susodicho como estime de justicia". AGN, Criminal, 
v.670, exp.3 

e) 16 mayo 1810. Rita Romero .fue golpeada por su amasio Pedro 
José Su!rez. Parte médico de Mariano Ramírez: "He reconoci­
do y curado a Marta Rita Francisca Romero quien tiene va---
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rias contusiones repartidas en la cara, espalda, pecho y -­
muslos, las que fueron hechas a la acci6n de manos y pies, 
las que no tienen peligro sa·ivo accidente". AGN, cr·iminal, 
v.88, exp.14, f.266-268. 

f) 16 octubre ·1910. El matrimonio formado por José del Carmen 
canto y Marta Nicolasa Ramlrez, puestos en la real c4rcel 
de corte por haberse herido en la cabeza. Declaraci6n: --­

. •conviniendo en haberse herido mutulllllente con un ladrillo 
· en la cabeza, porque estando hilando lana Nicolasa, se sa­

lió a tomar un poco de aguardiente con su suegro, y cuando 
volvi6 la repr~ridi~ su marido sobre que habla quit4dose de 
trabajar siendo así que la maestra le habta·prevenido pre-­
cisaba la lana, con lo que se hicieron de razones y.se tira 
ron de ladrillazos, no estando ebrios•. AGN,· cr·irnLnal, v.8~, 
axp. ·&, f.213-211 · · 

g) 10 febrero 1811. Jos6 Marta Salinas remitido a la cárcel de 
corte por haber herido a Marla Raf·aela Alvarez con una nava 
ja~ La victima, india de Quer6taro, residente un año en es= 
ta corte;· casada con Gregario Antonio, de 20 años de edad, 
que vive en el barrio de la Palma con su madre y hermano, -
dijo que trat6 en incontinencia a Salinas cuatro meses; que 
dej6 al marido en Quer6taro porque le daba mala vida". AGN, 

· Crilllin'al, v.86·, exp.4, f.67~72 
l.7-C.Mac Lachlan y J.Rodr!quez',op'.cit., p.233. 
l.8-Mar!a Ramona G6mez declaro en 3 de enero de 1806 que "habrá -­

.dos ·semanas se ·halla en el cuarto de Josli Hilario Cerv1n donde 
l~ llev6 su amasio ••• • Allt vivlan tambilin otro hombre y dos -
mujeres, •que lo son. la mujer de Hilario·y la hermana de lista". 
AGN, Cr'illlinal, v.160, exp. 4, f.91-129. El 3 de agosto de 1805 
Juan José Pérez dijo que vivtan en una casa del callej6n de Re 
cabado, "donde est4 hospedado desde que vino de su tierra cer= 
ca de un mes, cuyo dueño es Maria Gertrudis ••• " AGN, Criminal, 
v.573. El 6 de febrero de 1810 José Mar!a Rodrtguez declaro -­
que "se halla preso sin mas motivo ·que el de haberlo encon.tra­
do en la casa de Joaquln P6rez a donde lo llev6 Luis Quixada -
porque habiendo ido un dta·a la vinaterta que nombran de la Mo 
rena por haber en ella guitarra;se emborrach6 y ya no quiso = 
ir a su casa de temor de que le diese. su madrei que.en la de -
Pérez s6lo estuvo viviendo ocho dtas". AGN,· cr'irninal, v.89, ::·­
exp. 9, f.290. 

19-C.Mac Lachlan y J. Rodrtguez, op.cit., p.233-234. Silvia Arrom, 
Women and the· Family, p~83-84 . 

20-a) Marta Dolores Ram!rez aprehendida el 5 de septiembre de ~--
1811 declar6 que •vive desde hace cinco años con José Anto­
nio Cervantes, quien le violó su virginidad con promesa de 
casamiento y no lo han hecho por pobreza". AGN, Criminal, 
v.86, exp.3, f.28-45. 

b) El alcalde del cuartel menqr n~mero 19 di6 parte de haber -
puésto en la Real Cárcel de corte a Felipe Flores y a rna-­
bel Gonz4lez "por tratar en incontinencia el tiempo de dos 
meses1 que la reo confiesa est~n llanos a casarse y no lo -
han verificado por raz6n de insolvencia". 11.GN, Crim1n·a1, v. 
86, axp • .4, f.168-169. 

e) Marta Andrea al ser preguntada por el motivo de su prisi~n 
dijo que: "lo es por ser verdad que ha vivido en incontinen 
cia el tienípo de cuatro años con e1 reo de esta causa José-
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Mar!a M!ndez, habiéndose amistado con palabra de casamiento, 
lo que ·no han verificado por no haber tenido proporci6n para 
hacerlo". AGN,· Criminal, v.86, exp.16, f.403-407 

21-Declaraci6n de Mar1a.Iqnac1a Balensuela. Abril, 1811. "Habr~ -
unos cinco años que por su frágil vida se enlazó torpemente -­
con don Mariano Echauri, originario también de Guadalajara --­
quien entraba de visita en casa de la que expone; que aunque -
le viol6 su virginidad no le di6 palabra de casamiento aunque 
lo verific6.ya que llevaban como dos años de tratarse dándole 
la palabra·por escrito; que habrá dos años que habiéndose ven! 
do Echauri a esta ciudad por haberlo mandado su p3dre para que 
estudiase cánones al colegio.de San Ildefonso, cono al mes de 
venido mandó a don José María Gaytan por la que contesta, man­
dando todo lo necesario para el viaje con cuyo motivo se vino 
la.que depone en compañia de su madre la que aunque a los pri~ 
cipios de la amistad no·sabe si sería de ello sabedora, en --­
aquel-entonces ya lo era y convino en venirse con la que depone 
porque le dijo que se venía a casar con Echauri. Que éste desde -
que se enlaz6 con la que habla la ha sostenido y los dos años 
que lleva de estar en la capital sólo se han visto los d!as -­
que Echauri ha salido del coleqio a pasear que por lo com6n -­
han sido los días feriados. Que asimismo de resultas del expre 
sado enlace han tenido un niño que tiene por la presente un -= 
año y nueve meses; que aunque como tiene asentado el tiempo -­
que lleva de tratar con Ehcauri éste la ha sostenido, no por -
eso le ha dado todo lo necesario pues ni diario ha tenido seña 
l~do sino s6lo le ha ministrado lo que ha tenido, de suerte -= 
que la que contesta ha tenido que coser ajeno para ayudarse. -
Que hasta el-presente con respecto a que los padres de Echauri 
como que no.tiene la ed~d no lo dejan casar, no han podido ve 
rif icar el matrimonio aunque as! Echauri como la que depone -= 
han estado manos a ello; que por su actualidad la deponente -­
así porque a Echauri todavía le faltan dos años para cumplir -
la edad, como porque considera que el matrimonio nunca ha de -
ser del gusto de los padres de éste, ha variado de modo de pen 
sar y ha resuelto no casarse sino separarse enteramente de --= 
Echauri y ver c6mo con su personal trabajo se sostiene al lado 
de su madre, y s6lo s! pide que a Echauri se le obligue a que 
le dé alguna cosa para los alimentos del hijo. Que el citado -
Echauri para que se sostenga en el dep6sito le ha señalado do­
ce pesos mensuales, cuya cantidad fue la que le dijo el alcal­
de originario le hab1a de dar. Que a noticia del alcalde lleg6 
la amistad que la que habla llevaba con Echauri porque un com­
padre de la que depone se lo dijo picado de que la exponente -
no quiso acceder a sus torpes solicitudes. Que aunque en su -­
tierra tiene un t!o cura llamado don Felipe Sierra quien le pa 
rece no tgndrta embarazo de sostenerla si se fuera, ha pensado 
quedarse en esta capital en compañia de su madre manteniéndose 
como lleva asentado con su trabajo personal y no quiere irse -
porque tiene miedo de los insurqentes que andan por todos esos 
caminos. Si•ndo lo que ha expresado la verdad por su juramento 
hecho en el que se ratificó y firm6, doy fe". AGN, Criminal, -
v.86, exp.4, f.121-124. 

22-Rafael Zev.allos alcalde del cuartel menor nl'.itnero 17 di6 parte 
el 16 de septiembre de.1812 de lo siguiente: "Don Juan Luna, -



-199-

soltero, de oficio pintor, juqador y vicioso ha sido puesto -­
por ml en 1a Real c!rcel de Corte por haberse extraldo de 1a -
casa de don Iqnacio·v&zquez a una de sus hijas llamada doña Ma 
ria Candelaria V4zquez con la que ha vivido illcita amistad 
largo un año y de cuyas resultas t.iene un hijo, •• ", en AGN, 

· Cr'iminaL, v.86, exp. 16, f .430-447. 
23-Criíñinai formada el 29 de enero de 1802 contra José Ignacio 

Conejo y Mar!a Loreto Boteyo por estupro; "por haberse ~sta au 
sentado de su casa y viol4dole el primero su virginidad bajo = 
palabras de casamiento segdn ambos tienen confesado". AGN, ~ 
1n1n·a1, "·678. 
Demanda de Mar.!a Gértrudis Rodrlquez contra Teodoro Requena -­
por haberla violado y haberse resistido a cumplir su palabra -
de matrLmonio que formalmente le habla ofrecido. "El confiesa 
una concurrencia carnal con ella, aunque no con las cualidades 
que se supe.ne •• !' La demanda fue presentada el 26 de marzo de ---
1802 y en abril siquiente, Mar1a Gertrudis pari6 un hijo. AGN, 

· Crim'inal., v.147, exp.14, f.392-406. 
24-c. Mac Lachlan y J. Rodr!guez,· op,'cit., p.235-236. 
25-S.Arrom, La' Mujer Mexicana an·te el divorcio eclesilistico 1800-

1857, Sep.Setentas nGJñ. 251, México 1976, p.46. 
El alcal.de del cuartel menor ndmero 17 di6 parte el 21 de ju-­
nio de 1.811 de haber puesto en·la Real Cárcel de Corte a José 
Mendis y a Marta Felipa Astorga "a pedimento de la mujer de -­
Mendis por haberlos coqido juntos en la noche del d!a de ayer 
en una vinater!a tomando aguardiente y tener ya más·de un año 
relaci6n individual del trato illcito aue tienen, cuya justifi 
caci6n ha prometido con la mayor brevedad". Sentencia, 21 de = 
junio 1811: "Salga reunido a su matrimonio José Mendis y corre 
gida con un mes de Reocqidas Felipa Astorga, póngase a servir­
en una casa de honra a satisfacci6n del alcalde originario". -
AGN,· Cri.m'inal, v.86, exp.2, f.32-33. 

26-C. Mac Lachlan y J. Rodr1guez, op·, cit •. , p. 237. 
27-Ibidem, p.237-248. 
28-AGN, ·crim·inal, v. 718, exp.24. 
29-AGN,· Criminal, v. 718, exp.26. 
30-AGN, Crimin·a1, v.626. 
31-AGN, Criminal, v.88, exp. 7, f.121-138. 
32-AGN, ·crilninal, v.116, exp.10, f.191-200. 
33-L.Fisher, ~p. cit., p.328. 
34-Ibidem, p. 329 
35-AGN, Criminal, v.86, exp. 4, f.95-100. 
36-AGN, Criminal, v.89, exp. 1, f.1-4. 
37-AGN, Cri.minal, v.86, exp. 4, f ,93-94. 
38-AGN, Cr.i.minal, v.89, exp. 9, f.284-336. 
39-AGN, criminal, v.88,.exp.12, f.202-220. 
40-AGN,· cd:minal, v.364. 
41-Recopilaci6n, leyes II y III, tit. II, libro VII. 
42-L.Fisher, op.cit., p.331. 
43-AGN, Criminal, v.702, exp.2. 
44-Recopilacion, Ley XIII, tit. VI, lib.VII: "Los alcaides y car­

celeros no consientan ni permitan que los presos juequen en la 
cárcel dineros, ni otras cosas, si no fuere para comer, y no -
.vendan vino a los pobres, y .en caso que _le vendan, porque as! -
convenga, sea al precio justo, y comGn; y no m4s, y no lleven 
dinero• da caxcal.Aja a los pobres, pena de que lo pagarSn con 
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el cuatro tanto para nuestra Cámara". 
45-AGN, Crimi·nal, v.410, exp.3 
46-Rivera ya babia estado preso en "la cárcel de abajo" el año an 

terior, por "haberlo cogido jugando". ·AGN, cr·imi·nal, v.88, exp. 
1, f.1-43 . 

47-AGNI Crimi:nal,·V.87, exp. 8, f.247-254 
48-Ch. Gibson, op.c·1t., p. 152 .. 
4 9-A. von Humboldt, Ensayo po11·t1co ••• " , p. 5 8. 
50-AGN, Crimi.n'al, v.89, exp.9; f.358-359. 
51-AGN, crimlnal, v.718, exp. 8. 
52-AGN,· ·criminal, v.88¡ exp. 14, f.242-268. 
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CAPITULO IV. 

LA PRACTICA DE LA JUSTICIA. 

FORMAS DE REPRESION DE LA DELINCUENCIA. 

AdministraciOn de Júst:ic.f.a. 

La administración de justicia superior pertenec!a a los trf. 

bunales conocidos con e1 nombre de audiencias, que estaban forma­

das segQn e1 modelo de las anti9uas cancillertas españolas. En la 

Nueva España se establecieron dos: la de la capital y la de Guad~ 

lajara. La audiencia de M~ico, que era la suprema corte del vi-­

rreinato; proporciona un claro ejemplo de la fusi6n entre .la jus­

ti.cia y la administraciOn po11tica, pues las audiencias, aunque -

fueron fundamentalmente 6rganos corporativos para la adrninistra-­

ci.6n de justicia, ejercieron al propio tiempo funciones adminis-­

trativas y de gobierno muy importantes, que en España no llegaron 

a desemp~ñar nunca. 

La Audiencia de M~xico era chancillerta y conoc!a de las -­

causas tanto civiles como criminales a trav~s de tres sa'ias. Dos 

de ~stas eran para los negocios civiles, formadas por un regente 

y diez oidores, y una sala para causas criminales, constitu!da .. -

por cinco alcaldes de corte. S61o los oidores formaban el Acuerdo 

ordinario, al que eran llamados los alcaldes de corte en casos de 

mucha gravedad. La audiencia ten!a tres fiscales: para lo civil, 

lo criminal y· ·de hacienda, 

El·di~trito de la audienci.á de M~xico lo formaban las pro-­

vincias de la Nueva España propi.amente hablando, con las de Yuca­

t&n, Tabasco, Nuevo Le6n, Tamau1ipas, y las Internas de Oriente. 

En el 4rea inmediata a su residencia r a un radio de cinco leguas 
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en torno a la capital, la audienci , a trav~s de la sala del cri­

men, legalmente ejerc!a primera instancia y además --

servia como tribunal de apelación e las sentencias y decisiones 

tomadas por los funcionarios judic ales de las provincias, tales 

como alcaldes mayores y corregidor s, Además, la audiencia deb!a 

aprobar, antes de su ejecuci6n, la condenas m!s seve"as impues~-

tas por los jueces provinciales. 

Como tribunal de primera ins ·dentro del área prescri-

ta, la audiencia se ocupaba direct de hacer cumplir la ley, 

Los agentes de la sala del crimen calles y apre--

hend!an a los delincuentes arlos ante los alcaldes del -

crimen. Pero loa delitos cometidos n cualquier otra parte del -­

virreinato que cayeran dentro de la categor!a considerada casos -

de corte, tales como el asesinato, a violaci6n, el incendio, la 

traici6n, loa actos delictuosos de gistrados inferiores, as! c2 

mo las ofensas contra las viudas y u~rfanos, tambiAn pod!an ser 

procesados por la au~iencia en pr ra instancia, 

En cuanto a la iencia conoc!a de tres tipos 

de asuntos: civiles, istrativos. Recordemos que --

fue organizada en tres salas, dos 1 una del 

crimen. De 1680 a 1776 la sala del rimen estuvo formada por 4 -­

alcaldes de casa y corte1 de 1776 a 1812 estuvo integrada por 5 -

alcaldes presididos por el oidor m4 moderno. A finales del siglo 

XVIII se dispuso que el repartimien o de oidores por sala se hi--

ciera el primer d!a h&bi'l del - l ano, 

A petici6n de la propia sala el crimen de la audiencia de 

MAxico, ·por Real Cddula dada en Mad id el 2.l de enero de 1801 el 

monarca español cre6 una Sala Breve del Crimen. Esta se podr!a irt 
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tegrar con dos o tres alcaldes, que se turnaban por meses, y su -

funcidn era resolver las caUJtas leves o de poca entidad que se 

presentaran al inicio de cada jornada, dejando las graves para la 

sala normal, donde los seis m~gistrados se reun1an al terminar la 

sesidn de la Sala Breve. 2 

Por supuesto, la sala del crimen conocla ·le los recursos de 

apelacidn en materia penal, los cuales podlan ser suplicados ante 

alguna sala de justicia. Si se trataba de alguna materia grave o 

trascendente, se podlan unir dos salas, a criterio del presidente 

del tribunal, despu~s de haber oldo el parecer del oidor.decano o 

del regente, segdn fuese e1 caso. 3 

Respecto de la competencia de la audiencia de México, en la 

capital y cinco leguas a la redonda habta una doble poaibilidad1 

los alcaldes del.,crimen y los alcaldes ordinarios. Los primeros -

podtan conocer en primera instancia en materia civil cuando eje~­

c!an el llamado Juzgado de provincia y en materia penal cuando -­

ejerclan funciones de alcaldes de casa y corte. Los alcaldes ord! 

narios del ayuntámiento de la ciudad de M6xico podlan conocer de 

los asuntos de esta capital en primera instancia: el alcalde de 

primer voto se encargaba de lo civil y el de segundo voto de lo -

penal. 4 

En el año de 1554 se nombraron cuatro alcaldes del crimen -

para la audiencia de M~xico y dos fiscales para facilitar el des­

pacho de esta audiencia, 5 en que se expresan no s6lo sus obliga-­

ciones en general y las de sus ministros en particular, sino tam­

bi~n las de los escribanos, relatores, abogados, receptores, pro­

curadores, porteros y otros dependientes. A fines de la colonia, 

la· audiencia de M~xico era dirigida por el virrey, que era el pr~ 
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sidente de la misma, el regente, diez oidores, cinco alcaldes del 

crimen y tres fiscales, un teniente de alguacil mayor, un canci-­

ller, cuatro relatores de lo civil, dos de lo criminal, tres age!l 

tes fiscales de Real Hacienda, dos de lo civil y dos de lo crimi-

nal, un tasador juez repartidor de autos y comisiones, cuatro po~ 

teros de la audiencia, dos de la sala del crimen, tres abogados -

de indios, cuatro de pobres, nueve receptores y cuatro procurado­

rea. 6 

Los alcaldes del crimen juzgaban todos los casos criminales 

que llegaban ante la audiencia y no hab!a apelaci6n de sus deci-­

siones mas que ante el Consejo de Indias. Una ley de Indias de --

1571, apoyada por otras de 1574 y 1598, permit!a que dos alcaldes 

determinaran los casos durante la ausencia de los otros miembros 

dela sala, excepto cuando se tratara de infl;Lgir pena de muerte 

o mutilaci6n de miembro, en cuyo caso todos los jueces deb!an es• 

tar presentes.La ausencia de alguno de los jueces de la sala cau­

saba muchos retrasos para el despacho de los negocios, por lo que, 

en ·1803, el rey auto¡rizl5 que un oidor de la sala de lo civil est_!!' 

viese presente si se trata~a de.aplicar sentencia de muerte, azo­

tes o de presidio por diez años. 1 No se requer!a que los jueces - .. 

de la sala del crimen asistieran a los acuerdos ordinarios de la 

audiencia con el presidente y jueces de lo civil, a menos que se 

hubiera de discutir algo muy importante. El mayor privilegio de -

que gozaban los alcaldes del crimen era el de poder tener corres-­

pondencia directa con el rey. 

A pr~ncipios del siglo XVIII, el virrey duque de Linares se 

quejaba de que los alcaldes del crimen lleqaban tarde en las maña 

nas a la sala v-que deiaban muchos de los neqocioa en manos de --
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sus subordinados, lo que ocasionaba grandes retrasos en el despa-

cho de los negocios. Adem!s, los cargos de alcalde del crimen e--

ran vendibles, por 1o que no siempre se otorgaban a las pe~sonas 

de m!s ~rito para ocuparlos, pues como dec!a Hip61ito de Villa--

rroel, 

•1a prerrogativa de ser vendibles y renunciables es­
tos oficios (de gobierno), como los de la Cámara de 
la'.Real Auaiencia en las salas de lo civil y crimi­
nal ha sido y es la inaccesible e inexpugnabl~ ba-­
rrera que siempre se ha puesto a las d~biles fuer-­
zas de la justicia en esta metr6poli".B 

El propio Villarroel apuntaba que, despu~s de la religi6n, 

el segundo objeto del gobierno era la buena administraci6n de la 

justicia, pero que esto no se llevaba a cabo en Nueva España, 

pues 

"la justicia se ve abandonada en ambas salas: en lo 
~riminal se abusa de ellas [las leyes], juzg4ndose 
los delitos por una epiqueya perjudicial a la repO­
blica, con 1o que se pone en libertad al delincuen­
te y tal vez se castiga al que no lo es, respectiva 
htente".9 -

La rutina de los alcaldes de casa y corte era parecida a la 

de los dem4s magistrados de la audiencia: la jornada se iniciaba 

a las 7:30 de la mañana con la asistencia de todos los miembros -

de la Real Audiencia a la Santa Misa. El trabajo· matutino se lle­

vaba a cabo lunes, miércoles, jueves ys4bados de las e a las 11 -

horas, pues en estos d!as se o!an relaciones; los martes y vier-­

nes eran d!as de audiencia pOblica y las actividades matutinas se 

prolongaban hasta el mediod!a. Los lunes y jueves en las tardes -

había Reol Acuerdo, e1 cual se realizaba desde las 3:30 hasta que 

se despachaban todos los asuntos¡ las dem4s tardes las ocupaban -

en las comisiones administrativas y diligencias fuera del local -

de·l ·tribunal. lO 



-206-

En el siglo XVIII la audiencia de MExico se encontraba en -

el l.eal Palacio. La sala del crimen se hallaba en el lugar que ac 

tualmente ocupa el sal6n de embajadores y se comunicaba con la 

cárcel por medio de dos salas más, llamadas del acuerdo y del to~ 

mento.11 

SegOn noticias de don Antonio-de Valle Arizpe, la audiencia 

se traslad6 al edificio que se construy6 para cárcel (parte norte 

de Palacio) en las postrimer!as de la época colonial. En la Gace­

ta de M6xico del miércoles 16 de abril de 1806 se informa de la -

inauguraci6n de la nueva sala del crimen: 

•e1 5 del presente, a&bado de Gloria, se estren6 con 
la Visita General de carceles, la nueva sala del -­
crimen de esta Corte, dirigida por el señor minis-­
tro de ella D. Manuel Capinany Rivasi obra seguramen 
te de las mas hermosas, as! por su distribuci6n, -= 
pinturas aleg6ricas y dem&s circunstancias, que in­
funden a un' tiempo respeto y confianza, como por -
las de comodidad, etc. Bend!jola el Presbítero o. -
Anastasia Rodríguez de Le6n capell&n del Real Pala­
cio de S.S.E.E. y de Mi.litares Inv&lidos".12 

Adem4s de la Audiencia, exist!an en la Nueva España otros -

tribunales encargados de la administraci6n de justicia. Por Real 

CAdula de 9 de abril de 1591, se autoriz6 a los virreyes para te­

ner un tribunal de justicia para el conocimiento en primera ins-­

tancia de los pleitos entre indios o entre indios y españoles, -

siendo éstos actores1 en tal virtud, se estableci6 el Juzgado Ge­

neral de Naturales, presidido por el virrey, quien nombro a un -­

asesor letrado que le asist!a en loa casos y negocios de justicia 

y. le daba su parecer, para que con él los fallase conforme a der~ 

cho. Loa gastos del Juzgado se cubr!an con la contribuciOn del m~ 

dio real de ministros que pagaban los indios como parte del trib~ 

to. Por cédulas de 1605 y 1606 se especificaba que el virrey de-­

b!a elegir como aoesor del Juzgadoa un oidor o alcalde del cri--
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men. Loa virreyes fueron dejando en manos de @ste y de un gran -­

nGmero de empleados la adíninistraciOn del Juzgado, el qlle se bur2 

cratizO y adopt6 cada vez mas las formas y proced.inlientoa judici.! 

lea corrientes. Por ello fue que, a fines del siglo ~rI, era ya 

muy distinto del Juzgado original, pue• habtan desaparecido de 6!, 

te sus principales.virtudes, a saber, el procedjmiento.oral y re­

laciOn directa entre loa indios y el.virrey, pues los pr1.meros d,! 

f!cilmente lle9at:ian a '•te por interponerse entre ambos D'Ulllerosos 

funcionarios ~relatores, eséribanoa, solicitadores, intarpretes, 

ministros ejecutores, etc.-, que eran loa que practicaban los es-

critos y hac!an las diligencias dentro d~l Juzgado, de manera -

que al asesor s6lo le ll~gaban los.reaGlllenea de laa causas que -­

le eerv!an para preparar loa dict4menea, a los cuales sielllpre se 

confoXlllal:la el virrey.y ten!an, po~ lo tanto, el valor de verdade­

ras sentenciaa.13 

En el Ramo Criminal del Archivo General de la NaciOn encon­

tramos muchos expedientes que pertenecen al Juzgado General de N~ 

turales y que son muy parecido• a loa procesos resuelto• ante l• 

sala del crimen de la audiencia. Creemoa que en la ciudad de MA!x! 
co en los dltimos años de la colonia ya no habla una clara d1.sti!!_ 

ci6n entre los casos que deblan ser resueltos por el Juzgado Gen~ 

ral y los que iban a la sala del crimen, puesto que encontrmno• -

muchas cau•as en las que se encontraban involucrados indios que -

fueron proce•ada• por la sala del crimen. Una hip6tesi• p«ra ex-~ 

plicar esto puede ser que al Ju~gado se encargaba de lo• asuntos 

civiles y que, trat&ndose de ~elitos, fueran perseguidos de of~-­

cio por la sala del crimen. 
. . 

Otro juzgallo encargado de.la adllliniatracic5n de juat:Lcia •u-
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perior en Nueva España era el tribunal de la Acordada. Con el ob­

jeto de exterminar los muchos bandoleros que infestaban los pobl!. 

dos y yermos, se restableci6 en el año de 1710 el uso y ejercicio 

de la antfg.ua Santa Hermandad, dirigida por un alcalde provincial 

sujeto a la sala del crimen, a la cual deb!a dar cuenta antes d• 

ejecutar sus sentencias. Sin embargo, como el .problema de la de.;.•· 

lincuencia se agrav6 y la Santa He.rmandad, al estar supeditada a 

la Real sala del crimen, no pod!a actuar libremente, el virrey -• 

rnarqu~s de Valero fund6 en noviembre de 1719 el Real Tribunal de 

la Acordada con independencia de la sala del crimen y con amplial 

facultades. 

La Acordada, de acuerdo con los objetivos de su forrnaci6n, 

ejercía jurisdicci6n territorial ilimitada, que abarcaba no s6lo 

a la Nueva España, sino tambi~n a los reinos dependientes de la ~ 

Nueva Galicia, Nueva Vizcaya y Nuevo Le6n. La Qnica área exclu!da 

era el marquesado del Valle, donde la corona concedi6 a Cort~s y 

sus descendientes el derecho de administrar justicia, y esta ex-• 

cepci6n estuvo vige~te hasta 1785, cuando la jurisdicci6n de la • 

Acordada se extendid tambi~n al marquesado. 

La Accrdada estaba controlada desde la capital· por un juez "" 

que actuaba en forma independiente de los gobernadores y cuerpo• 

judiciales, incluyendo las dos audiencias· de M~ico y Guadalajara. 

El juez estaba subordinado directamente a la autoridad virreinal, 

respondía s6lo ante el virrey y pod!a extender y revocar conces12 

nes a su parecer. El tribunal empleaba cerca de 25 000 hombres -· 

que pod!an cruzar a lo largo y a lo ancho el virreinato si fuera 

necesario, para aprehender y formular cargos, sin iinpedimiento ~­

por parte de los magistrados ordinarios de cualquier jurisdiccidn}' 
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Laa sentencia• de la Acordada en toda clase de robos, asal­

tos, muertes, heridas y portaci!5n de armas prohibidas se ejecut!. 

bQn en un principio sin apelaci6n, recurso ni alzada. DespuAa se 

estableci6 11J1a junta compuesta de un alcalde del crimen, del ase­

•or general del virreinato y de un abogado escogido por el virrey· 

.para que los tres reVisaran la• determinaciones de la Acordada -­

cuando fuezan de dltimo suplicio, mutilaci!5n de miembros, azotea 

o vergüenza pllblica y, en la• ~nas menores, s!5lo el asuso~ gene­

ral y el abogado deb!an revisar las sentencias, consultando siem­

pre al ~r~ey para la revocaci!5n, modificaci!5n o confirmaci!5n de 

ellas. 15 . 

· Unido al Juez de la Acordada se hallaba el Juzgado Privati­

vo de Bebidas Prohibidas, para exterminar "todo brebaje contrahe­

cho, cClllO pernicio•o a la •alud pGblica y al comercio•.16 E•te -­

Juz~ado se f1111dO en la apoca del aeg>..indo juez de la Acordada don 

Jose Vel&xq~ez ·Lorea -que ocup6 este cargo de 1732 a. 1756- de•--­

puls de una serie de intentos_por evitar ·1a venta de bebidas a1...,­

coh!5licas tales como el pulque amarillo, el tepache, el vingu!, -

el guarapo, las mistelas, el aguardiente de caña o chinguirito y 

muchas otras, Seq11n afirina Alicia Baz!n, los virreyes hab!an es--
' 

grimido como principal raz!5n para prohibir el aguardiente de caña 

la de que perjudicaba la salud y favorec!a la comiai!5n de pecados, 

desafueros ydelitoa7. pero la realidad fue que , ademas, su venta 

perjudicab~ econOmicamente. a E•pa.ña ya que, al consumirse 1a• be­

bida• produ~idaá en Nueva E•paña·no se compraba el aguardiente•!. 

paño1: 17 E•te Juzgado de Bebida• Prohibidas •• extingui!5 junto 

con la Acordada en 1813, pero, de hecho, de•de que se l~vante5 .l• 

probibicie5n para fabricar chinguirito por el virrey Revillagigedo 
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en 1796, la actuaci6n real del Juzgado terminó, puesto que para -­

cuioar del uso o abuso de los brebajes eran suficientes los subde­

legados de los pueblos, 

El. tribunal de la Acordada tenta autorizaci6n para conocer -

y castigar todo 9~nero de delitos y ten1a facultad para rondar en 

la ciudad de M~xico, Por ello siempre hubo problemas con los alca! 

des de la sala del crimen por cuestiones de jursiüicci6n, ademas -

de que, desde fines del siglo XVIII la Acordada ya no tuvo la inde 

pendencia· de que hab!a gozado antes por haberse establecido en - -

1790 la Junta de Revisi6n. 

La c4rcel de l.a Acordada estuvo en un principio en la propia 

casa del Juez, despu4s se improvis6 en unos galerones de Chapulte­

pec, pero el marqu~s de Valero autorizó a don Miguel Velazquez pa­

ra que buscara una casa que no estu~iese tan retirada y que fuera · 

in3.s gx:ande. Fue en tiempos del juez don Jacinto Marttnez que se -­

construy6 en la calle del Calvario un edificio adaptado a las nec~ 

sidades del Juzgado, que se inaugur6 en los primeros d!as de di--­

ciembre de 1759. Los temblores de 1774 y 1776 averiaron seriamente 

el edificio, por lo que los presos fueron trasladados provisional­

mente a una casa adaptada en la calle del Puente de los Gallos. A 

Asta se le hicieron todas las ampliaciones y reparaciones necesa-­

rias y esta carcel fue reinaugurada el 20 de enero de 1781. En es­

te lugar permaneci6, junto con la casa del juez y el tribunal, ha~ 

ta su extinci6n en 1813, 18 

Hubo ademas en Nueva España otros tribunales especi~les: el 

Juzgado de Bienes de Difuntos, s.ervido por un oidor elegido cada -

dos ·años y cuyo objeto era conocer de los asunto• de quienes fall!, 

clan intestados, siempre que no tuvieran hijos o ascendientes en -
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Nueva España, o aunque los tuvieran, si viv!an fuera del continen 

te o si los herederos o legatarios eran ultramarinos. Lo que dec! 

d!a el oidor deb!a ser suplicado a la Real Audiencia. Exist!an -­

ademas los juzgados de Protomedicato, que conectan de los asuntos 

relativos a la medicina con sus profesores, boticarios, fleboto-­

mianos y demAs; el del Consulado,. que conoc!a de los negocios me~ 

· cantiles; el de Miner!a, en los de su clase; el de Tierras; Fiel 

Ejecutoria1 Polic!a; Penas de Clmara; Papel Sellado; Provincia; -

caaa de Moneda, y Marquesado del Valle. 19 

La Real Casa de Moneda por su importancia ten!a un juzgado 

privativo en que se procesaban todos 1os delitos que en ella COlll;!, 

ttan sua empleados. Pose!a una peqi.¡eña c4rcel y su juez pod!a di:_ 

tar sentencia en caaós que no fueran de mucha gravedad, pero gen~ 

ralmente sol!a pedir el asesoramiento de la sala del crimen y, -­

una vez dictada la sentencia, los reos eran trasladados a la c4r• 

cel de corte para que allt cumplieran sus penas • 

.Funcionari·o• de· ·1a Audiencia. 

El presidente nato de la audiencia de M~ico fue el virrey 

de.la Nueva España, pues siendo ~ate el representante personal -­

del monarca, que encarnaba todos los poderes estatales, presidia 

el organismo superior de la administra~i6n de justicia. Pero el -

virrey, aunque fuese presidente de este tribunal, no siendo letr~ 

do, ten!a expresa porhibici6n de intervenir en los negocios de 

justicia, ni siquiera mostrando su inc1inacien u opini6n en un 

asunto determinado1 sin embargo, el virrey debía firmar todas· las 

sentencia• por ser presidente del tr~bunal. 

~o• ministros de la audiencia y Real Cnanciller!a de M6xico 
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eran los siguientes: el regente, los oidores, los alcaldes del -­

crimen y los fiscales. Soberanea define jur!dicarnente al regente 

•como aquel primer ministro togado de la audiencia que serv!a de 

enlace entre 6sta y su presidente, as! como de sustituto de este 

~1timo en aque~los casos. que la ley lo prev~ese". 2º Su actuaciOn 

pdblica se vi~ reglamentada fundamentalmente por la •rnstrucciOn 

de lo que deben observar los Regentea de las Reales Audiencias de 

AlllAlrica: sus funciones, regal!aa, c~mo se han de haber con los V! 
rreyea y Presidentes y estos con aquAllos", que fue dada en Arai·­

juez el 20 de junio de 1776 y que yino a ser como su ley org&nica. 

Loa oidores eran los que compart!an el poder superior de la 

~ueva España con el virrey; no eran simples m~gistrados judicia-­

les pues, ademas de resolver pleitos de relevancia jur!dica, int~ 

graban el Real Acuerdo, al que ten!a que consultar forzosamente -

el virrey para los asuntos mas trascendentes. Los oidores pod!an 

inc1uso anular los decretos del virrey y pod!an dirigirse direct~ 

mente al monarca para in~ormarle de la marcha pol!t~ca del virre~ 

nato. En.un principio, los oidorea fueron puestos para o!r en no!!! 

bre y representaci~? del rey las apelaciones y suplicaciones de -

1as sentencias de los jueces ordinarios y posteriormente resolver, 

igua1mente a nombre del monarca, dichos recursos. Por lo tanto, ~. 

se les cons.ider6 como los administradores de la justicia real. 

Los oidores estaban regidos por un estatuto muy estr.icto1 eran 

nombrados por el rey y su antigüedad empezaba.a contarse desde el 

.d!a en que tomaban posesiOn de su cargo. Tentan tratamiento de S!, 

ñor1a, usaban.toga y garnacha negra, birrete y vara de justicia -

a1ta1 ad~a, gozaban de fuero jurisdiccional. Loa oidores ten!an 

taJllbi•n una serie de prohibiciones, a saber: no podtan ser propi!_ 

tario• de bienes ralees, cultivar la tierra, aceptar donaciones o 
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pedir prestado, no pod!an ser padrinos de bautizos o matrimonios,· 

no podtan casarse, ellos o sus hijos, con habitantes del· distrito 

de su audiencia, etc. El cargo de oidor estaba reservado para los 

varones que fueran letrados, y generalmente tentan que ser pen~n­

sulares; hubo muy pocos oidores criollos, y ni~gGn mestizo o in--. 

dio. A principios del siglo XVIII el cargo fue vendible; a partir 

de 1776 hubo io oidores en la audiencia de MAxico, pero siempre -

los hubo supernmnerarios, s1n derecho a participar en lan a-:tiv1-

dades jur1adiccionalea y_c¡ubernamentales de la audiencia y sin d! 

recho a recibir salario. 21 

Los. alcaldes del crimen tentan un estatuto personal similar 

al de los oidores en cuanto a ex~gencias y prohibiciones, pero no 

participaban COlll~ 8stos en funciones gubernamentales. Lo m!s co-­

mGn era que de entre ellos salieran los oidores, as! como que los· 

fiscales pasaran a alcaldes~ 22 

Entre los mi..nistros de las audiencias hab!a dos fiscales, -

uno de lo civil y otra del crimen. El primero tenia como funci6n 

promover y defender los intereses y derechos del fisco, y el del 

crimen se encargaba de promover la observancia de las leyes que -

versaban sobre del~tos y penas, convirti~ndose as! en acusadores 

pOblicos, por lo que era necesaria la intervenciOn del fiscal pa­

ra la aplicaci6n de las sanciones en materia penal. Los fiscales, 

por ser ministros -aunque de menor jerarquta- ten!an el mismo es­

tatuto personal que los oidores y alcaldes del crimen, aunque de~ 

tro de los estrados ocupaban el lugar siguiente a esos magistra~ 

dos. Los fiscales asist!an, con los oidores, al Real Acuerdo para 

emitir dictamen. 23 

Exiat!a ademS• un conjunto de funcionarios y empleados pd--
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24 blicos de la audiencia, llamados subalternos, que eran el algu~ 

cil mayor, el teniente del gran chanciller, los relatores, escri­

banos de c&mara, abogados, los tasadores repartidores, los recep-

toras ordinarios y extraordinarios y su repartidor, los procurad2 

res, loa intdrpretes y el portero. Veamos cu4les eran las funcio­

nes mas impOrt~ntes de algunos de estos oficiales. 

Alguacil Mayor~- ·Este funcionario era como el brazo armado 

de la Real Audiencia, ea decir, ~ra el que hac!a ejecutar lo dis­

puesto por la misma para el buen gobierno de la ciudad de Mdxico. 

El oficio era vendible y renunciable y se otorgaba al mejor pos-­

ter en almoneda pdblica. El alguacil mayor nombraba directamente 

a sus ayudantes (a'l.guacilea y alcaides) y les pagaba un sueldo. -

Asist!a al iocal de la audiencia, ocupaba en los estrados el lu-­

gar inmediato al fiscal de mas reciente dasignaciOn y tra!a vara 

de justicia. Cobraba el diez por ciento de las ejecuciones que -­

realizaba a t1tulo d~ derechos; el alguacil mayor y sus ayudantes 

deb!an rondar la ciudad de México para vigilar el orden pGblico. 

Relatores.- En la audiencia de ~xico hab!a 4 relatores que 

deb!an ser letrados y eran designados generalmente por el presi-­

dente de la instituci6n, despu's de ':111 concurso de oposic16n rea­

lizado por los mismos ministros de este tribunal. Sus funciones -

eran las aiguientes: antes de recibir un pleito a prueba deb!an 

hacer un breve resumen de la cuesti6n que se trataba y, al termi­

nar date, deb!an presentar por escrito una sinopsis de lo actuado; 

este escrito se aqregaba al expediente judicial una vez terminado, 

y serv!a para que los magistrados dictasen sentencia. Los relato­

res aol!an tambi~n preparar memoriales para algdn magistrado en -

particular, y en ellos indicaban brevemente de lo que se trataba 
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, el litigio en cuestidn. Los relatores cobraban unos derechos con­

forme al arancel que la audiencia fijaba. 

Escribanos de c4mara.- Eran los encargados de poner por es­

crito lo resuelto por la audiencia, extender certificaciones, no­

tificar a las partes, conservar los autos, recibir promociones, -

llevar loa libros de registro, examinar teatigo9 en ocasiones, -

y en general, dar fe como cualquier escribano de c4mara. No cobr!. 

bansalariodel erario ptlblico, puesto que cobraban costas judici!. 

lea a ~oa litigantes segtln au arancel. Este oficio tambitn era ~ 

vendible y renunciable, y el nombramiento se hac1a directamente 

por el rey. 

Receptores de penas de clmara.- Los receptores eran los en­

cargados del· manejo de los caudales procedentes de las penas pee~ 

niarias impuestas como medida• disciplinarias y que aerv1an para 

pagar ciertos gastos que originaba la adminiatraciOn de justicia. 

Los receptores de penas ten1an que rendir cuentas anualmente y C!a 

braban el diez por ciento de Gatas a t!tulo de com:LsiOn. Esta of!, 

cio tani>i~n era vendible y renunciable. 

El tasador repartidor.- Era el encargado de repartir loa ~ 

procesos entre los escribanos y relatores, as1 como de fijar su -

cuant!a para los efectos procesales. Se le pagaba del fondo de 

gastos de justicia y estrados. En la audiencia de M6xico hab1a 24 

receptores ordinarios encargados de desahogar las pruebas qua no 

pod!an recibir los ministros ni loa escribanos, ya fuera por fal• 

ta de tiempo o porque·tuvS.eran que hacerse lejos del tribunal. -­

Tambidn era un oficio vendible y renunciable, pero no pod!an ocu­

parlo loa mestizos ni loa J11ulatoa y cobrabanderechoaconforma a -

un arancel especial, El repartidor se encarg~ba de turnar loa pr2 
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J 
cesos entre los receptores equitativamente. 

Procuradores.- Es f!cil ia confusi6n entre abogados y proc~ 

radores, pues la.diferencia entre ellos es muy tenue. Ambos son -

letrados, pero un ab~gado era un perito en derecho que asesoraba 

a los legos, principalmente en los juicios, mientras que el proc~ · 

rador era un simple representante de las partes ante los tribuna­

les1 es decir, el primero daba consejos legales y el segundo rea­

lizaba las dil~gencias judiciales a nombre de su representado. 

Interpretes.- Durante la Epoca colonial hab!a muchos ind!q2, 

nas que no hablaban español, por lo que en la audiencia babia in­

t&rpretes designados por el virrey para que asistieran a los in-­

dios gratuitamente .• Sin emba,rgo, se permit.ta a los ind!genas que 

llevaran su propio int6rprete. En los expedientes que revisamos -

no.encontramos ningdn caso en que los indios procesados usaran -­

los servicios del 1nt6rprete, posiblemente po7que a fines de la -

colonia la mayorta de los indtgenas que viv1an en la capital eran 

"ladinos". 

LOS PROCEDIMIENTOS. 

El ·Juicio. La curia Philipica afirma que es juicio criminal" 

"cuando principalmente se trata de crimen que toca a la vindicta 

y utilidad pablica en que puede venir pena corporal, destierro o 

pecunia aplicada al Fisco; porque si se le aplica por pena convea 

cionai de contrato u otra causa no lo ser4". 25 En realidad, la~! 

ferenciaci~n en la 6poca que estudiamos entre materia civil y cr!_ 

minal no e• muy clara. Se consideraba como criminal la conducta -

que ~fectaba a la aociedad en cuanto tal o al &atado; de ah! que 

muchas actos que hoy consideramos delictuoaoa, •n la 4poca no lo 
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fueran, y viceversa1 por ejemplo, el amancebamiento, que hoy no -­

constituye delito y que entonces s! era materia criminal por aten­

tar contra la moral de la sociedad. 

El proceso pod!a dar cOlllienzo por querella o acusac16n de -­

parte y por pesquisa o de oficio. Cuando se proced!a por acusaci6n 

de parte, el primer paso era presentar @sta un pedimento lla111ado 

quere1la, en que se refer!a el delito cometido contra su persona, 

honor o bienes, expresando el no'11bre del delincuente, JU estado, -

oficio, y dem4s circunstancias que le caracterizaran y el sitio, -

dia y hora en que se hab!a cometido el hecho. Tambi~n deb!a incluir 

1oa antecedentes q~e .tuvieran conexi6n con todo lo dicho, ofrecie~ 

do sumaria informaci6n de testigos para probar lo que expon!a y P! 

diendo que se :mandara prender al reo y se emba~garan sus bienes, 

cOlllO asi.Jllismo a loa que resultaran c6mplices, a todos los cuales 

se lea condenar!a a las penas merecidas, con resarcimiento de da-­

ños y perjuicios. El querellante deb!a concluir el escrito jurando 

que no proced!a de malicia. 26 

cuando el juez proced!a por pequiaa o.de oficio, pon!a por -

cabeza de proceso un auto reducido. En los casos de homicidio o r! 

ña, a continuaci6n se proced!a al reconocimiento· del hecho que ,ju!. 

tificaba el cuerpo del delito, a cuyo fin deb!a pasar el juez en -

persona al lugar donde se hallaba el muerto, herido, etc., acompa­

ñado de un escribano y un cirujano. El primero deb!a examinar la -

calidad de.las heridas y su situaci6n, poni@ndolo por diligencia, 

y a loa fac~ltativos deb!an dar raz6n de las heridas: si eran. gra­

ves, mortales de necesidad, etc., expres!ndolo en autos. 27 

A continuación, el alguacil hac!a la citación del acusado y 

ae proced~a a su. aprehen•iOn y al embargo de sus bienes, si los t~ 
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n!a, para aseqµrar el resultado del pleito. Una vez aprehendido, 

al .1cusado se le tomaba declarac16n; en ella se asentaban sus da­

tos personales: edad, estado, raza, ocupac16n, lugar de origen y 

en ocasiones su domicilio y, después de recibirle el juramento de 

decir verdad en lo que supiere y fuere preguntado, presentaba la 

descripciOn de los hechos; después se le le!a su declaracidn y r! 

tificaba su juramento. Durante todo el tiempo que durara el proc~ 

so el acusado permanec!a preso o bajo vigilancia de la autoridad. 

Acto seguido, se proced!a a la interrogaci6n de los testi-­

gos, si los hab!a. Estos deb!an ser dos o tres a lo menos, princ! 

palmente en las causas. graves,procurandoque fueran españoles y -

que supieran fipnar. Los testigos eran examinados por turno, sin 

que ninguna persona los oyera ni los dem.!s testigos supieran lo -

que hab!a dicho el declarante y generalmente respond!an a pregun­

tas espec!ficas formuladas por la corte. En casos de riñas u hom! 

cidios -pues en la mayor!a de los que estudiamos la v!ctima viv!a 

lo suficiente para declarar- el ofensor y el herido respond!an a 

un interrogatorio m!s amplio en BUS declaraciones preliminares. 

Las preguntas t!picas hechas a la victima eran: qui~n lo hiriO, -

por qu~ razdn, dOnde, con qu~ arma y quien o quienes presenciaron 

el hecho. Esta primera declaraci6n del acusado era s6lo indagato­

ria, pero hubo casos en que el inculpado en esta fase del proceso 

confesaba su delito, concluyendo el juicio despu's de este hecho. 

Cuando estaban involucrados menores de 25 años o indios de­

b!a nombrArseles un curador antes de que pudieran actuar en jui-­

cio. El curador deb!a aceptar y jurar su cargo y tenía derecho s~ 

lo a presenciar el juramento de su representado y a firmar su de­

claraciOn, pero no a a•tar presente en ella. 

Generalmente aaumla la defen•• del inculpado el Procurador 
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de Pobres. Si no lo había, el juez nombraba un abogado para que -

lo defendiera. Las defensas solían ser eficaces y, gracias a 

ellas, en muchos casos las penas se rebajaban o se abasolv!a al -

reo. Sin embargo, en muchos de los expedientes que revisamos, no 

hay evidencia de que al reo se le hubiese proporcionado un defen-

sor. 

concluida la causa, el juez debía dictar su sentencia defi­

nitiva, ya fuera absolviendo o condenando. Esta resoluci6n se no­

tificaba al reo, como era natural y, si no se apelaba de ella o -

se usaba de. otro recurso, deb!a ejecutarse. 

En resumen, podemos decir que los expedientes de los proce­

sos que revisamos contienen cuatro clases de informaci6n: 

i~ Sobre el hecho delictivo y l~gar donde ocurri6, Lugar, día, -

hora, razones para el ataque, palabras que se intercambiaron, ar­

mas o instrwnentos usados, heridas infligidas, etc. Generalmente 

esta informaci6n ocupa las primeras dos bojas del expediente y es 

hecha a las pocas horas de sucedido el hecho, 

2- Datos personales del reo o reos y de la víctima, en casos de 

riña y homicidio. Aqu! se asientan la edad, estado, raza, oficio, 

lugar de origen, domicilio, características o señas personales 

del reo, relaci6n con la víctima, armas o instrumentos usados, 

etc. Generalmente los expedientes contienen una declaraci6n prel! 

minar hecha por el inculpado poco después de ser aprehendido y 

otra m4s formal, hecha bajo interrogatorio durante el juicio y 

que sol!a contener la confesi6n del delito. Testimonio de la víc­

tima, de los testigos oculares y testigos presentados por el reo 

y la víctima. Sumaria informaci6n del juez de la ~~idencia incri­

minatoria. 
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3- La defensa l~gal • Inc1'.1!a la defensa hecha por el procurador 

o el abogado, con argumentos legales y el testimonio de testigos 

adicionales. 

4- Veredicto de la corte. ExplicaciOn del juez sobre el veredic­

~o y l~ sentencia impuesta. 

Visita de carcel. Ten!a corno objetivos, por una parte, vig!, 

lar el funcionamiento interno de los establecimientos carce~atioa 

·para obtener el mejor tratamiento de los presos· y, por otra, ha-­

cer mas expedita la justicia a trav~s de.una doble funci6n encar­

gada a los visitadores: agilizar los tr4mites en las causas pen-­

dientes y dictar sentencia cuando as! fuese posible y necesario. 28 

En la ciudad de ~xico la visita de c4rcel se hac!a los sá-

bados de cada semana y después se amplió a martes y viernes. La -

visita deb!a ser realizada por dos oidores de la audiencia, pero 

parece ser que en la pr4ctica s~lo asistía un oidor a las visitas 

regulares, lo mismo que en la visita de las c4rceles de indios, -

don~e s! se permit!a que asistiera un solo oidor, dado que en - -
. I , 

ellas se trataban asuntos de "poca monta y f4cil despacho". En la 

ciudad de M~xico, de los dos oidores que deb!an visitar las c!rce - .. 
les de indios, uno lo hac!a en la c4rcel de México (San Juan) y -

otro en la de Santiago. 

SegOn el tipo de cSrcel visitada, deb!an estar presentes -­

los alcaldes -ordinarios y del crimen- quienes daban cuenta y ra­

zOn por memorial de los presos que estuvieran en ella desde la a~ 

terior visita, de las causas por las cuales estaban presos, de 

las sentencias que se les impusieron y de las causas por las cua­

l•• ios soltaron, en su caso. Tambi&n debtan estarlo los relato--
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res y escribanos, el alguacil mayor, los le~rados y procuradores 

de pobres y, por supuesto, el alcaide y el portero de la c4rcel. 

Hab!a un libro de registro que conten!a la fecha de entrada y sa­

lida de los presos, as! como una relaci6n de sus causas para ase­

gurar que todos los presos fuesen visitados. Sin embargo, todo e~ 

to no debi6 cumplirse al pie de la letra, pues, a decir de HipOl! 

to de Villarroel, 

"6stas se hacen al arbitrio de los escribanos, 'li.i -
tener los jueces otros conocimientos de l.as causa.1 
ni de los reos, que la que los escribanos quieren -
que tengan. De modo que siendo los &rbitros y arbi­
tradores ponen en l:ibertad al que se les antoja y 
dejan en la prisiOn .a los que no tienen empeño o d! 
nero1 y no reduci6ndose las dichas visitas a otra -
cosa que a un acto de pura ceremonia, .con decir¡ si 
ga, o apruebe y est6se, ya se concluyo; quedando eI 
pdblico con el recargo de la manutenci6n de unos 
reos de que se deb!a disponer si se observase un ni! 
todo regular en dichas visitas".29 

Adem4s hemos podido constatar a trav~s de los muchos expe-­

dientes revisados que los juicios por lo general eran muy largos, 

y que en muchas ocasiones los reos permanec!an en prisiOn m4s 

tiempo que el que deb!an haber cUlllplido segQn la sentencia y que, 

por lo mismo, se tomaba esta prisiOn· como parte de la condena que 

deb!a cumplir. Esto nohabr!asucedido si se hubieran realizado --

las visitas de c4rcel regularmente, como estipulaban las leyes. 

Las costas. Eran los gastos que deb!a pagar la parte conde­

nada o culpable en las causas civiles y criminales. Todos los ga~ 

tos que se causaban por cualquier diligencia que se ejecutaba en 

el juicio eran de cuenta de la parte que la ped1a, mientras no se 

determinara en la sentencia cu4l era la que deb!a pagarlas o sa-­

tisfacerlas. Se dividtan en procesales y personales. Las procesa­

les las constitu!an el pago del papel sellado, la re.muneraciOn de 

los funcionarios auxiliare~ que interventan en la administraci~n 
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de justicia, como escribanos, receptores, relatores, e int~rpre-­

tes por las diligencias y actuaciones de su incumbencia. Se consi 

deraban costas personales los honorarios de abogados y procurado­

res que hab!an asistido a las partes a lo largo del juicio. 

Los pobres y los indios estaban exentos del pago de las cos 

tas procesales, es por esto que sOlo en alqunos de los expedien-­

tes que revisamos se menciona la obligaciOn:del reo de pagar las 

costas del proceso. 

LAS PENAS. 

Las Partidas dec!an que la pena "era el mal que por disposi 

ci6n de la ley se hac!a padecer al delincuente ya en su persona -

ora en su reputación o en sus bienes, por el daño que éste causa­

ba a la sociedad o a alguno de sus miembros". 3º La doctrina d~c!a 

que la pena "era el castigo que se impon!a al delincuente por su 

hecho criminoso y destinado a restablecer. el equilibrio moral pe.E:, 

turbado por el delito, satisfacer la vindicta, escarmentar al he-

chor para que no volviera a delinquir y para que tal castigo sir­

viera de ejemplo a los dem!s delincuentes y as! se abstuvieran de 

cometer hechos il!citos". 31 

Las penas dimanaban de la ley y no del arbitrio del juez, -

que no pod!a imponerlas, derogarlas o alterarlas sino en los ca-­

sos que preven!a la misma ley, pues de lo contrario, como dec!a -

una ley de Partidas, "se dejar!a expuesta la vida, la honra y bi!!!_ 

nas de los ciudadanos al capricho, malicia o ignorancia de un ho!! 

bre y a todas las pasiones que pod!an dominarle". 32 No obstante -

esta disposición legal, en los expedientes revisados hemos encon-­

trado sentencias que imponen penas que no estaban establecidas en 
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ninguna ley, pero que se aven!an perfectamente con las circunsta!!_ 

cias de la ~poca, puesto que la clase de pena aplicada depend!a -

en gran medida del tipo de reo de que se tratase, del delito que 

hubiese cometido y de la coyuntura de la Apoca en que se dict6 la 

sentencia. 

Podr!amos hacer una primera· cl.asificaci6n t'.e las penas en 

corporal.es, infamantes y pecuniarias. Pena corporal era aquella 

que se hac!a padecer al reo en su persona, como la de muerte o -­

azotes. En los expedientes del Archivo General de la Naci6n que -

revisamo.s, no encontramos ninguna sentencia de muerte que se lle­

vara a efecto. Hubo dos casos en que se dijo que el delito comet~ 

do por el reo merec!a la pena capital, pero ambos expedientes es­

tan incompletos y no sabemos si realmente se llevaron a cabo. Sa­

bemos que la pena de muerte no se aplicaba frecuentemente en Nue­

va España, pues en muchos casos se comnutaba por la pena de presi 

dio por diez años o se vend!a a los reos a los obrajes. Sin embaE 

go, en el Diario de M~ico se publicaron, en el per!odo que aqu! 

estudiamos, ocho casos cuya sentencia fue l.a pena capita1. 33 Las 

ejecuciones se llevaban a cabo en un lugar pdblico,_generalmente 

en el ejido de la Acordada o en la plazuela de Mixcalco, pues re­

cordemos que en el caso de la pena de muerte la ejecuciOn deb!a -

servir para atemorizar a los posibles delincuentes y hacer ver al 

pGblico que los delitos no quedaban impunes. 

La pena corporal de azotes s! se aplicaba con frecuencia, -

Como dec!a Beccaria. 

"el fin [ de las penas ) no es otro que impedir al reo 
causar nuevos daños a sus ciudadanos, y retraer los 
demás de la comisi6n de otros iguales. Luego debe-­
r!an ser escogidas aquellas penas y aquel m~todo de 
imponerlas, que guardada la proporciOn hagan una 1m 
presi6n más eficaz y mas durable sobre los ánimos = 
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de los hombres y la menos dolorosa sobre el cuerpo 
del reo".34 

En los expedientes revisados encontramos 53 casos en que se 

les _dieron azotes a los reos. Generalmente, esta pena corporal se 

aplicaba como un castigo adicional que sirviera como correcci6n. 

Un ejemplo: "Corregido con 25 azotes dentro de esta Neal carcel -

de corte el reo Sabino.L6pez, p&sese 'por dos meses al servicio de 

la• obra• pllblicas de esta capital y cumplidos p6ngase en liber-­

tad seriamente ap~rcibido". 35 SOlo encontramos un caso en que el 

castigo fueron dnicamente los azotes. 36 

Las penas infamantes eran aquellas "a virtud de las cuales 

el reo perdta. los honores de que gozaba y se hacta inh!bil para -

obtener otros". La ley decta que los jueces debtan tener la mayor 

circunspecci6n y prudencia para imponerla y considerar mucho las 

circunstancias del sujeto sobre quien iba a recaer esta pena, que 

ser!a mas o menos grave atendiendo su car!cter o condiciOn. 37 En 

los expedientes. que revisamos encontramos muy pocos casos en que 

se aplicara este tipo de pena, probablemente porque se trata, por 
I 

lo general, de reos pertenecientes a las clases bajas y que por -

lo mismo no tentan, de hecho, honor o privilegio que perder. Sin 

embargo, hay un caso, el del aprendiz de grabado de la Real Casa 

de Moneda don Juan de Victoria y Gamboa, acusado de 'robo en 1805, 

que es ilustrativo de este tipo de sentencia. Las razones por las 

cuales no se le aplicO el castigo que merecla de acuerdo con la -

ley fueron, 

"Debido a la mala conducta y excesos del joven se le 
deberla formar causa. Mas atendiendo a su corta e-­
dad de 17 años, y al antiguo uterito de su padre D. 
Jo•• Victoria y Correa, actual perito de tierras de 
••ta Real Casa en cuyo destino, y otros, cuenta de 
servicio• mas de 32 años, determin6 en auto del dta 
de hoy separar al citado D. Juan Victor'ia·del enun-
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ciado destino de segundo aprendiz y que se nombre -
otro en su lugar que aproveche mejor, sea Gtil a la 
oficina y no erogue en balde la Real Hacienda la -­
asignación con que contribuye a semejantes j6venes. 
Pero considerando también su Sria. ser preciso irnpo 
ner alguna pena a este mozo por sus excesos aunque­
de ellos no ha quedado perjudicada la Real Hacienda 
y que sea de manera que no padezca el honor y buen 
nombre de su honrada familia, 1o que puede verificar 
se dedicSndolo a que sirva al Rey en la tropa en -­
donde conociendo las malas resultas que ha tenido -
en su primer destino, lograra, tal vez, mejorar su 
porte, pues se halla en buena edad para verificarlo 
y en que ha convenido su padre, deseoso como d~be, 
de evitar la total perdici6n de su hijo, como a31 -
lo ha expresado verbalmente a su Sria., mandaba y .. 
rnand6 que con testimonio de este auto se de cuenta 
al Exmo. Sr. Virrey a fin de que cuando desee am--­
pliar facultades, se sirva, si lo tiene a bien, des 
tinar al referido don Juan Victoria y Gamboa en ca= 
lidad de soldado, en uno de los Regimientos Vetera-
nos del reino". 38 · 

Las penas pecuniarias eran las multas y los comisas. Las 

Partidas dispon!an que las penas pecuniarias se deb!an aplicar de 

acuerdo con la fortuna del reo; sin embargo, una ley de la Recop!_ 

laci6n de Indias estipulaba que las penas pecuniarias contenidas 

en el Derecho Castellano deb!an doblarse en América. 39 En los po-

cos casos que encontramos en que se aplicaron penas pecuniarias, 

~stas fueron proporcionales a la situaci~n econ6mica del reo. En 

la causa criminal formada contra José Mar!a Seria por el homici-­

dio de Ooroteo Herrezuelo, el 20 de julio de 1803, compareci6 ia 

viuda de éste 

"expresando que remit!a la ofensa a José Mar!a Seria 
y consiente en que se ponga en libertad bajo la preci 
ea condiciOn de que del peso que gana diariamente eñ 
la Casa de Moneda, ha de contribuir con tres reales 
a la que responde para su rnanutenci6n y la de cuatro 
menores hijos que dejO el difunto, los que le debera 
afianzar a satisfacci6n y en caso contrario, suplica 
siga la causa". 

La sentencia dice: "Fallo que (conform!ndome en todo con el dict~ 

men del enunciado asesor) debo declarar y declaro por compurgado 
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el exceso cometido por el citado Jos~ Maria Soria, con la dura -­

prisidn que ha sufrido cerca de un año, conden4ndole como le con­

deno en que mande decir 6 misas por el alma del referido Doroteo 

Herrezuelo. Y mando se ponga en libertad, apercibido y sin cos--­

tas". 4º 

Hemos elaborado un cuadro de las sentencias qu' se impusie­

ron a los reos de los expedientes revisados en el Ramo Criminal, 

que da idea de las penas aplicadas en la ciudad de !«!xico a los 

reos de delitos del orden comdn. (Ver cuadro en el ap,ndice) 

Las penas, como dijimos anteriormente, eran impuestas por 

el mal que e1 delincuente causába a la sC>ciedad o a alguno de sus 

individuos, por lo tanto, la pena deb!a ser proporcionada al tipo 

de delito cometido y a la persona del del.1.ncuente, al mal que oc~ 

sionaba y a la malicia, dolo o culpa que interven1a, cuyas cir--­

cunstancias hac1an m!s o menos. graves los delitos. Como resultado 

de la revisi6n de los expedientes, creemos que la equidad no fue 

ajena a la justicia colonial en Nueva España, pues muchas resolu­

ciones, si bien no estaban totalmente ajustadas a la ley, encerr~ 

ban un hondo esp!ritu social y humano1 las sentencias impuestas -

a los reos de vagancia o ebriedad en los años de 1811 y 1812, au!l 

que podr!an parecer un poco severas, respond!an a las circunstan-

cia• especiales del momento. 

De los 474 delincuentes r~gistrados en esta trabajo, 147 -­

fueron puestos en libertad. Muchos de ellos lo fueron despu6a de -

haber sufrido un tiempo en priai6n y, en su mayor!a, porque el d!, 

lito habta sido leve y no merecta mayor caatigo, o porque no ha-­

bta suficientes pruebas para aer condenados. En muchos de loa ca­

sos de aprehendidos por riña, una vez que la vlctima hubiese san~ 
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do, se les pon!a en libertad. Por ejemplo, e~ la causa formada -­

contra JosA Guadalupe Galicia por haber herido a Jos~ Pio Quinto 

Garc!a con un form6n en la carpinter!a de la Real Fabrica de P6l-

vora, se expresa en la sentencia que: 

•En la sumaria aparecen excesos en uno y otro di.ma-· 
nadas de varios encuentros y enemistad que han ten! 
do los dos. Estos pueden quedar compur•Jados con la· 
prisión que ha sufrido el uno y largo · :iempo que ha 
estado el otro cur&ndose en el hospital. Ya se ha-­
lla en perfecta salud y aun trabajando en la fabri­
ca". 41 

En todos loa casos en que los reos eran puestos en libertad, 

se les amonestaba antes de salir para que no volvieran a delin--­

quir. Veamos s6lo tres ejemplos: ·"PÓ~gase en libertad a Cenovio -

Sayas por compurgada la sospecha que obra en su contra en esta -­

causa y aperc!baaele para que no de motivo de queja en lo·aucesi­

vo•.42 "P6ngase en libertad a Rafael Rebolledo obligado a estar -

de manifiesto a las resultas y seriamente apercibido con las pe-­

nas· de vago si no trata inmediatamente de dedicarse a algGn trab~ 

jo o servicio honesto•. 43 

Acordada, 22 de junio 1811; ~Aunque la excepci6n con 
que Crist6bal Garcta se disculpa no desvanece por in 
verostmil e improbada la incorregibilidad del reo, = 
en uso ·de conroiseraci6n por no acusarse de algGn de-­
terminado hurto, se da por compur9ado con la prisi6n 
que ha sufrido: p6ngase pues en libertad, pero des-­
truyendo a su presencia la lima y ganzGa y aperci--­
biAndosele de que dando nuevo motivo a procesarlo se 
le condenar! a un presidio sin remedio y a las otras 
demostraciones que exija su reincidencia".44 

Tenemos 20 casos de reos que fueron puestos en libertad, 

compurgados con la prisi~n sufrida durante el proceso~ Transcrib! 

mos tan solo un ejemplo del 10 de octubre de 1801: 

"En atenci6n al estado, natulareza y circunstancias 
de esta causa formada contra don Josd Marta Velas­
co, a lo expuesto y alegado por su madre D. Marta 
de Arriola en el anterior escrito, al estado en que 
l!sta se halla y dem!s m~ritos que ministra el.pro-
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· ceso, podr! V.E. si fuere servido usando de la equ.!_ 
dad que le es tan genial y caracter!stica, declarar 
porcompurgados los excesos que se le han notado a -
Velasco con el año y medio de prisión que ha sufri­
do· y mandar en consecuencia se le ponga en libertad, 
seriamente apercibido de que no dedicandose a algu­
na ocupaci6n honesta y a que si diere lugar por no 
enmendar su conducta a nuevas. y fundadas quejas se 
le tratar! con el rigor que corresponda" .• 45 

Tambidn era frecuente que.se tomara en cuenta la prisi6n •!!.: 

frida por el reo durante e1 proceso para disminuir la pena o como 

parte de ella. Por ejemplo, en la causa contra Francisco Bigu~ras, 

aprehendido por riña en abril. de 1802, la sentencia dice: "apli-­

c4ndole en parte de pena el tiempo que lleva en prisi6n, le cond~ 

na v. Exa. a un mes de obras pt\blicas". 46 O bien, en la causa se­

guida contra Jos@ Mariano Salazar, acusado en mayo de 1809 de fa­

bricaci6n de moneda falsa, se asienta en la sentencia -mayo de --

1811- que "bastar! que sobre cerca de dos años que cuenta en pri­

si6n, sufra la pena de 25 azotes y seis meses de servicio en las 

obras pOblicas de esta capital.". 47 

Otro tipo de sanci6n aplicada a los reos con cierta frecue~ 

cia era la de la publicaci6n del delito o verqÜenza pttblica, que 

se imponía generalmente ademas de otra pena mas severa. Veamos un 

ejemplo de la Real Casa de Moneda del 25 de octubre de 1806: 

"Conden6 a cada uno de los citados reos a la pena 
de vergüenza pt\blica pase4ndose en forma de justi-­
cia por todos los pat~os y oficinas de esta Real ca 
sa, llevando colgados al cuello algunos de los cos= 
peles robados y despu~s a 4 años de presidio que no 
sea ultramarino y se sirviere designar el Exmo. se­
ñor. virrey".48 

En algunas sentencias se especificaba que deb!a darse un 

Fª•tigo ejemplar para que sirviera de escarmiento a otros. Obser­

vemos dos ejemplos, uno del año de 1810 y otro de 1811. Real Casa 

de Moneda, 6 de abril de 1810: "··· se ponga en libertad, multán-



-229-

do1ó en que no trabaje hasta que pase la próxima semana santa, -­

apercibido de que en otra ocasiOn no se le admitirá semejante di~ 

culpa y para que sirva de escarmje·nto ~ los dem4s operarios". 49 En 

el proceso contra Miguel Sánchez por e1 robo de una pistola, el .­

superintendente de polic!a don Pedro de la Puente dice: "el reo -

tiene confesado su crimen que ju~go debe castigarse de un modo -­

ejemplar para escarmiento de otros vecinos del barrio que cierta­

mente desprec1ar1an el establecimiento de polic1a si vle&en loa 

delitos impunes o poco castigados". El 17 de octubre de 1811 se 

dicta la sentencia: "Se destina el reo Migl.íel S4nchez al servicio 

de la apertura de la zanja cuadrada por dos meses y cumplidos PÓ,!! 

gaseen. libertad aperc1b1do". 5º 
En ocasiones, en la sentencia se dec1a culles eran los mot.f. 

vos por los que fata se aminoraba lo que casi siempre era result!_ 

do de la eficaz intervención del de~ensor -cuando lo hab!a- pero 

a veces tambidrí los mismos alcaldes del crimen ecplicaban sus :raz~ 

nes. El grupo @tnico al ~ue pertenec!a el reo y su edad y condi-­

ci6n f1sica eran tomados en cuenta al momento de dictar la sente,!!_ 

cia. Transcribimos algunos ejemplos: 

20 julio de 1803 •. Causa criminal contra Jos(§ Ignacio -
Herrera, limador de las oficinas de la fielatura, por 
hurto de 2 pedazos de plata. "Aunque el reo de esta -­
causa estl confeso y convicto en el hurto de dos peda­
zos de plata, los fundamentos que por su curador se -­
alegan en su defensa, ser menor de edad, los 5 meses -
que va a cumplir en la pris16n y principalmente no 
constar que haya reincidido en tal crimAn y ser la Qni 
ca primera vez que la ha cometido, hacen creer que no­
es incorregible y que puede. esperarse su enmienda. Por 
cuyos.motivos y porque no se abandone y pierda de una 
vez la vergüenza v18ndose en el corillete entre tanta 
chusma y gente vil, siendo ~l español y de buena fami­
lia como es notorio, se servirá v.s. conmutarle la pe­
na de 6 meses de obras pOblicas que pide el Sr. Fiscal, 
en 8 dichos de destierro de esta capital, 20 leguas en 
contorno y mandar que jam!s vuelva a admitirse en nin­
guna de las oficinas de esta Real Casa. 29 Noviembre -
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1803. Lic. Francisco Guerra y Vega de Manzanares".51 

Causa contra Juan Gaspar, indio carbonero de Atlapulco, 
por hurto de una porciOn de granalla de plata de las -
fundicion..es. 1 septiembre 1807. " ••• con.o su mi.noridad 
por indio y su rusticidad por su ejercicio y situac16n 
deban disminuir su pena conforme a todo derecho, me pa 
rece pude u. condenarle a que sirva en las obras pdbl! 
cas de esta capital por tiempo de 20 d!as mandando qÜe 
en adelante, no se le permita entrar a ninguna de las 
oficinas de esta Real Casa con motivo alguno".51 

Causa instruida por el oidor ñonorari~ de la Real Audi 
encia Jos~ Flores Alatorre contra Miguel Camacho y - = 
Juan Nepomuceno Flores por el robo de unaa vacas de -­
Margarita de la Rosa. 14 de agosto de 1811: "Aunque Mi 
guel Camacho esta convicto y confeso en el robo de 5 = 
vacas e indicado en la extracci6n de otras 5, pero en 
considerac16n a que la dueña de las primeras est4 rein 
tegrada de 3: a que los deudos del reo se obligan a pa 
gar lo que· falta: a la necesidad en que Gste se halla= 
ba cundo ejecuto el hurto: a que es el primero que co­
mete: y a· su irreprensible anterior conducta, puede --
V.E. si lo tiene a bien, aprobar la libertad decretada 
a su favor en los tArminos y con las calidades que con 
tiene la presente resoluciOn; como ta11lbi~n la que se = 
concede a Juan Nepomuceno Flores por compurqados los -
indicios de complicidad que le resultan en el crimen -
de Camacho y mandar se devuelva el proceso al Real Tri 
bunal de Acordada".53 -

Como ejempl~ de la labor de defensa que ñ.actan los abogados 

en los tribunales, transcriéimos la del señor licenciado Franci!_ 

co Guerra y Vega de Manzanares a favor de Pedro Rodrtguez, oper~ 

rio molinero procesado en la Real Casa de Moneda por el hurto de 

dos pedazos de rieles de plata para moneda de pesos. 

"M4s bien se nos presenta acreedor a la compasi6n, que al 
castigo el reo de esta causa Pedro Rodrtguez, y m4~ d~gno p~ 
rece de una correcci6n que de otra pena; 

Su corta edad {que no llega a la prevenida por la Ley pa~ 
ra sufrir castigar, su confesi~n ingenua y comprobado motivo 
de su exceso prestan una favorable esperanza a su enm:Lenda. 

Aun todavta se ven centellsar en su Animo pueril y nada -
reflexivo las luces de los o~vinos Auxilios. Y quizS o sin -
quiz! ha sido este su desbarro permisi6n o azote de la sobe­
rana Madre de Misericordias para arguirle de su inconstancia 
en haber puesto la mano·en el arado y vuelto el ro1tro hacia 
atras. . 

L4 justicia nunca trata de destruir1 sino de edificar. • 
Este joven no es 1ncorregible1 puede voiver en s! de su le.:.. 
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targo; su tropiezo le puede hace.r m!s cauto. A este fin y 
a que no quede absolutamente impune su descuido, es condu­
cente y v.s. se ha de servir destinarle por tiempo de dos 
meses a que sirva a los enfermos en calidad de reo en el -
Hospital General de s. AndrAs. Este es mi parecer salvo m~ 
liori. M!xico, Nov. 12, 1806".54 

Después de revisar cuidadosamente los expedientes pudimos o~ 

servar que, por lo_ general, las sentencias impuestas por el tribu­

nal de la Acordada eran m4s severas que las que lmpon!a la sala --

del crimen y en muchas ocasiones, al pasar los autos de los proce­

sos de la Acorda·da a revisil5n por los alcaldes del crimen, éstos 

cambiaban la sentencia por una m&s benigna. Sin embargo, tenemos -

un caso que podr!a ser la excepci6n a esta regla. Se trata de la -

causa criminal contra JosA Teodoro Rafo y Miguel de Oliva por por­

taci6n de armas prohibidas. Fueron aprehendidos el 25 de octubre -

de 18051 el 4 de marzo de 1806~ el tribunal de la Acordada decidiO 

que Miguel Oliva "fuese puesto en· libertad por compurgado.el exce­

so en qu.e incurriO con la prisi6n que hab!a sufrido, apercibiéndo­

sele seriamente para que se abstuviese de repetirlos". El 30 de -­

abril de 1806 se decret6 por la Acordada que José Teodoro Rafe - -

"fuese puesto en libertad apercibido con presidio irremisible o -­

agr~gaci6n a un regimiento fijo ultramarino siempre que no cumpli~ 

ra las ofertas relacionadas y reincidiese en portaci6n de armas --

prohibidas". Sin embargo, el 10 de octubre de 1806· la sala del cr! 

men cambiO las sentencias con la aprobaci6n del virrey Iturrigaray. 

Miguel de Oliva fue restituido a la prisi6n y deb1a ir por dos --­

años a Perote; y José Teodoro Rafa deb!a servir por 8 años en un -

regimiento veterano y no siendo dtil para este servicio deb!a ir -

por 5 años al castillo de Perote. ·También fue capturada con estos 

reos, a fines de octubre de 1805 doña Marta Antonia Mart!nez (la -

Queretana), quien despµés de 7 meses de. prisi6n fue sentenciada --
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por la Acordada a. un "destierro perpetuo''. Sin embargo, 

"los comisarios opinan-que la remisión de la Marttnez 
a Queretaro al cuidado de uno de sus deudos, es dtil 
para evitar que se pierda en esta corte, pero no con 
cébida en clase de destierro, pues no hay embarazo .-:: 
para que mude de residencia siempre que sea al cuida 
do y direccidn de alguno de sus deudos u otra perso= 
na honrada que sea capaz de dulcificar sus procedi.,.­
mientos y a esto los mueve la consideraci6n de que -
con los 7 meses que estuvo en la captura, compurg6 -
sobradamente una culpa originada de poca reflexión, 
segdn persuade el que inmediatamente trat6 de repo-­
nerla, y no es extraño por su sexo y menor edad".56 

La legislaci6n castellana se.inclinaba a considerar las c'r 

celes como de tipo preventivo o cautelar, es decir, para custodiar 

a los delincuentes y no para castigarlos. Sin embargo, se admit!a 

la pena de c!rcel para los delitos leves en caso de no reinciden­

tes. En los expedientes revisados sdlo encontramos 6 delincuentes 

que fueron confinados a prisiOn y otros que deb!an cumplir su se~ 

tencia trabajando en la cSrcel o en el hospital de San Andrés¡ ~s 

tos, por lo general, eran personas que por su condiciOn f1sica no . 

pod!an real1.zar .trabajos pesados -en las obras pdblicas por ejem--

plo- y por lo tanto, eran mantenidos en la c!rcel realizando lab2 

res menos duras. 

El .enviar a los reos a trabajar en las obras pdblicas de la 

capital era una pena aplicada frecuentemente en esos años que es-·· 

tudiamos. Tenemos un total de 68 delincuentes a los que as! se 

sentenci6. Aunque en los expedientes no se dice el lugar donde de 

b1an trabajar, ya que se les empleaba en todo tipo de.obras de 

construcc16n y reparación emprendidas por el ayuntamiento, por lo 

que se dice en los procesos de los reos que se fugaron al estar -

trabajando en las obras pdblicas, sabemos que algunos de los de-­

lincuentes aqu1 registrados eran empleados en la construcci6n del 

can\ino'nuevo que se abr!a entre.la garita de San Cosme y los Ar--



-233-

cos de Bel~n; y, a partir de 1811, cuando se empez6 a contruir la 

zanja cuadrada para proteger a la c~udad de un posible ataque de 

los insurgentes, muchos de los reos condenados a obras pl1blicas -

trabajaron en esa empresa, que nunca se conc1uy6. 

Algunos delincuentes eran env~ados a trabajar en las obras 

pdblicas que se realizaban fuera de la capital, como el camino -­

nuevo de Veracruz, pero s61o encontramos 11 individuos condenados 

a este tipo de castigo1 siete de ellos entre 1805 y 1807 y cuatro 

en 1810, lo que hace suponer que era mas comdn que se prefiriera 

que los delincuentes aprehendidos en la capital cumplieran all! -

sus condenas, donde era muy necesario su trabajo. 

Ya mencionamos que era frecuente que en Nueva España se di~ 

ra por pena la prisi6n sufrida por el reo durante el tiempo que 

hab!a durado el juicio, pero muchas veces la c!rcel fue el paso -

para otras penas tambi4n privativas de la libertad, cOJllo la de 

presidio, muy extendida a fines de la colonia. Contamos con 21 d~ 

lincuentes que fueron enviados a un presidiQ nacional y s6lo 5 

que lo fueron a uno ultramarino. 

Otra pena que tambi•n se aplicaba a los reos -aunque no con 

mucha frecuencia, puesto que s6lo encontraJllos 6 casos- fue el des ,-

tierro de la capital. Este pod!a variar en tiempo y distancia, p~ 

ro sol!a ser de 20 leguas. Veamos un ejeinplo: "Condeno al enuncia 

do Jos4 Trinidad Castillo en privacidn del destino que serv!a, de 

obtener otro alguno en esta Real Casa (de ~oneda) y en destierro 

de esta capital 20 leguas de su éontorno por tiempo de 6 años". 57 

La mayor!a de las 55 mujeres aprehendidas durante estos - -

años que se estudian fueron puestas en libertad; las que fueron -

condenadas cwnpl!an dos tipos de castigo: lo m!s frecuente era --
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que se les enviara a la Casa de Recogidas de Santa Maria Magdale­

na ·tenemos 13 casos- o que fueran puestas a servir en una casa -

de "honra" a cargo de una persona que cuidara de su conducta -10 

casos-. Algunas fueron sentenciadas a servir por unos meses en -­

las cocinas del presidio de Santiago. 

Estas ~ueron las penas que se aplicaron en la ~iudad de Mé­

xico en los Gltimos años de la colonia de una manera regular; sin 

embargo, a partir de 1810, la situación de la capital cambi6 mu-­

cho. Al elevado ntlmero de personas sin oficio u ocupación aparen­

te que ya resid!an en la ciudad de M~ico y que viv!an de la men­

dicidad o de trabajos esporádicos, se sumó un gran nG.mero de indi 

vi'duos que llegaban diariamente a la capital empujados por el hC!!! 

bre como resultado de la crisis agr!cola de 1809-10, o desertores 

de ambos bandos de la lucha armada gue buscaban refugio en la ci~ 

dad de México. 

Este. grupo de hambriento& y miserables, que malviv!an en -

la ciudad, incrementaban la tensión social y eran una amenaza pa­

ra la tranquilidad de los habitantes capitalinos. Las autoridades 

debieron tomar medidas para solucionar este problema, y es por e~ 

to que a partir de 1810, y sobre todo en 1811 y 1812, muchas per­

sonas fueron aprehendidas acusadas de vagancia y ebriedad. Aunque 

muchas de ellas argÜ1an en sus defensas que s1 ten!an un oficio y 

un empleo, de todas maneras, despu~s de hacer una sumaria averi-­

guaci!Sn de su vida y costumbres., como el gobierno virreinal nece­

sitaba hombres en el ejército, eran enviados a servir a un regí-­

miento o a la marina. Por lo general, durante la época colonial, 

los indios no recib!an sentencias que tuvieran que ver con el seE_ 

vicio militar y sólo ocasionalmente eran sentenciados a traba.jos 
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en loa barco•. Sin embargo, a partir de 1810 el grupo dtnico al -

que pertenecfan lo• reos ya no importe para •er destinados a la• 

milicia•. 

En 1810, de los 71 aprehendidos •iete fueron destinados a -

servir en un regimiento de su Majestad. En 1811, de los 85 reos 

procesados, diez fueron enviados a un re91.miento por ocho años y 

15 a la marina por cuatro. Y en 1812, de 107 delincuentes, 22 fu!. 

ron sentenciados a servir en un regimiento y 18 en la marina. Si 

no eran aptos para las milicia•, algunos de estos reos fueron en­

viados a aprender un oficio, opuestos en libertad con la obliga-­

ci6n de acreditar estar •acomodados• en los prOximo• dlas, 

El hecho de que loa fiscale• del crimen, al hacer la acuaa­

ci6n formal de los reos, les. imputaran ademla del delito cOJnetido 

el ser ociosos, vago•, o malentretenidos, no era nuevo en 1810, -

Sin embargo, a partir de ese año ocurre con m4s frecuencia, incl~ 

•o antes de empezar la lucha armada, debido a que, como ya heJllO• 

mencionado, habla mucha gente que efectivamente era ocio•a y mal­

viviente en la capital y que aumentaba la tenaiOn social existen­

te. SI 

\ 
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qu!n Peres sobre que ya ha sido procesado por el alcalde de 
primer voto de esta ciudad como ladrOn, tiene ahora contra -
s! haber apaleado una noche y querido robar a Mariano Dom1n­
guez, en que aunque negativo esta convicto, Taml;>i6n tiene el 
haber intentado abrir la vinaterla de la esquina del Monton 
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ber sido expendedor de cobre y dem!s efectos que· rob6 Anto~-

· nio Villahermosa, a sabiendas de ser robado, en la accesoria 
de don Lorenzo Mota, en que está confeso y convicto. Por to­
dos estos delitos merece a lo menos el castigo de vergüenza 
pOblica y 6 años de presidio que impone a cualquiera ladr6n 
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cirle que fuese robado, pero ¿cOrno es cre!ble que no presu-­
rniera a lo menos serlo cuando lo recib1a de mano de un hom-­
bre a quien Al conoc1a y deb1a inferir que no pod1a ser su-­
yo? Tiene ademas que es ocioso y malentretenido, habiendo -
estado amancebado mucho tiempo con Victoriana Lara, y tiene 
en fin la amistad con Peres, Villahermosa y Josá María Rodr! 
guez viviendo en unión y compañia de ~stos y por todo se ha­
de servir V.A. condenarlo en dos años de obras pdblicas, Jo­
s6 Maria Rodrlguez en un ocioso y además tiene contra s1 la -
presunci6n de vivir con Joaqu!n Pares y la de que rozándose 
con él es muy dificil que dejara de ser participe de sus mal 
dades y V.A. se ha de servir condenarlo a un año de obras -= 
pOblicas o resolver sobre todo lo mejor. ~Kico, 3 de abril 
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CONCLUSIONES. 

A principios del siglo XIX, la ciudad de M~xico, capital 

del virreinato de la Nueva España, era la m4s extensa y la más P2 

blada del continente americano. Como todas las grandes urbes, pr~ 

sentaba 'una serie de problemas de orden social. Dentro de ellos -

escogimos cOlllo tema del presente .trabajo el de la criminalidad, -

ya que consideramos que nos permitir!a acercarnos al conocimiento 

de la manera en que viv!a y se comportaba la sociedad capitalina 

en general y en particular quienes formaban sus niveles más bajos, 

cuyo estudio ofrece mayores dificultades que el de los grupos -­

ubicados en estratos superiores. 

En la capital encontramos representados a los dos extremos 

de la escala económica. En ella habitaban los hombres m4s ricos -

de la Nueva España y tambi~n una.gran cantidad de gente pobre, -­

que era la que con m~s frecuencia romp!a el orden social y ten!a -

&nfrentamientos con la justicia. El estrato superior estaba form~ 

do, en t~rminos generales, por la poblaci6n blanca, o sea euro--­

peos, españoles y criollos, que.gozaban de un gran influjo y po-­

der. En el estrato m~s bajo encontramcs a la población ind1gena, 

pues, a pesar de estar protegida por las leyes, de hecho era con­

siderada inferior por su rusticidad. Tambi~n en este grupo se pu~ 

de ubicar a la mayor1a de las castas y de la población mestiza. 

Sin embargo, contrario a lo que es comOn pensar, los pobres 

de la capital no inclutan dnicamente a indios, castas y mestizos, 

puesto que en el material :i;·evisado encontramos muchos españoles -

con ingresos muy bajos; es decir, hab1a españoles, criollos, mes­

tizos, castas e indios en todos los niyeles económicos de la so-­

ciedad novohispana, pues a fines de la ~poca colonial los facto--



-241-

res socioecon6micoa fueron m4s importantes que el origen ~tnico -

para determinar el status de una.persona. Salvo algunas excepci2 

nea, todos los delincuentes registrados en este trabajo pertene-­

ctan a las clases llamadas populares, Iª que contaban con ingre-­

soa muy b.ajos. Hay que señalar que su condicien de delincuentes -

no estaba determt.nada por el: grupo atnico al que pertenec!an, si­

no mla bien por el estrato econe5mico que ocupaban en la sociedad. 

Segdn pudimos constatar al revisar loa expedientes del RaJDO 

Crimi.nal, el ntbnero de delincuentes españolea e indios fue muy ~~ 

rejo (152 y 193}. El nGmero de procesados pertenecientes a los 

otros grupos atnicos no llega ni a la mitad del nGmero de españo­

lea o de indios (82), lo que prueba una vez mls que la raza no -­

era un factor determinante del grupo social al que se pertenec!a, 

y que la conducta antisocial de loa pobres ae debla sobre todo a 

su nula educaci~n y condiciones de vida. 

La n:ayorta de loa delincuentes r~giatrados en este trabajo 

viv!an pr&cticamente en la miaeriar aun entre loa pobres habla -­

grandes diferencias.en sus ingresos y en su nivel de vida. Lama­

yorta de loa que hablmnoa en este trabajo tentan un oficio, pero 

muchos estaban desocupados o reciblan ingresos aapor&dicoa1 esto 

empujaba a muchos de ellos a cometer delitos y a comportarse de 

una manera antisocial, rompiendo las normas establecidas por la 

sociedad y, por lo tanto, enfrent&ndoae continuamente con las au­

toridades encargadas de mantener el orden. 

Bubo.mu~h1ai.moa.mla hombrea que mujeres aprehendidos y pro­

cesados. Las mujeres casi siempre fueron cc5mplicea o vlct:i.maa. M!!, 

chas fueron aprehendidas por tener relaciones con lo• acusados y 

entonces .. deacubrla que v1v!an en incontinencia y eran castiga-



-242-

das, ya que ~sta y las uniones consensuales eran una práctica -­

\\•muy <diflindida ,sobre todo entre las clases popu1ares ,que atentaba 

·cdnt'fcl la.' moral y las buenas costumbres impuestas por las clases 

cfomiharites. 

e:<:-~ .:·(J:;a mayor!a de los delincuentes registrados eran jóvenes¡ el 

''65·.6·2"% ten!a menos de 30 años. Tambi~n observamos que el nllmero 

"'de-'·:solteros y casados fue muy parejo: el 43% eran solteros y el 

·· '46% casados. 

·; . El delito registrado con más frecuencia fue el robo ( 170 --

. procesos) • El mayor namero de ellos fue cometido en la Real Casa 

de_ Moneda por empleados de esa instituci6n,Otros ocurrieron en -

casas particulares, forzando las cerraduras con 9anzaa, muchas -

veces durante el d!a. Tambi~n se registraron robos en las calles, 

en. las iglesias, tiendas de pulper!a, bodegas y vinater!as. La -

mayor!a de los robos fueron hechos sin premeditaci6n y el monto 

de lo robado no fue muy alto. Lo curioso es que casi todos los -

robos a casas particulares fueron en cuartos y accesorias y, por 

las listas de lo robado en muchas de ellas, podemos ver que se -

trataba de gente que no ten!a un nivel de vida muy alto¡ podrta­

mos decir que robaban a gente casi tan pobre corno ellos. 

Contamos con 25 personas acusadas de homicidio, que repre-­

sentan s6lo el 5.27% del total estudiado. La mayoría de estos h2 

micidios fueron el resultado de una riña y casi siempre la v1ct,!. 

ma muri6 poco despu~s del suceso. No encontramos ningOn caso de 

homicidio premeditado o intencional. Por lo general, los heridos 

eran enviados al hospital de San Andr~s, donde se les tomaba su 

declaraci6n. En muchos casos, la vtctima perdonaba al agresor1 -

creemos que por eso el delito era considerado ocasional o casual 
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y las sentencias no eran muy severas. 

Encontramos 71 personas procesadas por rtñas; ~stas no eran 

consideradas como un delito; pero, si a consecuencia de 1as mis-

mas alguno de los involucrados resultaba herido, entonces eran -

aprehendidos y juzgados. En casi todas las riñas, tanto 1as que 

resultaron en homicidios como en las que s6lo hubo h•!ridos,. l.os 

contendientes estaban ebrios y ocurrieron.muchas veces por moti­

vos aparentemente sin importancia. Las armas mis comGnmente usa­

das para aqredir al contrario eran cuchillos,puñales, navaja•, -

instrumentos de trabajo de los involucrados, como una l;lma o u-­

nas tijeras, pero general.mente con lo primero que se ten!a a la 

mano, como una.piedra, un palo o un cajete en el que se hab1a e~ 

tado bebiendo pulque. 

Muchas de las riña• ocurrieron entre persona• que a! se co­

noc !an e incluao ten!an amistad1 tainbi~n encontramoa un buen nG-

mero de ellas que ocurrieron entre ~Atrimonioa, en laa que qene~ 

ralmente la mujer.resultaba herida1 aunque hubo algunos ca•~• en 

que las mujeres se defendieron e hirieron a sus c6nyuqes o - - -

amasios. Del año 1811 encontramos cuatro expedientes de r1ñas -­

ocurridas entre paisanos y soldados de la ronda o de la patrulla 

de capa. Sabemos que los insultos de civiles a los integrantes -

de loa cuerpos militares encargados de mantener el orden en la -
' ciudad y viceversa eran muy frecuentes, aobre toao a pai:'t1.r de -

1810 una'vez iniciada la insurrecci6n, ya que la ciudad e•taba -

entonces mas vigilada, y, sec¡Gn pudimos constatar por las decla­

raciones de los involucrados, es muy probable que en la mayor!• 

de los casos las riñas surgieran por un abuso de fuerza por .par­

te de los soldados. En la doclllllentaci6n sobre este tipo de del! 
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tos -riñas, homicidios y delitos sexuales, principalmente- se e~ 

cuentran los testi1non~os de los aspectos lll4s violentos de la vi-

da en la ciudad y a trav4s de ellos podemos detectar ciertas -­

formas del comportamiento de la plebe capitalina, la situaci6n -

enque.viv!an, algunos aspectos de las relaciones familiares, sus 

val.ores, etc. 

La embriaguez, la pasiOn por el juego y la vagancia son cO<" 

munes a muchos delincuentes registrados en estre trabajo. La - • 

ébriedad era un vicio 1Í!Uy extendido entre toda la poblaci6n de ~ 

la Nueva España, hombres y mujeres de todas las edades, condicig 

nes y calidades, y· representaba un.serio problema para las auto­

ridades de la capital. Las pulquer~as y vinater!as eran un foco 

de desorden y crimina1idad, y los enca:rg.¡d~s dé la vigilancia de 

la ciudad se quejaóan de que el elevado n'Omero de ellas y su lo­

calizaciOn hac!an imposible el que se pudieran contener los deli 

tos y riñas que. en el1as ocurrtan. 

Muchos de los de1ttos comprendidos en este estudio fueron 

cometidos bajo los efectos del alcohol, sobre todo las riñas y 

homicidios. Aqu! encontxamos una contradicci6n: la ebriedad era 

un vicio que se perse9u1a 1 es decir, un delito; sin embargo, en 

muchas ocasiones ei estar ebrio al momento de la aprehensi6n y -

haber delinquido estando borracho serv!a de atenuante al dictar-

se la sentencia, pues se consideraba que el reo no estaba cona--

ciente de sus actos: en muchas de las declaraciones de loa reos 

vimos cOmo dec!an haber estado ~pose!dos por el diablo", o algu­

na otra frase semejante, y que por eso habtan delinquido. Adem&s 

no encontramos ningOn caso en que sOlo la ebriedad fuera el mot! 

vo de la aprehensiOn. 

La ciudad de México atra1a a gente de todas clases Y condi-
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ciones y los vagos no ~ueron la excepciOn. Hab!a en la capital un 

. gran n1lmero de vagos y desocupados que eran notorios por su ebri~ 

dad y aficiOn al juego y que se nanten!an mediante la mendicidad 

y toda clase de roóos 1nsignificantes. El mayor n1lmero de aprehe~ 

didos por vagancia y e5r:tedad lo encontramos en 1812, ya que, a -

. partir del inicio de ia. guerra de insurgencia, el gobierno tuvo 

necesidad de reclutar ñombres para el ej~rcito; por lo tanto, al 

aprehender a los vagos y ociosos que encontra.6a en las callés 

. :-por lo general en la noche y en es.tado de ebriedad- aumentaba sus 

fuerzas al mismo tiempo que ilnped!a.que en un momento dado estos 

desocupados se unieran a las de los insu~gentes. 

La administracil5n superior de justicia en Nueva España pert!!_ 

riec!a a la Audiencia. La audiencia de M~xico, a trav~s de la sala 

del.crimen, ejercla justicia en primera instancia en un radio de 

cinco leguas en torno a la capital. Sin emb~go, exist!an en la -

Nueva España otros triBunales encargados de la administracil5n de 

justicia, el Juzgado General de Naturales, el Real Tribunal de la 

Acordada, que tambi'n se encargéilia de controlar y exterminar las 

bebidas prohibidas y otros tribunales privativos. Todo lo refere~ 

te a la seguridad de las personas y bienes de los vecinos y a la 

conservaciOn del orden ~lico en la capital estaba en manos de -

los jefes de los ocho cuarteles mayores y los 32 alcaldes de ba-­

rrio. El juez de la Acordada, a trav@s de sus tenientes, tambi~n 

tenla la obl~gaciOn de rondar la ciudad y aprehender a los delin­

cuentes, y.a partir de agosto de 1811 el superintendente de poli­

cfa y sus tenientes deb!an vigilar las calles de la ciudad y -

apre&ender a todos aquel1os soapechosos·de infidencia o que de a! 

guna manera repreaentaban un problema para la s~guridad y tranqu!, 
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lidad de la capital. 

De los 441 e:xpedientes de delitos de orden comrtn cometidos 

en la ciudad de Mdxico de 1800 a ~Bl2 que encontramos en el Ramo 

Criminal 295 pertenecen a la sala del crbnen, 88 al tribunal de 

la Acordada y 58 a la Real casa de Moneda. Esta institucidn te~­

nta la ~acultaa de juzgar a los que en ella comettan alg~n del!~ 

to, pero para atetar la sentencia definitiva debta pedir el ase .. 

soram:tento de la Sala del Crimen. Todos los expediente~ q~e en•• 

centramos de la Real Casa de Moneda se refieren a delitos cometi 

dos en esa instttuci6n por empleados de la misma, robos y riñas 

pr.incipal.mente, y all! se les dict6 sentencia con el parecer, en 

algunos.casos; da los alcaldes del cr:!Jllen. 

El tri15unal de la Acoraada ten!a autorizaci6n para conocer 

y castigar todo g@nero de delitos y rondar en la ciudad de Mlbci­

co. S.in emba~go, a partir de 1790, en que se cred la Junta de R~ 

v:tsidn, ya no.gozd de la :tnaependencia que ñaó!a tenido antes y 

las sentencias que dicta5!'1 de15tan ser xev:tsadas por esta Junta, 

compuesta por un alcalde del crimen, el asesor del virreinato y 

un ab~gado esc~gido por el virrey. Pudimos o15servar que, por lo 

. general, las sentencias impuestas por la Acordada eran mds seve..­

ras que las que impon!a la Sala del Crimen y que los procesos d~ 

raban mgs, Esto proéaólemente se deb!a a que a la c.1rcel de la ,.. -

Acordada ll~gaban reos de toda la Nueva España y, al no contar ,.. 

con suficiente personal, las causas no se despachaban con la ra• 

.pidez de~eada, También oéservamos que, al pasar los autos de los 

procesos de la Acordada a revisiOn por· los alcaldes del crimen, 

~stos camóia5an la aentenci·a por una 111!s ben;tgna en algunos ca--

sos. 

~Ctlll lkl..~l.dea daL crimen juzgaban to~os los casos criminales 
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que llegaban ante la Audiencia y no hab!a apelación de sus deci­

sio~es mas que ante el Consejo de Indias. Los jueces ten!an un -

papel "salom6nico" y bastante independiente, y~ gue en ese sist~ 

ma pol!tico la justicia era el atributo m!s preciado de la sobe­

ran!a. Sin embargo, la equidad no fue,ajena a la justicia colo-­

nial en Nueva España, pues muchas resoluciones, si rien no esta­

ban ·totalmente ajustadas a la ley, encerraban un hondo esp!ritu -

social y humano, ya que los jueces buscaban en los procesos cual­

quier circunstancia social o cultural que les pudiera servir en 

la sentencia. Ast vemos que en algunas ocasiones las sentencias 

por un mismo delito no son iguales, inclusive cuando fueron va-­

rios los aprehendidos al mi8mo tiempo y por la misma causa¡ en -

los expedientes no se da la raz6n de esto, pero 1as sentencias, 

adnque podr!an parecer un poco severas, respond!an casi siempre 

a las circunstancias especiales del momento. 

En los documentos oficiales obviamente no parece el trato -

que se les daba a los presos en la c4rcel ni c~o se obtentan -­

sus confesiones. A pe5ar de que la tortura era un medio permitido 

por el aparato l~gal para o6tener la confes~6n del reo, esta - -

practica ya habta ca!do en desuso a finales de ia ~poca colonial. 

Sin embargo, tenemos a~gunos casos ~tres del año 1810~ en que -­

se dice en el expediente que "se apremie al reo con éartolina" -

.Para obtener su confesi6n o para que d6 el nomf>re de sus posibles 

c&nplices. 

Tampoco sabemos mucho de c6mo era la vida de estos reos en 

la c4rcel durante el tiempo que duraba el proceso ya que sus de­

claraciones -pues muchas de ellas se h.actan despu6s de que el reo 

ya hab!a pasado alqGn tiSl!\po en prisi6n- no .se refieren· a.esto. 

Sabemos sLn embar90, que algunas mujere• acudieron a la Sala - -
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del Crimen a pedir la libertad de sus maridos, diciendo que les 

perdonaban el agravio y que les hac!an mucha falta, pues no te­

ntan quien las sostuviera y que ellas ya no pod!a mantenerlos -

all!, lo que impl1.ca que los reos deb!an--mantenerse en la pri­

si6n por sus propios medios. Incluso hay sentencias que dicen -

que el reo "debe mantenerse en la· circel. de su p: ·opia cuenta". 

De los 474 delincuentes reqistrados en este trabajo, 147 

fueron puestos en l.ibertad; muchos de ellos porque eran s6lo -­

sospechosos o no hab!a suficientes pruebas para ser condenados, 

o bien, porque el delito habla sido leve y no merec!a mayor cas­

tigo, pero casi todos ellos perma.neceiron alqdn tiempo en pri-­

si6n antes de ser liberados; en muchos de los cásos de aprehend~ 

dos por riña, por ejempl.o, un.a vez que la victima hab!a sanado, 

se les ponta en libertad, pero siempre se les amonestaba antes -

de salir para que no volvieran a incurrir en hechos delictuosos. 

renemos 20 casos de reos que fueron puestos en libertad, compur­

qados con la prisi6n sufrida durante el proceso •. Tambi~n era fr!!_ 

cuente que se tomara en cuenta la prisi6n sufrida por el reo du­

rante el proceso para disminuir la pena o como parte de ella. E!!. · 

centramos bastantes casos en que, cuando se dictaba la sentencia, 

el reo ya hab!a permanecido en prisi6n m4s tiempo que por el que 

se le condenaba. 

En ocasiones, en la sentencia se dec!a cu!les eran los mot,! 

vos por los que se pon!a al reo en libertad o se reducia la pena, 

y esto casi siempre era resultado de la eficaz intervenc16n del 

defensor. Sin embarqo, encontramos relativamente pocos casos en 

que se especifique la presencia de ~ste. A veces los mismos al--­

caides del crimen explicaban sus razones para la. imposici6n de -
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tal o cual pena, entre las que estaban el. grupo ~tnico al que -­

pertenec.ta el reo y su eaad y condicidn f!s.ica. 

No encontramos ntnqt\n caso en que se aplicara la pena de --

. muerte • En dos exped.ientes se dice que el delito merece la pena 

del Glt~ suplicio, pero no est4n completos r no hay constancia 

de que se liub.tera llevaao a e.fecto. La pena corporal de azotes ""'. 

a.t se ap_l.icaba con . .frecaenc:ta,_9eneralmente como una pena adici2_ 

nal que s.trviera como correcc.it5n. Otro tipo de aancidn que debla 

servir como eacax:mi·ento ·de l.os deznis reos y que se aplicaba con 

cierta frecuencia era la de lapubl:tcacit5n del del.ito o vergüen­

za ptll>lica, que generalmente se :tmpon.ta adem4a de otra pena mas 

severa. 

La l~gialac:tdn caa~ellana consideraba las clrceles como un 

lugar para custodi·ar a loa reos mientras dural>a el. proceso pero 

no para caat~garlos. Sin eml>argo, se adm:ttfa la pena de c4rcel -

para del.ttoa leves en caao de no reinctdentes. Nosotros st5lo en~ 

contramos seis ·caaoir de conf1.rnamiento a pris.it5n. Muchas veces -

la c&rcel fue el paso para otra pena tambt@n pr:tvat1.va de la li~ 
I' 

bertad, como la de presidio, .muy extendida a .fines de la colonia. 

A l.oa reos enviados a lo .. pres:tdioa de la frontera o a Veracruz 

se.lea obligaba a traliajar en la construcctdn de caminos y obras 

pablicaa. Muchos de loa reos aprehendidos por delitos menores 

eran enviados a trabajar en las obra• pOblicaa de la capital. 

Las fugas de la clrcel parece ser que eran frecuentesf sobre to­

do encontrmnoa que m~cfios reos se fugaron al estar traba~ando en 

la ciudad, en el Ca11'~no nuevo que se construta entre la garita ~ 

de San Co811le y los Arco• ae BelAn a pesar de estar e•trechamente 

vig:tlado•. 

Loa delitos sexuales no se persegulan de oficio; casi siem-
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pre los aprehendidos lo fueron por querella de una de las partes 

o, como ya dijimos, por tener relaci6n con el acusado, y por - -

ello la mayor!a de las mujeres aprehendidas durante esos años ~ 

fueron puestas en libertad. Si eran·condenadas cumpl!an dos ti~ 

pos de castigo: el mas frecuente era que se les enviara a la ca­

sa de Recogidas de Santa Marta P.~gdalena o que fueran puestas a 

aervir por salario en una casa a cargo de '"Una persona que cuida­

ra de ·su. conducta. Algunas fueron condenadas a servir e1. l.is co­

cinas del presidio de Santiago. 

El enviar a los reos al servicio de un regimiento. o de la -

marina no era camGn en la Nueva España antes de 1810. Sdlo enco~ 

tramos dos hombres, que en 1805 fueron destinados a las milicias. 

Sin embargo, a partir .del inicio de la guerra de insurgencia, JIÍ.!!_ 

chos de los aprehendidos por vagancia y eériedad fueron envia-­

dos por cuatro y ocho años al servicio de su Majestad. Muchas de 

estas sentencia.a no parecen 1tllly severas a pri:mera v1.sta, sobre -

. t~do porque s6lo se ñ.ac!a una rSpida aver~guaci6n de la vida y -

costumbres de los aprehendidos, y en la mayor!a de los casos no 

1mport6 el que los reos dijeran que eran casados o que s! ten!an 

empleo para que fueran reclutados. Sin elllllargo, si tomamos en -­

cuenta los difíciles momentos por los que atravesaba la capital 

del virreinato, que se encontraba rodeada de partidas de insur-­

gentes que pontan en peligro la seguridad de los habitantes de -

la ciudad, y el problema que representaba esta gran cantidad de 

gente desocupada para las autoridades encargadas del orden, ve-­

moa que la 1ln1ca solucic5n era reclutar.los para el servicio de la· 

marina o de un regimiento para evitar que se unieran a los inauE 

gentes y al mísmo tiempo resolver el proble111a de la falta de hO!!l 
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brea en el ejérc~to. 

Este traóajo ha s1do un prbner acercamiento al estudio de 

las clases populares de 1a cap.ttal, y nos na permitido ver cu4-­

les eran los delitos de orden comdn que se COJlletieron en la ciu­

dad de M4xico en esos ai\os y c&no .fueron castigados. El estudio 

de la criminalidad nos ha permitido conocer, en ciert~ medida, -

c&no vivtan y se comporta.Dan las clases óajas en_ general y en e~ 

pec:ial qu8 indtviduos romptan las normas es-tatilecidas por la so­

ciedad. A trav8s de las declarac.tones de los reos y de los test! 

gos, de los autos de aprehensten y de los documentos legales es­

crito• por los alcaldes del crbnen, hemos obtenido toda una se-­

rie de datos que nos dan una idea ~e c6mo e.ra el ambiente en que 

viv!an estas_ gentes, c&no eran las re1aciones fllllliliares, sus V!!_ 

lores, algunos aspectos de la vida úróana, etc., que son de gran 

ayuda para el estudio de 1a soc.tedad novohispana de los « . t:i.mos 

años de la Apoca colon.tal. 
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ARO 

1100 

1801 

1802 

1803 

1804 

1805 

1806 

1807 

1808 

1809 

1810 

1811 

1112 

* De doa no ae aabe. 
**De uno no aa aabe. 

SALA DBL .1 

CRINBH 

l 'º' 
l SH 

12 85.71' 

17 54.BH 

12 66.67• 

6 -4ot 

9 :u. 33' 

11 64.71' 

8 U.40 

24 "º' 
43 60.56' 

74 87.06t 

73 68. 22' 

APBNDICE I.- TRIBUNALES 

REAL TRIBUNAL REAL CASA 
DB LA DB 

ACORDADA .MONEDA 

1 20•. 1 20t 

3 50t - -
2 U.2H - -
8 25.BU 6 19.35• 

.3 16.67' 3 16.67' 

.. 26.67t 5 33.33' 

4 u.su 14 51.85t 

- - 6 35.29' 

6 33.331 4 22.22' 

21 35t 13 21.67' 

22 30.99' 6 8.45t 

10 11. 76' - -
4 3. 74t - -

PRESIDIO DE TOTAL 
SANTIAGO 

- - 5 

- - 6 

- - 14 

- - 31 

- - 18 

- - 15 

- - 27 

- - 17 

- - 18 

- - 60* 

- - 71 

- - 85** 

30 28.0U 107 



APENDICE II.- HUMERO DE PERSONAS PROCESADAS 

~PMCBSNJM ...... ~ 1 2 3 + m: 3 '1'<1lAL ti) <DDt- CDf- tl>S8 

Aao RDJIHnm. ...... PBI&. PllB. 1118. IBRDM HNN 1 IBiNWI ' SABB 1 

1800 4 3 1 - - 5 3 60' 2 40 ' - -
1801 5 • 1 - - 6 l lli.671 • ,.,._,..,. 1 16 .67' 

' 
1802 9 5 3 1 - 14 6 42.861 7 

50 ' 
l 7.141 

llOl :zo 13 4 2 1 31 18 58.061 13 41,941 - -
llCM 13 9 3 1 - 18 7 38.891 11 61.111 - -
1805 11 . 9 - 2 - 15 5 33.331 10 66.671 - -
ll06 15 11 1 - 3 27 11 

41 ' 
14 52 ' 2 7 ' 

1107 11 6 4 l - 17 8 47 1 8 47 ' 1 6 ' 
' llOI 12 • 2 2 - 18 10 55.561 6 33,·:n• 2 11.1u 

laot 20 9 3 l 7 60 32 53 1 27 45 1 1 2 ' 
1110 37 17 14 2 4 71 33 46.481 36 50,701 2 2.82' 

1111 42 18 15 3 6 85 27 31.76' r;,7 67.061 1 1.181 

1112 34 18 6 4 6 107 24 22 ' 74 69 1 9 8 ' 
232 



APENDICE IIr,-'l' I P O D E O E L I T 9 

'l'OI2\L DE R:B) JDIICIDIO ru:RA HERIDl\S SEXUALES FIWJE E\G\ DE ~ ~. CXHU:Tl'. OlHlS 
A~ PERSCNAS y CXJU>ES PRESm10 J\RWJ PJOf! BBlW!llM> &OSPB:BJSA 

B1DM 

1800 5 3 60 ' - - - - - l 20' l 20\ - - - - - - - - - -
1801 6 2 33.33' - 2 33.33\ l 16.67' - - - - l 16.67t - - - - - - - -
1802 14 1 7.14' 3 21.43• 6 <12.86• - - 4 28.57' - - - - - - - - - - - -
1803 31 8 25.811 3 9.681 4 12.90\ - - - - <l t::!.4RI ,. 10 ..... 2 ¡; Jllll.• ? ,. ..... . - - ? !.:. ...... 

1804 18 5 27.78' 3 16.67' 2 11.lU 1 5.561 4 22.221 - - 1 5.56\ l 5.561 - - - - 1 5.56\ 

1805 15 6 40 1 6 40 ' 3 20 ' - - - - - - - - - - - - - - - -
1806 27 16 59.26• 2 7.41' 4 u.en 2 7.411 2 7.411 - - - - - - 1 3.70• - - - -
1807 .17 6 35.29\ 2 u. 76\ 2 11. 76' - - 4 23.531 3 17.651 - - - - - - - - - -
1808 18 6 33.33\ 1 5.56' 3 16.67' 1 5.56\ 3 16.671 3 16.67' - - 1 5.561 - - - - - -
1809 60 28 46.67' - - . 5 9.331 - - .. 6.67\ G 10 1 - - - - - - 13 21.E7• 'l.:. .67l 

1810 71 35 49.30% 2 2.82\ 24 33.80% 3 4.23\ 3 4.23\ - - l l.UI 2 2.82\ - - 1 1.41' - -
1811 85 38 44. 70\ 3 3.53% 20 23.53% 3 3.53\ 9 10.59\ - - - - - - - - 12 14.12\ - -
1812 107 16 14.95\ - - - 2 l.87' 5. 4.67' 1 .93\ 30 28.04% - - 51 47.66\ 2 1.87' - -
mrl\LBS 474 170 35.86\ 25 5.27% 75 15.82% 13 2~74\ 39 8.23% 19 3.80% 39 8.23\ 6 1.27' 54 11.39\ 28 5.91' 7 1.48\ 



APEN>ICE IV.-~ 

SENTENCIAS 800 1801 1802 1803 1804 1805 1806 1807 1808 1809 1810 1811 1812 '1U1'AL 

Puestos en libertad 1 - 6 15 7 3 10 4 7 27 23 25 19 147 
t'UlilS'COS en ·-~ con .l.a prl.si.on su-
frida durante el proceso 1 1 1 3 - 2 1 2 1 3 4 1 - 20 

PI.lestes en libertad oo.taa o fianza. - - - - 2 - - l 1 6 l 1() - 21 

Olnfinamiento a priaidn - 2 - - - - - - - - 3 - 1 6 
\.Oras pQDJ.1cas en la capl.ta.L o aerv1c10 en .a.a car- 1 -. 3 1 2 2 5 4 3 16 13 14 4 68 c:el u hoeoital 

Cllras ndblicas fuera de la eaoital - - - - - 1 4 2 - - 4 - - 11 

Qlviados a oresidio nacional - - - 3 4 2 4 - - - - 3 5 21 

&wiados a Presidio ultramarino - 2 - 2 1 - - - - - - - - 5 

sexvicio en wt lbJimiento de S.M. - - - - - 2. - - - - 7 10 22 41 

&mricio en la Marina - - - - - - - - - - - 15 18 33 

AArnaidas - - - - 2 2 - 1 - 3 3 1 1 13 

servicio en una casa de honra o a CaE90 da una per- 1 - 2 1 - - - - 2 2 - 2 - 10 sona ·aue cuide su oanUct:a 

antiadoe a aprender oficio o averiguar en qud tra- - - - - - - - - - 1 2 - 4 7 baian. 
Deatierro de la canital 1 - 1 1 - 1 - - 1 - - 1 - 6 

~rehendidos1 oontinGen anterior condena - - - 3 - - - - - - 2 - 30** 36 
&wiados al hospital. (Sin JWlrds, de Naturales, - - - - - - -Salvaclorj. 1 - - - 7 2 - 10 

AZ<>tes ladeltl!s de] - 1 1 1* - - 1 - 1 8 13 12 15 53 
No se sabe ' - l 1 -· - -- 2 3 3 2 2 l 3 18 

'romL DE ma; 5. 6 14 31 18 15 27 17 18 60 71 85 107 474 
" f.6Jo l!e le die.ron los aaotes caio oasticp. 
u;i nuertos en el int:ento de fuga. 



APENDICE V.- GRUPO ETNICO 

'romL 
Mk> Pm8IWJ BSPMOL INDJ:O MESTIZO CASTI:ZO CASTAS NEGRO NO SE SABE 

18"" s 1 20 ' 2 40 ~ - - 1 ,n ~ - - - - 1 ,n '-

. 1801 6 3 50 ' - - 1 16.67.t - - - - - - 2 33.33' 

1802 14 7 50 ' 3 21.Ui\ 1 7.Ut - - 2 14.29t - - 1 7.Ut 

1803 31 8 25.81' 9 29.03i 6 19.3St 2 6.451 2 6.45t - - .& 12.Q • 

1804 18 8 44.44' 4 22.22i 1 5.561 1 5.56% - - - - 4 22.22t 

1805 15 7 46.67' 5 33.33\ 1 6.67' - - - - - - 2 1 't_ "t"t• 

1806 27 9 33.33t 12 44.44\ 2 7.41' 1 3.701 2 7.4U - - 1 3.7 ' 

1807 17 7 41.18' 4 23.53\ 2 11.761 1 5.881 - - - - 3 17.65t 

1808 18 9 so ' 1 S.56'll - - l· 5.56!i 1 5.56\ - - 6 33.33t 
'· 

1809 60 26 43.331 16 26.67~ 7 11.67' i 3.33% 2 3.33\ - - 7 U.fi"1• 

1810 71 26 36.621 29 40.85~ 6 8.45% 3 4.23% 3 4.23\ 1 1.41% 3 4.23\ 

1811 85 21 24.71' 45 52.94!i> 5 5.88t 3 3.Slt 1 1.18\ - - 10 11.76\ 
' 

1812 107 20 18.691 63 58.88% 15 14.02t l 0.93% 5 4.67' - - 3 2.80t 

474 152 32.07' 193 40.72~ 47 9.92t 16 3.38\ 18 3.80\ 1 .21' 47 9.92t 



APENDrCE vr.- SEXO y ESTADO CIVrL 

'lUl'AL s E X o E S 'l'AD O CIVIL 

1IAC> PIRl(lw; llMIAES ' llmam .. 
' 

_ _.. 

' CASADOS ' vnDO ' :H ' 
1800 5 4 80 ' 1 20 ' 4 io ' - - - - 1 

20 ' 
• 1801 6 6 100 ' - - 3 so' - - - - 3 so ' 

. 1802 14 10 71.43\ 4 28.57\ 9 64.29\ 3 21~43' ·1 7.14' l 7.14\ 

1803 31 28 90.32t 3 9.68' 8 25.81' 17 54,84t 2 14.29' 4 28.57' 

1804 18 13 72.22t 5 27.78' 4 Z2.22t 8 44.44' 3 16.67' 3 16.67t . 
1805 15 12 80 ' 3 20 ' 7 46.67' 5 33.33t l 6.67' 2 13-33\ 

1806 27 25 92.59\ 2 7.41' 6 22.22t 18 66.67t - - 3 1L1H 

1807 17 15 88.24' 2 11.76' 6 35.29' 5 29.4lt 2 11.76' 4 23.53\ 

1808 18 H 77. 78' 4 22.22t 8 14.44' 6 33.33t - - 4 22.221 

1809 60 51 85 ' 9 15 1 22 36.67' 30 50' 2 3.33\ 6 10 ' 

1810 71 66 92.96t 5 7.04\ 32 45.07' 30 42.25t 4 5.63\ 5 7.04' 

1811 85 72 84. 7lt 13 15.29' 46 !i4 .121 26 30.59t 1 1.18\ 12 14.12\ 

1812. 107 103 96.26' 4 3.74\ 49 145.791 43 40.111• 11 10.28' 4 3.74\ 

474 419 88.40t 55 11.60\ 204 143.04' 191 40.30t 27 5.70\ 52 10.97' 



APBNDICE VI~.- EDADES 

'10rN. B D A D E s 
~ l!llHDNJ 13-20 ' 21-30 ' 31-40 ' 41 yt- ' ~ ·' 
t&nn 5 3 60 ' 1 20 ' - -· - ..;. 1 20' 

1An1 6 - - 3 50' 2 ·33~33, - - 1 16.6.,.. 

1802 14 5 35.71• 8 57.Ht - - - - 1 7.1'• 

1803 31 - - 20. 64.52\ 4 12.90t 3 9.68' 4 12.90• 

1All.I. 1A 2 11.11• 6 33.33t. 2 11..11' 3 11; .67, 5. 27. ?Alo 

1Aftlli 111. 3 20 ' 9 60' 1 6.67' - - 2 t':l 1"l• 

1AN: 27 1 J.70• 16 59.26' 7 25.G"l• 2 7 ... , .. 1 3.. '7ft• 

1.807 17 4 ·n,53, 6 35.29\ . 2 11.76' - - 5 ')Q ·"• ,_ 1A 2· 11-11' s 27. 78' 6 11 """ !i .2'7 1111• 

UlftQ "° u; 26.67' 23 ~-33, 7 11.67' s 8. 11" g 15 • 

unn 71 29 •n.BS\ 17 23.941 18 ,.. ~ .... 3 ,_,1. 4 5 .:1• 

1A11 es 35 41.18\ 3.0 35.29t e .g .41• 2 2. 1C:• 10 11 .,,:;:. 

1812 107 30 28.04• 37 Jt.58' 26 24:30• 7 6.54' 7 6.54' 

474 130 27.43• 181 38.19\ 83 17.51' 25 5.27' 55 11.60\ 



APBHDICB VI:Il 

DATOS"· 'CJBMBRAL'BS. DE" LOS- APREHENDIOS POR ROBO 



VUI .- 1 

R O B O 

Aill'.> NOMBRE SEXO PJW) RA1A EJX>.CIVIL OFICIO 'l'RIB SENTENCIA 

1800 PABU> .JOSE M 17 inlio soltero carbonero se 15 d!as obras pdblicaa en la capital. 

1800 .JOSE MMIA VEU\Sl> M 25 espaiX>l soltero minero ·A PUesto en libertad ~ con año 
y medio de prisidn. 

1800 PIDO SNDIBZ M 20 castizo soltero arañero en la Rl4 ·PUesto en libertad, 
10t 

1801 NICDlAS SBRIWD M 23 mestizo soltero sariJrerero A Puesto en libertad OCPpmJado con pr.! 
sidn de mds de Wl año. Aprenda ofi::' 
cio de salbrerer.la •. 

1801 .JCSB .MiVl1EL URI~ M 32 español soltero jugador A 4 aros de presidio en las fortifica-
ciooes de la Habana. 

1802 l1DmJM DIAZ M 22 indio soltero carpintero se 6 rieses obras p(lblicas de la capital. 
1803 UHICIO RJ6ALml H 21 castizo soltero tejedor A 6 rieses obras pdblicas. 
1803 JOSBNmla:O~ H +40 lllllato viudo rosariero A Puesto en libertad. 
1803 MNIJEL~ M 28 indio casado zapatero se PUesto en libertad, oaip.¡rgado. 

1803 M.<ZRl'RDIS ~ F +25 india casada gallinera se PUesta en ~ . .:.:...:U:tad. 
1803 M\RINO CAS'1'ILID M 37 español soltero sastre A 6 años fortificaciones de la Habana. 
1803 .JOOE I~O HERRmA M 24 español soltero oficial de Pl.!!. R:M 8 meses de destierro. 

tero. 

1803 .]Q¡E BENimZ M 33 español casado operario de 
tierras R:M Se le perdona la falta. 

1803 J06E NI<XJ..AS ~ H 25 lmüato casado g~ero. se Puesto en libertad ccnpurqado con año 
y n'Cdio de cárcel. 



VIII.- 2 

R O B .O 

-
la> NOMBRE SEi«> ml\D RAZA m:l.CIVIL CFICIO '1'RIB SENTENCIA 

1804 'l'flDOOIO VILLA M - -· - - se 6 años de presidio. 

1804 PEl'RA MNU'INEZ F - - - ~enel A Puesta en libertad, entregada a su_ 
convento de sá!l nladre. 
ta Clara. 

1804 '1'HS MVARR> M 23 español soltero operarlo lnt 10l 2 ireses de abras pdblicas. 

1804 MiV«ID'.. XJMENEZ H - español viudo llDZO de manda- KM 20 d!as de obras· pdblic::u. 
dos. 

1804 Nl>RES MIUQJEZ M 23 indio casado operario VOlii:!! R:M Puesto en libertad. 
te!;O. 

1805 BEHWl)Itl) lol'DINI\ M 35 esparol soltero l:lriwP:>r OCM Puesto en libertad. 

1805 JOSB ~ !»: <XlSIO M 21 español soltero manijero ROi Puesto en libertad. 

1805 ~ JUAN [E VIcroRIA y 
~ H 17 español soltero aprend!z ofici IOt Destinado al servicio de las ai:mas. 

na de la tallii' 

1805 JUAN Je&: PEREZ M 30 mestizo soltero zapatero. se 2 años de presidio en las fortifica-
clones de Perote. 

1805 Vlcm.t'E HE3Wl:lEZ M 25 indio casado operario OCM !CM Puesto en libertad. 

1805 .lOSE MlUUA M!\lMll.EJO M 20 indio casado opm:ario volii:!! 
tero. OCM Un aá:> servicio obras pdblicas. 

1806 .lOSE HIIARIO CERVIN M +35 nula to casado bizoochero y se J. años trabajos camino nuevo de Vera-
GM.LARX>. cargador - cruz. 

1806 .JalE ltlm:tUO RICD ~. 27 inlio soltero herrero se un año trabajos de Veracniz • 



VIII.- 3 

R O B O 

.Afll) NOMBRE SEm alAD ~ mo.CIVIL CF:CCIO '1'RIB SENTENCIA 

1806 J06E Nfl'ClaO BRAZAS M +25 indio soltero herrero se un año trabajos oamino nuevo de Vera-
cruz. 

1806 JOBE~w:aBS M 29 español casado operario de la KM PUesto en libertad (20 d!a.s de c4:roel) 
fWvlicidn. 

1806 JOBB MRIA MMJMl!S M 25 indio - · pepenador en - KM 6 meaea obras pdblicaa. 
el R:>lino de 
Bell!n. 

1806 MRDNJ 'ltRa!S M 30 iolio caaaOO operario pisa- KM 15 dtas obras pQblicaa. 
dor oficina 
t:ieitas. -

1806 JOSB~ta.IM M 39 empaik>l ca-so qierario de la KM PI.leste en libertad por falta de prue-
oficina de - - bas. 
'tierras. 

1806 IClll\ClO HmJNIO lUVBM M 25 esparol casado operario de la KM Puesto en 1ibertad. 
oficina de - -
tierras. 

1806 JOSB MARIA RDRiGJEZ M 30 español casado operario de la R:M Puesto en li"ertad. 
oficina de - -
tierras. 

'·1806 Nl:ll1ES lfllll'\IJX) M 32 español casado operario de la R:M FUesto en lihertad. .,. oficina de - -
tierras • 

..... 06 MllHJEL Jm>IH>ZA DE la! M 48 español caS1.:ldo operario de la OCM Puesto en lihertad. 
~ oficina de - -• tierras. 



VIIJ:.- 4 

R O B O-

Ml NOMBRE SBKD EDNl RA1A !DO, CIVIL <FICIO .'l'RIB SEN'l'BNCIA 

1806 JOSE .ANIQaO M'.llW..E9 M 30 eapañol casado oficial de Sél!, RM Puesto en libertad. 
tre. 

1806 JOSE RllMIREZ M +25 indio - operario ofic! RM vetg(Jenza pdbllca y 4 años de presi 
na de b.lan:pi- dio. -
manto. 

1806 JOSE MIUUA SllNlOl!O M 31 español casado oficial plate- - RM Vergüenza pdblica y 4 años de presi 
ro. dio. -

1806 PFDR> RDRIWEz ~ M 16 español soltero operario llOli- KM 2 meses de servicio a loe enfemos_ 
1!(R y P.llClll!D>. nen>. del hospital de San .Andx;!s. 

1806 J'06B IGNllCIO RIVERA M 28 indio casado operario voUI!!. RM 3 neses cbras pdbllcas. 
texo. 

1807 JOSE DE IA PAZ Y ImES M 25 indio casado pe& albañil RM 1 mes obras pdblicas. 

1807 JOSE MlllUi:I. IWllREZ M 21 indio casado albañil RM 8 d!as obras pdblicas. 

1807 FIWCI9:X> MIQJEL IWn'DIEZ M 25 castizo soltero pe& albañil RM Puesto en libertad. 

1807 JUAN Gl\SPAR M 40 indio casado caxbonero RM 20 d!as cbras pdblicas. 

1807 JCEe MARIAN:> SAIAZAR M 15 español soltero apreOOiz de sa!!_ se Puesto en libertad, despu& de ~ 
ALIAS . EL PES:ADrro tre. de 1 a00 !iEJ c&roel. Aprerm oficio-;" 

180'/ BEIG\RX) M'.)IW.ES M 15 mestizo solte:ro aprendíz zapa- se Puesto en libertad, oc:opu:gado oon 
tero. m'I"' de 1 am de c&roei. -

1808 NICaAS AN!Q¡IO ALIAS M 40 indio casado carbalero. KM 15 d!as obras pdblicas. 
OIA.VDO. 

1808 BEIHIBE KHllWX6 M 30 - casado oficial cb can- RM Puesto en libertad. 
tero. 



VIII.-S 

R O B O 

~ NOMBRE SBICD mN> RAZA BDO.CIVIL ~o l'lUB SENTENCIA 

1808 fELDll!: M!EOZA M 26 aulato aoltero operario araiel:o R>I 8 dfas obras pdblicaa 

1808 JOSE TIUNIDD 08I'ILID M 36 el!PIU'l>l ouado operario hilero R>I 6 años destierro de esta ca-
pi tal. 

1808 DCM .Bl!fil'ro FUliN'1ES tn\DUl8 M 25 eapañol soltero eapleado Rellll. ID se Jll:leuelto. Ya se habla ido a 
terla. - España. 

1808 VPJf1'UM CAS1NEDP. M 22 eapañol aoltero za¡:atem. A 25 azotes y 1 aro obras pd-
blicas. 

1809 .XlSB NmN10 AR8VAID M 18 .español mol tero rosariero A 2S azotes y 6 meses obras 
AL1AS EL ZNGINO. pdblicas. .,.. 

1809 flQ!.NIO SA.L\ZAR ALIAS H 18 español casado J:Qléll"iero A 25 azotes y 3 meses obras pd-
.. FIN:X> blicas • 

1809 ~ 1U1IN IB CBLIS N 21 esp!IÍOl ouado carpintero A so azotes en 2 tanda& y 1 aro 
AL1AS EL G1UND ser:vicio obras pdblicas. 

1809 OCHI1G) CRlS'l'06AL ~ M 20 mestizo .:>lt:eto carn>oero A so ,..,.'ltes en 2 tandas y 1 aro 
ALIAS EL GRIUD servicio obras pdblicas. 

1809 JOSE ~ ESPII«& M 28 esparol casado cant:.exo, corre- A Puesto en libertad, cx:xrp.u:gado 
dor de caba.llos con 9 meses prisidn. 

1809 flWUA JOOBFA. l!SPIH& F' 14 mori11ea moltera - A PUesta a servir por salario en 
casa honesta. 

1809 JC6E MARIA XDEIEZ M 21 mestizo eoltero herrero A 2S azotes y 3 meses obras pQ-
blicas. 

180'.J FJWl!Isa> KlllENl M 36 español casado pisador de tie- A 1 año servicio obras pclblicas 
rrMJ en R:M. 



VIll.- 6 

R O B O 

Nk> NOMBRE SEICD EDMJ M1.A BlO,CIVIL CPICIO TRlB SBN'l'BNCXA 

1809 IXKIJU> CASADA M 18 mestizo· casado lavador de tie- A 6 neaee· aezvicio obras pd-
rraa aat bl.i.Cas. 

1809 GBRVllCIO PIOWllO M 16. indio 80lteto henmo JDI A 4 - llm'Vi.cio Clbru pd-
bl.icas. 

1809 ftRBM MIG!I. F 19 mestiza eoltera recamiu:era A Puesta en llbert:ad. 
1809 ~ CDff.Ar.EZ F 17 espaik>la auada· - A PUasta en libert:ad. 
1809 JCSB MIBLJ!I) V}IR;AS M 34 mestizo caNdo senador fuelles. lOl 20 dio llmVicio d>ru pd- . 

afinácU!n 00- .. bli.cas. 
bl:e. 

1809 AtBBRro PASaW.. ml11'I H - indio casado funlidor de 00- IOI 20 d1as obras pdblic:as. 
bl:e lafinaci&lt 

1809 JOSB MllRDm JUARBZ M +25 indio casado homexo de oo- IOI 8 d!as obras pdblicas. 
. bre (afi.naci&l» 

1809 NI<XX.M LAM M 21 eapllij:>l. aoltexo llCIMdor de loa tol 8 di.as obraa pdblicaa. 
fuellea. 

1809 IXN JOSE PJll.JLIM) LCl'EZ M 50 espaíbl c:asaOO aChiniatrador tol Queda en calidad da arrea-
tienda de pul~ tado en lA tienda a dispo-
r.fa. - sicU!n del Cbronel del O>-

me.rcio. 
1809 BElH\RX) MlWRS M 17 mestizo soltero aprendJ:z zapa~ A Absuelto, puesto en líber-

ro, tad. 

1809 IGNilCIO IUllO M 13 español soltero apnnUz suue lOl 6 azotes, apercibido y en-
.. tregado a·su abuela • 



R O B O 

Aa'.> NOMBRE SEXO m!\D RAZA mo.CIVIL CFICIO TRIB S S li 'l' E N C I A 

1809 JOSE (D¡ZALEZ DE lA M 15 eapai'ol soltero aprend{z faena- se Jenitido al hospicio de l'O-
SNCIA d!utico. brea a aprerder oficio de 

boticario. -

1809 J06E IGNACIO HBAREM M 29 español casado sargento 2• del se Puesto en libertad, pagar -
Regim.O:mercio costas. 

1809 ~Iaisz F 20 espaiola sol~ botonera se 1 año de Jecogidas. 

1809 JOSl!Ji'A a:JElO F - - - - se 4 meses Reoogidas. 

.i.809 GmXDUOAR:E M - - - - se COstear JOOntadura de los dia 
mantea de la cruz que ae veñ 
di6 con su fianza. -

1809 J06E DIAZ UN. M - - - - se Paqar las 2 piezas de plata 
que le regald Herrera. -

1809 I~PUSfft: M 45 espaiol casado vaciador ofici- A Puesto en libertad .. 
na fundicidn 
lD!. 

1809 ~ 'ICM\S IIWA M 63 espaiol viudo achinistrador ~ A Puesto en libertad. 
una !>latería. 

1809 JOSE IGNACIO NlR:l\llO . M 50 españ:>l viudo oficial de pla- A Libertad bajo fianza. 
tero. 

1810 JOSE CIUS'It&\L ~ M -20 indio soltero panadero se -
.. 1810 JUAN PCUCl\RPO E.l.NX> M - - - - A Puesto en libertad. 

1810 J00E ANimIO Hm'.JMJO M - - - - A Puesto en libertad 



VIII.-8 

R O B O 

AR> NOMBRE SEICO EDAD W\ZA l'IX>.CIVIL CE'ICIO 'l'RIB SENTENCIA 

1810 PmR> '1'IUJILU) M - - - - A -
1810 JOllQUIN PERBZ M 20 mestizo ca.aado QOChero se 25 azotes y 3 años presidio_ 

en los trabajos del canino de 
Pexote. 

1810 HmJ«O~ M 30 español aolt:ero aasue se 50 azotes y 4 años pre11i.dio _ 
Perote. 

1810 WIS (JJl.JAM M 19 indio aoltexo herrero se Puesto en libertad, apu:cibi 
do. -

1810 JQm Ml\RIA lQlRDIBZ M 16 indio llOl.texo. .caxpint:ero se Puesto en libertad, apexcib! 
do. 

1810 PBllO '1'llJXIIU) M 20 indio cuado herrero A 25 azotes y 2 añoa servicio_ 
en veracruz. 

1810 JOSB MMIHll IE UUI M 19 espaibl soltero la talero A 25 azotes y 2 años se:rvicio 
ALI1iS EL umR'K) camino Veracruz. -

1810 DCMDG> CASllSIA M 19 mea tizo casado herrero A 25 azotes y 6 meses obras P!! 
blicas. 

1810 B:NIFJ!CIO fWiDll!:Z M 17 eapai'ol aolt.em latonero A 25 azotes y 6 meses obras ~ 
blicas. 

1810 w..OORUiIA l:llaWUIZ p +30 española 110ltera - A 1 añ:> casa de Recoqidas. 

1810 StXlU>D!O~ M 37 español viudo tratante en el A Puesto en libertad. 
Baratillo 

1810 PASCUAL m:vEIAA M 27 español casado tejedor A Puesto en libertad. 
10 



VIII,- 9 

R O B O 

.MJ NOMBRE SEXO EDl\D M2A m>.CXVIL 1 OFICIO TlUB SENTENCIA 
~ 

1810 JOSE MIGUEL H 26 indio casac.kl arañero JOS OCM 15 ellas ·obras pdblicas 

1810 CXlllNELIO 'roRREX!XLl.A M 60 espaiol casado · maestro fundidor IOt 2 meses servicio a los enfer 
IOOS del Hospital de 5an - --
J\rxirés. 

1810 .JOSE JINSEUI) M 40 mestizo casado operario acorde>- KM Puesto en libertad. 
nador 

1810 'l'EXJX>R:) BAl1l'XS'm M 32 inlio casado volantero RM Huye del Hospital. de san .An-
drés. Aprehendido fines 1811 
y puesto en libert.ad 2-1 Dic. 
1811. 

1810 JOSE MATIAS PEREZ M 33 mestizo casado tejedor de pañ:>s A 25 azotes y 1 año seivicios 
de rebozo obras pQblicas capital.. -

1810 JOSE lWll1EL SMaJX> M 20 espaik>l BOltero zapatero A 25 azotes y 6 neses obras ~ 
ALIAS EL~ blicas en la capital. -

1810 SABIW WPEZ M - indio soltero albañil se 25 azotes y 2 meses cbras ~ 
blicas. -

1810 ~RIOS M 15 e&paOOl soltero tejedor se 25 azotes y 2 meses prisi.6n, 

1810 JOSE DOIOl'F.P HEINNU:2 M 19 i.nclio ~ soltero zapatero se 2 rreses servicio en la Real. c.1!. 
cique cel. 

1810 JOSE RAFAEL mas M 21 español soltero pisador de tie- 104 15 días obras pGblicaa. 
rras ta 

1810 CRIS'lOOAL Sl\Nrva> M 32 indio casado operario volan- P01 Poosto en libertad ~ 
tes JD.t con prisi& sufrida y néritos. 



vnx.- 10 

R O B O 

AA:> NOMBRE SElCD lDID RAZA llDO.CIVXL CFl'.CIO TRlB S EN'l'B N C.I A 

1810 JU1\N IW1l'IS'rA m\A M 25 negro- - <XlCheio se Puesto en libertad. Jlcreditar .. libre en B dfaa ·estar aoom:xiado, 

1810 .l(SB MIRIA ALVARBZ H 25 castizo - pintor - . d.n ocu se 8 años al aervicio de s.M.en 
pacidn actual. ..,. el. bat.all.dn auxiliar de la iS'= 

1a ae santo Dani.ngo. 

1810 Sl!NOO:CO SAYAS H 16 indio aoltexo t:mced:Jr de Ci9!_ A ~en libertad, ~ 
n:oe. con 4 meaes prisi6n. 

1810 8ElnlRIX> IOWES M 18 mestizo soltero . aprend!z zapata- A 25 azotea y 4 ·aese& dlras pd-
ro· blicaa. 

1810 JOSE MMIA,NUDl M 26 l1IOreno- caaado CXlChez:o A Pllesto en libertad, OCllplrgéldo 
libre coa 2 meses prisi&. 

1810 ~ lm)l.tm)• M 20 espaik>l soltero _lacayo A 1 mea de prisiC5n, 

1810 SDOH~ M 24 espaiX>l aoltero sirviente A PUeato en libertad. 

1810 JOSS t6L. CAJIBf CRf10 M 42 indio cuado can'lador A Puesto en libertad por falta 
de Pruebas. -

1810 MA.JW\ NI~ lWlmBZ F 36 Jlllrisca casada - A Puesta en libertad por falta 
de pruebas. -

1811 JOSE OOllZALEZ M 16- indio soltero zurrador se 25 azotes y 2 meses ·obras pc:t-
19 blicas. 

1811 WIS IDl?EZ M 66 mestizo casado zurrack>r se causa sobrese!da. Pagar oos-
tas. 

1811 .JOSE CAM1U> UH:Z M 25 castizo soltero zapat:exo se Causa sobresefda. Pagar oos-
tas. 



YIJI.- 11 

R O B O 

MD NOMBRB _, .., MM IDO.ClVII. C»'1CIO 'l'lt18 SBNTBHCIA 

1811 tll:m<DfZALBI 11 20 cutbo llOltero upatem 8C caua .ctre.ef.da. l'9glr c:im-
tu. 

1811 INUA MXDa Qlll.llD8 . p 16 .india mltera - 8C CMllla acme..fda. l'9glr oae-
tu.· 

1811 INtIA m. CAllllf UJllB& , 30 axi8ca cuma •irYUnt.a 8C -
1811 .JUNI IBllllllm ALIAS 11 22 indio aoltero velero 8C 25 uot.aa y 4 ....... Obra ~ 

aatmlS blicu. . 

1811 CRISltML DJCDO> GMCIA M 21 -.t.bo aoltero cancoeio 8C l'\leato en lu.rt.ed. ~ 
H.IM BL GRILU> CXll\ 6 ..... de priaidn. 

1111 ai::a Mf1QUO ...... 11 25 cutbo CUllllo . ai..c.nuo a: PUeat.o - llbert.ad. ·ll*'Oibido ALI.AS PM:rNal 

1811 PllllWllO GCllWm 11 - ~ aoltar:o airYUnte a: Plllllto .. Ullutat. 
1811 PllDID IUWRJ 11 19 ~ aoltero ~- a: 8. añoa .-vicio Bajel.ea Vara-

CZ\11 • 

1811 JOSE ALVJIMZ 11 20 ...,.mi CUllllo au:p.lntmo a: Puaato .. libertld. 
1811 JOSE MARIA <Da M 24 Mplibl mltero fundidor a: 8 añoa 98l:Yicio de S.M. 

1811 Mt<D!lL MWXIWX> M 15 1ncl1o mltero Zlllplltero a: 4 añoa MEVicio bajelea V9ra-
cruz. 

1811 JOSE CMIIO V1'mR M 25 1ncl1o aoltu'o au:pintezo se 25 a:o"...ea y 8 afta¡¡ &erYicio 
S.M. -

1811 MIOOEL CAMllaO M 31 eapai1ol aoltero E.tri.cante - - A Pueato en libertad. 
~teda 
mi'ia. 



VIII.- 12 

R O B O 

AOO NOMaRE SBICD J!DN) RAM J/DO,CIVIL <X'ICIO 'l'RI8 SBNTBNCIA ~ 

1811 JUM 'HDQIDJI) na& M 33 indio Clllldo - A l\aeato ., libertad 

1111 .JUNt .:um IOtAU!S M 27 apailo1 CUlldo CDChm:o se 8 añoe en el RBqhn.de Dr'e!JOI-
•,. de Blp!IM. PUeatx> en libertad 

1811 CIWl'1alAL lDlllll> GUCIA M 20 'empai'lol 80ltiam can:aoem A 50 uot.ea y 6 - pnaidio -
ALJAS .. GRIU.O. .. da Slntiago. 

1811 .JOllB flllRINI> SAtAIAR ALIAS M 16 mpllilol 80ltem llUtn A 50 aote8 y 6 - pnsidio 
EL PrSCllDl'1t> de Slntiago. -

.1811 JOSB ICHICIO MRIEM M u 89pllfol Clllldo ~da~ A PIMl9to en libertad por falta · 
naderfa. - de aaficúm:e juatifimcidn. -

1811 'l'N~ JIBIKB) M 20 indio 80ltaro velero A 25 mDotea y 1 do de ~ .. 
el pruidio de &ant:JAgo. 

1811 JOSE MIQB, SNDa M 40 indio Clllldo trajinmo se 2 - trabajar unja CUlldra-
da. 

1811 JCSB ANlQIIO Cl!RVNf1'fS M 18 indio aolt.ero indianillero se 50 uotee. 4 añoe eervicio ~ 
rina. 

1811 PAMFILO UPEZ M 19 indio caaado tejedor se 50 azotea. .. añoe 9UYicio 1111.! 
rina. 

1811 Pl!MJ JOOE OORnS M 17 indio aoltero tejedor se 50 azotes y 4 añoe eervicio -
rina. -

1811 MMIA WADIWJl'B RIV11RA F 20 india calada - se 1 mee lllel:Vicio oocinu prmi-
dio de Santial,p. 

1811 JalE UCIJlll) BIMlm M 19 indio - albañil se 4 añoe 98EVicio de la aarina. 
ALIAS EL OfAPANl!IX> 



VIZI.- 13 

R O B O 

M:> NOMBRE SEKO l!DllD RA1A mo.CIVIL CF1CU> TIUB SENTENCIA 

1811 JOSE MARIA SllMEZ ALIAS M 18 indio soltero tejedor se 4 años sei:Vicio de la marina. 
J\HUJH.JEl'E. 

1811 PD>R> FlWDln '1'l!HIUO M 19 español 90lt:er:o •irviente se PUesto en libertad. Pagar -
costas. 

1811 NIOOIJ\S BADILtD M 30 indio soltero albañil - vendo. se 4 años al servicio marina. 
dar papele9 pá-
bli.ooe. 

1811 J\l'OU:NIA DELGAD:IU.O F 20 india soltera - se 1 - aexvicio cocinas san-
tiago. 

1811 JOSE~ M 14 indio soltero aprend!z teje- s:: 4 años servicio de la mat"ina. 
dar. 

1811 JUAN MEDINA M 14 :incUo soltero carpintexo a: B años al servicio de S.M •• 
1811 JUAN YSlllORJ a:tll'llmAS M 14 indio sol te.ro aprend!z carpÍ!!_ re 4 años al servicio marina. 

tero. 

1811 JOOE PA'l'RICIO SERe. M 22 inlio soltero sirviente A 1 mes servicio presidio San-
t.iago. 

1811 CARLOS c:nn.ALEZ·ALIAS M 18 - soltero albañil A 25 azotes y 3 meses &eJ:Vicio 
JOSE ~IA FAUX»I. en el presidio Santiago. 

1811 MARINO FRAG::GO M 26 español casado carpintm:o A 50 azotes y 6 mese& servicio 
en el ~idio de Santiago. 

1812 JOSE K\RlA mxx.aiiIA M 13 indio soltero aprendiz de tor a:: 4 años al servicio de la lllll-
nero. rina. 



VIIJ:.- 14 

R O B O 

MO NOMBRE SIK> mN> RAZA DIO.CIVIL ~ '1'IUB SENTENCJ;A 

1812 NUXLl\S SBRIWO M 35 D!BtiZO eoltero ~ se Pueato en libertad por falta 
ratil.lero. de suficiente j1111tif:lmcidn. 

1812 JOSE ICHCIO OCH». M 22 indio casado alb11ilU A 25 uotea. PIE8to en 1Jber-
tad. 

1812 JOSE MIQJBL ~ M 12 indio eoltero •irw en una se 8 aiioa al lllUVicio de S.M. 
tcc:inada 

1812 JOSE MARIA IBID M 24 indio soltero albllilil sc 4 años aervicio de la .arina 

1812 JOSE Mil.TI.AS SBNl'IH> M 16 indio llOltero zapatero sc 4 añoe al lllUVioio .-rina. 
1812 UDS~ M 21 eapailol casado tirar:lor da OEO A l 1188 88EYk:io en la ctlzoel. 

1812 .J06E MIUUA .AR:'E M 18 eapaik>l eoltem cigarrero sc 4 año. al aervicio da la •-
rina. 

1812 J06E SAIDfEZ M 42 mest:iso viudó traficante de se 4 año8 al BlllVioio de S.M •• 
lma. 

1812 FELIX MARrJNEZ M 16 español soltero armero A Cbrreqido con 12 azot:ea. 

1812 JOSE MIGM. DfL <XRO M 23 español casado jugador sc Puesto en libertad. 

1812 MIUClM) .JUI..Il\N M 23 indio soltero sirviente se 8 años presidio de Veracruz. 

1912 JOSE MMU»«> Zllill~ M 20 indio casado cargador se 8 años presidio de Yeracruz. 
ALIAS IWllCHIIB· 

1(112 BRIGIIX> RJSA.9 H 40 indio ' casado cargador se 8 años presidio de Yeracruz. 
·--

11112 PABU:> JOSE ES'l'RAI». M 36 indio casado ~ sc 6 años pmaidi.o Veracruz. 
-·-1812 DDD> RlBAS M 28 indio casado cargador se 6 años presidio de Yeracruz. 



VIII.- 15 

OFICIO DE LOS REOS ACUSADOS DE ROBO 

o p I e I o TOTAL OF I C I O TOTAL 

ADMINISTRADOR DE TIENDA 1 MILICL\S 1 
ALBAJ)jIL 9 MINERO· l 
AW4ACENERO l OFICIAL DE PLATERO 4 
ARMERO 1 PANADERO - BIZCOCHERO 3 
BOTONERA .1 PEPENADOR 1 
CARBONERO 3 PINTOR l 
CARDADOR l ROSARI:ERO 3 
CARGADOR 5 ~~ 6 -··-
CARP.INTERO 8 SIRVIENTE 10 
CARROCERO 3 SOMBRERERO 2 
COCHERO 4 TEJEDOR 8 
CORREDOR DE CABALLOS 1 TIRADOR DE ORO 1 
EMPLEADO REAL LOTBRIA 1 TOCINERO 1 
EMPLEADO REAL CASA DE MONEDA 36 TORCEDOR DE CIGARROS 2 
FABRICANTE AGUARDIENTE DE CARA 1 TORNERO 1 
FARMACEUTICO 1 TRAJINERO 1 
FUNDIDOR 1 TRATANTE EN EL BARATILLO 3 
GALLINERA 1 VELERO 2 
GAMUCERO 1 ZAPATERO 12 
n.r.;Ru~au 6 ZURRADOR 2 
JUGADOR 2 
LATONERO 2 NO SE SABE OFICIO 15 

TOTAL DE REOS ACUSADOS DE ROBO .... 170 



APENDICE IX 

DATOS GENERALES DE LOS APRBHBNDillOS POR HOMICIDIO · 



IX.- 1 

MJ NOMBRB SEll) PJlM> lWA PDO.CIVIL <FICIO 'DUB. SENTENCIA 

1802 JIOSE IGNACIO l!BPDI> M 23 89Pllñol aoltero ~iciAl da u- se. 1 año detlt:ierro fuera de esta ca-
bJ:Oll. pital (20 leguas). 

1802 JIOSE IGNACIO VILalIS M .. 19 indio cuado hortelano se. 1 año obru pdbl:lcaa capital. 

1802 .JUSIO M - - - hojalatero se. -

1803 JIOSE tMRtA SCRIA M 23 iaestizo aoltero liJMclor JOI JDI. . li'Ue8to Ell'.l. lihert:ad, ccnpw:glldo. 
Y se. ..... decir 6 ~aaa. . 

1803 JIOSE NflOIIO KMB> M - - - operario ob::aje se. ~ añoe presidio u obras pdblicu. 
Hixcoaql.le 

1803 JOSE CX7l'ILtA M 43 español CUlldo pmero se. 16 añoe presidio fortaleza Perote. 

-
1804 JOSE SAml\DO M 36 indio casad> homero se. S añoe fortaieza Perote. 

-
1804 JOSE JWIJEL Pmm M 30 espai'ol casado corredor de catia- se. 8 años fortaleza Pmote. 

llos. 



IX.- 2 

HCJUCIOJO 

MJ NOMBRE SEm J!DN) RAZA PJX>.c1vu Ol"ICIO 'l'RIB. SENTENC:IA 

1804 .JOSE ~ AVESILLAS M so casti&o caaado zapatero se . 10 años pmsidio en Ver:acruz, 

1805 NW>TASIO fWtXJYAL M +25 indio casado tocinero se. PUesto en libertad, ocmp.u:qado 
coo m.!s de 1 año de c.froel. -

1805 GlVID\WPE GU1!HBD F 23 española soltera - se. 6 mesea ~idas. 
(o&qilice, 

1805 .lUJ\NA QJEimER:> F 17 española casada - se. 2 años Qacogi.das. 
(o&q>lioe, 

1805 .JOSE 'lOll\S fetX)ZA M 29 indio viudo pe& de albañil se. 2 años destierro de esta cimad. 

1805 .JOSE GAK\ M 24 indio casado curtidor A. 6 meses obras pdblicas 

1805 JOOE JULIAN IEBD!S M 15 español eoltero lacayo se, 2 años trabajoa camino de Pw:ot8 

1806 NICDIAS UH\ M 23 indio soltero carpintero se. 8 años t.rabajOfl camino Veracruz. 
,. 



IX.- 3 

IDIICIDIO 

Nk) HOMBRE SBll) JDN) MM. BX>.CIV.D OFICIO 'l'IUB. SENTENCIA 

18Q6 Sl&1l.DO PIAÍ!JZ M 30 indio oaaado pe&I albañil se. 5 añ» pmai4fo VerllCEUZ. 

1807 JOOE MMIMO U.VALErA M - -. - - se. 1 año trablljos caímino IUWO da 
ALIAS 'l'B1'BPMU) VleracEUZ. 

Satiafaga todoe 1o11 guu. ae .;.. 
1807 lXlf llR!HIO NUNll\. M 33 espai"ol casado t:encien> se. lu vict:imu y $ 25. ·)~-

(enwnenmniantot 008tall. 

. 1808 VIcaft'B RIOS AI.rAS M - - - - A. Indultado en 1811 • 
HBlMltlJM 

1810 FRAtaSCX> ca ws SANroS M . lS indio 80ltero CIU'IJlllÍck>r se. 2 afto8 obras pdblioaa capital.. 

1810 Ml\RIAID SMAZNt ALIAS M 16 eapai'ol.. BOltero saatr:e A, Indultado •. 
m. PBSCM>:rro 

1811 FJWCI8CD R:lSAUS M 28 indio caaacb aaiaario, sir- se. Indultado. Pagar $ 20 a la -

~~al alca! viuda. 

1811 liUllU!Nl'DD '1'aR!S M 22 .iniio soltero panadexo se. 4 aiW>a servicio bajel.ea Vera-
cwa. 



IX.- 4 

llHICIDIO 

.llRJ NOMBRE' sa> BW> RMA l!IX>.CIVII <FICJO 'l'RIB. SBH'l'BHCIA 

1811 .](SE GUJLU!.:IK) GAlCIA M 40 irdio casado albañil A Indultado. Puesto en l.ibort:ad • 



:rx.- s 

OF:rc:ro DE LOS REOS ACUSADOS DE HOMICIDIO 

o F :r e I o a.-1. DE PERSOOAS 

ALBASIL 3 
CARGADOR 1 
CARP:tNTERO 1 
COM:tSARIO 1 
CORREDOR DE CABALLOS 1 
CURTIDOR 1 
EMPLEADO REAL CASA DE MONEDA 1 
HOJALATERO 1 
HORNERO 2 
HORTJ:;.IJ\NO 1 
LACAYO 1 
OFICIAL DE LIBROS 1 
OPERARIO OBRAJE 1 
PU RE RO 1 
SASTRE l 
TENDERO 1 
TOCINERO 1 
ZAPATERO 1 

NO SE SABE su oF:tc:ro 4 

TOTAL. REOS ACUSADOS 
DE HQMICIDIO .... 25 



APEHDICB X 

.DA'l'OSGBRBRALBS DI LOS APREHBHDIDOS.POJt RIRA 



x.- 1 

RIAA 

. NMJ. NOMBRB SEllD mN> MZA ID).CIVIL <FICIO 'l'RIB. ,SBNTBNCIA 

1 

llU:glRto 2•, i!!. 
1801 'ltlWI aawms H 26 - - Cfa.~de se. 2 - de pri8i&. 

Valladolid. 

' llaJ:9llRtO 2=, r=. 
.1801 JOOB CAUBUi H 39 - - da. Batall.dn se. 2 --. de ¡)rui&. 

lJñJllrlo -

1802 P1WOSOO BIClJl'JN M 25 eilplÜDl cuado ooch8Xo se. 1 ._ diraa pdblicu. 

1802 J0SB lfUUA DIAZ M 22 -t.i.Jlo aoltexo oocher;o se. PuMt.o en llbartad. 

1802 ?WUA HIH°A MNER> F 20 88pllik>la 80ltera •iJ:vienta se. ~ta en libertad. 

1802 JUANI\ UXJIGI. F 14 mulata soltera - se. PUeata en el hcepiaio de Pairee. 

1802 .JC6B IGN!\CIO HBIHNlll!2 M 22 nula to 80ltexo upa tero A. 25 azot:ell. PI.Imito en libertad. 

~. 

1802 JOSE GllNlALl.IPB RAHlEL M 28 eepaml caeado cerero A. PIJe8to en · libartad. 



x.- 2 

RlRA 

- NOMBRE SBICD IDN> MM. IDO.CIVIL <WICIO 'l'RIB. SENTENCIA 

iaol ~ JNUNO HIRINllBI M 22 ..tillO aaudo 8Cllllbl:ensro. se. PIJelltiO en libertad • 

1803 BLIGIO CM«> M 28 irdio OIUlado pintor. se. PUesto en libertad. 

1803 JCSB LDlllR> naa M 25 irdio cuado pintor. se. l'llBato en libertad. 

1803 Ml'eRIA QMDIWJllB POS'.l'JOO p 40 eapañ:>la cuma - se. sn~ a \11'111 penan. que - -
cuide .. CXIXluct:a. 

18ot VICIQWH) BISJSO M - - - panmieu>. se. Libert.ad bajo fianza. 

1804 MUUA MmKIA MMa'llm p 19 e9(lllik>la soltera - se. Pllesta en libertad. Vuelva a 
M.us IA QUBRBl'NIA. ~-

1 

1805 MIGUEL DE <L1VA M 21 eaperol soltero platero. A. 2 aine a Perote, 

1805 JOSB '11IDlR) RAro M 27 espai'w:>l c::a.mo •in ocupacidn. A. 8 años en un ll!qim. Veterano o 
5 años al castillo de PeJ:ote • 

.,: .. 



x.- 3 

RIAA 

.Mt> NOH·BRE SEICO UW> MZA ElO.ClVIL <»'ICIO 'l'ltIB. SENTENCIA 

1805 MMUA ArnaaA MIUa'INEZ F 22 espamla BC>ltera - A. OlllplEgllda eón pri816n llUfrida 
ait:regllda a ·sus demom en ~ ·--

1806 !AZAR> ret:iOZP. M 25 indio casado pimt>aoero. A. 6 W otras pdbUcH y CIOrl'89i 
do can 25 uotea por ebrio. -

1806 .JOSE Ll!DCN>IO RlGUBlCN M 35 indio casado caxgador A. Plmato en libertad. 

1806 .JOSB ~ J.l'UR!S M 42 pardo casado plllltJoomo A. PUeet.o en libertad. 

1806 lXM1lO> MEKIA M . 29 indio caaado baratillero A. Pleat.o en libertad • 

1807 .JOSB Ml\RIA IE 1.A WZ - M 18 mm tizo mlt:ero operario volante R:M. Pleat.o en libertad. 
'DRa ro 

1807 SALVADOR SDOI M - - - cm:bcnero R:M. Plleato en libertad al Mlir el • 
herido del holipital. 

1808 JIOllQUIN AREU.ND M - - - - se. !t> ea aprehendido. .. 



x.- 4 

RIAA 

M> HOMBRE SBICD JIW> MZA .llJO.ClVIL CFICJD TRIB. SBNTENCIA 

1808 Pl!RWO) MElA M - - - - se. -

1808 lXHDOJ ESP:IlfJQ M 18 eapsñol aoltero talabllrtero se. Pueato en libertad. 

1809 J06E LF1IL M 25 español aoltero u-k>r/actulll- Rl4. Puesto en libertad, apercibido. 
mente oorndor. 

1809 .JlM. AN1QfIO AAIDllO M 36 español caa.b operario Ofna. IDL PUe8to en libertad, aprecibido. 
fielatura. -

18!)9 PCX>. llBIHllO!Z [B aJffX>- M 19 ind~o aoltero operario Ofna. JICM. Puesto en libertad. 
VA. fielatura. -

1809 JOSE~!KmIA M 22 inclio aoltero albañil se. 3 llle9ell obru pdblicas. 

1809 MiUUA GJAnl\LlJPE GUERRt- F 22 irdia aoltera - se. Puesta en libertad, apercibida. 
IO. 

1810 JOSE MAflJEL lllRWIEZ M 19 inclio aoltero albañil se. Se fuga hospital de San Andd!s •. 



:' 

"90 NOMBRE imro mN> RAZA mo.CIVIL an:CIO 'l'IUB. SENTENCIA 

1810 DIEQ) IU.'.:RWlla .M 21 indio casado jica.re.ro se. Puesto en libert:acl. 

1810 HILARIO IDRll\HlBZ M 39 incUo OIUNlrlo albilñil se. ltlere. b:>apital de sn.~s. 

1810 ~F.[am; M 20 indio soltexo panadero se. Pue hollp. Sn. J\nf:lds. Libar-
t:ad. 

----
1810 J\Nl'ClaO IeClA M 19 indio soltexo panadero se.· PUesto en libertad. 

1810 GERrJU>IS oou:fi\ F >JO espaik>la casada - se. Puesta en libertad. 

1810 CRl'.S'roBAL ua M 20 indio soltero panadero se. Pase por 1 aiO panadería a apren 
der oficio. -

1810 ANA MARrINEZ F 17 india soltera - se. 2 meses Aeoogi.daa. 

1810 GUILLEIM> ~ M 30 indio viudo carrocetO se. PUesto en libertad. Pagar 006-
t:.u. 



x.- 6 

1u: RA 

.MO NOMBRE SGI() mN> M1A ax>.CIVII <FICIO 'l'RJB • SENTENCIA 

.. 
1810 JOllQUlN PBIHHn CIRIS M 34 a.pañol viudo lllal88tro carroce- se. l'Uellt:o en libertad. 

ro 

1810 JOSE GUllDo1WJPE GALICIA M 32 mestizo casado oficial caxpin- se. l'Uesto en libertad. 
tero. 

arrim:o, CCRb::l-
1810 PIO QUJNro GAlCIA M 20 espsi'o1 IC>ltero tor pllvora de se. D'lviaao hoapital sn • .ArlliP!a. 

la Ubrica de -
-... .... - -

1810 !WaA NICJL'llM JWIIRBZ F 40 nula ta OUlllda - se. 1'ueata en libertad. 

1810 JalE -. CAlHH CMrm H 40 indio CUlldo cardador. se. Puesto en libertad. 

1810 CRlS'1mAL UH\ M 36 esparol ao1tero zapat.ero se. Puesto en libertad, ya curado. 

' 
1810 ATANACIO NA.VA M 19 indio casado zapatero se. Puesto en libertad, ya curado. 

-
1810 MNO'.l6 PNmICIO M 32 eepañ:>l casado zapatero se. Puesto en libertad, ya curado. 



x.- 7 

l«J NOMBRE SEICO aw> MZA EDO.ClVIL CFICID 'J'RIB. SENT.ENCJ:A 

1810 JOSE Ml\NlJEL FEaWIEZ M 39 eapai'ol soltero zapatero. se. 8 años al servicio de SM •• No 
ea apto y es puer.t.o en libertad7 

1810 PEOR> ».m:fiIO GNw::IA M 23 castizo caaado herrero. se. Traslado ho&pital San .Andr& en_ 
calidad de libre. 

1810 I<N'CJ:O PARRA M 28 Udio casado herrero. se. l nea obras pdblicas. 

1810 JOSE IQW':IO MNOJBZ M 30 eapilÍK>l viudo hojalatero. se. Tra&JAdeae hospital de. sn. An-
dP!8 y deap. puesto en libertad. 

1810 JOSE MARIA ~ M 18 español soltero aprendiz hojala- se. 8 años ew:vicio de S.M •• 
tero. 

1810 FlWCISX> MlOfIO Ji 55 Udio casado CÜ'ljadOr. se. ~to en libertad, ya curado. 

1810 JOSE MllCARIO M 27 español casado gallinero. se. Ya curado, 8 aros servicio de -S.M •• 

1811 JOSE N1IXEM M 25 español casado carpintero. se. 25 azotes y 4 meaes obras pdbl! 
cas. 



x.- 8 

R :I 8 A 

Hk> NOMBRE _, mN> .RAZA .,.Cl'VJL WICJD ... SRN'l'BHCIA 

- . 

1811 JIR DB IA QUI wim:;u M 19 inUo mltu:o :upat.ero. a:. l\aeato en Ubutad, ~-

1811 CARUS Hl!RWUBI H 28 inUo CUlldo tejedor. se. Puesto en libertad, apercibJdo. 

-· 
1811 .JOSE MRIA IEM M 23 inUo mltm:o ouadm' de pa- a:. l\aeato en libertad, aper:cil>ido. 

to.. 

1811 PABW ftll!lf1'l!8 M 30 inUo ml.tu:o tejedor. a:. 8 añm al Ml:Vicio de S.M •• 

1811 IWIUllL. MmllJO OIAYIB M 29 inUo 9Dlt.m tejalcr a:. 8 añm al llitrviow de S.M •• 

correo --
1811 .JOSE MllNUl!L ASPB!ITIA. M 30 eapllñ>l viudo nario de la •ta se. Se da por f..:ida la CINM. 

feta. de Vlll.hilD= 
lid. 

1811 JalB PNf!WA M 32 inUo CUlldo \'el.ero. se. Se eecapa del haapital de Sn. -
Andr&. 

1811 JalB MRIA IAP~ M 19 ..u.o mltero oficial oupinte- s:. Causa llObrellefda. 
m. 



x.- ' 

la> lf O K B R B SBMD BW> RAZA m>.CZVIL <PICIO 'J.'RIB. ~BHTBNCIA 

1811 .QIB JCllQUlN JlllltIQJa M 20 eapañol mol.texo oficial~ se. Bwiam hmpital Sn •. ltndrda. 
J:t>. 

1811 RllM:m PUlRBS M 15 . eapai\ol 901.texo aprendiz zapata- se. 4 años MrVicio bajeles veracruz 
J:t>. 

1811 .QIB Mfl'ClflO uw. M 18 ellpliñol aoltexo latanaro. se. 4 ai'iDll N1Vicio bajelem Veracxuz 

1811 .ni& MMrA IBAL M 15 español mol.texo ayudante zapata- se . PUest.o en libertad. 
J:t>. 

1811 SABINJ <XHJlM M 27 ellpllñ:>l caaado platexo. se. PUesto en lillerUl5. 

1811 VICf2f1'B GARCIA M 26 español casado carpintero. se. PUesto E:ll libert.ad. 

1811 JOSB OJ8R!l m.w M 29 lll!9tizo casado heriero. ai. PUesto en libert.ad. 

1811 MIQJe. CXlRJIR) M 26 lllB9tiao casado aupintero. se. ~to en libertad. 



x.- 10 

RIAA 

~ NOMBRE SIDID llW> ..,. EDO,ClVD. ~ 'DUB. S B H '1' BHC J: A 

1811 MMIM) HBllWlllZ M - - - oon:eo· del rfl';(. se. PUalltx> en libertad. 

1811 JCSB VAICJUBZ M - - - oon:eo del rey se. PUaato en lihartad. 

1811 JOSE SALDWJ M - - - 'correo del rey. se. PUalltx> en lihartad. 

-



APENDICE . XJ: 

DATOS GEHERALES DE LOS APREHENDIDOS POR,HERJ:DAS Y GOLPES 



XI.- 1 

' ; IBUDl\S, <DRES 

MO NOMBRE SEMI) mN> RAM BX>.CIVIL OPZ.CIO 'l'IUB. SENTENCIA 

1801 DCei MIGUf!l, ARIS1'BIJI M .- español - plMdero. Qlbc) . 

ellCUlldr6n UxbanO 
SIC. -

de C>belleda 

1804 NWJ'l'ASIO SANDOY1sL M 20 indio casado tocinm:o se. ~ - libartm. 

1806 MARIA GBRl'IU>IS TORRES p 36 castiza soltera costurera se. Se trulada al hollpital del Sal 
vador. . -

1806 JOSE HMIA <WLNllO M - - - qim.de~J RM,· -
PMvinciAl da Ce-
laya. 

1808 J06E MMIA HEllWllBZ M - espaOOl - trabajoe en pa- se. -
nadeda. 

1810 JUllN FELIPE M 15 indio soltero - se. 12 azotea por 3 dfaa. Palle a 
una oficina cerrada a aprender -
oficio. -

1810 CR!SPIN KN1'IEC. M 16 indio soltero - se. 25 azotes. ampla 6 añ::is pre-
aidio de causa anterior. 

1810 JoeE MlUilAR M 19 español casado arriero A, Puesto en libertad, ~ 
con 7 maaea priaJ.C!n. -



u..-'! 

Nk> NOMBRE SfXl BlAD RAZA EDO.ClVlL (l/'JCI() mm. SBll'l'BlfCIA 

1111 JOSE MARIA SALDWJ K 22 indio caaallo tejelb: se 8 ar.a. Bagúiúnto Fijo da Vara-
czu:a. 

1811 RAPAfJ. QJERRBR) M 16 indio soltero zapatero a:: 8 ar.a. amviciD de lM. 

1811 M.ttRw«> 'IWST.IN M 40 imio caaado cas:tlonEm> 8 dfa.s lleE'Viclo ctra de la . zan-
ja. 

1812 J06E K\RIA LI~ M >30 indio soltexo sirviente A Plleeto en lil:iertad 

1812 llALTASAR BMRl!M M - - ldniniatra1or ~ - nadeda oalle dii SIC Tiene fuero militar. 
las .DlllMB. 



XI.- 3 

OFICIO DE LOS REOS ACUSADOS DE RIRA, HERIDAS Y GOLPES 

NUM.D.B HUM.DE 
o F l e I o PBRSONAS o 'I!' I e I o l'BRSONAS· 

ADMINISTRADOR P~BRIA 2 HOJALA'l'.IRO . 3 J 

ARR:URO 2 LA'l'ONBRO 
1 PAllBACBBO 

CARBONHO 1 PANADBRO ... R 1 PLATERO 2 
2 PINTOR 2 

e 6 ~ 2 
CAUOCBAO 2 SIN OCll'JICim (1805) 1 
\,;AIAUUR DE PATOS 1 SIRVIBN'l"A 2 

l " COCHBRO 2 '1' 
CORRBO 4 'l'BJBDOR 
COS'ftJRBRA 1 '1'0CIHBRO 
lllPLBADO RUL CASA·DB MOMBDA 5 VBLBIW 1 

~ l . 9 
1 - J NO SE SABE SU OFICIO 12 

TOTAL DE RBOS ACOSADOS DE 
RIRA, HERIDAS Y GOLPES .......... 88 



APBHDICB XXI 

DATOS GENERALES DE LOS APREHENDIDOS POR DELI'l'OS SEXUALES 



J(J:I.- l 

•: , 1 S E X U A L E 9 

J\a() NOMBRE SECO m::w> RAZA EDO.CIVIL CPICIO 'DUB. SEN'rENCIA 

1800 .JOSE Gl1l'IERREZ M - español casado escribiente se. 4 años destierro fuera de ll!a ca-
(estupro e inccntinencia pi tal. 
adul~ina' 

1802 JOSE IGNACIO cntBJO M 21 eapañol soltero sirviente se. PUeato en libertad. 
(estupro) 

1802 ........ WRE'lO B01'IM> p u española soltera sirvienta se. PUeata a servir en una casa de -(.inex>ntinencia) honra. 

1802 'l'BDOR) RIQJllP. M 26 indio viudo sirviente se. Puerlto en libertad, entregado a_ 
(violacidn) au llllO. 

1802 Hi\.MllafIA fWn'INBI p 18 española soltera - se. Puesta en libertad, ~ 
inoontinencia con pereo- con 1 año de c4rcel. -
na ..... ...,. .. ,., 

l804 OC6 XGNllCIO OORIND M -. - casai:1o sol.dado se. Puesto a dispoaicidn del canan-
( inoontinencia) dante. 

1804 00.'U\ ~ SUAREZ ·F 30 española soltera - se. 2 años casa de ~idas. 
(incontinencia) 

- .___ 

lBM 1 Ml\R1'1', <:P.Rl'RJDIS PRIEro F 43 cspaoola viuda - se. Poosta en libertad 
lclttnolice incontinenc:ia) 



XII.- 2 

~ NOMBRE SRlCO EDN> RAZA ax:>.CXVIL CFICIO 'l'RIB. ~EN',l'ENCIA 

1804 MNW\ VICENJ.'A ~ F >20 india viuda - se. 1 aib Recogidas 
(CXlll:Wila iUcitat 

1806 MA.. RANH\ <DEZ F >25 inlia soltera - se. -
(incontinencia) 

1806 NI<DLllS VARElA M 30 mestizo casado tejedor de paiDs se. 6 aros presidio camino iwote 
(estupro imiatur:o) 

1 caapsil.a al servició de las ar-
1807 JOSE '.1tMi\S MIHl()'¿j\ M 29 indio vil.W zapatero se. nas y 3 aros en loe trabajos de_ 

(incontinencia) Perote. 

1807 ANA MARIA Bfl'.111.VIDES F 19 españolé: soltera - se. ~ta en libertad, apercibida. 
(incontinencia) 

1807 MMIAN> P.ADIUA M 23 español soltero amanuense se. 6 meses trabajos en la c:ároe1 
(incontinencia) 

1807 DOOA JQ'OJINA llALIERlWI\ F 27 
(inOOnti.nencia) 

esy;iañoL: casada bordadora se.· 6 meses casa .Recogidas 

1808 M1IRIA M1\NUE[A CASmBJal F 39 castiza casada lavandera se. Puesta en libertad, apercibida 
(lenona) " 



XII.- 3 

SBXUALBS 

m> NOMBRE SEXO J!IW) RA1.A BJO.ClVII CFICIO ~. S.BNTBNCIA 

1808 MARIA GBRl'IU>IS lnTAt«> F 16 española soltera - se. 1'Qa9ta A ll8l:Vi.r «l \IM mM de 
(p.rostitut:A) llcnra. 

1808 foUIRIA 1G1S'l'IM ~ F - - soltera bordadora s:. Entregada a .. padre. 
(inoont.c::cn peraona meen .. ~, 

1809 ~ Cl\S'mBXll (Dt?A- F 40 castiza casada vendé nipa en se. .. am. Racog1du 
LES (tener un lupmar) el ParUn 

1809 PJWCISCA~ F 15 - soltera - se. 1'Ue9ta a 8eE'Vir al l CAllll de 
(pn:istitut:a) honre. -

1809 iJOSE PAS:l.W. <DEZ H - - casado Q:ll\iaario Ralll A. Plleato en libu:'tad 
(adulterio) Trib.Acom.la 

1809 PADRB M.E.TAM>R> JOllDl\N M - esparol - capelldn Real se. Pagar OOlltaB pxoaeules. 
(concubinato) J\Dllada. -

11109 A'l'ILl\N.\ U!'BZ • F 20 espaik>la soltera botonera se. 1 aro kx:lcJidu 
(incontinencia) ' 

,. ___ 
t--

1810 MARIA IU'l'A R»ER> F 30 india casada - se. 1 am de Rocoqidas. 
(incont.adulterina) 

.. ,\1irchendlda por venta ropa robada e incontinencia. 



XII.- 4 

SEXUALES 

J\00 N O·M B RE SEXO E1Wl RA7A mo.CIVIL CPZCIO 'l'IUB. SENTENCIA 

1810 PEDID JOSE SlJAREZ M 19 in:lio casado catqador se:. 1 ai'ID MJ:Yicio ClbrM pe,1:1caa. 
(inContinencia y golpt!s 
a Rita) -

1810 ~E MARIA Hm\UD M 20 español soltero hilador de llella se. 8 aibl en WI lbgialant.o ~. 
rzar a \Ula nujer) 

1811 Ml\RIJ\ DOLORES Cl\S'l'E[AR F 29 
(adulterio) 

india casada - se. DI~ a i111 mdra. 

1811 Ml\RIJ\ lW'AECA ALVAREZ F 20 india casada - se. "'-ta a IMllVir en una Qa.a de -
(incontinencia) honra. 

r .______ 

1811 MARIA IGNl\CIA BAiafzumA F 18 española soltera Ooeturera se. ~••ti~jara. 
(incontinencia) 

1811 JOSE MIH>IS M - - - - se. Se rednll • 811 -trialnio. 
' (inoontinE!!lcia) 

1811 MARIA FELIPA J\S'lOJG\ F - - - - se. 1 lllell Rllcogidlu. Servir en una 
(incx:>ntinencia) casa do honra. 

1811 MARIA DOI.Om:S RAMIREZ F 17 india soltera - se. 1 lllB8 INUVicio pn9.idio SlntÚIJO 
(incontinencia) (oocinu) 



XII.- 5 

SEXtJALBS 

.. 
M> NOMBRE SBllD l!IWl MM BX>.ClVIL Cl'ICIO 'l'RJB. SENTBNCIA 

1811 MNW\ QJNli\WllB BSPJH) F 18 india soltera - ·se. 1 ... ._vicio ~ pretddio 
(inoontinencia) san~. 

1811 F1iLlPE PU.H!S M 38 indio soltero hice florea se. 4 añ0. MEVicio 8l la JMrina. 
(inoontinencia) 

1811 Ml\.ISMEL GPB.CllfW.BZ F 16 india aoltera - se. 1 ·mes HJ:Vicio coc.lnlUI pnmidio 
(incontinencia) Santiago. 

1812 MNW\ .lHRrA. p 35 india viuda - se. -
(inccntinencia) 

1812 MNW\ IIWIRll. F 28 india viuda - se. 2 me.ea am:vicio de las · cccinu. 
(inooritinencia) 

1812 MARIA J\Nl\'.JfIA PUIRIS p 28 española viuda CXMt:w:erlll se. 3 - servicio en las oocinu. 
(liviana, ~•-..,1uta) 

' 
1812 DCfi JUAN DE UHl M 48 espaíol aoltero cajm:o de un bi- se; 6 neses de c!rcel. 

(incontinencia) llar 

---
18).). MNUA ~ VAQJEZ p - eaparola soltera - se. 6 meses casa de Reoogidaa. 

(incontinencia) 



XII.- 6 

OFICIO DE LOS REOS ACUSADOS DE DELITOS SEXUALES 

NUM.DE 
o F I e I o PERSONAS 

~SE 1 
BORDADORA 2 
BCJ100ERA l 
CAJEro EN UN BILLAR 1 
Cl\IGADOR 1 
C!\PELU\N DE LA WAL ~ 1 - ~ - Ul!O LA. ~ l 
cmTURERA 2 
ESCRIBil:Nl'E l 
HACE FIDR&S 1 
HIIAOOR DE SE.ni\. 1 
IAVJ\NDERA l 
SIRl/IENl'E 3 
SOLDADO l 
TEJEDOR DE P~ 1 
VENDE KlPA u.. EL l 
ZAPATEX> 1 ·--
N) SE SABE SU OFICIO 18 

~ Ia:s Hl.JSN>OS DE 
D!L1'la; SEXlWBS ... 39 



APENDJ:CB XIJ:I 

DATOS GENERALES DE IDS .APREHBNDJ:DOS POIL l'JIAUQI. 



XIII.- 1 

FRAUDE 

Mb NOMBRE SEICO mN> Mzp. l!IX>.ClVJL CJl'I.CIO 'fttlB. S. B N T B. N C I A 

1800 MARIA JCSBll'A <DtW..BZ r 18 india soltera vade alnuanoe se. PUemta en libertad, entregada a 
llU llldre. 

1803 SNmlS HllRl'IN M 30 indio ca8IKb carbonero ACM. Punto en llbertlld. 

18()3 GASPJ\R DE UlS REYES M 25 inclio OQ8do CaJ:bcJne1'0 ACM. Poosto en libertad. 

1803 MNW\ PBWiim\ F 28 india casada - JOI. l'lalta en libertad. 

1803 MDRBS H - indio - ti.ere un pueeto se. Apercibido. 
en el lllE!J:'CiMk> 

1807 JOSE BMRERA. ALIAS M - - casado corredor de al- se. Prófugo. 
MT1'ro hajas. 

1807 DCN llrAS Im.JISN«> M - español viudo patrdn platería se. No se puede sentenciar hasta que 
aparezca Barrera. 

-·-- - -
11107 J:filUQUE GALVEZ H - europeo - - se. -



XI%I.- 2 

FRAUDE 

la:> NOMBRE SEID fJW) RAZA J:DO.CIVD CFICIO 'l'RIB. SEN'l'ENCJ:A 

1808 FRANCISOO llUS'l'JIMl1Nl' DE M 34 español casadÓ - A. l'Ueato en libertad, aa pllh:e -
CXlSIO lD!Ja el iJlp:lrte lle J.u eetafu, 

1808 F1WCSOO RAFAEL ALVAWr M 34 . ellplñol 80ltero mnaja 1 t.lenta A. PUB.to en libertad • 
DO y 1 billar. 

1808 MI\, .:JOSEFA CMIDl'A HBR- p 28 española soltera fue cantarina - A. l'Ueata en libertad. 
tWDEZ en Qaanajuato. 

1809 oJ06E OOEDI\ M 29 español cuado botcnero - lb hay SS1t.encia ddinitiva. 

1809 PABU>~ M - indio casado - - Mllnde&e e8ta awaa a la Dlraccidi 
t de ~lvora. 

1809 JOSE MRINO SAIMAR " 37 indio eoltero llOlllldor de fue- A. 25 azotes y 6 - ~ .. pdbli-

!!~ de berre- caa. 

1809 JOSE J\NlOOIO ESPJIAA M 29 indio ·casado vendedor de za- A,. 25 azotes y 6 llll!8e9 obma pdbli-
os te O'L'I. 

1809 MNUA Fm.IPA UPEZ F 20 india soltera - A. l'Uesta en libertad, enero 1811. 



XIII.- 3 

•RAUDB 

., 11011 B RB amo llW> MM llX>.CIVIL arICIO 'IRIB. SBMTBRCIA 

1809 .:KmlNKO~ - M 25 indio CJUllldo pe&\ da albmftll A. Mmaelto, ~ .. ua.n.l 911 

ALIAS .U. llYllA ~ .-ro 1111. 

1112 JCSE MIWIL m. ORO M 23 ell¡llliiDl cauda jlll)lldor se "*to en J.ibart.1111. 



xr:n.- 4 

OFICIO DE LOS REOS ACUSADOS DE FRAUDE 

o F I .c I o ?U-1. DE PERSClW> 

BOTONERO 1 
CANTARINA EN GUANAJUATO 1 
CARBONERO 2 
CORREDOR D.t; ALH.A.JAS 1 
,JUGADOR 1 
MANEJA UNA TIENDA.Y UN BILLAR 1 
PA TRON PLATERIA 1 
PEON DE ALBANIL 1 
SONADOR DE FUELLES DE HERRERIA 1 
TIENE UN PUESTO EN EL MERCADO 1 
VENDEDOR DE ALMUERZOS 1 
VENDEDOR DE ZACATE 1 

NO SE SABE SU OFICIO 5 

TOTAL DE REOS 

ACUSADOS DE FRAUDE ... 18 



APEND:ICB x:rv 

DATOS GBNBRALBS DB L08 APUHDD:IDOS POR FUGA DB PRBS:ID:IO 



XIV.- 1 

J\00 NOMBRE SEID mN> MZA JIX).CIVIJ C»'ICIO 'l'RIB. SENTENCIA 

trataM.e de ~ 
25 azotea y 8 años presidio en _ 

1801 JOSB MRIA ARRIDHlO N 30 ~l 80lteJ:O A. Plmzacola. RBoargo de 2 añoli -
roa en el Pari.añ en .14 Habana. 

1803 JOSB IDfIFM::IO MRrllBI N >25 -t.iw viudo curtidor se. 7 1/2 años preaidio de Pexote. 
ALIAS <JIAPIN 

1803 JOSB IB>!Hl M :ZB -.t.iw cuado upatexo A. Rellprehendido. 

1803 1N'A& .NIR'S BlJIHIMS) M 28 ·~l ouado meaoalem A. Aeaprehendi.do. 
m~ 

1803 FIWl::ISa> RitJS M 31 l!llPllÍOl aoltm:o abridor? A. Ralprehendido. 

1803 RAFAEL ANIWIO ALIAS M 30 - casado texana linero A. Reap1.enerdido. 
PASCAL 

1803 w::.~l\m <111'N'-.I~ F.t.eRl!S M :!4 1 mestizo 
1 

soltero tejelbr A. 8 años presidio enPanzacola. 

1804 JOSB tw«JEl. URIZAR M 36 español aoltm:o cigarrero A. Fortificaciones Habana por 6 - -
añ>s ltltimll cxn:1ena. 



XIV.- 2 

J\00 N.OMBRB SECO KWl RAZA EDO.CIVIL a"ICID TRIB. SBNTENCIA 

1810 J06E M'.la(IO CERl1NmlS. H 30 eapaiDl aolt:ero aaaae A. Aesti.tdyue a. aa dat:im a cun--
pllr la ~quele flll.ta. 

1812 IGRClO CBRl!:'IX) M 36 maatizo viudo labrador P.S. 100 uotea en 2 tandas. 

1812 IG!ll'tCIO <JaYMRIA H 52 eepaml csaalio labrador P.S. 100 uot:aa en 2 tandas. 

1812 laJS1'IH .Ala&l MllNZMo1lr- . M 24 iR:lio csaalio albañil P.S. 100 azotea en 2 tandas. 
llBS. 

1812 JJV::Dro 1iNrlYA H 40 iJñio caudo. cánutero P.S. 100 azotea en 2 tandas. 

1812 aa-. ANJ.tlm) A'l'DUA M 18 mestizo llOl.t:ero labraclor P.S. 100 azotes en 2 tandas. 

1812 JUAN J06E GMCIA H 22 indio casado - P.S. so azotes en 2 tandaa. 

.. 
1812 .XISB MlUWH> a:m'i!S H 23 castizo llOl.t:ero arriexo P.S • 50 uot:ea en 2 tanllu. 



XIV.- 3 

FlXil\ DE PRESIDIO 

~ NOMBRE SEICO JiDN) RAZA EJX>,CIVIL CFIClD TRIB. B E N 'l' E N C I A 

1812 .JOSE CilWla:> H!\Rl'lNEZ M 37 indio soltero curtidor P.S. 50 azotes en 2 tandas. 

1812 FRAN:!ISCD ~ PAIA- M 20 llWato soltero trapichero P.S. 50 azotes en 2 tandas. 
cms. 

1812 VIC!Nl'E BS'l1mllN RlXAS M 27 llWato casado trapicilem P.S. 25 azotes en 1 sola tanda. 

1812 ~'IORRES M 30 mestizo casado zapatero P.S, 25 azotes en 1 sola tanda. 

1812 1INlOOIO OOlAISES M 29 mestizo soltero zapatero P.S. Causa eobrese!cla. 

1812 Nl())IM; 'IDiml'INJ M 40 indio casado gañán de eal1l'Q P.S. eaua~ sobreseída. 

1812 APOLINARIO~ M 40 indio casado tratante en re- P.S. Causa sobreseída. 
dias 

·----··· -·- ------- ------ ·---- --
J.81 :! WSl'l'l,)JIO RE'iF.S M 22 nula to soltero arriero P.S. Causa sobreseída. 



x:rv.- 4 

FOOA. DE PIU'SIDIO 

tlb NOMBRE SEXO mw> RAZA me>.CIVIL OFJ:CJ:O TRIB. .s EN T'E N e r A 

1812 JOSE OLVERA M 27 irill.o casado 9aMn del caapo P.S. causa~. 

1812 JOSE llC'J\00 M 18 irill.o soltero carbooel:o P.S. causa 90brese!da. 

1812 JU1IN :IGNACIO ARIAS M 36 mestizo 'casado arriero P.S,· M.Jri.(5. 

1812 JOSE TmtJlC[O DE LA CRJZ M 60 indio casado labrador P.S. -

1812 RAFAEL ZARA M - - - - P.S. !<llri.6 en el intento de fuga. 

1812 JOSE Atm::NIO J:SPINOZA M 40 indio casado tocinero P.S. -

1812 JOSE MNmL M 28 indio casado peta tero P.S -

1812 DIBD Ml\Rl'lN M 55 indio casado raspador de ma- P.S. -
"""'''"'''"" 



XIV.- 5. 

M:> NOMBRB SBllD llW> M1J\ JIX).CIVlL <»'ICIO 'l'RJB. SENTENCIA 

1812 .XJSB ~ ·sn.VA H 31 ellPllfiol cuado &apatm:o P.S. -
1812 Jum IW11"IS'IA aR1BS M 30 ~ 801.texo arriero P.S. -

1812 JOSB BBfIQD BmNUJRl' M 39 in1io viut'k> velero P.S. so uotea, pieJ:da el tia!pO epi-
tenfa ~ ae su oanasna. 

1812 JOSB MMIA XlMllBZ LI- M 1 16 - - cupintero ·P.S. Pierda 111 1/2 del tifllllO que te-- nta~. 

1812 Ml:JRBS NHD M 20 indio OIURldo cai:pintero P.S. causa eobreselda. 

1812 a.llBfl'E F'IW«X> M 25 indio soltero zapatero P.S. causa sobreseLla. 

1812 'IRINIDllD VASQlJBZ M 16 indio· aoltero operario de mi- P.S. 25 azotea en tandas parciales 
11118 



XIV.- 6 

OFICIO DE LOS REOS ACUSADOS DE FUGA DE PRESIDIO 

HUM.DE 
o F I e I o PERSONAS 

ALBAtitIL 1 
ARRIERO 4 
CANUTERO 1 
CARBONERO 1 
CARPINTERO 2 
CIGARRERO 1 
CURTIDOR 2 
GANAN DE CAMPO 2 
LABRADOR ·4 
MEZCALERO 1 
OPERARIO DE MINAS 1 
PETATERO 1 

. RASPADOR DE MAGUEYBS l 
SASTRE 1 
TEJEDOR 1 
TEXAMALINERO 1 
TOCINERO 1 
TRAPICHERO 2 
TRATANTE D& GENEROS EN EL PARIAN 2 
VELERO 1 
ZAPATERO 5 

NO SE SABE SU OFICIO 3 

':t'OTAL DE REOS APREHENDIDOS 
POR FUGA DE PRESIDIO .... 39 



APENDICE XV 

DATOS GENERALES DE LOS APREHENDIDOS POR PORTACJ:ON DE ARNAS PROHIBIDAS 



l\R) NOMBRE SEICO J;tW) RAZA IDO.CIVIL CFICIO 'm!B. SENTENCIA 

1803 JmmJRA DIAZ M 22 indio eoltmo carpintero a: PUeato en. libertad. 

1803 NICDA.":I SIHWD M 23 mestizo soltero llClltlretero a: PUeato en libertad. 

1804 JOSE MIGUEL AlW.JS M 29 mestizo casado cochero de don A. Puesto en libertad. 
Juan D.taz 

' 

1808 JOSE MM'XA'3 PEREZ M 33 - casado tejedor A. Puesto en libertad. 

1810 ~CARIJ\G1\ M 30 espaibl soltero cigarrero se 8 años servicio de S.M. 

-··· - ·--· 

1810 Je&;' ll.GJ.I.RRE M 34 castizo casado zapatero se 8 años servicio de S.M. 



OFICIO DE LOS REOS APREHENDIDOS POR PORTAR ARMAS PROHIBIDA~ 

NUM.DE 
o F I e I o PERSONAS 

CARPINTERO l 

CIGARRERO l 

COCHERO l 

SOMBRERERO l 

TEJEDOR l 

ZAPATERO 1 

TOTAL DE·REOS . . . 6 



APENDICE XVI 

DATOS GENERALES DE LOS APIIEHENDIDOS POR VAGANCIA Y EBRJ:BDAD 



XVI.- 1 

Jl.00 NOMBRE SEXO EDAD RAZA mo.CIVIL OFICIO TRIB. SENTENCIA 

1803 JOSE~DIAZ M 24 castizo casado zapa.tero se. 24 azotes en 2 tardas. 

1803 JOSB JWlJE[. B:NIUA M 42 español casado oficial de pl1m11 se. Puesto en libertad, apercibido. 

1806 IGNACIO GU.l'IERREZ M 40 mestizo casado - se. Puesto en libertad. SObrese!da 

1812 JOSE MARl'INEZ VJ\NmAS M - indio soltero bizcochero '(llO l< se. 4 años servicio de la rnarinii. 
ejercita) 

1812 MARINJ:) CESARIO M 25 imio casado tejedor se. -

1812 JCSE FLORES M 25 indio soltero hace flores se. Se ~~tina al servicio de SM. 

1812 VICENIE AlGJELU> M 22 espaful soltero cabrero se. Se destina al servicio de SM. 

1812 JOSE MIUCl!LDD PINEDA M 20 indio soltero carpintero se. Se destina al servicio de SM. 



. XVI.- 2 

~imlUElAD 

AFO N~MBRE SEKO WAD RAZA EDO.CIVn OFICIO 'ntIB. S E N 'l' E N C I A 

1812 JOSE mrcN.10 a::fiZALEZ M 20 indio soltero panadero se. Se des l:ina al senricio de SM. 

1812 .JUAN NEl'CMX»l'.> ALV.AREZ M 25 ·indio casado albañil se.· Se dest ina al servicio de SM. 

1812 FELIX RIBERA M 26 indio casado msestro peinero se. Puesto :in libertad. 

1812 PEDR:> roRIA M 22. espafw;>l soltero cigarrero se. ~¡ veriguaci&l de si traba-
ja. 

1812 OIJG:) 1'11\mIN M 18 IDlio soltero albañil se. Se dest:I M al sexvicio de SH. 

1Bl2 ALFCRlO LARA M 19 español soltero cigan;ei:o se. 84gase a l•eriguaci.6\ de si traba-
ja. 

1812 JULIAN IDRALES M 32 indio casado cargador se. Puesto er libertad. 

1812 .JOSE MARIA HERWIDEZ M 20 indio soltero aguador se. Se destin ll al setVicio de SM. 



XVI.- ? 

... 

AOO NOMBRE SEXO mN) RA1A mo.CIVIL CFICIO 'l'RIB. SENTENCIA 

•. 

1812 Ml\NtJEL HERWllEZ M 20 mestizo soltero hace obl.eaa se. 4 años al Seiilicio de la marina. 

1812 Ja>E mMIGIO UPES M 24 indio soltero ain oficio se. Se destina al servicio de S.M. 

1812 JOSEMl\MA~ M 25 in;lio soltero panadero se. 4 añoa aervicio de la marina. 

1812 JOSE ~ CXllUWlO M 21 eapaik>l soltero l'llCW.0-&irviente re. H4gaae averilj\llllOJ.&l de ai trabaja 

1812 Rl\M:'N. LI1AMA M 32 mestizo casado fJ:Utero se. PUeato en libertad. 

1812 JOOE MIUUA IWmERA M 36 indio viudo albañil se. Servicio de l.a marina por 4 años. 

1812 FIWCSCD~ M 21 indio soltero carpintero se. 4 años servicio de la marina. 

1812 JOSE GlJBRRBR) M 18 indio llOltero carpintero se . 8 años servicio de S.M. . 



XVI,- 4 

1lFl:J NOM,BRE ~ FDllD RAZA EJX).CIVll CF.lCIO 1'RIB. SENTENCIA 

1812 FlWCISOJ RlXAS M 38 indio casado albañil 9::, 8 ai'w:>s al servicio de S.M. 

1812 JU1IN JCSE CASTR> M 32 español viixlo ooci.nero se. 8 ai'w:>s al ae.rviclo de SM. 

1812 JOSE I<N\CIO CAS'1R> M 24. indio soltero panadero se. 4 aros al servicio de la marina. 

1812 JOSE M1INlm. QJl'lllim:z M 42 mestizo viixlo tejeibr de guan- se. 4 años al servicio de la marincl. 
tea. 

1812 JOSE MANUm. lWDERAS H 36 mestizo soltero tejedor de guan- se. Puesto en libertad. 
tea. 

1812 JOSE MEHX>7.A H 31 irdio soltero verde tamales se. Que sirva en el hospital de Po-
brea. 

1812 .JOSE CARDENAS M 20 indio soltero zapatero i:c. 4 afus servicio de la marina • 

1812 JOSE M'X.02.A M 20 irdio soltero peC5rl de albañil se. Pdngaae a aprender oficio. 



XVI.- 5 

.. 
AOO NOMBRE SEICO EmD RA1A PJJO.CIVIL CFICIQ '11UB. SENTENCIA 

1812 JOSE Ml\RIA lOIEOO M 20 pardo casadó carrocero se. 8 añoe am:vicio de SM. 

1812 JOSE M\Ril\m ESQUJ:Vm, M 37 in:lio casado zapatero se. 8 añoe al aexvicio de S.M. 

' 1812 JOSB PHJS'1'l1I) JIQJIRM M 17 indio eoltero panadero se. 4 años al aeEVioio de la marina. 

1812 URBND ESWIBBL M 17 in:lio soltero zapatero se. 4 años al aexviaio de la ma,rina. 

1812 JOSE M1'RIA Ll\RA M 25 indio eoltero carga&>r se. 4 ·años servicio marina. 

1812 JOSE VASCOEZ M 16 mestizo - teñi.dor de jas- se. 4 añoe servicio narina. N:> sir 
pes para rebozo. ve por su corta tapa. Libar-= 

tad. 

1812 M!INUE[. R'.DUGUEZ M - indio casado panadero se. No es 11til . milicias. Puesto en 
l.il:lertad. 

1812 SDIA.S'.l'IAN GALilO) M 30 .indio ciludo panadero se. 8 añoe 881.Vicio de S.M. 



XVI.-6 

AAO NO M B .RE SEl'D fDAD RAZA .mo.ClVIl CPICIO TRIB. SEN T .EN C I A 

1812 ClUS'l'OOAL ~ M 20 UleStiz.o casado tocinero se. 8 años servicio de SM. 

. 
1812 IWO:LIN) GU1'1FlUIEZ M 30 mest.uo caaado velero se. No 811 dtil milicias. PUesto en 

libertad. 

1812 MIGUEL SAUtZAR M 31 muo caudo carpintero se. No es dtil milicias. Pl.lest.o en 
libertad. 

1812 JaJSl'IN CU\'\TBL M 22 pardo eolt:&o alhañil se. 4 años servicio marina. 

1812 MrlRil\ID R'.)QIJE M 50 indio casaib albañil se. No dtil milicias. Puesto en l.!. 
bertad, 

1812 GRPDlRIO CA91'Mmll. M - indio vima sin'iente se. No dtil milicias. Poost:o en l!. 
bertad. 

uu .JCSJ.aBDXDBe M 20 indio saltero albañil se . 8 años al servicio de SM. 

¡ . J = 
,I 1 l ; 

:~;l 1 ':tt J.22 ' . ª•].-... ; . . a:. "8ZVicio de SM. en un regíJlli.en-. ·i· 
• :j .. ~ -:1 .. ·llD • .. 



XV..I.- 7 

,. 

; ;AOO NOMBRE SEXO l!DAD _RAzA :mo.crvn. CFICIO '.mXB. SEN'l'ENCIA 

1812 JUl\N ,JOSB GAJC:A M 20 indio casado caxnioero se. lb Gtil miliciu. Puesto en -libert:ad. 

1812 WR& an:z M 20 indio soltero carnicero se. 4 años servicio marina. 

1812 JOSB IWEU. tw«llBZ M - mestizo casado zapatero s::. l?uesto en libertad. 

1812 1lGVS'l'IN Ml\Rl'INEZ M 3"/ español casado Sastre se. Servicio de SM en Un reg:imiento. 

1812 .JUAN JOSE PCLllCIAlO M 15 indio soltero panadero a::. 4 clJlOS servicio marina. 

1812 JOSE J\N"ltM:O Ml!X1A M 24 español casado zapatero se. Puesto en libertad. 



XVI.- a 

OFICIO DE LOS REOS ACUSADOS DE VAGANCIA Y/O EBRIEDAD 

' NUM,DE NUM,DE· 
o F I c I o PERSONAS o F I c .I o PERSONAS 

AGUADOR 1 PANADERO ·• 7 
ALBA~IL B SASTRE 1 
BIZCOCHERO 1 SIN OFICIO 1 
CABRERO 1 SIRVJ:ENTE 2 
~· 2 SOMBRERERO 1 --
CARNICERO 2 TEJEDOR 1 
CJ\RPINTERO 4 TEJEDOR DE GUANTES 2 
CARROCERO 1 TENIDOR DE JASPES PARA REBOZO 1 
CIGARRERO ¿ TOCINERO 1 
COCINERO l VELERO l 
FRUTERO 1 VENDE TAMALES 1 
HACE FLORES 1 ZAPATERO 6 
HACE OBLEAS 1 
MAESTRO PEINERO 1 
OFICIAL DE PLUMA 1 NO SE SABÉ SU OFICIO 1 

TOTAL DE REOS APREND.IDOS POR .. 
VAGANCIA Y/O EBRIEDAD ••••••••••• 54 



APENDICE XVII 

DATOS GENERALES DE LOS APREHENDIDOS POR CONDUCTA SOSPECHOSA 



XVII.- t 

. 
1\00. NOMBRE SEllD ml\D RAZA mo.ClVD CE:CIO TRIB. SENTENCIA 

1809 .JOSE Hl\RIWlCfi M 26 español soltero oficial de sas- se . 3 meses servicio Ell la c&roel. 
tre. cuida alnlJ 
..-,; -

1809 smAS'1'IJ\N DCMitG.JEZ M 21 nulato casado zapatel:O se. PUesto en libertad, apercibido. 

1809 MARWI) IWU'IHEZ M 26 español cuado zapatero se. PUeeto .en libertad, apercibido. 

1809 FRllNCUOl SISNIRJS M 17 . inllo soltero zapatero se. PUesto en libertad, apercibido. 

1809 NERES CNCn«lS M 21 español soltero · vidrim:o, solda- se. PUesto en libertad, ~rcibido. 
do de ad.licia&. 

1809 ISIDR> Pl?Eln. M 23 espaíol casado carpintero se . Pueª"'"' en libertad, apercibido. 

1809 .JUM .JOSE RllRIWEZ M 25 .-tizo casado sillero se; PUesto en libertad, apercibido. 

---
' 

1809 FELIX AM'.lR M 20 inllo soltero zapatero se. PI.leste eri libertad, aperc~i.do. 



XVII.- 2 

AOO NOMBRE SEXO EDAD RA2A EDO.CIVIL OFICIO TRIB. SENTENCIA 

1809 CRIS'roBl\L Bt.llNCO M >20 español soltero cantero se. ruesto en libertad, apercibido. 

1809 JOSE ~ TA?WtO M )20 mestizo casado zapatero se. P\lesto en libertad 1 apercibido• 

1809 JOSE IGNi\CIO FlWXlOO M 30 castizo casado carpintero se. Puesto en libertad, apercibido. 

.. 

1809 JOSE loV\RIAN) C1iMl'lOI) M 22 espai'K>l casado sastre se. Puesto·en libertad, ~ibido. 

1809 1'WrIAS FElUINDEZ CASTA- M - - - operario de las se. • Arrestado en la cikcel de corte. 
~- fu!yliciones 1°" Puesto en libertad 30 ?bV.1809. 

1810 JUAN ~ Gl\BRIEL M 38 indio casado arriero se. 15 d!as cárcel, des~s puesto_ 
en libertad. 

1811 JUAN CADENA M 25 indio soltero cafetero se. 8 aros al setvicio de S.M. 

f-- ·----- - ··-,___ 

1811 PEDR:'J FOORES M 18 indio soltero cafetero se. 4 ai'os servicio bajeles Veracruz 



XVII.- 3 

Aro NOMBRE SEXO IDllD RAZA FIJO.CIVIL OFICIO TRIS. SENTENCIA 

1811 RAFAEL AI.DAY M 25 - 1 espano soltero mi.nerO se. 8. años servicio de S.M. 

1811 JOSE VIcmrE tmRIGUEZ M 24 - casado trajinero se. 20 pesos nW.ta. causa sobr&--
sefda. 

1811 JUAN ~ro '1tMl\S M" 22 indio casado - se. 20 pesos nW.ta. Pagar costas. 

··-

1811 JOSE FELIX M 25 indio - - se. 20 pesos nW.ta. Pagar costas. 

-
1811 WCIAOO RE.YES M 20 irdio - - se. 20 pesos nW.ta. Pagar costas. 

1811 JOSE GRID)IUO M - indio - - J.S. Causa sobrese!da. 

1811 JOSE ANroNIO ESPADAS M - - - panadero J.s. causa sobreseída. 

1811 W\RIA FAUS'l'INI\. F - - - - J.S. Causa aobrese!da. 



XV:II .- 4 

MJ NONBRB Sl!Xl lllN> M1A BX>.CIVIL OFICIO 1'1UB. SENTENCIA 

1811 .... u. wz l!Sl'IWlA. F - - - - J.S • causa· ac:hr:elleJda. 

1811 N::7tSl'.O Jllf1tftJO M 35 inli.o soltero jotnalero J.S. 2 111E18811. obr:aa apertura zanja 
cuadralla. 

1812 GUNllWJllB NICX)[.AS SllM- M 36 indio ca-io carpintero se 8 años al servicio de s. M. 
'1'IllAM 

1812 JOSB~ M 30 espah:>l soltero labralbr se 8 auos al aei:viciO de S.M. 



xv:n.- s 

OFICIO DE UOS REOS APREHENDIDOS POR CONDUCTA SOSPECHOSA 

J:Uot.DE 
o F I e I o ~ 

ARRIEro 1 
CAFE'mR) 2 
CANl'ER> 1 
CARJ?Dfl'ER) 3 
l!M?LF.NX> REAL CASA. DE ~ 1 

... ,~1n.1_w...,1 l 
IAB1WlOR 1 - . 1 
OFICIAL DE SMTRE/aJIM ~ 1 
PANADER> 1 
SAS'l'RE 1 
SILLER> 1 
'I'RAJINER) 1 
VIDRIER>/SJUWX> IE MILICIAS 1 
ZAPA'l'ERl 5 

00 SE SABE SU OFICIO 6 
- -

'lm'AI. APREJll!H>IIXS PCR 

CXltl'.lJC!'rA ~ •••••• 28 



APENDICE XVIII 

DATOS GENERALES DE LOS APREHENDIDOS POR OTROS DELITOS 



MI> HO.MBRB SBll> mN> RA1.A SX>.CIVD CFICIO 'l'RIB. SBNTBNCIA 

llOl GIBDllO IBl'Am CdaM-- M - - - WieiD de una vi- se. l'UeSto en libertad, apercibido. 
cato, insultos Sr • .Julb) nat:erfa. 

llOJ .--MMIAJUUO M - - - pxtarodel~ se. 1 mes amp!N!i&l del destino. 
(quebrantar lho!I orden, 00 

,_ . 

1904 FELIPE G1llNl Cper:mitir amdnistrador -
esdndalos en la ~ M >40 eapaiiol ouado pu).cpda de la se. 25 pe8()9 de malta y laa ooatu 
ria• AJ.amdita. de •ta QllUM. 

1809 JC6E lWWC (incitar M 40 español cuailo oort:ador R:M. l'l.ie.to en libertad. a ot:rca a no trabajar)-

1809 MNW\NO cri.u.ES (inci-
M 35 indio casado arañero K>t. PUésto en libertad. 

tar a otros no fuesen a 
trabajar) 

ll09 l"l!RWllO RIVEM Cinci·· H 26 indio casado arañero R:M. PUesto en libertad. tar a et.roe no fuesen a 
tr.atjar) 

-
ll09 MNIJEL Xll\!OiEZ Cir.ci-· 

M 50 indio casado arañero R:M. l'Uesto en libertad. 
tar • otros no fuesen a 
trabajar) 



XVIJ:I.- 2 

OFICIO DE LOS REOS APREHENDIDOS POR OTROS DELITO~ 

NUM.DE 
o F I e I o PERSONAS 

ADMINISTRADOR PULQUERIA 1 

ARA9ERO [RC.M.] J 

CORTADOR 1 

DUERO DE UNA VXNATERIA 1 

PORTERO 1 

TOTAL DE REOS APREHENDIDOS 

POR OTROS DELITOS •••• 7 



APENDICE XIX 

LUGAR DEL CRIMEN, LUGAR DE ORIGEN Y DOMICILIO DE LOS 

DELUICUENTEB RBGISTllADOS EN BS'l'B TltABA.10 



XIX.- 1 

1 8 2 o 

·+•, 

NOMBRS D•LITO LOOAR Da. CRD8I uaamcmGlll DOMICILIO 

1. Ji'ABU) .J06B lQO l!8cJli.M de la a.pa1da Qaemavaca -
de Mllgina. 

2. IXll .JOSB IWtlA ,,... .., Barrio de &anta cata- Qwtelajara, cria ca.. 1 15 de Santo. DminJD. 
L\9CO rina MllrUJ:. do ., lacatacu.-

3. PllJIO SNDtBI .., Ralll. ca.. da lblllda Slntiago QualtW. .'.b\to • la p.Wp¡rfa de ~ 
pan juriafüx:i&C ca1.ao ... una· aocMOri• de ~-
'J\ie,. ... en fnnte • 

calle da la llolllpia .Junto a la pul.queda da MU 
4. MA. JOSBPA CDllAl.ll aJSMa aJf flllm ~ e9qUina Q)legio da ..: lllta Capital cal.ex>· en una aoceaaria da : 

M Santo9. en frmlte. 

I' ' 
·· .. s. JCSB Wl'IllRD ISIUW> B JICllfm8I- - - -

CIA. 

-:· 



XIX.- 2 

1 8 o 1 

NOMBRE DELITO u.x;Nt DEL CRil4DI LOOl\R DE ORIGEN DOMICILIO 

l. Jall!!M, ~ WIEPll!SWIO PUebla, xalapil, Olem&- Sierra de Pince -
00 Y S06l'fDDK> uam vaca Calle Real de sta. 

Ana 

2. 'IDIMCDMIRI DllJL'lal A IA WMl>JA Pluuab de laa Visea! UrUapa -
IS IM VUCAlJN • - naa 

J. .JOSE CAUBUf DllillL1Qi CMBIO IE - Plazuela de 1u Vizca_! '1\!lfcocX> -
QINllIA nas. 

4. Rica.AS SIRWI> SJSlllDl8) LNllOI - Calle del l"llent.e Ole- Tlall.aoaya Barrio de la Palma, cua -
cwramo brado en una· obra. de F41ix Perea. 

s. IXJf MIGUBL ARIS- MAL 'l1W1t> A 1H'LBNXS calle de Tacuba Bllq.de 
'DDJI Sta. Clara - -

6. .JOSE MNUIL URI-
ZAR IallOt aJr4'lmO MI!! l'\a'lte de l.Oll O&rtJdo- - -Cmlf1'B res 



X'Ix.- 3 

1 8 o 2 

N o M B R E D E L I T o UXiAR IS. ame. UG\R mMIU:GQf DOMICILIO 

l. JQE IGNACIO <DI§ BS'lU'K> - Qi. QuerftaEO -
JO 

2. Ml\.wmm> BOl'B!tO llClfrill!K:IA - Bata Ciudad -
' 

' 

3. '1mXlO RIQllti\ VICUtCiaf ~ de la calle de cal.JJNlya calle de laa L'lamU 
Oú.ocnautla. 

4. FlWCISOO BIGIB:- m.. call~ de la Merced '.a!peji del Rto. .. 
RAS ... -- ---· . 

s. J0SB K\RIA D:IAZ RIM cal.le de la *rced Está Ciudad "' 

6. JOSE IGWllCIO ESP,! I«MICIDIO calle de Sn.Felipe capital 'calle de Tacubs • 21 
!«) Neri -

7. JOSE ICBICIO VIL- ID«CIDIO El guarda de la Cbyu- Magdalena ~~ -
QIIS ya 

. ~·- ·~ 

8. M!\.ANlafIA fNU'l:- DIUf1'll&CIA y JUM - Ciudad de~- -
NEZ taro 

.. - -



x:rx.- t 

1 8 o 2 

N o H· B R E D E L I T o UQRDm.~ LtXi1IR DE ORIGEN DOMJ:CILIO 

9. K\.MOOFA IWll!R> ro:& - '1\:>luca -
10. .JUNe. I.B::HCr. m:& - Capital -

11. BE!f1URA DIAZ RlBO Mútines de San Al;JWI- QJadalajara -
tin ·. 

Barrio de Ntra.Sra.de la . 
12. tXlSB :iaw::zo. um- RIAI\ - HBltlM '1'l'Uco de la l'Uerta capital soledad de Sta.cruz en la -

NIHEZ Falsa de sto.Dallincji S!M q' lla!Mn de $1.~ 

,. 13. JtlSE WNllWJPE RA!! RIAA Truco de la l'Uerta Valladolid Puente de la MUericordia 
GBL Falsa de Sto.llallioj) y casa q' l~ del Olivo7 

14.~ IDtICIDIO - - -



XIX.- 5 

1 8 o J 

~ o " 8 R • D • L 1 'f o WGMt 11& atllBI u.. .. c.IGllf DOMICILIO 

1lcce9oria de la Plazuela de 
l. 1GlllCIO IQIMa IUO llcctAl· de loa ~ Ql. de l'llllbla. la Ltg&nilla cuya letra ig-

ni11 as¡, del ~fugio. nora. 

2. .lQSR IM1QU() lllml8 lQIO l\lrtal de Mercadm:ea - Qsxaca Pl.uuela del Arb:ll en una -re.q. del ~fugio. caN de wc.tndlld. 

l. -.JOVUIB lQIO P>anwladel~ capital 
¡sarrio de la Lagwülla. ca-
~ de YeCindad q' 11--. de 
la Qlncmdia. 

'· Hl'-ClliRl'IU>IS SllA- IQIO plaza del \lbld>r capital cal.le de la 111111nJUn cua q' .. de loa J.>alcauu • 

Atlil(lUlco jurim. 
s. BNmJS NNa'DI ~211XlbMIS !Real c.ua de tt:Jneda de Santiago T.f:M- -CMBl:M guiatengo. 

~ jacal.ita por el barrio de 
6. GASPAR IE U& 18- FALSEAR 2 B0UnttS DE IReal. casa de lt::Jneda Atlapulco, Santia- ~ta. CNZ casa de dan .Jml _ 

YllS ~ \JO Tianguiatango. llU!orio. . 

·-ia bajado el puente _ 7, MIUtlA l'EAM.'a FALSEAR 2 DalAS DB '6ll casa de lbieda - pe la i:.eña, antes de ,llagar_ 
CAlllClt p la l'Ulq1~da de Palacio. 

•• JOS& HllQUO DIM DBllDBnO, 81CllllML<>- l'AlleO MJIWO ~tl!n J?lazuela de At:ont:ero. casa _ 
so Cebdedaila fl' nati>ran del Cl:>ritx>. 



XIX.- 6 

1 8 o l 

N o M ·8 R E D C L J. 'l' o llGUl UIL ama UmRDBaWlm D o N I e I L I O 

9, JOSB M.SORIA ~- llHCJDJO Reill ca.a de ltlnala Capital -

10. JmB MNUL ama- MM. 'llWIO A SU 11.UBR Plazuela da Sn. l'ablo P\labla. Plazuela de sn. Pablo en 
U.A. IBW> V llMnH) •. una lllCCle80ria. -

11. NllRllK> CA8l'IUD ~\lllOO 19lellia MBt.rqiolitana Qalalajara · cua de YeCindad 1. 6 calle 
de 'l'ac\Da, 

12. lllllRES ..,.,_MU - - -

13 • .JOSB~MR UdCUUR llB l'llBIDIO Yeracruz Capital -
TDIEZ ALIAS CJW'lii 

calle de loa Paredoe, casa 
lC. .JOSB IQlllClO .... lDQ RH Capital de wc.indad del ~t:le li, 

ARBM Barrio de Sta.Catadna Mk-
tir. 

15. JCSI Jll)J?A nD.ISIA~ <*cel Acordada Capital -

16. nwasJ) lllIS FOOo\ m IA 1"DllAM Olrcel llCC>rdada capital -



XIX.- 7 
i e o J 

N o M B R E o B L I TO UX>AR m. aUllBN LlGl.R DE OOIGl!N , DOMICILIO 

' 

1 i. MFAm.. 1\Nltiao ~ DE IA .NXlRllll». alroel lloordada - -
ALIAS PASCAL 

Esquina de la calle de ,._ 
18. .J()SE Bl!Nrn!:Z lU!O Jbal casa de M:lnada RNl de SUltepec ravlllaa, cau de 'IMCindllll 

q 1 llaman de la Muaala 

19. mm:JRA DIAZ FORrAR Gl\NZUA. Pulquería de las Papas QJadalajara. -
' 

20. NI<DAS SERIW«> PORrAR Gi\NZUA PUlquer!a de las Papu 'l'laliaooya -. 
21 • .J06E NmlaO ~ IDilCIDIO - ~ -

JO 

22. .rosE NICXILAS IB:lf IOIO Oladrante del Saqrario 'l'oluc •. -

23 • .:J06E MARIAt«> um- RlRA callejdn de la Iglesia Texooco Barrio de. sn.Hitsc>lito CTax-
rwaz de la Sta. Vera cruz COCO) 

24. ELIGIO GIN) ro:&. callej&l de la Iglesia 
de Sta. Vera cruz 

Tacubaya casa de las Animlls. 
.. 



XIX.- 8 

1 8 o 3 

N o M B R E D E L J: T o Ux;AR DEL C'RDl.'H UG\R DE OfUGW DOMICJ:LIO 

25. J06E UWl)R) RIAA callej&l de la J:qleaia capital Frente de ·la eat:aq>a de 
FLORES de la Sta, Vera O:uz san Diec;p en una acc:em-= 

ria letra A. 

26. J06E <X11'lLIA ID«CIDIO calle de San MlmlOll Otpital -
27, M.WADIWJPE PR:MJCAR RISA calle de san R:llli1ll capital. calle de San Randrl 1 12 

1'0STIOO casa de sn.I.lli.s Ganzai.Ja.-

28. !DI GRllDUO Dl!SllC140. (inllultal - - - -
IBAREz sr. JUez) 

29. JOSE W..RJBIO ~ lH\ CllllEN F4brica del Tabaco - -
30. MMIAOO QUlMilX> DES!R1tR IE PlellDIO - capital -

FU>MS PCR TElamA VBZ 

31. RAFAEL ARff:s ~DBIA~ caroe1 Acordada ~ajara -
8Ul!NBRASO DE ~ 
DOZA 



XIX.- 9 

1 8 o 4 

N O.M B RE DEL I '1'0 UEAR 1B'.. CRIMfN UXiAR DE ORIGal DOMICILIO 

l. cai rcW.c.Io SORJA n«nf1'INENCIA Aprehensi&u Puente de - . -
11) Xamaica 

.· 

2. .!\NA SUAREZ JNCDll'DUNCIA Aprehenaidn1 PUente de Capital -
Xllrnllica 

J. M. GERl'RlllIS PRm- APRmlH>IDA O'.n U)S . PUente de x.aica capital --'ro Ol'R)6 

4 •. '1'IDlOOlO VILLA RB> san Antcnio. Jlball - -

5, PB1'RA. ·. MARrDIEZ RB> O'.lnYento de santa cia- - -
ra. 

6. VICOORil\00 BIOOSO HERIDAS Panaaeda 2a. Calle de - -
Mesones •. 

INSUL'lOS 2 <D4ISNWJ6 Hda.de San BartOlo 
7. · JOSE MIGUEL AIWJS 00:. Tm:B. J\a:&lo1\M. ~ calle de los Gallos _ md del ».:>rite, JurT- calle del corchero # s. 

'mR J\IH\S PIOII8IDAS. Viejos dicci6n Capulalpa. 

8, 'Ia4AS NIWAJOO RB:> Real. casa de fbleda capital 

OJ.L.Le ue kldiilizo,. adetañte 
· de la Pulquería de las Kua 

villas, en laccesoria, m-= 
~i~f1~ g~ "lcalde de --



XIX.- 10 

1 8 o 4 

NOMBRE D E L I T o UXiAR DEL CRne.1 LUGAR DE ORIGEN DOMICILIO 

. 9. . Hl\WE[, XDQEZ . RB> Imlcasade~ capital -

10. FELIPE~ PmllTIR~EN Pul.cp!rfa de la Al..-1! capital -
IA PUIGJERIA ta. 

11. Mt\.ANIU«A MARrI- RIAA PulqUeda de la ~· QuarétarO . -
. NEZ dita • 

12. JOSE SAI.GNX> Jt:MICIDIO Panader!a en la calle PUebla -de '1'aCuba . -

13. J\N)RfS ~ RJBO R:M. Mi.xoooque Barrio de sn.IDrenzo, ~ 
na de Tacubaya. 

14. J\NASl'ASIO SNOJVAL HERIDAS A SU KJ.JER calle de Qm:hero capital 2a.acoesoria de la calle de 
corchero,; 

15. JOSE MllWEL P2R!:Z IDIICIDIO calle de la Miser.ioor- ruanajuato Calle de Manito en W1il - -
dia accesoria q' le parece aer 1! 

.. tra B • 
!Puente de los Teoolotes fl'e!! 

16. Hl\.VICENrA HERW1- i<D!PNUA ILICl'1'A <m ~ neal. del l•bnte te de. la casa q'll.aman de.-

IEZ PEREZ - sr. Pineda en Wli1 acoeBOJ:Ü. 



XIX.- 11 

i e o 4 

NOMBRE D E L I T o llG\R DEL~ LOOl\R IE ORIGm DO.MICILIO 

17 •. JOSE .ANIWXO AVE- l:KMXCll>IO cal1ej6n de 1a pulque- Capital -
SILLAS da de Pacheco. 

18. JOSE MANUEL URIZAR DESER1'0R DE PRESIDIO Aprehensi6n 1 calle de Pueblo de Nativi- -
la~. - tas .. 



XIX.- 12 

1 8 o 5 

N o M B R E o E L I T o WGARDEL~ UQR DE ORIGEN DOHICI:I.IO 

l. J\Nl\STASIO Sl\NOO\TAL HCMICIDI:O Callejones de don 'l'or,!. 
bio 

capital -
2. GUADALUPE GUERREa;> CXM?LICE Callejones de don 'l'ori - -bio. -

f 

3. .JUANA. GUEAAEOO cn!PLICE CallejOlleS de don 'lbÍ:! . - -
bio • 

. · ... 
~· . . . 

v!Ua de ~ca-4: BERNAROJN:) MEDINI\ llOOO KM. En . una accesoria pasado el 
lientes. puente de la Mrm:ied. """.'. 

¡ ~ Jloceáoria~t:ócan\e a· la leal s. JOSE GOOZALEZ DE Km RCM. e.apita~ Uni.Ver&idad, .en el. puent&-
COSIO - del. Corn.o Mlyor. . 

·. : 

I• 

6, IXN JUl\N DE VICID:- roro . R:M - -RIA y GAMBOA. 

. 
'~. JOOE 'D'.Nl\,S MENIJ9ZA. HCMICIDIO-RiflA Barrio de Sn.PedrO Si- Tl.alnepantla \ -. t gualtiocaltitlan • 

' t 

Pueblo de Sn.Juan ~ioladem1~ ~ e~ 
. 

KM. HUiznaqua,depen-::: &al~tade~ JOSE MA,MARKU:JO rooo .. diente de la parro de e o· ·a mano-
quia de Sta.J\nna. - izquierda. , -



XIX.- 13 

1 8 o s .• ; 

. ,'· 
NOMBR.I DBLI'1'0 UJGAR -. ama LOOAR m au:Gm DOHICILJ:O 

9. MICJ:I& DB CUVA aa-~aamm !Dnte A la llUlAplr!a ~-de .A1.mD8 ·calle de <Jrtega en la ouat 
da Juan ou:banero 4 q'll.-n de 1u Palmdtu .. 

10 • .lC8B '1'IDlOR> MIO Ra-PORlllUMXXJllU. Fnnte A la ~!a Navarra . calle :za.de Muclnell, cua _ 
de Julln cadlcnem dél CAtaUn. 

11 • .DB GAM lllCICIDIO y ~ '1Wa- lU1quada de-~ Capital. -
. 'DIMIJ!lml8 A· SU llDllt 

' 

' 12. ,J08B .JULUN ........ IDaCIDIO - - -
DliB 

13. VlCl!H1'E HRWDm RB> (intento» 10I Clw:lad de Tlaxcll-
ca.u.e .-.1. NJlll.lA en una _ 
acceaoria junto al 118 ca-· 

la 9411 de Da. BAl/8XO. 

' 

14. ~ Je&: PBIEZ RB> (un ralojt Plala ompr:udo fNta Oi.Qlanajuato Ho8pedado en una casa del · 
~lejdn de R!lcabado. -

' 



XJ:X.- U 

1 8 o 6 

NO M'B RE DELJ:.TO UJGAR m:r. awl!2f UG\R 00 c:lUGBI D O M I C J: L I O 

1. .](XIE HIURIO CBR- ~-IOIO Bllrrio de· sn. Pablo Qlemav8ca -
~GAUARJO 

a. .JmB MmlIO RDX> SOSHDlr. IOIO Bllrrio •· ·sn. l'9blO >klc:hiailco -

J. .JalB · .lllfJ.OllO BRA- ~KB> Burio de sn. Pablo . lGoch:imilco Barrio de. la .Palma 
QS 

•• JM,JWIN\ <Da DUlf1'IIBlCIA - Raal del ltlnte -
Bllrrlo de la s.ntfa:ima,call1 

5. .JCBB MlllW\N) FU>- l.fB) RBal ·a.a de ltlneda CBpital do laa Maravillas ,casa de 
vecindad ·q11'1C111bran de Nta. ""." RES Sra.de ~.cuarto bajo, -

6. NJ:~ UH\ IOaCJDlO Vinat.er1A de la a.¡.cle Capital &l una acoemria l:llljado el 
la Plorida. puente de ].QI Cw:tidonll. -

1. JaÍE Mrl.MraJAH!S 
Ocoyoacac,juriad._ Calla de vecindad t7 calle 

RB> Aaal Ciiia de Mlneda de Santiago Tian- aeal. del Barrio cle Sto.~ 
C)Uist.engo. m4s q• va para e1 de Xmnai.oa 

a •. LAZAR> MEHX1l.A IUM-HBRm\ - capital -



·• XI)(,.,. 15 

1 8 o 6 

NOMBRE DELITO LIDR ta. OWllt WGl\R DB OlUGl'Jf DOMICILIO 

•• .Ja¡E IBXADÍO M>- ~ capital. --GllEIOf 

10. .:JOOE° 1llfl'CmO FU>- RJ& . capital. --llES 

u. tomo> MBKIA RIRP.-VICl'JM llllWM. Puebla Puebla -
.. .. ,.,_ 

Barrio de '.Dlr~lo, casa ~ i 

i2. M.GERl'IU>IS ~ HBRIJ». Afuera 191.eai& de San . capital perteneciente al ccnwnto · 
11& '· Primcbco . de· religülaaa de san Juan. -. 

cuarto. bajo de la casa def 
. 13. HIUW\W 'lOft!S RB> Real eua. de lb'lecJa ~·~ Lic.don Miguel Danlnguez,oo 

rregidor ~~~taro,cal.:te . .. ".il.' ..:a ...... -- -__:___ ........... 

·\ 1 ' .. 
14 • .JOSE .llNlO«O KX.J:- RB> DB PIAD Rea1 Casa de lb'lecJa Qlautit.Un Calle de las .M:lscas en una_ 

NA. accesoria letra A. 

15. IG'W!IO ANIQIIO R!_ IQ30 DE PLATA QCM. Pachuca Calle del &bnte P!o, casa 
VERA del Estrilx> f9 ,cuarto bajo-:-

16 • .JOOE HA. RDKlQJBZ RB>DB PLATA ID(, san Luis Fotos! Frente de la puerta de la _ 
cadena de la ana.Trinidad, 
~s~~~.vecindad,en un cua! 



NOMBRE 

11. m>aPS 1m:wm 

18. MIHIEL~ 
. IE Jai. IOm!HJS 

DELITO 

19 • .JOSB ANla«o· KlRA ~ · m:: PIAm 
If!S. -

20 • .Dm~· 

. 2l • .Jam· MRÍA. (JJIIÚ- <lH'IW:D. DE-~ ~ 
'-NO~ 

·• 
22. :NI<DIAS. VARElA 

.. 
,' .. 

.. EBRIO (D&ml)DWUO; · 
24. I<HICIO GUtlW B ,Ilfl9m> .. AIDDR A 

su MJJER 

1 8 o 6 

1DI' 

XIX.- 16 

DOMICILIO 

Rivera .de Sn.Cbsme Plazuela de. Sn.Femando, 
acoesoria ~ 31. -

Capital 

Capital 
·l. 

Puente de Fierro, casa de 
don Guillel:no. -

Calle Sn. Pedro y So.Pablo· 
casa de vepindad q'natbran 
de Sn. Cris'tl5bal. ' . . ;· 

. IDI sn. Bartolooé- Nau- calle de la llcequia, casa 
· balpélll del 01 vido. · -

.,. 

casa deºvecindaii de 

:Vil~ de Salamanca éau,ejdn de l\ntlllla,casa de 
veqindad. 

las Mi,r~,' i'Uente- fI~e>CIOOC:O 
' Blanco . -

!';rl W1 Cuarto en casa de 
las Mirilndas en el ~te: 
Blanco.· . · 

~···· Bairio de M:nserrate en un ·. '· Jacalitó. 

'" 



XIX.- 17 

1 8 o 6 
' 

NOMBRE D B L I 'l'O uiwtm:.·CRDBI LUGAR DB OOlCJEN DOMICILIO 

25. Sll8BRD«> ...... IDUCIDIO Plazuela del Ri8CO capital Barrio de 1'tlnaerrate, en la 
· casa q' naibran de sn. Vi--

cente Ferrer. 

26. Pmo KlllUt1EI -
SCJ1'Cl9ü'at y PA-- KllO Real casa de 8:lneda capital -
(HD) 

sn.Juan I>cquatepec 
27. .JOSE IaW:lO Rl- doctrina de la .vi:.. Villa de QJcrialupe frente -WM. KllO Real cua de M:neda · lla 'de Qiadalupe de la iglesia. 



xxx.- 18 

1 8 o 7 

NOMBRE Dl;:LITO WGAR DE'L CRDD I.Uil\R DE ORIGEN DOMJ:CILIO 

Barrio de Sta.Anna en un 

~· JOSE IWUA DE IA HERIDI\ - RIAI\ KM Sala de Volantes Plleblo de Ascapu- cuarto, cáiia de vec~ ~ 
llJZ TORRES za loo de D. Pablo Miran®. -

sarrio ...., :>n.~s1:J..a0,anu::; 

2. JOSE DB lA PAZ Y KllO Real de &lltepec de llegar al ~te ~~ IOI vacas' en l ca vec 
~ ~~an de Nta. sra.de 

1\delant:e de la Parroquia de 

J. JOSE lW«JEL JWfI- KB> 1Dt capital san Sebasti4n hacia la OW:!:!_ 

R&Z ~':,lllll casa baja suya -
Sarrio de Sta.cruz en un 

4 • FRNCIOOl MIQJfL <DIPLICE-KB> lOI Real de Taxoo cuarto en 1 ·casa del calle= -MMU'INEZ jon del Vinagre. 

5. .JOSE '1\'.M\S M1NXlZA ~-HERID\ Junto a la Pulquería dE Tlalnepantla -
Sancho Panza 

6 • .ANA MI\. ~v.DES I,Mnrl.DECIA - ~.imi.lco -

7. HMil\tl) ZAV1'1Bl'A HCMICmIO - - -
ALDIS 'ml'l!PNO> 

8. JoSE 81\RRmA ALIAS CXK'LIC'E FALSF.AIX>R DE 
Bi\Tl'ro QUIN'roS RFJUD - - -

'· 
:' t'.:; i.: '·"'", 1 ~· "' 



XIX.- 19 

1 8 o 7 

NOHBRB DBLI'l'O UJGM DIJ. CRDBf uaR IEORI<BI DOMICILIO 

9. DClf UDS UDJI.SA FAt.SlalllCa QUDllal .... - PUeblo de sn.AngeJ. -
K> Ul8 

10. ~ PJIDIUA DOJr1'DllCIA - OS.de Qladalajara cal.le de 109 Me9ccW8 casa t 
22. 

, 

11. .JOrtQlJDa BoVnrppt.- DUlf1'DBl:l'A - capital calle de la Pila Seca 19 
Ja cuarto front:e1'0 al ugudn -

12. .1U1111 GMIPM JlllO ID( Mlapaloo,jurhd. &\ 1 cuarto en 1 casa de va 
~':9° Tiangub- . i,..i.nd.s j~to a la Pulquartii 

ll. --.OKIWD 1111> lh una aooa.xia ~ e.pi.tal Barrio de San Juan carbale-
1 ~ ~!'!'2iclnea de : ro 

14 • .1CSE MMLW> SAIA- JlllO Calle de largara capital Barrio. --~~.8911U;l !!!...ALIAS IL ~ nada).~. 

'. 
15. SALVNDl SDlll RIM-lllRDa aac. (patio) PUeblo de 'l'ilapll 

.·, 
"· "•·1,, -

16. DmCIE~ 
.IWa'llWa•& -

Ckoal de .Ja N.C, ~ ... ···.· IDIBO' 8BRm•LA -
'· 

. ·'.·';·· cNar. 
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" NOMBRS D B L I '1'0 WGAR IB'.. amat ruaR ti!: <RIGEN DOMICILIO 

.• 

17. IXl'f IDNlaO ~ BMH!IWlmftO calla de~ Rlino8 de Castilla Mninistrador de la tienda 
Do\ "de loa Pajaritos". 
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NOMBRE DELITO UXW\ IEL auMm LOOAR DE au:~ DOMICILIO 

Por la pilquer!a de Mi.xcal-
1. NI<XLAS NnaaO - RllO Real. casa de ~ l'IJebl.o de Atlapul- oo en Wl!l accesoria de unas 

ALIAS CHAVERl 00 casas tocantes a Sra.Elena. 

Barrio de Sta. María en Wl 

2. BERWIE KHlfWDi CXN'LICB RllO JDI capital paraje de Analpa en una ca-= 
sa naibrada de Gal..1n. 

.. Tienda de la ~ 
3. .JOSE M.HERWEEZ CD.PES del callejt!n de loa Gi' capital callej&l de les Gallos Vie-

lloe Viejos - jos en una accesoria. 

Barrio de Sta.Cruz, en la 
·4. .JOSE Ml\TIAS PEREZ PORrAllM DE GANZUA Barrio de Sn. JUan CA!. Tlaxcala plazuela, en la casa del s. -

bcnero José en casa de Luis PinedA 

Establecido en la oosta del 
S; nwClsa> BllS'DUM!! FALSF.AR FilllNJ - Tlaxcala sur, transednte en esta 

'mm: CDilIO ciudad. --

6. PRANCISo:> RAFAEL - FM.SF.AR FIJff\S - Tlaxcala En una casa entJ:esolada en_ 
.Al.VARADO la calzada de Belén • 

7. MI\. .lOS§'A CARl.0-
FALSEAR PIIH\S capital calzada de :eelén. 

TA HEmAll>EZ -

calle del Sapo en una acoe-
e. FELIPE MEHlOZA RB> JDI capital soria de las casas tocantes 

a don M:lt:J:as. 
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NOKBRE DELITO UG\R DEL OUHN UXOAR DE ORI<im DOMICILIO 

9. M\. MIHJE[A ~ ua:ta Valle del Pmque capital -
JCN 

10. MA. GERl.'lU>IS IO- PR:S'lTlU1'A - capital -
J1'B) 

11. JOo10JIN ARELLN«> HDtIM-RIM Zagu&l irmediatD a la 
l'Ulqueda de la Bola - - -

12. FlftWIX) ~ RIM Zagu4n UmaliatD a la - -
Pul.queda de la Bola 

.Acoesori.a de la calle de 
13, DCMlND ESPIM>ZA RIM-HERIDO Zagu4n imedi.atD a la capital cadena jWlto a la zapata-= 

PUlqueda de la Bola r!a. 

Barrio. ae l:in. "n ,en UI 

Pueblo de sinacan..:. cuarto de la casa de vecin-
14 • .100E 'DUNIDAD CAS- KB) Real casa de M:xleda tepec jurisd. de _ ¡~i~amaa-

TILW Metepec. 
~i:.e cal eJ6il _ 

15. in¡ 8EN1'ro PlJJlr1'l!S KB) Palacio Real 00.de Elti.ja en los -
HlAILLES reinos de Andalucil 

16. VICD1l'E lUOS,ALIAS IDIICIDIO P.Bquina de la Lagunilla - -HElMlSURA jWlto a la pila. 
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NOMBRE: DEL I 'l'O WGl\R DEL CRIMEN ~DEOl\IGEN DOMICILIO 

17. vmroRA~ K8) Parroquia del Sagra- capital -rio. 

18. Ml\.J\GUSTINI\ G'\R- Il«Xlfl'IHl1H: a:fi PER- - - -
CIA SOOA EID1N.rA 
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"NOMBRE DELITO LOOAR DEL ClUMEN UJGAR ll& OIUGBN D 014 I C I LX O 

casa de vecindad del Grana-
l. .XSE l\tllQIIO AREVA REO Calle de la Buena ft.ler· Capital do en el puente del ~~ 

ID ALIAS EL ZNG\":° te llo y esquina de la Pilita. 
00 

2. BXiENIO SAIJ\ZAR KBJ calle de la euena fb:!r- Capital --ALIAS EL FLN.D te 

J. BEltiAKO RJBIN DE RB> Puente de Ieguisano Capital -
CELIS A.EL GRitUl-

... IXX.mDl CRIS'laW:. roro Puente de I.equisarno Capital -
Gl\R::IA A. EL G1ULIO 

s. JOSE MM.IN«> ESPI- CDIPIWX>R DE R&'IDO - Capital -
OOZA 

6. MA.JOOEFA ESPI?DZA roro - Puebla -

7. JOSE Ml\RIA XIMENEZ 0000 Calle de la Buena z.ller- Capital -
te 

8. .FJWCISCX> M)RfH) JQ!O r-t:is61 de las .Animas Real de Tlalpuja~ -
hua 
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NOMBRE DELITO IJDR DEL amlll ~DE~ DOMICILIO 

9. DCMnO) CASNDA RB) !tes& de las Animas siin J\nl}el -

10. GmBASIO PiaWD> RB) MlellC5n de las Mimila Ieal de &11 - -

11. TERESA. IWG:I. CXH'LICE R:&:> Meac5n de las Aniaas Tepiojmna, jurisd calle de la Ale9r!a t J 
de J:ztScar 

12. JULIANA~ CXM'LICE R:&:> MlellC5n de ·las Animas Capital -

13. Ja;E C\lml'\ EICPmilOR fDll:m FALSA. - Qladalajara -

14. PABID ANlQUO IN1'RDJCIR 51\LI'l'RE A Lll J'l,lebl.o de ~tcapu- -
CAPITAL - Zal.oo 

' Calle de vanegas, casa de -15. JOSE Rl\MIREZ JlClTAR A 00 TRABAJAR aeai casa de fotJneda capital vecindad q'IXJl'bran de la 
Piedra. -. 

16. MARI!IN'.> CALLES INCITAR A 00 ~AR ~ casa de fotJneda !Pueblo de MiS(X)11qUe Pueblo de Mi.scoaqoo. 
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NOMBRE DELITO Ux;AR DEL CRIMf.Ji LOOl\R DE ORIGEN DOMICILIO 

17. FERWIX> RIVEM ncrrAR A l'I> 'l'ltABAJAR Rl4 Olurub1aco Pueblo de Ourubu8oo 

· 1e. Mi\NUEL xnea INClTAR A l'I> 'l'MBl'JAR IOI Santiago Tlaltelol Barrio de Sta.Qlncepci&i er 
00 casa propia. 

Barrio de la Sta. Cruz, ca· 
19 • .JOOE ABELI?O VAR- KB> DE <XllRE IOI Capital llej&i del Vinagre en una 

GAS accesoria · -

20. ALVERro PAS!)JAL RD> DE cxmRE IOI - Barrio de Sta.Cruz en una 
ESCl7l'I accesoria por la Alalledita 

21. JOS.E MARI~ JUA- Km DE ene;: lOl - Plazuela de Pacheoo en una 
REZ accesoria 

22. NIOO!AS LMA RB>DE~ IOI - casa de vecindad bajado el 
' . puente de 'l'ezontlale. 

23. ~ JOSE PJ\IJLil'I) aM'RA cnJRE RJ8NX) Tienda de pul~!a las - Puente de Granaditas a es-
paldas del cxinvento del 

LOPEZ Granaditas cai:men. -

24. JOSE MIUUAOO ~ FABRI~ IOmli\ FAL - Valle de 'lbluca callej6n del Vinagre 
ZAR sA -
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lfOMBRE ·.o EL .I TO WGAR IB.t amt.!B WGAR DE ORIGiN DOMICILIO 
.,, 

' 

' 25 .• ~ ANlallci.'fSPA Fl\BR.~ FALSI\ - XOchillliloo Plazuela de Pacheoo 
RI\. . " -

., "' 

26. Ml\,FELIPA IOPEZ FABR.~FAIM - Capital cal.lej& del Vinagre 

. 27. JOSE PABLO 'l'ORRE- FABR. Kllml'. FALSI\ - ruernavaca Jacales q'hay por Santa Ma-
JOO ALIAS JOOE HA. da la 9:!dollda ·-··-· 

28. BERWllO KlRALES INiml'O R8) Frente al ooovento de_ 
Jeads Mariá t e 

- -

29. Ml\NUE[A ~ LJHX:INIO - Capital -
~ZALEZ 

30. .Ji'IW«::ISCA CAmA- ~ - - -
JllL 

31,. J0SE PASalAL (Do-.;. AOOLTERIO - - -
HEZ 

32. DOOJOSE~ PIU'ERIR Pl\IABRAS SE-
DICIOOlls 

- Capital -
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MOMBRE DELITO Uk>AR DEL CRIHm LUGl\R DE OJUGF.N DOMICILIO 
' 

33. PADRE ALE.11IN>Rl CXHJ.JBINl\'l'O - - -
JORlAN 

calle de las llbscas en W1a. 
34. JOSE LEAL INSUL'lOS AL WARlP. - l\eal Casa de M:lneda Peino de Galicia accesoria jl.Ulto a la casa 

VISTA de las Animas. -

,_ .. 
. 35. IGN1>.CIO HIBIO 9:8) Real Casa de M:lneda - callejon de Frias en una 

accesoria frente del 1 107' 

36. .JUAN ANIONIO ~ RmA Real. casa de M:lneda Capital Cüle de Sil.Feo.en la hoja-
YO latería fte.casa del oorreo 

Barrio de Tcmatl.1n en la 
37. Jro) • .l\NlWIO. ~ RIAA. !DI IAtilataquia, jurisd casa perteneciente a don -

·DEZ DE OOROOVA ITetepango. h]Ustín Farjan. -

38. . JOSE GLEZ. DE IA rooo - ·capital -
SAtCfA 

"ienda de pulpería en el ba-

39. JÓSE IGNACIO HE- ~DEIDWlO - Toluca rio de M'!catitlán, llCllbrada 

. RRF.RA lel Torito • 

. ·~ •- . 1 

. 4o~ AT~ Ia>EZ · 
. 

VQll'Á R:IPA ~ E -- capital -
INCXUl'INIH:IA 

.. 
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NOMBRE O E L :r T O UmRCC.awEN Ux;AR JE ORIGBf DOMICILIO 

41. .JOSBPA <UEDO Vllm\ RlPA· KllllM - - -

42 •. GRIDIUO Ala FIAIXR Vl!HtA R:8ADO - - -
u. JOSE DIAZ LP.AL PEaJURIO - - -

~ el Alto del ligua en la 
••• Sl1MS'1'lllH mmt- RIUIIClt~ Calle del Zapo IA Habllna casa del Baño de ck& - -

QJEZ Jlrñrea. 

t5. MMIJVD MARl'JJriEZ IEIO:<B~ calle del zapo Capital Barrio de !t:naerrate,aoc:el!!2 
ALIAS LD1XR> ria innediata a la iglesia 

calle del zapo 
Por el salto del Agua en la 

46. FIWCISOO SISNE- IEIO:<B~ Capital casa del Baño q' llall!ln de 
JOS Doña Andrell. -

47. NllRES CJllCta mtll<B~ Calle del zapo Capital Barrio de Sn.Lucas pegaoo a 
la casa de ~idas. 

48. ISIDR> PINEDr\ IEIUOO SOSPflKlSA Calle del zapo Tacul:laya Plazuela de Zapo, casa de 
señor san Joed. -
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NOMBRE D E L :I T O WGARDEL ~ · UG\R DE ORIGm D o H :I e :I'.L :e.o 

49 • .:nJM JC6B RJDIU- IUlll<JI 9lSPIDDlA calle del Zapo Atlillco calle ancha nueva ,casa de 
QJEZ la SantlsiJM Trinidad. -

so. FELI:X NIJR RIU«<JI~ cal.le del Zapo capital cana del paso nuevo ,caaa 
de señor San JwM!. -

51. aumaw:. BIA'ID> RIUU<JI~ cal.le del Zapo 'l'acubaya 
kce&Qrias nuevas del hoap~ 
cio de Pobres poi." el lado 

.. de la acequia. -

52 • .rosE Ml\RIJH) 'l'JM\- RWNl<JI SOSPB::llEA Calle del Zapo Capital cal.le de la Palma casa 1 9 
'llO 

53. JOSE I<?W::IO F1WJ) RIU«<JI SOSPfDmA Ollle del Zapo Capital Cal.le ancha en 1 casa sin 9:> - nthlero. 

Espalda del colegio de san 

54. J06E MNUNO CNtl\- RBlm* SlSffDllSA Calle del Zapo capital· Juan cJe IBtdn en la casa_ 
a«> del. IOltigo. 

.. Ultima cuadra de la calle 
55. IGNl\c:IO PUDr.l'E ID!O '1'&JO DE PIATA Plaza de los Gallos capital del Aeloj , calle que nan-= 

bran de ~ zapateros, en 
1 casa a t:A. 

a:.i~:c::~~~·~ 
56. D<11 'lUl\S I1WA VEN1'A PLATA lQ!ADI\ - Puebla P~ll:g¡e•rJ lvec~mfa-ta s:;ezas en e a-

11D barrio Sta.c.atarina. 
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NOMBRE DELITO UG\R DEL CRDBl UGl.R DE ORIGm DOMICILIO 

calle de los Zapateros, ba-

57. J0SE IGNACIO !W.R- \IENlA 'lElO RIWX> - Villa de Ledn rrio de Sta.Catarina Mllrtir 

CADO 
en 1 cuarto bajo de 1 casa_ 
de· vecindad. 

58. MTJACJ FEmWll8Z CJHlOC'l'A SOSPfDl)Sll cal.le del Arco de Sn. - -
CAS'IM::N ltguat!n. 

59. JOSE .AN'ltlaO !DUA RIAA Eaquina del Cipn!s ~ capital -
rrio Sn.sebast.Un 

60. M!'t..Gl.IADo\Wl?E QJE- RIAA Esquina del Ciprds en capital -
IUGa) el barrio Sn.Sebastilln 

61. SDO'<I Gt6M RIAA - - -•. 

62. PEmA PEZA RIAA - - -
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NOMBRE D E L J: T O UG\R DEL cru:ie. Ux;AR DE ORIGm DOMICILIO 

l. .JUAN Fm.IPE ~(Ni\WIJA) - santa Kll:ía regaa- -
lena 

2. .JOSE CRIS'lalAL W- lUlO - OJautit:l&l -
NA 

l\ccesoria en los bajos 
J. .JUAN POLICMl'O ME- REO(~) del inquisidor Prado. - -

LIADO 

4. .JOSE .Nm:mO foBL1! REO (9:SPl!DIA) l\ccesoria en los bajos - -
DO del inquisidor Prado 

s. PmR> 'mll1ILtD lUlO - - -

6. .JOllQUIN PEREZ lUlO - Capital Barrio de don 'lbribio en 
una casa de Yeei.ndad -
Barrio de don 'lbribio en 

1. miano VILLAHl!IH>- lUlO - Capital una aoce110ria pertenecieri& 
SA 8!~ gisa ~~ aafael -

8. WIS QUIJAM RD>'E~IA - 'rula -
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NOMBRE DELITO .llXlAR DEL awHf ux;iut DE ORI~ DOMICILIO 

' 

9. JOSE Ml\.RX>RIGJEZ 291'AR fN CIA. DE Pi;:REZ - capital Barrí.o de Sta.Cruz, casa q' 
narbran de la Cruz 

10. JOSE Ml\WEL ~ llIRA Célllej& de loe Dolores Texcuoo -
DEZ en casa de .Milriquita. 

11. DIJD:> HERW«>EZ llIRA Célllej& de los Dolores Texcuoo -
en casa de Mariquita 

12. .JOSE M!UWll«> DE HB:6 Algunos con 'l'ruji- capital -
L1!Df A.El.~ llo (71) 

13. IXMDU> CASASCXA REO Acoeaoria frente de Je- San M:Jel Frente de Jesds María en UJlél 

sds Mar!a accesoria. 

calle de las M:>scas y 

14. BCl'UFltCIO S!\lDIEZ RB) accesoria frente de Jfi= capital -sds Har!a. 

15. MI\. ~ HER- <XH'RA: DE~ ~ - capital -
NAN>EZ ~ 

16. SEXIH>IOO GAR:IA Q:rrpar objetos ~os - ().lerétaro -
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NOMBRE DELITO LtX;AR DEL cmel LOOl\R DE OIUGm DOMICILIO 

17. P.ASCIW. RIVERA VEHrA ARrlaruE JaW)(x; - capital. -

lB. l"lWCISCX> DE UJ6 RIAA-IDUCIDIO F.aqUinil de la Vezdnica Villa de santiago -
SAN'100 

19. HII.ARIO m:awEEZ RIAA Esquina de la Verdnica capital. -
earrw ue sana.ago ~ Sn. 

20. JOOE MIWEL RB) R:M Parcialidad de San *1:t!n en ima casa j/Kb el 

tiago puente del. Clérigo que se 
CXllp)lle de laiarto y loocinI 
ta tocante a su suegro. -

21. OORE:.10 roRRB:I- RB> R:M capital. Ptlr la Alameda de una casa 
de vecindad pasada la que -

UA llCllilran del. Mirador. -

22.~FU>- RIAA PI.lente de Solano capital -
RES 

23 • .1\NlWIO M&JIA RIAA ruente de Solano capital -
Barrio de la Santísima esq. 
de la puerta de la cadena en 

24. JOSE .l\NSECKl R:eo R:M Villa de Tacubaya 1 casita que se OClfPll10 de 2 
cuartos y ocupa 1 tocante a_ 
Dña. Ana la ciega, que vive 
arriba. -
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' 
NOMBRE DE.LIT O UXW\ 18. CRDHI LUGAR DE ORJ:(ig¡ DOMICILIO 

25. GERTRJDIS ~ RlRA Puente de solano Puebla -

26. CRIS'l\'.lBAL WNA RlRA Puente de solano capital -

27. .ANA K\Rl'INEZ RlRA PUente de solano capital -

Sta.Mlll.Oz\llbilla, 
28• 'l'flDOtO IWJ'l'ISTA R:l!O KM juriad Sn.criat6- Barrio de So.Pablo en W1& 

bal Ec:atepec acoeaoria en la plazuela. -

29. CRISPIN l.on'IEL JIGRESIOO A Ol'IO mESO c.4rcel de ~rte capital Preso en la Raal c&rcel 

30. JOSE Ml\TIAS PElmZ 10D Plazuela del colegio de capital -
san Pablo 

31. JOSE MAN.JEL SAU:E- 10D calle de la Cruz Verde capital -
~.ALIASEL ~ 

t---·· 

32. GJIU.ER>O CADENA RIAA calle de lbltealegre capital -
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NOMBRE DELITO WGARD&~ Ux;AA DE ORIGE111 DOMICILIO 

33. ·JQllQUIN FEmANJE2 RIRA Calle de M:Jntealep:e capital calle de lbltealegJ:e 
CIRIS 

34. MI\. RITA IOIERO INCDfl'INIK:IA AllJLTER!. - capital -
NA 

35. P.EDOO JOSE SUARE:2 ~A - capital -
RITA 10-EIO 

DESERroR 00 PrelDIO Y 
36. .JOSE ~IO CER:- SCl6PEDJIB:> ~ Aprehensidn en calle _ Guanajuato -

VANl'ES de Sn. Juan 

37. JOSE JGJILAR HERllll\ Calle del a;iloj Puebla Calle de sn.IDrenzo 1 l. 

38. SABIOO WPEZ OOBO calle de los O>rdoba- Xochimi.loo -
nes 

39. ~ RIOS RD) calle del Hospicio 116 capital Esquina del puente de los_ 
Gallos en 1 accesoria 

40. JOSE OOlCl'B> HER- OOBO casa de don Manuel Jt>ca Capital -
NANDEZ 
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NO M·e RE DELITO WG.\R DEL amim. UDRIE~ DOMICILIO 

Barrio de Sta. Cruz en una 
41. CRIS'lt1ll\L SANl'IMO IGll ACM Ciudad de ~ ac:lCellOria de la casa que -= 

11-n de . Novenu. 

42. JCSB QD\DIWJPE GA RIA\ Real. Fllbrica de Pl5lvora capital calle de la Victoria f9. 
L¡CIA de sta.Fd. 

43. PIO (lJINro GNCIA RlRA RBa1 Fllbrica de Pl5lvora 'n>luca -
44. JUl\N IW71'1S'D\ K>RA IGll cal.1e de la BBtanpa de El tllellO orleans . -

11\ Santlaima . -

45. J06E Ml\.ALVAREZ IGll caue de la Eat:arpl ac- capital Arrimado en la casa de M:>ra 
cesoria letra e. 

46. ~.Nl<DASI\ IWll- RlRA - ~tal Barrio de santa M!lr!a 
REZ 

. 
. ' 

47. JOSE m. aaa RlRA ..;. capital Barrio de Santa María 
CANlO -

48. SIHBIO SAYAS IGll (SCB'l'.DllEK>) - capital Plaza de Juan carbonero 
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NOMBRE DELITO llJ3l\R DEL CRDE:N LOOAR DE ORIGm DO M'ICILIO 

4!}. BlHWO) MJRALES RBJ - capital -

50. Jam HA. »UD') REO (lUIPmfOSC>) casa de Juan Hada Car- orizaba -
van tes 

51. lV\FAEL REBOl.t.FlX> REO (SOSPmllSO) casa de J.Ma.cervantes Otupa -

52. S~ 'roRRES REO (SOOPmmO) casa de J .Ha.Cervantes 'n!>llC\ICX> -

53. CRIS'ltEAL lllNA RIRA &l W'lil casa por Ntra. capital casa de Ntra.Sra.de la Sol& 
Sra.de la soledad - dad sita en el millllD barrio 

54. l\NASTASIO NAVA RIRA Barrio de la Soledad capital Barrio de la sOledad 

55. MMols PATRICIO RIRA Barrio de la soledad Guanlljuato Barrio de la soledad 

f--· 

56.JOOE~~ RIRA Barrio de la soledad Qanajuato caaa de Ntra.Sra. de la SOl1 
DEZ dad 
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NOMBRE DELITO UlWt IEL CRD8I UJaR .. OIUGlll DOM.ICILIO 

. 57. PIDO .NftOrIO GAR-- ·ma Viniaterla da la.Blq.del - Barrio de NacatitlJn, oua · 
. CIA 

' 
llDllPital Relal de Mtr•~&ra.d9 Qladal\1P9 -

58. I(HICJO PAiia lUM Vinateda da la Blq.del c..pital callej&l del Olivo 
Hollpital . Relal 

59. INUMO SMMAR A. JDIICIDIO Plazuala.de Villanil capital cua de woiB:lld por al Plll! 
IL PISCADI'l'O te del cu.no. 

'º· K\lD:LD«) CARIMa 
lQDR TJ.1l1aS Oallejdn. da J.>irito capital l'nnte • la henMndld. da la 

santa V!H'll en. -

61. JOBB JIWIRAB lQDR ax:JIILU) Callejdn de Pinto Capital -
62 • .JCEB I<HICIO fMR- R1RA Q.larte1 de loa Patrio- Capital -

CJJD t:aa 

fil. JOBE ""'· RBllB8 R1RA OJartel de los Patrio- Capital -
ta8 

lllqU.ina de Regi.nll caaa 
64. JalB Mr\,HIIWa) RR'.M A tia flllJBR da dan Juan Antonio 

Delgado. 
Capital --
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NO~BRE DELITO ~ce.ama ~IEORIGl!N DOMICI:LIO 

.65. PRANCISCD Jllm:tfIO ~ Callejdn del JlaDr de capi~ -
Di.Oll. -

66. JCSB HllCARIO ~ callejdn. del .lllaar." de Real del ttlnte -
Di.Oll. . -

67. · JOSB DBL CA1M!R - Vl!Nl'A c»llSA. 1UWlP. BlqUina del Clllle~ Capital .· Barrio de Sta. Mu:ta 
CMro de loe Gllctq>irie. . ~ 

.· 
68. M.NICD'..AM IWII- Vl!Nl'A m CAMISA. JO- PIMmte de la Miaeri- Capital earrto· de Sta. MU:1a 

JIBZ BllM co%dia 
I 

• ". JUAN .lllG!L GABRD!J, <DllOOrA S06PllXJ6A Callejuela Sn. 1lllrt:ol.cml - - -
Qaol.ot.epec 

Barrio de Sn. Sebut:!an 
por el pamta q'll.mmn de: 
lu .a... en wi oarraldn 

70. JOSB JW'ABI.. Rial Kl10 Jot .Real del ltlnte grande ~ M1a a1 CWlllO y 
U-.2 vivienditaa tllJPIU'.A 
da.e y· en 1A ·de J1111nO ~ 
cha viw m una chirmpa. 
de don HIU:t!n, y .. o:npc:;:-

•' ne de 1 Ala. y 1 CXJCinit:a. 



XIX.- 41 

1 8 1 o 

tiOllBRB · D S L I '1'0 UJa\R DBL CRDlilN usam~ DOMICILIO 
.. 

Pluuala da la. on-e 
ci&l •. 
l'\lsite. da la Mi8eri-
aoalia. 
calle da la lberiao!: 
ella. 
caue · da O:'tAIJa. 

71. l!'llJll) 'l'IWIUD ... calle del Indio Tria- Cllpital .. -
te. 
calle da Sn. Ildefm-
80. 
calle da Sn. Laraw> 
Prmte • 1u Yiaoai-..... 
AoolKlriA frmte • la 
igl.Mia tt. sn.a.uo. 
Prmte. del hDllpital 
Rlal . -. . . 



XIX.- 42 
1 8 1 1 

NOMBRE DELITO LUGAR !E'.. CRDUI LOOl\R DE <RI~ Do MI e r'L I o 

1 • . JOOE lWCBM Dmlf10 IDIICIDIO Meroed capital -

2. •• IOal!S CAS'1! AIUJ19UX) - '1\llancinrp -
LM 

3. iUB IDG1ll.EZ lDIO Barrio de· la PalJllll capital -
Aacelloria en Puente de -

·~ WlS ÚHZ SIOSl'llllA R&> Puente de Blaiquillo capital Blanquillo frente de la 
Tenerra de don Juan ruwaa 

' 

s. JOOB cAHw> I4'BZ ~lUIO Puente de Blanquillo capital PUente de 8lanquillo en _ 
una lllX"W ..u. 

6. .JOSB <naM.81 80SPICHA. IUIO PUente de Blan;¡uillo capital Puente de ~lo en_ 
WMl aooaeoriA • 

7. .... 11\XIJa~ 80SPICHA. RllD Puente de lll.fn¡uillo capital En una aooeaoria del Pte. 
de Blanquillo. 

calle de Z\aleta fnnte de 
·8. ta. DIL CMt8f Ie ~RB> Puente de Blanquillo capital la caN de 108 Faranea 

PZI donde sirve. -



xi:x.- 43 

1 8 1 1 

NOHBRB DBLJ:TO Ux;AR ... CRDBf · WGAR DE <llW8f DOMICILIO 

9.· ~IBLACllJI~ DISlJllMs A P1'l'RJIDS Barrio Olndelaria capital . - . ·. 

10. CMUlS lll!RWlm INSUUroS A PNl'RJILAS Barrio c.andalaria 'l\llanc.ingo -

11 •. .:iam K\RIA Dl!IM ~A P14WJLUiS Barrio -Olndelaria Atlixco -
12. PA8ID FUaftlB Dlllilm9 A PMRlLtAS Barrio candelaria '1'exmco -
13. -. MmlfJX) ~ INSmJroS A·~ · Barrio candelaria 'l'9cDlco -

VEZ 

14. .JUllN HIHNlm - IUD callejt'Al de Sn. ' capital Barrio de Belem, cua de Sn 
ALI.AS OUU:IOS PeJ:nando, - cayetano. 

' 
15. ausroaAL IXMDO) lQK) (Pail!SUM GANZUi\. l - capital -

GMCIA. A.EL GBJ:Wi" LDW 

16._ JQIB MlaaO .~ <Dl'M m a.A RIM- Baratillo capital rtente a la pulqueda del Ar 
m!ZA.~ °" J:!Ol en una casa vieja. -



XIX.- H 

1 8 1 1 

NOMBRE DELITO uXwt DEL CRDEN IA.x;AR DB cmGl1N DO M.I CILIO 
' 

17. .:QIE IW«& NJ- RIRA Pulquer!a de don '.D:>ri- Valladolid -
PEn'IA bio 

18. JaiE PMlt\JA RlRP. CHmUDO> Pulquer.[a de don ~ri- Capital -- bio 

19 •. JOSE Ml\RIA MLI- HBRIDI\ Clll M~A - Quert§tarQ -
NAS 

20. M •. 1W'AEIA ALVA- ~ - ().Jerdt:aro Barrio de la Palna 
REZ 

21. .:QIE Hl\RIA ZAPl4'ft RIM Real "1:irica de 1'15lvo- 'l'aaubaya -
ra 

22. Jam J01IQUJN R>- RIM (Hl!'JUDO) Real Fabrica de P6lvora San Anl}el -auamz 

23. PERtWO> GClfZAJ..a SOSPl!DtA JIB) - Ixtapalapa -

24. lWDf ru:e:s RIM (PATRIUA DB C\l'A calle del o:>rdlero Capital Aprendia upatero calle -
Diquia. 



111.- ¡; 

1 8 1 1 
,' 

N0°MBRE DELITO LtJGM. DEL CRDlll UJGM m aaGllf DOMICILIO 

25 • .JOSE ANlaUO LFAL RUIA CXN PA'l"HlLlA DE CA- cal.le del Qm::hem capital calla del Clal:c:heEO casa 13, 
PA) 

26. JOSE MMU\ LEAL RlAA cal.le del c:bxchero capital calla del OXdlero cau 13. 

27. SABllD c.nG>RA RlAA cal.le del Qm::hem capital -

28. VICl!HJ.'E ~ lURA (9UlllOOS RHV\) Por el lbwtruo ~ -
29. JOSE <X>9SE 'l'EUD RUIA (OOUl!IOOS RHV\) Por el Mlnatruo Raal del aú.- -

00· 

30. MIWEL O'.>RDER:> RUIA (SOUWJOO RHV\) Por el M:lnstruo RMldel ~ -
te 

31; FIWCISOO HJ6ALES IDIICIDIO Pulquería del lblStruo 'lUcuco -
32. PEDR> RIVEOO ~SOOPmKJSA Calle de Mallcnea RMl del~ -

te 
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1 8 1 1 

NOMBRE O E L J: T O UG\R cm. ame. LOOl\R m: auGDf DOMICILIO 

33. J0SE ALVAREZ ~ SOSPEDIOOA. calle de Mesones capital -
34. RAFAEL GUERRER> AGRESitN CXN '1'RAN- - capital -

CHEl'E. 

35. FU>RENrIOO roRRES lDtICJDW PUlqueda. de Paaheoo Capital -
36. Ml\.I<H!ICD\ BALEN- ~ - Qaadalajara. -

SUl!IA 
., . ., 

37 • .JOSE ~ CDEZ Ion rrtenda de pulpería Real de ailtepe:.- -
qua 

38. MIGUEL M1IUXtWX> CXM?LJ:Q!: RBJ ~ema pulper.fa Otupil -. 
39 • .JOSE CAMIID VITER R:8) Pisa de don Juan carba- Maxtitl&n -¡yo 

40. MIGUEL C'NW;llO ·' R:8) !Potrero de la Piedad capital -



XIX. 47 

1 8 1 1 

NOMBRE DELITO ImARom. awa ~~OlUGEN DOMICILIO ·' 

41. JUAN NEEOl.aK> JQ!O Potrero de la Piedad Capit:Al --FIORES 

42. JUAN JOSE KlRAUS JQ!O CUa de dn. Jollqlltn de nJrango -&:harte. 

43. JOOE 1-llH>IS mxNl'INJH:IA Vinater!a - -

44. Hl\.FELIPA J\SroR>!\ I?lXff1'INl!K:I Vinater.la - -

45. .JQSE GUILLEIH> IDIICIDIO Barrio de Sn.BelElll l'Ueblo de ~e- -
GAK:IA - quiaque 

46. CRIS'IOBAL romo:> R:e:> 
GAR::IA A.m. GRILID 

callejdn de Sta. Inda capital -

47. MARJ:m> SAIAZAR A. RB) Callejdn de Sta. In& capital -
F.L PF.SCAD:rro 

.. 

. 48. JUAN CADmA J\BRIR UNA. PUERrA Calle de 1a. Merced capital -
' 



XIX.- 48 

1 8 1 1 

NOMBRE DELITO LOOAR Da.. C1UM1?N LOOAR DE MIGm DOMIC.ILIO 

49. PEDRl FID11ES ABRIR lH\ PUBR1'A calle de la Merced Capit:Al -
Calle de las Ratas en la -

50, RAFAEL AU>AY SOSPEXll)OO calle de Tacuba 1 21 Real de Zacualpa accesoria que haoe trastien 
da la vinatería de la eBCJUI ..... -

51. Jam IGNACIO 8ARl!l IO!O - Capital -
RA 

52. 'l'IWQJILJID REllK>- IO!O - Capital -
9) 

53. JOOE MIGUEL SAN-- RB> PI.lente de loe cantari- Capit:Al Eh W'lll casita junto a la -OfEZ toa ~l SantiainD. . 

S4. JOSE VICEME IOlR! PASAPORI'E FALSO Garita de san O>eme z~ Callejc:5n de Pitazul 
QJEZ 

SS. JOSE ~IO CER-- roeo E ~ Espalda del 'l"mito Capital -
Vl\N'l'ES 

56. PANFIW t.a>EZ JU!() Bapalda del 'l\>rnito Capital -



XIX.- 49 

l R l 1 

NOMBRE DELITO UX>AR !EL CRDef ~DE ORIGEN DOMICI:LIO 

57. PEDID JOSE CDRl'ES IDO F.Bpalda del 'lbmito ~ -
se. M.IXU>RES WiMIREZ INCXlfl:'lNm:!I - capital -
59. GllAlll\i:.lJPE RIVERA a:H'Ll:CE RB> Espalda del 'lbmito Tacubaya -
60. M.QJAill\WPE J:5PI- ~IA - capital -

tD 

61. JOSE ux::IJH) RElCtD KeO Plaza del Voa1dor capital -
&> ALIAS EL CJW>h=° 
llm"r.I 

62. ·JQSE Ml\RIA SUAREZ KeO Plaza del 'A:>lador capital -
ALIAS NltJIHJE'l'E 

63. PEDID nw;oso ~ SOOPFX:HA KeO Garita de Sn. Q:>sme PUeblo de la Pi!! -
RIO dad. 

64. JUAN ANJnUO 'ltM\S PASl\PORJ.'I!: !DSPEDD- - Tepozotl&l -so 



xrx.- 50 

l 8 l l 

NOM,BRE DELITO Ux;AR DEL CRIMEN WGl\R DE ORlGm DOMICILIO 

65, JOSE FELIX PASAl'CIRm 006PfllUlO - TepozoWn -

66. LOCI1IOO REYES PASAPORI'E SOSPEXH:sc> - Tepozotlin -

67. J06E GRHX>RIO SIN PASAPORJ.'E - Olal.oo -

68. JOSE .AN'lOOIO ESPA- SIN PASAPOR1'E - 01aloo -
DAS 

68. Ml\RIA FAUSTINA SIN PASAPORl'E - Olaloo -

70. MI\, DE IA WZ ES- SIN PASAPORI'B - Olal.oo -
TlWll\. 

71. FELIPE FLORES ~ - capital -
.. 

72. ~. ISABEL ~ ~ - - -PE CXNZALEZ 
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NOMBRE DELITO UX>AR DEL CRIMW W3AR DB OliUGEN DOMIC:ILIO 

73. NIOOU\S BADIU.0 RB>-nc:NnNEK:IA - capitü. -

74. APClUlaA DEIGllDI- RB>-nc:H'INlH:IA - capi1:al. -
UD 

75. JOSE VElG\:RA KB> Plazuela de Sn.Pablo cap.i.ta1 -

76. JUAN MIDINll. KB> - VJIOO - cap.i.ta1 -

77. JUAN YSIJH) CXNl'R! VJiNl'A ~VAJA lUWli\ calle de Jesds María capi.ta1 -
RAS 

78. MARil\00 HE31!\MlEZ RIAA calle Arcos de Belén - -
' 

79. JOSE VMaJEZ RIAA calle Aroos de Belén - -

80. J0SE SALINAS RIAA calle Arcos de Belén - -



XIX,- 52 

1 8 1 1 

NOMBRE O EL I 'l'.O UG\R DEL amEI LlG\R IE ,ORI<af DOMICILIO 

81. ~ PATRICIO ~ REO OJnWnto de San Pran-- Actcparl Q:mlento de San Franciao:> 
NA cisco 

82. CARUJS' CXN2ALEZ -ALIAS JOSE MI\, REO Callejdn del 'l'bro capital callej& de Sema -FAU:nl 

PI.lente de Sta.8'1:bara 

83 • .HARD\K) ~ REO 
aooeaoria bajoe de Sn7 capital -Juan de DisJe y cau-
j& del 1\)J;O, 

84 • M1\RIAN) J\GUS'l'IN AGRESICN - Xochicuautla -

85. .!\CASIO J\NltfilO ~. SIN P.NiA- Garita de Sn. Cosma zatpoala " Ele.ate- -
PORrE peo 



1 e 1 2 

NOMBRE DEL I 'l'O UQR DEL CRIMEN UX>AR IE OIUGl!N DOMICILIO 

l. JOSE .Kl\RIA ESO'.lW- Rl!O Y VIHrA IE In - - capital -
SJA ~ 

2. Nia:IAS SBRIWD ~R:B> cal.lajtln del Fandin 'l'lalt.coya -

3. JOSE IGlviczo OCB'.l!\ K&> O>legio Las Benitas. er 'l\llancinljo callejdn del Ratdn 
Pluuela de VilJ.amil 

4. JOSE MIGUEL A1.MMAS K&> - capital Puente de Santo 'laft&• 

5. JOSE HA.RIA mOEZ VENrA c:anmlS Ra- Tienda de RX>les 'l\llancinljo -
IXlS 

6. MARIA ANDRFA ~ - HuautilUn, jurif; -
diccidn TelfoocO. 

7. JOSE MA'Rl'INEZ VAN0-- VN:D - Capital -
GAS 

8 • J0SE M.l\TIAS CENrI:N:> RB>-\11\00 Plazuela volador Capital -



XIX.- 54 
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NOMBRE DELITO ImAR m. CJWE'.j UQRDE CJUQN DOMICILIO 

9. IGNACIO CEREZO RG\ ZANJA aJADJWli\ la cardelaria xalteteloo -

10, I~O atAVARRIA .FOOA. ZANJA a.tN:lRAM La Candelaria Olernavaca -
11. JllWS'l'IN ANDRES Ml\li. .FOOA. ZANJA La camelaría Sm .Al;JU&tin de las -

2ANAmS OJavaa 

12 - J.ACINro .ANAYA .FOOA. ZAWA La Candelaria san Agustin de las -
OleYaa 

13. CZQ'RB J\Nla'UO .FOOA. ZAWA La Candelaria Metza --A.TIAI& 

14. Jll1IN .JOSE GA1CIA . .FOOA. ZANJA La Candelaria Jereguarlo -

15. JOSE MUW\00 OOR- .FOOA. Zl\NJ'A La candelaria Meca -
TES 

16. JOSE CllW\00 ~ .FOOA. Zl\t<lJA La Candelaria sn. Pedro 'l'ecx1111ltf. -
lilEZ peque 



XIX.- 55 

1 8 1 2 

NOMBRE DELITO LOOAR DEL CRIMEN ux;.im DE ORIGm DOMICILIO 

17. FRAOCISOO J\NlOOIO FUGA ZANJA La candelaria Hacieida de 'l\:mi! -
PALACIOS 00 

18. VIGN!'E ESTEBAN FOOI\ 1.1\NJA La Candelaria Hacieida de cara- -
HlXAS - aano. 

19. .l\Nnl'U') roRRES FUGA ZllNJA La Candelaria euernavaca -

20. Nm:NIO SOIAISES FUGA ZllNJA La candelaria 'l'lllancingo -

21. NIOOIAS 'lUUNI'IlD FUGA ZNUA La Candelaria Otllapa -

22. APOLINARIO HERNAN- FUGA ZANJA La candelaria Sn. Felipe del - -
DEZ Ct>raje 

23. WSTAOUIO REmS FUGI\. ZANJA La Candelaria Temisco -

24 • JOSE OLVERA. FUGA.~ La Candelaria Mixtl<tn -



XIX.- 55 

l 8 1 2 

NOMBRE DELITO UXiAR DEL CRIMEN UXiAR DE ORIGEN DOMICILIO 

17. FRANCISCD AN.ra!IO FOOA. ZANJA la candelaria Hacienda de 'l'eni,! -
PALl\CIOS 00 

18. VICFN.l'E ESl'EBAN FUGA. ZANJA La Candelaria Hacienda de Cara- --OOXAS sano. 

19. l\N'.OC.tllI'l 'IDRRES FUGA. ZANJA I.a candelaria OJe:mavaca -

20 • .ANICNIO SOLAISES FUGA. ZANJA Ia candelaria Tulanci.ngo -

21. NIOlLl\S 'lOLENrm:> . FUGA. ZANJA la candelaria Cllilapa -
22. Al?OLINARIO HERNAN- FUG.1\ ZANJA La Candelaria Sn. Felipe del - -

DEZ Cbraje 

23. EUSTJ\QUIO REYES FUGA. ZANJA La candelaria 'l'E!TU.sco -
24. JOSE OLVERA FUGll. ZANJA La Candelaria Mixtlctn -



XIX.- 56 

1 8 1 2 

. ' NOMBRE DELITO UnAR DEL CRDm LOOl\R DE ORIGEN DOM J: CILIO 

25. JOSE Lrx:IANO FUGA.. ZANJA La candelaria Pueblo de Gui~ -
gue 

26. JUAN IGNACIO ARIAS FUGA. ZANJA La candelaria GUegüetoca -

27. JOSE TIBUK:IO DE FUGA.. ZANJA La candelaria Sn. Pedro . Escapre- -
1A CRUZ - sal tongo 

28. RAFAEL LARA FUGA. ZANJA La candelaria - -

29. JOSE .!IN'roNI.O ESPI- F00.1\ ZANJA La candelaria Sn. Agustin de las -
OOZA CUevas 

JO. JClSE MAWEL FUGA. ZANJA La candelaria atlJ.acachapa -

31. DIEXiO MARl'IN F00.1\ ZANJA La candelaria Cardonal -

32. JOSE FOORENI'lNJ _ F00.1\ ZANJA La candelaria San Juan del Rto -
SILVA 
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NOMBRE DELITO Loo.AR DEL CRDD UQR DE <iUGlfi DOMICILIO 

33. .JUAN iW.1l'ISTA CDR- ftm ZARJA La candelaria santuario '1'!pepa -
ns 

34. WtRJ.NI) C!SMIO VllOO - Clanbll -
. 

35. JOSE FIDRES VllOO - Sn. Agulltin de -·a. o.vaa -

36. VICPN!'E A1GlJE[.L() VllOO - capital -

37. JOSE MNC::LlH> PI- VllOO - capital -
NWI\ 

38. JOSE~IO<m~ WIOO - Santa R!nica -
LEZ 

39. JUllN NEPCflJCIN) A!! VllOO - Teaneluca -
VAREZ 

40. FELIX RIBmA VND - Capital -



XIX.- se 

1 8 1 2 

NO~BRE DELITO UXWl DEL CRIMl1N lOOAR DE CIUGEN .D O .M J: C :I L J: O 

41. PEDR:> SORIA V1G) - capital -
42. oum MARrIN V1GJ - 'l'acubaya - .. 

43. AU009:) !ARA . V1Dl - Mdxico -

44. JULIAN M:JRALES wa:> Ml!xico --

45. JOSE rWUA HERWf- wa:> - Octoplln -
DEZ 

46. MAWEL HEmANDEZ wro Ml!xico --

4 7, JCBE RFl-UGIO LOPEZ wro - 'l\tla -
48. JOSE MARIA GNCIA V1tGO - >Calapa -



XIX.- 59 
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NOMBRE DELITO UXW\ Dl'J. CRDEH IDW\DE~ DOMICILIO 
' 

49. J0SE GRaDRIO 00- VAm - Mazapil -
lQljlJ)() 

SO. RNIH LIZAMI\ VAm - ~ -

51. .:JOSE MARIA 81\RREM W.00 Paaeo de la Orilla Ml!xico -

S2. ~Rl>RI- VN»-lKXlfl'INIH:IA PUeo de la orilla HUuca -
GllEZ 

53. JQSE GlJERRER) VJIOO - Mllxi.co -

54. . MARIA IBl\RRA IRXtfl'INJH:IA - Ml!xico -

SS. IJJC1IS OCfiZALEZ !UD Cl:JnWlnto de San Pran- Ml!xioo cua de la Pila, cal.le de 
ciaco. la Maroed. -

56. FJWCXSa) .RlKAS fJ!RIO - Tacubaya -



XIX.- 60 

1 8 1 2 

NOMBRE DELITO UG\R DEL c::RDl1.N ~DEOOIGfl¡ DOMICXLIO 

57. JUllN JOSE CAS'l'R) EBRIO, wa> - Mlbdoo -
58. JOOE IQW:IO CAS- E&UO, VND - MISxico -

'lm 

59, MI\., 1\N'lOIIA FIOOES ~.o~ - Villa de CISxdcba -

60. GllADALUPE NICOIAS SIN PASllPORlE calle de la ()lernllda lécioo Iztacala:> 
SANrILLANA 

61. JOSE fWUEL Gl1rI&- waJ aiartel menor 20 Qlpital -
RREZ 

62.JOSE 1'WlJEL BAIDE- VlOJ aiartel menor 20 'lexioloo -
RM 

63, JOSE MalDOZA :mRIO, VND aiartel menor 20 Qlpital -
.. 

64. rJOSE CAIUNl\S VAOO OlaXtel menor 20 M!Sxioo -



XIX,- 61 

1 a· l 2 

NOMBRE DELJ:TO LOOl\R DBL CRDEN UmR DE OMGl!N DOMICILIO 

65. JOSE MENOOZI\ V1tOO Olllrtel menor 20 Tacubaya -
66. JOSEM\IUA~ wa> Olllrtel menor 20 Capital -

67. JOSE IWW\00 ES- .EBRIO Cuartel nenor 20 Capital -
QUIVm. 

68. JOOE FAUSTIH> VND - aartel llBlOr 20 Capital -
la.JIRRE 

69. URBl\00 !S(1.IIBEL VN7J aartel. meoor 20 Ml!xioo -

70. JOSE WIRrA I.ARA V1aJ Olartel llEllOr 20 Toluca -

71. .JOSE V119;2UEZ VN?D Olartel menor 20 Puebla -

72. JOSE Ml\Rl'mEZ SIN PASAPORl'E Garita de Peralvillo Alfaxayuca -



XIX.- 62 

1 e 1 2 

,• 

NOMBRE DELITO DX>AR DEL CRIMm Ux.AR DE OR:CGm O.O MI C I L .I O 

73. JOOE MARIA Ala KB> 
. . QJartel imnor 20 Capital -

74. JOSE IWDtEZ K8) Cllartel menor 20 Capital ·-

-,s. Ml\WEL 1U>RIWEZ VJIOO - 'l'acubaya -
76. SmASTil\N GALlNOO woo - 1':lxcuoo -, 

77. CRIS'lQW. DCMIN- VNXJ - Ml!xi.O> -
GlJEZ 

78. ~ Gl1l'IE-- VND - Capital -
RREZ 

79. MIGUEL SALAZAR VND - Capita] -
80. llGUSTIN CU\VEL .. VND - Capital -



XIX.- fil 
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NOMBRE DEL.ITO UlaR IEL CRIMl!N UX>AR DB ORIGm DOMICILZO 

81. M1UUAW IOalE VAOO - 'l\3xwCO -

82. G!BDUO CM'17IRB- VMJ) - zacatepeque, ju- - .. 
DI\ rUdicci& '1"a>clco--

1-
... 

83. J06E IORElO.XDB- VMJ) - Ml!xioo -
NEZ 

84. BOOIF.ACIO SlllCllEZ · VMJ) - Mllxico -
' 

85. JÍJÁN .JOSE GNCIA V10J - capital -

86. MANUm. RUIZ VMJ) - Milpa Alta -

87. J06E MN«JEL SAN- V10J - san .ruari del Rro -amz 

88. 1GJ9rIN M.1\Rl'INEZ VAOO - Puebla -



XIX.- 64 

1 8 1 2 

' 

NO~BRE DELITO waAR DE%. CRDel WGM DE atIGDf DOMICILIO 

89. IXN JUAN 1E lllVl DIXlfl'DBCIA · Qlart.81. manar. 17 Oipital - .. 
' ' 

90. ~.C1ttl>El.AR[A VAZ- ~ a.aartel menor 17 Capital -
<iJEZ ' 

". 

91. JCSB BmIQl) BE- FOOA Pl&IDIO Garita sn. o:.ne Ml!xiao Pn9iclio de Santiago 
'.lWCJRr 

92; JOSE W!.. XIMl:NBZ Ftm, PRESIDIO - Garita sn. O:>ane , Mlbd.oo . PAaidi.o de Santiago 
~ 

93. JtW.l JOSE POLllf- WO'J - Mt!xi.oo -
CDIN:> 

94., J06E J\NJXlQO ME-- ,WQ'J - Mt!xi.oo -
XIA 

95. JOSE MARIA LI?.ANr\ JN1'11Nro fDIICIDIO casa del inquisidor Lo trajeron del -
Isidro 6'enz Al.faro - • ~idio de sta.J€ 

-··· 

96. FELIX MARl'lNEZ .R:8> Iglellia'de la santa Ml!xico. -vara crus -



XIX.- 65 
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NOMBRE DELITO LOOi\R m. CRJMl1N UmR DE ORIGal DOMICILIO 

97. JOSE HIQJE[. rm. _ a!SPILFARIO - Ot'izaba lll.Calle de~. 5. 
CXH1) 

' 

98. BALTASAR BARRfNI'\ GCl:.PFAR A lH'U:ADO Calle de laa Dllmu - -

1 

99. Ml\XDD .JULI1IN RB> Bodega de den DminJo sn. Jum 'JB>tJ.ha- -
0:>1aaa cfn. 

100. JOSE M!\RD\H) zu.. 
RIGA. ALIAS fW.11\- RB> 'b:lega de Daningo O>- Capital - : 

auLE lema 

101. BRIGIDO J:a;AS RB> Bodega de D. QJlaaa Mllxioo -

102. PABW .JOSE ES'l'RA. RB> Bodeqa de D. O>lana Capital -
DI\ 

103. DIIDO RlSl\S RB> Bodega de D. QJ1aaa Capital -

camino nuevo entre Sn. 
104. ANOms Ml:NlEZ nD~IDIO Qlme y Arcos Bel& Ml!xioo Presidio de santiago 
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.- ,. 
105. CLIMNl'E F1WO) F001\ mESIDIO Canino nuevo entre Sn. 

OJealB y Arcoe Bel6l 
San.~ Pn!Sidia de Santiago 

106. 'l'RINIDAD ~ F001\ PllESIDIO Calllino nuevo entre Sn. Qanajuato Presidio de Santiago 
ao-''y AXooe Be161 

107. JOOE ~MM,- lUlO cajas Rallles. Real. Ha- PUebl.a -
PICA cienda 
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