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INTRODUCCION

Cuando intentamos estudiar Espafna desde fuera, nues-
tra més accesible via de aproximacién a ella es la bibliogré-
fica; de suerte que para formarnos una imagen del desarrollo
del pafs, dependemos de la informacién y las interpretaciones
que de él nos proporciona dicha bibliograffa. Este hecho no
solamente limita nuestras posibilidades hermenéuticas y las
torna mis inseguras de lo que serfan al manejar una variedad
mayor de fuentes, sino que, ademds, nos enfrenta a un proble-
ma mis agudo y de diffcil solucién: la dispar y atin contradic-
toria imagen de Espafia que encontramos en los historiadores

espafioles.

No nos referimos a las diferencias de perspectiva
que normalmente existen entre unos autores vy otros; hablamos
de una actitud peculiar, manifiestamente combativa, de algu-
nos investigadores connotados; tal es el caso de Jaime Vicens

Vives, quien en el prélogo de su Aproximacifén a la Historia

de Espaia, después de sensatas reflexiones sobre la trayecto-
ria de la historiograf{a espafiola de nuestro siglo, asegura

que hacia 1950 '"... la ciencia histérica espafiola salfa de sus

nl

cnsuefios de retérica grandeza con algunas nuevas tenden-

cias manifestadas durante los siete primeros afios de esa déca-
da; por lo tanto, nos dice, esos afios "... podrin ser conside
rados capitales en el curso de la historiograf{a hisp4nica del

siglo XX. En primer lugar, por la fndole de las publicaciones
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que han visto la luz durante este tiempo."z Considera entre
ellas, ademds de las historias generales, ".., dos interpreta-

ciones dramiticas del pasado peninsular (Castro y Sdnchez-Al-

bornoz)”s, algunos trabajos de orientacién sociolégica, econ-
mica, econbmico social, que es precisamente la orientacién de
Vicens, y agrega entre los aportes de este perfodo, natural
mente, "las realizaciones de 1la escuela catalana."4 En con-
junto, tanto las "tradicionales y dramiticas" visiones de la
historia de Espafla como las ''mnovedosas Yy avanzadas'", suscitan
en Vicens Vives "emotivas y apasionadas' cavilaciones en las
que aflora con claridad una actitud anticastellana y catala-
nista. "Nos hallamos -dice Vicens- en una bisagra que podrfa

caracterizarse, de un lado, por la liquidacién de una serie

de posiciones anacrénicas (en general, las de la escuela eru-

dita y filolégica nacionalista castellana); y de otro, por el
nacimiento de un nuevo concepto de historiar, abierto a la vi-
da real, hecho de sangre humana e incompatible con los grandes

temas abstractos y la pfldora polftica e ideolégica, que enve-

nené la historiografia hispinica. La difusién cada dfa cre-
ciente de los nuevos métodos auxiliares —demogréfico, econé-
mico, sociolégico, estadfstico~~ permiten creer que muy pronto

se impondr4 una ley en la fronda caprichosa e ininteligible de

la selva histérica espafiola, y que la claridad y la medida ba-

rrerfn de ella el follaje roméntico y el oscurantismo barroco.

En otras palabras, que permaneceremos fieles a nosotros mismos
Yy no rehuiremos comprender la vivencia del pasado evadiéndonos

hacia zonas de pura especulacién histérico-metaf{sica."®
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Teriendo en cuenta los adjetivos que maneja el au-
tor para referirse directa o indirectamente a la historiogra-
ffa castellana (subrayados), y comparados éstos con los que
utiliza para calificar a la escucla catalana, ;ser4 preciso '
hacer mis evidente la actitud a la que nos hemos referido? su-
ponemos que no. Sin embargo, podriamos agregar que juicios
con un sentido semejante al descrito, se encuentran con fre-

cuencia en los trabajos del autor y por citar un ejemplo, re-

PR

cordemos aquel capitulo de su Historia Econdmica de Espafia,

en que analiza la economfa de la época de los Reyes Catélicos®

que por extenso no podemos reproducir completo; en &1 adverti-

Ealh el

mos una clara insistencia en comparar a Castilla con Catalufa

en todos o casi todos los temas que aborda, lo cual ya es sig-
nificativo; pero ademis, en esa comparacién parece demostrar L
que en Castilla, por diversas razones, ias cosas siempre se

hicieron, cuando menos, fallidamente.7 De suerte que al fina-

lizar el capftulo nos surge de inmediato una pregunta: ¢cémo i
es posible que con tal acopio de errores y deficiencias, Cas- &
tilla haya podido no sélo subsistir, sino afin preponderar tan t
evidentemente sobre Catalufia y los otros pueblos de Espafia? {
Acaso tuvo también cualidades que el autor no menciona por ra-
zones que desconocemos, que le permitieron ocupar el destacado

sitio que tuvo,

Asf, aunque con resistencias, tenemos que suponer
que quiz4 el punto de vista de Vicens no es del todo imparcial
y que su visién de la historia de Espafia est4 matizada por un

vivo sentimiento regionalista.




No es Vicens el @nico que asume esta actitud; como
é1 mismo ha dicho, se trata de un grupo de historiadores a
los que denomina "escuela catalana", entre quienes se cuentan
Juan Reglé, Luis Pericot, ctc., que tienen en comfin esos ras-

gos regionalistas tendientes a revalorar la historia local.

Esta pugnaz actitud de las orientaciones econémico
sociales en historiograffa, se enfrenta de lleno, como ha di-
cho Vicenes, a la tradicional forma que se ha llamado caste-

llana —que dicho sea de paso, no ha sido escrita sélo por

: -
castellanos-—8 en la medida en que ésta se ha preocupado con
mis frecuencia por dilucidar cuestiones de orden cultural, es-

piritual, religioso, al tiempo que institucional y politico.

No significa esto que haya olvidado los aspectos econfmicos o
sociolégicos, pero, en efecto, no han sido su interés funda-
mental.? Seguramente la disencién bdsica entre ambas postu-
ras, radica en la diferente perspectiva desde la que estén
colocadas: 1a castellana concibe a Espafia como una uridad,

un ser completo y acabado al que a lo largo del tiempo le han

!
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sucedido cosas, su historia es la historia vivida en cada una
de sus partes porque en esta concepcién los hechos y aconteci-
mientos locales, as{ como los pueblos y las regiones mismas,
le han sucedido a Espafia, es decir, las partes son en tanto

el todo sea.

Por su parte, la concepcibn contraria entiende a Es-

pafia como un producto, como el resultado de la unién volunta-



ria de las partes y, por lo tanto, éstas disfrutan de una com-
pleta individualidad; la historia de cada una s6lo puede ser
referencia de ellas mismas y a la vez garantfa de su indepen-
dencia. Asf pues, su participacién en la idea de Espafia est4
sujeta estrictamente a su voluntad, es decir, el todo es, en

tanto las partes lo deseen.

Otro fenbmeno historiogréfico que pluraliza la ima-
gen de Espafa, es la proliferacién de historias rcgionales en
las que se patentiza la jinconformidad de estas regiones con
la sujecibn a sistemas de organizacién sociopolftica y econb-
mica, que consideran ajenos a sus tradiciones locales, a sus
identidades histéricas, y por lo tanto atentatorios a la inte-
gridad de su yo colectivo, a esa singularidad regional que hoy
casi undnimamente se admite llamar, nacionalidad.lo Debemos
hacer notar que el tema de las '“nacionalidades" y el estudio
y defensa de cada una de ellas, constituyen una novedad en la
historiograffa espafiola de los dos iltimos siglos, no por ocu-
parse de la historia local, que de esto hay innumerables ejem-
pPlos desde la antigtiedad, sino por la actitud polémica y de
enfrentamiento a la llamada historia oficial, cuya produccién
ha tenido como meta justificar el ejercicio centralizado del
poder econémico y polftico. As{ pues, independientemente del
alto valor que estas historias locales puedan tener por la se-
riedad y rigor con que han sido escritas, debemos reconocer
que al aifadir nuevos elementos a la imagen de Espafia como en-
tidad histérica, a un tiempo la enriquecen y hacen imprecisos

Sus contornos,




Légicamente, este fendmeno historiogrdfico no podria
haber surgido sin uma realidad histérica que lo sustentara.
Esa realidad fue el régimen centralista y autoritario impues-
to a Espafia durante la llamada "Era de Franco". Frente a la
centralizacién, la respuesta habrfa de tener el signo contra-
rio y una vez conclufda esa humillante etapa y puesto cl pafis
frente a nuevas perspectivas democratizantes, la demanda de
autonom{as regionales ha sido uno de los mis significativos
tépicos politicos de la Espafia de nuestros dfas. En tales
circunstancias, también los intelectuales han tomado posicio-
nes y la historiograffa ha adquirido en muchos casos una téni-
ca de franca militancia en pro de una forma especifica de go-
bierno. Ejemplo de esto es Anselmo Carretero y Jiménez, quien
estimulado por la inminencia de cambios en la estructura pol{-
tica espafiola, segln afirma Miguel Lebn-Portilla,! di§ a 1a
prensa en 1977 la tercera edicién de su obra Las Nacionalida-
des Espafiolas, con el propésito de "contribuir con el fruto de
sus investigaciones para que, en el momento de la toma de de-
cisiones, reconociendo Espafia la pluralidad cultural de su
propio ser, pudiera darse a s{ misma una estructura polfitica

mds coherente con su propia realidad,"!?

Como puede verse, las circunstancias hist6ricas del
pasado reciente han despertado en la conciencia de los espafio-
les reacciones regionalistas que nos explican la multiplica-
cibn de historias locales combativas; sin embargo, no podemos

pasar por alto que colateralmente se ha suscitado un regiona-




lismo polftico (exigencia de los estatutos de autonomfa regio-
nales), que se encuentra asociado a formas de regionalismo cco
némico, plasmadas finalmente en la Constitucién de 197813 voa
diversas expresiones de regionalismo cultural, como la revis:-
facién de las lenguas regionales amparando en ellas una amplic
gama de costumbres y tradiciones locales. Tampoco podemos ol-
vidar que el pueblo espafiol ha hecho acopio de recursos para
mantener vigente el valor de sus instituciones locales en mu-
chos otros momentos de la historia de Espafia, que se han pues
to de relieve de manera especial en diversas crisis vividas

en el pasado. Recordemos como ejemplo, la activacién del re
gionalismo vinculada al surgimiento de la Primera Repéblica en
el siglo XIX; pensemos también en aquellas explosiones de re-
gionalismo en las que éste alcanzé sus niveles miximos de exal
tacién, convirtiéndose en decidido separatismo politico duran-
te la guerra de sucesibén borbénica en el primer decenio del
siglo XVIIIl; asf mismo, durante la crisis general del estado
espafiol en 1640 y todavia puede detectirseles en el ccnflicto
aragonés de 1462-1472. Las circunstancias politicas, econémi-
cas, sociales y culturales especfficas en cada caso, fueron
obviamente distintas; sin embargo, la respuesta a estas cri-
sis, siempre conté con el factor regionalista manifestado aGn
como separatismo polftico. Por todo esto nos hemos pregunta-
do, ;Qué es, entonces, este regionalismo que ha estado presen-
te en tantos momentos decisivos de la historia de Espafia, que
ha amenazado su integridad como estado Y que es capaz de inspj

rar, a nivel historiogrdfico, imdgenes tan dispares del pafs?




Con este trabajo intentamos al menos una respuesta
a esta cuestibn. Para ello hemos delimitado nuestra 4rea de
investigacifn, pues pretender abarcar el regionalismo en toda
su magnitud, siguiendo la trayectoria de todas sus vertientes,
requiere un estudio mucho més vasto que el que ahora presenta-
mos. As{ pues, hemos elegido solamente algunos aspectos geo-
grificos, econbmicos y polfiticos que nos permiten proponer una
perspectiva de interpretacién en la que necesariamente debimos
excluir otros aspectos, quiz4 igualmente importantes, pero que

caen fuera de nuestros recursos actuales de indagacién.

La eleccibn de la época a estudiar estuvo determina-
da por el fenémeno mismo, pues siendo su manifestacibn m4s agu
da el separatismo polftico,debié ser precisamente el momento
de la unién de los reinos principales (Aragbn y Castilla) vy
sus antecedentes inmediatos, el inicio de una secuela de inten
tos sesesionistas. Sin embargo, con el deseo de poder ofrecer
un esquema congruente del desarrollo del regionalismo anterior
a los Reyes Catblicos, hemos inclufdo una primera parte hist6-
rica que alcanza hasta el siglo XV, en 1a cual tratamos de ex-
plicar el posible origen y la evolucibn de la tendencia regio-
nalista o separatista, considerada como un elemento de identi-
dad social, y la importancia que para su formacién han tenido
las condiciones histérico-geogrificas. Consecuentemente, he-
mos planteado cbémo fue afectado el binomio identidad-regiona-
lismo (o en su €aso, separatismo) en las diferentes etapas

histéricas que vivié 1la penfnsula, sin ocuparnos de éstas en

e emem—




toda su amplitud sino de modo general y sélo en su relacién

con el regionalismo o el separatismo.

En la segunda parte, retomamos el problema de 1la
historiograffa, siempre referido al mismo perfodo, con el ob-
jeto de averiguar hasta qué punto la tendencia regionalista
‘podia manifestarse en las obras histéricas de aquella época.
En consecuencia, nuestra seleccifn de autores debe incluir las

dos posiciones fundamentales, la casteliana y 15

[

ragonesa,

referidas a los mismos hechos histéricos.

El método a usar, es necesariamente comparativo, pa-
ra poder discernir la diferencia de visif6n entre los autores
y destacar lo que a nuestro juicio pudiera interpretarse en

ellos como regionalismo.

Nuestra gufa para elegir las obras a estudiar ha si-

doc la Historia de la Historiograffa Espaiiola de Benito S&nchez

Alonso. Allf pudimos percatarnos de la existencia de una ex-
tensa produccibn de obras histéricas locales que por referirse
sb6lo a una regibn o a hechos particulares de ellas, no ofrecen
la perspectiva que buscibamos. Aunque nuestro deseo era estu-
diar autores contemporineos de los Reyes Catélicos, con la
excepcibn del castellano Hernando del Pulgar, no encontramos
ninglin aragonés o catalin que desarrollara una imagen generai
de Espafia incluyendo a todas sus regiones. As{ pues, debimos

llegar hasta el siglo XVI, en donde s§ fue posible encontrar

e aoad
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Jdos autores que ofrecian amplias posibilidades comparativas;
ellos son Jerbénimo Zurita y Juan de Mariana. Ambos cuentan
con una obra monumental que contiene a Espafla en toda su ex-
tensién; las dos historias estin escritas en forma de anales,
lo cual hace mis eficiente su consulta y comparacién y como
una ventaja adicional, nuestros autores fueron contemporéneos
v por lo tanto, desde una realidad histérica que les es comln,

contemplan criticamente ta época de los Reyes Catélicos.

La localizacibén de las obras que estudiamos, impli-
c¢é una notable diferencia en cuanto a las fechas de edicién.
Juan de Mariana ha sido reeditado en diversas ocasiones y su
publicacién mis reciente en la Biblioteca de Autores Espafio-
les data de 1854; Jerénimo Zurita en cambio, menos manejado
en las historias de la historiograffa, s6lo pudimos consultar-

lo en una edicién en folio hecha el afo de 1610.

e
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1
EL REGIONALISMO, GENERALIDADES

Tal como ha sido expresado por diversos estudiosos
de la historia de Espafia, el término "regionalismo'" se ha em-
pleado para calificar una caracteristica que presentan las di-
versas sociedades peninsulares en virtud de la cual, segln se-
flala Merriman, cada una de ellas '"tiende de manera natural a
tener una vida propia"l; complementaria y mis concisamente,
se trata de ''la tendencia de cada zona a tener una vida dis-
tinta de las demés."Z Aunque muy extractadas, se encuentran
en estas aseveraciones dos ideas cardinales en la comprensién
del fenémeno regionalista, sin las cuales se nos escaparia su
esencia: por una parte, se apunta la bfisqueda de una existen-
cia propia, es decir, la voluntad de poseer una identidad pre-
cisa, conformada por las propias necesidades y expectativas
vitales de orden material, cultural, espiritual, etc.; por
otra parte, se enfatiza el deseo de que esa vida propia sea
necesariamente distinta de las demis, individualizada, exclu-
siva respecto de la de los otros. Es ''la independencia selv4-
tica de nuestras gentes' que sefialé Ramén Carande’ que hace
insolidarias a las distintas regiones entre s{, porque la afir
macién de su identidad, no descansa solamente en la conciencia
de s{ mismas como tales, sino preponderantemente en la nocién
de su diferencia, lo cual inclina a cada una de ellas, a pre-
ferir sin restricciones su particularidad sobre cualquier ele-

mento de comunidad con el todo peninsular.

—



A ello se ha referido también William C. Atkinson,
cuando afirma que en esas colectividades ha tenido lugar
... la formacién de un particularismo regional, que engendra
una adhesifn apasionada de los habitantes a su pequefia patria
('patria chica'), adhesién que constituye la trama de toda la
historia espafiola y que la complica en extremo."‘ No parece
excesivo considerar este apego apasionado a la localidad, co-
mo una constante histérica de los pueblos peninsulares; ademis
de Atkinson, otros autores han atribufdo al particularismo la
misma significacién, piénsese por ejemplo en la siguiente re-
ferencia, "La primera y la mds importante en todos los aspec-
tos de estas peculiaridades internas es la tendencia a la di-
versidad y al separatismo. Es casi imposible exagerar su im-
portancia; incluso en mayor medida de lo que ocurre en Alema-
nia hasta el siglo XIX, toda la historia de Espafia puede resu
mirse en la palabra 'partiéularismo'."s Asimismo sefiala el
autor que los efectos de esa tendencia son registrables ra-
cial, histérica, social y econfmicamente en cualquier etapa de
la historia espafiola y que por ello muchos de los principales

problemas del espafiol de principios del siglo XX tienen origen

en esa tendencia.6

Como podr4 suponerse, un fenémeno de esta magnitud
no podrfa estar exclufdo de las ideas y la prictica polfticas,
de suerte que aGn conceptos tales como nacionalidad, estado o
gobierno, se encuentran también matizados por las tendencias

regionalistas y provocan necesariamente fuertes tensiones so-
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cio-polfticas de diversa gravedad. A este respecto, vale la
pena considerar los juicios de John B. Trend: "Espafa siempre
ha tenido algunos problemas imposibles de resolver, a los que
cada gobierno ha tratado de hacer frente de modo distinto: a
veces bien y a veces mal. El principal de estos problemas per-
manentes se suele caracterizar como el del individualismo espa
fiol. 'El orgulloso espafiol =—dicen a menudo los observidores
extranjeros— jamis se someteri a este o a aquel régimen. Es-
trabbn expresa esta opinifén mis exactamente cuando dice que
los espafioles son 'diffciles de mezclar', o sea, diffciles de I
unir. Muchos reg{menes subsiguientes han intentado poner re-
medio a ello mediante una supercentralizacibén. Augusto, mis
prudentemente, encontrb el remedio concediendo un grado desu-
sado de autonom{a local, tanto a las grandes divisicnes del

territorio espafiol como a las ciudades."7

El separatismo, entonces, abarcari tan amplia gama L
de manifestaciones de la cultura espafiola, que nos induce a
pensar que, lejos de ser un fenbmeno circunstancial que puede by
aparecer y desaparecer espontineamente en diferentes momentos
de la historia de Espafia, es ante todo un modo de ser, o mejor
aGn, una actitud desde la cual los espafioles han entendido, 5

hap sentido y han creado su propio devenir. :

No se piense que esta es una apreciacién que afecte
sélo a las colectividades. También los individuos tienen una

viva tendencia a la singularidad, a la afirmacién de su yo.




Al hablar de los espanoles, con cierto humorismo destaca Ju-
lidn Marfas, entre otras caracteristicas, "esa actitud tan
frecuente en nosotros que se puede llamar insolidaridad y el
desco de ser dnico. Alguna vez he dicho que si a un espanol
se le dice que es el segundo en su campo, no lo perdonari nun-
ca; si se le dice que es el primero, fingir4d agradecerlo, perc
se quedarf molesto a menos que se implique que es un primero

-
8 El humor acent@ia la seriedad de lo dicho, ya .

sin segundo.”
que consideradas las apreciaciones quec citamowv antes <subre e,
particularismo, se ratifica una vez mis, la indisoluble inter-

influencia entre individuo y sociedad, al tiempo que esta dua-

lidad, en el caso de Espaiia, evidencia la profundidad vy raigam \

bre de la actitud regionalista. 8

Sin embargo, en paralelo con la tendencia al parti-
cularismo y con igual profundidad y significacién, los espaiio-
les han desarrollado una misma personalidad colectiva que ios
diferencia notablemente del resto de los pueblos. Esta doble
identidad, lejos de poder plantearse como una dicotomia, debe
ser vista como la coexistencia de esos dos elementos insepara- E

bles que encontramos en todas las sociedades; por una parte,

J—

los rasgos nacionales presentes, en mayor o menor grado, en
todos los individuos que la integran y que los identifican co-
mo miembros de esa comunidad concreta; por otra, los rasgos
regionales -muchas veces admitidos como ''nacionales" en la re-
térica polftica- oue singularizan parcialmente a los grupos

Que componen a la sociedad nacional. Es decir, que no es pri-
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vativa de Espafia esta doble identidad y lo que en verdad pare-
ce serle mds exclusivo, es el interés que muchos espafioles han
puesto en conservar, hacer evidentes y fortalecer sus diferen-
cias, haciendo descansar en ellas lo sustancial de su persona-
lidad, 9 sin dar igual reconocimiento a los innumerables carac
teres comunes que los milenios de una historia compartida han
impreso, inevitable e irreversiblemente, en su personalidad
hispana. Puede decirse, entonces, que es esta tendencia a la

exaltacibén de lo propio, lo que ha sido conceptualizado como

regionalismo.

Ahora bien, es frecuente en la historiograffa sobre
Espafla el manejo m4s o menos indiscriminado del término "sepa-
ratismo”, como sinénimo de particularismo, regionalismo o lo-
calismo. Sin embargo, creemos que debe matizarse el conteni-
do de uno y otros. Mientras el primero alude a un rechazo a
la unidad nacional, los segundos denotan adhesién a la propia
localidad, pero sin objetar su pertenencia a la nacibn., Esta
distincién es importante porque las actitudes que califican
estos términos, tanto como las tendencias unitarias, nacieron
de procesos histérico-geogrdficos divergentes entre si, deter-
minados en gran medida por la calidad y frecuencia de contacto
con las formas culturales del exterior. Veamos cémo tuvieron

lugar dichos procesos.

Los primeros asentamientos humanos en determinadas
regiones estuvieron condicionados por los recursos naturales

que cada una de ellas ofrecia, dindose asf{ las formas origina-

[ ——

i




L7

rias de arraigo de las colectividades en un territorio especi-
fico.10 Obviamente, las necesidades adaptativas y de subsis-
tencia generaron una estructura cultural congruente con las

condiciones locales, y todo ello constituyéd el primer asiento

de la identidad regional.

Asf{ como los factores ambientales influyeron en la
distribuciébn demogrdfica, también favorecieron o dificultaron
la comunicacién entre los diversos grupos, motivando que su
caracterologfa regional se abriera hacia una sociedad mis am-
plia, o se retrajera a su reducida extensién comarcana. Angel
Cabo, al referirse a los condicionamientos geogrificos de 1a
penfnsyla subraya que: "El marco en que han desarrollado y de-
sarrollan su actividad los espafioles es una suma de caracte-
risticas o estfmulos contrapuestos: a los de aislamiento se
oponen otros propicios a la relacién; a los de unidad, los que

inclinan a la diversidad politica".11

Y es que, en efecto,
existe una cstrecha relacifn entre la tendencia al aislamiento
y 1la diversidad polftica, dado que las comunidades que se han
mantenido en un relativo confinamiento, han debido crear sus
propias estructuras y por ello,éstas forman parte de su yo so-
cial, el cual, si bien es susceptible de modificaciones, en

principio se vive como irrenunciable.

Pero no termina aquf el influjo de la geograffa.
Existe otro 4mbito en el que su peso ha sido igualmente deci-

sivo: la ubicacibn periférica o interior de los nficleos de po-
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blacién. Sabemos que especialmente durante la prehistoria y

la antigliedad, las grandes innovaciones culturales que hicie-

ron posible el trénsito de unas etapas a otras de la civiliza-
cién, fueron 1levadas a la penfnsula por distintos grupos que,
con finalidades diferentes y una relativa frecuencia, propicia
ron su incorporacién, aunque incompleta, a los niveles de evo-
lucién que en otros puntos del Mediterrineo se habfan alcanza-
do;lz la temprana presencia de estos grupos ajenos venidos por
via terrestre o marftima, impacté§ de muy desigual manera a las

tierras peninsulares.13

Al ser el litoral, por una parte, el
ineludible lugar de arribo de estas influencias, y por otra,
al estar en estas regiones la mayor riqueza natural y humana,
fueron estas mismas zonas el campo de accibn de los renovados
portadores de cultura; con este elemento, convergieron en la
fachada mediterrfinea tres componentes histérico-geogréficos
fundamentales para el desarrollo humano: un medio natural abun
dante en recursos, un potencial humano numéricamente elevado

y la recepcién continua desde el exterior de avsnces cultura-

les que ampliaban m4s afin las ya satisfactorias posibilidades

locales,

Tal suma de privilegios hizo casi obligada una m4s
rdpida evolucién en los grupos litorales que en los del cen-
tro y nor-occidente, donde no existieron esos recursos. Por
ello, pese a que durante el paleolftico en sus tres fases, 1la
distribucién de los yacimientos y estaciones acusa una disper-

sién mis homogénea en toda la peninsula, con cierta preponde-

e
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rancia del centro, el norte y la costa atléntica, ya desde

los momentos en que se ingres6 a la etapa que Gordon Childe

calificé como "Revolucién Neolftica"l®

» las diferencias cultu-
rales entre centro y periferia eran perfectamente claras. Un
comentario de Luis Pericot sintetiza certeramente estas dife-
rencias: "Es l6gico pensar -dice- que mientras las comarcas
mediterrdneas, desde Cataluia a Andalucfa, progresan répida-
mente en su agricultura, ganaderfa y las nuevas técnicas de
la cerfmica y el tejido y empiezan a levantar pubres habita-
ciones de piedra en sus aldeas, grandes zonas del Centro, No-

roeste y faja cantébrica, pervivieron durante varios milenios

en la vida rudimentaria de los cazadores epipaleoliticos".16

Como sabemos, a partir del primer milenio A.C., la
misma funcién diferenciadora cumplieron las colonizaciones de
griegos, fenicios y cartagineses, las cuales tuvieron como ob-
jetivo fundamental el comercio metal{fero con el noroeste y
sur-sureste de la penfnsula Ibérica, desde la cual, adem4s,
podfan obtener los mismos productos de las islas briténicas.17
Necesariamente esta reiterada agilizacién de la cultura en el
litoral, tuvo efectos de suma importancia en la formacién de
las identidades regionales, porque afectd varios elementos b4-
sicos de ellas. En primer lugar, impuso a las comunidades
costeras la participacién en una historia no sélo peninsular
sino mediterrénea, cuyos centros motrices se ubicaban en el
exterior. La responsabilidad histérica de estos impulsos a

integrarse en un marco histérico més amplio, recay6 en aque-
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llos centros externos, a cuyas necesidades, iniciativa y ni-
vel de desarrollo se debieron los cambios vividos por los pe-
ninsulares, cambios que, por otra parte, fueron frecuentemen-
te recibidos con hostilidad.l® pe cualquier modo, el jalén
hacia una historia mis vasta afirmé, al mismo tiempo, su re-
gionalidad con respecto de Iberia y su peninsularidad con res-
pecto al Mediterrfineo, porque culturalmente, si bien rebasaron
la rudimentaria vida del interior, no pudieron alcanzar, en
cambio, el esplendor de medio oriente y simplemente se diferen

ciaron de uno y de otro.

En segundo lugar y derivado de lo anterior, en esta
etapa debib fortalecerse entre los grupos del litoral, dividi-
dos y rivales entre sf, una conciencia m4s o menos clara de
superioridad en relacifn con los territorios interiores y un
firme rechazo por esas formas de vida y por esos hombres, for-
mindose contra ellos un verdadero "repudio cultural" que, en
alguna medida, se apoyaba en circunstancias reales. Al mismo
tiempo, el l6gico arraigo a su regibn y la imposibilidad de
identificacibén plena con los pueblos del cercano oriente, los
obligd a revertirse en s{ mismos y asumir su condicién penin-
sular, pero manteniendo como posible una segunda opcién iden-
tificadora que les permit{a saberse y sentirse mis mediterr4-
neos que peninsulares. Al parecer, es en esta dualidad de
identidades, sélo vivida por los grupos litorales, en donde
radica el potencial separatista, porque la capacidad para es-

cindirse del resto de la peninsula se apoyaba en dos factores
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esenciales: en la conciencia de su riqueza regional y, por lo
tanto, de su posible autonomfa; y en el reconocimiento de los
incontables componentes mediterrdneos en su identidad hist%ri- !

t
ca. .

As{ llegamos a un tercer punto de interés: cémo vi-
vieron hasta ese momento su proceso de autoidentificacién los
habitantes del centro y las cordilleras del norte. Es un he-
cho que los grupos asentados en las grande: cxtensiones cer -
trales, desde los valles del Tajo hasta las estribaciones ..
la cordillera cantébrica, tenfan muchos elementos culturales
en comGn, derivados de formas de subsistencia cuya semejan:za
estuvo,determinada por condiciones naturales m4s o menos uni- f
formes en toda el irea. Puede afirmarse, entonces, que la ba-
se econfmica agrfcola y especialmente ganadera, la organiza-
cibn social gentilicia, la organizacién polftica comunitaria,
la incipiencia de urbanismo, etc.19 fueron caracter{sticas co-
munes a los hombres del centro en las que se apoyaron los prin

cipios de una identidad colectiva.

El escaso contacto con e! litoral mediterréneo impi -
di6é una suficiente recepcibén de aportes culturales externos y
por ello tendieron a perpetuarse sus propias estructuras tra-
dicionales que, aunque poco evolucionadas, habfan garantizado

y garantizaban la subsistencia bdsica.
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A su vez, el 4rea norte, la mis aislada y de menor
desarrollo, también se vié constreiiida a un apartamiento, pero
mucho m4s agudo que ninguna otra. Pocos extrafios tuvieron in-
terés en asomarse a sus agrestes serranfas y por su parte, los
recelosos montafieses al parecer, prefirieron el rezago cul tural
y el retraimiento, antes que la problem4tica vida de las tie-

rras bajas.

No obstante las grandes diferencias entre el desa-
rrollo del centro y la cordillera norte, hay en estas 4reas un
elemento comin de fundamental significacién: ambas vivieron
una historia casi exclusivamente peninsular, que no se vié di-
rectamente desviada por la presencia de grupos extrafios que
propiciaran una dualidad en su identidad histérica. Por el
contrario, aln las experiencias de contacto externo durante el

siguiente milenio fueron reforzadoras de su vivencia peninsu-

lar.

Concretando lo dicho anteriormente, encontramos que
hasta antes de la colonizacién romana, la evolucién de la pe-
ninsula ibérica se caracterizé por un creciente desequilibrio
en el desarrollo cultural motivado por factores geogréficos e
histéricos. Este desequilibrio gener6 dos actitudes fundamen-
tales en la cultura espafiola que, desde aquella temprana épo-
ca, se perfilaron con claridad: por un lado, una actitud par-
ticularista comln a toda la peni{nsula apoyada en las diferen-

cias, superficiales o profundas, del grado evolutivo y de con-

,,——-,




tacto reci{proco entre las distintas regiones; por otro, una
actitud separatista, exclusivamente litoral, sustentada en una
nocién de autosuficiencia y una doble identidad histérico-geo-

grifica.

Ahora bien, frente a la divergencia progresiva en el
desenvolvimiento de las regiones, hacia e) siglo Il A.C. se
inicié por primera vez un proceso nivelador que sin reducir
los efectos diferenciadores de los milenios pasados, aporté a
la peninsula las primeras bases concretas para una posible
unificacién cultural. Este proceso fue la romanizacién y en
é1, "las fuerzas unificadoras vinieron de los técnicos e inge-
nieros de comunicaciones, de los urbanistas y escultores, de
los maestros y funcionarios que fue mandando Roma, y que se
tradujeron en bellas ciudades, perfectas calzadas, puentes y

viaductos, y en un cierto sentido de la administracién".zo

En este punto nuevamente debemos atender a Jos mati-
ces; la romanizacién, como antes sucediera con los colonizado-
res, afectd de diferente manera al litoral mediterrineo y al
resto de la penfnsula, porque Roma, como lo habfan hecho grie-
gos y fenicios, también quiso obtener de Hispania el mayor
provecho y aplicé sus energias a la explotacién de las 4reas
poseedoras de riqueza. Una vez mis los recursos naturales de-
terminaron el campo de accibén y nuevamente el sur y el este se
vieron impulsados desde el exterior. Los beneficios econémi-
€os que el nuevo proceso trajo a los grupos dirigentes de las

ciudades de estas regiones,21 a los que se sumé la familiari-

peavy
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dad del litoral con la cultura mediterrinea, permitieron que
la incorporacién al mundo romano se hiciera en estas zonas con

creciente facilidad.

Muy diferente fue la experiencia vivida por el cen-
tro, oeste y norte. Es muy conocida la resistencia que presen
taron a las huestes romanas y la gravosa conversién de sus po-
blaciones, una vez conquistadas, en ciudades e¢stipendiarias

como consecuencia de su rebeldia.22

Tales hechos nos hablan
no sélo de la escasa experiencia que tenfan estos hispanos en
relacionarse con extrafios, sino especialmente, del esfuerzo
que les implicé el salto histérico a que fueron sometidos. En
este proceso, su identidad local se vié tan profundamente modi
ficada que los hizo perder buena parte de su fisonomfa ante-

rior,23

hasta ser integrados, en dos o tres siglos, a la domi-
nante versién romana de la cultura mediterrinea que los dotd
de una identidad distinta, actualizada, s{, pero al fin y al
cabo impuesta y por lo tanto conflictiva, contradictoria, re-
belde y autoritaria. Es evidente que Roma no produjo una His-
pania uniforme, como es evidente también que disolvié la plu-
ral imagen de "las Hispanias'" que hasta la romanizacién hab{an
existido, 1Igualé en la peninsula los principios culturales de
una sociedad clasista, pero no hizo lo mismo con los recursos
productivos regionales y por ello Hispania, en efecto, 1llegb

a ser UNA pero mantuvo una nueva diversidad.
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De entre los elementos aglutinantes que recibiera la
penfnsula Ibérica del perfodo de romanizacién, (ca.siglos 11
A.C., a IV D.C.) destaca especialmente la labor de la lglesia
Catélica. Su aporte a la homogeneizacién de la cultura penin-
sular, a través del universalismo de sus principios y sus c4-
nones de vida, no requiere hoy dfa mayor comprobacién, aunque
no debe olvidarse que los resultados m4s maduros en cuanto a
orientacién y control social, ciertamente no se dieron en la
época de la Hispania romana, sino hasta entrada ls Edad Media,
cuando la enorme fuerza econémica y polftica del clero le
permiti6 condicionar el desarrollo de los Estados. Por lo
pronto, hasta el siglo III de nuestra Era, los efectos de la
difusién y fortalecimiento de 1la Iglesia fueron m4s modestos,
debido a la fuerte oposicién que se desatdé en su contra porque,
como ha dicho Menéndez y Pelayo: "... el cristianismo no venfia
sencillamente a levantar altar contra altar, sino a herir en

el corazén a la sociedad antigua Lo,

La exaltacién de la pobreza y la condena de los po-
derosos, la igualdad de todos los hombres ante Dios, la res-
ponsabilidad individual frente a la sociedad y frente al Crea-
dor, la prohibicién de admitir otros cultos, inclufdos los es-
tatales, etc., fueron factores ideolégicos que debfan conver-
tirse necesariamente en normas de conducta, bajo la vigilan-
cia y gufa de las jerarquf{as eclesifisticas (Concilio de Elvi-
ra), y que chocaban violentamente con el pensamiento y las
25

costumbres tradicionales, La represién anticristiana hecha

N
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por el Estado Romano fue sangrienta, pero proporcioné a los
creyentes, sin distincién geogrdfica o cultural, fuertes lazos
de solidaridad frente a una estructura estatal en vias de
desintegracién y que, por ello, habfa generado graves conflic-
tos sociales, grandes masas de desposeidos e insatisfechos,
para los que el contenido social del cristianismo significaba,
a la vez, alivio moral y estfmulo para la rebeldia pacifica.
Los jerarcas de la Iglesia, especialmente después del edicto
de Milfn, fueron incrementando su riqueza y poder, hasta lle-
gar a ser ellos mismos objeto de critica y ataques por parte

de las masas inconformes.26

Todo esto nos muestra un temprano
cristianismo combativo, reivindicador, con muy vastas posibi-
lidades de unificar mayorfas bajo las banderas de "la justicia
divina" y de "los mirtires sacrificados", razones y objetivos
que, con la exaltacién del momento, dieron a los habitantes

de las distintas regiones un nuevo factor de comunidad: su
identidad cristiana, ligada a una nocién de jerarquia socio-

econbmica.

El cristianismo se expandif con rapidez y la Iglesia
increment6 notablemente su riqueza, al tiempo que el Imperio
daba claras muestras de deterioro estructural y decaimiento.
Desde mediados del siglo III, estos sintomas se presentaron
reiteradamente, conllevando el abandono paulatino de las ciu-
dades y la consecuente ruralizacién de la economia. A esto se
sumaron las nuevas y definitivas invasiones germinicas que ace

leraron, incorpordndose a ella, la decadencia del Imperio Roma

:
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no de Occidente. De estos invasores fueron los visigodos los
mis significativos para Hispania, en la medida en que permane-
cieron en ella a partir del afio 409, y que en la segunda mitad
del siguiente siglo llegaron a constituir un Estado polftica-
mente unitario que comprendié a casi toda la penfnsula. Los
principios de unidad cimentados por la romanizacién y el cris

tianismo fueron la base que sustent6 a la dominacién goda.

Recordemos que se ha insistido en las Gltimas déca-
das en considerar a los visigodos como una prolongacién del
ocaso imperial,27 justo porque sus manifestaciones culturales
aparentan simplemente repetir, con deficiencia, las creaciones
romanas. Partiendo de la escasa informacién al respecto, pa-
rece que, en efecto, en el momento de su llegada a la peninsu-
la los visigodos no tuvieron més recursos culturales de alto
desarrollo que los adquiridos de la propia Roma, durante el
largo perfodo que habfan permanecido en el limite norte del
imperio; ellos también habfan sido romanizados y cristianiza-
dos, aunque de un modo precario e incluso herético en el aspec
to religioso; con estos exiguos elementos, a partir de 476
debieron organizar su propio Estado, en donde ellos represen-
taban escasamente el dos por ciento de la poblacién.28 Esto
los obligé a mantener las estructuras estatales preexistentes
para gobernar a los hispanorromanos, en tanto que ellos conser-
varon sus anteriores instituciones politicas, juridicas y re-
ligiosas. Con el tiempo, la rotunda mayorfa hispanorromana

impuso su cultura y para finales del siglo VII, la absorcién
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de los godos era casi completa, si bien éstos mantuvieron en
sus manos buena parte del control estatal.zg Este control era
compartido,significativamente,con la Iglesia Catélica oficia-
lizada con la conversién de Recaredo. Por esto Vicens sefiala
que '"Gracias a los hispanos, la Gltima etapa del dominio godo
en la penfnsula adquiere un marcado tinte unitario, cuyo re-

cuerdo perdurari en algunos grupos diseminados después de la

f4cil y demoladora ofensiva islémica del siglo V[II”BO.

Efectivamente, es notorio el carfcter unitario de
la peninsula que se anunciaba ya desde el reinado de Recaredo
y que se acentuarfa m4s aln con las reformas jurfdicas y admi-
nistrativas de Chindasvinto y Recesvinto.31 Pero a este re-
sultado no sélo contribuyeron las transformaciones internas
del régimen visigodo. Desde fuera, el descenso del comercio
mediterrdneo habfa menguado notablemente el auge de que antes
disfrutaban las ciudades mercantiles del litoral, y con ello
también se deterioré la autosuficiencia econémica regionalis-
ta al tiempo que su identidad meditarrénea perdié sus nutrien-
tes extrapeninsulares. En tales condiciones externas e inter-
nas, la homogeneizacién de las regiones fue més viable que
nunca y con la sola excepcién de la cordillera cantébrica, el
resto de la Hispania visigoda, con ese '"marcado tinte unita-
rio" que seflala Vicens, continué su evolucién al mismo ritmo
histérico y desde las mismas precarias bases que los nuevos

estados europeos, surgidos de la desintegracién del Imperio

Occidental.




-

As{ pues, el perfodo visigodo habrd de verse como la
conclusién de la decadencia romana, pero no deberd olvidarse
en ningln momento que esa decadencia fue el complemento nece-
sario de un proceso iniciado novecientos afios antes -casi un
milenio-, y que uno de los signos de tan prolongado periode
habfa sido precisamente la unificacién cultural;, la cual, una
vez realizada, aunque fuese parcialmente, puso a la penfnsula
en aptitud de dar el paso polftico que completara ese esquema:
el establecimiento de un primer gobiernc propic v wutlnomo.
Puede pensarse, entonces, que con los visigodos culminé un
proceso de individualizacién de Hispania; el sentido histérico
de este proceso puede evaluarse con mayor profundidad cuando
advertimos que los otros estados curopeos también iniciaron,
en la misma época y realizando similares sfntesis culturales y
humanas en sus respectivos territorios, una nueva etapa de su
evolucién que los conducirfa mis tarde a la firme integracién
de estados unitarios. Es decir, ¢l afln de unificacién ni fue
un fenbémeno exclusivamente peninsular, ni tampoco es un "mito"
creado por la historiografia espafiola del siglo XIX, como ha
dicho algGn autor,32 mis bien se trata de una evidente reali-
dad que permitib a los estados el necesario fortalecimiento de-
fensivo y ofensivo, sobre el cual afirmaron sus respectivas
esferas de dominio geogréifico, econémico y polftico. La His-
pania visigoda era una entidad congruente con ese cuadro gene
ral. Por ello, la importancia de ese perfodo no radica tanto
en sus realizaciones circunstanciales concretas, como en el

hecho de haber sido una etapa de transicién entre dos épocas,




que han sido igualmente significativas en el desarrollo de la

cultura espafiola y de la cultura occidental.

Sin embargo, las nuevas tendencias de la historia
europea no tuvieron completo paralelo en Hispania. Mientras
los otros estados pudieron realizar sin solucién de continui-
dad, su trénsito hacia el feudalismo y la prefiguracién de es-
tados unitarios, en la pen{nsula Ibérica estos dos procesos
fueron bloqueados por la invasién musulmana. A este respecto
Américo Castro sefiala: "La nacibén visigoda se hundié cuando
parecfa ir caminando hacia el establccimiento de la unidad po-
1itica, lingiistica y religiosa de toda la Peninsula"ss. Y
por su parte, Rodolfo Puiggros advierte: '... causas externas
desviaron el autodesarrollo de la sociedad hispénica de su
curso natural ..." y le impidieron llegar a ser '"plenamente
feudal."34 Porque, efectivamente, la sola presencia del Islam
supuso para la peninsula un desgajamiento de su tronco europeo
y la necesidad de scguir una orientacién histérica sui generis

que ningln otro estado habfa de compartir con ella.

A partir de la batalla de Guadalete 1los hispanos
debieron iniciar una nueva etapa de su historia, Dos culturas
distintas, con todo el peso de sus diferencias, se vieron ante
la necesidad ineludible de disputarse un territorio. El esta-
do cristiano visigodo no pudo resistir el empuje de un Islam
joven, agresivo, seguro de s{ y victorioso en la firme expan-

sién conquistadora que iniciara cuatro décadas atrds y que lo
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habf{a llevado a las puertas mismas de Europa. ''Para los habi-
tantes de Espafia la conquista drabe, entre los aflos 711 y 716,
fue fulminante como un rayo. En cambio para los 4rabes la in-
vasién de Espadia representé simplemente una fase m4s de un lar
go proceso de expansibn... iniciado como minimo a partir del
afio 630 [y en el que] se habfan dado ya otras fases semejan-

tes".35

Es importante subrayar ese proceso al estudiar la
ocupacién islémica de la peninsula para no caer en la errénea
concepcién de haber sido la debilidad del estado visigodo la
causa principal de su cafda. Montgomery Watt fue muy preciso
cuando,analizé las condiciones de consolidacién y crecimiento
del mundo musulmin. Afirma, por ejemplo, que Mahoma "como po-
litico, estaba interesado en la unidad érabe".36 Esa unidad
politica, estaba implfcita en su misién profética y por lo
tanto estaba dirigida no sélo a los hombres de la Meca sino a
los irabes en general; sin embargo, muchos factores impedf{an
su consumacién. M.A. Shaban reconoce que los continuos ata-
ques (razzias) y fricciones existentes entre los clanes néma-
das y sedentarios por obtener el dominio de las rutas comer-
ciales, dificultaban en extremo no s6lo una posible unidad
irabe, sino que ponfan en riesgo el sistema mercantil sobre
el que descansaba la fuerza econbémica de Medina y La Meca.37
Asf, la conversifn al Islam obligaba a los clanes a la unidad
porque eliminaba las agresiones internas, al tiempo que orien-

taba esas campafas de saqueo hacia grupos no musulmanes cada
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vez mis distantes de La Meca.>® El Qihég o guerra santa, en-
tonces, fue movido irrefrenablemente por su propia dinémica
econémico-polftico-religiosa, y conté ademds, como fundamental
estimulo, con una ininterrumpida cadena de conquistas que abarca-
ban ya para el aflo 710, Arabia, el Oriente Medio y el Norte

de Africa hasta el Atléntico. "La invasién de Espana estuvo,
por tanto, en {ntima relacién con la previa expansién del poder
drabe en el norte de Africa, y posiblemente se hubiera produ-
cido lo mismo aunque no se hubieran dado los factores en la
situacién local (como por ejemplo, la actitud y los intereses
de!l conde Julién), que estimularon a los musulmanes y les ofre

cieron una vi{a de penetracién".39

. me—
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II
NACIMIENTO DE LOS REINOS CRISTIANOS

Mientras el Islam tomaba posesifn efectiva de la ma-
yor parte del territorio peninsular, en el norte se gestaban
lenta y precariamente los reinos cristianos. De este complejo
proceso de gestacién, trataremos de entresacar los elementos
que, a nuestro juicio, influyeron en el desarrollo de la acti-

tud regionalista.

Es indudable que a partir del siglo VIII, la identi-
dad local de las diversas porciones de la penfnsula, sufrié
notables alteraciones provocadas por la invasién musulmana.

De un lado debemos contar a la extensa zona que qued6 bajo la
dominacién islfmica. En ella, los habitantes ind{genas reac-
cionaron de dos modos opuestos pero con una base comin a am-
bos. Esta base comln dependié de lo que significé genéricamen
te para todcs los hispanos, la presencia de los conquistadores
en tanto régimen econdmico, ya sea en sus aspectos de produc-

cién y trabajo, ya en cuanto sistema fiscal,

Para esta centuria, Europa no se recuperaba aln de
la pérdida de ritmo econémico y cultural que conllevaron las
invasiones birbaras. Los intentos de mejorfa mis significati-
vos se dieron con la formacién del imperio carolingio, cuya
duracién no fue lo suficientemente prolongada como para permi-

tir avances s6lidos y de vigencia m4s perdurable. En este
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marco en el que estaba también inscrito el estado visigodo,
las ciudades musulmanas de Al-ﬂndalus eran un luminoso con-
traste de intensa productividad, activo comercio y refinada
cultura. "En consecuencia, las ciudades del Sur de Espafia go-
zaron de vida propia durante la Alta Edad Media, y llevaron
ventaja durante mucho tiempo sobre los mfs importantes nlGcleos

cristianos vencidos."1

Sobra decir que las posibilidades de
desarrollo que ofrecfa el mundo musulmin, eran palpablemente
mis ricas que el lento y escaso desenvolvimiento que su condi-
cién transicional imponfa a las sociedades godo-romanas penin-
sulares anteriores al afio 711. Este solo contraste hacfa es-
pecialmente atractivo el contacto y de ser posible, atn la
permanencia dentro del imbito musulmidn. Se produjo entonces
en Hispania un fenémeno trascendental y del todo corgruente
con esta circunstancia; una "enorme masa”z de hispanos prefi-
rié renunciar a su tradicibn religiosa cristiana, cuyos prin-
cipios quiz4 no habfan sido suficientemente afirmados, para
abrazar el Islam y obtener las mGltiples ventajas que ello sig
nificaba. El nuevo estado musulmin se vié fortalecido demogri
ficamente desde los primeros momentos por esta poblacién ind{-
gena, as{ lo confirma Lévi-Provengal cuando sefiala la importan
cia de la poblacifén mulad{ para el establecimiento del sistema
dirigido por 4irabes y sirios que, amalgamados con una mayor{a
africana, "formaron lo esencial de la aristocracia y de la bur
guesfa de las ciudades, las cuales recibieron, igualmente pron
to, la muy importante aportacién de los neo-musulmanes; es de-

cir, de los habitantes de la Penfnsula convertidos progresiva-
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mente a la fe de los conquistadores -y lo mi&s frecuente, bien
de su grado— para escapar de este modo a la condicién mate-

rial menos favorable de 1los tributarios."3

De igual elocuencia nos parece otro sector de las
sociedades cristianas, los moz4rabes, que conservando su reli-
gién y sus estructuras culturales tradicionales y a cambio de
una tributacién especial al estado musulmén, también decidie-
ron conservarse al abrigo de éste, pese a las diferencias que
necesariamente existfan entre los miembros de los dos credos.
Es verdad que una parte de la poblacién mozérabe marché a in-
corporarse a los nacientes reinos cristianos del norte; sin
embarga, la mayor parte de ella permanecié en territorios is-
l4micos hasta que "se vié, al cabo, expulsada y forzada a emi-
grar del Islam a conseccuencia de las medidas represivas toma-

das por Abderrahman Il y Alhakem 1.0

En cualquiera de los dos casos, y esto es lo que nos
interesa destacar, existi6 una circunstancia econbmica de base
sobre la cual descansaba todo un universo de valores humanos,
explicativos también de la necesidad de conservar inalterada
la liga que estos hombres tenfan con sus respectivas localida-
des, y si esto es asf{, podemos considerar que la invasién mu-
sulmana produjo en los muladfes y en los mozdrabes un efecto
reforzador de su identidad regional, vigorizada aln por los
contrastes culturales y los sefialamientos sociales que necesa-

riamente surgfan en la convivencia cotidiana.
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No olvidamos que una masa importante de mozarabes,
en diferentes momentos de los siglos IX y X,perdié su arraigo
al unirse a la Reconquista cristiana. No obstante, la pérdida
fisica no puede ser interpretada necesariamente como un debili
tamiento de la identidad psiquica regional y mucho menos si
consideramos que la hufda forzosa los sumaba a un movimiento

reconquistador.

Debemos subrayar que tanto la mozarabfa como los mu-
ladfes, representaron en la Espafia islamizada de los tres pri-
meros siglos, sectores bien dcfinidos y diferenciados del res-
to, que llevaron su singularidad hasta 1a disidencia polftica
Y sus consecuentes actos de violencia social. '"El peligro
llegb a ser en ocasiones muy grave y los principes de Cérdoba
se tuvieron que mover entre las mayores dificultades. La his-
toria polftica del pafs aparece entonces, toda ella, dominada
por la amenaza de los stbditos muwallads Yy cristianos, al mis-
mo tiempo que por los peligros suscitados por los descendien-

tes de los 4rabes y de los beréberes inmigrados."S

Todas estas tensiones y disidencias habfan sido pro-
vocadas por el rigor polftico y militar con que fue ejercido
el gobierno centralizado de los emires omeyas, en su deseo de
Mantener un control estable en sus estados; sin embargo, estos
emires "tuvieron que hacer frente a la insurreccién latente
que agrupaba contra ellos a la mayorfa de sus sGbditos; los

grandes vasallos de 13 aristocracia militar de los chunds re-



hufan su autoridad Yy los montaieses beréberes prestaban su ayu
da, al igual que los 4rabes de las llanuras, a los movimientos
nacionalistas provocados por los neo-musulmanes con el con
curso de elementos perturbadores de las comunidades cristia-
nas moz&rabes."6 En estos movimientos no podrfamos pasar por
alto ni el affn de poder ni jia ambicién personal que, cn jos
diversos 1fderes surgidos, estimulaba ia cabtica situacién

por la que atravesaba el Islam occidental; factores éstos siem
pre presentes en las luchas descentralizadoras y nacionalijs
tas. Del mismo modo, no puede soslayarse como elemento de
primer orden, la tendencia diferenciadora que habfan venido
manifestando particularmente los grupos de origen cristijano,
dentro,del ya nacionalista vy competitivo Islam espafol Tespoec-
to del resto de las comunidades musulmanas occidentales. Qui-
28 el més crudo ejemplo que podrfamos mencionar como evidencia
de la actitud individualista, serf{a Precisamente la de estos
muladfes que asumieron de un modo por demés peculiar, su pasa-
do no musulmén para entroncarlo a un islamismo a ultranza, con
toda la fuerza que les daba su reciente conversién. En este
sentido es necesario guiarnos una vez mis por Lévi-Provengal,
quien ha hecho una descripcién muy aguda de 1la pPreocupacién
diferenciadora de estos hombres frente a su propio contexto
musulmén; ... no fue extrafio a las preocupaciones que sintie-
sen determinados musulmanes espafioles, pertenecientes por su
origen a la clase social de los muwallads, y que podfan haber
sufrido del prejuicio de raza, en determinados Romentos, por

parte de sus compatriotas de Al-indalus de pura cepa drabe.
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Aquellos neomusulmanes no solamente no renegaban de su ascen-
dencia, sino que, en cierto modo, se gloriaban de ella. Pro-
clamindose los campeones de la ortodoxia islémica y de la su-
perioridad exclusiva de 13 lengua del Corén, rehusaban recono-
cer ninguna primac{a moral a los representantes de la pura ra-

za 5rabe."7

Como puede verse, la confluencia de la perdurabili-
dad en una localidad determinada, la tendencia a la singulari -
dad y la sujecién a una estructura polftica centralista y limi-
tante del libre movimiento del yo social, fueron los componen-
tes esenciales de la actitud que hemos llamado regionalista o
"nacionalista", segln la califica Lévi-Provcn;al. En estas
condiciones podemos pensar que, cuando los reinos cristianns
extendieron sus dominios hasta Andalucfa, recuperaron para lo
que habrfa de ser m4s tarde Espafia, una poblacién que contaba
entre sus caracterfisticas, un intenso sentimiento regionalis-
ta; independientemente de que su perspectiva vital se inscri-
biera en las diferencias religiosas y raciales de los tres pri-
meros siglos,o de que su punto de vista proviniera de la con-
cepcibn existencial islmica, que lleg6 a dominar plenamente

en el sur de la penfnsula a partir de la cuarta centuria poste-

rior a la invasién.®

Uno de los efectos de mayor trascendencia que tuvo
la presencia musulmana en 1la penfnsula ibérica fue, sin duda,

el haber provocado Que su extremo norte, tanto la cordillera




cantfbrica como el irea pirenaica se incluyera en la historia
peninsular, no del modo tangencial como lo habfa hecho hasta
entonces, sino de una manera activa y directa al convertirse
en el lugar de origen de los reinos cristianos. Fue, por de-
cirlo as{, la primera incorporacién territorial de una larga
y diffcil lucha realizada por los grupos reconquistadores.
Este solo hecho, dota de singular importancia a la cadena de
acontecimientos que habrfan de desarrollarse en esa regién, y
donde se anunciaba desde los primeros sucesos, la apertura de

una nueva etapa en el devenir hispano.

Como sabemos, la reaccién que se produjo en el norte
ante la cafda del Estado visigodo, ni fue sincrénica, ni tuvo
el mismo carficter en toda la extensién de las cordilleras, de-
bido a que 1a penetracién islfémica fue desigual en las diver-
sas partes de ese territorio. La amplia zona cantfbrica y el
4rea vascona del pirineo no fueron especialmente afectadas,
mientras que las partes media y oriental de aquél hasta la
costa mediterrinea, sufrieron inicialmente el mismo destino
que el centro y sur de la penfnsula como territorios ocupados.
Tal diferencia implica que, mientras estos Gltimos quedaron
sometidos al control musulmén, los otros quedaron, como habfan
estado siempre, en completa libertad para desarrollar accio-
nes de resistencia o para permanecer inactivos y automargina-

dos.

La extensa zona libre abrigaba, grosso modo, a
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tres grupos culturales distintos: gallegos, astures y vasco-
nes que disfrutaban en sus inaccesibles y hfimedas montafias

de una tranquila y simple vida pastoril alejada de las con-
flictivas y mis civilizadas sociedades del resto peninsular.
Esta circunstancia, hizo posible que en esa regién se diera la

reaccién mis temprana.

EL REINO ASTUR LEONES

El grupo acaudillado por Pelayo eligif la regibn as-
turiana para refugiarse en ella, tal vez por ser la parte mis
central, y por ello ms estratégica del territorio libre;
quizé por haber tenido algGn tipo de contacto previo del que
no existe registro; o probablemente por la razén que sefiala
Carretero y Jiménez, en el sentido de que el reino visigodo,
como es bien sabido, debié luchar contfnuamente como antes lo
hicieran los romanos contra los montafleses de Cantabria, el
Pafs Vasco y los pirineos de Navarra y Aragén, de suerte que
fue "...en las montafias de Asturias donde, por su nGmero y su-
perior fuerza en relacibén con la 'escasa y poco activa’ pobla-
"9

cién indigena.. el Gnico lugar donde podrfan haberse refu-

giado aquellos visigodos; el hecho es que, al parecer, desde
su llegada a la cordillera, los fugitivos visigodos empezaron
a crear las condiciones para formar un reino. Se ha dicho, y
quiz4 con razén, que no debe atribuirse a este pequefio grupo
la idea de restaurar el estado visigodo10 sino que simplemen-
te lucharon por la subsistencia y por el deseo de recuperar el

status del que disfrutaban en la sociedad visigoda. Sin embar
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g0 creemos que debemos acreditarles la intencién de crear un
reino propio,que sabemos empezé a existir a pocos afos de ini-
ciada la invasifén. Desgraciadamente la escasa documentacién
sobre este perfodo inicial nos impide conocer algunos datos de
fundamental importancia, por ejemplo: :de qué manera pudieron
apoderarse estos nobles godos de su primer territorio? ?Fue-
ron quizf terrenos baldfos en aquella regibn de tan baja den-
sidad demogr4fica, o bien fueron tierras tomadas por la fuer-
za de las armas? ;Cufntos v de qué jerarqufa social eran los
integrantes del grupo? ;Llevaban consigo la fuerza de trabajo
o esta fue aborigen? ;Cémo y cudndo pudieron implantar un sis
tema tributario sobre la escasa poblacién local que probable-
mente no les era ff{sicamente préxima? éQué hizo posible que
los astures acogieran a sus enemigos de la v{spera? Si pres-
taron los montafieses algln tipo de servicio é¢lo hicieron
forzados o a cambio de algGn bien? ;Cufndo pudieron tener los
godos una primera acumulacibn de bienes que les permitiera
intercambiarlos por servicios? Estas Yy otras preguntas quedan
por ahora sin respuesta y nos privan del conocimiento de cémo
se dieron los primeros componentes de la nueva identidad que
para todos, godos y astures, significaba la c¢reacién de un

reino, en donde nunca antes existif algo semejante.

De cualquier modo, pese a la modestia con que sur-
gi6 el reino astur, en esos primeros momentos se estaba cj-
mentando una nueva conciencia autoidentificativa para todos

aquellos que se vieron afectados Por el nacimiento de aque!
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centro de poder. Y son precisamente las cuestiones que hemos
formulado las que nos explicarfan cémo se formé esa conciencia
y cbmo, después de muchos siglos, algunos de los aislacionis-
tas del pasado habrf{an de ser los separatistas posteriores,
olvidando o queriendo olvidar que en sus cordilleras se gesta-
ron los reinos que habf{an de hacer la reconquista y mis tarde

la integracién de Espaila.

¢Cull fue el proceso de incorporacién de los astu-
res? (Sometimiento, convencimiento y evangelizacién? ;Combi-
nacién de éstos y otros factores? Podemos aventurar una hipé-
tesis. Parece que la despoblacién del 4rea y la dispersién
de la poblacién, habfan producido en los montafieses un marca-
do individualismo, un tanto indiferente o quizd enemigo de la
organizacién comunal; ésto explicarfa, por un lado su carencia
de sentido comunitario y con mucha mis razén, de una conciencia
de "lo astur'"; por otro lado, es l6gico que, careciendo de gru
pos organizados y siendo sélo pequefias unidades familiares o
tribales, fueran f4icilmente dominados por un poder militar ,
“organizado" y con los medios para imponerse. Esto nos pre-
sentarfa a los visigodos como un grupo conquistador del terri-
torio que ocuparon y como tales, ante la necesidad de consoli-
dar su dominio, se vieron obligados a desarrollar un amplio

programa de aculturaciéni!

que llegé a transforzar profunda-
mente la identidad anterior para lentamente orientarla hacia
otra que, en muchos aspectos resultaba nueva: sistemas de tra-

bajo, formas de vida, religién, etc. Aqui tocamos un pun-
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to que vale la pena meditar. El hecho de que esos visigodos
hayun desarrollado una serie de actividades aculturadoras es
un indicador de la actitud que tuvieron respecto del territo-
rio; se trata de una conciencia y sentimiento de pertenencia
mutua entre hombres y tierra. En las circunstancias en que
todo ello se daba, no parece exagerada esta conceptualizacién.
En principio eran hombres que en ese momento no tenfan a ddnde
ir, no pertenecian ya a ningln estado; la conquista del terri-
torio la hacfan a nombre de sf mismos, y no reconocfan a nin-
gln poder por encima del que ellos mismos fueran capaces de
desarrollar. Es decir, sélo contaban con esa tierra, por lo

tanto, la entrega a su empresa habfa de ser total.

Pelayo y su grupo habfan dejado de ser parte de un
estado unitario constitufdo, para ser ahora los constructores
de su propio reino y ipor qué no? quiz4 también de un nuevo
estadc unitario. Entendamos bien este planteamiento: no se
quiere el Estado visigodo, sino un reino nuevo, tanto asf{
que en principio se muestra asociado a una regién jamis so-
metida por los godos, que incluso le era antagénica; un reino
que abiertamente proclamaba su total novedad ostentfndola en
su nombre, Astur. Una completa novedad en la historia de His-
pania visigoda y romana. En esa nueva conciencia no hubo re-
miniscencias, no hubo apego nostilgico al pasado porque todo
estaba por hacerse. No parece que esta perspectiva haya sido
asumida sélo por los visigodos, también los astures se inte-

graron de un modo mds o menos pac{fico a la construccién del
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reino. Por eso, hasta donde sabemos, los enfrentamientos que
sufrié y debié resolver 1a monarqufa asturiana no fueron inter
nos sino externos, en el momento en que rebasando los impre-
cisos 1{mites de la zona asturiana, penetr§ a las regiones ga-
llega y vascona. Otro indicio de cohesién interna fue el re-
chazo a la colaboracién entre francos y astures contra los mu-
sulmanes, durante el reinado de Alfonso II; sea o no cierta la
leyenda de Bernardo del Carpio, con nacionalismo o sin é1, el
hecho es que esa alianza no 1leg6 a realizarse y se evité po-

ner en riesgo la autonomfa dei reino.12

Vemos pues que, alin sin conocer los detalles de su
composicién, la identidad de los asturianos -ya no de los as-
tures- se formé con mucha solide:z debido fundamentalmente a
que aglutiné los elementos de la tradicién peninsular, asocia
dos a una geograff{a Y 8 unos hombres distintos; con todo ello
se construy$ algo nuevo, promisorio, que al poco tiempo de

haberse formado di$ pruebas fehacientes de sus posibilidades.

Las circunstancias de nacimiento de los restantes
reinos asentados en el Pirineo son notablemente distintas de
las del reino astur y correlativamente diferentes entre cada
uno de ellos. Su constitucién no sélo es mis tardfa, sino
incluso, con excepcién de Catalufia, la formacién de mandos in-
ternos que orientaran su desarrollo nos resulta un tanto ambi:
gua. Desde luego, buena parte de la imprecisién de esta ima-

gen inicial es debida, como en el caso de Asturias, a la falta
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de informacidén sobre la época. Adem&s de esto, otra caracte-
ristica comGn al drea pirenaica es el haber coincidido en ella,
cuatro tipos de influencia que, en desigual grado, se combina
ron conflictivamente en cada subdrea, retrasando su defini-
cibn como entidades auténomas y aportando cada una sus pro
pias caracter{sticas a la formacién de la identidad local.
Estas cuatro influencias fueron: la local, que tendié a pre-
ponderar; la isllmica, vivida sélo como amenaza; la franca,
que adem&s de su fuerza militar, gravité con todo el peso de
su avanzada cultura; y finalmente la visigoda, gquc segiin la
trayectoria hist6rica peninsular, comparativamente resultaba
ser la mfs hispana de todas. Ahora bien, la viabilidad de
cualquijera de estas cuatro lfneas de influencia, estuvo deter-
minada por el arraigo que pudieran tener en el particular desa
rrollo de cada uno de los reinos pirenaicos, es decir, en la
propia identidad. As{, encontramos que los elementos locales
son sin duda los de mayor peso; a éstos se incorporan también
como algo propio, los elementos derivados de la romanizacién
que la etapa visigoda habfa hecho perdurar y de la cual prove-
nfan de modo inmediato. Frente a estos factores de influen-
cia se encontraban los otros dos, el franco y el musulmin, ex-
trafios a las tradiciones peninsulares y que, por estar enfren-
tados unos a otros desde dos 4mbitos geogrificos distintos,
conviertieron a la zona intermedia, el pirineo y las llanpuras
de sus dos vertientes, en el campo en que habrfan de chocar
sus fuerzas. Desde esta perspectiva puede verse con claridad
cémo habr4n de orientarse las tensiones y los efectos que pro-

dujeron en la identidad de los distintos reinos.
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NAVARRA

Por su parte, la regibn en la que habrfa de desarro-
llarse el reino de Navarra era, aunque reducida, la que habfa
ocupado al sur del Pirineo el ducado de Vasconia en el afio 602
como tributario de los francos, y que habrfa de convertirse en
reino de Pamplona durante su lucha contra los francos del nor-
te y los Arabes del sur.13 Precisamente a los 4rabes debemos,
segn seflala Garcfa de Cort4zar, la distincién entre dos gru-
pos distintos de vascones: los vascones propiamente dicho y
los gascones. La diferenciacibén fundamental entre ellos era
que los primeros, ubicados en la posicién mis septentrional en
torno a Pamplona, conservaban con mayor pureza sus primitivas
tradiciones, pues se habfan mantenido pricticamente al margen
de la romanizacién y cristianizacién. En cambio los gascones,
que ocupaban el extremo sureste y oriental de toda el 4rea lla
mada genéricamente vascona, y también de ‘habla vascuense, s
habfan participado de una parcial romanizacién, ! Cuando suce
dié la invasién islémica, Pamplona capitul$ antes del afio 718
y mantuvo desde entonces, por su posicién estratégica y vincu-
los familiares, una relacién constante con Zaragoza, importan-

te base de la avanzada islédmica en el norte.

Después de su derrota en Poitiers (732), los musul-
manes debieron retirarse del territorio franco hasta quedar re
ducidos a la sola regién de la narbonense, la cual les fue
arrebatada por Pipino el Breve en 759. A partir de entonces

las posibilidades de penetracién franca en el 4rea pirenaica

L.
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se hicicrn patentes y la vfa mis expedita para realizarlas
fue la avanzada monfstica. Como pod{a esperarse, la iona gas -
cona por su mayor romanizacién, se sintié inclinada a aproxi-
marse al mundo carolingio en busca de su proteccibén frente al
poderio musulmin; sin embargo, el 4rea vascona conectada des-
de tiempo atris con la cultura islémica, prefirié el acerca-
miento a ésta antes que aceptar el predominio de los francos,
considerados enemigos desde el fallido intento de Carlomagno
por tomar Zaragoza y la subsecuentc derrota de Roncesvalles.,
-~

Esa divisién entre vascones Y gascones se mantuvo
en cierto equilibrio hasta que, hacia el final del primer
cuarto.del siglo IX, la familija Arista pudo establecer su li-
derazgo en Pamplona, apoyada por los Banu Qasi zaragozanos.15
En realidad segin consigna Ugalde, el primer Arista fundé una
dinastia que habria de reinar en Pamplona y por lo tanto en

Navarra durante 400 aﬁos;16

"As{, el primer rey auténticu dJde

Navarra fue Ifiigo Ifiiguez Arista, proclamado el afio 824 el

mismo aflo en que derrotaron por segunda vez los vascos a Car-

lomagno en Roncesvalles."17

Este predominio no duré mucho
tiempo, pues la alianza con Zaragoza se rompié hacia mediados
del siglo IX: entonces Pamplona, cambiando de orientacién,
adopt6é como propios los intereses reconquistadores del reino
astur y traté de aproximarse a su esfera de influencia.l®
Esta nueva direccién histérica se definié con total claridad

a principios del siglo X (905), cuando Sancho Garcés I, funda-

dor de la dinastfa Jimena y procedente de la parte oriental
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gascona, logré imponer su hegemon{a sobre todo el territoric
"asentindose sobre la zona media de aldeas, que va de Sangtiesa
a Estella, unificlndolo y dando entrada a una estructura so-
cial —jerarquizada en clases—y polfitica —reflejo de las cor
tes condales carolingias y de la tradicién hispanogoda— total

mente extrafia a las 4reas montafosas del reino.“19

Al parecer, la influencia franca, que fue defendida
por un sector minoritario y el mis romanizado de la poblacién,
fue decididamente rechazada por el grupo vascén que prefirib
preservar su seguridad y la integridad de su tradicién al pac-
tar con el Islam, pues este no exigfa ningfin cambio en las for
mas de vida, y se conformaba con el pago del tributo estableci
do. Esto no implicaba la aceptacién de "lo islémico" sino
una simple relacibn contractual conveniente para ambas partes,
en la que ni siquiera era requisito la convivencia ni habfa el
riesgo de la penetracién ideolégica proselitista. Esta situa-
cibén se habfa establecido as{ desde el momento de la rendicibn,
que por haber sido tan temprana, no ofrecibé otra alternativa.
Por ello, cuando la alianza con los Banu Qasi se rompib, se
volvieron los ojos hacia el joven y vigoroso reino astur, visi-
godo e hispanorromano, cristiano y reconquistador y si es ver-
dad que no se buscé una integracién con él,'en vista quizd de
las mismas diferencias regionalistas tradicionales y de los
intereses econbmicos-polfticos del ‘momento, también es cierto
que este mundo le era mis préximo que el musulmén, especialmen.

te a partir del siglo X, cuando la dinastfa Jimena introdujo

T
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entre los reacios vascones, la nueva orientacién histérica.

Esto pone de manifiesto una vez mis, c6mo no solamente la

identidad particular de los pueblos, sino aGn el sentido gene

ral de su historia, pueden estar determinados por ciertos pa-
rimetros establecidos desde arriba por las clases privilegia-
das, las cuales, segin sus intereses, han marcado los cauces

por los que ha de moverse la "libertad" de las sociedades.

ARAGON

Semejante al proceso seguido por Navarra, el que ha-
brfa de ser el reino de Aragbn inicié su trayectoria histérica
medioeval por impulso y bajo la influencia cultural del Impe-

rio Carolingio, a principios del siglo IX.

El hébitat en estas cordilleras consistfa en amplios
y espaciosos valles de diffcil acceso, rodeados de espesa ve-
getacibn y bien comunicados con Francia. Los ocupaban hombres
dedicados al pastoreo y a la explotacibén de los bosques, agru-
pados en villas abiertas de escasa y dispersa poblacién.ZO
Pese a la pobreza material que suponfa su escasa productividad,
su organizacién econbmica permitib la diferenciacién de estra-
tos sociales y de poder. A esto se debe que hacia finales del
siglo VIII, ya existieran familias que gozaban de clara preemi-
nencia entre sus circunvecinos. Estas diferencias, al parecer,
tendieron a acentuarse cuando factores politico-econbmicos ex-
ternos, penetraron en este territorio como una consecuencia

m&s de la invasién islémica.




En cuanto a su evolucién durante el siglo IX, sélo
sabemos, aunque sin pormenores, que antes del aifio 810, el 1i-
derazgo polftico econdmico estaba polarizado en dos persona-
jes que ostentaban tftulo condal otorgado por Carlomagno. Uno
de ellos era de origen franco, quizf el conde carolingio Oriol

que menciona Enrigque Bagué.21 El otro fue Aznar Galindo, quien

se supone debi6 ser un rico propietario indfgena que despuls

de vencer diversas dificultades, llegd a gozar de indiscutible

supremacfa en la regién jacetana y consiguié hacer heredita- i
rios su tftulo y su patrimonio. No fue fAcil para sus descen-

dientes la conservacién de esa riqueza. Apoyados por Carlomag *
no en una labor expansiva hacia el sur y hacia el este sobre

los valles vecinos, estos hombres tenfan como misién salvaguar

dar la frontera francesa impidiendo el avance islimico en este
territorio, pero simulténeamente, debieron protegerse de ser

absorbidos por el reino pamplonés que también se encontraba en

proceso de incrementar sus dominios. Pese a estas tensiones, !
los condes aragoneses se alejaron paulatinamente de la influen-

cia franca para oriencarse, hacia 850, a la tradicién hispana
realimentada por aquellos que, abandonando el territorio ocupa

dn por los musulmanes, llegaban periédicamente a refugiarse a

San Juan de la Pefia, y otros lugares del 4rea.

La necesidad de garantizar la pervivencia de su pe- .
quefa entidad, incliné a los condes aragoneses a establecer

alianzas y pactos matrimoniales con los condados y reinos ve

e

cinos (Ribagorza, Gascufia, Huesca y Pamplona), sin embargo,
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el Gltimo de esos matrimonios, el de Andregoto Galindez, hija
de Galindo I[I, con el rey Garcfa S4nchez de Pamplona, vinculd
¢l condado de Aragén a la monarquia navarra desde 92222 hasta
1035, cuando Sancho Garcés IIl, el Mayor, heredé a su hijo

ilegitimo Ramiro, el territorio aragonés notablemente amplia-

do, ya en calidad de reino independiente.

Uno de los nuevos rasgos en la personalidad histéri-
ca de Aragbn durante el siglo IX, fue la aparicién de formas
feudales en la posesifn de la tierra. Normalmente la historio
graffa contemporénea sobre Espafia, sefiala que esos rasgos eco-
némicos fueron introducidos en el Pirineo aragonés por la in-
fluencjia que Ios francos tuvieron en la regién,z3 a partir del
momento en que "la polftica franca de control de las dos ver-
tientes pirenaicas, de mejor resultado aquique en la Zona Nava-
rra, consigue dominar Pallars y Ribagorza, que pasan a depen-

24 Sin em-

der de los condes de Tolosq,y la comarca de¢ Jaca."
bargo, creemos que esta atribucién debe ser revisada, no sélo
por la existencia de algunos indicios que pueden modificarla,
sino especialmente para evaluar con mis precisibén,la importan-
cia que dicha influencia franca pudo haber tenido en 1la identi

dad histérica de Aragén.

La sola existencia de un conde (Aznar Galindo) con
poder hegeménico en los valles de Hecho, Canfranc y el frea in
termedia; y la presencia de un centro espiritual en S. Pedro

de Siresa y otro polftico en Jaca, todo ello vigente ya a prin
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cipios del siglo IX, nos obliga a pensar que las lfneas econé-
micas prefeudales que permitieron al conde la acumulacién te-
rritorial necesaria para prevalecer sobre sus circunvecinos y
dar al territorio una organizacién polftica y espiritual, de-
bieron surgir y desarrollarse durante el siglo anterior, te-

niendo como modelo a las fuentes mis prbéximas en las que pudo

inspirarse: el estado franco o el estado visigodo.

Aunque las primeras muestras del latifundio podemos
ubicarlas en la época romana, sabemos que en Hispania no se

desarrolld la gran propiedad en algunas regiones;25

sin embar-
g0, es un hecho que la existencia del gran latifundio si carac
terizé, aunque sbélo de modo general, a la peninsula.26 Conse-
cuentemente, también existen referencias a esta forma de rique
za durante la época visigoda, que en los primeros momentos pa-
recié desarticular la forma de tenencia preestablecida, gra-
cias al sistema de hospitalitas, "En realidad, los latifundios
se rehicieron en seguida, en primer lugar, porque gran parte
de ellos pasaron al patrimonio real y se acrecentaron con su-
cesivas conquistas, confiscaciones y usurpaciones; en segundo
lugar, porque las tierras eclesifisticas fueron aumentando me-
diante donaciones, y poco a poco formaron grand{simas propie-
dades al estilo antiguo; y, finalmente, se rehicieron por las
donaciones de los reyes a los nobles y magnates que les ha-
bfan sido fieles durante las continuas guerras civiles que em-

we?

panaron la historia de la monarquia visigoda en Espaia. Es

decir, fue efectivamente en esa etapa cuando cristalizaron las
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formas prefeudales tanto en la penfnsula como en la Galia.

Si recordamcs que a la regién aragonesa puede acce-
derse desde las dos vertientes pirenaicas, y que la batalla de
Vouillé (507) definié tempranamente el 4mbito geogrdfico de
desarrollo para francos y visigodos, resulta difficil estable-
cer cudl de estas dos influencias culturales pudo ser predomi-
nante, pues ambas pudieron incidir en la regién desde princi-
pios del siglo VI. Sin embargo, dos factores de primer orden
ofrecen claridad al respecto: la situacién geogrifica y la
actitud de la gente local. Una vez mids la geograffa funciond
como condicionante histérica de esas sociedades que no conta-
ban con el desarrollo suficiente para dominarla. Tal como
fue en el pasado para otros, la agreste regibn pirenaica no
resultb atractiva ahora, ni como morada ni como fuente de re-
cursos naturales para francos o visigodos, lo cual permitié a
los habitantes antiguos mantener sus formas tradicionales de
vida con relativa pureza. Considerando que la tradicién local
fue de un franco rechazo a ser incorporadas a formas de vida
ajenas, y pensando asi{ mismo en las caracteristicas de la dis-
tribucién demogrifica y las formas de produccién dominantes en
los altos valles, nos parece poco probable que los elementos
prefeudales,hayan aparecido antes de que portadores externos
y en circunstancias especialmente criticas, los introdujeran
en el 4rea; consecuentemente podemos afirmar que esta cir-

cunstancia especialmente critica, fue la invasién islémica.
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De acuerdo con lo anterior, tendremos que admitir
que los primeros elementos extrafios a la zona pirenaica, no
fueron los francos sino los visigodos, cuyas emigracio-
nes desde la parte dominada por los musulmanes sucedieron a
lo largo del siglo VIII, mientras que la penetracién franca
s6lo pudo darse hasta la segunda mitad del siglo VIII y prin-

cipios del IX.

No fue esta vinculacién a lo hispano, el primer ele-
mento que contribuyé a orientar, finalmente, la identidad his-
térica de Aragbn hacia el destino peninsular, pues como hemos
visto, en el pasado existieron algunos antecedentes, s6lo que
en esta ocasibén las condiciones fueron mis exigentes y el re-
sultado fue mis definitivo; agreguemos que la forma como se
presentaron en Aragén los extranjeros fue radicalmente distin-
ta; mientras los emigrantes del sur, rebeldes a la dominacién
musulmana, llegaron en busca de refugio; los francos irrumpie-
ron como dominadores, que convirtieron el territorio en fron-
tera imperial y bajo el mando de condes carolingios. La reac-
ci6én ten{a que ser de rechazo a tal imposicién y de saludable
alejamiento de la esfera de influencia franca. En conjunto,
esos elesmentos pasados y presentes, reorientaron a mediados
del siglo IX 1la vocacién hispana del condado aragonés que,

a pesar de haber sido absorbido por Navarra, pudo mantener su
identidad local dentro de un marco econémico, polftico y cul-

tural mis amplio.
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No obstante su brevedad, el lapso durante el cual el
imperio gravité sobre Aragdn, produjo las primeras manifesta
ciones del cambio de orientacién histérica que sufrié esta re-
gién; los condes aragoneses, desbordaron sus limites territo-
riales originarios para apoderarse del valle del Cinca, despo-
jando de é1 al todav{a débil condado de Ribagorzazs; con este
hecho, Aragdn entraba en esa etapa comln a todos los nhcleos
de resistencia cristiana, en que el crecimiento de cada uno de
ellos, los llevé irremisiblemente a enfrentarse unos contra
otros, en feroz competencia de localismos, cuyas Gnicas alter-
nativas eran: o absorber a los otros o ser absorbidos por ellos.
Cuando m4s tarde la presibén franca disminuyd, sb6lo quedaba pen-
diente, como amenaza, el reino pamplonés, frente al cual fueron
inGitiles los esfuerzos aragoneses por conservar su independen-
cia. Siendo aquel mis poderosoc, terminarfa el condado por caer
dentro de su 4rbita de dominio, aunque conservando una amplia
autonomia y participando en el programa navarro de afirmacién
cristiana frente al islam, que se apoyé, en su primera fase,

en modestos avances repobladores.

Si lo dicho hasta ahora, nos sefiala las l{neas que
debibé seguir la identidad histérica de Aragbén a consecuencia
de 1a invasién islémica y la desaparicién del estado visigodo,
sefialemos ahora la relacibn que existe entre este proceso y

la actitud regionalista.
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Es evidente que los primeros factores de identidad
del Aragbn medioeval, se produjeron durante la crisis identi-
ficativa que ocasioné la invasibén isl&mica. No existié, fren-
te a la amenaza externa, un estado que garantizara y protegie-
ra los intereses individualizados de cada regién. Aragén, to-
mé conciencia del riesgo a través de los que huyeron cn acti-
tud de rebeldfa, de las zonas dominadas. Al integrarse a la
regibén aragonesa, se unieron las dos rebeldfas, la local y la
recién llegada, con sus rasgos culturales diferentes, provo-
cando un fenbémeno de mayor individualizacién particularista,.
Esta autoafirmacién se hizo posible ante lo forzoso de contar
con una confiable proteccién que, a falta de un estado que la
ofreciera, debieron proporcionarse ellos mismos, asumiendo fin-
tegramente la autoridad y la responsabilidad de su existencia
histérica, convirtiéndose en una unidad pol{tica a la que no
importaron sus escasas dimensiones o su debilidad frente a
otras unidades. La ambicién personal y la coyuntura polf{tica
motivaron a los condes a defender con vigor esa individualidaa
v autonomfa, frente a los obsticulos que fueron, en el caso de

Aragén, no los musulmanes, sino los otros cristianos.

- En estas condiciones, el ingreso del condado a una
nueva etapa de la historia local y peninsular fue desde la to-
tal individualidad, con una manifiesta voluntad autonomista y
en pugna con otros grupos cristianos; por ello la profundidad
con que estos fendmenos fueron vividos, definib el futuro desa

rrollo de estas entidades, correspondiendo a cada una de ellas
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un lugar espec{fico dentro del proceso histérico general de
los cristianos. Este estuvo condicionado por la fuercza econé
mico polftica con que c¢ada uno conté. Desde su posicibn decs-
ventajosa, Aragén finalmente, por una vocacibn hispana y por
disminucibn de la presién franca, se orientd hacia Navarra
fue durante algdn tiempo asimilado por ella, Este hecho 23:7i
nié dos cosas simulténcamente e! rechazo de lo franco v lu
incorporacién a lo hispano como elemento de identidad pero
desde la propia individualid.?’ Yodaqui encontvamus un [actor
fundamental, el trénsito de la mera concepcibn localista de la
sociedad, a una concepcidén mfis amplia de la sociedad cristiana
con tendencias a la unificacién peninsular. No podemos saber
si este trinsito implicd una frustracién del localismo arago-
nés por no poder ejercer la supremacia entre los cristianos,
de cualquier modo, a partir de aquellos momentos, Aragbn conté
con el perfil de personalidad que habrfa de ejercer durante su
vida como reino independiente, aln a pesar dc que después de
1137, su corona dejara de ser cefiida por aragoneses y quedara

en poder de los condes de Barcelona.

CATALURA

Segln sefalamos antes, en torno al extremo oriental
de la cordillera pirenaica se desarrolld una modalidad de so-
ciedad cristiana dotada de caracteres peculiares respecto a los

reinos cristianos peninsulares. Es el 4rea que, hacia el si

glo XII habrfa de conocerse como Catalufa y que va del Rosellén

a Barcelona, en sentido norte-sur, y desde Ribagorza y el
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Pallars en el pirineo hasta la costa mediterrdnea, en sentido
poniente-oriente. Este vasto territorio, considerablemente ma
yor que los pequefios nicleos de donde surgieron los reinos oc
cidentales, ofrece, por su extensién y también a diferencia
del interior de la peninsula, una amplia variedad climitica,
topogrdfica y en consecuencia una diversidad de recursos eco
némicos en los que descans6 una sociedad llena de matices, pe-
ro unida por una lengua comfin y una historia igualmente com(n,

dinamizada desde el exterior por culturas extrapeninsulares,

Como ya hemos visto, no todas las zonas de esta re
gi6én fueron igualmente atractivas para los diferentes grupos
que fueron llegando a ella. La parte costera fue la preferi-
da, debido a su extraordinaria situacién que le permite un am-
plio contacto terrestre con el resto de Europa y mar{timo con
todas las culturas mediterrineas; es sin duda, el rincén geo-
grifico privilegiado de 1a penfnsula. Por ello los visigodos
la conservaron como Giltimo reducto ultrapirenaico y por ello
también los musulmanes, después de haberla perdido, mantuvie-

ron constante vigilancia sobre esa estratégica posicién.

La historia medioeval de la regibn, se inicié como
sabemos, por la iniciativa de Carlomagno. Una vez més fuer-
zas externas inauguraron la nueva fase de su desarrollo., La
importancia de la influencia franca en Catalufia ha sido proli
jamente comentada, pues fue ésta la regi6n hispanocristiana

mis fuertemente tefiida por la cultura de sus vecinos del norte.,
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Este proceso se puso en marcha a partir de la recupe
racién de la Septimania realizada por Pipino el Breve en 759 y
que dejaba a los musulmanes reducidos al 4mbito peninsular,

Cuando Gerona se entregd a Carlomagno en 785,29

ya los nuevos
rasgos de la personalidad histérica de Catalufia se estaban de-
lineando, y s6lo habfa que esperar 16 afios para que la Catalu-
fla vieja tomara su forma definitiva y sus grupos privilegiados
dieran claras muestras de su aspiracifén a un gobierno centralj
zado y unitarista, semejante tanto al establecido en el impe-

rio, como al que se vivia en el estado visigodo antes de su

destruccibn.

En el primer momento, Catalufia recibi§ el impacto
islémico de modo muy semejante a como lo vivieron las socieda-
des del sur. También como ellas, fue ocupada por las huestes
conquistadoras en su ripida trayectoria por las tierras fran-
cas del norte. Esta situacibén que marcaba una diferencia con
los nGcleos pirenaicos, condiciond el desarrollo de una menta-
lidad distinta, ya que la poblacién local, lejos de poder con-
cebir la creacién de un reino propio, (como sucedib con los
otros nficleos) qued§ sujeta e impedida para producir grupos
rebeldes que enfrentaran con éxito el ataque invasor. Ni la
estrecha vigilancia impl{cita en la ocupacifn, ni la debilidad
de los invadidos, habria hecho factible el surgimiento de una
insurgencia organizada. Pero las cosas no quedaron ahf, cuan-
do esta zona fue reconquistada por los cristianos, las accio-

nes se debieron a Carlomagno quien se apropié de este terri-
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torio convirtiéndolo en zona fronteriza de su imperio, de
suerte que los habitantes locales, aunque gozaron de una am-
plia independencia quedaron nuevamente sujetos a un doaminio
externo, frustrfndose por el momento cualquier aspiracién, si
la hubo, a disfrutar de una plena emancipacién. Este solo he-
cho marca una diferencia profunda de actitud vital entre quie-
nes desean y pueden iniciar la formacién de un estado propio,
y quienes s6lo podrfan aspirar a una autonomfua que, por amplia
que fuera, siempre estarfa dentro de los l{mites de un estado

ajeno constitufdo.

La nueva situacibn no se vivié sin respuesta. Las
discrepancias entre la tradicién hispanovisigoda y la franca,
tomaron, desde finales del siglo VIII su primera corporizacién
por la vfa religiosa como manifestacién externa, pero con un
fuerte contenido polftico-ideolégico. Nos referimos a los se-
rios conflictos desatados por el adopcionismo que '"Como doctri-
na serfa de origen monistico, de neta rafz visigoda..."so y
que el arzobispo Félix de Urgel defcndiera tan ardientemente,
provocando repetidas reuniones conciliares que condenaron la
herejfa hasta su desaparicién. El apoyo que Carlomagno dié a
la posicién ortodoxa de la iglesia franca, fue definitivoSl y
extendié la jurisdiccién de la sede de Narbona hasta los conda

dos catalanes, eliminando la obediencia que estos obispados pu

dieran deber a la sede de Toledo.
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Otra fuente de discrepancia entre francos y visigo-
dos, fue la presencia de los hispani en los territorios recon-
quistados a partir de la Septimania. Por necesidad repoblado-
ra y quizd por un cierto cardicter compensatorio, Carlomagno
decidié dar reacomodo en territorio peninsular, a aquellos hom
bres de origen hispano refugiados en la Septimania. Sabemos
del rechazo que en cierto momento sufrieron estos colonizado-
res por parte de la poblacifn local que habfa permanecido en
sus tierras durante la ocupacién musulmana; sabemos también
cémo, a fin de cuentas, la tradicién hispanogoda a la que per-
tenecfan esa vieja y nueva mozarabias, les permitié hacer cau-
sa comin contra la inevitable influencia franca. La existen-
cia de estos conflictos, dice Garc{a de Cort4izar, puede ras-
trearse a lo largo de la primera mitad del siglo IX, como la
rebelién de Aisso de 826 y alGn en algunos hechos de finales

de ese siglo.32

Como podfia esperarse, siendo el mundo carolingio
cultural y econbmicamente atractivo y militarmente més podero-
so, y siendo algunos condes, como Vifredo, de origen franco,
la preponderancia de su influencia marcé profundamente el de-
sarrollo de aquellos condados que, relacionados entre sf{ de un
modo m4s o menos equilibrado y "democrdtico", vieron roto ese
equilibrio cuando en 801, Ludovico Pfo conquisté Barcelona.33
La carga extraordinaria de privilegios que le fueron concedi-
dos, como zona de choque entre musulmanes y cristianos, hicie-

ron posible que en poco tiempo y aprovechando la anarqufa im-
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perante, pudiera elevarse por encima de los otros condados,34
tf{pica accibn centralizadora y unitarista, en la que no hacfa
sino repetir ese esquema constante del desarrollo de todos los
nGcleos cristianos de resistencia: el crecimiento a expensas
de la absorcién de las entidades vecinas. Este proceso lo ini
ciaron los condes de Barcelona en la primera mitad del siglo
IX, cuando la vigilancia politica de Ludovico Pfo sobre esos
condados se relajé notablemente. SegGn sefiala Garcfa de Cor-
t4zar, el trasvase de tf{tulos condales y la confusibn entre
propiedad y autoridad, son las caracteristicas de esa agitada
etapa; la culminacién de todo este desgobierno, fue la unifi-
cacién de los condados en manos de Vifredo el Velloso y su her

35 La imposibilidad de Barcelona para crear

mano, hacia 778.
por el momento un reino propio de alcance peninsular, limité
su tendencia expansionista,a la apropiacién de aquellos que le
eran préximos geogréfica y culturalmente; esa absorcibn fue
tan plena y unificadora, que todos quedaron englobados bajo

el gentilicio genérico de ncatalufia" en donde s6lo Barcelona
destacaba como capitalidad. Sin embargo, més tarde y en con-
diciones abicrtamente favorables, se la ver4 proyectarse primero
en la peninsula y luego en el Mediterr4neo, en un impulso im-
perialista que, al parecer, s6lo esperaba las mejores garan-
tfas para desencadenarse y revelar la verdadera contextura in-
terna que las clases privilegiadas catalanas habrfan de seguir

manifestando en tantos otros momentos de su historia futura.

Desde el punto de vista de la identidad es intere-
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sante observar un curioso fenémeno; hemos visto en pdginas an
teriores cémo el litoral mediterrdneo de la penfnsula, ) en
especial su porcién norte, fue condicionado para desarrollar
una doble identidad histérico geogrdfica, que le permitia re-
chazar su peninsularidad para admitir a cambio otra identifi-
cacifn extraneninsular. Para estos momentos en que sus clases
dircctoras fueron de origen franco, segGn la singular versién
que los condes tolosanos y septimanos tuvieron de lo france,

Catalufia se incorporaba a esa cultura Jin Cmiargs, desde la

s
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perspectiva francesa y pese a su importancia defensiva como
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frontera, Catalufia no era estimada como parte de aquel pais;

para los carolingios los catalanes eran hispanos y sus condes

" SIS

francos no dejaban de ser gente de poca confianza v de dudosa
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lealtad, Como otras veces en el pasado, Catalufia se identifi-

caba con un pueblo que no podfa aceptarla como igual, simple-
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mente porque no lo era. No bastaba la adopcién de institucio-
nes econdémicas, politicas, juridicas y religiosas; no bastaba
el entusiasmo de sus grupos privilegiados para sumarse a los
beneficios del estilo feudal de vida. Para Francia, Catalufa
siguié siendo hispana. Y en verdad, pesc a2 su desdén por lo
hispano, pese al aplastamiento de lo hispanogodo, Cataluna se-
gufa siendo hispana, de manera peculiar, pero esencialmente
hispana. Una vez mds Catalufia se revertirfa dentro de sf mis
ma, en su confusa identidad y aprovechando las ventajas cconé-
micas, polfticas y culturales que por su situacién tfronteri:ca
le habfa proporcionado el imperio, buscé y encontrd los caminos
para separarse de é1. Una nueva separacién que se anadia a su

opcional separacién de Hispania.




sante observar un curioso fenbémeno; hemos visto en pdginas an
teriores cémo el litoral mediterrdneo de la peninsula, y en
especial su porcién norte, fue condiclonado para desarrollar
una doble identidad histérico geogréfica, que le permitia re-
chazar su peninsularidad para admitir a cambio otra identifi-
cacibén extrancninsular. Para estos momentos en que sus clases
directoras fueron de origen franco, segfin la singular versidn
que los condes tolosanos y septimanos tuvieron de lo france,
Catalufa se incorporaba a esa cultura. Jin cwbarge, desde la
perspectiva francesa y pese a su importancia defensiva como
frontera, Catalufia no era estimada como parte de aquel pafis;
para los carolingios los catalanes eran hispanos y sus condes
francos no dejaban de ser gente de poca confianza v de dudosa
lealtad. Como otras veces en el pasado, Catalufia se identifi-
caba con un pueblo que no podia aceptarla como igual, simple-
mente porque no lo era. No bastaba 1a adopcién de institucio-
nes econbémicas, polfticas, jurfdicas y religiosus; no bastaba
el entusiasmo de sus grupos privilegiados para sumarse a los
beneficios del estilo feudal de vida. Para Francia, Cataluha
siguié siendo hispana. Y en verdad, pesc s su desdén por lo
hispano, pese al aplastamiento de lo hispanogodo, Catalufa se-
gufa siendo hispana, de manera peculiar, pero esencialmentc
hispana. Una vez mis Catalufa se revertir{a dentro Jde s{ mis-
ma, en su confusa identidad y aprovechando las ventajas econd-
micas, polfticas y culturales que por su situacibén fronteriza
le habfa proporcionado el imperio, buscd y encontrd los caminos
para separarse de él. Una nueva separacidén que se afiadia a su

opcional separacién de Hispania.




CASTILLA

El nficlec que 4io origen al condado que mis tarde
habrfa de llamarse Castilla, aparecid a mediados del siglo VIII
en las Encartaciones Vizcafnas y en el Valle de Mena que, para
entonces, era el extremo mids oriental que habfa alcanzado el
reino Astur en su expansibn desde Cangas Je Onfs. En este pun
to los asturianos se encontraban por primera ve:, con comunida
des de mayor densidad de poblacién que, en realidad correspon
dian a la zona limftrofe occidental del vasto territorio ocupa

do por los vascones.

La intencibn de Asturias frente a estos vascones fue
incorporarlos a sus dominios mediante el recurso que habfa ve-
nido utilizando desde sus primeros contactos con los montafe-
ses: 1a puesta en prictica de un proceso de aculturacién,
apoyado en primera instancia en la cristianizacién, lo cual ha-
bfa de significar un prolongado periodo de interinfluencia en-

36 Asf nacieron los

tre los recién llegados y la gente local,
primeros centros de poblacién que constituyeron al primitive
condado cuya base social, segdn vemos, fue nutrida fundamental
mente por vascones que se incorporaron a una forma de vida

que hasta entonces no habfa conseguido penetrar en esas cordi-

lleras.37

Desconocemos cbémo fue el desarrollo preciso de esa
zona durante los siguientes cien afios, no sabemos cufndo se

dio a este nlicleo la desigraciédn condal e ignoramos, as{ mis
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mo, quién fue su primer conde; sélo podemos decir siguiendo
a Sinchez-Albornoz, que "Castilla surge a la historija regida

por un conde, Rodrigo, y, por tanto, con el apelativo de conda

do... hacia el aifio 850."38

Tenemos la referencia de que hacia el (ltimo cuarto
del siglo VIIL, se habia producido una primera ampliacién del
frea original, que ahora inclufa los valles de Tobalina, Losa,
Valdegovia y la llanura alavesa.39 Esta prolongacién acentub
la tensibn y la hostilidad que, desde el primer momento, ha-
bfa suscitado la presencia de cristianos en esta 4rea tradi-
cionalmente pagana; asf, las necesidades defensivas frente a
los ataques de vascones de las regiones de Vizcaya, Guipuzcoa
y aGn de la Navarra occidental, a los que se sumarfan més tar-
de las incursiones musulmanas, produjeron una creciente mili-
tarizacién de la colectividad condal que tuvo repercusiones

de primer orden en su desarrollo futuro.

Por lo pronto, un primer elemento muy significativo
de la identidad castellana aparecib ya contenido en el proce-
so mismo de su gestacién, era el hecho de tener a los vasco-
nes como componente mayoritario de su formacibén original. La
singularidad de éstos en el contexto de los pueblos peninsula-
res, se proyectaba ahora como un factor activo de la historia
hispana a través del carficter y el despliegue vital de Casti-
l1a. Algunas caracterfsticas que se han sefialado como peculia

ridades castellanas son su lenguaje &spero o el temprano recha
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zo a la adopcién del Fuero Juzgo, e inclusive, su distinto
concepto de la propiedad, que unido a la estrechez de su te-
rritorio motiv6é la proliferacién de la pequefia propiedad.40
Al parecer, todas estas formas emanan de la parte vascona de
su ser y justamente atendiendo a ellas, nos parece absurdo
responsabilizar a Castilla de la justificacién que los reyes
astur-leoneses posteriores, dieron a su expansién peninsular
bajo el nombre castellano y con un supuesto derecho heredado
del estado unitario visigodo. Por el contrario, lo que mani-
fest§ aquel pequefio condado en el orden jurfdico, en la pro-
piedad y en el lenguaje, fue una clara contradiccién con el
mundo visigodo al cual, en efecto, sflo lo unfan lazos indi-

rectos y no precisamente cordiales.

No s6lo en los primeros momentos de formacién de la
identidad castellana encontramos elementos individualizantes.
Durante todo el periodo de su existencia como condado depen-

diente de Asturias, hubo factores internos y externos que,

por mantenerse siempre presentes a lo largo de ese tiempo, con

tribuyeron a fortalecer su singularidad. Desde la primera mi-
tad del siglo X, su situacién fronteriza resultaba particular-

mente incémoda pues se hallaba rodeada de fuerzas conflicti-

vas, cuando no del todo adversas. Hacia el este y sur, no sb-

lo contaban los ataques de los vascos paganos sino también la

rivalidad con el Islam y la lucha de reconquista, que por sf{
sola planteaba serias dificultades. Ademis por este flanco

se encontraba Navarra, cuyo crecimiento habfa que temer te-
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niendo en cuenta la ciega competencia establecida entre los
cristianos, por la ambicién de llegar a prevalecer unos sobre
otros y ¢l deseo de acumular territorios, riqueza y poder.
Toda la gxtensién de su flanco occidental la ocupaba el reino
astur, de quien Castilla deseaba separarse debido a las dis-
crepancias entre ellos y a sus intereses contrapuestos., Y al
norte, s6lo el mar resguardaba las espaldas del individualis-

ta condado.

Frente a este panorama, es obvio que Castilla debié
contar con los recursos necesarios para superar con éxito tales
problemas; estos recursos los proporcioné la monarquia astu-
riana., Dada la importancia estratégica y el nivel de riesgo de
esa frontera, los reyes astures otorgaron al condado, desde su
nacimiento, una amplia serie de privilegios que, al reforzar
su autosuficiencia robustecieron su individualismo y le per-
mitieron llegar con firmeza a una elevada posicién econémica
y polftica que la hicieron desear, con mayor intensidad, su
independencia., No creemos que sea fortuita la aparicibdn en el
tercio central del siglo X, de la figura parcialmente legenda-
ria del conde Ferndn Gonz4lez. Sus empefos, sus contradiccio-
nes, sus virtudes y defectos, mis que mostrar a un individuo,
muestran a una época en la cual Castilla luch6 denodadamente
por conseguir un lugar privilegi~do que a la postre consiguib.
La transmisién nereditaria del t{tulo condal, vigente ya en
otros condados, la realizé Fernén Gonzélez en su hijo Garcia I
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De hecho, aunque no de derecho, este fue su primer
paso como condado independiente. Afios m4s tarde cuando en
1029 ur enlace matrimonial vinculd el condado a Sancho II] de
Navarra, el Gltimo conde habrfa de ser ya de estirpe real.
Fernando, el hijo segundo del monarca pamplonés, hered6, a 1la
muerte de éste (afio 1035) el condado de Castilla y dos anos

mis tarde, en una batalla que sostuvo con Vermudo II1 de Lebn,

lo vencié y le dio muerte, iniciando as{ su reinado como rey

de Castilla y Leén.%?
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111
DEL SIGLO XI AL XV

A partir del siglo X1, cuando ya todos los nficleos
originarios de resistencia cristiana habfan aparecido y eran
suficientemente s6lidos, independientemente de las rivalida-
des intercristianas, fueron pocas las novedades que habrfan de
surgir, desde el punto de vista de su identidad y m4s especi-
ficamente desde la perspectiva de la evolucién dec la actitud
regionalista. Desde luego, a nivel histérico general, el pe-
rfodo entre los siglos XI y XV esté lleno de acontecimientos
importantes que corresponden a la consolidacibén de 1la cristian
dad pepinsular y que sin duda, por su interés, requerirfan de
un amplio estudio. Sin embargo, desde nuestro enfoque, no pa-
rece haber sino la cristalizacién de los fenémenos que ya han
sido sefialados en el nacimiento de los reinos. En el orden de
la identidad, en la medida en que la pugna intercristiana y de
cristianos contra el Islam, pervivié con diferentes matices du
rante cuatro siglos mis, esta dinémica de fuerzas llegé a in-
tegrarse como otro elemento de la personalidad colectiva lo-
cal y peninsular, al punto de que la lenta progresién de los
cristianos hacia el sur, no hizo sino confirmar los fndices de
personalidad fundamentales que cada regién y en diferentes mo-

dalidades, habfa venido manifestando.

Desde el punto de vista de la diversidad peninsular,

su culminacién fue evidentemente, el momento de mayor floreci-
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miento de cada uno de los reinos en la etapa en que aln man-
tenfan su condicibn de independencia; cuando la plenitud de
sus potenciales y energfas,se aplicaba al cumplimiento que ca-
da uno de ellos debfa tener y a las aspiraciones que habia ma-
nifestado de acuerdo a su proceso histérico; y cuando aln no
existfa la interferencia que necesariamente debfa producirse

entre unos y otros, una vez que sucedié la uniébn dindstica de

los reinos.

Como dijimos 1{neas arriba, no son muchos los ele-
mentos nuevos que habréin de aparecer a partir del siglo XI; no
obstante, no queremos dejar de mencionar al menos, algunos
que parecen haber tenido relevancia especial, en el desarrollo
de la identidad colectiva de algunas regiones peninsulares.

En primer término debemos considerar un fenfmeno sumamente co-
nocido que empez6 a manifestarse desde principios del siglo X:
la costumbre de los reyes germinicos (francos o visigodos) de
dividir sus dominios para dejarlos a sus hijos como herencia.1
Estas divisiones, mis frecuentes de lo que podrfa desearse,2
no fueron un riesgo grave para la identidad local o regional,
aunque aparentemente pueda parecer lo contrario.3 En reali-
dad s6lo pudieron producir un sentimiento de inestabilidad po-
1ftica y también de inseguridad social, lo cual impidib, sin
duda, la constitucién de un estado unitario fuerte y retard6
el proceso de integracifén nacional. En este sentido, la penin-
sula vivi6 la misma situacifn que las otras naciones europeas;
no era el momento histérico adecuado para que los estados se

organizaran unitariamente,
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No sucede lo mismo con la identidad ni con la acti- &
tud regionalista; la razén es que, cuando los dominios de ?
gran extensién se formaban o dividfan, en realidad sélo se tra
taba de que distintos reinos, cada uno de ellos como unidad

politica, se sumaban o separaban sin que estos hechos afecta-

sen a la cohesibn de cada unidad. Con excepcibn de la Navarra
de 1076, no sabemos de otro reino que se haya desmembrado. En
los demids casos, los reinos fntegros se sumaban o restaban a

una misma corona. El pueblo mantenfa sus tradiciones, sus re-

laciones con la tierra y su forma normal de vida, sélo cambia-
ba de rey o de sefior y dnicamente cuando las uniones fueron

muy prolongadas, la interinfluencia entre los que se habfan uni
ficado, llegaba a modificar la personalidad histérica de ellos.‘
Por otra parte, las diferentes localidades contaron con un re-
curso de primer orden para mantener la solidez de su identi-

dad: los fueros, punto especialmente interesante.

Los fueros, en tanto conjunto de preceptos que regu-
lan las relaciones de los miembros de una colectividad, de mu-
chos modos interpretan y garantizan los intereses econémicos,
polfticos, sociales, etc., de esa sociedad y por lo tanto,
puede suponerse que son la imagen jurfdica de ella. Pero aun-

que esas normas no hubieran surgido de la voluntad general y

simplemenie hubieran sido impuestas, eran el @nico recurso le-
gal al que la sociedad podia acogerse y el Gnico que podfa in- i
vocar para la defensa de sus derechos, o lo que pudiera enten-

derse por tales.s
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En el caso de las sociedades hispanas, el sistema
foral de tradicién romana y visigoda, se revitalizé a partir
del siglo XI luego del deterioro en que habfa cafdo durante
las tres centurias anteriores. Incorporados a ellos los usos
y costumbres, las decisiones judiciales, los juicios de albe-
drfo y las disposicicnes de reyes o condes locales, estos fue-
ros representaron la base del derecho local.6 Cuando en el
siglo XIII la filosofia aristotélica y el derecho romano se
difundieron con intensidad creciente, sus concepciones jurf-
dicas y polfticas orientaron tanto la formacién del derecho

local como del territorial de aparicién m&s tardfa.

En la medida en que los fueros reglamentaban las
condiciones laborales, las relaciones econbmicas entre el pue-
blo y sus autoridades (cargas fiscales), el servicio militar,

o las obligaciones y derechos entre gobernantes y gobernados

y de estas entre s{, el sistema foral fue la mejor garantfa
contra la inestabilidad polftica debido a que, al menos tebri-
camente, las autoridades de cualquier jerarqufa debfau respe-
tar el fuero local que los monarcas habfan jurado.7 Protegi-
das las comunidades por este aparato legal, el fuero llegb a
ser parte fundamental de sus vidas y por ello parte de su iden
tidad local o regional, y al mismo tiempo, lamentablemente fue
vivido como un 4mbito propio al que siempre pudo apelarse cuan
do se quiso evitar el contacto con otras comunidades, con otras
costumbres, con otras formas de vida y de cultura que por cual-

quier razén pudieran parecer indeseables.® Ademds de 1a inco-
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municacién fisica que existfa entre unos pueblos y otros, el

i i ; : Y
foralismo vino a crear un nuevo cerco mental regionalista que, ’

si bien en muchos casos ayudé realmente al pueblo, también
sirvié con frecuencia a las clases privilegiadas, como una

bandera polftica mis en sus frecuentes contiendas.

En la penfnsula los fueros, segln su origen, refle-

jan diferentes concepciones de la sociedad. Aquellos que fue
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ron concebidos por las sociedades feudales mis puras (Cataluna),

S¢ caracterizan por <er un sistema de proteccibén para las cla-
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ses privilegiadas frente al monarca, pero en donde las grandes

masas trabajadoras, rurales o urbanas, quedan condenadas a una
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condicibn servil y en algunos casos (los "malos usos”) a la
esclavitud.g En cambio en las sociedades que no se definieron

plenamente como feudales, los monarcas fueron mis autoritarios,

x

Lo

la nobleza estuvo tebricamente m4s supeditada y el pueblo con

mucha frecuencia sefialé los términos de la relacibn social.

R

En opinibn de diversos autores, estas sociedades manifiestan

regulaciones mis democriticas y humanas .10 La diferencia en-

EEIEER

tre ¢estos dos tipos de familias de fuerscs, estd cstrictamente

relacionada con la Reconquista. El sistema foral, como diji-
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mos antes, se desarrollé a partir del siglo XI, cuando la Re-

A

T EETACRE
33
X

conquista adquiri6, en muchas regiones, un caricter activo
que la diferenciaba de la actitud defensiva en que hasta en-
tonces se encontraba. El avance continuado hacia el sur exi-
gi6 un sistema repoblador que, segln estuviera en manos del

pueblo o de los nobles (condes), daba un tono propio al fora-




lismo. La repoblacién realizada por los reinos occidentales
fue llevada a cabo frecuentemente por el pueblo y debido a
ello su estructura polftica fue mis democrftica que en el
oriente peninsular.11 La diferencia entre estos dos tipos de
fuero encubrieron con mucha frecuencia, como podria esperarse,
diversas manifestaciones de la actitud regionalista y separa-
tista. As{ lo confirma Garcia de Cort4zar cuando dice que "..
los sintomas mis significativos de la atomizacién socio-polf-
tica de las comunidades hispano cristianas se hallan en la di-
versidad de ordenamientos jurfdicos existentes."!? Otro ele-
mento novedoso y de especial interés en el desarrollo de 1la
identidad de los grupos cristianos, fue el proceso de sintesis
de los reinos. De las cinco unidades polfticas individualiza-
das que existieron en el afio 1035, (los reinos de Asturias -
Lebén, Castilla, Navarra, Aragén y los Condados Catalanes) para
1230 se habfan consumado dos grandes sintesis y una separacién
(Portugal). La localizacién de esas sfntesis es la confirma-
cibn de la existencia de dos vocaciones histérico geogréificas

distintas: peninsularidad y extrapeninsularidad.

Sin penetrar en los detalles de estos procesos, pue-
de apreciarse ficilmente cémo la unibén de Leén y Castilla, a
pesar de haber requerido doscientos afios para su consumacién,
nos habla de un mismo interés compartido por ambos reinos.
El hecho de que uno y otro estuvieran conectados con una pro-
blemitica exclusivamente peninsular, pese a la extraterrito-

rialidad de los musulmanes y a las discrepancias intercristia-
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nas, los ponfa dentro de una misma perspectiva vital: el res-
cate de un territorio que, independientemente incluso de cual-
quier tradicién, les era necesario simplemente para vivir. Pa-
ra Castilla y Lebn la presencia islimica adquirié un sentido
distinto del que tuvo para los otros reinos. Estos no podfan
contar como territorio propio mis que con las llanuras semi
fridas del centro. Los litorales podian pensar en otras pers-
pectivas, los reinos del centro no. Su fnica tierra era esa,
la invadida por los infieles. Cada metro dc ticrra significa-
ba un manojo de trigo, una hogaza de pan, una posibilidad de
vida. Su lucha no era por una posesién, era por seguir sien-
do. Asf, la religién que abanderé la lucha y la autenticidad
que la, sustentaba, penetraron, como el sustento mismo, dentro
de todo castellano y todo leonés. cada palmo de terreno fue
simultéineamente alimento, religién y nacién, en una indisolu-
ble trinidad que dié su ténica angustiada y sombrf{a a los si
glos venideros, al urbanismo militar desde sus poblados, a

la rigida y opresiva arquitectura de sus catedrales, expectan
tes y mudas ante las estruendosas algaradas musulmanas. Ténica
que incluso los diferencié de otras naciones, que nunca enfren
taron como éstos, el horror del hambre contenida frente a un
Islam opulento. Por eso su lucha sélo podfa ser esa, la que

les exigfa su com@in subsistencia.

La otra sintesis no es menos importante, mientras
que la castellano-leonesa estuvo sujeta a fuertes crisis polf

tico econémicas de unién y separacién, aquélla no requirié mis
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que un matrimonio en 1137 para consumarse; el de Ramén Beren-
guer IV, vigoroso conde de Barcelona, con la infanta de un
afio de edad, Petronila, heredera del trono aragonés. Con es-
te enlace, los condes de Barcelona alcanzaron la cispide de

su expansién peninsular, primero fueron los condados catalanes
y ahora la corona de Aragén. Su ascenso fue firme y seguro,
sin peligros que amenazaran sus logros anteriores ni sus pro-
yectos futuros. Aunque Aragén no compartfa su identidad ex-
trapeninsular, ni era en ese momento un reino fuerte, esta
unién daba respuesta a muchos problemas inmediatos. Primero,
defendfa a Aragén de una posible incorporacién a Castilla,

que eventualmente pudiera amenazar también a Catalufia. Por
otra parte, desde 1118 Aragén habfa reconquistado Zaragoza,
que por tanto tiempo mantuvo frenado el avance de estos cris-
tianos orientales. Esta sola adquisicién agregaba a la coro-
na aragonesa no sélo las ambicionadas tierras del valle del
Ebro, sino ademis un nuevo contingente humano y una ciudad de
gran importancia, con los avances y conocimientos del Islam.
La posesién de Zaragoza era muy reciente alin como para que los
aragoneses hubieran podido explotar y hacer fructiferas todas
sus posibilidades, y habrfa sido preciso sélo un poco mis de
tiempo para que Aragén hubiera podido gozar plenamente el fru-
to de su csfuerzo. Pero no fue as{ y a la muerte de Ramiro II,
una nueva fase se inicid en la historia del reino. Ramén Be-
renguer IV —y mis tarde sus sucesores— tom§ por completo las
riendas de Aragén, con todos sus potenciales y lo condujo ha-
cia lo que habfa sido hasta entonces la mis visible ambhicién de

la regibn catalana, el mundo extrapeninsular,
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Aquf 1llegamos a un punto de notable significacién:

el simultineo impulso de los dos grandes reinos, Castilla y

Aragbn, por alcanzar sus respectivas inclinaciones histéricas
de aquel momento y del pasado. Castilla no alcanz§ la pleni-
tud de la Reconquista pues qued6 para m4s tarde la toma de
Granada; sin embargo, los avances contra el Islam entre los
siglos XII y XIV, fueron definitivos. Por su parte, Aragén,
realizada la reconquista de Valencia, efectud un espectacular
despliegue comercial por el Mediterrineo anunciado desde la
reconquista de Baleares, que repercutié em todos los 6rdenes

de la economfa catalana y aragonesa de los siglos XIII y XIV,
v 13

para declinar durante la primera mitad del siglo X
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A diferencia de los tres siglos anteriores, durante
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el XV se presenciaron dos fenbmenos de signo contrario que tu-
vieron amplias repercusiones en la historia posterior. Mien-
tras Castilla, después de sus democriticos inicios en la Recon
quista habfa casi culminado su apropiacién de la peninsula,
produjo en la vasta regibn andaluza un latifundismo contradic- i
torio a sus primeros repoblamientos. Se habfa conseguido el
territorio, pero socialmente hab{a surgido una clase socioeco-
némica que ofend{a su pasado. Por su parte Aragbn y més es-
pecfficamente Catalufla, regresaba a la penfnsula después de

su extraordinaria expansi6n por el Mediterr4nec a retomar su
identidad peninsular, después de que otros grandes navegantes
comerciales, los genoveses, por una serie de circunstancias

que no es nuestro interés detallar aquf, desplazaron a Aragbn-

Catalufia de los ricos mercados en que antes prevalecieron. La
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gran burguesia catalana, entonces, tendid a convertirse en te-
rrateniente14 y adquirié propiedades que no pudieron ser tan
vastas como habrfa deseado, porque la circunstancia histérica
ya no era propicia para una ampliacién del territorio aragonés.
Fuera de Aragén, Portugal y Navarra, todo lo demds era Casti-
11a.1% No sabemos cuil haya sido el efecto que este fendémeno

produjo en su momento, pero no parece aventurado suponer una

fuerte frustracién de las aspiraciones imperizlistas de las f
clases dirigentes catalanas que histéricamente se vinculan con
las manifestadas durante la etapa del nacimiento y primer de- [
sarrollo de los condados catalanes, cuando la nobleza, sector ;

preeminente de entonces y rival de la corona, no habfa hereda-

do aln sus actitudes y privilegios a la burguesf{a posterior.

PREAMBULO MATRIMONIAL

Antes de iniciarse el reinado de los Reyes Catfli-
cos, tuvo lugar en Castilla y Aragén, una larga cadena de
acontecimientos que mantuvieron a ambos reinos en una casi
ininterrumpida agitacién. Algunos de estos hechos tuvieron
como fuente la actitud separatista de ciertos nGcleos de la
poblacibn hispana, otros, se relacionaban s6lo indirectamen- {
te con este fenbmeno. Pero todos ellos crearon un complejo
estado de cosas del que habria de surgir, a fin de cuentas,
el enlace de los principes y con é1, la apertura hacia un
destino histérico nuevo. Por ello en este apartado, queremos
revisar someramente, las condiciones en que aquel matrimonio

se hizo posible, porque en ellas se encuentran relacionadas
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las dos tendencias opuestas y a la vez complementarias, que
conformaron esta etapa de la historia de Espafla: unibn y se-

paracién.

No eran una novedad en la historia de los reinos pe-

ninsulares, los enlaces matrimoniales que vinculaban intereses

de diversos gobernantes entre si, segin la circunstancia histé
rica parecfa demandarlo. Entre Aragén y Castilla esta situa-
cién contaba con varios precedentes,16 sin embargo, no encon-
tramos en ninguno de ellos, tantas condiciones favorables a la
unién como en el presente caso. La primera de ellas se encuentra
en las complicadas relaciones polfticas y econémicas, existen-
tes entre las dos ramas de la familia Trastamara, y que vio-

lentamente se manifestaron a partir de su divisién.

Elliot sefiala que la sola presencia de la dipastia

castellana en el trono aragonés, basté§ para multiplicar los

contactos entre sf, especialmente tomando en cuenta que la ra-

T

za aragonesa de los Trastamara era propietaria de grandes esta
17

S
ST

dos en Castilla, En efecto, el hecho de que don Fernando

de Antequera, fundador de la rama comfinmente llamada aragonesa,

SHEEE

fuera hijo de don Juan I de Castilla, daba una categoria espe-
cial a su identidad como castellano y al hablar de esto nos re
ferimos no sélo a los factores culturales y espirituales que
lo conformaban como individuo, sino muy concretamente a los
factores econémicos y sociales en que se asentaba esa identi-

dad.
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Don Fernando no era un castellano comln, sino un
miembro de la casa regia y por 1o tanto un verdadero ricohom-
bre castellano que, como todos los otros, buscé siempre 1la po-

sibilidad de incrementar su hacienda y su poder.

Cuando murib el rey Enrique III dejando como sucesor
a su hijo don Juan I1, se presentd para don Fernando la gran
oportunidad, pues afadi6 a los nombramientos de duque de Pe-
fiafiel y conde de Mayorga, que su padre le otorgara desde 1390,
el nuevo nombramiento de corregente durante la minoridad de su
sobrino que apenas contaba con un afioc de vida, por lo cual
podia esperar que ejercerfa por un buen perfodo, la goberna-
cibn de la mitad meridional de Castilla (Castilla la Nueva,
Extremadura, Murcia y Andaluc{a). En su nuevo cargo, elevd
considerablemente su prestigio militar, cuando en 1410 conquis
té la ciudad de Antequera, cuyo nombre, &n Treconocimiento a su
hazafla, ostent$ a partir de entonces. Por otra parte, su es-
posa Leonor de Alburquerque, procedfa como los Trastamara mis-
mos, de otro hijo natural de Alfonso XI, el infante Sancho,
de quien hered$ el t{tulo y las enormes rentas de sus vastas

propiedades.18

Los hijos de esta pareja gozaban de marcada
preeminencia entre la nobleza castellana, no sélo por su san-
gre real sino ademis por su formidable riqueza, lo cual les
permiti6 determinar en amplia medida la politica castellana

de su época.

K

I
CLOR A
i,

S
R

<&

S
s .

N

Ry

F,

-

B




81

Poco después, esta situacidn de privilegio se acen-
tué mds: en 1412 don Fernando de Antequera fue electo rey de
Aragén y con ello su encumbramiento fue completo. Abandon§,
entonces, la corregencia, pero era absurdo esperar que sélo
por el traslado a Aragén la familia pensara en renunciar a
sus propiedades y su envidiable posicién castellanas. Por el
contrario, durante este perfodo se manifesté una marcada ten-
dencia de la casa de don Fernando, a mantener en Castilla el
nivel regio que les correspond{a; pruebha de csto fue la técti-

ca matrimonial seguida desde aque! momento.

Nunca antes hubo en la historia de ambos reinos tan-
tos matrimonios entre s{ ni en tan corto plazo, como en el pe-
riodo que va de 1415 a 1469 y su significacién no estriba, ne-
cesariamente, en los frutos que rindieron individualmente, si-
no en las tensiones positivas y negativas que, en conjunto,
ejercieron sobre la unién de los Reyes Catflicos. Tres hijos
de Don Fernando: Alfonso, Marfa y Enrique se unieron a tres
hijos del ya fallecido Enrique III: Juan, Marfa y Catalina.
Alfonso y Juan llegaron a ocupar los tronos de sus respecti-
vos reinos. El matrimonio de Alfonso V de Aragén no dejé des-
cendencia, del de Juan Il de Castilla, en cambio, nacié el fu-
turo Enrique IV. Otro hijo de don Fernando I de Aragbn y sin
duda el de mayor importancia en el proceso que aquf seguimos,
fue el infante don Juan quien,de su primer matrimonio con
Blanca de Navarra, tuvo como segunda hija a dofia Blanca, a 1la

cual casé con Enrique IV de Castilla, y una vez viudo el pro-
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pio rey don Juan, eligif como segunda esposa también a una
castellana, dofia Juana Enrfquez, de este matrimonio nacid
Fernando, futuro esposo de Isabel de Castilla.19 Seis matri-
monios en un lapso de 54 aflos, pueden tomarse, a juicio nues-
tro, como indicadores complementarios de la actitud de los
Trastamara "aragoneses" tendiente a la conservacién de su
status en Castilla, sobre todo si se les compara con los ante-
riores, que en igual nGmero tuvieron lugar a lo largo de tres
siglos. Desde luego, las funciones de estos matrimonios fue-
ron variadas, pero todos tienen en comdin el servir como re-
fuerzo de los lazos con la casa real castellana, a través de
l1fnea legftima o bastarda, y si bien estos lazos no podfan ga-
rantizar las buenas relzciones entre las familias, sf podfan
ser una base legal para el reclamo de diversos derechos y as{

convertirse en fuente de poder.

Hemos dicho que esta polftica matrimonial, es sélo
un indicador complementario de la determinacién de los Trasta-
mara "‘aragoneses' a conservar su status,y esto se debe a que
la mayor evidencia de esa actitud es la intensa actividad de-

20 Es

sarrollada en Castilla por los infantes "de Aragén".
bien sabido el desorden politico en que se mantuvo el reinado
de Juan II y el caos en que culminbé durante Enrique IV, asf{
mismo es conocida la fundamental participacién que tuvieron
en ello los infantes, en choque permanente con don Alvaro de
Luna, representante de una tendencia monérquica autoritaria

que, paradéjicamente, le redituaba enormes beneficios sefio-

riales.
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A lo largo de esta prolongada lucha, los infantes
sufrieron dos descalabros importantes; uno en 1430, donde per
dieron una buena parte de sus bienes e incluso se alejaron al-
gunos afos de Castilla (treguas de Majano), y otro, mis grave
adn, en 1445 (batalla de Olmedo) en donde perecié el infante
Enrique y decayé notablemente, aunque no por mucho tiempo, el
prestigio del bando aragonés. Cuando inicié su reinado Enri-
que IV de Castilla, habfan ya fallecido tres de los mis auda-
ces miembros de la familia de Fernando de Antequera, dofia Leo-
nor de Alburquerque y los infantes Enrique y Pedro y también
la menos activa, pero importante politicamente, Marfa, quien
fuera la primera esposa del rey castellano don Juan 1I; sélo
quedé como tenaz representante de la vieja actitud familiar,
don Juan, quien duefo del trono de Navarra y frente a los gra-
ves problemas surgidos con su hijo el principe de Viana, man-
tuvo, indirectamente y con menos violencia, una constante par-

ticipacién en los asuntos del reino vecino.

Cuando més tarde ocupé el trono aragonés, don Juan
contaba ya con seseata afos de edad, por lo tanto, su persona-
lidad estaba totalmente estructurada, y un componente perfec-
tam-nte definido de ella era su vocacibn castellana, vivida
Jdesde la infancia y fortalecida en tantos afos de lucha, hasta
el punto que nos atreverfamos a decir que don Juan [l fue el
m4s castellano de los Trastamara aragoneses., Es este un fac-
tor que no debe perderse de vista al pretender explicar los

motivos que indujeron a don Juan a procurar tan obstinada y
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eficientemente la unién del principe Fernando con la princesa

[sabel.

Como ha sefialado Elliott, las graves dificultades
polfticas que enfrenté el rey aragonés -la rebelién en Cata
lufia y primordialmente el expansionismo de Luis XI de Francia
quien, libre ya de la Guerra de Cien Afios, renovaba la presién
francesa a lo largo de los Pirineos- hacfan la alianza con
Castilla, "a la vez, deseable y necesaria”, pues en ella pare-
cfa descansar la mejor esperanza de auxilio a los inadecuados
recursos defensivos de Aragbn, y la mejor forma de asegurar
esa esperanza de auxilio, era una alianza matrimonial.z1
Agregamos a estas opiniones de Elliott, que para que esa alian-
za fuera posible, habrfa sido necesario, primero, que Castilla
fuera realmente una sola y no las dos Castillas en que, de he-
cho, se encontraba dividida; y segundo, que esa finica Castilla
estuviera dispuesta a asumir la defensa de Aragbn frente a
Francia, Si el reino castellano hubiese estado unido bajo el
criterio de Enrique IV, las esperanzas de don Juan no habr{ian
tenido posibilidad alguna de realizacibén. Por lo tanto, el
Gnico camino viable eran Isabel y el partido aragonés, cuyos
miembros eran amigos cercanos de don Juan. 'Mas la principal
confianza la tenfan los principes en D. Alonso Carrille, arzo-
bispo de Toledo”22 que como lider del bando aragonés y también
unido por lazos amistosos a don Juan, ofrecibé su importante
apoyo a los principes en los criticos momentos en que don Enri
que, olvidando el tratado de Toros de Guisando, desconocié a

[sabel como heredera,z3
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Ademis de las relaciones politicas y econémicas en-
tre las dos ramas de la dinastfa Trastamara, como condicién
conflictiva pero favorable a la unibn de los reinos, existié
otra de no menor significatividad, pues sustentaba jurjidica-
mente esa posible unién; por ello no es inGtil recordar aquf
una diferencia fundamental de este matrimonio con respecto de
los anteriores: se trataba ahora de la unién de dos herederos
directos de la corona en sus respectivos reinos, circunstancia
que facilitaba excepcionalmente la integracién de un estado
unitario. Tal posibilidad no se habia presentado nunca desde
que los condados catalanes formaron parte de la Corona de Ara-
gbn, ya que todos los enlaces anteriores fueron entre reyes
de un g¢stado e infantas de otro, por lo tanto la sucesién lo-
cal quedaba asegurada por linea masculina. Esto cuenta parti-
cularmente en el caso de las infantas aragonesas que, por ser
mujeres, no podfan reinar y en consecuencia, sus esposos no
tenfan acceso al trono, de suerte que los hijos de estos ma-
trimonios heredaban sélo la corona del padre. Isabel y Fer-
nando, en cambio, eran los futuros reyes, pues incluso contan
do con el problema de la Beltraneja, en el momento en que se
decidié la boda, Isabel habia sido reconocida oficialmente co-
mc sucesora y por ello, un hijo varén del matrimonio, o a fal-
ta de este, un nieto, recibirfa los dos reinos para unirlos

: : q
bajo un mismo cetro.Z

Un matrimonio de tales caracteristicas, produciria

como mids inmediata y notable consecuencia, el fortalecimiento
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de la monarqufa, cuyos efectos sc esperaba sentir a nivel "na-
cional"” e "internacional™. En el primer caso, los reyes, si-
guiendo una tendencia de 1la época, estarfan en condiciones de
poner limites, y aln reducir los crecidos privilegios de la
nobleza en ambos reinos.25 En el segundo, una Espaiia unifica-
da podria ser activa beligerante en los conflictos europeos y
participar, con posibilidades equivalentes a los otros pafses,
en los procesos de contracciédn y expansién geogrifica que se
vivian entonces, hasta encontrar el buscado equilibrio de po-

26

der entre los estados. En conjunto, estas expectativas sus

citaron vigorosas filias y fobias respecto al enlace de los

principes.

Alfonso el Africano y Carlos de Valois, aspirantes
a poseer la corona castellana a través de su matrimonio con
Isabel, una vez que fueron rechazados por ella, hicieron de
Portugal y Francia dos estados enemigos de la unién castella-
No aragonesa y esta enemistad actuaba no sélo desde fuera de
los reinos hispanos, sino en el interior de ellos, donde ad-
quirfa especial importancia porque se sumaba como nueva causa
Yy nuevo efecto, a la divisién que previamente existfa entre

los grupos locales de poder.

Sin intencién de pormenorizar hechos sobradamente
conocidos,y tomando como criterio los aspectos econdmicos y
politicos, podemos sintetizar esos problemas hispanos inter-

nos del siguiente modo: Aragén, desde mediados de 1462, per-

B




dié temporalmente el territorio catalin en una tipica accién
separatista que, por consiguiente, estuvo promovida y susten-
tada, como sehalan tantos autores desde las altas jerarquias
econbémicas (los Barones, la Biga)27 que,con bandera pactista

y "nacionalista" lograron movilizar a una masa de poblacién

de diferentes estratos sociales, instrumentidndola contra la
unidad del reino defendida por el bando real (don Juan I, al-
gunos seflores, los remensa, la Busca). Asf pues, estos barc-
nes y la oligarqufa burguesa catalana, a tiavés de sSUS InsStru

28 desconocieron

mentos polfticos, las Cortes y la Generalidad,
como rey a don Juan 11, proclamaron independiente a Cata-

lufia y negociaron esta independencia en Castilla, Portugal o
Francig, en busca de un nuevo monarca que los respaldara y es-
tuviera dispuesto a respetar el sistema institucional pactis-
ta establecido, el cual garantizaba los privilegios econémicos
de estos grupos. Desatése as{ una agobiante guerra civil cuyo
trasfondo, en realidad, la equiparaba a tantas otras luchas

del pasado en las que, con diferentes argumentos, se enfrenta
ban también los intereses ecconémico politicos del rey a los de
los Barones o la oligarqufa burguesa, a la sazén tan privilegia
da y ensoberbecida como lo habfa venido siendo la nobleza te-

rrateniente.z9

En Castilla, por su parte, la nobleza, tan ambiciosa
como la de cualquier otro pueblo, se hallaba dividida en dos
bandos fundamentalmente, uno adverso y otro favorable al rey,

que enfrentaban sus armas en casi todo el territorio castella
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no. Esta discordia, motivada por fuertes intereses econdmicos
contrapuestos, asumié la forma polftica de problema sucesorio
en el que los simpatizantes del rey defend{an los derechos de
la hija de éste, mientras el grupo oponente, aduciendo como
dudosa la paternidad de Enrique, exigfa que la sucesién recaye
ra en el infante Alfonso. Después de un acuerdo incumplido,
los confederados desconocieron al rey y nombraron nuevo monar-
ca al infante, dindose la absurda situacién de la existencia
simultinea de dos reyes en Castilla.30 El fallecimiento de
don Alfonso incliné a su partido a solicitar de Isabel que
aceptara la corona, a lo que ella se negd, pidiendo sélo ser
reconocida como heredera del trono, en detrimento de la Beltra-
neja (pacto de Toros de Guisando). El reconocimiento de lsa-
bel, significé una derrota para el partido real, que de inme-
diato encontré un nuevo recurso para neutralizar el triunfo de
los adversarios. Este fue el intento de imponer a la princesa
un esposo que les fuera favorable, es decir, don Alfonso V de
Portugal. Pero el otro partido, comlnmente llamado "aragonés',
también ten{a un candidato, ¢l principe Fernando de Aragén;
asiyla lucha continué, ahora en torno a los aspirantes matrimo-
niales. Finalmente, la boda de Isabel implicé un nuevo desca-
labro para el bando del rey, el cual respondié desconociendo
los derechos sucesorios de la princesa para otorgarlos nuevamen
te a la Beltraneja, provocindose con ello una guerra civil re-
suelta en sus aspectos mis decisivos hasta 1476 (Batalla de To-

ro).
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En sintesis, en Aragén, los Barones y oligarcas bur-
gueses catalanes, prefirieron hacer del principado una entidad
polftica independiente, que pudieran seguir dirigiendo a su ar
bitrio, antes que admitir a un rey que llegase a amenazar sus
privilegios tradicionales. En Castilla, los nobles frente a
frente defendfan sus intereses particulares, usaban como bande
ra a las dos aspirantes al trono,y se alineaban en el partido
que prometfa las mayores ventajas. Es decir, que en ambos rei-
nos se trataba de una pugna establecidu vntre dos sectores de
la mis alta categorfa econémica, los cuales, en su afin por
alcanzar las mejores posiciones pol{ticas, arrastraban en sus
luchas al resto de la sociedad, que limitada a su condicién de
carencja y dependencia econémica, no tenfa otra alternativa
que sumarse a cualquiera de los bandos, en espera de obtener
mejores condiciones de subsistencia. Y toda esta abigarrada
mezcla de factores econémicos, politicos, juridicos, sociales,
administrativos, etc., presionaba, a favor o en contra de la

unién de Isabel y Fernando.

Cuando finalmente la boda se realizb, quedaban atn
sin solucién dos de los més graves problemas que la obstaculi-
zaron y que a la vez impedfan la integral unificacibén hispana:
¢l separatismo de los catalanes acaudalados y la rivalidad de

los dos bandos castellanos que se disputaban la misma corona.
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v
CONTROVERSIAS DE LA UNION

Nos corresponde revisar ahora, teniendo como fuentes
los Anales de la Corona de Aragbn de Jerbnimo Zurita y la His-
toria General de Espafia de Juan de Mariana, algunos aspectos
del recinado de los Reyes Catflicos en los que, a nuestro jui-
cio, se manifesté con mayor claridad la actitud regionalista,
y el papel histérico que jugh en la temprana formacién del es-

tado unitario espafiol.

La preponderancia de Castilla sobre los otros pueblos
peninsulares durante la segunda mitad del siglo XV, la convir-
tié en escenario de los acontecimientos m4s reveladores que en
esa época afectaron a la historia espafiola. No sélo porque en
ella se dirimié, entre rudas contiendas, la unificacién castella-
no aragonesa, sino porque una vez establecida la sede de los
poderes regios, Espafla se proyect§ con singular peso en la his-
toria moderna occidental. Todo ello la'hizo objeto de especial
atencién por parte de Zurita y Mariana quienes, en sus respecti
vas obras, dedi;;ron a este reino mayor extensién narrativa que a

sus circunvecinos, en un intento por clarificar lo mis posible,

la relacién de fuerzas polf{ticas que dieron sentido a ese perfodo.

LA PROBLEMATICA CASTELLANA
Para una primera ubicacién de la problemitica que

vivia Castilla, siguiendo el punto de vista de estos autores,

Hizaps
:

24

ST




92

partiremos de una reflexién hecha por Mariana sobre las causas
de aquellos trastornos. En ella atribuye a la ineficacia del
rey y a la ambicién desmedida de algunos nobles, de los cuales
el Marqués de Villena era el prototipo, el origen del desgo-
bierno y la agitacién que asolaban al reino. 1 Complementando
esas nociones, se encuentran dispersos en el texto algunos

juicios incriminatorios contra el rey:

"Tal era la condicién del rey don Enrique, que muchos por
lo que merecfan ser castigados, eran remunerados con gran
liberalidad y demasfs..."

"La capacidad del rey era tan corta, que no entendia es-
tas tramas; si las entendfa, disimulaba; tal era su po-
quedad..."

"... persona que fué por toda la vida de una maravillosa
inconstancia en sus acciones y consejos, indigno del nom-
bre de Rey y afrenta de 13 silla real.”

Zurita, por su parte, cauteloso al consignar las

faltas de los reyes, nunca se permitié comentarios como los

anteriores, sin embargo, su concepto sobre el rey no parece 3
haber diferido mucho pues, aunque esporidicamente, también Sﬁ“
llega a seflalar, por ejemplo, que la concordia entre los ban- i%
dos castellanos iniciada con la reconciliacién de don Enrique

e Isabel en 1473, pudo haberse mantenido,

".,. si en el rey don Enrique hubiera el valor y constan-
cia, que debiera." -

por desgracia no era asf{, y »1 rey obraba, nos dice Zurita,

segn las decisiones del maestre de Santiago quien 'ordena-
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ba y disponfa" del rey a su voluntad.?

La opinién que los autores tuvieron sobre la noble-
za, cualquiera que fuese el bando en que ésta militara, en na-
da aventajaba a la que tenfan respecto del rey, si bien por
razones distintas. De entre muchas referencias que podr{amos
citar, tomamos los comentarios dp ambos autores acerca de la
actitud de los nobles rebeldes al rey, cuando murié el infan-
te Alfonso, hermano de Isabel, pues pocas veces como en aque-
llos momentos, estuvo en manos de estos bandos el futuro de

los reinos hispanos. Comenta Mariana:

"Los parciales, por verse de repente despojados de la avu
da y arrimo del malogrado infante, para tener persona en
cuyo nombre ellos reinase, trajeron a la infanta dofia Isa
bel desde Arévalo a la ciudad de Avila. Allf se resolvie
ron de ofrecerle el nombre de reina y las insignias rea-
les. Tomb el arzobispo de Toledo la mano y cuidado de
persuadirle aceptase el reino, que de derecho y razén de-
cia era suyo.

Zurita, mis explicito adn, denuncia sin reservas los

mismos hechos:

"Sin detenerse llevaron el arzobispo de Toledo y el maes
tre de Santiago a la infanta doiia Isabel, a aquella ciu-
dad de Avila, y no tomé el tftulo real, como el principe
su hermano; sino el de Princesa de Castilla; y con aque-
1la prenda pensaron aquellos Grandes asegurar sus cosas
en el rey de Castilla y tenerle en contfnuo temor y sos-
pecha de alzar a la princesa por reina cuando les convi-
niese, y fueron de all{ adelante las partes percibiendo
sus gentes. No quedaron tan mal parados el Marqués de
Villena y los otros Grandes que se habfan levantado con
el principe don Alonso, que no estuviese en su mano poner
la ley que quisiésen; teniendo en su poder a la princesa:

ke
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porque a2l rey su hermano siempre le pensaban tener, para
todo 1o que les cumpliése a su acrecentamiento: y el dis-
poner de la princesa, de manera que se casise por su ma-
no; y con tal principe que no fugse poderosc, para m4s de
lo que a ellos bien estuviése: y amenazar al rey con su
hermana, y a ella, y al que fufse su marido tenerlos ren-

didos: con el temor, que pondrfan al rey en e! mando, y
gobiernoc de todo."6

Es evidente que ambos autores percibieron con desa-
grado, pero con objetiva claridad, la funcién histérico polf-
tica que desempefiaron en aquellos conflictos las grandes for-
tunas, y la capacidad que éstas tuvieron para afianzar o des-
quiciar la estabilidad del reino, haciendo de Isabel un ins-

trumento de sus intereses particulares y de grupo.

Siendo estos los méviles de la accién polftica, ne-
cesariamentc habrfan de encontrarse también, en la base de la
oposicifén a la boda de Fernando e Isabel. Una vez mis, Maria-
na personifica en don Juan Pacheco, la marafa de ambiciones y

violentas rivalidades en que se revolvia la nobleza:

"No sosegaban las pasiones entre los grandes y nobles de
Castilla. El partido de Aragbn todavia se adelantaba en
fuerzas y reputacibn. El maestre de Santiago no se des-
cuidaba en allegar riquezas, poder y vasallos y aperci-
birse de los mayores reparos que pudiese, Crecfa con el
aumento la codicia de tener mis; dolencia ordinaria y
sin remedio. El miedo le aquejaba grandemente si los
aragoneses viniésen a tener el mando y el gobierno, que
a é1 serfa forzoso partir mano de gran parte de su esta-
do, como de herencia que fué de aquellos infantes de Ara
gén y por el mismo caso de sus hijos. Por esce.recelo
pretendié desbaratar el matrimonio de los principes don
Fernando y doifia Isabel."
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tra correcta la estimaciédn dec Mariana puesyciertamen
te el maestre de Santiago, quien "alcan:8 tener mayores rentas

a estado que ninguno Jde los otrus sefores e ispana que fueron

. 8
en su tiempo",

debfa no poca Je su rique.a.al otorgamicnt.
que se le habfa hecho de algunas propiedsdes Je las que Jon
Juan II de Castilla desposeyera, tiempo atris, a los infantes
de Aragén.9 Por otra parte, es bien conocida su tama de honm-

bre turbulento y ambicioso, dispuesto siempre a tomar cl par

tido que pareciera mis redituable.

Esa realidad fue la quc indujo a Mariana a concebir
las luchas polfticas castellanas como mero juego de intereses
particulares y es también la explicacién Gltima que encontré
para la oposicibén al enlace de los principes. As{, no parcce
justificado entrever en estos sucesos actitudes nacidas cn
"nacionalismos' de ninguna especie, pues como también advierte
Sinchez-Albornoz, se trataba de bandos igualmente castellanos,
que luchaban por obtener el miximo poder dentro del mismo e

indiviso reino.10

Sin embargo, en este punto encontramos ya diferen-
cias importantes entre los autores Zurita, al hablar sobre
la resistencia al matrimonio, sefala también la postura de los
sefiores castellanos perc odemis agrega, como historiador de 1la
Corona de Aragén, las razones de los seflores aragoneses, sinte
tizando con extraordinario acterto, la actitud polftica que

los caracterizaba. Dice Zurita
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"Afirma Alonso de Palencia, que no sélo escribi6 la histo
ria de estos sucesos, pero intervino por orden del Arzo-~
bispo de Toledo, en alguna parte del tratado del matrimo-
nio del Rey de Sicilia, que los Barones del reino de Ara-
gén, no venfan bien en que se efectufise: porque por medio
de él se acrecentaba en grande autoridad y soberano sefio-
rio el reino de Castilla: y se juntaban mayores fuerzas

al Rey de Aragén contra cualquier novedad, que se intenta
se por los sabditos."1l =

Debe notarse el valor metodolégico que entrafa el he
cho de que Zurita mencione en este, como en muchos otros ca-
sos, las fuentes que ha utilizado subrayando la confiabilidad
de ellas. Pero es mis importante sefalar el contenido de su
testimonio, porque si bien no creemos que contenga una postura
localista personal, sf{ descubre en los barones aragoneses un
manifiesto rechazo a la posibilidad del engrandecimiento caste
llano y del fortalecimiento regio frente a ellos que, junto
con la burguesfa, formaban las clases rectoras y eran los Gni-
cos s@bditos que tenfan la capacidad de intentar '"novedades"

contra el rey.

En cuanto a la repulsa por el robustecimiento caste-
llano, no dejamos de considerar como componente de ella, el
peso de una tradicién regionalista tan pasivamente admitida co
mo inexplicada y tan fidedigna como la "autonomia' en que los
reinos habfan vivido hasta ese momento. Sin embargo, no cree
mos que el particularismo cuente en esa actitud como una causa
relevante, sino mis bien como un factor de segundo orden. Lo

que verdaderamente ocupa el primer plano es el proceso histéri
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co mismo. El engrandecimiento castellano se podfa tener por
factible cuando la pacificacién del reino se lograra y para

este fin, el pacto de Toros de Guisando habfa sido un primer
paso. Asi, la boda podrfa consolidar esa armonfa y eventual-
mente aproximar a los reyes de Aragén y Castilla, Gnica forma
de que el aragonés pudiera contar con las fuerzas castellanas

para hacer frente a posibles rebeldfas de sus sGbditos.

Quizd estos supuestos implicitos en la actitud de
los barones no fueran muy realistas. No obstante, 10 que im-
porta es no perder de vista que sus intenciones, se encuentran
social e hist6ricamente relacionadas con dos instituciones po-
1fticas aragonesas de primer orden: el sistema pactista y el
gobierno contractual. El pactismo, en tanto forma de vincula-
cibén autonomista entre reinos o regiones independientes, les
parecié quiz4§ impracticable con Castilla dada su diversa tra-
yectoria y sobre todo su evidente superioridad peninsular.
Prefirieron, entonces, oponerse a la unién temerosos tal vez,
de ser absorbidos por su expansiva y autoritaria vecina, poco
dispuesta segn parecfa, a mantener la forma de gobierno con-
tractual, que para ellos era fundamento de sus privilegios
econémicos y fuente legalizada de poder. Sistema polftico
que protegia sus grandes caudales frente a cualquier usurpa-
cién regia, pero que dejaba en cambio inermes y miserables a
las clases trabajadoras, impotentes ante el peso de la reale-

za, la nobleza y la siempre socialmente onerosa burgues{a.
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Sus temores no se cumplieron, los poderosos del reino de Ara-
gbén-Cataluiia, es decir, la burgues{a y unos cuantos nobles,
mantuvieron su elevada posicién y Castilla, entre otras cau-
sas, siempre frenada por el pactismo, de algGn modo debid man-
tenerse al margen del ulterior desarrollo histérico de Aragén.13
Por ello, los reinos conservaron sus particularismos tradicio-
nales; por ello, los intentos de integracién sociocultural rea
lizados por los Reyes Catélicos parecen mezquinos y, también
por eso, Catalufia, creadora de ese sistema, no pudo participar
privilegiadamente en las présperas ferias de Medina del Campo

y en general, en el crecimiento econémico castellano.14

Vemos, pues, cbémo estas instituciones, que por su va
lor tebrico pudieron haber conservado la variedad regional en-
cuadrada en un sentimiento de nacionalidad comln, proporcionan
do con esto un sano y eficiente desarrollo al estado unitario
espafiol, fracasaron en lo que debié haber sido su proyeccién
humana genérica, para convertirse, manipuladas por la avaricia
moral y econbémica de la minor{a privilegiada, en simples gene-
radoras de pseudo nacionalismos disgregantes y separatistas,
alimentados por las oligarquias o los grandes y pequefios l{de-
res locales, sélo para ser utilizados como instrumento de pre-

sién polf{tica y como fuente de riqueza,

No sbélo hubo fuerzas opuestas a la unibén. También

las hubo favorables, y de ellas, la representada por don Juan

I
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II de Aragén, fue sin duda la mfs activa y la mis vigorosa.
Veamos cémo Zurita y Mariana registraron estos hechos. Zuri-
ta, convencido de la importancia fundamental que tuvo el rey
en este proceso, en repetidas ocasiones hace referencia al em-
pefio extraordinario que mostrd en que esa unibén se consumara.
Entre otros ejemplos puede tomarse el pasaje donde el autor co
menta, con clara e intencionada redaccién, la inmediata res-
puesta de don Juan al ser enterado de ila muerte del infante

Alfonso:

"Estaba el Rey en Zaragoza por el mes de Julio, y el Rey
de Sicilia su hijo en Cervera: cuando tuvieron aviso del
fallecimiento del Principe don Alfnso: y en el mismo ins
tante se deliberé por el Rey de enviar a Castilla a Pie~
rres.de Peralta Condestable del reino de Navarra, con
muy bastantes poderes suyos,y de su hijo: para prome-
ter, y asignar en gracia, y merced a los Prelados, y Gran
des de aquellos reinos, cualesquier villas, y castillos]
y rentas, que pudiesen pertenecer a los reinos de Aragén,
y Sicilia, por cualquier sucesibn: con fin de procurar,
por cuantas vias se pudiese, el mitrimonio del Rey de Si
cilia, y dY la Princesa dofia Isabel hermzna del Rey de
Castilla."i5

Poco después tuvo lugar en Zaragoza el nombramiento
de Fernando como Rey de Sicilia -cargo que debfa compartir con
su padre- lo cual atribuye Zurita al deseo de don Juan de ''més
honrar a su hijo", teniendo en cuenta que la boda estaba ya en
vias de realizarse.l6 M4s tarde, en septiembre del mismo afio,
cuando Gerona fue sitiada por los franceses, don Juan y Fernan
do acudieron a reforzar la ciudad; cuando la situacidn parecié

menos amenazante, el rey,

[h]
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"de allf{ se vino a Zaragoza, porque no tenfa menos cuida-
do de las cosas de Castilla, que de 1la %uerra: pues de
alld se esperaba el remedio para todo."17

Mariana en cambio, no reconoce a don Juan toda la
actividad que desarrollé en favor de la unién, mis bien 1o
muestra como un h4bil politico, que supo actuar oportunamente
cuando el sorpresivo fallecimiento del Infante Alfonso, abrib

para Isabel las posibilidades de acceso al trono.

"A los demis pretensores, es a saber, al de Portugal, que
era viudo, y al duque de Berri, mozo extranjero, se la ga
né finalmente el rey don Fernando, no sin voluntad y pro-
videncia del cielo. Ayudé mucho la diligencia del rey de
Aragbn, su padre, con muchos presentes que dié, y mayores
promesas para adelante, manera la mis segura de negociar
y la mds eficaz, granjeb los criados de la Infanta."18

Fuera de ese momento en el que admite como decisiva
la participacién del rey, jamis vuelve a relacionar a éste
con el suceso de la boda. Incluso Mariana atribuye la nomina-
cién de Fernando para el trono de Sicilia, a razones totalmen-
te ajenas al matrimonio.19 Es indudable que el historiador
castellano, aGn al admitir que la participacién de don Juan

fue definitiva en aquellas circunstancias, no le acredité una

significacién tan amplia como lo hizo Zurita.

Vale la pena considerar esta diferencia de perspec-
tiva entre los autores, pues aunque no podr{amos precisar si
es causada por una posici6én personal o por una concepcibn de-

rivada de las fuentes locales en que cada uno se apoyé, de

e

ST wE

ST T

TETEY STR

VTR




101

cualquier modo, la sola discrepancia nos sefiala la existencia

de un cierto regionalismo historiogréfico, vigente en el momen i
to en que Zurita y Mariana escribieron. Por otra parte, pese i

a esta divergencia, la informacién actual concuerda con el pun ”

to de vista de Zurita y reconoce a don Juan el mérito de haber . ‘
sido, como ha dicho Sinchez-Albornoz, '"el gran artifice de la

unidad de Espaﬁa."zo

UNION, RUPTURA Y RECONCILIACIONES s
Tanto Zurita como Mariana, al registrar los sucesos

relacionados con la boda, tuvieron cuidado de referirse al do-

cumento en que se fijaron las condiciones para el matrimonio.

Por su parte, Mariana hizo de é1 una escasa referencia en la

que destacb algo que considerf esencial: la sujecibn polftica

de Fernando a las determinaciones de lsabel. Dice el autor:

... se concerté el casamiento con ciertas condiciones,
que todas se enderezaban a que en tanto que viviese el
rey don Enrtique se le guardase todo respeto. Que des-
pués de su muerte la infanta dofia Isabel tuviese todo el
gobierno de Castilla, sin que el rey don Fernando pudiese
hacer alguna merced por su propia autoridad, ni tampoco
diese los cargos a extrafos, ni quebrantase de alguna ma-
nera las franquezas, derechos y leyes del reinq; en con-
clusién, que si no fuese con voluntad de su mujer, no se
entremetiese en ninguna parte del gobierno."2l

y después de aclarar que tanto las capitulaciones como el ca-
samiento se hicieron en secreto, no dice mis sobre el tema.
Al parecer, lo que interesé a Mariana fue subrayar esa conclu-

sién a su comentario, sin dar mayor importancia al documento.
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Muy diferente, en cambio, es la posicién de Zurita quien, ines
peradamente silencioso, omite toda explicacibén y se limita a
consignar pormenorizadamente la capitulacién, dejando que ella

se exprese por si misma. %2

Si un cierto regionalismo del au-

tor le impidié hablar sobre el desplazamiento de Fernando fren
te a Isabel, es algo que no podrfa precisarse, sin embargo, no
serfa absurda esta interpretacién si se piensa que, cn efecto,
ésta es una impresién corriente en la historiograf{a sobre Es-
paita. Incluso algln autor ha calificado como "humillante" esa

posicibn del principe.23

No obstante, creemos que estas apreciaciones son
inexactas. Las condiciones matrimoniales m4s parccen tener un
carficter compensatorio que humillante, pues no debe pasarse
por alto un factor que, entre otros autores G. Jackson ha
puesto ya de manifiesto, es decir, que de los dos cényuges,
“"Fernando conservé toda la soberanfa sobre Aragén, y ambos go-

. . 24
bernaron conjuntamente sobre Castilla."

Es verdad que tal como lo estipulé la capitulacién,
todas las decisiones de estado debfan ser sometidas a la apro-
bacién de lIsabel; también es cierto que esta estricta reglamen
tacién rigié exclusivamente para el reino de Castilla, del
cual, en primera y iltima instancia, ella era la sefiora natu-
ral. En cambio, en Aragén, segGn se aprecia en el mismo docu-
mento, Isabel quedaba totalmente exclufda del dmbito pol{tico

y administrativo, més afin, la Gnica mencién que se hace del
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reino aragonés, es la designacién de "los lugares, que las
Reinas de Aragbn solfan tener en Aragén', mis un lugar que
ella eligiese en cada reino, que no fuese capital, '"para que
los poseyese con sus rentas por su vida."25 Puede verse, en-
tonces, que en condiciones tan poco equitativas, en donde sblo
se compartfa Castilla pero no Aragén, las restricciones impues
tas a Fernando, deben verse como una incompleta compensacién
al desplazamiento politico jurfdico de que se hizo objeto a

[sabel.

Ahora bien, si como ha dicho Juan Regl4, 'La unifi-
cacién de ambas coronas se hizo segun los principics jurfdicos

de la de Aragén"z6

la razén fundamental de este desplazamien-
to se encontrari, una vez mis, en la estructura institucional
de este estado. En efecto, mucho antes de la instalacién de
los Trastamara en Aragén, existfa ya la Ley S&lica, norma que
exclufa del gobierno a las mujeres, y que fue aplicada con to-
do rigor a partir del enlace de la reina Petronila con el con-
de Ram6én Berenguer IV. Esta norma, cuya finalidad era mante-
ner la corona a salvo de la penetracién de extranjeros, resul-
t6 muy eficiente para defender el monopolio de ella en manos
de una sola dinastfa, que Gnicamente abandon6 e! cetro cuando
no produjo mids herederos varones (Martin I). Siendo la exclu-
sibén femenina una institucibén, debié ser respetada por la si-
guiente dinastfa, la castellana, que la ejercié con todas sus
consecuencias, en el momento en que la unién exigfa una ruptu-

ra con la rigidez tradicionalista. Esta lamentable actitud de

e e
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compartir el reino ajeno pero no el propio, convertia automi-
ticamente en letra muerta la férmula con que la cancillerfa
aragonesa, segGn seflala Vicens, designaba a la monarquia de
los Reyes Catélicos: "como quieran sean, a Dios gracias, todos
juntos los reinos de nuestra real corona de Aragbn con nues-
tros reinos de Castilla y todos debajo de un seﬁorio..."27 Es
obvic que jurfdicamente esto era falso, porque el Gnico verda-
dero sefiorfo mancomunado se realizé en Castilia. Aragén se
mantuvo separado. Y aunque no parezca prudente, podrfamos pre-
guntarnos, Lcuénto pudc haber ganado el proceso de unificacién
espafiola, si desde el principio la distribucién de derechos po
1{ticos y jurfdicos hubiera sido equitativa? y a la inversa,
Lcuénto perdi6é este proceso en ese arranque tan parcial y re-

gionalista? i

Como ya hemos sefialado, no solamente de Aragén pro-

venfan fuerzas contrarias a la unidad, sino que era Castilla ,
el lugar de las acciones y el objeto mismo de la discordia,
por ello 1a rivalidad entre los bandos castellanos, sin ser
propiamente separatismo, cumplfa esas funciones al impedir la
unién. As{, el matrimonio de los principes Isabel y Fernan-
do, recrudecié la lucha por el poder mantenida hasta entonces,
especialmente a partir de octubre de 1470, cuando Isabel fue
desconocida como heredera, en virtud de los proyectos de apro-
ximacién franco-castellana, materializados en el matrimonio en
tre Juana la '"Beltraneja" y el duque de Guienne. No contd pa-

. 28
ra estos bandos que, en las capitulaciones de boda, se puso
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ostensible acento en mantener la armonfa buscada en el pacto
de Toros de Guisando, con muy especiales garantias al marqués
de Villena para la conservacién de sus cargos y propiedades,
y donde se pidié juramento a Fernando, haciendo valer las pro-
mesas hechas por don Juan Il de Aragén, de renunciar a cual-

quicr villa o lugar que hubiera pertenecido a su padre y que, !
en el presente, estuvicse en manos de "servidores' de la prin- i t

cesa.29 Sin embargo, los resentimientos e intereses persona-
les prevalecieron y la hostilidad al matrimonio de los princi-

pes en Castilla, siguié amenazando la unificacién hispana. ’

No pasé mucho tiempo sin que la agitacibén de los rei

nos prgsentara signos de mejorfa. Desde finales de 1471 y du-

TR Y

rante el aflo siguiente, la rebelién separatista de las oligar-
30

qufas catalanas, se encontraba ya en su fase final. Resulta

[eotuzss

interesante apreciar cfmo frente a estos acontecimientos, los
dos autores, Zurita y Mariana, rebasaron su regionalismo histo
riogréfico y asumicron la misma perspectiva histérica, al eva-

luar desde el mismo criterio el desarrollo de los hechos y su

trascendencia. Desde el primer momentu puede advertirse que ;

et e eatte

la figura del rey don Juan Il de Aragfn, ocupa un indiscutible

primer plano en el relato. Asf{, a Mariana le importé sefialar

tanto su tenacidad,

"El rey, aunque se hallaba en tan 1arg9 gdad,'no cesaba
de perseguir a los _enemigos con gran diligencia en la co-
marca de Ampurias'
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como su actitud moral frente al cerco de Barcelona, (ltimo ba-

luarte de la rebelién:

"Fue este cerco de la ciudad de Barcelona muy largo. El

de Aragén estaba determinado de no usar la fuerza y antes

ganar aquella gente con mafta. Mas -?ué le prestara des-
f{sima ciudad? LA qué

truir, saquear y quemar aquella nobi
propésito darla en prenda a los soldados, y no mas afna
con la clemencia y conservar la vida y riquezas de sus

ciudadanos, ganar para sf gloria inmortal y provecho muy
colmado?"32

Sin embargo, despufs de diez afios de lucha y recor-

dando aGn las sonadas victorias franco catalanas contra el

rey, era casi imposible esperar que los barceloneses estuvie-

ran dispuestos a un entendimiento con don Juan, pese al ago-

biante sitio que sufrfan. Zurita, atento a las dos partes

conflicto, sefala que:

“Habfa el Rey con gran benignidad, y con una nunca ofda
clemencia, y mancedumbre convidado a los de Barcelona,

para que se redujesen a su obediencia: quxtﬁpdoles todo
el miedo del castigo de los excesos, y rebeliones pasa-

|
das: porque todos se reconociesen, cuan sin razén le ha- t

bian condenado de inhumano, y cruel.”

a pesar de esto, la situacién de la ciudad no cambié porque b

“Estaban las cosas dentro en tanta confusibn con gobier-
no y gente de guerra extranjera, y el Conde de Pallas, y
otros tan endurecidos, que no podian admitir plética,
que fuese medio para sujetarse: ni a la obediencia, ni a
la clemencia del Rey: y.as{ no se daba lugar a lo honesto,
ni a lo que era justo.'34
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Mariana por su parte, también sefiala la rigida acti
tud a la que se habia 1legado:

... cansados con los trabajos de tan largo cerco y afli-
gidos por la falta de todas las cosas, no aflojaban en su
obstinacibn como hombres cabezudos y animosos contra los
males. Muchas veces los convidaron a que se redujesen,
ellos hacianse sordos a amonestaciones tan saludables. "33

En vista de este radicalismo -nos dicen los autores-
el rey aragonés decidib escribir a los barceloneses una carta
"digna de perpetua memoria", donde les ratificaba su intuncién
de no usar la fuerza si no era obligado a ello, y de poner en
juego todos sus recursos y los de su reino, a fin de remediar
todos los daflos que pudiera haber sufrido la provincia catala-
na. Al parecer, estas promesas y la imposibilidad de mantener
la resistencia, decidieron a los rebeldes a entregar la plaza.
La esencia de este hecho, tan revelador para las aspiraciones
de don Juan en tanto afectaba a la unificacién hispana, quedé
contenida en una capitulacién, en la que se estipularon las
condiciones que los oligarcas catalanes impusieron al rey para
volver a su obediencia. Por tanto, ese documento informa so
bre dos aspectos de sumo interés para nuestro tema: por una
parte nos permite inferir cudnto interesé a don Juan la unidad
buscada, considerando lo que estuvo dispuesto a pagar por ella;
por otra, evidencia plenamente los intereses perseguidos por

las oligarquias de Catalufa.
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Mariana ofrece una versién excesivamente sintética
de dicho pacto;3 Zurita, en cambio, lo consigné con suficien-
te amplitud como para permitirnos algunas observaciones. Se-
gn esta versién, lo sustancial de las peticiones era: el res-
tablecimiento del poder polftico de la oligarqufa mediante un
nuevo juramento que har{a el rey, de los usages y constitucio-
nes de Barcelona y los autos de Corte y los privilegios y li-
bertades del Principado.37 Por otra parte, se puso especial
acento en el restablecimiento del poder econémico de las cla-
ses rectoras, a través de la peticibn de numerosas restitucio-
nes de villas y lugares que, durante la guerra, habfan perdido
diversos seflores o instituciones como el General de Catalufia
o la ciudad de Barcelona. De los privilegios que se pedia

fuesen restitufdos, se mencioné

"seflaladamente el privilegio de la tabla de aquella ciu-
dad: con el cual son guiados,y se ponen en salvo todos
los dineros, oro, plata, y joyas que se depositan en aque
11a tabla."38

Igualmente, se debfan aprobar y ratificar por el
rey, las imposiciones de derechos aprobadas por la Diputacién
del General, m4s otras obligaciones y sumas que se habfan re-

cogido durante los diez aflos de guerra.

"Todo esto y otras cosas que tocaban 2 la confirmacién
del patrimonio de aquella ciudad, se les otorgaron: pi-
diéndolas ellos como cosas, que convenfan al servicio
del Rey: y al beneficio, utilidad, g paz, Yy sociego de
la repGblica, y de aquella ciudad."39
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Desde luego, todo estaba respaldado por las peticio- : I
nes que aparecfan en primer término: que el rey declarise que
todo lo hecho en su contra, habfa sido por "celo de buen amor,
y de fidelidad" al primogénito Carlos de Aragén '"de gloriosa
recordacién, segln cllos decfan". Que declardse as{ mismo,
que los tenfa "por buenos, leales y fieles vasallos" y que se
pregonara asi en todo el reino. Se pidid amnist{a absoluta
para todos los participantes en la rebelién -aunque el rey no
la concedié al conde de Pallars- y por extensién, se insistié

en que los franceses que los habfan apoyade, pudieran salir
40

del reino por mar o tierra sin ser molestados.

Finalmente, para que estas ganancias de guerra tu-
vieran una garant{a legal y jurfdica, se ped{a que los acuer-
dos se jurasen por toda la familia real, y el Reino de Aragbn, t
Valencia y Mallorca, y algunos barones y prelados que ellos l
sefialarfan. Pero ademis, si a pesar de tantos beneficios hu-
biese quiencs no quisieran permanecer en el reino, se les die-
se un afio para que se pudieran ir con todos sus bienes. Ante
tales negouciaciones no es de extiraiar que los autores, des
pués de ensalzar la bondad del rey por haber cedido tanto, ha-

i
gan los siguientes comentarios; dice Mariana l

"Seflalado ejemplo de clemencia y de templanza que este
Rey dejé a sus descendientes en conservar aquella ciudad
que le hizo tantos deservicios, trofegly blasén mis escla
recido que todos los demis que gané."
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y Zurita por su parte, afirma:

"Y fue tan sefialado el hecho en sf, que sobrepujé todas
las victorias pasadas, en recibir el vencedor_ley del ven
cido: y no usar de ninglin género de rigor,."42 -

En cambio, sf es Sorprendente que algunos autores mo
dernos, al referirse a "La sumisién de Barcelona en 1472n,
afirmen que ésta fue hecha "salvando los principios teéricos
del levantamiento revolucionario LLomds pues, como puede verse,
no hubo principios tebéricos de ninguna {ndole, sino simples y
llanos intereses econémicos, y por otra parte, la rebelién ca-
talana carecié en absoluto de carfcter revolucionario. No se
traté de sustituir por otra a la clase detentadora del poder,
sino por el contrario se buscé y se obtuvo, reafirmer a la vie
ja oligarqufa, lo cual denuncia una vez mis, el trasfondo eco-

némico politico que manifesté el separatismo de aquel momento.

Otra reconciliacién importante para la unidad hispa-
na, fue la sucedida en Segovia entre Enrique IV e Isabel, du-
rante los Gltimos dfas de 1473 y los primeros de 1474. No es
posible precisar el alcance que este hecho pudo haber tenido,
en cuanto a la eliminacién de la rivalidad entre los bandos,
pues la nueva actitud de concordia se vié interrumpida por el
fallecimiento del rey a fines del mismo afio (12 de diciembre)
Y no hubo el tiempo suficiente para que se produjera algin fru
to de importancia. Asf{, permanecié la vieja pugna précticameg

te intocada y al morir don Enrique la violencia se reactivf y
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culminé en una verdadera guerra civil. Sin embargo, el hecho
de la concordia no puede ser interpretado sélo por este resul-
tado negativo. Para el momento en que se dio y durante los
once meses siguientes, las vistas de Segovia estimularon la
esperanza popular e incluso nobiliaria de una paz duradera en
Castilla que permitiera al menos, una disminucién de la nociva
inestabilidad en que se viv{a., Aunyue la reconciliacién no
implicaba un reconocimiento oficial de Isabel como sucesora,
s{ atrajo numerosos adeptos a su partido, que mis tarde ha-
brfan de militar a su lado en contra del bando portugués.

Por eso, cuando después de dos dfas de entrevista privada fue-
ron vistos juntos rey y princesa fuera del palacio, el pueblo
segoviano se mostré muy satisfecho. Mariana comenta a este

respecto que:

"... la infanta salié a pasear por las calles de la ciu-
dad en un palafrén que el Erey] mismo tom$ las riendas pa
ra mids honralla. Ningn dia amanecié mis claro, as§ para
aquellos ciudadanos como para toda Espafia, por la cierta
esperan:za que todos recibieron de una concordia muy firme,
despedido el miedo que por la discordia tenfan de grandes
males ...'"44

Zurita también consider$ estos hechos como muy impor
tantes para la restauracién del orden y en consecuencia, los
describié prolijamente, pero en el comentario, nos permite ver
su regionalismo historiogrdfico, al querer sefialar especialmen
te la contribucibén del partido aragonés a la pacificacibn cas-

tellana:

!
i
t
!
i




"y pareci6 a vista de todo el reino, que el verdadero ca-
mino era este: que habfan buscado los que deseaban el ser
vicio del Rey de Aragén: y de sus hijos: ...porque a esto
se allegaban los mis de los Grandes del reino: Yy en solo
aquello se saneaban los de Castilla: y de la Andalucia". 45

Existe otra circunstancia concreta en que la diferen
cia de trayectorias de los reinos se mostré como un conflicto
para una mejor compenetracién de ellos; fue la acre discusién
entre los grupos representantes de los intereses castellanos
frente a los aragoneses, al iniciarse el reinado de Isabel y
Fernando en Castilla. A tal suceso, por haberse resuelto en
un rdpido acuerdo, con frecuencia se le atribuye una importan-
cia muy secundaria en la historia de este reinado, pero desde

nuestro punto de vista merece mids atencibn.

©

El hecho en s{ misme c5 simple. Al dfa siguiente de
la muerte de don Enrique IV, lsabel fue proclamada reina de
Castilla en Segovia (diciembre 13), y aunque el bando portu-
gués se mantenfa firme en la defensa de los dercchos suceso-
rios de la "Beltraneja", aquel dfa y con aquellas solemnidades
se inicié el reinado de los Reyes Catélicos. En cuanto Fernan
do tuvo noticia del fallecimiento del rey, salié de Zarago:za
para dirigirse a Segovia, dispuesto a congraciarse con los

Grandes castellanos y lograr de inmediato el reconocimiento a

la sucesién real pues sabfa, como asegura Mariana, que:

"Los sefiores de Castilla no se podfan granjear sino a po-
der de grandes didivas y mercedes, por estar acostumbra-
dos a vender sus servicios y lealtad lo mds caro que po-
dian."“g
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A su llegada a Segovia, antes de entrar a la ciudad,
en un gran tablado instalado en el camino, fue jurado y reci-
bido como rey de Castilla y Leén, con los mismos honores otor-

gados a [sabel. Sin embargo, segin advierte Zurita,

“"Comenzé luecgo a haber grandes celos, y sospechas, no sé-
lo entre los Grandes, pero entre el Rey, y la Reyna: so-
bre la forma que se habfa de tener en la gobernacién de

las cosas del estado, ¥ de la justicia: vy en las que to-
caban a la hacienda.'?’

La discusifn empe:z6, dice Zurita, por algunos sefio-
res castellanos 'tan atrevidos" que negaban al rey el derecho
a ser llamado tal, segln una ley del reino que argumentaron,
Por otra parte, sigue diciendo el autor, Hernando del Pulgar
afirma que algunos Grandes parientes del rey, apoyados en que
Don Enrique IV no dej6 descendencia, aseguraban que aquellos
reinos debfan pasar leg{timamente a don Juan II de Aragén,
por ser el mayor del linaje y por esto, y por ser varén Fernan
do, la gobernacién debfa pertenecerle excluyendo totalmente a
la reina. M4s de diez dfas durd la disputa y entre tanto, Se
revisaron los reinados femeninos anteriores de ambos Estados,
para encontrar en ellos la argumentacién legal que justifica-
ra la atribucidén del gobierno a uno u otro cébnyuge. Finalmen-
te, después de consultar con diversos letrados, la resolucién
G1tima se dejé en manos del cardenal Cisneros y del arzobispo
de Toledo quienes, aplicando las leyes castellanas, asignaron
a Isabel las funciones fundamentalcs o hicieron recaer en los

. 48
dos reyes las dem4s responsabilidades.

PR
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Es patente la presencia de dos tradiciones polfticas b
distintas en la discrepancia surgida entre los reyes. Por
ello cada uno concibié, desde 1la propia usanza local, la for-
ma que asumirfa el gobierno mancomunado. '"Fernando pensé, evi
dentemente, a pesar de los términos de su convencién matrimo- !
nial con Isabel, que €1 serfa el verdadero rey de Castilla des
pués de la muerte de Enrique."49 [sabel, justificadamente,
tenfa la misma idea y al enfrentarse estos criterios, la posi-
cién aragonesa resultaba ambiciosa y absorbente, mientras que
la castellana se mantenfa firmemente defensiva. Las leyes de
Aragén no sélo negaron a Isabel el acceso al poder en aquel
estado, sino que ahora servfan al intento de arrebatarle el
gobierno de su propio reino, y ante esto no se transigié, Ha-
bia muchos intereses econémicos en juego, cuya seguridad e in-
cremento dependfan de quién llevase la corona y ejerciese el

gobierno.

La crftica situacién politica de Castilla no admi-

tfa ya nuevas subdivisiones en bandos. Bastaba la seria pre-

N

sién del partido portugués, para hacer indeseable una rivalidad

3
. . . )t
entre los propios reyes. El mejor camino era indudablemente, J
buscar la armonf{a entre ellos para evitar una riesgosa ruptura,

por la cual, dice Zurita:

"... habfa mucho temor: segGn la condicién de los Grandes
de aquellos reinos, y las continuas mudanzag y altera;1o-
Nes de ellos: pues es tan cierto: que el reino ﬂgorecxbe
muchos Reyes: y el reinar no sufre compaififa...




y era de todos conocido que si algunos grandes habfan acepta-

Jdo esta sucesidén, en realidad s6lo hab{a sido

“,.. porque no podian hacer otra cosa: pero bien se enten
djia, que a este punto estaban muchos con las orejas alza~
das: glse apercibfan para disponerlo, lo peor que pudie-
sen."

Obviamente, una incorporacién equilibrada de las ins
tituciones de ambos reinos en una instancia superior y comin,
habrfa sido la base 6ptima para la creacidn de un estado unita
rio, pero es igualmentc obvio que en el caso de Castilla y Ara
gbn, al apelarse a las normas sucesorias y de gobierno aragone
sas, Castilla, no s6lo la reina, se ve{an amenazadas con una
reduccién jurfdico polftica frente a una manifiesta expansibn
de la otra parte. No imrurtaba aquf{ que en la Corona de Ara-
gén hubiera el antecedente de una Catalufa fuerte, que absor-
bié a un Aragén débil a través de una unibén dinéstica, como
han sefialado algunos autores.>? En el caso presente, no sélo
el equilibrio de fuerzas era a la inversa, sino que la ocasibn
histérica era otra, y en consecuencia, no se podfa llegar a
los mismos resultados. Esta antipolftica forma de aproximarse
Aragén a Castilla, produjo como forzosa reaccién la exigencia
de que la estructura legal de cada reino fuera vigente s6lo en
su propio territorio, sin intervenciones atentatorias en el
vecino, lec cual implicaba nccesariamente una afirmacién tradi-
cionalista de cada uno, que tuvo amplias repercusiones futu-

ras. La unién, por su planteamiento. devino en separacién
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institucional y solamente 1a firme voluntad unificadora de 1os

Reyes Catélicos,

nos aspectos.

permitié que ese eésquema se rompiera en algu-
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Y

EL FUNCIONAMIENTO DEL ESTADO

Una vez iniciado el reinado de Isabel y Fernando en
Castilla y después de asentadas las condiciones bajo las que
habr{a de gobernarse, los reyes se entregaron a la urgente ta-
rea de afianzar su permanencia en el trono, amenazado por el
bando portugués que, al negarse a reconocer a Isabel como so-
berana, automiticamente eliminaba toda posibilidad a su con-
sorte Fernando. En consecuencia, ambos orientaron sus recur-
sos a la expulsién de don Juan de Portugal con sus ejércitos
invasores y a la pacificacibén de las regiones del reino que se
habfan,declarado contrarias a los nuevos monarcas. La batalla
de Toro (marzo 1 de 1476)1 y el posterior abandono de la pla-
za (mayo 13 de 1476) por don Juan de Portugal, su hueste y al-
gune de sus partidarios castellanos, fueron los acontecimien-

: 2
tos que cerraron el capftulo de la guerraentre los dos reinos.

La pacificacién interior, en cambio, fue una labor de
mis lentos resultados, que no llegé a obtener el éxito desea-
do. Los disturbios provocados por la guerra hacfan especial-
mente diffcil cualquier intento por controlar a la nobleza
egofsta, arbitraria y andrquica, frente a la cual no basté
ningln esfuerzo de la lglesia, supuestd autoridad moral, "pa-
ra garantizar la vida, el orden y la propicdad de los indivi-
duos, hasta que los monarcas establecen una jurisdiccién real

sobre sus dominios. E1 provincialismo estaba demasiado arrai-
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gado en el espfritu de la época."3 En efecto, la Gnica posi-
bilidad para Espafa, como lo fue para Europa, era el estable-
cimiento de un gobierno fuerte y centralizador. Los Reyes Ca-
télicos lo entendieron as{, por ello iniciaron una nueva 1l{nea
de gobierno autoritario, condicionado, segln parece, por las
necesidades y tendencias absolutistas de la época y por la no-
cibn de estado que pudieron formarse contando con las expe-
riencias del pasado castellano (Juan II, Enrique [V) aragonés
(Juan II) y las caracterf{sticas de la poblacién que formaba

sus dominios.

LOS MAESTRAZGOS

Dentro de esta nueva actitud polftica, las manifes-
taciones de centralizacién fueron muy tempranas. El mismo
afio de 1476, a escasos cinco meses de haber salido los portu-
gueses del territorio espafol y cuando todav{a estaba el rei-
no en plena ebullicibn social y politica, sucedié la muerte
de don Rodrigo Manrique, Maestre de Santiago. El apoyo polf-
tico y econémico que podrfa implicar para la corona la pose-
sién de un maestrazgo en momentos de tanta agitacién, fue per-
cibido de inmediato por los reyes quienes dispusieron, espe-
cialmente Isabel, que el nuevo nombramiento de Maestre recaye-
se en el propio rey don Fernando, sin importar que esta deci-
sién fuera una total novedad en la historia de las Ordenes Mi-

litares.* zurita comenta que esta designacién,




"Fue la primera cosa en que el Rey y Reina de Castilla
mostraron su autoridad y poder, estando afn viva la com-
petencia de la sucesibén de aquellos reinos ..."5

Pero el autor no se conforma con sefialar el hecho,
ademis asienta que la decisibén tomada por los reyes le fue su-
gerida por don Juan I1 de Aragén.° Una vez m&s nos encontra-
mos ante enfoques y actitudes distintas de los historiadores.
Mariana, al referirse al mismo hecho, que consigna escuetamen-
te y con ahorro de palabras, no hace ninguna alusién al rey
aragonés y aunque no podrfamos precisar las causas de esta
omisién, de cualquier forma debe tomarse en cuenta que las dos
versiones ofrecen una imagen distinta de la misma realidad:
una fayorable al rey aragonés y la otra no. Cuando mis tarde,
en 1487 el rey tomé igualmente el Maestrazgo de Calatrava, Zu-
rita lo consigna friamente,7 mientras Mariana lo censurard mu-
cho por la mala inversién que dice se ha hecho de la riqueza

que rinden las Ordenes.8

INSTITUCIONES DE JUSTICIA

Una de las instituciones de justicia de mayor utili-
dad durante la crftica etapa de pacificacibn del reino caste-
llano fueron las Hermandades. Su reglamentacién y el nombra-
miento de sus dirigentes los establecfa la corona, pero a los
ciudadanos correspondfa la carga econbmica para el pago de sa-
larios a los soldados, los cuales procedfan también de las po-
blaciones que las creabaon para su proteccién.9 Su funcibn era

mantener el orden dentro de las mismas poblaciones y resguar-
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dar los caminos de una area determinada, para evitar los con-

tinuos asaltos de los malhechores, o de la propia nobleza entre

gada también a estas actividades.'? Restablecidas desde prin-

cipios del reinado a plazo limitado, habfa que renovar su vi-
gencia préxima a expirar (mayo 16 de 1478), y era al rey y

a las cortes a quienes correspondfa aprobar di cha prérroga.

Mariana comenta:

"El ejercicio de las hermandades afojaba, y la gente se
cansaba por el mucho dinero que era menester para el suel
do de los soldados, que se repartfa por los vecinos, sin~
exceptuar a los hidalgos. Graveza mala de llevar, pero
de que resultaba gran provecho para la gente, ca no solo
por esta via se reprimfan las maldades, sino también en
ocasién acudfan al Rey con sus fuerzas y gentes en las
guerras que se ofrecfan. Por esta causa se tuvieron Cor-
tes Generales en Madrid, en que de comGn consentimiento y
acuerdo se confirmaron las dichas Hermandades por otros
tres afios."

Zurita a su vez, menciona sustancialmente lo mismo

y agrega al finalizar su comentario:

“... pero era aquella contribucién tan grave, que toda la
gente noble,y los eclesiisticos no querian dar lugar que
se prorrogase y feneciese a diez y seis del mes de mayo
de este afio ... algunos con proqésito de tiranizar los
pueblos procuraban deshacerla.”12

Vale la pena anotar que siendo Mariana un decidido
denunciante y fustigador de la nobleza, en esta ocasifn no
subraye las précticas depredatorias en las que muchos nobles
se ocuparon. Quiz§ no consider6 necesario puntualizar un fe-

némeno gque tantas veces habia reprendido en comentarios ante-




riores. En camblo para Zurita no pasa inadvertida la ocasidn
de evidenciar, una vez mis, esa grave lacra en el caricter de

la nobleza castellana.

Veamos ahora c¢émo ven ambos autores la implantacién
de las hermandades en Aragén. Mariana ubica este hecho en el

afio de 1488 y su comentario es como sigue:

"A ejemplo de Castilla, sc¢ ordenaron ciertzs hermandades
entre las ciudades que acudiese cada cual por su parte
con dincros para la paga de ciento y cincuenta de 4 caba
1lo que anduviesen por toda la tierra y reprimiesen por
temor y castigasen con severidad los insultos y maldades.
Sacose otrosf{ por condicién que el capitédn y superior de
toda esta hermandad le nombrase el Rey; pero que fuese
uno de tres ciudadanos de Zaragoza que seflalase el Sena-
do y Regimiento. Diéronse asi mismo ordenanzas para que
se gobernasen, en razon que no usasen mal aquel poder
que se les daba. Esto se efectué por principio del afio
siguiente de 1488,"13

De este pirrafo queremos destacar tres elementos:
primero, el interés de Mariana por asentar que en Castilla
surgié la idea de poner en cjercicio una institucién que, al
menos en sus inicios, resultaba benéfica para la sociedad. En
segundo lugar advirtamos el cuidado que siempre tuvieron los
aragoneses de cualquiera de sus regiones, en que los indivi-
duos que hubieran de recibir cualquier nombramiento para un
cargo pGblico de elevada categorfa, debfan ser forzozamente
naturales del reino. fsta previsibén, independientemente de
que fuera violada en miltiples ocasiones,H es una norma que

tuvieron tradicionalmente todos los reinos como garantfa de




su autonomia o de su independencia, y por ello es una prueba
m4s de la verdadera separacién que exist{a entre ellos, an
cuando supuestamentc se encontraban unidos, o cuando supuesta-

mente también, uno de ellos (Castilla) se habfa impuesto sobre

el otro (Aragén).

Finalmente, Mariana seftala una modalidad de Herman-
dades que por lo visto no existié en Castilla; se trata de una
organizacién que por su estructura hac{a posible el "mal uso"
del poder. Pero ser§ el propio lurita quien explique este pro
blema: Hacia 1487 proliferaba la delincuencia en Zaragoza y
otras regiones del reino, ante tal situacién, se reunieron las
juntas de las ciudades para discutir sobre cudl serfa la forma

més eficaz de ejercer la justicia,

"Como hubo en esto de todas partes grande contradiccién,
vino el Rey a seguir ¢l medio, de que se usd en los tiem
pos antiguos. cuando la licencia, y atrevimiento de de-
linquir, pasaba tan adelante, que era necesarlo reprimir
le por fuerza, y poderfo de armas: y para esto se confe-
deraban y juntaban, y confederaban entre sf las ciudades
y pueblos, para perseguir y castigar los malhechores: co
mo se hizo en tiempo del Rey don Jaime el primeroc: por
las ciudades, y villas del reino: en algunas )untas
a veinte y seis de Octubre la juraron y firmaron por
tiempo de tres afos, si el Rey lo tuviese por bien

. ."15
Como puede verse, lurita rechaza con magnifico argu-
mento que la llermandad reactualizada en Aragén haya sido, como
dijo Mariana, "a ejemplo de Castilla', pues para ello se conta
ba con el modelo aragonés del siglo XI1I. Jhora bien, del mis

mo modo en que la idea Jde las hermandades no provino de Casti




1la, la estructura aragonesa de dicha organizacién también si-
guié el modelo antiguo, muy diferente del castellano. En otra
parte16 comenta Zurita cémo en varios momentos desde la crea-
cién de la Hermandad, los barones y algunos nobles quisieron
tener ingerencia Gnica en ella; como a esto se opuso el rey,
los barones, pretextando salvaguardar sus libertades, sugirie-
ron que el mando de la hermandad debfa estar en ellos y el

rey. Y as{ se hizo durante algln tiempo, segln dice Zurita:

“Fuéronse prorrogando los establecimientos dc esta Herman
dad, por algln tiempo, en esta contradiccién: hasta que
se dio otra orden en la ejecucibn de la justicia; y se
suspendié por el Rey por tiempo de diez afios la Hermandad
en las Cortes que celebré en TaI9zona en el afio de mil
cuatrocientos noventa y cinco."

Igual que Mariana, Zurita también concluye su expli-
cacién de cémo se implantaron las Hermandades en el reino ara-

gonés, con la misma observacién respecto a las ordenanzas:

"Hicieron sus ordenanzas, para que no guerreasen unos con
otros por bandos."

Puede verse ahora que esta aclaracién final, fue he-
cha pensando en la participacién autoritaria que los barones y
nobles aragoneses tuvieron en la Hermandad y que pudieron im-
poner su voluntad al rey, usando el manido pero siempre efi-
caz recurso de pretextar la defensa y salvaguarda de sus 1li-

bertades.
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Mencionan los autores en relacién con 1la justicia
y la forma de impartirse, algunos casos aislados, todos ellos
referidos a Aragén vy aunque son insuficientes para formarnos
una idea al menos superficial de 1la estructura jurfdica
del reino, nos permiten hacer algunas observaciones. Es fre-
cuente encontrar que las decisiones judiciales del rey, siem-
pre que fue llamado para definir una situacién, de algin modo
eran impedidas o cuando menos estorbadas por algln fuero tra
dicional, de suerte que el rey una vez determinado a actuar
pasaba sobre el fuero, v su voluntad de cualquier modo era
acatada. Un ejemplo espec{fico de esto es el que fue llamado

“Auto de Sumisién', en cuya narracién discrepan los autores.

Mariana empieza relatando que el rey fue llamado a
laragoza para resolver un caso grave que habfa agitado a todo
el reino; se trataba del asesinato de un noble, por otro de
nfs jerarqufa y no se sabfa qué decisién tomar en cuanto al
castigo. Cuando el rey quiso dictaminar, se encontré con que
la administracién de justicia era muy defectuosa y réqueria
de ser reformada. Los autores no nos explican en qué terminé
el problema original, pero s{ mencionan las medidas que tomd

el rey para mejorar el sistema. Mariana prosigue:

"En aquella ciudad se mudé la manera de nombrar los ofi-
ciales y magistrados. Antiguamente lo hacia el regimien
to y el comin del pueblo, de que resultaban debates.
Ellos mismos pidieron les quitasen aquella autoridad y
la tomase el Rey en s{ a propésito de evitar lgs alboro
tos que sobre los nombramientos se levantaban.
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Sin embargo, en la crénica de Zurita los hechos pa-
recen distintos. Segfin csta versién, el cambio en el nombra-
miento de oficiales no fue solicitado por los jurados de la
ciudad, sino que fue una imposicién del rey, ante lo cual no
se pudieron negar dada la determinacién y voluntad con que ac-

2
tub e! soberano. 0

"Entonces, los jurados y su cabildo y su consejo, dieron
poder y facultad al Rey para que pudiese ordenar cerca

de la creacifn, o eleccibébn de los oficios ... de manera
que siendo bien ordenado el regimiento, las preeminencias
y los derechos reales se ggardasen, y defendiesen: y la
ciudad fuese bien regida." 1

Se dec{a también que lo dispuesto por el rey, sin
importar si se encontrara dentro o fuera del reino, se toma-

ri{a con la fuerza de una decisibén conjunta ciudad-rey,

"No embargarte cualesquier fueros, y usos, y costumbres
del reino: que fuesen jurados por el rey, y por la ciu-
dad: y le dieron todo el podes que tenfa el consejo por
s{, vy juntamente con el Tey.' 2

En nuestra opinién, la versifn de Zurita es la co-
rrecta, no sélo por la abundancia y congruencia de los datos
que ofrece, sino ademis porque resulta perfectamente aff{n a
un gobierno centralista, la absorcifn de nombramientos de los
oficiales. ;A qué atribuir entonces la discrepancia entre los
autores? Evidentemente entre las razones que puedan encon-
trarse, el regionalismo de ellos ocupa un lugar prominente.

En el caso de Mariana, encontrames dudoso que no haya contado
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siquiera con alguna referencia a la forma impositiva aludida
por el historiador aragonés, especialmente si recordamos que,
segln dijimos con anterioridad, no fueron extrafios a Maria-

na los Anales de la Corona de Aragén; por lo tanto silenciar

y aGn invertir el sentido de los hechos para ofrecer una ima-
gen democratizante de don Fernando, puede responder a dos ti-
pos de regionalismo: wuno, el personal y subjetivo del autor;
otro, el regionalismo oficial que necesariamente exigfa plas-
mar esa imagen de la monarquia castellana frente a las otras.
Zurita por su parte, congruente con la tradicibén de los rei-
nos orientales, denuncia abiertamente el método impositive y
autoritario, dentro de un reino, que al menos teéricamente, no
podfa admitir tales actos de centralismo polftico, con mayor
razén si éstos permiten suponer en su trasfondo, 13 influencia

castellana.

ADMINISTRACION

Quiz4 uno de los temas en donde encontramos mayores
discrepancias, si no de carfcter historiogrifico, s{ de carfc-
ter hist4érica, es en las provisiones de diversos cargos hechas
por el rey o en los llamamientos y convocaciones que el sobera
no hacfa a sus sabditos. En realidad, podriamos decir que
existe s6lo una discrepancia fundamental: la forma cbmo acata-
ron las disposiciones regias los castellanos y los aragoneses
y catalanes. Esto es algo que ha sido ya comentado por muchos
autores y que no significa ninguna novedad para cualquier estu

dioso de la historia de Espafia. Sin embargo, cuando se enfren
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ta una obra de grandes proporciones y se advierte este fené-
meno repetido infinidad de veces a lo largo de los siglos, no
puede evitarse sentir una cierta incomodidad frente a una ac
titud que lejos de parecer afin de legalidad y de justicia,
se antoja como simple y llana obstinacién, la oposicién por

la oposicibén misma, irrefrenable tendencia a la anarqufa.

No habremos de encontrar en nuestros autores diferen
cias esenciales; ambos tratan Je consignar lo> hechos sin ha-
cer mayor comentario, y dejan que sean cllos los que expresen
al lector ese peculiar rasgo catalén y aunque los ejemplos po-
drfan ser muy abundantes, debercmos conformarnos con una esca-
sa muestra, suficiente para hacer visible la diferencia en es-
te aspecto, del cardcter que manifestaban en la segunda mitad

del siglo XV esas dos regiones de Espaifia.

En 1482, el rey Fernando pensaba dirigirse a Grana-
da para continuar la guerra hasta la expulsién de los moros.
Para poder abandonar su reino sin que ello provocara algin
desajuste, decidié nombrar como lugarteniente suyo, segln

asienta Zurita, a

"don Juan Ramén Folch, conde de Cardona, y de Prades, Con
destable de Aragén, que Sgtaba casado con dofa Aldonza En
riquez, t{a del Rey "

Ya que necesitaba dejar en ese cargo a una persona de toda su

confianza y para mayor garantfa del reino, sin embargo,
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nRehusaron los Diputados del Reino de admitirlo al cargo
de Virrey, por no ser natural del reino, como ellos pre-
tendfan que conforme a sus fueros lo debfa ser."24

El rey apoyaba este nombramiento en el hecho de que
en el pasado, ya otros reyes habfan nombrado extranjeros para
ese cargo y recordaba los casos de don Martin, que nombrs al
conde de Urgel; don Alfonsosutfio a don Dalmao de Mur, Arzo-
bispo de Tarragona en 1429, queriendo hacer notar con esto que
no habfa una ley que prohibiera nombrar lugartenientes a ex-
tranjeros. De cualquier modo, los aragoneses rechazaron el
nombramiento y acudieron al Justicia de Aragén para que se nom
braran jueces especiales que decidieran en este caso. Ante
tal complicacién y dilaciones, prefirié el rey designar a otra

persona;

"don Alonso de Aragbn, Arzobispo de Zaragoza su hijo: co-
mo lo hizo: el cual por su nacimiento, que fue en la vi-
l1a de Cervera, y por parte de la madre, que era Catalana,
fue tan extranjero como el conde de Cardona."25

Con esta aclaracién seflala Zurita la relativa inuti-
lidad de la frecuente invocacién de los fueros en aquel reino.
Es evidente que una contradiccién tan flagrante, ni podfa pa-
sar por alto a tan "celosos" vigilantes de la ley. Siendo
asf, ipor qué aceptaron a un extranjero a cambio de otro?
Desgraciadamente Zurita no se aboca a investigar en este sen-
tido y no nos ofrece ninguna informacién. Sin embargo pare-
ce un tanto repetitivo el rechazo a los personajes que de un

modo o de otro se rclacionaban con Castillag

s




Mariana, mis lacbnico, s6lo menciona e! hecho del
rechazo pero sin hablar sobre esa solucién final que,en este
caso,es un camplemento indispensable para captar el sentido

pleno de las actitudes de los jurados aragoneses:

nLos aragoneses no querfan recibir por virrey a don Ramén
Folch, conde de Cardona, que el rey tenia sefialado para
este cargo; decfan era contra sus fueros poner en el go-
bierno de su reino hombre extranjero., Hubo demandas y res
puestus; mas al fin el rey temporizé con ellos, y nombré™
por virrey_a su hijo don Alonso de Aragén, Arzobispo de
Zaragoza."

Eso es todo su comentario, no parecce darle importan-
cia a ese rasgo caracterolégico, o tal vez, la familiaridad

con é1 le impidié considerarlo relevante.

No sélo Zaragoza fue exigente en el cumplimiento de
estas formalidades legalistas, también Catalufia estuvo perma-
nentemente alerta para que ni aGn en lo mfnimo fueran violados
sus privilegios y libertades, "mayormente a donde tanta gente
se llena con la libertad,"27 como agudamente ha hablado Zuri-
ta de esa regi6n. Catalufia, entonces, también presenté firmes

oposiciones al rey cuando algo le parecid fuera de orden.

Comenta Zurita cémo el rey convocé a Cortes de Ara-
gbn para enero de 1483, pero no pudieron realizarse sino has-
ta el 12 de febrero; habfa una cierta premura, porque el rey
junto con 1la reina, pensaban ir a Andalucia a continuar la

guerra en Granada, sin embargo,
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npetlivose el Rey en estas cortes mis tiempo de lo que pen
saba: porque los catalanes rehusaron de venir a ellas: di
ciendo ser contra sus constituciones que saliesen a cor-~
tes fuera de los l{mites del Principado: y los sindicos
de la ciudad de Barcelona protestaron, que sacarlos fuera
de el, era contra las constituciones de Catalufta.”

Sin embargo, pese a esas protestas asistieron a las
cortes, aunque Zurita no aclara qué los convencié a ir. El he-
cho es que ya estando en Tarazona, donde habrf{a de celebrarse

la apertura de Cortes,

vel s{ndico de Barcelona perseverf en protestar, que aque
1la convocacién del Principado no habfa lugar, en perjui-
cio tan manifiesto de sus constituciones, y libertades: e
hizo sus ordinarios disentimientos.”

La versién de Mariana es notablemente escueta y nos
permite ver, mis claramente que en la cita anterior, su verda-
dera indiferencia frente a estas actitudes de reclamo de los

catalanes:

“"el rey don Fernando ... en Tarazona tenfa Cortes de Ara-
g6n por principio del afio 1484, sin que haya §ugedido co-
sa memorable, sino que los catalanes al principlo rehusa-
rop hallarse en ellas. Alegaban que, conforme a Sus fue -
ros, no era lfcito llamarlos fuera de su prov1ngéa, pero
al fin se conformaron con la voluntad del Rey."

Consideramos importante sefialar este peculiar carfc-
ter, por la significacién que puede tener frente a una concep-
cién del estado como unidad. Pocas cosas podrian ser tan
opuestas. Sin duda, siempre serd necesaria la diversidad en

la composicién de un estado; sélo que ésta no es preciso bus-
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carla especialmente y menos aGn pretender imponerla como una
condicién para relacionarse con los otros. La diversidad exis
te por s{ solay por el s6lo hecho de ser, los seres son diver-
sos, y atn en s{ mismo, cada ser est§ formado por partes dis-
tintas que integran el todo. [Lsto es algo simple y conocido,
pero al parecer,Gnicamente comprendido en profundidad cuando
los individuos son realmente libres internamente para ser s
mismos; cuando no existe una serie de presiones, insatisfac-
ciones e inseguridades, que impidan al individuo tomar pose-
sién de si mismo. No se trata de ser en tanto diferente, sino

simplemente de ser, la diferencia va contenida en ello.

Ahora bien, si los individuos que tienden al diferen
cialismo sélo fueran eso, no serfa tan grave. El problema es
que normalmente también, y en estrecha relacién sintomftica,
suelen ser egocéntricos y por ello enajenarse de la realidad

colectiva para vivir exclusivamente su propia problemfitica,

como si ésta fuera el Gnico elemento de la realidad. Entonces,

lo que se ha visto s6lo como una peculiaridad de carfcter, nés
o menos admisible, se torna un problema de proporciones mucho
mayores en la medida en que afecta no s6lo al egocénmtrico,
sino también a una comunidad mucho mayor, compuesta también
Por seres humanos con los mismos derechos y prerrogativas que
la porcién diferente y por lo tanto, nada justifica que el to-

do deba ponerse en riesgo por capricho o enajenacién de la

parte.
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Esto que comentamos, de muchos modos fue comprendido
por Zurita quienycon verdadera alarma,consigna un hecho que

por desgracia sucedié también con perjudicial frecuencia.

Como una secuela de la guerra separatista que provo-
¢ la oligarqufa catalana entre 1461 y 1472, los intentos por
recuperar el Rosellén, habfan sido infitiles y los ataques fran
ceses al condado de Ampurias, aunque de poca trascendencia, su
cedfan con relativa regularidad. En uno de esos ataques, en
septiembre de 1476, los ampurdaneses, que en otras ocasiones
se bastaron a s{ mismos para rechazar a las pequefias guarni-

ciones enemigas, en este caso debieron pedir ayuda porque

"... no era solo el dafio, tener dentro de casa los enenmi-
gos: sino muy mayor la divisibén, y guerra, que habfa en-
tre los mismos de la tierra ... y rompiendo estos las tre
guas, no se provefan ilas fronteras de nuestra parte: por-
que la corte general del Principado de Catalufia, que esta
ba junta en Cervera, no tomaba resolucién en hacer gente:
ni Vilademan, como Regente de la gobernacién, por ausen-
cia de Requesens de Soler, acudi a poner remedio a aque-
llos bandos: y de esta manera estaban las cosas de aque-
11a provincia en peligro grande: teniendo dentro de ella
los enemigos: por la disencién, y guerra, que habfa entre
los naturales: y por no haber obediencia ninguna a la jus
ticia, y a penas reconoc{an en muchas partes, que hubiese
seflor, para reprimirlos: ni castigarlos. De manera que a
tan gran peligro, como se ofrecfa, ent?ando_los enemigos
por Catalufia, no se hallaba otro remedio, sino la ayuda
del Rey: o del Rey de Castilla su hijo: porque las disen-
ciones de los naturales eran tantas y tales, e iban proce
diendo con tanto furor, y atrevimiento, que convidaban a
los enemigos, a emprender la guerra dentro del Condado de
Ampurias ...[y ante esto].., ningln remedio era bastante,
sino 1a presencia del Rey."31
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Por su parte los castellanos también tuvieron algu-
nas discrepancias legales ante disposiciones regias, y aunque
las referencias a ellas son muy escasas en los autores que es
tudiamos, suponemos que tales situaciones debieron suscitarse

con mayor frecuencia.

A Zurita debemos la informacién sobre uno de estos

hechos que Mariana no menciona en su historia:

"publicose por este tiempo, [cnero de 1514] que el Rey
mandaba ir a Castilla al Arzobispo de Zaragoza su hijo,
para descargarse con el en la gobernacién de aquellos rei
nos: y tomar alguna manera de descanso: viéndose fatigado
de grave dolencia: y comenzaban los pueblos a publicar,
que lo tendrfan por agravio: diciendo que pues el rey no
contradijo, que no fuesen gobernadores a Castilla del
Principe, no era bien, que no queriendo gobernar el Rey
por si, los pusiese de su mano.'?

Aunque desconocemos la razbén por la que Mariana no
menciona ecste hecho, pese a la semejanza tan estrecha que hay
entre su Historia y la de Zurita, podriamos suponer varias ex-
plicables causas para esta omisién. Basta recordar que en el
afio que eso sucedfa, la posicibn de don Fernando en Castilla
era por demds incémoda; un nutrido y poderoso grupo de nobles
hab{s sido hostil durante los Gltimos diez afios, al desde en-
tonces Regente General de Castilla. Mariana en su obra se
Muestr: inconforme con tal actitud y quizd eso lo motivé a ca-
llar a.gunas situaciones que considero contrarias a don Fernan
do, particularmente ésta, en donde manifiestamente el rey arar
goné:  stib: en un error que habfa que sefialar como 1o hicie-

ron los representantes de algunos pueblos.




SUCESIONES AL TRONO

Un aspecto de mucho interés nos ofrecen Zurita y Ma-
riana al referirse a algunos de los casos relativos a la suce-
sién en los tronos de Aragén y Castilla, Estos acontecimien-
tos encerraban enorme importancia, debido a que s6lo un hijo
varén de los Reyes Catblicos podfa heredar ambos tronos y al
no existir éste, un nieto tomaria ese lugar. De cualquier mo-
do, la unién de ambos reinos era inminente. La unién dinésti-
ca de los Reyes Cat6licos habfa permitido, en tanto que siem-
pre fueron dos coronas, que los reinos permanecieran legal y
culturalmente separados. Sin embargo ;Qué podr{a suceder
ahora que un solo rey con plena legalidad, como sefor natural,
dirigiera los destinos de ambos reinos? Habr{a cambios en la
estructura interna o aln en la vida cotidiana que afectaran a
las dos masas sociales en sentido de una compenetracibén mu-
tua? ;Aceptarfan los inconformes unirse en verdad a una socie-
dad m4s amplia y ajena? ;Serfan los pueblos capaces de alcan-
zar la madurez necesaria para salir del estrecho mundo de su
localidad o regién y admitir como vélida también la distinta
sociedad peninsular? En una palabra iserfan tan maduros co-
mo para salir de su yo social y entablar relaciones saludables
con los otros, de igual a igual, de un ser humano a otro? o
por el contrario, incapaces para dar ese salto psicosocial :se
revertirfan m4s atin sobre sf mismos? ¢Se encerrarfan en su
pequeilo mundo en donde necesariamente eran el centfo. antes

que compartir su primacia con otro?
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Sin duda alguna el momento era crucial, lo que espe-
raba su futuro era el crecimiento, la superacién de etapas,
el abandono de fijaciones que no sélo por la incongruencia
cronoldgica que implican, sino simplemente por ser fijaciones,
son insanas, son lesivas por cuanto impiden el desarrollo de
los individuos. Nada mfs contrario a la tan deseada libertad
que la tendencia a permanecer en el pasado, no importa qué
tan gratificante haya sido. El pasado hay que incorporarlo al
presente, hay que convertirlo en encrgia para el presente y el
futuro. El pasado no puede ser una simple referencia de si
mismo, sino experiencia creativa, fuerza actual y sélo de ese

modo es parte de la sociedad.

(Podrf{a esperarse que los pueblos de esa Espafia su-
pieran vivir como adultos, seres individuales, no individualis-
tas, relacionindose arménicamente desde su diversidad y sabien
do descubrir en cada uno de ellos su comunidad, su nacionali-

dad coméGn, peninsular, espafiola?

La oportunidad para ir desentrafando estas cuestio-
nes se habfa presentado ya. El reinado de los Reyes Catéli-
cos, con sus grandes errores y sus grandes aciertos fue la
primera ocasi6n. Los espafoles tenfan que abandonar, supues-
tamente para siempre, la dispersién medieval para alcanzar

una nueva etapa de su devenir.




136

Las respuestas a todas estas interrogantes, de un
nodo o de otro estaban coutenidas en las "sucesiones", las
cuales adquirfan en esa época de visible transicibn, su mis
profundo sentido evolutivo; sucesién, transcurso y quizi por

ello cambio y transformacién, o tal vez (continuidad?

Dados los requerimientos sucesorios del reino de
Aragbn, el nacimiento de las dos primeras hijas de los Reyes
catélicos, no suscité el interés y la agitacién polftica que
el nacimiento del principe Juan, tercer hijo de los monarcas.
El relato de los acontecimientos que se desencadenaron en tor-
no suyo, lo hacen prolijamente Mariana y Zurita y de esas na-
rraciones entresacamos un brevi{simo fragmento cargado de con-
tenido para nuestro enfoque. Mariana nos informa cémo el rey
Fernando se moviliz6 desde Madrid hasta Sevilla en donde Isa-

bel dié a luz un hijo varén

"... que llamaron al prfncipe don Juan, a 18 de junio,
domingo, una hora antes de mediodia..." 3

y que habria heredado los estados de sus padres si no hubiera
muerto tan joven. Las presiones polfticas se hicieron sentir
desde el primer momento, algunas familias se consideraban su-
ficientemente ligadas a la casa real, para ser merecedoras de
que les fuera encomendada la educacién del Infante, segGn se

acostumbraba en la época. Sin embargo,
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“El rey de Aragén. aunque cansado, no solo de negocios,
sino de vivir, con el grande vigor que siempre tuvo pe-
dfa le enviase este nifilo para que se criase 4 la manera
y conforme & las costumbres de Aragbn; ademis que por

su larga experiencia se recelaba que si le entregaban %
alguno para que le criase, lo que sucedié los aflos pasa

dos, no fuese ocasién qyg en su nombre se revolviesen -
las cosas en Castilla.'3

Zurita nos habla también del nacimiento, aunque bus
cando mayor precisién y con una ligera diferencia respecto de

Mariana. Seg@n é1, el hecho sucedié

"el postrero del mes de Junio a las once horas, cerca del
medio dfa: aunque en las memorias del doctor Lorenzo Ga-
lindez de Carvagal se escribe, que nacib a veintiocho del
mes de Junio."3

Nos cuenta que se bautizé el 15 de julio y asistie-
ron a la ceremonia muchos personajes importantes procedentes
de Nipoles y el Vaticano; embajadores de Venecia y algunos
Grandes de Castilla 'y todos fueron juntamente compadres."36
También comenta que el rey de Aragbn, don Juan II, pidi6 a
don Fernando la encomendacibn del nific por temor de que si se
le diera a alg@in Grande, esto pudiera ocasionar algGn proble-
ma polftico de los que ya se habfan visto antes. Don Fernan-
do no acepté, asegurindole que el nifio no serfa encomendado
3 nadie sino que se criarfa s6lo en palacio. Hizo don Juan
otra recomendacién muy importante: que al jurarse el principe,
tuviera buen cuidado don Fernando que no sucediera como fue
¢l de 1a princesa Juana, que se la juré como heredera al tro-
RO 2 l1a muerte de su madre sin tomar en cuenta al rey; el

principe debfa ser heredero s la muerte de los dos, reina y
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rey, Y Que

» .. en ningln caso del mundo el Rey su hijo debfa dar
lugar que pasase... y parece, que fue adivino de lo
que después sucedxé,’y el Rey no era de parecer que el
Rey su hijo por niniun caso dejase de ser Rey de Casti
1la: g§mo é1 no habia querido dejar de serlo de Nava-~
rra. "

Una vez mis nos encontramos con un don Juan [l tenaz
e incisivo, de carfcter firme y arrojado, dispuesto siempre
como lo fue en su juventud, a mantenerse en la cumbre del po-
der sin importarle cometer una violacibn a las éapitulacio-
nes de boda de los Reyes Catélicos, en las que se habfa esti-
pulado cémo debfa hacerse la sucesién a la muerte de dofta Isa-
bel, Gnica seflora natural de Castilla. Aquf queremos hacer
notar una diferencia aparentemente sin importancia entre los
dos autores. Mariana al hablar del posible traslado del
Principe hacia Aragén, sefiala el temor politico de don Juan
I1, pero también sefiala que el nifio habrfa de educarse con
las costumbres de aquel reino, cosa que le molestd, por eso
al escribir lo antepone al motivo polftico. En cambio para
urita es el Gnico elemento que import§ consignar. El loca-
lismo de uno sefialando y del otro callando, parece muy visi

ble.

Al morir el principe don Juan (1497) y después de
saberse que la hija de la princesa Margarita nacid muerta, y?

no habfa otro sucesor al "trono espafiol™, dice Mariana,



que la infanta Isabel, esposa de Manuel de Portugal. En vis-
ta de esto, debfan ser jurados principes en ambos reinos, y
al efecto, fueron llamados y jurados primero en Toledo, el 20

de abril de 1498,

"Lo de Aragdn no parecfa tan llano a causa de que el in-
fante don Enrique, duque de Segorve, era vivo, y preten-
dfa que, conforme a las leyes de Aragén, no podfa entrar
nujer en aquella corona, y por el consiguiente &l y su
hijo don Alonso eran los que tenfan derecho a la suce-
sién como n%gto y bisnieto que cran del Rey don Fernando
de Aragbn."

pues en efecto, este infante era primo del rey Fernando el ca-
télico y su padre fue el infante don Enrique, hermano de don
Juan I] que, como sus otros hermanos fueron llamados en Casti-
11a "infantes de Aragén ". El rey Catélico en Zaragoza, decla-
t6 "1a obligacién y necesidad" de jurar a los reyes de Portu-
gal como principes de Aragbn, para evitar que se diera mayor
beligerancia a las pretensiones de don Enrique. No obstante
los aragoneses se negaron a rendir tal juramento aduciendo
que, de acuerdo con las leyes antiguas y las que explicitamen-
te di6 el rey don Juan Il, estipulaban que sélo se aceptase

mujer si don Fernando morfa sin nietos.

"Y que pues no se sabia lo que Dios harfa en este caso,

no se debfan apresurar sino aguardar la disposicién di-
vina."39

Evidentemente no es lo religioso en este pasaje, Si-

N0 un mero argumento al que se acudia para reforzar la negati-
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va, pero que necesariamente debfa acatarse por elementales ra-
zones politicas, dada la estructura teocridtica del estado es-
paficl. Por otra parte, los legalistas aragoneses,en contadas
ocasiones manejaron este tipo de argumento y con menos frecuen
cia aun, antepuesto a las razones legales, las cuales en este

caso fueron de mucho mfis peso.

wparticularmente ponfan dificultad en jurar por principe
al Rey de Portugal por los inconvenientes que en Navarra
resultaron de hacerse lo mismo con el Rey don Juan, por

estar cgaado con dofia Blanca, heredera e infanta de aquel
reino."

Mariana parece estar de acuerdo con esta decisién
aragonesa, pues al comentar la impaciencia de la reina Isabel
por la tardanza de las cortes aragonesas para emitir su deci-

sién final, dice que la reina

"... se dejé decir serfa mAs honesto conquistar aque1"4l
reino que aguardar sus Cortes y sufrir sus desacatos.

A esto contesté don Alonso de Fonseca, dice Mariana, que
no vefa mal que los aragoneses miraran por Sus privilegios y
procuraran de "mantenerse en la libertad que sus mayores les
dejaron“,‘z que as{ como se fijan en lo que juran, asf son
cumplidores de su juramento y leales a sus reyes. Seguramente
don Alonso tenfa razén y la actitud de la reina no debe ser in-
terpretada més que como un arrebato congruente con su fuerte

carfcter. De cualquier modo, los aragoneses no reconocieron
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a la reina de Portugal que al poco tiempo falleci$ (23 de
agosto) y no hubo ninglin problema en reconocer como heredero

2 su hijo el principe Miguel de Portugal. Este reconocimien-
to confirma que, en efecto, lo que se quiso evitar fue los
posibles disturbios que pudiera producir el reconocimiento de
Manuel de Portugal, por no ser de la familia reinpante aragone-
sa, y las libertades y lo religioso sélo eran el apoyo legal
necesario. La posicibén es muy vélida y nuevamente nos pone de
manifiesto el manejo argumental que tenfan las tan comentadas

libertades.

La versifén de Zurita nos ofrece casi la misma infor-
macibn pero con una variante de sumo interés. Menciona la pre
nura de los Reyes Cat6licos por conseguir que los reyes de Por
tugal fueran jurados en Aragfn, y comenta también las preten-
siones del infante Enrique; adem4s, revela un argumento extra
legal que usé el infante para conseguir aliados y levantar a

la gente en contra del reconocimiento deseado por don Fernando:

"en esto se puso mayor Jiligencia, porque se entendi,que
el infante don Enrique, que estaba en esta sazén en Valen
cia; después de la muerte del [Principe] don Juan, no du-
daba decir, que la sucesibn de estos reinos perteneg(a a
don Alonso de Aragbn su hijo: pues cuando no se tuviese
consideracién a lo antiguo, el Rey don Juan su tfo habfa
exclufdo las hijas en cierto caso: y no dejaba de tener
alguna esperanza en los pueblos, que por su propio inte-
rés, por no verse en la sujecibn de la monarquia de Cas-
tilla, habfan de contradecirlo: y procurar lo que a el le
cumpliese: y esto fuec descubierto al Rey, por un caballe-
Yo aragonés, que se decfa Arnal Pérez: y el Rey,y la Rei-
N3 no querfan dar lugar, que se pusiese esto en disputa:
i dar ocacibén de aclarar, cuya era }g justicia: por la
Variedad, y sudanza de los tiempos."
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Dos elementos cabe destacar en este pirrafo: prime-
ro el clarf{simo argumento separatista manejado por el infante
Enrique, que pretendia agitar al pueblo con algo que de no te-
ner una verdadera fuerza, no habrfa sido utilizado; 1la reali-
dad de su momento era esa, al menos para algQn sector social.
se sentfa a los Reyes Catflicos como monarqufa castellana, no
importa que don Fernando haya sido aragonés. Se pretende ver
a los estados aragoneses como sujetos a Castilla. Obviamente
el infante suponfa que su propia estirpe castellana habria si-
do olvidada o que &1 mismo era lo bastante aragonés como para
no ser asociado a los Trastamara castellanos. El argumento
nos parece absurdo, pero debe tomarse en cuenta por el conte-
nido social manifiestamente separatista que implica. .El otro
elemento a considerar es la actitud localista de Zurita al ha-
cer evidente que quien informé al rey del riesgo que se corrfa,
fue precisamente un caballero aragonés. Independientemente de
que asf haya sido, creemos que vale la pena sefialar el interés
de Zurita por consignar un dato que ni enriquece ni empobrece
los hechos, es s6lo un dato complementario, pero importante pa

ra los aragoneses.

Todavf{a el propio Zurita nos ofrece una informacién
més respecto de aquellas Cortes. Las dilaciones en torno a
la decisibn de si se juraba o no a los reyes portugueses te-

nf{an otras rafces:
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"También fue otra causa muy principal de la dilacién:
porque pretendieron, que se reparasen primero los agra-
vios, que cgda uno tenfa: de que se esperaba el remedio,
y satisfaccibén: y alegaban que no era justoyni razona-
ble,que aquellos sus agravios quedasen por decidirse, y
determinarse: y se reservasen para después del! juramen-
to: y por esto se dilataron las cortes, mucho més tiempo,
de lo que se tuvo crefdo al principio."

Es bien conocida la tradicién feudal de esta legis-
lacién pactista, que fue infringida siempre a conveniencia de
las partes. En el sistema sucesorio, el pactismo también re-
veld su "elasticidad; recuérdese como ejemplo que en iguales
circunstancias jurfdicas en las que se negé el juramento a la @
infanta Isabel y su esposo don Manuel de Portugal, afios més
tarde, en cambio, sf fueron jurados como principes de Aragbn
la infanta Juana y su esposo Felipe de Habsburgo. Zurita nos
explica que en octubre de 1502, don Fernando el Catélico, man- 4
dé reunir las Cortes de Aragén en laragoza con dos objetivos:
en primer lugar, pedir ayuda para la defensa de Sicilia y la
parte de Nipoles que correspondié al rey, en el reparto que se
hizo de este reino entre Espafia y Francia; y en segundo lugar

que se diese el juramento de fidelidad a los archiduques.

"En lo primero no se tuvo entonces tanta duda, como ?1
tiempo que se traté, que jurasen s la Reina Princesa:

aunque no faltd§ quien lo tuvo por muy nuevo, y extrafio
... pero el Rey lo habfa tratado antes de manera, que

no se puso tanta dificultad, y contradiccién.

Sin duda los mismos riesgos que habfa en reconocer

a Manuel de Portugal estaban presentes también en el reconoci-
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niento de Felipe de Habsburgo Y la aludida esperanza en aquel
caso de que don Fernando pudiese tener un hijo varén, era

igualmente posible entonces como ahora. Pese a €sto, en esta

ocasibn se admitié dar el juramento exigido y las resisten-
cias a esta aceptacién se tradujeron solamente a una serie de
aclaraciones que condicionaban la vigencia del juramcnto; de
cualquier modo, éste se dib el dfa 27 de agosto, cuando, se-
gln continGa narrando Zurita,

"... hallfindose el Rey presente en su solio real, juraron
a la Princesa, y al Principe su marido tan solamente du-
rando aquél matrimonio: y declararon que fuese condicién,
que teniendo el Rey hijo varén de leg‘Ztimo matrimonio, .
fuese aquél juramento de ningln efecto. As{ fue la prime
ra Princesa que se halla haber jurado los Aragoneses por

legftima sucesora en estos reinos, en conformidad y por
cortes,'46

No podrfamos decir si los reyes catalanes de Aragbn il
fueron tan poco dignos de confianza como para tener que coher-
cionarlos de ese modo, o si simplemente la tradicién feudal
tan arraigada en lo que esos reinos tenfan por derecho, segufa
trayéndose al presente cuando ofrecf{a algln beneficio. Visto
desde esta bPerspectiva, nos resistimos a interpretar al pac-
tismo como una expresién de "amor a la libertad” o de "senti-
do democrftico”, como lo ha interpretado el romanticismo re-

47 1a realidad histérica nos

gicnalista de algunos autores.
1o nuestra también como un instrumento econémico politico, en
donde 105 aspectos morales e ideolfgicosyson desplazados por

intereses menos espirituales.
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EL REINO DE NAVARRA

El proceso de incorporacién de Navarra al reino de
castilla, fue largo y muy conflictivo; para alcanzar su cul-
minacién requiribé un amplio despliegue de facultades por pir-
te de Don Fernando el Cat6lico, quien debfa armonizar los .n-
tereses de Francia, el Imperio, el Papado y los propios. Lus
posibilidades no eran muchas, pues para 1512 en que se inicié
este proceso, Espaia, temporalmente, se habfa debilitado por
la ticita divisibn entre Castilla y Aragén. Ambus estudos es-
taban ya unidos en la persona deb principe Carlos y sélo era
cuestién de tiempo para que tomara posesién del trono de Espa-
fia. Por lo pronto, y mientras eso no sucediera, Fernando ha-
bfa sido obligado a cierto alejamiento de Castilla. Sin em-
bargo, el rey nunca abandoné las riendas de Espafia; como rey
de Aragén y Gobernador de Castilla se mantuvo permanentemente
activo en el centro mismo de los problemas europeos, con miras
a mantener la solidez del amplio imperio que estuvo formando,
desde tiempo'atrés, para su nieto. La guerra con Francia pa-
recfa interminable. En uno de sus capftulos, el rey Catélico
tuvo necesidad de formar un nuevo ejército que defendiera las
posiciones espafiolas. Cuando fue necesario llamar a los ara-
goneses, se presentaron cumplidamente; habfa una cierta urgen-
tia, nos dice Zurita, porque el grueso del ejército castellano
los esperaba en el Puente de la Reina, para emprender juntos

el camino hacia la frontera;
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"... hubo en aquello alguna contradiccién, porque los ara
goneses querfan, que se guardase la costumbre antigua deT
reino: que era tener ellos un General, y no estar sujetos
a ningln extranjero ... pues el reino se tenf{a por agra-
viado, que estuviesen debajo de Capitén General Castella-
no: y no querfan obedecer al duque de Nijera: y se temfan
por esta causa algunos inconvenientes "48

Para que aceptaran continuar adelante, fue preciso
cambiarles de mando y ponerlos bajo un aragonés "don Alonso

agén Duque Jde Villahermosa, que era de casa real,"%9

Pueden invocarse muchas razones para justificar esta
actitud, Considerando que esto no es un caso aislado, sino que
estd bien nutrido por muchos antecedentes de la misma {ndole,
nos parece muy justificado interpretar esto como una manifes-
tacibn ms de separatismo que, como ya hemos dicho, se encuen-
tra garantizado por un sistema legal, que no es otra cosa que
la institucionalizacién de las peculiaridades locales llevadas
al extremo de la impenetrabilidad de otros mundos, es una mu-
ralia en torno al yo social que nfs que individualizarlo, lo

aisla, lo separa.

M&s tarde, cuando finalmente Navarra fue conquista-
da por Fernando el Catélico y los ejércitos castellanos, el
Catblico rey expuso en las Cortes de Burgos de 1515, las razo-
nes por las que hab{a decidido incorporar ese reino al de Cas-
tilla, significativamente entre ellas, daba una que es espe-
cialmente importante para nuestro enfoque. Un motivo de esa

incorporacién, dice Zurita, fue que
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... no se diese ocasién, que por estar unida con Aragén,
suspirasen los Navarros por mayores excensiones y liber-
tades: que habfan de ser muy dafosas, por tener siempre

las armas en la mano, y a los enemigos a las puertas,"50

Mariana por su parte, es mis explfcito al describir

el punto de vista del rey frente al mismo fenémeno,

"El rey empero tuvo consideracién a que los navarros no
se valiesen de las libertades de los aragoneses, que
siempre fueron muy odiosas a los Reyes.”

No pienso que esas libertades eran odiosas a los re-
yes por significarles una limitacién a sus poderes, lo realmen
te grave, es que ponfan una barrera al desarrollo y la madura-

cién péfquics 4

[t]

la scciedad cn general, por mantenerla fija-
da a una imagen falsa de s{ misma. M4s grave aGn es el hecho
de que siendo aquellas libertades de origen feudal, sélo las
disfrutaba la clase privilegiada, la que efectivamente queria
mantener maniatado al monarca para que no "ysurpara'' sus de-
rechos; estas leyes que adopté después la burguesfa, también
como clase privilegiada, siguieron favoreciéndola a ella, en
detrimento del pueblo, de las masas trabajadoras, las que no
tuvieron un conjunto de "libertades" que las garantizara, no
s610 contra el monarca sino especialmente contra la burgue-

s{a, sobre todo en Catalufia, en donde ésta alcanzb sus mayo-

res avances.
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LA GOBERNACION DE DON FERNANDO
Si las leyes aragonesas fueron "odiosas a los re-

yes" como dice Mariana, no lo fue menos la actitud de buena par
te de los Grandes de Castilla hacia don Fernando, después de

la muerte de la reina Isabel. Debe seflalarse que, tanto Zu-
rita como Mariana, al narrar la secuencia de estos hechos en-
tre los afios 1505 y 1507, coinciden en reprobarlos enérgica-
mente. Es evidente que hechos tan agresivos, aunque tan ordj-
narios en las concepciones polfiticas de esa época, parecieron

a ambos autores suficientemente graves como para denunciarlos
en sus respectivos relatos. Quizd por una solidaridad regional
perfectamente explicable, Zurita parece mis interesado en deta-
llar tan lamentables sucesos en los que se ofendfa al rey ara-

gonés.

Acostumbrados los grandes castellanos a vivir en la
injusticia social y en la ilegalidad durante los dos reinados
anteriores y alin en los primeros afios de los Reyes Catélicos,
que nunca pudieron frenarlos totalmente; con la desaparici6n
de la reina creyeron llegada la hora de su "liberacién’ para
lanzarse nuevamente a la conquista de riquezsas arbitrariamen-
te adquiridas. Siendo la princesa Juana la legitima sucesora,
desde 1504 se empez6 a manifestar una fuerte hostilidad contra
¢l ejercicio de la gobernacién que, legalmente también, cumplfa
¢l rey de Aragbn don Fernando. Los Grandes, opositores del go-
bernador, vieron en don Felipe de Habsburgo, rey consorte de

Castilla, 1a salvacién m4s inmediata; era joven, indeciso e
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ignorante de los asuntos de Espana, por lo tanto, podfa ser
ffcilmente conducido por quien estuviera cerca de 61.52 Era
el instrumento perfecto para que los Grandes alcanzaran sus
fines mezquinos. De inmediato se movilizaron y por mediacién
de don Juan Manuel, embajador del rey aragonés en la Corte Im-
perial, instigaron a don Felipe a que viniera con su esposa a
Espafta, y suponiendo la contradiccién que habria con don Fer-
nando, fue preciso contar con el rey de Francia, en ese momen-
to enemigo del Catélico, para que apoyara el acceso al trono
de los nuevos reyes. En este sentido fue el pacto firmado en-
tre Luis XII y el archiduque de Austria.53 Semejante pacto
ponfa a Fernando en situacién de extrema gravedad, pues de he-
cho la 1lianza de sus enemigos lo colocaba frente a una dis-
yuntiva en la que cualquier opcibén que tomase le implicaba una
pérdida: por una parte, admitir que Felipe se posesionara del
trono castellano sin ninguna restriccibén de poder, significaba
que don Fernando fuera exclufdo como gobernador; por otro la-
do, si el sefior aragonés se negaba, los aliados se apropiarfan
de Nfpoles, mutilando con esto los dominios de la corona de
Aragén. Al parecer aquel primer pacto de Blois significaba
una clara derrota para el rey. Cuando se supo en Castilla de
esc pacto, aln los Grandes que habfan estado con él, se volvie

ron en su contra.

"En esto se declararon tanto los Grandes de Cgss_{llf;”fx'
cepto el Duque de Alva, aue ron gran selicitud ........;..;fi

que el Rey don Felipe viniese: y se ofrecfan con gra 1
cién por deservidores del que antes habfan servido: y co
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menzaron a publicar, que no lc admitirfan en 1a goberna-
c¢ibn: porque todos estaban ya muy cansados, vy hostigados
de su gobierno: y querfan gozar de la liberalidad del
que nuevamente vendria a reinar: que era mancebo, y muy
franco, y sujeto a la voluntad, y consejo de quien se
apoderaba de é1.'54

Con tales esperanzas se desencadené una dolorosa
agresividad en contra de don Fernando, quien pensaba seriamen-
te en abandonar Castilla para volverse a Aragbn y ejercer des-
de ahf la gobernacién de Castilla, mientras los Grandes, conti

nfa emotivamente Zurita,

"casi todos comGnmente estaban con gran deseo de ver al
Rey don Felipe: y que su suegro dejase el gobierno de
aquellos reinos. Pero los Grandes [querfan] que fuese
con todo el dafio: y afrenta del Rey: y no les parecfa
que de otra manera hacfan scervicio al que venfa a reinar,
sino hechaban afrentosamente al qtsxe tanto tiempo tuvie-
ron por su Rey, y sefior natural.">?

Segln esto, la posicién de don Fernando se hacfa ca-
da vez mfs diffcil e insostenible. Las presiones de sus ad-
versarios, sumadas a los intereses de Francia y del Empera-
dor, exigfan una solucién dréstica que fue sugerida a Fernan-
do por alguno de sus allegados, que no encontraban mejor ca-
mino que la fuerza militar para imponerse a los descontentos.
En circunstancias distintas, el viejo gobernante quizéd no ha-
bria tenido reparo en doblegar por las armas a un bando enemi-
80, sin embargo, en esta ocasibn, esto habria implicado que
Su propia defensa serfa seguramente interpretada por su época,

Y quizf por la historia, como un enfrentamiento militar contra
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su propia hija y prefirié entonces buscar otros medios para

equilibrar fuerzas. El mérito de esta decisibn, dadas las
circunstancias en que se tomaba, es reconocido por Mariana
cuando comenta la firmeza de don Fernando ante los consejos de

sus partidarios, los cuales

... eran de parecer que se debfa impedir de todas mane-
ras la entrada del nuevo Rey, si intentase de venir a Cas
tilla antes de componer y asentar aquellas diferencias.
El rey Cat6lico se resolvia en esto, dado que se le hacfa
muy mal usar de fuerza vy tomar las armas contra sus hi-

jos, y no se aseguraba que los pueblos llevarfan bien gge
se usase de aquel término contra sus reyes naturales.'>0

En este contexto polftico, por demés apremiante, tu
vo lugar uno de los hechos que mds controversias ha suscitado
entre algunos historiadores: el segundo matrimonio de don Fer-
nando. Serfa diffcil proponer una interpretacién verosimil de
esta decisibén, sin tener como referencia fundamental las cir-
cunstancias polfticas en que se origind; por ello Prescott al
hablar de este suceso, hace hincapié en que la situacién de
don Fernando”era de dfa en dfa m4s crftica, y para conservar
las riendas del gobierno recurribé a un expediente que nadie
podSa esperar,y fue mandar a Francia un enviado confidencial
Para tratar de su matrimonio con una princesa de la familia
real francesa. Luis XI1 vié que por este medio podfa conseguir
la desmembracién de la monarqufa espafiola, as{ que no tardé mu-
cho tiempo en arreglar los preliminares con el enviado arago-
nés ., n37 g misma atribucién de razones de orden polftico y
el deseo de don Fernando de mantener su posicibén en Castilla,

hace Zurita cuando explica que:
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n) acuerdo fue, pues se desavenfan de é1 sus mavores
aliados, que eran el Rey de Romanos, y su yerno, confede
rarse con su adversarin, en el mismo tiempo que trataban
de concluir contra é1 su liga: y por este camino valerse
de é1, para conservarse en lo que le perteneci{a de dere-
cho en Castilla: y si le conviniese, pudiese también re-
sistir a la entrada del Rey don Felipe ... Pareciole,
que con ninguna cosa se podfa esto conseguir mis fhcil-
mente, ...">8

Este acuerdo conocido como segundo Pacto de Blois
(12 de octubre de 1505) convertfa al enemigo de la v{spera,
Luis XII, en aliado del rey aragonés, pero al mismo tiempo
planteaba la posibilidad de la separacibén de las coronas caste
llana y aragonesa. Algunos autores han visto en ese segundo
matrimonio solamente un riesgo a la unidad conseguida previa-

mente.59 Otros dan por hecho que la separacifén de los reinos

60 Una

sucedié ticitamente, aunque esta idea serfa discutible.
tercera posicién, ademis de seftalar que "Por tan impolftico
tratado en el caso que Fernando tuviera en dofia Germana descen
dencia varonil, Aragén y sus dependencias se separarfan de Cas
ti1183"61 ademAs de esto, decimos, se atribuye a Fernando una
intencionalidad concreta en la base de su decisibén matrimonial:
el deseo de tener un heredero en la corona de Aragbn; lo cual
implicarfa, segGn podemos suponer, también un desco de separar
a las dos coronas. En contraposicién con esto Gltimo, Merriman
afirma que lejos de¢ poderse plantear con cierta seguridad la
separacibn de los reinos, 1o que Fernando buscé y obtuvo fue,

X : 3 a
ademds de la solucién a la critica situacibn en que se encontra

62 3 .
ba, el fortalecimiento de la unidad de Rspafia. Mis reciente

mente, Elliott nos ofrece un punto de vista semejante al ante-



rior, considerando que este matrimonio fue sélo "parte de!l jue-
g0 diplomitico™ que exigia aquel estado de ¢osas, aunque con

un profundo propésito Jdisvuntivo. si Germana tenia un hijo, és
te podrfa llegar a oponerse como rival a la candidatury de los
Habsburgo al trono de uno Espana unificada; si el descendiente
no llegara a existar, el reino Je \ragdn quedabs a salvo de

que una dinastf{a extrafa penetrara en el trono » aunvue fuese
mds deseable salvar la unidad, s1 lus circunstancias le requi -

riesen, Fernando podrfa disolver esa un16n.°°

Si ademls de 1o dicho se tiene en cuenta guc Jesde
su juventud don Fernando estuvo dedicado al acrecentamiento
del poder y prestigio de su Espafa polfticamente unificada;
afin sin considerar el peso que la influencia de don Juan !
pudo tener en ¢l 4nimo del rey Catélico, nos parece puco pro-
bable suponer en Fernando Jescos disolventes hacia la obra en
la cual habfa invertido su vida; por cllo admitimos que el
rey aragonés compartfa con el puehlo castellano las aspiracio-
fes unificadoras. La ubicacidn Je esta 1dentificacibn entre
Castilla y don Fernando tiene, Jesde la perspectiva que estu-
diamos, visible significac16én porque delimita Jos puntos de
vista opuestos cntre castellanos y aragonescs. Aunque por des
gracia, tanto Zurita como Mariana sélo consignan el hecho del
segundo matrimonio con escasos comentarios criticos, Mariana
nos habla del efecto social quc tuvo en los dos reinos la noti
¢ia de la boda, al comentar que don Fernando fue 3 Salamanca

el 20 de octubre de 1505,
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vall{f mandé pregonar las paces que tenfa asentadas con
Francia, que en Castilla comGnmente no fueron tan bien
recibidas come en Aragén. Lo mismo que a los unos da-
pa pesadumbre, es a saber, que los reinos se dividie-
sen, 4 los otros era causa de grande contento, que de-
seaban tener rey propio y natural."

Apenas requiere comentario lo dicho por Mariana, da-
da la claridad con que se muestran las dos tendencias histéri-
cas de unc y otro pueblo: wun temperamento expansivo e integra
dor frente a otro exclusivista y tendiente a la separacibn;
dos formas regionales de concebir la existencia, que encuen-
tran una vez mis, expresién historiogrifica en el hecho mismo
de que sea el castellano Mariana quien se preocupe por consig-
nar este fenémeno, mientras Zurita mantiene un discreto silen-

cio respecto del mismo hecho.

Si bien el controvertido segundo matrimonio del rey
Catélico produjo una mejorfa dc su posicién en Castilla, esto
no significa que la hostilidad se¢ hubiera acallado, pues segln

nos cuenta Zurita,

"De la misma manera todos los otros Grandes, as{ los ser
vidores, como los que habf{an deservido, procuraban sacar
lo mis que pudiesen de esta revuelta: y es bien r}e consi
derar, para entender la diferencia de aquellos tiempos,
a los del Rey don Enrique, que concertase un negocmdggn
arduo, e importante, como era declararse en una tal dl [}
rencia, como la que habfa entre dos Principes tan pocerg
$0s, que competfan sobre el gobierno de.3q0011°5£"e1"°55
la gratificacién de un Grande tan principal, venla a pa
Tar en una encomienda y en una alcaldfa.”
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Sus opositores se preparaban entusiasmados a recibir
a don Felipe y dofa Juana como los nuevos reyes de Castilla.
Cuando el 26 de abril de 1506 desembarcaron en la Corufia, has-
ta allf acudieron '"centenares de nobles y elementos del alto
clero deseosos de hacer patente su adhesién al nuevo gobernan-

te."66

El 20 de junio, con la entrevista entre don Fernando y
don Felipe, los acontecimientos tomaron el cauce que parecfa
definitivo. Ante la rotunda negativa de don Felipe a compar-
tir el gobierno castellano con su suegro, éste debibé ceder y
firmar el pacto de Villaffifila una semana mis tarde. La elimi-
nacién de dofa Juana, debido a su padecimiento mental, fue sélo
cuesti6bn de dfas, y Felipe I pudo tomar para sf{ la plena Regen-
cia de)l reino, mientras don Fernando se retiraba a sus estados
de la corona de Aragbén. "En realidad, y si las circunstancias
no lo hubieran decidido en otra forma, en aquel momento queda-
ba rota la unidad personal hasta entonces existente entre (Cas-

tilla y Arag6n.”67

Las funciones del Habsburgo fueron poco eficientes y
de corta duracibn, pues su fallecimiento el 25 de diciembre de
aquel aflo, reactivé la inquietud y las ambiciones de la agita-
da nobleza. La Junta de Regencia precedida por el Arzobispo
de Toledo, don Francisco Jiménez de Cisneros, fue apenas un
paliativo para mantener un precario equilibrio entre la noble-
2a decidida, pues el retorno de dcn Fernando era ficilmente

Previsible., El desplicgue de habilidad politica del arzobispo

fue notabdle,




156

v,.. todo a propbsito de enfrenar la insolencia de los
Grandes por una parte, y por otra que el Consejo no des-

pachase algunas provisiones poco a propésito para tiem-
pos tan revueltos."68

Una vez més, en el centro del caos polftico emergian
con toda su violencia las ambiciones personales y el oportunis

mo de los Grandes castellanos; algunos de ellos,

... concertaron de impedir la venida del rey Catélico,
si primero no satisfacfa a sus demandas y peticiones...
Todo el reino ardfa en alborotos, tramas, quejas y pre-
tensiones. Los mejores querfan vender lo mis caro que
pudiesen su lealtad y servicio, acomodar sus cosas; pa-
ra s{, sus deudos y amigos sacar lo que m4s pudiesen,
El rey Catélico, como quicra que no pretendfa traer la
espada desnuda contra los que le ofendieron, as{ pare-
cfa cosa dura y afrentosa comprar con didivas lo que de
derecho se le debfa, ..."69

Estas mismas ambiciones hicieron posible el giro que
un poco més tarde habrfan de tomar las cosas. Cuando don Fer-
nando, después de desembarcar en Valencia a su regreso de Ita-
lia, se puso en camino hacia Castilla, la oposicifn de su pre-
sencia fue cada vez menor a medida que el gobernador se apro-
ximaba a ia frontera. El temor al castigo o a las represalias
y el deseo de congraciarse nuevamente con don Fernando en bus-
€a de una posicién ventajosa, obligaron a los oponentes a con-
vertirse ahora en déciles vasallos; Zurita, certero como de
costumbre, describe esta ridfcula situacién en los siguientes

términos:




"De manera, que el que antes podfa ese llegaba primero a
hacerle reverencia, como si fuera su rey natural: en que
se pudo bien considerar la mudanza y poca firmeza de las
cosas humanas: acordindos (sic) quc apenas habfa un

afio cumplido, que le vieron salir de Castilla afrentosa-
mente: dejéndole aquellos que mis obligacién le tenfan: ¥y
que ahora volviese g ser recibido universalmente, y en
tanta conformidad."/0

Una vez restablecido el orden y la autoridad de don
Fernando en el reino de Castilla, las energfas unidas de las
dos coronas siguieron produciendo frutos como en la época an-
terior a la muerte de lsabel: las campafias en Africa, la con-
quista y anexién de Navarra, la empresa de América, la conclu-
sién de las guerras de Italia, entre los mis sefialados, son
muestras de la continuidad histérica entre el reinado conjun-
to de Isabel y Fernando y la segunda regencia de este Gltimo.
En consecuencia y segln atestiguan diversos autores, puede de-
cirse que el perfodo entre los meses finales de 1507 y 1516
fueron una etapa en la que don Fernando y su amplio equipo de
gobierno pudieron conducir al estado espafiol unificado hacia
las nuevas perspectivas que ofrecfa la modernidad. Sin embar-
g0, muchos resabios mediocevales, habrfan de impedir la conse-
cusién de tal destino histérico. De entre estos resabios feu
dalizantes nos interesaz destacar los vinculados con nuestro

tema,

En el afio 1515 tuvo lugar un suceso que, a nuestro
modo de ver, representa el corolario de las actitudes que he-
mos venido describiendo a lo largo de este trabajo. Se trata

de una peticibn de ayuda econémica y militar hecha por don




Fernando el Catbélico a las cortes castellanas Yy aragonesas.

Los hechos fueron como sigue: a la muerte de Luis XII, ascen-
dié al trono francés Francisco | (1515) quien pretendiendo la
recuperacién del Rosellén y la Cerdada que Fernando hibilmente
arrebatara al antecesor francés, inicié la movilizacién de
ejércitos hacia estas fronteras catalanas. La amenaza era
grave y el momento exigfa acciones inmediatas. La disputa en-
tre Francia y Aragbn por la posesibn de estos territorios, ha-
bfa dejado fuertes hucllas morales y econémicas entre los ca-
talanes que las habitaban y su defensa por parte del rey arago-
nés y sus vasallos era un asunto que afectaba a la identidad
histérica misma de los pueblos de la corona de Aragén y parti-
cularmente de la propia Catalufia. En estas circunstancias y
ante el apremio del avance francés, don Fernando convocd a cor-
tes de todos los reinos para la defensa de la frontera catala-
na. Mariana comenta de este modo el resultado de tales llama-

mientos:

"Todo se enderezaba a recoger dinero para la guerra que
amenazaba por diversas partes Acordaron las cortes de
Burgos de servir con ciento cincuenta cuentos, gyande
servicio y derrama. Moviéles a hacer esto la unién que
el rey Catélico entonces hizo del reino de Navarra con
la corona de Castilla..."71

Zurita, mis encomioso con el rey, nos proporciona in-
formacién semejante;

«+» y en ellas se hizo servicio de ciento,dy c1ng?§ﬁga
Cuentos: y se procedid a un auto muy sefialado,
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de la prudencia y consideracibn del Rey: para del todo
acabar de fundar la unién y paz de sus reinos, con los
de Castilla: que fue unir e incorporar el reino de Nava-
rra_en aquella Corona, segln lo habfa deliberado, como
dicho es."72

La participacién castellana en empresas de este ti-
po, no era ninguna novedad. Fueron las huestes castellanas
dirigidas por don Gon:zalo de Cérdoba las que alcanzaron renom-
bre internacional en las guerras de [talia, Jdefendiendo los
intereses de la corona aragonesa. Del mismo modo, ya en otros
momentos habfan participado con igual entusiasmo en la defensa
de Catalufa cuando las mismas fronteras del Rosellédn fueron
amenazadas por Luis X11. Igualmente fueron el Gnico ejército
de ocupacibn que utilizé el rey Catdlico cuando tomd en 1512
el reino de Navarra, sin saber por entonces que éste habfa de
ser incorporado a la corona castellana; también al principio
del reinado de los reyes Catblicos, fueron preponderantemente
castellanas las huestes que consumaron la guerra de reconquis-
ta, con la toma de Granada. En otras palabras, no era extrafio
2 los castellanos luchar en beneficio de otros reinos peninsu
lares o del suyo propio, acatando 13 voluntad de su rey. Ya
hemos sefialado antes cémo esta tendencia expansiva ha formado
parte de la identidad de los pueblos englobados en el dilatado
reino llamado Castilla y cémo este factor de identidad llegé a
unirse a motivaciones circunstanciales, produciendo respuestas
como la sefialada por Zurita y Mariana en estas cortes de Bur-
805 ¥ que hacfan posible una accibén unitaria unis allf de los
intereses meramente castellanos, evidenciando su vocacibn pe-

ninsulsr que uns experiencia secular habfs €ortalecido.



160

En Araghn las cosas no podf{an ser iguales, la vieja
1e31515616" feudal, que ponfa por encima de la voluntad regia
los intereses de las clases privilegiadas =levados a la cate-
gorfa de ley, prevalecieron nuevamente sobre la razén. Esta
1,3151aci6n sobreprotectora de los poderosos fue argumentada

Y

futuro, para cohersionar al monarca'y reducirlo a esa preten-

una vez mds, como en el pasado y como, habrfa de serlo en el

dida "democracia institucional" que algunos autores actuales
elogian interpretando como ''democracia" la preeminencia de un
sactor privilegiado frente a un corona. Segln la tradicién
legal, cuando el rey convocaba a cortes para solicitar algln
servicio, se condicionaba su peticién a que escuchara y satis-
ficiera previamente las demandas que los representantes en di-
chas cortes presentaban al rey. Esta democritica cohersibn

fue aplicada, desde luego, en las cortes de Calatayud en mayo
de 1515. La peticibn de los barones, dominadores indiscutibles
de las cortes, fue radicalmente rechazada por el rey y en con-
secuencia, apoyados en su "legalidad" negaron a don Fernando

la ayuda econbmica y militar que habfa requerido. No contb pa
ra los barones aragoneses, que armas y dinero se usarian en la
defensa de su propio reino. No tuvieron en cuenta que Castilla
estaba ya preparada para acudir al combate. No les import6
tampoco que la movilizacién militar francesa sc encontraba pré-
xina a las fronteras catalanas, agudizando dfa a dfa su amena-
2a. No quisieron pensar, en fin, que sus privilegios regiona-

les no podfan estar por encima de 1a integridad del territorio.
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Un legalismo sordo y ciego resultaba dparentemente mis digno
de ser defendido que su propia identidad geogrifica. ;A qué
podr{a deberse una contradiccién tan desmesurada en donde el
legalismo, consagrado para defensa de su identidad regional
era capaz de poner en riesgo tan manifiesto la integridad te-
rritorial? Quizd en la peticién de los barones, recha:ada por
el rey, se encuentre la respuesta. Pero dejemos que sean Zurji
ta y Mariana quienes develen para nosotros el trasfondo egofs-
ta ¢ interesado de aquella legalidad:

.. para venir en esto [la concesién del servicio], por
fiaban que se quitase a sus vasallos todo recurso al
Rey... No pudo [este] acabar con los Barones que desis-
tiesen de aquella porffa tan perjudicial al ejercicio de
la jysticia."73

En efecto, la peticién de los barones habfa sido que
el rey derogase el derecho de los vasallos de sefiores a apelar
2 la justicia real, cuando la impartida localmente fuese, en
realidad, injusta. Este derecho del pueblo que don Fernando
habfa mantenido escrupulosamente, rompfa la muralla juridica
que protegfa las arbitrariedades que los sefores perpetraban
contra el pueblo. Don Fernando entendib que aquella peticién

s6lo serviria, segn seftala Zurita,

"... para que los barones qucdasen_a!?solutos sgﬂo;es;eme
ellos tenfan y querfan que el Justicia de Ara% n.bt;s -
superior entre el Rey y sus sfibditos y cada dia i 2
tendiendo esto con abusos: y en ninguna manera q;e; an s
consentir que el Rey y sus oficiales tuviesen SO ror
alguna jurisdiccién por recurso de los vasallos, p
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causa, y razén d%SOSPeChﬂS’ y miedos de jueces, y luga-
res no seguros.'

El propio arzobispo de Zaragoza, continda diciendo
lurita, publicaba que el Rey se hab{a opuesto a aquella peti-

¢ién porque,

... como Principe muy catélico, y justo no quiso por nin
gin interés perder tan gran preeminencia: porque era per-
der la justicia, y hacer a sus s@bditos vasallos de los

Barones: y constituirlos, que fuesen seflores absolutos.'’?

Evidentemente el absolutismo regio no podfa sufrir
¢l desmembramiento de su poder, sin cmbargo, el interés de
los barones y seflores, como puede verse, no era la descentra-
lizacibén de ese poder, sino la pretensibn de disfrutar de un
dominio absoluto en el 4mbito de su jurisdiccibn, es decir, a
un absolutismo se enfrentaban otros absolutismos y en conse-
cuencia no pudo haber acuerdo entre ellos. A partir del mes
de mayo, las cortes de Calatayud, siguiendo el método usual
&n estos casos de poner dilaciones a su decisibn, terminaron
Por negar, en el mes de agosto, el servicio solicitado por el
rey. Si bien el clero y algunos sefiores estuvieron de acuer-
do en conceder las armas y gentes rcqueridas por don Fernando,
fue imposible hacer cambiar la decisién de las cortes que, co-
Mo instrumento de los barones y sefiores, se mostraron absoluta-
mente firmes en su negativa. Fernando fracasé en sus objeti-
¥0s, pero tampoco pudo ser obligado a ceder ante 13 abusiva

X . N 3 l -
tondicién con que sc pretendib presionarlo, y si el camino le
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gal habfa sido indGtil, el monarca tenfa aGn recursos quizid més
violentos, pero en tales situaciones mis eficientes Yy necesa-
rios. Contando con el apoyo de aquellos que estuvieron de su
parte, el rey obtuvo, en el mes de octubre, el servicio de
particulares, pese a la oposicién de los barones, lo cual gene
ré una guerra civil que incrementé su intensidad cuando el

rey en respuesta, retiré de sus cargos a todos aquellos que ha
bfan estado en su contra y el conflicto sélo pudo ser solucio-
nado hasta la llegada de¢ Carlos 1 a Espada. DPor lo pronto, en
el mes de octubre, don Fernando pudo regresar a Castilla lle-
vando los recursos militares y econbémicos, producto de su dolo
roso éxito. Sin embargo, el egofsmo de sus sGbditos, todavia
en pie de lucha contra su rey natural, produjo en el monarca
un impacto amargo que la realidad impedfa atenuar y que Zurita,
comprensive, describe con matices resentidos. El rey volvié

a Castilla,

"

... con tanto desagrado de los aragoneses, pa@eciendo
mucho tormento de una tan grave y larga dolencia, y te
niendo tan presente la muerte, se parecié mucho con la
que hizo el Rey don Hernando su abuelo de Barcelona

cien afios antes, estando para expirar, con el mismo
sentimiento y queja de los catalanes: en tanto extremo,
que declararon bien el uno, y el otro, en cudnto mis
estimaban ser gobernadores de aquellos reinos, que con"76
aquella libertad de los sGbditos reinar en los suyos.
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CONCLUSIONES

De acuerdo con el resultado de esta investigacién,
conclufmos: Es claro que existen diferencias reales entre los
espafioles segln la regifn a la que pertenecen. Es claro
as{ mismo que el origen y desarrollo de ellas ha estado condi
cionado por factores de carfcter geogrifico, cultural, etnolé-
gico e histérico. La confluencia de estos factores fue mode-
lando en los diversos grupos sociales una fisonomia caractero
l6gica que los ha singularizade en el transcurso de los siglos
Del mismo modo extsten eicmentos histéricos comunes a toda la
penfnsula, que han hecho participar a todas sus regiones en un
nismo destino colectivo que, con intensidad crcciente en el
transcurso del tiempo, ha impuestu caracterfsticas genéricas

2 todos los espafioles, que los identifican como tales.

Las diferencias reales han debido su primera forma-
cién a las necesidades adaptativas del hombre peninsular para
asegurar su subsistencia. Su bajo nivel tecnolégico, sus es-
casos recursos para dominar el medio ambiente, etc., motiva-
ron esa adecuacién que en s{ misma es ya una creacién cultural

de vigencia y eficacia especificamente locales y que, por lo

mismo, condicionaron desde el primer momento una estructura

3 T . . . . . . - 3 un
psicosocial autoidentificativa indisolublemente asociada a

medio ambiente espec{fico, Estos grupos humanos identificados

con su regién, podfan modificar su horizonte cultural y conse-

. ]
cuentemente la conciencia de s{ mismos, en la medida de su
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contacto con grupos ajenos, de suerte que no todos pudieron

tener posibilidades equivalentes. La variada y diffcil topo-
graffa peninsular sumada a la diversidad lingliistica, fueron
los primeros obsticulos a la interrclacién de esas comunida-
des; a esto se anudié la disposicién que tuvieron para admi-

tir o rechazar la comunicacibén con otros grupos humanos.

Las relaciones que establecieron los diversos gru-
pos peninsulares con otros tipos de sociedad, determinaron
dos formas bien diferenciadas dec autoidentidad: una en 1a
que lo predominante fuc lo peninsular genérico, y otra en la
que sin preponderancia espec{fica, se desarrollaron algunos
rasgos peninsulares al lado de otros extra peninsulares, los
cuales en diferentes épocas, provinieron de civilizaciones
distintas. Los grupos del litoral mediterrineo que vivieron
esta circunstancia histérica, conservaron su doble alternativa
de identidad, en la medida en que el contacto con e} exterior
se mantuvo, y s6lo en los casos en que éste se perdié o dismi-
nuyé su intensidad, paulatinamente se incorporaron a lo penin-

sular,

De la romanizacién hacia adelante, las subsiguientes
etapas histéricas implicaron experiencias que como denominador
comin, afectaron a la casi totalidad de la penfnsula, cuando
"0 a toda ella. Este Gltimo serfa el caso de la invasién is-
linica que directa o indirectamente puso en accibn atin a las

regiones que hasta entonces se habfan mantenido marginales al
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desarrollo peninsular. Esta respuesta colectiva no habrfa po-
dido producirse sin la romanizacién y cristianizaci6bn de la

gran mayorfa de los hispanos. La conciencia de s{ mismos como
romanizados y como cristianos, el triunfo del dogma catélico

sobre el arrianismo, fueron factores b4sicos de identidad co-
lectiva en los que descansé, con distinto grado de conciencia,
la etapa de resistencia antimusulmana y la etapa de franca re-

conquista.

En las cuatro experiencias colectivas peninsulares
que hemos estudiado (la romanizacién y cristianizacién, la
etapa visigoda, la invasién islémica y la formacibn de los
reinos cristianos), el factor geogrifico adquiribé un sentido
distinto del que antes habfa tenido. Las diferencias regiona-
les fueron rebasadas y la penfnsula toda fue considerada el
hogar comGn de los hispanos, por eso cs totalmente congruente
con esa realidad, la afeccibn y respucsta colectiva de todos
ellos. Asf{ pues, las diferencias de los distintos grupos re-
gionales no pudieron ser por s{ solas, una barrera insuperable
que impidiera la participacibén de todos los espafioles en una
nacionalidad com@in. Si por nacionalidad entendemos una histo-
ria compartida, esa participacién colectiva en las experien-
cias hist6ricas, estuvo dada justamente por las etapas que he-
mos seflalado y s5lo una perspectiva exclusivamente regionalis-
ta podr§ tender a restar significacién a esas experiencias pe-
Rinsulares. Pero no olvidemos que las diferencias como factor

Central y fy identidad local, siguieron vigentes
Yy ndamental de la
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v activas en la vida de esas sociedades,

\ los grupos dirigentes les favorecfa la existencia
de esas diferencias, por ello fortalecfan Yy reactualizaban tra
diciones religiosas, culturales, juridicas y con éstas, los
sistemas locales le trabajo y relaciones sociales, es decir,
el sistema espec{tico que les permitfa el control de los me-
dios de produccidén y as{, la explotacibn y usufructo de ellos,
La nobleza v la burguesia en sus diferentes jerarquias de poder,
defendieron y manipularon el sistema de privilegios que esta-
ba establecido, frente al poder real y apoyadas en esa legali-
dad especifica, legal, pero no socialmente justa, pudieron re-
sistir por largo tiempo a los intentos reales por sujetarlas.
Cuando algdn monarca se atrevié a tomar a plenitud el poder,
los privilegiados lo acusaron de centralista, de amenazante a
las "libertades" v derechos de sus vasallos y otras acusacio-
nes semejantes y organizaron guerras de rebeldfa contra la co-
rona.

Los grupos de poder en cada regién tuvieron la capa-
cidad de utilizar el montante de energia contenida en la acti-
tud regionalista, porque en clla estd la fuerza emotiva, culty
ral, econémica y vicseral inclusive, de la identidad como mé-
vil de la conducta humana y porque una amenaza a ella lo es
también a la existencia moral y quizé la fisica. Las respues-
tas que los hombres han dado siempre ante tales riesgos han si

do tan decididas y vigorosas como pueda serlo su voluntad de

ser.
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Por lo que toca a Juan de Mariana y Jerénimo Zuri-
ta, pueden ser estudiados desde dos perspectivas distintas:
una, la proyeccibén que pueda haber en sus respectivas obras
de un regionalismo personal subjetivo; otra, el Tegionalismo

contenido en los hechos que narran.

En una primera etapa de la comparacién que hemos he-
cho de estos autores, la unién de los principes Isabel y Fer-
nando ocupb el primer plano de interés para ambos historiadores
y por ello siguen con detalle los diferentes sucesos que la
hicieron posible o la dificultaron. Si este matrimonio impli-
caba esencialmente la unién dinfstica de los reinos, nos pare-
ce significativo que el regionalismo de los autores no se ex-
prese como un rechazo a esa unibn, sino por el contrario, su
actitud es claramente favorable a la integracién de una Espafa
unida, en la que pervivieran, amalgamados, los anteriores rei-
nos independientes. La descripcién detallada de la inestabi-
lidad polftica y social en que vivié Castilla durante los Glti
n0s afios del reinado de don Enrique IV, no solamente tiene el
sentido de retratar la época, sino ademis el de relacionar es-
tos hechos con las posibilidades de consumacibn de la boda y
Por ello coinciden en reprobar, pricticamente con los mismos
argumentos, la actitud Jde los nobles tanto castellanos como
aragoneses que, por ambicién personal y usando los recursos
valederos en sus respectivos estados, impedfan que el enlace

S realizara.



169

fgualmente importante nos parece el hecho de que, es
pecialmente Zurita, se encargue de hacer evidente la actitud
competitiva y rivalizante de la nobleza de Aragén-Catalufa
frente al poderfo castellano, pues por una parte confirma el
planteamiento que hemos hecho en la primera parte de este tra-
bajo; de que los scfiores aragoneses temfan y deseaban impedir
el crecimiento polfitico y econbmico de Castilla. Tal amena:a
fortalecié necesariamente su regionalismo en la medida en que
los recursos para enfrentar lu situacién s8lo podfan provenir
de las propias instituciones tradicionales; por otra parte,
nos permite apreciar la definida actitud historiogréfica del

autor en pro de la unidad de los reinos.

Quiz4 una de las mis claras coincidencias de pers-
pectiva entre Zurita y Mariana es la que adoptaron al consig-
nar la rebelién de la oligarqufa catalana de 1462-1472 frente
a don Juan II de Aragén. Es evidente que las fuentes en las
que apoyaron el relato de aquellos hechos los llevaron a emi-
tir juicios tan severos como los que hemos citado y que nos
permiten suponer que realidades tan rotundas, impidieron la
proyeccién de regionalismos personales que, en cambio en
otras circunstancias y frente a hechos de menor significacién
histérica, afloraron con frecuencia. El desagrado de estos
historiadores ante 1os rebeldes nos parece sincero y al inter-
pretarlo as{, no pasamos por alto que su condicién de cronis-
tas oficiales en la Espafia de Felipe II, les habrfa impedido

mostrarse simpatizantes de un movimiento separatista, que al
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atentar contra la unidad federativa de 1a Corona de Aragbn,
no sélo menguaba el poder del monarc<a, sino adem4s arrebataba
una parte importante de ese estado al unirse a Castilla, Pue-
de decirse que la oligarqufa catalana, en 6ltima instancia,
pretendié separarsc del estado espafiol unificado surgido por

la unibén de los Reyes Catélicos.

Es visible en Jerénimo Zurita y Juan de Mariana un
regionalismo personal que consiste en remarcar los méritos de
personajes, instituciones o sucesos locales del reino propio,
sin dar igual importancia a los del reino ajeno. Esta actitud
es particularmente notoria cuando los autores emprenden el re-
lato del desarrollo del reinado, una vez vencidos los primeros
obstdculos para su consolidacibén. Con frecuencia, a los elo-
gios que uno emite, corresponde el otro con silencio o indife-
rencia frente al mismo tépico y, aunque escasamente, también
tienden a subrayar en sus respectivas historias, los aspectos
hegativos de personajes o instituciones del otro reino. Esta
actitud historiogrdfica nos parece importante si pensamos en
la situacién de la historiograffa espafola actual en donde es-
tos elementos,de poca monta en el siglo XVI, han cobrado fuer

Za extraordinaria.

Trat4ndose de las instituciones peculiares de cada
reino, es frecuente que ambos autores sefialen la discrepancia
entre unas y otras y la dificultad para que pudieran integrar-

. H e
se arménicamente en el momento en que los intereses unidos d
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los monarcas no correspondieran con los intereses puramente
locales. En estos casos, es interesante advertir que los dos
autores coinciden en seflalar que las mis frecuentes disiden-
cias procedfan de las instituciones aragonesas, que por ser
ofs rigidas significaron frecuentes tropiezos a los intentos
de unificacién cultural y por lo tanto impidieron la integra-
¢ién de un patrimonio de cnergf{a comfin a toda Espafa; esto
explica por qué el aragonés Zurita sefala con molestia los
contfnuos reclamos polfticos, jurfdicos, militares, etc., que
hacfan sus coterréneos, mientras que el castcllano Mariana
sinmplemente se limita a consignar esa obstinacién sin siquie-

ra comentarla.

Finalmente, queremos puntualizar que tanto el histo-
riador aragonés como el castellano parecen compartir la misma
idea de Espafia como estado unificado y desde este punto de vis
ta, interpretan como aciertos o errores aquellas caracterfsti-
¢35 locales que armonicen o se opongan a esa idea de estado
espafiol; es decir, las actitudes historiogrificas “cient{fi-

. T 1"
¢as", se sobreponen a las actitudes separatistas ‘'emotivas’.

En un momento dado son mis historiadores que arago-
n¥s uno y castellano el otro. De hecho, hay en ellos un cier-
to regionalismo muy legfitimo, pero no un separatismo mutilante
Tespecto a la concepcién de un ESTADO, por nds que historibgra

fos posteriores hasta hoy, se empefien en entender asf{ las co-

sas,
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NOTAS

INTRODUCCION
1. p. 2-3,(Los subrayados en las citas 1, 3y 5 son.

nuestros).
2. lbidem, p. 3.
3. Ibidem
4. Ibidem

5. lIbidem, p. 3-4. Por temor a ser gravosos haciendo
citas demasiado prolongadas en el texto, hemos preferido pre-
sentar aqui el siguiente pirrafo por considerarlo ciertamen-
te ratificador de nuestros anteriores sefalamientos: "En la

evolucién de esta dinfmica historiogrdfica, la escuela barce-

lonesa ha ocupado durante los siete Gltimos afios una posicién
de vanguardia. Desde ese mismo mes de enero de 1953 en que

saliera la primera edicién de este libro, sus miembros hemos
bregado sin descanso. Afos épicos, en los que desde las ph-
ginas de Indice Histérico Espafiol y Estudios de Historia Mo-
derna hemos luchado para abrir nuevos horizontes a nuestra

ciencia y librarla de todo fetichismo; en los que hemos abor-
dado temas inéditos en nuestra historiograffa y presentado,

sin hiel, facetas antes amargas o sistemdticamente eludidas.
En nuestro avance hemos encontrado no escasas colaboraciones,
fente que marchaba ya antes en nuestra misma direccién o com-

Pafleros que se nos han agregado en ¢l camino; pero también he
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mos tenido que librar algunas escaramuzas ‘intelectualeS, se
entiende-. Victoriosos o vencidos, no Buardamos ning6in res-

quemor a nadie. Nuestra mano est siempre tendida 3 todos los
historiadores de buena voluntad, procedan de cualquier campo,
grupo o escuela. S6lo sentimos excluijr de este cfrculo a los
que descienden a 1la palestra con odios polfticos y lanzan sus
dardos parapetados en cémodos e inmerecidos reductos oficia-

les." p. 4.

6. p. 265-286.

7. Véanse como ¢jemplo los parégrafos referentes a: las
emigraciones de las minor{as confesionales, p. 265-266; la
distribucién de 1la poblacién, p. 266; o "La estabilizacién de
la propiedad; auge de la aristocracia castellana”, p. 267-272,
donde incluso llega a afirmar: "Como se puede comprender, 1la

reforma social de los Reyes Catélicos fue nula..." p., 269,

8. Con excepcién de don Claudio S4nchez-Albornoz qQue na-
cib y vivié su juventud en Madrid, ninguno de los otros nota-
bles de 1a historiograf{a castellana, nacié dentro de Casti-
I1a; don Américo Castro nacié en Brasil; don Ramén Menénde:
Pidal nacié en La Corufia, Galicia, y ahf{ pasé su infancia;
den Marcelino Menéndez Pelayo nacibé en Santander, en donde vi-
vié hasta cubrir su censefianza media. Los estudios profesiona-
les 1os hizo en Barcelona y sélo después de haberse licenciado
& filosoffa y letras pasé a Madrid, en donde finalmente se

doctors y Produjo la extensa obra que le dié renombre,
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9. Ramén Carande (Palentino) se ha dedicado casi exclu-
sivamente a la historia econémica. Sénchez-Albornoz aunque

sin mucha profundidad, se ocupa de aspectos econbémicos en di-

ferentes lugares de su Espafia un enigma histérico y en espe-
cial en el capftulo XV, p. 299-348 y en parte del capftulo
XVIl, p. 487-591.

10. Entre este tipo de historias regionales, puede consi-

derarse la Sfntesis de la Historia del Pafs Vasco, de Mart{n

de Ugalde; la Historia de Catalufia, de Juan Regl4; y del mismo

autor {Joan Reglf), Estudios sobre los moriscos; Los Vascos,

de Julio Caro Baroja; de Joan Fuster, Rebeldes y Heterodoxos;

como un ejemplo de la actitud que subyace en estas historias
locales, transcribimos a continuacién un p4rrafo del prélogo
de la iltima obra citada: "Adadiré, cn seguida, que los 'te-
mas' en s{, en su mds estricta materia concreta, me tocan de
cerca. Pertenecen a mi pueblo. Se comprenderd que los asu-
ma con un ligero énfasis, Me atrevo a sostener, sin embargo,
que su importancia es 'objetiva', clara, en el marco de eso

que habitualmente 1lamamos ‘historia de Espafia’. Mi localis-
mo no es mejor ni peor que otro cualquiera, se radique aquf

o all4, y sea grande o pequefia el 4rea de su empecinamiento.
A veces pasa que ciertos localismos tienden a olvidar que lo
son, y, ofuscados, desembocan en presién invadente sobre el

vecindario. Se hacen 'imperialistas'. El truco es antiquf-
simo. Pero, ahora, lo que conviene cs contribuir con informa-
ciones complementarias a la visibn tradicionalmente parcial,

. 3 [s]
0 sectorial, de esa 'historia de Espafa’ hipotética. No 561
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para ampliarla, sino para corregirla, también. No hay que ha-
cerse demasiadas ilusiones sobre ol particular, lo reconozco.
la 'historia oficial', desde el arzobispo Jiménez de Rada has-
ta don Ramén Menéndez Pidal y don Américo Castro, pasando por
Mariana y Ballesteros, ha sido una continua fosforescencia lo-

calista. Esto es archisabido, y archidisimulado." p. 6-7.

11. Miguel Lebn-Portilla, "Prélogo”, en, Anselmo Carrete-

ro y Jiménez, Los pueblos de Espafla, p. XVII.

12. Ibidem.

13. En el Capftulo Tercero (De las Comunidades Auténomas),
del Tftulo VIII (De la Organizacibén Territorial del Estado) de
la Constitucién de 1978, el artfculo 148, contiene la enumera-
cibn de 22 materias en las que "podrin asumir competencias"
las Comunidades Auténomas. De estas, las que van de la terce-
ra a la décimocuarta son de interés econbémico y de la décimo-
quinta a la décimonovena son de interés cultural; Cfr. “Cons-
titucibn 1978; Texto {ntegro aprobado", Espafia al Dfa, México,
D.F., num. 131, 1° diciembre 1978: p. 18-30.
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CAPITULO I. EL REGIONALISMO, GENERALIDADES,

1. Roger B. Merriman, La formacibén del imperio espafiol

en el viejo mundo y en el nuevo, vol. [, p. 36,

2. Ibidem, p. 38.

3, 7 estudios de historia de Espafia, p. 1l.

4, Histoire d'Espagne et du Portugal, p. 11, (traduccién

S. Merriman, op. cit.,Vol. I, p. 35.
6. Ibidem.

7. La Civilizacibén de Espafia, p. 15-16.

8. Los espafioles, vol. II, p. 24.

9. Marfas, Nuestra Andalucfa y consideraciones de Cata-

lufia, p. 126.

10. Luis Pericot, "Espafia prehistérica”, en J. Vicens Vi-
ves, Historia de Es afa América social  econémica, vol. I,

p. 12-13,

11. “Condicionamientos geogrificos', en,Miguel Artola,

Historia de Espafa Alfaguara, vol. I, p. 3.

12. Marcelo Vigil, "Edad antigua”, em,Miguel Artola, His-

loria de Espaha Alfaguara, vol. I, p. 199.
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13, Pericot se refiere a la influencia llevada por esos
grupos del siguiente modo: "Se cree que por las rutas medi-
terrdncas ya abiertas en el quinto milenio, y por los caminos
del Danubio, Valle del Po y Pirineo, alcanzaron la Penfnsula
esa serie de decisivas creaciones orientales." cfr.,op. cit.,

p. 22.
14. vid.,mapas del apéndice III, p. 219-220.

15. V. Gordon Childe, Los Orfgenes de la Civilizacién,
p. 85-130.

16. 0Op. cit., p. 23.
17. Ibidem, p. 39 y Vigil, op. cit., p. 210.

18. Vigil, op. cit., p. 239-240, sefiala "... la importan-
cia que tuvieron las rivalidades entre los pueblos del inte-
rior y de la costa de la actual Catalufia,..." en los monmen-
tos previos al desencadenamiento de la segunda guerra péni-
¢a y cébmo las discordias existentes entre los pueblos del nor-
te y del sur del Ebro, fueron factores "...determinantes para
Provocar el ataque y la toma de Sagunto en el afio 219 A.C."

Ibidem, p. 240.
19. Ibidem, p. 257-259.

20. Vicens, Aproximacibn..., P. 34.

21, Vigil, op. cit., p. 286; véase también, Antonio To-

var, Historia de la Hispania Romana, p. 161.
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22, Miguel Tarradell Mateu, "Espafia Antigua", en, ViCCnS,

Historia de Es afia América social econbmica, vol. I, p.

130.
23, A. Tovar, op. cit., p. 122,

24. Historia de los heterodoxos espafioles, Vol. I, p. 93.

25, lbidem, p. 96-102.
26, Vigil, op. cit., p. 398-399,

27. José Angel Garcfa de Cortfzar, La &poca nedieval, en

Miguel Artola, Historia de Espafia Alfaguara, vol. II, p. 16;

vid,M. Tarradell, op. cit., p. 180; iguslmente, Vicens, Histo-

ria econbmica..., p. 81; también, Castro, La realidad Histérica

de Espafia, p. 149 y 157.

28. Garcfa de Cortfzar, op. cit., p. 11,

29, E.A. Thompson, Los Godos en Espafia, p. 218 ¥y ss.

30. Aproximacién..., p. 40.

31. Thomspon, op. cit., p. 241-248.

32. Tarradell, op. cit., p. 180-181.

33. 0p. cit., p. 164.

34. La Espafia que conquist6 el Nuevo Mundo, p. 9.

35. Montgomery Watt, Historia de 1la Espafia islémica, p. 10.




36.

37.

38,

39.

Ibidem, p. 11.

Historia del Islam (600-750 d.J.C.), p

wWatt, op. cit., p. 12.

Ibidem, p. 15.

15,

179
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CAPITULO I1. NACIMIENTO DE LOS REINOS CRISTIANOS.

1. Vicens, Historia Econémica..., p. 101,

2. Aunque no existen posibilidades de cuantificacién
exacta, ni de los grupos emigrados al norte, ni de la pobla-
cién que permanecibé en el territorio ocupado por los musulma-
nes, puede suponerse sin problema, que los que permanecieron
en sus lugares de origen fueron mayorfa, por ello Vicens cali-

fica a ese conglomerado como "enorme masa". lbidem, p. 100,

3. La Civilizacibén Arabe en Espafia, p. 29,

4, Vicens, Historia Econbmica..., p. ll4.

5. Lévi-Provengal, op. cit., p. 33.
6. Ibidenm.
7. lbidem, p. 46-47,

8. Esta afirmacién que ha sido ardorosamente rebatida
por Claudio Shnchez-Albornoz en el capftulo IV ("No se arabi-

23 1a contextura vital hispana“) de su Espafa un enigma histé-

rico, ha sido en cambio claramente demostrada por Lévi-Proven-
§8l en diferentes estudios realizados al respecto y como ejem-
Plo confréntese el capftulo III “La espafia cristiana y la ci-
Vilizacién frabe hispfinica" de su ya citada obra La civiliza-
cién frabe en Es afla, p. 91-128; vid,Garcfa de Corthzar, op.

Sit., 1a parte sudbtitulada "La completa islamizacién y orien-

t8lizacibn de 1as expresiones culturales”, p. 106-110.



A -

181

9. Op. cit., p. 10-11.

P

10. Trend, op. cit., p. 52; vid Garcfa de Cortézar, op.

it., p. 129. Igualmente Vicens, Aproximacién ..., p. 48.

11. Es bien sabido, que el sistema de evangelizacibn rea-
lizado por los eclesifsticos acompafiantes de los primeros re-
fugiados visigodos, implicé no solamente preparacién religio-
sa para los Astures sino, en general, toda una forma de vida
que abarcaba aspectos econémicos y culturales. La eficacia
de este sistema, 1o demuestra la pervivencia misma del reino,
que en busca de su consolidacién, se fortalecié en este mismo
sentido aculturador y productivo durante la segunda mitad de
ese siglo por las acciones directas de Alfonso 1 y sus inme-
diatos sucesores. As{ lo sefala, entre otros, Garcfa de Cor-

tézar, op. cit., p. 129-132.
12. Merriman, op. cit., p. 6l.
13. De Ugalde, op. cit., P. 72.
14. Garcf{a de Cortfzar, op. cit., P. 140-141.
15. Sénchez-Albornoz, op. cit., vol. II, p. 368.

16. Cuando Ugalde atribuye a esta dinastfs una duracibn
tan prolongada, esté incluyendo en ella a 1a rama familiar
colateral que reinarfa més tarde como dinast{a Jimena, pero
que en sentido estricto no puede considerarse la misma debi-
do a 1a diferencia de intereses polfticos que se sefialan ade-

lante.
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18.

19.

20.

21.
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Op. cit., p. 67.

Garcfa de Cortfzar, op. cit., p. 142.

Ibiden.

Ibidem, p. 143,

"Catalufia, Aragén y Navarra en los primeros siglos me

dievales™, en, Vicens, Historia de Espafia y América,social y

econfmica, vol. I,p. 447.

22.

Al parecer seg@n Garcfa de Cortfzar, la unién de Ara-

§én a Navarra qued§ establecida desde el aflo 922 en que se

efectué aquel matrimonio; aunque algunos autores, como Bagué,

acreditan esa unién hasta 925, afio en que Garcfa Sinchez, ya

casado, empezé a gobernar. Cfr. Garcf{a de Cortizar, op. cit.,

p. 145 y Bagué op. cit., p. 447.

23.

Como ejemplo podemos sefialar a Carretero y Jiménez |

quien afirma que: "En Aragén, en parte a través de Catalu-

fia penetra el feudalismo europeo con caracteres de origen

franco, .

24,

25.

26.

27.

28.

.."y0p. cit., p. 103.

Garcf{a de Cortfzar, op. cit., p. 143.

Tarradell, op. cit., P. 136-137.

Vicens, Historia Econémica..., P- 64-65.

Ibidem, p. 84.

Garcfa de Cortfzar, op. cit., P. 145-146.
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29. Bagué, op. cit., p. 416.

30. Garcfa de Cortfizar, op. cit., p. 147.

31. Cfr. Menéndez Pelayo, op. cit., vol. I, p. 328 y ss.

32. Garcfa de Cortfzar, op. cit., p. 150.

33. Para el aflo 815, cinco condados integraban el territo-
rio que mfs tarde habrfa de llamarse Catalufa: Barcelona, Ge-:
rona, Ampurias, Roselldén y Urgel-Cerdafia. Cir. Garcia de Co1-
tfzar, op. cit., p. 148. Precisando un poco mis el nemero de
condados, Reglf sefiala entre los reconquistados durante la
primera mitad del siglo IX, el condado de Vallespir y 2grega
que para la segunda mitad del mismo siglo se reconquistaron y
repoblaron los condados de Osona, Vic y Bergued4, por Wifredo

el Velloso . Cfr. op. cit., p. 38.

34, Gabriel Jackson, Introduccién a la Espafia medieval,

p. 18.

35, Op. cit., p. 150. Desgraciadamente ni Juan Regli, n:
Jaime Vicens, ofrecen alguna referencia a esta cabtica pero
fundamental etapa,que pone de manifiesto las ambiciones expan-

sionistas de los primeros formadores de Catalufia.

36. La participacién de la iglesia como aglutinante idec-
16gico es un temprano recurso proveniente de la estrecha copar
ticipacién entre el gobierno civil v el clero en la estructu-

racién del estado visigodo, por ello su pervivencia en la for
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macién de los reinos cristianos, resulta perfectamente explica

ble desde épocas muy tempranas. "Se considera, generalmente,

que Alfonso I (739-757) fue el que inicif esta alianza con la
iglesia para la extensifn territorial.”" Merriman, op. cit.,

vol. I, p. 61-62; también Garc{a de Cortizar, op. cit., p. 137.

37. Entre muchos otros autores, Carretero y Jiménez, op.
cit., p- 70 y ss; también José Maria Font Rius, "Asturias,
Lebn y Castilla en los primeros siglos medievales", en Vicens,

Historia de Espafia y América,social y econfmica, vol. I, p. 307.

Sénchez-Albornoz, op. cit., vol. I, p. 394 y ss3 y vol. II, p.
387 y ss.

38. Op. cit., p. 395-396. Cfr, Garcia de Cortézar, op.
137.

cit., p.
39. Ibidem.

40. Cfr. Carretero y Jiménez, op. cit., p. 78-81 y Garcfa

de Cortézar, op. cit., p. 137,
41. Merriman, op. cit., vol, I, p. 68.

42. Ibidem.
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CAPITULO III. DEL SIGLO XI AL XV

1. "El primer ejemplo de esta desastrosa costumbre se
di6 a fines del reinado de Alfonso el Grande que murié en

910...", Merriman, op. cit., vol. [, p. 64.

2. Ballesteros Gaibrois menciona cinco casos sucedidos
entre el siglo X y el XIII, cfr., Breve Historia de Espaia,

p. 63, 67, 72, 77 y 87.

3. Merriman considera que el hecho de que los ''desastres'
generados por la divisién de los reinos '"no provocasen el aban-
dono de la préctica muestra cuan fundamentalmenta arraigada
estaba la tendencia al separatismo en el caricter del espa-
fiol medieval. Ciertamente aquel 'divide' no conducfa precisa-

sente al 'impera'.” Op. cit., vol. I, p. 65.

4. Tal serf{a el caso por ejemplo de la unién entre Cas-
tilla y Leén, en donde el desarrollo del reino leonés contenia
algunos elementos democratizantes de la Castilla originaria,
es decir 1la montafiesa, en tanto que Castilla, pese 3 su vi-
gorosa resistencia a las instituciones y jerarqufas sociopolf-
ticas neovisigodas prevalecientes en Leén,11egé, sin embargo,

3 asimilar algunos aspectos de la estructura sefiorial, lo

cusl significé su verdadero acabamiento. "Con la filtima unibn
de 1a corona comienza la declinacibn definitiva de todo lo ver-
d'dPPllente castellano. Una exposicibn detallada de lo que

realmente fueron las tres uniones de las coronas de Lebn y
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castilla ... pondrfa de manifiesto que, lejos de castellanizar
a Lebn, como generalmente se acepta, leonesizaron a Castilla.",
Carretero y Jiménez, op. cit., p. 132.

5. No siempre las regulaciones de las diferentes comuni-
dades surgidas a lo largo de la reconquista procedieron de sus
necesidades o aspiraciones, sino de las de sus administradores,
es decir, "... cada una de estas células se gobierna o,mis
exactamente, se administra de acuerdo con la costumbre local,
queyen muchas ocasiones, no deriva de la realizacibn de actos
acomodados a la conviccidn jurfdica de la comunidad sino de
imposiciones por la fuerza de sus propios sefiores.”,Garc{a de

Cortfzar, op. cit., p. 292.

6. Ibidem, p. 294-295.
7. Jackson, op. cit., p. 78 y Trend, op. cit., P. 68.

8. Merriman ve en la pluralidad de fueros no s6lo un re-
ducto del regionalismo, sino ademfs, y en consecuencia, un im-
pedimento para el establecimiento de vinculos comunitarios en-
tre las diversas regiones espafiolas. Por ello sefiala que "Ade-
afs de la lucha entre el sistema romano y el visigodo, las tra-
diciones del separatismo espafiol impidieron durante varios si-
glos que se adoptara un cédigo comGn.", op. cit., vol. I, p.
201,

9, Vicens,"El Feudalismo. Generalidades ",en,Vicens, His-

toria de Espafia y América,Social y Econémica, vol, I, p. 292~
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293, Bagué, op. cit., p. 426-427, 431-434, especialmente su se
Aalamiento sobre la época que ahora comentamos: "Cuando en el
siglo XIII las instituciones representativas, o sea las Cor-
tes, apelaron a una interpretacién de las normas del derecho
romano que entonces empezaba a difundirse entre los juriscon-
sultos, los sefiores consiguieron que los payeses hasta enton-
ces vinculados hereditariamente a una tierra, fueran conside-
rados como adscritos a ella y, en consecuencia, capaces de ser
transmitidos o vendidos y sujetos a una redencién si querfan
abandonarla. Ello equivalfa al reconocimiento jur{dico de la
sarvidumbre de la gleba.' p. 433-434; Carretero y Jiménez, op.
cit., p. 50-51; Merriman, op. cit., p. 399-401, en donde comen-
ta que."En Catalufia habfa probablemente mis esclavos en propor-
cién con su poblacién que en cualquier otra parte de Espafia,

...", p. 401; asf mismo Trend, op. cit., P. 75-76.

10. S4nchez-Albornoz, op. ¢it., P- 50-51, 70-71 especial-
mente las citas referentes a: Menéndez Pidal, p. 85; Andrés

Colmeiro, p. 87 y Oliveira Martins, p. 87.

11. Vicens, Historia Econbmica..., p. 121, 135; Garcfa de

Cortdzar, op. cit., p. 149-150.

———

12. Ibidem, p. 293.

13. pierre Vilar, Historia de Espafia, P. 34-36; Vicens,

Historia econémica..., p. 160, 163-166, 209-213.

14. Ibidem, p. 172-173.
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15. Independientemente de que la primera Castilla, segln
sefiala Carretero y Jiménez, fue absorbida por el reino leonés
y la expansién posterior se realizé bajo un criterio ajeno, de
cualquier modo, en la medida en que los reyes se siguieron ha-
ciendo llamar castellanos y el nombre de Castilla se siguié an-
teponiendo al de Lebn, por respeto a esa realidad histérica,
nosotros llamamos castellana a esa expansifn por los territo-
rios de Andalucfa, pero sin olvidar que "el espfritu de la mo-
narqufa seguiri siendo el imperial del trono de Leén y las es-
tructuras polfticas y sociales serfn fundamentalmente las de

la tradici6én leonesa.",op. cit., p. 3l.

16. Segfin los cuadros genealégicos que presenta Merriman
de las casas reinantes de Aragbn, Castilla y Portugal en el

primer volumen de su ya citada obra La formacién del Imperio

espafiol ..., entre las p4ginas 264 y 265, 56-57 ¥ 104-105
respectivamente, los enlaces castellano-aragoneses fueron los
siguientes: el primero fue el de Alfonso I de Aragbn y la rei-
na Urraca de Castilla, mis tarde, el de Alfonso I1 de Aragén
que en 1173 cas6 en segundas nupcias con sancha, hija de Al-
fonso VII de Castilla. Posteriormente, el 1220, el de Jaime I
de Aragén con Leonor, hija de Alfonso VIII de castilla. Otra
unién se realizé al casar don Jaime a su hija Violante, con

el infante y luego rey de Castilla, Alfonso X. Un nuevo enla-
cc, acaecido en 1329, fue el de Alfonso IV de Aragén y Leonor,

hija de Fernando IV de Castilla.

17. Imperial Spain 1469-1716, p. 19.
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18. Leonor de Alburquerque ha sido una mujer muy comenta-
da por su riqueza en la historiograffa espafola; Santiago Sobre-
qués la llama '"La'ricahembra' por antonomasia", vid. *La Baja

‘Edad Media Peninsular", en, Vicens Vives, Historia de Espafa v

América,social y econdmica, vol. II, p. 97; Vicens dice de ella

que fue "la ricahembra que podfa ir desde Aragén a Portugal,
de Belorado, en la Rioja, hasta Alburquerque, cruzando toda

Castilla, sin que pisara terreno ajeno," Historia econbmica...

.

p. 227.

19. Informacién sobre referencias genealbgicas de [sabel
y Fernando pueden consultarse en William H. Prescott, Histo-

ria de los Reyes Catélicos don Fernando y Dofia Isabel, p. 32.

Mayor abundancia de datos ofrecen los cuadros genealbgicos de

Merriman, vid supra nota 18.

20. Es evidente que la familia de Fernando de Antequera
vivié siempre ligada a Castilla. César Silid nos ofrece una
amplia visién de las luchas desatadas a lo largo del reinado
de don Juan I[I, describiendo los bandos que las provocaron y
los personajes que tomaron parte en ellas v .. mis que nadie,
capitaneando la revuelta como principales caudillos, en oca-
siones acordados y otras veces rivales y enemigos, los Infan-
tes de Aragbén, a quienes su padre, don Fernando, se preocupé
de heredarlos lo mejor que pudo en Castilla." vid. Don Alvaro

de Luna y su tiempo, p. 30; igualmente menciona las posiciones

familia en los reinos

regias que alcanzaron los miembros de la

Peninsulares, p. 32 y 67; y las diversas alianzas que don Juan
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de Navarra y don Alfonso de Aragén hicieron con sus hermanos
10s Infantes Enrique y Psdro, provocando graves problemas en

el reino castellano, cn torno al afio 1430; vid. p. 67-69, 97 y ss.

21. Op. cit., p. 19-21.

22. Prescott, op. cit., p. 63,

23. Tal desconocimiento sucedi en octubre de 1470 en pre
sencia de los embajadores franceses de Luis XI, enviados a Es-
pafia para concertar el matrimonio entre el hermano de éste,
el Duque de Guienne con la princesa Juana, ahora presunta he-
redera del trono castellano. H. Prescott, op. cit., p. 62 y

ss ¢ Merriman, op. cit., vol. II, p. 41-42.

24. El reconocimiento de Isabel se hizo durante la entre-
victa que tuvieron la princesa y el rey, el 19 de septiembre
de 1468 en Toros de Guisando. En esa fecha se firmé un tra-
tado del cual Merriman comenta: "No es improbable que las
cl4usulas del tratado en que Enrique reconocfa en cierto modo
que la Beltraneja no era hija suya, se insertaron posterior-
mente, durante el reinado de Fernando e Isabel."” Merriman, op.
cit., nota 37, p. 36; Prescott menciona también la entrevista
y el pacto, y agrega que mis tarde estas vmedidas prelimina-
res" fueron ratificadas por las Cortes de Ocafia; op. cit., P-
57; Walsh difiere respecto de la ratificacién en Cortes. Des-
pués de comentar las vistas y el pacto, sefiala "Pronto, sin em
bargo, se advirtié que el rey, instigado por Villena, estaba

haciendo un doble juego. Convoc a Cortes, como lo habfa pro-
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metido, pero las disolvid sin ratificar el pacto.'" Isabel la

Cruzada, p. 30.

75. Como muchos otros autores, Raymond G. Gettell, sedala
al XV como el siglo de la decadencia polfitica de la nobleza
feudal al afirmar que "En el siglo XIV, los nobles extendieron
considerablemente su poder. A la terminacién del siglo XV se
habfa destrufdo la mayor parte de ese poder" y agrega que ese
fortalecimiento de los reyes se hizo "a expensas de los gran-
des nobles, especialmente en Inglaterra, Francia y Espafta,"

cfr., Historia de las Ideas Pol{ticas, voLI, p. 217.

26. Gettell seitala cémo a pesar del remanente medieval en
cuanto a la concepcifn de las relaciones internacionales, al
final del siglo XV, aprovechando la difusién del derecho roma-
no y el nacionalismo que se hacfa sentir cada vez con mayor
fuerza, se fue desplazando la idea de los dos poderes univer-
sales medioevales por excelencia, el imperio y el papado, ¥
se 1legb a la idea de equilibrio de poder en las principales
ciudades italianas y en otros estados. Op. cit., vol. I, p.
241-244; vid Lapeyre, Monar ufas euro eas del si lo XVI, p.

155-257.

27. La divisién de Catalufia en dos bandos fundamentales
es un acontecimiento comentado por todos los autores que ha-
blan sobre este perfodo. Como algunos ejemplos pueden consi-
derarse: Reglé, Historia..., P 76-77; Jackson, 9p. cit.,

P. 148; Vicens, Aproximacibn..., p- 96.
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28. En su Historia econémica..., Vicens ha llamado a las

cortes aragonesas ''el organismo representativo de la burguesfa
del pafs” (p. 215) aprovechando su funcibn de "abrir o cerrar
1a bolsa del pafs ... obligaron a la monarqufa a practicar una
polftica econfmica determinada" (p. 216) orientada, naturalmen
te, en su beneficio y en el del "bien comlin". La Diputacién,
institucién surgida de las Cortes, fue fiel vigfa y preserva-
dora de los mismos intereses de clase frente a los monarcas,

por esto Vicens la llama "6rgano magistral creado por el pac-
tismo polftico cataldn y por el sentido préctico de los esta-

mentos de Catalufia." (p. 217); vid.,Reglé, Historia..., p. 76-77.

29. El respeto a las leyes, a las autonomfas, y otros ar-
gumentos legalistas, nacionalistas, o moralizantes, han sido,
frecuentemente, banderas de lucha usadas para encubrir motivos
menos patribticos o menos &ticos de lo que se pregona y que
desde tiempo atr4s, la burguesfa venia defendiendo tenazmente.
Vicens ha comentado de la burguesfa que "Poco a poco, 2 partir
del siglo XI, la ciudad habfa ido redimiéndose de los impues-
tos sefialados por la Corona vy adquiriendo la facultad de crear
nuevos tributos o derechos. Es en esta autonomfa financiera,
donde realmente radica la importancia de la ciudad en la Edad
Media, y la omnipotencia del patriciado: mo en sus privile-
gios municipales, tan cacareados, sino en el derecho de tener
su bolsa sin fiscalizacibén del Estado. Aquf, en la entrafia

de la bolsa, era donde se manifestaba la potencia del patricia-

do burgués.", Historia econbmica ..., P- 159.

30. Prescott, op. cit., P: 55.

——



CAPITULO IV. CONTROVERSIAS DE LA UNION.

L. Historia general de Espada, vol. II, p. 186-187.
2, [Ibidem, vol. II, p. 171 y 180.

3. Anales de la Corona de Aragbn; Historia del Rey don

Hernando el Catblico , vol. IV, f. 203v-204; hemos actualiza-

do graffa y ortograffa en los casos en que fue necesario para

facilitar la lectura de las citas.
4. Ibidem.

§. Op. cit., vol. I, p. 168.

o
s
(g}
-
L

., vol. IV, f. 1§7-157v.

[g]
[oN
(2]

7. 0p. ., vol. II, p. 180.

8. Fernando del Pulgar, Claros Varones de Castilla, p. 55.

9. Ibidem, p. S3,.

10. Op. cit., vol. II, p. 468. Véase también, J.H.
op

l1. 0p. cit., vol. IV, f. 166v.

12. Sénchez-Albornoz, op. cit., vol. I, p. 442. Véase

as{ mismo Vicens, Aproximacién..., p. 72-73Y 86-87.

13. Sobrequés seftala que "Los ricos hombres, magnates 0

. de
barones formaron una minorfa insignificante desde el punto
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vista demogrdfico, aunque de una potencia econémica y social

extraordinaria" que pervivibé a lo largo de todo el siglo XV.

Del mismo modo seflala que "En relacién con la poblacién total
de las ciudades, el patriciado urbano constituyé una pequefia

minor{a" en todas las dependencias de la Corona de Aragén;

op. cit. p. 96 y ssj 132 y ss.

14. Vicens, Historia econémica..., p. 284.

1. Op. cit., vol. IV, f.156v.

16. Ibidem.
17. lbidem, vol. IV, f. 158v.
18. Op. cit., vol. II, p. 169-170.

19. Ibidem, vol. II, p. 167.

20. Op. cit., vol. II, p. 471; véase también, Vilar, op.
cit., p. 36
21. Op. cit., vol. II, p. 170.

22. Cfr. apéndice I, p. 212-214.

23. J.H. Elliot, op. cit., p. 22.

24. op. cit., p. 150.

25. Cfr. apéndice I, p. 214

26. cit., p. 93

—

ks
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27. Apud. J. Regld, op. cit., p. 94

28, Cfr. apéndice I, p. 212-214

29. [Ibidem, p. Z14.

30. Garcfa de Cortézar, op. cit., p. 438.
31. Op. cit., vel. II, p. 175.

32. Ibidem.

33. Op. cit., vol. IV, £ 186v-187.

34, Ibidem, vol. IV, f. 185-185v.

35. Op. cit., vol. II, p. 176-177.

36. Op. cit., vol. II, p. 177.

37. Cfr. apéndice 11, p. 216.

38. Ibidem.

39, Ibidem, p. 218.

40. Ibidem, p. 215-216

41, Op. cit., vol. i1, p. 177.

42. op. ¢cit., vol. v, £. 187v.

43. Vicens, A roximacibén ..., P 97; Regl copia textual:

mente estos pirrafos de Vicen

44, cit., vol.

———

0op.

It, p.

s sin citarlo, Op- cit., p. 78,

181.
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27. Apud. J. Reglé, op. cit., p. 94.
28. Cfr. apéndice I, p. 212-214.
29. Ibidem, p. 214.
30. Garcfa de Cortézar, op. cit., p. 438.
31. Op. cit., vol. II, p. 175.
32. Ibidem.
33. Op. cit., vol. IV, £ 186v-187.
34, Ibidem, vol. IV, f. 185-185v.
35. Op. cit., vol. I1, p. 176-177.
36. 0p. cit., vol. II, p. 177.
37. Cfr. apéndice II, p. 216.
38. Ibidem.
39, Ibidem, p. 218.
40. Ibidem, p. 215-216
41. Op. cit., vol. I, p. 177
42. op. cit., vol. IV, . 187V.
43. Vicens, A roximacibn ..., P- 97; Regl copia textual®

mente estos pirrafos de Vicens sin citarlo, 9p. cit., p- 78.

44. Op. cit., vol. IIL, P. 181.
°p

et
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45, Op. cit., vol. IV ,f. 203v-204.

46. Op. cit,, vol. II, p. 185,

a
[v%
[ad

47. Op. ., vol. v, f. 223v,

48, Ibidem, vol. IV, f. 224; también Mariana, op. cit.,
vol. II, p. 185-186.

49. W.T. Walsh, op. cit., p. 46-47,
0. Op. cit., vol. IV, £. 224v.

51. 1Ibidem.

$2. P. Vilar, op. cit., p. 33; véase también J. Regli,

op. cit., p. 46-47; as{ mismo J. Vicens, Agroximaci6n..., P-
65-68.
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CAPITULO V. EL FUNCIONAMIENTO DEL ESTADO.

1. Prescott, op. cit., p. 73-74; Merriman, op. cit.,

vol. Il, p. 44-45; otros autores discrepan.

2. Mariana, op. cit., vol. I[I, p. 194.

n

3. Gettell, op. cit., vol. I, p. 241.

4. Prescott, op. cit., p. 86; también Merriman, op. cit.,

vol. II, p. 89 y Walsh, op. cit., p. 64-65.

5. Op. cit., vol. IV, f. 273.
6. Ibidem, f. 274.
7. Op. cit., vol. IV, £. 360v.

8. Op. cit., vol, II, p. 231. La diferencia escencial
entre Zurita y Mariana en este caso, no se relaciona con la
actitud regionalista sino con la actitud de defensa de inte-
reses eclesifsticos, que frecuentemente muestra Mariana frente
a los intereses reales o nobiliarios, por ello no hemos consig-

nado el texto de los autores.

9. Justiniano Garcfa Prado, "Los Reyes Catblicos y el
Siglo XVI", en,Manuel Marin Correa, Historia de Es afa, vol. IL,

p. 28.

10. Manuel Ballesteros Gaibrois, 0R. cit., p. 124; Car-

cfa Prado, op. cit., p. 28.



11.

12.

13.

14.
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Op. cit., vol. II, p. 201.
Op. cit., vol. 1v, f£. 294.
Op. cait., vol. 1I, p. 229.

véanse las violaciones que en provisiones de cargos

pGblicos mencionamos en la p. 125 respecto al "Auto de Sumi-

sién" y en la parte correspondiente a la "ADMINISTRACION".

15.
16.
17.
18.
19,
20.
21.
22.
z3.
24,
25.
26.

27.

Oop. cit., vol. Iv, £. 352.
ifbidem, vol. IV, f. 356v.
Ibiden.

Ibidem, vol. IV, f. 352.

Oop. cit., vol. II, p. 229.

Op. cit., vol. Iv, f£. 351.
Ibidem.

Op. cit., vol. v, £. 17v.
Ibidem, vol. IV, f. 18.
op. cit., vol. 11, p. 215.

. cit., vol. IV, f. 351 v.

————

KB
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28. Ibidem, vol. IV, f. 330.

29. Ibiden.

(2]

i

[£]

30. Op. ., vol. II, p. 219.

31. Zurita, op. cit., vol. IV, p. 265.
32. Ibidem, vol. VI, f. 379.

33. Op. cit., vol., II, p. 201.

34, Ibidem.

35. Zurita, op. cit., vol. IV, £. 295v.
36. Ibidem.

37. Ibidem, vol. Iv, f. 296.

38. Op. cit., vol. I1, p. 267-268.

39. Ibidem, vol. II, p. 268.

40. Ibidenm.
41, Ibidenm.
42. Ibidenm.

43. Zurita, op. cit., vol. v, £. 139v-140.
44. Ibidem, vol. Vv, f. 144v,
45. Ibidem, vol. V, f-. 251v,

46. Ibidem, vol. Vv, f. 252.
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47. Vicens en su Aproximacién..., ha descrito el bactis-

mo como "El sistema comunitario catalén, derivado del concepto
pactista (de pacto) de su mentalidad jurfdica, conducfa de es-
te modo a un pluralismo polftico." p. 67 y mis adelante al ha
blar de las "oligarqufas abiertas" que gobernaban a los pode-
rosos municipios, dice que en ellos "... se admiten, junto a
los primitivos patricios, a los comerciantes enriquecidos y a
ese nuevo grupo social constitufdo por los banqueros. En su
seno se engendra poco a poco el ideal 'pactista' que consti-
tuirf una de las mis genuinas aportaciones del patriciado ur-
bano de Catalufia a la polftica del 400." p. 86. Si bien la
composicifn de estas oligarqufas no parece conducir a un plu-
ralismo polftico dada la comunidad de intereses econbmicos de
sus integrantes, de cualquier modo el elevado valor que Vicens
concede al pactismo se hace manifiesto cuando lo enfrenta al
autoritarismo regio que por sef tal resultaba contrario a las
democratizantes tradiciones catalanas. p. 93. Otra asociacién
del pactismo a las mejores etapas de 1a historia de Catalufia,

ofrece Regld que en su Historia de Catalufia, nos dice: "La

plenitud medieval catalana se apoya, pues, en la expansibn de-
mogréfica, en una agricultura y una produccién artesanal flo-
recientes y en un gran comercio, que & su ve: condicionan un
armonioso equilibrio institucional, presidido por el pactis-

.0'" P- 58.
48. 0Op. cit., vol. vi, £. 328v.

49. Ibides.
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50. Ibidem, vol. VI, f. 378v.

51. QOp. cit., vol. II, p. 373.

§52. Zurita, op. cit., vol. VI, f. 21.

53. "Todavia le afligfan m4s -a don Fernando- las [noti-
cias] referentes a las relaciones que existfan entre Luis XII
y el Archiduque, que se hallaban ligados por el vinculo de los
esponsales de sus hijos." Cfr. Prescott, op. cit., p. 297.
Justiniano Garcfa Prado, con mayor precisién sefiala que estas
relaciones fueron establecidas por el primer tratado de Blois
(22 de septiembre de 1504) ... {tratado] claramente encaminado
contra la polftica internacional seguida hasta entonces por
Fernando de Aragbn. Se pactaba en €1 el futuro matrimonio de
"Carlos, hijo de Felipe, con Claudia, hija de Luis XII. El em-
perador alemfn cedfa al rey francés la investidura del ducado
de Mil4n a cambio de 200 000 francos. El rey Fernando podrfa
adherirse al pacto, pero si no lo hacfa, el reino de Népoles

serfa para Felipe." Cfr.,op. cit., vol. II, p. 64.

54. Zurita, op. cit., vol. VI, f£. 21.

.

§5. Ibidem, vol. VI, f. 22-22v.

$6. Op. cit., vol. II, P. 309.

57. 0Op. cit., p. 297.

58. Zurita, op. cit., vol. vI, £. 21.
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s9. "Con la muerte de lsabel la Catflica (1504) la unidad
obtenida parecia que iba a deshacerse, ... Si de este [segundq)
matrimonio hubiera habido hijos, los dos reinos se habrfan
yuelto a separar, pero, a pesar de ello, la unidad no se vié
comprometida, pues no nacibé ningln heredero para Aragén."
Cfr. Ballesteros Gaibrois, op. cit., p. 122. En el mismo sen-
tido se pronuncia Regl4 cuando afirma que ''Para contrarestar
{las] maniobras" de la polftica internacional contra don Fer-
nando, éste llevé a cabo su segundo matrimonio. "Si habfa
descendencia, se desharfa la unibn dindstica entre Castilla y
Aragbn. Ello enajenbé a Fernando partidiarios en Castilla...”

Cfr.,Espaﬁn moderna y contemporénea, p. 34.

60. Al comentar que la unién dinstica entre Castilla y
Aragbn ... fue algo mucho menos sélido de lo que suele pen-
sarse... ",Dom{nguez ort{z afirma que "Lo que mejor demuestra
cudn precaria era aquella unién es la facilidad con que ambos
reinos se volvieron a separar... fue preciso un concurso ex-
trafio de circunstancias ... para que la unién se restablecie-
ra en la persona de Carlos I.” cfr. Antonio Dominguez ortiz,
El anti uo Ré imen: Los Re es catélicos los Austrias, enyMi-

guel Artola, Historia de Es afla Alfa uara, vol. III, p. 37-38.

61. Prescott, op. Cit., P: 298.

Pt

62. "Prescott, que es muy severo al juzgar 'las condicio
nes deshonrosas y poco polfticas de este pacto', sugiere que

si Germaine tenfa un hijo, éste heredarfa todos los reinos de
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la Corona de Aragbn, lo que suponfia anular las mejores conse-
cuencias del matrimonio de Fernando e Isabel al separar de
nuevo los destinos de los reinos Ibéricos, y si Germaine morf{a
sin hijos, tendria que ceder algunas conquistas espafiolas re-
cientes. Pero si fijamos la atencibén en los inmediatos efec-
tos del tratado mis que en sus posibles consecuencias a largo
plazo, tenemos que reconocer que tal veredicto es muy riguroso.
En aquel momento lo importante para Fernando era conseguir el
apoyo de Francia y las perspectivas de un heredero -dos armas
indispensables en la lucha por el trono castellano y la causa
de la independencia espafiola-, y mediante el tratado habfia
conseguido ambas cosas... El tratado de Blois no tuvo por ob-
jeto asegurar la posesibén pasajera de una autoridad estéril,

ni satisfacer sentimientos de venganza, sino que fue una sagaz
maniobra polftica, virtualmente dictada por las necesidades del
momento, pero también calculada con mis empefio que ninguna otra
para proteger la independencia de Espafia en una grave crisis

de su historia.” Op. cit., vol. II, p. 254.

63. 0p.

[g]
-
(ad

., p. 138.

., vol. Il, p. 309.

(ad

64. Op. ci

65. Zurita, op. cit., vol. VI, f. 119v.

66. Garcfa Prado, op. cit., p. 65.

67. Ibidem, p. 66.

———

68. Mariana, op. cit., vol. Il, p. 323.



69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

ibidem, op. cit., vol. II, p. 323-324.

Op. cit., vol. VI, f. 143v-144.

2]
-
[ad

op. ., vol. II, p. 373.

[a]
[N
(a4

Op. ., vol. VI, f. 389v.

Mariana, op. cit., vol. II, p. 373.
Op. cit., vol. VI, f. 391.

Ibidem, vol. VI, f. 392,

Ibidem, vol. VI, f. 395.
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APENDICE [

Capitulaciones de boda entre Isabel de Castilla y
Fernando de Aragén, firmado por el principe en Cervera el dfa
5 de marzo de 1469, segln versién de Jerbnimo Zurita en sus

Anales..., vol. IV, f. 163v-164.

"Que como Catélico rey, y sefior serfa devoto, y obe
diente a los mandamientos, y exhortaciones de la Santa Sede
apostélica, y de los sumos pontifices: y tenfa por encomenda-
dos los prelados, y personas eclesi4sticas, y religiosas con
aquel honor, y acatamiento que se debfa a la Santa Iglesia, y
a la libertad eclesifistica. Ofrecié a la princesa, que con
toda reverencia trataria al rey don Enrique su hermano, y a la
reina dona Isabel su madre: y cobrarfa todas las ciudades, y
villas, y lugares de sus reinos, que se le habfan ocupado: y
tenfa por encomendados todos los suyos. Que harfa administrar
justicia en todos sus reinos: y guardarfa los establecimientos,
leyes, loables costumbres, fueros, y privilegios a todas las
ciudades, y lugares: como lo juraban los reyes, cuando tomaban
el regimiento de sus reinos. Habia de guardar la paz, que se
asenté entre el rey de Castilla, y la princesa: y que permiti-
rfa, y darfa lugar, que el rey don Enrique reinase pacifica-
mente: cumpliendo lo que tenfa prometido en la capitulacién de
la paz. También se ponfa por su muy principal condicién, que
guardarfa y conservaria en el consejo del regimiento de aque-
llos reinos, y en su preeminencia, y honor a los arzobispos

de Toledo, y Sevilla, y al Maestre de Santiago, y al conde de



Plazencia, que fueron principales en la buena conclusibn de

la paz: y en jurar a la princesa por heredera y sucesora: y al
obispo de Burgos, y a los otros Grandes, sefiores, y caballeros
yue se conformarfan en su servicio, y no les har{a ningGn eno-
jo sin causa, y sin la voluntad de la princesa. Con esto ofrg
cfa el rey de Sicilia, que irfia personalmente a residir con la
princesa en aquellos reinos: y no se partirfa de ellos sin su
consentimiento: y no enajenarfa, ni harfa merced de alguna
ciudad, o villa, o fortaleza, ni Jde juro, ni de otra cosa per-
teneciente a la corona real: sin consentimiento, y voluntad de
la princesa. Los privilegios y provisiones, y cualesquier es
crituras, habfan de ir firmadas de los dos: y no habfa de poner
en el Consejo sino castellanos: y habfia de dar lugar, que la
princesa por si, recibiese todos los juramentos, Yy homenajes
de todas las ciudades, villas, y lugares, y fortalezas: y que
no pondria en ellas corregidores, o pesquisidores, u otros
oficiales, sino naturales: y los que la princesa determinase:
y no darfa tenencia de fortaleza, sino a quien la princesa
quisiese, a servicio de ambos. La princesa habfa de hacer
merced de cualquier villa, o lugar, y de juro: y de otras cua-
lesquier cosas, sin embargo alguno: y declarose que el rey de
Sicilia lo habf{a de guardar como si é1 hiciese la merced: vy

on las vacaciones de las Iglesias, y Maestrazgos, y Priorados,
suplicarfa, que se proveyesen a voluntad de la princesa: y
ofrecié, que serfan letrados los que fuesen provefdos de las
Iglesias. Declarose también, que el rey de Sicilia no revoca-

r{a las mercedes hechas de las villas, y lugares, que el rey
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de Aragén su padre tuvo en aquel reino, que estuviesen en po-

der de los servidores de la princesa: y perdonaria generalmen-
te todo lo cometido en las guerras pasadas. Prometié con voto
solemne: que sucediendo en el reino, harfa guerra a los moros:
y pasarfa las tenencias de las fortalezas: y no tomar{a empre-
sa, o harfa guerra, o paz sin su voluntad, y sabidurfa de la
princesa. Allende de los lugares, que las reynas de Aragbn
solfan tener en Aragbn, que eran Borja, y Magalldn, y en Va-
lencia Elche y Crevilte, y en Sicilia Zaragoza, y Catania, Yy
sefialé el rey de Sicilia con voluntad del rey su padre, en ca-
da reino sendos lugares: cuales la princesa escogiese, con

que no fuesen las cabezas de los reinos: para que los poseyese
con sus rentas por su vida: y mas los que pareciese haber teni
do las reynas dofia Marfa, y dofia Juana. Dentro de cuatro me-
ses después de concluido el matrimonio, se habfan de enviar a
la princesa cien mil florines de oro, para mantenimiento de

su honor, y estado: y si los hechos en Castilla viniesen en
rompimiento, habfa de ir el rey de Sicilia en persona con cua-
tro mil lanzas: y las habfa de sustentar todo el tiempo que
durase. Hizo el rey de Sicilia pleito homenaje de cumplir todo
esto en manos de Gémez Manrique, que se¢ envié a Cervera por el
arzobispo de Toledo, para este efecto: y el mismo dia se dié
por el rey de Sicilia seguro especial, para el Maestre de
Santiago, y para la marquesa su mujer, y para sus hijos, y so-
brinos, y para sus casas, Y estados: siguiendo el servicio de
la princesa y suyo: Y el rey de Aragbn, que estaba celebrando

Cortes a los aragoneses en Zaragoza, 1o confirmé a veintisiete

del mes de marzo."
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APENDICE 11

Condiciones otorgadas por don Juan Il de Aragdén con
motivo de la rendicidn de Barcelona, el 17 de octubre de 1472.

Versifén de Jerdnimo Zurita, Anales..., vol. IV, f. 187v-188.

“Lo primero que pidieron al rey, fue: que tuviese
por bien declarar, que los autos, que hasta all{ habian pasa-
do, no fueron perjudiciales, ni en alguna manera derogaban a
su fidelidad, en todo aquello, que la ciudad de Barcelona, v
el principado de Catalufia habfa procedido por celo de buen
amor, y de fidelidad, por causa de la detencién, que se siguié
de la persona del principe don Carlos primogénito de Aragén,
de gloriosa recordacién, segin ellos deci{an, entendiendo en su
deliberacién, por la conservacibn de la sucesién, y posteridad
del rey. Antes los que estaban poblados en aquella ciudad, y
principado declarase el rey ser tenidos por buenos, leales, y
fieles vasallos, y que el rey los tenia y reputaba por tales, vy
que as{ lo hiciese manifestar con pregones pGblicos, por todos
sus reinos, y el rey lo tuvo por bien, y as{ los declar§ por bue
nos, leales y fieles. Que por los autos que hasta alli se ha-
bfan scguido, no pudiesen el rey ni el principe, ni sus suce-
sores, ni sus oficiales hacer pesquisa ninguna, ni proceder con
tra ninguno, ni civil, ni criminalmente, ni se pudiese inten-
tar ninguna demanda, © acusacibn general, ni particular, aun-
que fuese por crimen de lesa majestad, y se les concediese
perdén general. Pidieron, que el ijlustre don Juan de Calabria,

hijo del duque Ivin de Lorena, con el capitin de la guarda, y
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con los caballeros, y gentiles hombres, y cualesquier otras

personas de su casa, y familia se pudiesen ir libremente por

mar, o por tierra, con su artillerfa y armas, y bienes. Junta-
mente con esto quisieron, que el rey jurase, y confirmase de
nuevo los usages de Barcelona, y sus constituciones, y los
autos de Corte del principado, y sus privilegios, y liberta-
des, sefaladamente el privilegio de la Tabla de aquella ciu-
dad: con el cual son guiados, y se ponen en salvo todos los
dineros, oro, plata, y joyas que se depositan en aquella Ta-
bla. También habfa de aprobar el rey las imposiciones de los
derechos, que se habfan impuesto, con consentimiento de la
ciudad, por los diputados del General, con[sider}ado, que por
los autos pasados de la guerra, se hubieron diversas sumas,y
habf{a de aprobar todas las otras obligaciones. As{ mismo pe-
dfan, que se restituyesen luego a la ciudad de Barcelona la po
sesién, y dominio de las villas, y lugares de Flix, [y] de la
Palma, TArrega, y Villagrasa, y [de?] las Baronias de Terra-
z{0? a?], Sabadel, y Moncada, con la potestad, y derechos del
Castillo de Cervellén, y la Baronfa de San Vicente, y lo que
tenfa aquella ciudad al tiempo de la muerte del principe don
Carlos, con la misma jurisdiccién, y Seflorio, y preeminencia,

y concedifselo el rey, exceptuando lo de las Villas de Térrega,
y Villagrasa, que antes de las turbaciones del principado, se
habfan dado por el rey a la reina dofia Juana, y Flix, y la
Palma tenfan don Alonso de Aragbn hijo del rey, y el castella-
no de amposta: y pretendfan temerlas con justos titulos, vy

ofrec{a el rey de administrar justicia. Exceptub el rey de
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las restituciones, que pedfa de todas las villas y lugares de

los que habian seguido su opinién, la Baronfa de Arenos, y el

heredamiento, que fue de Don Jaime de Aragén difunto, y la Ba-

ronia de Belpuch, y otros lugares, que fueron de don Hugo de
Cardona, y el castillo y lugares de la Manresana,que tenfa el

Bastardo de Cardona,y Castelnou, y otro lugar vecino de Castel

nou, que tenfa Rodrigo de Bobadilla, y mostrando verdadero arre
pentimiento de todas las cosas pasadas, pidieron al rey, que tu
viese por revocada la capitulacién, que se hizo por la reina en
Villafranca. Hubo otra demanda, que si el Conde de Pallars, u
otro barén,y Caballero se quisiese reducir a la obediencia del
rey, lo recibiese dentro de seis meses, estando en Catalufia: y
si estuviese fuera dentro de un afio: pero el rey exceptub al
que se decfa conde de Pallars, y declar§,que lo[s que] estaban
dentro del principado, se redujesen dentro de un mes, y los de
fuera dentro de un aflo. Fue también pedido, que el rey otorga
se a Don Juan de Torrellas conde de Iscla de tenerle por [Ca]-
talén, pues la tierra de Catalufia le tenf{a por tal, porque se
aprovechase del beneficio, de que gozaban todos los del princi
pado, y le mandase restituir los heredamientos que tenfa en
Aragbén, y en otras partes, y que se restituyese a Fray Carlos
su hermano la En{co)mienda de Castellot. Mand6é el rey resti-
tuir al General de Cataluia los lugares de Rosas y Cadaqués,
que posefa en el Condado de Ampurias, y comprehendiéronse en
este perdén Menaut de Guerri, vy Graci8n de Guerri, si dentro

de quince dfas fuesen a la obediencia del rey: y no se conten-
taron los de Barcelona, que esta concordia se jurase por el

orincipe, sino que también se jurase por los otros hijos del



Bt S

218

rey: y por los reinos de Aragbn, Valencia y Mallorca, y por

los prelados, y Barones, que ellos declarasen,y dibase tiempo
de un afio a los que no quisiesen quedar en la obediencia del
rey, para que se pudiesen ir con sus bienes donde quisiesen.
Todo esto, y otras cosas que tocaban a la confirmacién del pa-
trimonio de aquella ciudad, se las otorgaron, pidiéndolas ellos
como cosas, que convenfan al servicio del rey, y al beneficio,

utilidad, y paz, y sosiego de la rep@blica, y de aquella ciudad"



219
APENDICE I}

Nl

LUy 4

——
r———rep

‘QQ}

g

\
7 Lnasienss dol Pabesl i perier ca lo poninsuis Miriess N Cusva
omi.;ovuhhnualnhIlhn;c.Cunoun;A.Abnp;
® Esai by o Uataci ourihaci ¥ pweti
4 Estaci dal n Estaci con renes w ds
- — mo—ceet ot épacs.

Tomado de, Luis Pericot, "Espafia Prehistérica”, p. 11

samennen
come waiach A TACRELINGS GR POLIOUNED WY iNeS
O wucte 8 cscanes
LI 6n da los i ol Paleoiitico infenar,
(sagin F. Jordd.)

Tomado de, Angel Cabo y Marcelo Vigil, Condicionamientos Geo-

gréficos; Edad Antigus, p. 195




220

2 Eatension de la cultura Mag on 1a Paninsyl v
v " Ibérice. {segun

Tomado de, Angel Cabo y Marcelo Vigil, Condicionamientos Geo-

gréficos; Edad Antigua, p. 193

/ (A

i

* \,/MSM 4
| -
<q;7<§

¢

Lsacienss dol Picolitico inferior y medie on ls poninsule Biries:
© Vacimientos del Palsolitico inferior: O Yacimientos musterienasti

- © Hallasgos al sirs Libes ¥ o8 » Hallazg! pelog
N Cusvas @ abriges.

Tomado de, Luis Pericot, "Espafia Prehistbérica”, p. 7.



S

221

INDICE
INTRODUCCION ......... et 1
PRIMERA PARTE ... viiiiiiiinennnnns 11
I. EL REGIONALISMO, GENERALIDADES .......cccoveuen 12
11. NACIMIENTO DE LOS REINOS CRISTIANOS .........c.. 33
1. El Rcino Astur Leones .....ccoveuene cirseee 40
2. NAVATTE . ivvieevnnoronnes cereeas PPN e 46
3. Araghn ....... e ie e heeeeenes 49
3. Catalufia ......ccc0ne Cheesens ectnenens e 57
S. Castilla ....... Ceerennen fesenessaesraesesan 64
III. DEL SIGLO XI AL XV ..viriveccecrsecennnens PN 69
1. Preimbulo matrimonial ..... eesenn eecerens 78
SEGUNDA PARTE ......cecivenneceeenns et seesane hressrees 90
V. CONTROVERSIAS DE LA UNION ...vvvennes vesesssaans 91
1. La problemftica Castellana .........ococoee 91

2. Unibn, ruptura y reconciliaciones .... ... 101

V. EL FUNCIONAMIENTO DEL ESTADO ...voevenvs eraasres 117
1. LoSs Maestrazgos ....cees T L R 118
i. Instituciones de Justicia .eoeeeaenen ceasee 119
3. Administracibn ......... Ceeeaaene N . 126
4. Sucesiones al Trono .........- eeeeee e 134
5. El Reino de Navarra .....--- e cere e e 145

6. La Gobernacibn de Don Fernando ...eoececcse 148



222
vI. CONCLUSIONES ... iuiiintiinniennnansnnsnnnansesrons 164
NOTAS ittt iiiiieitnasnnncansnnns ceasesrees 172
FUENTES CONSULTADAS . ....c.iiiiiiiiaeanes ceeses 205

VII. APENDICE:
I Capitulaciones de Boda .......... Ceraseanen 212
11 Rendicién de Barcelona, 1472 ........cc0ev. 215
III Mapas ..ovevvevonnccnrenns Crieretersanaannse 219

INDICE ...icvovncens .

ceeee oa 221



	Portada
	Introducción
	I. El Regionalismo, Generalidades
	II. Nacimiento de los Reinos Cristianos
	III. Del Siglo XI al XV
	IV. Controversias de la Unión
	V. El Funcionamiento del Estado
	Conclusiones
	Apéndices
	Índice

