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INTROGDUCCTI ON

Este trabajo se inicdid como resulitado de un problema de carac
Ten prdetico que se presenta cuando se realizan evaluaciones
sobre La efectividad de La ensefianza por medio de encuestas -

de opiniin.

Generalmente cuando se recwwre a evaluaciones a inavés de es-
Ze medio, Los resullados son preseniados en téuninos de fre-
cuencias o porcentafes de acuendo a como se distiibuyen el Zo

tal de Las nespuestas.



En alfgunos de esios cascs La seleccidn de Za muesina de en-

vesiades se concreta a cuesiiones, entre olras, como:

° el que fengan un fango de edad que oscile bajc cien

tos porndmetros previamente definidos,
®  que gpertenezcan a clento esinalo socioecondmico,
? o0 que estudien en una Insiitucidn Educativa en espe

efal,

Pero pocas veces se foman en cgemﬁa de manera mds detallada
Lasy coracternisticas individuales de Los encuestados, como
son el sexo, su cocfente Lntelectual, el Lntenés en Ia mate
ria, Lo fonmacidn profesional o el aprovechamiento Loghado

en un cunso.,

AL analizan especificamente Las caractenisticas de Los indi-
viduos, se encuentra que sus fuleio. evaluativos estdn ({1-

4ludidos pon dichas caractertsticas.



Algunos estudios refernidos a este tema ya han sido realiza
dos en oiros paises. Dada su dmportancia se decidid LLevar
a cabo un trhabajo andlogo, fomando como vaiiable de esiudic
el aprovechamiento aleanzade por el alumno en una materia -~
especifica.

Los estudiantes fueron divididos en dos grupos Zomando como
enitenio La calificacion final o;tenida en La materia. A -
Los alumncs que obtuvieron menos de seis de promedic se Les
asigné a un grupe y a Los que obiuvieron un promedic de seis
o mis se Les asignd al ofno grupo. Posterionmente, se com-
pararon Los nesultados, encontrando que Los estudiantes di-
fleren significativamente en sus evaluaciones {se fomaron -
como rederencia dos ghupos, uno de Matemdticas 1 y ctno de
Matemdticas 111J, encentrando que Los alumnos acreditados -
evalidan mds positivamente a su cwuso que £os no aereditados

-adn antes de conocen su calificacidn 4inal-,



EL confenido de esfe trabajo consta de:

Los capitulos T y 11, presentan antecedentes refacio-
nados con el ewviiewlun y fa evaluacidn. Por cuestio
nes de presentacién (mds que por considerar que en La
nealdidad se dan de manera separadal se subdividieron
en Las Axsiguieniu partes: La educacibn y el cwuiicu-

Lum expresado, el emengente y el implicito u oculfo.

° Bl cwwdculum implicito u oculto es el tema central -
de este trabajo, del mismo, se hace referencia a aque
Llos datos nelacionados con factores de apreciacién,
que Lnvoluchan Las opdiniones de Los sufetos que actdan

como jueces durante Za evafuacién del cuwwilculum.

Los capitulos 111, IV y V, se refieren al planteamien-
to delf problema e hipétesis de trabaje, La metodologia

y el andlisis de nesultados y conclusiones.



Finalmente, se presentan Las referencias biblioghd4i
cas y Los apéndices que coniienen el Instrumento em-
pleado para recopilar Las opindones, La desciipeidn

operacional y conceptual de fas variables y La hepre

sentacién grdfica de Los nesulitados.



CAPITULO I

ANTECEDENTTES



I.1 EL CURRICULUM.

Adn cuando fa critica que actualmente se sostiene sobre La elabora-
celbn del cunlewlo es La misma que afos atrds, por el intento de -
buscan su disefio en teoiias sobre La sociedad, fa cultura, el apren
dizaje y el contenido, La ensefianza y La metodologia; Zodas ellas,

han contribuido para su desavrollo.

Esto mismo explica La cantidad de esiudios, publicaciones e investi

gaciones que al respecto se han producddo.

De eneno de 1966 a junio de 1983, ef Educatlional Resources Inforuna-
. Xion Center™ neporta La publicacibn de 67,139 trabajos sobre evalua
cibn del cuwiieulo y estrategias educacionales, hrealizados en dis-

Tintas Universddades e Tnstitutos de Investigacidn.

¥ Dato obtenido a thavés del sisiema SECOBI, CONACYT, UNAM, 1983,



Como el concepto de cwviiculo es empleado con distintas acepciones
(£o mismo se nefiere al disedo de La Linstruccibn, que al proceso o
nesulitados de La ensefianza-aprendizaje a nivel de foda fa escuela
o en un cwiso especifico), de ellas se han seleccionade Las que ha
cen refenencia a La evaluacidn del cwuiiculum implicito u oculto y
de algunas oitnas nelacionadas con el cwwilcwlum expresado y el -

emengente, con el propdsito de mostrar una visdidn completa.

1.2 LA EDUCACION ¥ EL CURRICULUM.

Los conceptos de educacidn y def curriculum se encuentran Intimamen
te Ligados, en ambos estd presente La necesidad de buscar a través
de diferentes medios el Logro de ciertos propdsitos de cardcter edu

cacional,

Sin embango, se puede observar que mientras que fa educacidn es una
pudetica cuyos ornigenes se remontan a Epocas primitivas, el Léaminc
cwuiiculum es de uso reciente en el campo educativo, su empleo data
de prineipios del siglo XX, alrededon del pruimer cuaite de siglo.

Quizds en sus indefos el Léumino era poco familiar para fas ciencias

de £a educacidn®, pero ha .ide adquiniendc una magor solidez, de ma-

*  Concepto empleado para definin el conjunto de disciplinas que -
intenvienen en el estudio y andlisdis de La educacidn. Brocceld

Angelo. "Ideelegia y Educacidn”. Edif. Nueva Imdgen. Méxice, -
1678
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neid que en ghan cantidad de estudios sobre La enseflanza y el apren
dizaje se necunne a esfe téumino para darn idea de que ambos proce-
504 lensefianza y aprendizaje) son partes indisofubles de un proceso
dnice, dindmico, evolutivo, y en constante thansjformacién, del cual
es posible tenen datos sobre sus cambios. De manera que La educa-

eibn y el cuviiculo, forman pante de un mismo proceso de ensefanza-

aprend{zaje.

Desde Los aiiod veintes se ha hablado de cwuvriculum refirniéndose a -

su revisidn, estwcturacibn, perfeccionamiento, planeamiento, y mds

tande a su desarrollo, Hass {1980); Stenghouse (1980); Dokt (1978);

Rebinsen (1977); Sanclaire y Ghory (1975a, 1979b).

EL témino cwviliculo o cwrnfeulum, es empleado para designar al pro
grama de una asignatura, al de varias asignaturas, o incfuso para -
nefeninse al plan de estudios de una carrerna. Se hace referencia a
¢l cuando se habla de diversas actividades por medic de fas cuales

se desariolla el contenido, Los materiales y Los métodos expresados.

A medida que se analiza con una mayor profjundidad se encuentra que

existen diferentes aproximaciones para su estudio.

Sanclaine y Ghory [1979a op.cit.], indican que el cuwwiiculo contem-
pla Lo que es expresado {cbfetives, contenidos, actividades de apren

dizaje y procedimientos de evaluacidn), Lo emergente (actividades -



que se realizan durante £a instrumentacidn o paueba del cumricufum
expresado) y Lo implicito u oculto consistente en mensajes dados al
alumne y aprendidos adn cuando no haya Addo el propésito dedinido o
expresado; estos datos son mandfestados pon el estudiante a thavés
de otros procedimientos y no p&éc&samen/te por medio de exdmenes de

nendimiento.

Mascand (1982), menciona que para Los soci6logos el cwuiculum es -
todo Lo que se ensefia en La escuela; que es tan importante el cwul
culum fornmal (o expresado), presentado en Los planes y prcegramas co
mo el contemplar La senie de mensajes que se thansmifen como ccnse-
cuencia de £a fouma no Lntencionada de £a ensefanza (cwwricubum Lm-

plicito).

( APodemoa decin que toda Lnvestigacidn que nos peunita profundizar en
el conocimiento del proceso educativo por complefo que Este sea, es
un avance. Los intentos que actualmente se han hecho para necupe-
han toda aquella informacidn refacionada con Las percepciones del
alunno (con el propdsito de encontrnar por oiras vias un camino que
nos proporcione datos complementarios sobre La efectividad de La -
Lutweeidn, y no s6Lo Los relacionados con el aprovechamiento en
La materia), también son un avance. | EL cwuiicubum implicito u ocul

fo hace referencia a estfos datos, mismos que sendn vdlidos en fun-

cion del cwuvifculum expresado y el emengente. Mds por razcnes de



estudio que por otras causas se presentan en estfe trabajo en 4foqma

separada.

1.3 CURRICULUM EXPRESADO.

Todos £os cunicula, se componen de cierfos e/eemen/to%. Generalmen
te es pante de un conjunto de metas y objetivos, Lo que determina
algin tipo de seleccifn y onganizacibn de actividades de aprendiza
fe y contenidos de acuerdo a diversas feoiias (de aprendizaje, de
La educacidn, cwuiculares, de comunicacidn, ete.), 4inalmente se

incluye un proghrama de evaluacifn de Los nesuliados.

De acuerdo a La mayor o menor aelevancia que se dé a cada uno de -
Los elementos, Las caracteristicas de cada uno de ellos sendn dis

tintas.

Ralph TyLer (1950), desciibe el cwuviiculo como un proceso en el -
cual se pueden distinguirn thes aspectos: objetivos educacionales,

experiencias de aprendizaje y el examen de rendimiento.

Hilda Taba (1964}, propone un orden y una metodologia para su desa
rwllo.  Con respecto al primero, indica La necesidad de que se -
contemplen Los siguientes elementos: el diagnéstico de necesida-

des, ta fommulacién de objetives, La seleccibn y organizacién de -



contenidos, La seleccibn y crganizacién de actividades y, 4inalmen
Ze, La determinacidn de Lo que s¢ vd a evaluar y de Las maneras y
Los medios para hacerlo. Cen hespecto a La metodologia propone -
que fome en cuenta Lot modes de decidin quibnes desemperiardn Las -
dijernentes 4unciones en La confeccibn del cwuilculo; quiénes adep-
tandn Las decisiones y 4onmubardn Las sugerencias sobre fas mane-~
ras en Las cuales estas funciones se complementardn entre 8L y cG-
mo pueden estas decisiones ser coondinadas y aumonizadas coherente

mente.

Koopman {1968), contempla como £os pieblemas que magor atencidn de
ben tenen en el cuwriculo Los siguientes: el papel de La escuela

en La sociedad; Los objetives educacionales, La seleccibn de Las -
experiencias de aprendizafe relacionadas con Los obfetivos elegi-
dos; La organizacién de Las experiencias de aprendizaje dentro de
un cwviiculum Lotal y dentro del proceso de ensedanza-aprendizaje;
La evaluacidn del cwuviiculum y de Los métodos de ensefianza; y La -

cooperaciin para el mejoramiento del cwuiiculum.

Davis T. Miles (1971), presenta un modelo que consta de cuathc com
ponentes: obfetivos instruccionales, prevaloracién, procedimien-

tos insthuecionales y evaluacidn,

EL modelo de W. James Popham (1975}, indica: £La especi4icacién de

objetivos, estimacidn previa, Lmstauceldn y evaluacidn.



Andenson y Faust (1979), proponen siefe pasos: especificacidn de
objetivos, elaboracidn de insthumentos de medicibn, andlisis de -
La tarea, especificacidn de La conducta de entrada, elaboraciin y

seleccidn de Los métodos de ensedanza y La evaluacidn.

EL modelo de Dav.is Aussubel (1979}, propone una relacidn entre el
aprendizaje y La ensefianza a thavés de La interaccidn de variables
referidas al alumno y Las relacionadas con La Linsthuceidn., Las -
variables del alumno o intrapensonales son £as siguientes: estruc
fura cognoscitiva, disposicion del desarrollo, capacidad intelec-
tuakl, motivacidn y actitud, y personalidad. Las variables de La -
insthuceldn o situacionales son: £a prdetica, el arreglo de Los ma
teriakes de La enseilanza, Las caracterisiicas del profeson y Los -

4actores de grupo y sociales.

Aussubel, menciona que una {nstruccibn basada en estos principios
es capaz de propician fa adquisicidn de aprendizajes significati-

vos en el alumno.

EL foco en cada uno de Los programas vd a dependen de aquello que
para tos disediadones nephedente una mayorn mportancia. Genérica-
mente se puede decirn que el contenido hace referencia al conoci-
miento acumulado en un campo de estudio especifico (comiiente esen
clalista); en otrnos casos se combinan Los interneses actuales del -
-Andividuo y La preparacibn para La vida Zomando en cuenta La actua

Lidad de Los conocimientos (conriente progresista) .



En ofnos mds se hace un disefio con base en estas dos posturas, o a
conientes de pensamiento clLaramente definidas, o hacen hincapié -
en £a nelacién maesino-alumno, o en La posibilidad de aprender sin
maestho, etc. En todos Los casos se nequiere de su intervencibn -

de diferentes disciplinas cientificas™.

1.4 CURRICULUM EMERGENTE.

EL cwuvifculum emergente se relaciona con Las actividades, métodos y
téenicas empleados durante La ensefianza, que conthibuyen a oiientar

el aprendizaje del alumno hacia detenminados objetivos.

Un considenable nimero de autores coinciden en que La definicibn de
obfetivos es una de Las Lareas mds impontfantes y necesarias paia -

guiarn La instruccidn*¥*,

Pero 44 bien en cuanto a fa elaboracidn de Los objfetivos generales

y especificos y en Los métodos e (instrumentos de evaluacién emplea

*  Exdaten centnos especializados en el estudio del cuwviiculo que
analizan de manera minuciosa cada posibilidad, como es el caso
en Norteamérnica de La Association forn Supervision and Curricu-
Lum Development. Washington, D.C.

% July Vargas (1976); Amumsey y Dohl (1975); Mager (1975); Pophan
y Baken (1975); Balabanian {1974); Taber, Glasen y Shaefer -
(1974); Von Handen y King (1974); Briggs (1973); Dillman {1973);
Emmen y Milleit {1973} Grolund (1972); Kemp (1972}; Klaus -
{1972); Kenneth Rita y Kennet Dunn (1972); Gagné, Glaser y Ty-

Len (1962).



dos parna verificarn su Logho existen grandes coincidencias, no su-
cede Lo mismo en Lo que se refiene a La seleceidn y organizacidn
tanto de actividades de aprendizajfe como de Los comﬁem‘do/sn. Las
diferencias se han ido acentuando con Los actuales descubiimien-
tos sobre el aprendizaje, dando como resultado diferentes positu-

nas respecto a éste.

No obstante, podemos encontrar que el cuwiniculum emergente Ttomard
siempre en cuenta Las necesidades def que aprende, asi mediante -
el diagnéstico por ejemplo, el profeson decidind a4 toma una ac-
cidn para eliminarn Las fuentes de desconexibn entre el estudiante

y £La ensedanza.

Shubman, Lawnence {1971), considera Lincluso que es {mportante La
dindmica que se establfezca desde el paimer dia de clases, que a -
thavés del contacto con £os alumnos se perumita La realimentacidn
con el propésito de establecen una comunicacibn auténtica, dando
crédito ab estudiante cuando su manera de trabajar haya sido "ho-

nesta y productiva".

EL mismo proghama de instrucedidn sinve de quia en La hreallzacidn
del trhabajo en el salén de cCaAé. Los instrumentos de evaluacidn
e vuelven un aspecto impontante, ya que Estos peumiten saber -
al inicio cudles son Los conocimientos previos del alumno; duran

te el cunso, qué avances vd teniendo y al g§inal, si se Logharon -



10.

Los objetivos. Los Lineamientos para elaborar Los exdmenes, prdc

Licas y efercicios, sendn Los objetivos del cuwrso.

En ese sentido, el desglose de Los conceptos {en Té&uminos de su -
composicibn, estableciendo cudles deberdn ser aprendidos por el -
alumno durante ef cwiso y cudles deberd poseer ya), facilitard -

Zambién La coondinacién de £a clase®.

Una vez que se tengan todos Los conceptos y subconceptos, habili
dades y subhabilidades que serdn aprendidos pon Los alumnos, Ae
podnd hacen hincaplé en aquellos aspectos que resulian mds com-

plicados para ellos.

EL maestno cuenta con obfetives, que indican Los contenidos, exd
menes y métodos de ensefianza, que Le ayudardn a preparar en 5L -

La ensefianza estableciendo tiempos para cada uno de estos pasos.

1.5 CURRICULUM IMPLICITO U OCULTO.

Uno de Los medios cominmente empleados en Las Instituciones Educa

Livas parna fenern evidencias de Los resulitados obtenidos son Las -

*  Anderson y Faust (1976}, Op.cit. sugieren que el maestro ela-
bore una Lista de todos Los coneptos y habilidades que deberd
poseer el alumno al final del curnso. Tomando como base dichos
conceptos partind "hacia atrds" para ver a su vez fos subcon-
ceptos y subhabilidades que foaman cada concepto. Si& esios -
nuevos concepios requieren a su vez de nuevos desgloses-se ha
rd Lo mismo con cada uno de ellos.



11.

pruebas de nendimiento; s.in embargo, existen muchas objeciones con
relacidn a este punto: una de eflas es que resulta dificil que to
dos Los objetivos de aprendizaje seleccionados para una unidad se
convienten en conductas Logradas porn el alumno, debido a que estas
conductas no slempre coinciden en calidad y ndmero con Las metas -
que sinvienon de guias (adn cuando exista una estrecha relacibn en

trhe propésitos, metas y objetivos). Lafowrcade (71973).

SL se hace referencia a ka falia de confiabilidad y validez de Los
Ansthumentos empleados para medin Los nesultados del aprendizaje,

La situacién se complica todavia mds.

Cuando Los exdmenes estdn bien elaborados queda un problema pendien
fe: ;Como evaluar Los resultados que hacen referencia a £Los mensa-
fes dados sin intencidn a Los alumnos y que son tambi&n aprendidos

pon ellos?.

EL Centen fon Research on Learning and Teachiﬁg (1976), hace notarn -
que Los exdmenes no revelan todo Lo que el alumno sabe, pero qué da-
tos adicionales con relacidn a Los estudiantes pueden sen detectados
a través de otros medios, como es el caso del "Cuesfionario de CLasi

§icacidn Formal"*. A través de este fommato, se obfuvieron informes

¥ Student Relations to Tnstruction. Memo fo the Faculty Number 58
Michigan Univ. An Arnbon, Centen fon Research on Learning an Zea-
ching. 1976,
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nelacionados con el alumno, el cwiso y La {nmstrucceidn, de acuerdo

al punto de vista de Los alumnos,

"... BEL propbsito es que con este procedimiento se obtengan Las -
percepciones de quienes sufren el proceso de Lnsthuceidn y no La -
de Los intewmediaiios y Los significados que dan a sus observacio-

nes esoh intermediarios. . ¥,

S¢ bien en La década de Los sesentas, £a preocupacidn se centiaba
-~ en Las estrategias de instruccibn (se nealizaban experimentos pro-
bando modelos de {nstruccidn comparativamente a 0tros cuyas carac-
tenisticas variaban fotal o parcialmente] y Los trabajos sobre ob-
jetivos Anstruccionales comenzaron a fener también un mayor auge;
' no es sino hasita gines de Los afos setentas y principios de Los -
ochentas cuando Los estudics empiezan a orientarse sobre el andli-

s48 del cwuilewlum implicito u oculto,

Entre Los cuestionarnios, entrevistas y formas de clasificacidn que
para detectan otnos datos acerca del afumno, del docente y de 4La

insthuceidn fueron diseiiados Los siguientes:

*  Sengio Amenico Lastra. Una evaluacidn de La tarea docente a -
través de Las percepciones de Los estudiantes. Revista de Edu-
cacibn Superion ANUIES. Vol XII WNo. 1 (45) Enero-Marzo 1983.
México, D. F.
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Lla Escala de Estimacién Adjetivada ARS, para medin Las actitudes -

del alumno con refacidn a un cwiso. Mc Kee (1979).

Las Escalas de Clasificacidén Intewrelacionadas Conductualmente, -
BARS empleadas panra medin cualidades def "Ideal" del progesor, Kaug

man (1981).

EL Inventario del Maestrno de Clase CTI, para evaluar a Los docen-

tes, Judith Jamieson y Brooks (1980).

EL OCIW (Nuestro Trabajo en Clase), para evaluar Las percepciones -
de Los estudiantes sobre el comportamiento del maestro, Eash y -

otrhos (1980).

Instrumentos para obiener datos adicionales sobre el alumno, La ins
fweelbn o el cunso ya habian sido disefiados, pero no bajo el engo-

que del cwwiiculum implicito u oculto.

Ejemplos de estudios en Los que se emplean Los juicios del alumno -
para efectuarn investigaciones, han sido elaborados con diferentes -

pnopébiiod.

Bavwry Stein (1980), nealizd un experdimento para valorar La habili-
dad de fLos estudiantes mds y menos exitosos de 50. grado, para pre

decin Los efectos de cientas variables de La memoria.
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Los estudiantes fueron divididos en dos grupos tomando en cuenta -
el promedio de Las Subpruebas de Lectura y Lenguaje y de £a Prueba
Comprensiva de Destrezas Bdsicas (Burd de Pruebas de California, -

1975) .

Los estudiantes exitosos al (nicio def experimentfo captiaron mis -
que Los no exitosos que Las grases que expresaban nelaciones arbi-
trandas ernan mds difleiles de recondan. Estas digerencias fueron
mayohes cuando se Les did opontunidad de recorndar algunas de Las -

frases que habian juzgado inicialmente.

EL desempeiic de La memoria de Los alumnos exitosos mejoré también
a medida que se fueron familianizando con La tarea experimental, -

mienthas que La de Los menos destacados no.

En un segundo expeiimento, La muesira de estudiantes menos exito-
404 que recibienon entrenamiento apropiado fueron capaces de wsar
Ainformacibn acerca de La arnbitrariedad de Las refaciones con £a ba

se de sus juicios en La dificultad del aprendizaje.

La conclusidn mds importante es que Los estudiantes exitosos Lie-
nen mayorn tendencia que sus colegas menos exitosos para predecir -
que La arbitrarniedad en La construcedlbn de oraciones Lncrementa fa

dificultad del aprendizaje.

O0trhas investigaciones concuerdan con este hesultado:
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Owen et al (1980), ercuentran que L0s exitosos Lienden a explican
el por qué. Siein el al (1982}, demuestran que Los menos exito-
505 carecen def conocimiento conceptual para elaborar con preci-
840n; es decin, gue su capacidad para capiar que £a dificultad se
debia a La falta de congruencia entrne Las diferentes partes de -
una oracién, como por efemplo, entrne el sujeto y La accidn que -

nealiza: "el hombre fuerte Lee el perniddico.

Vye, Franks, Auble, Mezynshi, and Perfetto (1982), coinciden en -

una expeiimento similar.

Jamieson y Brocks (1980], entrevistaron a 500 estudiantes de cien-
cias, Los cuales fueron divididos en dos grupos:  hdbiles y menos
hdbiles (La divisibn fue nealizada tomando en cuenta fas califica-
ciones otongadas por Los progesones y el rnesulifado de una prueba -

de habifidad aplicada por el entrevistadon.

Se encontraron diferencias significativas en sus evaluaciones: £ob
alumnos hdbiles ponen mayor éngasis en el entrenamiento que ef maes
Tho Liene en el drea y Los ménos hdbiles en que La relacidn que el

maestho establezea con elflos sea satisfactoria.

Benninga, Jacques an oithen (1980), encontraron que el grado en que
el maestro enseila tiene poca nelacidn con Las percepciones del alum
no sobre La efectividad del profeson. Se encontrnd también que exis

te una alta comrelacidn entrne el sexo y La opinidn de Los estudian-
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fes sobre el instructon, Los alumnos Zienden a evaluar mds pesi{ti

vamente a sus maestrhos que Las alumnas y a £a inversa.

Frances, Susan y Guubenr, Mary (1981), encontraron que Los estudian
tes mostraban mayor moiivacién hacia La clase, y realizaban evalua
clones mds positivas hacia sus maestros cuando Los instructones te
nian mis altos grados, eran mas jévenes y Zrabajaban de tiempo com

pleto en La Tnstitucidn.

Kaugman (1981}, encontrd que estudianies de Colleges de cursos jfu-
nions y sendion en Las materias de antes, negocios, clencias compu-
tardizadas, grancés, psicologia y sociofogia, variaban en sus jui-

elos respecto al Lideal def profeson.

Los estudiantes de ante, sociologia y 4rancés consideraban no muy
Amportante due el profeson fuera juste en sus evaluaciones (en -

cuanto al uso de sisfemas de evaluacibn muy complicados y exactos).

Los estudiantes de psicologia y computacidn 8L esperaban evaluacio

nes mds exactas.

Con relacidn al dominio de La materia, se encontrnd que Los alumnos
de computacibn y psicologia enan mds exigentes que Los de sociolo-
gia (Los dtimos consideraban que dada La amplitud def Zema no erna
necesarnio e que estuvieran preparadus para resolvern preguntas de-

mas{ado especificas.
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Marsh Henbert y Coopen Tewnd (1980), encontraron que Las evaluacio
nes estimadas por el instrhucton y Las estimadas porn Los alumnos -
enan similares en cuanto al valor del aprendizaje y £a efectividad
del profesor. Las evaluaciones del progeson fueron cornrelaciona-
das con autoevaluaciones previas y con Las healizadas a Los alum-

nos al iniclan el curso.

Wileox {1976}, entrevistd a un grupo de estudiantes sobre La efec-
tividad del sistema TICCIT. (Sistema basado en £a enseiianza del in
glés y Las matemdticas). Mds del 50% de Los alumnos codncidieron

en que fas instucciones de La computadora eran mds efectivas para
La netencidn del material de aprendizaje y para el entendimiento -
completo e Lintegracién de La materia. EL 90%, indicd que Les gus-

taba La Libertad que Les proponcionaba el sistema al aprenden.

Gruiswold, Kenneth (1981), de acuendo a Las percepciones de catorce
graduados de High School, encontrd que La clase abierta Lnformal -
Les parecia mds adecuada para su desauviollo po&qde Les permitia -
promover sus propias actividades, trabajarn a su propio paso, §L{jar
sus phopias melas académicas y desenvolverse mds cenca y en rela-

clbn estrecha con sus maestnos.

Sanclaire y Ghory (1979b), muestran un estudio sobre Las percepeio
nes de 11,000 estudiantes de Massachusets, a trhavés de tres estu-
dios:



Escuelas de baja estimacibn.  Los estudiantes tienden a ver a sus
escuelas deficientes académicamente y no como un reto, su interés
se centrha mds en actividades extraescolares y son ambivalentes -
acenca de La asistencia a clases. Es decin, cuando Los estudian-
tes nepontaban tener una baja estimacibn por sus escuelas era por
que de acuerdo a su punto de vista reunfan Las caracteristicas an

tenionmente desciitas.

Escuelas de alta estimacibn. La caracteristica que Los distingue
es que Los profesores buscan encontrar cudles son Los intereses de
Los -azumym, se preocupan por ellos, obseavan su comportamients y
tienen buenas nelaciones con el directorn de La escuela (esta GLEti-
ma caracteristica hace sentin al alumno que en el medio ambiente -

de La escuela hay algo humano y amigable].

Grupos_marginados.  Los estudiantes de grupos marginados que no -
participan en La vida académica de Las escuelas con alia e/s.témd-
ciln difieren signigicativamente en Las apreciaciones de Los demds

estudiantes.

McKee, Bdrbara G. (1979), realizd un estudio para detferminan si -
Las evaluaciones de Los Mzﬁudéamﬁu eran ingluenciadas por el cur-
40, por el instructor, por ambos o pox ninguno. Llas estimaciones
de Los estudiantes sobre ef compertamiento del maestno coinciden -

paralelamente con Las estimaciones del curso; Las actitudes de Los
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alumnos ccdnciden en parte con Los comporiamientos de Los maesthos.

La autora concluye que Las distinciones no son muy claras y que £as
Amplicacicnes del estudic 4uercn Limitadas porn {actores de Lnsthu-

mentacién, del medic ambiente y del muesitreo.



CAPITULO 11

EVALUACION DEL CURRICULUM
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11.1 EVALUACION DEL CURRICULO.

La QXpauséén‘de Las actividades sobre el desanrollo del cuwwnfculo £in
seuyencn en el diseiio de proghamas de evaluacidn sobre La efectivi-

dad de La ensefanza.

La evaluacidn def cwwniculo se relaciona con Los mecanismos emplea-
dos en el dmbito educative para comprobar el Logro de cientos propé-
s4%0s de cardetern educacionaf. Por Lo que su significado fendrd sen
Zido en 4uncidn de poden detectan de manera precisa Los factores que

de manera esencial influyen en el proceso educativo.

Su dmbito de accibn es bastante amplio, dado que en el proceso educa

Livo se encuenthan presentes:

EL alumne que busca aprender. EL profesor que a su vez fntenta pho-
pleian el aprendizafe de clentos conocimientos, habilidades y actifu
des a thavés de métodos y Léenicas diddeticas. EL proghama de La ma

aia, disenado pon un equipo de expentos de diferentes disciplindas
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(entrne Los cuales puede estar el prodeson). EL plan de estudios -
efaborado congorme a Las ciencias de La educacibn. YV el contexto
socioeducativo. Lo anterior puede nephesentanse de acuerdo a fLa -

figura 1. (Ver pdgina 23).

Luis A. Lemus (1974), nos dice por efemplo, que La evaluacibn es -
el proceso de juzgarn el valor o cantidad de algo por medio de una
cwidadosa medida, es decir, Las actividades gracias a fas cuales -
el maestrno o cualquiera otra persona relacionada con £a educacibn
thatan de medin el proceso de aprendizaje o de una situacién educa
cional (quedando incluidos cambios cualitaiives y cuantitalivos co

mo Los nefernidos a Las percepciones y Las opiniones).

A La medx;cié_n cominmente se Le confunde con La evaluacibn y no es
cuestionable que esto suceda, porque La medicibn es empleada para
asignarle valores a cientos objetos o personas pon medio de un ins
trumento, ¢ sea, obienen dates objetivos, y La evaluacién sucede a
La medicidn, esto es, emplea {nsinumentos para asignar valores a -
Los procesos y resultados del aprendizaje; fa diferencia se encuen
tha en que para oforgan estos valores se nrequiere de La inteprela
cibn de Los datos y asi Zoman decisiones sobre Los métodos e ins-

Hwmentos que mejon puedan defectar cambios sobre el aprendizaje -

en el sentido esperado.
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Un conjunic de condicicnes que deben reunir Los rasgos ¢ caracte-

nisticas de La conducta sujeta a medielln para sen mds factible -

su posibilidad de sen evaluada es:

lo.

Zc.

30.

do.

5c.

Debe sen comin a un grupo o clase de sujefos (cualquier rhas
go, cualidad o propiedad que se d& 54 no en fodos, 54 en £a
mayoria, y La evidencien en diversos ghados, como por efem-
plo, el nivel de conocimientos, la estatura, su estrato 40-

cioeconbmico, sus actitudes, edad, opiniones, efc.)

Debe sen captable porn Los sentidos.

Sen definida con claridad y precisidn.

Sen variable con nelacidn a Los fendmencs que Los producen.

Que sinven de promotores de neacciones muy simifares entre

distintos observadones.
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FIGURA T

AMBITO DE ACCION DE LA EVALUACION EDUCATIVA

7 contexto sociceducativo

6 plan de estudios

2 del alumno que
busca aprendern

5 equipolde di
senadones

H e\\zaliuac,éd, n

educativa

3 el profeson

4 del programa
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11.2 ETAPAS DE EVALUACION DEL CURRICULUM.

La evaluacién def Cunriiculo puede asumit distintos holes, segin se -

thate de:

La ENTTIDAD QUE SEA EVALUADA, de £os CRITERIOS empleados para efec-
tuan La evaluacibn, el TIPO DE DATOS y La METODOLOGIA EMPLEADA PARA

RESUMIRLOS*.

2.1 ENTIDAD QUE SE EVALUARA. La evaluacibn se relaciona con
La deteccidn de La eficiencia de La ensefianza, como por -
ejemplo, con relacién a Los proghamas, a La Labor docente,
a Los materiakes de ensedanza, a La pertinencia de Los -
centenidos. EL nivel de especificidad del objeto de estu

dio puede sern tan pequeiiv o Lan ghande como el fendmenc a

Lnvestigan Lo Aequiera.

2.2 L0S CRITERIOS. Se re4ieren a Los temas, hechos o rasgos -

especificos que sirven de base para realizan un juicic, ma
nifestaciones de éstos son: ALos resultados, Los procesos

y La adecuacidn de Las ncimas. Veamos cada uno de eflos:

Les preoramas de Evaluacidn son muy divernsos; sin embarge, es ca-
ractenistica comin de Estes el considerarn Los cuatno aspectos Ln-
dicadcs para su diseiic, Arieh Lewy (1976).
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2.2.2
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LOS RESULTADOS. Dependen de La entidad que se eva
Lie (profeson, materniales, instruceidn}, en el ca-
40 de Los estudiantes {ndican Lo que puede hacei,

-aptitudes y rendimiento escolar- ylo que piensa.

Las medidas de aptitud ayudan a predecin el Exito
de aﬁguna actividad o ensefianza futura; Las de ren
dimiento indican el grado de €xito de cierias acts
vidades de aprendizaje pasado, Estas (dltimas pueden
sen diferenciadas respecto al tiempo en corto, me-
diano y Largo plazo. La evaluacién educacional -
por Lo general se preocupa de Las que se obiienen
a conto aleance, £as que se examinan Lnmediatamente

después de comptetd& un pﬁognama.

O0tna clasificacién es comparar Los hesultados inten
clonados en contraste con Los sin Lnteneibn. - Esta
clasificaciin se puede hacer con nelacidn al tipo -
de conducta mostrada, (Los criternios que deben nreu-
nin Las conductas sufetas a medicibn, han sido indi

cados previamente en La pdgina 22).

PROCESOS. Un segundo criiterio empleado se refiere
a juzgan a Los procesos que se desean evaluan al em

plean o aprender un programa. Ejemplos: La parnti-
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cipacién del alumnc en clertas actividades, su .in
tends pon el programa, £a satisfaceibn e iniciati
va que &ste tenga, el modelo de comunicacibn en-

the Los alumnos y el profeson, ete.

2.2.3 ADECUACION DE LAS NORMAS. E& propdsito de este -

cniternio es defectan 44 Los resultados aleanzados
se adectdan a Las normas deseadas conforme a dos -
principios de Las ciencias de La educacidn, que -

sustentan La base del desavollo del cunvificulo.

La mayoria de Los Centrnos del Cwuiiculo emplean -
una variedad de modefos basados en estos crife-

nios para fuzgarn Los ménitos de un p/wghamd, en -
el caso tamb.ién del preyecto CCD "Cwuiiculum Con-
2inwity Demestration”, disedado para proporcionar

una experiencia de superacidn al estudiante capaz.

EL proghama se centra en el alumno e incluye pla-
nes para satisdacer fas necesidades de Los estu-

diantes como individuos™.

Gagné, Glasern, Knathwohf, Tylen (1972) op.cit. Los materiales -
de este proyecto fueron obzenidos de conferencias presentadas en
La Universidad de Pitssburg, mismas que 4{ueron patrocinadas pchr
La Regicnal Commission on Educational Coordination y por el Ccor
dinated Educaticn Centen de la Univensdidad, el 16 de abrnil 1963,
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2.3 TIPOS DE DATOS., En el contexte de fa evaluacibn, uno se en

frenta a trhes tipos diferentes de datos: juicios y opinio-

nes, observaciones del proceso y Los productos def alumno.

2.3.1

2.3.2

JUICIOS Y OPINIONES. En diferentes etapas det desa

mollo de un programa, se Les pide a Los expertos -
de diferentes campos que midan Los ménitos y defec-
tos en su totfalidad o en alguna de sus partes. Los
alumnos, padies, profesores, nepresentantes de La -
comunidad, son también consultados respecto a dife-
nentes topicos. Los datos se pueden obiener en dis
tintas fommas, ya sea mediante ef uso de entrevis-

tas estrhucturadas o sin estructwran, cuestionarios

abientos y de nespuestas de eleccibn miltiple, o -

discusiones en grupos.

OBSERVACTONES DEL PROCESQ. Estos pueden sen ttiles

en el sigulente sentido: facilitan La {dentificacibn
de Las consecuencias intencionadas y Las sin inten-
cibn que sungen al emplear un proghama, pueden pro-
porelonan Lnformacidn vdbida respecto a La adecuada
implementacibn de un programa, e incluso se puede -
obtener mucha mayor evidencia directamente sobre el

dominio de cientas destrezas del proceso, tales co-
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me La habilidad para nesolvern problemas, realizarn
experimentos dentro del dominio de cierta ciencia,

y othos mds.

EL PRODUCTO DEL ALUMNO. Las técnécaA utilizadas
para evaluar objetivos refacionados con procesos
cognoseitivos (memoria, juicio, ete.), implicados
en el campo del conocimiento son £as puuebas de -

nendiméento. Estas pueden clasificarnse en:

° Escrnitas_y Onales. Por su forma de expresibn.

Infchmales. Pon su grado de redinamiento, co-

mo Las elaboradas porn ef maestro en el salén -
de clases.

® Qbfetivos. Pon su forma de hespuesita.

Ensayo. En donde el alumno organiza su respues

fa seleccionando Los datos que considera {mpor-

tantes.

Dominig. Evaldan Los conocimientod y habilida-

des bdsicas del aprendizaje que deben ser adqui

ridas por todos Los alumnos.
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o

Generales de gnformacidn. Rendimiento general

y diferencias particulanes [exdmenes de sefec-

eibn) ¥,
0thos criterios de clasificacdidn:

® Pauebas de velfocidad. Para medin rapidez de -

tud o de Lognro escolan del alumno con difernen-
fes niveles de dificultad, con tiempo §Lexible

para su efeecucidn.

Las pruebas de rendimiento escolar, en general -

son de poden.

°

o

De observacibn: nregistros anecdbticos; escalas
de clasigicacidn; AListas de comprobacién de -

autodlngormes.,

RegLstnos anecdfticos. Son descriipeiones de -

incidentes y eventos importantes que el maestro
observa en La conducta del esitudiante; un ejfem-
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plo de estas técnicas es La del "Incidente Cil

Zico de Flanagan".

Escalas de clasificacidn. Instrumentos que ha

cen nefernencia al grado de frecuencia con que
se presentan una serie de conductas que estdn

evaluadas .

Listas de comprobacibn. Cuestionarios que veri

fican 54 determinada conducta se presenta o no.

Los aufoinformes. Son dates del alwnmno sobre -

como se percibe a s{ mismo y sobre La imagen -~
que desea que Los demds tengan de &2, fas téeni
cas mds wtilizadas son La entrhevisia personal y

el cuestionanio®.

2.4 METODOLOGIA DEL RESUMEN DE DATOS. Se refdiere a fa gorma -

de presentacién de Los mismos, La manera de resumiilos pue
de ser cualitativa cuando presenta informacidn desciiptiva
y cuantitativa cuando L04 datos hacen uso de heramientas

estadisticas para su manefo e interpretacin.

Es comin enconthar en Libros que tratan sobre evaluacibn escolar
diversas clasificaciones y extensas explicaciones sobre Las pute
bas de nendimiento y othas técnicas mds, por Lo que se considend
mds adecuado presentan una clasificacidn de Las mds convenciona-
les sin pregundizar en su descaipeidn,
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171.3 MUESTRA DE LA EVALUACION DEL DESARROLLO DE UN PROGRAMA.
DESARROLLO DEL PROGRAMA
ETAPAS ROLES DE DESARROLLO ROLES DE EVALUACION
Determinacidn  ° Decisiones sobre Los — Estudios sobre:
de Objetivos. gbé%;f;w Genmzﬁe/s ° cambios esperados.
ctura h ? valores culturales.
fa Bscuela. ° fuenzas sociales.
° nivel de nendimiento
actual.
® factibilidad del prog.
PLanigicacidn. ° Escrnibin Los esquemas. ° Examinar La adecuabi{li
° Prep Los materia- /Cil:%d del pﬁg@ga (obje
Les de La insthucciln. vos, contentdod, es-
inategias) .
Experimentacidn. ° Supervisar La ensefian  ° Reunin evidencias me-
: za en clases expeii- diante La observacidn,
mentales. el juicio, fLa discu-
s406n con profesones .y
alumnos .
Expe/wweniac,c’o’n ° Modifican Leve o fotal ° Llegin La muestrna, neu

en el ftewrenc.

mente el proghama®.

nin evidencia sobre fa
eficiencia del progra-
ma bajo ciertas condi-
ciones.

¥ EL modifican totalmente el proghama implicaria realizan nuevamen
te La Experimentacidn Preliminar con un ghupo de alumnos durante
cinco 0 sedis clases antes de pasar a fa siguiente Etapa.
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ETAPAS

ROLES DE DESARROLLO ROLES DE EVALUACION
Instumentacién. ° Vinculo con superviso Examinan La 4forma §4-
hes, nal.
° Sistemas de exdmenes. Obtenen evidencias so
0 , bre £a eficiencia de
zzzmacLén de profeso- Los Lazos del sistema
: y La formacidn del -
progeson.
Contnol de ° Aplicar recomendacio- Examinon £a calidad -
calidad. nes. de La aplicacidn.

Estudian nazones para
cambian en eficiencia,
sugerin soluciones 4
es necesanio.

ARTEH LEWY (1976].




CAPITULO TIII

PROBLEMATICA
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Por Lo que La pregunta a hesponder es: ;S{ Las apreciaciones de Los
estudiantes con relacibn a un cwiso varian de acuerde a fa califica
cibn obtenida en La materia, entonces Los estudiantes acreditados y
no acreditados realizandn evaluaciones diferentes?

111.7. PROCEDIMIENTO.

Una clase previa a La presentacidn de su examen §inal, se pidio a -

dos grupos de estudiantes que respondieron un cuestionarnio.

EL Grupo de Matemdticas 1 de 27 alumnos y ef de Matemdticas 111 de

39 alumnos, ambos def Colegio de Ciencias y Humanidades.

Una vez presentado el examen final y promediadas Las califdicaciones,
cada uno de Los profesones dividi6 en dos subgrupos Los cuestiona-
nios de acuerdo a fa siguiente convencidn: Subghupo A, alumnos que
Zuvieron un promedio de 6 o mds; Subghupo B, alumnos que tuvieron me

nos de 6 de promedio. OQuedando un total de cuatno subgrupos:

MATEMATICAS 1 MATEMATICAS 111
Subgrupo A Subgrupo AZ
Subgrupo NA, Subgrupo NAZ

Los subgrupos Ay AZ fueron neunidos en un avrre.

Los subgrupos NAI y NA, fueron heunidos en otro ghupo.
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. GRUPO 1 GRUPO 11
ACREDITADOS 42 NO ACREDITADOS 24
Subgrupos Ay g A, Subgupos NA; y NA,

EL andlisis estadistico de fas nespuesias de ambos grupos permite
establecer comparaciones y contrastaciones enthe Las nespuesias -

de Guupo T y Guupo 11.

111.3. DESCRIPCIQON DE LOS INSTRUMENTOS DE MEDICION.

EL disedio del insthumento fue realizado tomando en cuenta un modelo
general de enseiianza que apunta hacia Los siguientes elementos: ef
déagndéi;éco, obfetivos, contenidos, actividades de aprendizaje, for
mas de evaluacidn, apreciacibn del progeson, de Los compaiieros y -

autoapreciacibn del alumno.
Consta de ({nsthucciones y de 30 preguntas disefiadas en tres Lipos:

20 preguntas de estructura dicotdmica.

7 solicitan def alumno una respuesta adicional que 4unda-
mente La razén de su efeccidn.

3 con cinco opeiones de respuesia.

La estructuna fotal del Ainstrumento se muesina en el anexo 1.
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1171.4 PRUEBAS ESTADISTICAS UTILIZADAS.

Se efigienon para el anéﬂiAJA de Los datos, Las phuebas no paramé
thicas, XZ, Exacta de Fishen, La Modigicacién de Tocher y £a Q de
Vule. Pruebas que dentrno de La .inferencia estadistica se denomi-~
nan como de conthasie de hipdtesis, ééiaA son aconsejables cuando
se trata de estudiar problemas prdcticos como el presentado en es
fe trabajo, Lincofn (1980) y cuando se van a hacer comparaciones

entrhe poblaciones de Las cuales se desconoce su distnibucibn Sie-

gel (1978).



CAPITULO TV

METODOLOGTA
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V.1 OBJETIVOS.

Demostran que La calificacidn obfenida en un curso, asociada
-con el aprovechamiento tenido en La materia, Lingluye en Las

apreciaciones de Los estudiantes.

Contan con datos hefernentes a Las apreciaciones de Los alum-
nos que siwan para realizarn evafuaciones confiables respec-

Lo a un curso.

1v.2 HIPOTESIS.
H®  No existe nebaciGn entre fa calificacidn obienida por el alum
no en un cwriso y Au opinidn respecto al mismo,

H SL existe rekacidn entre La calificacidn obtenida por el alum

N0 en un cunso y su opdindidn respecto al mismo.



V.3 MLTSTRA,

Los sujetos fueton 66 estudiantes de ensedianza media superfor del Co
Legio de CLencias y Humanddades de £z UNAM que cursarcn Las matenias
de Matemdticas T v 111, en el prinetwo y fercer semesine del presente

ajic -27 y 39- irezspectivamente.

A

1. ESCENARIO.

Se Lizwd a cabe en el saldn de clases aespecitivo.

2,

Iv.

U

Cuestionaric de Opindiones.

V.3 FORUA DE APLICACICON,

'

Colectiva, resldizada por Los maestros de La matenia. Con el propdsd
o de evitar Lo influencia del picieson con ef que Llevaron fa mate-
iia, 2a aplicacién se nealizé de marera Laverntdda, es decin, el pro-
gescrn de Matemiiicas 1 aplicd el cuestionario a Los alumnos de Mate-

mdticas 117 y viceversa.
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v.7. VARTABLES*.
- V31 La calificacifn obienida en fa materia.
La opinidn del estudiante con relacidn a:
- V1 Comprobacidn de conocimientos previos.
- VZ  Conocimiento de Los objetivos al inicic def cunso.
- V3 Clanidad de Los objetivos.
- V4 Ndmeho de clases para cubiirn el proghama.
- V5  Fomma de onganizacién de Las clases por el profeson.
- - V6  Fonmas de comprobar el aprendizaje de Los objetivos.
- V7 Mencidn de formas de comprobacidn de obfetivos.
- V& Plan de trabajo expuesto por el profeson.
- V9 Razones def alumno sobre La claridad del Plan de Tra
bajo.
- Vio Tnterés en Los temas o unidades.
- V11 Razones delf interés en Los Lfemas.
- V1Z Complemento de conocimientos de Los temas o unidades.
- V13 Razones por Las que co%pZementanio no Los conocimien
tos.,
* Ver definicidn operacional y conceptual.
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Aplicacidn de Los conocimientos adquiridos.
Bibliografia clara y completa.

Razones del alumno sobre La bibfiografia clara y com
pleta.

Material de apoyo adecuado.
Razones del alumno sobre el material de apoyo.
Comprobacibn de avances durante el curso.

Procedimientos empleados en el curdo para comprobar

avances.

Participaciin del profeson.
Participacifn del alumno.,
Pa/btéaépac/édn’ de Los companiercs.

Que el alumno sepa desde el inicio def curso Lo que

se espena de €€ como estudiante.
Interactuar con Los compaiiencs y aprender.
Aportar al ghupo conocimientos e Ldeas.

Intercambiarn conocimientos e ideas con companeros Y

profeson.

Reflexionar sobre La forma de aprender en otras cla

Ae5.
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V29 Realizan tareas y ejercicios propuestos en el curso.

V30 Leegan puntualmente a clases.



CAPITULO v

ANALISIS DE RESULTADOS
Y
CONCLUSTONTES



42.

v.i ANALISIS DE RESULTADOS.

Datos obtenidos de Las comrelaciones entre La variable calificacidn

4inal y Las opiniones de Los alumnos Sobre Las treinta variables -

contempladas .

Los puntafes y ponrcentajes con relacidn a estas variables se distri

buyen de La siguiente manera de acuerdo a La poblacidn total:

Vi Con nelacidn a La comphobacibn de conocimientos previos.

14 alumnos acreditados 21.28% y 3 no acreditados 4.55% indi-
can que 5% hubo compiobacidn de conocimientos prevics. 2§ -
alumnos acreditados 42.42% y 21 alumnos no acredifados 31.82%

Lndican que no hubo comprobacién de conoeimientos previos.

Aplicando £as pruebas estadisticas a estos dafos encontramos
que el valon obtenido con La prueba X es de 2.47 con un gra
do de Libertad; al consultan La tabla de valores significati
vos se obluvo un nivel de significancia mayor al 5%. Apcydn
dose en othas pruebas estadisticas que congiimen el nivel de
sdgnificancia se encuentra que de acuende a La paueba Q de -

Yule el valorn es de 0.56.
Con La prodabilidad de La prueba exacta de Fisher de 0.042.

ApZicando La medificacidn de Tocher, La proporncidn obtenida

fue de 1.10 y el ndmero al azar de 0.523.
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Decimos, por tanto, que 8L ed significativa La diferencia de
opinién con helacidn a esita variable entre alumnos acredita-

dos y Los no acreditados.

inicio_del cwnso.

37 alumnos acredifados 49.23% y 20 no acreditados 30.77% An-
dican que s{ Los dif a conocern. 9 alumwnos acreditados 13.58%

y 4 no acreditados 6.15% mencionan que no Los di6 a conocer,

Aplicando Las pruebas estadisticas encontramos que £a prueba
Xt no e adecuada por haber una §recuencia esperada menorn -
que 4. Apoydndose en otras pruebas para determinar el nivel
de significancia se encuentra de acuerdo a La prueba Q de Yu

Le un valon de 0,17
Con La probabilidad de La prueba exacta de Fishen de 0,226,

Aplicando La modificacidn de Tochen, La proponcin obtenida -

due de 0.166 y el nimero al azar de 0.35.

Pon Lo tanto, no es significativa La diferencia de opinién en
tre alumnos acreditados y no acreditados con relacifn a esia

variable.
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la claridad de Los objetivos de La materia.

23 alumnos acreditados 35.39% y 10 no acheditados 15.38% indi
can que si fueron claros Los objetivos de La materia. 18 alum
nos acheditados 27.29% y 14 no acreditados 21.54% Lindican que

no fueron claros.

Aplicando Las pruebas eAtad(AthaA enconiﬁamOA‘que el valor -
obtenido con La prueba x? es de 0.75 con un ghado de Libertad,
consulitando La tabla de valores significativos se obtuvo un -
nivel de significancia mayor al 5%. Apoydndose en othas prue-
bas estadisticas que confirmen el nivel de significancia se -
encuentra que de acuerdo a fa prueba Q de Yule el valor es -

0.28

oS

.

La probabilidad obtenida con La phrueba exacta de Fisher es de
0.019.

De acuendo con La modificacidn de Tocher La proporcidn obiendi

da es de 0.083 y el nimero al azarx de 0.310.

Por Lo Zanto, no es significativa fa diferencia de opinibn en
tre alumnos acreditados y no acreditados con relacidn a esia

variable.
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33 alumnos acreditados 50.77% y 10 no acreditados 15.38% res-
ponden que fue adecuada. 14 alumnos acreditados 21.54% y & no

acneditados 12.31% nesponden que no fue adecuado.

Aplicando Las phuebas estadisticas a estos datos encontramos -
que ef valor obtenido con La prueba K2 es de §.53 con un gnadé
de Libentad, consuliando La tabla de valones significativos se
obtuvo un nivel de significancia menor al 5%. Apoydndose en -
cthas pruebas estadisticas que confirman el nivel de signifi-

cancia se encuentra que de acuerdo a La prueba Q de Yule el va

Lon es 0.70.

la probabilidad obienida con {a prueba exacta de Fisher es de

0.001.

De acuendo a £a modificacidn de Tocher, La proporcibn obtenida

es de 32.73 y el ndmero al azan de 0.293.

Por Lo Zanto, s existe helacibn entre La calificacidn obteni-

da pon el alumno y su opinidn con relacibn a esta variable.

35 alumnos acreditados 53.87% y 22 alumnos no acreditados -
31.85% Andicanon que 8L existen. & alumnos acreditados 9.23%

y 2 nc acreditados 3.8% responden que no existen,
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Aplicando Las pruebas estadisticas a esfos datos enconthamos
que fa phueba XZ no es adecuada ya que exisie una grecuencia

esperada menon de 5.
De acuerdo a La prueba Q de Yule el valon obienido es de 0.3].

La probabilidad observada con £a prueba exacta de Fisher, ex
cede al nivel de significancia, ya que el valor caleulado -
fue de 0.245,

EmpLeando La modificacibn de Tocher ef valorn obtenido 4fue de

0.188 y el nimeno af azar de 0.292.

Decimos, por tanto, que no es significativa La diferencia de
opinibn de Los alumnos acreditados y no acreditados con rela

eifn a esta variable.,

—_—— e L - L T e T T T T T T T

38 alumnos acreditados 58.46% y 20 no acreditados 30.77 indi
caron dLveﬁAaA sistemas empleados por el profeson para com-

probar Los objetivos. 3 abumnos acreditados 4.62% u 4 no -
acreditados 6.15% indicaron que no hubo un sistema de compro

bacidn de obfetivos.
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Aplicando Las pruebas estadisiicas a’ estos datos encontramos
que La prueba Xz no es adecuada ya que existe una frecuencia

esperada menor de 5.,

De acuerdo a La prueba Q de Yule, ef valor obfendido es de -
0.43, Lo cual indica que hay una asociacidn positiva modera-

da.

La probabilidad observada con La prueba exacta de Fishern ex-
cede el nivel de significancia, ya que ef valor caleulado es

de 0.162.

De acuendo a La modificacibn de Tocher el valor obtenido es

de 0.2925 y el ndmero al azar de 0.2926.

Por Lo tanto no es significativa La diferencia de opinidn de
Los alumnos acreditados y no acreditados con refacifn a esta

variable.

37 alumnos acheditados 53.62% y 16 no acreditados 23.19% in-
dican que es claro el plan. § alumnos acreditados 11.59% y

§ no acreditados mencionan que no es claro.

Empleando pruebas estadisticas para el andlisis de estos da-

tos se encuentra que ef valor obtenido con La prueba x% es -
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de 1.34 con un grado de Libertad, consultando La tabla de va
Lones significatives se obtuvo un nivel de significancia me-
non al 5%. Apoydndose en otras pruebas estadisticas que con
§iman el nivel de significancia se encuentra que de acuerdo

a La prueba Q de Yule el valor es de 0.40.

La probabifidad observada con La pweba exacta de Fisher ex-
cede al nivel de significancia, ya que el valor caleuwlado es
0.082. Peno de acuerdo a La modificaciin de Tocher, La pro-

porcidn obtenida es de 0.497 y el nimero al azar es de 0.2925.

Decimos, por Lo tanto, que a1 exiéte'diﬂeaenc{a entre £as opi
niones de Los alumnos acreditados y no acreditados con rela-

cibfn a esta variable.

30 alumnos acreditados 50.85% y 13 no acreditados 22.03% indi
can divensas causas favorables sobre La cﬁén{dad del plan. §
alumnos acreditados 13.56% y 8 alumnos no acreditados indican
diversas causas sobre La falta de elaridad del plan.

EmpLeando pruebas estadisticas para el andlisis de estos da-

tos se encuentra que el valor obtenido con La prueba X% es de
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1.22 con un grado de Libertad, consultando £a tabta de valones
significativos se obtuvo un nivel de significancia menor al 5%.
Apoydndose en otras pruebas estadisticas que confirmen el ni-
vel de significancia se encuentria de acuerndo a La prueba O de

Yule el valor de 0.40.

La probabilidad observada con La pruieba exacta de Fisher exce-

de al nivel de signijicancia ya que es L{gual a (.04,

De acuerdo a La modificacidn de Tocher, La modificacibn obteni

da es de 0.383 y el wimero al azar es de 0.2925.

Decimos, por tanto, que a1 existe relacibn entrhe La califica-
cifn obtenida en La materia y La opinidn del alumno sobre esta

variable.

Intenés en Los temas o unidades.

38 alumnos acreditados 57.58% y 18 no acreditados 27.73% men-
clonan que AL fueron internesantes. 4 alumnos acrheditados 6.06%

Yy 6 no acheditados responden que no son inferesantes.

Empleando pruebas estadisticas panaieﬁ andlisis de estos datos
se encuentra que fa prueba XZ no ‘es adecuada debido a que una
4recuencia esperada es menon de 5. Apoydndose en othas prue-

bas estadisticas para determinar el nivel de significancia se

encuentra de acuerdo a La prueba Q de Yule un valor de 0.52,
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La probabilidad ebservada con La prueba exacta de Fisher es -
0.07. Pero con La modificacidn de Tocher La proporeidn obte-

nida es {gual a 0.667 y el nimero al azar es Lgual a 0.293.

Porn Lo tanto, si existe relacidn entre La calificacidn obtend

da en £a materia y el interés en Los femas.

38 alumnos acreditados 57.58% y 16 no acreditados indican por
g

qué AL Les parecieron interesantes. 4 alumnos acreditados -

6.06% y 8 no acreditados 12.12% indican por qué no Les pare-

clenon Lnternesantes.

EmpLeando pruebas u,tad{/suca/.s para el andlisis de estos datos
se encuentra que fa prueba X2 no es adecuada debido a que una
fnecuencia esperada es menon de 5. Apoydndose en otnas prue~
bas estadisticas para determinar el nivel de significancia se

encuentra de acuerdo a La prueba Q de Yule un valorn de 0.65.

La probabilidad observada con La paueba exacta de Fisher es -
0.01 y segiin La modificacidn de Tocher La proporcién obtenida

es fgual a 2.44 y el nimero al azan de 0.2972.

Por tanto, 5L existe nelacibn entre La calificacifn obfenida -

en £a materia y esta variable.
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38 alumnos acheditados 59.38% y 20 no aecreditados 31.25% nes-
ponden que ni se complemenian. 3 alumnos acheditados 4.69% Y

3 no acreditados 4.69% nesponden que no se complementan.

Empleande pruebas estadisticas para el andlisis de estos da-
fos, se encuentra que EaApnueba X% no es adecuada debido a -

que dos de Los valores esperados son menores a cLnco.

Apoydndose en othas pruebas estadisticas para determinar La -
signigicancia, 4e encuentra que de acuerdo a £a prueba Q de -

Yule se obtuvo un vaforn de 0.31.

La probabilidad observada con La prueba exacta de Fisher es -
de 0.251 segin £a modificacidn de Tocher es igual a 0.187 ¢ -

el nimenc al azar de 0.291.

Por Lo tanto, no hay relacidn enirne La calificacibn obtenida

y esta variable.

38 alumnos acreditados 59.38% y 20 no dcreditados 31.25% mand

flestan a través de diversas hazones que 4L se complementaron
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Los conocimientos. 3 alumnos acreditados 4.69% y 3 no acredd
tados 4.69% manifiestan a trhavés de diversas razones que no -

se complementaron sus conocimientos.

Empleando phuebas estadisticas para ef andlisis de estos da-
tos se encuentra que £a prueba X% yo es adecuada debido a que

dos de Los valonres esperados son menores a cinco.

Apoydndose en othas piuebas estadisticas que confirmen el ni-
vel de significancia se encuentra que de acuerdo a La prueba

0 de Yule el valor es de 0.31.

La probabilidad obtenida en La p/zuéba exacta de Fisher es de

0.251.

De acuendo af cdleulo con La modificacidn de Tocher, La propor

cibn obtenida es de 0.187 y el nimero al azar de 0.292.

Por Lo Zanto, no existe relacibn entre fa calificacibn obteni

da por el alumno y su opinién con respecto a esfa variable.

39 alumnos acreditados 60.0% y 21 no acreditados 37.31% nrespon
diernon afirmativamente. 3 alumros acheditados 4.62% y 2 no -

acreditados 3.08% nespondieron negativamente.
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Empleando pruebas estadisticas para el andfisis de estas nes-
puestas se encuentha que La prueba XZ no es adecuada por exis

Lin grecuencias esperadas menohes a 5.

Apoydndose en otras pruebas estadisiicas para determinar La -

sdignigicancia, se encuentha que de acuerdo a £a prueba Q de -

Yule, se obtuve un valor de 0.17.

La probabilidad obtenida con La prueba exacta de Fisher es de
0.351,

De acuerdo a La modificacién de Tocher £a proporcin obienida

es de 0.135 y el nimero akl azar de 0.292.

Por Lo Zanto, no es significativa La diferencia de opinibn en
the alumnos acreditados y no acreditados con relacibn a esta

variable.

12 alumnos acreditados 18.46% y 6 no acreditados 9.23% respon-
dieron agimativamente, 29 alumnos acreditados 44.62% y 18 no

acreditados 27.69% respondieron negativamente,

Empleando pruebas estadisticas para el andlisis de estfas nes-

puestas se encuentra que La prueba x? es de 0.01 con un grado
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de Libentad, consultando La fabfa de valores significativos -

e encuentra que el nivel de significancia es mayor al 5%.

Apoydndose en othas puuebas estadisticas se encuentra de acuer
do a La prueba Q de Yule un valor de 0.11.

La prebabilidad obtenida con La prueba exacta de Fisher es de
0.213.

De acuendo al cdleulo con fa mbdiﬁécaciﬁn de Tocher, £a pro-

poreibn obtenida es de 0.096 y el wnimero al azar de 0.292.

Por Lo Zanto, no es significativa La diferencia de opinién en
e alumnos acreditados y no acreditados con nelacibn a esia

variable.

7 afumnos acreditados 12.07% y 6 no acheditados 10.34% indican
nazones por Las que s{ Les parece clara y completfa. 30 alum-
nos acreditados 51.72% y 15 no acreditados 25.80% <ndican por

qué no Les parece clarna y complefa.

EmpLeando pruebas estadisticas para el andlisis de estos da-
tos se encuentra que fa prueba XZ no es adecuada ya que por -

Lo menos hay una frecuencia esperada menon de 5.
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Apoydndose en otras pruebas estadisticas para determinar el ni
vel de significancia se encuentrna de acuerdo a £a prueba Q de

Yule un valor de 0.26.

La probabilidad obienida en La prueba exacta de Fisher es de -

0.177.

De acuerdo al cdleulo con La modificacidn de Tocher, La propor

cibn obtenida es de 0.192 y el nimero al azar de 0.292.

Por Lo tanto, no existe relacidn entre La calificacibn obteni-
da pon el afumno y fas razones manifesiadas sobre La bibliogra

44a.

30 alumnos acreditados 53.03% y 20 no acreditados 30.30% res-
pondieron afinmativamente. 7 alumnos acreditados 10.61% y 4 -

no acreditados 6.86% respondieron de manera negativa.

Empleando pruebas estadisticas para el andlisis de estos datos
4e encuentra que £a prueba X% no es adecuada debido a que hay

por Lo menos una grecuencia esperada menor que 5.

Apoydndose en otrhas pruebas estadisticas para determinar el ni
vel de sdignificancia se encuentra de acuendo a La prueba Q de

Yule un valor de 00.0.
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La probabilidad obitenida con La prueba exacta de Fisher es de
0.266,

De acuerdo al cdleulo con £a modifdicacidn de Tocher, £a propon

eidn obtenida es de 0.149 y e wimero af azar de 0.292.

Por Lo ftanto, no exdiste helacifn entre £a calificacibn obteni
da y La opinién del alumno sobre el material de apoyo emplea-
do.

33 alumnos acreditados 50.0% y 19 no acreditados 28.79% ind(-
can por qué no Les parece claro y completo. 9 alumnos acredi
tados 13.64% y 5 no acreditados 7.58% nesponden Las causas -

por Las cuales no es claio y complefo.

EmpLeando pruebas estadisticas para el andisis de estos da-
tos se encuentra un valor obtenido con La prueba Xt de 0.07 -
con un ghado de Libentad, consultando £a fabfa de valoires s4g

nigicativos se obtuvo un nivel de significancia mayor al 5%.

Apoydndose en otnas phruebas estadfsiicas para confirmar el ni
vel de significancia se encuentra de acuerdo a £a prueba Q de

Yule un valorn de -0.07.
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La probabitidad obtenida con La prueba exacta de Fisher es de

0.244.

De acuerdo al cdleulo con La modificacién de Tocher La propor

cibn obtenida es de 0.135 y el nidmero af azar de 0.292.

Pon Lo tanto, no existe nelacibn entre fa calificaciln obteni

da por el alumno y su opinibn respecto a esta variable.

Oportunidad de comprobar avances durante el cwiso.

27 alumnos acreditados 40.91% y 9 no acreditados 13.64% res-
ponden afimativamente, 15 alumnos acreditados 22.73% y 15 -

no acreditados 22.73% nesponden de manera negativa.

Aplicando £as pruebas estadisticas encontramos que el valor -
obtenido con La prueba x% o5 de 3.41 con un grado de Libertad
consultando La tabla de valores significativos se obtuvo un -

nivel de significancia menon al 5%.

Apoydndose en ofrhas pruebas estadisticas que confimen el ni-
vel de significancia se encuentra que de acuerdo a La prueba

0 de Yule el vafonr es de (.50,

La probabilidad obzenida con La prueba exacta de Fisher es de

0.023.
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De acuendo con La modificacién de Tocher £a proporeibn obtend

da es de 1.755 y el nimero al azar de 0.292.

Por Lo Zanto, 50 existe relacibn entre La calificacidn obtend
da por el alumno en La materia y La oportunidad de {r compro-

bando avances dwiante el curso.

50,

28 alumnos acreditados 43.08% y 4 no acreditados 13.85% .indican
causas de pon qué fuernon buenos procedimientos. 13 alumnos -
acreditados 20.0% y 15 no acreditados 23.08% mencionan Las cau

sas por Ras que no se emplearon buenos procedimientos.

Empleando pruiebas eAiad{AtLaaA con estos datos se obtuve un va
Lon pana‘XZ de 4.67 con un grado de Libertad, consultando £a -
tabla de valores significativos se encuentrha que su valor estd
dentro de Los Limites de 5%.

Apoydndose en otras pruebas estadisticas que confirmen el ni-
vel de significancia se caleuld de acuerndo a fa prueba Q de Yu

Le el valon de 0.56.

La probabilidad obtenida con La prueba exacta de Fisher es de
0.011.
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De acuerdo al cdleulo con La modificacibn de Tocher La propor

cibn obtenida es de 3.958 y el ndmero al azar de 0.297.

Por Lo fanto, 50 exdste nelacibn entre La calificacidn obieni
da por el alumno en La materia y su opinién respecto a Los -

procedimientos empleados para comprobar sus avances.

40 alumnos acreditados 60.61% y 17 no acreditados 25.76% res
pondieron que La participacidn del profeson fue buena, muy -
buena y excelente. 3 alumnos acreditados y 7 no acredifados

La considerarnon regular o mala,

Empleando pruebas estadisiicas para el andlisis de estos datos
se encuentra que La prueba £ no es adecuada por haber una fre

cuencia esperada menor de 5,

Apoydndose en otras pruebas estadisticas para deferminarn el ni
vel de significancia se encuentra de acuerdo a La prueba Q de

Yule un valor de 0.78.

La probabilidad obtenida con £a prueba exacta de Fisher es de

0.008.

De acuendo al cdleulo con La modificacifn de Tocher, La propor

cibn obtenida es de 6.191 y el wnidmeno al azaxn de 0.292.
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Por Lo tanto, &1 es significativa La calificacitn obtenida en
La materia y La opinidn del alumno con refacifn a esta varia-
ble.

22 alumnos acreditados 33.33% y 6 no acreditados 9.09% respon
dieron que su particdpacibn fue buena, muy buena o excelente.
20 alumnos que acredifaron 30.30% y 18 que no acreditaron 27.27%

nespondieron que su particdpacibn fue regularn o maka.

En ef andlisis de estos datos se encuentra que el valor de £a
pueba x? es de 3.83 con un grado de Liberntad, consultando La
table de valores de significacidn se encuentra que el nivel -

es al 5%.

Apoydndose en otras pruebas estadisticas se encuentra de acuer
do a £a prueba Q de Yule un valor de 0.53.

La probabilidad obtenida con La prueha exacta de Fishern es de
0.07.

De acuerdo al cdleulo con La modificacibn de Tocher, La propor

cibn obtenida es de 2.13]1 y el nimero al azan de 0.292.

Pon Lo tanto, 4L es significativa La calificacién obtenida en
La materia y La opinidn del alumno acreditado o no dereditado

con relaciin a esta variable.
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Forma de participacidn de £Los compaiiencs.

23 afumnos acrediftados 34.85% y 12 no acreditados 18.18% nes
pendieron que La participacidn de Los compaiiercs §ue buena,
muy buena o excelente. 19 alumnos acreditados 28.79% y 12 -
no acreditados 18.18% nupondi&on que L£a  participaciin fue
negularn ¢ mala.

En el andlisis de estos datos se encuentra que el valor de -
ta prucba X2 es de 3.83 con un grado de Libertad, consubtan-
do La tabla de valones significativos se encuentra que nreba-

sa el 5%,

Apoydndese en otras phuebas estadisticas se encuentra que el

valor obtenido con La prueba Q de Yule es de 0.10.

La probabilidad obtenida con La prueba exacta de Fisher es de
0.188.

De acuerdo al edleulo con La modificacidn de Tocher, {La pro-

poncibn obtenida es de -1.137 y el wimero al azan de 0.292.

Por Lo tanto, no es significativa La calificacién obtenida en

La materia y esta variable.
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29 estudiantes acreditados 43.94% y 14 no acreditados respon-
dienon que 54 sabfan Lo que se esperaba de ellos. 13 alumnos
acrneditados 19.71% y 10 no acreditados 15.15% nespondieron -

que no sabian.

EmplLeando pruebas estadisticas para el andlisis de estos da-
Zos se encuentra que el valor de x? ey de 0.37 con un ghado -
de Libertad, consultando La tabla de valores significativos -

se encuentha que rebasa el nivel del 5%.

Apoydndose en othas pruebas estadisiicas se encuentha que ek

valor obtenido en La prueba Q de Yule es de 0,23.

La probabilidad caleulada con £a prueba exacta de Fisher es -
de 0.743.

De acuerdo al cdleulo con La modificacién de Tocher, La pro-

porcidn obtfenida es de -0.015 y el nimerc al azarn de 0.297.

Por Lo tanto, no es significativa La calificacibn obifenida en

La maternia y esta variable.
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33 alumnos acreditados 50.0% y 14 no acreditados 21.21% res-
pondieron afimmativamente. 10 alumnos acreditados 15.15% y

9 no acreditados 13.64% nespondienon de manera negativa.

En e andlisds eAtadIgstéco de estos datos se encuentrna que
el vaton XZ es de 2.14 con un ghado de Libertad, consulian-
do La tabla de valores sdignificativos se encuentra dentro -
det Limite det 5%.

Apoydndose en oinas pruehas estadisticas se encuentra un va

Len de La Q de Yule de Q.45.

La probabilidad caleulada con £a prueba exacta de Fisher es
de 0.050.

De acuerdo al cdleulo con £a modificacién de Tocher de 0.787

y el nimero al azar de 0.292,

Por Lo Zanto, 54 es significativa La caldificacidn obtenida -
por el alumno y La opinibn de éste con relacién a esta varia
bee.

28 afumnos acreditados 62.22% y 3 no acreditados 6.67% respon
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dienon agiumativamente. 3 alumnos acreditades 6.67% y 11 no

acheditados 24.44% nespondieron en foima negativa.

Para el andlisis estadistico de estos datos se encuentra que

?

X no es adecuada ya que hay por Lo menocs una frecuencia espe

nada menon de 5.

Apoydndose en otras pruebas estadisticas se encuentra que el

valor de La prueba Q de Yule es de 0.94,

La probabilidad obtenida con La prueba exacta de Fisher es de
0.0009.

De acuendo al cdleulo con £a modificacién de Tocher, <£a pho-

porcibn chtenida es de 19,315 y el nimero af azar de 0.292.

Por Lo Zanto, &L es significativa La calificacién obtenida -
por el alumno y el que participe en clase con el propbsito de

aportar conocimientos e Ldeas.

23 alumnos acreditados 50.77% y 19 no acreditados 29.23% nes-
pondienon afimativamente. § alumnos acreditados 12.31% y 5

no acreditados 1.69% respondienon negativamente.
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Pana el andlisis estadisiico de estos datos se encuentra que
Xz no es adecuada ya que hay por Lo menos una frecuencia espe

nada menor de 5.
EL valorn obtenido a trhavés de La prueba Q de Yule es de 0.04.

La probabifidad obtenida con £La prueba exacta de Fisher es -

de 0.247.

De acuerdo al cdleulo con La modigicacién de Tocher La propor

eidn obtenida es de 0.141 y el nidmero al azan de 0.292.

Por Lo Zanto, no es significativa La diferencia entre alumnos
acreditados y no acheditados y su opinidn con relacibn a esta

vaiLiable.,

35 alumnos acreditados 57.38% y 10 no acreditados 26.23% res-
pondieron agirmativamente. 6 alumnos acreditados 9.84% y 4 -

no acheditados 6.56% nespondienon negativamente.

Para el andfisis estadistico de estos datos se encuentra que
x% no es adecuada ya que hay una frecuencia esperada menor de

5.

EL valon obtenido a través de La prueba Q de Yule es de 0.19.
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La probabilidad cbtenida con La prueba exacta de Fisher es de

0.241.

De acuerdo al cdleulo con La modificacidn de Tocher, £a propor

cibn obtenida es de 0.766 y el nimerc al azar de 0.292.

Por Lo tanto, no existe relacibn entre La calificacidn obteni-
da por el alumno en La materia y su opinidn con hespecto a es-

Ia varniable.

35 alumnos acreditados 54.69% y 11 no acreditados 17.19% hres-
pondieron afimmativamente. 6 alumnos 9.38% y 12 no acredita-

dos 18.75% nespondieron negativamente.

En el andlisis estadistico de estos datos se encuentra un va-
ton de X% con un ghado de Liberntad, consultando en La tabla de

valores significativos se encuentha un valor menor al 5%.
EL valor obtenido a thavés de £a puieba Q de Yule es de 0.73.

La probabilidad obtenida con £a prueba exacta de Fishen es de
0.0071.

De acuerde con £a modificacién de Tocher, La proporcibn obteni

da es de 29.446 y el mimero al azar de 0.292.
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S{ es significativa La diferencia entre Los alumncs acreditades
y Los no acheditados y su opinibn sobre el realizarn tareas y -

efercicios.

24 alumnos acreditados 36.29% y 13 no acreditados 20.0% nespon-
diencn aginmativamente. 17 alumnos achedifados 26.15% y 11 no

acreditados 16.92% nespondieron negativamente.

En el andlisis estadistico de estos datos se encuentra un valor
de X% de 0.01 con un ghado de Lébe/z,tad, consultando en La tabla

de valores significativos se encuentra un valor mayor al 5%,
EL valor obtenido con La puieha Q de Yule es de (.09,

La probabilidad obtenida con La prueba exacta de Fisher es de -
0.192.

De acuendo al cdleulo con La modi4icacién de Tocher, La propon-

cibn obenida es de -058 y el wndmero af azan de 0.292.

Por Lo fanto, no existe nelacidn entre fa calificacién obienida

por ef alumno en La materia y el LLegar puntualmente a clases,



RESUMEN ©DE DATOS

En donde N =
A=

POBLACION TOTAL = 66
ACREDITADOS = 42

PRUEBAS ESTADISTICAS EMBLEADAS
X%, Q DE VULE, EXACTA DE FISHER,

NODIFICACION DE TOCHER.

NA = NO ACREDITADUS = 24
$ DE
VARTIABLES OPINTONES STGNTFICANCTA

Céu’,é,jicau'én Opindién def Estu | Afimativas | Negativas| $ = Significativa
Obtenida en diante.

La materia. , NS = No aignificativg
Calificacion V1 Comprobacibn 21.21 A 42.42 A

obtenida en previa de conoci- S

£a matenia. mientcs. 4.55 NA | 31.82 NA

Calijicacion V2 EL prefeson 49.23 A | 13.85 A

obtendida en dé a conocer Lo NS

fa  materia. objetivos. 30.77 NA 6.15 NA

Calificacidn V3  Clanidad s0- 35.39 A 27.69 A

cbtenida en bre Los obfetivos. NS

La materia. 15.38 NA | 21.54 NA

Calificacidn V5  Fouma de or- 50.77 A 21.54 A

obtenida en ganizacibn de fLa S

La materia. clase. 15.38 NA | 12.31 NA

Calificacion V6  Comprobar a4 53.87 A

obtenida en se aprendieron - NS

La maternia. Cos objetivos. 31.85 NA 3.8 NA

Calificacidn V7 EL procedi- 55.46 A 6.15 A

. miento de compno
vbtenida en bacidn det apren NS
La matenia. dizaje de cbjetl 30.77 NA 4.62 NA
ves.,




% DE

VARTABLES OPINTONES SIGNTFICANCIA
Calificacidn V6 Clanidad del 53.62 A 11.59 A
obtenida en Pean de Trabajo - s
La materia. - expuesto por el - 23.19 NA 11.59 NA
Profeson.
Calificacidn V9  Razones es- 50.85 A 13.56 A
. puestas pokx el -
obtenida en alumno sobre fa - . ) $
£a materia. claridad def PLan 22.03 NA 13.56 NA
de Trabajo.
Calificacidn V1o 1Intenés en - 57.58 A 9.09 A
obfenida en Los temas o unida . S
La maternia. des. 27.23 NA 6.06 NA
Calificaciin V11 Razones def 57.45 A 6.06 A
. alumno sobre el -
obtenida en intenés en Les te S
Za matenia. mas thatades. 24.24 NA 12 17 NA
Calificacidn V1Z Los temas - 59.38 A 4.69 A
id complementan -Los
obte en conocimientos del NS
La materia. alumno. 31.25 NA 4.69 NA
Calificacibn V13 Causas por - 59.38 A 4.69 A
. Las cuales indica
obtenida en que e complemen- NS
La materia. taron sus conoci- 31.25 NA 4.69 NA
mientos.
Calificacibn vid4 Aplicacidn - 60.0 A 4.62 A
obtenida en de Los conocimien NS
La  maternsia. 2o0s adquinidos. 32.31 NA 3.08 NA
Calificacin VI5 Que fa biblio | 18.46 A 44,62 A
obtenida en grafia sea clara y NS
£a materia. completa. 9.23 NA 27.69 NA !




% DE

VARTABLES OPINTONES SIGNTFICANCIA
Calificacidn V16 Razones del 12,07 A 51.72 A
. alumne sobte la
obtenida en bibLiogragia cla NS
La matenia. ha y completa. 10.34 NA 28.80 NA
Calificacion V17 Material de 53.03 A 10.61 A
: apeyo claro y -
obtenida en completo emplea- NS
La materia. do pon el profe- 30.30 NA 6.86 NA
504,
Calificacidn V18 Razones del 50.0 A 13.44 A
. alumno sobre . el
obtenida en matesial claro y . NS
fa  materdia. completo. 28.79 NA 7.58 NA
" Calificacion V19 Oportunidad 40.97 A 22.73 A
obienida en de comprobatr - S
La materia. avances. 13.64 NA 22.73 NA
Calificacion V20 Procedimien 43.08 A 20.0 A
obtenida en tos para compro- S
La materia. bar avances. 13.85 NA 23.98 NA
Calificacién V21 Ferma de - 60.61 A 10.64] A
obtenida en participacitndel S
£La  matenia. phofeson. 25.76 NA 3.03 NA
Calificacibn V22 Forma de - 33.33 A 30.30 A
obtenida en participacién del s
La materia. alumno. 9.09 NA 27.27 NA
Calificacidn V23 Fouma de par 34.85 A 28.79 A
obtenida en ticipaciin de Les ’ NS
fa materia. companeros. 18,18 NA 18.18 NA
Calificacibn V24 Que el alum 43.94 A 19.71 A
R mo sepa desde el
obtenida en {ndeio €o.gque se NS
£a matenia. espera de 6€, 21.21 NA 15,15 NA




$ DE

VARTABLES OPINTONES SIGNTFICANCTA
Calificacibn V25 La interac- . 50.0 A 13.64 A
obtenida en caibfn con Los de- s
La materia. mds compaiienos. 21.21 NA 15.15 NA
Calificacitn V26 Parnticipa- 62.22 A 6.67 A
. eidn con el pro-
obtenida en pésito de aportan s
£a  maternia. qonoumx_entoa e 6.67 NA 24.24 NA
Adeas.
V27 Participa-
Calificacibn eibn con el pro 50.77 A 1.69 A
i pbsito de inten . .
abtenida en cambian conoci= ] NS
fa maternia. mientos e ideas 29.23 NA 2.31 NA
con el profesor
y companenos.
V28 Los conocd
Catificacibn mientos adquind 57.38 A 9.84 A
: dos y reflexio=
obfenida en nan aobre La - NS
La materia. forma de apren- 26.23 NA 6.56 NA
disafe en otnas
clases.
Calificacidn V29 Realizan Las 54,69 A 185.75 A
obtenida en taneas y efencd- S
fa materdia. ci{0s. 17.19 NA 9.38 NA
Calificacidn V30 Leegar pun 36.29 A 26.15 A
obtenida en tualmente a cla NS
La materia. LI 20.0 NA 16.92 NA
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v.? CONCLUSTONES.

Los nesultados muestran que 84 es significativa fa diferencia de opi
niones entre alumncs acreditados y ne acreditados con relacién a Las

sfguientes variables:

° EL tener un examen de conocimientos prevics al inicic

del cuwiso.

EL que £a forma de organizacibn de £a clase fuera per

cibida como adecuada.
e La claridad def plan de trabajo.

La fundamentacién dada porn el alumnc s0bre La clati-

dad def plan.
EL intenés en Los temas o unidades.

Los jundamentos.dados pon Los alumnos sobre el .infernés

en Los temas o unidades.

EL manifestan aue hubo forma de comprobar avances en <

su aprendizaje.
La opinibn sobre La participacidn del vrchesor.

La apreciacién sobre La propia parficipacibn def afumno.
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° EL haber tenide oportunidad de inferactuarn con 4us

comparneros .,
EL aportan al grupo conocimientos e Ldeas.

° EL healizan Ras fareas y efercicdios.

Los nesuliados demuestran que no es significativa fLa diferencia de
opiniones entre alumnos acreditados y no acreditados en £as siguien

tes variables:

EL que se dieran a conocer Los ohfetivos al inieio -

def cunso.
EL que hayan sido claros Los objetivos.
La forma de comprobacibn de ohfetivos.

EL que sean complementarios Los conocimientos adqui-

nidos.

Que La biblioghafia sea clara y completa.
Las nazones por Las que es clara y completa.
EL material de apoyo empleado en el cuwrso.

Las nazones manifestadas porn el alumno sobre el mate-

nial empleado.
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La participacidn de Los compaiercs.

Que ef alumno sepa Lo que se espera de &L como es

tudiante.

Intercambiar conocimientos e Ldeas con companeros

y el profeson.

¢ LRegar puntuafmente a clases.

De acuerdo a La siguiente agrupacidn: 1) Evaluacidn, ?) Organiza-
eibn de £a clase, 3] Auxifiares Diddeticos, 4) Percepeibn de La -

conducta, se encuentha que:

Los estudiantes acreditados difieren de Los no acreditados en que -

Los primeros considenan que en cuanto a:

11 Evaluacibn. SI hubo un examen de conocimientos pre-
vios al inicio del curso; tuvieron oportunidad de -~
comproban sus avances durante el cwiso a Thavés de -

" evaluaciones pareiales, realizacidn de ejemplos, 1ia

neas y evaluacibn §inal; y el que realizaran Las Za

neas y ejercicios propuesitos.

?) Onganizacitn de La Clase. Les parecid adecuada y el

plan de thabajo tamb.ién.
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3) Auxiliarnes Diddcticos. (No se dieron diferencias
sdgnificativas en este sentido, por Lo cuakl son -

indicadas en el hubro de no significancia.

Los estudiantes acreditados y no acreditados no d,ééx;ojzen enthe s4 -~

en cuanto a:

1) Evaluacidn. EL que haya existidoc o no una forma

de comprobacidn de objetivos.

2) Onganizacibn de La Clase. EL que se dieran a co-

nocen Los obfetivos al inicio del curso.

3) Auxiliares Didéctécoé. Que £a bibliogragia fuera
clara y completd; -que el material de apoyo emplea

do en el cutso fuena adecuado.
4) Percepeibn de La conducta.

4.1 De Los demds. EL que haya s4ido adecuada -

La participacién de Los compaiieros.

4.7 - De su propia conducta. EL sabern desde el
Liniedo Lo que se espera de ellos como es-
fudiantes; el intercambian conocimientos e
ideas con Los compaiiernos y el progesch; el

Llegar puntualmente a clases.
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EL proplsito de este trabajo es demostrarn que 84 bien Las evaluacio
nes de Los estudiantes son dmportantes; habrd que considerar alfgu-
nas variables que {nfluyen en sus evaluaciones, en este caso se ha
ce referencia al aprovechamiento del alumno (asociado con £a califdi

cacifn obtenida en un cwiso).

De acuendo a Los nesultados anterionmente obtenidos, se encuentra .-
que Las diferencias de opinibn entre estudiantes acreditados y no -
acreditados se dan en un 45% de Los casos y en ef 55% nestante no -

muesthan diferencias considerablfes de opinidn.

No obstante, La tendencia encontrada es de gran (mportancia por per
A8 en un porcentafe muy alio de Los casos una diferencia en £os

juicios emitidos pon. estudiantes acreditados y.no acreditados.
De estos datos se desprende Lo siguiente:

To. Que La hipltesis que se buscaba comp}wba)i es parcialmen-
e cienta; debido a que Las apreciaciones de Los estu-
diantes acreditados y no acreditados varia, pero s6Lo en
algunos casos, ya que en oinos no se dan diferencias que

puedan considerarse significativas.

20. S84 bien otno de Los objetivos de este trabajo es buscan
que Las medidas sobre Las evaluaciones del cuwwiiculo -

sean confiables, una de Las primenas consideraciones gue
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habria que contemplar es el grado de aprovechamiento y/o
La habilidad de Los alumnos para emitin juicios, ya que
esta variable va a ingluin diferencialmente en sus eva-

Luaciones.

0 quizds, conciliando con Los resultados encontrados por
Stein y colaboradones, pudiera fomarse esta variable co-
mo un §i8bto para La seleccibn de jueces que resulfen -

mds congiables.

V.3 SUGERENCIAS.,

En este trabajo fue contemplada La variable de aprovechamiento en -
La maternia (asociada con La calificacibn final) y su influencia so
bre £a evaluacién de un curso (se consideraron Los cursos de Matemd
ticas 1 y 111), a La manera como Lo muestra el trabajo de Jamieson
y Brooks, esto pemditid que se probara La influencia de dicha varia
ble. Pero de acuerdo a fas referencias consultadas, se encontrd -
que 54 bien para algunos autonres es importante contrarestar La opi<
nidn del estudiante exitoso y ef no exitoso con nrelacibn a fa eva-
fuacibn de un curso, a otnos investigadones Les pareciG mds impok-

tante contemplan varniables como el sexo, La edad, el estrhato socio-

econdmico, el intents en el cunso y La 4ormacibn profesdional.,
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Si finalmente de Lo que se thata es de efectuar evaluaciones congia

bles del cunriculo (o de diversos objetos de <investigacidn, no nece
saiamente onientados al dmbifto educative), quizds convenga contem-
plar La influencia de estas y otras variables mds en estudios subse

cuentes.

Cabe destacar sin embargo, que en Los dltimos afos La orlentacibn -
de Los thabajos que se han nealizado sobre £a evaluacidn def cuwwi-
culum han permitido que Los fjulcios del estudiante sean fomados en

considenacidn,
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APENDICE 1

CUESTIONARIO DE OPINIONES

o,



Compainedhno:

Como parte de un estudio sobre factores que intervie
nen en el aprendizaje, nos nesulia necesaric el con
tan con Lnformacién relacdonada con alguna de Las ma

Terias que LLevas en este momento,

Buscamos conocer a thavés de Lu opinidn Lo que pien-
sas con refacibn al deswurollo de un cwiso. No es -
un examen de conocimdentos, elegimos esta materia co

mo pudimos haben elegido cualquiern oina.

JSolicitamos tu ayuda contestando con veracdidad este

cuestionaniol

~
O

o

2,



ENCUESTA DE OPINTONES

Nombre def ALumno”

Instrucciones:

Anota una chuz dentho del paréntesis, que de acuerdo a tu opinién -
meforn conteste a Las siguientes preguntas y explica con tus phro-

pias palabras La informacion adicional que se fe solicita.

S1 NO
1. Cuando se Anicdd este cwiso, iHiciste algin
examen de conocdmientos phevios para comphren
den esta materia? L1 (]
2. Cuando se {nicid el cunso, SEL profeson did
a conocer Los objetivos de fa matenia? N I G

3. iTe quedaron claros Los objetivos de La mate

rnia? 1 )



SI NO
JFug suficiente el nimero de clases para cu
brin el programa de La materia? [ I R
ila forma en que el profeson organizé Las -
clases fue adecuada? (L ()
(Exisi6 akguna forma de comprobar a4 apren
diste Los objetivos del curso? O N |

Explica cudl fue La forma que empled el profesor para compro

bar 44 se aprendieron Los obfetivos:

(EL plan de trhabajfo expuesto por el profeson
al inicio del curso fué claro? S I |

Explica por qué 8L o por qué no, te parecid claro el plan de

thabajo desarnollado durante el curso:




10.

11.

12.

13.

14.

o~
R
&

ST NO
Los temas o unidades del prdgrama, ;Te pare

cienon internesantes? ()

Explica por qué Los femas o unidades del programa 4jueron o

no de intenés para L.

iLos temas o unidades que aprendiste en este
cwiso complementaron Los conocimientos que -

ya poseias? S R

Explica pon qué Los temas o unidades que aprendiste en este

cwso complementaron o no Los conocimientos que ya poselas.

ilos conocimientos que aprendiste en este cur
0 tienen aplicacién a corto, mediano y Largo

plazo? L1 )



15,

16.

17.

1g.

19.

Q,

ST NO
ila biblioghagia para el estudio de esta ma

ternia te parecid clara y completa? A T

Explica por qué £a hibliografia te parecid o no clara y com

pleta.

(L material de apoyo empleado por el prife
son {apuntes, croquis en plzarridn, fofoco-
pias, ete.] fué adecuado para el desarvrollo

del curso? (O

Explica por qué te parecid adecuads o no el material emplea

do por el profesorn para el desawrollo del cwiso.

iTuviste oportunidad de <n comprobando tus -
avances durante ef cwiso (evaluaciones paL-

ciales)? ()0

o7



20.  Explica cudl fue el procedimiento empfeado en el curso pa-

ra que fuenas comprobando fus avances.

21, Cémo fue La participacibn del profeson.

Excelente Muy buena Buena Regular Mala
.1 {1 1l € 1 ()

22.  Cémo fue tu participacidn en el cwiso.
(] {1 ) S| {1

23.  Como fue La participacibn de tus compaiienos en el curso.

0 1 1 () (1
. SI NO
74.  Desde el inicio del curso supe Lo que 4e ¢b
peraba de mi como alumno. O

25, EL trabajo realizado en Las clases me permdi
6 interactuarn con Los demds compaiiernos -

del grupo y esto facilitd mi aprendizaje. 1



26.

27.

28.

29.

30.

M{ panticipacifn en clases fué con el propd
sito de aportarn al ghupo mis conocimientos

e Ldeas.

Mi parnticipacion en clase §ué con el propd-
sito de interncambian conocimientos e Ldeas

con mi profeson y companeros.

Los conocimientos que adquiri en este cwiso
me. hicienon reflexionar sobre La forma en -
que he venido aprendiendo en Las demds cla-

505.

Realicé Las tarneas y ejerciclos que &e pro-

pusieron en el cunso.

Llegué puntualmente a todas Las clases.

O
g

SI NO
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DESCRIPCION OPERACTIONAL
Yy
CONCEPTUAL DE VARIABLES



, CLAVE DE IDENTIFICACION
VARIABLE DESCRIPCION CODTFICACTION | ~ NEMOTECNICA
Cuando se inicio el Evaluacidn diagnbstica. 01 Si COPREV (T2)
céﬁ“' ‘:h‘m‘tioﬁ: Proceso seguido af inicio de tn cuwiso para congscen el 02 No
g’émigx"g:" novios - | mével académico de Los alumnos’ en cuanto a conocimien-
a0 ,L’Zn don os. | 208, habilidades, aptitudes y actitudes, neferentes a
mpa mmué"ja? una materia de estudio,
Contempla dos aspectos:
a) Prernequisitos (conocimientos minimos que debe fe-
nen el alumno pana poden Logran Los obfetivos del
cunso) . :
b) Conocimientos neferidos a La materia del estudio -
por tratan y que se espera sean adguirides de £as
experiencias de aprendizaje.
Cuando se inicif el | Presentacibn o explicifacibn de objetivos, descripeibn 01 Si CoNOBT (T3}
cuwnso, jel profeson | de Los conocimienios, habilidades, aptitudes y actitu-
di6 a conocer Los ob | des que el educando debe poseen al finafizar un cunso 02 No
jetivos de fa mate= | o programa de estudio.
nia?
iTe quedanon clarnos | Se entiende por clarnidad a La capincibn inicial del - 01 8% CLAOBY (T4)
Los obfetivos de La | participante que e presia a La menor confusibn respec
maternia? 0 a Los conocimientos, habilidades, aptitfudes y acti- 02 No
tudes que se espera que el educando adquiera como ne-
sultado del cunso.
iFué suficiente el nid | Tiempo asignado para el andlisis de Las unidades Zems- 01 Si NUMCLA (T5)
mero de clases para - | ticas (mindmas a estudian) que se refieren a La mate-
cubrin el programa de | ria thatada 02 No

La maternia?.




cunso fué Claro?

con todos Los integrantes. Lla clanidad se refiere a -
que Gste se preste a Las menonis confusdiones aespecto
a como vd a sen trabajado

CLAVE DE IDENTIFICACION
VARTABLE DESCRIFCION CODIFICACION | NEMOTECNTCA
5. ila forma en que el | Se refiene a fa pertinencia en fa proghramacibn de cada 01 84 ORADEL (Té)
progeson nealizd - una de £as asignatunas que van desde £a presentacibn -
Las clases fué ade- de Las mismas, sus objetivos, {a seleccifn de activida 02 No
cuada? des de ap)censzaje pana abondan Los contenidos Lemdti~
cos, Los tiempos asignados, ete., hasiala verificacién
de Zos nesubtados obtenidos.
6. (Existi6 alguna for La comprobacibn hace alusibn al sistema de evaluacibn 0] S& CoMOB3 (T7)
ma de comproban &< | por medio del cual ef participante puede estabfecern fa
aphendiste Los obje | diferencia de conocimiento entre el momento de inician 02 No
Zivos del curnso? el cunso, dunante y al final del mismo.
Esta diferencia debe orientanse hacia el Logho de Los
obfetivos.
7. Explica cudl {ué La Cuando hace alusifn el empleo de evafuaciones que mani 01 FORCOM (T8)
forma que empleb el fiestan un sistema mds apegado a La evaluacifin fonmaty
profesorn para com- va y sumarnia (que implicaria evaluaciones parciafes, =
probar a4 se apren- realizacibn de efemplos, iareas y evaluacin éwa.ﬂ)
dieron Los objeti- Cuando alud
vos. ndo alude a evaluaciones no muy sistemdticas { forma 02
Zivas y sumarnias) e indica que Los conocimientos fue~
non adquiridos Lnsugicientemente pon fafta de Las mis-
mas .
Cuando hace neferencin a evaluacibn final. 03
No hay evaluacibn. 04
8. EL plan de trabajo 73 plan de trabajo se nefiene ¢ £a presentacibn por es 07184 PLACL (T9)
expuesto pon el pro crito de £a fomma en que véd a ten abondado el curso y/
fesor al inicio def | o a La explicacibn del mismo a través del comentario - 02 No




CLAVE DE IDENTIFICACION
VARIABLE DESCRIPCION CODTFICACTON | NEMOTECNICA
9. Explica pon qué 8L o | Cuando ef participante menciona que hubo una phesenta- 01 POPLA (T10)
por qué no te pare- clbn previa del plan y que a thavés def mismo §ué posi
ci6 clarno ek plan de | bfe tener una visifn global de La fonma en que se iba
trabajo expuesto por | a trabajar en el curso y que, ron Lo tanto, no hubo -
el profesor al inil | confusién al abondan Las taneas.
clo del cwnso. Cuando el participante mencions. que aunque hubo una - 02
presentacitn previa del plan y que a trhavés defl mismo
fue posible tener una visién global nespecto a fa for-
ma de Puabajo porn desarrollar, en La prdelica se pre-
sentd a confusibn.
Cuando no hubo una presentaciér previa del plan a trha- 03
vés del cual se tuviera una visibn global nespecto a -
La fomnma de trabajo.
Cuando el plan es confuso. 04
10. Los temas o unidades | Se nrefiere a Las unidades temdticas tratfadas en un cun 01 8L TEM INT (T11)
del proghama, ;te pa | so0. EL {nterés respecto a Los temas send aquello que
recieron interesan- estamos indagando, que <implicaria una d.wpouudn ha- 02 No
tes? cia el estudio de Los Lemas thatados.
11. Explica por qué £Los | Cuando alude af (internés de Las unidades temfiticas y . a 01 PQINT (Ti2)
Zemas o unidades del | La posibilidad de copian Los conocimientos nuevoes, o -
proghama fueron o no | relacionarlos, en Los anterionres.
de interls para L. | oyandy of intends se refiere a £a disposicibn personal 02
hacia el estudio de Los temas.
Cuando el .intenbs se nefiere a La utilidad prdetica de 03
othas dreas del conocimiento.
Cuando no hubo interés en Las unidades temdticas, una 04

buena disposicifn personal hacia su estudio o utilidad
prdetica de Lo aprendido, galtaron elementos para cap-
tan La materia.

[N

g



CLAVE DE IDENTIFICACION
VARIABLE DESCRIPCION CODTFICACION | NEMOTECNICA
12. ;los temas o unida Se entiende pon temas o unidades a Los diferentes con 01 8¢ COMCON {T13)
des que aprendiste Zenidos temdticos que componen ef curso y se exponen
en este cuwrso com- dunante Las sesiones, y se considera que complementan 02 No
plementaron Los co conocimientos, tanto &4 representas .nformacibn nueva
nocimientos que ya (hasta entonces desconocida) como &4 Los conocimien-
poseias? fos aclaran confusiones, dudas, etc.
13. Explica por qué - Cuando Las nespuestas hacen alisidn a La adquisicidn 01 POCOM (T14)
Los temas o unida- de nueva informacibn o cuando Los conocimientos com-
des que aprendisite plementan, aclaran confusdiones, dudas, ete,
en este curso com- ; i iod o £
Cuando hace neferencia a La adguisicibn de nueva in- 02
%Z‘mi;’tz’w." .z n;g N §onmacién o cuando Los conocimientos complementan, -
e " C’A“”: aclaonecen dudas, confusiones, ete., y tienen utili-
que ya posetas. dad prdetica pana otnas dneas del conocimiento.
Cuando La hespuesia es negativa respecto a alguno de 03
Los puntos anterionres,
14. ;Los conocimientos Se consddena que Los conocimientos adquinidos en el - 01 Si CONAPL (TT15)
que aprendiste en cunso tienmen aplicacidn a contc plazo 84 conaiituye -
este curnso Lienen elementos de utilidad en activedades cotianas inmedia 02 No
aplicacidn a corto, Zas que no implican elabonraciones mis complejas que -
mediano y Largo pfa | nequieran de un Liempo mayor, en cuyo caso quedarian
207 contempladas dentro de actividades a realizan en me-
diano y Largo plazo.
15. ;la bibliografia pa | Recwrsos bibLiogrdficos que corforman una informacibn 01 Si BCLCO (T1é)

na el estudio de es
ta materia e pare-

bdsica en el curso.

Se considera que es clara su forma de expresidn porn -
Les autones consultadas faciliia Lo §fuidez de Lectu-
na y comprendibn. Es completa 8L abarca Los puntos -
que se proponen en el programa.




CLAVE DE IDENTIFICACION
VARTABLE DESCRIPCTON | CODIFICACTON | NEMOTECNICA
16. Explica por qué £a - | Cuando en La nespuesta se menciona que Los temas anali 01 pacLco (117}
bibliogragia te pare | zados son de fdcil comprensidn'y que abarcan Los pun~
eif o no clana y com | 108 que se proponen en el proghama.
pleta. Cuando en £a respuesia se menciona que Los temas anali 02
zados son de §dcil comprensibn.
Cuando £a nespuesia indica que abarca Los puntos trata 03
dos en el programa, mds que basarse en un sofo Libro.™
Cuando La nrespuesia es negative con respecto a afgunos 04
de Los puntos anteriones o {altl bibliogragia.
17. EL material de apo- | Se entiende por adecuados el que esté de acumdo con - 01 84 MATADE (T18)
yo empleado por el - | Los temas iratados y que sirva para clanificarn diches
profesor [apuntes, - | Lemas. 02 No
nephesentaciones en
plzannbn, fotocopias,
ete.) fué adecuado,
para el desarrnollo -
det cunso?
18. Explica por qué 8Z o | Es adecuado cuando Los materiafes de apoyo Zienen nela 01 PQADE (T19)
por qué no te pare- | cibn con Los femas tretados y aclaran dichos temas,
eif adecuado el mate EL maternial de apoyo no es el adecuado a Los temas tha 02
ndak de apoyo empled tados o es insuficiente.
do por el profeson -
para el desawrollo - | No se emplearon materiales de apoyo. 03.
def cuuso. .
19. ;Tuviste opontunidad | Se entiende porn avances a fa d ferencia de conocimien- 01 S4 | COMAVA (T20)
de in comprobando fus | Zos entre el momento de inican el cunso y clases poste
avances dunante el - | niores al mismo. La comprobee.6n hace Aeﬁuwua al - 02 No

cunso? (Evaluaciones
panciafes) .

medio de evaluacifn por el cua’ se puede dan cuenta de
£os avances.

Ty
"’T

£

7




CLAVE DE IDENTIFICACION
VARTABLE DESCRIPCTON CODIFICACION | NEMOTECNICA
20. Explica cudl fué el | Se nefiere a Las prdcticas de aprendizaje. (Ejercicios, 01 CVOM (T21)
procedimiento emplea | tareas, exdmenes, guias de esiudio, trabajos) que hayan
do en el curso para | pemitido observar el avance en conocimientos.
gzezgj%nggmobaﬂ Se nefiere a fa falta de prdetica de aprendizafe {ejer- 02
: eicios, tareas, exdmenes, rabafos) que hayan penmitido
observan el avance en conocimientos.
21. iComo fué La partici | Respuesis abierta. 01" Excelente | PROPAR (T22)
"pacibn del profeson? 02 Muy buena
03 Buena
04 Regulan
05 Mala.
22. ;Como fué tu pantici | Respuesta abierta. 01 Excelente TUPAR (T23)
pacibn en el curso? 02 Muy buena
03 Buena
04 Regular
05 Mala.
23. ;Cémo fué £a partici | Respuesia abienta. 01 Excelente COMPAR (T24)
pacibn de fus compa- . 02 Muy buena
neros en el curnso? 03 Buena
04 Regular
05 Mala.
24. Desde ok inicio del | Clanidad de fas taneas de aprendizaje y de Los objeti- |01 Si SUPESP (T25)
cunso supe Lo que se | vos que Le son soficitados a Lus alumnos.
esperaba de mi como 02 No

alumno.

&



CLAVE DE IDENTIFICACION
VARIABLE DESCRIPCION CODIFICACION | NEMOTECNICA
25. EL trabajo realizado | Hace referencia a Las dindmicas grupales como medios - 01 Si INTTA {T26)
" en Las clases me per | para propician fa {nteraccidn de Los asistentes en el
miti6 intenactuarn = | grupo de Los objetivos planteados. 02 No
con Los demds compa-
fienos del grupo y es
1o facilité mé apren
dizajfe.
26. ML participacion en | Hace referencia a una de £as probables causas que en - 0] S84 PAACO (T27)
clases fué con el - | una situacibn de aprendizaje en clase propician que un
propbsito de aportan | alumno vierta conocimientos previod al ghupo, que ven- 02 No
al ghupo mis conoci~ | gan al caso en una nueva experiencid.
mientos e ideas.
27. ML participacifn en | Hace referencia a una de £as probables causas que pro- 01 S& PARICO (T25§)
clase fué con el pro | pician en el salbn de clase La Linteraccibn grupal.
pbsito de intercam-— 02 No
bian conocimientos e
{deas con mi progeson
y companeros.
28. Los conocimientos que | Las nuevas experiencias de apnrendizaje propician £a ad 01 84 EXAPR T29)
adquini en estecurso | quisicidn de nuevos sistemas de ideas y conceptos que
me hicieron reflexio | en algunos casos modifican, i{deas previas y, en otros 02 No
nar sobre La fomuma = | casos, Las complementan.
en que he venido  ~
aprendiendo en Las -
demds clases.
29. Realicé Las tareas y 01 S& HITE {T30)
eferncicios que se pro 02 No

pusienon en el cursd,

o
~

=



CLAVE DE IDENTIFICACION
VARIABLE DESCRIPCION CODTFICACION | NEMOTECNICA
30. Leegué puntualmente 01 S& LLPCUR (T31)
a todas mis clases.
02 No
31. Calificacibn ginal. Nota otongada af 4inalizan un cunso con el dpnoptiu',to de |01 APROBADO APREND (T32)
consiaton el Logno de obfetivos por parte def alumno co
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GRAFICAS



GRAFICA 1

ST EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION SOBRE LA COMPROBACION DE CONOCIMIEN-
TOS PREVIOS.
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El valor cbtenido con la prueba X2 es de 2.42

El valor dbtenido con la prueba Q de Yule es de 0.56

Ia probabilidad obtenida con la prueba exacta de Fisher es de 0.042
De acuerdo a la modificacién de Tocher de proporcifn obtenida es de
1.10 y el nfmero cbtenido al azar es de 0.523



GRAFICA 2

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBRTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION DE QUE EL PROFESOR DE A CONOCER LOS
OBJETIVOS DE LA MATERIA.
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¥ no es adecuada va cue hay por lo menos una frecuencia esperada menor
.de 5

El valor obrenido a través de la prueba Q de Yule es de Q = -0.17
la probabilidad obtenida con la prueba exacta de Fisher es de 0.226
De acuerdo al cilculo con la modificacifn de Tocher, la proporcidn

obtenida es de 0.166 y el nlmero al azar es de 0.35.



GRAFICA 3

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION SOBRE LA CLARIDAD DE LOS OBJETIVOS.

. ACMJITP])(B T
—_ NO ACREDIT = o e @
o
ko 35.39%
23
27.69% -
E%,'-?é‘i&. -
" _ . 1838%
i 100
H H
§ : 1 !
) l 1 ‘ 1 ‘ 1§ l 1 3 E y I i l \ ‘ 1
40 30 20 10 o 10 20 30 40
NO SN CLARCS 108 OBJETTVOS SI SON CILAROS LOS OBJETIVOS
DE LA MATERTA ) DE IA MATERIA

De acuerdo a la pruecba X2 se encuentra que no existe relacién entre el
aprendizaje de los alumnos y la claridad de los cbjetivos de la materia
va que X2 =0.75 con 1 grado de libertad.

El valor obtenido con la prueba Q de Yule es de Q = 0.28

La probabilidad obtenida con la prueba exacta de Fisher es de 0.109
De acuerdo con la modificacidn de Tocher la proporcidn obtenida es de
.083 v el nimero al azar es de 0.310.



GRAFICA 5

SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION SOBRE LA ADECUADA FORMA DE ORGANIZA-
CION DE LAS CLASES.
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El valor obtenido con la prueba ¥ es de 8.53 con un grado de
libertad.

El valor obtenido con la prueba Q de Yule es de 0.70.

1a probabilidad obtenida con la prieba exacta de Fisher es de
0.001

De acuerdo a la modificacitn de Tocher la proporcitn obtenida

es de 32,23 yel ntmero al azar es de 0.293



GRAFICA 6

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION SOBRE EL COMPROBAR SI SE APRENDIERON
LOS OBJETIVOS DE LA MATERIA.
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Ia prueba X2 no es adecuada ya que existe una frecuencia esperada

menor de 5
De acuerdo a la prueba Q de Yule el valor obtenido es de -0.31
lo cual indica que hay una asociacibn negativa moderada.

Ia probabilidad observada con la prueba exacta de Fisher excede al

nivel de significacifn, ya que el valor calculado fue de 0.245

De acuerdo a la modificacién de Tocher el valor cbtenido fue de
0.188 y el nfmero al azar de 0.292



GRAFICA 7

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION SOBRE EL PROCEDIMIENT(O DE COMPROBA-
CION DEL APRENDIZAJE DE OBJETIVOS,
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la prueba X2 no es adecuada ya que existe una frecuencia esperada
menor de 5

[y

De acuerdo a la prueba Q de Yule el valor obtenido es de 0.43 lo
cual indica que hay una asociacidn positiva moderada.

Ia prababilidad observada con la prueba exacta de Fisher excede el
nivel de significancia, ya que el valor calculado es de 0.162

De acuerdo a la modificacidn de Tocher el valor obtenido es de -
0.2925 y el nlmero al azar es de 0.2926.



CGRAFICA 8

ST EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION SOBRE LA CLARIDAD DEL PLAN DE TRABA-
JO EXPUESTO POR EL PROFESOR.
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El valor obtenido con la prueba X2 es de 1.34 con 1 grado de libertad.

De acuerdo a la prueba Q de Yule el valor obtenido fue de 0.40, lo cual

indica que hay una ascciacidn positiva moderada.

ILa probabilidad cbservada con la prueba exacta de Fisher excede al nivel

de significancia, ya que el valor calculado es de 0.082

Pero de acuerdo a la modificacidn de Tocher la proporcidn obtenida es de
0.497 vy el nlmero al azar es de 0.2925



GRAFICA 9

SI EXISTE ALGUNA RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL
ALUMNO EN LA MATERIA Y LAS CAUSAS POR LAS QUE CONSIDERA QUE EL
PLAN DE TRABAJO FUE CLARO.
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E1l valor obtenido con la prueba X2 es de 1.22 con 1 gradc de libertad.

El valor .obtenido con la_ prueha Q de Yule es de 0.40, lo cual indica
que hay una asociacifn positiva moderada.

La probabilidad observada con la prueba exacta de Fisher excede al ni
vel de significacidn ya que es igual a 0.04

Pero de acuerdo a la modificacidn de Tocher la proporcidn cbtenida es
de 0.383 y el nimero al azar es de 0.2925



GRAFICA 10

SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL INTERES EN LOS TEMAS O UNIDADES TRATADAS EN
EL CURSO.
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Ia prueba X no es adecuada ya que una frcuencia esperada es menor de 5

El valor obtenido con la prueba Q de Yule es de 0.52, lo cual indica que

hay una asociacién positiva sustancial
Ia probabilidad observada con la prueba exacta de Fisher es de 0.07

Pero con la modificacién de Tocher la proporcién obtenida es igual a
0.667 v el nimero al azar es igual a 0.293.



GRAFICA 11

g1 EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LAS RAZONES POR LAS CDALES LE PARECTERON INTERE
SANTES LOS TEMAS O UNIDADES.
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la prueba X2 no es cbservada va que una frecuencia esperada es

menor a 5

El valor obtenido con la prueba Q de Yule es igual a 0.65, lo -

cual indica que hay una asociacifn positiva sustancial.

Ia probabilidad observada con la prusba exacta de Fisher es igual
a 0.01

Y segtn la modificacidn de Tocher la proporcidn cbtenida es igual

a 2.94 y el ntmero al azar a 0.292



GRAFICA 12

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL QUE LOS TEMAS O UNIDADES COMPLEMENTEN SUS CO

NOCIMIENTOS.
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SI COMPLEMENTAN CONCCIMIENTOS

La prueba X2 no es adecuada ya que hay un valor esperado menor de 5

El valor obtendio con la prueha Q de Yule es igual a 0.31, lo que in-—

dica que hay una asociacifn positiva moderada.

El valor obtenido con la prueba exacta de Fisher excede al nivel de -

significacidn ya que es igual a 0.251

Y el valor obtenido con la modificacién de Tocher es 0.187 y el nfmero

al azar es 0.291



GRAFICA 13

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LAS CAUSAS POR LAS CUALES MANIFIESTA QUE SE COM
PLEMENTARON SUS CONOCIMIENTOS.
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X2 no es adecuada ya que hay por lo menos una frecuencia esperada

menor de 5
El valor obtenido con la prueba Q de Yule es de Q = 0.31

Ia probabilidad obtenida a través de la prueba exacta de Fisher -
es de 0.251

De acuerdo al célculo con la modificacidén de Tocher, la proporcifn

obtenida es de 0.187 y el nlmero al azar de 0.292



GRAFICA 14

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION SOBRE LA PROBABILIDAD DE APLICACION
DE LOS CONOCIMIENTOS ADQUIRIDOS.
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X" no es adecuada ya que hay por lo menos una frecuencia esperada

menor de 5

El valor obtenido a través de la prueba Q de Yule es de Q = 0.11

Ia probabilidad obtenida con la prueba exacta de Fisher es de 0.351

De acuerdo al célculo con la mbdificacién de Tocher, la proporcién
obtenida es de 0.135 y el nfmero al azar de 0.292



GRAFICA 15

NO HAY RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL QUE LA BIBLIOGRAFIA SEA CLARA Y COMPLETA.
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El valor cbtenido a travez de la prucba X es de 0.0l con un
grado de libertad.

El valor obtenido por medio de la prueba Q de Yule es de Q =0.11

Ia probabilidad obtenida con la prueba exécta de Fisher es de
0.213

De acuerdo al cdlculo con la modificacidn de Tocher, la propor
cidn obtenida es de 0.096 y el nlmerc al azar de 0.292



GRAFICA 16

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LAS RAZONES MANIFESTADAS SOBRE EL QUE SER CLARA

Y COMPLETA.
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Ia prueba ¥2 no es adecuada va que por lo menos hay una fre-

cuencia esperada menor de 5
El valor obtenido a través de la prueba Q de Yule es de ¢ = 0.26

Ia probabilidad cbtenida con la prueba exicta de Fisher es de
0.177

De acuerdo al cdlculo con la modificacién de Tocher, la propor-
citn obtenida es de 0.192 y el nimero al azar es de 0.292



GRAFICA 17

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN IA MATERIA Y EL QUE EL MATERIAL DE APOYO EMPLEADO POR EL -
MAESTRO SEA CLARO Y COMPLETO.
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La prueba X2 no es adecuada va cque hay por lo menos una frecuen
cia esperada menor de 5.

El valor obtenido a travds de la prueba Q de Yule es de Q = 0.00

La probabilidad obtenida con la prueba exfcta de Fisher es de -
0.266

De acuerdo al cilculo con la modificacién de Tocher, la propor-
" cidn obtenida es de 0.149 y el nfimero al azar de 0.292



GRAFICA 18

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LAS CAUSAS POR LAS CUALES PERCIBE QUE EL MATE-
RIAL DE APOYO EMPLEADO POR EL MAESTRO ES CLARO Y COMPLETO.
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El valor de significacidn obtenido por medio de la prueba x2
es de 0.07 con 1 grado de libertad.

El valor obtenido a través de la prueba Q de Yule es de Q =. - 0.02
La probabilidad obtenida con la prueba exicta de Fisher es de 0.244

De acuerdo al cilculo con la modificacidn de Tocher, la proporcidn
obtenida es de 0.135 y el nimero al azar de 0.292



GRAFICA 19

SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERTIA Y LA OPORTUNIDAD DE IR COMPROBANDO LOS AVANCES DU
RANTE EL CURSO.

i ACREDITADOS
NO ACREDITADOS swo wmo mn omo
= 40,91
i
27
15
22.73 —;‘..,3.33-6‘*
15 95
22.73 ¢ i
t[ulxlzlinjllillllr
40 30 20 10 0 10 20 30 40
NO CQMPRCBARON AVANCES SI COMPROBARCN AVANCES

El valor de significacifn obtenida a travéz de la prueba X2 es
de 3.41 con 1 grado de libertad.

El valor obtenido a tra¥es de la prueba Q de Yule es de Q = 0.50

Ia probabilidad obtenida con la prueba exfcta de Fisher es de
0.023

De acuerdo al célculo con la modificacidn de Tocher, la propor=-
cién obtenida es de 1.755 y el nfmero al azar de 0.292



GRAFICA 20

SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LOS PROCEDIMIENTOS EMPLEADOS PARA COMPROBAR LOS

AVANCES DURANTE EL CURSO.
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El valor de significacién obtenido con la prueba X2 es de 4.67

con el grado de libertad.

El valor obtenido a través de la prueba Q de Yule es de Q = 0.56

la probabilidad obtenida con la prueba exécta de Fisher es de -

0.011

De acuerdo al cadlculo con la modificacidn de Tocher, la propor-—

cidn obtenida es de 3.958 y el nfmero al azar de 0.292



GRAFICA 91

SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y 1A OPINION SOBRE LA FORMA DE PARTICIPACION DEL

PROFESOR.
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Ia prueba X2 no es adecuada ya que por lo menos hay una frecuencia
esperada menor de 5

El valor obtenido a través de la prueba Q de Yule es de ¢ = 0.78

Ia probabilidad obtenida con la prueba exicta de Fisher es de -
0.008

De acuerdo al cdlculo con la modificacibén de Tocher, la propor -
cidn obtenida es de 6.191 v el nlimero al azar de 0.292



GRAFICA 22

SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALTFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y LA OPINION QUE TIENE DE SU PARTICIPACION EN EL

CURSO.
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El valor de significacidn cbtenida a través de la prueba %2 es de
3.83 con 1 grado de libertad.

El valor cbtenido a través de la prueba Q de Yule es de Q = 0.53

la probabilidad obtenida con la prueba exacta de Fisher es de
0.02 o

De acuerdo al cdlculo con la modificacidn de Tocher, la propor-

cidn cbtenida es de 2.131 y el nimero al azar es de 0.292



GRAFICA 23

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO

EN LA MATERIA Y LA OPINION QUE TIENE SOBRE LA FORMA DE PARTICI-
PACION DE sUS COMPANEROS.
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El valor de significacidn cbtenido a través de la prueba X 2es
de 0.01 con 1 grado de libertad.

El valor cbtenido con la prueba Q de Yule es de Q = 0.10

La probabilidad obtenida con la prueba exficta de Fisher es de
0.188

De acuerdo al célculo con la modificacifn de Tocher, la propor-—
cién obtenida es de -1.137 y el nfmero al azar de 0.292



GRAFICA 24

NO HAY RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL SABER DESDE EL INICIO DEL CURSO LO QUE SE
ESPERA DE EL COMO ESTUDIANTE.
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El valor de significacidn cbtenido con la prueba X2 es de 0.37
con 1 grado de libertad.

El valor obtenido a través de la prueba Q de Yule es de Q = 0.23

Ia probabilidad obtenida con la prusba exdcta de Fisher es de -
0.143

De acuerdo al cdlculo con la modificacién de Tocher, la propor—
cidn obtenida es de -0.015 y el nlmero al azar de 0.292



GRAFTICA 25

ES SIGNIFICATIVA LA RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR
EL ALUMNO EN LA MATERIA Y EL QUE HAYA TENIDO OPORTUNIDAD DE IN-
TERACTUAR CON SUS COMPANEROS.
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El valor de significacién dbtenido a través de la prueba X2 es

de 2.14 con 1 grado de libertad.

El valor dbtenido con la prueba Q de Yule es de Q = 0.45

La probabilidad obtenida con la prueba exédcta de Fisher es de 0.050

De acuerdo al cilculo con la modificacién de Tocher, la proporcifn
dbtenida es de 0.787 y el nfmero al azar de 0.292



GRAFICA 26

SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
Y EL QUE PARTICIPE EN CLASE CON EL PROPOSITO DE APORTAR CONOCI-
MIENTOS E IDEAS.
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La prueba ¥ no es adecuada va que hay por lo menos wa frecuencia

esperada menor de 5.
El valor obtenido a través de la prucba Q de Yule es de Q = 0.94
La probabilidad obtenida con la prueba exdcta de Fisher es de 0.0009

De acuerdo al cidlculo con la modificacién de Tocher, proporeidn —
obtenida es de 19.315 y el nlmero al azar de 0.292



GRAFICA 27

NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL QUE PARTICIPE EN CLASES CON EL PROPOSITO DE
INTERCAMBIAR CONOCIMIENTOS E IDEAS CON EL PROFESOR Y COMPAREROS .
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Ia prueba X2 no es adecuada ya que hay por lo menos una frecuencias
esperada menor de 5.

El valor obtenido a travBs de la prueba Q de Yule es de Q = 0.04

La probabilidad obtenida con la prueba exicta de Fisher es de -
0.247

De acuerdo al cdlculo con la modificacién de Tocher la proporcidn
obtenida es de 0.141 y el nGmero al azar es de 0.292
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NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL REFLEXIONAR SOBRE LA FORMA DE APRENDIZAJE EN
OTRAS CLASES.
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Ia prueba X2 no es adecuada ya que hay por lo menos una frecuencia

espefada menor de 5.
El valor obtenido a trav@s de la preuba Q de Yule es de Q = 0.19
Ia probabilidad obtenida con la prueba exfcta de Fisher es de 0.241

De acuerdo al cdlculo con la modificacién de Tocher, la proporcidn
obtenida es de 0.166 y el nimero al azar de 0.292
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SI EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL REALIZAR LAS TAREAS Y EJERCICIOS PROPUESTOS
DURANTE EL CURSO.
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El valor de significacifn dbtenido en la prueba X2 es de 8.50 con 1
grado de libertad.

El valor obtenido con la prueba Q de Yule es de Q = 0.73
Ia probabilidad obtenida con la prueba exdcta de Fisher es de 0.001

De acuerdo al cdlculo con la modificacidn de Tocher, la proporcidn
obtenida es de 29.466 y el nlmero al azar de 0.292
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NO EXISTE RELACION ENTRE LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL ALUMNO
EN LA MATERIA Y EL LLEGAR PUNTUALMENTE A CLASES.

1 ACREDITADCS
NO ACREDITADOS e wom e oo

i 36.29

26.15 . . 24
17 —L 20.0
16,924~
I i
: i ! ]

I I L l o |/ | !1 [ | l l |
40 30 20 10 0 10 0 30 40

NO LIEGE PUNTUAL

El valor de significacidén obtenido con la prueba %2 es de 0.01 con 1

grado de libertad.

El valor cbtenido con la prueba Q de Yule es de Q = 0.09

1a probabilidad obtenida con la prueba exdcta de Fisher es de 0.192

De acuerdo al cdlculo con la modificacién de Tocher, la proporcidn

obtenida es de -0.58 y el nlmero al azar de 0.292
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