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INT RODUCCIOV

&L aute de foamal prisidn, consagrado y aegido principalmente ——
por el anticulo 19 de nuestra Constitucisdn, es una aesolducion judicial de

gran impoatancia dentro del procedimiento penal mexicano. &n ed presente —

trabajo, trataremos de dar una nocidn baeve y precisa de lo que significa
eld auto de formal priaidn, del porqué es tan importante el que dicho auto
sea dictado para que el procedimiento ae desarrodle de acuendo a das Leyes
‘establecidan.

&n el primen capitulo, veremos los antecedentes en ed procedi———

miento penal del awto de formal prisidn, es decin empe;aﬂ.emaa pon ver qué

es da averiguacidn previa, asi como la foama en que &sta ae inicia a trna-<—

vés de la denuncia o la querella. &n este miamo capiitudo haremos referen~—

cla también a la inatauceidn, periodo de sume impontancia en el procedi——-
méiento penal mexicano. '
" Pon Lo que nespecta al segundo capitulo, en éste haremos refenen
' cia @l término constitucional de Las setenta y dos horas, veremos lo rela-

dad que 4an e,(.emerutoa edenciales para que puede dictarae el auto de ﬁo/z-~
i ) &L o4 capitudos terceno y cutato, entiaremos pnopmuvte en la -

nzatwu.a de este trabajo, e el cap-utul.o Zterceno duzanoa cu.a.L eq @L ob;,u’;to .
y 4a f.:.mz—u.dad dv.l. auto de formal prisidn, 4u /r.egu.l.acwn. en. e& duec/w me—‘_h

: 4W¢ de ﬁando ¢ loa ILWA de f.o/una q.ue debe dz observan ed e
,Lue;, pa/La uta/z en ac,t:uﬁud ‘de d«.otaa @L auto de ,Cozzmal Mon., aeficlare—’

. tivo a da comprobacicn del cuenpo del delitov y a la presunta .auporwabj_,bi'- : "

:u_c.an.o y po/z u.l,tuno en el capitido cuarto, ve/uamoa Lo cancuzu.aue ‘a J.oo R




mos también cudles son das consecuencias de La falta de alguno de dos ne—
quisitos Zanto de fondo como de foama, adi como Ldos efectoa tan unpo/btan~

tes y divensos gque produce dicho auto.
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CAPITULO 7

ANTECEDENTES EN EL PROCEDIMIENTO PENAL DEL AUTO
OE FORMAL PRISTON.

‘1)e=La averiguacidn previa.

&L procedimiento penal mexicano conata de cinco perlodos, Loa —
ccuales, alfguiendo al Cédigo Federal de Procedimientos Penales en au articu
da -primerno, son: averiguacidn previa, preinstauccidn, Anatruccidn, gudcio
¢ efecucidn de gentencia. La fraccidn 1 de dicho articulo ae refiene. con——

cretamente al primer periodo del procedimiento penal sefialando: "€l de ave

niguacién previa a la consignacidén a Los tribuncles, que comprende laa di—

Ligencias legalmente necesarias pera que el Mindiaterio Pdblico pueda aesod

vea 4l ejeacita da accidn penal.”

La gqveriguacidn paevia ea como ya quedd indicedo, el primen pe——
riodo. ded procedimiento pernal mexicano, a continuacidn patgremos @ enun——-—
ciar ed concepto que sobre lda misma da el Maestro Colin Sdnchez: "la prepa
nacion del efjercicic de la accidn penal se nealiza en da avealguacidn pie—
via, etepa procedimental ert que el Ministerio Publico en ejercicio de J.a -
. ,cacu,Ltczd de Policia Judicial, practica todas Las diligencias necedarias ——

teg/zan parna esoa tines, el cueapo ded delito y La precunta Auporwabi.u.—-—':, !
\ " dad. ’n‘ . ) ’ ]
. v S lna vez que hemos enunciado el concepto da averliguacidn pazvm, )

n.ca reterninemos ahona al inicio y tézm.i{m de da nu'/.vna p'a/za. Lo cual %_ ’mé—'

';_,1“-’ Calin Sanchez, Guillermo. "Derecho Mexicano de Proced1m1entos Penales"
. Mex'ico, Editorial Porrda S. A., 1981, pag. 233.

que le pezznu.tan. estan en aptitud de. ejercitar da accidn penal, debiendo u?.' !
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cigo citar al procesalista Gongdlez Blanco, qrien al aedpecto aseiala: "La
averiguacidn pievia en da que solv tiene intervencidn el Ministernio Publi—
co en au calided de autonidad especial, se inicia a partin del momenito en

que ese dagano toma conocimiento a través de da demmcu.a. o de la gueﬂ.o,éla

de que se ha cometido o se prelende cometen un hechw que da ley penal san—
ciona como delito; y tewnina cuando del nesultado de la averiguacion res——
pectiva, se acreditan loa elementos que pewniten a eae daganc legalmente —

ejencitan da accidn penal que coaresponde ante la amtoridad Fudicial compe

tente..."” 2 do lo anterion se desprende que La aveaiguacidn previa se indi—

da con da denuncia o guerelda y tewnina cuondo el Miristenio Piblico estd
en aptitud de efencitar da accidn penal.

&4 impontante hacer noian el grave problema que exiate en cuarto
a da Limitacion del tiempo dentro del cual debe realizarnse la averiguaciin
Aaev«i,a., ya que desafortunademente no exisie ningiin precepto legal que Aéﬁ.g
Le ‘el tiempo dentro del cual deba Llevarse a cabo da averiguacidn y por Lo .
«tanxzo este tiempo queda a criterio del Miristerio Publico ic; cual ed muy -
“damentable. cuando wuna persona ha 4ido aprehendida en flagrante delito y ——

gueda a d«"szo/si_oi_én de dicha autonidad, es necesario pues fifar un limite

::de tiempo para que se practique la averiguacidn, un ,Luru,Ce de itiempo que -
;.Aea /uzzan.a.bl.z para que ed Ministerio Pu.b-u.co pueda ejercen su4d ﬁun.uun.m -
: acard:admnente. . . :
) &n cuanto a loa az:peatoa que compaeﬂ.de La avwgaa-‘-&én pn.ev.u:z, — Lo
ALg;u.enda al Mae/:bza CoJ,uL Sandte;, aon: la den.wlcuz, doa nequiditos. dé
.'p/aoccda.bbudad ! que/w,«.la, exu,ta.td.wz y autorizacionl, da ‘Amc.&y’n de PQ‘LJ.-—' :

‘ z;‘-vGonyz‘é'Iez; Blanco, Alberto. "El Proced1m1ento Pena‘l Mex\cano » Mexico.
. Editorial .-Porrda.. S. A., 1975, pag. 84. ) . 3 : e
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cia Judicial en sus diversas modalidades y la conaignacién.’ 3 &n cuanto
a los preceptos que nigen a la averiguacidn previa tenemos; el articulo 16
Constitucivnal; articulo 12 del Cédigo Fedenal de Procedimientos Penales;
el articulo 32, fraccidn 1 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Oistrito Federal. ¥ pon ddtimo para finalizar con el tema de Ao averigua—
cidn previa, nos referiremos a d{as consecuencias que onigina dicha averi-—
guacion, las cuales a decin deld distinguido procesalista Gongdlez Blanco,
4on: »

"7.- Que de los elementos apontodoa a da averiguacidn no pueda —
ejercitarse da accion penal ya sec pon.qu:, el hecho que motiva la denuncia
e J.a querella no sea conatitutivo de delito, o que siéndolo eaté prescrita

idacciﬁnmamegxu);lp. en cuyo cado ae acorndard el archivo de do ac—
Luado. )

"2, Que se satisfagoen los nequisitos y el inculpado se encuen——
trne detenido, en cuyo casw é&dte como lo actuade sendn conaignados a da au—
. tomidad 4udx.oz.a.l. competente para dos efectos legales consiguientes.

L “3.- Que satisfechos dos requisitos, ol mcu.l.pado no ae encuen--
tre dete/udu y en ede supuesto se wmgna/:a Lo actuado a la awcozudad 44&- :
g du:«.al competente, y se solicitard de ella da orden de aprehensidn .o c.ompal -

‘aecmua en ax caso, del inculpado, pana dos etfectos Legales a q.up. haya A ’
S ‘gan.” ”4 o
- ) Ha‘uoa expu.u—to brevemente do que es La aku.gua.c.«,an. previa den.--— 5
-’Atzzo de nueA!/w pn.oceduru.en,ta pma,t en Jsegreicda iniciaremos el Lema de la —._",'
kidwum.c,uz quedelu‘fw da(.prwcezimum/ta pmal.u map.guﬁ.a.muympomtan,te s

Sigla Colin Sanchez, Gu1'l1ermo. Op c1t., pag. 235. B
4.« Gonza‘lez Blanco A‘Iberto. Op cit., pag. 91




como o veremos mda adelante.

al.~ ta denuncia, da gquerella, la excitativa y da autoaizacidn.

&L Maestro Javiern PiAa y Palacioa, detfine a la denwncia como; ——
... el acto mediante el cual se pone en conocimiento ded Ministenio Pibli
co en su calidad de Policia Judicial, la comisidn de un hecho o varios que
coMtu&Lyen. o puedan constituir wr acto u omisidn que la ley penal sancio- 7
ne. "2
La denuncia, en lo gque se aefiere a su naturalega juridica a de-
cin de Gongalez Blanco: "Oe acuerdv con nuesino rnégimen procesal, da denun
cia tiene el carndctern de wun acto piblico y ou efecto guridico consisie en
obligarn al Miniaterio Piblico a uu.u,a/z Y ramitarn da averiguacidn previa,
redpecto al hecho dp,u.otuo.»;o que la motive desde el momento que tenga cono
cimiento de su comisidn o0 que 4e pretenda ;:ornate/z. 8 Sobne Quienes deben
presentar da denuncia, éata puede 4ser presenteda por cualquien peraona, -ca
be hacer notarn agul que el Cédigo de Procedimientus Penales para edld owzt
2o Federnal no con»tlene wna disposicidn legal en el sentido de que toda pen
<sona q&e te;zya conocimiento de habWe cometido o gue se preilenda cometen
" un delito esté obligado @ denuncianlo, dicha obligacidn <i la establece en
forma expresa el Codigo Federal de Procedimientoas Pendles, “Toda pernsona -
. qug Zenga axnoc.uru.arbto de la comisidn de un delito que deba perseguinse de .
" oficio, -eatd obligade @ denciarlo...” lant. 116] y, "Tode persona que o
efencicio de {Jm.ct.oru’A piblicas zenga conocimiento de da probable existen~ .
| cid de un delito que deba peracgiirse de oticio, estd abligada a partici—

‘\5.~ PifRa y Pa'léc'ios, Javier. “Derecho’ Procesal-Penal”, México, Ta'l'lyeres“’
. Graficos de-la Penitenciana deY D. F.. 1948, pag. 75 : S e

-.Gonzalez Blanco,. Alberto! Op- cit., pag. 86.
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pardo inmediatamente al Ministernio Padblico..."” {ant., 777).

&n cuanto a dos requisitos de da denuncia, el Cddigo de Procedi-
mientos Penales para el Oistnito Federnal Loa seiala en asu arnt. 276, mien——
tras que el Cédigo Fedenal dispone en su articulo 778: "Las denuncias y —-—
das quenellas pueden foamularse verbalmente o pon escnito.” Cuando da de——
nuncla se presente verbalmente, "... we hard constan en acta que levantasd
ed tuncionario que La reciba. Tanto en este cado como cuando se hagan por
edcrnito, debendn contenen la tinma o huella dLQJ.f.:LL del que Las presente g
au domicilio.” (art. 178).

A continuacidn proporcionarnemva algunas difinicioneas de dmm;-—
‘ela, de notables procesaliaqtas; Ma el Maestro Franco Sodi, da denuncia:
"& el medio ovbligatorio para toda pensond, de ponen en conocimiento de da
autonidad competente da existencia de los delitos de que aepa y aecan perse
guibles de oticio. #7 Pana Garcia Ramigez, {a denuncia; ... constituye ~—
una participacidn de conocimientoa, hecia a la autorided competente, AObILZ‘
da comision de un delito que 4e persigue de oflcio. 8 Y por @ltimo para .—
Ratael de Pina, "Oerwncia, es ed acto de poner wun hecho que 4e aupone puni
bde en conocimiento de una autoridad competenie para proceder a su esclone. |
cimiento y ddlegan finalmente al castigo del pILeAun,to aaedponsable. "9 Para
,(,uza,lx.;aa dinemo.s que {a denuncia es un deben, debe tomaense como tal para
todas' las personas, para procuzar da paz y el bienestar de da aocledad. '

o ."“"7 —Franco Sodi. Carlos. "E1 Procedimiento Penal Mexicano', Méxwo,vEdito

‘rial: Talleres Graficos de |a Penitenciaria.del D. F. ,‘l937 pag.: 15877

":8.- Garc1a Ramirez, Serg'lo ‘“Curso’ de Derecho Procesa] Penal™, México, Ed_“l_- S
tqr1al'P9rrﬁa - S. AL, 1977, pag .. 141 . .

9.% De Pina, Rafael. "'Manua’l de' Derecho Procesa] Penal ",,Madrid‘,‘ Editorial
Reus  S. A., 1934‘ pag. 122, :




La queredlla:

&L Maestro Franco Sodi estudia la querelle como una condicidn de
procedibilidad, como una condicidn previa que debe aatisfacense pona gue —
proceda el efercicio de da accidn pend. pero ademds, la gqueredla tiene ——
otno aspecto, el que presenta como medio para poner el delito en conNOCL———
miento del Miniaterio Publico, y es aqui donde surnge la pregunta, ;La que-
redlda es lo mismo que la denwncie?, la contestecidn es no, y al aeapecto,
Franco Sodi seiala dos distinciones paincipalmente:

"7.- Solamenzte puede querellarse el ofendido y au Llegitimo zepre
sentante, en cambio, puede presentar denuncia cualquier persona y,

2. - La querella se da bdnicamentte para dos delitos perseguibles
a inatancia del ofendidv, a diterencia de la derwncia que se emplea para -
Los delitos que se pensiguen de oficio.” o

&n nuestro derecho poaitivo mexicano, Los req@uisitos de procedi—
bilidad son: la quernedlla, da excitativa gy la autorizacidn. Como indicamos
al principio, da querella ea estudiada pon el Maestro Franco Sodi, al -——
iguol que otros destacadvs procesaliastas entre ellos, Pida Palociva y Rive

i 2a Silva, como una condicidn de procedibilidad, y sobre el porqué da quere
—Léa es un reguiasito de procedibilidad, el Maestro Colin Sdnchez explica: -
"No pqedz ser de otra foama, porgue concebida como un derecho pqteata,ti;vo:v
que tiene el ofendido por el delitoc para hacerle del conacinulén;to de das -
autoridades, lda actuacidn del engranafe fudicial estd condicionada a esa —
; rpani,tutacién de voluntad del particular,. sin lo cual no es posible pa;qge;"
‘dern; de ahi que da querella la entendamos como un reqiisito de procedibili'
do, 7 11 . e Al

-10.- Franco Sodi, Carlos. Op. cit., pdg. 158.
11.-.Colin Sanchez, Guillermo. Op. cit., pag. 243.
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Ya que ha quedado claro el porqué es un aequiaito de procedibili
dad la querella, pasemos ahora a estudian sus requisitos. La querella al —
digual que lLa denuncia, puede ser paesentada porn escrito o en fowna veabal
de acuerdo al art. 7178 del Cédigo Federal de Pavcedimientos Penales, que —
ya hemos Zranscaito anteriormente, por o que toca al Cédigo de Procedi—m——
mientos Penales para el Distnito Federal, en au anticudlo 276 indica: "las
denuncias y las queneilas pueden formularse verbalmente o por uoﬁ,to, e
§ en el teacer pdrrafo continida diciendo: "En el cato de que la denuncia o
da querelia se presenten verbalmenie, se harzdn constar en el acta que le——
vantard el funcionario que da neciba, recabendo la tivma o huella digital
del denunciante o quenellante. Cucndo se haga poa eacrito, debendn conte——
ner la fiiama o huella digital del que la preaente y au domicilio.”

Podrdn predentanla: al) &L otendido (al rnespecto, el Codigo de —-—
Procedimientos Penales para eld Diataito Federal asefala en au artlculo 26%,
"Se neMd parte ofendida para tenaa poar satisfecho el requiaito de la -
gquenella necesania, a toda persona que haya sufaido algin perjuicio con —-
motivo dedl delito, y tratdndcae de incapaceas, a loa ascendientes, y a fat-

Za de é4tos, a doa hewmanos o Los que representen a aqudllon legalmente."):

&) Su representante legitimo; cl EL apoderado, asi do indica el art. 264 — . .

en su segundo pdrirato del Cidigo de Procedimientos Penales para el Distrni~
20 Fedenadl: "Las quernellas presentadas pon das personas monales, podrdrn ——
Aen ,ca/unwtada/s por apoderado que tenga. poder general para pleitos g cob/uir_z.,
‘zas con cladsula especial, 4in que sea necesario acuendo previo oylLa»ti.»U-cgk::
cidn del condejo de administaacidn o de {a asamdlea de socios o accionis--
tas ni poder especial para el caso concreto.’ ' :

&L derecho de querella, a decin del Maestro Colin Sdnchez, e ex |

tinguer . pon muernte del agraviado; pon perdin; pon consentimiento; poa




muenite del aeqaponsable g por prescaipcidn. »i2 Para teaminan con ed tema de
da querella proporcionaremos a coniinuacidn importantes conceptos que A0——
bre ella han dado destacados proceasalistas, Cugenio Florian dice que la —
quenelda: "Es la expoaicidn que la pa/z;te Ldesionada pon el delito hace a —-
dos Srganos adecuadoa para que se inicie la accidn penal. &s una institu—-
cidn privativa de los delitos para los cuales da accidn penal no ase puede
ejerncitar 4ino a instancia de parte. »13 Vincengo Mangzini al definin da que
rella sedalar "EL derecho de querella, bajo el aspectv aswstancial, es un

poden de dispasicion de la punibilidad del hecho gue se necvnoce a da Li--
bertad privada. Bajo el aspecto foanal, es un poden de disposicidn que se
rneconoce a esa migsna voluniad acbre el procedimiento penal, puesto que da

querneldla no detewmina necesariagmente una accidn penal. A4

Para Eranst Be-——

Ling lda querella: "... es da solicitud hecha ante el tribunal para gue &a-
~te conozca wn detewninado objeto procesald penal, mediante una actividad in-
dependiente. "2 Pon dltimo, Colin Sdinchez detine a da guerellc de la si-—
guj_en.té menera: "La querella 24 un derecho potestativo que ﬁme el ofendi
do pon el delito, para hacerlo del conocimiento de las autoridades y darn. —

4du anuencia para que sea peaseguido. »16

Comoyalu/zab;moa»:ena./,ada —taexcotatcv:z%,,_wu:oconlaque"‘

12.- Colin Sanchez, Guillermo. Op. c1t., pag. 249

13.- Florian, Eugenio. “Elementos: de’ Derecho Procesal Penal”, Baﬁce]ona,
' ‘Editorial Bosch, 1934, pag. 2£35. o

"+"14.~ Manzini, Vincenzo. “Tratado de Derecho. procesal Penal", Buengs. Aires, =

Editorial Ediciones Juridicas Eurcopa-América, 1951, fomo:IV, pag 27..

- 15_;— Be‘hng. Ernst. “perecho Pr'ocesa'l Penal™, Editorial. Labor S. Al 1943, kn
i pag. 164, . R
“16.--Calin Sanchez, Guﬂlermo- op. c1t., . pag. 241.
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nella y da awtornizacidn, wun requisito de procedibilidad. Arilla Bas, al.——
tratarn da excitativa afiwma: "Como una modaelidad especial de Lle guerella —
exigste da excitativa, es decin, da querella formulada por ed repredentante
de un pals extranjeno para gue se perdiga a Los nesponsabdes deld delito de
injurnias profenidos en contaa ded pals que represenita, o en contra de Aus
agerttes diplomdticos. "7 £, necedanio hlcern notarn aqui que anierioanente —
el Codigo Penal, en aws articulos 348 y 349 repuluba das injuriaa, pero di
choa preceptos pa han aido derogados, ain asi, el araticwlo 3680 en =u frac—
cicn 11 aigue indicando:

YArt. 360.- No se podad proceder contaa ed auton de una injuria, |
ditamacidn o calumnia, aino por queja de la peraona vfendida excepto en ——
dos caqgca dl:Q;LM:G’uM.' o

"11. - Cuando {a ofensa 4ea contra la nacidn mexicana o contia ——
una nacisn o gobieinv extnanjierps, o0 conitra aus agentes diplomdiicos en -——

L edte palis. En ed primen cado, correapondend hacen da acusacion al MNinidste~

nio Pablico, pero Hend neceqsaria excitativa en Los dends casas.”

Cla awetorizacicn.

- Franco Sodi al eatudiar la autorizacitn sedcla: "la autondga-——-
cidn, que es por ejemplo, al punu;a{; dado pon la Cdmara de Diputados pma T
p,wcedu en contra de algin tuncivrario que goza deld fuero y' que /w. coﬂzetz. o
do un deLuf:o del oaden. comzin. "V8 Cotin Sdrchez dice que la au,goxu_a,auon. -

E ‘f'...: es la ‘anuencia: ma:u,cw«tada poz oag.a:u/;mo/: o autonidades competenites.

17.- Arilia Bas, Fernando.' "E] Proced1m1ento Penal en Mexico“, Mex1c0, Ech .
- tor1a1 ‘Kratos, 1984, p3g. 56.

8.~ Franco Sodi, Car]os, Op. cit., pag. 25,
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en los casvs expresamenite previsios poa da Ley, para da prosecucion de la

accidn penadl.” 19 -

6/.— Divernasas deterninaciones que puede emitin el Ministerio Piblico; da -
consignacidn.

lUna vez que hemos visto a grandes arasgos Lo que es da denuncia,
queredla, excitativa y {a autonrizacidn, pasanemos chora a ver las divernsas
detewninaciones que puede emitin el Ministenio Piblico al tinalizar dz ave
2iguacion. previa, para esto, es necesario citar al procesalista, Garcia Ra
mirez quien al nespecito afiinma:r "La actividad que el Ministerio Piblico ——

nealiza durante la averiguacidn previa puede arribar @ dos conclusiones fi
nales, de decisiva impoatancia para La marcha del procedimiento, a aaber;

la conaignacidn o efencicio de la accidn pencl, o bien, pon contraste, ed

Llamacdlo archive, en forma previa a cualguiena de estas dos determinaciones
puede aparecer da neszrva, decdisidn que no Liene cardciter conclusivo del -
procedimiento que se sigue ante el Miniaterioc Pablico. 20
La llamada determinacion de resernva, esid previsita en el Mﬁ@—
Lo 737 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el -
" ewad indica textualmente: "Si de das diligencias practicadas no 424u,l,ta;i
‘uemen,tna baA—tan,ted pa/La hacer la conaignacicn a dos Mwmle,a ¢ ne apa.ae
e ‘ce que se puedan. practicar otnas, pero con poAtmw:udad pud!.e/zan aLLeg.azz.

u&gacwn.u «tend:_wvted ‘@ logran el eAchzeame:u:o de J_oa h.ec/u:m. " ?on‘
do quz ae/Jpecta a .La determinacisn de ‘archivo, Colin 5an.ch.23 sefiala que se '

'__‘19.— Colin Sanchez, Guillermo. Op. cit., pag. 254,

L20= Garc1a Ram'lrez, Serg1o. Op. c1t., pag. 363.

- se.datos pa/uz pn.oaegu.uz da averiguacidn, ae aeservard el expediente ha/.l«ta TR
- quaapazzc?muoa datos, ymmbtoaemdmwzaalapomquehagn~».-




—-T 7

puede ordenar ed aachiva: ... por no exiqtia elementos para proceder erL -
contra del indiciado, o porgue de loa hechos, claramente se .a'upuumde Que
no ae configuna ningin delito. 21 Pon altimo, agrega el mismo awtor: "La -
detenminacisn de archivo no aignifica gque: 'poa haben resuelto asi ya no -
es posdible hacen nada', pues en cuanto aparejzcan rnuevoa eldementos, ed Mi—
nisterio Puablico queda obligado a continuar la averiguacidn, poague carece
de funciones jurladiccionales y sua determinaciones no cawsan estado. n22

Ya que hemos aefalado Lo que es lc detemninacidn de aeserva, y da de archi

vo, pasaremo4d ahora a vea do gue es la consignaecidn. '

Franco Sodi dice que la consignacidn: '"Pone en movimiento, toda
da actividad procesal, hace que se inicie el procesdo, cread una Alfuacion -
dunidica especial para ed presunto zesponaable de un delito, obliga al ——— °
drgano junisdiceional a da ejecucidn de determinados actos y obliga Ltam——
bién al Ministernio Piblico, quien debe continuaz, por todwa sa partes, el
eferncicio de 4u accidn, hasta que eqid en actitud degal de desistinse o ~—

_ hasta que Llegue el momento de fLoamuwlar acusacidn p/zecb:a."’za

. La consignacion puede llevarse a cabo en dod formas:: con deteni-
do o 4in detenido. Cuando la consignacidn es con detenido, se pondad al —
‘ 4'Juii.c4'ado a disposicidn del juez en la cdaced preventiva. Cuando La domig

nacidn es ain delenido y e trate de delitos que ae sancionan con perdq. CO-'Z. -

pozzal va acampan.ada del pedimento de oaden de ‘apichension. Pero 4i el cz’e—

VAito es de Los que se sancionan con pena a,(,te/ma,tl_vzz, ae /zea,&_;a, unx_cam.m

Ze <con pealunelu:o de oaden de compaaecmc;.tz. ALl neapecto, el Cacugo de: Pro=s

  21' =Colin Sanchez, Gu1‘l1errno. Oop- C1t., Pag- 260.
22.- Idem. : ‘

:23.- Franco Sodi,’ CarIos. Op. c1t., pag. 173.
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cedimientos Penales para el fistrito Federal en su articulo 4€ seficla: ——
"Cuando deld acta de policia 4.u¢:.c¢a,t no aparezca La detencidn de persona -
alguna, ed Ministesio Publico practicard o pedird a Lo autoridad fudicial
que se practiquen todaes aguellas Mgenw necesarias, hasta dejar com——
probadoa Los requisitos que sefala el articudo 76 constitucional para la -

”

detencidn...” este arnticulo es muy criticado por varivs procesalisitas, ya

que agui se faculta al Miniateriv Piblico para que solicite a los jueces —
. que practiquen diligencias de averiguacidn, funciores que debe cumplin el
Mindisterio Piblico, aon propias de él.

‘ &n cuanto a da foamelidad en que debe de Alevarse a cabo la con-

aignacidn, no existe ninguna en especial, ya que ni la constitucidr, ni ——

Los cidigos de procedimientos penales seialan requiqsitos judiciales para -

Levarda a cabo. Por d&ltimo, para finalizea con da consdignacicn, el Maes~——

‘tro Faanco Sodi dice que el Ministerio Publico al consignar: ... tieneg Lo
éb—Li.gaci.dn. de manifestarn a Quien consigna y porgué condigna, es deciz, de
exp/z.earuz. Los nombres del delincuente y dedld delito que motivan el efercicio

de Lo accidn penat."?®

~ la insatauccidrn.
La inatauccion, a decia de Javien Pifa Palacios: "Ea el periodo

- .;'dtu'zwute o,L cual tienen lugar hechoa y actos furnidicos que detmm.inm doa ~:
eJ.eJnen,toa comta&d.:.vaa ded de,a.,to dos de la reqsponasabilidad ded ag.aute. -
."zzc,z:(_vu, —ch pa/u‘;:.ccpauon. de e,ate ® dal pmu_vo y da /zzpaaacia‘n de,t dano ——— 3
! mpwz,tl.mdo conocimiento-s zzadpecta a auaa a,l wggadon. ”"5 : :
'24.- Franco Soch, Car'los. Op. cit., pag. 175.

,525.- P'ma Pa]acms, Javier, Op. c1t., pag. 128.
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Colin Sdnchez atirma que Lla instruvceidn inicia: "... cuando eger
citada da accidn penal, el juez ondena la ‘rodicacidn del asunto', princi-
plando asl el proceso, y consecuentemenite, la trilogla de actos gque Lo ca—
rnactenizan: acusaionicas, de defensa y decisonios. 28 250 1o que toca a doa
'peJu:odoa de la instrucceidon Franco Sodi seflala: 'La instruccidn empleza, ——
pues, con el auto indcial, y termina con el que la declarnc cerrade. Com——-

prende pon do tanto dos siouientes perfodoas:

"Primen periodo.- &4 de 72 hra. contadas a partin deld momento en
que el detenido es puesto a disposicidn de su juez y durente ed cual deben 7
aportarnse las pruebas que sinvan para resolver, cuands menos, 4vbre da foz
mal paisidn o Libertad pon falta de méritos. :

truccidn, comprendido entae el auto de foamal prisidn y aguel qﬁe declara

agoitada la averiguacidn, y }

"Tercer periodo.- EL que empieza con el auto dltimamente citado ‘
g finaliza con el que clerra definitivamente la instauccidn. ”27

&n ed Distnito Federal; el primer penfodo de da instruccion com‘; :
prende, ‘desde el auto de inicio, o de adicacidn (también llamado auto ca-.
beza del paqchoI haita el anto de formal prisidn; y el segundo, pd—UchpuZ g
con.al. Guto mencionado en dltimo téwmino y concluye con el auty que decda- »
/Lacwvzada da Wt«uc&i&n:. La cﬁ_vi/sri.o’n.‘ en etaW o periodos de da Ul/Jt/uLC-— :
o tc?éo‘n., estd #Muucada poa la diversidad de actos procesales que oz»tc.men.
q.ue ‘ugva/z‘a labo en eita etapa. Durante el periodo de la th.ucu.dnuv.——

7t&zv4'.gl;e{"—; el juez, Ministerio: Pdblico, pzzocuada, I3 detensonr,

| .26.- Colin Sinchez, Guillermo. Op. cit., pdg. 264. -

27.- Franco Sodi,. Carlos. op. cit., pags. 197 'y . 198.

"Segundy peaiodo.—- Viciosamente denominado en la prdcitica, Lns——
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al.- Auto de nadicacidn.

Una vezy que ed juez aecibe la conaignecion del Mindastenio PUbLi~
co, debe de actuar {o mds paonto posible. Debe el juez de indican qué es —
o aiguiente que ae va a hacen y pon do tanto debe de dictarn una resodu--—
cidn. Dicha nesoducidn, es ed pilmen awto en el procedimiento penadl, que —
como ya do mencicnamos aniterloamente, también es llamado auto de inicio, o
" auto cabeza de procesc. £ auto de radicacidn debe de contenen: EL nombre

ded juez gue lo pronuncia, ol lugar, @fo, mes, dia y hoza en que se dicta;

. da fecha y hora en gque ase recibis da consipnacidn; {a oaden para que 4e ne
L giatre en. el Libno de golu.ww y 4e den Los avisos coarespondientes, tanio
" @l superiva como al Miniaterio Piblico adscrito, para que este dltimo in——
tézzvenga, de acuendo con swus atriduciones; que se paactiquen daa didigen—

cias necesarias para esiablecer 4i esid 0 no cumprobado el cuerpo ded dedd

2o o da presunte aesponsabilided, y pon dltime la oaden para que se proce—

da a tomar al detenido da declaracidn prepanatoria. &n cuanto a los efec——

‘-tboa del auto de nadicacidn, el Maestrzo Colin Sdnchez atinma: "Los efectos
#Mcozj ‘ded auto mencionado dependerdr: de da fonma en qu.e ae /uzya dado —

La caMx_gn.aa.un. {sin detenido o con &l].

g,uag tomaad. en tuenta si Avas hechos amesitan una sancidn corporal, © 4L -~
. pofL el contranio, - de’ senciondn. con una_ pena a,btzymaava, puesto que a}nbcm

-»/JJIU.LZCLGI'LM dwu.van. h.czc.uz condecrenciad jgurdidicad d.LﬁmetvteA. en. ed pfr.ane/a

nal. p/wcedm da onden de apfzehwu.m., e ed ae,punda e,l. ,Lz.branuen,w de_ =

de,l./ug_eto an,tev,[;uuz;. &laz:egundah_a.potw, Ae‘tmmaenwen/talo-—:

"En esta primera Adipitesis, al dictan el auio de /zadz,cacl.on, el

c.aaa, ,wz.ev-u.z La 4am.cacwn de doa /t.equuy.,toa ded awt:_c.u.(o 76 c:orw«tptuow ", ; :

'ia. cbtzz compaﬂecen.cuz « onden de p/leoen—tauon, pa/za. -LogAan_ La pﬂ.@den.cu.a -_. T
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preceptuadc en el anticuls 19 Conatitucional... 728 pe acuendo con lo ante-

rion, cuando hay detenido se atendend a Ao establecido por el enticulo 19

de la Constifucidn, gue es un precepio gue contiene un congunio de gai/ie-—
Xlas muyy impontarnites pana toda persona, como Lo veremos mdas adelante cuan-—
do tratemos el tema ded téamino de das 7.2 has.

&), ~ Onden. de aprehension.

... es un —

A decin de Garcia Ramirez, la orden de aprehensiin:
mandamiento judicial por medio del cual se dispone la privacidn procesal —

de Lo libentad de una pensona, con el propésito de que ésia quede sufeta
cantelarmente, a un proceso defewminade como preswita aeaponsable de la co
misidn de un delito. "2 14 onrdern de apachensidn es sodicitada por el Minis

2enio Piblico, y el juez puede decrezraria, perv, no puede el juezg decratan

da orden de aprchensidn ain que ae la haya solicitado el Ministenio PUbLL-
<o, "ed4 necesanio tambidn que para que el juez pueda emitin La oaden de ——

apachension, deben de fabense neunido previamente los nequisitos que sefia—
- da el antlcudo 16 constitucional

Los nequidiius para que el juez pueda emiitin da o/t.den de ‘apachien

Awn., #se encuentaan sefizlados en el articulo 16 de nueastaa Cond.tbtucx_on, 7

vzn. ed anticulo 132 del Cddigo de Procedimientva Pencies perc ed DJAM -
Fedma,& [ ‘cvz,ticulo 76 cona«tf,tu.ulonai aeiadas ’Wadi.z'medé s mo.l.o:tado' e
en au pwana. fanu.l.m domicidio, papeles y poae/_u.un.u, adlrno en vintud de’
B mandanu.ewto escnito de la: autonridad competente, que funde y motive la cau~’
‘)Ja .Leg.a/. ded pwcedmuentu. No podad L{.baafme ninguna ondert de apaehe:wwn

) daten.cu)n, sino: pan_ da aux;uudad 4.ud4,u.a,£ adn Que ,o/leceda dcyumcu.a.,

e iE

.. 28.-"Colin Sanchez, Guil\ermo.~0p. cit., pag. 266.

- 29.- Garcia Ramirez, Sergio. Op. cit., pag. 372.
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aqcidn o quereldla de un hecho detewminado que la ley castigue con pena cor
poaal, y ain que estén apoyadas aguéllas por declaracidn, bajo protesia, -
de persona digna de fe o por otros datos Que hagen probable la nesponsabi-
C Lidad deld inculpado, hecha excepcidn de J,éa casoa de p{agxzan;te delito en -
que cualquierna persona puede aprehenden al delincuente y a sus cémplices, )
poniéndodoas ain demora a disposicidn de la autoridaed inmediata.” Pon o —
que nedpecta al Cédigo de Paccedimientos Penales para ed Distrito Federal
en 4u articulo 732 establece:

"Art. 132.- Para que un jueyz pueda libaar onden de detencidn con
tra una persoria, e aequienes

"I.— Que el Miniaterio Péblico haya 40-&.@0 da detencidn, y

"11.- Que se reunan Los requisitos fifadvs poz ed articulo 16 de
da Conatitucidn Fedenal." i

De doa anteriones articulvs tranaecaitos (76 consiitucional y. 132
del Ca"d.égo de Procedimientos Penales para el Distnito Fadual} podemos ne~
sumin diciendo que doa nequiditods para que dicte el juez la oa.den. de a

pa_ahen/u_on. don: que exidata una denuncia o querella; que dicha ‘denuncla o -
querelda sean sobre un delito que ae aancione con pena corporal; que la. dg -
o n&nc.i_cz v da queredla utén. apayadM bafo pavtesta de pmanna'dﬁ-igmz de ,Ce,'

e [ pon otros datos que ha.gm probable La zesporsabilidad dedl utculpado ¢ -
<. pon: uld:una que da solicitrd sea hecha PO el MuuAtexu.o PubLl.ca. La ozzden :

;’_:de ap/ze/zendz_on. sdlo p/wcedwza cuan.do se f/za.tz da de,Lu:oa que ae Aanaanen. S
-Leon pena cozzpa/zal. de acuendo con ed a/z,tx.cu,to 76 de da CoMt.u‘.uuou. que -
j'_;a hemoa meca—oto, ¢ el arnticudo 18 del miamo oademmu.emtn ed cua.l. e..a«ta
br‘blece.' ”Sol.o pon d&ébto que mue}ca pena. coapoaa.l habad .lupaa a pvu»wn -
= paevm,tl_va. . A_
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Una vez que ha aido aprehendida una persovna, debde de ponérsele ~
inmediatamente a disposicidn del juez neapectivo, aeguin Lo seiala el arti-
culo 134 del Cédigo de Procedimientos Penales para eld Distnito Fedenal: -
"Siempre que se dleve a cabo una aprehensidn, en virtud de onden judicial,
quien la hubiene efecutado deberd poner al aprehendido, sin demonra alguna,
a d.u:poz.u_u,a‘n. deld tribunal redpectivo, infoamando a éate acerca de da te——
cha, hona y dugar en que se efectud y dando a conocer al aprefendido el de
| recko que tiene para designar defenson.” .

cl.~ La declaracidn preparatoria.

&L Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrnito Federal en ' :
st anticulo 287 indica: "Dentno de las cuarenta y ocho honas, contadas des
de que un detenido ha quedado a da disposicisn de la autoridad judicial w_'l.
cargada de practicar la instauccidn, se procederd a tomarnle su declaracidn
prepanatonia. "

Humbernto Briseio Siewra dice que da declaracidn preparatonia . ed:
oo una diligencia que, segin el articulo 288 del Cddigo de Procedimien-—

204 ‘Penales pana el Distrnito Fedenal, se practica en un docal al que &CPLZ
bL:.co puede tenen accedo y en el que ae impide que pewmanegzcan en &l J,oa -
qu.z -ten.gan. que sen @camuz.adoa como £edtigos. .. #3094 e pante, Colin Sdn—

R ;dze3.,{q dg;,;.ne asl: ... es el acto a través del cual comparece el pfwc;a:g>

E do ante el drgano jurisdiccional, con el objeto de hacerle conocer el he~—. B )
eho puriible por el que el Ministerio Piblico efencits da accidn penal em -

L au ccn,vuz para que pueda Llevar a cabo sus actos de defensa y el juez ire——

+30.~ Bhseno Sierra, Humberto. "El Enjuiciamiento Pena] Mexicano‘“ Méxicqg;’
: Editorial’ Tr111as, 1982, pag. T6T. . :
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suelva da situacion juridica, dentro ded téawmino constitucional de setenta
y dos horas. ~31

La declaracidn prepanatoaia ez una garaniia constituciontd, La -
establece el anticulo 20 de la Constitucidn en su fraccion 11, que indi—

cas

"drt., 20.— En todo fuicio del orden caiminal tendrd el ecusado -
las aiguientes garentics:

"III.~ Se de hard aaber en audiencia pdblica y denizo de das cua
zenta y ocho horas aiguientes a «u condignacidn q da justicia, el nombre -

-de 4w acusador y da nalunaleza y cawsa de la aecusacidn, a Lin de que conoz
ca bien el hecho punible que se le airibuye y pueda contestar el cargo, —
nindiendo en este acto au declaracidn preparatoria.”

Las garantias que contiene ed anternior pnecepto 4on: gue el pro—
cesado conogca {o4 hechos que motivan La acusacidn, para que pueda prepa——
ran aw defwenca; Lda de tiempo, es decir, que declare ante el juez deniw de )
@ cuarenta y ocho horas siguientes, dicho Lémmino comienza a contarseded
de el momento miamo eltquehabaidapu&:toawpomdndelaaw&:udadgﬁ

dicial. La declaracidn preparatoria, para que efectivamenie sea une garar-—
tia, debe de Lomarse tan pronto principie el térvmino constitucional, Que ~
"rvcomoyaquedddlndécadoreadecumm/tagodwhaw i
X }&cmrptoa-(aﬂomadeuevuacaboladbug.mmdondeac~
o tome la declaracidn prepanatoria, el Codigo de Procedimientos Penales para -
. &b Distrito Federal eoi:ab«iece en su articulo 288: YEsta diligencia se pvzac
'tl.cwuz PJL un local en que el piblico puedc tener Libre accedo, quedando’ é4 g
ze 4u4etq ‘@ das disposiciones del capitulo VII, £itulo paimeno, de este’ cd

:31.~ Colin Sanchez, Guillermo. Op.-cit., pdg. 269.
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digo, debidndose impedir que permanezcan en dicho dvcal Ldos que tengaon que

gen examinadoa como tesiligos en La misma averiguacidn.” Por au parte, el -

Codigo Federal de Procedimientos Penales en su articudo 153 expone: "la de
clarnacion preparnatornia ae zecibiad en docal al que tenga accesv el pidlico,
ain que puedan eatar preqentes Loa teastigos que dedban ger examinados con -
rnedacion a loa hechos que se aveaiguer. '’

Laa obligaciones que £iene ed juez, en relacidn con el proceaado
das establece el Cidigo de Procedimientos Penales pora el Diatriito Federal

en s anticulos 290 y 297, los cuales, por considerncrdos impoatanites Los
reproducimos @ continuacidn.:
"A/bi. 290.-- EL juez tendnd La obligacidn de hacer saber al dete—
nido, en edte acito:r
"1.~ &L nombre de osu acusadonr, i Lo hubiere, el de Los teatigos
‘que declaren en su contra, da natusaleza y cawsae de la acusacidn, @ pin de
que conogea bien el hecho punible que ae le atribuye y pueda contestar el
cargo; ‘
i "iI.- La garantia de la libentad caucional, en Los casos en que .
: procedu, y el paocecﬁ/rulen,tu panc obtenerla, g '

: "I11.- &L derecho que tiene para defenderse por 4i mismo o para
lwmbaa/l. pWon.a de au contianza que do defienda, a.dvuuu_enda«e qu.e, Al no:
Lo fucx.e/ze, el 4_ueg Le nombrard un detersor de oficio. :
: Y oed athcula 291 dindica: "&n caqo de que eL acuaado de4ee dt———‘
oéa/z La deo(wztzcwn. preparnatonia comenz,'a/za poraus _gen.ezw—iu, mcluyen.— s
:do laa apodu/: que tuviene. Sead examinado sobre los hechos:que' le unpwten..
pa./u.l J.D cua,t el 4,ue_; adop-ta./uz La ;oluna., tmm-uwa y demda L.—MCWWIQLGA "
o que e/_vi:-une comvau.emtu £73 adecuadaa al CQ/J(J, a Fin de QI‘CA.E'LECPJL el de/-oto ‘
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y Las circunstancias de tiempo g dugarn en que concibid y ejecuts.”

&L Codigo Federal de Procedimientos Penalea, establece Las obli-
gaciones del juez en su articulo 154, en fomma similan a las que establece
ed Codigo de Paocedimientos Penales pana el Distnito Federal, que ya hemos
transcrito. £+ imporiante sefialarn que el procesado no tiene la obligacion
‘de declarar, tampoco se de puede obligarn a hacerdo, ya que asl lo estable—
ce ed articudo 20 constitucional en 4w fraccisn 11 que dice: "No podrd aern
compelido a declararn en su contra, por do cual queda rigunosanente. ProfLEL
da toda incomunicacidn o cualquier otro medio que iienda a aquel objeto.”
Y al. nespectn, el Cidigo de Procedimientos Penales panc el Distrito Fede-—
ral, en asu articulo 289 indica: "€n ningin caso, y poa ningin motivo,  po-—
drd el juez emplear da incomunicacidn ni ningin otro medio coercitivo para
“dognran da declaracidn ded detenido.’ &n el caso de que el procesado desee
declarar: "Serd examinado sobre lus hechos que ae le imputen, parna do cual
el fuez adoptard la foama, ténminos y demd/; circunatancias que esiime con—
venierites y adecuadas al caso, a fin de eaclarecer ed del,oto y das cizcuns

o tancias de tiempo y dugan en que de concibid y ejecuts.” (artliculdo 297 del

Cdodigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federnall.

. é&n La declaracidén preparatoria, tante el mmtmo Piblico como :
—,La def.'erwa. puedgn uutmong ! procesado, de acuerdo al articulo 292 del :
o Coxicgo de ?aaceduru.entoa Penales para el Distrito Federal que establece: ~ 5
EL agerute det ﬁ')uthtwa Piblico y da deﬁenzsa A’:axd/mn. al derecho ‘de ubte—- ‘
/ézég.a/c a,L acu/Jado pezw el juez tendnrd en toda tiempo la ,azcu,l,tad de dese—
cfza.ala p/l.cgurbtlz AL @ 4u4,u,¢u.o fuena capouua..” Ca,.u.‘.onu/_vno utablece
ced Codd.go Fede/uxl. de P/wced.uuen/ta-a Peruz—l.e/.i en s maca,éo 756; ”7'anto da'’
"‘:deﬂen,da coma el Agen/tz del metwo Pablico, gquien debe/uz estan pmuemte
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en da diligencia, podrdn interrogar al inculpado...”

Las contestaciones del procesado, pueden sen nedactadas por él -
mismo o porn el juez: "CL acusado podrd aedactarn 4ud contestaciones; si no
“do hiciere, das nedactand el juez, procunando interpretarlas con la mayoa
"wcaca‘_c‘,tud poaible, sin omitin detalle alguno que pueda seavin de cargo o -
de dedcargo. ” (articulo 293 del Cidigo de Prucedimientos Penales para ed -
Distrito Federall &L Cddigo Federal sefiala Lo anterion en auw ariéiculo 155:
- "L dnculpado podrd dictar sua declaraciones, perv i no Lo hiciere, Las -
redactand con da mayon exactitud puvsible el jfuzgedoa que practique La didi

T ogencia.

&L Maestrno Colin Sdnchey indica que una veg rendida La declara——
cidn preparatoria: ... Lo procedente serd el desahogo de todas las prue——
bas apontadas pon das partes, sin odvidan que, La Limitacidn del zté/zm_i:rw -
dénf/zo del cual deberd rnesodverse La situacidn jurnidice ded procedado, ———
impoaibitita la prdctica de todas diligencias que fuera de desearse; esto
no asignifica, como se ha creido frecuentemente, qu.é el juez s6do deba Aeci ‘7
Vbizz Las condu.cm,te/.s a La comprobacidn ded cuerpo ded delito y La mumia
. Aeaponsabilidad, pues 2al postura aend parcial. Lo paudente es defarn @ '———
Fuicio del juez el deaahogo de das que acan p/r.opu.ws»tc/: ponr anbas pczn,te/:, -

"/J-l.emp/zzyamdalana,thde_;a de das miznas Lo peamita, tomando como baae ST

',eé tmuw pmen,tow pceva,temte en este cado. »32

~'32.- Colin Sanchez, Guillermo. Op. cit., pag: 273. -




CAPITULD 7T

EL TERMING COVSTITUCTQVAL DE 72 HORAS

“11i - Comprobacidn ded cuerpo del delito. -
'2) = la. presunta nesponsabtilidad.

314- Redoduciones que puede emitin e,L Fruez al vencwe el texunuw CDM‘tL,tu
ER cional de. 72 hras. - :

&)= Auto de Libertad.
"5

< Auto de foamal prisidn.



CAPTFULO 7T

EL TERMING CONSTITUCTONAL OE 72 HORAS.

7).~ Comprobacidn ded cuenpo deld delito.

&L artéculo 79 de la Constitucidn indica: "Ninguna deterncidn po-
dréd excedern del ténmino de tres dias, ain que se justifique con un auto de
Lfornmal prisidn, en el que de expredanans: el delito que ae impuie ald acwsa-
do; dos elementos que constituyen aquél, Ldugar, tiempo y circunstencias de
efecucidn, y doa datos que arroge Lla averiguacidn previae, dos que deben ——
dern bastantes para comprobarn el cuenpo del delito y hacer probable la nes—

- pondabilidad del acusado. La ingraccidn de esta disposicidn hace rzesponsc—
ble a la awtoridad que onrdene da detencidn o la consienta, y a dos agentes,
m-in.i.«.»t/wa“‘, alcaides o carcelenoa que La efecuten.”

De el anterion pdrnrato del articulo 79 constitucional, se des——-
prende que deben de ddlevarse a cabo dentro de las aeitenta y dos hoaas, con

o tadas @ pa/u:uz ded momento en que el procesado fue puesto a diwaposicidn —-
del juez, Las Mg,muax: necesarias para hacer poaible da comprobacidn ——
deld cumpo del delito y da presunta redponsabilidad, para que asi, a,(}'ue;
estd en poatbilidad de dictar el auto de toamal paisidn, o la Libertad pon -
falta de méritos, ol tinalizan el témino de das setenta y dos honas -

&L Maestno Faanco Sad-l_ ad estudicn el articulo 79 ca:w«t:,tucu:*‘
nal: uuil.ca' "Proteje en p/umm Lugan da’ Liberntad ordenando que la de,ten—-

"'uon. de un /wnu’me no puede exceder de 4‘/1.4’/1 ctuu adin M_Lccwe con awto
de ;Coamal prision. Y, en seguida, con el ob¢eta de evitar 2odo abuso de po
dwr., .tada /J&F‘MCfLM. Zoda nu:vu.ub/zcz .tendx_en/te a viodii La ga/mn,tuz conati

,uLuon.aJ. d&A,OLagarLdQAe con. wun ﬁacz,l aopage. Llegalista, ptzeu/:a. eL coruteru.da




23~

del auto de tormal prisicn. 33

Ya que hemos visto brevemente lo importanie que es el articulo -
79 constitucional, iniciaremos el estuctiv de la comprobacidn dedld cuerpo —
del delito. &mpegaremos por ven qué e% el delito, sobre esto 4se ha escrito
mucho, basta con deern cualquiien libno de dernecho peral pona descubnin gue
todos hablan de muchas teonias acenca de 4o que es el delito, asi por efem
plo Ignacio Villalobos en 4w ubna."ﬂedacho Penal Mexicano” al estudian el
dedito afiama que: "La pelabra 'delito' deriva del supino detictum del ven
bo delinquere, a 4u vez compueasto de linguere, degfarn, y el pretijo de, en
da connotacidn peyonativa, ase toma como linquere, vigm o saectam viam: de—
dar o abandonan el buen comino. "3%

&L anticudo 7 ded Cédigo Penal establece "Delito es el acto v —
omisidn que sancionan das Leyes penales.’” Carnancd y Tawiillo al nespecto
afdiana: "En nesumen podemoa concluin que los caracteres constitutivos del
‘delito, segin el art. 7 c. p. son: tratarse de un acto o una omisidn, en —~
L una palﬁbaa, de urna accidn, de una conducta humana; y estas sancionados ——
pon das leyes penales. Al decirae accidn (acto y omisidn) debe cntenderse
La voduntad manif.estada por un movimiento del organismo © pon da talta de

ué{zguéidn de un hecho posiiivo exigido pon la ley, todo Lo cuel produce un
cambio o peligro de cambio en el mundo exterion. ™° Pop au parte, Fernando
" Castellanos sciala que dos elementos esanciales del delito son: "conducta,
u,uadad antijuridicidad (o antijuricidad) y culpabilidad, maa esto GlEl:

"“33;—'Frarco Sodi, Carles. Op. cit., pag. 222.

i134,—_Vi11a10bos, Ignacio.  “Dereche Denal Mex1cano ¥ México, Ed1tor1a1 Po--"‘
- rria S. A., 1875, pag.” ;

:.35.~ Carranca y Trujillo, Rau].'“Derecho Penal Mexicano." Mex1co Ed1tor1a1‘
=" YPorraa S. A., 1980, pag. 2250




ma requiene de da imputabilidad como presupuesto necesario. 38
Como ya do habifamos sefialado anteriormente, sobre el tema del de
Lito ae ha escrito demasiado, nosotroa s6{o nos hemos nefenido al concepito
que da Y Codigo Penal y a o conaideraciones que seriala aceaca de ese ——
concepto el Maedtro Canrancd y Traujillo. Por do que neapecta al cuernpo del
deldito, ed otro tema también sobae el que ya ha habido, y sdiguen habiendo
nuchas deonlas, el Maestro Colin Sdncheg ad aeterninse al cuerpo del delite
aefiala: "Corpus delicti es un concepto de gran dmportancia en el Oenecho -
de Procedimientos Penales, debido a que da comprobacidn de da conducta o —
hecho punible dedcrito por el legisdadon y entendido como un todo unitazio
‘en dos elementos que do integran, ea da base en que se austenta; i buﬂ
segin caditenio de la supnema Corte de Justicia de la Nacidn, no puede de~~
clarerse da nedponsabilidad deld acusado, ni impondasele pena alguna."37
Mas adedante, el mismo auton, despuds de analigar la paoblémdtica que exis
e en cuanto al cuenpo del delito, externa su punto de vidta atismando que
el cuerpo del delito: ... conresponde, en Lda mayonia de Los casvs, a Lo -
que genenalmenite ae adnite como tipo, y en casoa menos generales, a Los --
' Que‘toaaeAponde como tigura delictive, o sea: 'el toifal delito' (robo, abu
.40 de confianga, fraude, allonamients de monade, etc./. #38 v
&n cuanto a da integracisn del cuerpo del delito, es una activi-
1dad que corredponde en principio, al M4n¢4tea¢o Publico durcnte da aveni—-
guacidn previa, aiguiendo al Codigo de Procedimientos Penales para el Dis-
| tridto Federal que establece en su anticulo 94: "Cuando el delito deje ves -
| tigios o puebas materiales de su pepetacciin, ed Ministenio Piblico o el

~ 36~ Castellanos, Fernando. "Lineamieﬁtos Elementaies de.Derecho penal."”
México, Editorial Porriéa 5. A., 1980, pag. T3Z,

3 ‘37.— Colin Sinchez, Guillermo. Op. cit., pag. 274
'38.~ ldem. pag. 279. o
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agente de la policia gudicial lo hard conatan en el acta que levante, neco

gléndolos 4l fuere posible." Por su pante el Codigo Fedenal sefala lo ante
alon en su articudo 781, Después de haben aefialado brevemente {o gque es el
delito, cuerpo del delito e integrncion del miwno, nos neste tratar el ie-
ma de la comprobacion ded cuenpo del delito, el articuio 168 del Cidigo Fe
dezal de Procedimierttos Penales establece: "E&i& tuncionanio de policia gfudi

cial y el ribunal, en su cado, deberdn procurarn anite fodo Qque se compaue—

be el cuerpo del dedito como base ded p'zoc.e.dj.mi.emtb penad.
YEL cuerpo del delito se tendrnd pon comprobado cuande se acredi-—
te la existencia de los elenmentos que integraon la descaipcidon de la conduc

#a o hkecho delictuosos, asegin lo delewnina da dey penal. Se atendezé pasza

‘ello, en au coado, a las neglos que para dicho efecto previene eate codigo.”

Mientras que el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal
céndica gue el cuerpo deld delito se tendad pon comprobade ... cuwando ae —
atngc&;te la existencia de doa elementos quee integaan da descaipceion de la
;onducta o hecho delictuoso, segin lo detenmina La ley paﬁal.. O (anticelo
122}, Como se puede apnecian, es idéntico este articulo al que yo habiomos
’ -bzanaou,tp del Cédigo Federal. Rivera Silva, al czna,&',gan; da comprobacidn —

dzl_ c.ue/zpo ded delito ofirma: "Comprnobar el cucijps _VL dzlito e demostron

Wtenu.a de {oa elementos de wn proceden histénico que encegja en el de,u,
‘2o, degal. ™3P &1 neceaario hacen notar aqui que para el auton citado, deli-
tos degales aon daa definiciones que lo ley da de {os delitos en partici—-—
&zwaniaa—ladcvmwndelodde&,toapaaadeﬂectodziacom—u
pavbaru.én de Aau cuernpe,’ Faanco Sodi.: Lndlicar &I, CédLgn de Plzoce.dun.(_en,too Pe

';~‘:"39'.—" Rivera Si'lva, Manuel. Op. cit., pag. 159.»
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nales vigente en el Distrnito y Territorios Federales divide Los delitos pa
na el efecto de la comprobacidn de au cuerpo, en tres grupos.

"Comprende el primer grupo todos Los delitos que no estaendo auge
tos a reglas especiales para la comprobacidn de asu cuerpo se aigen por da
zegla generald y Adgica apuntada;

es decin, el cuenpo de editos delitos se -

acredita mediante da prueba de sws elementos materiales.

"En el aegundo gaupo considere a agueldlos delitus cugo cuerpo --—

puede camp:wba.&.dg. de dva madw4, a saber: al Contoame a La aegla anternion,

Y 6! Cuando éato no es poallbde, confowne a reglas especiales que el propio
Codigo fifa. &n este gaupo Liguran {oa aiguientes delitos: Robo, faaude, -
abuso de confianza y pecidads.

"Pon wltimo, en el tercen grupo se incluyen Aos delitos gque se -'
caujetan exclduaivomente a neglas especlales para la comprobacisn de Au cuer -
po, delitos que 4on: Homicidio, infanticidic, aborto, lesiones, dafio en ~——'
. propledad ajena pon incendio y aobo de eneagla eldctiica. w40

El mismo autorn, al zeferinse ald Codigo Federnald, seiicla: "A g/zan—A

des nasgos ed Codigo de Procedimientos Fedenal algue los lineamientos del »
dez'kaici Distaito. &n etecto, continia dividiendo los delitos en los tees
‘ g/mpoa con.oc,«,da/:- 12 Pelitos cuyo cueapo e comprueba pun da 4_Mtx.{4.cawn
dz aus elementos materiaies. 22 Oelitos que para da cum,wwbaown de a

- cumpo Ae ag.:.m»tan. prefenentemente a La /r.egl.a. wu’_w.an., pero’ gue, curzndo o

ar L
i Vc.u.e/:.pa sdempne debe }u,d—tqcu:afwe Gjuatindose a man.da,toa pmﬂcu{mzw oo

Re,ve/za Sitva, Awan.do aJ_ Codigo de Pnocea!um_entoa ?wu PMCL“ :

Cled 05/.14:/2,{.,“:0 Fede/aa,l, g al Cédigo Fedenal de ?’rzuced,umz.antoa, i:am&can c-l.a/u.“ .

" 40.- ’Fran‘co Sodi, Carlos. Op. cit., pag. 242.
. 4v.=1dem., ‘pag. 247.

cea: poaa.b.te observarla, e cifen a reglas MPQGLGLQA, v, 32 DaLut;oa cu.yo SRR
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Lica a {oa delitos para o comprobacidn de su cuernpo, en fres grupos:

"Crupo 1 .- Los delitos @o cuenpo ae compaueba en Loama direc~—
£a. Se enrodan en da zegla general establecida en Los arts. 722 del Cédigo
ded Distrito y 7168 del Cddigo Fedma,é.'&z- todoa estos delitos, para compro
barn au cueapa, se debe demostrarn Lda exiatencia ded acto previsito en da dey.

"Gaupo 11.- Loa delitos cuyo cuenpo se compaueba en Loama Lndi——
recta, probando cilertas sifuaciones, pertenecen ern materia Lederal, ed ho-
micidio, Lesiones, aborto, infanticidio y el nobo de energia elécirica, en
‘l.a. Legindlacion del ovaden comin, wiicamente el zobo de enengla eldcirica ~—
tre codvecado en este grupo. (artz, 769 y 776 del Cédigo Fedenald y 777 del
Cidligo ded Distrital.

“Grupo 1I1.~ Los delitos cuyo cuerpo ae compaueba por cualguicra
de laas dos fomwnas enunciadas en doa inciios entorniores: de manera directa
0 indirecta. £L aobo, pectlado, abuso de confianzga, y fraude, en Lo Zocan—
te a La materia .Cede/bal.‘ el wao de eneavanies. En £odos eatos delitos, au

cuenpo se debe comprobar, en paimer lugan, con La negla general; pero como

‘ed degisladon estima que Los actos ingoamantes de dichad infracciones pue—’
| den presentar dificultades eri 4u verificacidn, tija también i:omp/zabadbn;m ‘
: "especiales como dasa deld grupo asegundo (arts. 174, 175, 177 y 178 deld Codi-

g0 Fededal y 115 y 776 del Codigo del Distrito). ™2 L
: Ponr. su_parte, Colin Sanc/zeg al analizar dos medivs de comp/zaba;z

e& cuwzpo ded delito en La e cion w.g.ente, po.emz- ”Pa/za compvzoba/z -
el cueapo del dzu/tv . Lanto . et Cod.c.g,o ded Dwuufo Federal fart. ‘722), co—.‘

rosr lna /zeg,a.z gen.wu.ca, cathenze en at.endcm a. dos ecemewtoa ma,tmalea

~,'42.; Riv‘era Silva, Manue'l Op. c1t-, pags.- 151 y 162

o el Co‘di.ga Fedenal de P/Loczduru.erutad Penaled (art. 1681, senalan p':.une— G
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contenidos en la detinicidn legal; 4 o: Reglas especiales para alguncs
) deLLtoa. »43 4, comprobacidn del cuerpo del delito, conresponde al juey en

dd.vwoa momentos del procedimiento, p:u.nupalmen,tz en la etapa de la ins—
truccisn y da del juicio. Después de haben visto lo relativo a la comproba
cion del cuerpo del delito, iniclaremos ahona el estudio de la presunta ——
‘nesporusabilidad.

2). - Le presunta nresponsabilidad.

La presunta responsabilidad es jfunto con da comprobacisn del —
cuenpo del delito, un aequisito de fondo exigido por da Conastitucidn (arti
L cielo 19) para que el juez pueda dictas el auto de fommal prisidn. Es impon
tante asefialan el andlisis que sobre lapalabra "presunta” hace el conocido
procesalista Manvel Rivera Sidva, al atirman: "... el articulo 297 del Ci-

- digo del Diatnito Fedenal alude a 'probable’ nesponsabilidad; ed 302 ded -
m.uwzo Ordenamiento utiliza da palabra 'presunta’ y da Constitucidn en.’ai -
articudo 19 usa el téwnino 'probable’. Lo més comin y coariente es que de

hable de ‘presunta’, refiriéndose tal expresidn a la pweba presuncional o
U cincunatancial, do cual entraia un duperlativo erwonr, ya que lu paueba pre
4un.u'_oruzi conduce a da plenitud probatonia y no es tal situacion la que ~—
| compatituye ot dwnén.to medizlan Que estamos examinando. Lo técnico es esda-
» :A’(Jonwz_ el eLememta medular en estudio con da probabilidad o con da pa«u_b.au.‘
“ dad, ye que tento una como da oxea pm'.ablca ne indican :compacbacidn abaodu- .
.v..ta., -aino r.vuanemawte e /;eﬁl.e/(.en. @ Lo que puede 4er o existis, © a lo que ’
_“'-de puede ,Cl.mdcw. en alguna aag&n, Aéin que. poﬂ. ello se concluya la ‘verifica~

: 7;.4.6’1. pl.en.a da( proceder. AR 4 nespecto, Colin Sdinchez indica: 'Tanto en'-.

; .43.- Co‘hn Sanchez, Guﬂ\ermo. Op. cit., pag. 282.
: 44 - R'lvera S..va, Manuel. Op cit., pag. 164




da prdctica como en la doctrina se habla indistintemente de resporsabili—

dad probable o presunta; anbos términos son adndnimos, signifiican: Lo fun—

dado en acgdn paudente o, de do Que se sospecha porn itenen indicios. A5
Volviendo con Rivera Silva, e;/_ité indica que la nesponsabilidad:

7. es da obligacidn que tiene un individuo a quien de .es imputable un ——

hecho, de nesponden ded mismo, poa haber actuado con culpabilidad (dolo u

ominsidn espirnituall y no existir cawsa degal que fustifique su paoceder O

Lo tibere de da sancidn.’6 &1 Codigo Penal no define do que es la redpon-

“aabilidad, dnicamente se concreta a indicar quiénes son nespondablea del —

de&,to, en 4u articuldo 13, que dice textualmentes B

YAnt. 713.- Son neapondables del delito:

M.~ los que acuerden o prepanen 4su realizacidn;

"I].~ loa que do nealicen por afl;

"111.—- Loa que Lo nealicen wngwr,tamé;ﬂ:e;

?IV. = Loa que do Lleven a cabo asinviéndose de otro;

— Loa que detewminen intencionalmenie a oiro a. comataz,(ﬂ ;

"Yi.-~ Loa que uvtena.orza,bnzmte preaten ayuda o auxilien a 04‘/:.0 - :

"VII.— Lloa que. cor po/.»tmw/u.dad a su qecuou:n. arxcidien aA’. de—— o

J,uzcuenx’:e, en cumplimienta de una promesa anterion ol delito; P " Lot
) "VIII. Los e m/tmvmgan. con otroa en s conieidn aun.qu.e ro =

. . c.oMt.e quién de ellos prwdu‘,,co ed resuldtado. )

) Franco Sodi, Aa(me da presunta nesponsabilidad aﬁ«umta ques "Ha—

2)/!.6. J_ndz.a_a/_n de responasabilided y por Lo «tan,to‘aupongabwdad p/zezjun—ta. = ,‘

a5.- colin Sanchez, Guillermo. Op. cit., pag. 287.
46.- Rivera Silva, Manuel. Op. cit., pag, 163.




cuando existan hechos o circunstancias acceqorias al delito y que peamitan
auponer fundadanente que la peroona de gque trafa ha tomado pariicipacicn -
en el delito ya concibiéndolo, prepardndolo o ejecutdndolo, ya prestando -
au coopenacion de cualguier edpecie por acuerds previo o poasiterior, o ya -
Lnduciendo a alguno a cometenlo. A7 Como ya lo habiomos cpuntado, el proce
aalista Rivera Silva dice que el téwmino coarecto es el de probable respon
aabilidad y no el de presunta, en eqste oader de idama, aefiala que existe —
- La probalblde nesporsabididad: "... cuando se presenten detewvninaedas pruebad,
por das cuales ae pueda auponer La responsabilidod de un sufeto. »48
La de;twr.inaci_o'n. de la presunta nesponsabididad del p«ocuaﬁ'o co
_Muponde, principaimente al juez, pero, Lambién conciewe al Mindatenio = - - 3
Piblico, al aedpecto Colin Sdncheyz explica: ""€a indudable que dicrante -éa -
ave/z,i_guac.éo'n‘ previd, paia edsdan en poasldilidad de redodlver 4d procede La -
consignacidon o da Libertad ded augeto, analice Lo4a hechos y todas Las prue
bas /iecabada/:. porgue, aun habiende Linitegrado el cuenpo ded delita, ain —
‘ estan demoairada La preswrita redponaabilidad, no podeia cumplin carz ed ——"
ejercicio de La accidn penal.
L "EL Sagane jfurisdiccivnal, pon imperctive legal, tambidn debead’ -

- .Mtqblecm 44‘, existe probable aesponaabilidad pera decretar da order de — S

.cczptwuz y el auto de gormal prisaidrn. ) .
. . "en wnboo casos, el fuez hand wn andlisis lag.«_co P /zagoruzdo de - :
atudoa y cada wio' de Los hechos consignados en autoa; no debe, erz ,Coxwuz —
‘wzbmm:.a, tzne/z pon demostrada La /aeApaMab.ub.dad presunita de | ru.ny-una S
5 pezwo'ta.' ain el paev.oo andlisia velosative de Los elementos de ca/ag,a g de
lM przuebcw la!a deACﬂ/Lpa. ‘cuando éstas ae !Laym apoMado 49 ) i
ranco Sod1, tarlos. Op c1t s pags. 263 y‘254.

'R1Vera Sl]va, Manuel Qp. cit.; pag. 164.
- _cohn S_anchgz, (:u-_aﬂgrmo.'ﬂp. ‘cit., ‘pag. 287.
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Hasta aqui, hemos viato ya Lo aelative a da comprobacidn del -—
cuerpo del delito, y a da presunta nesporsabilidad, a continuacidn praare—
mos a ver das divensas aesvoluciones que puede emitin ed juez al vencerse -
ed téamino constitucional de las Ae/teru‘..a y dos hosas, Xéamino, que como ya

queds indicado, Lo establece Lla Conatitucidn en au articulo 79.

3/~ Resoluciones que puede emitin el juez al vencense el témmino conatitu
- cional de 72 horas-

Al tratar el tema sobre ed Ltéwmino de das setenta y dos horas, -
ed procesalista Gonzilez Blanco, atirma: "EL 2érmino Constitucicnal de ———
setenta ¢ doa foras, que el articulo 79 fija a la Autosdided Judicial parna
que dicte el auto de formal prisidn en el caso de que proceda, tiene ol ——
cardcter de término tatal, al gaado de que aino ae cunple con &L, ol <neuwd
pado ai se encuentra detenido, deberd aer puesto desde Luego en Libentad,
- en cumplimiento de ese precepto Constlitucional que deteamina que ninguna -
detencion podrd exceden del téimino de tres dias, sin que e justitique —-V
"con un auto de Loamal priaidn; y que La i.n.,buzcc,iéﬁ de eata disposicion. ———

'ch.e reaponsable a lo autoridad que ondene la detencidn, o la consienka, y.

Ve ‘doas Agm,tu MMLOA, /ucalde/), o Carceleros que da e;ewm #50
7 - &1. te/unuw de Las 4ztemta y doa honaa, que Mtab-tece el wu‘_t.wlo
79. de la ConA»tt,tua.on, es un téamino fatal, al vencense, el Juez debe ze~-

Ca'

”P/zeowada La am‘.a.wdad, uu.cx.ada deasde el momenitc en que el pwce/.lado !
,Cue puu«to a d(.ApOfJ.GLon. del fuez, éate, adl ,Cen.ecm el ténmino de actenta
d04 /zal:aA, /Leaolvm La aituacidn #uuid.ca plan,teada Lo cual ae da/za en
lua.c.gu.c.emtu Lormaas: dcctandawdodeﬁonmaiwnoenmdeﬁecto——

) ‘SYO.-‘ Gonzalez 81anco, A‘lberto- Op. cit., pégs.' 98 y 99. .

ol.ve;z La aztuaocon. Junddica del paocesado, Co-Lut Sdncheg al aeapeoto mdl_ e
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'auto de sodtuna’', de Libentad por falta de ménitos o de liberntad porn gal-
2a de elementos para procesan; y, auwto de fonmal prisidn con aAufecidn a ——
proceso, cuando da conasignacidn se efectus ain detenido, pon delito aancic

nable con pena rno conporal o altesnativa. 51 Vodviaends con Gonzdlez Blancs,

éate al neferinse a loa resoluciones que puede dictarn el juez al vencerse
el ténmino de Las setenta y dos fwnas, afiama: "Oe los elementos probato——
nios que sAe aecaben desde ed momento en que el Ministerio Publico efjencitla
La @aﬁn penad y conaigna do actuado en da averiguacisn previa a da Auto-
ridad competente, hasta aquél en gue deba nesolverse de acuendo con el an—
2iciln 19 Constitucional aobre lda situacidn furnidica del inculpado, pueden
desprendende dos situaciones juridicas: dla paimena, que no se acrediten -—
Lo elementos conatitutivos del delito que disd base al ejercicio de la ———
accidn penal, o la preswite responasgbilidad penal del incudpado

en cupgo -~
caso deberd dictarse el auto de Libertad pon falta de méaltos,

el gue no -
impide pon supuesto que sl posterionmente se asgtisfacen esos nequisiiod, —

pueda solicitanse y decrebarse nuevamenie Lo orden de aprehensidn, y que —
.tog/tadcz éata se neanude el procedimiento; y la segunda, que se encuentaen p
: Amﬁaclwd es0s nequisitos g en ede Aupuzzsm debend dictarae el auto de -~

ﬁamal p/u_/.u.on, ai el delito de que se ua.tg ticne sefialada pena conponal

e al. de sujecidn Q@ pioceso, ai Aolo tiene sefuwlada sancidn altewnativag, ”52

A manera de con.otum_dn, diremos que las d.l_vwwa/: nesoluciones —-

que puede errwt.u: el juez al vercende el téamino wmtuuom de das A

; \».ten,ta @ dos /'uon.a,d. son: auto:de ,Cozwza,L pialdn, aulo de. J,Lbe/utad po/L La,-Lta.

de memu‘.oa, @ auto de ,£oama.t prlaidn con Aug.ec,wn. a p/Loce/Jo. | Estudiaremoa.

pdume,zemewte e,L auto de ;or.ma,l. priasidn con 4u4.ec,ufn. a pn.e.Cvao, pc4teuoa-—

5.~ cm’in sanchfez; Gui’”érmu. Op. cit., pag. 288.
52.: Gonzalez Blanco, Alberto. Op. cit., pag. 99.
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mente el auto de liberntad por falta de méritos, y finalmente, el auto de -
Lormal prision. ‘

&L auto de foamal prisidn con dufecion a proceso, es definid
pon Coléin Sénchez, como: "... da /w/.toluci.o.’n dictada por el juegx, pon medio
de La cual, tratdndose de delitos sancionados con pena no corporal o aliea
nativa, previa comprobacion del cuerpo del delito y de da presuwnita rzespon-
aabilidad, se aesuelve La situacidn jurnidica deld procesado, tifdndose da —
base ded proceqo gque debe seguirsele. ~53 Rivena Silva, pon au parte, expo-
ne que el auto de sufecidn a proceso eqd: "... wuna resclucidn que se dicta
cuando se eqstima que fhay bade para inician wi proceso, poa estar comproba-—
dos el cuerpo ded delito y da probable nesponsabilidad.”®® €1 mandamicnto
de sujecidn a proceso encuentra ou fundamente, a deciz de Gonzdiez Blanco:
"... en Que no de justificarin que ae de restringierna la libertad al incud
pado al que tuviera que imponérsede una pena alteanaiiva pon ed delito co-
_mea‘;ido, porque hasia ese momento no 4de esta en poasibilidad de‘ podern deten—
m-uzan.lu_ s monteo ni su calidad, y esa es iaaagéndaqzzedabto de nefe-—
’ aﬁzcia., 4ae concrete a seflalar el delito o delitoa, pon dos que deba seguin
e el proceds ain restriccidn de da libertad, "% Sopre lo mismo, i’éaeg Pad’
ma, Aenmla. "o eo es evidente que si Ada asancion imponible por el delito no
. U amecita pena. corpoaral, la prisidn preventiva seria inexplicable; para edlo

et degisladon previene que.cuando da sancién imponible sea no cozz;ooaal o = .

".'a,l,te/mauva, que moluya una no colzpoaai el auto de fomwnal- Man. no ten. :

cbzaouo eﬁedtonmqueeldeaenaiwz el.de(,otoo-(.oade&dsoapoa Los. que

=53.- Cohn Sanchez, Guﬂlermo Op. cit., pag.: 291.
e 54.— R1vera S1'lva. Manuel. Op. cit., pag. 167.
-55 - Gonza]ez Blanco, A’lberto- Op. cit.;. pag. 99.
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habnd de ser seguido el proceso. 56

&4 muy interesante hacen notar que a la nesoducidn que estamos -
tratando, se le debe dellamarn auto de toamal prisidn con sujecidn a proce-
a0, el Maestno Codin Sdnchez explica ol porqué se le debe de Llaman asis -

"Es imporntonite adveritirn que, aungue en la padctica y atn en la teoria se -
gsigue nepitiendo que en el cato de los delitos asancionedos con pena altesz-
nativae o no cosporal lo procedente, al tenecern el téamino constitucional -
de 72 honas, es, en au cado dictan wt awito de sufecidn a proceao, hacer ga
da de une ignonancia supine, abismal e inenarrable del conteniclo y alcar——
ces ded articudo 19 de La Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexdi
| canos, en 4w parte conducente gue, a la letrg indica ‘... tudo proceso ae
seguiné foagosamenite poar el delito o delitos asedaludvs en el auto de for——
mal prisidn. ..’ '

M"Del texto transcniio ae advierte con tode cleridad la rnazdn pon

da cuad, tnetdndose de las infracciones penales mencionadas hadblamos de ——

auto de tommal paisidn, pues seria -imposible congebin un proceso ain easta

nesoducion judicial; empero, de agregamo.s con augecidn a proceso para aig—

niticar que el procesado no esid privedo de su Liberntad, peno sl aujeto al
'_>vpr¢oc.uo y, con ello, sometido a da jurnisdiccidn respectiva.’ 57
Manue(. Riveaa Sidva, -L(ama a la nesoducidn gue eatamos «ﬁ.@émzdo o
: 44mp£emmte coms auto de Sufecdon @ procedo e indica que la dL,..e/LencLa. _—

;en/t/ze éate y el auto de tonmal priqsion, /ze/.s.c.da. Teoe en que el (Z.thD,dZ Atz

co/zpoaa.(. ['3 itundxmzerato Legal de do anterion, 4e e_ncueruyza. e/Jtab—Lea.do e’

56, Pérez Pa'lma, Rafael. “Guia de Déerecho Procesal Pena] " Maxico,
< Editorial Cardenas, 1975, pag. 294. . B

: .57.- C011n Sanchez, Guillermo. Op- cit., pag. 291.

- »ag_p.u_un a procedo 4Ae dz.c,ta cuamdo el delito imputado no tiene dmatada. pena




35~
el anticulo 18 constitucional, que manifiesta: 'Sélo poa delito que merez—
ca pena conporal habad lugor a priaibn preventiva. ' Eate mismo pensamiento
se aeitera en los articulos 307 del Ciédigo ded Distaito y 762 del Codigo -
Federal. "8

Poa dltimo dinemo.s que dos nequisitos del auto de foamal prisidn
con sufecidn a proceso, so dos mismos que Ldos ded auto de formal prisdidn,
2ambién sus efectos sort dos misnog a doa ded auito de foamal priaidn, a —-——
.e)ccepcxlén. de el de da prnisicn preventiva. Visato lo anterdion, a contisuisd———

cidn padarzemos a aeferianoa ol auto de liberntad pon fodlia de mériioq.
&) Auto de Liberded.

&L apte de Libeatad pon falta de méritos como comilunente ae le -
: Llama, es definido pon el Maesiro Eduardo Pallares, de da siguiente mane—
nai "EL quto de Libertad por felta de méniloa tiene Lugan cuando dusante -

Ao instruuceion no ae han necaebado pauebas suficientes para comprobar la —

existencia del cucnpo del delito, o da presunta responsabilidad del acuso—
do, y no impedird que poaterivamenie, y con nuevos datos, 4Ae proceda et ——

" econtra del indiciado. No tiene los efecéoa de una senierncia definitiva ni
equivale @ una abaolucion de la instancia, pon lo cuml no cae dentio de da
‘pzzofx_clb;&c_i&n conternida en el articulo 22 de la Constitucisén. Tampoco consti
| tiye un auto de sobreseimicnto. "™ Guilleamo Colin Sdnchez, al negenirse —
q.(. auio de ubwr»tad por .Czulta de ménitos, Lo define aal: "... es da redsodu
‘c.wn. ct«.otada pon el ,—;ue; al vencerse ?.1. Zéamino conatitucional de setenta
ydOAfZDJLM mdondedeoadznaquzdp«.aceaado dea resiituideo en el goce
,vde au Ll.bwz,tad, en viztud de no eatar integrado el cuerpo del dedito nd da .

: 58.~ Rivera Silva, Manuel. Op. cit., pag. 167.

'59 -~ Pallares;" Eduardo."Prontuamo de. Procedimientos Pena‘les." Mexu:o,
Editorial Porrua, 5. A., 1961, pag. 42.
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presunta rneasponsabilidad, o que habiéndose dado Lo primero, no exiate lo -
aegundo. 60

&Ll Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, es
2abdece nespecto al auito gue estamos tratando, en 4w articulo 302 o Ai-—-
guiente: "El auto de libertad de un deterido ase tundard en la falta de ~—-
pruebas nelativas a da existencia del cue/Lpo del delito o a da predunta ——
responsabilidad del acusado; contendnd los nequisitos sefialados en daa ——
fracciones 1, 11, g VI deld aertlcudo 297, y no impedind gue poatericamente,
con nuevos datos, ae paoceda en conina del indiciado.” Por su pante, el Co
digo Federal de Procedimientos Penales en 4w anticudov 167 indica: "Si den-—
o da(ydze'/ml.i.n.u degal ne se aednen Loa zequisiios necesanios para diclar ~ ;
ed auto de formal prisdidn o ed de sujecidn a procedo, «e dicterd auto de - -
Libentad pon Lalia de elementos pora procesar, o de no aAufecidn a processo
en a;z case, adin perfuicio de que por datos posteniones de pueba se proce—

da nuevamente en contra ded inculpado,”

Manweld Rivera Silva, al estudiarn Los articulos que hemos taang—
crito, atiama: La nesolucidn en estudic lo diico que deteamina es que ——-

hasta ‘,.l.a/J detenta y dos horas, ro hay elementos para paocedar; mds no - Le——

Auuvé, en deg.initiva, 4ob/ze da exutenr_u_a de algin delito o La responsabl

didad de un 4u4.ztn Poa tanto, la miama dedolucidn no impide gie datos po2
teniones pyunu‘.an. p/zacedu nuevamenta’ en conira dei .ur_culpado. Ea este eL
Aaau‘,c.do que guanda - da’ frase ya corz/mg/mda: con das aeservas de Ley. Bl ey o
aduarbte. ed mismo awton. contiruia indicandosr "Seha 404ten_z,do que dentro de Las :_‘ -
:.72 /'LD/'LGA e puede deme/tcm J.a ubutad abasoluta {/Vo queda abuyuto u pfwca'kf'

g "ao.A- coj’inisanchez,' Guiuerqw. Op. cit., pag. 292.
-3 PR Ri’ve'r‘a.Si‘lva,rMalnue‘i. Gp. cit., pag. 168! °
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cimiento como en la Libertad falta dg ménitos) ai 4ae encuentre probada al-
guna excluyente de auporwtzb.r}&dad. Como denitno deld téamino aeialado, el -
grgane jurisdiccionald debe redaodven excluaivamenie sobre da compaobacidn -
del cuerpo del delito y de da posible /prorwabbu.dad en case de acreditar
ae da exiatencia de una excluyenite, se ha sostenido la tesis de que debe -
decretanse La lideriad falita de ménitos y no da dibertad absoluta que ed —

contenids de la sentencia.”%2 Sopre este paoblema, el Maestno Colin Sdn——0

chez externa su punto de viata y efiama: “Tratdndoge de Lo aspectos nega—

Livoa deld delito (causas de gusdifdhcacidn, cawsas de inculpabilidad, excu—
etc. /, en ed auto que se dicta al fenecen el téwmino cors
titucional de 72 Aorns, 4e dice que La Libertad que se concede es 'con Lis
" Tal proceder es indebido, ,ooa-que 4l ya ae han agotado —

s abasolutorica,

neaeavas de Ley.
das purebas que siavienon para aesodver la adiuacidn guridica, Lo proceden

te es decretar La Libenatad abaoluia.
. "Actuar en fowma distinta entrasia un contraseniido, pongue 4l el
adpecto negativo del delito edtd demostrado, reswlia abaundo decirn que la

Libestad es con Las mesenvas de Ley.
"la aedoducidn judicial, en doa casod gefialados, debe producin -

Lo efectos de wia aentencia abasolutoaia, porque no zesulta Logico ni adni
asiblde que pudiera volven ainicierse un proceco en contra del mismo sufeto
pon edos hechos, o que se pretendiera, con posterionidad, corctinuar ed pro -
cedo. Ni en wio ni en otrzo casw existen boses giwu'di.cad de swstentacicn.

DMPLLEA de haber transcrito -La/s defidniciones que 40640_ d auto —

de —LLbe/Ltad pon Lalta de ménitos noa propoacionarn, Col.uz Sa.ndleg ¢ Eduardo

: 82.- Rivera Silva, Manuel. Op. cit., pig. 168.
' 63.- Colin Sanchez, Guillermo. Op. cit., pdg. 292.

n63~ .
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Pallarnes, y de habea neproducido lo que sobae dicho awto exponen tanto el

Codigo Federal (art. 167}, como el Cédigo de Procaedimientos Penales para —

el Diatnito Fedeaal (art. 302}, concluinemos diclendo gue el auto de Libez

tad pon talta de méritos Lo dicta el fuey al detewminar que no esaztd debida

mente integrado el cuerpo ded delito, ni la presunta responsabilidad, o,

gue esatando. integrado el cuenpo ded dedliio.

no exista da preasunta aesporaq

bilidad. Sin embango, postendioamente el Miriateniv Publico puede apontar -

nuevos datos que hagan posible das exigencias legales, y en este cado, 4e

procederd nuevamenite conina el supueato sufeto activo del delite, y pon Lo

ztanto ae obaervand nuevamente lo que la conatitucidn eatablece en suwa arti
culos 19 ¢ 20.

5).= Auto de toamal paisdidn.
&L auto de foamal prisidn, es precisamente el tema centaal deld -
: paeagrbte tnabafo, es, como ya ;J.a habilamos aefialado, wna de das divenasas re
o asoduciones que puede emitin el juez al Finalizar el #éwmino de las aetenta
: ‘y"dod hornas, témmino establecido en el articulov 19 de Lla Constitucidn. &n

Lo siguientes capifiulos (111 y IV), noa dedicaremos al eatudio del auto -

. de foamal prisidn, vesemos au detinicion, objieto,

Lum,&_dad, Aua é-eWLe'
tu».; de tondo, de foama, las consecuencias qua se derivan de da ,tal,ta. [+ X

utoa /quzu/:utoa, Aua efectos, eic.’, tuu.cl.a/l.emoa puu el utudw ded azu‘.o

de t.a/zmal pru/u.on..




CAPTTULO . 797

EL AUTO DE FORMAL PRISICN

U712 Signiticado ded téwmino "auto de tosmal paisidn.
T Objeto y tinalidad. ‘
i:’jl.— a duto de formal prisidn y- el paoced,cmmto pana,i. ) -
4/.— f\’egulacl.on. del auto de formal pfu/u.vn. en el derecho mexicano. : e
04_,tmmc,¢a entne J.a apaehefwwn yda ,tu/una(. pzu.awn. -,



CAPITULD 777

EL AUTO DE FORMAL PRISITON

}.o- Significedo del término "auto de foamal priasdidn.

Empegaremos pon ver primeno qué es un auto, el Cidigo de Procedi
- mientos Penales para el Oistrito Federald, ald referirse a-das acacluciones
ML&L@LM en 4w artticudo 77 indica: "los resoluciones judiciales se olasd

fican en: decretos, aentencias y autos; decretos, Ai se aeficnen a simples.
" detesminaciunes de irdmite; sentenciad, al tewminan Lla instancie aesolvien
do el asunto principal controventido, y autos, en cualquier otro caso.’ &‘
Cadigo Federal de Procedimientos Penales,

oo Al paake, expaesd en su el
cldo Qi

"as resoduciones gudiciales aon: sentencias,

-tancca resvdviendo el asunto en do principel; y eutos, en cuelguien oirzo -
cas0, "

Al teaminan Lo dita-

AL Leen los articuios citados, nos podemos dan cuenita gue ambos

codigos aludent a 104 autos, pero ninguno de ,Lozs doas degine Lo gue @4 i —

; qu,to. es dec.uz, no establece con precisidn do que significa. la en.ou:iope—

; _'_.d,c.a. ,uuudd_ca Oneba. ‘defina al ‘awto de la aigulente manera: "Auto senla m;ue
J,La dac,{macl.an. de voluntad deld drgano furnisdiccional, que teniendo en S

. cuen,ta .l.xz dineccidn final dal proceso, no reduelve la chestisn, p'u_nocpa,l.
( AJJLO J.tu cuuaoncw que aungen cﬁ.m_awte el trdmite procesal. 64 £L Mammo L
. szco Sociz., Mgmenda at notable aweton. -J.ta'u.a.n.o &gwo Floridn, dice que‘ ‘
1.04 au,tu4~ "... aon n.uol.uwnu dudiciales que afecten no Ao—lnme;u‘.e. a la

cuut.uin paoceAa,L, Asdino t:amlu.en. ‘@ cuestiones de {.onda que. Aungm cﬁm.an.ta RN

64.- "Enciclopedia Juridica Omeba”, Buenos Aires, Ed1tor1a'l Bibﬁograﬁca
R Argent*ina, 1954, pag. 795.




el pavcesc y que ed indispensable rnesodven anites de uegzm_ a da gentencia
Y precisamente para estar en condiciones de pronunciacda; poa efemplo, la
foamal prision e zesueldve por medio de un auto que sefalae wn momenito fun-—
damental del proceso penal, indicendo desde luego el curso Lnmediato que ~
debe seguin el paoce):o,‘ pero ademds en él se aplica da dey <ustantiva, 4e
resuelve sobre cuestiones de tondo, tales como da existencia deld cuernpo —
del delito g da responsabilidad presunita del detenido, siendo indisperisg——
ble este auto de foamal paisidn para que se paonuncie la asentencia, tanto

' asi que el juez no puede sentencier mds que a da peraona que ha sido, pon
65
"

medio del awto en cuesitidn,. declarada fommalmente presa.

‘ Una vez que hemos visto lo que es un auto en el procedimiento pe
wnal mexicano, nos aeferinemos ahora al té&wmino "toamal'; Javier Pifia y Pa-
lacios seficla, que el téwnino "foamal' indica: "... la existencia de requi

66

4itos o de detewminadas condiciones de mera Lorma, ”' Por su parte, Gonzb-

Lez Bustamante al explicar poagqud se de llama aulo de formal priasidn expre

sar "Lle llamamos 'auto de foamal prisidén’, no precisamente poaque se nefle

dela los nequizitos o condiciones de forma que debe contenen, . sino porcéue

“doa ;.iaz:aa han sida auficiented, a juicio ded Juez, para cambiar La situa— ’
. E.Ldn. ,ju/u:(ii.c.a. ded inculpado. Formal debemos entenderlo en wr seniido expre

40 y, aetmmado 67 Como e puede apreclar, ex.i./.vte cienta dLaczepanci.a —

'eru“Jle Loa doa autored an,tu citados, ya que para Pifta y Palaciocs, el ierun.L

65.— Franco 50d1, Caﬂos. 0p.,c1t., pags. 132y 133.

66 - P'ma y Fa‘lacios, Jav1er. Op. c1t., pag. 135

VMex'lcano. Mex'aco, Ed'ltor‘lal Porrua S. AL, 1967, pag. 182.

67..— Gonza‘lez Bustamante, Juan José. "Prmcynos de Derecho Procesatl | Pen’a'l""“‘""
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no "tormal" indica la existencia dereguisitos o de deteaminadas condicio-—

nes, mientres que pana Gongdlez Bustomante, el #éwmino "foamal", ase aplica
pongue los datos han aido suficientes a guicio del juez, para cambicr la -

adtuacidn furidica deld inculpado.

Ya que hemos ernunciado do que aignifican dos téaminos, awuto y ——

foamal, nos cestn enuncian el aignificado de Paisidn. Gongdlez Bustamante,

 otimma al respectn: "Paisidn, deld latin prehenasio, conraiste en el acto o -

accién de cogen, prenden o asdequrarn; al aeferinncs @ La priaidn prevernibi--

dijimos que éqta conaiste en ed adseguramiento proviaional de da perio-
na en contra de quien recaen scspechas de culpabilidad. 88 pon su ponte, -
Pifa y Palacios expresa que la Prisidn: "... en au mds amplia acepcidn, ‘&)
‘privacisn de la Libertac. 82
Ea muy importanite seftalan que el Maestro Pifa y Palacios distin-
‘gue Lo formal prisidn del auto de fommald prisidn, indicando: "Formal pri——
4;1,0:1. dndica una detewméinada aituacisn que implica privacidn de {J..buu:ad me
diante ciertas foamalidades o nequisitos, y auto de fommal prisidn es da —
v:déc,i/u'.én. dudicial que Lija esa situocidn estableciendo los elementos que -
- »La. deteérminan, da fowma en gue se han probado y. el valon probaiornio de, 404
g eiemen.toa de que ac hizu wao parne que quedaran probadod. "70 Respecto. a ed-

:ta. d;.a&nc.;_an qua luzce el Maeatrno Pida y Palacios, el notable procesalista
§on;¢iz; Bl.anco expreda S punto de viata -e indicar "No encontromos funida-
: ‘da. La meu qQue hace Pifa y ?méauoa entae da X‘omna,l. p«'u/:wn y e,t PRI

: awto dz ,{.ozzma,t prisdisn, pafu;ue en’ n.u.ui/w concepito es04. 2éminos ro carwt.:._'

BB Gonza‘lez Bustamante, Juan José. Op.:.cit.,’ pag. 184.

) 69 - P\na y Pa\acics, Jav1er Op. cxt., pag. 135.
70.— ldem.




tuyen actos procesales con ccnnomc{unea furldicas distintas, sino que ,toﬁ

man un 4odo acto que no es otro Que el mandumiento deld dagano jurisdiccio-

" nal porn do que se decreta la paivacidn de la libertad del inculpado para -
dos efectos del proceso y que ae hace curuvtm Lormalmente en el instrumen—
2o Llamado auito de foamal prisidn. u71

A continuacidn enuncianemos algunos concepitos del auto de tormal

priaidn. Guilleamo Colin Sdnchez, detine al auto de foamal prisicn de la —
siguiente manerars "Oe acuends con lo precepluado en el articulo 19 consti-

. Lucional y Las leyes adfetivas, Federal y del &AMD. el auto de foamal
prisidn es La rnedoducion pronunciada por ed juez, para resodvern la aidug——
cidn. furidica ded procesado al vencerse el Léamino conasiitucional de seien
ta y doa hozas, pon estar compbados loa eldementos integranies del cuerpo
de un delito r,;ue merezca pena cokpomaJ. g doa datos suticientes para presu~

© min la nesponsabilidad; adempre y cuando, no esté probada a favon ded przo— ;»
quadowmcmuade;mtiﬂicaalén, o que extinga la accidn. penal, p@a%&

datwru;wu el delito o deliloa pon Los que ha de seguinse el pq.ocer.v'Jz

) FJavier Pifia y Palecios define aal, al auto de ,tozzma.l prialon: ——

n. .. es da detewminacion de da awtonidad Judicial pon medio de la cucl;. al

haternse en ella el andlisis de das purebas 'corz nespecto a da existencia —=

‘_-«dp,c delito y de- da presunta responsabilidacd, ae dan pon cotablecidas das —
- ,Cafmza.&dadeo meduzru’:e daa wmlu ae paolonga .la pfu_vaaan. de ubeq,tad du
4.¢zgen,te, f.’.«q_m:i:.\:e la. baAe del p.a.o::cao que debe Aeguuuel.e. S
o Baaupmelwdziadeﬁuuuon-'
FEE N B Dexerninaciin de autonidad ,uzdu;uu..

f71;, Gonza1ez B1anco Alberto. Op. c1t., pag 98

2 - Colin Sanchez, Gu111ermo. Op. c1t., pag 288.
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"Il - Andlisis de prueba.

111, Delito y presunta nesporsabilidad.
"IV. -~ Fozuna,;’.idad@: gue Loa establecen.
.~ Prolongacidn de libertad.

VI~ Fijacidn de da bage de proceqo.

"En consecuencia, atendiendo a los elementos gque se desprenden -
de la detinicidn, puede establecerse la diferencia entre la detemminacion
gudicial y’ el hecho que encieana, ya que la privacidn de Liberted mediante
deternminado requiasito para prevenin da subataaccion deld augieto activo del
delito a la facultad furisdiccional es Lo que constituye la prisidn prevern
ziva, y el auto no ea 4ino da aedolucidn fudicial gue edtablece eda ailua—
cidn. w3

Por su parte, Sergio Garcia Ramizez, define ail auto de fommal —-
prisicn de da aiguiente manera: "En oaden al derecho mexicano, ed auto de
Lormald praisidn es La nesolucidn jurisdiccional, dictada dentro de das sew——
tenta y dos hoaas de que el imputado queda a disposicidn del juggadon, en
Qque 4é p#an. dos hechoas matenia del procedo, estimdndose acreditado plena~
_mente ed cueapo ded delitc y eastablecida Lla probable responasabilidad de—é -
mcu,l.pado. w74

h’aAta agqui, hemos visto ya a granded 2a490- -Lo que ALgru_LLca. eé

o auto de ,Co/rma,l. prisidn, también hemos proporcionado algunas de%cwnaa -; :

que Aobae dicho auto. han dado dex.vtacadoa MOCMMGA nze)a.carwa, en Aeg_Lu.‘
r’da dur.ema«: Cuél. es el obfeto y p(nu.u_dad del’ cuuto de ;a/zma_a‘.pzu.-dwn.

‘73.- Piha y Palacios, Jav1er. Qp. c1t., pag. 142,
: 74,- Garc1a Ram1rez, Serg1o. Cp. c¢it., pag. 378.




2}).~ Objeto y finalidad.

Sobae el obieto, al igual que de da tinalidad del auto de foamal
priasion, pocos autores hablan de ello, ed Maestro Gonzdlez Bustamante dice
que el auto de foamal prisdidn ziene porz. vbgeto: ... definiz da situacion
funidica deld inculpado y Lifar ed delito o delitos por Ados que deba ageguirn

© de el proceso. 75

&L objeto del auto de ftormal prisidn, a decin de Javien Pifa y —
Palacios, conaiste: '"Tiene diatinto objeto ase trate del Plinisterio Piblico,
del acusado o del ofendido.

"Mindatenio Publico: Tiene pon obfeto el Auto que pueda preparar

au acudacion en contra de determinada pensona, ya que existe comprobado el

de,l.i/to ¥ dnicamente resta proban plenamente da responaabilidad del agente

activo ¥ ou paiticipacion. B
"dcusado: €n cuanio al acusado tiene poa objeto el Auto el que —

no- 4ae prolongue la privacicn de libertad ain que ‘se compauebe el delito g
la Ae,dporwab.u&.dad

"O,Can.duia Por 1o que nespecta al o,fzndx.do &L que pueda cueyu——
’ ml.angmtuzde,tdaﬁo yaq.ueax.otado o,LAu.to:ieFomna.L wan.puzdmt

7 “netenerse dod bienes del pl:oca,aado pa/uz ganantizan da Icepaﬁ.ac.l.an. dz ese. dzz N
rIa n76 .

&Lcuantoaiamudadquepwwdautade,{ampwwn,
: zL miomo pzwce/.!w&z antes u,tado deﬁ.a,lé "Dude un pw-uto de vuta 4wu,—f

rh_co dDA ‘don. . -La/_l fdnea que pma.g.ue o,t ALpto de Fo/zma,l_ Priaiom. T
'ﬂuol_vu La .u,tuacl.on_ W del acuA:zc&: pl.atutaada aJ. pon.wz— E

75.~ Gonzalez Bq_'stamante,vduan José. Op. cit., pag..181.

?6;- P"iﬁaﬂ_y Palacios, Javier. Op. cit., pags. 143 y 144.
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| ae en contacto ed efercicio de la accidn penad con da facultad jiwu'_ddl;ccig
nal, y desde wun punto de vista Llegal, el que ae abra ?aocuu."n .

3/.- &L auto de fommal priaidn y el procedimiento penadl.

&L auto de foamal prisidn es dentro ded procedimiento pernal mexi
cano, wuna efapa muy importante, asi do expresan el proceqsaliqsta Garclfa Ra-
minez, y Victornia Adato en su obrg "Prontuarie ded.Procedso Penal Mexicano”,
al Gefalan: "Resolucidn fundamental dentro deld enjuiciomiento penal mexica

‘ ne, conagagrada conatitucional y Legalmente, el auto de foamol paisidn fque
Lain embargo, no asiempre, acaizea da conSecuencia precautoria de do priaicn)
o ‘de dujecidn a proceso, tiene como principal efecto la fijacidn de tema -
del proceso. Segin algunos autores, con dicho auto ase wc‘:a el procesdo en
aentido  estricto; bajo otrna opinidn, corwi;btw_;e' el acto que dedlinda dos —
etapas de La instruccion. 18

Para algunos autones, con el auto de foamal prioqidn ae inicia -—
zneadmente el procedo, pero para 0taos, ed auto de Lormal priqsidn ed preci-
samente el adto que di.w'.de en dod etcz;pa/.: el periode de La inqtruceddn, 40—,

;‘bn.z edte problema, el Maestro Colin Sdnchez expeeda au punto de vista:-"No

cumpwbtunoa el calteriv de algunos p/wcua,u/.tt@»en el sentido de que el -
macua de inicia con el auto de foamal prisicdn, porgue de acueido con la
'ﬂ\:éadig aceétada a0bre la naturaleza del proceso, o aea, l& de la~4elac£6n-‘
‘ ; ,uuu.dcca. p/zacual 4z vinculacion furidica de quienes uute/zw.men en el =- -
: 'm.una se da a partiz del acto de conasignacidn /Lea,&.;ado por e,(, thwa

o Pubaca. Pon-otra pante, el wbtc.culo 19 Conatitucional, en. su segundo pd—".

. 77.- Pifia y Palacios, Javier. Op. cit., pags. 143 y 144.
‘78 - Garcia Ramirez, Sergio Adato de Ibarra, Victoria. "Prontuario del

Proceso Pena] Mexicano." Mexico, Editorial Porria S A 1980 pag.
18T, -




arafo indica: 'Todo proceso se aeguiad forzosamente pon el delito o deli—
tos serialcdos en el auto de foamal prisidn...’ &n consecuencia, 4l se £ndi
ca que 'todo procesc ae aeguind’, con ello, cloramente e esdd diciendo ——
que ya <4e hq indciado, poague gramaticalmenzte se sigue Lo que ha principia
do. »79

Por Lo wcpao:to anterioamenie, noa podemos des cuenia que para —
el Maestno Colin Sdnchez, el proceso ae inicia con {a consignacisn de —.604
hechos al dagance funisdiccional y no con el auto de fownal piisicn. Para -
da mayonia de Llos cutores procesalistas, el auto de Lommal prisicn divide
prdcticamente da etapa de da instruccion en dos partes, por e{mp@, ed —
distinguido procesalista Candos Franco Sodi afirma que con nespecito a da -
actividad procesal, ed auto de Lormal priasidn entroia laa condecuencias i
guienteas: 12, Precisa el deldito o delitoa por doa que ha de seguirse el —
proceso. 2°. Pone Lin a La paimean parzte de Lda Instruwccicon y 3%. ‘Da Lugan
a la iniciacidn de la segunda parte de la propia Inataucciin. "0

Més adelante, cuando veomos los diversos efectos que produce el
auto de tommal paisdidn, nos daremos cuenta mds datalladmnente de da impon~
.ztanua que tiene dicho aunto, en el procedimiento mexicanc., A cpn.tuwauon
veremo.s como easld negulado el auto en estudiu, dyybzo ded derecho mexica—
no, es deciz la degislaciin aplicable al auto de Loanal prisidn.

-4 )i— Regulacidn del auto de foamal prisidn en el dernecho mexicano.

. "EL auto de fLonmal prision, pumo/mu.a,lmen,te, debe Mata/ue a— e

la,a thApoad.cx.on.u contenides en Llos articulos 18 y 79 de La Cou&,tucidn -

. ;79,- Co1in. Sanchez, Guillermo. op. cwt., pag. 232.
~..80.~ Franco Sodi, Carlos. Dp cit., pag.: 268.
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Politica de da Remiblica y a las leyes procesables aplicables. BV pon con
aidenanlos muy importantes, g ademds, pan.qu‘e es materia del presente traba
40, neproducinemos a continuacidén Ldos divernsos articulos constitucionalea,
y dos de las Leyes proceaales, que rnegulan al auto de foamal prisidn.

&L anticulo 18 de nuesztra Consititucidn, expresa: ""Sélo por delli-

to que menezea penta conponal habrd luger a paididn preventiva..." Cuando -
el delito que 4e comete no eatd sancionado con pena corporad no procede da

privacidn de da Libentad.

&l anticulo 19 conatitucional expresa pon su parite:r "Ninguna de—

zencidn podrd exceder del téwnino de tres dias, ain que se fudsiifigue con

un auto de foamad prisidn, en el que de expresardn: el delito que se impu—
Ze ald acusado; dos elementos que conatituyen aquél, lugan, Liempo y cin——-
" cunatancias de egecucidn, y ldos datos que arrvfe da averiguacidn previa, -
doa que deben sen bastantes para comproban el cuerpo dedld delito y hacen ——
o probable la nesponsabilidad del acusado. La infaaccidn de esta disposicidn ‘
;:‘Lace /ze/_tporwa'b‘(.a a da autoridad que cadene la detencidn o la conaienta, y
a {dos aggentes, miniatroas, aleaides o carceleros que la ejecuten.
"Todo proceso se seguind forgosamente pon el delito o delitos se
“Aalados en el auto de fosmad prisidn. Sioen la decuela de un procedo apare.
cx.me que se ha cometido un delito distinto del que se peraigue, deberd —_—
sen obieto de acusacidn aseparada,  sin perjuicio de que después pueda der:/z.e'
‘taade Lo acumuiacLDn. Al furene conducente. o §
COMJ.d?JLGﬂIO‘d que tamb:.en ea mu.y. impoatante Lo qae eA—tabJ.ece f',l_ =,
vra/u:u:u,lu 707 de da Conatitizcidn, en su. fraccidn XVIII con /L(’,Lacwn aJ.

,-"axu;o“de,,cwuna.(. p/u/ser, indica: "Los alcaides y cancelencs que no fuzce.bun

81.~ Gonzalez Bustamante, Juan José. Op. cit., pag. 184.




B
copia atorizada del auto de foamed prision de wtr detenido, dentro de Las
aetenta y dos horas que ascicle el anticulo 719, contadas desde que aguél ——
eqdté a diaposicion de su juez, debeadn lloman la atencidn de ésie sobre aL_L
cho penticulan en ed acto mismo de concluin el téamino, y «i no reciben da
cérwtanc&z mencionada dentao de laa tres -/ww adiguientes, lo pondrdn en -
Libertad, )
los infacctoned ded erticulo citado y de edta dispoasicién asendn
consignades inmediatamenite a la autoridod competente.” ‘
: Hasta aqui, 4dlo nos hemos zeteride a ldos anticulos conetitucio- -
nales que negulan al auto de foamal paisidn pruincipalmente, y como Ae ﬁtze—
" de aprecian, noa hemos dedicade e transcaibin tinicamenie dos pirnafos de —'°
' ‘dichos anticulos qwa de rnefiesen concrelanente a,i auto de formal prision.
A centinuacidn transcnibinemos doa anticulos de Aaa deyes procedales que —
&L Codigo de ?aoced.tmv;ttoa Penales parza el Distrnito Federnal, ne .

A'gutaaiawtodztomaipmwndelaa&u&[o&? umm;oo mismoa. —
quz a continuacion Transcaibimoass 7 7
"Ant, 297.- Todo auto de prisidn pa.even:bgva debenrd nreunin 104 —
Wem!:ea aeqwzxxoa.

s P mm:hayinMMMenqazaedLae,;

1l.- La expze-dl.én del deLutn unputado ad reo pom e-l. MM%LD .

pablico;

E :"’ill--— &‘,del.i,ta 0 delitos pon los que debezzéz.:egua/wedpaow o
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"N.— Todoa los datos que arroje la averiguacidn, que hagan proba
ble la nesponaabilidad del acusado, y

"V1.— Los nombaes del juez que dicte La detewninacidn y del se~w
. crnetario que la awtorice.’

"drnt. 298.- Dictado el auwto de foamal prisidn, el juez ondenaad
que se identifique al paredo por el sistema adninistaativamente adoptado pa
na el caso, aalvo cuando da Ley disponga do contrarzic.” ‘

"dret. 209.- EL auto de fowmal prisidn se notificaerd, inmediata-—
" merite que e dicte, al acwsado, 4i estuviere detenido, y ol cleaide deld —
) edtablecimiento de detencidn, al que se dard copia autorizada de la resodu
eidn lo miamo que al preso, si Lo solicitare.

"Eate auto, el de sufecidn a proceso y el de Libertad por. falte -

de elementos para procesarn, se comunicardn ern da misma fowna al superion - -

;szé/z.qzu_co ded procesado cuando éste sea seavidor piblico.”
"drt. 300.- EL awto de foamadl prisddn ad apelatde en ed eﬁeota -
devo&wtcvo. "

&L Codige Fedenral de Procedimiento.s Penaled, /zegwéa pOL au ,:xztte .

: rbé auto dz {.ozzma—é prision en los siguientes articulos:

"dnt. 167.- Dentro de las aetenta y doa horas 44.9:1,:.@1,1:@4 a,/. Mo~

B de’ ,Canrna!. pu/u:a’n. cuando. de do actuado apcuzegcan. acreditados Lo 44.gu,¢_en.——
~ «te/: /zequ.u.u,toa. ) i
o B S0 ‘Que ae haya tomado dec(.a/zacwn preparatonia dd utcwlpada
ert: .la .tozzma. y con Lo aeql.u.z.u,to.d que establece el caplitulo an/te/u.a/z, o ——-—y

[u_en. que caMte ern-ed expezil.etm’:e que aguéld e rehusd e deolazzwz. :
"1’,'[. Que PA—té compa.obado el cuerpo de.l_ da,Lpta que ten.g.a 401101:1 s

menio .en gue el inculpado quede a diaposicidn deld duez, 4e dicterd el auto S




=50

do aancidn privaetiva de Libeatad;

"111l.~ Que en relacidn a la Lraccidn antenion, esté demostnada -
da presunita reqponsabilidaed del acusads, y ]

"IV. -~ Que no estd plenamente comprobada a favon del inculpado, -
alguna cizcunstancia eximente de nesponsabilidad, o que extinge {a aceidn
penal.”

"Art, 762.- (Este arnticulo no Ao &ranscribimos, ya que se refie—
ne ad auto de foamad pridsion con dufecidn a procesol.

Ydrt., 763.— Los autos a que se refiecaren dos dos articudos ante——
nioneas se dictardn pon el delito que nrealmente aparezca comprobado, Lomar—
do en cuenta a6do dos hechos matenia de lda conaignacidn, y conaidenando Aa

d@dm&pcién 2ipica legal y la predunta nesponsabilidad comupondien,tu, -

"aun cuando con ello se modifique la clasificacidn heche en paomociones o -

nesoduciones anterioned. Dichos aulod serdn inmediatanente notificados, en

fonma personal, a das partes.”

Mhnt. 164.- EL auto de Lanmal prisidn ase rw&.,&.cma’ al jefe o

: %iéApdnAab‘Lz del establecimiento donde se encuentre detenido el incdpado.
“Si este ﬂ.m,cwnafu,o no necibe copic autorizada de. da mencionada neao-lucio'n :
‘,:derz,bw de Las setenta -y dos honas sigirientes al acto en que se puso el czcu
Aadn r.z dwpaua,on de su juez, dard a conocer por aocnax.o esta altuacdin ~
aJ. u,tado #z;y al MUuAtefu_a Puablico en o,l_momenm misno de- con.ctu.u:. el
étago, v s ro obatanie esto no recibe .az copic auzougada del-auto de. ,ﬁozz
Lmad pamwn dentro delazj -ta.u ‘honas Wm, pombuz ‘en. .che/u:ad aJ. ——
; madpado De todo ello ae dq.aﬂ.d conatancia én eJ. expediente ded proceac, "
. RZ72S 165. &otadoumxodeﬂomumuwnbdau;ecwna——'
"";pzomo, ae ddmapcca/t.a al ,aaoce/)ado por el Wna qdop«tada aabwua—f/zw&_
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vamente. &n todo caso, 4de comurnicard a Laa oticinas de identificacidn laa
aeaodluciones que pongan fin al proceso y gque Aayan cawsado ejecutonia, pa-
aﬁ, que se hagarn las anotaciones corredspondiented.

"Las constoncios de antecedentes penales y los documentos o fi——
chas en que conste da identificecidn de individucs indiciados o incudpados
con motivo de cualquies averiguacidn o procedo penal, s6do se proporciona—
d pon das oficings respectivas cuando Lo neguiera une cuitoridad compeiaen—
‘Ze, tundando y motivands su nequendimients, o cuando se solicite por sea ——
‘ nec@miu pana efencitar ur ‘derecho o cumpdin un debea Llegalmente paevis-—
tosl

"Ant, T66.- EL auto de foamal prisldn no revoca Lo Libentad con—

cedida, excepts cuondo aai se detemwnine cxpresomente en el propio auto.’
nt. 167.- Si dentro ded ténmino legal no 4de nrednen dos requisdl:
@4 necesarios para dl.ota/r. ed aute de fommald pridiicén o el de awgecidn @ - ’
: praceso, se dictard awto de libentad por falta de elementos para procesar,
o de neo Aufesidn a procedo en Au Cas0, odn perjuicio de que por datos poa—
«tau..oau de plu.ceba. se proceda nuevamenite en contra del inculpado.’

Como lo hablamoa indicado ald principio de este subtema, 46Lo nos.

: h.er'uoa netenido a dos anticulos conastitucionales y a los arnticulos de La,a_."-«:

N -Leyu p/wcw_tcdu gue negulan principalmente al auto de foamal p/u,a).on en -
v eL plwcadx.nu_abto penal mexicaro. &n seguida, erunciaremos La daﬁ%mc@a —-—

quz ex.wte entre da aprefr.zrwwn. y da ;tammtl. priaidn, plu.nc-'_pa,(merbtz, pz/w
';atambx.en. enunciaremos das diferencias que exister entre la’ ﬁa/mzm'. p/u/uon -
T con ia de,tan.c-z.an..

'~"51.- DL;CL’/LCRCLCL en.tn,e La aprehensidn y da ,taam.:;!. priaidr.

&l. moauwm Fulio Acers, nos exp.&_ca ern. qué comau-tp_ La. dc_ﬁz‘




-
2encia entze la aprehensidn y La Lfownal prisidn, indicendo: "Coinciden co—
mo de dijo da aprehension y da foamal prision o prisidn preventiva, en el ‘
obieto g necesidad de adegurar al presunto neo para impedirn o prevendir ot
ftuga; para que no age aswastraige a La aacéé;z de da fusticia; pero mientnas -
da primera llena su cometido con da captuna materiel y consignecidn ded au
feto al Juez por unaas horas, como quien dice nada mde que para presdentardio
¢ hacer que e e tome e decldaracidn; {a acgunda prodonga el encarcela——
miento por toda Lla duracidn del proceso para que aiga a dispoaicidn deld ——
Juzgado hasta que da sentencia ginel decida si zeadmenite es culpable o ino
cente y oadene au dibeatad o Lo condene definditivamente conviatiendo 4u —
internamiento preventivo en paisidn por pena. Hay pues dosa grados o - perio-
doss suceasivoa de da neclusidn proceaal y verian daa condicioneas de uno y -
otrno. ~82

Mda adelante, el mismo auton agaega: "La eprehensidn debe prefe-
rnentemente vadenarse po/z‘ ed Juez, perv pon excepciones que constituyen La
inmensa mayoria de los casos, 4ae ondena y verifica a coda pa-—do pon Las -—- .
autornidades administrativas; da gfownal prisidn . sdlo puede decretarae i_n.\(aé
niablemente por el Juez ain ninguna excepcidrn. ~83 )

jaw_wz Pifia y Palacivs, dindica pon au pante, das dL,Ce/:encuu ¥ -
semejanzas Gue MEI'L entre La aprehendion, dat(mc:.ou © ,to/una_l. puxuon, -
cde daisiguiente monerar "Exiate wun aigno comin de esos treas téaminos y es
‘el de bpa_i_vacéo’n de Llibertad. Tal es au ALQILLLLCCIdO general, pero en dos i
tres 6@04 debé v'w'u;ﬁi_caﬁz..ve e p;ivécién de Libertad lnedt'ﬂrd:e detejzm.ul,a——-
dos requiaitos. ‘ S

82.- Acero, Julio. "Nuestro Procedimiento Penal." Méxicc, Editorial:Casa’
"Editora de Fort'mo Ja1me, 1935, pag. 135. . s o

‘83.< Idem-
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"La semefanga asl pues, estrniba en que tienen como denominaedon -~
comin el elemento que implica paivacidn dé Libentad. &n cuento a da dite——
rnencla, Jda establece proplamente el asignificado de cada uno de loa téami—
noas.

"A.~ Detencidn: La prnivacidn de liberntad que Ziene lugar a par—
tin de la consignacidn al juez, es decin, da sujecidn a la tacultad jurias-
diccional del que 4e encuentra privado de libertad. De ahi que ae Le dé el
nombre de deternido al auvjeto que ha 4ido privado de au Llibertad y que se -
encuentra ligado a la facultad de que es titulan ed juez, da cual fué pues
ta en movimiento por el egercicio de La aceidn penal del Ministerio PibLli-
co.

"B.- Aprehensidn: EL ccto de privar de libentad, ejecutado por -
una autoridad, o, en clertos caso4, por particulares.

"C.~ Fonmal Priaidn: Lla privacidn de Libentad mediante detewming
dos nequisitos iy wcmxstana.a.a especiales y elementos que Loa comprueben
Y que Lengan un detewninado valon. &sa adtuacidn no puede eatablecerqse pon
- cualquiera, ni. tampoco cualquiera tiene faculiad de valorar e4oq edemern——
to4;. el dnico que puede hacerlo es La Autosidad Judicial. ~84

Las diatincionas que hace Pida y Palacios entre la detencidn, —-
aprehenaidn y da tonmal p/'u'/u'.dn_ son desde un punto de vista guridico,. asl
Lo sefiala el propio auton. :

’ Ahona bien, el paoce;sax‘uta Gongdlez Bustomante hace la d,wtul—— b
c.('_dn.’er‘w:z el awto dé Loamal prisidn y ria prinsidn misma, aefalando: ...
. éqrw«iz:-te en que aquéld es et mandamiento pronunciado porz el ju.e; que motiva .

Y Fuotifica la causa de da prieidn preventiva, en tanto que 'éatd es la pn,_c_'_

84.- Pifa'y Palacios, Javier. Op. cit., pig. 136.




vacion de la libertad que se Lmpone cd_ presunto responsable, de manera ———
transitonia, pon el tiempo que durne la traemitacidn del paocué. &L auto de
Lonmal paisidn debe expresar los motivos legales que se tuvienon para dic—
tarlo y antecede al eatado de prisidn pﬂ.e‘ven,ti.va, de manaavque no podemoa
hablan de que exista de priasidn preventiva, en tanto gque ed jue;g no da es-
ztablegzca en foama expaesa. #85 ’

EL miamo auton, Gongdlez Bustamanite, hace la distincidn entne la
detencidn y da priaidn proviaional, afismando: ... 4se dnapiron, como do — »
hemo.s indicado, en la necesidad de aseguran al paesunto nesponsable, con -
el objeto de preverrin su fuge. Lo detencidn puede dicrar unas cuontas ————

horas; das indigpernisables para que el Fuez haga saber al inculpado los car

p04. existentes en Au contra y de tome su declaracisn preparatoria, en tan--

o que da prisidn proviasional prolonga el aseguranmienito preventivo de la -

Pedona pon el ti.ampo> que dure la secuela del proceso, a fin de que quede'

: 4u4.eta al tribunal q,ue Lo juzga hasta que se dicie 4en,tmu.a y ae. decida -

: 44. eq o o culpable. »B6

Pon 4u parie, Selzpa.o gcw.cuz Ramirez al ILEy‘:WMQ a La d«.ﬁmmua'

exx/xten,te enize J_a detencidn y da priaidn pacventiva, expresa aw pwyto de -

’ ",\a,o.ta, e u-uii,ca - "Detencidn y plqun. preventiva pa/thchOJl  pon. ande, de.

= .ta. misma. e/:mou.z, dwa:epm 404'_9 en cuuaon. de gzuzdo L p«even,ta_va ed. —— f;

»ma,a uu:erwa © pe/unanezutz Que. La de/ten.o«.on. De ahi, pues, que .7:.51.4.0 Ace/w —

85.- Gonza'lez Bustamante, Juan Jose. Op. cut., pags. 181 ¥y 182-
‘86.,— Gonza1ez Bustamante, Juan José. op. c1t.., pag. 183.
87 = Garcia Ramirez Sergio. Op. c1t., pag 408.
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Cabe hacer notar gue el autor antes citado, sefala que Lda deten—
cidn ae presenita en ired hipdtesis, y expreqar "... que configuran otras —
tantas especies diferenciables en vnden a Los efectos que producen y a das
perdonas gue privan de libertad al predunto delincuente: al) detencidn por

‘eunlquien individuo, en casos de delito flagrante o cradliflagrante y de -

presuncion de flognancic (articulos 76 C., 267 C.d. L. y 79% C.£./): 6/ de-—

tencidn pon autoridad administrativa, jusiificada merced a Lo urgencin ——-—

farticulos 76 C., 268 C.d.%. y 793 C. L./, y ¢/ detencidn por vaden de La =

-autonidad juridsdicelonal, mandamiento conatitutive de La ya estudiada or--

den de aprehenaidn.
"En sentido estricto Lla detencidn concluye cuando ae dicta el ——

auto de Loamal Mn. ~B8 Y
‘ &a imponrtante defdalar que no ed da misma Aaltuacicn dunicdica que
‘guanda una pensona cucndo estd detenida, que cuando Aa asideo deadaac!cz:,cbd— :
“malmente. presa, Qaﬁgi(e; Bustamante, explica esto de Lla Aigzcien;te maneaas
”Un.a parsona que ha sido encorcelada pon doapecharse qua f1a mtayr.ueru.da an

Ada comisidn de un delito, tiene el cardcier de un detenido. Si e,t ,?u.e; lle-'_

’)szl;vé decaeian au fownal prisidn, /zab/ui cambiado s aitugcidn g.wuaﬁ(_ca '
e wun a.’atcru.da o dndiciado que ena ae conveatind en paacaaadn ~B89
Cte 4eme4m_;<z 3 ci«.;tmmm que existe entre el awta de towmal pfu_b i

widn y la pru/.u.dn. .-p/z.evau‘;:.va, La e/:tab_tece ed pfwcucu’.a/_uta jaw.u Pirla y -

- ’Pal,aaaa, a,tuzmanda' "Se u-tab—éeczn con &l hecho da de/t:wn.uw.m A:z denomna" -

Ww que ‘debe dwue al acto.
-"Seneg.cm.;a puvaaon de Libeatad en Auto de Foamal P/qun. y -

88.- Garcia Rar_n'_Trez, kSe‘rgio." Op. cit., pég. 408
'_BS;ﬁ Gror'lzvaT_kez ‘Bustamante, Juan José. Op. cit., pag. 182.
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Prisidn Preventiva. )

"Diferenciaas: Auto igual a detemminacidn gudicials prisidn pre——
ventiva, igual a privacidn de dibentad, que impide el gue se alejie el agen
e del proceso, en tanto que Auto de F'oz.zma;l. Prigidn no ea aino un fendmeno
proceaal pon medio del cual se Lifja una base al proceso, al establecense —
porn qué delito ae seguind.

"En consecuencia, Loa elementos para determinan da denominacidr,
aon: el carndeten de da nesolducion, los efectos de da miama y el obfeto que

. pensigue.
"d.~ Cardcten: tiene el coadcter de wna neavlucidn Fudicial, Ao
" aeveda la palabra auto.

"B, - Efectos: Ziene como efectoa da privacidn de libentad median
te cieataa foamalidades, o revedlan las palabras priasidn y foamad.

"C.- Ob;.e/to Lo nevedlan los efectos gque de pwu_u.guen. pon medio -

del: uwta que no son ofros que prevenia ed alejamiento dei pn.ocer, Lo Que
- indica da palabnra: pn.even,tx.va.

. "Aal La denominacién connecita del acio aend: Auio de ?Iqun. For
_‘ma,L Pn.zvemt«_va ”90

&ta Aemq.mga ¢ dLﬁMmouz que hace Pifa y Palnczpd, respecto —
dei auto de Lozuna-l. prisidn y da prision paevmuva., es con ed paapda.oto -
T —a/x.c_lo ,u'u:il.ca. éd- de determinar da denominacidn corrzecta que . debe dé/bael.z B
i ka.lb Mo de,tcvumu priaidn, - pon o tanto, Pifia y Palacios utab—&éée que el
6 lzam.b/uz co/ul.ecto debe de sen: auto de priasidn Loamal paeverutl.vm Para -LOA -
au,toﬂu pwceda,a,ata/: §an3¢ﬂe3 &wtmnan,tz, Fulic Acero y R(.ve/za Sidva e 7‘

enire atzw-a, La pozzm.cut prision equivale a la priqion pn.even,t:.va..

904~ Pifia.y Palacios, Javier. Op.-cit., pags. 142 y 143.
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Qtro auton que también hace déistincidn entre da aprehernsidn, de-
T tencddn y foamad priadidn, es Rivera Sidva, quien expresa: "Aprefenden wie—

ne del latin prehencia, que denota la actividad de cojer, de asin. &n tén-

L minoa generales se debe entenden por aprehensidn el acto material de apode
ranae de una pensona privdndola de su Libeatad.

"la detencicn ea, como dice Bustamante, 'el estado de privacidn
" de libertod que sufre una petrsona poa mandato de un juez. ' la detencidn esa
el. estado de privacidn de libeatod en que ne encuentrea una pwona' cuando
ha addo depositada en wna cdaced, ¢ priaidn pidbldica, w oiaa localidad, que
p/ze/xte. segunidad necesarino pata gue no ae evada,
"La prisidn preventiva 4e zefiere al eatade de privacidn de —La. -
dibertad que guarda una persona contra da que se ha ejencitado accidn pe—
nal #91
Por ul,tuno ya para tinelizar corn da ditenencia que existe entre
da tormal prisidn y lo detencidn noa acterinemos al tiempo que dure cada ~
un.a,"pa/:a ello citanemos al proceasalista, Fulioc Acz/zo, que indica al ned—-
pecto: "€n suma la detencidn ante el Juez, no puede durar mda de aetferta y

doa meu- la Lonmal prisldon durna mdepc.m.-dmnamte hasta que .te/mauze e,L ,ovw
32 - .

ess.
Can. éato, hemos. teaminado zl. caplinlo 111,
?tu,to_ que. ‘24 el. dtimo, nos dezti_caﬂemoa @ enunciar los nequiasitos- de- ;Cartda

5”; ,Con.ma gue debe obaervar eL 44;23:, para que este en ac,tutud de dictor e,L -:
P de ﬁon.mnl. pnM.ién‘, tmbz.en. ve/aezru:m Lo a_aatcvo a 1.04 efectos: que aca:

'mm zL awto de pommu. ,a/u./:wn, [-2¥ 4 como Aas CDMchmC—uIA q.us; moducz Az,

Rivera Si‘lva. Manuel Op. cit., pag. 142,
'Acero, JuHo. Up. cit., pag. 136

en el aiguiente ca.pt.- L
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falta de alguno de Los requiaitos del auto de foamal paisidn.

Tanto los nequisitos de fondo, como loa de foama, Aon muy impon—
tantes e indispensables para dictar el auto en cuestidn, ai el juez no sa-
tistace Lntegramenite los requisitos de ,Condo estarnia violando las goran——-
tias contenidas en los articulos 18, 719 y 20, de La Conatitucidn, que se -

nefieren concretamente al procedimiento penal. Dicho lo anterion, empezare .

moa pues, con el estudio de Llos requisitos del auto de gowmal Mﬂ.-‘




CAPITULO TV

REQUITSITOS ¥ EFECTOS DEL AUTO DE
FORMAL PRISIOGNV

7).-‘Reqw',u,taa de fondo.

: 12).— RW«J de ﬂom. ;

:'31.- Corwecuencz.aa de _0.7. ,Ca,Lta de estos ILQWOA.
ahem é,teotaa dn?J. auwto cle ﬁozurza,é priaidn.

>5).- Coru:uimuoned ace/z.ccz de,{ auto de ;Coama.l. ,cvu/.l-l_cn..‘ .




CAPITULO 7V

REQUISTTOS Y EFECTOS OEL ALTO BE
FORMAL PRISTON

")~ Reguiaitos de fondo.

EL auto de formal prisidn pera Que pueda ser dictads necesita —-—
'con.,tme/l. clerntos nequisitos. Tanto da junispuuencia de la Suprema Conte -
como 1.04 tratadistas del derecho procesal penal, han cb_vuiuda doa nequidi— .

tos ded au,to de foamal prisidn en azwuo-d de fondo, y requisitos de fon
ma. Para seguin un orden, primeno erunciarzemncs los nequisitos de fondo ai-

guiendo a dedtacados procesalistas, y posieriormente enuncianemos los ne—
"q;u'_ai,«to‘d de fomma.

) Gongdlez Bustamonte, aoinla que los aequisitos de fondo: "...AOI‘L.
L “de':ta-l. manena indispensables, que el auwto de fowmal prisidn no pocbt.d dic—

l “taxwe <i no estdn aa,l:(/J,Cczdz.ozs u-utegzzamante, porgue de otra auente senia -
. 'w.o.(_atozu_o de Laa gcvuzrbtuw canAag/wdaA en los an.atl.cu.taa 78, 719 y 20 de da
Canz_d‘.utuc.c_on General de da Repdblica. ‘;
: : "La.a nequigiias de fondo san Lo 44_gu,¢.en,tm. al La wnpwbauon. V
A'p-uzn.a de,!. ciierpo del delito; &) La comprobacidn de La pzwba.b_te zae,oporwab-c_—
-Lt_dad pma,{ del .Ln.calpada debiendo’ tenerde prLeAen/ta que  ed amt,icu,l.o 13 -_

d&& Cudl_;o Pmcu’. d«.cpuna Que. son ﬂ.e/sporwabiu tadaa a:qual.toa que toman. —_

'pa/bte en da. con.capccon., p/zepaaacwn o %zagca.on de un delito, o pn.e,otan. iy

aux-uu.o o coapeﬂau.on de. cu.a.l_qzu.e/t. eqpecie, poa c.onc.l.e/u:o prw.w.o, o, .uz.du-—- i
cmaiuzectamabteaalgwm acomwtenio el Quza.tuzculpadoae.l_ehayatma'

- do A dec,ta/uzuon. pﬂ.epaaatozu.a., I dl Qze no edtd p.l.enamante canpﬂ.obada al—




guna causa eximenite de nesponsabilidad o que extinga la accidn penadl. v33

&l procesalista Riverna Silva, lloma nequisitos medulares a los -
nequisaitos de tondo, asl pues, expresa que 4as sequisitos medudares ded —
auto de foamadld prisidn son: "Oel andliais de doa esticulos que asefclan dos

nequisitos dedld auto de foamal prision [19 consdtitucional, 297 del Cddigo -
de Paocedimientas Penales ded Oistrnito Federal y 161 deld Cidigo Federnal de
Procedimientos Penalesl, 4se concluye gque la parnte medilar de da reaoclucidn

citada se encuentara en da comprovacidn del cueapo ded delito y da probadde
nesporsatididad. "%

Se concluye de do expuedsto, que para Rivera Sidva {os. requiasitoas
. medudanes deld anto de foamal priasidn son: de comprobacidn ded cueapo -del -
delito y 4La probable responsabilidad.

Otno auton que tambidn Llame los requisitos de fonde, nequigitos
medulanes, ea Colin Sdrchez, quien a@zma que loa nequisitos medilared

7. .. estdn previatos en el awticulo 19 de da Constitucidn General de dla Re
o pdblica y aon los que @ continuacidn ae indican: que estd comprobado el —m
: cue/zpo del delito, @L como los datos sobne la probable muporucibob.daa‘ —
: de,L procasado; esto wltimo puede no estan suficientemente aozadz_.tczdo,

Ag ~
quu,«z_me solamente da presuncidn; en cambio, el cuecpo del delito ALerrzpzza

: debe compaobwe plenamente.

"El Cédigo’ Federal de Procedimicntos Penales, abedLen,te al mczn.da '

- to ca.tado aatablece Lo4 nequisitos de Londo de la JLerluudn _,udl.ua,l. a <

L que nos thmA /z.exuju_endo g son dos Az_g.uu.m,te/:u.

; 93.- Gonza’le.. Bustamante, Juan Jose Gp. c1t., pags. 164 y 185.

94.— Rivera Si'lva, Manue? Dp. cit., pdg. 153,
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'l.~ Que eaté compnobada la existencia del cuenpo de un delito —
Que merezea pera coapoaad;
"11.~ Que se hoya tomade decloracidn prepanatornia al inculpodo -

en da forma y con Loda cequisitos que cotablece el capitilo antenior...’
rant. 1674795

Para el autorn Javier Pifia y Palocios, Los requiaitos de fondo ~-
deld auto de fowmal prisidn son: '

"A.~ Reguiasitos de fLondo: andlisis de pauebas.

"B.~ Comprobacidn de los elementos Legales del delito.

"C. - Comprebacidn de dos elementos de da paesunia nedponsalidim—
. dad. »96

Por otra parte, el procesalista Rafael Pérnez Palma expresa: "Loa

al_man,to4 egsencialed, a nueatrn modo de ver, Jdon aodamente dos: da compao—-

bacidn del cuenpo del delito y la estimacidn correctu gue sae hopa AeApeoto
-a Lo preswnnia n.eAponAczbi..U.dad penal. los elementos n@.tan‘tea puedert aezz‘:'cu
Mepu:lOA o man.dadoa reponer, -ai hubieran sido oma.,&_daa. Sur. estan acreditq v
"dos no es concebible el auto de towmal paisidn."! \
Dupu.u de haber citado a vaeics procesalistos, noa podemoas dcuL
cuemta.qu.e ‘todos edlos coinciden en que las requisitos de fondo Imedzda-— )
T/’Lu, pars Co-Lur. Sandu;; ¢ Rivena Sidval Ao, pa.uu:z.patmemte la. cammabaa,on '
. vd,zi, cuenpo daL delito § da presunta aaapomaab.ul.:.dad. Sug-l.o szcuz Rmu-—-_: -
aeg, ;onﬂuma Lo anteaion al oen.a—[cm_ que Aoas /:Wa de .torzda ded au,to-
kmnchez. Guiilermo. Op. citi, pag_ 289. : )

196.= Plda y Palacios, Javier. Op. cit., pag. 145.
: -‘97.- Pérez Palma, Rafae'i.

"Fundamentos Constitucionales del Proced1m1ento
Penal.” Mexico, Editor1a1 Cardenas, 1974, pag. 233.
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de foamal paisidn agon: "... con apoyo en el articulo 79 Constitucional, da
compaobacidn del cuerpo del delito, plenamente, y lda probable zLeApon.Aa/J.i,L_i_
dad del impetado. »98 Cabe hacer notar que Garcia Ramireyz A{lama elementos —
a dos rnequisitos deld auto de foamal prisidn.

En seguida citaremos da siguiente tesis guriaprudencial que emi-
te da Sup/zema. Conte de Justicia de la Nacidn, en aelacidn cort los nequisi-
tos de tondo y ftowma que debe de contener ed auto de formal prisidn:

"Tesis 67. AUTO DE FORMAL PRISION, EFECTOS DEL AMPARO QUE SE CON
CEOE CONTRA EL. - Para dictar un awto de foamal pridsidn, aon -indispensables

nequisiios de fondo y tonma que la conatitucidn achicla; y sl foltan doas .
| primencs, esto basta para lda conceaidn absoluta del amparo; pero 4L Los ——
T omitidos aon dos de fomma, la proteccidn debe otorgarse para el efccto de )

que 4ae subsanen las deficiencias nelativas. Quinta Epoca: Tomo XXVII, pdgi

na 7636, Sdnchez Romdn. Tomo XXV1I1, pdgina 794, Navarreie Geamdn. Tomo —-

XXXI, pdgina 7332, Aguilan Gonzalo. Tomo XXXIV, pdgina 7080, Matian y Fa--
dl Joad. Tomo LXXVII, pdaina 4730, Adlvarez Francisco.”

La adguiente ejecutonia emitida por da Suprema Corte, nos aeialda

cudles son lva requisitos de fondo .y de foama que debe contener todo auwto
‘de formad prisidn:

"AUTO OE FORMAL PRISION. - £L arnticulo 79 CG’I/J‘CJ;&LQLOILGAL,V aefiala
L como” elementoa de foama que deberdn expresarse en Los autos de ,ca/una,L pi—
i aidne ai el ;ie,(,ix.o que 4ge impute ad acusado y sus elencitos conatitutivods
b) las cincunstencias de ejecucion, de tiempo y de lugan, y,. cl —Loa_o_(a;tqa
éue a.;m.log;e da aveniguacidn. previa; yp como. requisitoas def.anda, que J.oada- :
- %os sean asulicienies para comproban el cuenpo 'deA’. dv,LLto‘y. Aacgﬁiap/;'aba:ble )

©.98.~ Garcia Ramirez, Sergio. Op. cit., pdg. 378. -~
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La responsabilicad ded inculdpado. Quinta Epoca: Tomo XXIX,
Antuiano Santiago.”

pigine 71012, ——

Después de habea citado a vanios procesalinstas penales y luego —

de haber seiclado algunas ejecutorias que ha emitido la Suprema Conte de -
Fusticia de da Nacidn, en relacidn a los nequisitos que debe coniener iodo
awto de fowmal prisiidn, podemos llegan a da conclusidn aiguiente: todo ———
auto de fowmadl priaidn debe contenen requinsiivs de fondo y de fowma, di——
chos reqitisitoa deben ser obseavados pon el juez para poder dictar dicho —
Cauto; Loa requiaiios de fondo Aon principalmente, la comprobacidn del cuen
po del delito y la presunta rmesporsabilidad del inculpado.

EL wmpo ded delito debe de estar siempre plenamente cumpaoba——
do, ln«_en/t/z,axs que para da resporsabilidad se necesita dnicamente lda presun—
cidn, Pérnez Palma e’(p«’x.c_a esito de la siguiente monera: "Ocurre con frecuen

‘ cia que a da hora de pronuncian una sentencia detinitiva el juez se ve en

da neceasidad de absolver pon falita de comprobacidn ded cue}tpo ded delito;
en edtos cados, da sentencie serd todo Lo justo y Zodo Ao apegado que se —
quiena a La day, pero aL proceso en 44., da privacisn de Libertad a que dio

o J.ug.u i todas Llaa moleatias que se oca/.xmna/wn.. sendn ia pean Wuua

qucdepaedecom.eze/zytado ponqueelawtodeﬁamn&pux:wmnoﬂuelodz
b-l.dmnen/te Mmupu,to4o que debid aer, en da cumprwbacum del cuenpo del dv_—‘
"Comewenwr‘.ente, La compaobacwn de.{ cue/zpo del delito no pue-

: de aen .pn,uuna,onal Adrno plena, .to-ta.bnenzte apegada a »LM dxApa«u.ccon.ez; -

- (elemm/t.oo carwi:mtc.VOA ded de(,uco Repetimoas, adin: da cwzx:ega mdubatab.te :
deiawtma.ade,l.dwxo umdode,fonnwipmmwunadebeamwadu

deJ. Céd.x.go ‘de f’aaced.ulu.en—toa 'Pezuz,{e,a nelativos o .La wnpmobacz.an de l.oa —_ S
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"Por el contrario da eatimacidn de da responsadilidad pencl en -
que haya incunnido ed acuaado, para dos efectos del auto de foamal prinsdidn,
debe sen simplemente presuncional y fundada en el buen jfuicio ded juez. 99

Es dmpostante aclarar que tanzo la comprobacidn del cuerpo del —
delito, asl como la presunta nesponsabilidad, ya los hemos esitudiado en el
capitulo 1I.

Ahona bien, una vez que hemos enunciado cudles son dos reqeisi-—
Ltos de fondo que debe contener todo auto de foamal prisidn, p/zocedmemod a
continuacidén a enunciar los requisifos de foawma del auzo de formal prisidn,
de acuerde a los tratadistas, y @ la jurispavdencia.

2).~ Requisitos de forna.

Parna seflalon los requiqaitos de foama que debe contener. el autso -
de gfoamal priaidn citaremos primenamenite al procesalista Gonzdlez Btm-tmnaé
te,  quien al respecto indica: "Los requisitos de toama aon aquellos. que, -
por tener un cardcten accesoniv, no don absodetamente indisperrscbles palw.
que el awto de fonmal prisidn se pronuncie, y aun considerando la inaegula
nidad en el mandamiento, es tdcid supliz sus deticiencias poa mexii.o del -~

recunso de apelacidn o poa el juicio de amparo indirecto. Considte:s al &n
el lugar, fecha y hona exacta en que se dicta, ya que, como hemos obseiva-

do, al Fuez Le cuentan dos ténminos de cuarnenta y ocho hoaras y Aetmta}y' -

doa honas, neapectivamente, para tomar el detenido su declaracidn: prepara—’
toaia y para. deteaminan su situgcion procesad. bl La expreaisn detd&l.bto !
imputado al incudpado pos el Ministenio PabLico. Eqto tiene poa ubg.eto e

99 .- Parez Palma, Rafael. "Fundamentos Constitucionales del Procedimiento
Penal." México, Tditorial Cardenas, 1974, pag..234.
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Aalar de cladifiicacidn técnico legal que ha seavido al Ministerio Piblico —
para el ejercicio de da accidn penal, a da vez que facilitar da defensa del
incudpado estableciendo, con exactitud, cudles son Llos hechos menibles gue

ae le atribuyen. ¢l La expresidn ded delito o delditos pon dos que debend se
giringe ed proceso, a fdn de dan cumpldimiento a do dispuesio en ed segundo —

pdrrate del anticudo 79 de la Constitucidn Politica de la Rempiblica. Con —

ello de pensigue tijar con claridad lo que va a conatituin da matenia deld -

proceso, ligondo en esita aelacidn junidica ald procesado con dos dngaros pu—

nitivos del Estado. Debe tenerse en cuenta que el Ministernio Piblico puede

dar a doa hechos que se persiguen, una claasificacidn legal distinta de aque
da que el Juez comprenda en el mandamiento de ftoamal prisidn, eo decin, —
que el Juez no estd ab@ado a seguin al ple de da letra da opinidn que 4us
tennte ed Ministenio Pidblico en su pliego de caMignacLén, toda ve;r que el —
. auto de foamal priaidn o el de sufjecidn a proceso, podrdn pronuncicrse pozzv

ed delito une apanezca comprobado, aun cuando con ello se hubiese cambiado

la apreciacidn legal que de dos hechos establezca el Ministernio Pdblico. —
d) La expresicn del Llugarn, Liempo y demds circunstancias de ejecuciin.. Esto
de retiene a da necesidad que wxioste de fijon las condiciones y aawwzan-

cids e que se cxxrzetl.o el deLJ,to para da e,(.u:au_a en el wc‘.&mzec.um.e:zio de

. do4 h.ec!wa e Ize,lau,dn con dad puebas obtenidas; y el Los rwmbn.eA dp,(_ ——

,?u.e; que dicta el auto y del Secretanio que Lo @uiori{za. ”100 . :

&L procesalista Manuel Rivera Silva, expane - pwvto de vw.ta .m.—
C dicando que dos nequisitos foamales del awto ‘de tommal p)u.,dwn.. h¢
hallan seralados en el anticulo 27 del Codigo de Paocedimiontos Penales —. -

. del Diatrito Fedenal' y son:

100.- Gonzalez Bustamante, Juan José. Op. cit., pag.:1B5.

e de o
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"I.- La fecha y hoaa exacta en que se dicte. Eate nequisito de = -
ftoama adinve parna comproban el cumplimiento de La obligacidn de tiempo que
tiene el juez para dictar da weqsoducisn.

"11.- La expresidn deld delito imputado al indiciade por ed Minis
ternio Publico. Con ello se intenta avbustecer La exigencia de gque el daga~
no gurnisdiccional no aebasz Lloa Limites de La accidn menad eiencitada pon
el Representante Svcial. Reapecitv de este tema hay que consideser q,ue La -
palabra "delito” no se wtiliza como denominacidn degal atribuide a un pro~ :
ceder, aino como congunto de hechos conatitutivos de un ilicito. ' :

“111. - La expresidn deld delito o delitos pon el que ae debead de
guin el proceso. Sitaviendv el autc de gfoamal piisidn de base al proceso, -
es indispensable la tifacion de esta base. ‘

"IV.— &L nombre del juez que dicte la detewminacidn y ol deld ae-
Jernetario gque da autoniza. i - )

"Los demds requiaitos que contiene da dey, son los que 4e-han esq
Mi.ado como /Leqzu;/sl}toa mecelarnes. EL Codigo Federal, en sw articulo féf,

Aen.ua driicamente elementos esenciales o medulara-s. ~»101

Zhrzcwz. mencidn a do4 nequisitos de f.ozzma. de todo auto de - foamal prision: /Je—‘
: _n.ala‘ "6n cuanto .a Loa xzequ,:.aotozj de. foama cun«u.a»tm principalmente an ,éa

“’zxp/ze/u_un. ¢ mencidn poamenvadlgada que debe hacer el Juezg POR. escalto en e,(.
- ’ man.da/um.(:a /Le.ApeotLvo, de a4 actuacioneqd concrelas. con que c.unzu.d.me. f_un

»dando«:e et da ey, que se /zan. —Lémado Loa nequisitoq de ,Coruio p/ume/zammter’,i

. expu.utoa. Vo ba/uta pues que haya da,tod bastantes de cumpuzobacu.an del cue,'z

- ded delito: hay que expresarlos y nefeninlos. No es suticiente que  apa—

107.< Rivera-Silva Manuel. Op. cit., pig. 165.

Vamvs a citar choaa a vtro pnuce,aa,&/yta, Juiio Acww, ‘quien a,i - g
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regzca en el expediente lda presunta culpabilidad del detenidv: hay que acfia
Llar cudles consEancias acusan esa presunta culpebilidad deiallando laa ———
principales ciacunsitancias ded acto delictuoso a que se refieran y dictan—
do en awma wuna aesolucidn moiivade y fundada para lda gque ae adopia general
mente wna toama andloga a {das de {as gentencias. 102
Por s parnite, Seagio Garcia Reminez conaidera que dos rnequisitos
de foama del auio de foamal prisidn: ... esitdn detewminados pon ed articu
do 297 C.d.f., que asf Zija el contendido del auto: fecha y hoaa, deliio —-
imputado pon el Ministerio Pablico, delito o delitos por los que deberd ae ‘
guinse el procesv y comprobacion de 4us elementos, datos de da averigug——-
cidn parae comprobar el corpus deldicti y Lda probable nesponasabilided, y hug
brea del juez y dedl secretario. ~103
tna vez que hemos citadv a varlos proceqdalisias que expaedant -Auw
punito de vista acerca de dos zequiaitos de forma ded auto de foamad pri-—-—-—
4idn, nos podemos dan cuenta gque codnciden en que 4va zequiaiios de foama

que debe contener el auito de foamal paisidn, son Ldos que expresa ‘el arniticu

Lo 297 del Ciédigo ,tedxyza,& de Pavcedimientos Penalea para el Distrito Feda-.
nal, mismo que @ z:..m,tuu.azuon. reproducimods

"Mdnt. 297.- Todo auto de pvu./,uwn preventiva deberd rawu/L 404 /.u.‘

"le=- La fecha y da hora exacta en que sc cLl_ote.~
“11.= La expreaidn del delito impuitado al reo. poa e,d thwo
T Puablicoy

102.- Acero, Julio. Op. cit., pag. 138.
103'.— Gai-ciaRahﬁrez, Sergio. Op. cit;, pag. 378.
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"111.~ &L delito o delitos poa doa que debend seguitse el proce-
40 y da comprobacidn de sws elementos; »

"IV, = La expresidn ded lugan, Liempo y circunstanciasd de ejecu——
cidn y demds datos que arnoje da averniguacidn previa, que deadn Hastantes
para tener por comprobado el cuerpo ded delito;

V.~ Todos los datos que arnoje da averiguacidn, que hagan prodc
ble la respornsabilidad del acusado, y )

"WI1.- Loa nombres del juez que dicte la detewminacidn y del .se——
‘eretario que da autorice. " :

' Las fracciones IV y V, a decin ded procesaliste Manuel Rivera -—

Silve, 4e nefienen a los requiditos de fondo como son da comprobacidn ded A

cuerpo del delito, y la probable responsabilidad (verz cita 107, pante dlti
kma/. Hasta Vat;l.u’_, 40Lo nos hemos concretedo a citar a varios procesalistas

gue ‘emiten su punto de vista acdpecto a dos aewmo de forma que debe —
) 'cun,tmu todo auto de foamal priaidn, en seguida enunciaremos una %ecu,to-
adla de La 5upaema. Loate de Juaticia de da Nacion, en redaciin a -lua nequi-

» aitoa de foama: _ ;
"AUTO DE FORMAL PRISION. - €4 articulo 19 constitucionat, aeiala

como @Lelnwufua de pi/una que deben exp'ce@a/ue en el auto de goamadl p«ulz.uldn:l
e ‘~a” el delito que se imputa al acudado y sus eldementos éonat&taxh&voa; Za},

4.a/.: uzzcun/:.tanc,«_a/: de a4'ecuci.¢5n., de tiempo y de dugar; g, ), dos datons - ’

'q.ma a/uw;_e da av%guaou)n previa; y como requiditos de gtondo, que Ao da—

: ,ow.unmo de dos fLequ.«/J.uton de toama enunciadoa, no' baata que e,L au,to de -pvu.

; 44.0!!. paeven/tl.va curbtenga da denonwzacz.on. genérica de da” mpzacc«,on., 4u1.o -

A‘.oa Aean. Au,t(.ct.en,tu para comprobar el cuerpo del delite y hacen otzoba.bie~ e
La -/zw.lparwabz,lx_dad ded mcu,tpada Ahozzcz bien, pa./l.a que—quede 4ax:w,iech.o eJ. G
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que @1 preciso citar, ademds, el precepto de {a dey penal .que da detina, -

ya gue adlo de este modo podrdn fijarnse concaetemente doa elementos conatl

tutivoas coarespondientes. Eata conclusidn se aobuastece, 4l se tiene en con
sidenacion ademds, que el waticulo 18 cun.zxuwci.ona,t, que nige digualmenite

© dos autos de bien pireso, dispone que s06lo pon delito que merezca pena cor-
pornal, habad lugan a prisidn preventiva; do que indica, de maneaa indudda——
ble, que es fornzodo atender el precepto que comprenda el hecho incrimina—-—
do, ya que muchos delitos, como el fraude, algurnas de aus gfoamas merecen —
pencs conporales y oiraa solamenie pecuniarnias. Quinta Epoca: Tomo XXIX.
pdgina 1012, Antwiano Santiago. Tomo XXXV, pdgina 678, Mizonda Francisco.

7 Tomo X1, pdgina 3190, Palma Castro Abaaham. Tomo XL1I1, pdpina 3070, Diaz
Zépe; Juan.”

La antenion ejfecuitoria alude al articuldo 19 constitucional y ba-

adndose en este preceplo establece los nequiaitos de foama, los cuales ——

sor: al el delito que se impta el acusado gy sws elementos conzm‘.u‘u,tévoo,

que a/uwj,e La averiguacidn previa. Mientrnas que dos requisiios de ;fondo -

T 4on; como ya quedd establecido an,tezu.a/unen,te. da compavbacisn dz{ cuenpo -

Caitos de foama que estcblece el anticulo 297 del Cidigo de Procedimientos
?malupazza el Diatrito Federal, y ldeemos loa nequisilos que sefiala da —
""e{,.lecwtom de da Suprema Conte antes citada, nos podemos ‘dan cuenta e ng .-
b chu_an_, aon.: pfzactt.uzmen:c Loa misnos. : : ‘
. ya que A quedaa’o catablecido en q.ue_ conaiatern dos ﬂ.ezy.u/uxa/.n dz‘r
ﬁ.on.do Y. de ,taruruz ded auz:a de foamal plu,dd.oll, citaremos al pILOCeAM gon.:i -
Y_;r?.[e; BuAtamarvtz, qtu.en expaezaa. <obre dcchoayltw.a. "L04 MWA =

. b} l:u circunstancias de ejecucidn, de tiempo y de lugarn, y c) doa dazoa =

de,L delito y La probable responsabilidad. Ahora bien, 4i deemos dos requi- . ! -




expuestos no ae exigen como wuna sdimple y vana foamalidard. la Conatitucion
Politica de La Remiblica, al hablar del auto de towmal paisidn, de ningin
modo quiao neferinse a das condiciones de fowna. Como expaesa Ceniceanas,

el auto debe ser motivado en el hecho y en el derechw: Lo primero, consis-
e en da exiatencia de datvs o consatancias que hagan preswnin, fuendaedamer—
te, que el inculpado es el auton del delito que se imputae y que date real-
mente ae peapetns; Ao segundo, debe conslstin en que el delito imputado ——
menezca Aancidn conporal. 104

Ahona nos vamos a neferin al contenido deld auto de foamald pri———
Addn, que es muy importante, el procesalista Carlos Faanco Sodi sobre ed -
contenido sesfiala:

"EL auto de foamal paisidn es slempre eacriio. Empieza con da ——
indicacidn del lugan, wio, meas, dia y hora exacta en gue 4e dicta, da ex——
cpresion ded delito imputado pon ed Miniatenio Publico y el nombre de da —
persona a quien ase le imputa. &n seguida hace un relato de doa hechos com-
~probados en el expediente. principiando porn el actu inicial, de la avezi—
guacidn previa, y tewminando con da actuacidn inmediata antesdon a da aeAé
luci.o’n. Pon Lo misamo puede adegurarse que esta relacidn completa de do ——=
acontecido hasta el instanie en que se p/za/u;nci.cz el auto en cuedtiin deba:
‘sen algurosamente croneddgica. A continuacidn ae exponen los elementos de-
i gales ded delito imputado y asi, teniendv como premisas dos heckos compro-: g
}badua y Adoa e.(.emau:o:: materniales de la ingracecidn, se eatablecend, poa uno‘."
e/:pea.e de d—t.l.ugmo cdmo es que estd cumpwbado en cada caao, ‘el cuwzpo ‘_"
det _d@Loto, alempre que pana su. compricbacidn haye que olu’:znre;z da justifica

- o4li- Gonzélei Bu;famante, Juan José. Op. cit., pag. 186.
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. eldn de doa elementos materiales. Cuando nv aea asal, aino que haya nec‘ui_—
dad de observar una regla especial, entvnces se procedend indicando, megon
dicho, narrendo loa hechos comprobados, da regla especial en cueaiidn y cd
mo aquéllvs, dejfando satisfecha a ésta, pewniten afiwmar que estd comproba
do el cuenpo ded delito. naturalmente al tijar los elementos materiales —
del delito o la regla vbacavada para comprobar au cuerpo, es indispensable
citan das disposicionea eplicables da los Codigos Pencl y de Procedimien——
tos Penales,

"Por Lo que hace a la presunta responsebilidad, después de hacen
da reterencia de los hechoas comprobados se explicard en el auto como estos

hechos evan al dnimo del Juez el convencimiento de que hay indicion bas—

tantes pana presumina, pera suponer que ed imputado ha tomado participacion
en da concepcidn, preparacidn v ejecucidn ded hecho delictuvao gque ae de —
imputa y cuye cuenpo esid probedo o hae inducide e vire a efecutando, es de
cin, debe especificarnse pon qué ae dice que hay indicios, cudles avn datos
y qué clase de reapornsabilidad, qué grado de reasponsabilidad hacen presu——

‘min que *iene el acuaado.

"Por negla genenal en un Resultando se hace Zoda da aelacidn cro
n.oJ,ég.Lca. gue he naeferido y en wun Considerando da aplicacidn de ley adfeti-

va y swstantiva que acabo de explicar.

”DeApaéA de &ato y traqs de I'uzce/z wna enumeracidn de- das dJ/Jpoo-i.—

‘ciones .legalm aplicables se caru;luye con proposiciories redsodutivas concre

puz_e:!u.rbta /&Mporwable del delito en cuesticn; 22 La demﬁd.caucn. e m.toa—
i ome de an/tezu.cm.u JJlQ/LMOA del map‘mablz p/zuwz,to ¢ 32 Que 4ae notifique

‘ta/: oaden.an.do 12 La foamal paisidn de’ J.a persona de que ae Zrata, como _—

) .&z /zuo.l.ucum_, ae an,aeguen. daa boletas CD/L/!.MpDﬂ.dL(JLteA ¢ se hage saben -
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al interesado el denecho de apelacidn. Finalmente ae inaserntan integroa loas
nombnes del Juez que dicta el auto y del Secretario que o autoriza. #3105

Guillenmo Colin Sdnchez, al referninse al contenido del auto de -
fonmal prisidn atiama: "EL cuto de formal prisidn ae hace pon escnito;

prineipia con la indicacidén de la hora y da fecha en que se paonuncia, el

ruimeno de da cauwsa y el nombre de la persona cuya situccion fjunidica va a

detesninatse. &n un aesultado o varios, se hace wta relacidn de dos hechos

coruterul;toa en das diligencies de averiguacidn previa y de das practicadas
durante el téamino de 4etenta y doa hvras. Contendnd aqaimiano, una pazte —
considerativa en da que el jfuez, mediante el andlisis y da valoracion gurni -
dica de los hechos imputados al sujeto detemminarnd ai estd comprobado el —
 cuenpo del delito; aiendo asi, explicard da nazon por da cual estima que -
' exiasten indicios bastanites pana conaiderarn al procesado (dentio de Ldas ——
hipitesis previstas poa el articulo 13 del Cédigo Penal) como su posible ~
auton. Para estos efectos, el juez aplicand Los precepitos legalea proceden ‘
zes, pero da valorccidn de das prebas Lo hard dizrectomente, segiin ou crui—
tenio. ‘ )

"Pon Gltimo, concretamente se decretar L fomnal prinién de da —-
pe/won.a de que ae trate,. como paesunto n.upon/mble de o4 hechos de.la.c,tuo-
504 que motivaron- el ejercicio de la accidn penal; la 'uienuf.l.cauan de/l,

caujeto y Loas .uz;w/umw sobre loa antecedentes 0 antenriones ingresos de eA——'

Le;. que se g,uLen. Alcw fboletas’ cwuzupondn ented, Ao rwup_que la reaodiim— o

cldn y s haga Aabu el derecho concedido por —b’-' Ley a,L ,a/loce/mda para. _...f!f,
Unpugna/: -da nesolucidn 4u.d«_c4.a.1. #106° ‘

v105.- Franco” Sodi . Carlos. Op. cit., pdg. 265.
106.- Colin Sanchez, Guillermo. Op. cit., pag..290.
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Consideramos conveniente enunciar la aiguiente aclaracidon que ——
hace el Maestao Colin Sdnchez nespecto al auto de fonmal prision: "Se -
obaerva frecuentemente en da padctica que el juez al dictarn el auto de foa

mal pnriasidn, Lo puede hacen por un delito o delitoas cuya denominacidn’ es -~

diatinte de la que wtildizs ed Ministenio Pubdico al ejencitan da accidn pe

nal, do cual es penfectamente pnocedenite, pongue do consignado no aon las
denominaciones técnicas, sino dos hechoa, y adiendo Eatos dos miamos, no ——
existe Ampedimento para que el juez, en casv de estar mal calificados, Les
otoague ed nombre cornecito. w107 ’ -
- Anidla bas, reafinmae el oentetion comentanio del Maestro Colin —-—
. Sdéncheg, de da siguiente maneaa: "EL& juez, en el auto de fommal prisidn, -
lpuede cambisen da hecha pon el Mindasternio deuco en la consignacidn, siem-—
pre que se tuwrte de dos mianos hechoas, ye que el delito por el cuagl se ha
kAde Aeguir el proceso se define en el auto de foamal prisidn y no antes” 0B
& eate caplinlo IV, hemos vialo ya en que consisten Los nequisi
‘ £os dg tondo, y de fowvna @a debe de contenen todo auito de l:OIURM ptu'Ai_én.,_
cuyi c,amo el corutemdo ded miamo auto, aqhona nos vamos a zefenin a daa con—

’aacue;i.cim de lo folta de dichos Jiewmd.
3 3);~ Corwemmcm de La faita de estos requialtod.

- La,ta,btade.a,l,g.wwde—lo.a aeq;u./sbtadde,tondo ode.townado,(.-———w

2 auta de f.onma-l_ pn..uu.on ma clentaa conaecuencies, eJ_ p'mcua'—b,ata ,?u,Lu:z
'Acz/w nos. w:pl.t.ca en qué conalcien edad. comecumcm, uadl.canda "Amque
ilwmautodemwoaeawuectoMnodat_u.(acztaa‘xuycadama—“

,107.— Coﬁn Sanchez, Buﬂ‘lenne. -Op. c1t., pag. ‘290,
/‘108--‘ Arilla fas; Fernando. Op. cit., pag. 91.};
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de las prescripciones apuntadas; es muy diveasa la conaecuencia a que dé -
dugarn porn falta de ello segin que se trate de violacidn de los rnequiaiton

de fondo o de foama. Si no se cumplieron dos primeros, no debid dictarse —
el auto, no hubo matenria suticiente y en Auma el auto es ilegal por la ne—
dolucidn misma que implica. Tendrd que nevocarse, dea que e acuda para ——
ello a la gpelacidn o al amparo y el resultado serd la Liberitad misma del

neo ya que da Libertad era la que procedia al faltor cualquicna de las exi
gencias dichas en tanto édtas no se dlenaran.

"SL en cambio la viodlaecidn tue de mena foama, 4i en realidad es-

taba comprobado el delitv y da presunita nesponsabilided, etcdtena, peno no

e mencionaron {as condtancias de dichia compacbacidn; entonces Jda nepara—-

cidn tendad que sen también aimplemente de fozma. También =se conaiderarnd - !

ain duda ilegal el prnoveido en cuestidn; Zambién aerd aevocable en apelo—-

cibn o en amparo, perv el resuliado de da revocacidn ya no serd da Liber—— - :

. “tad del deterido para cuya aesiniceion exiatieron los fundamentos Au,ci.ci.er_v.

tes y a quien. por Larnto no se agravid con la nestiiccidn misma; el /Lernadz;q,
" aend dnicamente la modificacidn del texto, la reparccidn de las omisiones -

de redaccidn cuya talta constituye el dnico egravio contra el reo y'c)zga;—

dnica ermienda es hacen etectiva la obligacidn de que se dicte el auto de ~

= :que ae irata en goama debida, ademds de adoptar en #su caso das medidas o - ]

',vﬂ";bué;oiona‘diaapunwaiu que contra el Juez coarespondan. w109;

E Pme; ?abna por su parte, aehala:r "Intinidad de %ew@uu pfw
nun.u.ada/.i pon da Supﬂ.ema Conte. de Justicia de Lo Nacidn .Z,Levan a da can.c«’u
‘4er de ‘que los elementos que. deban. de figunar:en un au,tp de ,Coama,L p/u.’
-'iau.on. pueden son ci:.w.dz.doa en da»s PAUPOS; uno, el de .LuA e,(_emeru:oa uemy.a

~;,l»0'9.- Acero, du]}'o. Op. cits, pégs. 138 y.139.
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lea, y otro, ed de Los no esenclales, da omisidn de Loa elemenios eaencla-
Les o0 loa errones de epreciacidn Aeapeci‘.a de ellos, dan lugar a la conce—
sidn ded amparo al quegoso, en Zantv que da omisidn de Los segundos, solda—
mente da lugar a que el Fueg de Disdriio vadene a da autondidad rneaponsable
subsene el erion cometido. Vo _ .
Pon do que neapecta a la Jurisprudencia, La Suprzema ConZe de Fus
T ddcdia de da Nacidn ha emitido da siguiente iesis jurispraudenciad en acda--—
eidn a los nequisitos de fondo y fowma que debe de contenen todo wito de —
© - roamad paisdidn, an dicha tesia sefiala tambidén ldas consecuencias de la fal-
a2 de dichos requiaios, que es v que estamos naiando.
"Teais 67.- AUTO DE FORMAL PRISICW, EFECTOS DEL AMPARC QU& 5& ——
CONCEDE CONTRA EL. Pana dictar wun auto de fowmad paiaidn, aon indispensa—-
bles nequisitos de fondo y de fowma que da Conatitucion sefialas y i ,(.a,\".‘—_-.'
tan doa primenos, eato baaita para da concesidn abaoduta del ampars; peno. —:

ai dos omitidos son dos de fouma, da protececidn debe oto:z'g.a/we para ed -

e;ec/to de que se subsanen les deficiencias aela,tquA. Quuz,ttz £poca.- Tomo -
UXXVL1, pdg. 7636, Sdnchez Romdm.”

De acuerdo a los aulonres antes citadoa y a da tesis mem—
‘ u_a,l. acabada de citar, podemos diegar a da concluiisn d«: que Jn ﬁa,l,éa de - ‘
>~,VLOA ILZWA de tondo du‘. -auio de ,tazzma.l. pleidn trae como condecuencica. -
o da con.cw:i,én abaolute del empano, mientrda e J.a .La,l,t/a. d.’c doas aewueoa
'ka.’z Fonma, trde. cuma consecuencia gque se Au,b/.:anm s de.(z.umua/.\ n.ela/tl_——' b

v'z'z,a. Jna.u.cmcm afwn.a ol «Jub.tema aala.t«l.va a -LOA ef.ecxa.a de.L cuz.to de. ,Conma,(.

: 110.,—- Perez Pa‘lma, Ra'Fael. “Fundamentos’ Constitucionales del Procedimiento’
PenaT : ‘México, Editori al Cardenas, 1974, pég.'232.
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4l.— Etectos del auto de toamal prisidn.

Son mugy impontantes y divensoa los efectos que produce el auto -~
de foamal prisidn, vamos a sefalanlos siguiendo a destacados procesalis—
taa, asi pues, ed procesalista Manuel Riverna Silva indicae que dos efectos
que produce ed awto de ftoamal prisidn, aon doa asiguientes:

"l.- Da base al proceso. &L auto de fommal prisidn, al dejar com
p/wbadoz.i el cuernpo deld delito y da probable responsabilidad, da base a la
indiciacidn del proceso. Solicitea asl da siatemdtica inteavencidn de un ———
éngano junidiccionad. que decida sobae un caso concneto. Sin eate base, se—
nia ocivoso el proceso, pues se vbligaria a actuar a un éaganv ng,i/:di.cci_o—'
nal, para decin el Dernecho en un caso en gue, por no Zenerde acreditados -

dos elementos paeaupuestales, no 4ge necesita da prosecucidn de la inteaven
| eddn ded tnibunal. &n otras palabnas, el Juzgado debe contiruuir o actug—

ceddn cuando crea se pueden presentan dos elemento.s condicionantes de las —

consecuencias Lijadas en da dey y eda creencia ae fustifica con el auto de
formal prisidn: ain ella es indtil cuclguien actuacidn.
"11.- Fifa tema al procedo. Dando base al proceso el aito de fon

mald prisidn, como condecuencia Légica, aefala el delito por el que debe —

.4294&“ ed pavceso, pmi,tf.cndt) aqai que todo el desenvedvimiento poste———

/Lwa (de{.erma, acusacidn y decisidnl se desarrolle de manera ondenada.

2 5% Fustitica da prisidn preventiva. En cuanto el auto de for
':‘ma.L pfu/.u.on, cono(u.ye ativmando la e:u,genua de un proceaso, —Lagx.camenx:e de—
T iala da necetidad de’ dujetar @ una pwona al . dagaro Wdccaanal. que_ S

‘ tenga qu.a d@texzm.u—za/r. do que da’ ley onrdena .y, por ende, eJ. que no se AU/J———
B ua.:.ga de la accidn . de da ;uwuua. Salo cuindo hay base! ‘para un mcuo —

3 ! azl.ac.l_un.ada con’ wrt del.uto Aancwn.ado con pena coapoan.) debe pfwl.ongazue
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4a deiencidn del indiciado. &o eate ed espinitu del anticulo constitucio—
nal que munifiesta que da detencidn porn mds de gelenia y dos honas debe —
gustificarse con auto de fwwmal prisidon (aertlicudo 79/.

"IV. - Pona ditimo, Fustifica el @p&)zu&eru‘.o ded drgano jurdiscic-
cional, de da obligacidn de nesolver aobre da situacidn gunidica ded indi—
ciado dentro de lag setenta y doa horas. (EL téwvnino de aetenta y dos ————
horas es pana ed Juez. De hecho lda detencivn de un individuo ae fustifica,
adin auto de formal prisidn hasta por aetenta y cince hoaas; pues ed a/u:ia_z_
do 107 de da Constitucidn, obliga al alcaide a esperar tres horas mds de —
daa setenta y dos horas sefialadas en el artlculo 19 {gfraccidn )(VIZ[II.”.I.l

&L primen efecito deld autv de formal prisidn que seiala el proce-
aalista Manvel Rivena Sildva, ea el zelativo a que da base al paacwo,‘ Gen—
cia Rominez no estd de acuendo con esta atirmacidn y seialas "€n cucnto a
Ao numenosocs e impontantes efectos dedl auto, e da cabeza cita Riverna Sil-
i;a: da base al proceso. No compartimos, sin embango, esia opinidn, pues ya
hemos indicado que a nuesino modo de ven ed proceso conulen;lz. veadadenamen—- -

e con el auto de aadicaciin o inicio. &n tal virtud, el de fommal prisidn.
ae produce ya dentro de un procesc en maicha. ) K .

"€ cambio, el aute dc fowmal p«,wwnpaa el temzo Lo matenia -

de,t p’zDCer, precigdando Loa hechos pon La.a Que édte deba -aegu,uzA ".”2
7 . Cantos quzn.co Sodi, pa/z su parte w(p/zeaa Aob/Le dos e,f,ectoa de,L -
aute ‘de gtoamal prisidn,” ‘Lo~ /_u,gu,(.arbte. "Tiene mpzniWimM CDMecuen.cJ.aA .
el ;ze,tmxldb Auto, que pueden agruparde de acuends con’ estos dos aspactod:

E 7-9C0Mecueru;ca4 para la pwor;n"a Quien ae imputa el d@&%a,« y.?-QConAe-— :
“111.- Rivera Silva, Manuel. Op. cit., pags. 165 y 166.
Cmze- Garcia Ramirez, Sergio. Op. cit.; pdg: 378. '
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cuencias que se nefieren a la actividad procesal.

"Con relacion a La persona del imputado el Auto de Foamal Pai——
aidn ocasiona: 12 Restriccidn a au Libertad. cambidndose <u altuacidn gurl
dica de detenido en paocesado propiamente hablando, y da detencidn que au-
Lric en prisicn preventiva, y 2° Sometimiento del miaro a Lo gurisdiccidn
de 4w JueZ.

"Con aedacidn a La actividac procesal la resolducion estudiada --
entrgria das consecuencias adiguientes: 79 Precisa ed delito o delifoa por -
Los que ha de aeguirse el proceso. 22 Pone tin a la primera parte de da —-
Trstruccion y 3% La dugarn a la iniciacidon de da segunde porte de La propia
instauccidn. 113

: Leyendo La anterivn ciita, noa podemos dar cuenta que ed procesa—
Lista Franco Sodi, indica que con aedacidn a la perdona del imputado, ed -
auto de toamal priaidn ocadiona da restriccidn a = Liberniad, cambia <u 4-4__
| tuacidn junidica de detenido en procesado propiamente, y La detencidn que
Caupnia en prisadidn paeventiva. Garcfa Raminez, senraia al respecto Lo Alw——
guienter ""Seguin algunoa autones, con el miamo auio ae opera wr cambio en
La aituacion furidica ded inculpado, cambio que sc vincula con da mutacidn
el incutpado cesania de aser de

de la detencidn en prisidn preventiva. Asi,
: ténido para pasar a der pavcesado. A nuestro juliciv, ne «se produce tald mo-
:i«.:.a,cczca.én,puu procesado Lo ha sido ya, insistimos, desde que se d-ccté - i jv'

Ee,z anto cabeza de proceqo. En todo cado cabria obaservar la Wmmwn :

,dzd A-me-(emen-te dztmuio en Lommadlmente preso. #114 _
&L auto de f.o/una,t pwwn, a deou:. del Maeatro Eduando Pa.l,l,aa,e/:. B

#'..113.~ Franco Sodi, Car'los. Op-. c‘it., pégs. 267 y 268.
"‘-‘114 - Garcia Ramirez, Serg1o. .0p. c1t.. pag 380.
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“... detewnina da materia del juicio penal y, por tanto, fija las cuestio-
nes que el juez debend nesodvern en da asentencia definitivae, sin que le 4ea
Licito tratarn de decidia i el inculpado ha cometido otros delitos diver—-
404 ded que ase de imputa en dicho auto. Si de laa conatancias procesales —
aparece mds tarde La comiaion de dedlditos diverasos, aernd necesario abinin ——
nueve procedo. Ademds ed auto de tormal priasicn deteamina »i ae puede o no
conceder al detenido la libertad caucional. Pon ditimo, Lan luego como se
dicte, ha de proceder a la ideniificacidn del aeo poa ed procedimiernto ——
| administrativo que tija da dey. "' 1?

Pon su parnte, Pérez Palma manifiesta en nelacion a Los efectos -
deld auto de foamal priasidn, Lo adiguiente: "... el auto de foamal prisdion -
ed da determinacidn judicial que pone Lin a la privacidn de libertod que -
nesults de una detencidn administrativa o de La ejecucidn de una oaden de =
apnehenaidn y cuyo efecto aerd el de que el detenido quede en libeatad o —
inicie 4u prisdidn paeventiva con moiivo ded proceso que ae de siga porn ed -
dedito imputadso. o

“Sin embango, el objfeto del auto de foamel prisidn no ae Limita .

@ ponea tin a da detencidn, aino que habad de tenes otras consecuenciad, .= ‘
como <o {ad aiguientess .
#7.- Seralan el delito o delitoas por. doa @e e ha. de. gaguin el
procedo; ‘
‘ 2. - Seﬁ.alm-(,a.ﬁecﬁa en que comienga @ coazen et‘«tﬁ/uru‘_no para — - ;

,—la conc&wwn del proceso;

3.~ &n algunos cados, de este auto depende/ca La’ pw.ocadenc,uz o= :

‘unpauceden.cx.a de -ta -che/zx:ad 6:740 Ll.m;a, o de .J.a /u’_vocczcwn. de La que e

. 115.- Palilares,. Eduardo. Op. cit., pag. 41.




hubiene concedido;

"&.~ Si hubiene temon de q;ze el inculpado oculte o enajene sus -
bienes para evitar el pago de la neparacidn del dafio, el juez podrd decre
tan el embargo de bienes de su paopiedadé

"5.- Podnd igualmente procederse a la nestitucidn al ofendido en
el goce de los derechvs que estin plenamente jusitificados y que hubieren —
addo penturnbados con moiivo de la comiaidn del delito.

Kinte eatas cordecuencias, salia a la vista la impoatancia faunda
mentad deld aquto de fosmal prisidn dentne del proceso, impostancia que {a —
Suprnema Conte de Juaticia de la Nacidn ase ha encargado de subrayan cuando
en vandias efecuionias ha avatenidv: que adin auio de foamad prisidn no hay
proceso; Que sin aulto de formal prisidn, ed Ministenio Pdblico eotd impedi
do para foamudan concludiones; que sin da exisdencla pevia de un awto de
Loamed priaqaidn, ed fuegz no tiene nada que Aerlven."]16

&n nelacidn al dtimo pderafo de lo cita anterion, conaidenamos
conveniente enuncian da teais gurisprudencial emitide pon lﬁ Suprema Conte:
de Justicia de la Nacidn en la que seiiale la imponiancia que tiene dicton

el auto de foamal prisidn, dentro deld proceso; dicha tesis dice lo siguien
:, ter -
» "Teais 57.- AUTO OE FORMAL PRISION. Por ningiin motivo puede dejan
- de dictarse enun proceso el auto detonmal prisidn enlos casos en que el do—
‘ Lite no lﬁwz.e;:ca penal conporal, porque aqueld auto conx.‘vt-i/tuye lab« b@e de ——
Cdaa &Jno&m@onu acusatorias, o, en otroa idaminos, ain él, ne /uzy 1.u¢.—-—-—‘

[ cde que /zw:o-lvm, ¥ por Lo miamo, es MIM-MLOLORKLL da ley que oxzden.e

- 1‘1._— Pérez Paima, Ra.fae] "Fundamentos Const'ltumona‘les del Proced'umento
Penal ;" México, Ed1tor‘1al Cardenas, 1974, pag. 228.
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que no ae decnetaria dicho auto, cuando antes de cumpliase el téwnino cons
titucional, ed inculpado haya aido puesto en liberiad bajo caucidn o bajo

protesta. Quinta Epoca: Tomo X1V, pdg. 7233, Sodrino Dativo. Tomo XV, pdg-
‘233, Liopez José de Jesis. Tomo XXV, pdg. 864, Gongdlez Demetrioc y Coag. -
Tomo XXVI , pdg. 7298, Zentuche Benjamin. Tomo XXVII, pig. 2447, Megia Libo

nio.

Siguiendo con dos efectos del auto de Loamal prisaidn, el procesa
Lista Serngio Garcia Ramirez indica Lo aiguiente:
"EL auto de ftoamal prisadidn fija el tema o da materia del proce—
40, paecisando dos hechos pon los gue date deba deguinse.
7 YA paatit de da aeporma de 7977, el mismo auto abre el procedi—-
miento sumanio en los térnminos del articiulo 306,
305.

44 procede confoame al ——

"Otra condecuencia deld auto de foamal prisidn o4 gustificar da —
priqsidn preventiva deld sujeto, gue a pariin de edte momento se inlicia.
E "€n vintud del auto gue nos ocupa, el juzpgadon solicitand infor-
mea sobre Llos anteriones ingresos del inculpadv a la prisidn, esio es, me=~
Fon dichu, in.,cozzme a0brne aua arutecedemte/: penales, que deberd zendinse en
La hwfe y con das foamalidados peatinentes al caqo.

"Dictado ed auto de foamad pfu/u_on. e expiden bvdetas amectota/t.«_

vaa ded. miamo poa triplicads, para el nep, el juzgado y el di/Leoton. de{_ Jze'_’"

c{quw, ¥ copiaas de la resoducidn para el mismo aeo, 4i da /Jo.Ll.c.u‘.a, 73 ed -

"ateaide (aﬂt 299 C. a’.,c’.. y @ bien, para el alcaide y el z.utpo/u.ofa 3;wmq1.u.— :

“ i co. de(_ procesacdo, cuando éste sea militar, enpleado o ,Cun.cwn.wa pub.u_ao
Iazuauz,{c 164 C.of ).

"4l examinar dos efectos del au.»to 2ambidn  sefinla La doc,bu.n_a ]




que‘c.on éste da autoridad judicial compaueba haben dado cumplimiento a au
obligacicn de nesodven aobre la situacidn jurnidica del indiciado dentro de
das setenta y dos honas asiguientes al momento en gue &aie quedsd a su diapo

alcidn.

\ "También mediante el multicitado auto 4e inicia el computo de ——
dos plazos que sefiala el anticulo 20, traccisén V11X, C., para el guzgomiern
%o ded neo.

"na consecuencia mds deld auto de formal prisaidn es la swspen—-—

‘ aidn de loa derechos deld ciudadano, cucndo 4ae trate de delito que merezca
pena corporal, a que se refiere el articulo 38, traccicon 11 de la &meg .

. cidn, - A

“Por dl,tuﬁo, con el auto de formal priasicn concluye la primera —
parte de la instuiccidn y #e indcia da segunda, que en el sistema simplifi

cado de la zefonma de 1977 tiene como objeto da proposicidn y padctica de
C pwébax: en la via ordinaria {articulo 314 C.d.t.}, ¢ adlo la proposicidn —

. de das misnaa en la via sumanic tacticudo 307), pues agui su recepcidn _—

habri de neclizatse en la audiencic del plencrio. También bejo el aistema

‘ federal dicho auto abre el aegundo periodo de La instruccidn. ~117
: Suillermo. Colin Sdnchez, indica: ”Loa etectos juridicos de.é auto
dz Lormal pa.ocu.an. sore dos siguientes: el sujeto queda aometido a da Frenis—
," da.cc«.én ded iuezs #mup_ca da paisidn preventiva, pero 'no sevoca lda _&_—— :
;bryutad p/zavwwna.{ con.ce.dz_da, excepto cuando asl aedete{zmi_neacmmmnm'r :
Eﬁgn‘e¢ propio auto’ (axt. 166 ded Codigo Federal de Paocedamienxéa,rena-;f-;
léAl‘;- 'paec_i,:a ed delito poi el que ha de seguinse. el paoceso; pone fin a -

117.- Garcia Ramirez, Sergio. Op. cit., pags. 378 y 379.
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da primena pante de la instauccidn e indcia da segunda fase de da misma.
"Con motivo de das /ze,{u/zman' Legales, ilevadas a cabo en mil nove

clentos astenta y uno, la resoducidn judicial que hemos estado tratando —

produce wn efecto mds: seiiala el pavcedimiento que debe seguinse: Sumanio

w Ordinario, segin el caso. »138

Hasta aqui, hemos seiflalado sdiguiendo a notables pacesalistas,

cudles son loa diversos efectos que produce el auto de toamal prisidn, ya
para finalizar con este subtema consicdleramos conveniente hacern mencidn a -~
Lo que expone Riveaa Silva en relacidén a dos puntos nesodutivos de dos que

debe de conatarn un auto de formal prisidn: "Para dos efectos de Ao prdeti-

ca, monifestamos que los autos de

fonmal paisicn dictados pon loa jueces —
pena,tu, constan generalmente, de cinco Woa nesodutivoas:
"i.— la orden de que se decrete la formal prisidn, especificdndo
4se contra quidn y por Qué deldito;

"2, ~ Orden de que se identifique por los medios legales al proce
aado; .
"3.- Onden de que ae solicite infonme de anitenivned ingaesod;
"4~ Oaden de gue se expidan las boleias y copias de Ley (ias bo
Cletas hacen conatar la asltuacidn juridica de 'formalmente preso k’ ; 4e hacen
- pon. triplicado, MWAZ una al p’LOCGd.GdO otre a la Du:.ecc,uin. de la -
: ?mu‘:mcum:.a I queddndoae La tercera en el Juzpado. Las capias don @ .La,c

: ‘que aetienen Los anticulos 164 del Codigo Federal y 299 del Codigo para ed’
. owu,to Fedma,l.) . s
. "5.- La onden de que se notifique {la /Le,da.l.ucl.cn. al pru:c.e/mdo >~—- ST

“118.- Colin Sénchez, Guillermo. Op. cit., pigs. 290 y 291.
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haciéndole aaber el denecho que tiene para apelan. »119

5).= Conusidenaciones acernca del auto de fLoamal priaidn.

&n eate subtema, nos vamos @ geferin concretomente @ dos aapecC-—
2os del auto de fommal prisaicn que considenamos impoataniteas, primeno, la -
impontoncia que tiene la fecha del auto de fommal prisién, y segundo, el -
porqué de la prisidn preventiva.

o La fecha en que es dictado el auto de formal prisidn reviste ———
gran impoataencic ya que a través de deita, da autoridad judicial comprucha
A4l realmente cumplid au obligacidn de aeqodver dentro de las setenia y dos
- honras, avobre da situgcidn faeridica deld dindiciado, contadas desde el momen—
%o en que éste quedd a au digposicidn. Lata obligacidn, como ya Lo habia-—
mws mencionade anierioamente, ae encuentad plasmada en el articulo 779 de -

da Conatituciidn. Dicha obligacidn es ineludible parza dea autoridad judicial. *

|y aun pana tencenvs, ya.que el ariicwlo 107 ‘raccidn XV111 de lLa propia —
Conastitucidn. establece: "Los alcaides y carcelenos que no reciban copla --

awtonizada del auto de foamal prisidn de un detenido, dentro de laa aetens

ta y.dos horas que acfiala el articulo 19, contadas desde q#e aquél estd a

;bdxszozucaon de. au fuez, deberdn llamar la atencion de é4ste Aobnre dicho pa/z
acul.a»a en el ac,to miamo de concliin el téamino, y 4L no n.auben_ Aa cona—— - '

tan.cuz mencionada dambw de £res /wma/_v AJ.Q.Lu.eluEeA, Lo pondrén en J.Lbé)d:ad.
. "Loa uzpzactwau cie,l articiilo a.tczdo ® e/_uta a’,l_dpoaz_c_u.zn. sendn-
_—con/u.gn.adaa l.runedt.a,twnen,te a da awtozu.dczd compe/ten,te.. -

“Ponr Lo que toca a -l.aA -Leye/J ad;euuu, el Cod«.ga ‘de. P/wced,emen.-

toa Pma,l.eA pcvza. el Dubu,to Federal, en 4u a/btl.cw(.o 72, en. ae,lacwn, a"{cw

‘_)19.- Rwer‘a Si‘wa,"w@anuen pp.‘ cit.y pag. 167.



"foamalidades en ed procedimiento', indica: "ftas actuacionea del ramo pe——
nal podadn practicarse a toda hoaa y aun en los dias teriados, sin necesi—
dac! de previa habilitacidn; ase debeadn escribin en mdquina, a mato o por —
cualquien otro medio apropiado, y 4e e);p/zuud en cada una de ellas el ——~
dia, mes y aio en que ae praactiquen...'” £l Cidigo Federal pon au parie —-—
indica en su articulo 75: "Las actuaciones podadn practicanse a toda hora
y aun en los dias inhdbiles, sin necesidad de previa habilitacidn, y en —
cada wuna de ellas se expresard el dia, mes y arv et que se practiguen.’

Aaimismo, en cuanto a dos ténminos judicialed, el Codigo de Pro-

cedimientos Penales para el Disinito Federnal, seiala en auw articulo 58 Lo

adguliente: "Los £énminos se contandn pon dias naturales, excepto Los que -
e nefienen a da declaracidn preparatornia o el auto de foamal prisidn, Que
corrnendn de momenio a momento y deade que el paocezm&o ge halda a diapoai-
cidn de da autoridad judicial.” &L Codigo Fedenal, dindica do anterion de -
manera aimilar en sus aaticuwlos 77 y 72,

Ea pues, muy grave defer de dictarn oporiunamente un auto de fora-
mal prision, no aolamente para el jueg, sino Que también para todas aque——
CLlas pensonas que conaientan una paivacion idegal de la libertad, de acuer :

do al arnticulo 707 en su Lraccidn XVII11, de La ConAzti/tqci,o’n, miamo que ya
hemoa trenscrito. ) 7

Pasamos a refeninnos chora al porgué de la prisidn p'aeyen,ti.va,; ~
toda pensona Vti_en.e_'duec/w a da Libertad, perc cuando ge le imputa la coz;mi'
. _aidﬁ de un delito es necesario adeguninsele preveniivamente para doa ;CJ.I‘LGA
) ;oaqcua,lu, ;uuf pues, hay un contlicto de uute/LMvA, pon una paz:te; ol rie-
- i cua/u.o e inonatituible aseguramiento de la perdona ded pzzuwu:u /wA}ooh%a-'
; ?‘:’_-vbv-Le," por otra, e,l. derecho.a da Libentad qué tiene toda perndona. Lq_péuién T
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prevenitiva eaq dingusita tomandv en cuenid que no Aay una sentencia fiwme de

por medio, pero tombién es clerto que 44 g una peasona ¢ da que de Le ~———

| dmputa un delito, ae le dejara seguin gozande de <u Aibertad, podric enitoa

pecer el desarrollo del procedimiento. &L destacada proceqsalisia Flozdian,
dindica sobre este conflicto Lo asiguiente: "EL paincipio de la libertad per
sonal deld procesado tiene su mds importante reatriccidn en el caso de que
ed miamo. sea-reducido a paisidn antes de que da sentencia de condena sea -

tinme (prisidn preventival. Si es evidente que el procesadv debe ser priva

do de au libertad una vez que exista una sentencia fiame de condena, es na
tunal’ que 46lo en caso de necesidad sufra aguélla restriccliones con aniée——
rionidad a e misma. De un dado encontraamoas ed principio de da Libertad —

- pensdonal, de otro la paisidn preventiva impueata pon exigencias soclales -
funidicamente valoradas. #120

&L miams auton, e)cp)j.ca de esta toama ol porqué de dla prisidon ——

preventiva: "Dos ragones pueden justificar la prisidn preventiva: una de —
‘segurided, para impedin la fuga del gue ha cometido el delito; otra, p/Loc;_g_z_
"~ aad jﬂhe}ien,te a doa fines del proceso, que hacen que sea nécesario que da
- investigacion judicial pana cZedcub/u’/z da vendad esté Libae de toda traba

Yo que no seria posibile si. el procedado estuviese consiantemente en Libea—
ta.d. ya q,ue"z.m&xuia ‘de ella .pwm ocultarn dos inatrumentos de delito, cu.p.—-
abl/ta/L Ldaa 'pfu&zbu Y entonpecen da obra del juez y de dos drganoas J_n.qu.t/zeﬂ.
,/ta. Aal pues: aeguridad de da pesaona, garantia de iaz.x pzzuebaz: w12l ) o
: 7uven/tu-w V. CaAuo. expresa en /z.a,l.auun. a La priaidn p/zzven.iu.-—’
> "'Ja. hemoa analizado, arnpawnen,te La p/wb.tarza,accz que’ pl.antea .La. paM-an.

pneyen,u.va,‘ como mal necesario que debe a,r»Lu:aMe a Llos. acusados de wri de=-" .

‘120.~:Florian, Eugenio. Op cit., pags. 140y 144,
121.- 1dem.




Lito ignondndone ai son invcentes o culpadles, pero contrza los cuales apa—
recen indicios o paebas que hacen poaible au responschilidad, mereciendo
por do tanto que legalmente se les sujeie a un paoceso dentro deld cual de—
be asegurarse materialmente que esterdn en tods momento ¢ da disposicidn —
de s jues. w122

&Ea muy inteneaante lo que 4aeiala Francedco Cannelutii: "€L casti
go, desgreciadamente, no comienga con la condena, 4ino que ha comenzado ——
mucho antes de éata con el debate, con la inatruccicn, con los actvs prell
minanes, incluso con da primena sospecha que necae sobne el imputado; tan—
to el juicio penal es castigeo que a menudo hasta el imputado queda sujeto
a éd dinvincudis como AL ya fubiese sido condenado; el daama es que éL ed -
castigado pare daben i es castigado... »123°

Ea da prisidn prevenitiva como dice Fuventine V. Castro, wn mald -
necesario, ya gue poa una parie es ingusto privar de da libertad a una per
‘aona pon el solo hecho de aen asospechosa de la comidsidn de un delito, poa
da otra, es necesarnia da restriceién de au Liberntad para quev el procedi—
'nu.en,ta pueda devarse a cabo sin barreras, ain obasitdcudlos y de acuendo al
duedla ¥ asi 4e le juzgue pana sabern 4i ea realmente cudpable © no ded -
iz.ecﬁo delictuvase que ge le imputa.
Pamaﬁuw&,,aadmmaquedhaubw&mgoa&v@a&pwwn_
‘pn.even—t(_va. en dos . periodos a saber: eZ aquel que comienzz en el momento -

en. que el 4u4e,to queda befo la autorided judicial, bm e pon el e.{‘_ecto

~-de.1ﬂozuien de ap/:ehe_rwwno de_mcand-:_gnaci_a‘npaa o,LMuz.utwu.o Pu.bl,l.co. '

' i 122.- Castro, Juvent1no v. Lecc1ones de Garant1as .y Amparo.". Mex1co, Ed1to' k
~ torial Porrua S. A., IQET pag.  256." !

123 -~ Carnelutti, Francesco "Lecciones sobre ‘el Proceso Pena'l " BJ“!’!OS
Aires. Ediciones Jumdicas Europa—ﬁémca, 195'0, pags. 3‘8 y 3
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¢ Que abarca hasta el auto de formal paision o en Libertad por falta de md
aitos; y 2) el gque se comienzga a partin de dicho awto de foamal prisidn —-

hasta Que se pronuncie sentencia ejecutonia en el guicio motivado porn el -
hecho delictuwso de que se trate.

"En aflntesis, da priaidn paeventiva, en aus dos perivdos indica-
doa, se manifiesta en la privacidn de dibeatad que aufre el sujeto desde —
que eq aprefrendido por mandato ded juez 0 puedto a diaposicddn de €aqte, ——
haqata que recae aentencia efecuionia et ed proceso reapecitivo, duracidn -—
Cque se refdiene, naturalmente, @l cao en que se haye dictade cuto de foa~—

madl pnisidn, pues de do contrariv dicha privacidn dnicamente tLendnfa Lugar

desde . la aprehensidn hasta la aesvlucidn judicial de dlibertad por ausencia
de ménitoa. V2R :

124 Byrgoa,- Ighaciyo. Wlds: Garantias Individuales.
7 rr@ia S.AL, 1972, pags. 626y 627.. 0 o




COVCLUSTOVES

Una vez gue hemvs desanrodlads Lfos cuatro caplitudvs de este trza-
bafo, nefenente al auto de tormal priasidn, Llegamos a las siguientes con—-—
- clusionens: )

Primera,- €L auto de formadl prisidn, siguiendo al erticulo 19 de

da Conatitucicn y a laas leyea adietivas, es lo rnesoducidn pronunciceda pon
el juez,.para nesodver la situacidn jurddica del procesado al vencease ed

téemine conastitucional de laa setenia y dos fwaad, pon estar comprodados —

los elementos integrantes ded cueapo de wr dedito que mecezca pena privaiti

va de libertad y dos datovs suficientes para presumin la responaabilidad; —

adlempre y cuando, no esté probeda a favor del procesado wna causa de fusid

ficacidn, o gue. extinga da accidn penal, para asi deteaminar el delito o

delitos porn los que se ha de seguin el proceasa.
Segunda. - Los requisiton de fondo gue debe de contenen todo auto

de foamal priaion, son easencialnente, da comprobacidn del auyzpo‘ del deli-

to y da presunia responsabilidad. &l cuerpo del delito debe de estar com—-

Mpd‘:abado plenamente, mientras que da estimacion de la nesponsabiliddd en .
‘ qu; haya incurnido el . acusado, debe sen simplemente presuncional.

' Tercera. - Los requiaitos de toama, de acuendo a das divensas efe
i,cu,toru_aA emiticdes por da Suprema Corte de gu/.!tu:,uz de da Nacidn, a la Conas '
Lititucdin (ertlcudo 191, 'y deyes adjieivaa, son: al La fecha y -La. honra exac

Vita en que de dicte, &) da expamn del delito imputado al neo pon. aml.__' (
-:‘ ru/yte/u_o ?ubl,u:o cl el de,Lc,to o deLLtaA por un ‘que debe/uz Azgu.uue el —-
pn.ocmo ¢ ALa com,:vwbaocan de’ auas elementos, y poa u_Ltun.o d) Lo/: nombn.m -
dei 44.;2; que dLCtQ'.-la d@tmm.uta.ol.org I3 del 4emaa/uo que da au,to/u.ce,




Cuanta. - Los efectos que produce el auto de fLoamal priaidn son -
mwy dmporiantes, dentro del procedimiento penal mexicano. A continuacidn —
enunciaremos entre otros, los efectos que produce dicho autor el sujeto —-—
queda sometidov a la jusisdiceion del juez; precisa el delito por el que ha
de aeguinae el proceso; justifica la paisidn preventiva; pone Lin a da pri
mena parte de la instauccidn e inicia da.segunda fase de da miwsma; de —
acuendo a das refonmas legales de mid novecientos asetenta y uno, el auto —
de foamad prisidn produce el efecto de aefiaiar ed procedimiento que debe —
de aeguinse: sumarlio u oadinativ <egun sea ed caso; otrw efecto que seAale
da doctrina, es que con edte auto da autosidad judicial comprueba haber dg
do cumplimiento a 4u obligacidn de aesodven sobre La situacidn fuclidica ——
ded indiciado dentro de las sdetenta y dos honas, contadas a partin de que
el indiciado queda ¢ la diaposicidon del juez. ‘

Quinta.- €3 puen, de suma Importancia que ed awto de foamal pri—
widn sea dictado, como {o ondena el anticulo 19 constitucional, dentro de
Ldas aetenta y dos hoaas, contadas o partin deld momente mismo en que wna ——
peraona ha sido puesta a disposicidn ded juez. Aunque considercmos que di-

| cho ténmino es muy breve, debe de sen ampliado para gue asi la autoraidad - ‘
Judicial esté en mejones poasibilidades de dictar una redoducion Lo md.a 4“‘f’. '
“ta'y apegada al derecho. ' S




1.~

12.-

BIBLIOCGRAFTA

Acero, Julio "Nuestro Procedimiento Penal." Segunda edicidn, México,
Editorial Casa Editora de Fortino Jaime, 1935.

Arilla Bas, Fernando. "El Procedimiento Penal en México." Novena edi-
cion, México, Editorial Kratos, 1984,

Beling, Ernst. "Derecho Procesal Penal." Traduccidon de Miguel Fenech,
Buenos Aires, Editorial Labor S. A., 1943,

Brisefio Sierra, Humberto. "El Enjuiciamiento Penal Mexicano." Quinta
edicidon, México, Editorial Trillas, 1982.

Burgoa, Ignacio. "Las Garantias Individuales." Séptima edicign, Méxi-
co, Editorial Porriaa S. A., 1972,

Carnelutti, Francesco. "Lecciones sobre el Procesc Penal." Traduccidn

,'de Santiago Sentis Melendo, Buenos Aires, Ediciones Juridicas Europa-
‘América, 1950.

Carranca y Trujillo, Radl. "Derecho Penal Mexicano." Décimotercera
adicién, México, Editorial Porrga S. A., 1980. )

Castellanos Tena, Fernando. “Lineamientos Elementales de Derecho Pe--
nal."” bDécimacuarta edicidn, México, Editorial Porrida S. A., 1980.

Castro, Juventino V. "Lecciones de Garantias y Amparo." Tercera edi--

cidn, México, Editorial Porrda S. A., 1981.

€Colin Sénchez,'Gui11erﬁo. "Derecho Mexicano de Procedimientos Pena———
les.™ Séptima ed1c1on México, Ed1tor1al Porria 5. A., 1981.

De P1na, Rafael. "Manual de Derecho Procesal Penal." Primefa“edicién.,

Madr1d Ed1tor1al Reus- S A., 1934,

“Enciclopedia Juridica Cmeba." Buenos Aires, Ed1tor1a1 B1b11ograf1ca

'Argent1na, 1954.

Florian,. Eugenzo. "E]ementos de Derecho- Procesal Penal." Traduccidn
de L. Prieto Castro, Barcelona, Editorial tibrerya Bosch, 1934.

-




14. -

15.-

16.-

17.-

19.-

20.-

21.--

22.-.

23

Franco Sodi, Carlos. “"El1 Procedimiento Penal Mexicano."” México, Edito
rial Talleres Graficos de la Penitenciaria del D. F., 1937.

Garcia Ramirez, Sergio. “Curso de Derecho Procesal Penal." Segunda
edicidn, México, Editorial Porrda S. A., 1977.

Garcia Ramirez, Sergio y Adato de Ibarra, Victoria. "Prontuario del

Procesoc Penal Mexicano." Primera edicidn, México, Editorial Porrida S.
A., 1980.

Gonzalez Blanco, Alberto., "El Procedimiento Penal Mexicano." Primera
edicidn, México, Editorial Porria S. A., 1975,

Gonzadlez Bustamante, Juan Jos&. "Principios de Derecho Procesal Penal

Mexicano." Cuarta edicidn, México, Editorial Porrida S. A., 1967.

Manzini, Vincenzo. "Tratado de Derecho Procesal Penal." Tomo 1V, tra-
duccion de Santiago Sentis Melendo, Buenos Aires, Ediciones Juridicas
Europa-América, 1051.

Pallares, Eduardo. "“Prontuario de Procedimientos Penales.” Segunda
edicidn, México, Editorial Porria S. A., 1961.

Pérez Palma, Rafael. "Fundamentos Constitucionales del Procedimiento

Penal." Primera edicion, México, Editorial Cardenas Editor y Distri--

buidor, 1974,

Pérez Palma, Rafael. "Guia de Derecho Procesal Penal.! Primera edi---
cién, México, Editorial Cardenas Editor y Distribuidor, 1975.

Pifia y Palacios, Jav1er "Derecho Procesal Penal." México, Editorial
Talleres Graficos de la Penitenciaria del D. F., 1948.

Rivera Silva, Manuel. "1 Procedimiento Penal.” Quinta edicién, Méxi-
co,. Ed1for1a1 Porrua S. A., 1970

Villalobos, Ignacio. "Derecho Penal Mexicano." Tercera ed1c16n, Mex1~

<O, Fd1tor1a1 Porrua S. A., 1975,




LEGTISLACTON CONSULTADA .

'cac_a,go Penal para el Distrito Federal. México, Editonial Poridd S.
- 7986.

Codigo de Procedimientos Penales para ed Disinito Federnad. /nex.cco,
~tonial Poamiz S. A., 1986.

'Codc.ga Fedenal de Procedimientos Penales. México, Editoaial. ?a/uuza 5.
A, 1986.

‘Carw,t(/tuuun ?ulxx’;e,ca de loa Estados Unidos Mwu.can.ozj.

M&xcico,” Editors
/u-al Pazw,ua S. A, 1‘?86. el :




	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Antecedentes en el Procedimiento Penal del Auto de Formal Prisión
	Capítulo II. El Término Constitucional de 72 Horas
	Capítulo III. El Auto de Formal Prisión
	Capítulo IV. Requisitos y Efectos del Auto de Formal Prisión
	Conclusiones
	Bibliografía



