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l N T R o D u c e I o N 

EL TEMA DE TES 1 S QUE SE PRESENTA BAJO EL TITULO DE "ESTUDIO 
DOGMATICO DEL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD" FUE MOTIVADO 
POR CONOCER t1AS A FONDO UN HECHO TAtl EVIDENTE E.N NUESTRA SO­
CIEDAD, COMO ES EL QUE FUNCIONARIOS PUBLICOS, AHORA LLAMADOS 
SERVIDORES PUBLICOS, DE CUALQUIER JERARQUIA, HACIENDO USO 
DE UNA AUTORIDAD OTORGADA EN BASE AL PUESTO QUE SE DESEMPE-­
NA y NO A QUIEN LO OCUPA, CAUSEN DA~O A LA COLECTJVIDAD so-~ 
CIAL. 

LOS SERVIDORES PUBLICOS TIENEN, DENTRO DE LA .SOCIEDAD UNA -
GRAN RESPONSftBILIDAD," EN ELLOS SE ENCUENTRA DEPOSITADA LA 

SEGUR !DAD GENERAL; ESTOS SERVIDORES TIENEN A SU CARGO L.l\ TU­

TELA DE LOS DERECHOS DE CADA UNA DE LAS PERSONAS QUE INTE- -
GRAN LA COLECTIVIDAD. 

NECESARIAMENTE ESTOS HAN DE ENCONTRARSE HJ\ff::STIDOS DE AUTO-­
RIDAD, POR LO CUAL DEBEN GARANTIZAR NUESTRO REGIMEN DE DERECf-0. 

CUALQUIER FUNCION QUE EXCEDA A LA SE~ALADA . ESPECIFICAMENTE 

POR LA LEY Y VAYA EN DETRIMENTO DE UN DERECHO, SERA SIEt1PRE 
UN ABUSO DE AUTORIDAD. 
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NUESTRO ORDENAMIENTO PUNITIVO VIGENTE, DESCRIBE EN SU AR -
TICULO 215, TODOS AQUELLOS CASOS EN LOS.CUALES APARECE EL -
DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD. 

EL DANO A LA COLECTIVIDAD SE PRESENTA EVIDENTE EN ESTE DELl 
TO, PUES CUALQUIER EXCESOOEXTRALIMITACION EN EL DESEMPEN0-
0 EJERCICIO DE LAS FUNCIONES DEL SERVIDOR PUBLICO,QUE LESIQ 
NEN ALGUN DERECHO, DEBERA CONDlDERARSE COMO UN ABUSO PUNI­
BLE. 

POR LO TANTO EL PRESENTE TRABAJO PRETENDE ANALIZAR LA FIGU­
RA DE ESTE !LICITO, BAJO LOS ASPECTOS DOGMATICOS DEL DERE-­
CHO PENAL. 

ASIMISMO, SE TRATA DE CREAR UNA CONCIENCIA REAL SOBRE UNA -
SERIE DE HECHOS, DE DIFICIL COMPROBACION COMO SON LA MAYO-­
RIA DE LAS VECES LAS ANTERIORMENTE DESCRITAS; YA QUE EL DE­
L! CUENTE, ABUSANDU DE LA AUTORIDAD CONF:RIDA,. CAUSA GRAVES­
DANOS A LA SOCIEDAD. 
ADEMAS DE SER DEL CONOCIMIENTO PUBLICO QUE ESTE DELITO CASI 
SIEMPRE QUEDA IMPUNE. 
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ESTUD JO DOGMA TI CO DEL DEL! TO DE ABUSO DE AUTORIDAD 

CAPITULO l. CONCEPTO DE ABUSO DE AUTORIDAD 

1.- ANTECEDENTES HISTORICOS 

NECESARIO ES ESTUDIAR LA PARTE HISTORICA DEL TEMA QUE NOS OC!l 
PA,NO CON LA INTENCION DE APORTAR DATOS QUE SEAN SOLO COMPLE-­
MENTO, SINO POR EL CONTRARIO DESEAMOS PRESENTAR ALGUNAS DE LAS 
IDEAS QUE HAN DETERMINADO LA EVOLUCION Y EL DESARROLLO DEL DE­
RECHO PENAL MEXICANO. 

VASTO SERIA TRATAR DE ESTUDIAR EL DERECHO PENAL MEXICANO EN -­
UNA FORMA AMPLIA; LA INTENCJON SE CONCRETARA EXCLUSIVAMENTE A 
DAR UNA VIS ION ESPECIFICA DEL TEMA EN CUEST IONJ DENTRO DE LA 
HISTORIA DEL DERECHO PENAL. 

· · ·. 

1.1.- DEREtHb PRECORTESIANO 

EL ABUSO DE AUTORIDAD, ES YA CONTEMPLADO DES[~·LAS PRIMERAS -
CULTURAS QUE EXISTIERON EN NUESTRO PAIS, RAZON POR LA CUAL HA­
REMOS BREVE SEMBLANZA DE ESTE EN EL DERECHO PRECORTESIANO. 

EL DERECHO PRECORTESIANO, ENTENDIENDOSE POR TAL, TODO AQUEL -
QUE RIGIO HASTA LA LLEGADA DE LOS CONQUISTADORESiES MOTIVO DE 
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ESTUDIO, PUES COMO HEMOS DICHO, EN NUESTRAS MAS ANTIGUAS CULTU 
RAS SE MANEJABA YA, UNA LEGISLACION PENAL COMPRENDIENDOSE EN 
ESTA TODA CLASE DE DELITOS, INCLUIDO EL ABUSO DE AUTORIDA . 

A FSTE RESPECTO PODEMOS MFNCIONAR ~UE ; EXISTEN MUY IOCOS 
DATOS PRECISOS SOBRE EL DERECHO PENAL ANTERIOR A LA LLEGAIA DE 
LOS ESPANOLES; INDUDABLEMENTE LOS DISTINTOS REINOS Y SERO IOS 
POBLADORES DE LO QUE AHORA ES NUESTRA PATRIA, POSEYERON R GLA­
MENTACIONES SOBRE MATERIA PENAL. COMO NO EXISTIA UNIDAD OLI­
TICA ENTRE LOS DIVERSOS NUCLEOS ABORIGENES, PORQUE NO HABI 
UNA SOLA NACION, SINO VARIAS, RESULTA MAS CORRECTO ALUDIR NI­
CAMENTE AL DERECHO PENAL DE UN PUEBLO PRINCIPAL QUE ENCONT A-­
RON LOS ESPAAOLES POCO DESPUES DEL DESCUBRIMIENTO DE AMERI A, 
ESTE ES,EL PUEBLO AZTECA. (1) 

EL PUEBLO AZTECA. · 
·· ' · -· 

DADA LA IMPORTANCIA DE ESTE REINO DURANTE LA CONQUIST.l\, RES LTA 
DE ESPECIAL INTERES EL ESTUDIO DE\ DERECHO PENAL ENTRE LOS 2-
TECAS. 

LA SUPERIORIDAD DEL SE~ORIO AZTECA CON RESPECTO A LOS DEMAS -
PUEBLOS NO SOLO FUE MILITARMENTE, SINO TAMBIEN INFLUENCIO O -
lMPUSO PRACTICAS JURIDI CAS MUY IMPORTANTES. 
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LA TRADICIOH DEL DERECHO PENAL AZTECA NO ERA ORAL COMO EL DERE 
CHO CIVIL, SINO SE HACIA POR ESCRITO; EN CODICES ENCONTRADOS 
SE PUEDE VER CLARAMENTE REPRESE~TADOS CADA UNO DE LOS DELITOS 
Y SUS PEMAS, 

EL DERECHO PENAL AZTECA REVELA EXCESIVA SEVERIDAD. 

LA DISTINCION ENTRE DELITOS CULPOSOS Y DOLOSOS ERA YA CONOCIDA 
POR ESTE PUEBLO. 

DENTRO DE LAS PENAS EXISTENTES PODEMOS OBSERVAR UNA EN ESPECIAL., 
OBJETO DE NUESTRO ESTUDIO, COMO ES LA SUSPENSION Y DESTITU-­
CION DEL rnPLEOJ APLICADA ESTA A DELITOS COMETIDOS POR FUNCIO-­
NAR JOS PUBLI COS. 

DE ACUERDO AL INVESTIGADOR CARLOS H. ALBA EN SU OBRA "ESTUDIO 
',:COMPARADO ENTRE EL DERECHO AZTECA Y EL DERECHO Pl:rSITIVO MEXICA­

NO" J EN LA LEG I SLAC ION PENAL AZTECA SE CONTEMPLABA LA CO~í IS ION 
DEL DELITO POR FUNCIONARIOS PUBU:zos Y ESTABAN ENTENDIDOS AS!: 

''lA W\l.4 I NTERPRET AC ION POR PARTE DE LOS JUECES Y MAGISTRADOS SE 
CASTIGARA, EN CASOS LEVES CON LA DESTITUCION DEL EMPLEO Y EN 
CASOS GRAVES CON LA MUERTE. 

LA MALA I NTERPRETAC ION DEL DERECHO DE JUECES Y MAGISTRADOS QUE 
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DEN FALSA RELAC 1 ON AL REY) RESPECTO A LOS NEGOC !OS) SUFR IRAN LAS 
PENAS DE TRASQUILAMIE~TO PUBLICO Y LA DESTITUCION DEL EMPLEO EN 
CASOS LEVES Y EN CASOS GRAVES LA MUERTE. 

stJFIUfWI LA MISMA PENA LOS JUECES Y MAGISTRADOS QUE EJERZAN SUS 
FUNCIONES FUERA DEL PALACIO REAL. 

A LOS FUNCIONARIOS QUE SE EXCEDAN EN LOS COBROS DE TRIBUTO~ SE 
LES CASTIGARA EN CASOS LEVES CON TRASQUILAMIENTO PUBLICO Y EN 
CASOS GRAVES CON LA MUERTE. 

SUFRIRAN LA PENA DE MUERTE: l!) LOS JUECES QUE SENTENCIEN IN­
JUSTAMENTE, 2!) LOS JUECES QUE DEMUESTREN PARCIALIDAD EN LOS 
JUICIOS. 

LOS EJECUTORES QUE SE NIEGUEN A CUMPLIR LA SENTENCIA) SUFRIRAN 
LA MISMA PENA QUE SE NIEGUEN A EJECUTAR". (2) 

·J 

co.~~p PODEMOS OBSERVAR, LA SEVERIDAD CON QUE SE APUCABAN LAS PE­
NAS A LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE COMETIAN /l~dSO DE JlUTORIDAD) 
DENOTA LA RECTITUD CON QUE SE MANEJABA EL EJERCICIO DEL PODER -
EN EL PUEBLO AZTECA, 



8 

1.2,- DERECHO COLONIAL 

LAS LEGISLACIONES DE LOS PUEBLOS JNDIGENAS EN NADA INFLUYERON 
EN LAS NUEVAS DISPOSICIONES, A PESAR DE QUE EL EMPERADOR CAR­
LOS V HABIA MANIFESTADO QUE SE RESPETARIAN LAS LEYES Y COSTUtl 
BRES ABORIGENES,, SIEMPRE Y CUANDO NO SE OPUSIERAN A LA FE O 
A LA MORAL. ASI PUES LA NUEVA LEGISLACION COLONIAL FUE TOTAL­
MENTE ESPAÑOLA. 

EN LA COLONIA1 CON RESPECTO A MATERIA JURJDICA SOLO EXISTIA -
CONFUSION, YA QUE SE APLICABA INDISTINTAMENTE, EL FUERO REAL, 
LAS SIETE PARTIDAS1 LAS ORDENANZAS REALES DE CASTILLA,, LAS DE 
BILBAO, LOS AUTOS ACORDADOS, LA NUEVA Y NOVISIMA RECOPILACION,, 
ETC. 

LA LEGISLACJON COLONIAL MANTUVO SIEMPRE LAS CASTAS,, POR ESO EN 
MATERIA PENAL EXISTIA UN SISTEMA CRUEL E INTIMIDATORIO, PARA 
TODO AQUEL QUE NO FUESE ESPAÑOL, 

.r,.·: o ,.... 

DURANTE EL MOVIMIENTO DE INDEPENDENCIA HUBO \7ARIOs-rrmNUNCIA--
MIENTOS SOBRE DISPOSICIONES TENDIENTES A REMEDIAR EN LA MEDIDA 
DE LO POSIBLE LA DIFICIL SITUACION EXISTENTE; PERO AL NO LO- -
GRAR SU INTENCION SE DECLARO QUE QUEDARIAN EN VIGOR LAS LEYES 
EXISTENTES DURANTE LA DOMINACION, 

PODEMOS RESUMIR LA EPOCA COLONIAL) EN CUANTO A LA LEGISLACION-
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PENAL, COMO UNA TOTAL FRAGMENTACION DE DISPOSICIONES, 

DENTRO DE LAS LEGISLACIONES COLONIALES VIGENTES EN LA NUEVA ES 

PA~A, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA PERSONAL, LA MAS IMPORTANTE 
ES EL CODIGO DEL REY DON ALFONSO X "EL SABIO", MEJOR CONOCIDO 
CON EL NOMBRE DE "LAS SIETE PARTIDAS", ESTA ES UNA EXCELSA 
OBRA DE LEGISLACION, RAZON POR LA CUAL CONSIDERAMOS NECESARIO 
PLASMAR EN ESTE TRABAJO LA FORMA EN QUE SE CONTEMPLABA NUESTRO 
TEMA DE ESTUDIO. 

LA PARTIDA NUMERO SIETE O EN ESPAÑOL ANTIGUO "LA SETENA PARTI­
DA" ES LA QUE COMPRENDE AL DERECHO PENAL. 

EL TITULO I, LEY XI, SEPTIMA PARTIDA; MENCIONA: DELITOS POR 
LOS CUALES PUEDEN SER ACUSADOS-. LOS OFfC!P.LES DEL REY. 

~:"LOS OFICIALES DEL REY QUE TIENEN PODER O AUTORII::~D PARA HACER 
JUSTICIA SOBRE LOS HOMBRES NO PUEDEN SER ACUSADOS MIENTRAS DU-
RE SU OFICIO, o 

SI UN OFICIAL COMETIERE DELITO CONTRA LOS H011BRES QUE PUEDE -
JUZGAR POR RAZON DE SU OFICIO, LO PUEDEN ACUSAR. 

SI EL DELITO QUE COMETIERE EL OFICIAL NO FUERE EN RAZON DE SU 
OFICIO, NO LO PODRAN ACUSAR HASTA QUE ESTE NO DEJE EL OFICIO 
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QUE TIDIE. 

LOS OF I C 1 ALES PODRAN SER ACUSADOS SI COMETI EREM UN DEL! TO O MA . 
LEFICIO; DEBERAN ACUSARLOS .SOLO HOMBRES BUENOS Y HONRADOS OUE 
SE QUERELLARAN ANTE EL REY. ENTONCES ESTE DESPUES DE INVESTI­
GAR Y SABER LA VERDAD HABRA DE ESCARMENTAR AL OFICIAL DESTITU­
Y.ENDOLO TEMPORAL O DEFINITIVAMENTE DE SU OFICIO",· ( 3 ) 

DE LO ANTERIOR QUEREMOS ENTENDER POR OFICIALES DEL REY, A LOS 
ACTUALES SERVIDORES PUBLICOS INFIRIENDO DE ESTO DE ~mNERA MUY 
PARTICULAR QUE CUANDO SE DICTO ESTA LEY, SE HALLABA MUY POCO 
ASEGURADO EL RECTO MANEJO DE LA AUTORIDAD CONFERIDA. 

e 
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1.3.- CODIGO PENAL DE 1871 

ES HASTA 1832 CUANDO EN EL ESTADO DE VERACRUZ SE INICIA EL PHl 

MER PROYECTO DE LEGJSLACJON PENAL.1 CULMINANDO ESTE HASTA 1835 

CON EL PRIMER CODIGO PENAL LOCAL EN LA REPUBLICA MEXICANA. 

EN LA CIDUDAD DE MEX!CO EN 1862 SE HABIA INTEGRADO UNA COMISION 

REDACTORA DEL COD!GO PENAL., PERO LOS TRABAJOS SE. VIERON INTE-­

RRUMPIDOS POR LA INTERVENC ION FRANCESA. 

DURANTE EL IMPERIO DE MAXIMILIANO ESTUVO EN VIGOR EL CODIGO P.E 

NAL FRANCES. 

EN 1868 SE FORMO OTRA COMISION REDACTORA INTEGRADA ESTA POR -

LOS LICENCIADOS: ANTONIO MARTINEZ DE CASTRO ... JOSE MARIA LAFR.8 

GUA, MANUEL ORTIZ DE MONTELLANO Y MANUEL M. DE ZAMACONA. ESTA 

COMISION TOMO COMO MODELO BASE EL CODIGO PENAL ESPAÑOL DE 1870. 

ESTE ORDENAMIENTO ES CONOCIDO COMO CODIGO DE 71 O CODIGO MARTI 
~ · -

NEZ DE CASTRO Y ESTU VD V l GENTE DE 1872 A (~ 929, · 

EL TEMA MATERIA DE NUESTRO ESTUDIO ABUSO DE AUTORIDAD, SE EN­

CUENTRA CONTEMPLADO DE ESTA MANERA EN EL CODIGO DE 71: 
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ucODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y 
TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA SOBRE 
DELITOS DEL FUERO CÓMUN Y PARA TODA LA 
REPUBLICA SOBRE DELITOS CONTRA LA FEDf 
RACION. 

TITULO UNDEC I MO 
DELITOS DE LOS FUNCIONARIOS PUBLICOS EN. 
EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. 

CAPITULO I I 

ABUSO DE AUTORIDAD 

ARTICULO 999.- SE IMPONDRAN SEIS A~OS DE PRISION A TODO FUNCIQ 
NARIO PUBLICO, A GENTE DEL GOBIERNO O SU COi1ISIONADO SEA CUAL 
FUERE SU CATEGORIA, QUE PARA IMPEDIR LA EJECUCION DE UNA LEY, 
DECRETO O REGLAMENTO O EL COBRO DE UN IMPUESTO, PIDA AUXILIO A .. -.. 
LA Flffi?A PUBLICA O LA EMPLE:-É CON ESE OBJETO • 

. ,, 
•,/ 

ARTICULO 1000.- SI EL DELITO DE QUE SE HABLA .:,·~ EL ARTICULO -
PROXIMO ANTERIOR SE COMETIERE CON EL OBJETO DE IMPEDIR EL CUM­
PLIMIENTO DE UN SENTENCIA IRREVOCABLE LA PENA SERA DE CUATRO -
AfWS DE PRISION, 

SI SE TRATARE DE UN SIMPLE MANDAMIENTO O PROVIDENCIA JUDICIAL 
O DE UNA ORDEN ADMINISTRATIVA LA PENA SERA DE DOS ANOS. 
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ARTICULO 1001,- SI EL DELINCUENTE CONSIGUIESE SU OBJETO, EN 
LOS CASOS Dl:: LOS ARTI CULOS ArHER IORES SE AUViE~ITARAN DOS --­
A~OS A LAS PENAS QUE ELLOS SEl1At_Arl; EXCCPTO CUAtWO RESULTE 
orno DELl TO DE HABER HECHO uso DE LA FL\Ef\ZA; PUES ENTONCES 
SE OBSERVARA LAS REGLAS DE ACUr1ULAC I m~ Y EL ARTICULO 557. 

ARTICULO 1002.- CUANDO Ull FUNCIONARIO PUBLJCOJAGE:aE O COMl 
SIONADO DEL GOBlERNO O DE LA POLICIAJ EL EJECUTtiR DE UN MAli 
DATO DE LA JUSTICIA O EL QUE MANDE UNA FUERZA PUBLICA) EJEB. 
CIENDO SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS HICIERE VIOLEN-­
CIA A UNA PERSONA, SIN CAUSA LEGITIMA; SERA CASTIGADO CON -
LA PENA DE ARRESTO MAYOR SI NO RESULTARE DA~O AL OFENDIDO. 

CUANDO LE RESULTE, SE AUMENTARA UN A~O DE PRISION A LA PENA 
CORRESPONDIENTE AL DA~OJ EXCEPTO EL CASO EN QUE SEA LA CAPl 
TAL; PUES ENTONCES SE APLICARA ESTA SIN AGRAVAC ION ALGUNA," 

ARTICULO 1003,- EL FUNCIONARIO, QUE EN UN ACTO DE SUS FUNCIQ 
í1ES VEJARE INJUSTAMENTE A UNA PERSONA O LA I t~SUL TARE; SERA -

.. ... , . 

CASTIGADO CON MULTA DE 10 A 100 PESOS Y ARRESlJ MENOR O CON 
UNA SOLA DE ESTAS DOS PENAS) SEGUN LA GRAVEDAD DEL DELITO, 
A JUICIO DEL JUEZ. 

ARTICULO 1ooq,- EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE INDEBIDAMENTE RE­
TARDE O NI EGUE A LOS PARTICULARES LA PROTECC IOtJ O SERV I C 10 -

QUE TENGA OBL I GAC 1 O:~ DE DISPENSARLES O 1 MP IDA LA PRESEMTA-­
C ION O EL CURSO. DE UNA SOLICITUD; SERA CASTIGADO CON MULTA - . 

DE 10 A 100 PESOS . 
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ARTICULO 1005.- EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE VIOLE LA SEGUNDA 

PARTE DEL ARTICULO 210. DE LA CONSTITUCION FEDERALJ JMPONIE~ 

DO UNA PENA COílRECCIONAL MAYOR QUE LA QUE ELLA PERMITE; SU-­

FRIRA DOS TERCIOS DE LA DIFERENCIA QUE HAYA ENTRE LA PENA ltl 

PUESTA Y LA DEL CITADO ARTICULO. 

ARTICULO 1006.- EL FUNCIONARIO QUE INFRINJA LA SEGUNDA PARTE 

DEL ARTICULO 80. DE LA COt·JSTITUCION FEDERAL, SERA CASTIGADO 

CON EXTRAÑAMIEtlTO O MULTA DE 10 A 100 PESOS. 

ARTICULO 1007. - TODO JUEZ Y CUALQUIERA OTRO FUNCIONARIO PUBLl 

ca QUE BAJO CUALQUIER PRETEXTO AUNQUE SEA DE OSCURIDAD o Sl-­

LENC JO DE LA LEY... SE N l EGUE A DESPACHAR UN NEGOC ID PENDIENTE 

ANTE EL; PAGl\ft\ UNA MULTA DE 100 A 500 PESOS Y PODRA CONDENAR 

SELE ADEMAS, A LA PENA DE SUSPEN S ION OCL EMPLEO DE TRES MESES 

A UN MO, SI LA GRAVEDAD DEL CASO LO EXIGIERE. 

ART l CULO 1008. - TODO ,JEFE,_ OF J C !AL O COMANDANTE DE UNA FUERZA .. ..._..,' 

PUBLICA QUE REQUERIDO LEGALMENTE POR UNA AUTORIDAD CIVIL PARA 

Q~5 LE PRESTE AUXILIO, SE NIEGu'E IMDEBIDAf.lENTE A DARSELO,.. SERA 

CASTIGADO CON LA PE~JA DE ARRESTO MAYOR A Dos·~ÑOS DE PRISION. 

ARTICULO 1009.- EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE TENIENDO A SU CARGO 

CAUDALES DEL ERARIO,.. LES DE UNA APLICACiotJ PUBLICA DISTINTA DE 

AQUELLA A QUE ESTUV 1 EREN DESTINADOS O HICIERE UN PAGO ILEG,.,L 

QUEDARA SUSPENSO EN SU EMPLEO DE TRES MESES A UN A~O, PERO SI 

RESULTARE DAÑO O HlTORPECIMIENTO DEL SERVICIO, SE LE IMPONDRA 

UNA MULTA DEL 5 AL 10 POR CIENTO DE LA CANTIDAD DE QUE DISPUSO • 
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ARTICULO 1010,- EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE ABUSANDO DE SU PO-­
Drn HAGA QUE SE LE ENTREGUEN ALGUNOS FONDOS, VALORES U OTRA CQ 

SA QUE NO SE LE HABIAN CONFIADO A EL Y SE LOS APROPIE O DJSPON 
GA DE ELLOS INDEBIDAMENTE POR UN INTERES PRIVADO, SEA CUAL FUE 
RE SU CATEGORIA, SERA CASTIGADO CON LAS PENAS DEL ROBO CON VIQ. 

LENCJA, DESTITUIDO DE SU EMPLEO O CARGO E INHABILITADO PARA ºª 
TENER OTROS", (4) 

POR LO ANTERIOR CONSIDERAMOS NECESAR ID REALIZAR UN ESTUDIO COtl 
PARATIVO MUY SOMERO CON NUESTRO CODIGO PENAL VIGENTE PARA HA-­
CER NOTAR CUALES SON LAS PRINCIPALES SEMEJANZAS O DIFERENCIAS 

ENTRE LOS ORDENAMIENTOS DE 1871 Y EL CODIGO VIGENTE. 

AL IGUAL QUE EL CODIGO VIGENTE EL DE 1871 HACIA MENCION AL IM­
PEDIMENTO DE EJECUCION DE UNA LEY, DECRETO O REGLAMENTO POR -
PARTE DE UN FUNCIONARIO PUBLICO. 

EL CODIGO DE 1871 CONTEMPLA LA PENA DE ARRESTO MAYOR, LA CUAL 
N-01 SE DA EN EL ·oRDPJAMIENTO PUNloTIVO VIGE~TE. 

EL COD I GO DE 1871 CONTEMPLA EN SU ARTICULO 1002 LA APLJ CAC ION 
DE LA PENA CAPITAL CUANDO RESULTARE DAÑO AL OFENDIDO COMO CON­
SECUENCIA DEL ABUSO DE AUTORIDAD. 

A DIFERENCIA DE NUESTRO CODIGO VIGENTE,· EL DE 1871, HACIA MEN-
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CION A LA VIOLACION DE ARTICULOS COMSTITUCIONALES. 

EL CODJGO DE 1871 EN SU ARTICULO 1010 HACIA MEHCION AL FUNCIO­
NARIO PUBLICO QUE ABUSANDO PE SU AUTORIDAD HICIERE QUE SE LE 
ENTREGUHL FONOOS O VALORES; CAST IGANDOLO CON LA PENA APLICABLE 
AL ROBO CON VIOLENCIA, CASTIGO QUE NO CONTEMPLA tL CODIGO VI-­
GENTE, 

POR LO ANTERIOR . CONSIDERA~OS AL CODIGO DE 1871, COMO UN ORDEN~ 
MIENTO ADECUADO A LA EPOCA Y QUE APORTO GRMJDES LUCES A L/I V IDfl 
JURIDICA DE SU TIEMPO. 

· e 

() 
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1.4.- CODJGO PENAL DE 1929, 

SIENDO PRESJDENTE DE LA REPUBLICA EL SR.GRAL. DON PORFIRIO 

DI AZ, SE DES l GNO UNA COIH S I.ON REY 1 SORA DE LA LEG I SLAC ION PENAL 8'1' 

EL AÑO DE 1903. 

LOS TRABAJOS CULMINARON EN EL AÑO DE 1912, PERO cono EL PAIS 

SE ENCONTRABA EN PLENA LUCHA REVOLUCIONARIA, NO FUE POSIBLE 

PLASMAR LOS ESTUDIOS REALIZADOS EN UNA NUEVA LEGISLACION. 

ES llASTA EL AÑO DE 1929 EN QUE SIENDO PRESIDENTE DE LA REPUBLl 

CA EL SR. LIC. DON EMILIO PORTES GIL QUE SE EXPIDE UN NUEVO CQ 

DIGO CON OC IDO COMO COD I GO DE 29 o con I GO ALMARAZ. 

CON RESPECTO AL DELITO EN ESTUDIO, ESTE CODIGO A LETRA DICE: 

.. 
' .. } 

"CODIGO PENAL PAR~ EL DISTRITO Y TERRITQ. 
~· 

RIOS FEDERALES EN MATERIA DE FUERO CO-­

MUN V PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA 

DE FUERO FEDERAL. 

TITULO NOVENO 

•' ... , 
~-

DE LOS DELITOS COMETIDOS POR FUNCIONA--

R IOS PUB U COS, 
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CAPITULO I I 
ABUSO DE AUTORIDAD 

ARTICULO 566.- SE lMPONDRAN SEIS AílOS DE SEGREGACION A TODO 
FUNCIONARIO PUBLICO, AGENTE DEL GOBIERNO O SU COMISIONADO -
SEA CUAL FUERE SU CATEGORIA, QUE PARA !~PEDIR LA EJECUCION 
DE UNA LEY, DECRETO O REGLAí1ENTO, O EL COBRO DE UN H~PUESTO., 

PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA o LA Et~PLEE cm( ESE OBJETO. 

ARTICULO 567.- SI EL DELITO DE QUE SE HABLA EN EL ARTICU­
LO ArJTERIOR SE COMETIERE CON EL OBJETO DE IMPEDIR EL CU~PLl 
MIENTO DE UNA SENTENCIA IRREVOCABLE, LA SANCION SERA DE CUA 
TRO AflOS DE SEGREGAC ION, SI SE TRATARE DE U~l S HiPLE MAND1\­
MIENTO O PROVIDENCIA JUDICIAL O DE UNA ORDEN ADMINISTRATIVA 
LA SEGREG1K ION SERA DE DOS AÑOS, 

ARTICULO 568.- SI EL DELICUENTE CONSIGUIERE SU OBJETO Etl --
LOS CASOS DE LOS DOS ARTI CULOS ANTERIORES SE AUMENTARA DOS -
A~OS A LAS SANCIONES QUE ELLOS SEÑALAN., EXCEPTO CUArmo RESU.L 

Cl 
TARE OTRO DELITO POR HABER HECHO USO DE LA FUERZA; PUES EN--
TOfjCES SE OBSERVARAN LAS REGLAS DE ACUf·1LJLAC 1 otl, 

ARTICULO 569.- CUANDO UH FUNCIONARIO PUBLICO AGENTE O COMISIQ 
NADO DEL GOBIERNO O DE LA POLICIAJ EL EJECUTOR DE UN MANDATO 
DE LA JUSTICIA O EL QUE MANDE UNA FUERZA PUBLICA EJERCIEi-füO -
SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS HICIERE VIOLENCIA A UNA -
PERSONA SIN CAUSA LEGITIMA SE LE APLICARA., SI rm RESULTARE D8 

tm AL OFE!m IDO, ARRESTO PO!' Í'ÍAS DE TRES (.';ESES. 



! ..... 

'.) 
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ClJ/\NDO LE RESUL TL SE AUr1EtHARA UN Aflü A LA SANC JOM CORRESPOtl 
DIENTE AL DA~O, EXCEPTUANDO LOS CASOS DEL ARTICULO 958 E~ QUE 
SE ESTARA A LO DISPUESTO EN EL, Y AQUEL EN QUE RESUL1E LA MUER 
TE SE ESTARA A LO DISPUESTO rn EL Hüf'll e ID IO' 

ARTICULO 570.- EL FUNCIOl~ARfO QUE rn UN ACTO DE SUS FUMCIO-­
NES VEJARE l IUUSTAMEIHE A UNA PERSONA O LA I NSULJ ARE, PAGARA 
UNA MULTA DE 5 A 15 DIAS DE UTILIDAD E INCURRIRA EN ARRESTO -
HASTA POR SEIS MESES O EN UNA SOLA DE ESTAS SANCIONES, SEGW~ 

LA GRAVEDAD DEL DELITO A JUICIO DEL JUEZ. 

ARTICULO 571.- EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE INDEBIDAMENTE RETAR 
DE O !l!EGUE A LOS PARTICULARES LA PROTECCION O SERVICIO OUE -
TENGA OBLIGACION DE OTORGARLES O IMPIDA LA PRESENTACION O EL -
CURSO DE UNA SOLICITUD~ PAGARA UNA MULTA DE 5 A 15 DIAS DE UTl~ 
LlDAD, SINO RESULTARE DAÑO, SI RESULTARE SE DUPLICARA LA MULTA 
Y SE REPARARA EL DAÑO. 

ARTICULO 572.- AL FUNCIONARIO PUBLICO QUE VIOLE EL ARTICULO --
21 DE LA CONSTITUCION FEDERAL lMPON IENDO UNP SANCION ADfíIN ISTR8. 
TIVA MAYOR QUE LA QUE PrnMITL SE LE /.~'LlV\íV-li~ DOS TERCIOS DE LA 
DIFERENCIA QUE HUBIERE ENTRE LA SANCION IMPUESTA Y LA DEL CITA-
Dd ARTICULO, 

ARTICULO 573.- EL FUNCIONARIO QUE INFRINJA LA SEGUNDA PARTE -­
DEL ARTICULO 3o, DE LA CONSTITUCION FEDERAL PAGARA UNA MULTA DE 
5 A 15 DIAS DE UTILIDAD. 
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ARTICULO 574,- TODO JUEZ O CUALQUIER OTRO FUNCIONARIO PUBLICO 

QUE BAJO CUALQUIER PRETEXTO AUNQUE SEA EL DE OSCURlf~D O Sl-­

LENC I O DE LA LEY SE NIEGUE A DESPACHAR UN NEGOCIO PE:;:: EtlTE AN 
TE EL PAGARA UNA MULTA DE 15 A t¡Q D !AS DE UTILIDAD Y ?JORA -

ADEr1AS SER SUSPE~m IDO EN su EMPLEO DE TRES tlESES A u;; MIO s I 
LA GRAVEDAD DEL CASO ·LO AMERITASE. 

ARTICULO 575,- A TODO JEFEJ OFICIAL O COMANDANTE DE L::;A FUER­

ZA PUBLICA QUE REQUERIDO LEGALMENTE POR UNA AUTORIDAD CIVIL 

PARA QUE LE PRESTE AUXILIO SE NIEGUE INDEBIDAMENTE A DARSELO 

SE LE APLICARA ARRESTO POR MAS DE SEIS MESES O DOS A~OS DE SE 
GREGACION, 

ARTICULO 576.- EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE TENIENDO A SU CARGO 

CAUDALES DEL ERARJOJ LES DE UNA APLICACION PUBLICA DISTINTA 

DE AQUELLA A QUE ESTUVIEREN DESTINADOS O HlCIERE UN PASJ ILE­

GAL., QUEDARA SUSPENSO EN SU EMPLEO DE TRES MESES A l:N A~OJ PERO 

SI RESULTARA DAÑO O ENTORPECIMIENTO DEL SERVICIO SE LE lMPON­

DRA ADEMAS UNA MULT.'\ DEL 5 AL 10 POR CIEN':'J DE Lfl CANTJD!\D DE 

QUE DISPUSO. 

ARTICULO 577.~ AL FUNCIONARIO PUBLICO QUE ABUSANDO DE SU PO-­

DER H1%A QUE SE LE ENTREGUEN ALGUNOS FONDOSJ VALORES U OTRA 

COSA QUE NO SE LE HAYAN CONFIADO A EL Y SE LOS APROPIE O ~IS­

PONGA DE ELLOS lNDEBIDNiENTE POR UN INTERES PR.IVP1DO SEA CUAL 
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FUERE SU CATEGORIA, SE LE APLICARA LAS SANCIONES DEL ROBO CON 
VIOLENCIA, DESTITUClON DE SU EMPLEO O CARGO E INHABILITACION 
PARA OBTENER OTRO. 

ARTICULO 578,- EL FUNCIONARIO PUBLICO O EMPLEADO QUE CON CUAL 
QUIER PRETEXTO OBTENGA DE UN SUBALTERNO PARTE DE LOS SUELDOS 
DE ESTE, DADIVAS U OTRO SERVICI~ SERA DESTITUIDO DE SU EMPLE~ 
)NHABILITADO POR TRES MESES Y PAGARA UNA ~ULTA DE QUINCE A -
CINCUENTA DIAS DE UTILIDAD," (5) 

ESTE CODIGO DE EFIMERA VIGENCIA(l5 DE DICIEMBRE DE 1929 A 16 
DE SEPTIE~tBRE DE 1931) DEBIDO 1\ SUS DEFECTOS TECNICOS NO LO-­
GRO DAR LUZ A LA J UR ID I CA PENAL DE SU TIEMPO, 

POR LO QUE SE REFIERE AL ABUSO DE AUTORIDAD EN EL.CODIGO DE 
29, HACIENDO UN ESTUDIO COMPARATIVO CON NUESTRO ORDENAMIENTO 
PUNITIVO VIGEMTL PODEf::os OBSERVAR LO SIGUIENTE:_: 

EN CODIGO PENAL VIGENTE YA NO APLICA LA SEGREGACION. 

EN EL CODIGO DE 29, SE HACIA MENCION A LA APLICACION DEL 
ARRESTO, LO CUAL NO CONTEMPLA EL CODIGO VIGENTE, 

'.. .• 

EL CODIGO DE 29 MENCIONA LOS CONCEPTOS FUNCIONARIO PUBLICO, -
AGENTE . DEL GOBIERNO O COMISIONADO, AGENTE DE LA POlICJA, EJ~ 

CUTOR DE UN MANDATO DE LA JUSTICIA,, tTC.; TERMINOS QUE EN EL 
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CODIGO VIGENTE NO SON MANEJADOS, 

EL CODIGO DE 29 IMPONIA A AQUEL QUE COMETIA ABUSO DE AUTORIDAD, 
EL PAGO DE DETERMINADOS DlAS DE UTILIDAD, EL CODIGO VIGENTE NO 
HACE MENC!ON SOBRE EL PARTICULAR. 

DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA PERSONAL, POR LO EXPUESTO ANTE--­
RIORMENTE, CONSIDERAMOS QUE EL CODIGO DE 1929, SE ENCONTRABA 
FALTO DE LA TECNICA JURIDICA NECESARIA EN SU TIEMPO, RAZON POR 
LA CUAL, FUE TAN ESCASA SU VIGENCIA. 
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1.5.- CODIGO PENAL DE 1931 

SIENDO PRESIDENTE DE LA REPUBLICA El SR. ING. DON PASCUAL OR-­
TIZ RUBIO, EL 17 DE SEPTIEMBRE DE 1931 ENTRA EN VIGOR EL CODI­
GO PENAL QUE ACTUALMENTE NOS RIGE; LLAMADO "CODIGO PENAL PARA 
EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES EN MATERIA DEL FUERO COMUN 
Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DEL FUERO FEDERAL" 

POR DECRETO PRESIDENCIAL EL 20 DE DICIEMBRE DE 1974 SE REFORMA 
EL NOMBRE DEL CODIGO Y SE INDICA EL NOMBRE COMO SIGUE: 

"CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO CO­
MUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL". 

EL CODIGO PENAL DE 1931 SOBRE EL DELITO DE ABUSO DE AUfORIDAD DICE: 

"TITULO DECIMO.-

DELITOS COMETIDOS POR FUNLJNARIOS PUBLICOS. 

CAPITULO JI.-

ABUSO DE AUTORIDAD. 

ARTICULO 213.- AL QUE COMETA EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD 
SE LE IMPONDRAN DE SEIS MESES A SEIS ANOS DE PRISION, MULTA DE 
25 A 1000 PESOS Y DESTITUCION DEL EMPLEO . 
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ARTICULO 214 1 - ca·nE EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD TODO -

FUNCIONARlO PUBLICO, AGENTE DEL GOBIERNO O SUS COMISIONADOS 

SEA CUAL FUERE SU CATEGORJA, EN LOS CASOS SIGUIENTES: 

I. - CUf\:lVO PARA ltíPED IR LA EJECUC ION DE UNA LEY, -

DECRETO O REGLAHENTO, EL COBRO DE UN IMPUESTO 

O EL CUMPLIMIENTO DE UNA RESOLUCION JUDICIAL, 

PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA O lA Eí~PLEE 

COll ESE OBJETO; 

II.- CUANDO EJERCIENDO SUS FU~ClONES O CON MOTIVO -

DE ELLAS HICIERE VIOLG!CIA A UflA PERSONA SIN -

CAUSA LEGITIMA O LA VEJARE INJUSTAf'1EtffE O LA -

INSULTARE; 

I I l. - CUANDO INDEB 1 DAr1ENTE RETARDE O N 1 EGUE A LOS -­

PARTICULARES LA PROTECCION O SERVICOS ~UE TEN- u 

GA LA OBLJGACION DE OTORGARLES O !~~PIDA LA PR.( 

SENTACION O EL CURSO DE UNA SOLICllUD; 

IV.- CUANDO EJECUTE CUAlJUIERA OTRO ACTO ARBITRARIO 

Y ATErlTATORIO A LOS DERECHOS GARANTIZADOS EN LA 

.CONSTITUCION; 

V. - CUANDO ESTANDO ENCARGADO DE ADMINISTRAR JUSTI -­

C IA, BAJO CUALQUIER PRETEXTO AUNQUE SEA EL DE -

OBSCURIDAD O SILENCIO DE LA LEY SE NIEGUE A DE~ 

PACHAR UN r~EGOC 1 o PEND r ENTE ANTE EL; 
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VI. CUANDO EL ENCARGADO DE UNA FUERZA PUBLICA RE­
QUERIDO POR UNA AUTORIDAD CIVIL PARA QUE LE -
PRESTE AUXILIO. SE NIEGUE INDEBIDAMENTE A DAR­
SELO; 

VII, CUANDO TEN 1 ENDO A SU CARGO CAUDALES DEL ERAi\ 1 O, 
LES DE UNA APLICACJON PUOLICA DISTINTA A AQUE 
LLA A QUE ESTUVIEREN DESTINADOS O HICIERE mJ -
PAGO ILEGAL; 

VIII.CUANDO ABUSANDO DE SU PODER HAGA QUE SE LE EN­
TREGUEN ALGUNOS FO~DOSc VALORES U OTRA COSA -­
QUE NO SE LE HAYAN CONFIADO A EL Y SE LOS APRQ 
PIE O DISPONGA DE ELLOS INDEBIDAMENTE POR UN -
INTERES PRIVADO; 

IX. CUANDO CON CUALQUIER PRETEXTO OBTENGA DE UN SUR 
ALTERtlO PARTE DE LOS SUELDOS DE ESTC DAD 1 VAS U 
OTRO SEHVICIO; 

X. EL ALCAIDE O ENCARGADO DE CUALQUIER ESTABLECI-­
MIENTO DESTINADO A LA EJECUCION DE LAS SANCJO-­
NES PRIVATIVAS DE LA LIBERTAD QUE SIN LOS REOUl 
SITOS LEGALES RECIBA COMO PRESA O DETENIDA A -- . 
UNA PERSONA O LA MANTENGA PR IYADA DE LIBERTAD 
SIN DAR PARTE DEL HECHO A LA AUTORIDAD C()RRES--

. POND 1 ENTE; · 
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x'I , - EL FUNC 1ONM<1 O QUE TDJI ENDO CONOC rr: I ErlTO DE -
UNA PRIVACIO~ ILEGAL DE LIBERTAD NO LA DENUN­
CIARE A LA AUTORIDAD COMPETENTE O NO LA HAGA 
CESAR SI ESTO ESTUVIERE EN SUS ATRIBUCIONES. 

LOS DELITOS A QUE SE REFIERE ESTE CAPITULO PRODUCEN ACCIO~ 

POPULAR, /1 
( 6) 

ESTE CODIGO PENAL DE 1931 POR LO QUE SE REFIERE AL ARTICULO 
ANTES MENCJONADO HA SIDO REFORMADO POR DECRETO DE 30 DE DI­
CIEMBRE DE 1982, COi"'lO CONSECUENCIA DE LA REFORMA OPERADA AL 

CAPITULO CUARTO DE LA CotJSTlTUCJON POLITICA DE 27 DE DJCIEt1 
BRE DE 1982 EN LA QUE SE SUSTITUYO LA DENOMINACION DE FUN-­
CJONARIO PUBLICO POR LA DE SERVIDOR PUBLICO, 

ESTA RffORMA SERA ESTUDIADA EN UN I!IC!SI) POSTERIOR. 
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2.1.- DEFINIClON DE SERVIDOR PUBLICO. 

LA PRIMERA DEFINICION QUE PRESENTAl10SJ ES L/\ QUE NOS DA NUESTRO 

COD 1 GO ·PENAL VI GENTC EN EL CUAL SE DESCR ! BE COl10 SEl<V IDOR PU­

BLICO 11A TODA PERSONA QUE .DESEMPEílE UN EílPLEO, CARGO O COMr- -

SION DE CUALQUIER NATURALEZA EN LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDf 

RAL CENTRALI ZAD.C\ O EN LA D, F, .1 ORGANISMOS DESCHlJR/\LI ZADOS, E!.1 

PRESAS DE PARTICIPACION ESTATAL MAYORITARIA, ORGANIZACIONES Y 

SOCIEDADES ASIMILADAS A ESTAS, FIDEICOMISOS PUBLICOS, EN EL -

CONGRESO DE LA UMION,, O EN LOS PODERES JUDICIAL FEDERAL Y JUDl 

CIAL DEL DISTRITO FEDERAL, O QUE MANEJEN RECURSOS ECONOMJCOS 

FEDERALES. A LOS GOBERNADORES DE LOS ESTADOS Y A LOS DIPUTA-­

DOS A LAS LEGISLATURAS LOCALES Y A LOS MAGISTRADOS DE LOS TRI­

BUNALES DE JUSTICIA LOCALES". 

. ... 
COMO PODEr10S OBSERVAR ESTA DEFINICION CONTEMPLA EN UNA FORMA 

MAS ESPEC I F 1 CA, QUI ENES SON srnv IDORES PUBLI CDS; .EN LA LEG I SL8. 

CION ANTERIOR A LA REFORMA DE 1982 SOLO SE HACIA MENCION A FUt:l_ 

CIONARIOS O EMPLEADOS PUBLICOS, AGENTES DE GOBIERNO O SUS CO­

M 1 S IONADOS. 

DE LO ANTERIOR DEBEr10S INDICAR QUE: FLINC l ONAR IO PUBLICO O AHQ 

RA LLAMADO SERVIDOR PUBLICO ES "TODA PERSONA QUE POR DISPOSI-­

CION DE LA LEY, POR ELECCION POPULAR O POR NOMBRAMIENTO DE LA 

AUTORIDAD COMPETENTE PARTICIPA EN EL EJERCICIO DE UNA FUNCION 
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PUBLICA". (7) 

OTl~A DEF IN I C 1 ON TOM.!'.\DA DEL DERECHO ADMINISTRATIVO DI CE: 

FUNCIONARIO PUBLICO <SERVIDOR PUBLICQ),-
"ES AQUEL QUE REPRESENTA AL ESTADO A TRAVES DEL ORGANO DE COtl 
PETENCIA DEL QUE ES TITULAR, LO REPRESENTA TANTO FRENTE A LOS 
ORGANOS DEL ESTADO O ENTIDADES PUBLICAS, COl1l0 FRENTE A LOS -
PARTICULARES Y EN RELACIONES HlTEfl.NAS CON LOS SERVIDORES DEL 
ESTADO", (8) 

ASI PUES, UNA VEZ PRESENTADOS ALGUtlOS DE LOS CRITERIOS EXIS-­
TENTES RESPECTO AL CONCEPTO DE SERVIDOR PUBLICO, PROCEDEREMOS 
A EXPONER CUAL SERA EL CRITERIO PERSONAL DE COMO VAMOS A EN-­
TENDER EL CONCEPTO DE SERVIDOR PUBLICO. 

POR SERVIDOR PUBLICO, 6'ITENDEROOS A TODO AQUEL QUE SE HALLE EN 
EL DESEMPENO DE UNA FUNCION PUBLICA Y POR RAZON DE ESTA, SE 
E~CUENTRE REVESTIDO DE AUTORIDAD) 



... ... 
. ! 
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2.2.- DEFINICION DE AUT0RIDAD 

POR SER LA AUTORIDAD QUIEN REPRESENTA O EJERCEJ EL PUNTO DE 
PAHT IDA DEL DEL JTO DE ABUSO DE AUTORIDAD, CONSIDERAMOS PERT I -
NENTE EXPONER A.LGUNfl.S DE LAS rn:fl¡;1cI 1J .'r:S MAS CONCRETAS 1 

AUTORIDAD ENTENDIDA EN SU MAS LLANA DEFINCION ES AQUELLA PER 
SONA REVESTIDA DE PODER o MANDO; POSICION QUE CONSIDERAr1os -
ACERTADA, 

EN ESTE ESTUDIO PODEMOS CONSIDERAR COMO ELEMENTO BASE A LA AU 
TORIDAIL REPRESENTADA ESTAJ POR CUALQUIER SERVIDOR PUBLICO IN 
VESTIDO DE LA MISMA . 

PARA RAFAEL DE PINA VARA, AUTORIDAD ES "LA POTESTAD LEG/l.LMENTE 
CONFERIDA Y RECIBIDA PARA EJERCER UNA FUNCION PUBLICA, PARA -
DICTAR AL EFECTO RESOLUCIONES CUYA OBEDIENCIA ES INDECLINABLE, 
BAJO LA ANEMAZA DE UNA SA1,v IOM Y LA POS IB I LJDAD LEGAL DE SU -
EJECUCION FORZOSAJ EN CASO NECESARIO". (9) 

ASI PUES EN LA CONFIGURACION DEL DELITO QUE NOS OCUPA, ABUSO 
DE AUTORIDAD, EL PUNTO DE PARTIDA ES LA EXISTENCIA DE UN ENTE 
LLAMADO AUTORIDAD. 

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA -
PERSONAL CREEMOS QUE LA AUTORIDAD QUE REPRESEr!TA O EJERCE EL SER 
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VIOOR PUBLICO, NECESARIAMENTE !-1/\ DE /\PLICAHSE CONFORME A DERE­

CHO POR TAL MOTIVO, EN ESTE ESTUDIO TRATAMOS DE PRESENTAR 

AQUELLAS S ITUAC 1 ONES EN DONDE LA AUTORIDAD l~EPRESENTADA VA f1AS 

ALLA DE LO D 1 SPUESTO POR LA . LEY, CONV JRT I ENDOSE ESTO EN ABUSO 

DE AUTOHIDAD, 

:..:: 

.. .... 
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2.3.- DEFINICION DE ABUSO DE AUTORIDAD 

RESPECTO A ESTA DEFIMICION EXISTEN VARIOS CRITERIOS, POR ELLO 
ES MECESARIO PRESENTAR AQUI AQUELLOS QUE CRErnos DE Mfl.YOR IMPO[l 
TANCIA. 

ADOPTAMOS COMO VALIDA LA DEFINICION QUE A CONTINUACION SE DESCRl 
BE: 

"ACTO O ACTOS QUE EXCEDEN DE LA COMPETENCIA DE UN SERVIDOR PUBLl 
ca. REALIZADOS . INTENCIONALMENTE EN PERJUICIO DE UNA PERSONA". (JO) 

DE ESTA DEFINICION ENTENDEMOS, EL NUCLEO DE LA ACCION ESTA COM-­
PRENDIDO EN EL HECHO DEL EXCESO, PUES DESDE EL MOMENTO EN QUE SE 
VA MAS ALLA DE LA COMPETENCIA, SE HACE UN USO INDEBIDO DE LA AU­
TORIDAD CONFERIDA. 

OTRO ELEMENTO CONSTITUTIVO DE ESTA DEFINICION ES LA INTENCION EN 
CAW ~IADA A CAUSAR UN PERJU J C JO .~ PERSOMA O PERSOM/l.S DETER~' I ~!/\DAS. 

:~ PARA DECIR QUE EXISTE ABUSO DE AUTORIDAD ES NE CESAR 10 QUE EL -
.SERVIDOR PUBLICO SE ENCUENTRE INVESTIDO DE AUTORIDAD, ESTO ES, 
QUE EJERZA IMPERIO, TOME DETERMINACIONES O IMPONGA OBEDIENCIA. 
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LOS SERVIDORES PUi3LI COS DEBEN OBRAR DENTRO DE Li~ LEY, POR TAN­
TO SON RESPONSABLES PENALMENTE CUANDO INCURREN EN ARBITRARIE-­
DAD O EXCESO EN PERJUICIO DE LA COLECTIVIDAD, 

LO ARBITRARIO NO DEPENDE DE LA LEY, SINO UNICAMENTE DEL CAPRI­
CHO DEL SERVIDOR PUBLICO; EXCESO, ARBITRARIEDAD, INJUSTICIA) 
PERJUICIO) EXTRALIMITACION SON CONCEPTOS QUE INDICAN LA ACTUA­
CION DEL SERVIDOR PUBLICO EN EL ABUSO DE LA AUTORIDAD. 

LA LEY ESTABLECE CLARAMENTE LAS FUNCIONES POR DESEl1PEÑAR DEL 
SERVIDOR PUBLICO,, EL ABUSO COMSISTE EN EXCEDERLAS) POR ESO SE 
HABLA DE ARBITRARIEDAD QUE IMPLICA INJUSTICIA SI EXISTE LESION 
A UN DERECHO, 

INJUSTO ES LO CONTRARIO A DERECHO,, EN CONSECUENCIA EL ACTO DE 
ABUSO DE AUTORIDAD DEBE TENER ESA NOTA, SOLO PUEDE VALORARSE 
CONSIDERANDO SU ESENCIA, <:~ CONFRONTA LA ACTUACION TACHADA DE 
INJUSTA CON LA TUTELA QUE AL DERECHO LE OTORGA LA LEY; DE ESTE 

PF.JCESO DEBE APARECER LA INJUSTICIA CONTRA LA COLECTIVIDt\D SO­
CIAL, 

EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD LOS ACTOS .DEBEN ESTAR ORIEN 

TADOS CON VOLUNTAD DE LESIONAR UN DEREOIO; SER ANTIJURIDICOS 
EN SU ESENCIA, 
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QUIEN OMITE, REHUSA O RETARDA LA EJECUCJON DE UNA DISPOSICION 
LEGAL AL CUAL ESTA OBLIGADO, . HEALI ZA ACTOS NEGATIVOS Y CONLLf. 
VAN EL PODER SUFICIENTE PARA HACER NULOS LOS MANDATOS DE LEY, 
PORQUE IMPIDEN LA EXTERIORIZACION DE UN HECHO JURID!CO OBLIGA 
TORIO A PRODUCIRSE SI EL SERVIDOR PUBLICO HUBIERA OBSERVADO 
LOS DEBERES QUE LE J MPONE EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. 

·.". 



2,4,- REFERENCIA A LOS ARTICULOS 212 Y 213, 

DE ACUERDO CON LAS MODIFICACIONES A NUESTRO CODIGO PENAL VJGEli 

TE, POR DECRETO DE 30 DE .DICIEMBRE DE 1982, AL TITULO DECIMO, 

REPERCUSION DE LA REFOHMA HECH/\ /\L. TITUTO CUARTO DE NUESTRA -

CARTA MAGNA POR DECRETO DE ?.7 DE DICIEMBRE DE 1982, EN DONDE 

SE SUBSTITUYO LA DENOMINACION DEL TITULO CUARTO CONSTITUCIONAL 

QUE DECIA "DE LAS RESPONSABILIDADES DE LOS FUNCIONARIOS PUBLI­

COS" POR LA DE "DE LAS RESPONSABILIDADES DE LOS SERV IDOllES PU­

BLI COS ", 

EL ACTUAL TITULO DECIMO DEL CODIGO PENAL, AHORA CONTEMPLA 

OTRAS NUEVAS FIGURAS DELICTIVAS, TODAS ELLAS CON REFERENCIA A 

SERVIDORES PUBLICOS, 

TRECE CAPITULOS CONTIENE EL TITULO DECIMO DEL CODIGO PENAL, -

DESPUES DE LA REFORMA DE 1982; QUEREMOS SUPONER QUE EL OBJETO 

DEL CAMBIO DE DENOMINACION DE FUNCIONARIO PUBLICO A SERVIDOR 

P~ 113LICO, FUE HECHO PARA CREAR UN ORDEN EN CUANTO A LAS RESPON­

SABILIDADES DE LOS SERVIDORES, CUALQUIERA QG~·FUERE SU RANGO Y 

JERARQUJA, EXCEPCION HECHA A LAS MENCIONADAS EN EL TITULO CUAR 

TO DE LA CONST ITUC ION POLI TI CA, LAS CUALES HAN DE SUJETARSE 

AL JUICIO POLITICO PRIMERAMENTE Y DESPUES DE SU PROCEDENCIA DE 

ACUERDO A LA CONSTITUCION Y A LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE 

LOS SERVIDORES PUBLICOS; SE PODRA ACTUAR PENALMENTL DE IGUAL 
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FORMA QUE CON OTRO SERVIDOR PUBLlCO, 

HACIENDO llHlCAPIE EN EL CAMBIO DE DEM0~11Nf\CJON, POSIBLEMEIHE 
ESTE FUE llECHO PARA UNIFICAR LA FORMA DE REFERIRSE A ELLOS, 
PUES EN LA ANTERIOR LEGILSACION SE LES LLAMABA DE MUY DISTIN­
TAS MANERAS COMO POR EJEMPLO: 

~ NfUNCIONARIO O EMPLEADOS PUBLICOS. 
- . FUNCIONARIOS PUBLICO~ AGENTE DE GOBIERNO O SUS CO~ISIONA­

DOS, 

- FUNCIONARIO, EMPLEADO O E~CARGADO DE UN SERVICIO PUBLICO. 
- FUNCIONARIOS PUBLICOS, EMPLEADOS O AGENTES O COMISIONADOS 

DEL GOBIERNO, 
- PERSONA ENCARGADA DE UN SERVICIO PUBLICO CENTRALIZADO O DES 

CENTRA U ZADO o FUNCIONAR I o DE UNA E~~PRESA EN LA QUE corm -
\• 

ACCIONISTA O ASOCIADO PARTICIPE EL ESTADO". (11) 

POR TAL SITUACION CONSIDERAMOS MUY ACERTADA LA ACTUAL DENOMINA 
CION PUES ASI SE UNIFICA LA DIVERSIDAD DE CONCEPTOS ANTERIOR-­
MENTE MENCIONADOS. 

AL LEER EL TITULO DECJMO,, EtKONTRAMOS cor10 LOS DOS ,ARTICULUS' 
DEL CAPITULO PRWERO CONTIENEN DISPOSICIONES COMUNES O GENERA­
LES PARA TODOS LOS ART I CULOS QUE Cür1PRENDE EL MENC JONADO 
TITULO, ESTOS SON EL 212 Y EL 213, LOS CUALES CONT 1 ENEN -



.·· 

) 

36 

DISPOSICIONES QUE PRECISAN QUIE~ES SON LOS SERVIDORES PUBLI­
COS Y ASIMISf~O EST/\BLECEN NOR'~AS ESPECIFICAS PARA LA INDll/IDU/l 
LIZACION DE LAS SANCIONES. 

EL PRIMER PARRAFO DEL /\RT!CULO 212 NOS DICE QUIENES SOM SERVI­
DORES PUBLI COS, 

EL SEGUNDO PARRAFO SEHALA LAS PENAS APLICABLES A.QUIEN PARTICl 
PE EN LA PERPETRACJON DE CUALQUIERA DE LOS DELITOS PREVISTOS 
EN EL TITULO DECIMO: 

HTJTULO DECIMO.-

DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS, 

CAPITULO I 

ARTICULO 212.- PARA LOS EfFCTOS DE ESTE TITULO Y EL SUBSECUEN-__ , 

TE ES SERVIDOR PUBLICO TODA PERSONA QUE DESEMPE~E UN EMPLEO, 
CA:'SO O COMISION DE CUALQUIER NATURALEZA EN LA ADrHNISTRACION 
PUBLICA FEDERAL CENTRALIZADA O EN LA DEL DISTRITO FEDERAL1 OR­
GANISMOS DESCENTRALIZADOS, EMPRESAS DE P~.RTICIPACIOM MAYORITA-

. RIA, ORGANIZACIONES Y SOCIEDADES ASIMILADAS A·ESTAS, FIDEICO~l 

SOS PUBLICOS EN EL CONGRESO DE LA UNION O EN LOS PODERES JUDI­
CIAL FEDERAL Y JUDICIAL DEL DISTRITO FEDERAL O QUE MANEJEN 



RECURSOS ECONOMICOS FEDERALES, 

" 

LAS DI SPOS 1 C IONES CONTENIDAS EN EL PRESENTE TI TUI.O,, SON APLI Ct} 

BLES A LOS GOBERNADORES DE LOS ESTADOS,, A LOS DIPUTADOS A LAS 
LEGISLATURAS LOCALES Y A LOS MAGISTRADOS DE LOS TRIBUNALES DE 
JUSTICIA LOCALES,, POR LA COMISION DE LOS DELITOS PREVISTOS EN 
ESTE TITULO, EN MATERIA FEDERAL, 

SE IMPONDRAN LAS MISMAS SANCIONES PREVISTAS PARA EL DELITO DE 
QUE SE TRATE,, A CUALQUIER PERSONA QUE PARTICIPE EN LA PERPETRA 
CION DE ALGUNO DE LOS DELJTOS PREVISTOS EN ESTE TITULO O EL -
SUBSECUENTE :1 

ARTICULO 213.-"?ARA LA INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES PRE­
VISTAS EN ESTE TITULO,, EL JUEZ TOMARA EN CUENTA EN SU CASO,, -
SI EL SERVIDOR PUBLICO ES TRABAJADOR DE 13ASE O FUNCIONARIO O -
EMPLEADO DE CONFIANZA,, SU ANTI GUEDAD EN EL EMPLEO,, SUS ANTECE­
DENTES DE SERVICIO,, SUS Pl:l{CEPCIONES ... SU GRADO DE INSTRUCC Iür'L 
LA NECESIDAD DE REPARAR LOS DAÑOS Y PERJUICIOS CAUSADOS POR LA 

. . 
CONDUCTA !LICITA Y LAS CIRCUNSTANCIAS ESPECI 11.l.ES DE LOS HECHOS 
CONSTITUTIVOS DEL DELITO. SIN PERJUICIO DE LO ANTERIOR) LA C~ 
TEGORIA DE FUNCIONARIO PUBLICO O EMPLEADO DE CONFIANZA,,SERA -

~ UNA CIRCUNSTANCIA QUE PODRA DAR LUGAR A UNA AGRAVACJON DE LA -
PENA.". 

''.I 

1 1 
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2.5,- ANALJSIS DE LAS FRACCIONES DEL ARTICULO 215. 

CONS IDERAViOS NECES/\fU O HACER EL ANALl SIS DE Cf\DA UN/\ DE L.AS 

FRACCIONES DEL ARTICULO 215 DEL CODIGO PENAL VIGENTEJ PARA - · 
CON ELLO HACER MAS EXPLIClTA LA NOCION QUE HEMOS PRESENTADO 
SOBRE EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD. 

EN LA SIGUIENTE DESCRIPCION PODEMOS OBSERVAR CLARAMENTE EL 
CONTENIDO PLENO DE LAS FORMAS QUE PRESENTA EL DELITO EN ESTU­
DIO. 

DESPUES DE LAS REFORMAS DE 1982J EL TITULO DECIMO DEL CODIGO 
PENAL VIGENTE EXPRESA EN SU CAPITULO I I I; ABUSO DE AUTORIDAD: 

"ARTICULO 215.- COMETEN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD LOS 
... 

SERVJDORES PUBLICOS QUE INCURRAN EN ALGUNAS DE LAS INFRACCIO-
NES SIGUIENTES: 

FRACCJON 1.-
" ·, .. 

CUANDO PARA IMPEDIR LA EJECUCION DE UNA LEY J DECRETOJ REGLA-­
MENTOJ EL COBRO DE UN IMPUESTO O EL CUMPLIMIENTO DE UNA RESO­
LUCION JUDICIAL PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA O LA EMPLEE 
CON ESE OBJETO", 

1 1 1 
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DE LA ANTERIOR DESCRIPCJON SE DESPREMDE LA SIGUJENrE OPl~lIO~~: 

"EL ANTERIOR PRECEP·ro ES SUFICIENTEMENTE AMPLIO, PUES ABARCA 
CUALQUIER ACTO INJUSTO DEL SERVIDOR PUBLICO CON QUE TRATE, PR~ 

VALECIOO DE SU CARGO, SUSTRAERSE A LA EJECUCION DE LAS DISPOSl 
CIONES ADMINISTRATIVAS, FISCALES O JUDICIALES CUYA EJECUCION 
ESTA OBLIGADO A ACATAR EN VIRTUD DE UNA INDIVIDUALIZADA SITUA­
CJON CREADA EN SU CONTRft. LEGITIMAMa!TE". 02) 

LA ACCION TIPICA CONTEMPLA ALTERNATIVA~ENTE VARIAS HIPOTESIS CON 
BASE EM LA S ITUAC ION PERSONft.L DEL AGENTE; DE LAS CUfl.LES CONS IDE_ 
RAMOS COMO MAS IMPORTANTES ESTAS: 

"QUE PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA", 
"QUE LA EMPLEE CON ESTE OBJETO". 

POR FUERZA PUBLICA DEBE ENTENDERSE, SEGUN LA ONTOLOGIA DEL TJ­
PC LAS PERSONAS ENCARGADAS DE MANTENER EL ORDEN COMO AGENTES 
DE LA AUTORIDAD. 

PARA RAUL CARRANCA; "POR FUERZA PUBLICA DEBE ENTENDERSE LA 
FUERZA POLICIACA", (JJ) 

NO ES NECESARIO PARA LA CONSUMACION DEL DELITO QUE EL SUJETO 
ACTIVO HUBIERE LOGRADO !~PEDIR LA EJECUCION DE LA DISPOSICION 
O RESOLUCION DE QUE SE TRATE POR LA INTERVEMCION DE LA FUERZA 
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PUBLICA; BASTA SEGUN LOS CASOS, PEDIR SU AUXILIO O EMPLEARLA 
CON DICHO OBJETO. ESTA CONCLUSION RESULTA CLARA DE LA REDAC 
CION DE LA FIGURA TIPICA, SIN QUE SE EXIJA LA CAUSACION DEL­
RESLJLTADO PROPUESTO CONTEKIDO EN LA FRASE uPARA IMPEDIR LA -
EJECUCIONu. PERO EN UNO Y OTRO CASO, PRECISO ES QUE EL COM­
PORTAMIENTO DE PEDIR O EMPLEAR TENGA UNA REALIDAD FACTICA. 

FRACC ION I I , -

uCUANDO EJERCIENDO SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS HICIERE 
VIOLENCIA A UNA PERSONA SIN CAUSA LEGITIMA O LA VEJARE O LA IN 
SULTARE:' 

LA ACCION EJECUTIVA CONSISTE , EN PRIMER TERMINO EN EJERCER 
VIOLENCIA, NO SE HACE MENCION EN LA DESCRIPCION TIPICA A LA NA 
TURALEZA O CLASE DE VIOLENCIA, PERO SI RECONSTRUIMOS EL PRECE~ 
TO NO EXISTE DUDA ALGUNA n~ QUE EL TERMINO VIOLENCIA ABARCA -­
TANTO LA FISICA COMO LA MORAL. 

1 .·· .. 

UNA REFERENCIA DE INDOLE TEMr>Ol\0--0FICIAL C01~fIENE LA DESCRIP-
0 CION, LA VIOLENCIA HA DE DESPLEGARSE POR EL SUJETO ACTIVO --­

uEJERCIENDO SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLASu CUANDO SE REa 
LIZA EN SITUACION DIVERSA SIN PREVALECERSE EL AGENTE DE LAS -­
FUNCIONES DEL CARGO QUE EJERCIERE O DESEMPENASE1 LA ACCION JU­
RIDICA NO ES ENCUADRABLE EN LA FIGURA DELICTIVA EN EXAMEN ----
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PUES FALTA ESTE ELEMENTO TEMPORO-OFICIAL. LA FRASE EJERCIENDO 
SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLASJ TANTO· SIGNIFICA COMO UN 
ABUSO O EN OCAS ION DE LAS MISMAS, 

ENCIERRA LA DESCRIPCION TIPICA UN ELEMENTO NORMATIVO EXPRESADO 
CON LA FRASE ºSJN CAUSA LEGITIMAº. LA LEY IMPONE DETERMINADOS 
DEBERES A LOS SERES HUMANOS EN ATENCION A LOS CARGOS PUBLICOS 
QUE OSTENTAN. EN CUMPLIMIENTO DE ESTOS DEBERES PUEDEN LESIO­
NARSE BIENES JURIDICOS DE PERSONAS AJENAS, LA LEY IMPERATIVA­
MENTE AL IMPONER EL CUMPLIMIENTO DE ESOS DEBERES NO PUEDE VALQ 
RAR COMO ANTIJURIDICAS LAS CONDUCTAS REALIZADAS PARA SU CUMPLl 
MIENTO. 

EMPERO EN ALGUNAS FIGURAS COMO LA AHORA EN EXAMEN, SE INCRUSTA 
UNA REFERENCIA ESPECIAL A LA ANTI JURIDICIDAD COMO LA CONTEN l I'A 

EN LA FRASE ºSIN CAUSA LEGITIMAn; SE ENTIENDE LEGITIMA LA CAU-
SA, CUANDO TIENE SU ORIGEN EN LA LEY. ·~: 

EN EL ACTO DE EJERCER LAS FUNCI0NES PROPIAS DEL SERVIDOR Y -
CON CAUSA REAL EN DICHAS FUNCIONES LO QUE LA LEY REQUIERE ES -
LA MOTJVACION ORIGINADA EN EL EJERCICIO DE LA FLINCION DE SERVl 

. . 
DOR PUBLICO, QUE EL SERVIDOR UTILIZA EN AGRAVIO DE LOS PARTICU 
LARES . (.1L¡) 

LA FRACC ION 1 L NO SOLO HACE REFERENCIA A LA VIOLENCIA A UNA 
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PERSONA SINO QUE TAMBIEN HACE MENCION AL HECHO DE QUE EL SERVl 
DOR PUBLICO "LA VEJARE O LA INSULTARE", QUIEN EN EJERCIO DE -
SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS, ~1/\LTRATA, MOLESTA, PERSI­
GUE, HACE PADECER A OTRO O.LE OFENDE PROVOCANDOLE, O INTil1IDAU 
DOLE CON Pf1LADRAS Y ACCIONES, TAMB I rn ABUSA DE SU CARGO, 

ESPECIAL INTERES REVISTEN LAS VIOLENCIAS, VEJACIONES Y MALOS 
TRATOS DESPLEGADOS SOBRE PERSONAS DETENIDAS PARA OBLIGARLAS A 
CONFESARSE AUTORAS DE UN DELITO. 

LA HISTORIA DE LOS ERROHES JUDICIALES, ES LA HISTORIA DE L1\S 
CONFESIONES HECHAS POR VICTIMAS INOCENTES. 

, .. 
·-· ,. ,_. 



FRACCJON III 

ucUANDO INDEBIDAMENTE RETARDE O NlGUE A LOS PARTICULARES LA 

PROTECCION O SERVICIO QUE TENGA LA OBLIGACION DE OTORGARLES O 

IMPIDA LA PRESENTACION O EL CURSO DE UNA SOLICITUD", 

COMENTA A ESTE RESPECTO MARIANO JIMENEZ HUERTA: . 

"AMPLIA ES EN VERDAD LA PRIMERA ALTERNATIVA HIPOTESISJ CONT.E. 

fHDA EN ESTA DESCRIPCIONJ PUES HACE REFERENCIA GENERAL A LA -

PROTECCION O SERVICIO QUE EL SERVIDOR PUBLICO TIENE OBLIGACION 

DE PRESTAR A LOS PARTICULARES, NOS HALLAMOS ANTE UN TI PO DE 

FORMULACION LIBRE Y CONTENIDO EN BLANCO) PUES SU ESENCIA SOLO 

PUEDE VINCULARSE Y CONTEMPLARSE MEDIANTE CONGRUENTES ~EFEREN­

CIAS A LAS LEYES QUE IMPONEN A LOS SERVIDORES PUBLICOSJ ESPE~ 

CIFICAS OBLIGACIONES DE OTORGAR A LOS PARTICULARES DETERMINA-

·· DA PROTECCION O SERVICIO. 

DESDE EL PLINTO DE VISTA FACTICQ,c:TANTO SE INTEGRA EL COMPORT.8. 

MIENTO TIPICO CUANDO EL SUJETO ACTIVO NIEGUE EL OTORGAt11ENTO 

DE LA PROTECCION O SERVICIO QUE ESTA OBLIGADO A PRESTAR) COMO 

SI RETARDA PRESTARLO EN AQUELLOS CASOS EN QUE LAS LEYES OBLI­

GUEN A UN INMEDIATO OTORGAMIENTO. EN UNO Y OTRO CASO SE RE-­

QUIERE QUE LA NEGATIVA O RETARDO SE HAGA "iNDEBIDAMENTE",, PUES 

EN FORMA EXPRESA EL TIPO CONTIENE ESTE ELEMENTO NORMATIVO, 



LA SEGUNDA ALTERNATIVA HIPOTESIS TIPICA CONTENIDA EN ESTA 

FRACCION CONSISTE EN QUE EL SUJETO ACTIVO IMPIDA LA PRESENTA­

CION O EL CURSO DE UNA SOLICITUD. HALLAMOS LA BASE DE ESTE 

PRECEPTO EN EL ARTICULO 82 CONSTITUCIONAL,, QUE ESTABLECE EL 

DERECHO PUBLICO SUBJETIVO INDIVIDUAL DEL CIUDADANO, DE PRESEN 

TAR A LOS SERVIDORES PUBLICOS LAS SOLICITUDES Y DEMANDP.S QUE 

ESTIMEN CONVENIENTES Y QUE SEAN DE LA COMPETENCIA DE ELLOS, 

EN LA ESENCIA DE ESTA ALTERNATIVA, LA CONDUCTA TIPICA SE EN-­

CUENTRA COMO UNA LESION PARA UN DERECHO SUBJETIVO DEL CIUDANO,, 

INHE.RENTE A SU LIBERTAD POLITICA." 05) 

ESTA FRACCION REQUIERE DE UNA ACCION TENDIENTE A OBSTACULIZAR 

EL HECHO MATERIAL DE QUE LA SOLICITUD SEA ENTREGADA, LO CUAL 

PUEDE LOGRARSE MEDIANTE UNA VARIEDAD DE FORMAS LAS CUALES SE 

EXPLICAN; COMO POR EJEMPLO: ARREBATARLA DE Lf\S MANOS DEL POB. 

TADOR Y DESTRUIRLA;. OTRA FORMA DE REALIZAR EL HECHO MATERIAL 

ES HACER PEílDED IZO UN EXPED 1 ENTE, ETC. EXISTE 8.. ELEMENTO T l 
PICO NORMATIVO DE ESTA DESCRIPCION EXPRESADO EN EL TERMINO 

"INDEBIDAMENTE"~· EL CUAL SEPARA Q.OS CASOS~ O EL RETARDO EN EL 

CURSO DE LA SOLICITUD, DEBIDO A LAS COMPLEJIDAD ES DE LA ORGA­

NIZACION ADMINISTRATIVA O A SU FORMAS DE FUNCIONAMIENTO, DE 

AQUELLOS OTROS EN QUE SON ORIGINADOS POR CONDUCTAS REALIZADAS 

EN CONTRA DEL DERECHO, 
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FRACC ION l V 

"CUANDO ESTANDO ENCARGADO DE ADMINISTRAR JUSTICIA BAJO CUAL-­
QUIER PRETEXTO AUNQUE SEA EL DEL .OBSCURIDAD O SILENCIO DE LA 
LEYJ SE NIGUE INJUSTIFICAPAMENTE A DESPACHAR UN NEGOCIO PEN-­
DIENTE ANTE EL, DENTRO DE LOS TERMJNOS ESTABLECIDOS POR LA -
LEY". 

ESTA DESCRIPC ION, DE ACUERDO CON RAUL CARRANCA, DEBER! A ENCON­
TRARSE CON EL T 1 TULO UNDEC IMO DEL COD I GO PENAL Y NO EN ESTE, (16) 

EN ESTA FRACCION SE RESTRINGE LA POSIBILIDAD DE SER SUJETO AC­
TIVO, PUES SOLO PODRAN SERLO LOS SERVIDORES PUBLICOS ENCARGA-­
DOS DE ADMINISTRAR JUSTJCIAJ INVESTIDO DE LA FACULTAD DE JUZ-­
GAR, O SEA, JUECES, MAGISTRADOS, 

DADA LA REDACCION DEL TIPO EN EXAMEN, LA CONDUCTA SE INTEGRA 
POR UNA EXPRESA NEGATIVA P8RA DESPACHAR EL NEGOCIO PENDIENTE, .:.,_1 
CUALQUIERA QUE FUERA EL PRETEXTO ADUCIDO. 

LA NEGATIVA PUEDE HACERSE EN FORMA ESPONTENH\-il EN VIRTUD DE 
UN REQUERIMIENTO DE PARTE. TArliBIEN LA SIMPLE NEGATIVA NO ACOM 
PAÑADA DE ALGUN PRETEXTO ENTRA EN LA DESCRIPCION TIPICA~ PUES 
LA FRASE "BAJO CUALQUIER PRETEXTO" NO TIENE OTRO SENTIDO QUE .. 
EL DE MANIFESTAR LA INOPERANCIA DE LA EXCUSA ADUCIDA PARA NO -



DESPACHAR EL NEGOCIO. 

TAfltB l EN SE 1 NCRUSTO EN LA DESCl<I PC ION TI PI CA UN ELEt1ENTO NORM/i 
TIVO DEL INJUSTO, PUES SE SUBRAYA QUE LA NEGATIVA HA DE SER 
"INJUSTIFICADANEIHE". 

ESTO ESJ LA CONDUCTA TIPICA NO SE INTEGRARA CUANDO EL SERVIDOR 
PUBLICO NO TUVIERE EXCUSA LEGAL PARA NO DESPACHAR UN NEGOCJO. 

EL SIMPLE RETARDO, ATRASO O REZAGO EN DESPACHAR UN NEGOCIO NO 
ACOMPAÑADO DE NEGATIVA ES INSUBSUMIBLE EN LA FIGURA TIPICA. 

"LAMENTABLEMENTE EN LA REFORMA DE 1982J NO OBSTANTE SU RIGOR,, 

SE HA DEJADO PASAR UNA BUENA OCASION PARA PONER COTO A ESTA -

NOTORIA CORRUPTELA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. n (J.7) 

~·· .. . ,_, 
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FRACCION V, 

"CUANDO EL ENCARGADO DE UNA FUERZA PUBLICA, REQUERIDA LEGAL 
MENTE POR UNA AUTORIDAD COMPETENTE PARA QUE LE PRESTE AUXI­
LIO, SE NIEGUE INDEBIDA~ENTE A DARSELO", 

TIPIFICAN AQUI UN DELITO DE NEGACION DE AUXILIO REALIZADO -
POR EL ENCARGADO DE UNA FUERZA PUBLICA. 

ANTES DE LA REFORMA DE 1982 LA CONCORDANTE FIGURA CONTENIDA 
Ell LA FRACCION VI,- DEL ARTICULO 213 DECIA "UNA AUTORIDAD -
CIVIL", 

LA SUSTITUCION DE LA FRASE "AUTORIDAD CIVIL" POR LA DE "AU­
TORIDAD COMPETENTE", NO HA SIDO UN ACIERTO. EN EL LENGUAJE 
NORMAL DE LA VIDA EL COIKEPTO Cür'ITRAPUESTO AL DE AUTOR 1 DAD 
CIVIL ES DE AUTORIDAD r1ILITAR. EfílPERO SI LA AUTORIDAD P.E-­
QUIRENTE FUERE LIMA AUTORIDAD ~iILITAR, SE INTEGRARIA UN DELl 
TO DE ESTi\ tSPEC I E, POR 0TRA PARTE, REDUílDANTE ES Lf1 SUST l 

/ -
TUCION INDICADA. 

,., 
'.J 

LA REDACCION DE LA FIGURA TIPICA ANTES Y DESPUES DE LA REFOR 
MA DE 1982, EXIGIA Y EXIGE QUE EL REQU~RINIENT0 FUERE HECHO 
"LEGALMENTE"; Y ESTE, SOLO LO ES,SI PROVIENE.DE AUTORIDAD -­
COMPETENTE. 
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FRACCION VL--

"CUANDO ESTANDO ENCARGADO DE CUALQUIER ESTABLECIMIENTO DESTI­

NADO A LA EJECUCION DE L/\S SANCIONES PRIVATIVAS DE LIBER-= 

TAD, DE INSTITUCIONES DE READAPTf\CION SOCIAL O DE CUSTODIA Y 

DE REHABILITACION DE MENORES Y DE RECLUSORIOS PREVENTIVOS O 

ADMINISTRATIVOSJ QUE SIN LOS REQUISITOS LEGALES,. RECIBA COMO 

PRESA, DETEN lDAJ ARRESTAD.~ O l NTERNA A UNA PERSONA O LA f1ANTEH 

GA PRIVADA DE SU LIBERTAD, SIN DAR PARTE DEL HECHO A LA AUTORl 

DAD CORRESPONDIENTE, NIEGUE QUE ESTA DETENIDA SI LO ESTUVIERE; 

O NO CUMPLA LA ORDEN DE LIBERTAD GIRADA POR LA AUTORIDAD COM­

PETENTE". 

DE ESTA LECTURA PUEDE ADVERTIRSE CLARAMENTE SU MALA REDACCION, 

PUES LA PALABRA "QUE", QUE APARECE A LA MITAD DE LA MISMA, NO, 

ARMONIZA CON SU SENTIDO. 
. ·, ·-· 

ESTA ANOMALIA GRAMATICAL TIENE SU ORIGEN EN HABER COPIADO LA 

REDACCION QUE TENIA LA FRACCION ~ ANTES DE LA REFORMA DE 1982, 

ANTECEDENTE I NMED 1 A TO DE LA ACTUAL FRACC ION V 1, SIN TOMARSE EN 

CUENTA EL "CUANDOn QUE APARECE AL INICIO DE LA REDACCION AC- -

TUAL GRAMATICAU1ENTE INCOMPATIBLE "QUE" CORRECTAMENTE UTILIZA 

DO EN LA SUBSTITUIDA FRACCION X Y POR ELLO DISTORCIONA EL SEN-

TIDO DE LA ACTUAL FRACCION VI. EMPERO EL CONTENIDO DE LA FRA~ 

CION VI ACTUAL ES MUCHO MAS AMPLIO,, PUES ABARCA NO SOLO LOS. ES 
. . -
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TABLECIMIENTOS DE LA EJECUCION DE LAS SANCIONES PRIVATIVAS DE 
LIBERTAD SINO TAMEI EN LAS INSTITUCIONES DE READAPTACION SOCIAL. 
DE CUSTODIA Y DE REHA!3ILITACION DE rrno:iES Y LOS RECLUSORIOS - . 
PREVENTIVOS O ADMJ~JSTRATIVOS. 

LA DESCRIPCION TIPICA CONTIENE CUATRO ALTERNATIVAS: 

A) RECIBIR EN EL ESTABLECIMIENTO COMO PRESA, DETENIDA, ARRES­
TADA O INTERNA A UNA PERSONA SIN LOS REQUISITOS LEGALES, 

B) MANTENERLA PRIVADA DE SU LIBERTAD SIN DAR PARTE DEL HECHO 
A LA AUTORIDAD CORRESPONDIENTE. 

C) NEGAR QUE LA PERSONA ESTA DETENIDA, SI LO ESTUVIESE. 

D) NO CUMPLIR LA ORDEN DE LIBERTAD GIRADA POR LA AUTORIDAD 
COMPETENTE, 

· · LA PRIMERA NOS DICE, EN EL SENTIDO DE LA FIGURA'.::;JPICA, RECI­
BIR ES ACEPTAR, DAR ENTRADA, ADMITIR O RECLUIR A UNA PERSONA 
EN LOS ESTABLECIMINETOS MENCIONAJOS, ESTE RECIBIEMIENTO SOLO 
ES TIPICO CUANDO SE EFECTUA SIN LOS REQUISITOS LEGALES O SEA 
ARBITRARIA O ANTIJURIDICAMENTE. 

LA SEGUNDA SE PRESENTA POR HABER RECIBIDO EN EL ESTABLECJMIE~ 
TO A LA PERSONA DETENIDA O PRESAJ LA MANTENGA POSTERIORMENTE­
PRIVADA DE SU LIBERTAD SIN DAR PARTE A LA AUTORIDAD RESPECTI-
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VA. SE DA CON UNA CONDUCTA DE COMISION POR OMISJON, PUES EL -
SUJETO ACTIVO PRIVA DE SU LIBERTAD A LA PERSONA DETENIDA AL -
ABSTENERSE DE CO'tJ'HC/\R EL HECHO A LA AUTORIDAD CORRESPONDIEN 
TE. 

LA TERCERA APARECE CON FRECUENCIA CUANDO LAS PERSONAS ENCARGA 
DAS DE ESTOS ESTABLECIMIENTOS, NIEGAN LA DElENCION A LOS FAM! 
LIARES O AUTORIDADES QUE INVESTIGAN EL PARADERO DE LAS PERSO­
NAS DESAPARECIDAS. 

LA CUARTA DICE QUE NO SE CUMPLA CON LA ORDEN DE LIBERTAD GIRA 
DA POR LA AUTORIDAD COMPETENTE. ESTA AUTORIDAD PUEDE SER JU­
DICIAL O ADMINISTRATIVA. LA CONDUCTA CONSISTE EN UNA INERCIA, 
PUES NO CUMPLIR SIGNIFICA NO EFECTUAR PUNTUALMENTE AQUELLO A -
QUE EL DEBER JURIDICO OBLIGA, O PONER EN INMEDIATA LIBERTAD AL 
DETENIDO; LA DEMORA, TARDANZA,, DILACION O RETARDO ADQUIERE -­
CONCEPTUAL REALIDAD PENALISTICA CUANDO TRANSCURRlDO UN PLAZO -
P._~ZONABLE PARA LLENAR LOS TRAMITES BUROCRATICOS DE RIGOR MO SE 
PONE EN LlBERTAD A .LA PERSONA. c. 

"NO PUEDE DEJAR DE SUDPAWRSE QUE LAS CONDUCTAS TIPICAS DESCRI-­
TAS CON ESTA FRACCION REPRESENTAN DOS CARAS DE INCRIMINACION: 
A> LA DE UN ABUSO DE AUTORIDAD Y 
B) LA DE UN ATAQUE A LA LIBERTAD POLITICA DE UN SER HUi-WlO'.' 0.8) 
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FRACC ION VI I. -

"CUANDO TENIENDO CONOCIMIENTO DE UNA PRIVACION !U.JV\L DE LI!3ER 

TAD NO LA DENUNCIARE INMEDIATAMENTE A LA AUTORIDAD COMPETEMTE 

NO LA HAGA CESARJ TAMBIEN INMEDIATAMENTEJ SI ESTO ES.TUVIERE EN 
SUS ATRIBUCIONES". 

AUNQUE CUALQUIER SERVIDOR PUBLICO QUE TENGA CONOCIMIENTO DE -
UNA PRIVACION ILEGAL DE LIBERTADJ PUEDE SER SUJETO ACTIVO DE E~ 
TA ESPECIE DELICTIVA, LA REALIDAD ES QUE DE LA MAYORIA DE LOS 
CASOS SON LOS SERVIDO RES ENCARGADOS DE LOS ESTABLECIMIENTOS -
DESTINADOS A LA EJECUCION DE LAS SANCIONES PRIVATIVAS DE LIBER 
TAD, ETC. QUIENES CON MAYOR FRECUENCIA PUEDEN SER LOS ACTIVOS. 

LA CONDUCTA TIPICA PRESUPONE EN EL SUJETO ACTIVO, COMO ELEMEN­
TO SUBJETIVO,, EL CONOCIMIENTO DE LA PRIVACION DE LIBERTAD. 

PUEDE REALIZARSE EN COMPORTAMIENTO TIPICO DE DOS FORMAS: 
<':J 

A) SI NO SE DENUNC:A LA ILEGAL DETENCIOM />- LA AUTORID.l'.D COMPE--
·~· 

TENTE. 
B) SI NO SE HACE CESAR DICHA DETENCION ILEGAL, SI ESTO ESTUVI& 

RE EN SUS .ATRIBUCIONES. 

EL INCUMPLIMIENTO DE UNO u OTRO DEBER JURIDICO, INTEGRA EL co~ 

PORTAMIENTO FACTICO DESCRITO EN ESTA FRACCION. 
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FRACCION VIII.-

ºCUANDO HAGA QUE SE LE ENTREGUEN FONDOSJ VALORES U OTRA COSA 
QUE NO SE HAYA CONFIADO A EL Y SE LOS APROPIE O DISPONGA DE 
ELLOS INDEBIDAMENl.Eº, 

LA ANTERIOR FRACCION PRESENTA DOS HIPOTESIS: 
A) QUE EL SUJETO ACTIVO HAGA QUE SE LE ENTREGUEN FONDOSJ VALQ 

RES O COSAS QUE NO SE LE HAYAN CONFIADO A EL. 
B) Y QUE SE LOS APROPIE O DISPONGA DE ELLOS INDEBIDAMENTE. 

LA FRASE ºHAGA QUE SE LE ENTREGUENº PONE DE MANIFESTO UNA DI-­
RECCION RECTILINEA DESDE EL INICIO. EL ABUSO DE AUTORIDAD PU.E_ 
DE MANIFESTARSE EN EL MANDATOJ LA ORDENJ LA INTIMJDACION E IN­
CLUSO EN EL TEMOR REVERENCIAL QUE SIENTE QUIEN HACE LA ENTRE~A. 

· ES NECESARIO HACER LA DISTINCION ENTRE EL DELITG-DESCRITO EN 
ESTA FRACCION Y EL DE PECULADO. 

EN EL PRIMERO EL OBJETO CORPORAL DEL DELITO NO ESTA EN PODER 
DEL SUJETO ACTI vo J CUANDO IN J c r A LA CONDUCTA; EN EL SEGUNDO -
LO TIENE RECIBIDO EN ADMINISTRACION, DEPOSITO O POR OTRA CAUSA 
DESDE ANTES DE INICIARSE LA DISTRACION. 
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FHACC ION 1 X, -

"CUANDO CON CUAl_QUIER PRETEXTO, OBTENGA DE UN SUBALTERNO, PAR 
TE DE LOS SUELDOS DE ESTE, DADIVAS U OTRO SERVICIO~ 

LA FIGURA TIPICA DELICTIVA ESTRIBA EN LA EXPLOTACION LABORAL 
QUE PRESUPONE TAL HECHO EL CUAL IMPLICA LA PUESTA EN JUEGO DE 
UN ABUSO POR PARTE DEL SUPER10R, DE ACUERDO A LOS TERMINOS -
GRAMATICALES DE LA REDACCION DE ESTA FRACCION LA CUAL NO ABAR 
CA LOS PEQUEfWS OBSEQUIOS QUE EL SUBLATERtm HAGA EXPONTAr~EA-­
MENTE AL SUPERIOR EN SERAL DE ATENCION O RESPETO Y EN OCASION 
DE UNA FIESTA or·JOMASTICA 

PERO SI SE TRATA DE LA ENTREGA DE PARTE DEL SUELDO) ES J~~UJTI­
VO QUE TAL HECHO, ENCIERRA SIEMPRE UtlA EXPLOTACION LABORAL BA­
SADA EN UN CONVENIO EXPRESO O TACITO, 

, _ 

' · 
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FRJ\CC ION X, -

ncUANDO EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS 
OTORGUE EMPLEO) CARGO o cqMI s ION PUBLICAS o CONTRATOS DE srnv1 
CIOS PROFESIONALES O MERCANTILES O DE CUALQUIER OTRA NATURALE­
ZA QUE SEAN REMUNERADOS A SABIENDAS DE QUE NO SE PRESTARA EL 
SERVICIO PARA EL QUE SE LES NOMBRO O NO SE CUMPLl RA EL COH 
TRATO OTORGADO", 

TRATASE DE PONER UN FRENO A LA ABRUMADORA CORRUPCION QUE EXIS­
TE EN LA ADMINISTRACION PUBLICA CONSISTENTE EN OTORGAR EMPLEOS) 
CARGOS, COMISIONES O CONTRATOS EN FAVOR DE QUIENES NO LO HAN DE 
EJERCER O CUMPLIR. 

EN EL TRASFONDO DE LA DESCRIPCION SE PUEDE ENTENDER QUE EXIS­
TE UNA INTENCION DE DEFRAUDAR A LA ADMINISTRACION PUBLICA AL 
ESPECIFICAR QUE ESTOS EMPLEOS, CARGOS O COMISIONES "SEAN REMU­
NERADOS", 

EL OTORGAMIENTO DE DiCHOS PUESTOS) CARGOS, (,~MISIONES O CONTRA 
TOS HA DE HACERLOS UN SERVIDOR PUBLICO "A SABIENDAS" DE QUE NO 
SE PRESTARA EL SERVICIO O NO SE CUMPLIRA EL CONTRATO OTORGADO. 
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FRACC 1 ON XI.-

"CUANDO AUTORICE O CONTRATE A QUIEN SE ENCUENTRE INHABILITADO 

POI~ RESOLUC JQl>l FIRME DE AUTOR !DAD COMPETENTE) PARA DESEr1PEÑAR 

UU El':PCEOJ CARGO O COMISION EN EL SERVICIO PUBLICO) SIEMPRE 

OUE LO HAGA CON CONOCil1IENTO DE TAL SITUACION", 

LA INHABJLITACION POR RESOLUCION FIRME DE AUTORIDAD COMPETENTE 

SOLO PUEDE PROVENIR DE UNA AUTORIDAD JUDICIAL CDE ACUERDO AL 

ARTICULO 24 DEL CODIGO PENAL VIGENTE), 

PERO ES NECESARIO ACLARAR QUE EL SERVIDOR PUBLICO CONTRATE O -

AUTORICE AL INHABILITADO CON CONOCIMIENTO DE TAL SJTUACIONJ SE 

PUEDE CONSIDERAR QUE EL ALCANCE DE ESTA FIGURA ES LIMITADO) 

NO SE EXTIENDE COMO DEBERIA SER A LOS SERVIDORES PUBLICOS QU_í;: 

AUTORICEN O CONTRATEN A PERSONAS QUE CAREZCAN DE LOS REQUISI-­

TOS QUE LAS LEYES ESTABLECEN PARA EJERCER EL EM~LEO, CARGO O 

COMISION, SINO SOLO SE CONCRETA A PERSONAS INHABILITADAS POR -

RESOLUCION JUDICIAL, 
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FRACC ION X 1 J. -

"CUANDO OTORGUE CUALQUIER IDENTIF!CACJON EN QUE SE ACREDITE CQ 
MO SERVIDOR PUBLICO A CUALQUIER PERSONA QUE REALMENTE NO DESEM 
PEÑE EL EMPLEO, CARGO O COMISION A QUE SE HAGA REFERENCIA EN 
DICHA IDENTIFlCACIONti, 

EL HECHO ANTERIOR IMPLICA UNA FALSEDAD ESPEC I F I CAMENTE TI PI FI­
CADA. 

TIENDESE A COMBATIR EL FENOMENO CONOCIDO COMO"CREDENCJALISMO", 

LA PENALIDAD ESTA ESTABLECIDA EN EL PENULTIMO PARRAFO QUE DICE: 
"A QUIEN COMETA EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD SE LE IMPONDRAN 
DE UNO A OCHO AÑOS DE PRJSION, MULTA DESDE 30 HASTA 300 VECES 
EL SALARIO MINIMO DIARIO VIGENTE rn EL DISTRITO FEDERAL EN EL -
MOMENTO DE LA COMISION DEL DELIT01 Y DESTITUCION E INHABILITA-­
CION DE UNO A OCHO ANOS PARA DESEMPEÑAR OTRO EMPLEO, CARGO O CQ 
MISION PUBLICOS.'' -· º ·'.· 

Y EL ULTIMO PARRAFO DISPONE: 
"IGUALES SANCIONES SE IMPONDRAN A LAS PERSONAS QUE ACEPTEN LOS 

NOMBRAMIENTOS, CONTRATACIONES O IDENTIFICAC.IDNES A QUE SE RE­
FIEREN LAS FRACCIONES X, XI Y XII~. 
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CAPITULO II ESTUDIO DE LOS ELEMENTOS DEL TIPO 

NECESARIO ES HABLAR DEL TIPO, PORQUE CONSIDERAMOS A ESTE DE 
IMPORTANCIA TRASCENDENTAL EN EL DERECHO, EN TANTO NO PUEDE EXI~ 
TIR DELITO SIN TIPO LEGAL, LO QUE LA TEORIA HA RESUMIDO EN LA 
·FORMULA nNULLUM CRIMEN SINE TIPOº, 

HABLAR DEL TIPO TRAE APAREJADA LA MENCION DE SUS ELEMENTOS 
Ir1PORTANTES, POROUE LA FALTA DE UNO DE ESTOS, EX I G JDOS EN LA 
DESCRIPCION LEGAL NO INTEGRARA EL TIPO Y AL NO EXISTIR ESTE 
NO HABRA DELITO, 

EL TIPO SEGUN LA TEORIA,ES LA CREACION LEGISLATIVA, LA DESCRif 
CION QUE EL ESTADO .HACE DE UNA CONDUCTA EN LOS PRECEPTOS PEN~-
LES, POSICION QUE ADOPTAMOS COMO ACERTADA. ., _, 

LOS ELEMENTOS DEL TIPO Sotl SITUACIONES ESPECJFICAS QUE EXIGE 
LA LEY PARA LA CONFIGURACION DE UN DELITO. 

COMO EJEMPLO DE UN ELEMENTO GENERAL DEL TIPO, MENCIONAREMOS -
AL SUJETO ACTIVO, EL CUAL ENCUADRADO EN EL TEMA DE ESTUDIO, Sº 
LO PODRA SERLO UN SERVIDOR PUBLICO, 
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1. - ELEf1ENTOS GENERALES 

EL TIPO TIENE DOS CLASES DE. ELEMENTOS, ESTOS SON GENERALES Y 

ESPECIALES, 

LOS GENERALES SON AQUELLOS QUE INVARIABLEMEl~ETE VAMOS A ENCON­

TRAR EN TODA DESCRIPCION LEGAL PUES NO SE PUEDE CONCEBIR UN -

TIPO PENAL SIN ALGUNO DE ELLOS; ASI ESTOS ELEMENTOS SON: 

SUJETO ACTI YO 

SUJETO PASIVO 

BIEN JUl"<IDI CO 

OBJETO MATERIAL 

COÍ~DUCTA 

RESULTADO 

A CONTINUACION PROCEDEREMOS A REALIZAR UN ESTUDIO MAS PROFUN­

DO DE LOS ELEMENTOS GENERALES DEL TIPO. 
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l,1.- SUJETO ACTIVO 

EL SUJETO ACTIVO REQUERIDO POR EL TIPO, ES UN ELEMENTO DE ES­
TE, PUES NO SE CONCIBE UN DELITO SIN AQUEL; DEBIENDOSE ENTEN­
DER POR SUJETO ACTIVO EL QUE INTERVIENE EN LA~ALIZACION DEL 
DELITO COMO AUTOR, COAUTOR O COMPLICE, 

ASI PUES EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, EL SUJETO ACTIVO 
HABRA DE SERLO NECESARIAMENTE UN SERVIDOR PUBLICO; YA QUE EST-~ 
JJEUTO S0UJ ?UEDE SER COMETIDO POR PERSONAS DETERMINADAS, EN R.8. 
ZON DE PROPIEDADES JURIDICAS O NATURALES. 

ESTE DELITO SE ENCUENTRA DENTRO DE LOS LLAMADOS PROPIOS, ESP~ 

CIALES O EXCLUSIVOS, 

ESTO QUIERE DECIR QUE EL TIPO RESTRINGE LA POSIBILIDAD DE SER 
AUTOR DEL DELITO, DE INTEGRAR EL TIPO, CON RELACION A AQUEL 
QUE NO TIENE EL CARACTER DE SERVIDOR PUBLICO. 

LUEGO ENTONCES SON SUJETOS ACTIVOS DEL DELL:) DE ABUSO DE AU­
TORIDAD, SEGUN EL PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO 215 DEL CODIGO 
PENAL, LOS SERVIDORES PUBLICOS. 

SIN EMBARGO·,· NO TODOS LOS SERVIDORES PUBLICOS PUEDEN SERLD·J· -

PUES EN ESTE CAso; SOLO PUEDE SER PERPETRADO POR QUIENES ES--

. .. . ; , .. -. · , . .. ··· . . ·., .: ·. :. 
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TEN INVESTIDOS DE AUTORIDAD, ESTO ES, QUE EJERZAN IMPERIO, TO­
MEN DETERMINACIONES O IMPONGAN OBEDIENCIA. 

EN ALGUNAS DE LAS FRACCJONES DEL ARTICULO 215 SE LIMITA TODA­
VIA MAS LA CONDICION DEL SUJETO ACTIVO, POR EJEMPLO: 

FRACCION IV 
"ENCARGADO DE ADMINISTRAR JUSTICIA", 

FRACCION V 
"ENCARGADO DE UNA FUERZA PUBLICA". 

FRACC I O~l VI 
"ENCARGADO DE CUALQUIER ESTABLECIMIENTO DESTINADO A LA EJECU-. -
CION DE SANCIONES DE PRIVACION DE LIBERTAD, ETC," 

ASI PUES, DE LO ANTERIOR RESULTA QUE SI BIEN LOS DELITOS CONT~ 
NIDOS EN EL ARTICULO 215 SON PROPIOS O ESPECIALES1 EN TANTO SQ 
LO PUEDEN SER COMETiDOS POR QUIENES TIENE~ LA GENERICA CONDl-­
CION DE SERVIDORES PUBLICOS; EXISTEN ALGUNOS QUE PODRIAMOS CON 
SIDERAR COMO SUPERPARTICULARES O EXCLUSJVOS, ?UES SOLO PUE-­
DEN SER COMETIDOS POR UNA ESPECIALISIMA CATEGORIA DE SERVIDO-­
RES PUBLICOS. 
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1.2.- SUJETO PASIVO 

·EN TODO DELITO DEBE EXISTIR UN SUJETO PASIVO; SE CONSIDE~A A 
ESTE RESPECTO: 

NO SE DA UN DELITO SOBRE SI MISMO) PORQUE NO ES ADMISIBLE UN 
DESDOBLAMIENTO DE LA PERSONA U DAD HUMANA DE MODO QUE ESTA PUE­
DA CONSIDERARSE A UN MISMO TIEMPO, DESDE CIERTO PUNTO DE VISTA 
COMO UN SUJETO ACTIVO Y DESDE OTRO COMO SUJETO PASIVO DEL DELl 
TO, 

CUANDO LA CONDUCTA DEL SUJETO RECAE SOBRE SI MISMO NO VIENE A 
SER SUJETO PASIVO, SINO OBJETO MATERIAL DEL HECHO DELICTUOSO. 

EL SUJETO PASIVO ES EL TITULAR DEL BIEN JURIDICO PROTEGIDO POR 
LA LEY. 

SOBRE LA NATURALEZA JURIDICA DEL SUJETO PASIVO LA DOCTRINA CON 
SIDERA QUE EN TODO DCLITO EXISTEN,DOS SUJET."lS PAS_IVOSJ UNO Cot~~ 

TANTE ESTO ES, EL ESTADO-ADMINISTRACION QUE SE HAYA PRESENTE 
EN TODO DELITO, POR CUANTO TODO DELITO ES VIOLACION DE UN IN­
TERES CONCRETO VIOLADO POR LA INFRACCION Y SE TOMA ESPECIALMEN 
TE EN CONSJDERACION CON MOTIVO DEL CASO DE CONSENTIMIENTO DEL 
DERECHOHABJENTE~- DE LA QUERELLA Y DE LA ACCION CIVIL QUE PUEDE 
HACERSE VALER EN EL CURSO DEL PROCEDIMIENTO PENAL, 
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POR LO REGUL/\R EL SUJETO PASIVO DEL DELITO ES DIFERENTE AL oa 
JETO MATERIAL DEL MISMO, EN OTROS CASOS EL SUJETO PASIVO SE 
IDENTIFICA CON EL OBJETO MATERIAL. 

DE ACUERDO A LA DOCTRINA SE PUEDEN PRESENTAR ESTAS HIPOTESIS 
EN RELACION AL SUJETO PASIVO, 

A) QUE EL SUJETO ACTIVO Y PASIVO SEAN LOS MISMOS, 
B) QUE EL SUJETO ACTIVO Y PASIVO SEAN DISTINTOS, 
e) QUE EL SUJETO PASIVO SEA EL OBJETO MATERIAL, 
D) QUE EL SUJETO PASIVO SEA DISTINTO AL OBJETO, 
E) QUE EL SUJETO PASIVO SEA DISTINTO SOBRE EL CUAL SE LLEVA 

A CABO LA CONDUCTA O HECHO, 

EN EL DELITO EN ESTUDIO,, ABUSO DE AUTORIDAD,, EL SUJETO PASIVO 
DEL DELITO PUEDE SER CUALQUIER PERSONA. 

ENTENDIENDOSE, CUALQUIER PERSONA QUE SE VEA AFECTADA POR EL -
AB.USO COMETIDO POR UN SERVIDOR PUBLICO, 

' .: 

· .. :=' 
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1,3,- BIEN JURIDICO 

LAS FIGURAS TJPICAS DEBEN SU CREACION Y EXISTENCIA A LOS INT~ . 

RESES O VALORES DE LA VID~ HUMANA QUE ESPECIFICAMENTE HAN DE 
PROTEGER Y TIENEN POR OBJETO TUTELAR DICHOS BIENES JURIDJCOSJ 
11EDlf\NTE LA APLICACION ENERGICA QUE IMPLICA LA PENA, LAS FIG.!1 
~AS TIPICAS SE DETERMINANJPRECISAN Y DEFINEN POR EL IMPERIO 
DEL BIEN JURIDICO, 

PODEMOS AFIRMAR QUE NO HAY NORMA PENAL INCRIMINADORA QUE NO E~ 

TE DESTWADA A LA TUTELA DE UN VALOR Y NO TENGA POR FIN LA PR.Q 
TECCION DE UN BIEN JURIDICO, 

ASI LA NORMA DEL ABUSO DE AUTORIDAD, TUTELA LA SEGURIDAD GEN,!; 
RAL CONFIADA A LA ADMINJSTRACJON PUBLICA. 

=~ ESTE Birn JURIDICO HA SIDO PUESTO EN TELA DE JUÍtIO POR ALGU-­
NOS AUTORES, CON RESPECTO A SI ESTE BIEN JURIDICO PROTEGIDO EN 
LA FIGURA TIPICA,PUEDE ESTIMARSEºCOMO UN REQUISITO O COMO UN 
ELEMENTO DE ELLA, 

EN APOYO DEL BIEN JURJDICO COMO ELEMENTO DE FIGURA TIPICAJ MA­
R J ANO JI MENEZ HUERTA OP r NA: /1 LA TRASCENDENCIA DE AQUEL e OMO 
CORPUSCULO DE LA ESTRUCTURA TIPICA ES TAN SUPERLATIVAJ QUE SIN 
TENERSELE EN CONSIDERACION RESULTA I ti POS J B l.'. E NO Y A .so-
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to ORDENAR Y SISTEMATIZAR LOS TIPOS PENALES, SINO INCLUSO CON.$_ 

TRUIRLOS Y ORGANIZARLOS PUES, POR UNA PARTE EL CONJUNTO DE ELE 

MENTOS MATER Il\LES OUE INTEGRAN U\ CORPORE!D/\D DE CADA UNO DE -

ELLOS SOLO AD.1UIEm1'l CONJUNCION ORGANICA CUANDO SE FUNDEN EN LA 

UNIDAD QUE FORJA EL BIEN .JURIDICO TUTELADO y POR OTRA LA cm1s1 
DERACION DE LOS DIENES JURID!COS QUE LOS TIPOS PENALES TUTELAN~ 

ES LA RAZON DETERi"í!NANTE DE LA ESTRUCTURA Y SISTEMATICA QUE D.E_ 

BE ADOPTAR LA PARTE ESPECIAL DE U!J CODIGO PEl~AL;" (1) 

RESULTA IMPOSIBLE ESTRUCTURAR LW.\ FIGURA TIPICA SIN LA CONSIDE­

RACION DEL BIEN JURIDICO TUTELADO. 

EL TIPO LEGAL ES UN ORGANISMO EN QUE LA UNIDAD DE SUS PARTES Y 

DE SU VIDA ES DADA POR EL BIEN JURIDICO TUTELADO POR LA NORMA 

Y OFENDIDO POR LA COlfüUCTA. 

EL BIEN JURIDICO ES LA RAZON DE SER DEL TIPO LEGAL. 

JIMENEZ HUERTA CON RESPECTO AL SER DEL TIPO LEGAL EN BASE AL -

B-.1.EN JUR ID l CO TUTELADO ANOTA: "NO SE INTEGRA EL CONCEPTO DEL -

TIPO PENAL O CORPUS DELICTI CON LA PRESENCIA· DE SIMPLES ELEMEN 

TOS MATERIALES PERTENECIENTES A UNA INFRACCION .. SINO POR EL -­

CONJUNTO DE DICHOS ELEMENTOS., EN ESTE CONJ.UTO YACE LA UNIDAD 

DE SENTIDO QUE TELEOLOGICAMENTE COLMA EL CONCEPTO DE CORPUS -
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DELICTI O TIPO PENAL. CUANDO LAS LEYES VIGE~TES SE REFIE-­
REN AL COl~PUS DELICTL H/KEN MENCION DE LOS ELEMENTOS MATERI8. 
LES DEL DELITO O DE ELEMENTOS MATERIALES QUE CONSTITUYEN EL 
HECHO DELICTIVO, SEGUN LO DETERMINA LA LEYº. (2) 

NATURALMENTE SE AFIRMA¡ EL DELITO ES LESION A UN BIEN JURIDJ 
ca PENALMENTE TUTELADO J YA QUE EN LA FIGURA TI p I·CA SE TUTELA.; 

EN LA UNIDAD DELICTIVA SE REFLEJAN CARACTERISTICAS, TODAS LAS 
QUE EL DELITO PRESENTA, CUANDO SE LE EXAMINA ANALITICAMENTE. 
NO ES CORRECTO EXCLUIR DE LOS ELEMENTOS DE LA FIGURA TIPJCA 
EL BIEN JURJDICO EN ELLA TUTELADO A PRETEXTO DE QUE DICHO -­
BIEN ESTE FUERA DEL TIPO PENAL POR SER UN CONCEPTO QUE PERTE­
NECE A LA UN !DAD SELECTIVA; PUES LA COMMOT.l\CI ON DE QUE EL DE­
LITO ES LESION DE UN BIEN JURIDICO TRASCIENDE A LA rIGURA DE­
LICTIVA A TRAVES DEL CONCEPTO DE ANTIJURIDICIDAD TI PICA, DE u 

LA MISMA MANERA, A TRAVES DEL ELEMENTO DE CULPABILIDAD, PUEDE 
·· AFIRMARSE QUE EL DELITO ES TAMBIEN, EN SU UNIDA~ ORGANICA UNA 

ACCION CULPABLE, 

LA TRASCENDENCIA DEL BIEN JURIDICO EN LA FORMACION CONCEPTUAL 
PENALISTICA ES TAN SENSIBLE QUE INCLUSO SU INFLUJO TRASCENDIA 
A LA CONCEPCION BELIGNIANAJ PUES EM LJl. IMAGEN O LA IDEA RECTO­
RA O CUADRO DETERMINANTE DE CADA TI PO ESTABA LATENTE EL B l EN 

JURIDI CO. 
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NO ES POSIBLE CONCEBIR LA IDEAJ IMAGEN O ESQUEMA RECTOR DE 
UN TIPO DELICTJVO,COMO POR tJEMPLO NUESTRO TEMA DE ESTUD!OJ 
:- ABUSO DE AUTORIDAD,, srn ffNER PRESENTE EL BIEN JUR!DICO TU­
TELADO. 

ESTO PRESENTA LA IMPORTANCIA SUPERLATIVA QUE REVISTE EL CON-­
CEPTO BIEN JURIDICO EN LA CREACION PENALISTICA .. 

UNA TRASCENDENCIA TAN PODEROSA QUE PERMITE AFIRMAR QUE EL ORI­
GEN Y EXISTENCIA DE LA FIGURA TIPICA RADICA EN EL BIEN JURIDI­
CO, 

PODEMOS CONCLUIR DICIENDO QUE NEGAR EL BIEN JURIDICO COMO ELE­
MENTO DEL TIPO ES INCURRIR EN UNA SITUACION ILOGICA, PUES MO 
SE CONOCE UN TIPO PENAL QUE NO TUTELE UN BIEN JURIDICO, 

EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD EL BIEN JURIDICO TUTELADO 
LO CONSTITUYE LA SEGURIDAD DEL INDlVIDUO, CONFIADA A LA ADMI-­
NJ,STRACION PUBLICA; YA QUE ESTA SEGURIDAD ES EL VALOR HUMANO, 
'-" 

JURIDICAMENTE PROTEGIDO POR LA NORMA PENAL ::-!CRIMINADORA. 

,. · __ ; 
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1.4,- OBJETO MATERIAL 

SE DEBE ENTENDER POR OBJETO MATERIAL EL OBJETO DE LA ACCION 
DEL DELITO, 

SE DIFERENCIA DEL OBJETO O BIEN JURIDICO O TAMBIEN LLAMADO OB~ 
JETO DE PROTECCIONJ O SEA EL OBJETO TUTELADO POR LA LEY, YA 
QUE ESTE ES A QUIEN SE DEPARA LA PROTECCION DE LA LEY PENAL, 

ASI PUES EL OBJETO MATERIAL SON LAS COSAS O COSA SOBRE Lt,CUAL 
RECAE EL DELITOJ YA SEAN ESTAS ANIMADAS O INANIMADAS. 

UN EJEMPLO CLARO DE LO QUE ES EL OBJETO MATERIAL EN EL DELITO 
DE ABUSO DE AUTORIDAD LO ENCONTRAMOS EN LA FRACCION VIII DEL 
ARTICULO 215 ucUANDO HAGA QUE SE LE ENTREGUEN FONDOSJ VALORES 
U OTRA COSA QUE NO SE LE HAYA CONFIADO A EL Y SE LOS APROPIE 
O DISPONGA DE ELLOS INDEBIDAMENTEu, 

EN ESTA FRACCION SE HACE MANIFIESTO EL HACER USO DE LA AUTORI-
\ ) 

DAD CONFERIDA COMO SERVIDOR PUBLICO PARA AP~.~PIARSE O DISPONER 
DE LOS OBJETOS MATERIALES DEL DELITO, O SEA FONDOS, VALORES O 
CUALQUIER OTRA COSA. 

ASI PUES PODEMOS AFIRMAR QUE EL OBJETO MATERIAL FORMA PARTE 
ELEMENTAL DEL CONTENIDO DEL TIPO PUES NO SE CONSIDERA ESTE SIN 
AQUEL. 
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1.5.- CONDUCTA 

LA PALABRA CONDUCTA PENALISTICAMENTE APLICADA, ES UNA EXPRESION 
DE CARACTER GENERICO, S!GNJFICATIVA DE OUE TODA FIGURA TIPICA 
CONTIEME UN COMPORTAMIENTO HUMANO, 

EL TERMINO CONDUCTA ES CONSIDERADO COMO MAS APROPIADO EN COMPA­
RACION CON LOS TERMINOS, ACTO, ~IECHO, ACTIVIDAD O ACCION, CON­
DUCTA CONTIENE EN ESENCIA LA FORMA DE COMO EL HOMBRE SE ílELA-­
CIONA CON EL MUNDO EXTERIOR, REFLEJA EL SENTIDO Y EL FIN QUE 
ES FORZOSO CAPTAR EN LA ACCION O INERCIA DEL HOMBRE PARA PODER 
LLEGAR A AFIRMAR QUE INTEGRA UN COMPORTAMIENTO TIPICO. 

EN LA EXPRESION CONDUCTA, ENTENDIDA COMO MODO O FORMA DE MANI­
FESTARSE EL COMPORTAMIENTO TIPICO, QUEDAN COMPRENDIDOS TANTO._, 
LAS FORMAS POSITIVAS COMO LAS NEGATIVAS CON QUE EL HOMBRE r~ANl 

. · FIESTA SU VOLUNTAD, 

IMPLICA1 PUES., UN SUPERlOR CONCErTO DE GENERICA SIGNifICACION.1 
IDONEO PARA ABARCAR LAS DISTINTAS FORMAS EN QUE TIPICAMENTE SE 
PLASMA LA VOLUNTAD DE LOS HOMBRES. 

LOS COMPORTAMIENTOS HUMANOS QUE TRASCIEMDEN A LAS FIGURAS TIPl 
CAS SON UNICAMENTE AQUELLOS QUE AFLORAN AL MUNDO EXTERIOR. NO 
SON CONDUCTAS TIPICAMENTE RELEVANTES LAS QUE SE DESENVUELVEN 
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EN EL M113ITO DE LA CONCil:MCIA. 

LAS FIGURAS TIPJCAS CAPTAN TAN SOLO LOS AC0NTECIMIENTOS DEL 
MUNDO EXTEIU OR, 

DE ACUERDO A LA Tl:ORIA SE DICE QUE CONDUCTA NO ES UN MERO ANTQ 
JO, VELEIDAD O DESEO DE UN SUCESO ANTIJURIDICO, NI SOLO DETER­
MINACJON, TENDENCJA O IMPULSO AL SUCESO MISMO, LA CONDUCTA ES 
VOLUNTAD DE ACTUAR, IMPULSO QUE SE EXTERIORIZA, PENSAMIENTO 
QUE DESEMBOCA EN UNA ACTIVIDAD, EN UNA EJECUCION. 

LAS CONDUCTAS DESCRITAS EN LOS TIPOS corisISTEN EN UN HACER o UN 
NO HACER. EN EL PRIMER CASO SE TIENE LA ACCJON POSITIVA O EN 
SENTIDO ESTRICTO; EN EL SEGUNDO LA ACCION NEGATIVA O n!P.CTIVDAD. 

DESDE UN PUNTO DE VISTA ESTRICTAMENTE NATURALISTICO, LA JNAC--­
CION ES LA ANTITESIS DE LA ACCION, TAMBIEN ELLA PUEDE LLEGAR A 
SER UNA CONDUCTA EXTERNA DEL HOMBRE MANIFESTATIVA DE SU VOLUN­
TAD, SUSCEPTIBLE DE ·3ER SOMETIDA 0 A UNA VAL:'RIZACION SOCIAL Y 
JURIDICA. 

LAS FORMAS POSITIVAS Y NEGATIVAS DE MANIFESTARSE LAS CONDUCTAS 
DESCRITAS EN LAS rmRr·iAS PEtlALES IMTEGRAN sus CONTENIDOS CQN.., 
CEPTUALES DE MODC ~IVEP.SO; UNAS VECES CON UNA SIMPLE ACTIVIDAD 
O INACTIVIDAD; OTRAS, EN CAMBIO> REPUIEREN ADEMAS DE UNA INAC--

. '." 



TIVIDAD O ACTIVIDA~UN RESULTADO EXTERNO. 

SlN EMDARGO, CUALOLlIERA CUE FUESE SU FCRMA DE MANIFESTACION O 

INTEGRACION, ES SIEMPRE LA CONDUCTA TIPICA UNA MANIFESTACION 

DE VOLUNTAD DIRIGIDA A U~ FIN. 

MARIAi':O JHiENEZ HUERTA EXPRESA: "PARA LA EXISTENCIP. DE LP. -

cmmucTA SON NECESARIOS TP.ES ELEit:ENTOS., A SAEER: 

A) ELE~ENTO INTERNO O VOLUNTAD. 

B) ELEMENTO EXTEílNO O ~'if\N 1 FEST P.C ION 

e) ELEMENTO TELEOLOGICO O META QUE GUIA LA VOLUNTAD 

ESTOS TRES ELrnrnTOS ESTAN IMSEP~.RAP.LEMEt:TE UNIDOS E~JTR.E Sl; 

FORMAN UN TODO CONCEPTUAL: LA CONDUCTA TIPICA". (3) 

A) ELEMENTO INTERNO O VOLUNTAD, - EXISTE UNA CONDUCTA PENAL-­

MENTE RELEVANTE SIEMPRE ciUE LA REALlZACION DEL COMPORTAMIENTO 

!JPICO DEPENDE DE UN ACTO DE VOLUNTAD DEL AGENTE. 

"· _ .. 

B) ELEMENTO EXTERNO O MANIFESTACION.- ES LA MANIFESTACION DE 

VOLUNTAD QUE DEJA SU MARCA EN EL MUNDO EXTERIOR. 

e) ELEMENTO TELEOLOGICO O META QUE GUIA LA VOLUNTAD.- LA -

ESENCIA RADICA EN EL HECHO DE QUE EL HACER Y DEJAR DE HACER 



75 

SON CONDUCT/\S ENCAMJNADAS A UNA META O UN FIN Y COMO TALES 
ANIMADAS POR UN/\ VOLUNTAD. 

ASI PUESJ EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD SE ESTABLECE UNA 
CONDUCTA TJPICA EN TODAS SÜS FRACCIONESJ COMO EJEMPLO BASTENOS 
MENCIONAR LA FRACCJON IVJ QUE EXPRESA: 

ºSERVIDOR PUBLICO OUE ESTANDO ENCARGADO DE ADMINISTRAR JUSTI­
CIA BAJO CUALQUIER PRETEXTO AUNQUE SEA EL DE OBSCURIDAD O SI­
LENCIO DE LA LEYJ SE NIEGUE JNJUSTIFICADAMENTE A DESPACHAR UN 
NEGOCIO PENDIENTE ANTE ELJ DENTRO DE LOS TERMINOS ESTABLECI-­
DOS POR LA LEY". 

LA CONDUCTA TIPICA SE INTEGRA POR LA NEGATIVA PARA DESPACHAR 
UN NEGOCIO PENDIENTE ANTE EL SERVIDOR PUBLICOJ ES DECIR UNA 
CONDUCTA NEGATIVA U OMISION, 

·~: 

'J 

UN EJEMPLO DE CONDUCTA POR ACCION LO ENCONTRAMOS EN LA FRAC-­
CION 1 DEL ART. 215J OUE EXPRESA b 

"PARA IMPED lR LA EJECUC ION DE UNA LEY J DECRETO O REGLAMENTOJ EL 
COBRO DE UN IMPUESTO O EL CUMPLIMIENTO DE UNA RESOLUCION JUDI­
CIAL} PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA O LA EMPLEE CON ESE OB­
JETO". 

LA CONDUCTA TIPICA SE CONFIGURA POR LA ACCION DE PEDIR O EM--­
PLEAR LA FUEílZA PUBLICA. 
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1.6,- RESULTADO 

ALGUNOS DE LOS DELITOS QUE DESCRIBE EL CODIGO PENAL COMO SON 
LOS DE ACC ION J DE Of1I s ¡ ON y DE cmH s ION POR 0~11 s ION EX 1 GEN J -

ADEMAS DE UNA CONDUCTA, UN ESPECIFICO RESULTADO COMO.EFECTO O 
CONSECUENCIA DEL COMPORTfl.MIE!HO QUE EN CADA CASO COMCRETO SE 

INCRIMINA EN EL TIPO. 

SI EL RESULTADO ES UNA CONSECUENCIA DE LA CONDUCTA ~JATURAL ES 
DE ENTENDER QUE ESTA ES UNA POSICION DE CAUSA E I~PLICA UN -
FACTOR CAUSAL. 

CON APOYO EN LA DOCTRINA CLASICA PODEMOS DEFINIR AL RESULTADO 
DE LAS SIGUIENTES FORMAS: 

A) EFECTO NATURAL DE LA ACCION RELEVANTE PARA EL DERECHO 
B) CAMBIOS EXTERNOS JURIDICA~ENTE TRASCENDENTES 
e) MUDAMIEMfO QUE LOGICAMENTE CORRESPONDE EN SUS SUPUESTOS Y 

- CONSECUENCIAS A.UN DETERMINADO Y CONCBETO DELITO. 
D) CAMBIOS EN EL MUNDO EXTERIOR. 
E) AQUEL QUE ESTA INTEGRADO POR LA TOTALIDAD DE LOS EFECTOS 

QUE PRODUCE EN EL MUNDO EXTERIOR, EL ACTO DE VOLUNTAD BA­
SE DE LA ACC ION , 

EN RESUMEN, RESULTADO TI PICO ES SOLO EL EFECTO DE LA CONDUCTA 
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QUE EL DERECHO TOMA EN CONSIDERACION EN CUANTO CONECTA A SU 
PRODUCC ION CONSECUEMC 1 AS DE 'cARACTER l)ENAL, 

LA RELEVANCIA PEMAL DE UN RESULTADO, SE f1ANIFIESTA LA MAS DE 
LAS VECES COMO ELEt1ENTO CONFIGURADOR DEL GRUPO DELICTIVO 
EN SU PLENITUD, O SEA LA CONSUMACION; OTRAS EN CA~BIO, COMO 
CIRCUNSTANCIA DE AGRAVACION, PUES EL RESULTADO ES UN EFECTO 
NATURAL 0E LA ACCION RELEVANTE PARA EL DERECHO PENAL; PUEDE 
SER QUE UN MISMO COMPORTAMIENTO OCASIONE VARIOS CAMBIOS EN 
EL MUNDO EXTERIOR CON TRASCENDENCIA JURIDICG-PENAL, ESTO SU­
CEDE EN LOS LLAMADOS DELITOS DE DOBLE RESULTADO O DELITOS 
AGRAVADOS POR EL RESULTADO,'. 

UN DETERMlNADO RESULTADO NATURAL CONTENIDO EN UNA FIGURA NO 
SIEMPRE ADQUIERE POR Sl RELEVANCIA PENAL, POR EL CONTRARIO SQ 
LO LA TIENE CUANDO EL RESULTADO NATURAL ES REALIZADO PRECISA­
MENTE MEDIANTE LA FORMA QUE LA LEY DISPONE. 

~-· .. ,,/ · 

COMO EJEMPLO DE RESULTADO MATERIAL PODEMOS MENCIONAR LAS VIO-
' ... .i 

LENCIAS FISICAS~ VEJACIONESJ MALOS TRATOS~ E:s.~ DESPLEGADOS 
SOBRE LA COLECTIVIDAD SOCIALJ POR SERVIDORES PUBLICOS QUE PRE 
VALECJDOS DE LA AUTORIDAD CONFERIDA CAUSAN GRAVES DAÑOS. 
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2.- ELEMENTOS ESPECIALES 

ANTERIORMENTE HEMOS DICHO, QUE EN OCASIONES, A CRITERIO DEL LE~ 
GISL/\DOR SE RESTRINGE AUN (JAS LA FIGURA TlPlCAJ YA QUE ESTA PUE. 
DE EXIGIR ELEMENTOS ESPECIALES DEL TIPO, ESTO ES, SITU/\CIONES 
ESPECIFICAS, SIN LAS CUALES NO HABRA TIPO, Y COMO SABEMOS SIN 

TIPO NO HAY DELITO. 

LOS ELEMENTOS ESPECIALES DEL TIPO SON A SABER: 

MED JOS DE COMI S 1 ON 

REFERENCIA TEHPORAL 

REFERENCIA ESPACIAL . 

cREFERENCIA DE OCASION 

o 

e 

A CONTINUACIDN PROCEDERHJOS A ESTUDIAR EN FORMA MAS DETALLADA 

CADA UNO DE ESTOS ELEMENTOS ESPECIALES DEL TIPO. 
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2.1, MEDIOS DE COMJS!ON 

ENTENDEREMOS POR MEDIOS DE C0!1ISION AQUELLAS SITUACIONES ES­
PECIFICAS EXIGIDAS POR EL TIPO PENAL, PARA LA REALIZACION DE 
UN DELITO, O SEA,ESTE DEBERA COMETERSE EXACTAMENTE POR LOS ME 
DIOS EXIGIDOS EN EL TIPO. 

CON RESPECTO A LOS MEDIOS DE COMISION, TODA ACCION PUEDE REA­
LIZARSE POR CUALQUIER MEDIO ADECUADO, ~ERO CIERTOS TIPOS DE-­
LJCTIVOS REQUIEREN, MODOS DE LA ACCJOM ESPECIFICOS. (EJEMPLO 
POR MEDIO DE LA VIOLENCIA FISICA O ~ORAL), 

EN OTROS CASOS LOS TIPOS SE HALLAN CARACTERIZADOS O AGRAVADOS 
POR EL MEDJO QUE SE .EMPLEA, <EJEMPLO r1EDIANTE VIOLENCIA, INTl 
MIDACION, VEJACIONl. 

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, LOS TIPOS EN NUMEROSOS CASOS 
EXIGEN DETERMINADOS MEDIOS, ORIGINANDOSE LOS LLAMADOS DELITOS 

·.:.! 

POR MEDIOS LEGALES DtTERMlNADOS O' LIMITADO:· Y ELLO QUIERE DE-­
CIR QUE PARA QUE PUEDA DARSE LA TJPICIDAD TIENEN QUE CONCURRIR 
LOS MEDIOS EXIGIDOS POR EL TIPO CORRESPONDIENTE; O SEA, DELI­
TOS EN DONDE LA TIPICIDAD DE LA ACCIOM SE PRODUCE, NO MEDIANTE 
CUALQUIER rtEALIZACION DEL RESULTADO ULTIMO SJMO SOLO CUANDO E~ · 

TE SEA CONSEGUIDO EN LA FORMA EXPRESAMENTE DETER~INADA POR LA 

LEY. 
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EN NUESTRO TEMA DE ESTUDIO, ABUSO DE AUTORIDAD, EN CUANTO A 
LOS MEDIOS DE COMISION EXIGIDOS POR EL TIPO PENAL PODE~1QS l~EN­

ClONAR EN VIA DE EJEMPLO LOS CONTE~IDOS EN LA FRACCION 11 DEL 
ARTICULO 215 . . 

EN ESTA FRACCION EL TIPO LEGAL EXIGE QUE LOS MEDIOS PARA COME­

TER EL ABUSO DE AUTORIDAD, SEAN, LA VIOLENCIA CSE INTERPRETA 
QUE ESTA PUEDE SER TANTO FISICA COMO MORAL) LA VEJACION, O EL 

INSULTO . 

ASL MEDIANTE LA VIOLENCIA FISICA O MORAL, LA VEJACION, EL IN­
SULTO, EL MALTRATO, LA MOLESTIA, LA PERSECUCION, LA OFENSA; -

PROFERIDAS EN EJERCICIO DE SUS FUNCIONES COMO SERVIDOR PUBLICO 

SE TIPIFICA EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, EN ORDEN A LOS ME 
DIOS DE COMISION EXIGJDQS POR EL TIPO PENAL. 

' · 

.. ' " ) 
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2.2.- REFERE~CIA TE~PORAL 

CONSIDERAMOS A ESTA COMO UNA EXIGEMCIA DEL TIPO PENAL POR LO -

QUE RESPECTA AL TIEMPO DE COMISION DEL nELITO. 

EN ALGUNAS OCASIONES EL TIPO RECLAMA ALGUNA REFERENCIA EN OR-­
DEN AL TIEMPO Y DE NO CONCURRIR, NO SE DARA LA TIPJCIDAD. 

A ESTE RESPECTO LA LEY A VECES ESTABLECE DETERMINADOS MEDIOS -

TEMPORALES COMO EXCLUSIVAMErffE TIPICOS .. Y POR TANTO, NO CAERA 
BAJO EL TIPO, LA EJECUCION EN TIEMPO DISTINTO AL SE~ALADO EN -

LA LEY. 

AHORA BIEtL EL TEMA DE ESTUDIO., CONTIENE UNA REffRENCIA 
TEMPORAL EN LA FRACCION II DEL ARTICULO 215, LA CUAL EXPRESA: 

ºSERVIDOR PUBLICO QUE EJERCIENDO SUS FUNCIONES O C.0~ !"10TI VO 
DE ELLAS HICIERE VIOLENCIA A ALGUNA PERSONA SIN CAUSA LEGITIMA 
O LA VEJARE O LA INSULTARE", ~l 

AQUJ ENCONTRAMOS UNA REFERENCIA DE CARACTER TEMPORO-OFICIAL 
EN LA QUE LA DESCRIPCION ESTABLECE QUE LA VIOLENCIA HA DE DES­
PLEGARSE POR EL SUJETO ACTIVO "EJERCIENDO SUS FUNCIONES O CON 
MOTIVO DE ELL~.S". 



~2 

CUANDO SE REALICE EN FORMA DIVERSA, ESTO ES, SJN PREVALECERSE 
EL SERVIDOR PUBLICO DE LAS FUNCIONES DEL CARGO QUE EJERCIERE O 
DESEMPE~ASE LA ACCION ANTIJURIDICA NO ES ENCUADRARLE EN LA FI­
GURA DELICTIVA ESTUDIADA, PUES FALTA LA REFERENCIA TEMPORAL. 
LA FRASE uEJERCIENDO SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLASu TAN­
TO SIGNIFICA CON ABUSO, COMO EN OCASION DE ELLAS. 

\ , 

o 
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2.3. REFERENCIA ESPACIAL 

ESTA ES UNA EXIGENCIA DEL TIPO PENAL POR CUANTO AL LUGAR DE 
COMI S ION DEL DEL! TO, 

TAMBIEN EL TIPO PUEDE DEMANDAR UNA REFERENCIA ESPACIAL O SEA 
DE LUGAR, 

LA LEY FIJA EXCLUSIVAMENTE COMO TIPICOS DETERMINADOS MEDIOS LQ_ 
CALES DE COMISION DEL DELITO Y LA EJECUCION DEL ACTO EN OTRO 
LUGAR NO RECAE BAJO EL TIPO. 

POR TANTO, ES NECESARIO PARA LA TIPICIDAD QUE CONCURRAN ESTAS 
NOTAS LOCALES EXIGIDAS POR EL TIPO. 

ASI PUES) EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD) UNA REFERENCIA -
ESPACIAL O DE LUGAR EXIGIDA POR EL TIPO LEGAL) LA ENCONTRAMOS 

·-· 
EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 215, EN ESTA SE HACE MENCJON A: 
"E~~ARGADO DE CUALQUIER ESTABLECI~IENTO DESTINADO A LA EJECU­
CION DE SANCIONES PRIVATIVAS DE LIBERTAD, DE ~NSTITUCIONES DE 
READAPTACION SOCIAL O DE CUSTOD1A Y.DE REHABILITACION DE MENQ 
RES O DE RECLUSORIOS PREVENTIVOS O ADMINISTRATIVOS", 

ESTO ESJ EN CUANTO A LA REFERENCIA ESPACIAL, EL DELITO DE ABU 
SO DE AUTORIDAD NO SE CONFIGURARA SI NO FUESE REALIZADO POR EL 
SERVIDOR PUBLICO EN EL ESTABLECIMIENTO DEDICADO A LA EJECUCION 



DE LAS SANCIONES PRIVATIVAS DE LIBERTAD .. . ETC. 

O SEA, SI LA EJECUCION DEL ACTO ES EN OTRO LUGAR DISTINTO AL 
ESTABLECIMIENTO DEDICADO A LA EJECUCION DE SANCIONES.,, ETC. 
NO RECAE BAJO EL TIPO PENAL EXIGIDO. 

u 
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2.~.- REFERENCIA DE OCASION 

EL TI PO LEG/\L ADEMAS DE EX l G JI~ REFERENCIAS TEí'lPORALES Y ESPE­

CIALES TAllB!EN PUEDE Dff1f\NDf\R HEFERENCIAS DE OCASION. 

LAS REFERENCIAS DE OCASION SON AQUELLAS QUE DESCRIBEN DETERr1I­

NADA SITUACJON, SIN LA CUAL NO PODRA DARSE LA TIPICIDAD. 

COMO EJEMPLO DE LA REFERENCIA DE OCASION EXIGIDA EN EL DELITO 

DE ABUSO DE AUTORIDADJ MENCIONAREMOS ALGUNAS DE LAS FRACCIO-­

NES DEL ARTICULO 215 DEL CODIGO PENALJ EN LA CUAL SE ENCUENTRA 

ESTA REFERENCIA. 

FRACCION IV uCUANDO ESTANDO ENCARGADO DE ADMINISTRAR JUSTI-­

CIA.,. 11
, ESTA FRASE EXPRESA UNA REFERENCIA DE OCASIO~L POR-­

QUE EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD DEBE COMETERSE EN OCAS ION 

O CON MOTIVO DE UN ENCARGO DE ADMINISTRAR JUSTICIA, POR PARTE 

DEL SERVIDOR PUBLICO. 

FRACC ION X, - "CUANDO EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES O CON 

MOTIVO DE ELLAS,,," EN ESTA FRACCION SE PRESENTA UNA SITUA--

CION EN LA CUAL LA FRASE uEN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONESu 

ADEMAS DE SER UNA REFERENCIA DE OCASION, ES TAMBIEN UNA REFE­

RENCIA TEMPORAL PORQUE EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD HA DE . 

COMETERSE DURANTE- EL TIEMPO EN QUE SE EJERCEN LAS FUNCIONES . 
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3.- ELEMENTO SUBJETIVO 

LA IMPORTANCIA DE LOS ELrnrnTOs SU!3JETJVOS DEL TIPO, ES EXTR/1.-
0RD!NARIA, PUES ADEMAS DE CONDIC!ONAR LA POSIBLE APLJCACION DE 
LA FIGURA TlPICA, SIRVEN PARA EXCLUIR APRIORISTICAMENTE LAS -
CONFIGURACJONES BASADAS EN LAS FOR~AS DEL ACTUAR CULPOSO. 

EL TIPO TIENE COMO FIN DELIMITAR Y DESCRIBIR CONDUCTAS ANTIJU­
RIDICAS; EL LEGISLADOR, AL CONFECCIONAR UN TIPO PENAL HACE ES­
PECIAL REFERENCIA A UNA DETERMINADA FINALIDAD, DIRECClON O SE~ 
TIDO QUE EL AUTOR HA DE IMPRIMIR A SU CONDUCTA. 

LA DOCTRINA HACE HTMCAPIE EN LOS ELEME~TOS SUBJETIVOS DEL IN-­
JUSTO, LOS CUALES CONSISTEN EN CARACTERISTICAS SUBJETIVAS, ES 
DECIR, CARACTERISTICAS SITUADAS EN EL INTERIOR ESPIRITUAL DEL 
AUTOR. 

LA EXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS SUBJETIVOS DEL TIPO, RESPONDE 
A LA COMPLEJIDAD QUE EL PROPIO SUCEDER DE LA VIDA OFRECE, EN 
ALGUNOS CASOS LA REALIDAD OBJETIVA DE DETERMINADAS CONDUCTAS 
DEPENDE DE LA TENDENCIA INTERNA TRASCENDENTE O DEL ESTADO DE 
CONCIENCIA DEL AUTORJ Y EN OTROS, SOLO A TRAVES DE ELLAS LA 
CONDUCTA ANTIJURIDICA ADQUIERE SJGNIFJCACION PENAL, 

IMPERATIVOS DE TECNICA LEGISLATIVA DAN FUNDAMENTO A LOS ELEMEN 
TOS SUBJETIVOS QUE CONTIENEN LOS TI POS PENALES, 
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NUESTRA LEGJSLACJON PENAL CONTIENE GRAN CANTIDAD DE ELEMENTOS 
SUBJETIVOS. 

POR VIA DE EJEMPLIFJCACION CON RESPECTO AL ESTUDIO DEL DELITO 
QUE NOS OCUPA, ABUSO DE AUTORIDAD; MENCIONAREMOS LA FRACCION I 

DEL ARTICULO 215. 

"SERVIDOR PUBLICO QUE PARA IMPEDIR LA EJECUCION DE UNA LEY, DE­
CRETO O REGLAMENTO, EL COBRO DE UN IMPUESTO O EL CUMPLIMIENTO 
DE UNA RESOLUCION JUDICIAL PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA O 
LA EMPLEE CON ESE OBJETO". 

EN ESTA FRACCION EL ELEMENTO SUBJETIVO LO ENCONTRAMOS EN LA 
FRASE "PARA IMPEDIR LA EJECUCION", 

. {,.} 



4.- ELEMENTO NORMATIVO 

EN OCf1SlO'ICS .~L T!PIFICM U ~l A CONDUCTA SE 1 NCLUYEN ELEMENTOS -
QUE I11PLICAN JUJCIOS NORMATIVOS SOBRE EL HECHO Y OBLIGAN 

A EFECTUAR UNA Vf\L8Ri\Cl0il DE LA LICITUD DE LA CONDUCTA TIPl 
FICADA, 

NO EXISTE UNIDAD ENTRE LOS PENALISTAS POR CUANTO SE REFIERE 
A ESTOS ELEMENTOS NORMATIVOS, 

ALGUNOS MENCIONAN QUE LOS ELEMENTOS DEL TIPO SON PURAMENTE -
DESCRIPTIVOS, PERO ES IMPOSIBLE DESCONOCER QUE LAS FIGURAS Tl 
PICAS SOLO PUEDEN SER DETERMINADAS POR VALORACIONES NORMATI-­
VAS, COMO SE EXPRESA EN LA fRACCION Il DEL ARTICULO 215 DEL 
CODIGO PENAL "SERVIDOR PUBLICO QUE EJERCIENDO SUS FUNCIONES O 
CON MOTIVO DE ELLAS HICIERE VIOLENCIA A ALGUNA PERSONA SIN 
CAUSA LEGITIMA O LA VEJARE O LA INSULTARE". 

H''.:IERRA LA DESCRIPCION TIPICA UN ELEMENTO NORMATIVO EXPRESA-
DO EN LA FRASE "SIN CAUSA LEGITIMA". . 

NATURALMENTE SE CONSIDERA COMO ELEMENTO NORMATIVO DEL TIPO, 
TODO AQUEL QUE PARA SER DETERMINADO REQUIERE DE UNA VALORA- -
CION PREVIA. 
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LOS ELEMENTOS NORMATIVOS PODEMOS DIVIDIRLOS EN: 

A) ELEMENTOS NOHMATJVOS DE VALORAC!ON JURIDICA. 

B) ELEMENTOS NOHMATJVOS DE VALORAC ION CULTURAL. 

LOS DI: VALORACION JURIDICA, COMO EJEMPLO, EN EL DEUTO .DE ABl! 

SO DE AUTOR !DAD LOS ENCONTRAMOS EN LA S JTUAC ION DE SER SERV I­

DOR PUBLICO, LOS ELEMENTOS NORMATIVOS DE VALOR.l\C.ION CULTURAL 

SON AQUELLOS rn QUE EL PROCESO VALORATIVO HA DE REALIZARSE 

CON ARREGLO A DETERMINADAS NORMAS Y CONCEPC JONES VIGEIHES QUE 

NO PERTENECEN A LA ESFERA MISMA DEL DERECHO. EN VIA DE EJEM­

PLO MENCIONAREMOS LA FRASE "SIN CAUSA LEGITIMA" CONTENIDA EN 

LA FRACCION II DEL ARTICULO 215. 

PODEMOS AFl RMAR, LOS VERDADEROS ELEMENTOS NORMATIVOS DE LOS 

TIPOS PENALES, SON AQUELLOS QUE POR ESTAR LLENOS DE DESVALOR 

JURIDICO RESALTAN LA ANTIJURIDICIDAD DE LA CONDUCTA. 

ENTRE LOS AUTORES QUE CONCIBEN LA EXISTENCIA DE LOS VALORES 

NORMATIVOS, SON ENTRE OTROS: 

RAUL CARRANCA Y TRUJILLO, LUIS JIMENEZ DE A"llA, ETC, EN EL TE­

MA QUE NOS OCUPA HABREMOS DE MENCIONAR LA FRACCION II DEL ARTl 

CULO 2151 QUE PARA TIPIFICAR EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD) 

MENCIONA COMO ELEMENTOS NORMATP'OL "SIN CAUSA LEGITIMA" E -

"INJUSTIFICADAMENTE". 
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LA FRACCION 111 Y IV QUE DESCRIBEN LA FRASE uINJUSTIFICADA-­
MENTE". 
LA FRACCION VIII QUE ESTABLECE LA FRASE "INDEBIDAMENTEu, 

. / 
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5,1,- CALIDAD DEL SUJETO ACTIVO 

EL SUJETO ACTIVO PUEDE SER CUALQUIERA, LUEGO ENTONCES ESTARf 
MOS EN PRESENCIA DE UN DELITO COMUN; PERO CIERTAS OCASIONES, 
EL TIPO EXIGE DETERMINADO SUJETO ACTIVO, ES DECIR UNA CALl-­
DAD EN DICHO SUJETO,· ORIGINANDOSE ENTONCES LOS LLAMADOS DELI­
TOS PROPIOS, ESPECIALES O EXCLUSIVOS. ES DECIR .EL TIPO RES­
TRINGE LA POSIBILIDAD DE SER AUTOR DEL DELITO., CON RELACION 
A QUIEN NO TIENE DICHA CALIDAD. 

ASI PUES., ESTE ES UN CONCEPTO DE DELITO ESPECIAL, EL CUAL -
TIENE UNA DESTACADA SITUACION PRACTICA EN LA TEORIA DE LA CO­
DELINCUENCIA YA QUE LA LIMITACION DEL CIRCULO DE QUIENES PUE­
DEN SER AUTORES EN LOS LLAMADOS DEUTOS ESPEC JALES, NO SUPONE 
QUE LAS PERSONAS QUE NO PERTENECEN A DlCHO CIRCULO, ESTO ES, 
LOS QUE NO REUNEN LA CALIDAD EXIGIDA POR EL TIPO,, NO PUEDAN 
EN ABSOLUTO SER SUJETOS DE DELITOS; PUES SI BIEN NO PUEDEN -
SER AUTORES EN EL SENTIDO ESTRICTO DE LA PALABRA, QUEDA LA -
POSIBILIDAD DE PAHICIPAR EN H. HECHO C0~10 COMPLICES Y SEAN 
POR TANTO., SUJETOS DEL DELITO, ENTENDIENDOSE DE LO ANTERIOR 
QUE LA TIPICIDAD SOLO SE DARA CUANDO EL ACTIVO TENGA LA CALI­
DAD DEMANDADA POR EL TIPO, EN EL CASO QUE NOS OCUPAJ ES UN Df. 
LITO ESPECIAL O EXCLUSIVOJ EN DONDE LA CALIDAD DEL SUJETO AC~ 
TIVO EXIGIDA POR EL TIPO HA DE SER LA DE SERVIDOR PUBLICO, 
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5.2,- CALIDAD DEL SUJETO PASIVO 

EL TIPO PUEDE EXIGIR DETERMINADA CALIDAD E;; EL SUJETO PAS!VOJ 
Y DE NO EXISTIR ESTA, NO PUEDE DARSE LA TlPICIDADJ ORIGINANDO­

SE CUANDO EL TI PO REQU 1 ERE TAL CAL! DADJ U\ DEL !TO PERSONAL Y 
CUANDO EL SUJETO PASIVO PUEDE SER CUALQUIERA SE TRATA DE UN Df 
LITO IMPERSONAL, 

EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD EN ORDEN A LA CALIDAD DEL SU­
JETO PASIVO ES UN DELITO IMPERSONAL PUES EL SUJETO PASIVO EN 
ESTE !LICITO ES TODA LA COLECTIVIDAD SOCIAL. 

ESTO ES, EL SERVIDOR PUBLICOJ ABUSA DE SU AUTORIDAD SOBRE CUAl 
QUIER PERSONA DE LA SOCIEDAD, SIENDO ESTA EL SUJETO PASIVO DEL 
DELITO, \J 

EN VIA DE EJEMPLO PODEMOS MENCIONAR LA FR4CCION..::rl 1 DEL ARTICll 
LO 215 DEL CODI GO PENAL, LA CUAL EXPRESA "CUANDO INDEBIDAMENTE 
NI EGUE A LOS PARTICULARES LA PRGTECC ION O SERV 1C10 QUE TENGA 
OBLIGACION DE OTORGARLES O IMPIDA LA PRESENTACION O EL CURSO 
DE UNA SOLICITUD", 

AQUI EL SUJETO PASIVO SON LOS PARTICULARES, PARTE DE LA COLE~ 
TIVIDAD SOCIAL. 
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6.1.- CANTIDAD DEL SUJETO ACTIVO 

EN ORDEN AL NUMERO, LA DOCTRINA DIVIDE LOS DELITOS EN INDIVI­
DUALES, MONOSUBJETJVOS O DE SUJETO UNICO Y DELITOS PLURISUBJE . 
TIVOS, COLECTIVOS, DE CONCURSO NECESARIO O PLURIPERSONAL. 

MONOSUBJETI VO, REALIZADO POR UNO O t~AS SUJETOS. 

PLURISUBJETIVO, CUANDO EL TIPO REQUIERE LA INTERVENCION DE -
DOS O MAS PERSONAS. 

EL DELITO DE ABUSO DE AUTOR !DAD ES MONOSUBJETIVO POR SER SUF I­
CIENTE PARA LLENAR EL REQUERIMIENTO DEL TIPO LA ACTUACION DE 
UN MISMO SUJETO,EL CUAL NECESAílIAMENTE HA DE SER UN SERVIDOR 
PUBLICO, INVESTIDO DE AUTORIDAD QUE EJERZA IMPERIO : TOME DE--

CISIONES O IMPONGA OBEDIENCIA. 
.-. ·-· 

\) 

PODEMOS MENCIONAR A ESTE RESPECTO LA FRACCION VI DEL ARTICULO 
215, EN LA CUAL SE HACE MENCION ~ LA ACTUACION DE UN SOLO SUJE 
TO ACTlVO/'SERVIDOR PUBLICO QUIEN ESTANDO ENCARGADO DE CUAL- -
QUIER ESTABLECIMIENTO DESTINADO A LA EJECUCION DE LAS SANCIO-­
NES PRIVATJVAS DE LIBERTAD,DE INSTITUCIONES DE READAPTACION SQ 
CIAL O DE CUSTODIA Y DE REHABILITACION DE MENORES Y DE RECLUSQ 
RIOS PREVENTIVOS O ADMINISTRATIVOS, SIN LOS REQUISITOS LEGALES 
RECIBA COMO PRESA,DETENIDA, ARRESTADA O INTERNA A UNA PERSONA 
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o LA MAIHEllGA PHIVl\DA DE su LIBERTAD, srn DAR PARTE DEL HECHO 

A LA AUIORJDAU CORRESPONDilNT~; NIEGUE QUE ESTA UETlNIUA SI 

LO ESTUVIERE, O ffü CUhPLA LA URDEN DE LIBERTAD GIRADA POR LA_ 

AUTORIDAU COf'íPETEIHE ," 

ASl PUES,PuDEMOS OBSERVAR CLARA~ENTE QUE BASTA EL ACTUAR DE 
UI~ SOLO SUJETO ACTI va PARA LA CUNCKEC lON lJE ESTE JJELl TO 1 

r;; o 
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6.2.- CANTIDAD DEL SUJETO PASIVO 

EN LA DESCRIPCION TIPICA QUE HACE NUESTRO ORDENAMIENTO PUNITI­
VO, SOBRE EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD EN SUS DOCE FRACCIO­
NES NO SE ESTABLECE CANTIDAD CON RESPECTO AL SUJETO PASIVO, 

BASTENOS COMO EJEMPLO MENCIONAR LA FRACCION IV DEL ARTICULO -
215 QUE EXPRESA: 

"ClWIDO ESTANDO ENCARGADO DE ADMINISTRAR JUSTICIA) BAJO CUAL- -
QUIER PRETEXTO AUNQUE SEA EL DE OBSCURIDAD DE LA LEY SE NIEGUE 
I NJUST I F I CADAMEtlTE A DESPACHAR UN NEGOC !O PENDIENTE ANTE EL, -
DENTRO DE LOS TERMINOS ESTABLECIDOS POR LA LEY", 

COMO PODEMOS OBSERVAR LA DESCRIPCION TIPICA NO HACE MENCJON 
EN CUANTO A LA CANTIDAD DEL SUJETO PASIVO, 

,. 
. ,_, 

EN CONCLUSIOM, LJl. CAMTIDAD DEL SUJETO PASIVO,. Pl!EDE SER 

UNA O VARIAS PERSONAS. 
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7.- CLAS!FICACION DEL DELITO EN ORDEN AL TIPO 

A ESTE RESPECTO U\ SU~YJ-J"V-1. CCW.TE DE JLISTICI /\})'.:LA NAC l ON HA DI CHO 
DESDE UN PUNTO DE VISTA DOCTRINARIO EN RELACION CON LA AUTONO­
MIA DE LOS TIPOS, ESTOS SE HAN CLASIFICADO EN: BASICOS, ESPE-­
CIALES Y COMPLEMENTARIOS, 

los BASICOS SE ESTIMAN EN RAZON EN su INDOLE FUNDAMENTAL y POR 
TENER PLENA INDEPENDENCIA, 

LOS ESPECIALES SUPONEN EL MANTENIMIENTO DE LOS CARACTERES DE 
TIPO BASICO, PERO AÑADIENDOSELES ALGUNAS OTRAS PECULIARIDADES 
CUYA NUEVA EXISTENCIA EXCLUYE LA APLICACION DEL TIPO BASICO Y 
OBLIGA A SUBSUMIR LOS HECHOS BAJO EL TIPO ESPECIAL, DE TAL MA­
NERA QUE ESTE ELIMINA AL ·BASICO; POR ULTIMO LOS TIPOS CotiPLE-,-:­
MENTARIOS PRESUPONEN LA APLICACION DEL TIPO BASI CO AL QUE SE -

. INCORPORAN. . " ·-· 

POR EJEMPLO, PARA APRECIAR EL AL(~NCE DE LA CLASIFICACION AN-­
TERIOR, PODEMOS SEÑALAR, REFERIDO AL DELITO EN ESTUDIO, ABUSO 
DE AUTORIDAD; ESTE DELITO ENCAJA EN LA CLASIFICACION DE ESPE-­
CIAL, EN RAZON A QUE EL TIPO EXIGE UNA CALIDAD DE SUJETO ACTI­
VO~· DE TAL MANERA QUE SOLO PUEDEN COMETER ESTE DEL JTO AQUELLOS 
QUE REUNAN LAS CONDICIONES O REFERENCIAS TIPICAS EN EL SUJE-­
TO, EN ESTE CASO .. SERVIDORES PUBLICOS, YA QUE ESTE JlE L ~-
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TO SOLO PUEDE SER COMETIDO POR PERSONAS QUE T 1 ENEN TAL CALIDAD. 

AHORA B I []t, PASAREMOS AL ESTUD JO DE LA CLAS IF I CAC ION DUCTH I NAL 

DEL TIPO. 

1.- TIPO FUNDAMENTAL O BASICO.- ES AQUEL EN QUE CUALQUIEH LE­

SION DEL BIEN JURJDICO, BASTA POR SI SOLA PARA INTEGRAR 

UN DELITO. 

TIPO BASICO ES AQUEL QUE NO DERIVA DE TIPO ALGUNO, Y CUYA 

EXISTENCIA ES TOTALMENTE INDEPENDIENTE DE CUALQUIER OTRO 

TIPO. 

2.- TIPO ESPECIAL.-. ESTE SE FORMA AUTONOMAMENTE AGREGANDOSE 

AL TIPO FUNDAMENTAL OTRO REQUISITO, 

EL TIPO ESPECIAL PUEDE SER PRIVILEGIADO O CUALIFICADO. 

PR 1 VI LEG I ADO, - Cu ANDO SE FORMA AUTONO~~:.MENTE . AGREGANDO AL 

TIPO FUNDAMENTAL O BASICO OTRO REQUISITO QUE IMPLICA DISMl 

NUCION O ATENUACION DE LA PENA. 

CUALIFICADO. - CUANDO SE FORMA AUTONOMAMENTE AGREGANDO AL 

TIPO FUNDAMENTAL O BASICO OTRO REQUISITO QUE IMPLICA AUME~ 

TO O AGRAVAC ION DE LA PENA. ·,· 
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>.- TIPO INDEPENDIENTE O AUTOMONO.- ES AQUEL QUE TIENE VIDA, 
EXISTENCIA AUTUNOMA O INDEPENDIENTE, AQUEL QUE POR ESTAR 
30l_ü Y MO TENER RELAC ION CON OTROS EN REFERENCIA DE FUNDA­
MEN1·0 POSEEN AUTONOMJA, 

~.- TIPO COMPLEMENTADO, CIRCUNSTANCIADO O SUBORDINADO.- ES 
AQUEL QUE NECESITA PARA SU EXISTENCIA DEL TIPO FUNDAMEN-­
TAL O BASICO M~ADIENDOSELE UNA CIRCUNSTANCIA, PERO SIN 
ORIGINAR UN DELITO AUTONOMO. 

EL TIPO COMPLEMENTADO PRESUPONE LA APLICACION DEL TIPO BA 
SICO QUE SE HA DE INCORPORAR A AQUEL, Y SI FALTA EN LOS 
HECHOS, LA POSIBILIDAD DE ADECUACION AL TIPO BASICO QUE 
HA DE COMPLEMENTAR AL TIPO ESPECIAL SUBORDINADO, NO PO--­
DRAN SUBSUMIRSE EN ESTE. 

EL TIPO COMPLEMENTADO, CIRCUNSTANCIADO O SUBORDINADO SE 
DIVIDE EN PRIVILEGIADO i CUALIFICADO, TIPO COMPLEMENTADO 
CIRCUNSTANCIADO O SUBORDINADO PRIVILEGIADO.- ES AQUEL QUE 
NECESITA PARA SU EXISTENCIA DEL TIPO FUNDAMENTAL O BASICO 

.... ··· 

<PERO SIN ORIGINARSE UN DELITO AUTONOMO)~ AL QUE SE AGREGA 
UNA CIRCUNSTANCIA ATENUANDOLO, 
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TIPO COMPLEMENTADO CIRCUNSTANCIADO O SUBORDINADO CUALIFl 
CADO.- ES AQUEL OUE NECESITA PARA SU EXISTENCIA DEL TI­
PO FUNDN·1ENTAL O BAS I CO; AL QUE SE AGREGA UNA C IRCUNSTAtl 
CIA AGRAVANDOLO, 

5,- TIPO PRESUNCIONALMENTE COMPLEMENTADO; CIRCUNSTANCIADO; O 
SUBORDINADO CUALIFICADO,- SE PRESENTA CUANDO CONCURRE -
CUALQUIERA DE LAS HIPOTESIS SENALADAS EN EL ARTICULO 215 

PARRAFO FINAL. 

CONSIDERAMOS NECESARIO ACLARAR LA DIFERENCIA ENTRE TIPO 
ESPECIAL Y TIPO COMPLEMENTADO) CIRCUNSTANCIADO Y SUBORDl 
NADO, 

ES INDUDABLE LA DIFERENCIA YA QUE EL TIPO ESPECIAL NECE-
SITA PARA SU EXISTENCIA DEL BASICO O FUNDAMENTAL; PERO 

n UNA VEZ CREADO EL ESPECIAL ... SE INDEPENDIZA.:;DEL BASICO, 
TI ENE AUTONOM IA, 

" 

u 

POR SU PARTE EL COMPLEMENTADO, AUNQUE NECESITA IGUALMENTE 
DEL BASI CD PARA SU EXISTENCIA, NO Tl ENE AUTONOMIA. 

-
6.- TIPO DE FORMULACION LIBRE.- ·Es DE FORMA LIBRE, AQUEL ~. 

DELITO:~. quE PUEDE SER REALIZADO POR CUALQUIER ACTIVIDAD 
CAPAZ DE PRODUCIR UN DETERMINADO RESULTADO, 
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TIPO DE FORMULACiüN L!BílE ES AQUEL QUE NO SEAALA EN FOR­
MA CASUISTICA UNA ACíIVIDAD PRODUCTORA DEL RESULTADO TI­
PICO, PUDIENDOSl COtl CUALQUIER MEDIO IDONEO PRODUCIRSE O 
REALlZAKSE EL NUCLEO CONTENIDO EN EL íIPO. 

EL REFERIRSE A UN TIPO DE FORMULACION LIBRE) NO SIGNIFI­
CA QUE SE/l. ILIMITADA EN CUMITO A LOS MEDIOS) Lfl. POSIBILl 
DAD DE PRODUCCION DEL RESULTADO) YA QUE NO OBSTANTE NO 
SENALAR EN FORMA CASUISTICA LA ACTIVIDAD PRODUCTORA DEL 
RESULTADO TIPJCOJ ESTE SOLAMENTE PUEDE REALIZARSE CON 
AQUELLA ACTIVIDAD JDONEA PARA ESE FIN. POR TANTO, LA 
FORMULACION LIBRE TERMINA CUANDO LA ACTIVIDAD NO ES APRQ 
PIADA PARA PRODUCIR EL RESULTADO, Y CONSECUENTEMENTE NO 
HAY DELITO DE FORMULACION LIBRE EN FORMA ABSOLUTA. 

7.- TIPO DE FORMULACION CASUISTJCA.- ES AQUEL EN QUE SE SE­
NALA COMO SUCESO l MPREV I STO LA CONDUCTA DEL RESULTADO 

TIPICO. 

~ ~ 

8, - TJF{) MlXfO ALTERNATIVJ\f'Bfil FORt~.- ES SUFlCIENTE ÜNA SOLA CON--

DUCTA o UN HECHO P/l.RA QUE EXISTA EL DELITO, PERO EL nro PUEDE -
I 

CWJ'El'ER rAS DE UNA CONDUCTA O HECI{). 

ESTE TlPO CONTIENE VARIAS HIPOTESJS, DESTACANDO DE EN­
TRE ELLAS LAS SIGUIENTES: 

A) QUE LAS CONDUCTAS PREVISTAS EN EL TIPO SE CONCRETI­
CEN EN UN HACER) ES DEC 1 R COM IS I VAS ALTERNATIVAMENTE. · 
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B) QUE LAS CONDUCTAS PREVISTAS SE CONCRErIC~N EN UN NO 
HACER) O SEA UN/\ INACTIVIDAD,, UNA OMISION,, ALTERNATl 
VAl1ENTE. 

e) O BIEN EN UN HACER Y UN NO HACER ALTERNATIVO, 

. 9,- TIPO MIXTO ACU~ULAIIVAMENTE FORMADO 

EL TI PU ES ACUMULATIVAMENTE FORMADO,, CUANDO LAS CONDUCTAS 
O HECHOS QUE CONTIENE ESTAN PREVISTOS EN FORMA ACUMULATI­
VA Y PUEDE ESTAR REGLAMENTADO. 

A) ALTERNATIVAMENTE O ACUMULATIVAMENTE, EN FORMA LIBRE 

B) ALTERNATIVAMENTE O ACUMULATIVAMENTE EN FORMA CASUIS-
IJ 

TICA, 
, .. e 

e) ALTERNATIVAMENTE EN FORMA LIBRE, CASUISTICA. 

o 
D) ACUMULATIVAMENTE EN FORMA LIBRE, CASU I STI CA. 

' lQ¡- TIPO DE RESULTADO CORTADO O DE RESULTADO O COMSUMACION, 

LA DOCTRINA EXPRESA QUE EN LOS DELITOS DE CONSUMACION AN­
TICl PADA LO QUE CONSTITUYE EL MINIMO PARA LA EXISTENCIA 
DE LA TENTATIVA.- BASTA PARA LA CO~lSUMCION. 
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SE PIENSA QUE EN LOS LLAMADOS DE CONSUMACION ANTICIPADA, 
POR VOLUNT/l.D DE LA LEY, LA TENTATIVA SE JDENTIFICA CON 
LA CONSW1AC ION. 

ASI PUES SE CONSIDERA A LOS DELITOS DE RESULTADO CORTADO 
COMO AQUl:LLOS EN DONDE LA IMPACIENCIA DEL LEGISLADOR HA­
CE QUE LA CONSUMACION SE ANTICIPE. 
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CAPITULO III ELEMENTOS DEL DELITO 

LA TEORIA DEL DELITO) COMO PARTE FUNDAMENTAL DEL DERECHO PENAL) 
NECESARIAMENTE HA DE EXPONERSE EN CUALQUIER ESTUDIO SOBRE LA MA 
TERIAJ RAZON POR LA CUAL, PROCEDEREMOS A PRESENTAR ALGUNAS GENE 
RALIDADES SOBRE SU DEFINICION, 

LA PAL/\BRA DELITO DERIVA DEL LATIN "DELINQUERE", QUE SE INTER-­
PRETA COMO EL ABANDONAR EL CAMINO MARCADO POR LA LEY. 

SOBRE LA DEFINICION DEL DELITO NO EXISTE NINGUNA CON CARACTER -
GENERAL, POR LO TANTO MENCIONAREMOS AQUELLAS QUE HAN SIDO CONSl 
DERADAS COMO IMPORTANTES. 

FRANCISCO CARRARA PRINCIPAL EXPONENTE DE LA ESCUELA CLASICA DE­
FINE AL DELITO COMO "LA INFRACCION DE LA LEY DEL ESTADO, PROMU1 
GADA PARA PROTEGER LA SEGURIDAD DE LOS CIUDADANOS, RESULTANTE 
DE UN ACTO EXTERNO DEL HOMBRL POSITIVO O NEGATIVO) MORALMENTE 

··) I.MPUTABLE Y P.OLITICAMENTE DAÑOSO", (1) 
l . .. 

LA NOCION SOCIOLOGICA DEL DELITO O NOCION DEL POSITIVISMO, LO D!;. 
FINE COMO "LA VIOLACION DE LOS SENTIMIENTOS ALTRUISTAS DE PROBl 
DAD Y DE PIEDAD EN LA MEDIDA MEDIA INDISPENSABLE PARA LA ADAPT8 
ClON DEL INDIVIDUO A LA COLECTIVIDAD"~ { l BIS), 
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LA NOCION JURIDICO-FORMAL, LA PROPORCIONA LA LEY POSITIVA, 
ENTENDEMOS POR ESTO, QUE EXISTE LA AMENAZA DE UNA SANCION PE­
NAL PARA LA EJECUCION U OMISION DE UNA DETERMINADA CONDUCTA. 

EL ARTICULO 7! DE NUESTRO CODIGO PENAL VIGENTE DEFINE AL DELl 
TO COMO "EL ACTO U OMJSION QUE SANCIONAN LAS LEYES PENALES". 

LA NOCION JURIDICO-SUBSTANCIAL, PARA REALIZAR UN ESTUDIO SO­
Bl{E LA ESENCIA DEL DELITO ADOPTAREMOS EL SISTEMA ATO;~IZADOR 
O ANALITICO EL CUAL ESTUDIA AL DELITO POR SUS ELEMENTOS CONS 
TITUTIVOS SIN NEGAR A ESTE COMO UNA UNIDAD, 

CON RESPECTO A LOS ELEMENTOS QUE INTEGRAN EL DELITO NO EXISTE 
UNIFORMIDAD DE CRITERIOS POR PARTE DE LOS TEORICOS PRINCIPA-­
LES, CONOCJENDOSE ASI CONCEPCIONES TRITOMICAS, TETRATOMICAS, 
HEPTATOMICAS, ETC., ESTO ES, EL DEUTO ES: "ACCION TIPICAMEt! 
TE ANTIJURIDICA Y CULPABLE"; (2) 

"ACCION HUMANA ANTIJURIDICA, TIPICA, CULPABLE Y PUNIBLE"; (3) 
"iiCTO TIPICAMENTE ANTIJURIDICO CULPABLE IMPUTABLE Y PUNIBLE";(!¡) 

- ' , 

POR LO AMTER IORMENTE EXPUESTO, DESEAMOS DEJAR DEBIDAMENTE 
ACLARADO ... QUE LA CORRIE~ITE QUE ADOPTAREr1os NO ES UNA MATRIZ 
PARA EL ESTUDIO ESENCIAL DEL DELITO, PERO ES ... A NUESTRO CRITE 
RIO PERSONAL, LA Q~E REUNE UNA LOGICA SECUENCIA; ASI EXPONDRE 
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MOS COMO ELEMENTOS DEL DELITO: 

POS IT JVOS 

CONDUCTA 

TI PIC JDAD 

ANT IJUR ID IC I DAD 

IMPUTAB l L I DAD 

CULPABILIDAD 

PUN IB l L IDAD 

NEGATIVOS 

AUSENCIA DE CONDUCTA 

ATI r I e !DAD 

CAUSAS DE JUSTfFICACION 

IN IMPUTABI UDAD 

INCULPAB 1 LI DAD 

EXCUSAS ABSOLUTORIAS 

.:::: 
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1.- LA CONDUCTA 

EL DELITO ES ANTE TODO Ul~A CONDUCTA HUMANA, 

A ESTE ELEMENTO DEL DEL !TO SE LE HA LLAMADO DE DISTINTAS MANE­

RAS, ACTO, ACCION, HECHO, ETC. 

NOSOTROS PREFERIMOS LLAMARLO CONDUCTA, YA QUE SE.PUEDE INCLUIR 

DENTRO DE ESTE TERMINO, TANTO EL HACER POSITIVO COMO EL 

NEGATIVO, 

DENTRO DEL CONCEPTO CONDUCTA PUEDEN COMPRENDERSE LA ACCION Y 

LA OMISION, ES DECIR EL ACTUAR Y EL ABSTENERSE DE OBRAR, 

DESPUES DE ENTENDER LO QUE ES EL HECHO Y SU ESENCIA PODEMOS 

DECIR QUE¡ EL HECHO EN SENTIDO TECNICO, ES EL CONJUNTO DE LOS 

ELEMENTOS MATERIALES DEL MISMO QUE REALIZA LA LESION O EL PELl 

GRO A UN INTERES PENAU~E~'TE PROTEGIDO, 

l.J.\ CONDUCTA ENTENDIDA DESDE UN PUNTO DE VI STA REAL, HA DE EN-­

TENDERSE COMO EL ACTUAR HUMANO QUE ENCIERRA TANTO EL POSITIVO 

COMO EL NEGATIVO 

LA SOLA CONDUCTA AGOTA EL ELEMENTO OBJETIVO DEL DELITO CUANDO 

POR SI MISMA LLENA EL TIPO, COMO SUCEDE EN LOS LLAMADOS DELI­

TOS DE MERA ACTIVIDAD, CARENTES DE UN RESULTADO MATERIAL. LA 
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CONDUCTA ES UN ELEMENTO DEL HECHO CUANDO, SEGUN LA DESCRIP­
C!ON DEL TIPO PRECISA UNA MUTACION EN EL MUNDO EXTERIOR, ES -
DECIR UN RESULTADO MATERIAL, 

EL ELEMENTO OBJETIVO PUEDE PRESENTARSE EN FORMA DE ACCION, -
OMISJON Y COMISION POR OMISION: 

LA ACCION SE INTEGRA MEDIANTE UNA ACTIVIDAD VOLUNTARIA. 
LA OMJSION SE CONFORMA POR UNA INACTIVIDAD, POR UNA VIOLAC!ON 
DE UN DEBER JURID!CO DE OBRAR. 
LA COMISION POR OMISJON; EN ESTA FORMA SE VIOLAN DOS DEBERES 
JURIDICOS, UNO DE OBRAR Y OTRO DE ABSTENERSE. 

ASI PUES, LA CONDUCTA ES EL COMPORTAMIENTO HUMANO VOLUNTARIO,, 
POSITIVO O NEGATIVO ENCAMINADO A UN PROPOSITO. 

SOLO LA CONDUCTA HUMANA TIENE RELEVANCIA PARA EL DERECHO PE-­
NAL, EL ACTO Y LA OMISION DEBEN CORRESPONDER AL HOMBRE, POR­
QUE UNJCAMENTE EL ES EL SUJETO ACTIVO DE ~.AS INFRACCIONES PE­
NALES, 

LA ACCION 

' 
EL ACTO O LA ACCION, ES TODO HECHO HUMANO VOLUNTARIO, TODO MQ 

VIMIENTO VOLUNTARIO DEL ORGANISMO HUMANO CAPAZ DE MODIFICAR -
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EL MUNDO EXTERIOR O DE PONER EN PELIGRO DICHA MODIFICACION. 

LA f\CC ION rn EL DEL no DE ABUSO DE AUTORIDAD LA ENCONTRAMOS 

POR EJEMPLO En: 

ART, 215, C.P. 

FRf\CCION I, ncUANDO PARA IMPEDIR LA EJECUCION DE UNA 

LEY, DECRETO, REGLAMENTO) EL COBRO DE UN IMPUESTO O EL CUMPLI­

MIENTO DE UNA RESOLUCION JUDICIAL, PIDA AUXILIO A LA FUERZA -

PUBLICA O LA EMPLEE CON ESE OBJETO", 

COMO PODEMOS OBSERVAR ES U~l DELITO DE MERA CONDUCTA DE TENDEN­

CIA DOLOSO EN EL QUE NO ES CONFIGURABLE LA TENTATIVA. EL ELE­

MENTO INTENCIONAL CONSISTE EN EL PROPOSITO DEL SERVIDOR PUBLI­

CO DE IMPEDIR LA EJECUC ION LEGAL, Y SE CONSUMA POR EL SOLO 

HECHO DE SOLICITAR EL EMPLEO DE LA FUERZA PUBLICA O DE EMPLEAR 

LA. 

PODEMOS CITAR OTRO EJEMPLO DE ACCION EN SU ASPEc.JO POSITIVO: 

COMO ES LA DESCRIPCION DE LA FRACCION VIII. 

"CUANDO HAGP. QUE SE LE ENTREGUE~! FONDOS, VALORES U OTRA COSA 

QUE NO SE LE HAYA CONFIADO A EL Y SE LOS APROPIE O DISPONGA 

DE ELLOS INDEBIDAMENTE". 

LA APROPIACJON DE LOS FONDOS) VALORES, ETC., ES LA CONDUCTA 

REALIZADA POR EL SERVIDOR PUBLICO. 
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COMO HEMOS VISTO EN LOS DELITOS DE ACCION SE HACE LO PROHIBI­
DO, EN LOS DELITOS DE OMISION SE DEJA DE HACER LO MANDADO EX­
PRESAMENTE. 

LA OMISION 
RADICA EN UN ABSTENERSE DE OBRAR, SIMPLEMENTE ES UNA ABSTEN-­
CION: DEJAR DE HACER LO QUE SE DEBE EJECUTAR. 

LA OMISION ES UNA FORMA NEGATIVA DE LA ACCION, 

ENTENDEMOS A LA LLAMADA OMISION, COMO UNA INACTIVIDAD VOLUNTA 
RIA, CUANDO LA LEY PENAL IMPONE EL DEBER DE EJECUTAR UNA CON­
DUCTA ESPECIFICA, 

SEBASTIAN SOLER DICE "EL DELINCUENTE PUEDE VIOLAR UNA LEY Slíl 
QUE UN SOLO MUSCULO DE SU CUERPO SE CONTRAIGA, POR MEDIO DE 
UNA ABSTENC ION", (5) 

COMO EN LA ACCION, EN LA OMISIOt-t EXISTE UNA MANIFESTACION DE 
VOLUNTAD QUE SE TRADUCE EN UN DEJAR DE HACER LO QUE LA LEY OB. 
DENA. EN EL ABUSO DE AUTORIDAD ENCONTRAMOS ESTA CONDUCTA NE­
GATIVA EN LA FRACCION V DEL ART. 215, 

"CUANDO EL ENCARGADO DE UNA FUERZA PUBLICA, REQUERIDA LEGAL-­
MENTE POR UNA AUTORIDAD COMPETENTE PARA QUE LE PRESTE AUXILIO, 
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SE NIEGUE INDEBIDAMENTE A DARSELO", 

COMO PODEMOS OBSERVAR LA CONDUCTA NEGATIVA U OMISION CONSISTE 
EN UN NO ACTUAR EN EL CASO DE UN SERVIDOR PUBLICO ENCARGADO 
DE UNA FUERZA PUBLICA; SE PRESENTA LA VOLUNTAD DE NO ACTUAR. 

CLARAMENTE EN LA OMISION EXISTE LA MANIFESTACION. DE UNA VOLUJi 
TAD DE NO ACTUAR. 

LA OM IS ION CONTIENE DOS ELEMENTOS, VOLUNTAD E I NACTI V !DAD. 

CONCLUIMOS DICIENDO, QUE PARA LA COMISION DEL DELITO DE ABUSO 
DE AUTORIDAD LA CONDUCTA GENERALMENTE ES ACTIVA (ACCIONJ ELE­

MENTO POSITIVO), PERO TAMBIEN SE PUEDE PRESENTAR COMO UNA CON 

DUCTA INACTIVA (OMISION, ELEMENTO NEGATIVO), 

. . .· 

·. ·-· 

\_I 
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1,1,- AUSENCIA DE CONDUCTA 

SE HA DTCHO QUE SI FJ\LT/\ ALGUNO DE LOS ELEMENTOS ESENCIALES 
DEL DELITO, ESTE NO SE INTEGRARA, EN CONSECUENCIA, SI LA CON­
DUCTA ESTA AUSENTL EVIDENTEMENTE NO HABRA DELITO, LUEGO EN-­
TONCES, LA AUSENCIA DE CONDUCTA ES UNO DE LOS ASPECTOS NEGATl 
VOS DEL DELITO, 

ASI PUES, COMO HEMOS SERALADO EN LINEAS ANTERIORES A LA AC- -
CION O A LA OMISION COMO ELEMENTO BASICO PARA DETERMINAR LA 
COMISION DEL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, NECESARIO ES DEST8 
CAR EL ASPECTO NEGATIVO DE LA CONDUCTA CRIMINAL, QUE EN LA GI 
NERALIDAD DE LOS DELITOS SE PRESENTA CUANDO EL SUJETO ACTIVO 
NO EJECUTA CON ABSOLUTA VOLUNTAD ALGUN ACTO QUE OCASIONE UNA 
MUTACION EN EL MUNDO EXTERIOR, SIENDO FRUSTRADA LA LIBRE DE-­
TERMINACION DEL DELINCUENTE, EN BASE A LAS SIGUIENTES HIPOTE­
SIS DE AUSENCIA DE CONDUCTA: 

A) LA FUERZA FISICA EXTERIOR IRRESISTIBLE (VIS ABSOLUTA) 
B) LA FUERZA MAYOR (VIS MAJOR) 
e) LOS MOVIMIENTOS REFLEJOS 

E~TENDEMOS. POR FUERZA FISlCA EXTERIOR IRRESISTIBLEJ CIERTA 
VIOLENCIA HECHA AL CUERPO DEL AGENTE, QUE DA POR RESULTADO QUE 
ESTE EJECUTE IRREMEDIABLEMENTL LO NO QUERIDO. 
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NUESTRA LEGISLACION PENAL LA SERALA co~o CIRCUNSTANCIA EXCLU­
YENTE DE KESPONSABILJDAD PENAL, AL INDICAR EN EL ART, 15 DEL 
CODIGO PENAL "OBRAR EL ACUSADO POR UNA FUERZA FISICA EXTERIOR 
IRHESISTIBLE 11

, 

TAMBIEN SE PRESENTA COMO CAUSA DE AUSENCIA DE CONDUCTA, LA -
FUERZA MAYOR, ENTENDIENDOSE POR ESTA UNA FUERZA IRRESISTIBLE 
SUBHUMANA, POR MEDIO DE LA CUAL EL ACTIVO REALIZA UNA ACTIVI­
DAD O INACTIVIDAD. 

UNA ACLARACION QUE CONSIDERAMOS PERTINENTE ES LA DIFERENCIA-­
CION ENTRE LA VIS MAIOR Y LA VIS ABSOLUTA ... HECHA ESTA POR RA­
ZON DE SU ORIGEN, YA QUE LA PRIMERA DEPENDE DE LA NATURALEZA 
Y LA SEGUNDA DEL HOMBRE. 

POR ULTIMO LA DOCTRINA SEÑALA A LOS MOVIMIENTOS REFLEJOS ... EN­
TENDIENDOSE POR ESTOS ACTOS CORPORALES INVOLUNTARIOS. (SI EL 
SUJETO PUEDE CONTROLARLOS O RETARDARLOS YA NO SERAN FACTORES 
NEGATIVOS DEL DELITC), 

EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD PODRIA DARSE COMO AUSENCIA 
DE CONDUCTA AQUELLA SITUACION EN LA CUAL EL SERVIDOR PUBLICO 
OBRASE PRESIONADO POR UNA FUERZA FISICA EXTERIOR IRRESISTIBLEJ. 
OBLIGANDO A ESTE, POR EJEMPLO A NO DENUNCIAR UNA PRIVACION ILE 
GAL DE LA LIBERTAD. 
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POR LO QUE SE REFIERE A LA OPERAEILIDAD DE LA FUERZA MAYOR 
(VIS MAIOR) O LOS MOVIMIENTOS REFLEJOS EN ESTE DELITO, COMO 
ELIMINADORES DE LA CO~DUCTA DE UN SERVIDOR PUBLICO, CONSIDER~ 

MOS QUE PUEDEN PRESENTARSE, YA QUE SU COGNOTACION REVELA LA 
FALTA DE VOLUNTAD, NECESARlA ESTA PARA LA PRESENTACION DE LA 
CONDUCTA, AUNQUE DEBEMOS ACLARAR QUE ESTAS CAUSAS DE ALISEN- -
CIA DE CONDUCTA NO SE ENCUENTRAN EXPRESACAS EN LA LEY. 

u 
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2, - TI P J C IDAD 

LA TIPICIDAD ES EL ENCUADRAMIENTO DE UNA CONDUCTA CON LA DES­

CRIPCJON HECHA EN LA LEY; COINCIDENCfA DEL COMPORTAMIENTO CON 

EL DESCRITO EN LA LE G I SLAC ION; ADEC UAC 1 ON DE UN HECHO A LA Hl 

POTESIS LEGISLATIVA. · 

CABE HACER UNA ACLARACION QUE CONSIDERAMOS PERTJNENTEJ LA DI-· 

FERENCIA ENTRE TIPO Y TIPICIDAD. 

EL TIPO ES LA CREACION LEGISLATIVA} LA DESCRIPCION QUE EL ES­

TADO HACE DE UNA CONDUCTA EN LOS PRECEPTOS PENALES. 

LA TIPICIDAD ES LA ADECUACION DE UNA CONDUCTA CONCRETA CON LA 

DESCR I PC ION LEGAL FORMULADA EN ABSTRACTO. 

PARA CELESTINO PORTE PETIT "LA TIPICIDAD ES LA ADECUACION DE 

LA CONDUCTA AL TIPO", CG) 
, . 

· .. 

HEMOS DICHO QUE PARA LA EXISTENCIA DEL DELITO SE REQUIERE UNA 

CONDUCTA HUMANA, PERO ESTA NECESARIAMENTE DEBE SER TIPICA, Ali 

TIJURIDICA Y CULPABLE. LA TIPICIDAD ES UNO DE LOS ELEMENTOS 

ESENCIALES DEL DELITO, CUYA AUSENCIA IMPIDE SU CONFIGURACION. 

MARIANO JIMENEZ HUERTA, EN SU OBRA "LA TIPICIDAD" DEFINE AL -
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TlPO COMO "EL INJUSTO RECOGIDO Y DESCRITO EN LJ\ LEY PENAL" (7), 

LA TlPICIDAD NO ES SOLAMENTE DESCRIPTIVA SINO INDICIARIA DE 
LA ANTIJURIDICIDAD, O SEA QUL NO TODA CONDUCTA TIPICA ES AN­
TIJURIDICA, PERO SI TODA CONDUCTA TIPICA ES INDICATIVA DE AN­
TI JURID 1 C !DAD, 

FERNANDO CASTELLANOS TENA DICE, "LA TIPICJDAD ES LA RAZON DE 
SER DE LA ANTIJURIDICIDAD, POR SUPUESTO CON REFERENCIA AL OR­
DENAMIENTO POSITIVO, PORQUE SIEMPRE HEMOS SOSTENIDO QUE DESDE 
EL PUNTO DE VISTA DEL PROCESO FORMATIVO DEL DERECHO, LA ANTI­
JURIDICIDAD, AL CONTRARIO, ES RATIO ESSENDI, DEL TIPO, PUES 
EL LEGISLADOR CREA LAS FIGURAS PENALES POR CONSIDERAR ANTIJU­
RIDICOS LOS COMPORTAMIENTOS EN ELLAS DESCRITOS, (G) 
COMO HEMOS DICIW NO HAY DELITO SIN TIPO LEGAL. 

JIMENEZ DE ASUA COMENTA: "LA TIPICIDAD DESEMPERA UNA FUNCION 
PREDOMINANTEMENTE DESCRIPTIVA, QUE SINGULARIZA SU VALOR EN EL 
CONC 1 ERTO DE LAS C-rlRACTER I STI CP .. S DEL DEL'. TO Y SE RELACIONA -
CON LA ANTIJURIDICIDAD POR CONCRETARLA EN EL AMBITO PENAL. -
LA TIPICIDAD NO SOLO ES PIEZA TECNICA. ES COMO SECUELA DEL 
PRINCIPIO LEGALISTA, GARANTIA DE LIBERTAD". < C-1) 

EN EL CASO CONCRETO DEL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, SE PRE­
SENTARA LA TIPICIDAD CUANDO LA CONDUCTA DE UN SERVIDOR PUBLI-

..:j 
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CO SE ADECUE A LA DESCRIPCION HECllA POR LA LEY, POR EJEMPLO 
LA FRACCION I DEL ARTICULO 215: "CUANDO PARA IMPEDIR LA EJECU­
CION DE UNA LEY, DECRETO, REGLAMENTO. EL COBRO DE UN IMPUE~ro 

O EL CUMPLIMIENTO DE UNA RESOLUCION JUDICIAL PIDA AUXILIO A -
LA FUERZA PUBLICA O LA EMPLEE CON ESE OBJETO", 

LA CONDUCTA DE UN SERVIDOR PUBLICO ENCUADRADA A ESTA DESCRIP­

CION LEGAL CONFORMARA EL TIPICO DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, 

. ·. 
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2.1.- ATIPICIDAD 

HABLAREMOS DEL ASPECTO NEGATIVO DE LA TIPICIDAD, ES DECIRJ DE 
LA AUSENCIA DE TIPICIDAD O ATIPICJDAD. 

LA ATIP!CIDAD ES LA AUSENCIA DE ADECUACION DEL HECHO A LA NOR­
MA CONSIDERADA COMO ILICJTO CTIPO PENAL) Y PUEDE PRESENTARSE 

CUANDO CONCURRAN ALGUNAS DE LAS SJGUIEMTES HIPOTESIS: 

A) AUSENCIA DE LA CALIDAD DEL SUJETO ACTIVO: EXIGIDA POR 
LA LEY, 
EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD HABRIA ATIPICIDAD 
CUANDO LA CONDUCTA NO SE COMETIERA POR UN SERVIDOR PUBLl 

co. 

B) AUSENCIA DEL OBJETO MP.TERIAL O DEL BIEN JURIDICO TUTELA­
DO. EN EL ABUSO DE AUTORIDAD SE CONFIGURA POR EJEMPLO; 
CUANDO NO SE ACATASE LA EJECUCJON DE UN MANDAr1IENTO EMP.-
NADO DE AUTORHAD ADMINISTRATIVP. O JWlJCIAL O CUANDO NO 
SE LESIONARE LA SEGURIDAD GENERAL AMPARADA POR EL ORDEN 
JURIDICO CONFIADO A LA ADMINISTRACION PUBLICA. 

e) AUSENCIAS DE LAS REFERENCIAS TEMPORALES O ESPECIALES RE­
QUERIDAS EN EL .TIPO, APLICADO AL DELITO EN ESTUDIO, EN­
TENDEMOS QUE EL SERVIDOR PUBLICO NO SE ENCUE~TRA EN EL 

DESEMPEÑO DE SUS FUNCIONES O EL ESTAR SEPARADO DE LAS -
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MISMAS. 

o) AUSENCIA DE LOS MEDIOS DE EJECUCION EXIGIDOS EN EL CASO 
CONCRETO; POR EJEi-'.?'...Q: QUE EL SERVIDOR PUl3LI CO NO H 1 C IJ; 
RE USO DE LA FUERZ . .:. PUBLICA PAHA IMPEDIR EL COBRO DE UN 

'IMPUESTO. 

E) AUSENCIA DE LOS ELE~ENTOS SUBJETIVOS DEL INJUSTO EXIGI-­
DOS POR LA LEY, POR EJEMPLO: EL SERVIDOR PUBLICO QUE EN 
EJERCICIO DE SUS FUICIONES HICIERE VIOLENCIA A UNA PERSQ 
NA, PERO CON CAUSA LEGITIMA, NO INCURRIRA EN EL ABUSO DE 

Al!TO~IDl\D, 

... 
'-' 

\) 
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3.- ANTIJURJDICIDAD 

ESTE ELEMENTO DEL DELITO ES IMPORTANTISIMO, POR LA TRASCENDE~ 
CIA QUE TIENE DENTRO DE LA DOGt1ATICA PENAL. 

SE CONSIDERA ANTIJURJDICA UNA CONDUCTA O HECHO, CUANDO VIOLA 
UNA NORMA PENAL PROHIBITIVA, PRECEPTIVA O DESCRirTIVA. CONCE. 
BIDA ASI LA ANTIJURIDICJDAD, SE CONSIDERA COMO TODA CONDUCTA 
CRIMINAL VIOLATIVA DE UN INTERES PREPONDERANTE Y QUE SEÑALA 
LA LESION DE UN BIEN JURIDICO O EL PELIGRO DE LESIONARLO. 

JIMENEZ DE ASUA COMENTA EN SU OBRA uLA LEY Y EL DELITO": 
HES LO INJUSTO CONSIDERADO POR UNA SOCIEDAD, LO QUE CONSTITUYE 
EL ARGUMENTO DE MARX ERNEST MAYER, AL ELABORAR SU TEORIA DE 
LAS NORMAS DE CULTURA, TAL AUTOR srnAL.A. AL RESPECTO; LA SOCIE. 
DAD ES UNA COMUNIDAD DE INTERESES QUE TUTELA EL CONJUNTO DE 
ELLOS EN EL CONCEPTO UNITARIO DE CULTURA. NORMAS DE CULTURA 
SON ORDENES Y PROHIBICION~S, PARA LO QUE UNA SOCIEDAD EXIGE 

0 El COMPORTAMIENTO QUE CORRESPONDE A SUS INTERESES; CONSIDERA 

o 

' . : 

ESTE AUTOR, ANTIJURIDICA AQUELLA CONDUCTA QU~ CONTRADICE LAS 
NORMAS DE CULTURA RECONOCIDAS POR EL ESTADO. AQUI, SE DEBE RE. 

PETm UNA VEZ MAS QUE PARA FUNDAMENTAR EL ORDEN JURIDICO Y NO 
PARA SUPLANTARLE ES PRECISO RETROTRAER LA TEORIA HASTA AQUEL 
COMPLEJO DE NORMAS PREJURIDICAS DE LAS QUE SE OBTIENE EL DERE. 
CHO. 
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TOMANDO EN CUENTA LA TESIS DE MAYERJ MEZGER CONSIDERA COMO Dl 
RECTJVO EL CONTENIDO SUPRALEGAL DE LO INJUSTO Y AÑADE; DIRIA­
MOS OUE LO ANTIJURIDICOJ ES EL ATAQUE AL BIEN JURIDICO. PERO 
MEZGERJ CREE CONTRA MAYERJ SOLO EN LAS NORMAS DE DERECHO PARA 
CONCILIAR EL INTERES DE LA SOCIEDAD E lNDIVIDUO': (llJ) 

LA ANTIJURIDICIDAD SEGUN LA DOCTRINA DUALISTA PUEDE SER FOR-­
MAL Y MATERIAL, ESTO ES: 

A) EL ACTO SERA FORMALMENTE ANTIJURIDICO, CUANDO IMPLIQUE 
TRANSGRES ION A UNA NORMA ESTABLECIDA POR EL ESTADO, 

B) EL ACTO SERA MATERIALMENTE ANTIJURIDICO EN CUANTO SIG­
NIFIQUE CONTRADICCION A LOS INTERESES COLECTIVOS, 

PARA CUELLO CALON, "HAY EN LA ANTIJURIDICIDAD UN DOBLE 
ASPECTO: 

A) LA REBELDIA CONTRA 'LA NORMA JURJDIC~. O LA. ANTIJURIDICI­

DAD FORMAL. 

B) EL DAÑO O PERJUICIO SOCIAL CAUSADO POR ESA REBELDIA O 
ANTIJURIDICIDAD MATERIAL", <11> 

ASI PUES,· LA ANTIJURJDICJDAD FORMAL ES LA INFRACCION DE LA 



123 

LEY Y LA ANTlJURIDICIDAD MATERIAL ES EL QUEBRANTAMIENTO DE LAS 
NORMAS QUE LAS LEYES INTERPRETAN. 

SEÑALADA LA ANTIJURIDICIDAD, COMO UNA MANIFESTACION EN CONTRA 
DEL ORDEN SOCIAL DETERMINADOJ PODEMOS AFIRMAR QUE POR LA TRAS­
CENDENCIA Y GRAVEDAD DE LA CONDUCTAJ FALTA DE PROBIDAD EN EL 
DESEMPEÑO DEL CAílGO POR PARTE DEL SERVIDOR PUBLICO, ESTA ES TQ 
TALMENTE REPROBABLE Y EN CONSECUENCIA CONTRARIA A LAS NORMAS 
DE CULTURA DETERMINADAS EN NUESTRA SOCIEDAD; ASI PUES, LA FI­
GURA DELICTIVA EN ESTUDIO PUEDE PRESENTAR LA ANTIJURIDICIDAD, 
COMO EN LA CONDUCTA QUE REALIZA EL SERVIDOR PUBLJCOJ "QUIEN E.S. 

TANDO ENCARGADO DE UN ESTABLECIMIENTO DESTINADO A LA EJECUCION 
DE LAS SANCIONES PRIVATIVAS DE LIBERTAD, NIEGUE QUE ESTA DETE­
NIDA UNA PERSONA",, ESTA ES UNA CLARA.1 MUESTRA DE UNA CONDUCTA 
ANTIJURIDICA, YA QUE El SERVIDOR PUBLICO .AL NEGAR LA DETENCION .. 
DE UNA PERSONA ESTA ACTUANDO ANTIJURIDJCAMENTE, EST0 ES, CbNJ 

TRARIO A DERECHO, 
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3.1.- CAUSAS DE JUSTIFICACION 

LA Cot!DUCTA TIPICA PUEDE ESTAR OPUESTA AL DERECHO Y SlN Ei1BAR­
GO NO SER ANTJJUR!DICA, POR MEDIAR ALGUNA CAUSA DE JUSTI- -
FICACION. LUEGO ENTONCES·LAS CAUSAS DE JUSTIFICACJON CONSTI­
TUYEN EL ASPECTO NEGATIVO DE LA ANTIJURIDICIDAD, 

lAS CAUSAS DE JUSTJFICACJON SON AQUELLAS CONDJClbNES QUE TJE-­
NEN EL PODER DE EXCLUIR LA ANTIJURIDICIDAD DE UNA CONDUCTA TI­
PICA, 

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION HAN SIDO LLAMADAS TAMBIEN JUSTIFI­
CANTES, CAUSAS ELIMINATORIAS DE LA ANTIJUR ID IC IDAD, CAUSAS DE 
LICITUD, ETC,; NOSOTROS ADOPTAMOS EL CONCEPTO MENCIONADO EN E.S. 
TE TITULO Y LAS LLAMAREMOS CAUSAS DE JUSTIFICACION. 

NUESTRO CODIGO PENAL VIGENTE HACE MENCION A LA EXPRESION uCIR­
CUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD", 

,. 

CONSIDERAREMOS A LA DENOM I NAC ION QUE HACE CARRANCA MAS ADECUA-
DA QUE LA MENCIONADA EN NUESTRO CODIGO, AL LLAMARLES, ucAUSAS 
QUE EXCLUYEN LA I NCR IM INAC ION", ESTA DENOMINAC ION ABARCA TOOOS 
LOS ASPECTOS NEGATIVOS DEL DELITO, SE UTILIZA EL TERMINO CAUSAS 
EN LUGAR DE CIRCUNSTANCIAS, PUES HACIENDO MENCION A LAS PALA-­
BRAS DE LUIS JlMENEZ DE ASUA, "CIRCUNSTANCIA ES AQUELLO QUE -
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ESTA ALREDEDOR DE UN HECHO Y LO MODIFICA ACCIDENTALMENTE: Y 
LAS CAUSAS DE QUE NOS ESTAMOS OCUPANDO CAMBIAN LA ES~NCJA DEL 
HC.CHO CONVIRTIENDO EL CRIMEN EN UNA DESGRACIA", 02) 

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION PODEMOS RESUMIRLAS AS!: 

A) LEGITIMA DEFENSA 
B) ESTADO DE NECESIDAD 
C) CUMPLIMIENTO DE UN DEBER 
D) EJERCICIO DE UN DERECHO 
E) OBEDIENCIA JERARQU!CA 
F) IMPEDIMENTO LEGITIMO 

A) LEGITIMA DEFENSA.- A ESTE RESPECTO MENCIONAREMOS EL CONCEf 
TO QUE DE ESTA DA J IMENEZ DE ASUA AL MENCIONAR: 
"ES LA REPULSA DE UNA AGRESION ANTIJURIDICA, ACTUAL O INMl 
NENTE, POR EL ATACADO O TERCERA PERSONA CONTRA EL AGRESOR, 
SIN TRASPASAR LA NECESlDAD DE LA DEFENSA Y DENTRO DE LA RA 
CIONAL PROPORCIONALIDAD DE LOS MEDIOS" (13) 

EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO LA LEGITIMA DEFENSA ENCUEti 
TRA SU FUNDAMENTO EN LA FRACC ION I 1 I DEL. ART, 15 "OBRAR EL 
ACUSADO EN DEFENSA DE SU PERSONA, DE SU HONOR O DE SUS BI~ 
NES, O DE LA PERSONA, HONOR O BIENES DE OTRO~ REPELIENDO 
UNA AGRESION ACTUAL, VIOLENTA, SIN DERECHO Y DE LA CUAL R~ 
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SULTE UN PELIGRO INMINENTE", 

B) ESTADO DE NECESIDAD,- "PELIGRO ACTUAL O INMEDIATO PARA BI~ 
NES JURIDICAMENTE PROTEGIDOS, QUE SOLO PUEDE EVITARSE LE-­
SIONANDO BIENES JURIDICAMENTE TUTELADOS PERTENECIENTES A 
OTRA PERSONA", (1 ~) 

A ESTE RESPECTO NUESTRO ORDENAMIENTO PUNITIVO EXPRESA EN 
SU ART. 15, FRACC. IV: "EL MIEDO GRAVE O TEMOR FUNDADO E 
IRRESISTIBLE DE UN MAL INMINENTE Y GRAVE EN LA PERSONA DEL 
CONTRAVENTOR O LA ~iECESIDAD DE SALVAR SU PROPIA PERSONA O SUS 
BIENES O LA PERSONA O BIENES DE OTRO, DE UN PELIGRO REAL, 
GRAVE E INMINENTE, SIEMPRE QUE NO EXISTA OTRO MEDIO PRAC­
TICABLE Y MENCS PERJUDICIAL.NO SE CONSIDERARA QUE OBRA EN 
ESTADO DE NECESIDAD AQUEL QUE POR SU EMPLEO O CARGO TENGA 
EL DEBER LEGAL DE SUFRIR EL PELIGRO", 

CJ CUMPLIMIENTO DE UN DEBER.- ENTENDEREMOS A ESTE COMO LA A~ 
TUAC ION DEBIDA A UNA EXI GENCl A LEGAL rhlE NECESARIAMENTE ,HA 
DE CUMPLIRSE, 

EL CODIGO PENAL VIGENTE EN SU ART. 15 FRACC, V INDICA: -
"OBRAR EN CUMPLIMIENTO DE UN DEBER O EN EJERC I C 1 O DE UN 
DERECHO CONSIGNADOS EN LA LEY". EN EL DELITO EN ESTUDIO 
CIERTAMENTE PUEDE OPERAR ESTA EXCLUYENTE DE R~SPONSABILIDAD. 
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D) EJERCICIO DE UN DERECHO.- COMPORTAMIENTO AUTORIZADO EXPR~ 
SAMENTE EN LA LEY. 

EL FUNDAMENTO LEGAL DE ESTA CAUSA DE JUSTIFICACION LO EN-­
CONTRAMOS EN EL ART. 15, FRACC, V DEL CODIGO PENAL, LA 
CUAL HA SIDO MENCIONADA EN EL INCISO ANTERIOR, 

CONSIDERAREMOS QUE EN EL DEUTO EN EXAMEN NO ES CONFIGURA­

BLE ESTA CAUSA DE JUSTIFICACION. 

E) OBEDIENCIA JERARQUICA.- "ACATAMIENTO DE ORDENES SUPERIORES, 
SIN QUE TENGA RELEVANCIA EL CRITERIO PERSONAL SOBRE LA Ll 
CITUD O ILICITUD DE LA CONDUCTA ORDENADA". (15) 

ENCONTRAMOS EL FUNDAMENTO LEGAL DE ESTA EN LA FRACCION VII 
DEL ART, 215 "OBEDECER A UN SUPERIOR LEGITIMO,-EN EL ORDEN _, 

JERARQUICO AUN CUANDO SU MANDATO CONSTITUYA UN DELITO, SI 
ESTA CIRCUNSTANCIA NO ES NOTD~¡A, NI SE PRUEBA QUE EL ACU­
SADO LA CONOCIA". 

POR LO ANTERIOR, NO HABRA ABUSO DE AUTORIDAD, SI UN SERVl 
DOR PUBLICO, POR EJEMPLO, UN AGENTE DE LA POLICIA EJERCE 

VIOLENCIA SOBRE UNA PERSONA CUANDO r1EDIANTE ORDEN GIRADA 

POR UN JUEZ) DEBE DETENER A UNA PERSONA. 
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LA OBED I EMC I A JERARQLI I CA ES EQUIPARABLE AL CUMPLI M l ENTO DE 
UN DEBER, 

F) IMPEDIMENTO LEGITIMO.- ENTENDERE!\OS A ESTE COMO UN COMPORTA 
MIENTO OMISIVO QUE SE JUSTIFICA POR LA SIMULTANIEDAD DE DE­
BERES QUE EL SUJETO DEBE CUMPLIR. 

LA FRACCION VII 1 DEL ART. 215 ES EL FUNDAMENTO LEGAL DE ESTA­
CAUSA DE JUSTIFICACION AL EXPRESAR: "CONTRAVENIR LO DIS-­
PUESTU EN LINA LEY PENAL DEJANDO DE HACER LO QUE MANDAJ POR 
UN IMPEDIMENTO LEGITIMO". 

EN EL DELITO EN ESTUDIO SE PODRIA DAR LA SITUACION DE QUE 
UN SERVIDOR PUBLICO ENCARGADO DE UN ESTABLECIMIENTO DESTI­
NADO A LA EJECUCION 'DE SANCIONES PRIVATIVAS DE LIBERTADJ 
SE NEGASE A ACATAR LA ORDEN DE LIBERTAD GIRADA POR UNA AU­
TORIDAD QUE NO ES LA I~ICADA PAKA EL EFECTO; ASI EL ENCARGA 

J -

DO DEL ESTABLECIMIENTO SOLO ACTUARA MEDIANTE ORDEN DE LA 
·:'.l AUTORIDAD CORRESPONDIENTE. 
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4.- IMPUTAl31LIDAD 

LA 1 MPUTAB I LI DAD CONSTITUYE UN PRESUPUESTO DE LA CULPAB 1 LI DAD, 

POR TANTO, UN SUJETO PARA SER CULPABLE, PRECISA ANTES SER IM­
PUTABLE. 

CELESTINO PORTE PETIT, CONSIDERA A LA IMPUTABILIDAD COMO UN 
PKESUPUESTO GENERAL DEL DELITO Y PRESUPUESTO UNICO DE LA CULPA 
BI LI DAD, C16) 

LA IMPUTABILIDAD ENTENDIDA DESDE UN PUNTO DE VISTA FACTICO, 
ES AQUELLA SITUACION EN QUE SE HALLA UN SUJETO CAPAZ DE ENTEN 
DER Y QUERER. 

·~! 

ASJ PUES,, LA IMPUTAEJUDAD;' ES bA CAPACI~.D DE ~NTENDER Y DE 
QUERER EN EL CAMPO DEL DERECHO PENAL~ (17> 

APUNTA RALIL CARRANCA Y TRUJ 1 LlO "SERA IMPUTABLE TODO AQUEL -
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QUE POSEA, AL TIEMPO DE LA ACCION, LAS CONDICIONES PSIQUICAS 

EXIGIDAS, ABSTRACTA E INDETERMINADAMENTE POR LA LEY PARA DE- -

SARRO LLAR SU CONDUCTA SOCIALMENTE, TODO EL OUE SEA /\~TO E IIDIEO. 

JURIDICAMENTE PARA OBSERVAR UNA CONDUCTA QUE RESPONDA A LAS 

EXIGENCIAS DE LA VIDA EN SOCIEDAD HUMANA". <12) 

LA IMPUTABILIDAD ES PUES, EL CONJUNTO DE CONDICIÓNES MINIMAS 

DE SALUD Y DESARROLLO MENTAL EN EL AUTOR, EN EL MOMENTO DEL 

ACTO TIPICO PENAL, QUE LO CAPACITAN PARA RESPONDER DEL MISMO. 

LA IMPUTABILIDAD ESTA DETERMINADA POR UN MINIMO FISICO REPRE-­

SENTADO POR LA EDAD Y OTRO PSIQUICO, CONSISTENTE EN LA SALUD 

MENTAL. SON DOS ASPECTOS DE TIPO PSICOLOGICO: s·ALUD Y DESA-

RROLLO MENTALES; GENERALMENTE EL DESARROLLO MENTAL SE RELAC IQ ·. 

NA ESTRECHAMENTE CON LA EDAD, 

, .., 
UN SUJETO IMPUTABLE DEBE DAR CUENTA A LA SOCIEDAD POR EL HECHO 

REALIZADO, ES UN DEBER JURIDICO, ES LA RESPONSABILIDAD. 

SON IMPUTABLES QUIENES TIENEN DESARROLLADA LA MENTE Y NO PADE­

CEN ALGUNA ANOMALJA PSICOLOGICA QUE LOS IMPOSIBILITE PARA EN-­

TENDER Y QUERER, ES DECIR, LOS TENEDORES AL TIEMPO DE LA AC- -

CION, DEL MINIMO DE SALUD Y DESARROLLO PSIQUICO EXIGIDOS POR -

LA LEY DEL ESTADO; PERO SOLO SON RESPONSABLES QUI ENES HAB 1 EMDO 

EJECUTADO EL HECHO, ESTAN OBLIGADOS A RESPONDER DE EL. 
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LA IMPUTABILIDAD NECESARIAMENTE PODRA ENCUADRARSE A TODOS LOS 
SUJETOS QUE NO PADEZCAN UNA ENFERMEDAD MENTAL. 

ASI LOS FALLOS JUDICIALES SUELEN CONCLUIR CON ESA DECLARACION 
TENIENDO AL ACUSADO COMO PENALMENTE RESPONSABLE DEL DELITO -
QUE MOTIVO EL PROCESO Y SEÑALAN LA PENA RESPECTIVA. NUESTRA 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DIC~AUN CUANDO SE PRUEBE QUE EL Sil 
JETO SE HALLAB,~ .. AL REALIZAR LA CONDUCTA, EN l!'·I ESTAOO DE WCON -
CIENCIA DE SUS ACTOS, VOLUNTARIAMENTE PROCURADO, NO SE ELIMI­
NA LA RESPONSABILIDAD. 

ASI PUES EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, SERA PERFECTAMEN 
TE ADMISIBLE DECIR QUE HAY IMPUTABILIDAD .. YA QUE EL SUJETO A~ 
TIVO, SERVIDOR PUBLICO, PODEMOS CONSIDERARLO COMO PERSONA CA­
PAZ DE ENTENDER Y QUERER LA REALIZACION DE UN HECHO CRIMINOSO 
DEL CUAL NECESARIAMENTE SERA RESPONSABLE . 

... 
,_, 

COMO EJEMPLO LA FRACCION I DEL ARTICULO 215, "IMPEDIR LA EJE-
C.~'C ION DE UNA LEY DECRETO O .REGLAMENTO ... EL COBRO DE UN IMPUE~ 

ro, ne',' ' ·. , .. 

EL SERVIDOR PUBLICO ES CAPAZ DE ENTENDER SU ~ONDUCTA Y QUERER 
SU REALIZACION ... NO OBSTANTE LA RESPONSABILIDAD QUE DE ESTO Rf 
SULTARE. 
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4.1.- INIMPUTABILIDAD 

LA INIMPUTABILIDAD CONSTITUYE EL ASPECTO NEGATIVO DE LA IM­
PUTABILIDAD, 

COMO CAUSAS DE IN IMPUTABILIDAD TENEMOS TODAS AQUELLAS CAPACES 
DE ANULAR O NEUTRALIZAR, YA SEA EL DESARROLLO O LA SALUD DE LA 
MENTE, EN CUYO CASO EL SUJETO CARECE DE ACTITUD PSI CO LOG I CA PA­

RA LA COMISION DE UN DELITO. 

LAS CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD DE NATURALEZA LEGAL PARA EFECTOS 
DE LA FIGURA DELICTIVA EN ESTUDIO SON: 

A) ESTADOS DE INCONCIENCIA <TRASTORNOS MENTALES PERMANENTES Y 

~ TRANSITORJOS). 
, .. 
"~ 

B) MIEDO GRAVE 

A) ESTADOS DE INCONCIENCIA 

1.- TRASTORNOS MENTALES PERMANENTES," SE HACE MENC ION A LOCOS, 
IDIOTAS, IMBECILES O CUALQUIERA QUE SUFRA OTRA DEBILIDAD, EN--
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FERMEDAD O ANOMALIA MENTAL. 

DE ESTA S!TUACION PODEMOS DECIR QUE ESTA CAUSA DE JNIMPUTABI­
LIDAD NO ES CONFIGURABLE EN EL DEUTO DE ABUSO DE AUTORIDAD, 
YA QUE N INGUN SERVIDOR PUBLICO PUEDE PADECER UN TRASTORNO MEN 
TAL PERMANENTE Y SEGUIR EN EL DESEMPE~O DE UNA FUNCION PUBLI­
CA; PERO PODRIA DARSE EL CASO DE QUE ENLOQUECIERA MOMENTOS AN 
TES DE REALIZAR LA CONDUCTA. 

2,- TRASTORNO MENTAL TRANSITORIO.- DICE NUESTRA LEGISLACION 
PENAL, AL COMETERSE EL ILICITO EL SUJETO ACTIVO PUEDE ENCON-­
TRARSE EN UN ESTADO DE I NCONC I me l A DE sus ACTOS,, INVOLUNTA-­
R !O,, YA SEA POR EMPLEO ACCIDENTAL DE ALGUNA SUSTANCIA TOXICA, 
POR UN ESTADO DE EMBRIAGUEZ, POR HABER HECHO USO DE ESTUPEFA­
CIENTES, POR UN ESTADO TOXICO INFECCIOSO AGUDO O POR UN TRAS\) 
TORNO MENTAL TRANSITORIO E INVOLUNTARIO. 

e 

PRACTICAMENTE SE ADMITE COMO UNICA CAUSA DE INIMPUTABILlDAD 
EL LLAMADO TRASTORNO MENTAL TRAN8ITORIO, 

EN NUESTRA OPINION CREEMOS QUE EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTO­
RIDAD, SOLO PODRIA DARSE LA INIMPUTABILIDAD POR UN TRASTORNO 
MENTAL TRANSITORIO. 



B) MIEDO GRAVE 

SOBRE EL PARTICULAR, EL CODIGO PENAL VIGENTE ESTABLECE EN 
SU ART, 15 FRACC, IV: 11 EL MIEDO GRAVE O EL TEMOR FUNDADO E 
IRRESISTIBLE DE UN MAL INMINENTE Y GRAVE tN LA PERSONA DEL 
CONTKAVENTüR O LA NECESIDAD DE SALVAR SU PROPIA PERSONA O 
SUS BIENES O LA PERSONA O BIENES DE UTRO, DE UN PELIGRO 
REAL, GRAVE E INMINENTE SIEMPRE QUE NO EXISTA OTRO MEDIO 
PRACTICABLE Y MENOS PERJUDICIAL", 

CASTELLANOS TENA COMENTA A ESTE RESPECTO: 
"EN LA FRACCION TRANSCRITA) SE HABLA DE MIEDO GRAVE Y TE-­
MOR FUNDAD01 QUE TECNICAMENTE NO PUEDEN IDENTIFICARSE, 

o 

EL MIEDO GRAVE CONSTITUYE UNA CAUSA DE INIMPUTABILIDAD; EL 
TEMOR FUNDADO PUEDE ORfGlNAR UNA INCULPABILIDAD. 

· ~· 

EL MIEDO GRAVE OBEDECE A PROCESOS CAUSALES PSICOLOGICOS, 
.')MIENTRAS EL TEMOR ENCUENTRA SU ORIGEN EN PROCESOS MATERI8. 

LES. 
. • 

EL MIEDO SE ENGENDRAENLA IMAGINACION. 

DEBEMOS AGREGAR QUE t:S POSIBlE LA EXISTENCIA DEL TEMOR SIN 
MIEDO; ES DABLE TEMER A UN ADVERSARIO SIN SENTIR MIEDO DEL 
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MISMO. EN EL TEMOR, EL PROCESO DE REACCION ES CONSCIENTE 
CON EL MIEDO PUEDE PRODUCIRSE LA rNCONCit.NCIA O UN VERDAD[; 

RO AUTOMATISMO Y POR ELLO CONSTITUYE UNA CAUSA DE 1N1 MPUT8. 

BILlDAD" (19), 

POR L O ANTERIORMENTE EXPUESTO, CONSIDERAMOS QUE ESTA CAUSA 

DE INIMPUTABILIDAD.1 ENCUADRADA EN LA FIGURA DELICTIVA EN EXA­

MEN PODRIA DARSE EN EL CASO DE QUE UN SERVIDOR PUBLICO, INVES 

TJDO DE AUTORIDAD, PUDIESE ENTRAR EN UN ESTADO DE INCONCIENCIA 

PRODUCIDO POR UN MIEDO GRAVE Y POR ELLO HACER VIOLENCIA A UNA 

PERSOMA. 

,. · .... . 
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5.- CULPABILIDAD 

SIGUIENDO UN PROCESO LOGICO UNA CONDUCTA SERA DELICTUOSA NO SQ 

LO CUANDO SEA TIPICA Y ANTIJURIDICA, SINO ADEMAS CULPABLE, 

SE CONSIDERA A LA CULPABILIDAD COMOªEL NEXO INTELECTUAL Y EMO­
~ IONAL QUE LIGA AL SUJETO CON SU ACTO ", (20) 

CUELLO CALON DICE, "SE CONSIDERA CULPABLE UNA CONDUCTA, CUANDO 
A CAUSA DE LAS RELACIONES PSIQUICAS EXISTENTES ENTRE ELLA Y 
SU AUTOR, DEBE SERLE JURID ICAMENTE REPROCHADA". ( 21) 

JIMENEZ DE ASUA APUNTA: "LA CULPABILIDAD ES DONDE EL AUTOR 
HA DE EXTREMAR LA FINURA DE SUS ARMAS PARA QUE QUEDE LO r1AS 
CENIDO POSIBLE, EN EL PROCESO DE SUBSUNCION EL JUICIO DE REP8Q 
CHE POR EL ACTO CONCRETO QUE EL SUJETO PERPETRO", ASIMISMO 
DICE, "PUEDE DEFINIRSE A LA CULPABILIDAD COMO EL-X:ONJLINTO DE -
PRESUPUESTOS QUE FUNDAMENTAN LA REPROCHABILIDAD PERSONAL DE LA 
CONDUCTA Mff IJURIDICA ", <22) ~! 

PORTE PETIT DEFINE LA CULPABILIDAD COMO "EL NEXO PSIQUJCO --­
ENTRE EL SUJETO Y EL RESULTADO" (23> 

ENTENDIDA, ASI"LA CULPABILIDAD GENERICAMENTC CONSISTE EN EL 
DESPRECIO DEL SUJETO POR EL ORDEN JURIDICO Y POR LOS MANDAJOS 



137 

Y PROHIBICIONES QUE TIENDEN A CONSTITUIRLO Y CONSERVARLO, 

DESPRECIO QUE SE MANJrJESTA POR FRANCA OPOSICION EN EL DOLO O 

INDIRECTAMENTE POR IIWOLENCIA O DESATENCION NACIDAS DEL DESIN­

TERES O SUBESTIMACJON DEL MAL AJENO FRENTE A LOS PROPIOS DE- -

SEOS EN LA CULPA." (2q) 

EXISTEN DOS TEORIAS CON RESPECTO A LA NATURALEZA JURIDICA DE 

LA CULPA; LA TEORIA PSICOLOGISTA Y LA TEORIA NORMATIVA. 

LA TEORIA PSICOLOGISTA.- PARA ESTA, LA CULPABILIDAD RADICA EN 

UN HECHO DE CARACTER PSICOLOGICOJ DEJANDO TODA VALORACION JURl 

DICA PARA LA ANTIJURIDICJDAD) YA SUPUESTA; LA ESENCIA DE LA 

CULPABILIDAD CONSISTE EN EL PROCESO INTELECTUAL-VOLITIVO DE.:·_ 

SARROLLADO EM EL AUTOR. 

LA CULPABILIDAD CON BASE PSICOLOGICA, CONSISTE EN UN NEXO PSI­

QUICO ENTRE EL SUJETOJ LA CONDUCTA Y EL RESULTADO. 

PORTE PET JT COMENTA, CON RESPECTO A ESTA TEOR I A "EXISTEN DOS 

ELEJ~ENTOS UNO VOLI 'fI VO O EMOC IOr~AL Y OTR(,. INTELECTUAL, EL PR !­

MERO INDICA LA SUMA DE DOS QUERERES, LA CONDUCTA Y EL RESULTA­

DO; EL SEGUNDO, EL INTELECTUAL O SEA EL CONOCIMIENTO DE LA 

ANTIJURIDICIDAD DE LA CONDUCTA", ( 25) 

PARA LA DOCTRINAJ LA CULPABILIDAD ES CONSIDERADA COMO LA RELA-



.138 

CJON SUBJETIVA QUE MEDIA ENTRE EL AUTOR Y EL HECHO PUNIBLE 
Y COMO TALJ SU ESTUDIO SUPONE EL ANALISIS DEL PSIQUISMO DEL -
AUTOR, CON EL OBJETO DE INVESTIGAR CONCRETAMENTE CUAL HA SIDO 
LA CONDUCTA PSICOLOGICA QUE EL SUJETO HA GUARDADO EN RELACION 
AL RESULTADO OBJETIVAMEtffE DELICTUOSO. 

LA TEORIA NORMATIVA.- PARA ESTA DOCTílINA EL SER DE LA CULPABl 
LIDAD LO CONSTITUYE UN JUICIO DE REPROCHE; UNA CONDUCTA ES -
CULPABLE SI A UN SUJETO CAPAZ QUE HA OBRADO CON DOLO O CULPA 

' 
LE PUEDE EX 1 G IR EL ORDEN NORMATIVO UNA CONDUCTA DI VERSA A LA 
REALIZADA. 

LA CULPABILIDAD NO NACE EN AUSENCIA DE PODER COMPORTARSE DE 
ACUERDO CON LA EXIGIBILIDAD NORMATIVA POR FALTAR UN ELEMENTO 
BASICO DEL JUICIO DE REPROCHABILIDAD, ESE JUICIO SURGE DE LA 

\ .• 

PONDERACJON DE DOS TERMINOS, UNA SITUACION REAL, UNA CONDUCTA 
DOLOSA O CULPOSA CUYO AUTOR PUDO HABER EVITADO; _y POR LA OTRA 
UN ELEMENTO NORMATIVO QUE LE EXIGIA UN COMPORTAMIENTO cm!FOR­
ME A DERECHO; ES DECIR UN DEBER ·SER JURIDICO, 

LA CULPABILIDAD, CONSIDERADA COMO REPROCHABILIDAD DE LA CONDU~ 
TA DEL SUJETO AL COMETER EL HECHO DELICTIVO SE FUNDAMENTA EN 
LA EXIGIBILIDAD DE UNA CONDUCTA A LUZ DEL DEBER. 

SE Hl\ UICHJ,LA CULPABILIDAD ES REPROCHABILIDAD; CON EL JUICIO -
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DESVALORATIVO DE LA CULPAB I LI DAD1 SE REPROCHf\ AL AUTOR, EL NO 

HABER ACTUADO CONFORME A DERECH01 QUIEN SE HA DECIDIDO EN F8. 

VOR DEL INJUST01 AUN CUANDO PODIA COMPORTARSE Y DECIDIRSE EN 
FAVOR DEL DERECHO. 

LA CULPABILIDAD REVISTE DOS FORMAS: DOLO Y CULPA. 

DOLO,- INTENCION DELICTUOSA, 

CULPA.- OLVIDO DE LAS PRECAUCIONES JNDISPENSABLES; EXIGIDAS " 

POR EL ESTADO PARA LA VIDA GREGARIA. 

EN EL DOLO, EL AGENTL CCY!OCIE~·!DO LA SIGNIFICACION DE SU COtl 

DUCTA PROCEDE A REALIZARLA. 

EN LA CULPA CONSCIENTE O CON PREVISION, SE EJECUTA EL ACTO CON 

LA ESPERANZA DE QUE NO OCURRIRA EL RESULTADO, 

TANTO rn FORMA DOLOSA COMO E~ FORMA CULPOSA EL COMPORTAMIENTO 

DR SUJETO SE TRADUCE EN DESPRECJO POR Elr.ORDEN JURIDICO, 

EL DOLO CONSISTE EN LA VOLUNTAD CONSCIENTE DIRIGIDA A LA EJEC.U 

CION DE UN HECHO QUE ES DELICTUOSO <HAY INTENCION), 

EL DOLO PRESENTA DISTINTAS CLASES A SABER: DIRECTO, INDIRECTO, 

INDETERMINADO Y EVENTUAL, 
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DOLO DIRECTO.- EL RESULTADO COINCIDE CON El. PROPOSITO DEL 

AGENTE, . 
DOLO INDIRECTO.- EL AGENTE SE PROPONE UN FIN Y SABE QUE SEGU-

RAMENTE SURGIRA OTRO RESULTADO DELICTIVO, 

DOLO INDETERMINADO.- INTENCJON GENERICA DE DELIIWUIR SIN PRO­

PONERSE UN RESULTADO DELICTIVO EN ESPECIAL, 

DOLO EVENTUAL. - SE DESEA UN RESULTADO DELICTIVO,· PREVIENDO­

SE LA POSIBILIDAD DE QUE SURJAN OTROS NO QUERIDOS DIRECTAMEN­

TE, 

LA CULPA EXISTE CUANDO SE OBRA Sltl INTENCION, 

CASTELLANOS TENA DEFINE: "EXISTE CULPA CUANDO SE REALIZA LA 

CONDUCTA SIN ENCAMINAR LA VOLUNTAD A LA PRODUCCION DE UN RESU1. 
,·, 

TADO TIPICO, PERO ESTE SURGE A PESAR DE SER PREVISIBLE Y EVITli 

BLE, POR NO PONERSE EN JUEGO, POR NEGLIGENCIA O IMPRUDENCIA, 

LAS CAUTELAS O PRECAUC IO~'¡:S LEGALJv1ENTE EX 1 G IDAS", < 26) ._, 

E·::·ISTEN DOS CLASES DE CULPA CONSCIENTE CON PREVISION o cor~ RE­

PRESENTACION E INCONSCIENTE SIN PREVISION O SÜl REPRESENTACION. 

LA CULPA CONSCIENTE CON PREV 1 s ION o cor~ REPRESENTAC 1 OtJ SE PRE­

SENTA CUANDO EL AGENTE HA PREVISTO EL RESULTADO TIPICO COMO 

POSIBLE, NO SE QUIERE EL RESULTADO Y SE ESPERA QUE ESTE NO 

OCURRA. 
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LA CULPA INCONSCIErnE SIN PREVISION o SIN HEPRESENTACION APARE_ 
CE AL REALIZARSE UNA CONDUCTA EN DONDE NO SE PREVEE LO PREVl-­
SIBLE Y EVITABLE PERO MEDIANTE LA CUAL SE PRODUCE UN RESULTADO 
PENALMENTE TIPIFICADO. 

COMO EJEMPLO DE LA CULPABILIDAD PODEMOS MENCIONAR LA FRACCION 
VII DEL ARTICULO 215,nTENIENDO CONOCIMIEílTO DE UNA PRJVACJON 

ILEGAL DE LIBERTAD NO LA DENU~CIASE INMEDIATAMENTE~ 

SE PRESENTA LA DOLOSA OCULTACION DE LA PRIVACIO:I ILEGAL DE LI­
BERTAD DE QUE SE TUVIERE CONOCIMIENTO, EXISTE CLARO DOLO EN NO 
DENUf lC l ARLA O MAIHENERLA. 

EXISTE UN CONOCIMIENTO Y UNA VOLUNTAD DE CAUSAR UN DELITO, ES­
TOS SON LOS ELEMENTOS DE LA CULPABILIDAD .. CLARAMENTE PRESENTES 
EN EL ABUSO DE AUTORIDAD . 

. ··~ · 

COMO UNA TERCERA FORMA DE LA CULPABILIDAD SUELE HABLARSE DE LA 
!'j 

Pf,::TERINTENCIONALIDAD .. O SEA., EL RESULTADO DELICTIVO SOBREPASA 
CON EXCESO A LA I NTENCION DEL SUJETO. 

NUESTRO ORDENAMIENTO PUNITIVO SE REFIERE A LOS DELITOS PRETER­
INTENCIONALES EN LA FRACCION III DEL ARTICULO 8 Y EN EL ARTICU 
LO 9 PARRAFO TERCERO ESTABLECE "OBRA PRETERINTENCIONALMENTE -
EL QUE CAUSE UN RESULTADO TIPICO MAYOR AL QUERIDO O ACEPTADO., :;¡ 

,,~ .. ~;. 
·' . · ·~ 

,,o) 

... . ~;:~ 

: f1 
: { 
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SI AQUEL SE PRODUCE POR JMPRUDENCIA". 

SEGUN ALGUNOS TEORICOS El. DEUTO SOLO SE COMETE MEDIANTE DOLO 

O POR CULPA; EN EL DOLO PUEDE HABER UN RESULTADO MAS ALLA DE 

LO PROPUESTO Y EN LA CULPA UNO MAYOR A LO QUE RACIONALMENTE 

PODRIA PREVEERSE Y EVITARSE. 

POR LO TANTO, EN OPINION PERSONAL COINCIDIMOS CON QUIEN SOSTIE. 

NE QUE NO PUEDE HABLARSE DE PRETERINTENCIONALIDAD COMO UNA TEB. 

CERA FORMA DE LA CULPABILIDAD. 

..... ~ ' ·-· 

. l• 
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5.1,- INCULPABILIDAD 

LA INCUl.PAi3ILIDAD ES LA AUSENCIA DE CULPABILIDAD. 

LA INCULPABILIDAD SE PRESENTA AL ESTAR AUSENTES LOS ELEMEtHOS 

ESENCIALES DE LA CULPABILIDAD: CONOCIMIENTO Y VOLUNTAD. 

EL ASPECTO tlEGATIVO DE LA CULPABILIDAD LO CONSTITUYE:i EL ERROR 

DE DERECHO Y DE HECHO. ALGUl-JOS TEORICOS AGREGM~ LA NO EXIGIBl 

LIDAD DE OTRA CONDUCTA, 

EL ERROR DE DERECHO PUEDE SER PENAL O EXTRA PE~AL. 

EL ERROR DE HECHO PUEDE SER ESENCIAL O ACCIDENTAL; ES ESENCIAL 

CUAIWO EL SUJETO ACTUA Ar-ff 1 J UR ID I CAMENTE CREYENDO ACTUAR J UR I -

DICAMENTE O SEA QUE DESCONOCE LA ANTIJURIDICIDAD DE SU CONDUC­

TA~ CUANOO LA ACTUACION RECAE SOBRE CIRCUNSTANCIAS ESENCIALES DEL HECHO. 

EL EHROR ES HM11CIBLE CUMIOO BORRA TODA CULPABILIDl\D. 

ES ACCIDENTAL, CUANDO ESTE RECAE SOBRE CIRCUi'JSTAtlCIAS SECUimA­

R(AS Y NO ESENCIALES DEL HECHO, A SU VEZ EL ERROR ACCIDENTAL 

SE DIVIDE EN ERROR EN EL GOLPE, EN LA PERSON" Y EN EL DELITO. 

EN EL GOLPE .. SE PRESENTA CUA:~no EL RESUL T.A.DO NO ES PRECISN'l'f:J{f[ 

El QUERIDO) PERO A EL EQUIVALENTE. 

EN LA PERSONA, EXISTE CUANDO EL ERROR RECAE SOBRE PERSONA DIS-
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TINTA A LA DESEADA. 

EN EL DELITO, CUANDO SE PRODUCE u~o DIFERE~TE AL QUE SE -
PRETENDIA. 

POR LO QUE RESPECTA AL ERROR ACCIDENTAL SE HA DISCUTIDO SI E~ 
TE PRODUCE O NO IrlCULPAB I LIDAD; POR NUESTRA PARTE CREEMOS QUE 
EL ERROR ACCIDENTAL NO PRODUCE INCULPABILIDAD, TAN SOLO VARIA 

LA CULPABILIDAD~ PRINCIPALMENTE ATENUANDOLA. 

OTRA EXIMENTE ES LA LLAMADA OBEDIENCIA JERARQUICA, SOBRE LA 
CUAL SE DISCUTE SU NATURALEZA JURIDICA; NUESTRO ORDENAMIENTO 
PUNJTIVO SE REFIERE A ESTA EN LA FRACCION VII DEL ARTICULO 15 

QUE EXPRESA uoBEDECER A UN SUPERIOR LEGITIMO EN EL ORDEN JE-­
RARQUICO AUl·l CUANDO SU r:,AND1\TO COllST ITUY1\ UN DELITO, SI ESTA 
CIRCUNSTANCIA NO ES N010R IA NI SE PRUEBA QUE EL ACUSADO LA 
CONOCIA". 

SOBRE LA OBEDIENCIA JERARQUICA CONSlDERA!;JS QUE ES MUY POSI-­
BLE SU APARICION COMO EXIMENTE DE CULPABILIDAD EN EL DELITO 
DE ABUSO DE AUTORIDAD. 

EL MIEDO GRAVE Y EL TEMOR FUNDADO SE ENCUENTRAN COMTEMPLADOS · 
EN LA ~RACCIOt~ IV DEL ARTICULO 15 DEL CODI GO PENAL COMO EXCLl! 
YENTES DE RESPONSABILIDAD, Y A LA LETRA DICE: "EL MIEDO GRA-
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VE O EL TEMOR FUNDADO E IRRESISTIBLE DE UN MAL INMINENTE Y GRa 
VE EN LA PERSONA DEL CONTRAVENTOR O LA NECESIDAD DE SALVAR SU 
PROPIA PERSONA O SUS BIENES O LA PERSOHA O BIENES DE OTRO, DE 
UN PELIGRO REAL GRAVE E INMINENTE SIEMPRE QUE NO EXISTA OTRO 
MEDIO PRACTICABLE Y MENOS PERJUDICIAL. 

NO SE CONSIDERARA QUE OBRA EN ESTADO DE NECESIDAD AQUEL QUE 
POR SU EMPLEO O CARGO TENGA EL DEBER LEGAL DE SUFRIR EL PELI--
GRO", 

EN ESTA FRACCION TECNICAMENTE NO SE PUEDE IDENTIFICAR EL TEMOR 
FUNDADO Y EL MIEDO GRAVE YA QUE EL PRIMERO PUEDE ORIGINAR IN-­
CULPABILIDAD MIENTRAS EL OTRO PODRIA PRODUCIR INIMPUTABILIDAD. 

PUEDE CONSIDERARSE AL TEMOR FUNDADO COMO CAUSA DE INCULPABILI­
DAD POR COACCION SOBRE LA VOLUNTAD. 

EL TEMOR FUNDADO ES UNO DE LOS CASOS TIPICOS DE LA "NO EXIGIBl 
LIDAD DE OTRA CONDUCTA", EN VIRTUD DE QUE ÉL ESTADO NO PUEDE -
EXIGIR UN OBRAR DISTINTO. 

ES NECESARIO HACER MENCION DE LA FORMULA CONOCIDA COMO LA 
"NO EXI GIB I LIDAD DE OTRA CONDUCTA", ESTO ES, QUE LA REALIZA-­
CJON DE UN HECHO PENALMENTE TIPIFICADO, OBEDECE A UNA SITUA-­
CIOU ESPECIALISIMA, APREMIANTE, QUE HACE EXCUSABLE ESE COMPOR 
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TAMIEtnOJ AUN NO SE HA LOGRADO DETERMINAR CON PRECISIDN LA NA­

TURALEZA JURIDICA DE LA NO EXIGIEILIDAD DE OTRA CONDUCTA) POR 

NO HABERSE PODIDO SEÑALAR CUAL DE LOS DOS ELEMEIHOS DE LA CUL­

PABILIDAD QUEDAN ANULADOS EM PRESENCIA DE ELLAJ EN EL FOl'lDOJ 

LAS CAUSf~S DE INCULPABILIDAD SERIAN EL ERROR ESENCIAL DE HECHO 

Y LA COACCION SOBRE LA VOLUNTAD. 

EL CASO FORTUITO SE ENCUENTRA REGLAMENTADO EN LA FRACC ION X 

DEL ARTICULO 15 QUE EXPRESA: "CAUSAR UN DANO POR MERO ACCIDEN­

TE1 SIN INTENCION NI IMPRUDENCIA ALGUNA1 EJECUTANDO UN HECHO -

LICITO CON TODAS LAS PRECAUCIONES DEBIDAS". 

AQUI LA CONDUCTA NADA TI ENE DE CULPABLE EN VIRTUD DE NO SER -

PREVISIBLE EL RESULTADO. SE HA EXPRESADO QUE MARCA EL LIMITE 

CON LA CULPABILIDAD) POR LO TANTO NO HAY RESPONSABILIDAD PENAL; 

EN EL CASO FORTUITO NO PUEDE PREVERSE EL RESULT.A.DO DELICTIV01 

EL SUJETO NO TIENE EL DEBER DE PREVER LO HUMANAMENTE IMPREVISl 

BLE, 
,_ 

' . .' 

_ _, 

POR LO ANTERIOR PODEMOS DECIR QUE EL CASO FúrtíUITO POR SU NAT],! 

RALEZA). No· . PUEDE PRESEIHf\RSE EN EL DELITO DE ABUSO DE 

AUTORIDAD. 
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6. - PUN 1 B I LI DAD 

LA PUNIBILIDAD COtlSlST,E rn EL MERECIMIENTO DE UN.I\ PENA EN FUN-. 

CION DE LA REALIZACION DE UNA DETERMINADA CONDUCTA. 

UN COMPORTAMIENTO ES PUNIBLE CUANDO SE HACE ACREEDOR A LA PE-­
l~A; TAL MERECIMIENTO ACARREA LA CONMINACION LEGAl DE LA APLIC8. 
CION DE ESA SANCION. 

ES PUNIBLE UNA CONDUCTA CUANDO POR NATURALEZA AMERITA SER PENA 
DA. 

"CASTELLANOS TENA DICE: LA PUNIBILIDAD ES: 

A) MERECIMIENTO DE PENAS. '-' 

B) AMENAZA ESTATAL DE IMPOSICION DE SANCIONES, SI SE LLENAN 
LOS PRESUPUESTOS LEGALES, -· 

C) APLICACIO:~ FACTICA DE LAS PENAS SEÑALADAS EN LA LEY". (27) 

EN RELACION A LA PUtHBILIDAD NO EXISTE UN CRITERIO UNIFORME -
YA QUE ALGUNOS AUTORES LA CONSIDERAN COMO Ufl ELEMENTO DEL DELl 
TO; OTROS TANTOS LA CONSIDERAN COMO UNA CONSECUENCIA Y OTROS 
MAS SOSTIENEN QUE LA PUNIBILIDAD ES UNA CONDICION PARA QUE PRQ 
CEDA SU IMPOSICION; ESTIMAMOS QUE INDISCUTIBLEMENTE SE TRATA 
DE UNA CONSECUENCIA NECESARIA DE LA COMISIDN DE UN DELITO. · 

. ;_ ':~ 

' - ~, 

:-' .i 
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SOBRE EL P?OBLEMA DE LA PUNIBJLIDAD DICE CELESTINO PORTE PETIT: 

"PARA NOSG-ROS QUE HEMOS TRATADO DE HACER DOGMATICA SOBRE LA 

LEY i'iEXIC:.';.\ PROCURANDO SISTEMATIZAR LOS ELEMENTOS LEGALES EX- . 

TRAIDOS D~~ ORDENAMIENTO POSITIVO, lNDUDABLEMENTE LA PENALIDAD 

ES UN CARACTER DEL DELITO Y NO SERIA SIMPLE CONSECUENCIA DEL 

MISMO", (13) 

TAMPOCO Vf:..Lf. NEGAR A LA PUNIBI LIDAD EL RANGO DE CARACTER DEL -

DELITO COI\ BASE EN LA PRETE!·lDIDA NATURALEZA DE LAS EXCUSAS AB­

SOLUTORlAS. SE DICE QUE LA CONDUCTA EJECUTADA POR EL BENEFI-­

CIARIO DE ~lA EXCUSA DE ESA CLASE, ES TIPICA~ ANTIJURIDICA Y 
CULPABLE Y. POR LO TANTO COtJSTITUTIVA DEL DELITO Y NO ES PENA­

DA POR CONS!DERACIONES ESPECIALES. 

OPINA EN CO:iTRARIO RAUL CARRANCA Y TRUJILLO, PARA EL/LA PUNJ-!-

BILIDAD NO ES ELEMENTO ESENCIAL DE LA NOCION JURIDICA DEL DE-

LITO" (29) 

PARA I GNAC iC VI LLALOBOS, "LA PENA ES LA REACC 1 ON DE LA SOC I E­

DAD O EL MEDIO DE QUE SE VALE PARA TRATAR DE REPRIMIR EL DELl 

TO; ES ALGO EXTERNO AL MISMO Y DADOS LOS SISTEMAS DE REPRESION 

EN VIGOR, SU CONSECUENCIA ORDINARIA; POR ESTOJ ACOSTUMBRADOS A 

LOS CONCEPTOS ARR/\IGADOS SOBRE LA JUSTICIA RETRIBUTIVA SUEIM 

LOGICO DEClR: EL DELITO ES PUNIBLE; PERO NI ESTO SIGNIFICA 
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QUE LA PUNIBILIDAD FORME P/\RTE DEI_ DELITO, COMO NO ES PARTE 

DE LA Eilr=ERMEDAD EL uso DE ur·lA DETERMINADA MEDICINA, NI [L DE­

LITO DEJARIA DE SERLO SI SE CAMB IARA~ LOS MEDIOS DE DEFENSA D( 

LA SOCIEDAD . UN ACTO ES PUNIBLE, PORQUE ES DELITO, PERO lfü ES 

DELITO POR SER PUNIBLE, "EN CAMDIO", SI ES RIGUROSAMENTE CIER­

TO QUE EL ACTO ES DELITO POR SU ANTIJURIDICIDAD TIPICA Y POR 

EJECUTARSE CULPABLEMENTE. SI A PESAR DE SER ASI · CAYERAMOS EN 

EL EMPEÑO DE INCLUIR EN LA DEFINICION DEL DELITO LA PUNIBILI­

DAD, TENDRIAMOS PARA SER LOGICOS Y CONSECUENTES CON ESP. MANERA 

DE APRECIAR ESTA CARACTERISTICA, NECESIDAD DE Cüi"~SIGNAR OTRAS 

EN IDENTICAS CONDICIONES Y DECIR QUE EL DELITO ES EL ACTO HU­

MANO TIPICAMENTE ANTIJURIDICO, CULPABLE, PUNIBLE, REPROCHABLE, 

DAf'JOSO, TEMIBLE., ETC,", (30) 

PORTE PETIT, DES PUES DE NUEVAS It!VESTI GACIONES SE VE CONTRAD'i­

CHO POR EL MISMO; AL CONSIDERAR, "CUANDO EXISTE UNA HIPOTESIS 

DE AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILfDAD, CONCURRE 

UNA CONDUCTA O HECHOS TIPICOS, ANTIJURIDICOS, IMPUTABLES Y -
"' CULPABLES, PERO NO PUN !BLES, LO '"CUAL VI ENE A CONFIRMAR QUE LA 

PUNIBILIDAD NO ES U.~ ELB1000, SINO UNA CONSECUENCIA DEL DELITO". 

(3.1) 

DESPUES DE EXPONER LAS DISTINTAS HIPOTESIS SOBRE EL CONCEPTO 

PUN IBI LIDAD, COMO ELEMENTO DEL DELITO Y COMO CONSECUENC JA DEL 

MISMO; OPTAMOS POR CONSIDERAR A LA PUNIBILIDAD COMO UNA INDI~ 
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CUTIBLE CONSECUENCIA NECESARIA DE LA COMISION DE UN DEUTO, 
CON EXCEPCION DE DETERMINADOS CASOS, EN DONDE EL SUJETO ACTIVO 
ENCUADRA su CONDUCTA rn UN TI PO PrnAL AL CUAL NO SE JMPONDRA 
NINGUNA PENA, ESTOS CASOS SE ENCUBHRAN MENCIONADOS rn LAS EX­
CUSAS ABSOLUTORIAS. 

LA PUNIBILIDAD EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD LA ENCONTRA­
MOS DESCRITA EN EL PARRAFO FINAL DEL ARTICULO 215 DE tWESTRO 
CODIGO PENAL VIGENTE, EL CUAL EXPRESA: 

"AL QUE COMETE EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD SE LE I MPONDRAN 
DE UNO A OCHO AÑOS DE PR IS lOlL MULTA DESDE TREINTA HASTA TRES­
CIENTAS VECES EL SALARIO MINIMO DIARIO VIGENTE EN EL DISTRITO 
FEDERAL EN EL MOMENTO DE LA COMISION DEL DELITO Y DESTJTUCION 
E INHABI LITACION DE UNO A OCHO AROS PARA DESEMPrnAR OTRO EM--­
PLEO, CARGO O COMISION PUBLICOS". 

POR LO TANTO LA PUNIBILlDAD EN EL DELITO EN EL ABUSO DE AUTO­

RIDAD, CONSISTE EN ~NA PENA DE PRISION QU~ VA DE UNO A OCHO -
A~OS, MULTA DE TRES A TRESCIENTAS VECES EN SALARIO MINIMO DI8 
RIO VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL Y DESTITUClON E INHABILITA 
CION DEL CARGO DE UNO A OCHO A~OS; COMO PUEDE OBSERVARSE EN -
ESTE CASO SE IMPONEN TRES SANCIONES. 

.· •· 

• ¡ 
····. 
', 'r 
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6.1.- EXCUSAS ABSOLUTORIAS 

"EN FUNCIOi~ DE LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS NO ES POSIBLE LA APLIC8. 
CION DE LA PENA; CONSTITUYEN EL ASPECTO NEGATIVO DE LA PUNIBI­
LIDAD, 

SON AQUELLAS CAUSAS QUE DEJANDO SUBSISTENTE EL CARACTER DELIC­
TIVO DE LA CONDUCTA O HECHO IMPIDEN LA APLICACION DE LA PENA. 

EL ESTADO NO SANCIONA DETERMINADAS CONDUCTAS POR RAZON DE JUS~ 

TICIA.O.DE EQUIDAD, DE ACUERDO CON UNA PRUDENTE POLITICA CRIMl 
NAL. 

EN PRESENCIA DE UNA EXCUSA ABSOLUTORIA, LOS ELEMENTOS ESENCIA­
LES DEL DELITO PERMANECEN INALTERABLES: SOLO SE EXCLUYE LA PQ 
SIBILIDAD DE PUNICION~ (32) 

HE AQUI UN EJEMPLO DE EXCUSAS ABSOLUTORIAS: 

, . .. 
EXCUSA EN RAZOI~ DE LA CONSERVACION DEL NUCLEO FAMILIAR. EJE~ 

PLO~ EL ROBO ENTRE ASCENDIENTES Y DESCENDIENTES NO PRODUCE -
RESPONSABILIDAD PENAL. 

DESPUES DE ESTUDIAR LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS, LLEGAMOS A LA 
CONCLUSION DE QUE ESTAS NO PUEDEN PRESENTARSE EN EL DELITO DE 
ABUSO DE AUTORIDAD EN TANTO NECESARIAMENTE EL DELITO EN ESTU­
D 10 ES TOTALMENTE PUNIBLE. 
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) 
_; .· .·¡ 
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CAPITULO IV ITER CRIMINIS 

EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, COMO CUALQUIER OTRO Dtl ITO, 
SE DESPLAZA A LO LARGO DEL TIEMPO, DESDE QUE APUNTA COMO IDEA 
O TENTACION EN LA MENTE) HASTA SU TERMINACION; RECORRE UN'C'A­
MINO DESDE SU INICIACION HASTA SU TOTAL AGOTAMIENTO. 

A ESTE PROCESO SE LE LLCV'\ll. ITER CR IM IN 1 S, V IDA DEL DELITO O CAMJ 

NO DEL CRH-1EN. 

CABE HACER LA ACLARAC ION QUE LOS DELITOS CULPOSOS NO PASAN 
POR ESTAS ETAPAS; SE CARACTERIZAN, AFIRMA FERNANDO CASTELLA-­
NOS TENA "PORQUE EN ELLOS LA VOLUNTAD NO SE DIRIGE A LA PRO­
DUCCION DEL HECHO TIPICO PENAL, SINO SOLAMENTE A LA REALIZA-­
CJON DE LA CONDUCTA INICIAL. LA VIDA DEL DELITO CULPOSO SUR­
GE CUANDO EL SUJETO DESCUIDA, EN SU ACTUACIOfL LAS CAUTELll.S O 
PRECAUCIONES QUE DEBE PONER EN JUEGO PARA EVITAR LA ALTERA--­
CION O LESION DEL ORDEN JURIDICO". Cl) 

., . ' 
EN NUESTRO CAPITULO !JI, HEMOS HECHO YA MENC:~N A LA CULPABI­
LIDAD, ESTUDIANDO ESTA cor10 ELEMENTO DEL DELITO 1 

CON BASE EN LA DOCTR IMA TRAD 1 c ION ALI STA PODE:1os DECIR QUE EL 
DELITO CULPOSO COMIENZA A VIVIR CON LA EJECUCION MISMA, PERO 
NO PUEDE QUEDAR EN GRADO DE TENTATIVA, ffiR REQUERIR ESTA DE LA 
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REALIZACION DE ACTOS VOLUNTARIAMENTE ENCAMINADOS AL DELITO. 

ASI PUES, UNA VEZ ENTENDIDA LA FRASE !TER CRIMINIS, PROCEDERE­
MOS A REALIZAR UN ENCUADRAMIENTO DE ESTE, A LA FIGURA DELICTI­
VA DEL ABUSO DE AUTORIDAD, 

COMO SE HA MENCIONADO, EL DELITO NACE COMO IDEA EN LA MENTE -­
DEL HOMBRE, PERO APARECE EXTERNAMENTE DESPUES DE UN PROCESO IN 
TERJOR, MAS O MENOS PROLONGADO, A LA TRAYECTORIA DESPLAZADA 
POR EL DELITO DESDE SU INICIACION HASTA QUE ESTA A PLINTO DE EX 
.TERIORIZARSE SE LE LLAMA FASE INTERNA. 

LA FASE EXTERNA PRINCIPIA CON Lfl. MANIFESTACION Y TERMINA CD~~ 

LA CONSUMAC ION, 

LA YA MENCIONADA FASE INTERNA DEL !TER CRIMINIS COMPRENDE TRES 
ETAPAS A SABER: 

A}; IDEA CRIMINOSA O IDEACION 
B)¡- DELIBERACION 
e) • - RESOLUC ION 

. A).- IDEA CRIMINOSA O IDEACION.- EN LA MENTE APARECE LA IDEA 
DE DELINQUIR, SI PERMANECE ESTA, PUEDE SURGIR LA DELIBERACION. 
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B),- DELIBERACIO~.- MEDITACION SOBRE LA IDEA CRIMINOSAJ EXISTE 
UNA LUCHA ENTRE LA IDEA CRIMINOSA Y LAS FUERZAS INHIBITORIAS. 

e).~ RESOLUCION.- CORRESPONDE A ESTA LA INTENCION Y VOLU~TAD 
DE DELINQUIR. EL SUJETO DESPUES DE PENSAR LO QUE VA A HACER 
DECIDE LLEVAR A LA PRACTICA SU DESEO DE C011ETER UN DELITO PERO 
SU VOLUNTADJ NO H/l. SALIDO AL EXTERllJR, SOLO EXISTE COMO J'l PRQ. 
POSITO EN LA MENTE. 

LA PASE EXTERNA SE INTEGRA POR TRES ETAPAS QUE SON: 

A),- MANIFESTACION 
B), - PREPARACIO~l 

e) , - EJECUC ION 

A),- MANIFESTACION.- LA IDEA CRIMINOSA SE EXTERIORIZA. 

\.• 

B) .- PREPARACION.- EN EL ACTO PREPARATORIO NO HAY TODAVIA UN 
PRINCIPIO DE VIOLACJON DE LA NORMA PE~AL. EL DELITO PREPARADO 
ES UN DELITO EN FDTEMCIA TODAVIA NO REAL Y EFECTIVO, 

e).- EJECUCION.- ESTA PUEDE PRESENTAR DOS ASPECTOS QUE SON 
LA TEIT/ff IVA O CONSUMACiml. 

LA CONSUMACION, ES LA EJECUCION QUE REUNE TODOS LOS ELEMENTOS 
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GENER!COS Y ESPECIFICOS DEL TIPO LEGAL. 

LA TENTATIVA, ES LA EJECUCION INCOMPLETA DEL DELITO, 

A CONTJNUACJON ESTUDIAREMOS LA TENTATIVA Y LA CONSUMAC10N, ADE 
CUANDOLAS POSTERIORMENTE AL DELITO QUE NOS OCUPA. 

. .. . 
~ 
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l.- FORMAS DE PRESENTARSE EL DELITO, 

1.1.- TENTATIVA 

SE ENTIENDE POR TENTATIVA, LOS ACTOS EJECUTIVOS CTODOS O ALGU­
NOS), ENCAMINADOS A L~ REALIZACION DE UN DELITOJ SI ESTE NO 
SE CONSUMA POR CAUSAS AJENAS AL QUERER DEL SUJETO. 

SOBRE LA NATURALEZA JURIDICA DE LA TENTATIVA PODEMOS DECIR QUE 
CADA GRUPO SOCIAL TIENE SUS EXIGENCIAS Y LA NORMA JURTDICA PU~ 
DE ACOGERLAS O DESPRECIARLAS; PERO LO IMPORTANTE ES, QUE ANTE 
EL REGJMEN DE DERECHO ESTRICTO, LA FORMULA QUE PREVEE EL PRO-­
CEDER DEL HOMBRE CONTEMPLA EL ACTO CONSUMATJVO: LA ACCION QUE 
PRODUCE EL RESULTADO PROHIBIDO POR LA LEY, PERO NO AQUELLA AC­
ClON QUE OBEDECIENbO A UNA INTENCION CRIMINAL TRATA DE OCASIO­
NAR EL MISMO RESULTADO NO LOGRANDOLO. 

HA.DE SER ESTUDIADA LA TENTATIVA, COMO UN ACTO QUE TIENDE A 
Uí;A LES ION SIN OBTENERLA. , . ·. 

LA NORMA DE LA TENTATIVA ES ACCESOR JA; SOLO COBRA V IDA AL CON­
TACTO CON LA NORMA PRINCIPAL DE LA QUE ES UN GRADO MENOR. 

PARA LA DOCTRINA, ES UN TITULO DE DELITO AUTONOMO TENTATIVA, -
FRUSTRACJON; PERO JAMAS TENDRA VIDA POR SI. NO HAY PUES EL DE. 
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LITO DE TENTATIVA, SINO LA TENTATIVA DE UN DELITO, POR SER UN 
FRUTO DE LA COMBINACJON DE DOS NORMAS 1NCRIMINADORAS1 UNA PRIN 
CIPAL Y OTRA SECUNDARIA, LAS CUALES DAN VIDA A UN NUEVO TITULO 
DE DELITO, EL DELITO TENTADO. 

EN NUESTRO REGIMEN JURIDICO-PENAL, DADOS LOS TERMINOS EN QUE 
SE ENCUENTRAN CONCEBIDOS LOS ARTS. 14 Y 16 CONSTITUCIONALES LA 
TENTATIVA PARA SER INCRIMINADA DEBE RECIBIR PREVISION LEGAL. 

EN CUANTO A LA PUNIBILIDAD DE LA TENTATIVA, SE HA DICHO QUE LA 
PUNIBILIDAD DE LA TENTATIVA SE FUNDAMENTA EN EL PELIGRO CORRI-
DO, QUE ES EL PELI GHO DE LA ·OONSUMAC ION, 

EN LA TENTATIVA LO PRODUCIDO ES MENOS QUE LO QUERIDO MIENTRAS 
QUE EN EL DELITO PRETERINTENCIONAL EL RESULTADO EXCEDE LA RE-­
PRESENTACION FACTICA A LA QUE RECAYO UN QUERER. 

ENTENDEMOS DE LO DICHO; LA TENTATIVA REPRESENTA UN CASO DE DIS 
-· 

CREPANC IA ENTRE LA ·(ORMA DEL DEl:ITO Y LA '.'OLUNTAD DELI CTUOSA, 
EN CUANTO ESTO QUE SE HA REALIZADO ES MENOS DE LO QUE El. SUJE­
TO QUERIA REALIZAR, O SEA UN DELITO PRETERINTENCIONAL AL CON-­
TRARIO. 

LA TENTATIVA PONE EN PELIGRO LA SEGURIDAD, PRODUCE UN DAflO, AL 
CUAL SE PONE REMEDIO, CON EL CASTH:O DE AQUEL A CUYOS MALOS PRQ. 
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POSITOS SOLO FALTO EL FAVOR DE LA SUERTE. 

SE INSISTE EN QUE LA BASE MATERIAL YACE EN EL PELIGRO EFECTI-­
VO, REAL, CORRIDO, NO EN EL PELIGRO IDEAL, FUTURO IMAGINARIO, 

EL DELITO TENTADO REPRESENTA EL PELIGRO REAL, EFECTIVO, CORRI­
DO, DE LESION AL BIEN PROTEGIDO EN LA NORMA PRINCIPAL, SI PRE~ 

CINDIERAMOS DEL PELIGRO DE LA CONSUMACION, LA TENTATIVA, SERIA 
UNA FIGURA NEBULOSA, PUES SIN REFERENCIA AL OBJETO DE LA TUTE­
LA PENAL, ESA ACCION JUSTIFICABLE, NO SERIA UNA ACCION PELIGRQ 
SA. 

ESTA TEORIA LLAMADA REALISTA ES APOYADA Y REAFIRMADA POR LA -
DOCTRINA AL DECIR: DEBE ANALIZARSE LA LLAMADA OBJETIVA PELl 
GROSIDAD DEL HECHO PARA EVITAR LA CONSUMAC ION, EL LEGISLADOR 
INTERVIENE Y PUNE LA TENTATIVA, 

ASI PUES, HABRA SIEMPRE Q~~ AFIRMAR LA EXISTENCIA DE UNA AC--
r) CJON QUE PONE EN PELIGRO EL BIEN JURIDICO, POR TANTO, DE UNA 

,' '¡ . 

ACCION PUNIBLE DE TENTATIVA. 

LA RAZON DE LA PUN IB ILIDAD EN LA TENTATIVA ES ANTERIOR AL MAN­
DATO LEGISLATIVO, EL PELIGRO DE LA CONSUMACION PRESIDE EL FIN 

· DE LA NORMA; MAS IGUALMENTE SIN ESE ESTADO OBJETIVO DE PELIGRO ... 
COMO PODRIASE JUSTIFICAR LA INCLUSION DE ESA ACTIVIDAD EN EL 
MARCO DE LOS HECHOS PUNIBLES, 
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AHORA BIEN, DE LA MISMA MANERA, QUIEN CONSUMA LA TENTATIVA HA 
VIOLADO LAS NORMAS ESTABLECIDAS, NO ES PELIGRO DE VIOLACION -
AL DERECHO, SINO EFECTIVA TRANSGRESION DE LO PROHIBIDO POR PRE 
CEPTOS PENALES Y TAN SE LESIONA EL DERECHO CON LA CONSUMACION 
COMO CON LP. TENTATIVA, PERO INCUESTIONABLEMENTE QUE LA OBJETI­
VIDAD MUESTRA DE MODO INDISCUTIBLE LA DISTANCIA, PUES MIENTRAS 
LA CONSUMACION HA SATISFECHO TODOS LOS REQUISlTOS' DEL TIPO, LA 
TENTATIVA ES UMA DISCONFORMIDAD POR RAZON DEL EFECTO QUERIDO, 
QUE FALTA. 

LA PREGUNTA SOBRE SI QUIEN CONSUMA LA TENTATIVA PONE EN PELIGRO 
LA NORMA PENAL O VIOLA EFECTIVAMENTE ESE PRECEPTO, PUES ADMITI­
DO LO ULTIMO, SE INDAGA QUE MOTIVA LA INCRIMIMACION EN EL DELI­
TO TENTADO, ES MAS1 AL DESTACARSE EL HECHO DE QUE LA TENTATIVA 
ES UN GRADO MENOR DEL DELITO, SE ENCUENTRA LA REFERENCIA DE LA 
TOTAL VIOLACION, Y POR ELLO, ES UNA REFERENCIA AL PELIGRO DE 
LJl. CONSUr1/l. e IONJ s I BIEN ES e I ERTO QUE FREC UENTEf1ENTE LA FIGURA 
ACCESORIA NO TIENE, AL VENIR COMO TIPO ESPECIFICO, EL ASIDERO 
DEL PELIGRO CORRIDO; 

SE JUSTIFICA LA PUNIBILIDAD DE LA TENTATIVA EM LA ALARMA SOCIAL] : 
LA ESENGIA DE LA TENTATIVA, BAJO TAL PUNTO DE VISTA RESIDJRIA 
EN UNA APRECIACION PURAf·1ENTE SUBJETIVA DEL JUZGADOR; EL HECHO . 
JUSTIFICABLE SE HARIA CONSISTIR EN AQUELUI. ACTIVlDAD QUE NORMA 

TIVAMENTE ESTH1ADA POR EL JUEZ, HUBIERA PRODUClDO HITRANQUI Ll-
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DAD EN EL GRUPO SOCIAL. 

OTRO DE LOS CRITERIOS QUE FUNDAME~TAN LA PUNIBILIDAD DE LA TEN 
TATIVA RESIDE EN EL PELIGRO POSIBLL YA SEA EN REFERENCIA A LA 
VICTIMA DESIGNADA, YA A LAS CUALIDADES DEL AGENTE. 

A ESTE RESPECTO OPINA RAMO~/" PALACIOS: "SE OBJETA D'ICIENDO QUE 
EN CUANTO A LA VICTIMA DESIGNADA, ESTA NO SIEMPRE EXISTE, QUE 
NO DEBE OLVIDARSE QUE CIERTOS TIPOS NO PROTEGEM BIENES IND'IVI­
DUALES SINO INTERESES SOCIALES Y EN LO ATINENTE A LAS CUALIDA­
DES PERSONALES DEL AGENTE, CONFRONTADAS CON LA INTENCION PRO-­
PORCIONAN UN NUEVO CRITERIO Y REDUCEN EL TEMA AL POSITIVISMO 
PENAL, NO INTERESARIA YA EL PELIGRO DE LA CONSUMACION, SINO LA 
INTENCION DEL PELIGROSO; ES DECIR, LLEGARIAr10S A LA CONCEPCIOM 
SINTOMATICA DEL DELIT01 QUE "SE HA INJERTADO CON ESCASA FORTU­
NA" EM EL DERECHO PENAL':. (2) 

A·.LA LUZ DE LA CONCEPCION REALISTICA, EN EL DERECHO PEtlAL SE 
PUNE LA TENTATIVA POR EL PELIGRo' REAL EFt:CTIVO., f1ATERIAL OBJE 
TIVO., EN QUE ES COLOCADO UN BIEN PROTEGIDO POR LA NORMA PRINCI 
PAL; MAS EL PELIGRO ES UNA ESTIMATIVA DE CONTORNOS MENOS NITI­
DOS QUE LA CONSUMACIDN1 PUES EN TANTO QUE EN ESTA EL SEGUNDO 
TERMIN01 MATERIALIDAD NATURAL O JURIDJCA1 DA FIRME ASIDERO, YA 
QUE JUZGA DEL ACTO DE VOLUNTAD., DE LA RELAC ION CAUSAL Y DEL -
EFECTO; EN LA PRIMERA CARECIENDO DE EFECTOS LA ACTJVIDAD1 SOLO 
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ENTRAN EN CONSIDERACION EL QUERER, LA ACCION QUE LE OBEDECE Y 
LA RELAC ION CAUSAL, 

CON RASE EN LO EXPRESADO POR LOS TEORICOS, PODEMOS DECIR: EL 
PELIGRO DE Lfl. CONSU~~ACION TIENE NATURALEZ/i. N0Rf1ATIVA COMO EL 
DA~O, CUANDO SON SATISFECHOS LOS REQUISITOS DEL TIPO. 

LA TENTATIVA NO ES UNA SIMPLE ESPECTATIVA DEL TODO SUBJETIVA, 
PUES EL PELIGRO TEMIDO EN ELLA ES CAPTABLE POR MEDIO DE LOS 
SENTIDOS, EL PELIGRO NO EXISTE FUERA DE LA LEY COMO TAMPOCO 
EL DAfiiO ES AJENO A LA CONSIDERACION JURIDICA, PERO SIEMPRE LA. 
ACC ION DESPLEGADA, EN CUANTO PRODUCE UN CAMBIO EN EL MUNDO EX 
TERIOR, ES EL ASIDERO OBJETIVO DE LA TENTATIVA, SIENDO GUES--_ 
TION DE DERECHO EL ACERTAR SOBRE SU ENCUADRAMIENTO LEGAL. 

PARA FERNANDO CASTELLANOS TEtlA EL FUND.0.MENTO DE LA PUrH e ION 
EN LA TENTATIVA, "ES EL PRINCIPIO DE EFECTIVA VIOLACIO~ DE LA 
NORMA PENAL, AL PONER EN PELIGRO INTERESES JURIDICAMENTE TUT~ 
LAl')OS, ES DE EQUIDAD SANCIONAR LA TENTATIVA EN FORMA MAS BE-­
NIGNA QUE EL DELITO CONSUt1ADO, PUES MIE!HRAS t.N LA CONSUMACION, 
ADEMAS DE LA VIOLACIOM DE LA NORMA PENAL SE LESIONAN BIENES 
PROTEGIDOS POR EL DERECHO; EN LA TENTATIVA, SI BIEN IGUALMEN-­
TE SE VIOLA LA NORMA, SOLO SE PONEN EN PELIGRO ESOS BIENES. -
SI EL SUJETO DESISTE ESPONTANEAMENTE DE SU ACCION CRIMINOSA, -
NO ES PUNIBLE LA TENTATIVA", (3) 
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POR OTRA PARTE, DEBEMOS ACLARAR QUE EXISTEN DOS FORMAS DE TEN­
TATIVA QUE SON: 

A),- TENTATIVA ACABADA O DELITO FRUSTADO 
B). - TENTATIV.l\ INACABAD.4 O DELITO INTENTADO 

A).- TENTATIVA ACABADA.- SE HABLA DE ESTA CUANDO EL AGENTE -
EMPLEA TODOS LOS MEDIOS ADECUADOS PARA COMETER EL DELITO Y EJE 
CUTA LOS ACTOS ENCAMINADOS D1RECTAMENTE A ESE FIN, PERO EL RE­
SULTADO NO SE PRODUCE POP. CAUSAS AJENAS A SU VOLUMTAD. 

B), - TENTATIVA INACABADA, - EN ESTA SE VERIFICAN LOS ACTOS TEN 
DIENTES A LA PRODUCCION DEL RESULTADO, PERO POR CAUSAS EXTRA-­
NAS,, EL SUJETO or1ITE ALGUNO o VARIOS DE ELLOS,, y POR ESO EL -
EVENTO NO SURGE,, HAY UNA INCOMPLETA EJECUCION, u 

SI EL SUJETO SUSPEMDE VOLUNTARIAMENTE LA EJECUCICN DE UNO DE 
LOS ACTOS, HAY IMPOSIBILIDAD DE PUNICION. 

LA TENTATIVA INACABADA SOLO ES PUNIBLE CUANDO EL ACTO INDJSPE~ 

SABLE PARA LA CONSUMACION PLENA DEL DELITO SE OMITE POR CAUSAS 
AJENAS AL QUERER DEL SUJETO, 

CASTELLANOS TE~A EXPRESA: "SI EN LA ESPECIE DE LA TENTATIVA 
INACABADA O DELITO INTENTADO, CABE EL DESISTIMIENTO,, EN LA 
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TENTATIVA ACABADA O DELITO FRUSTRADO NO ES POSIBLE, Y TAN SO­
LO PODRA HABLARSE DE ARREPE~TI~IENTO ACTIVO; NO ES DABLE DE-­
SISTJ R DE LO EJECUTADO". (4) 

DESPUES DE HABER EXPUESTO DIVERSAS TEORIAS SOBRE LO QUE ES LA 
TENTATIVA, PROCEDEREr10S A ANALIZAR ESTA DENTRO DEL DELITO DE 
ABUSO DE AUTORIDAD. 

COMO EJEMPLO DE TENTATIVA ACABADA O DELITO FRUSTRADO, PODEMOS 
MENCIONAR LA FRACCION VIII DEL ART. 215 QUE DICE: "SERVIDOR 
PUBLICO QUE HAGA QUE SE LE ENTREGUEN FONDOS, VALORES U OTRA -
COSA QUE NO SE LE HAYA CONFIADO A EL Y SE LOS APROPIE O DIS-­
PONGA DE ELLOS INDEBIDAMENTE". 

LA INTENCI ON DE LA FRASE "HAGA QUE SE LE ENTREGUEN" PONE DE 
MANIFIESTO UNA DIRECCION RECTILINEA DESDE EL INICIO: EL ABU­
SO DE AUTORIDAD PUEDE MANIFESTARSE EN EL MANDATO, LA ORDEN, 
LA INTIMIDACION O EL TEMOR REVERENCIAL QUE SIENTE EL QUE HACE 
LA ENTREGA O SEA EL- SUJETO PASIVO, LA RE~,d ZAC IÓN 'DE ESTA F8_ 
SE CONSTITUYE UNA TENTATIVA ACABADA O TENTATIVA PUNIBLE, 

NUESTRO CODIGO PENAL, CON RESPECTO A LA TENTATIVA EXPRESA EN 
SU ART. 12, "LA TENTATIVA ES PUNIBLE CUANDO SE EJECUTAN HE-­
CHOS ENCAMINADOS DIRECTA E INMEDIATAMENTE A LA REALIZACION DE 
UN DELITO, SI ESTE NO SE CONSUMA POR CAUSAS AJENAS A LA VOLUN 
TAD DEL AGENTE, 
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PARf1 lMPONl:R U\ PENA DE L.'.. TENTATIVA, LOS JUECES TENDRAN EN 

CUi:JHA LA TEMIBILIDAD DEL .···.UTOR Y EL GRADO A QUE SE HUBIERE 

LLEGADO EN LA EJECUCION D~ DELITO", 

EN B.i\SE A LOS EJE11PLOS Al~ER [üRMENTE EXPUESTOS, PODEMOS CON-­

CLUJ R DICIENDO QUE LA TENT .L~!VA PUEDE PRESENTARSE EN EL DEUTO 

QUE NOS OCUPA. 

._,- · 
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1.2.- CONSUMACION 

SE LLAMA CONSUMACION A LA EJECUCION QUE REUNE TODOS LOS ELE~E~ 
TOS GENERICOS Y ESPECIFICOS DEL TIPO LEGAL. 

DOCTRHIALMENTE SE HA DICHO, QUE HAY CONSUilACION CUMIDO POR 
EFECTO DE LA ACTIVIDAD DEL SUJETO SE HAN REALIZADO TODOS LOS 
ELE~ENTOS EXIGIDOS POR EL TIPO. 

SOBRE EL PARTICULAR, LA OPINION DE EUGENIO CUELLO CALON: uLA 
TENTATIVA NO ES UN DELITO IMPERFECTO., EN CUANTO QUE TODOS SUS 
EXTREMOS JURIDICOS HAN SIDO SATISFECHOS.1 QUE SOLO EN OPOSJCION 
A LA CONSUMP1CION LA TENTATIVA ES DELITO IMPERFECTO, POR NO HA­
BERSE LESIONADO TOTALMENTE EL BIEN PROTEGIDO POR EL TIPO~ (5) 

ASI PUES, LA TENTATIVA TIENE SU PROPIA OBJETIVIDAD, DADA LA LE 
SION POTENCIAL DE UN BIEN JURIDICO: TIENE UNA ESTRUCTURA SUYA, 
PRO~IA, DAD0S LOS ACTOS IDONEOS DIRIGIDOS A OCASIONAR UN RESU~ 
TfT\Q LESIVO; TIEf'lE UNA SANCIOM ESPECIFICA, r1As MITIGADA QUE LA 
PREVISTA PARA LA CONSUMACIOM, 

AHORA BIEN, EL CONCEPTO DE PERFECCION APLICAQO A TENTATIVA Y -
·coNSUf1AC ION, LO PODEMOS ENTENDER DESDE Utl PUNTO NATURAL Y DE -
OTRO MERAMENTE FORMAL O JURIDICO, MJO EL PRIMERO ES OBVIO ':lUE 
LA CONSUMACION ES PERFECCION.1 POR CORRESPONDER AL ACTO HUMANO 
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DE VOLUNTAD CON LA u:sroN COMPLETA DEL BIEN CONTEMPLADO EN 
EL PRECEPTO TIPIFICADOR: Y LA TENTATIVA ES IMPERFECCION, POR­
QUE FALTA PRECISAMENTE EL RESULTADO, EL MAS IMPORTANTE DE LOS 
REQUISITOS DEL TIPO; MAS JURIDICAMENTE ESTIMADO EL TEMA, ES 
CONSUMACION Y PERFECCION DEL DELITO TENTADO, PORQUE ·SE HA VIQ 
LADO LA NORMA PROHIBITIVA, PUES SUBSTITUIDO EL RESULTADO POR 
EL PELIGRO, SE LLEVA A CABO LA SUBSUNCION DEL HE{;HQ HISTORICO 
EN LOS PRECEPTOS QUE PREVEN Y PUNEN EL ACTUAR EN EL QUE ESTA 
AUSENTE EL RESULTADO, 

RAMON PALACIOS AFIRMA: "LA CONTRADICCION ENTRE TENTATIVA Y 
CONSUMACION ES MAS BIEN APARENTE PUES EN EL MARCO DEL DERECHO 
TAN SE CONSUMA EL DELITO TENTADO COMO EL PREVISTO EN LA NORJvV.\ 
PRINCIPAL: SE TRATA DE DOS MOMENTOS DIFERENCIADOS Y DE DOS Sl 
TUACIONES QUE EL DERECHO PENAL CAPTA PARA LOS EFECTOS DE LA 
REPRESION ", (6) 

AS!, HABIENDO EXPUESTO LAS TEORIAS MAS IMPORTANTES CON RES-­
PECTO A LA CONSUMAC ION, PROCEDEREMOS A I i,C:NTI FICAR ESTA El~ EL 

DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD. 

COMO EJEMPLO MENCIONAREMOS LA FRACCION 1 DEL ART. 215 "PARA -
1 MPED IR LA EJECUC 1 ON DE UNA LEY, DECRETO O REGLAMENTO, EL CO­
BRO DE UN IMPUESTO O CUMPLIMIENTO DE UNA RESOLUCION JUDICIAL 
PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA O LA EMPLEE CON ESE OBJETO''. 
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COMO PODEMOS OBSERVAR SE CONSUMA EL DELITO POR EL SOLO HECHO DE 
SOLICITAR EL EMPLEO DE LA FUERZA PUBLICA O DE EMPLEARLA SEGUN 
LOS SUPUESTOS LEGALES, ES UN DELITO DE MERA CO NDUCTA, DE TEN-­
DENCIA, DOLOSO, EN EL QUE NO ES CONFIGURABLE LA TENTATJVA. 

OTRO CLARO EJEMPLO DE CONSUMACION EN EL DELITO DE ABUSO DE AUTQ 
RJDAD LO ENCONTRAMOS EN LA FRACCION IX DEL ART. 215 "CON CUAL-­
QlJIER PRETEXTO OBTENGA DE UN SUBALTERNO PARTE DE LOS SUELDOS DE 
ESTEJ DADIVAS U OTROS SERVICIOS". 

ESTE DELITO SE CONSUMA POR LA OBTENCION MISMA DE DINEROS, OBSE­
QUIOS, PRESTAMOS A MUTUO SIN INTERES, SERVICIOS PERSONALES GRA­
TUITOS, ETC.; DELITO DE LESION, DOLOSO NO ES CONFIGURABLE LA -
TENTATIVA. 

~ ....... -
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2.- CONCURSO 

2,1,- CONCURSO DE PERSONAS 

EN OCASIONES LA REALIZACJON DE DETERMINADOS DELITOSJ REQUIERE 
LA PLURALIDAD DE SUJETOS, 

LA MAYORIA DE LAS VECES EL DELITO ES EL RESULTADO DE LA ACTIVl 
DAD DE UNA SOLA PERSONA; PERO EN LA PRACTICA DOS O MAS PERSO-­
NAS CONJUNTAMENTE REALIZAN UN MISMO DELITO, ES ENTONCES CUANDO 
SE HABLA DE CONCURSO DE PERSONAS O TAMBIEN LLAMESE A ESTO PAR­
TICIPACION; LA CUAL CONSISTE EN LA COOPERACION VOLUNTARIA DE -
VARIOS INDIVIDUOS, EN LA REALIZACION DE UN DELITO; SIN QUE EL 
TIPO REQUIERA DE ESA PLURALIDAD. 

\.• 

EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD ES UN DELITO UNISUBJETIVO POR 
.. SER SUF I C 1 ENTE PARA LLENAR EL REQUER I M 1 ENTO DEL ºd PO 1 LA ACTU8. 

CION DE UN SOLO SUJETO QUE TENGA EL CARACTER DE SERVIDOR PUBLl 
CO Y SOLO EL CONCURRE CON SU CONI:iJCTA A CONFORMAR LA DESCRIP-­
CION DE LA LEY, EMPERO, ES POSIBLE SU REALIZACION POR DOS O -
MAS PERSONAS. 

EN LOS DELITOS UNISUBJETIVOS POR NATURALEZAJ ES POSIBLE LA CON 
CURRENCIA DE VARIOS AGENTES Y SOLO ENTONCES PODEMOS HABLAR DE 
PARTICIPACION O CONCURSO EVENTUAL DE PERSONAS EN UN ILICITO.PE 
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NAL, ASI, HACJENDO REFERENCIA AL DELITO EN ESTUDIO, ABUSO DE AU 
TORIDAD, SI DIVERSOS SUJETOS INTERVIENEN TANTO EN LA PLANEACION 
COMO EN LA EJECUCION Y CORRESPONDE A CADA UNO DE ELLOS DISTl~lTA 

ACTIVIDAD PARA UN MISMO PROPOSITO, ADEt1AS, DE QUE SUS CONDUCTAS 
SE ENCAMINEN AL RESULTADO DE ABUSO DE AUTORIDAD, SOLO·ASI PODRA 
DARSE UN CONCURSO EVENTUAL DE PERSONAS O PARTICIPACION. 

LAS PRINCIPALES DOCTRINAS QUE TRATAN DE EXPLICAR LA NATURALEZA 
DE LA PARTICIPACION SON TRES: 

A),- TEORIA DE LA CAUSALIDAD.- EN BASE A ESTA SE INTENTA RESOL­
VER EL PROBLEMA DE LA NATURALEZA DE LA PARTICIPACION, AL CONSI­
DERAR CODELINCUENTES A QUIENES CONTRIBUYEN CON SU APORTE, A FOB 
MAR LA CAUSA DEL EVENTO DELICTIVO. 

B),- TEORIA DE LA ACCESORIEDAD.- CONSIDERA AUTOR DEL DELJTO SO­
LO A QUIEN REALIZA LOS ACTOS U OMISIONES DESCRITOS EN EL TIPO 
LEGAL, LA RESPONSABILIDAD DE LOS PARTICIPES DEPENDE DE LOS AUXl 

-
LIOS PRESTADOS AL AUfOR PRINCIPAt RESPECTO~DEL CUAL SE TIENEN -
COMO ACCESORIOS; LAS CONDUCTAS DEPENDIENTES SIGUEN LA SUERTE DE 

LA PRINCIPAL. 

e).- TEORIA DE LA AUTONOMIA.- PARA ESTA EL DELITO PRODUCIDO POR 
VARIOS INDIVIDUOS PIERDE SU UNIDAD AL CONSIDERAR QUE LOS CON -­
CURRENTES A LA PRODUCCION DEL EVENTO DELICTIVO REALIZAN COMPOR-
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TAMIENTOS AUTONOMOS Y SURGEN ASI DISTINTOS DELITOSJ CADA UNO DE 
ELLOS CON VIDA PROPIA. 

DESPUES DE EXPONER LAS TEORIAS QUE CONTEMPLAN LA NATURALEZA DE 
LA PARTICIPACIONJ PROCEDEREMOS A REALIZAR UNA APRECIACION MAS -
ESPECIFICA DE ESTA. 

LA PARTICIPACION O CONCURSO EVENTUAL DE PERSONASJ PRECISA DE VA 
RIOS SUJETOS QUE ENCAMINEN SÜ CONDUCTA HACIA LA REALIZACION DE 
UN DELITO, EL CUAL SE PRODUCE COMO CONSECUENCIA DE SU INTERVEN­
CION. 

COMO PODEMOS OBSERVAR SI TODOS SON CAUSA DE LA INFRACCION NO -
SIEMPRE SERAN EN MISMO GRADO, ESTA ESTARA DE ACUERDO A LOS AC--
TOS U OMISIONES DE CADA UNO DE ELLOS. \.> 

EL AUTOR PRINCIPAL ES QUIEN CONCIBE, PREPARA O EJECUTA EL ACTO 
DELICTUOSO; EN CAMBIO LOS DELINCUENTES ACCESORIOS O COMPLICES -
SON QUIENES INDIRECTAMENTE COOPE~AN PARA LA PRODUCCION DEL DELl 
TO. 

LLAMASE AUTOR AL QUE PONE UNA CAUSA EFICIENTE PARA LA PRODUC- -
CION DE UN DELITO, EN EL CASO DEL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD 
EL AUTOR NECESARIAMENTE HA DE SERLO UN SERVIDOR PUBLICO; ES DE­
CIR EL EJECUTOR DE UNA CONDUCTA FISICA O PSIQUICAMENTE RELEVAN-
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TE. 

Lf\ DOCTRINA CONSIDERA COMO AUTORES NO SOLO A QUIENES MATERIAL 
Y PSJCOLOG!Cf\MENTE SON CAUSA DEL HECHO TIPICOJ SINO QUE CONSl 
DERA TAMBJ EN A LOS AUTORES OUE INTERV 1 ENEN CON EL ELEMENTO F 1-
SICO O CON EL ANIMICO, DE LO CUAL RESULTA LA CLASIFICACJON DE 
AUTORES MATERIALES Y AUTORES INTELECTUALES. 

A LA PERSONA QUE EJECUTA POR s I SOLA UN DEL no .. SE LE LLAMA AU 
TOR, SI VARIAS PERSONAS LO ORIGINAN RECIBEN EL NOMBRE DE COAU­
TORES, LOS~AUXILIARES INDIRECTOS SON DENOMINADOS COMPLICES, 

LA CLASIFICACION ESTABLECIDA PARA LA PARTICIPACION ES EN CUAN­
TO A GRADO, CALIDAD,, TIEMPO Y EFICACIA, A CONTINUACION DAREMOS 
UNA BREVE DESCRIPCION DE CADA UNO DE ESTOS. 

1),- GRADO,- LA PARTICIPACION PUEDE SER PRINCIPAL Y ACCESORIA 
PRINCIPAL SE REFIERE A LA CONSUMACION DEL DELITO; ACCESORIA SE 
RC.IERE A LA PREPARACION DEL DELITO, 

2).- CALIDAD.- LA PARTICIPACION PUEDE SER MORAL Y FISICA, COM­
PRENDIENDO LA PRIMERA TANTO LA INSTIGACION COMO LA DETERMINA--

. CION O PROVOCACION; A SU VEZ LA INSTIGACION ABARCA COMO SUBTI-
POS: EL MANDATO, LA ORDEN, LA COACCION, EL CONSEJO Y LA ASOCIA. 
CION, 
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3),- TIEMPO.- LA PARTICIPACION PUEDE SER ANTERIOR,CONCOMITANTE 
O POSTERIOR . 
ES ANTERIOR SI EL ACUERDO ES PREVIO A LA COMISION DEL DELITO Y 
EN TAL MO~ENTO SE PRECISA LA INTERVENCION QUE EN EL LLEVA CADA 
PARTICIPE. .ES CONCOMITANTE SI LA TEMPORALIDAD ESTA REFERIDA 
AL INSTANTE MISMO DE LA EJECUCION DEL DELITO. ES POSTERIOR -
CUANDO SE COMPRENDEN ACTOS QUE SE EJECUTAN DESPUES DEL EVENTO, 
PERO CON ACUERDO PREVIO. 

4).- EFICACIA.- LA PARTICIPACION PUEDE SER NECESARIA Y NO NECE 
SARIA, DE ACUERDO A LA NATURALEZA DEL DELITO, YA SEA QUE ESTE 
EXIJA O NO PARA SU COMISION EL CONCURSO DE PERSONAS. 

COMO UNA FORMA DE PARTICIPACION O CONCURSO EVENTUAL DE PERSONAS, 
LA LEGISLACION PENAL MEXICANA CONTEMPLA EL ENCUBRIMIENTO, EMP~ 

RO, LO CONTEMPLA TAMBIEN COMO UN DELITO AUTONOMO. 

SOBRE EL PARTICULAR FERNANDO CASTELLANOS TENA EXPRESA: "SI SE 
CONSIDERA A LA PARTlt:IPACION COMO LA VINCUi:.ACION DE LOS SUJE-­
TOS QUE INTERVIENEN EN LA CONCEPCION, PREPARACION O EJECUCION 
DEL DELITO, EVIDENTEMENTE NO PUEDE SER CONSIDERADO EL ENCUBRI­
MIENTO COMO UNA FORMA DE AQUELLA, SALVO EL CASO EXCEPCIONAL DE 

QUE LA ACCION POSTERIOR AL DELITO HAYA SIDO ACORDADA PREVIAf1Eli · 
TE", (7) 
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SOBRE ESTA CUESTJON, PODEMOS CONSIDER/~R COMO CONSECUENCIA LOGI­
CA DE VJNCULAR EL CONCURSO DE PERSONAS EN EL DELITO, CON U\ TE.Q 
RIA DE LA CAUSALIDAD, SE EXCLUYO DE AQUELLA TODA FORMA DE INTER 
VENC!ON QUE NO TUVIERA IrffLUJO CAUSAL EN EL RESULTADO, ES DECIR, 
QUE NO HUBIERA PUESTO UNA CONDICION ANTERIOR A ESTE; SI BIEN E.ti 
TRE LOS MODOS DE CONCURRENCIA CRIMINAL SE ADMITEN JUNTO CON LOS 
ANTERIORES Y CONCOMITANTES, A LOS POSTERIORES; EN ESTE ULTIMO -
CASO, ESTOS DEBEN ESTAR LIGADOS AL DELITO EN RELAC!ON DE CAUSA 
A EFECTO, COMO SUCEDE CON LA PROMESA ANTERIOR, COMO YA LO HEMOS 
EXAMINADO AL REFERIRNOS A LA PARTICIPACION, FUERA DE ESTOS CA­
SOS LA FIGURA DE LOS COMPLICES POSTERIORES RESULTARIA CONTRADI~ 
TORIA. 

LUEGO ENTONCES DEBEMOS ENTENDER AL ENCUBRIMl ENTO ESTABLECIDO 
ART, 13 DEL CODIGO PENAL COMO UNA FORMA DE PARTICIPACION, LA 
CUAL SOLO OPERARA SI HUBO ACUERDO PREVIO A LA EJECUCTON, DE LO 
CONTRARIO EL SUJETO SERA SANCIONADO POR ENCUBRIMIENTO., VISTO 
ESTO CONO DELITO AUTONOMO. 

,. 

APLICADA, ESTA SITUACION AL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD PODE­
MOS MENCIONAR LA FRACCION I DEL ART, 215 nsERVIDOR PUBLICO QUE 

PARA IMPEDIR LA EJECUCION DE UNA LEYJ DECRETO O REGLAMENTO O -
EL COBRO DE UN IMPUESTO O EL CUMPLIMIENTO DE UNA RESOLUC ION J.U 

DICIAL PIDA AUXILIO A LA FUERZA PUBLICA O LA EMPLEE CON ESE oa 
JETO", 
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2.2.- CONCURSO DE DELITOS, 

"EN OCASIONES UN MISMO SUJETO ES AUTOR DE VARIAS INFRACCIONES 
PENALES; A TAL SITUACION SE LE DA EL NOMBRE DE CONCURSO DE DE­
LITOS~ SIN DUDA PORQUE EN LA M!St1A PERSONA CONCURREN VARIAS AU­
TOKIAS DELICTIVAS". (8) 

EL CONCURSO DE DELITOS PUEDE SER IDEAL Y MATERIALj EN PARRAFOS 

POSTEIUORES DAREMOS UNA DESCRIPCION DE ESTAS FORMAS DE CONCUR--·­
SO DE DELITOS, PARA LUEGO PLAS~~ARLOS EN EL DELITO DE ABUSO DE 

AUTORIDAD. 

CONCURSO IDEAL O FüílMAL.- ES AQUEL EN DONDE CON UNA SOLA CON-­
DUCTA SE COMETEN VARIOS DELITOS. 

CONCURSO REAL O MATER J AL, - ES AQUEL EN DONDE CON PLURALIDAD DE 
CONDUCTAS, SE COMETEN VARIOS DELITOS, 

EN.OCASIONES COMO CONSECUENCIA DE UNA CONDUCTA EL DELITO PUEDE 
., ~ . 

SER UNICO, PERO PUEDE DARSE EL CASO DE QUE LAS LESIONES JURI-
DICAS SEAN MLILTIPLES, YA SEA CON UNA SOLA ACClON O CON VARIAS 
ACCIONES. 

CUANDO UNA CONDUCTA SINGULAR PRODUCE UN SOLO ATAQUE AL ORDEN 

JURIDICO, NO HAY CONCURSO; SE PUEDE HABLAR ENTONCES DE UNIDAD 
DE LESION JURIDICA. 
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EN LA UNIDAD DE ACCJON Y PLURALIDAD DE ílESUll.ADOS APARECE EL 
CONCURSO IDEAL O FOR1~L, CON UNA SOLA ACCJON SE VIOLAN VARIAS 
DISPOSICIONES PENALES, 

EN EL CONCURSO IDEAL O FORMAL, SE ADVIERTE UNA DOBLE O r1ULTIPLE 
VIOLACION, ES DECin rn EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD POR ME--

. D~O DE UNA SOLA ACCION U OMISION DEL SERVIDOR PUBLICO SE PODRAN 
LLENAR DOS O MAS TIPOS LEGALES Y POR TANTO PUEDE~ PRODUCIRSE Dl 
VERSAS LESIONES JURJDICAS, AFECTA~DOSE ASIMISMO VARIOS INTERE­
SES PROTEGIDOS POR EL DERECHO, 

COMO EJEMPLO DEL CONCURSO IDEAL O FORMAL EN EL DELITO DE ABUSO 
DE AUTORIDAD PODEMOS SENALAR LO MENCIONADO EN LA FRACCIO~ 11 
DEL ART. 215 DE NUESTRO CODIGO PENAL VIGENTE: 

11 CUANDO EJERCIENDO SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS HICIERE 
·:VIOLENCIA A UNA PERSONA SIN CAUSA. LEGITIMA O LA V~JARE O LA IN 

SULTARE", 
o 

CONSIDEREMOS QUE LA MENCION DE VIOLENCIA SE REFIERE TANTO A LA 
FISICA COMO A LA MORAL. 

ASI PUES, AL EJERCER VIOLENCIA EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIO-­
NES, SIN CAUSA JUSTIF!Cfl.DA., SE co~~ETE EL DELITO DE ABUSO DE Al! 
TORIDAD PERO PUEDE DARSE LA SITUACION DE QUE COMO RESULTADO.DE 
ESA VIOLENCIA, EL SUJETO PASIVO DEL DELITO SUFRIERA LA MUERTE, 



EN ESTE MOMENTO NOS ENCONTRARIAMOS ANTE EL DELITO DE HOMICIDIO. 

HE AQU I PUES QUF. O: EU\DUSO DE AUTOR !DAD PUEDE DARSE EL COMCURSO 
IDEAL O FORMAL DE DELITOS, 

NECESARIAMENTE DEBEMOS ACLARAR QUE NO DEBE CONFUNDIRSE EL TER­
MINO ACUMULACION CON ACUMULACIOM REAL O CONCURSO .MATERIAL, YA 

QUE ESTE SE RESERVA PARA REFERIRSE A LA ACUMULACION PROPIAMEN 
TE DICHA. 

EL CONCURSO REAL O MATERIAL, SE PRESENTA CUANDO UN SUJETO COME 

TE VARIOS DELITOS MEDIANTE ACTUACIONES INDEPENDIENTES. SE CON 
FJ GURA 1 GUALMEíHE POR H!FRACC IONES SEí~EJ/l.NTES QUE COM TI POS Dl 

VERSOS, ES DECIR EXISTE UNA PLURALIDAD DE ACCIONES Y DE RESUL­
DOS. 

COMO EJEMPLO DE CONCURSO REAL o ~wrERIAL n1 EL ABUSO DE AUTOl{l 
DAD PODEMOS MEtlC IONAR L/I. F i~ACC, X DEL ART, 215 C. P, '/, : "CUANDO 

r) EJERCIENDO SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS, OTORGUE EM-

o 

.. •' 

PLEO, CARGO O COMISION PUBLICOS, O CONTRATOS ~E PRESTACION DE 
SERVICIOS PROFESIONALES O ~ERCANTILES O DE CUALQUIER OTRA NATli 
RALEZA, QUE SEAN REMUNERADOS, A SABIENDAS DE QUE NO SE PRESTA-
RA EL SERVICIO PARA EL QUE SE LES N0f1BRO, O NO SE CUMPLIRA EL 

. CONTRATO OTORGADO", 

EL SERVIDOR PUBLICO QUE A SABIENDAS DE QUE NO SE CUMPLIRA, 
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OTORGUE CARGOS, COMISIONES, EMPLEOS, CONTR!\TOS, ADE'V\S DEL ABU-

SO DE AUTORIDAD INCURRIRA Efll: CONCUSION, PECUL/\DO, EJERCICIO 

ABUSIVO DE FUNCIONES, TRAFICO DE INFLUENCIA, ETC. 

AS l PUES J EL srnv JDOR PUBLI co MEDIANTE ACTUACIONES r NDEPEND 1 EN 
TES PUEDE COMETER VARIOS DELITOS, LUEGO ENTONCES ESTAREMOS EN 

PRESENCIA DEL CONCURSO REAL O MATERIAL. 

EL CONCURSO REAL O MATERIAL PRODUCE LA ACUMULACION DE SA~CIO-­

NES. 

LA TEORIA SEÑALA TRES DIVrnsos SISTEMAS DE REPRESION PARA LOS 
CASOS DE CONCURSO REAL O MATERIAL, ESTOS SON: 

A) ACUMULACION MATERIAL 
B) ABSORCION 

el ACUMULACION JURIDICA 

A)~; EN ESTA SE SUMAN .1AS PENAS CO~RESPOND IENTES A CADA DELITO • .... 

B} SOLO SE IMPONE U PENA DEL DELITO MAS GRAVE; SE DICE QUE 
ESTA ABSORBE A LOS DEMAS. 

e) SE TOMA COMO BASE LA PENA DEL DELITO DE MAYOR IMPORTANCIA, 
PUDIENDOSE AUMENTAR EN RELACION CON LOS DEMAS DELITOS Y DE -

ACUERDO CON LA PERSONALIDAD DEL CULPABLE. 
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NUESTRO COD!GO PENAL PARECE ADOPTAR LAS TRES TEORIAS YA QUE CO­
MO MENCIONA EN SU ARTICULO 64 "EN CASO DE CONCURSO REAL SE IM-­
PONDRA LA PENA CORRESPONDIENTE AL DELITO QUE MEREZCA LA MAYOR, 
LA CUAL PODRA AUMENTARSE HASTA LA SUMA DE LAS PENAS CORRESPON­
DIENTES POR CADA UNO DE LOS DEMAS DELITOS SIN QUE EXCEDA DE LOS 
MAXIMOS SENALADOS EN EL TITULO SEGUNDO DEL LIBRO PRIMERO". 

FERNANDO CASTELLANOS TENA COMENTA A ESTE RESPECTO: "EN ESTE 

ARTICULO SE PERMITE LA APLICACION DE LA CORRESPONDIENTE AL DELl 
TO MAYOR (ABSORCION) PERO FACULTA AL JUZGADOR PARA AUMENTARLA 
EN ATENCION A LOS DELITOS CUYA PEM/'.l. SEA MENOK DE CUA.NT!Jl. (A.CU:1l)_ 
LACION JURIDICA> Y ESTABLECE LA POSIBILIDAD DE APLICAR HASTA LA 
SUMA DE LAS SANCIONES DE TODOS LOS DELITOS (ACUMULACION MATE- -
RIAU. (9) 

t> 

EN CONCLUSION, DESPUES DE HABER EJE~PLIFICADD EL CONCURSO IDEAL 
O FORMAL Y EL CONCURSO REAL O MATERIAL, PODEMOS ·¿¡::c IR QUE. ES 
DABLE EL CONCURSO DE DELITOS EN EL ABUSO DE AUTORIDAD. 

··.--
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e o M e L u s 1 o N E s 

1.- EL Dt:LITO DE ABUSO DE AUT'.JRIMD., ES Ui'.O DE LOS 

DELITOS COrETIDOS COM MAYOR FRECUéJlC JA y r·n1os 

CAST I GADC', 

2.- EL DELITO D~ ABUSO DE AUTORIDAD., SOLO PUEDE SER 

COMETIDO POR SERV1D0RES PUBLICOS QUE ESTEN IN -

VESTIDOS DE AUTO~I~AD, ~STO ES, ~UE EJERZAN IM­
PERIO,, TOi'1E:1 DETé:Rf;Hl.C\CIONES a i::rmfüM OBEDiéJ­

CIA. 

3' - EL A3US'.J DE AUTO~ 1 DAD I cm;s I STE E'.~ LA APLI CAC rm.; 
DE L.~ AUTOR !DAD QUE SE REPRESE~T :-\ O EJERCé:, /i F I­

NES DI STI ~nos DE LOS D¡:TERr·~ H!ADOS POR LA LEY o E~! 

LOS EXCESOS ~UE SE EJECUTEN cor! su t.UX I LI l; TODA­

VEZ QUE EL EXCESO Y A3USO DE U\ FLJ;-!C IO~l ESTRUCTU­

RAN ESTE !LICITO Y T.Ll.LES CONCEPTOS ESH\rl REFERIDOS 

AL cml~EPTO DE JNJUSTI e I A' ' 

L¡,- LOS SERVIDORES PUBLICOS I:'NESTIDOS JE AUTORIDAJ., -

TIENE:! UNA FW'C IO~l DE TUTEL.J:\ SOBRE LOS DERECHOS TJE 

TODAS U\S PERSOMAS, POR TMJTC, DCB!::r! GArU\~JTIZP.R PLE­

tlAMErHE EL RESI~iE~! DE n:RECHO .. LO CUAL EXCLUYE EL -

ABUSO Y EXTR.~.Lii~ITAClOt· ! DE FUIJCJO~IES. 
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5,- LA CONSTITUCIO~ ?OLITJCA Y ~UESTRO CODIGO PEMAL,­
CONSTITUYtil FUE'.HC:S DE JUSTICIA PARA EL EJERCICIO 
DE L/l.S F~NCIO:-!ES Pl.J.iLICAS, LO C~UE EXCED,~ DE ESAS 
FACULTADES y V/1\'A rn DETRIMENTO DE ALGUi! DcRECHO,­
SERA SIENPRE U~ A3~SC PUNIBLE, 

6.- LO INJUSTO ES LO 1UE VIOLA LA EQUIDAD, DE ESTA -
SUERTE, EL ABUSO DE AUTO~IDAD RE~UIERE PARA SE~­

TAL, CONCIENCIA DE LO ARBITRARIO O !~JUSTO, . 

7.- EL PERJUICIO A LA C0LECTIVIDAD APARECE EVIDE~T~ -
.. 

Eil ESTE DELITO, YA 0.UE SE LESIONI\ Gt-1 DERECHO CQ~i-

CRETO; POR TMlTO !'JO CR:::rnos rn EL líERO PELIGRO PO­

TENC JAL. 

\i 

8,- LA FRACCION IV, DEL ARTICULO 213, DEL CAPITUL~ III 
DEL TITULO DECI~O, DEBE EXCLUIRSE D~' ESTE, PA~A SER 
TRASLAD.~DA AL TITULO DEC mo PR ItlERO DE f !UESTRO rJRD~ 

NAi·i 1 ENTO PlJN I TI VO. '·· 

9 1 - LAS PERSO~iAS QUE SE ~·:pie IO~·WI El'l EL UL T u~o P.l\RR,~FO 

DEL ARTICULO 215, l·!Q PUEDErl SER Dé:STITUIDAS DEL CAR­

GO,, YA QUE tlO EJERCE~! N IMGU~!O. 

10.- POR LA E·1PORTMJCIA OUE REVISTE L~ FRECUE:-!TE cm~ISWN ' 

DE ESTE tELITD,, cor·!SIDERAr'.OS OUE LA PrnALIDAD DE ES­
TE.. DE3E SER AU~Et.:TADA. 
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