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CAPITULO I
GENERALIDADES SOBRE 1A PRUEBA.
a) Concepto y terminologia.
b) Clasificacién de las pruebas.
c) Finalidad de las pruebas.
d) Carga de la prueba.
e) Sistemas de valoracién.



a) Concepto y terminologia,

la palabra prueba etimoldgicamente significa bien, honrada y --
sinceramente, si se toma como raiz del adverbio probe o convalidar o dar-

vigor, si se toma de ad probandum.

A este respecto, Vicente Caravantes dice que etimoldgicamente -
procede del adverbio probe, que significa honradamente, por considerar --
que obra con honradez quien prueba lo que pretende y segiin otros tratadis
tas, de prwbandum que significa recomendar, aprobar, experimentar, paten-
tizar, hacer fe, segln expresan varias leyes del derecho romano.

Gramaticalmente, expresa la accién y efecto de probar, también-
la razén, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar
y hacer patente la verdad o falsedad de una cosa.

En las Siete Partidas de Alfonso el Sabio, la Partida 3, Titulo
14, Ley la., sostiene que prueba, "... es la averiguacidn que se hace en-
juicio de alguna cosa dudosa, o bien la produccién de los actos o elemen-
tos de conviccifn que somete el litigante, en la forma que la ley previe-
ne, ante el juez que conoce del litigio, y que son propios, seglin dere---
chos, para justificar la verdad de los hechos alegados en el pléito." (1)

A través de la historia, muchas han sido las definiciones que -
los tratadistas del derecho han dado al término prueba; razén por la cual
a continuacidn haré mencidn a algunas de las mids importantes;

la.- Joaquin Escriche, en su Diccionario Razonado de Legisla---
cidn y Jurisprudencia nos dice que, prueba es, '".,, la averiguacién que -
se hace en juicio de una cosa dudosa; o bien, el medio con que se muestra
y hace patente la verdad o falsedad de alguna cosa.' (2)

2a.- En el Vocabulario Juridico dirigido por Capitant, se defi-

(1).- Cabanellas, Guillermo. Diccionario de Derecho Usual, Tomo
IIT, Bibliografica OMEBA. Buenos Aires.1962. Pag, 423.

(2).- Escriche, Joaquin. Diccionario Razonado de Legislacibn y-
Jurisprudencia. Madrid. Editora e Impresora Norbajacalifornia, 1974. Pig.
1401,




ne como, ''... demostracidn de la existencia de un hecho material o de un-
acto juridico en las formas admitidas por la ley; o bien el medio emplea-
do para hacer la prueba." (3)

3a.- Hugo Alsina, dice que en su acepcién 1dgica, probar es -
demostrar la verdad de una proposicidn, pero en su significacidn corrien-
te, expresa una operaci6n mental de comparacidn; por lo que, "... la prue
ba judicial es la confrontacidén de la versidn de cada parte con los me---
dios producidos para abonarla." (4)

4a.- Mittermaier, dice que es, "... el conjunto de motivos pro-
ductores de la certidumbre.'' (5)

Sa.- Bonnier, sefiala que prueba es, '"... la conformidad entre--
nuestras ideas y los hechos constitutivos del mundo exterior; o sea, los-
diversos medios por los cuales llega la inteligencia al descubrimiento de
la verdad.' (6)

6a.- Laurent, indica que, "... es la demostracidén legal de la -
verdad de un hecho." (7)

7a.- Domat, dice que prueba, ''... es todo aquello que persuade-
de una verdad al espiritu.'" (8)

8a.- Bentham, al referirse a la prueba, sefiala que ésta, '"...es
un hecho supuesto o verdadero que se considera destinado a servir de cau-
sa de credibilidad para la existencia o inexistencia de otro hecho.' (9)

9a.- Olivier, sefiala que es, '"... el averiguamiento que se hace

(3).- Enciclopedia Jurfidica OMEBA. Tomo XXIII, Buenos Aires, Ed.
Bibliografia Argentina. 1967. Pag. 729.

(4) .- Alsina, Hugo. Tratado Tedrico Practico de Derecho Proce--
sal Civil y Comercial. Buenos Aires. EDIAR, Soc. Anon. Editores. 1959. --
Pag, 24.

(5).- Loc.cit.

(6) .- idem.

(7).~ Mateos Alarcén, Manuel. Estudio Sobre las Pruebas en Mate
ria Civil, Mercantil y Federal. México. Cérdenas Editor y Distribuidor. -~
1971, Pag. 2.

(8).- Alsina, Hugo. ob. cit., Pig. 24.

(9).- Loc. cit,
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en juicio en razén de alguna cosa que es dudosa y también los medios lega

les de que al efecto pueden valerse los litigantes.' {10)

10a.- Cabanellas, dice que, '"... es la demostracién de la ver--
dad de una afirmacidn, de la existencia de una cosa o de la realidad de -
un hecho.' (11)

11a.- Lessona, sefiala que, "... la prueba en justicia son los -
medios adecuados para establecer la verdad de un hecho o de una obliga---
cién." (12)

12a.- Planiol, afirma que, "... es todo procedimiento empleado-
para convencer al juez de la verdad de un hecho." (13)

13a.- Chiovenda, dice que, '"... probar significa crear el con--
vencimiento del juez sobre la existencia o la no existencia de hechos de-

importancia en el proceso." (14)

14a,- Carnelutti, sefiala, "... que en el lenguaje juridico se -
habla de la prueba, como de la demestracién de la verdad de un hecho obte
nido con los medios legales; o mis breveménte, demostracifn de la verdad-
legal de un hecho,' (15)

15a.- Eduardo Pallares, dice que probar, ".,., es producir un es
tado de certidumbre en la mente de una o varias personas respecto de la -
existencia o inexistencia de un hecho, o de la verdad o falsedad de una -
proposicidn." (16)

Del estudio de lo anterior, nos podemos dar cuenta que todas --
las definiciones llevan invivita la idea de que la prueba tiene como fina

(10).- Enciclopedia Jurfdica OMEBA. ob. cit,. Pig, 729,

(11).- Cabanellas, Guillermo. ob. cit.. Pag. 423,

(12) .- Pallares, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil.
México. Ed. Porria, S.A.. 1976, Pdg. 658.

(13) .- Mateos Alarcén, Manuel. ob, cit.. Pdg. 2.

(14) .- Chiovenda, José. Principios de Derecho Procesal Civil. -
Tomo II. Madrid. Ed. REUS, S.A.. 1925. Pdg, 291.

(15).- Carnelutti, Francisco. La Prueba Civil. Buenos Aires. Ed.
UTHEA, 1959. Pdp. 44,

(16) .- Pallares, Eduardo, ob. cit.. Pag. 657.




lidad demostrar la veracidad o falsedad de los hechos controvertidos en -

juicio.



b) Clasificacién de las pruebas.

Como introduccidn a este tema, es preciso entender qué es un me
dio de prueba y, al efecto, Jaime Guasp dice que, '... medio de prueba es,
todo aquel elemento que sirve, de una u otra manera, para convencer al --
juez de la existencia o inexistencia de un dato procesal determinado.' --
(17)

Devis Echandia, sefiala como medio de prueba, los elementos
o instrumentos (testimonios, documentos, etc), utilizados por las partes-
y el juez, que suministran esas razones o e¢sos motivos (es decir, para ob
tener 1la prueba). Puede existir un medio de prueba que no contenga prue-
ba de nada, porque de €l no se obtiene ningim motivo de certeza. Pero en
wn sentido general se entiende por prueba judicial, tanto los medios como
las razones o los motivos contenidos en ellos y el resultado de éstos." -

(18). ’

Segln Hugo Alsina, "... se entiende por medio de prueba el ins-
trumento, cosa o circunstancia en las que el juez encuentra los motivos -
de su conviccidon. Habitualmente se confunden ambos conceptos y, se habla
entonces de prueba de testigos, prueba de confesidn, cuando en realidad -
de verdad la prueba resulta de la manifestacidn del testigo o del que con
fiesa. La prueba se produce por alguno de los medios que la ley admite y
asi es motivo de prueba la declaracidn de un testigo veraz del hecho por-

&l presenciado." (19)

Como conclusibn a lo que debemos entender por medio de prueba,-
es que éste se constituye por los diversos elementos capaces de demostrar
la verdad o falsedad de los hechos controvertidos.

Respecto a su clasificaci6n doctrinaria, sabido es que existen-

(17).- Guasp, Jaime. Derecho Procesal Civil. Tomo I. Madrid. --
Instituto de Istudios Politicos. 1968. Pag. 340,

(18).- Devis Echandia, Hernando. Teoria General de la Prueba Ju
dicial. Tomo I. Buenos Aires. Victor P. Zavala. 1972. Pig. 25. -
(19).- Alsina, Hugo. ob, cit.. Pig. 230.
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infinidad de ellas, pero no siendo el objeto de este trabajo, su estudio;
finicamente las enunciaré, tomando como base la clasificacidn que nos da -

Carnelutti:

la.- Directas o Indirectas.

2a,- Indirectas o Inmediatas.

3a.- Reales y Personales.

4a,- Originales y Derivadas.

Sa.~ Preconstituidas y Por Constituir.
6a.- Nominadas e Innominadas.

7a.- Histbricas y Criticas.

8a.- Pertinentes e Impertinentes.

Sa.- Idbneas e InGtiles.

10a,- Concurrentes y Singulares.

11a.- Morales e Inmorales, Legales o Ilegales.

la.- Directas o Indirectas.- Son las que producen el conocimien
to del hecho que se trata de probar, sin ningin intermediario sino de un-
modo inmediato y por si mismas; ejem: inspeccidn judicial.

2a.- Indirectas o Inmediatas.- Son las que proporcionan el cono
cimiento de la verdad que se busca por medio de la inspeccidn o del anadli
sis de los hechos materiales. Pueden sub-clasificarse como dc primer gra-
do 6 grados ulteriores; dependiendo de que del hecho a probar exista uno-
o varios eslabones; ejem: testigos, documentos, fama pQblica, peritos, --
etc.

Ja.~- Reales y Personales.- Las primeras las suministran las co-
sas y las segundas las personas por medio de sus actos (confesibn, testi-
gos, dictamen de peritos).

En algunos casos, las pruebas personales pueden convertirse en-
reales, por ejem: cuando una de las partes se oponga a la inspeccidn o re
conucimiento ordenado por el Tribunal para conocer sus condiciones fisi-
cas o mentales,.. se debe tener por ciertas las afirmaciones de la contra

parte, salvo prueba en contrario.



Ja.- Originales y Derivadas.- Estas hacen referencia a los docu
mentos, segln se trate del que haga constar el acto juridico que hay que-
probar, o de copias, testimonios ¢ reproducciones del mismo.

5a.- Preconstituidas o por Constituir.- Las primeras son las --
que tienen existencia juridica antes del litigio y, con frecuencia, son -
creadas en vista del litigio, aunque esta Qltima circunstancia no es esen
cial; ejem: contratos escritos, listas de raya, etc.. A estas pruebas se-
les conoce como probationis probaiae.

Las pruebas por constituir son las que se elaboran durante el -
juicio, tales como la pericial, la fama pGblica, los dictdmenes, confesio
nal y testimonial. A estas pruebas se les conoce como probationis proban
dae.

6a,- Nominadas e Innominadas.- Las primeras estén sefialadas y -
autorizadas por la Ley, que determina su valor probatorio y la manera de-
producirlas.

Tanbién se 1laman pruebas legales, en contraposicién a las 1i--
bres, que son las innominadas. Estas no estén replamentadas y quedan ba-
jo el prudente arbitrio del juez. a

7a.- Histéricas y Criticas.- Las primeras reproducen de algin -
modo el hecho que se trata de probar, mientras que en las segundas sdlo -
se llega al conocimiento de ese hecho, mediante inducciones o inferen----
cias.

Son pruebas histdricas, los testamentos, documentos, fotogra---
fias, etc.. y, son criticas, las presunciones y el juicio de peritos, en-
tre otras.

8a,- Pertinentes e Impertinentes.- Pertinentes son las que tien
den a probar los hechos controvertidos, mientras que las inpertinentes no
tienen ninguna relacidn coa ellos.

9a.- Idbneas e Iieficaces.- Las primeras producen certeza sobre
la existencia o inexistencia del hecho controvertido, mientras que las se
gundas dejan en la duda esis cuestiones.



10a.- Utiles e InGtiles.- Son indtiles las que prueban hechos -
que las partes admiten como verdaderos o reales, mientras que las Qtiles

conciernen a los hechos controvertidos.

11a.- Concurrentes y Singulares.- las primeras sélo tienen efi-
cacia probatoria cuandc estédn asociadas con otras pruebas, tal como acon
tece con la de presunciones; las segundas, consideradas aisladamente pro

ducen certeza: confesitn judicial, documentos, inspeccidn ocular,

12a.- Morales o Inmorales, Legales o Ilegales.- Son pruebas in-
morales, aquéllas que constituyen hechos contrarios a la moral, se lle--
van a cabo o pretender llevarse a cabo, para realizar fines inmorales, -
tales como ofender a la parte contraria, producir delectacidn morbosa, -

escandalizar, etc..

Por otra parte, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, -
en su articulo 93, establece como medios de prueba, los siguientes:

I.- Confesitn;
I1.- Documentos pblicos;
I1I.- Documentos privados;
IV.- Dictémenes periciales;
V.- Reconocimiento o inspeccidn judicial;
VI.- Testigos;

VII.- Fotografias, escritos, notas taquigrédficas, en general to--
dos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de
la ciencia; y

VIII.- Las presunciones.

En cuanto al aspecto estrictamente laboral,la Ley Federal del
Trabajo de 1931, no precisaba cudles eran los medios de prueba; por lo --
que, se aplicaba supletoriamente el C6digo Federal de Procedimientos Civi
les. La actual Ley, en su articulo 776 sefiala que son admisibles en el -
proceso todos los medios de prueba que no sean contrarios a la moral y al

derecho, y en especial los siguientes:

I.- Confesional;
I1.- Documental;



III.- Testimonial;
TV.- Pericial;
V.- Inspeccién;
VI.- Presuncional;
VII.- Instrumental de actuaciones; y
VIII.- Fotografias y, en general, aquellos medios aportados por los
descubrimientos de la ciencia.

Es de observar que la Ley no clasifica, sino que simplemente ha
ce una enumeracidn de cudles son los medios de que pueden valerse el juez
o las partes, para esclarecer la verdad de los hechos litigiosos y contro
vertidos en juicio.



¢) Finalidad de las pruebas.

El maestro Cipriano Gomez Lara, dice que la finalidad de la ac-
tividad probatoria, consiste en, '"... lograr que el juez llegue a una con
viccidn u obtenga una certeza sobre los hechos o sobre las circunstancias
también relativas a las pretensiones y a las resistencias de los litigan-
tes." (20)

Framarino Dei Malatesta, dice que, "... la finalidad suprema y-
sustancial de la prueba es la comprobacidn de la verdad; y cualquiera que
sea la especie de verdad que se quiere demostrar, ella no actfia como fina
lidad sobre la naturaleza esencial de la prueba, sino por su aspecto gené
rico de verdad, por su aspecto especifico, que consiste en &sta o aquella
verdad determinada, pues cualquiera que sea la verdad que se deba compro-
bar, la prueba como tal no reflejard en el espiritu sino como verdad y en
cuanto es verdad; en otros términos, cualquiera que sea la naturaleza de-
la verdad especifica a que se refiere la prueba, la naturaleza de la prue
ba sigue siendo una misma siempre.' (21)

En consecuencia, la finalidad de la prueba en general, recae en
la comprobacién de los hechos controvertidos o dudosos; es decir la prue-
ba se debe cefiir al asunto sobre el cual se litiga.

Los hechos a probar tienen que reunir las siguientes caracteris-
ticas:

Deben ser:

a) Posibles;

b) Légicos;

c) Petinentes; y
d) Congruentes.

(20).- GOémez Lara, Cipriano. Teoria General del Proceso. México.
Textos Universitarios. 1981, Pags. 301 y 302.

(21).- Dei Malatesta, Framarino. [6gica de las Pruebas en Mate-
ria Criminal. Vol. I. Bogotd. Editorial Temis. 1904. Pag. 102.
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d) Carga de la prueba.

De acuerdo con Couturc y, en un sentido estrictamente procesal,
la carga de la prueba, '"... es una situacidn juridica, instituida en la -
ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realizaci6én facul
tativa normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omi--

si6én trae aparejada una consecuencia gravosa para €l." (22)

Alsina, al referirse a la carga de la prueba, dice que ésta se-
constituye por, '... la formacién del material de conocimiento en el pro-
ceso que condiciona la actuacién del juez, en el sentido de que en su sen
tencia no puede referirse a hechos que no hayan sido alegados por las par
tes." (23) '

Segiin Hernando Devis Echandia, '"... carga de la prueba es una -
nocién procesal que contiene la regla del juicio, por medio de la cual se
le indica al juez como debe fallar cuando no encuentre en el proceso prue
bas que le den certeza sobre los hechos que deben fundamentar su decisién,
e indirectamente establece a cual de las partes le interesa la prueba de-
tales hechos, para evitar las consecuencias desfavorables." (24)

Eduardo Pallares, dice que, '"... consiste en la necesidad juri-
dica en que se encuentran las partes de probar determinados hechos, si --
p p ’
quieren obtener una sentencia favorable a sus pretensiones.' (25)

"La carga de la prueba (onus proband() representa el gravamen -
que recae sobre las partes de facilitar el material probatorio necesario-
al juez para formar su conviccidn sobre los hechos alegados por las mis--
mas." (26)

(22).- Couture, Fduardo J.. Fundamentos del Derecho Procesal Ci
vil. Buenos Aires. Edicionus de Palma 1972. Pag. 2T11. -

(23).- Alsina, Hugo. ob. cit.. Pag. 253.

(24).- Devis Echandia, Hermnando. Teoria General de la Prueba Ju
dicial. Tomo II. Buenos Aires. Victor P. Zavala. 1972, Pag. 426, -

(25).- Pallares, Eduardo. Derecho Procesal Civil. México. Ed. -
Porrfia, S.A.. 1974. Pdg. 3!9.

(26).- De Pina, lafael, Castillo Larrafaga. José. DNerecho Proce
sal Civil. México. Ed. PoriGa, S.A.. 1976. Pag. 295, =
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Como se desprende de lo anterior, la carga de la prueba no supo
ne ningin derecho del adversario, sino un inperativo del propio interés -

de cada parte para probar los hechos controvertidos en el juicio.

Mediante la carga de la prueba se determina a cuil de las par--
tes se dirije el requerimiento de proponer, preparar y suministrar las --
pruebas en el proceso; a éste respecto el articulo 81 del Cédigo Federal-
de Procedimientos Civiles establece que: "El actor debe probar los hechos

constitutivos de su accidn y el reo los de sus excepciones.'

""Carnelutti distingue los hechos en constitutivos, extintivos,-
impeditivos y modificativos.'" (27) Los dos primeros son hechos juridicos
principales a través de los cuales se constituye o se extingue una rela--
cién juridica, respectivamente. Los dos Gltimos son hechos juridicos se-
cundarios o condiciones juridicas que obran sobre un hecho juridico prin-
cipal, paralizando o modificando su eficacia.

Por otra parte el artfculo 82 del citado C6digo, establece la -
regla de que el que afirma tiene la carga de probar y no asi el que niega.
Sin embargo, esta regla general tiene las siguientes excepciones, en los-
que el que niega si tiene la carga de probar:

1.- Cuando la negacidn envuelva la afirmacidn expresa de un he-

cho.

2.- Cuando se desconozca la presuncidn legal que tenga en su fa
vor la contraparte.

3,- Cuando se desconozca la capacidad de 1la contraparte.
4,- Cuando la negativa sea elemento constitutivo de la accidn.

Es de explorado derecho que, sdélo deben probarse los hechos con
trovertidos y que el derecho no se prueba, excepto cuando se trata de la
costumbre, la jurisprudencia y derecho extranjero; por tal virtud, no es-
necesario probar el hecho notorio o el hecho imposible.

La carga de afitmar y la de probar son, ordinariamente parale--
las, pero no coinciden completamente; no todo aquello que se tiene la car

(27) .- Ovalle Favela, José. Derecho Procesal Civil, México. HAR
LA, S.A. de C.V.. 1980. Pdg, 96.
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ga de afirmar, tienen también la de probar, ni todo lo que se afirma se -
debe probar; por tal virtud, la carga de la prueba corresponde en princi-
pio a ambas partes, pero en todo aquello que aluda a hechos notorios o --
evidentes, es claro que no requieren sujeto sobre quien descanse, ya que-

ellos se inponen por si misnmos.

Es comin y corriente que quien demanda, afirma ciertos hechos;-
por lo tanto, al actor es a quien normalmente corresponde la carga de la-
prueba; pero tal aseveracidn no quiere decir que el demandado no tenga --
que probar, pues si €1 acepta o reconoce la verdad de los hechos estable-
cidos en la demanda, ya no tiene razén de ser la prueba y en consecuencia,
tampoco la existencia del sujeto a cargo de quien esté dicha prueba; en -
canbio, si el demandado niega la veracidad de los hechos, puede suceder -
que algunas de sus negativas lleven implicitas afirmaciones que en todo -
caso a €l corresponde probar; o sea que la carga de la prueba se distribu
ye, casi siempre, sobre ambas partes, correspondiendo al actor probar los
hechos que afirma y al demandado los hechos que niega; pero cuya negacién
implica una afirmacién. Asi pues todos aquellos hechos que sean extinti-
vos 0 impeditivos de la accidn o de la excepcibn, en su carga probatoria,

deben ser acreditados por el demandado.

Al respecto de afirmaciones y negaciones, Chiovenda dice que, -
",.. toda afirmacidn es al propio tiempo una negacidn; cuando se atribuya
a una cosa un predicado, nieganse todos los predicados contrarios o dife-
rentes de aquella cosa.' (28)

Sin embargo, hay que advertir que en caso de predicados o su---
puestos &sto es evidente, pero cuando elles s6lo son diferentes, no es po
sible determinar en términds categbricos que uno sea negativo del otro y-

que por tanto se encontrarin exentos de prueba,

Con el fin de solucionar este conflicto es por lo que se han --
distinguido entre negacion:s reales y negaciones personales; por lo tanto,

"

quien ha probado el principio de un estado juridico y niega que éste

(28).- Chiovenda, José. ob. cit.. Pag. 251.
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haya desaparecido, hace una negacién real y por lo tanto exenta de prueba,
mientras que el adversario que niega la existencia actual de aquel estado
juridico, niega en apariencia, pero en realidad afirma un hecho que lo -
hizo cesar; por lo tanto, debe probarlo y debe presumirse existente toda-
via con sus efectos juridicos, mientras no se pruebe lo contrario, por --
que no es exacto que un estado juridico se presuma perdurable.' (29)

Como se asent6, las negativas cuando son absolutas no requieren
de prueba; esta situacidn es dificil que se dé completamente en la pricti
ca judicial y casi siempre lo que ocurre, es que la negacién implica una-
afirmacion, cuya finalidad estriba en destruir lo que afirma la contrapar
te, convirtiéndose en esta forma el demandado en actor para las consecuen
cias de la prueba y su carga.

Las negativas pueden ser clasificadas en tres grupos: de cuali
dad, de hechos y de derechos; habrd negaciones de cualidad, cuando el he-
cho alegado es susceptible de una prueba directa. Algo semejante pasa con
las negaciones de hechos; en cambio, por lo que atafie a las negaciones de
derecho, si se alega algo que es contrario a lo asegurado por el demandan
te, corresponde en este caso al que afirma la negacién de derecho, probar
la existencia de la disposicidn legal que invoca, pues, de no hacerlo, su
aseveracidn careceria de toda validez,

"El criterio tan generalizado de que el que afirma debe probar,
no es histéricamente exacto; ya que, en el derecho romano, domina una 1i-
bertad de parte del juez para apreciar la conducta procesal de las partes
asi como el resultado de la prueba. En el derecho germénico; al contra--
rio, el principio se invierte, y es la parte la que domina el proceso y-
no el juez, y para satisfacer su pretensidn no puede contar mids que con -
su propia diligencia y posibilidades." (30)

Visto lo anterio, no es posible dar férmulas absolutas que per
mitan establecer la conducta a seguir por las partes; ya que, segln mi --

(30).- Silva Melero, Valentin. la Prueba Judicial, Tomo I, Mar-
drid. Editorial Revista de Derecho Privado. 1963. Pag, 83.
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personal punto de vista y partiendo de un aspecto estrictamente laboral,-
considero que la parte que afirma debe probar los hechos controvertidos -
en juicio y que, también tienen el deber de probar el que niegue, cuando-
la negativa entrafie la afinmacion de un hecho, so pena de que, en caso de
no hacerlo suponc el riesgo de ver desestimada la pretensidn que se ha --

formulado en la demanda o en la contestacion.

Por ejemplo: el trabajador afirma haber ingresado a prestarle -
servicios a un patrén, en determinada fecha; el patrén niega la fecha de-
ingreso y manifiesta la que realmente €1 tiene registrada. Esta negacidn

entraia la afirmacidn que obviamente debe ser probada por el patrén.

Al respecto, nuestra Ley dice en el articulo 784, que: 'La Jun-
ta eximird de la carga de la prueba al trabajador, cuando por otros me---
dios esté en la posibilidad de llegar al conocimiento de los hechos, y pa
ra tal efecto requerird al patrdn para que exhiba los documentos que, de-
acuerdo con las leyes, tiene la obligacidn legal de conservar en la empre
sa, bajo el apercibimiento de que de no presentarlos, se presumirdn cier-
tos los hechos alegados por el trabajador. En todo caso, corresponderi
al patron probar su dicho cuando exista controversia sobre:

I.- Fecha de ingreso del trabajador;
11.- MAntigliedad del trabajador;
II1.- Faltas de asistencia del trabajador;
IV.- Causa de rescisifn de la relacidn de trabajo;

V.- Terminacidén de la relacidn o contrato de trabajo para obra-
o tiempo determinado, en los términos del articulo 37 frac-
cidén I y 53 fraccién III de esta ley;

VI.- Constancia de haber dado aviso por escrito al trabajador de
la fecha y causa de su despido;

VII.- El contrato de trabajo;
VITI.- Duracidén de la jornada de trabajo,
IX.- Pagos de dias de descanso y obligatorios;
X.- Disfrute y pago de las vacaciones;
XI.- Pago de las primas dominical, vacacional y de antiédédad;
XII.- Monto y pago del salario; .
XIII,- Pago de la participacion de los trabajadores en las utilida
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des de las empresas; y

XIV.- Incorporacidn y aportacién al Fondo Nacional de la Vivienda."

Como se desprende de lo anterior, en este articulo se consagra --
una suplencia de la queja consistente en relevar al trabajador de la obliga
ci6n de probar hechos que puedan ser del conocimiento de la Junta por me---
dios distintos a las pruebas ofrecidas por el trabajador.
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e) Sistemas de valoracién,

Seglin Hugo Alsina, '"... el juez aprecia la prueba en la senten-
cia definitiva, porque es recién entonces cuando puede darse cuenta exac-
ta, por la consideracién en conjunto de las diligencias acumuladas, de su
pertinencia y eficacia en relacién a los hechos alegados.' (31)

Abunda-en el tema diciendo que, '... la prueba tiende a formar-
la conviccidén del juez; y debe considerarse satisfecho ese propfsito cuan
do las diligencias practicadas llevan a su espiritu la certidumbre de la-
verdad del hecho invocado; por el contrario, serd insuficiente cuando sub
sistiera la duda que suscita la sola afirmacién por una parte frente a la
negativa de la otra.' (32)

De lo anterior se desprende que, toda decisi6én judicial debe --
obedecer al convencimiento pleno del juez acerca de los hechos constituti
vos de la demanda o de la contestacién a ésta, segln el caso, convenci---
miento éste que le da al juez la certeza sobre la existencia o no de los-
mismos hechos que fundamentan el fallo judicial. Consiste entonces la ta
rea, en encontrar la dualidad "verdad y certeza' para el logro de la jus-
ta y proba decisién judicial.

Al analizar la doctrina, nos damos cuenta que, tanto Hugo Alsi-
na, Valentin Silva Melero y Hernando Devis Echandia, entre otros, conside
ran que las pruebas deben valorarse conforme a los siguientes sistemas:

a) Legal; y
b) Libre.

Por otra parte, Rafael de Pina, José Castillo Larrafiaga, Eduar-
do Pallares y José Ovalle lavela, entre otros, coinciden al sefialar que -
de los diversos sistemas que sobre valoracidén de las pruebas se han dado,
los mds importantes son:

a) Sistema legal o tasado;

(31) .- Alsina, Huy. ob. cit,. Pdg. 301,
(32) .- Ibidem. Pig. 302.
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b) Sistema de la libre apreciacidn razonada; y
¢) Sistema mixto.

Sistema legal o tasado.- Bajo &ste, el juzgador debe sujetarse

estrictamente a los valores o tasas establecidas en la ley para cada uno-
de los medios de prueba, debiendo revisar si éstas se practicaron respe--
tando las exigencias legales y a reconocerles el valor que, en cada caso-

se seflala.

Sistema de la libre apreciacidn razonada.- En este sistema, el

juzgador aprecia el valor de las pruebas seglin su propio criterio, de ma
nera libre, pero ajustdndose en todo caso a reglas de coherencia 16gica y
expresando, en forma razonada, los motivos de su valoracidn.

Sistema mixto.- Este es una combinacién de los dos anteriores;-
es decir, se tratan de unir equilibradamente, teniendo como fin Gltimo el
solucionar el contraste entre la necesidad de certeza, pero interviniendo
las reglas de la experiencia y de la 16gica del juzgador, auxilidndolo pa
ra que pueda examinar atentamente las pruebas, teniéndo como base la sana
razén, y un conocimiento experimental de las cosas.

El artfculo 841 de la Ley, establece que: '"Los laudos se dicta-
ridn a verdad sabida y buena fe guardada y apreciando los hechos en con---
ciencia, sin necesidad de sujetarse a reglas o formulismos sobre estima--
ci6n de las pruebas; pero expresarin los motivos y fundamentos legales en
que se apoyen'; ésto nos lleva a la conclusién de que, en el proceso labo
ral se sigue el sistema del prudente arbitrio de valoracién de las prue--
bas, por el cual, se conceden facultades al juzgador para la apreciacién-
de las pruebas, de una manera libre, pero ajustdndose a principios de las
reglas basadas en las leyes de la 16gica, de las cuales no debe separarse;
independientemente de que, las resoluciones que dicte, deben estar funda-
das y motivadas, en los términos del artfculo 16 Constitucional.



CAPITULO II.
LA PRUEBA CONFESICNAL.

a) Concepto.
b) Antecedentes histéricos.

I.- Grecia.
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11I,- Derecho Germinico.

IV.- Edad Media.

V.- Esparia.
c) Elementos esenciales de la confesifn,
d) Distintas clases de confesidn,
e) Las posiciones,
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a) Concepto.

Desde el punto de vista etimoldgico la palabra confesidon s¢ de-
riva del latin confess<o, que quiere decir, "... la declaracién que uno -
hace de lo que sabe o siente, bien sea voluntariamente, o ya preguntadndo-
por otro." (33) ‘

A través del tiempo, la confesibn ha sido considerada como fla -
prueba mas completa, bastando ella por si sola para acreditar los hechos,
sin requerir otros elementos del juicio; por eso se decia que era la rei-
na de las pruebas o sea: iegdina probationum, probatio probatissima mdxima
o minimuw probationum., Tan es asi que las leyes de Partidas establecian-
la inapelabilidad de la sentencia que diera el juez por efecto de la Jon-
fesitn,

Existen mltiples definiciones sobre lo que los juristas han en
tendido por confesitn y €sto se debe a que el concepto de referencia, pue
de tener diversas significaciones, asi encontramos que, para Chiovenda, -
la confesi6n,"... es la declaracibn que hace una parte, de la verdad d
los hechos afirmados por el adversario y favorable a &ste.' (34)

Carlos Lessona dice que confesidn, "... es la declaracifn judi-
cial o extrajudicial (esponténea o provocada por interrogatorio de la par
te contraria o por el juez directamente) mediante la cual una parte capaz
de obligarse y con dnimo de proporcionar a la otra una prueba en perjuir-
cio propio, reconoce total o parcialmente la verdad de uma obligacidn
de un hecho que se refiere a ella y es susceptible de efectos juridicos|"
(35)

Segn Mattirolo, "... la confesidn, considerada como prueba,
el testimonio que una de las partes hace contra si misma, es decir, el 1e

n

(33).- Diccionario Enciclopé€dico Hispano - Americano, Tomo V.
Editores W.M. Jackson, Inc. N.X.. Pag. 740.

(34) .- Chiovenda, José, ob. cit.. Pag. 291,

(35).- Lessona, Carlos. Teoria General de la Prueba en Derecho-
Civil. Tomo I.Madrid. Instituto Editorial Reus. 1957. Pag. 389.
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conocimiento que uno de los litigantes hace de la verdad de un hecho sus-

ceptible de producir consecuencias juridicas a su cargo.' (36)

Para Caravantes, "... confesidn o declaracién judicial conside-
rada como medio de prueba, es la contestacidén que da un litigante a la --
prueba dirigida por su contrario o por el juez de oficio, reconociendo la

verdad de un hecho, el derecho o la excepcién de su colitigante, o la --
obligacidn contenida por el que confiesa.' (37)

Devis Echandia, manifiesta que: 'Confesidn es un medio de prue-
ba judicial, que consiste en una declaracidn de conciencia o de conoci- --
miento, expresa,terminante y seria, hecha concientemente, sin coacciones-
que destruyan la voluntad del acto, por quien es parte en el proceso en -
que ocurre o es aducida, sobre hechos personales o sobre el conocimiento-
de otros hechos, perjudiciales a quien la hace o a su representado, segln
el caso, o simplemente favorable a su contraparte en ese proceso." (38)

Por confesidn, segln Valentin Silva Melero, debe entenderse ---
"... cualquier declaracidn o manifestacidn de las partes que desempeiie --
una funcidn probatoria, ésto es, que tienda a convencer al juez de la ---

existencia o no existencia de un hecho procesal determinado.' (39)

Rafael de Pina y Castillo Larrafiaga dicen que, la confesidn ---
"... es una declaracidn de parte que contiene el reconocimiento de un he-
cho de consecuencias juridicas desfavorables para el confesante." (40)

Eduardo Pallares sefiala que, '"... se entiende por confesitn la-
admisidén tdcita o expresa que una de las partes hace de hechos propios, -
de los controvertidos en juicio, reconociendo que son verdaderos y en per
juicio propio.' (41)

(36).- Alsina, Hago. ob. cit.. Pag. 309.

(37).- De Vicentz y Caravantes, José. Tratado Histdrico Critico
Filos6fico de los Procedirientos Judiciales en Materia Civil. Tomo II. Ma
drid. 1956. Pag. 163. -

(38).- Devis Echandia, Hernando. ob. cit.. Pag. 667.

(39).- Silva Mel:ro, Valentin. ob, cit.. Piag. 145.

(40).- De Pina, afael y Castillo Larrafiaga, José. ob. cit.. --
Pag. 311,

(41).- Pallares, Eduardo. ob. cit.. Pig. 372.
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El maestro Cipriano Lara, scfiala que: '"La confesifn es el reco-
nocimiento de los hechos propios del que declara, es decir, tanto del ac-
tor como del demandado o de aquel que resiste la pretensidn.' (42)

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha sentado jurispru-
dencia, diciendo que: '"Por confesién debe entenderse cl reconocimiento --
que wa persona hace de un hecho propio que se invoca en su contra, y di-
cha prueba sb6lo produce efectos en lo que perjudica a quien la hace."

Quinta Epoca:

Tomo IXXXIV. Pag. 126. A.D. 7977/42.- Chactn Luciano. Unanimi--

dad de 4 votos.

Tomo CI. Pdg. 733. A.D. 1935/48.- Petrbleos Mexicanos. 5 votos,

Tomo CII. Pag. 230, A D. 6304/43.- (GBmez Cassal Tomis. Unanimi-
dad de 4 votos.

Tomo CII. Pag. A.D. 1550/49. Lazcano, S.A.. Unanimidad de 4 vo-
tos.

Tomo XVII. Pag. 1215. A.D. 1389/52.- Herndndez GSmez Hermilio.-

5 votos.

JURISPRUDENCIA 21 (Quinta Epoca), Pagina 36, Seccifn Primera,
Volumen d4a. SALA.- Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965,

Por mi parte, sostengo que confesibn, es la declaracién que en-
forma expresa, conciente y libre hacen las partes en juicio, sobre hechos
personales o de los cuales deban tener conocimiento, que le producen con-

secuencias juridicas adversas que favorecen a la oferente de la prueba.

(42) .- Gémez Lara, Cipriano. ob. cit.. Pag. 37.



) Antecedentes histdricos.
I. GRECIA.

Tanto en las causas civiles como en las criminales, en Grecia -
se utilizd la prueba confesional, sicndo sus ctectos diversos en cada una
de estas ramas; en la primera, era suficiente para que se dictara resolu-
cidén condenatoria, sin embargo, en la segunda no era suficiente; ya que,-
el juzgador necesitaba comprobar los hechos que le imputaban a un supues-
to delincuente, por otros medios de prueba. A pesar de lo anterior, la -
prueba de confesidn no tuvo gran importancia, porque el juramento no goza
ba de prestigio; ya que, decian que si los dioses afin siendo dioses, eran
objeto, tanto de sus debilidades como de sus pasiones, con sobrada razén -
los hombres eran objeto de las suyas.

Por lo demds, el uso del tormento yasc conocia en la antigua --
Grecia: Sécrates decia que no habia nada mis seguro que el tormento para-
saber la verdad y, de igual parecer era Demdstenes. Los criminales eran-
atormentados antes que se dictara la sentencia, posteriormente de nueva -
cuenta eran atormentados treinta dias despus de la sentencia, con el ob-
jeto de descubrir si existian complices, Respecto al tormento y su poste
rior confesidén, la histOria de Atenas nos refiere un hecho interesante:
Lena, cortesana de Atenas que vivia en la LXVI Olimpiada (513 a, de J.C,),
tombé parte en la conspiracién que Harmodio y Aristogitdn tramaron contra-
el tirano Hiparco. Hipias, hermano de Hiparco, hizo aprehender a Lena y-
la puso en el tormento a fin de conseguir de ella los nombres de los cons
piradores, pero aquella'nujer valiente, rechaz6 siempre con energfa dar -
los nombres y traicionar, por consiguiente el secreto que le habfan con--
fiado. Temiendo que el dolor del suplicio le hiciera revelar lo que tan -
celosamente habia guardado, se cort6 la lengua con los dientes, escupién
dola a la cara de sus verdugos. Esta generosa acci6n deslumhré a los ate
nienses, los que, después de que hubo recobrado su libertad, levantaron -
en honor de-Lena una estatua de una leona sin lengua, para recordar la --
gesta. (43)

(43).- Montanelli, Indro, Historia de los Griegos - Historia de
Roma. Barcelona. 1973. Pag. 82
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IT. ROMA,

La prucba de confesidn existid cn Roma en las tres ctapas histd
ricas del sisterma procesal romano; es decir, en las {egis actiones, el --
proceso formulario v el proceso extraordinario.

En las dos primeras faces (ondo fud<edorum), ... encontramos -
una peculiar separacidn del proceso en dos instancias. La primera se de-
sarrollaba ante wn magistrado y se llamaba {n {uxe; la segunda, ante un -
tribunal de ciudadanos seleccionados o ante un juez privado y se llamaba-
in Ludiclo, o mejor, apud {udicem (delante del juez). ' (44)

la, Las fegis actiones. Esta etapa procesal, nace dentro de la
Monarquia, perteneciente al orden judicial privado, 1lamado asf,'... por-
que las partes acudian primero ante el magistrado, funcionario piiblico, y
ante €1 exponian sus pretensiones. Este magistrado o pretor no resolvia-
el conflicto, sino que Gnicamente expedia una férmula y las partes lleva-
ban esta formila ante el juez privado que era quien resolvia.'' (45) Los-
historiadores afimman que eran las siguientes: £.a. sacramento; L.a., pexr-
Ludieis anbitniue postulationem; £.a. per conditionem; L.a, per manus ---
{niectionem y L.a. per pignondis capionem, 'Se considera que las tres pri
meras son declarativas, contenciosas, en las que se plantea y resuelve la
cuestidén litigiosa y las dos Gltimas son ejecutivas, debido a que procu--
ran medios de eiecucibn coactiva para hacer valer los derechos subjetivos
que ya hubieren sido declarados en las fLegis actiones o para ejecutar si-
tuaciones juridicas ya reconocidas.' (46)

En esta etapa, debemos distinguir entre la confesi6én que se rea
lizaba ante el magistrado y la que se hacia ante un tribunal de ciudada--
nos seleccionades o ante un juez privado,

La primera recibia el nombre de confessdioc {n {ure, a la que se-
le atribuian efectos particulares; por ella ya no era preciso remitir an-

(44) .- Margadant S., Guillermo F. Derecho Romano. México. Esfin
ge, S.A.. 1974, Pag. 140. -

(45) .- Gomez Lara, Cipriano. ob., cit.. Pag. 58.

(46) .- Bialostosky, Sara. Panorama del Derecho Romano. México.-
Textos Universitarios. 1982. Pag. 66.
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te el juez a los litigantes, no se lleguba a una fijacién de la Litis, --
ella servia solamente para que se condenara a pagar en treinta dias o ---
bien, a sufrir la manus {njectio (aprehensidn corporal), en virtud de la-
cual, podia el acreedor disponer de su persona como si se tratara de un es
clavo, ésto de hecho aunque no de derecho., EIl acreedor lo podia 1llevar -
a su casa cargado de cadenas que tuvieran un peso no mayor de quince 1i--
bras, y podia alimentarse a su costa, pero si no queria hacerlo, el debia
proveer a su sustento, dandole una libra diaria de harina; dentro del tér
mino de sesenta dias debia llevarle por tres veces, el dia de mercado al-
comicio, ante el prefor y recordar la cantidad debida; si en el tercer --
dia no encontraba quien quisiera pagarla, se le aplicaba la pena capital-

o se le podia vender como esclavo.

Durante esos sesenta dfas, el deudor permanecia atado con las -
correas o cadenas, a menos que hubiese algin convenio, Todos los perjui-
cios que se seguian al deudor se entienden perfectamente, sobre todo en -
la accidn sacramental, pues el sacramento era un juramento y quien falta-
se a €l cometfa un perjurio. Todo ello, es una consecuencia del cardcter
religioso que el derecho tenia entre los romanos.

Dentyo de la misma actio sachamenti, las consecuencias de la --
condena, fuera por confesién o por sentencia, eran diversas, segin se tra
tara de una actio {n #em o {n personas. Los efectos de esta accidén, en -
el segundo caso, lo vimos anteriormente; cuando se intentaba una actio Aa
chament <n nem, el aspecto de la cuestibn variaba notablemente, pués sélo
se condenaba al deudor a devolver la cosa material de la accidn; si dicha
devolucidn se efectuaba a resultas de la confesidn que hiciera el demanda
do ante el preton, tenia lugar la 4n Lwhe cessdo.

Si la confesidn se producia ante un tribunal de ciudadanos se--
leccionados, o ante un juez privado o sea, la que se conocia como in Ludd
cio, se tenian por probados los hechos y, sin mas, dictaban sentencia. -
La ejecucién forzada del fillo en materia de derechos reales, se verifica
por medio de la manu mcfit wd y alcanza directamente al objeto mismo del-
derecho. Ya con antelacit: se ha observado la ejecucién forzada, tratén-

dose de derechos personales se hacia a través de la manuws injectio. Tam-
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bién existia otra forma de cjecucidn para ciertos casos especiales; ésta-
era la pignoads caplo (la toma de la prenda) y s6lo tenfa lugar en cier--
tos casos que interesaban al servicio militar, a los sacrificios o al te
soro plblico; en estas ocasiones el acreedor estaba autorizado para apode
rarse de una cosa perteneciente al deudor como prenda y, éste sélo podfa-
liberarla mediante el pago.

2a,- El1 procedimiento formulario.- Es aquél que surge dentro de
la Repiblica, perteneciente también al orden judicial privado. En esta -
etapa la valoracidn de la confesitn siguid los mismos lineamientos que la
inspiraban en el sistema de las Legis actiones; laconfessio £n Lure, ha--
cfa las veces de una verdadera sentencia; la confessio £n Ludicdo, era --
prueba suficiente para que el tribunal de ciudadanos seleccionados o el -

juez dictasen sentencia sin mayores averiguaciones.

El procedimiento formulario recibe su nombre, no de las férmu--
las que las partes empleaban para demandar justicia, sino del escrito que
el prefon entregaba al fudex conteniendo una condena condicional, de ----
acuerdo con lo que las mismas partes habian convenido; acordaban las par-
tes que de existir tal hecho se condenara al demandado y de no existir se
le absolviera; el pretor hacia suya la f6rmula, en cuya redacci6n habia -
elaborado y la presentaba al fudex, ordenéndole que resolviera segln el -
convenio que las partes habfan formulado, éstas no podian hacerlo por ca-
recer de autoridad sobre el fudex.

"La fénmula consiste en un documento doble, extendido en --
una doble tablilla de cera sellada por las partes y los testigos, En es-
ta maravillosa creacifn tecnicojuridica, se plasman los t&rminos del 1i--
tigio que sirve de base para la £itis contestatic y proporciona al juez -
la pauta a seguir; la formula es un silogismo que se presenta ante el ---
juez para decidir la contrcversia," (47)

"A través pues del proceso formulario, el pretor magistrado ---
tiene una mayor posibilidad de adaptar la formula al caso concreto que se

(47) .- Bialostosks, Sara. ob, cit.. Pag. 71.
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somete a su consideracidén y, es precisamente aqui, donde surge esa insti-
tucidn tan admirable manejada por los juristas romanos, que es la cquidad

entendida como la justicia a un caso concreto." (48)

Las partes fundamentales de la fornula cran: la (nstituto Ludd-
cls, la demosthatio, la Lntentlv, la adjiudicatioy la condemnatio.

En este sistema procesal encontramos una distincidn entre los -
posibles efectos de la confesidn, segfin se hiciera en el procedimiento se
guido a causa de una accidn por cantidad cierta o incierta; en el primer-
caso, la confesifn tenfa los mismos efectos que bajo el sistema de las fe
g8 actiones; en el segundo, si bien se condenaba igualmente a pagar al --
confesante, se le obligaba, en el caso de que se negara a hacerlo, a con-
tinuar el procedimiento para conseguir que se estableciera a cuanto ascen
dia la suma que se habia reclamado.

Es conveniente poner de relieve que al menos en los primeros --
afios del procedimiento formulario y en los Gltimos del sistema de las Le-
gis actiones, toda condena debia ser formulada en dinero, el origen de --
ello, es tal vez, la sustitdcién que la apuesta procesal hizo del juramen
to, lo cual, seguramente buscd evitar la declaracidn de perjuro en contra
del perdedor, que a su vez, fue usado para suplir la venganza privada co-
mo medio de administracitn de justicia, La condena pecunaria originaba -
algunas dificultades, el demandado podia eludir la entrega de la cosa si-
tenia suficiente dinero para afrontar la condena, fuera cual fuese su im
porte; contra &sto, el Ludex podia condenar a la entrega de una suma ele-
vada e inclusive pedir al demandante que, bajo juramento. ({us{wrandum in
Litem), diera su estimacidn sobre la suma que debia recibir. Para el po--
seedor de buena fe y poco dinero, presentaba también sus inconvenientes -
el método de la condena pecunaria; en efecto, tenia que eludir los ries--
gos de un proceso que podia obligarle a entregar una elevada cantidad de-
la cual no dispusiera, pues aunque hubiera estado dispuesto a devolver la
cosa, en caso de que se le probase su carencia de derecho sobre ellas, --

(48).- Gémez Lara, Cipriano. ob. cit,. Pdg, 61,
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los efectos de la sentencia eran obligarle a pagar, no a restituir.

Para obviar esta serie de problemas, los romanos recurrieron al
expediente de la creacidn de algunos medios, como son el arbitalum de nes

tituendo, la cl@usula arbitraria y el axbifraje fudicds.

Como un claro ejenplo, podenos hacer mencidn a la rednvdnddca--
tio; mediante ésta, el Ludex examinaba primero la cuestidn de la propie--
dad y si encontraba fundada la peticibn, ordenaba al demandado, mediante-
la cliusula arbitraria, que entregase voluntariamente la cosa al demandan
te. Si el primero obedecia, era absuelto, ya que el actor habfa obtenido
la prestacion efectiva que perseguia. Muchas acciones personales fueron-
previstas también en la cliusula arbitraria; a tales acciones se les 1lla-
md acciones arbitrarias, nombre que se did también a las acciones reales-
que tenian dichas cldusulas.

3a.- E1 procedimiento extraordinario.- En esta etapa, que sur-

ge durante el Imperio, dentro del orden judicial plblico, desaparece la -
confessio £n {ure como consecuencia de la supresidn de la instancia ante-
el magistrado o el juez privado. [l proceso se unifica, es ya un s6lo --
funcionario o tribunal el que ha de conocer de las causas. ''Parece ser -
que los jueces privados cayeron en descrédito y por otra, es indudable el
robustecimiento del estado romano.' (49)

"El proceso se inicia con la presencia de las partes ante el ma
gistrado, el actor expresa su causa (nawwatio), en la que expone los he--
chos y los argumentos legales que aduce. El demandado opone sus objecio-
nes (contradictio). De la contraposicidn de la nawnatio y de la contra--
dietio surge la Littis contestatio entre las partes, lo cual solamente --
tiene el valor de fijar la £{&4is, A continuacidn las partes y abogados -
juran ({uslurandum calumniae), '"... en seguida los abogados fijan 1las -
pretensiones de sus clientes, postulatio simplex y contradietio respecti-
vamente." (50)

(49).- Gomez Lara, Cipriamo, ob. cit.. Pag. 61
(50).- Bialostosky, Sara. ob. cit.. Pag. 76.

.
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Es bien dificil establecer a punto fijo el valor que en este --
tiempo se concedid a 1a confesién de las partes; pero es lo mis probable-
que sc le siguiera otorgando un valor probatorio pleno. Desde luego, fue
ya tan sdlo un elemento probatori: v dejd de ser bastante por sf misma pa
ra que se procediera a la ejecuciin: otra de sus caracteristicas es la --
vinculacidn del criterio del jue: z normas legales dictadas para su esti-
macidn; o sea, una evolucidn con tcdo el peculiar dnimo conservador de --
los romanos del sistema de la persuacidn racional al mixto en que convi--
ven éste v el de la prueba tasada; 21 testimonio de un s6lo howbre carece
de valor; el dicho de un ciudadanc ulgar tiene un valor distinto del con
cedido al de un gran sefior; el docurento tiene mayor fuerza probatoria, -
sobre todo si es piblico, que la prusba testifical. Otra nota peculiar -
de la época es la facultad concedida al juez para investigar los hechos-
sin intervencidn de las partes, ya cue éste por iniciativa propia podia -
solicitar otros medios de prueba si io consideraba prudente; el antiguo -
principio dispositivo se cambia por el inquisitivo.

Bajo este sistema, como antss de dijo, no es posible ya estable
cer la distincibn entre confesdio L{n Lzt e Ln Ludicfo, en virtud de que -
desaparece la divisidn del procedimierto; ahora se puede distinguir la - -
confesitn solamente seglin que se admitz la accidn pretendida (reconoci---
miento judicial, aceptacidn de la instancia) o bien,se admita la afirma--
cidn o afirmaciones de la contraria (confesidn judicial, confesién de he-
chos). En el primer caso, es diffcil establecer el valor que se concedia
a la confesibn, pues a pesar del princirio confessus pro Ludicafo est, se
sostiene la necesidad de sentencia en estos casos, equipardndolos a aque-
llos en que se confesaba sobre una cantidad incierta y aplican el prolo--
quio certum confessus pro fudicatio eai?, encertum non enit, que a este -
tipo de confesiones regia. Si se acepta esta postura, la confesidn serfa
solamente un elemento mds ile prueba, con una peculiar y decisiva fuerza -
vinculatoria. En este (lt.mo caso, la confesidn tiene (nicamente los ---
efectos propios de un medio de prueba, desde luego de caricter privilegia
do, como lo fue siempre enire los romanos.

En todo caso, se percibe la modificaci®n que entraifia el hecho -
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de que el reconocimicnto de las pretensiones del actor puede hacersc has-
ta antes del fallo, a diferencia de lo que sucedia en el procedimiento di

vidido, en cl cual debia tener lugar antes de la 4tis contestatdo.

Otra peculiaridad det procedimiento extraordinario, la constitu
ya el hecho de que ¢l juramento era pedido & las partes por el juez cuan-
do éste lo estimara conveniente v de acuerdo con lo establecido por una -
serie de reglas complicadas. Es la institucidn del <usuwrandum necesanium.

La «nterrogatio n <uxe, bajo el procedimiento de la época impe
rial, pierde los perfiles de apasionada discusién por 1o que hace el dere
cho que el juez pudicra tener para hacerla a las partes; ya que, como an-
tes se dijo, el principio dispositivo se ve debilitado por la introduc---
cibn del inquisitivo.

Es interesante consignar que desde la primera época del procedi
miento romanc se usé el tormento como medio para lograr el establecimien-
to de la verdad. El ciudadano que pedia a otro un esclavo para que decla
rase en juicio, tenia la obligacidn de hacer un depdsito para resarcir al
propietario en el evento de que su esclavo muriese en el tormento, o que-
dasc, a causa de &1 inutilizado para el trabajo. El ciudadano s6lo po--
dia ser atormentado para averiguar la verdad en cuestiones que se refie--
ran a la religidn o al estado. EIl instrumento de tortura que con mds fre
cuencia se empleaba era el potro, aparato dispuesto de tal suerte, que el
atormentado era desconyuntado por la accidn de dos fuerzas que tiraban de
&1 en sentido opuesto. Este medio de tortura fue usado con largueza so--
bre todo en la época de los primeros cristianos.

ITI.- DERECHO GERMANICO.

En esta época, perdura mas o menos un sistema probatorio idénti
co al romano. Siendo la de mayor importancia la prueba testimonial, sub-
sidiariamente tienen aplicacién como medios de prueba "..,. los juicios de
Dios. Como tales se conocian las ordalias del fuego (Ludicium Lngnis) y -
del agua (examen aquae grigidae), la ordalia de la suerte (adsortem pona-
tur) y el duelo (pugna duorum)." (51)

(51) Brunner, Heinrich. tlistoria del Derecho Germinico. Barcelo
na,Labor, S.A.. 1936. Pag. 26.
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Se tenia la infundada creencia de que, si alguno era inocente, -
Dios se habria de encargar de manifestar esa inocencia mediante la produc
cion de un milagro.

"E1 proceso germinico, se ha querido caracterizar como de ten--
dencia publicista, frente al cardcter predominantemente privatista del de
recho romano: "La nota de acentuacidn es la del predominio de los in-
tereses de la colectividad sobre los intereses del individuo.'t (52)

No existia separacidn entre el proceso civil y el penal. El1 --
proceso se iniciaba con la acusacién hecha por el actor y la citacidén al-
juicio del demandado por el propio actor. "'Si el demandado no comparecia,
el juez lo condenaba en rebeldia; si por el contrario acudfa al juicio el
juez podia diferirle el juramento, después de lo cual pronunciaba su sen-
tencia.' (53) El fallo dependia en gran parte de la ejecucién de determi-
nadas f6érmlas y actos solemnes y valoraba las pruebas que se daban para-
convencer al adversario y no a la asamblea.

El condenado podia otorgar caucidn, o bien se le embargaban bie
nes.

Si a pesar del embargo, no cumplia el fallo, se le podia de---
clarar fueradela ley (muerte civil).

IV.- EDAD MEDIA.

Con la invasidn de los barbaros a Italia, se impuso el derecho-
germanico, pero sin predominar por completo, ya que, seguiaaplicéndose -
la tradicidn romana y el nuevo derecho canénico; el cual, la Iglesia Catd
lica ordenaba que se cumpl.era en los casos que correspondian a su juris-
diccién cada vez mids numerosa.

Las fuentes romanas, se aplicaban aunque mal entendidas e inter
pretadas, hasta el grado dc¢ que se les consideraba en forma diferente de-
lo que fueron sus origenes.

(52).- Gémez Lar:, Cipriano. ob. cit,, Pag. 63.
(53).- Pallares, Eduardo. ob. cit.. Pdg. 34.
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"La influencia del Derecho Candnico produjo el proceso ue se -
llamd Romano Candnico, y en el cual las leyes romanas eran aplicadas en -

una forma especial que les daba la autoridad eclesifstica." (54)

En esta etapa nace el llamado procese comin, que se caracteriza,
por lo siguiente:

a) Era proceso escrito;
b) Era muy dilatado;y
¢) Era un proceso ordinario.

Dadas las caracteristicas anteriores, era conocido como: solem-
nis ondo Luddclarius.

Las desventajas y la excesiva duraci6n del proceso com(in, produ
jo como consecuencia el surgimiento de otro proceso que otorgara justicia

en wna forma mids expedita, llamado juicio sumario, en el que predominaban
los principios de oralidad, inmediaci6én y concentracién,

Tal era el juicio sumario general, pero a su lado figuraban jui
cios sumarios especiales, como 1os determinados y los ejecutivos. La su-
mariedad consistia en limitar la competencia del juez para conocer sola--
mente ciertas excepciones y dejar a salvo en su sentencia los derechos - -
del demandado, si lo condenaba.

Como reaccién a las desventajas del juicio ordinario, nacié tam

bién el titulo ejecutivo y 1la accidén cambiaria.

Es prudente hacer mencidn que durante el tiempo que medif entre
la caida del imperio visigbtico y los comienzos del renacimiento, fueron-
de muy comin utilizacidn las pruebas ordalicas f las vulgares, Se creia-
que si el sujeto a quien eran aplicadas estas pruebas no experimentabg --
dafio, era inocente; por el contrario, si sufria algln dafio, entonces se -
le consideraba culpable.

Por otra parte, cabe sefialar que, bajo la influencia del dere--

(54).- Pallares, Eduardo. ob. cit.. Pap, 36,
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cho, candnico, surge la llamada presuncidn candnica, cue consistfa en que
el acusado de alglin delito, que por si mismo no podia atestiguarse plena-
riamente, trataba de acreditar su inocencia destruyendo, en consecuencia,
las sospechas o indicios que se formaban en su contra y que le perjudica-
ban, mediante su juramento y el de los compurgadores. Asi tenia que ju--
rar solemmemente que no habia cometido por si, ni por tercera persona el-
delito que se le imputaba. Por su parte, los compurgadores, que iban a ro
bustecer la afirmacidn del acusado y, a los cuales también se les denomi-
naba conjurados o sacramentales, y que eran en nfinero de tres o mis,de--
bién ser individuos de buena fama, de la misma clase o con residencia en-
el mismo lugar en donde el inculpado vivia. Estos sujetos aseguraban, ba
jo juramento, que seglin la opinién en que tenian al reo, no consideraban-
que hubiera sido capaz de cometer el delito por el cual se le enjuiciaba.
Al juramento que otorgaba el procesado, se le conocia bajo la denomina---
cidn del juramento de verdad y al pronunciado por los sacramentales, com-

pugnadores o conjurados, se le llamaba juramento de credulidad.

V. ESPARA.

El Derecho procesal espafiol, es el antecedente inmediato del de
recho procesal en nuestro Pafs; por tal virtud, se aplicé durante la Colo
nia hasta la conquista de nuestro Independencia.

El Derecho procesal espafiol, estaba contenido entre otras, -----
"... en las siguientes leyes y recopilaciones, en los fueros mmicipales-
que omitimos por no haber ejercido ninguna influencia en la Nueva Espa---
fia." (55)

Fuero Juzgo,

Fuero Viejo de Castilla.

Fuero Real y Leyss Nuevas.
Leyes del Espéculo.

Leyes de los Adelantos Mayores.
Siete Partidas.

(55).- Pallares, Eduardo. ob. cit.. Pag. 38.
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Leyes de Estilo.

Ordenamiento de Alcala.
Ordenanzas Reales de Castilla.
Ordenamiento Real,

Leyes de Toro.

Nueva Recopilacidn.

Leyes de India.

Autos Acordados.

Novisima Recopilaciénm.

Autos Acordados de Belena.

De las Anteriores, las que mis influyeron en nuestro derecho --
procesal, fueron: El Fuero Juzgo y Las Siete Partidas, mismas que analiza
1é brevemente, asi como aquellas que contenian disposiciones respecto de-
la confesional.

a) El Fuero Juzgo.- Este al tratar de los elementos de convic--

cidn que pueden ser aportados al juicio, establece las testimondies (y -
dentro de ellas parece caer la confesifn), mismas que no deben ser crei--
das si no se rinden bajo juramento y establece penas para 10s que se nie-
gan a jurar y decir la verdad: "EL juez, pues que el pleyto fuere acabado,
¢ Ras testimonias fueren recabdadas & {uradas, assd cuemo es derecho, de-
ve dan al {uyzio enthe Las partes ca nengum omne non puede seen testimo--
nia, cuemo el otna parte, el Luez deve primenamente catar cuales deben --
seen mis creydas. E 54 algun omne por mandade del Luez non quiziere de--
zin La vendad, 6 dixiere que La non sabe, y esto non quisiere yuran, 6 --
ponr ghacia, o por amor, § por nuego non quizdere dezdin £a verdad, s4 es -
omne de ghan guisa, nungua mas puede seer testimonia en nengun pleyto. E
44 es ome de menor guida, y es omne Libre, non puede seen testimonia, e-
demas reciba C. azotes, € sea digamado. Ca non es menoi pecado de negan-
La vendad, de Lo que es dezin La mentina." (56)

[{56) .- Los (B6digos Espafioles. E1 Fuero Juzgo. Libro II. Titulo-
IV. Fraccion II. Madrid. Inprenta de La Publicidad. 1847. Pag. 117.
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Por otra parte, establece las sanciones de aquél que se negaba-
a presentarse, al respecto el Libro VI denominado: De £os malfechos, et -
de Las penas, et de Los tormentos, sefiala en la fraccidn I que: 'S algin
slenvo es acusado de algun mal fechq, el Luez mande al sennon del siervo-
que Lo phesente delante s4; e 44 el sennoa no Lo quisiere presentar, el -
conde, 6 el sennonde La cibdad Lo constringa fasta que Lo presentare. E-
84 non Lo puede gallan el senrioh, el Luez deve prenden al s.iehvo, e --
guandarke." (57)

La confesidn se buscaba con afédn en los procesos criminales de
la época y qué mejor medida para lograrla que el tormento: " MAs el fuez
deve esto guandarn que ante que faga tormentan el acusado, aquel que Lo -
acusa escriba primenamientre todo el fecho cuemo andudo, € délo al aleal
de en ascuso; € a4 es fonrmentado € manifiesia que §<zo aquel pecado, de-
ve, seen penado por ello; €& s4 Lo non manigiesta, el que Lo acusa debe -
aven La pena que es dicha en esta Ley." (58)

b) El Fuero Viejo de Castilla.- 1a figura de la confesidn, la-

encontramos en el Libro II, Titulo I, Fraccidn X y, se presenta sdlo en -
el caso de que el demandado negase ante el juez las pretensiones del ac-
tor. Esto hace pensar que la admision de ella, daba lugar a la ejecu---
cidén sin mas tramites, En efecto, bajo este cuerpo legal, la negativa en
juicio, acerca de una obligacidén (cuya existencia se probaba después), --
acarreaba el pago de una multa y, por supuesto, el cumplimiento de 1a ---
obligacidbn misma: "S{ un ome demanda o otno eredat de que es el otno te-
nedox, e dis que La faga sua, amsi como ef fuero mandare, e non La puede-
gacen sua. E 84 demandare un ome a otho paramiento, que fLco con €L, ¢ -
vinienr conosciendo de EL antél Alcalfe develo mandar tener; e 44 vinden -
de ndego, € gelo probare el otnro, como es fuerc, develo Zener, e pechan
por el niego, que g4ico, sesenta sueldos.” (59)

(57).- Los Codigos Espafioles. ob. cit.. Libro VI. Titulo I. --
Fraccién VI. Pag. 149.

(58).- Ibidem. Pags. 149 y 150.

(59).- Los (b6digos Espafioles. El Fuero Viejo de Castilla. Libro
II1. Titulo I. Madrid. Inprenta de la Publicidad. 1847. Pag. 117,
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c) El Fuero Real.- En el Libro IT, Titulo VII, Ley la., 2a. y -
3a.,de estxordenamiento legal, atiende a la materia de la confesidn con --
amplitud vy claridad tal, que la sola transcripcidn de las Leyes, hace ---

innecesaria cualquier explicacidn:

Ley 1a.- "Todo home que giciere demanda & otnw en julcio, 4 --
quien demandaren, o su personero, o su bocero conoscierne Lo que f£e deman-
dan, no se ha de dar otha prueba en aquello que conoscdil: mas €a su conos
cencia vala tanto, como 84 Le fuese probado por pruebas, 6 por carta." --
(60)

ley 2a.- "De £a conoscencia fecha fuera de juicio. Toda conos
cencia que sea 4echa fuena de julcio, no vala, s4ino La ficlere ante homes
buenos, que sean LLamados seiialadamente para testimonios de aquella conos
cencia: o0 &4 La flclene pon escnipto, 6 84 La ficiene & hora de su muerte
en estado de su memoria, Ela conoscencia que ficiene contra &4, {como di
cho es] vala; ca contra otho no debe valer sim otra prueba," (61)

. Ley 3a.- "Que La confesibn fecha contra alguno no empece con--
tha quien es gecha, mas A aquel que fa §izo.

S4 algun home manifestdre en julclo que §Lzo algun fecha malo, -
¢ mandifestdse contra otro, que fue con €€ en aquel fecho, § en otro, Es-
te manigestamiento no empezea d otno n/;nguno, sino & 84 mismo, salvo &4 --
fuere hecho contra pensona ded Rey, § de su seftonia: Ca pues que €L se co
noscdd por malo, su conodcencia no deba valen tanto contrna otro. E 84 --
fuera fecho contra el Rey, vala su testimonio como de un home  no mas."-
(62)

d) las Siete Par:idas.- Esta es la obra mis célebre y reputada-
del Rey Don Alfonso el Sab.o, '... que acabd por absorxber con su autori--

(60).- Los C6digos Espafioles. El Fuero Real. Libro II, Tftulo -
VII. Madrid,Imprenta de la Publicidad. 1847. Pag. 366.

(61).- Toc. cit.

(62).- idem.
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dad la de los cddigos por ser considerados como el monumento mds grandio-
so de la legislacién del siglo XIII." (63)

La Partida 3, Titule 13, cn sus leyves la., 2a., 3a., da., 5a.,-
6a. y 7a., sefialan con anmplitud, entre otros: qué debemos entender por --
confesidn y quien puede hacerla; la fuerza probatoria de la misma; tipos-
de confesidn; valor probatorio de la hecha en juicio, valor de la que se-

hace por error y, la confesidn extrajudicial.

Ley 1a.- "la confesibn es respuesta del otorgamiento que hace -
La una parte & La otra en fufcic, y puede hacerda el de 25 aiios, 6 su Pro
cwador 6 Abogado. Si éstes, presente La parte, confesasen Glgo, y ella -
Lo contradixese, no Le daiia; pero no Lo estando ha de probar dntes de La-
sentencia el yernwo, o engaiic. AL menon de 14 anos no Le dana Lo que hi--
clese no sdendo presente su guardador; y ni estando presente, siendo d -~
gran dafio suyo, pidiendo merced al Rey 6 al Juez anfe quien fuese hecha;-
de cuya restitucibn gozan Los menores de 25 aitos, Los Locos, Los desmemo-
niados y prbdigos que tengan guatrdadores.” (64)

Ley 2a.- "Hecha en juiclo, estando su contrarnio defante, se pue
de Librar el pleylo porn ella: as{ como A4 hublese prueba de buencs testi-
gos y cantas verdaderas. Luego se df juicio dlfinitivo, s8¢ fuese hecha -
despues de contestacién: Lo mismo 8L hecha en julelo crdminal en qual---
quier manena. Thayendo el acreedor d su deudor ante ef Juez, y confesado
La deuda, basla que Le sefale dia en que pague , y no hay por que dar sen
tencla difinitiva," (65)

Ley 3a.- "Es de Zres maneras: primera, en julcio estando phresen
te el conthanio: segunda, extrajudicial: tercera, en tommento 6 por fuen-
za. Deben nesponder s 6 no. SL pidiene plazo, por dudar, se Le dé. --

(63) .- Pallares, Eduardo. ob. cit.,. Pag. 40.

(64) .- Pérez y Lépez, Antonio X. Teatro de la Legislaci6n.Uni--
versal de Espafia e Indias. Tomo VIII. Madrid. Editorial Oficina de Don Ge
ronimo Ortega y Herederos de Ibarra. 1794. Pig. 124

(65) .~ Ibidem. Pags. 124 vy 125.
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se Le dé, pues se sospecha quiche darle conoedmiento para epcubrin £a vehr
dad; y asi mientras el Juez haga Las pregunias & Las partes no estén phre-
sentes sus Abogados; pues Estos muchas veces con el gusto de vencer, no -
minan & Dios nd 4 sus almas, y hacen & sablendas que Las partes nieguen -
La vendad, AL nebelde de confesan se tenga por confeso: y Lo mismo sL --
hespondiere con obscuridad." (66)

Ley 4a.- "Para su valoh se requiere que sea hecha por el de ---
edad cumplida, segun queda dicho: sin fuerza ni ernoh, sobire cosa cienta,
fecho 6 cantidad, contrn el confesante (pues Lo que confesare d su favor-
no daiia al contrario, salvo problndolo) presente el contrario 6 Au Procu-
nador, y que no contenga cosa contra Ley o natura, y faltando algo de Lo-
dicho no daiia al congesante.”" (67)

Ley 5a.- "La hecha por premia de tommentos, henidas, miedo de -
muerte 6 destwnnra, no vale sin natigfdcacdibn expontanea; ni Lampoco La he
cha con ‘ww)c, phobado éste dntes de sentencla, y no despues; Aalvo 84 --
fuese hecha sobre herencia 6 Legado, antes de abrin el testamento, 6 sobre
debido pagado por el testadon, La hecha sobhe muente 6 herdida, que en --
verdad fuese cometida aun por othro, vale y sobre ellg no se admite pruebg
pero vale sL en verdad no hubo muente sin henida, pues se entiende hecha-
con yerro o ghande Locura.”" (68)

Ley 6a.- "No daiia La incierta: v.g. deber dineno, un: campo 6 -
uiia, 84in sefialarn quanto ni qual; pero se debe apremiar & que Lo diga: Lo
misino en Lo semefante; no vale La hecha sobre cosa imposible, v.g. que el
mayor de edad es hifo del menon: haber hecho adulterio el que no tiene --
edad, & tendéndofa, no habiendo con quien Lo pudiese hacer; casar Chnistia
no con Judfa; otongar en juicio el Christiano que enra siervo de Morno & Ju-

(66) .- Pérer y Lipez, Antonio X. ob. cit.. Pigs. 124 y 125.
(67).- loc. cit.
(68) .- iden.



di6. La confesdidn de Los que manifestamente fuesen casados no daia para-
desatan el matrimonio. La hecha de sen sienvo sin contienda ante ef Juez
no dana, pero dafia hacenrla; bdien que hasta sentencia se puede probar el -
ernren.”" (69)

Ley 7a.- Confesando extrajudicialmente yernno, y negando despues
en fulcdfo, no sea habido el tal por congeso; perv es ghan sospecha; cono-
clendo exthajudiclalmente deber maravedis, 4 otha coda, sdin seiakarn £a ha
z6n, wno dana, salvo probando La pante La nazén; perd conocdiendo La canti-
dad § cosa debida y La nrazén pon que se debe, v.g. debo & fulano tantos-
maravedis que me phestd, ¢ tal cosa que medil en guarda, & pusiere en Au-
confesdon, 0 hazbn desecha ante La panrte § su personeno, debe pagarn Lo --
que congesd, salvo probando por carta derecha 6 buen testigo, paga & qui-
ta expon/tayiea, 6 conociendo y otorngando £a parte que era pagado." (70)

e) Las Leyes de Estilo.- Este dispositivo legal, sefiala en su -

Ley 133 que, la confesién hecha ante el Merdino no hace prueba si la niega
ante el Alecalde: "Aunque el delinquente confiese su delito ante el minis-
tho subalterno del Juez, sin embargo de que hace por su prueba una muy --
grande phesuncdén, no vale esta confesdibn 44 no La heconoce y afinma ante
el mismo Juez,” '(71]

f) El Ordenamiento de Alcalf,- Este dispone en el Titulo VII, -
ley @inica, que el demandado que en un término de nueve dias no conteste -

la demanda, debe ser tenido por confeso y, al respecto sefiala: "Poaqué se
aluengan Los plLeytos por wacones maliciosas de £os demandados, non que---
niendo nesponder derechamente & Las demandas: Nos por encontan Los pley--
tos, & Linan Los alongamientos maliclosos, establecemvs que en Los pley-
tos, que andovdienen en £a nwestra Cotte, G en Lay Cibdades & Villas & Lo-
gares de nuestros Regnos, cue del dia que 2a demanda fuere fecha al deman
dado, 6 a su Procunrador, s¢a tenudo de nesponder denrechamente & fa deman-

(69).- Dérez y Lipez, Antonio X. ob, cit.. Pidg. 126,
(70).- Loe. cit.
(71) .- 1bidem. Pap. 127
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' 4

da, contestando el pleyto. conosciindo & negando fasta nueve dias conti--
nuados; et a4 asl non respondierc, sea avido por congieso por su hebellia
por esta nuestra Ley, et s el Precwnadon fuese nebelle, € non respondie-
ne a dicho placo, que non sea reszituido el sennca del pleyto, manguer --
que diga que el Procurador non ha iz pagar." (72)

Por otra parte, en el Titulo X, ley la, sefiala el momento en --
que el demandado debe ofrecer sus zruebas.

"SL después del pleyio centestando el demandado allegare por 44
defensibn perjudicial, § otha exebzion perentoria qualquiera en Los vein-
te dias en que 4¢ han de ponen Las defensiones perentorias, antes que el-
demandado sea rescibido a La pructs sobre fa demanda principal, estonce -
el demandadon € el demandado sean ~cscibidos a La prueba de consumo; el -
demandador a p)iaban La demanda, 54 {2 fuese negada, & el demandado a La -
prueba de La defensdibn; pero s4 el demandado non pusienre pon 84 La defen-
si6n penjudicial § otha, que nematc 2f pleyfo, fasta que sean pubficados-
Los dichos de los tutégoa en el pleyto prineipal, estonce non puede pho-
bar La defensdbn a4 non pon carnta & pon confescoi de La pante." (73)

g) La Novisima Recopilacién,- Este ordenamiento, en su Libxro XI

Titulo VI, Ley I, sefiala el modo y tiempo en que el demandado deberd con-
testar la demanda, so pena de ser declarado por confeso y, prescribe que:
"Porque se aluegan Los pleytos por tazones maliclosas de Los demandados ,-
no queriendo responder derechamente £ Las demanda; Nos, por abreviar -
Los pleytos, establecemos, que en Les pleytos que anduvieren en nuedtra -
Conte, y en fas ciudades, y villas v lugares de nuesthos neynos, que del-
dia que La demanda fuese puesta el cemandado o su procurador, sea tenddo-
@ nesponder dernechamente & La demwicz, contestando el pleyto, conociendo-
6 negando hasta nueve dias continuod; y s4 asl no respondiere, que sea ha
bido por congieso por su nebeldia por esta nuesta Ley, aunque no dea dada

d (72).- Los (Cbdigos Espaifioles. Ordenamiento de Alcald. Titulo --
VII. Madrid. Imprenta dela Publicidad 1847. Pag. 446,

(73).- Ibidem. Pdg. 447
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La sentencia contha 60 sobre ello; y s4 el Procurador fuere rebelde, y no
nespondiene en dicho plazo, que no sea restituldo el sepon del pleyto, ma
gulen que diga, que el Procurader no tiene de que pagarn." (74)

En el Titulo IX, Ley I, del mismo libro, se¢ sefiula la forma de
contestar a las posiciones, la sancién en caso de no responder y el valor

probatorio de las mismas:

"Mandamos, que cada una de fas partes responda d Las posiciones
por palabra de niego G confdeso, 6 La creo ¢ no La crec; y A4 respondiene,
que no La sabe, no Le sea hecibida La tal respuesia, y sea habida por con
4iesc: iy que 44 el Juez mandare 4 alguna de Las partes, que responda a --
Las posiciones una, y dos y thes veces, y no feniendo razdn Legitima no --
quisiene nespondern, 6 ya que quientt, no claramente, 6 44 después que Le -
fuere mandado por el Juez, que responda, por contumacia se ausenta; que -
en todas aquellas cosas que en Las posiclones y arnticwlos se contienen, -
sobre que no nespondi6, y Le §ué mandado, que sea habido por confieso, y-
asl Lo pronuncie Luego ef Juez por sentencia: y 44 de La hrespuesta de Las
posiciones hallare ef Juez, que puede dar sentencia difinitiva, concluso-
el pleyto, La de La que fuero o Derecho deba; y a4 non reciba Las partes-
d prnueba de Lo que por ellas dicho & afegado.” (75)

Por Gltimo, en el Libro XI, Ley II, establece el juramento; la-
Ley III, se refiere a las medidas para que se notifique a quien deba ab-
solver posiciones y, la Ley IV, sefiala que de las respuestas a las posi--
ciones se debia de dar traslado a la parte que las formuld, con la prohi-
bicién de formular preguntas acerca de la declaracién, pero establecia --
una excepcibn, '... y que sobre Las posiciones confesadas por qualquiera-
de Las partes Los lLetnados no hagan preguntas, y que 54 Lasd hicieren, pa-
gue de pena cada uno tres mil maravedis pana Los estnados del Consejo d de

La Audiencia." (76)

(74) .- Novisima Recopilacidn de las Leyes de Espafia. Tomo V. Li
bro XI. Barcelona. 1805. Pag. 192. -

(75).- Ibidem. Pag. 197

(76).- Loc. cit.
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La sentencia contra EE sobre ello; y 44 el Procwrador fuere nrebelde, y no
nespondiene en dicho plazo, que no sea hestituddo el seion del pleyto, ma
gilen que diga, que ef Procurador no tiene de que pagar." (74)

En el Titulo IX, Ley I, del mismo libro, se sefiula la forma de
contestar a las posiciones, la sancidn en caso de no responder y el valor

probatorio de las mismas:

"Mandamos, que cada una de Las partes responda d Las posiciones
ponr pelabra de niego & confleso, 6 La cheo § no La ches; y AL respondiche,
que no La sabe, no Le sea hecibida La Zal respuesta, y sea habida por con
fieso: y que &4 el Juez mandare & alguna de fas partes, que responda a --
Las posicionesuna, y dos y thes veces, y no tendendo razdn Legiltdma no --
quisiene nesponden, 6 ya que quiera, no claramente, 6 84 despubs que Le -
fuene mandado por el Juez, que responda, por contumacdia se ausenta; que -
en todas aquellas cosas que en Las posiciones y articulos se contienen, -
sobre que no respondid, y Le §ué mandado, que sea habido por congieso, y-
asl Lo pronuncie fuego el Juez por sentencia: y 44 de La respuesta de Las
posiciones hallare el Juez, que puede dan sentencia diginitiva, concluso-
el pleyto, La de La que fuero o Derecho deba; y 44 non reeiba Las partes-
d prueba de Lo que por ellas dicho € alegado." (75)

Por Giltimo, en el Libro XI, Ley II, establece el juramento; la-
Ley III, se refiere a las medidas para que se notifique a quien deba ab-
solver posiciones y, la Ley IV, sefiala que de las respuestas a las posi--
ciones se debia de dar traslado a la parte que las formuld, con la prohi-
bicién de formular preguntas acerca de la declaracién, pero establecia --
una excepcidn, '"... y que sobre Las posiciones confpesadas por qualquiera-
de Las pantes Los Letrados no hagan preguntas, y que 84 Las hiclenen, pa-
gue de pena cada uno thes mil manavedis para Los esirados del Consefo 4 de
La Audiencia." (76)

(74) .- Novisima Recopilacién de las Leyes de Espafia. Tomo V. Li
bro XI. Barcelona. 180S5. Pag. 192. -

(75) .- Ibidem. Pag. 197

(76).- Loc. cit.
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Una vez que he hecho, un somero andlisis de los antecedentes --
histdricos de la prueba confesional y la forma en que estaba regulada tan
to, en Grecia, Roma, en el Derccho Germanico, Edad Media y en Espafia, pro
cederé ahora a entrar de lleno a la materia objeto de este trabajo.



¢) Elementos esenciales de la confesidn.

Si consideramos que la confesién, es la declaracién que en una-
forma expresa, conciente y libre, hacen las partes en juicio, sobre he---
chos personales o de los cuales deban tener conocimiento,que le producen-
consecuencias juridicas adversas que favorecen a la oferente de la prueba;

podemos deducir los siguientes elementos:

I.- Que el que absuelva posiciones tenga capacidad para hacerlo
y poder dispositivo sobre el hecho que resulte de lo confesado;

II.- Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridi--
cas adversas al absolvente o que le favorezcan a la oferente de la prueba;

IT1.- Que recaiga sobre hechos respecto de los cuales la Ley no -
exija otro medio de prueba;

IV.- Que sea expresa, conciente y libre; y
V.- Que verse sobre hechos personales del absolvente o de los -

cuales deba tener conocimiento. .

I.- Que el que absuelva posiciones tenga capacidad para hacerlo
y poder dispositivo sobre el hecho que resulte de lo confesado,

Es innegable que la persona que absuelve posiciones debe tener-
capacidad, "... que es el atributo mds inportante de las personas. Todo-
sujeto de derecho, por serlo, debe tener capacidad juridica; é&sta puede-
ser total o parcial. Es la capacidad de goce el atributo esencial e im--
prescindible de toda persona fisica ya que la capacidad de ejercicio que-
se refiere a las personas fisicas, puede faltar en ellas y, sin erbargo,-
existir la personalidad.'" (77)

Los incapaces absolutos no pueden realizar ninguna clase de con
fesidén, ya sea ésta, por s mismo o por representante legal.

Las personas moriles absuelven posiciones siempre por interme--

(77).- Rojina Vi legas, Rafael., Compendio de Derecho Civil. To-
mo I. México. Porr@ia, S.A.. 1974. Pag, 158, S
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dio de su representante legal.

En cuanto al poder dispositivo sobre el hecho que resulte de lo
confesado, es 1dégico suponer que, de todo hecho que resulte cowprobado --
por la confesidén de una de las partes, correlativamente nace un derecho -

para la otra parte.

I1.- Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias jurfdi--

cas adversas al absolvente o que le favorezcan a la oferente de la prueba.

Si partimos del hecho de que la confesidn solo produce efectos-
en lo que perjudica a quien la hace; lbgico es suponer que el absolvente,
al afirmar o negar un hecho que le sea desfavorable o favorable a €l mis-
mo o a la parte contraria, debe ser valorado por el juez de acuerdo a los
antecedentes, los hechos y las circunstancias de cada juicio en particu--

lar,

III.- Que recaiga sobre hechos respecto de los cuales la Jey no -

exija otro medio de prueba.

Sabido es que existen normas sustanciales de orden piblico, que
exigen determinadas maneras de probar diferentes actos juridicos, y de --
los cuales la Ley no admite otro medio distinto de prueba.

IV.- Que sea expresa, conciente y libre.

La confesidn debe hacerse de manera manifiesta y clara, respec-
to de los hechos que se absuelvan; es decir, que exista la voluntariedad-
en la confesidn.

Cuestidn distinta ocurre con la confesidén fictajen la cual, la-
Ley sanciona a la parte que no se presente a absolver posiciones, o cuan-
do habiéndose presentado, se niega a responder o responde con evasivas, -
con la presuncidn de ser ciertos los hechos confesados fictamente.

Cualquiera de las personas que confiesa, debe hacerlo, en plena
facultad de sus capacidades mentales; es decir, no puede hacerse valer co
mo confesidn, la declaracién de una de las partes que se haya efectuado --
cuando la persona estuvo en estado de inconciencia,

Por otro lado, la declaracién de parte, no debe estar provoca-
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da por ninguna clase de coaccibn sobre la persona que la hace, ya sea por
dolo o por violencia fisica o moral.

La confesidn debe ser el resultado de la expresidn conciente, -

libre y espontinea de la voluntad de la persona que la hace.

V.- Que verse sobre hechos personales del absolvente o de los -

cuales deba tener conocimiento.

Es de suponer que la confesidn siempre debe versar sobre hechos
propios del absolvente o sobre los cuales éste deba tener conocimiento.

Como se desprende de lo anterior, no solamente se requiere que-
los hechos perjudiquen al absolvente, sino que basta que favorezcan a la-

contraria.
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d) Distintas clases de confesidn.

La clasificacion principal es aquella que divide a la confesidn
en:

I.- Confesidn judicial.

II.- Confesidn extrajudicial.

I.- Confesidn judicial.- Es la que se realiza dentro del juicio,

ante juez competente y con las formalidades del proceso.

Esta clase de confesifn, puede ser: expresa, tdcita, provocada-

0 esponténea.

1.~ Confesién expresa.- Es aquella que se formula con palabras-
o sefiales claras.

Esta puede ser:

a) Simple.- Es aquella que se hace aceptando lisa y 1llanamente-
la aseveracidn de la contraparte,

b) Cualificada.- Es aquella que se expresa reconociendo la ver-
dad del hecho, pero agregando circunstancias que modifican o restringen -
su naturaleza y efectos,

2.- Confesi6bn ficta o tédcita.- Es aquella que se infiere de al-
gn hecho o se presume por la ley.

En consecuencia, mds que una confesidn, es una presuncibn juwis-
tantum; es decir, admite prueba en contrario.

3.- Confesién provocada.- Es aquella que se realiza en una dili
gencia especial a consecuencia del interrogatorio que formula la parte --

contraria.

4.- Confesidn espontdnea.- Es la que se realiza fuera de toda -
diligencia especial y sin que exista interrogatorio.

II.- Confesibn extrajudicial.- Es aquella que se realiza fuera -

de juicio; o bien, dentro de juicio pero ante juez incompetente.
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e) Las posiciones.
I.- Concepto.

El antecedente histOrico mas inmediato de las posiciones es el in
terrogatio {n Ludicium, que se daba en el procedimiento extraordinario --
del derecho romano.

Las posiciones propiamente dichas fuerondesconocidas en el dere
cho romano; fue en el periodo intermedio del derecho canbnico, cuando se-
recogieron algunas practicas procesales del derecho comin medieval, primi
tivamente germidnico, y mediante una lenta evolucidn, gracias a la obra de
los jurisconsultos, se llegd a lo que hoy conocemos como posiciones, o ju

ramento inferido de la parte contraria.

Etimolégicamente la palabra posiciones, viene del vocablo po--
no , que significa: sostengo, o afirma, que es cierto que €sto, que es --
cierto aquéllo.

Segln Hugo Alsina, la posicién,'... constituye la afirmacién de
un hecho por parte del ponente.' (78)

Para Hernando Devis Echandia: "La posici6én supone lo certeza --
del ponente, que no duda de lo que afirma y s6lo aspira a que 1o confirme
el absolvente." (79)

Eduardo Pallares, nos dice que,',.. las posiciones son férmulas
autorizadas por la ley, mediante las cuales el articulante afirma la exis
tencia de un hecho litigioso y conmina al confesante para que lo reconozca
como tal." (80)

Las posiciones,'.,. son breves asertos de hechos concernientes-

al asunto cuestionable, sobre los que pedia uno de los litigantes para re
velarse de otra confirmacidn, y se hacia bajo juramento.' (81)

(78).- Alsina, Hugo. ob. cit.. Pig. 346.

(79).- Devis Echandia, Hernando. ob. cit.. Pag. 741.

(80).- Pallares, Eduardo, ob. cit,. Pag. 378.

(81).- Brisefio Sierra, Humberto. El Juicio Ordinario Civil. Mé-
xico. Trillas. 1977. Pig. 662.




II.- Requisitos de las posiciones.
En el derecho mexicano del trabajo, las posiciones deben conte-

ner los siguientes requisitos:

a) Que deba referirse a hechos controvertidos.

b) Que se refiera a omisiones o acciones propias del confesante,

c) Que sea concreta y precisa.

d) Que se refiera a un sélo hecho, a no ser que se trate de he-
chos conexos.

e) Han de evitarse las posiciones insidiosas, que no son otras,

que aquellas que ofusquen la mente del confesante.

Al respecto, la Ley en su articulo 790 sefiala los requisitos de
las posiciones en el desahogo de la prueba confesional, siendo éstas las-
siguientes:

I. Podran formularse en forma oral o por escrito,

II. Se formularan libremente, pero deberdn concretarse a los he
chos controvertidos; no deberdn ser insidiosas o inQitiles. Se tienen por
insidiosas aquellas que tiendan a ofuscar la inteligencia del que ha de -
responder, con el objeto de obtener una declaracidn contraria a la verdad;
son indtiles, aquellas que versan sobre hechos que hayan sido previamente
confesados o que no estdn en contradicci6n con alguna prueba o hecho feha
ciente que conste en autos o sobre los que no exista controversia;

III. La persona que comparezca a absolverlas, lo hard bajo pro--
testa de decir verdad, responderd por si mismo, de palabra sin la presen-
cia de su asesor, ni podrad ser asistido por persona alguna, No podrd va-
lerse de borrador de respuestas pero se le permitird que consulte sinples
notas o apuntes, si la Jun:a, después de tomar conocimiento de ellos, re-
suelve que son necesarios para auxiliar su memoria;

IV. Cuando se formulen oralmente, se hardn constar textualnmente
en el acta respectiva; cuaido sean formuladas por escrito, éste se manda-
rd agregar a los autos; teniendo en ambos casos el absolvente el deber de
firmar el acta respectiva;

V. Seran calificadas previamente de legales, v cuando no reu--
nan los requisitos a que s refiere la fraccién II, la Junta las desecha-
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rd, debiéndose asentar en autos el fundamento y motivo concreto en que --
apoye su resolucién;

VI. La persona que comparezca a absolverlas, afirmando o negan
do; puede agregar a sus respuestas, las explicaciones que juzgue conve--«

nientes o las que le pida la Junta,

Las explicaciones, también se harin constar en el acta respecti

va.

VII. Si la persona que comparezca a absolverlas se niega a res
ponder o sus respuestas son evasivas, la Junta, de oficiooainstancia de
parte, lo apercibird en el acto de tenerlo por confeso si persiste en ---

ello.

En base a lo anterior, nacen los siguientes derechos para la --
persona que comparezca a absolver posiciones.

III.- Derecho del absolvente.

El articulo 722 de la ley sefiala que: 'Las declaraciones que --
rindan las parte, sus apoderados o cualquier persona ante las Juntas, --
las haran bajo protesta de decir verdad y bajo apercibimiento de las pe--
nas en que incurren si declaran falsamente ante autoridad."

"Las declaraciones de peritos en derecho, seran rendidas bajo -
protesta de decir verdad, sin que se requiera apercibimiento alguno."

Esto quiere decir que, una vez que se ha hecho la protesta de -
decir verdad, y el apercibimiento respectivo, se procede a articular posi
ciones a la persona que comparezca a la diligencia, quien tiene los si---
guientes derechos primordiales:

a).~ No contester las posiciones que no reunan los requisitos -

de ley.

b).- Pedir se aclare la posicibn, cuando ésta no sea clara y --
concreta.

c).- Pedir a la Junta, califique la posicién a fin de responder
la.

d).- Hacer las rzctificaciones y explicaciones a sus propias de
claraciones, antes de firmar el acta respectiva,



CAPITULO III
LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL PROCESO LABORAL

a) Base constitucional.

b) Ofrecimiento, admisidn, desahogo y conclusidn
de la prueba confesional en la Ley Federal --
del Trabajo de 1931.

¢) Ofrecimiento, admisifn, desahogo y conclusién
de la prueba confesional en la Ley Federal --
del Trabajo de 1970.

d) Ofrecimiento, admisién, desahogo y conclusidn
de la prueba confesional en ia actual Ley Fe-
deral del Trabajo.
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a) Base constitucional.

Segln mi particular puntc de vista, considero que la base cons-
titucional del proceso laboral mexicano, la encontramos en las fracciones
XX y XXI del artfculo 123 Constitucional, promulgado por el Constituyente
de Querétaro en el afio de 1917, al establecer las Juntas de Conciliacidn-
y Arbitraje para el conocimiento de los conflictos laborales; creando di-

chas Juntas, como Organos de jurisdiccidn especializada.

Las fracciones XX y XXI del original articulo 123 constitucio--

nal decian:

"XX. Las diferencias o los conflictos entre el capital y el --
trabajo, se sujetardn a la decisidn de una Junta de Conciliacién y Arbi--
traje, formada por igual nfirero de representantes de los obreros y de los
patrones, y uno del Gobierno.'

"XXI. Si el patrono se negare a someter sus diferencias al ar-
bitraje o a aceptar el laudo pronunciado por la Junta, se dard por termi-
nado el contrato de trabajo y quedard obligado a indemnizar al obrero con
el importe de tres meses de salario, ademds de la responsabilidad que le-
resulte del conflicto. Si la negativa fuere de los trabajadores, se dard
por terminado el contrato de trabajo.!

Cabe hacer la aclaracién que la original fraccién XXI, fue modi
ficada por Decreto del 20 de noviembre de 1962, publicado en el Diario --
Oficial de la Federacion el dia 21 de ese mismo mes y aflo, para quedar co

mo sigue:

"XXI. Si el patrono se negare a someter sus diferencias al ar-
bitraje o a aceptar el laudo pronunciado por la Junta, se dard por termi-
nado el contrato de trabajo> y quedard obligado a indemizar al obrero con
el importe de tres meses d2 salario, ademds de la responsabilidad que le-
resulte del conflicto. Esta disposicidn no serd aplicable en los casos -
de las acciones consignadas en la fraccibn siguiente. Si la negativa fue
re de los trabajadores, s¢ dard por terminado el contrato de trabajo."
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La redaccién de las originales fracciones XX y XXI, suscité una
serie de dudas sobre la naturaleza juridica y competencia de las Juntas y
entre otras, se decia: ;Eran las Juntas tribunales o s6lo comités adminis
trativos? ¢Tenian los medios nececsarios para hacer que se cumplieran sus-
resoluciones? ;jEra potestativo someterse al arbitraje de las Juntas? ¢Po-
dia desconocer el patrén el laudo de la Junta pagando la indemnizaci6n? -
¢Para qué clase de conflictos era la Junta competente? ;Podia conocer {ni

camente los conflictos colectivos o también los individuales?.

La Suprema Corte de Justicia, a partir de 1918 y hasta 1924, --
sostuvo que las Juntas no podian ejecutar sus laudos coactivamente y que-
su competencia sd6lo abarcaba a los conflictos de indole colectiva,

En 1924, modificd su criterio para sostener que las Juntas son-
tribunales competentes para conocer y resolver tanto los conflictos colec
tivos como los individuales, y que las Juntas no son tribunales especia--
les que violen el articulo 13 constitucional.

Posteriormente, en el afio de 1928, la Corte sostuvo que las Jun
tas no constituian un tribunal y en otra ejecutoria de fecha 9 de octubre
de ese mismo afio, afirmé que si eran un tribunal.

De la contradiccidn anterior, nacieron varios estudios realiza-
dos por juristas de la época, con el fin de determinar la naturaleza juri
dica de las Juntas. Entre los mds destacados podemos nombrar a Narciso -
Bassols, quien en su estudio titulado: (Qué son, por fin, las Juntas de -
Conciliacidén y Arbitraje?, concluye que las Juntas s6lo tienen competen--
cia para conocer de conflictos colectivos; teoria que posteriormente fue-
atacada entre otros por Mario de la Cueva y Alberto Trueba Urbina, quie--
nes decian que la competencia de las Juntas de Conciliacién y Arbitraje -
debia abarcar tanto los conflictos individuales como los colectivos. (82)

En la actualidad, las Juntas de Conciliacién y Arbitraje, son -

(82) .- Apuntes tomados de la citedra impartida por el Dr. llec--
tor Fix Zamudio, en la Especialidad en Derecho Laboral. Universidad Pana-
mericano. México. 1983.
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consideradas como verdaderos Tribunales Especializados que resuelven todo

conflicto de trabajo, siendo el arbitraje obligatorio.

Como se desprende del texto constitucional transcrito, cuando -
se presente un conflicto entre el trabajador y el patr6n, deberd dirimir-
se la controversia ante la Junta de Conciliacién y Arbitraje competente;-
en donde arhas partes, aportardn los elementos necesarios y pruebas perti
nentes para acreditar los hechos constitutivos de la accién ejercitada o-

de las excepciones opuestas.

Por lo anterior, concluyo que la prueba confesional tiene su na
turaleza juridica en las fracciones XX y XXI del articulo 123 de la Cons-
titucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
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b) Ofrecimiento, admisidn, desahogo y conclusién de la prueba -
confesional en la Ley Federal del Trabajo de 1931.

La prueba confesional en la Ley Federal del Trabajo de 1931, es
taba regulada por los articulos 527, 528, 579 y §30; al efecto, dichas --
disposiciones sefialaban los requisitos sobre su ofrecimiento, admisién. -
desahogo y conclusidn, de la manera sipuiente:

1a. Ofrecimiento.

I. Se proponia en la audiencia de ofrecimiento y admisién de --

pruebas, a menos que se refiriera a hechos supervenientes.

I1. Se debia referir a hechos fijados en la demanda y su contes-
tacién, que no hubieran sido confesados llanamente por la parte a quien -

perjudicara.

III. Cada parte podia pedir a la otra que concurriera personalmen
te para contestar las preguntas que se le hicieran.

IV. Las partes podian solicitar la citacién del encargado, admi-
nistrador o de cualquier persona que ejerciera actos de direccidn a nom--
bre del principal, cuando los hechos que dieran margen al conflicto fue--
sen proplos de ellos.

V. Cuando se debia desahogar por suplicatorio o exhorto, el ofe
rente debia aportar los elementos para su desahogo.

2a, Admision.

I. Que la prueba la desahogaran las partes y se concretara a he
chos fijados en la demanda y su contestaci6n, que nohubieransido confesa
dos 1lanamente por la parte a quien perjudicara.

II. Que se hubiera ofrecido acompafiada de los elementos necesa---
rios para su desahogo.

II1. Que el ofrecimiento se hubiera hecho en la audiencia respec-
tiva, o después si es que se referia a hechos supervenientes,



53

Cubiertos los anteriores elementos de forma, la Junta admitia -
la prueba y, al efecto decretaba:

a) Se citaba a quien debia confesar para que concurriera perso-
nalmente a la audiencia de recepcidn de pruebas.

b) Cuando las partes lo hubieren pedido, se ordenaba la cita---
cidn del encargado, administrador o de cualquier persona que ejerciera ac
tos de direccidén a normbre del principal, cuando los hechos que dieran mar
gen al conflicto fuesen propios de ellos.

c) La orden de citacidon a los que debian confesar se hacia con-
el apercibimiento de que, hecho el llamamiento y desobedecidoc por el cita
do, la Junta tendria por contestadas en sentido afirmativo, las preguntas
que formulara la contraria y cuyas respuestas no estuviesen en contradic-
cidn con alguna otra prueba o hechos fehacientes que constaran en autos.

d) Cuando se desahogaba por suplicatorio o exhorto, acordaba el
cunplimiento del mismo.

3a. Desahogo.

I. Lla parte que se presentaba a desahogar su confesional, de--
bia acreditar su personalidad como tal, procediendo a identificarse por -
medio de declaracidn oral o de conocimiento de persona caracterizada y de
arraigo; por medio de escrito o por cualquier otro documento que fuera su
ficiente, a juicio de la Junta.

II. Las preguntas que se le hicieren se debfan referir a hechos
fijados en la demanda y su contestacién, que no hubiesen sido confesados-
llanamente por la parte a quien perjudicara.

III. El declarante respondia por si mismo de palabra, sin la pre

sencia de su abogado o paton.

No podia valerse de borrador de respuestas; pero se le permitia
que consultara en el acto simples notas o apuntes, cuando a juicio de la-
Junta eran necesarios para auxiliar su memoria.

IV. Las contestaciones debian ser afirmativas o negativas, pu--
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diendo agregar el que las diera, las explicaciones que estimara convenien

tes o las que le pidiera la Junta.

V. Si se negaba a declarar, la Junta le apercibia en el acto -

de tenerlo por confeso si persistia en su negativa.

VI. Si las respuestas eran evasivas, la Junta, de oficio o a --
instancia de la parte contraria, lo apercibia igualmente de tenerlo por -
confeso sobre los hechos respecto de los cuales sus respuestas no eran ca
tegbricas.

VII. Cuando alguna pregunta se referia a hechos que no eran per-
sonales del que hubiera de desahogarla, podia negarse a contestarla si lo
ignoraba. No podia hacerlo, sin embargo, cuando los hechos, por la natu-
raleza de las relaciones entre las partes, debian serle conocidos, aunque-

no fuesen propios.

VIII. Hecho el 1lamamiento y desobedecido por el citado, la Junta
tenfia por contestadas en sentido afirmativo, las preguntas que formulara-
la contraria y cuyas respuestas no estuvieran en contradicci6n con alguna
otra prueba o hecho fehaciente que constara en autos.

IX. La Junta podia eximir a la persona que era citada para que-
desahogara su confesional, a causa de enfermedad, ausencia u otro motivo-
fundado o por calificar de fGtil e impertinente el objeto con que se pi--

diera la comparecencia.

X. La Junta podia constituirse con el Secretario en el domici-
lio de los interesados para la practica de la diligencia correspondiente,
si por enfermedad u otras circunstancias especiales no pudiera concurrir-
a declarar. Si dicha autoridad lo estimaba prudente, no permitia la asis
tencia de la parte contraria y exigia de &sta que formulara su interroga-

torio por escrito.

d4a. Conclusidn.

Producida la prueba confesional, y una vez sustanciado el proce
dimiento, la Junta declaraba cerrada la instruccién, y dictaba el laudo,-
en donde se le daba el valor probatorio pertinente a dicha probanza; de--



55

biéndolo dictar a verdad sabida, sin necesidad de sujetarse a reglas so--
bre estimacidn de las pruebas, sino apreciando los hechos segin los miem-
bros de la Junta lo creian conveniente, de acuerdo a lo preceptuado por -
el artfculo 550.
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¢) Ofrecimiento, admisidn, desahogo y conclusidn de la prueba -
confesional en la Ley Federal del Trabajo de 1970.

La prueba confesional en la Ley Federal del Trabajo de 1970, es
taba regulada por el articulo 760 fraccidn VI, inciscsa), b), ¢}, d) v e)
y por el 706, fracciones 1, II, III, IV, V, VI, VII y VIII. Dichas dispo
siciones sefialaban los requisitos sobre su ofrecimiento, admisitn, desaho
go y conclusidn, de la manera siguiente:

1a.- Ofrecimiento.

I. Se proponia en la audiencia de ofrecimiento y admisidn de -
pruebas, salvo que se refiriera a hechos supervenientes.

I1. Se debia referir a los hechos controvertidos y contenidos -
en la demanda y su contestacidn que no hubieran sido confesados por las -
partes a quien perjudicara.

IITI. Cada parte podia solicitar que su contraparte concurriera -
personalmente a absolver posiciones en la audiencia de recepcidn de prue-
bas.

IV. Cuando debfia absolver posiciones una persona moral, basta--
ba que se le citara por medic de su representante legal.

V. Las partes podian también solicitar que se citara a absol--
ver posiciones a los directores, administradores, gerentes y, en general,
a las personas que ejercieran funciones de direccidn o administracién en-
la empresa o establecimiento, asi como a los miembros de la directiva de-
los sindicatos, cuando los hechos que dieran origen al conflicto fuesen -
propios de ellos.

VI. Cuando era necesario girar exhorto, el oferente debia exhi--
bir el pliego de posiciones en sobre cerrado.

2a.- Admisidn,

I. Que la prueba la desahogaran las partes y se refiriera a he
chos controvertidos y contenidos en la demanda y su contestacidn que no -
hubiesen sido confesados por las partes a quienes perjudicara.
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II. Que se hubiera ofrecido acompafiada de los elementos necesa-

rios para su desahogo.

III. Que el oferente exhibiera el pliego de posiciones en sobre-

cerrado cuando fuese necesario girar exhorto.

IV. Que el ofrecimiento se hiciera en la audiencia respectiva,-
o después si es que se referia a hechos supervenientes.

Cubiertos los anteriores elementos de forma, la Junta admitia -
la prueba de confesidn, para lo cual decretaba:

a. Que se citara al que debia confesar para que concurriera --
personalmente a absolver posiciones en la audiencia de recepcitn de prue-
bas.

b. Cuando debia absolver posiciones una persona moral, bastaba
que se le citara para que las absolviera por conducto de su representante
legal.

c. Cuando las partes lo hubieran solicitado, se citaba a absol
ver posiciones a los directores, administradores, gerentes y, en general,
a las personas que ejercieran funciones de direcci6n o administracidn en-
la empresa o establecimiento, asi como a los miembros de la directiva de-
los sindicatos, cuando los hechos que dieran origen al conflicto fuesen -

propios de ellos.

d. La Junta ordenaba citar a los absolventes, apercibiéndolos-
de tenerlos por confesos en las posiciones que se les articularan si no -
concurrian el dia y hora sefialados, siempre que las preguntas no estuvie-
ran en contradiccién con aliguna prueba suficiente o hecho fehaciente que
constara en autos.

e. Cuando era nccesario girar exhorto, la Junta abria el plie-
go, calificaba las posiciones, sacaba copiade las que fueran apwobadas, -
y las guardaba en sobre ce:rado bajo su mis estricta responsabilidad, y -
remitfa el original, en sobre cerrado, para que se practicara la diligen-
cia de conformidad con las posiciones aprobadas.
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3a. Desahogo.

I. La parte que se presentaba a absolver posiciones debia acre
ditar su personalidad ante la Junta; ya fuera mediante constancia feha---
ciente o a reconocindiento de parte.

II. Todo aquél que se presentaba a absolver posiciones en repre
sentacién de una persona moral debia acreditar su personalidad y que te--

nia poder bastante para absolverlas.

III. La Junta podia desechar las posiciones que no tenian rela--
¢ién con los hechos y las que juzgaba insidiosas, pero debia fundar su re
solucién. Se tenian por insidiosas las que se dirigian a ofuscar la inte
ligencia del absolvente, con el objeto de obtener una confesidén contraria
a la verdad.

IV. El absolvente bajo protesta de decir verdad, respondia por-
si mismo, de palabra, sin la presencia de su abogado o asesor. No podia-
valerse de borrador de respuestas, pero se le permitia que consultara sim
ples notas o apuntes, si la Junta, después de tomar conocimiento de ellos,
resolvia que eran necesarios para auxiliar su memoria.

V. Las contestaciones debian ser afirmativas o negativas, pu--
diendo el absolvente, agregar las explicaciones que juzgara conveniente o
las que le pidiera la Junta.

VI. Si el absolvente se negaba a responder, la Junta lo aperci
bfa en el acto de tenerlo por confeso si persistia en su negativa.

VII. Si las respuestas eran evasivas, la Junta, de oficio o a --
instancia del articulante, lo apercibia igualmente de tenerlo por confeso.

VIII. Cuando alguna posicién se referia a hechos que no eran per-
sonales del absolvente, podia negarse a contestarlos si los ignoraba. No
podia hacerlo cuando los hechos, por la naturaleza de las relaciones en--
tre las partes, debianserle conocidos ain cuando no fuesen propios,

IX. La Junta hacia efectivo al apercibimiento a que se referia-
el articulo 760 fraccién VI, inciso d), si la persona que debia absolver-
posiciones no concurria, o la que concurria en representacién de una per-
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sona moral no tenia poder bastante.

X. Si alguna persona no podia, por snfermedad u otras circuns-
tancias especiales, concurrir al local de la J.mta para absolver posicio-
nes, la Junta, previa comprobacidén del hecho, vodia trasladarse al local-

donde aquella se encontrara.

4a, Conclusidn.

Producida la prueba confesional, y unz vez sustanciado el proce
dimiento, la Junta declaraba cerrada la instruccién y dictaba el laudo, -
en donde se le daba el valor probatorio pertinente a dicha probanza; de--
biéndolo dictar a verdad sabida, sin necesidad ¢e sujetarse a reglas so--
bre estimacidn de pruebas, sino apreciando los hechos, seglin los miembros
de la Junta lo crefan debido en conciencia, segi lo sefialaba el articulo
775.
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e¢) Ofrecimiento, admisidén, desahogo y conclusidén de la prueba -

P

confesional en la actual Ley Federal del Trabajo.

La prueba confesional, después de las reformas procesales de --
1980, quedd regulada en los articulos 785, 780, 787, 788, 789, 790, 791,-
792, 793 y 794, de la siguiente manera:

la. Ofrecimiento,

En nuestro proceso laboral para el ofrecimiento de la prueba --
confesional, las partes deben satisfacer los siguientes requisitos:

I. Se propondréd en la audiencia de ofrecimiento y admisidn de-

pruebas (salvo que se refiera a hechos supervenientes).

II. Se referiri a los hechos controvertidos y contenidos en la-
demanda o en su contestacidén, que no hubicran sido ya confesados por las-

partes.

III. Cada parte podri solicitar se cite a su contraparte para --
que concurra a absolver posiciones.

IV. Cuando se trate de una persona moral, bastard que se le ci-
te a absolver posiciones por conducto de su representante legal, con fa--
cultades para hacerlo, quien quiera que éste sea y acredite su personali-
dad como tal, sin necesidad de que el trabajador especifique su nombre o
puesto que desempefia; pues, ésto iltimo, corresponde como carga a la per-
sona que comparezca a absolver posiciones.

V. Las partes podrén también, solicitar que se cite a absolver
posiciones personalmente a los directores, administradores, gerentes y, -
en general, a las personas que ejerzan funciones de direccidn y adminis--
tracidn, en la empresa o establecimiento, asi como a los miembros de la -
directiva de los sindicatos, cuando los hechos que dieron origen al con-
flicto les sean propios, y se les hayan atribuido en la demanda o contes-
tacidn,o bien que por razones de sus funciones les deban ser conocidos.

VI. Cuando se deba desahogar por exhorto, el oferente deberd --
acompafiar, en sobre cerrado, el pliego de posiciones a que se sometera el
absolvente.
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2a. Admisidn.
Para que sea legalmente admitida la prueba confesional, se debe

estar a 1o siguiente:

I. Que la prueba la desahoguen las partes y se refiera a he---
chos controvertidos no confesados en juicio; pues, con ello, ademis de -
respetar la naturaleza de la prueba (de otra forma seria testimonial), se
da cumplimiento al requisito de que se relacione con hechos controverti- -
dos que estdn contenidos en la demanda y su contestacion.

II. Que se haya ofrecido acompafiada de los elementos necesarios
para su desahogo: por ejemplo, el seflalamiento de nombres y domicilios pa

ra que se cite a los que deban absolver posiciones.

III. Que el oferente exhiba el pliego de posiciones en sobre ce-
rrado, cuando sea necesario girar exhorto.

IV. Que el ofrecimiento se haya hecho en la audiencia respecti-
va, o después si es que se refiere a hechos supervenientes.

Cubiertos los anteriores elementos de forma, la Junta admitira-
la prueba de confesién, para lo cual decretari:

a. Que se cite al que deba confesar para que concurra personal-
mente a absolver posiciones en la audiencia de recepcién de pruebas.

b. Cuando deba absolver posiciones una persona moral, bastari -
ordenar que se le cite a ahsolverlas por conducto de su representante le-
gul,

c. Cuando lo haya pedido el oferente se ordenari que se cite a-
absolver posiciones personiilmente, a los directores, administradores, ge-
rentes y, en general, a las personas que ejerzan funciones de direccién o
administracién en la enpresa o establecimiento; asi como, a los miembros-
de la directiva de los simlicatos, cuando los hechos que dieron origen al
conflicto sean propios de «llos.

d. La orden de c: tacidn a los absolventes serd con apercibimien
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concurren el dia y hora sefialados; sienpre que las posiciones no estén cn
contradiccifn con alguna prueba suficiente o hecho fehaciente que conste

en autos.

e. Cuando se deba desahogar por exhorto, la Junta abrird el ---
pliego, calificard las posiciones, sacard copla de las que fueron aproba-
das, y las guardard en sobre cerrado bajo su mis estricta responsabilidad;
posteriornente, remitird el original a la autoridad exhortada, también en
sobre cerrado y sellado para que practique la diligencia, de conformidad-

con las posiciones aprobadas.

3a. Desahogo.

Previos los trimites del ofrecimiento y admisién de la prueba -
confesional, se procederd a su correspondiente expeditacién, bajo los si-
guientes requisitos:

I. la parte que se presente a absolver posiciones deberd acre-

ditar su personalidad como tal; es decir, se deberd identificar fehaciente
mente o en su defecto ser reconocida plenamente por la contraria como la-
persona a quien por su nombre fue citada para absolver posiciones.

II. Todo aquél que se presente a absolver posiciones en repre--
sentacidn de una persona moral, deberd acreditar que tiene poder bastante
para ello.

ITI. Las posiciones deberfin ser claras y concretas; no conten---
drin ma§ de un hecho; serfn redactadas en forma afirmativa y deberfn ver-
sar sobre puntos controvertidos que se refieran a hechos personales del -
absolvente o de su representada. Las personas morales absolverin posicio-
nes a través de sus representantes legales. La personalidad del absolven
te se determina normalmente, por el contrato de mandato o el estatuto so-
cial, problema sencillo en las sociedades y asociaciones reconocidas por-
el derecho, pues la individualizacidn del compareciente, surge generalmen
te del documento constitutivo.

IV. La Junta desechard las posiciones que no tengan relacidén --
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con los hechos controvertidos asi como las que juzguen insidiosas, pero -
deberd fundar su resolucién. Se tiene por insidiosas, aquellas posicio--
nes que se dirijan a ofuscar la inteligencia del que ha de responder, con
el objeto de obtener una confesidn contraria a la verdad.

V. El absolvente bajo protesta de decir verdad, responderid por
si mismo, de palabra sin la presencia de su asesor ni ser asistido por --
persona alguna. No podrd valerse de borrador de respuestas, pero se le -
permitird que consulte simples notas o apuntes, si la Junta, después de -
tomar conocimiento de ellos, resuelve que soh necesarios para auxiliar su

memoria.

VI. Las contestaciones deberédn ser afirmativas o negativas pu-
diendo agregar el absolvente las explicaciones que juzgue conveniente o -
las que le pida la Junta, debiéndose asentar en el acta respectiva, tanto
la posicién, como la respuesta, cuando se formulen oralmente y, solamen-
te la respuesta, cuando se exhiba pliego de posiciones,

VII. Si se niega a responder, la Junta lo apercibiri, en el ---
acto de tenerlo por confeso si persiste en su negativa.

VITII, Si las respuestas son evasivas, Lla Junta de oficio o a-
instancia del articulante, lo apercibird igualmente de tenerlo por confe-
SO.

IX. Cuando alguna posicién se refiera a hechos que no sean --
personales del absolvente, podrd negarse a contestarla. No podrd hacerlo
cuando los hechos, por la naturaleza de las relaciones entre las partes,-
deben serle conocidos aun cuando no sean propios.

X. La Junta hard efectivo el apercibimiento a que se refiere -
el artfculo 789, si la persona que deba absolver posiciones no concurre,-
o la que concurre en representacidn de una persona moral no tiene poder
bastante.

XI. Es prudente tambi€n hacer constar que, cuando alguna perso
na no pueda, por enfermedad u otro motivo justificado a juicio de la Jun-
ta, concurrir al local de la misma para absolver posiciones; previa la --
comprobacién del hecho, mediante certificado médico u otra constancia fe-
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va fecha para el desahogo de la prueba correspondiente; y de subsistir el
impedimento, el médico deberd comparecer, dentro de los cinc¢o dias si ---
guientes, a ratificar el documento, en cuyo caso, la Junta deberd trasla-
darse al lugar donde aquélla se encuentre, para el desahogo de la diligen

cia.

4a. Conclusidn.

Producida la prueba confesional, y una vez que la Junta declare
cerrada la instruccidn, se dictarid el laudo en donde se le dard el valor-
probatorio pertinente a dicha probanza; debiéndose dictar a verdad sabida
y buena fe guardada, apreciando los hechos en conciencia, sin necesidad -
de sujetarse a reglas o formulismos sobre estimacion de las pruebas, pero
expresaran los motivos y fundamentos legales en que se apoyen, de acuerdo
con lo dispuesto por el artfculo 841.
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CAPITULO IV

LA MUTACION DE LA NATURALEZA DE
LA PRUEBA CONFESIONAL PARA HE--
CHOS PROPIOS, EN TESTIMONIAL.

Concepto.

Requisitos de la confesional para hechos
propios.
Caracteristicas de la testimonial.

Diferencias entre la confesional para he
chos propios y la testimonial.

El cambio de la naturaleza de una prueba
a otra.

Valor probatorio que debe dirsele a la -
prueba testimonial, una vez realizada la
mutacion.,



65

a) Concepto.

Como punto de partida para el desarrollo de este tema, es pre-
ciso repetir el concepto que hemos dado sobre lo que entendemos por con-
fesidn; asi como, conocer qué se entiende por confesional para hechos --

propios.

Comenzaré por repetir el concepto que sostengo: confesidn, es-
la declaracidn que en forma expresa, conciente y libre hacen las partes-
en juicio, sobre hechos personales o de los cuales deban tener conoci---
miento, que le producen consecuencias juridicas adversas, que favorecen-
a la oferente de la prueba.

Como se desprende de lo anterior, se trata del reconocimiento-
de un hecho acaecido que trae consecuencias juridicas que perjudican a -
aquél que la realiza,

La diferencia entre la confesional de uma persona fisica o mo-
ral, demandadas en lo personal y, la confesional para hechos propics es-
muy sutil. La Ley establece ciertas diferencias entre ambas, el articu-
1o 786, se refiere a la prueba confesional de manera general; por otra -
parte, el articulo 787, establece la confesional para hechos propios al-
expresar que:

"Las partes podran también solicitar que se cita a absolver po
siciones personalmente a los directores, administradores, gerentes y, en
general, a las personas que ejerzan funciones de direccién o administra-
cion, en la empresa o establecimiento, asi como a los miembros de la di-
rectiva de los sindicatos, cuando los hechos que dieron origen al con---
flicto les sean propios, y se les hayan atribuido en la demanda o contes
tacidn, o bien que por razones de sus funciones les deban ser conocidas,"

Otra de las distinciones que existen entre la confesional y la
confesional para hechos propios, es que, mientras en la primera, cuan-
do se trata de una persona moral, la persona que absuelva posiciones --
puede ser cualquiera que acredite tener facultades para hacerlo, en los-
téminos de Ley. En tanto que, la segunda debe ser personalisima; es de
cir, el confesante para hechos propios, debe comparecer en forma perso-
nal a la audiencia respectiva, no pudiendo delegar poderes de represen-
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tacidén a otra para que absuelva posiciones en su nonbre, en virtud de que
las posiciones que se le formulen al absolvente deben referirse a hechos-
propios y personales del confesante. Tratdndose de personas fisicas de--
mandadas no opera esta distincidn, toda vez que su identidad se encuentra
plenamente establccida; por lo tanto, deberd comparecer personalmente a -

absolver posiciones.

In base a lo anterior, debemos entender como confesibn para he
chos propios: la declaracién que en forma expresa, conciente y libre ha--
cen las personas cuyos actos obligan a la parte demandada, sobre hechos -
personales o de los cuales deban tener conocimiento, que le producen con-
secuencias juridicas adversas que favorecen a la oferente de la prueba.
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b) Requisitos de la confesidn para hechos propios.

Podemos decir que los requisitos esenciales de la confesional-

para hechos propios, son los siguientes:

[.- Que la persona confesante tenga reconocimiento para obli--
gar a la parte que representa.

LI.- Que el hecho propio imputado este contenido en la £Litis --
planteada. En el entendido de que, hecho propio o personal, es aquél en
el que ha intervenido directamente la persona que confiesa y aquél que -
por razones de sus funciones le deba ser conocido.

I11.- Que la persona que deba confesar, absuelva posiciones per-
sonalmente.

[V.- La declaracidén que rinda la persona que deba confesar, se-
hard bajo protesta de decir verdad y con el apercibimiento de las penas-

en que incurren los que declaran falsamente ante autoridad.
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c) Caracteristicas de la testimonial.

Antes de proceder a dar las caracteristicas de la testimonial,
es preciso entender que es un testigo. ''Etimoldgicamente la palabra tes
tigo viene de festando (declarar, referir o explicar), o bien de detes--
ttibus (dar fe a favor de otro); testigo es la persona fisica que mani--
fiesta ante los organos de la justicia lo que le consta (por haberlo per
cibido a través de los sentidos), en relacién con la conducta o hecho --
que se investiga.'" (83)

El maestro Cipriano Gomez Lara, dice que: "La prueba de testi-
gos, también llamada prueba testimonial consiste en declaraciones de ter
ceros a los que les consten hechos sobre los que se les examina.' (84)

Seglin Eduardo Pallares: '"Testigo es toda persona que tiene co-
nocimiento de los hechos litigiosos.' (85)

La Suprema Corte de Justicia, ha dicho que:

"La prueba testimonial, se constituye por las declaraciones --
que los terceros ajenos al litigio hacen ante el juzgador, con conoci---
miento de las partes, requisitos que necesariamente deben satisfacerse -
atentos a los principios de inmediacidén de la prueba y de contradiccién-
que son rectores de todo proceso judicial."

Amparo directo 2984/61. Camiones Industriales, S.A..

20 de septiembre de 1961. 5 votos. Ponente: Ma. Cris

tina Salmordn de Tamayo.

Por mi parte sostengo que, debemos entender por prueba testimo
nial; la declaracién que en forma expresa, conciente y libre, hace un --
tercero ajeno al juicio, sobre hechos de los cuales tiene conocimiento.

Respecto de su clasificacién doctrinaria, en el Derecho Proce-
sal del Trabajo, existen dos clases de testigos: judiciales e instrumen-

(83).- Colin Sanchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedi--
mientos Penales. México.Porriia, S.A.. 1977. Pag. 315.

(84).- Gomez Lara, Cipriano. ob. cit.. Pag. 305.

(85).- Pallares, Eduardo, ob. cit.. Pag. 402.
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tales, '... siendo los primeros los que declaran ante el {rgano jurisdic-
cional, y los segundos, los que a ruego de parte interesada asisten al --
otorgamiento de alglin documento para dar fe de los hechos consignados en-

el mismo." (86)

En este orden de ideas, a continuacidén sefialo las caracteristi-
cas que debe reunir un testigo:

I. Debe ser un tercero, ajeno al juicio;
II. Debe estar en plena capacidad de goce y ejercicio;

III. Debe tener conocimiento plenc de los hechos sobre los cuales
se le interrogue, mismos que debid haber conocido por medio-
de los sentidos y no por inducciones o referencias de otras-
personas;

IV. Que por su probidad e independencia de su posicién asi como-
por sus antecedentes personales, tenga completa imparciali--
dad;

V. Que su declaracién sea clara, precisa, sin dudas ni reticen-
cias del hecho, o sobre circunstancias esenciales; y
VI. Que su declaracién se produzca sin vicios del consentimiento

En conclusidn, para que la prueba testimonial no pierda su ca--
racteristica, y pueda apreciarse como tal, es necesario que los testigos,
aparte de su situacién personal de imparcialidad y desinterés frente al -
conflicto, solamente den a conocer al juzgador los hechos que les consten,
sin sacar conclusiones, ni opinar sobre la trascendencia de tales hechos;
pues, de otra manera se desvirtida, ya que a los testigos solamente les co
rresponde narrar los hechos relacionados con el conflicto, cuyo conoci---
miento deben haber adquirido en condiciones nommales ordinarias, de acuer
do con lo que comunmente sucede; ya que, la valoracidn de las pruebas en-
conciencia, a que estan obligadas las Juntas de Conciliacién y Arbitraje,
no pueden consistir en creer lo inverosimil, lo extraordinario, o inusi--
tado, sino admitir como cierto lo que puede ocurrir normalmente.

(86).- Ramirez Fonseca, Francisco. La Prueba en el Procedimien-
to Laboral. México. PAC. 1983. Pig. 95.
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d) Diferencias entre la confesional para hechos propios v la -
testimonial.

Analizando las pruebas en estudio, se deducen las siguientes -
diferencias:

I. La testimonial presupone la declaracién de terceras perso--
nas ajenas al juicio, respecto de hechos que presenciaron; la confesional
para hechos propios presupone la declaracidén de una persona (cuyos actos
obligan a otra moral o fisica), a la que se le imputaron hechos en la de
manda o de los cuales deban tener conocimiento, dadas sus funciones.

II. La confesional para hechos propios, obliga al juez a tener-
por probado el hecho sobre el que verse, independientemente de que sea o
no verdadero. En la testimonial, el juez tiene facultades discreciona--
les para apreciar su eficacia probatoria.

ITI. En la confesional para hechos propios, existe el apercibi--
miento de que en caso de la no comparecencia de la persona que deba ab--
solver posiciones, se le tendrd por fictamente confesa de las posiciones
que se le articulen. En la testimonial cuando la oferente no pueda pre-
sentar directamente a sus testigos, la Junta los citard y, en el caso de
no comparecer, dictard las medidas de apremioc para que comparezca a ren-
dir su declaracidn; pudiendo consistir &sta en multa, presentacién con -
auxilio de la fuerza piblica o arresto.

IV. En ambas probanzas existe la obligacidn legal de que la de-
claracibn se toma bajo protesta de decir verdad y con la advertencia de-
las penas en que incurren los que declaran falsamente ante autoridad.

V. En el desahogo de la testimonial, existe la obligacidn le--
gal de que el testigo dé la razdn de su dicho. En la confesional para -
hechos propies, no existe tal obligacidn.

VI. En la testinonial existe la facultad de la parte contraria
de repreguntar y formular tachas al testigo. En la confesional para he-
chos propios no existe ess facultad.

Como conclusién a este punto, es prudente sefialar que, el ar--
ticulo 247 del Cédigo Penel sefiala que, se impondrd prisién de dos meses
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a dos afios y multa de diez a mil pesos, en los siguientes casos:

la. Al testigo que fuere examinado por autoridad judicial y fal
tare a la verdad sobre el hecho que se trata de averiguar; ya sea negando
u ocultando maliciosamente la existencia dc alguna circunstancia que pue-
da servir de prueba de la verdad o falsedad de hecho principal que aumen-

te o disminuya su gravedad.

Za. Al que, con arreglo a derecho, con cualquier caracter, ----
excepto el de testigo, sea examinado bajo protesta de decir verdad y fal-
tare a ella en perjuicio de otro, negando ser suya la firma con que hubie
re suscrito un documento o afirmando un hecho falso o alterando o negando

uno verdadero, o sus circunstancias sustanciales.

Por Gltimo, cabe hacer la observacidn de que: '"En forma novede-
sa e interesante, los Cddigos de Sonora, Morelos y Zacatecas reglamentan,
como prueba distinta a la confesional, la de declaracidn de las partes,--
lo que implica la posibilidad de someter a la contraparte a un interroga-
torio, menos formal, es decir a un interrogatorio libre, inclusive con --
preguntas que podrian ser inquisitivas y no referirse a hechos propios --
del declarante, con tal de que los mismos le consten. Esta prueba de de-
claracién de las partes puede recibirse con independencia de la prueba de
posicioﬁes o confesional, aunque pueda desahogarse en la misma diligencia.
En rigor se trata de una prueba testimonial de la parte que, desgraciada-
mente, no estd reglamentada en la legislacidn procesal civil del Distrito
Federal.'" (87)

(87).- Gomez Lara, Cipriano. ob. cit.. Pag. 303.
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e) El cambio de la naturaleza de una prueba a otra.

El articulo 793 de la Ley sefiala que: 'Cuando la persona a ---
quien se sefiale para absolver posiciones sobre hechos propios, ya no la-
bore para la empresa o establecimiento, previa comprobacidn del hecho, -
el oferente de la prueba serd requerido para que proporcione el domici--
lio donde deba ser citada. En el caso de que ignore el domicilio, lo ha
rda del conocimiento de la Junta antes de la fecha sefialada para la cele-
braciénde la audiencia de desahogo de pruebas, y la Junta podrd solici--
tar a la empresa que proporcione el Gltimo domicilio que tenga registra-

do de dicha persona."

Como ya ha quedado establecido, la confesional para hechos pro
pios es una probanza que en materia laboral se utiliza para probar he---

chos controvertidos, que :por lo regular se refieren al despido.

Partiendo de lo anterior, analizaré los criterios més trascen-
dentes dados por las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje que originaron -
la mutacién de la prueba confesional para hechos propios, en testimonial.

1.- Se debe declarar la desercidn de la confesional para he---

chos propios, en virtud de que la persona sefialada para absolver posicio

nes ya no labora en la empresa y se desconoce su paradero.- Esto era ---

erréneo, puesto que la desercién de una probanza es una sancidn que se--
aplica previo apercibimiento legal que se haga a la oferente; ademas de-
que, no se encontrarian bases juridicas para declararla desiertay, dicha
deserci6n solamente procederia para el caso de que la oferente de dicho-
medio de prueba no compareciera a la audiencia respectiva a formularle -

posiciones.

IT.- Se debe desechar la prueba, en virtud de que la persona se

flalada para absolver posiciones ya no labora en la empresa y se descono-

cé su paradero.- Este criterio también era errdneo, al igual que el ante

rior; ya que, dejaba en estado de indefensidén al oferente de la prueba,-
al no poder éste acreditar los hechos fundamentales de su accién a tra--
vés del medio de prueba de cuenta. Por otra parte, el acuerdo mediante-
el cual se desechaba la prueba carecia de fundamentacién legal; ya que,-
contravenia la disposicidén legal que sefiala que las Juntas no pueden re-
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vocar sus propios acuerdos y, al desecharla estaria revocando el acuerdo ---
cuando emitidé su resolucidn aceptando la prueba y, por lo tanto, el ----

acuerdo respectivo, seria notoriamente violatorio de garantias.

I[1I.- A la persona sefialada para que rinda su confesidn, se le -

debe declarar por fictamente confesa de las posiciones que se le articu-

len.- Esto tampoco seria juridico, ni justo; toda vez que las par --
tes quedarianen estado de indefensidn; ademds de que la notificacién --
que se hubiere hecho al presunto absolvente, no estaria realizada en for
ma legal, no obstante que se hubiere hecho en los términos de la Ley; to
da vez que, la Junta tendria conocimiento de que la persona sefialada pa-
ra que rinda su confesidn, no prestaba ya sus servicios a la demandada:-
situacidn que no debe pasar inadvertida para ella.

Lo antes descrito, son las causas principales por las cuales -
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha sostenido el criterio de -
que, es improcedente la prueba confesional para hechos propios, si al --
ofrecerse o desahogarse la prueba, el que deba confesar, ya no labora pa
ra la demandada; por lo tanto, no debe declarirsele fictamente confeso,-
pues sbélo puede considerarse como prueba testimonial, ya que no se vio--
lan garantias al realizarse la mutacidn de la naturaleza de 1la prueba.

Al darse la mutacién de la naturaleza de la prueba, la origi--
nal confesién para hechos propios, se convierte en testimonial, teniendo
la primera todas las caracteristicas de la segunda, por lo siguiente:

la. E1 presunto absolvente, al dejar de prestar sus servicios-
para la demandada, queda totalmente desvinculado de la prueba; es decir,
el efecto de 1a confesidn que consiste en que la declaracién que rindie-
ra le fuese adversa, ya no se daria y, por lo tanto, la que rindiere no-
le producira efectos legales en su contra.

2a. Dicha persona tendra conocimiento de un hecho litigioso, -
el cual deberd declararlo ante la Junta, por ser ésta, una obligacidn le-
gal.

Sa. Al quitarle a la prueba confesional el efecto vinculatorio,
por los motivos anteriore:, se producird la mutaci6n hacia la prueba tes
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timonial con todas las caracterfsticas v elementos de dicha probanza y, -
consecuentemente, al recibirse en la forma de prueba testimonial, su de--
sahogo serd como tal; es decir se formularin preguntas y no podrdn formu-
larse posiciones; podrd ser repreguntado y posterior a su declaracidn po-
dran formularse las tachas correspondientes, cosa que no podria realizar-

se en el desahogo de la confesional para hechos propios.

Por lo tanto, con las bases mencionadas, las Juntas de Concilia
cién y Arbitraje de oficio, deben cambiar la naturaleza juridica de la --
prueba confesional para hechos propios y, recibirla como testimonial, con
el fin de no dejar en estado de indefensidn a las partes y, con el objeto
de esclarecer la verdad de los hechos.

Cabe sefialar que conforme al articulo 793 de la Ley, cuando la-
persona a quien se seflale para absolver posiciones sobre hechos propios,-
ya no labore en la empresa o establecimiento, la .Junta debera cercilorarse
por los medios idbneos a su alcance, que asi es y, una vez corroborado --
que es cierto, deberd requerir al oferente para que proporcione el domici
lio en que deba ser notificado (lo cual regularmente desconoce), hechos -
que deberd hacer del conocimiento de la Junta, antes de la fecha sefialada
para el desahogo de la prueba y, ta propia Junta, solicitari a la parte -
demandada que proporcione el Gltimo domicilio que tenga registrado de di-
cha persona. Posteriormente, la Junta lo notificard en el domicilio que-
le haya proporcionado la demandada para que se presente a rendir su decla
racibn, ya no para hechos propios, sino como testigo, con los apercibi---
mientos decretados por la Ley.

Es obvio también considerar que al realizarse la mutacién de la
naturaleza de la prueba de confesiona para hechos propios en testimonial,
se favorece a ambas partes por lo siguiente:

A la parte actora porque de esa manera pueda probar los hechos-
a que alude en su demanda.

A la demandada porque de producirle efectos contrarios, se le -
otorga la posibilidad de defenderse, pues podrd formular las repreguntas-
conducentes y, realizar el incidente de tachas correspondiente.

En virtud de que las Juntas de Conciliacidén y Arbitraje de ofi-
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timonial con todas las caracterfisticas v elementos de dicha probanza y, -
consecuentemente, al recibirse en la forma de prueba testimonial, su de--
sahogo serd como tal; es decir se formulardn preguntas y no podrin formu-
larse posiciones; podrd ser repreguntado y posterior a su declaracién po-
drian formularse las tachas correspondientes, cosa que no podria realizar-

se en el desahogo de la confesional para hechos propios.

Por lo tanto, con las bases mencionadas, las Juntas de Concilia
cién y Arbitraje de oficio, deben cambiar la naturaleza juridica de la --
prueba confesional para hechos propios y, recibirla como testimonial, con
el fin de no dejar en estado de indefensidn a las partes y, con el objeto
de esclarecer La verdad de los hechos.

Cabe sefialar que conforme al articulo 793 de la lLey, cuando lu-
persona a quien se sefiale para absolver posiciones sobre hechos propios,-
ya no labore en la empresa o establecimiento, la .Junta deberd cerciorarse
por los medios iddneos a su alcance, que asi es y, una vez corroborado --
que es cierto, deberd requerir al oferente para que proporcione el domici
lio en que deba ser notificado (lo cual regularmente desconoce), hechos -
que deberd hacer del conocimiento de la Junta, antes de la fecha sefialada
para el desahogo de la prueba y, la propia Junta, solicitarid a la parte -
demandada que proporcione el G1ltimo domicilio que tenga registrado de di-
cha persona. Posteriormente, la Junta lo notificard en el domicilio que-
le haya proporcionado la demandada para que se presente a rendir su decla
racidn, ya no para hechos propios, sino como testigo, con los apercibi---
mientos decretados por la Ley.

Es obvio también considerar que al realizarse la mutacién de la
naturaleza de la prueba de confesiona para hechos propios en testimonial,
se favorece a ambas partes por lo siguiente:

A la parte actora porque de esa manera pueda probar los hechos-
a que alude en su demanda.

A la demandada porque de producirle efectos contrarios, se le -
otorga la posibilidad de defenderse, pues podrd formular las repreguntas-
conducentes y, realizar el incidente de tachas correspondiente.

En virtud de que las Juntas de Conciliacién y Arbitraje de ofi-
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cio efectuan el cambio de la naturaleza de la prueba confesional para he
chos propios, en prueba testimonial, propongo que se adicione el articu-

lo 793 de la Ley, con el siguiente texto:

En tales supuestos, la Junta recibirid la declaracién ya no pa-
ra hechos propios, sino como testimonial; debiéndose ajustar su desahogo
y apreciacién, de acuerdo a las disposiciones que al efecto sefiala esta-

Ley.
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f) Valor probatorio.

La Junta valorard la prueba al momento de dictar el laudo; de-
biendo dicha probanza formar plena conviccidn en el juzgador, ademis de-
que, debe reunir los requisitos siguientes: '"... que tenga la naturale:za
de una testimonial; que se rinda ante el 6rgano jurisdiccional; que sea-
plural; que haya idoneidad; que exista uniformidad, y que se manifieste-
la razén por la que se conocen los hechos sobre los que se declara.' (88)

Respecto a 1o primero, o sea que tenga la naturaleza de una --
prueba testimonial, quiero decir que lo dicho por los testigos debe --
ser una escueta narracién de los hechos, sin que se ponga en juego nin--
gln conocimiento técnico de los testigos, ni que los mismos pretendan ob

tener conclusiones de su narracion.

Acerca del segundo requisito, &sto es, que la prueba testimo--
nial se rinda ante la Junta del conocimiento, es un requisito 44{ne qua--

non.

Por lo que se refiere al tercer requisito, es decir, que la --
prueba sea plural, quiero dar a entender que deben ser varios testigos
que declaren para acreditar un solo hecho.

En torno a la pluralidad, ésta tiene un limite, pues de acuer-
do a la Ley, no se pueden presentar mds de tres testigos por cada hecho-

que se pretenda probar.

Respecto a la idoneidad, ésta se manifiesta como el cimulo de-
circunstancias que atafien al testigo, lo que hace suponer que su testimo

nio es imparcial y veraz.

En cuanto al requisito de uniformidad, quiero decir con ésto,-
que los testigos deben ser coincidentes entre si en sus declaraciones, -
asi como que cada uno de los hechos controvertidos coincidan con su di--

cho al contestar las preguntas y las repreguntas.

El dltimo requisito involucra la necesidad de que el testigo -
manifieste la razdn de su dicho sobre la declaracién que rinda, respecto

(88).- Ramirez Fonseca, Francisco. ob. cit.. Pag. 162.
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de las respuestas que no la llevan ya en si.

Las anteriores caracteristicas se dan en una situacidn general
de apreciacién de la prueba testimonial, pero en el caso que nos ocupa,-
una vez que se ha rcalizado la mutacién de la naturaleza de la prueba --
confesional para hechos propios, en testimonial, la Junta debe valorar -
la prueba como una auténtica prueba testimonial de cardcter singular, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 820 de la Ley que a la letra-

dice:

“Un s6lo testigo podrd formar conviccién, si en el mismo concu
rren circunstancias que sean garantia de veracidad que le hagan insospe-
chable de falsear los hechos sobre los que se percatd, si:

I. Fue el Gltimo que se percatd de los hechos;
II. La declaracién no se encuentre en oposicién con otras prue-
bas que obren en autos; y
ITI. Concurran en el testigo circunstancias que sean garantia de
veracidad."



CAPITULO V
DIVERSOS ASPECTOS DE LA PRUEBA CONFESIONAL
QUE SE PRESENTAN EN EL PROCESO LABORAL.
a).- De parte:

I.- Concepto.
II.- Requisitos.
III.- Valor probatorio.

b).- Para hechos propios:

I.- Concepto.
IT.- Requisitos.
III.- Valor probatorio,

c).- Ficta:

I.- Concepto.
IT.- Requisitos.
ITI.- Valor probatorio,



78

a).- la confesién de parte.

I.- Concepto:

Hemos dicho ya con anterioridad que la confesi6n consiste en la
declaracién que en forma expresa, consciente y libre hacen las partes en-
juicio, sobre hechos personales o de los cuales deban tener conocimiento,
que le producen consecuencias juridicas adversas que favorecen a la ofe--
rente de la prueba.

En el proceso laboral, la confesifn de parté se rinde a través-
del interrogatorio a que es sometido el absolvente; es decir se provoca -
de una manera expresa, y tiene como fin el acreditamiento de las acciones
hechas valer o de las defensas y excepciones opuestas, seglin sea el caso.

II.- Requisitos,

En cuanto a su ofrecimiento, admisién, desahogo y conclusidn, -
se deben satisfacer los siguientes:

la, Respecto de su ofrecimiento.

I.- Se propondrd en la audiencia de ofrecimiento y admisién de-
pruebas (salvo que se refiera a hechos supervenientes).

II.- Se referirf a los hechos controvertidos y contenidos en la-
demanda o en su contestacifn, que no hubieran sido ya confesados por las-
partes,

ITI.- Cada parte podrd solicitar se cite a su contraparte para --
que concuxrra a absolver posiciones.

IV.- Cuando se trate de una persona moral, bastari que se le ci-
te a absolver posiciones por conducto de su representante legal, con fa--
cultades para hacerlo, quicn quiera que €ste sea y acredite su personali-
dad como tal, sin necesidad de que el trabajador especifique su nombre o-
puesto que desempefia; pues, 8sto Gltimo, corresponde como carga a la per-
sona que comparezca a abso.ver posiciones.

V.- Cuando se del'a desahogar por exhorto, el oferente deberi --
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acompafar, en sobre cerrado, el pliego de posiciones a que se someterd cl

absolvente.

2a.- Respecto de su admisidn,

I.- Que la prueba la desahoguen las partes y se refiera a he---
chos controvertidos no confesados en juicio; pues, con ello, ademds de --
respetar la naturaleza de la prueba (de otra forma seria testimonial), se
da cunplimiento al requisito de que se relacione con hechos controverti--
dos que estén contenidos en la demanda y su contestacidn.

II.- Que se haya ofrecido acompafiada de los elementos necesarios
para su desahogo: por ejemplo, el sefialamiento de nowbres y domicilios pa
ra que se cite a los que deban absolver posiciones.

III,- Que el oferente exhiba el pliego de posiciones en sobre ce-

rrado, cuando sea necesario girar exhorto,

IV.- Que el ofrecimiento se haya hecho en la audiencia respecti-
va, o después si’‘es que se refiere a hechos supervenientes.

Cubiertos los anteriores elementos dJ: forma, la Junta admitiri-
1a prueba de confesidn, para lo cual decretari:

a. Que se cite al que deba confesar para que concurra personal-
mente a absolver posiciones en la audiencia de recepcién de pruebas.

b. Cuando deba absolver posiciones una persona moral, bastard -
ordenar que se le cite a absolverlas por conducto de su representante le-
gal,

C. La orden de citacibn al absolvente serd con apercibimiento -
de tenerlo por confeso de las posiciones que se le articulen si no concu-
rre el dia y hora sefialado; siempre que las posiciones no estén en contra
diccidn con alguna prueba suficiente o hecho fehaciente que conste en au-
tos.

d. Cuando se deba desahogar por exhorto, la Junta abrird el ---
pliego, calificard las posiciones, sacard copias de las que fueron aproba
das, y las guardarad en sobre cerrado bajo su mds estricta responsabilidad;
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posteriormente, remitirf el original a la autoridad exhortada, también en
sobre cerrado v sellado para que practique la diligencia, de conformidad-

s

con las posiciones aprobadas.

3a.- Respecto de su desahogo.

I.- La parte que se presente a absolver posiciones deberd acre-
ditar su personalidad como tal; es decir, se deberd identificar fehacien-
temente o en su defecto ser reconocida plenamente por la contraria como -

la persona a quien por su nombre fue citada para absolver posiciones.

IT.- Todo aquel que se presente a absolver posiciones en repre--
sentacidn de una persona moral, deberd acreditar que tiene poder bastante
para ello.

IIT.- Las posiciones deberfin ser claras y concretas, no conten---
dradn mds de un hecho, serin redactadas en forma afirmativa y deberdn ver-
sar sobre puntos controvertidos que se refieran a hechos personales del -
absolvente o de su representada, Las personas morales absolverén posicio
nes a través de sus representantes legales. La personalidad del absolven
te se determina normalmente, por el contrato de mandato o de estatuto so-
cial, problema sencillo en las sociedades y asociaciones reconocidas por-
el derecho, pues la individualizaci6én del compareciente, surge generalmen
te del documento constitutivo.

IV.- La Junta desechard las posiciones que no tengan relacién --
con los hechos controvertidos asf como las que juzgue insidiosas, pero de
berd fundar su resolucidn. Se tiene por insidiosas, aquéllas posiciones-
que se dirijan a ofuscar la inteligencia del que ha de responder, con el-
objeto de obtener una confesidn contraria a la verdad,

V.- E1 absolvente bajo protesta de decir verdad, responderd por
si mismo, de palabra sin l: presencia de su asesor ni ser asistido por --
persona alguna. No podrd valerse de borrador de respuestas, pero se le -
permitird que consulte sinyples notas o apuntes, si la Junta, después de -
tomar conocimiento de €llos, resuelve que son necesarios para auxiliar su
memoria,
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VI.- Las contestaciones deberfn ser afirmativas o negativas pu--
‘diendo agregar las explicaciones que juzgue conveniente o las que le pida
la Junta; debiéndose asentar en el acta respectiva, tanto la posicién, co
mo la respuesta, cuando se formulen oralmente y, solamente la respuesta,-

cuando se exhiba pliego de posiciones.

VII.- Si se niega a responder, la Junta lo apercibird en el acto-
de tenerlo por confeso si persiste en su negativa.

VIII.- Si las respuestas son evasivas, la Junta deoficio o ainstan
cia del articulante, lo apercibird igualmente de tenerlo por confeso.

IX.- Cuando alguna posicibn se refiera a hechos que no sean per-
sonales del absolvente, podrd negarse a contestarla. No podrd hacerlo -
cuando los hechos, por la naturaleza de las relaciones entre las partes,-
deban serle conocidos aun cuando no sean propios.

X.- La Junta hard efectivo el apercibimiento a que se refiere -
el articulo 789, si la persona que deba absolver posiciones no concurre,-
o la que concurre en representacién de una persona moral no tiene poder -

bastante.

XI.- Es prudente también hacer notar que, cuando alguna persona-
no pueda por enfermedad u otro motivo justificado a juicio de la Junta, -
concurrir al local de la misma para absolver posiciones; previa la compro
bacién del hecho, mediante certificado médico u otra constancia fehaciente
que se exhiba, bajo protesta de decir verdad, ésta sefialard nueva fecha pa
ra el desahogo de la prueba correspondiente; y de subsistir el impedimen-
to, el médico deberd comparecer, dentro de los cinco dias siguientes, a -
ratificar el documento, en cuyo caso, la Junta deberd trasladarse al lu--
gar donde aquélla se encuentre, para el desahogo de la diligencia.

4a.- Respecto de su conclusidn.

Producida la prueba confesional y una vez que la Junta declare-
cerrada la instruccibn, se dictard el laudo en donde se le dari el valor
probatorio pertinente a dicha probanza; debiéndose dictar a verdad sabida
y buena fe guardada, apreciando los hechos en conciencia, sin necesidad -
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de sujetarse a reglas o formmlismos sobre estimacidén de las pruebas, pero-
expresarin los motivos y fundamentos legales en que se apoyen, de acuerdo

con lo dispuesto por el articulo 841.
[II.- Valor probatorio.

Para que la prueba confesional tenga un pleno valor probatorio,

es necesario que se reinan los siguientes requisitos:

I.- Que el que absuelva posiciones tenga capacidad para hacerlo
y poder dispositivo sobre el hecho que resulte de lo confesado,

IT.- Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridi--
cas adversas al absolvente o que le favorezcan a la oferente de la prueba,

IIT.- Que recaiga sobre hechos respecto de los cuales la Ley no -

exija otro medio de prueba.

IV.- Que sea expresa, consciente y libre.

V.- Que verse sobre hechos personales del absolvente o de los -

cuales deba tener conocimiento,

Ahora bien, partiendo del hecho de que la prueba de confesién -
sblo es efectiva y demostrativa de certeza cuando se contrae a hechos eje
cutados o conocidos por el absolvente y tiene valor probatorio en aquello
en que le perjudique a quien la rinda, mas no en lo que le fayorezca, la-
Junta al momento de dictar el laudo, debe analizar dicha probanza en su -
integridad, sin dividirla, relacionando las diversas respuestas que haya-
dado, tomando en consideracién la Litis planteada, asf como todas y cada-
una de las constancias procesales que obren en autos.
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b).- La confesional para hechos propios,

I.- Concepto.

Segln J. Jestis Castorena, la confesién: "Es la admisién por una
de las partes, de los hechos que le atribuye la contraria!' (89), pero pa-
ra que ésta sea procedente, es necesario que se trate de hechos propios,-
de ninguna manera ajenos,' ... en materia de trabajo el principio recibe-
una derogacidn; al patrén se le pueden articular: posiciones sobre hechos
ajenos, si son de los acaecidos en la empresa, fueron ejecutados por su -
representante y se refieren al trabajo mismo o a las relaciones que pro--
vienen del trabajo.' (90).

I1.- Requisitos.

Partiendo del hecho de que las partes pueden solicitar se cite-
a absolver posiciones personalmente a los directores, administradores, ge
rentes y en general, a las personas que ejerzan funciones de direccién y-
administracién en la empresa o establecimiento, asi como a los miembros -
de la directiva de los sindicatos, cuando los hechos que dieron origen al
conflicto les sean propios, y se les hayan atribuido en la demanda o con-
testacifn, o bien que por razones de sus funciones les deban ser conoci--
das; es obvio considerar que los requisitos que se deben reunir para efec
to de su ofrecimiento, admisién, desahogo y conclusifn, son los siguien--
tes:

la.- Respecto de su ofrecimiento.

a).- Se propondrd en la audiencia de ofrecimiento y admisién de
pruebas,

b).- Se referird a hechos controvertidos y contenidos en la de-

manda o en su contestacién que no hubieran sido ya confesados por las par
tes.,

(89).- Castorena, J, Jes(s,Procesos del Derecho Obrero, México,
DIDOT, S. de R.L.. Pag, 164,
(90).- Loc, cit,
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Ja.- Respecto de su admisibn.

a).- La prueba la debe desahogar la persona de la cual se pida-
su confesional para hechos propios y se debe referir a hechos controverti
dos no confesados en juicio, imputables a élla,

b).- Se debe ofrecer acompaiada de los elementos necesarios pa-
ra su desahogo.

Cubiertos los anteriores elementos de forma, la Junta admitira-

la prueba, para lo cual decretard:

a).- Que se cite al que deba confesar para que concurra perso--
nalmente a absolver posiciones en la audiencia de recepcifn de pruebas.

b).- La orden de citacién al absolvente seré con el apercibi--
miento de tenerlo por confeso de las posiciones que se le articulen si -
no concurre el dia y hora sefialado; sierpre y cuando no estén en contra-
diccidén con alguna prueba suficiente o hecho fehaciente que conste en --
autos.

c).- Cuando se deba desahogar por exhorto, la Junta abririd el-
pliego, calificari las posiciones, sacaré copias de las que fueron apro-
badas, y las guardard en sobre cerrado bajo su mds estricta responsabili
dad, posteriormente, remitird el original a la autoridad exhortada, tam-
bién en sobre cerrado y sellado para que practique la diligencia, de con
formidad con las posiciones aprobadas.

3a.- Respecto de su desahogo.

a).- La persona que se presente a absolver posiciones se deberi
identificar fehacientemente o en su defecto, ser reconocida plenamente --
por la oferente de la prueba, como la persona a quien por su nombre fue -
citada para absolver posiciones.

b).- Las posiciones deberdn ser claras y concretas, no conten--
drdn mis de un hecho, serfn redactadas en forma afirmativa y deberdn ver-
sar sobre puntos controvertidos que se refieran a hechos personales del -
absolvente.
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c).- la Junta desechari las posiciones que no tengan relacién -
con los hechos controvertidos asi como las que juzgue insidiosas, pero de
berd fundar su resolucidon. Se tiene por insidiosas, aquéllas pesiciones-
que se dirijan a ofuscar la inteligencia del que ha de responder, con el-

objeto de obtener una confesidn contraria a la verdad,

d).- El absolvente bajo protesta de decir verdad, responderid --
por si mismo, de palabra, sin la presencia de su asesor ni ser asistido -
por persona alguna. No podrd valerse de borrador de respuestas, pero se-
le permitird que consulte simples notas o apuntes, si la Junta, después -
de tomar conocimiento de €llos, resuelve que son necesarios para auxi---

liar su memoria.

e).- Las contestaciones deberfin ser afirmativas o negativas pu-
diendo agregar el absolvente las explicaciones que juzgue conveniente o -
las que le pida la Junta; debiéndose asentar en el acta respectiva, tanto
la posicién como la respuesta, cuando se formulen oralmente y solamente -
la respuesta, cuando se exhiba pliego de posiciones,

f).- Si se niega a responder, la Junta lo apercibiri, en el ac-
to de tenerlo por confeso sl persiste su negativa,

g).- Si las respuestas son evasivas, la Junta de oficio o a ins
tancia del articulante, lo apercibird igualmente de tenerlo por confeso,

h).- Cuando alguna posicién se refiera a hechos que no sean per
sonales del absolvente podrd negarse a contestarla. No podrd hacerlo ---
cuando los hechos, por la naturaleza de las relaciones entre las partes,-
deban serle conocidos aun -zuando no sean propios,

i).- La Junta hard efectivo el apercibimiento a que se refiere -
el articulo 789, si la persona que deba absolver posiciones no concurre.

j) .- Cuando alguna persona no pueda, por enfermedad u otro moti-
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vo justificado a juicio de la Junta concurrir al local de la misma para -
absolver posiciones, previa la comprobacién del hecho, mediante certifica
do médico u otra constancia fehaciente que se exhiba, bajo protesta de de
cir verdad, &sta seflalard nueva fecha para el desahogo de la prueba co---
rrespondiente; de subsistir el impedimento, el médico debera comparecer,-
dentro de los cinco dias siguientes a ratificar el documento, en cuyo ca-
so, la Junta deberd trasladarse al lugar donde se encuentre, para el desa
hogo de la diligencia.

4a,- Respecto de su conclusidn.

Producida la confesional para hechos propios, y una vez que la-
Junta declare cerrada la instruccién, se dictari el laudo en donde se le-
dar3d a la prueba la estimacidn y valor probatorio que corresponda.

IIT,- Valor probatorio,

La relacidn de trabajo se configura por la prestacién personal-
de servicios y por la ejecucidn de &stos bajo la direccidn y dependencia-
de una persona, mediante el pago de un salario,

El patrén es la persona fisica o moral que utiliza los servi---
cios de uno o varios trabajadores y por mandato de Ley son considerados -
como sus representantes y, en tal concepto obligados en sus relaciones --
con los trabajadores, los directores, administradores, gerentes y demis -
personas que ejerzan funciones de direccitn o administracitn en la empre-
sa 0 establecimiento,

Bajo este orden de ideas, a tales personas se les ha reconocido
una representacion por asimilacidn legal, la derivada de sus relaciones --
en sus funciones con los demds trabajadores; por tal motivo, el repre--
sentante estd obligado a confesar respecto de los hechos propios de su re
presentacidn, o sea los ejecutados con motivo del ejercicio del mandato -
recibido o del atribuido por la Ley. ''De estas disposiciones sustantivas
deriva el efecto adjetivo de poder hacer comparecer al representante del-
patrdn para que confiese respecto de los hechos propios de su representa-
cidn, esos hechos deben ser propios y ejecutados en su relacién con los -
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trabajadores,'" (91).

Las Juntas han establecido la bien fundada practica de desechar-
la confesidn para hechos propios, cuando en la £{£{s no aparezca constan-
cia alguna de habérsele imputado un hecho a la persona de la cual se pre-
tende ofrecer su confesional; ya que, es requisito &<{ne qua non para que-
sea procedente ésta y tenga pleno valor probatorio;es necesario que exis-
ta el hecho propio y controvertido en juicio, que no esté en contradic---
cidn con otro hecho o constancia fehaciente que conste en autos.

Es decir: "Para que a una persona distinta del demandado, se le
pueda obligar a que acuda a una confesional para hechos propios, se re---
quiere que en la demanda o en la réplica se le atribuyan hechos propios,'™-
(92).

(91) .- Castorena, J. Jesls, ob, cit, Pdg. 165,
(92) .- Cavazos Flores, Baltasar. 35 Lecciones de Derecho Labo-
- ral, México. Trillas. 1983. PAg. 374.
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c).- La confesi6n ficta.

I.- Concepto.

""La palabra ficta estd demostrando que la prueba a la cual se -
aplica no es una verdadera prueba sino una creacién del legislador, al ex
tremo de que admite confesiones fictas, confesiones tdcitas, que muchas -
veces son contrarias por completo a la realidad de los hechoé, 0 sea la -
verdad, no obstante lo cual, obligan al juez a tener por ciertas y verda-
deras dichas ficciones.' (93),

"Confesifn ficta, es aquélla que realmente no existe, pero que-
la legislacidén reputa y la da por existente, misma que se deriva de cier-
tos actos u omisiones de las partes en litigio, entendiéndose también co-
mo confesién ticita,' (94).

'La confesitn tacita es la que infiere de algGn hecho o se supo
ne por la Ley. En realidad, esta forma de confesibn, constituye una pre-
suncién junis tantum.' (95).

Vistos los anteriores conceptos, segln mi particular punto de -
vista, considero que la confesién ficta o tdcita, es aquélla que se funda
en la inasistencia de la persona que deba confesar, en el silencio del ab
solvente o en la evasiva de respuestas categBricas a las posiciones que -
le formuile la contraparte,

(93) .- Pallares, Eduardo, ob. cit, Pag, 374.

(94) .- Salinas Sudrez del Real, Mario. Prictica Laboral Forense.
México. Cdrdenas Editor y Distribuidor, 1980, Pig, 50.

(95).- De Pina, Rafael, Curso de Derecho Procesal del Trabajo.-
México Botas. 1952, Pig, 179,
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Por otra parte, considero que esta forma de confesién no es una
verdadera confesidn, sino mis bien, una presuncidn junis Lantum, es decir,
admite prueba en contrario y puede ser desvirtuada por otro medio probato

rio.

IT.- Requisitos.

En el procedimiento laboral para que la confesidn ficta pueda -
declararse debidamente procedente, es menester que refina los siguientes -
requisitos:

a).- Que haya sido ofrecida debidamente y admitida por la Junta.

b).- Que se haya fijado dia y hora para su desahogo,

c).- Que se haya notificado debidamente la persona que deba ab-
solver posiciones.

d).- Que la notificacién se haya hecho con el apercibimiento de
ser declarado por fictamente confeso, en caso de incomparecencia a la au-

diencia respectiva.

e).- Que no exista impedimento legitimo justificado del que de-

ba confesar para no comparecer,

Una vez reunidos los requisitos anteriores, la Junta procedera-
a declarar la confesidon ficta en los siguientes casos;

1a.- Cuando la persona que deba confesar, no asista a la dili--

gencia de absolucién de posiciones,

2a,- Cuando asistiendo y protestando conducirse con verdad se -
niegue a contestar las posiciones que le formulen. Las posiciones que ha
ya de absolver, deben haber sido previamente calificadas de legales por -
la Junta.

3a.- Cuando cont:stando, no lo haga categbricamente, sino que -
se valga de evasivas o subterfugios para no hacerlo,
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I11.- Valor probatorio.

Partiendo del hecho de que la confesién ficta es una presuncidn
jundis tantum, nuestra Ley Federal del Trabajo, considera a la presuncidn-
como un medio de prueba, consistiendo ésta en una operacién légica median
te la cual, partiendo de un hecho conocido, se 1llega a la aceptacidén como
existente de otro desconocido e incierto.

"La presuncidn es el establecimiento o la demostraci6n de un he
cho o de un conjunto de hechos derivados de los que estdn acreditados en-
el proceso. Entre el hecho que no se conoce y los conocidos, tiene que -
haber una relacién de forzosidad, de necesidad, de causalidad 1légica, de-
sucesidn, de concomitancia, etc,, tales, que el uno o los unos no puedan-
darse sin la concurrencia del otro u otros, y se tenga que admitir que €s
te tuvo que suceder.' (96).

Es prudente considerar que la presuncién es diversa de las de--
ducciones que hace la Junta de los elementos del proceso, de la £4tis y -
de las pruebas; esta funcidn constituye la objetivacion del juicio sobre-
la valoracidn de las pruebas, aquélla la demostracidn de un hecho cuya --
prueba directa no se dié o no se puede dar; la demostracidn de un hecho -
constituye una carga que pesa sobre las partes; la deduccibn, es el jui--
cto mismo,

Es necesario aclarar que la confesién ficta o técita, no s6lo -
se da en casos que hemos sefialada anteriormente; sino que, también se pre
senta cuando no se contesta la demanda y cuando no se controvierte un he-
cho, en el primer caso, se tendrd por contestada la demanda en sentido --
afirmativo, salvo prueba en contrario, la cual, (nicamente podri ser ten-
diente a demostrar que el actor no era trabajador o patrfn, que no exis--
ti6 el despido o de que no son ciertos los hechos afirmativos en la deman
da.

En el segundo, la Junta debe tener por cierto el hecho sin que-

(96).- Castorena, J. JeslGs. ob, cit.. Pag. 173.
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admita prueba en contrario, segln lo dispone el artfculo 878 Fraccibn IV.

Cuando se declara la confesidén ficta por la inasistencia de la-
persona que deba confesar, por el silencio del absolvente o por la evasi-
va de respuestas catergbricas, ésta surtird efectos, siempre y cuando no-
medien otras probanzas que establezcan conclusiones contrarias; es decir,
la confesidn hard prueba plena si no estd en contradiccién con alguna ---
otra prueba fehaciente que la desvirtde.

Por prueba en contrario se entiende, '"... la posibilidad de de-
mostrar que el hecho afirmado en la demanda no ocurrié; como los hechos ne
gativos no son suceptibles de prueba, el demandado podrd, en tales casos,
probar tan sb6lo que en el lugar del hecho que se dice ocurrid, ocurrid --
uno distinto,' (97).

Rafael de Pina, sefiala que la prueba en contrario: "Es la ofre-
cida por una de las partes para desvirtuar la eficacia de la ofrecida por
la parte adversaria para la demostracidn de cualquier hecho o acto firma-
do por ésta." (98),

El valor probatorio de la confesidn ficta, debe ser apreciado -
por la Junta al momento de dictar el laudo y, es necesario que la misma -
no esté contradicha, ni desvirtuada por otra prueba o hecho fehaciente --
que demuestre lo contrario al hecho confesado, y que conste en autos.

(97). - Castorena. J, .Jesls, oh, cit.. Pags. 165y 166,
(98).- De Pina, lafael. Diccionario de Derecho. México. Ed, Po-
rria, S.A. 1983. Pdg. 407.




CAPITULO VI

JURISPRUDENCIAS Y EJECUTORIAS
IMPORTANTES RELACIONADAS CON-
EL TEMA. :

a) En relacibén con la declaracidn de parte.

b) En relacién con la confesional para hechos
propios.

¢) En relacidén con la confesién ficta.
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a) En relacidn con la declaracidén de parte.

""CONFESION EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL.- Por confesién debe en-
tenderse el reconocimiento que una persona hace de un hecho propio que se
invoca en su contra, y dicha prueba s6lo produce efectos en lo que perju-
dica a quien la hace."

Quinta Epoca:
Tomo LXXXLV.- Pag. 1926.- A.D. 7977/42.- Chacbn Luciano,- Unani

midad de 4 votos.

Tomo CI.- Pag. 733.- A.D. 1935/48.- Petrbleos Mexicanos.- 5 vo-
tos.

Tomo CII.- P4g. 230.- A.D. 6304/43.- Gomez Cassal Tomds.- Unani
midad de 4 votos.

Tomo CII.- Pag. 2013.- A.D. 1550/49.- Lazcano, S.A.- Unanimidad
de 4 votos.

Tomo CXVII.- Pdg. 1215.- A.D, 1389/52.- Herndndez Gomez Hermi- -
lio.- 5 votos.
JURISPRUDENCIA 21 (Quinta Epoca), Pig. 36, Seccibn Primera, Volumen 4a.
SALA.- Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965. En la compilacidn de
fallos de 1917 a 1954 {apéndice al Tomo CXVIIL), se publicd con el titulo:
"CONFESION EN EL PROCEDIMIENTO OBRERO'', NT 255, Pag. 495.

En el desarnollo de este trabajo, hemos degfinido a La prueba --
congesdional como, fa declaracibn que en forma expresa, consciente y Libxe
hacen Las pantes en fuicio, sobre hechos pensonales o de Los cuales deban
tenen conocdmiento, que £e producen consecuencias furldicas adversas que-
gavonecen a £a oferente de La phrueba.

_ "CONFESION. - La prueba de confesidn sélo es cfectiva y demostra
tiva de certeza cuando se contrae a hechos ejecutados o conocidos por el-
absolvente, pero no puede surtir efectos en 1o que se refiere a los dere-
chos o consecuencias juridicas que pueden derivarse de esos hechos."

Dir. 5883/1955.- Negociacidn Minera de Santa Maria de
la Paz y Anexas, S.A.- Resuelto el 11 de julio de ---

1956, por unanimidad de 5 votos.- Ponente el Sr. Mtro.
Naz Infante. Srio. Lic. Cutberto Chagoya.
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Jurisprudencia y tesis sobresalientes sustentadas por la Sala Laboral (4a
Sala)de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.- 1955-1963.- Pag. 60,

La prueba de confes.cdn debe sen apreciada pon La Junta en Lo --
que perjudica al absolfvente y no en Lo que fe favorece; por tal virtud, -
cuando de una confesdidn se obitiene La comprobacidn de La nexistencia del
denecho ejencitado por el acton, La Junta no tiene obligacidn de analizar
Las probanzas que €sie hubdena aportado para justifdlcar su acclldn; ya que,
esas phuebas, en caso de serle beneficlosas, quedan destruidas por su pro
pia confesdidn.

""CONFESION INDIVISIBLE.- Confesidn calificada o indivisible es-
aquella en que, ademds de reconocer la verdad del hecho contenido en la -
pregunta, el que la contesta agrega circunstancias o modificaciones que -
restringen o condicionan su alcance, El juzgador debe tomar esa confe---
sién en su conjunto, sin dividirla. Para ello es necesario que los he- - -
chos afiadidos sean concomitantes, conexos, que se presenten como una moda
lidad del primer hecho, de tal manera que no puede separarse de &l sin --
cambiar la‘ naturaleza de los segundos. No se surten los presupuestos an-
teriores si por la diferencia del tiempo en que acontecen los hechos, no-
s0lo no son coeténeos, sin,o_,difefent'es, de tal manera que con el segundo-
hecho el absolvente pretende excepcionarse destruyendo al primero. En es
te caso si puede dividirse la confesidn, perjudicando la primera parte al
absolvente, quien queda con la carga de la prueba del hecho que agregé.‘i

Amparo directo 2333/1955.- Nemecia Chi de Uc.- Unanimi

dad de 4 votos.- Tomo CXXVII,- Pag., 220.

Amparo directo 402/1956.- Manuel Hernidndez Gonzdlez.- -
Unanimidad de 5 votos,- Vol, I.- Pag, 38.

Amparo directo 4420/1957,- Isabel Gonzdlez de Herreras
Unanimidad de 4 votos.- Vol. XIX.- Pag. 79.

Amparo directo 7753/1957.- Quimica Automotriz, S.A.- -
Unanimidad de 5 votos.- Vol. XIX.- Pag. 80.

Amparo directo 7152/1958.- Eduardo Gutiérrez Arguello-
Unanimidad de 5 votos.- Vol. XLII.- Pag. 125.
JURISPRUDENCIA 119 (Sexta Epoca), Pégina 367, Secci6n Primera, Volfmen 3a
SALA. - Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965.
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La Juta, al momento de dictar el Laudo, debe de analizar La --
prueba confesional en su (ntegrnidad, sin dividinla, nelaclonando Las di--
vensas nespuestas que haya dado, tomando en consideracidn La Litis plan--
teada, adf como todas y cada una de Las constancias procesales que obren-
en autos.

"CONFESION DE UNA DE LAS PARTES.- Es un principio general de de
recho en materia de prueba que la confesién de una de las partes tiene va
lor probatorio en aquello que le perjudica mas no en lo que le favorece -
de suerte que cualesquiera que hayan sido las manifestaciones del absol-
vente al responder a las posiciones que se le articularon, ninguna efica-
cia pueden tener en su favor,"

Directo 8310/1963.- Organizacidn Mexicano Automotriz.-

Resuelto el 13 de mayo de 1964, por unanimidad de 5 vo

tos.- Ponente el Sr. Mtro, Yafiez Ruiz. Srio. Lic, Ra--

fael Pérez Miravete.

Jurisprudencia 1917-1965 y tesis sobresalientes 1955-1965, Actualizacién-
I Laboral. Sustentadas por la 4a. Sala de la Suprema Corte de Justicia -
de 1a Nacién. Péags. 128 y 129.

La prueba de confesidn 460 es efectiva y demostrativa de cente
za cuando se conthae a hechos ejecutados o conocidos por el absolvente; -
por tal vixtud, tiene valoa probatorio en aquedlo en que Le perjudique a-
quien La hinda, mas no en Lo que e favorezca.

'PRUEBA CONFESICNAL A CARGO DE PERSONAS MORALES.- Es inexacto --
que al efecto de garantizar una absoluta igualdad de partes en el proceso,
si a la parte se le impide ser representada en el acto de absolver posi-
ciones. tampoco debe permitirse que los administradores o representantes-
legales de una persona moral como lo es una sociedad mercantil, se- hagan-
a su vez representar por otra persona, pués cuando se trata de la confe--
sitn de quienes ejerzan fuiciones de direccitn o de administracién el fni
co caso en que la Ley no prumite la absolucidn de posiciones por medio de

apoderado es cuando los he:hos que dieron origen al conflicto sean pro---
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pios de ellos, siempre que el oferente de la prucha precise cl nombre con
creto del absolvente y solicite que sea citado para que conparezca persc-
nalmente, ya quc de no ser asi puede absolver posiciones a nombre de la
sociedad cualquiera que acredite tener poder bhastante para hacerlo."

D.T. 300/73.- Elia llurtado Garcia. 31 de enero de

1974.- Unanimidad de votos.- Ponente: Rafael Pérez

Miravete.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Informe 1974. Cuarta Sala. Pig
200.

Confonme al pirrago 11 del anticulo 786 de La lLey Fedenal del -
Trabajo, La confesional a cargo de personas morales se desahogard por con
ducto del nepresentante Legal que acredite tener noder bastante para ello.
La personalidad del representante se determina ncanalmente por el conthato
de mandato o estatuto sccdlal.

""PRUEBA CONFESIONAL EN MATERIA LABORAL.- E1 articulo 764 de la
Ley Federal del Trabajo establece que: 'Las partes podrin interrogar li--
bremente a las personas que intervengan en la audiencia de recepcién de
pruebas, sobre los hechos controvertidos, hacerse mutuamente las pregun--
tas que juzguen convenientes y exarinar los documentos y objetos que se -
exhiban", en estas condiciones, preciso es concluir que de conformidad --
con lo prescrito en la norma procesal transcrita, las partes pueden inte-
rrogar libremente a las personas que intervengan en la audiencia de recep
cidn de pruebas, formulando sus interrogatorios en la forma que crean mis
conveniente, ya sea en sentido positivo o negativo, y hasta conteniendo -
uno o varios hechos, con tal de que no sean insidiosas ni con ellos se --
pretenda confundir al declarante; o sea, sin el rigorismo procesal pres--
crito en el tradicional principio civilista que no tiene cabida en el pro
ceso laboral. Por lo tanto, cabe concluir que si la Junta responsable de
sechd preguntas del interrogatorio' por estar formuladas en sentido nega-
tivo', y porque "revisten las caracteristicas de una pregunta y no de una
posicidn'', concluyd las garantias individuales contenidas a favor de la -
quejosa trabajadora en los articulos 14 y 16 Constitucionales."
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Amparo dirccto. 171/76.- Sehastiana Herrera Martienz. -
3 de Septiembre de 1976.- Unanimidad de votos.- Ponen-
te: Carlos Villegas Vizquez,

Suprema Corte de Justicia de la Nacién.- Informe 1976.- Tribunales Colegia-
dos de Ciucuito.- Tribunal Colegiado del Octavo Circuito.- Pag. 392.

-

Pon mandato de Ley, Las pantes tienmen La facultad de articular-
posiciones de una manerna Cibre, pero debendn newnin Los sigudenies requi-
sitos: se deben nefenin a hechos controvertidos y no debendn ser LnsLdio-
sas o indtiles. Ahona bien, cuando no reunan Los requisditos anfleniones,-
La Junta tiene La obligacitn de desechan Las pusiciones, fundamentando y-
nazonando el porn qué del desechamiento.

"CONFESIONAL EN MATERIA DE TRABAJO, OPORTUNIDAD PARA JUSTIFICAR
LA NO COMPARECENCIA A LA.- Cabe considerar, conforre a las reglas de la -
16gica juridica y la razdn, que el absolvente debidamente citado al desa-
hogo de la confesional, en un conflicto del trabajo, cuando por justa cau
sa no puede comparecer a la cita, estd obligado a hacer saber al tribunal,
en el momento oportuno, la justa causa que le impide comparecer debiéndo-
se considerar como momento oportuno, salvo el caso de fuerza mayor de (1-
timo momento, hasta el preciso instante sefalado para que se lleve a cabo
la diligencia, aun cuando posteriormente se demuestre fehacientemente, --
esa justa causa) ahora, si por no comparecer a la cita, el tribunal de --
Conciliacion y Arbitraje pronuncia una declaracién, teniéndo por confesa-
a la parte a cargo de quien corrié la prueba, s6lo podrd pedirse la anula
cién de esa declaracion, cuando se alegue v se demuestre que en el momen-
to oportuno resutta fisicamente imposible hacer del conocimiento del tri-
bunal, el impedimiento para comparecer a la diligencia."

Amparo directo 097/75.- Isidro Avila Camacho,- 22 de-

marzo de 1976.- Unanimidad de votos.- Ponente: Car--
los Vil legas Vazjuez,

Suprema Corte de Justicia de la Nacién.- Informe 1976.- Tribu--
nales Colegiados de Circuiro.- Tribunal Colegiado del Octavo Circuito, --
Piags. 374 y 375.
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Cuande alguna persona no puede, pon enfermedad u otho motivo --
justificado a julcic de £a Junta, concurndir al Local de La msma para ab-
solven posiciones; previa La comprobacdidn def hecho, mediante certificado
médico u otna constancedla fehaclente que se exhiba, bajo protesta de decin
vendad, ésfa sefialand nueva fecha para el desahogo de La prueba comrespon
diente; y de subsdistin ol dmpedimento, el médico deberd comparecenr, den--
tho de Los cinco dias sigulentes, a nrectiflcar el documento, en cwjo caso
La Junta deberd trhasfadarse al Lugar donde aguélla se encuentre, para el-
desahogo de La diligencia.

)

"CONFESIONAL. PERSONAS CAPACITADAS PARA ABSOLVER POSICIONES A-
NOMBRE DE LAS EMPRESAS.- De lo establecido por el articulo 760, fraccién-
VI, de la Ley Federal del Trabajo, se desprende que, con respecto a las -
enpresas, sOlo pueden absolver posiciones los directores, administradores,
gerentes y, en general, las personas que ejerzan funciones de direccién o
administracidn en aquellas; de tal manera que un abogado postulante, aje-
no totalmente al funcionamiento interno de la empresa, no puede absolver-
posiciones a nombre de la misma, habida cuenta de que teniendo el caréc--
ter de apoderado juridico para los efectos de la tramitacién del juicio -
laboral, ni siquiera puede estar presente cuando absuelva posiciones el -
representante de la persona noral, por prohibirlo expresamente la frac---
cidn IIT del artfculo 706 de la ley Federal citada.”

Amparo directo 213/979.- Concepcién Guadalupe May Cam

pos y otros.- 9 de agosto de 1979.- Unanimidad de vo-

tos.- Ponente: Andrés Zarate Sinchez.- Secretario Jo-

sé Isabel Hernindez Diaz.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.- Informe 1979.- Tribuna
les Colegiados de Circuito.- Tribumal Colegiado del Décimo Circuito.- ---
Pags. 320 y 321.

Como Lo seiakamos con anterionidad, La confesional a cargo de -
personas monales se debe desahogarn por conducto ded representante Legal -
que acredite tenen poden bastante para ello; pon tal vintud, considero --
que un abogado postulante 8L puede absolver posiciones a nombre de una --
persona moral, s4 cumple con el requisito anterion.
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"PRUEBA CONFESTONAL TALTA DE PLIEGO DE POSICIONES.- La circuns-
tancia de que la Junta de Conciliacion y Arbitraje hubiere desahogado, --
previa admisién, la prueba confesional sin que se hubiere presentado el -
pliego de posiciones relativo, no la autoriza a que sca omisa en la valo-
racidén de dicha probanza, pues el hecho de haberse asentado en la diligen
cia en forma precisa y amplia las respuestas que se dieron a las posicio-
nes que se le formularon a la absolvente, constituye elemento suficiente-
para hacer su andlisis y valoracién, sin que tal cuestién pugne con lo --
previsto por el articulo 766 de la Ley Federal del Trabajo."

Amparo directo 149/80.- Pimosa, S. de R.L.- 29 de ma
yo de 1981.- Unanimidad de votos.- Ponente; Ignacio-
Magafia Cédrdenas.- Secretaria; Rita Armida Reyes He--
rrera.
" Suprema Corte de Justicia de la Nacibn.- Informe 1981.- Tribu--
nales Colegiados de Circuito.- Tribunal Colegiado del Décimo Primer Cir--

cuito.- Pag.. 348.

Partiendo del hecho de que ef phoceso Laboral es eminentemente-
onakl, La confesibn puede provocarse de fonma expreda, o bien bajo interro
gatonio; deblendo La Junta en el primer caso, asentarn en el acta hespects
va, tanto £a posdicidn como fa nespuesta y, en el segundo, deberd agregan-
a Los antos ef intennogatonio y hacer constar en el acta solamente Las --
nespuestas. En el ndco caso que La Ley exdge fLa presentacién del pliego
de posdiciones, es cuando ésta debe desahoganse por exhonto.
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b) En reluacidn con la confesional para hechos propios.

"CONFESION. HA DE SER SOBRE [IECHOS PROPIOS DEL ABSOLVENTE.- --
Imo de los requisitos que debe llenar la confesidn, cxpresa o ficta, para
que haga prueba plena, es que se refiera a hechos propios del absolvente."

Amparo directo 2789/52/1°%.- Odette Netzer.- Unanimi

dad de 5 votos.- Tomo CXVI.- Pag. 489.

Amparo directo 6616/1951.- Gilberto Buitrdn Picazo.
Unanimidad de 4 votos.- Suplemento 1956.- Pag. 137.

Amparo directo 6253/1958.- (esar Navarri.- Unanimi-
dad de 4 votos.- Vol. XXXII.-Pag. 130.

Amparo directo 6729/1958.- José Serrano Ortiz.- Una
nimidad de 4 votos.- Vol. XIII. Pag. 131.

Amparo directo 7675/1961.- Fernando Ortiz Trinker.-

Unanimidad de 5 votos.- Vol. LXVII.-Pag. 49.
JURISPRUDENCIA 118 (Sexta Epoca), Pdgina 365, Seccidon Primera, Volumen 3a.
SALA. - Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965,

La prueba La debe desahogar fa persona de La cual se¢ pida su --
confesional para hechos propios, pero es Lmprescindible que €sta se refie
na a hechos controverntidos no confesados en julcdo e Lmputables a ella,

"CONFESIONAL, DESECHAMIENTO DE LA, CUANDO NO ES VIOLATORIQ TE -
GARANTIAS,- Con apoyo en lo dispuesto en el articulo 760 f}accién VI inci
so ¢) de Ley Laboral, es verdad que las partes pueden solictar se cite a-
absolver posiciones a los directores o administradores de la empresa o em .
presas demandadas, pero ello siempre y cuando los hechos que dieron ori--
gen al conflicto laboral sean propios de tales funcionarios. En esas cir
cunstancias, si en la demanda no se imputa hecho alguno a las personas cu
ya confesional se ofrece, el desechamiento de tal prueba por parte de la-
autoridad responsable se encuentra apegada al precepto precitado y, por -
consiguiente no existe violacién de procedimiento."

Amparo directo 4379/74.- Emeterio Lopez Mozqueda y otro

30 de marzo de 1977.- 5 votos.- Ponente: Julio Sanchez -
Vargas. Secretario: Lduardo Aguilar Cota.

Suprerma Corte de Justicia de la Nacidn.- Informe 1977. Cuarta Sala.- Pdg.
32.
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Con 4w iwrento en el antleulo 787 de La Ley Federal del Thrabajo,
Las parntes pueder sclictarn se cita a absolver pos.iciones a Los directores,
admindsthadores, :owentes y en general, a <as personas que eferzan funclo
nes de diteceidn . dmindstraciin en La emptesa o establecimiento, asi co
me @ Los miembroy 3o la dinectiva de fos sdindicatos, cuando Los hechos --
que dieron ordger i conglicto Les scan preplos, y se Les hayan ataibuido
en La demanda ¢ corntestacddn, o bden que pei razones de sus funciones Les
deban ser convedd::.

"CONFESi ZiAL EN MATERIA LABORAL. QUIENES SON CITADCS A ABSOL--
VER POSICIONES, NC PUEDEN LUEGO COMPARECER COMO TESTIGOS.- En principio,-
la prueba confesion:l sélo permite que absuelvan posiciones las partes ac
tora y demandada, mientras que en la testimonial, se oye la declaracién -
de extrafios a la lizis. Por tanto, ni las partes en el jicio pueden ser-
1lamadas como testizos, ni los extrafios a la relacidn procesal pueden ab-
solver posiciones. In materia laboral se ha extendido el principio que -
regula la prueha confesional, permitiendo que otras personas puedan absol
ver posiciones, aun cuando no representen en juicio a la parte patronal -
desde el punto de vista juridico, tales como directores, administradores,
gerentes y en genera: quienes ejercen funciones de direcci6n o administra
cién en la empresa. rfero ésto obedece a que tales personas por formar --
parte de las empresas o personas morales que tienen el carfcter de patro-
nes, se han equiparac> a la misma parte patronal, para los efectos proce-
sales, es decir, tiensn tal caricter por asimilacién legal. Ahora bien,-
tales personas, ya han sido 1lamadas a absolver posiciones, &sto signifi-
ca que ya se ha otorgzdo para fines procesales el caracter de partes o de
personas que forman parte Je la actora o demandada, segln el caso, lo ~--
cual impide en tales hip&tesis que puedan luego ser llamados como testi--
gos, tanto porque ya r.> resultan extrafios a la litis, como porque tal pro
ceder podria implicar situaciones contradictorias, en que la misma perso-
na como parte expresa cier-os hechos y como testigo los contradice."

Amparo directo 206/81.- lgnacio Hemandez Rivera. -

11 de Septiertre de 1981.- Unanimidad de votos.- -

Ponente: Enrigue Arizpe Narro. Secretario: Juan -
Castillo Dugue.



101

Supremar Corte de Justicia de l1a Nacidn.- Informe 1981.- Tribu--

nal Colegiado del Noveno Circuito.- Piags. 3.1 v 322.

Junidicamente ta naeba confesional s6Lo La pueden deschoaan --
Las panrtes en juicio y La testimonial per conducto de personas ajenas a -
éste; pon Le tanto, La confesdional para hechos phropios, s6Lo La pueden de
sahogan Las pensonas que a2 seialan en ef articulo 787 de La Ley Fedenal-
def Thabaje, cuando se encuentiren cn el desempeiio de sus funciones.

"CONFESIONAL, LN EL PROCEDIMIENTO LABORAL.- Cuando en la deman-
da inicial se le imputa a una persona hechos propios por tener el caric--
ter de Gerente de la empresa demandada, no puede considerdrsele como tes-
tigo, y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 787 de la ley Fe-
deral del Trabajo puede ser llamado a juicio a absolver posiciones perso-
nalmente, si asi lo solicita el oferente.'

Amparo directo 397/81.- Irma Irene Herndndez Vizcarra.

4 de Septiembre de 1981.- Unanimidad de votos.- Ponen-

te: Gabriel Santos Ayala.- Secretario: Vicente Arenas.

Ochoa.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.- [nforme 1981.- Tribuna
les Colegiados de Circuito.- Tribunal Colegiado del Octavo Circuito., Pdg.
402.

A Las personas que seiiala el articulo 787 de La Ley Federal del
Thabajo, se Les ha reconocldo una hrepresentacdén por asimilacibn Legal, -
que es La denivada de sus relaciones con Los demas trabajadones; ponr tal-
motivo, el absolvente estd obligado a confesan hespecto de Los hechos pro
plos de su nepresentacidn, o sea Los ejfecutados con modivo del ejercicio-
del mandato hecibido o del atnibulde por La Ley.
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¢) En relacidn con la confesitn ficta.

"CONFESION FICTA, EN MATERIA LABORAL.- Para que la confesién --
ficta de una de las partes, por no haberse presentado a absolver posicio-
nes, tenga valor probatorio, es preciso que no esté en contradiccidn con-
alguna otra prueba o hecho fehaciente que conste en autos. Asi cuando la
Junta le concede valor a pesar de que estd en contradiccidn con una prue-
ba documental, no objetada por la contraria y que obra en autos, incurre-
en violacién del articulo 527 de la ley Federal del Trabajo."

Dir. 5698/1949,- Sindicato Gremial de Trabajadores de

Comercio y Similares "Social Revolucionario.'.- Re---

suelto el 21 de noviembre de 1949, por unanimidad de-

cuatro votos.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn. Informe 1950. Cuarta Sala. P4gs.
15 y 16,

Partiendo del hecho de que £a confesibn ficta es una presuncibn
juris ZLantum, es obvio conddiderar que pana que ésta fenga un pleno valor-
probatorco, es imprescindible que no esté en contradiceidn con alaouna - - -
otra prueba o hecho fehaciente que conste en aufos.

""PRUEBA CONFESIONAL,- Para que pueda tenerse contestada afirmati
vamente alguna de las posiciones articuladas, en el caso de que el absol-
vente no conteste afirmativamente o negativamente, es preciso que la Jun
ta que conoce del conflicto lo aperciba de tenerlo por confeso sobre la -
misma, como lo dispone el articulo 529 de la ley Federal del Trabajo, ---
pues de no hacerse asf no es posible estimar, al valorar la prueba en el-
laudo, que existid confesidn scbre el punto a que la pregunta se refiere."

| Amparo directo 237/952/1a.- Nicolasa Garcia Rodriguez

Fallado el 22 de enero de 1953, por unanimidad de cua
tro votos,

Suprema Corte de Justicia (e la Nacién, Informe 1953, Cuarta Sala. Pag. -
26.

Uno de Los hrequic {tos parna que La confesibn ficta pueda decla--
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nanse debidamente procedente, es que, cuando ef absofvente asisfe al desa
hogo de La prueba y habdlende protestado conductise con veadad, tiene que-
nesponden a Las posiciones que Le fommule La oferente de La prueba y, ---
cuando se niegue a hacenlo, debe seh apercibido de que en caso de negause
a contestarn se Le tendnd pon contestada La posicitn en sentido afimativo.

""CONFESION FICTA.- Si el demandado contestd la demanda contro--
virtiendo los hechos de la misma, y se tuvo por contestada fijéndose asi-
los puntos del debate, la confesidn ficta de los hechos de la demanda, co
mo resultado de la no comparecencia del demandado a absolver posiciones,
no puede tener eficacia juridica, porque contra la ficcidn existe la rea-
lidad constituida por la contestacidn de la demada, 1o cual en si mismo -
es un hecho fehaciente que consta en autos, del que no puede ser declara-
do confeso el absolvente, por expresa disposicidn del articulo 527 de la-
Ley Federal del Trabajo."

Amparo Dir. 1154/53.- 2a.- Vicente Arana,- Fallado el
23 de Julio de 1954, por unanimidad de votos.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidén. Informe 1954. Cuarta Sala. Pag.-
14, '

Para que pueda tenen pleno valor probatorio La confesibn ficta,
e4 menesten que no esté en contradiccibn con algin hecho o constancia fe-
haciente que conste en autos; por tal virtud y considerando que contra fa
gleciin existe La nealidad, La confesddn ficta que se da en el presente -
caso carece de valor probatonio, '

""CONFESION FICTA.- La confesidn ficta, producida tanto por la -
falta de contestacidn a la demanda, cuanto por no haber comparecido a ab-
solver posiciones, constituye sélo una presuncién que admite prueba en --
contrario."

Amparo directo 2141/1956.- Aurora Lozano Herndndez de
Rodriguez. - Un.nimidad de 4 votos.- Vol. VII.- Pag, -
79.

Amparo directo 4143/1958.- Blanca Cuen de Hornedo.- -
Unanimidad de 5 votos.- Vol. XXXVIII.- Pdg. 97.

Amparo directo 6870/1957.- Porfirio Garcia Diaz y - --
(oag. Unanimidad de 4 votos.- Vol. XLIV.- Pag. 69.
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Anparo directo 7300/1959.- Virginia Cajiga de Almenda
10. - Unanimidad de 4 votos.- Vol. LX.- Pag. 42.

Amparo directo 2998/1955.- Tederico Villarreal.- Una-
nimidad de 5 votos.- Vol. LXXIX.- Pag. 25.

JURISPRUDENCIA 117 (Sexta Lpoca), Pégina 361. Seccidon Primera, Volumen 3a.
SALA.- Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965,

Esta Junisprudencia confinma el pwito de vista que hemos soste-
nido en el desawviollo de este trhabajo, en el sentido de que fa confesiin-
freta 8620 es wia phesuncdbn junds Lantum que admite paueba en contraric.

""CONFESION FICTA DE LA DEMANDA LABORAL, POR NO HABERSE CONTESTA
DO.- NO SIEMPRE ES SUFICIENTE DICHA CONFESION FICTA PARA TENER POR PROBA-
DA LA ACCION EJERCITADA.- La confesidn ficta de la demanda por no haberse
contestado en el momento procesal oportuno significa que presuntivamente-
deben tenerse por ciertos los hechos que se consignan en la misma, mas no
que necesaria y fatalmente deban tenerse por probadas las acciones ejerci
tadas, ya que bien pueden suceder que en la exposicidn de los hechos de -
la demanda no se mencionen los elementos constitutivos de tales acciones,
0 bien que el contumaz rinda prueba en contrario en los témminos del ar--
ticulo 517 de la Ley Federal del Trabajo, que desvirtde por completo la -
confesion ficta de tales hechos,"

Directo 5139/1959. - Antonio Lorenzana,- Resuelto el 30

de enero de 1961, por unanimidad de 4 votos.: Ponente-

el Sr. Mtro. Azuela, Srio, Lic, Luis Barajas de la --
Cruz.

Jurisprudencia y tesis sobresalientes sustentadas por la Sala laboral (4a.
Sala)de la Suprema Corte de Justicia de la Nacifn. 1955-1963. Pag. 62

Como Lo hemos venido sosieniendo, fa confesdidn ficta es solamen
te una presunciin que admite prueba en contrarnio, La cual puede desvii---
tuarnse completamente mediante hechos o constancias fehacientes que obren-
en autos.

"CONFESION FICTA.- No es suficiente sefialar en forma vaga que -
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existen pruebas en el expediente, para desvirtuar la confesion ficta, si-
no que deben indicarse con precisidn esas pruebas y razonar en cuanto a -
lo que de ellas se derive."

Amparo directo 8045/1962.- Antonio Vargas Gardufio.- Ju

nio 10 de 1964.- Unanimidad de 5 votos.- Ponente: Mtro.
Angel Carvajal.

Jurisprudencia 1917-1965 y tesis sobresalientes 1955-1965. Actualizacién-
I Laboral Sustentadas por la 4a. Sala de la Suprema Corte de Justicia de-
la Nacidn. Pag. 130.

En ténminos de Los anticulos 841 y 842 de fa Ley Fedenal ded --
Thabajo, Las Juntas tienen La obligacibn de aphreciar Los hechos en con---
clencda; por tal vintud, Los Laudos que dicten, deberdn sen clanos, preci
405 y congruentes; es decin, deben estarn debidamente motivades y fundamen
Zados .

"CONFESION FICTA. DOCUMENTOS QUE NO SON APTOS PARA DESVIRTUAR-
LA.- Si en la audiencia de un juicio laboral una de las partes ofrece co-
mo pruebas determinados documentos, su contraparte los objeta en cuanto a
su autenticidad y la primera no ofrece ni rinde prueba alguna para acredi
tar que tales documentos son auténticos, los mismos carecen de valor pro-
batorio y, por tanto, no son aptos para desvirtuar la confesién ficta de-
la oferente."

Anparo directo 3858/65,- Emiliano Escribano Garcia.- Sep

tiepbre 7 de 1966.- Unanimidad de 5 votos.- Ponente: ---
Mtro. Alfonso Guzmin Neyra.

Jurisprudencia y tesis sobresaliente 1966-1970. Actualizacién II Laboral. -
Sustentadas por la 4a. Sale de la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacidn.
Pag, 248.

Los hechos acreditados con La confesddn ficta pueden sen desuin
tuados pon documentos fehaciente que conste en autos, siempre y cuando &
tos hayan sddo ofrecidos ccnforme a derecho, aceptados por £a Junta y per
fecesonados en cuanto a su autenticidad y valor probatorio,
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"CONFESION FICIA TNOPERANTL EN CASO DI PLURALIDAD DE PATRONES -
DEMANDADOS. - Si varias personas son demandadas en calidad de patrones v --
una o uno de ellos acepta ser el patrdn del actor, no se violan garantias
si el laudo que se dicta absuelve a las demis demandadas, no obstante que-
existe confesidn ficta de las misnas."

Amparo directo 0829/78.- Lleuteria Machado Vda. de Acos

ta.- 30 de julio de 1979.- 5 votos.- Penente: Juan Moi-

sés Calleja Garcla. Secrctaria: Silvia Pichardo de ---

Quintana.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Informe 1979. Cuarta Sa
la. Pag, 47.

S contra La fdceldn exdste La nealidad, es obulo consdidernar --
que e fisica y matenialmente Lmposible que un thabajador pueda phestarn -
senvdelos a vanios pathones en un misme tiempe y Lugat.

"CONFESION FICTA EN EL PROCEDIMIENTO OBRERO.- Para que la confe
sibn ficta de una de las partes, tenga pleno valor probatorio en materia-
de trabajo, es menester que no esté en contradiccibn con alguna otra prue
ba fehaciente que conste en autos, de acuerdo con el articulo 527 de la -
Ley Federal del Trabajo."

Pags.
Tomo LXIII.- Aguirre FEliX. --------=---comoann- 184
Tomo LXVII.- Thompson Clevendan . y Coag. ------ 1390
Tomo LXXXII.- Villagrdn Carmen. -------=---- wa=- = 3007
Tomo XCVIII.- Montafiez Adelaida. -----=-~-=----- 674
Tomo XCIX.- Ferndndez Indalecio. --=------~----- 681

JURISPRUDENCIA N° 256, Apéndice al tomo CXVIII, Pag. 495,

Como ya Lo hemos dicho, £a confesifn ficta, sofamente es una --
presuncibn funis tantum, es decir que admite prueba en contraric; por tal-
wintud, para que Las Juntas puedan concederle plenov valor prebatorio es -
menesten que no eaté contradicha, ni desuirtuada por otra phueba o hecho-
{ehacdiente que conste en autos y que demuestre Lo contrarnio al hecho con-
jesado.

"CONFESION FICTA, LA NO ESTIMACION DE SU VALOR, NO IMPLICA LA -
REVOCACION DEL ACUERNDO QUE LA DECLARQ. - Una cosa es declarar confeso a un
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absolvente que injustificadamente no asiste a la audiencia de desahogo y-
otra es el valor probatorio que la Junta otorgue a tal medio de prueba; -
y como en el caso, si la Junta responsable considero que ésa precitada --
prucba no tenfa valor probatorio pleno, ello no quiere decir que este re-
vocande ¢l acuerdo por el que declard confeso al absolvente. Es decir, -
revocar significa anular o retractar, en la especie, la Junta responsable
no anuld su determinacidn por la que tuvo por confeso de las posiciones -
que calificd de legales a la parte que no comparecid a absolverlas, sino-
que, estimando tal prueba no le confiridé valor pleno.’

Amparo directo 561/75.- Daniel Barrientos Rubio y --

coagraviados.- 20 de agosto de 1976.- Unanimidad de -

votos. - Ponente: Gustavo Garcia Romero.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.- Informe 1977.- Tribuna
les Colegiados de Circuito.- Tribunal Colegiado del Octavo Circuito.- Pags.
391 y 392.

En ténminos del anticulo 841 de La Ley Federal del Thabajo, Las
Juntas deben dictar £os Laudos a verdad sabida y buena fe guandada, y apre
clando Los hechos en conciencia, s4n sufefarse a reglas o formulismos 40-
bre estimacibn de Las pruebas; pero tienen La obligacibn Legal de expre--
san Los motlvos y fundamentos Legales en que se apoyen; por tal uvirtud, y
partiendo del hecho de que a Las pruebas se Les aprecian y concede valor-
probatorio al nmomento de dictarse el fLaudo, es obvio considerar que La --
Junta no debe darnfe valon probatornio a La prueba que estime no Lo tiene,

YCONFESION DE LA DEMANDA LABORAL EN SENTIDO AFIRMATIVO ANTE LA-
NO COMPARECENCIA DE LA DEMANDADA A LA AUDIENCIA DE CONCILIACION, DEMANDA Y-
EXCEPCIONES, NO IMPL1CA NECESARIAMENTE LA CONDENA DE LAS PRESTACIONES RE-
CLAMADAS. - El solo hecho de la no comparencia de la parte demandada a la-
audiencia de conciliacién, demanda y excepciones y de que por tal motivo-
se tenga a ésta por contestando la demanda en sentido afirmativo, no im--
plica que necesariamente dcba condenarse a la parte contumiz al pago de -
todas las prestaciones rec.amadas por el actor ahora quejoso, en su deman
da laboral, porque si bien es cierto que el derecho laboral tiene el ca--
TActer proteccionista de l« parte obrera, también lo es que, cuando, como
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en el caso, se reclama ¢l pago de determinadas prestaciones (horas extras,
dias de descanso obligatorio, séntimos dias, etc.) el propio derccho pro-
cesal laboral exige a quienes egjercitan este tipo de acciones, demostrar-
los hechos en que las [unden, es decir, acreditar la procedibilidad de las
prestaciones reclamadas, con ¢l objeto de que el tribunal laboral corres-
pondiente, esté en posibilidad de emitir un fallo condenatorio.™

Amparo directo 521/76.- Manuel Lopez Escobedo.- 3 de

diciembre de 1976.- Unanimidad de votos.- Ponente: -
Gustavo Garcia Romero,

Suprema Corte de Justicia dec la Nacidn.- Informe 1977,- Tribuna-
les Colegiados de Circuito.- Tribunal Colegiado del Octavo Circuito.- Péag
391.

Como dijdmos anteriormente La confesibn fLcta solamente es una-
presuncLdng por tal vinfud, Los hechos acreditados con ésta se deben penr-
feccionan con el acreditamiento de Los hechos controvertidos en juicio pa
ha que tenga un pleno valor probatorio.

""PRUEBAS EN CONTRARIO QUE PUEDE RENDIR LA PARTE DEMANDADA CUAN-
DO SE TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA LABORAL EN SENTINO AFIRMATIVO.- Aun
cuando las pruebas que puede rendir la parte demandada en un juicio labo-
ral, en que se haya tenido por contestada la demanda en sentido afirmati-
vo, conforme al articulo 754 (879) de la Ley Federal del Trabajo, no de--
ben referirse a excepciones que no se hicieron valer en su oportunidad en
la audiencia de conciliacidn, demanda y excepciocnes, de acuerdo con lo --
que tipifica la fraccidn V del artfculo 753 (870 Frac. IV) de esa Ley, en
Tazbn de que sea nugatoria la sancidn que impone al rebelde por su falta-
de contestacidn el articulo 754 (879) del citado ordenamiento y a la vez-
el actor seria puesto en estado de indefensibn para preparar sus pruehas-
y para impugnar las rendidas por la contraria, lo cual propiciaria el sur
gimiento de una situacidn antijuridica en favor del contumaz y en perjui-
cio de quien no fue el causante de ese procedimiento excepcional, sin em-
bargo con arreglo al articulo 755 (879 in fine) de la ley de la materia,-
la parte demandada si puede ofrecer y rendir pruehas en contrario para el

sblo efecto de demostrar que el actor no era trabajador o patrén, que no-
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existid el despido o que no son ciertos los hechos afirmados en la denan-
da. En consecuencia, en los casos en que se tenga por contestada en sen-
tido afirmativo una demanda laboral en la que se asegure que el trabaja--
dor fue despedido injustificadamente , la parte demandada puede rendir --
pruebas para fundar cualquiera de csas taxativas finalidades que 1a Ley-
especifica, puesto que propiamente no constituyen excepciones por no ser-
hechos generadores de derechos distintos que controviertan los de la de--
manda. No puede ser dbice tampoco la condenacidn del quejoso de que al -
no expresar la parte demandada la intencidn u objeto de sus pruebas ofre-
cidas, no debieron ser aceptadas, pues aparte de que la sociedad mercan--
til demandada si manifestd que sus pruebas las ofrecia para el sdlo efec-
to de acreditar que el actor no era trabajador suyo, ningun precepto dc la
Ley Federal del Trabajo dice que si no se hace relacién de las pruebas --
ofrecidas, en forma precisa, con los extremos que indica el articulo 755-
(879 in fines) de la propia Ley, deban ser desechados.'

Amparo directo 271/80.- Francisco Romellén Pérez.-
23 de septiembre de 1980.- Unanimidad de votos.- -
Ponente: Vicente R. del Arenal Martinez.- Secreta-
rio: Agustin Rambn Menéndez Rodriguez.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.- Informe 1980 Tribuna--
les Colegiados de Circuito.- Tribunal Colegiado del Décimo Circuito. Pégs.
282 y 283.

La prueba en contrario es La posdibilidad que tiene el demandado
de acreditan en fuiclo que el hecho afiumado per el quejfoso en su demanda
no ocunnib u ocwwndd wno distinto. Dicha prueba $6Lo debe cirounscribin-
se a demostran que no exiatil relacibn de trabajo entre Las partes, que -
no existi6 el despido ¢ que son falsos Los hechos afirmados en La demanda.

"CONFESIONES FICTAS, INEFICACIA DE LAS, CUANDQ RECIPROCAMENTE -
SE CONTRADICEN. - Ante la existencia de dos confesiones fictas que recipro
camente se contradicen y por lo mismo se anulan, la Junta responsable no-
debid tomar en cuenta la del actor para apoyar la absolucién del patrén,-
sino analizar las restantes pruebas relacionadas con las excepciones he--
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chas valer por este Giltimo, para resolver lo procedente."

Anparo directo 1472/80.- Francisco Rivera Rizo y
otros.- 12 de noviembre de 1980.- Unanimidad de -
votos. - Ponente Emesto Rosas Rulz.- Secretario:
Emilio R. Lopez Leynes.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.- Informe 1980.- Tribuna-
les Colegiados de Circuito.- Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en ma
teria de Trabajo del Primer Circuito.- Pidg. 193.

Para que La congesibn gicta tenga pleno valor phobatorio es me-
nesten que no esté contradicha ni desuvirtuado por otho hecho o constancia
fehaciente que consfe en autos.

"PRUEBA CONFESIONAL, IMPOSIBILIDAD DEL ABSOLVENTE PARA CONCU- --
RRIR AL DESAHOGO DE LA.- Si el absolvente no concurre al desahogo de la -
prueba confesional a su cargo, sin comunicar a la Junta su imposibilidad-
de asistir, es evidente que tal imposibilidad no puede ser prevista por -
esa autoridad, por lo que si en la audiencia mencionada, ante la injusti-
ficada comparencia del absolvente, determina tenerlo por fictamente confe
so de las posiciones que se le articularon por su contraria, y sin que --
las pruebas que aporté éste posteriormente fueron conducentes para acredi
tar que la responsable tuvo conocimiento, en la audiencia de pruebas de -
que se trata de la imposibilidad invocada, la actuacidn por lo que se le-
tuvo por fictamente confeso resulta apegada a Derecho."

Amparo directo 639/79.- Leonides Neri Rodriguez.-

8 de enero de 1980.- Unanimidad de votos.- Ponente:

José Martinez DNelgado.- Secretaria: Nilda R, Mu--
foz V.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién.- Informe 1980,- Tribu--
nales Colegiados de Circui-o,- Primer Tribunal Colegiado de Circuito en -
Materia de Trabajo del Priver Circuito.- Pigs. 184 y 185.

Es obvio consdiderar que a4 el presunto absolvente no cumple con
Los hequisitos exigidos por el arnticulo 785 de La Ley Federal del Trabajfo-
es procedente tenerlo por Lotamente confeso.
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CONCLUSTONES .

la.- La prueba tiene como finalidad demostrar la veracidad o --
faisedad Jde los hechos controvertidos en juicio.

2a.- El medio de prueba se constituye por los diversos elemen--
tos capaces de demostrar la veracidad o falsedad de los hechos controver-

tidos.

3a.- L1 objeto de la prueba en general, recae en la comproba---
cidn de los hechos controvertidos o dudosos; es decir, la prueba se debe -

cefiir al asunto sobre el cual se litiga.

4a.- Respecto de la carga de la prueba, la Ley Federal del Tra-
bajo, releva de la carga de la prueba al trabajador cuando exista contro-
versia en los casos a que se refiere el articulo 784; por tal virtud, la-
Junta eximird de la carga de la prueba al trabajador, cuando por otros me
dios esté en posibilidad de llegar al conocimiento de los hechos, y para-
tal efecto requerird al patrdn para que exhiba los documentos que, de ---
acverdo con las leyes, tiene obligacidén legal de conservar en la empresa,
bajo el apercibimiento de que,de no presentarlos, se presumiridn ciertos -
los hechos alegados por el trabajador.

5a.- En cvanto a la valoracién de las pruebas, el proceso labo-
ral sigue el sistema del prudente arbitrio,por el cual se conceden facul-
tades a la Junta para apreciar las pruebas de una manera libre, pero ajus
tdndose a principios de las reglas basadas en la 16gica, de las cuales no
debe separarse; por tal virtud, producida la prueba confesional, y una --
vez que la Junta declare cerrada la instruccidn se dictard el laudo, en -
donde se ie dar3d el valor probatorio pertinente a dicha probanza; debién-
dose dictar a verdad sabida y buena fe guardada, dpreciando los hechos en
conciencia, sin necesidad de sujetarse a reglas o formulismos sobre esti-

macidn de las pruebas,

€a,- Considero que la base constitucional del proceso laboral -
mexicano, la encontramos en las fracciones XX y XXT del artfculo 123 Cons
titucional, promulgado por el Constituyente de Quer&taro en el afio de

1917, al establecer las Juitas de Conciliacién y Arbitraje para el conoci
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miento de los conflictos laborales, creando dichas Juntas, como Organos -
de jurisdiccién especializada.

7a.- La confesidn, segln mi particular punto de vista, es la de
claracidn que en forma expresa, consciente y libre hacen las partes en --
juicio, sobre hechos personales o de los cuales deban tener conocimiento,
que le producen consecuencias juridicas adversas que favorecen a la ofe--
rente de la prueba.

8a.- Partiendo del hecho de que la prueba de confesibn sélo es-
efectiva y demostrativa de certeza cuando se contrae a hechos ejecutados-
o conocidos por el absolvente y tiene valor probatorio en aquello en que-
le perjudique a quien la rinda, mas no en lo que le favorezca, la Junta -
al momento de dictar el laudo, debe analizar dicha probanza en su integri
dad, sin dividirla, relacionando las diversas respuestas que haya dado, -
tomando en consideracidn la £{t(s planteada, asi como todas y cada una de
las constancias procesales que obren en autos.

9a,- En cuanto a la confesional para hechos propios, &sta sdlo-
puede ser ofrecida por la parte actora y la he definido como, la declara-
cidn que en forma expresa, consciente y libre hacen las personas cuyos ac
tos obligan a la parte demandada, sobre hechos personales o de los cuales
deban tener conocimiento, que le producen consecuencias juridicas adver--
sas que favorecen a la oferente de la prueba.

10a,- La confesional para hechos propios se debe desahogar perso
nalmente por la persona de la cual se pida su declaracién, y se debe refe
rir a los hechos controvertidos, imputables a ella,

11a.- En virtud de que las Juntas, de oficio efectfian el cambio-
de la naturaleza de la prueba confesional para hechos propios en testimo-
nial, propongo se adicione el artfculo 793 de la Ley Federal del Trabajo,
para quedar como sigue:

"Cuando la persona o quien se sefiale para absolver posiciones -
sobre hechos propios, ya no labore para la empresa o establecimiento, pre
via comprobacién del hecho, el oferente de la prueba serd requerido para-
que proporcione el domicilio donde deba ser citado. En caso de que el --

oferente ignore el domicilio, lo hari de! conocimiento de la Junta, antes
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de la fecha sefialada para la celebracidén de la audiencia de desahogo de-
prucbas, y la Junta podré solicitar a la empresa que proporcione el Glti
mo domicilio que tenga registrado de dicha persona.

Si la persona citada no concurre el dia y hora sefialados, la -

Junta lo hard presentar por la policia."

En tales supuestos, La Junta recibind fa declaracibn ya no pa-
na hechos propios, sino como testimonial; debi€ndose ajustar su desahogo
y apreciacién, de acuendo a Las disposiciones que af efecto seiala esta-
Ley.

12a.- Considero que la confesi6n ficta o tdcita es aquélla que
se funda en la inasistencia de la persona que deba confesar, en el silen
cio del absolvente o en la evasiva de respuestas categéricas a las posi-
ciones que le formule la contraparte, independientemente de que no es --
una verdadera confesibn, sino mis bien, una sancién establecida por el -
legislador. Por otra parte y, para el efecto de su valor probatorio, es
considerada como una presuncién junis fantum; es decir, admite prueba en
contrario y puede ser desvirtuada por otro medio probatorio que conste -
en autos.

13a.- El valor probatorio de la confesién ficta, debe ser apre
ciado por la Junta al momento de dictar el laudo y es necesario que la -
misma no esté contradicha, ni desvirtuada por otra prueba o hecho feha--
ciente que conste en autos y que demuestre lo contrario al hecho confesa
do.

14a.- He definido a la prueba testimonial como, la declaraci6n
que en forma expresa, consciente y libre, hace un tercero ajeno al jui--
cio, sobre hechos de los cuales tiene conocimiento, y considero que para
que &sta no pierda su caracteristica y pueda apreciarse como tal, es nee
cesario que 1los testigos, aparte de su situacidn personal de imparciali-
dad y desinterés frente al conflicto, solamente den a conocer al juzga--
dor los hechos que les consten, sin sacar conclusiones, ni opinar sobre-
la trascencencia de tales hechos, de otra manera, la desvirtuarian.

15a.- A los test gos corresponde solamente narrar hechos que -
les consten y se relacionen con el conflicto de que se trate., Los hechos
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deben haber sido presenciados en condiciones normales ordinarias, de ----
acuerde a lo que comunmente sucede; pues, la valoracién de las pruebas en
conciencia, a que cstén obligadas las Juntas, no puede consistir en creer
lo inverosimil, lo extraordinario o inusitado, sino admitir como cierto -

lo que puede ocurrir normalmente.
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