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INTPRPODUCCTION:

El'p;esente>trabajo tiene como ffn, el tratar de co--
rregir=1as*careﬁcias”qde la acci6n oblfcua preséﬁta, ténto en nues
tra legislacidn vigénte, como en el momento de interpretarla, para
evitar la mala aplicacién de la misma, que l6gicamente trae apare
jadas las lagunas que en la actualidad le encontramos; por ello es
que propongo gue se reglamente de manera mds objetiva, precisa y -
amplia para proteger asf, los aspectos mds elementales de la insti
tucién.

El primer capftulo de la té&3is, se refiere a la resefa
histérica de la acci6n oblfcua, teniendo en el Derecho Pomano sus-

antecedentes mis remotos especificamente en la Missio in Bona, es-

tablecida por el Pretor Rutilio, en la Bonorum Venditio y en la --

Bonorum Distractio, en el perfodo Dioclesiano. Posteriormente, nos

referimos a la aparicién de la institucién en Francia, al crearse-
el C68digo de Napole6n, precisamente en el artfculo 1166, el cual -
establecib la accibén oblfcua tal como la conocemos en la actuali--
dad y gque sirvi6 de base para la mayoria de las legislaciones lati
nas, entre ellas, la mexicana, ya que los C6digos de ?rocedimienw-
tos Civiles para el Distrito Federal y el territorio de Baja Cali-
fornia de 1872 y 1884 ya reglamentaban la figura de la accifn ----
oblfcua en los articulos 40 y 18 respectivamente.

En el segundo capftulo realicé un trabajo comparativo,
me referf al Derecho Comparado, respecto a las legislaciones de --
Francia, Italia y Espafia, las cuales se asemejan en gran medida a-

la nuestra, teniendo como antecedentes el mismo C6digo de Napolebn.



En el tercer capftulo, estudié a la acci6n oblIcua en -~
la doctrina, o sea, las diversas teorfias de 1os'juristas, que han -
estudiado la accién oblfcua en sus tratados, a efecto de comprender-
el contenido jurfdico y aplicacién de dicha instituci6bn.

En el cuarto capftulo, analicé lo referente a la accién
oblfcua en el Derecho Positivo Mexicano, en concreto en el C6digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el cual, en su art{
culo 29 fundamenta la acci6n oblfcua; teniendo como principal objeti
vo, la necesidad de proteger los derechos de los acreedores, contra-
la posibilidad de gue sus cré&ditos resulten incobrables, debido a la
pasividad jurfdica del deudor, quien con su inércia, puede dejar que

- desaparezcan de‘su patrimonio los valores econfémicos, sobre los gque-
puede verificar la ejecuci6n. Asfmismo, en este capftulo mencionamos
las crfticas y reformas que se sugieren, después de haber estudiado-
ampliamente el tema materia de ésta tésis.

Por dltimo con las conclusiones que se vierten en el -~
presente trabajo, trato de subsanar muchas de las lagunas que presen

ta la ley procesal vigente.



I.- Roma

Aungue en el Derecho Romano no ekiétié la ééciﬁn -

.oblicua, entendida &sta como la facultad que tieneﬁ‘lbé acfeedores

de ejercitar individualmente los derechos y acciones de su deudor,

es ahi donde encontramos  los antecedentes mds remotos de la insti-

tucibn, que al llegar al derecho intermedio dieron principio a =
las normas que fundamentaron y reglamentaron la figura.

Dentro del Sistema Romano de las acciones de la -

ley, los acreedores no tenfan posibilidades de ejercitar sobre los

derechos y acciénes del deudor ninguna facultad. Al desaparecer =

la Legis Actiones para ser reemplazadas por el sistema formulario,

se produjo un sistema legislativo por parte del Pretor para permi-
tir la subrogacifn legal de losg acreedores en la persona del s
deuddr, pero empleando siempre un intermediario de carfcter judi--
cial quien, obrando en nombre de los acreedores y por 6rden judi--
cial, ejercitacen ciertos derechos y acciones del deudor insolven-
te. Sin embargo, este procedimiento siempre fué un medio de liqui-
dacibn colectiva, por llevarse a cabo en nombre de todos los acree
dores, caracteristica que los separa esencialmente de la accidn ~--
oblfcua como laentendemos y se practica en la actualidad.

Como antecedentes m&s remotos de la accién oblfcua

enoontramos en el Derecho Romano la Missio in bona, establecida --

por el Pretor Rutilio y a través de la cual se concedif a los -
acreedores que no hubiesen podido servirse de la ejecucibn personal
de ejercitar los derechos y acciones de su deudor, utilizando un -

procedimiento consistente en una ejecucibn real que permitfa a los
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acreedores vender por enteroc el patrimonio‘del deudox, mediante -~
una persona nombrada por el propio magistrado, quien, obrando en ~
nombre e interés de todos los acreedores, procedfa a la venta glo-
bal de los bienes del deudor y, en su caso, ejercitaba los derechos
y acciones de é&ste. ( 1 ).

En este caso, los acreedores no podfan ejercitar -
individualmente los derechos y acciones del deudor, aunque ya se -
hubiere realizado la venta general del patrimonio del deudor.

Otro de los antecedentes de la institucién, fué, -

la Bonorum venditio, ( 2 ) que era aquélla éue ge podfa llevar a -

cabo en vida o después de la muerte del deudor, en este caso los =~
acreedores se apoderaban del patrimonio del deudor (nicamente para
congervarlopor medio de curadores gue los nombraba un magistrado.
Luego el Pretor autorizaba a los curadores para reunirse a escoger
a uno de ellos y procediera a la venta global de los bienes del --
deudor. Este mandatario judicial recibfa el nombre de Magister; vy
una vez designado hacia los inventarios de los bienes que congti--
tufan el patrimonio del deudor y fijaba las condiciones para su -
venta. Antes de la publicacién el Magister realizaba una subasta -
ptblica para la venta de los bienes y el que ofrecfa un precio mis
alto, a ése se le vendfan y con ello se pagaba a los acreedores -
que alcanzacen.

- En este caso como en el anterior el Magister esta-
ba autorizado para deducir los derechos y acciones del deudor que

estaban pendientes de ejercitar. ( 3 ).

( 1) GIORGI, JORGE.- Teoria de las Obligaciones en el Derecho --
Moderno. T. IT1 p&gs. 233 y ss. Ed. Reus, Madrid, 1928.
( 2 ) EUGENIO PETIT.~ Tratado Elemental de Derecho Romano.- Pdgs.-
633 y 6B0 Ed. Saturnino Calleja, S.A, Madrid, 1926.
-( 3 ) CARLOS R. OBAL.- Accifn Revocatoria o Pauliana. En Enciclope
dia Jurfdica Omeba. T . I pdg. 257 Ed. Bibliogrdfica Argenti
na, Buenos Aires, 1954.




En el perfodo de Doclesianq, ( 4 ) aparece la Bono

" rum distractio gque venfa a sustitufr a la Missio in bona y a la

Bonorum venditio. Este procedimiento era de ejecucibn por parte -

de los acreedores y la venta de los bienes no se hacfa en forma -
general sino al detalle, sin embargo intervenfa siempre un cura--
dor nombrado por el Pretor que era quien ejercitaba en su caso =--
los derechos y acciones del deudor, cosa que no podfan hacer indi
vidualmente los acreedores. Aunque la venta fuese al menudeo, se-
despojaba al deudor de todo patrimonio, pues todos sus bienes --
se debfan vender en beneficlo de los acreedores que estaban repre
sentados por un mandatario comin. ( 5 ).

Citando otro de los antecedentes de nuestra infor-

maci@n encontramos a la pignoris capio, aunque se encuentra tam--
bién alejada de la accién oblfcua como la entendemos en la actua-
lidad, sin embargo también la tomamos como un antecedente. Esta -
era una institucién con la que el Pretor quizo proteger al acree:
dor que habfa obtenido una sentencia favorable en contra de un --
deudor obstinado. El Pretor les concedié un procedimiento de eje-

cucién en los bienes y créditos del deudor ( némina debitorum ).

Pero todo esto se efectuaba por orden del Magistrado y las pren--
das se tomaban por medio de sus appariatoris, quienes también pro
cedfan a la venta de estas. ( 6 ).

La conclusién de todo lo anteriormente expuesto es
que, el caricter que predomind en el sistema romano consistfa en

subrogar judicialmente los acreedores en la persona del deudor, -

(4) Ibfdem. pig. 234
( 5) PETIT, ob. cit. pdg. 680.
( 6 ) GIORGI, ob. cit. T II p.p. 235 y 236.
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empleando para este objeto un intermediario judicial, quien obran-
do en nombre e interés de los acreedores, pero por orden del Magis
trado, ejercitase los derechos y acciones del deudor. En este ca--
ricter estd la distinci6n fundamental entre las instituciones roma
nas que son los antecedentes de la accibn oblfcua en la actualidad,
pues en ésta importa el ejercicio individual de los derechos y ~--
acciones del deudor.

2.~ Aparicién de la Institucibn en Francia.

Después de que en la edad media, el estudio de los
textos jurfdicos romanos, la glosa y sus primeros intérpretes -
encontraron el germen de la facultad de que goza todo acreedor, -
incluso sin pignoracifén especial, de obrar con las acciones (tiles
contra los terceros ex iuribus, del propio deudor. ( 7 ).

Una vez que desaparecif en el procedimiento la ne-
cesidad deAque el acreedor estuviese representado por un funciona-
rio nombrado por el juez, asf como también desapareci6é la pignora-
cibén especial de los bienes del deudor, el ejercicio del derecho o
de la accién del deudor quedS en manos del propio acreedor. Y de -

esta forma quedS formulado el famoso Principio de Debitor debito--

ris, se dijo, est debitoris meus.( 8 ).

Por otro lado los prdcticos y la jurisprudencia -
sostenfan la teorfa de que el acreedor podfa dirigirse en contra -
del deudor de su deudor tantas veces como recurriesen tres requisi
tos: a) Que el deudor del deudor estuviese confeso, b) Que el ~-

primer deudor estuviese condenado y ¢) Que el sometido a excusién-

(
{

7 ) GIORGI, ob. cit. T II p&g. 236.
8 ) Idem.
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hubiese sido declarado insolvente.”

' La facultad acordada a los acreedores existi6 en -
‘el derecho francés antiguo; invocando a manera de ejemplo algunas-
costumbres de Normandfa, que en materia sucesoria, autorizaban al
acreedor a emplear la acci6n oblfcua y la revocatoria cuando el -
deudor renunciaba a.sus derechos o dejaba simplemente de ejercitar
los. ( 9 ).

Todos los antecedentes indicados sirvieron de base
a los encargados de la redacci6n del C6digo de Napolebén, en cuyo -
‘artfculo 1166 se establece la accidén oblfcua tal y como se le -
conoce en la actualidad y que a la letra dice: los acreedores pue
den gjercitar todos los derechos y acciones de su deudor con excep
cibn de aquellos que estdn exclusivamente unidos a su persona.

El preceéto anteriormente transcrito pas6 a la ma-
yorfa de las legislaciones latinas, en algunas textualmente como -
en la Argentina y en otras con modificaciones mas o menos importan
tes, pero en suma fué el C8digo de Napolebn el que Imprimié las --
caracterf{sticas esenciales de la.institucidn, al establecer la --
facultad gque tiene 103 acreedores para ejercitar individualmente -
los derechos y acciones del deudor.

Cuando se estableci6é la accién oblfcua en el C6di-
go Civil Francés, fué con mucha parquedad y la falta de una regla-
mentacidn exhaustiva ha originado un sinnfmero de problemas en --

cuanto a su naturaleza, requisitos, alcances, objeto, efecto, etc.,

( 9 ) SILVA ARMANDO V.~ La acci6n oblfcua. pdg. 229. Ed. Bibliogrd
fica Argentina, Buenos Aires, 1954.
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_ha. tocado

que’a 1a.ddctfina;le :s”lvando poco a poco ‘sin que -

hasta la actualidad, se: ,ec1r que se ha llegado al final del
‘camlno, debldo a que los crlterios no se encuentran todavfa unifi-
cados. |

3.—'Aéaricién de la Institucifn en el Derecho Mexicano.

Los C&digos de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito Federal y el Territorio de la Baja California de 1872 y 1884
reservaban el ejercicio de todas las acciones civiles al titular -~
de los defechos discutidos en el juicio, salvas las excepciones -
que en los propios ordenamientos legales se conéignaban, dentro de
estas se encontraba.la institucién motivo de esta investigaci6n.

( 10).

El artfculo 40 del C6digo Procesal de 1872, que -
se repitié literalmente en el artfculo 18 del de 1884, dice: Ningu
na accién puede ejercitarse sino por aquél a quien compete; salvas
las excepciones siguientes: la.~- En los casos de cesifn de accio—-
nes, con arreglo a las prescripciones del C6digo Civil; 2.~ En los
de ausencia, de mandato y de gestifn de negocios; 3a.- En el caso-
en que los acreedores haciendo uso del derecho que les concede el
artfculo 3961 ( 3700 en el de 1884 ) del dédigo Civil, acepten la
'herencia que corresponde a su deudor; 4a.- Siempre gue por razén -
de incapacidad intelectual, menor de edad, prodigalidad, potestad-
patria o marital, represente un tercero los derechos de otro; 5a.-
En los dem&s casos en los que la ley'concede expresamente a un ter
cero la facultad de deducir en juicio las acciones que competen -

a otra persona.
( 10 ) Ordenamientos legales que entraron en vigor los dfas 15 de-
septiembre de 1872 y lo. de junio de 1884, respectivamente.
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En las disposiciones anteriormente transcritas nota
mos las formas posibles de leqitimaciéﬂ procesal en el ejercicio -
de las acciones civiles.- En primer lugar encontramos el criterio -
bdsico de legitimaci6n consistente en la identidad de la persona -
que ejercita la accibn con el titular del derecho que se deduce en
juicio, pues la frase de que ninguna accifn puede ejercitarse sino
por aquel a quien compete, debe ser interpretada tomandoc en cuenta-
lo dispuesto por el artfculo lo. del mismo ordenamiento legal que -
dice: Se llama accién el medio legal de éue se vale aquel a quien -~
compete cualguier derecho consignado o establecido por el Cédigo -
Civil, para ejercitarlo o hacerlo valer en juicio, de donde sacamos
que compete la accifn a quien es titular de cualquier derecho esta-
blecido por la ley sustantiva.

En las Fracciones segunda y cuarta del artfculo 40
de referencia, si bien sanciona los criterios excepcionales de -
legitimacién al permitir gue una persona distinta del titular lleve
a cabo los actos del proceso, se reducen a ennumerar ‘los supuestos-
de representacién, legal y véluntaria, as{ como autorizar la inter-
vencibn extraordinaria del gestor de negocios, sin establecer nin--
Qﬁn caso de sustitucidn procesal. Esto se puede entender fé&cilmente
si consideramos que tanto el mandatario, como el representante le--
gal y el gestor de negocios, obran siempre en interés del titular.

Respecto de la Fraccidn tercera del articulo de =~
referencia, encontramos el gérmen de nuestra investigacifén al otor-

garse a los acreedores la facultad de deducir las acciones que nor-
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malmente hubieran competido a su deudor, ( en el caso de que este
no hubiera repudiado la herencia que le corresponde en perjuicio-
de aguellos ), encontramos el reconocimiento, por parte del legis
lador, de la necesidad de protéger los derechos del acreedor ante
una conducta nociva del deudor que trae consigo la disminuci6én de
la garantfa delpago.

La fraccifn tercera antes comentada tiene como co-
rolario a los articulos 2050 y 1928 del C6digo de Procedimientos-—
Civiles para el Distrito Fedexal y para el Territorio de la Baja-
California de 1870 y 1884, al establecer una forma de tutela de -
los derechos de crédito que deroga el principio normal sobre legi
timacibn, facultando a un sujeto que no es titular del derecho a-
héredar, para deducir las acciones relativas a la herencia, con -
esto, el legislador, reconoci6 como justificante para legitimar -
a un tercero, el interés conexo del acreedor con el comprometido-
directamente en el proceso, interés que estriba en evitar la pér-
dida de los valores hereéados por su deudor, en virtud de que ste
responde, para el cumplimiento de sus obligaciones, con todos sus
bienes presentes y futuros. ( 11 ).

Respecto de la Gltima fraccidn del artfculo 40 de-
referencia, nos remite a la ley en forma general al decir, los --
demds casos en gue se otorgue expresamente a una persona no titu-
lar de un derecho, la facultad de hacerlo valer en juicio, pero -

no hemogencontrado ni en los C6digos sustantivos de la época ni en

( 11 ) C6digos Civiles del Distrito Federal y Territorios Federa-
les de la Baja California 1870 y 1884, artfculos 2050 y -
1928, respectivamente.
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las leyes procesales anteriores, el establecimiento de la accibn -
oblicua.

Para complementar lo anteriormente dicho podemos -
decir que en la fracci6n tercera del artfculo 40 reglamenta un --
caso de sustitucifn procesal, al legitimar a los acreedores para -
deducir las acciones relativas a la herencia que aceptaron ante -
la renuncia de su deudor, este caso no tipifica_la accién oblicua-
por lo siguiente: en primer lugar la accién oblicua se otorga -
ante la inactividad del deudor, es decir, se da a los acreedores =~
para suplir la inercia peligrosa de aquél, mientras que en el -
caso de la aceptacién de la herencia del deudor, se confiere a -~
los acreedores por un acto del deudor consistente en la renuncia -
perjudicial de la herencia, con objeto de hacerlo ineficaz frente a
aquellos, En segundo lugar, con el ejercicio de la accién oblicua
el sustitufdo no pierde en ning(in momentoc la libre disposici6n de
sus derechos ( salvo para dejarlos inactivos ), en cambio, el deu-
dor gque repudia la herencia que le corresponde, la pierde para =--
siempre.

Para ello es que la aceptacién y el eﬁercicio, por
parte de los acreedores, de las acciones de que ella se derivan, -

86lo podrén tener utilidad para &stos.



CAPITULO II

LA ACCION OBLICUA EN EL DERECHO COMPARADO.

l.~ Francia
2.~ Italia

3.~ Espaia
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1.~ Francia

Como hemos visto en el anterior capItulo; el C6di
go Civil Francés de 1803, fué la primera expresién legislativa en
donde se estableci6 la accién oblicua.

El artfculo 1166 decfa: sin embargo los acreedores
pueden ejercitar todos 165 derechos y acciones de su deudor, con-
excepcibn de aquellos que estdn exclusivamente unidas a la persona
A este respecto los autores precitados consideran que la redaccién
de este précepto es redundante, pues se refiere G(nicamente al ejer
cicio judicial de los derechos del deudor, o sea al ejercicio de ~
las acciones de este. ( 12 ).

A pesar de que la legislacifén francesa estableci6-
la figura de la accién oblicua, omiti6 su reglamentacifn exhausti-
vo, dejando en manos de la labor interpretativa la fijacién de su
naturaleza, requisitos, caracteres y efectos, Y es por ello que -
para llegar a su conocimiento, tenemos que informarnos en la doc-
trina‘francesa que impera sobre el particular.

No podemos negar la disidencia en los intérpretes-
del C6digo Civil Franc&s, en que el fundamento de la acci6n oblf--
cua se encuentra en la conveniencia de proteger el derecho del --
acreedor contra la inactividad del deudor, en los casos de gue =--
esa inactividad haga perder o poner en peligro la garantia del --
cumplimiento de la obligacibn. Los artfculos 2092 y 2093 del orde
namiento sustantivo citado, dicen: artfculo 2092, cualquiera que -
se obligue personalmente tiene que cumplir su compromiso sobre =--

( 12 ) PLANIOL, MARCEL y GEORGES RIPERT.~ Tratado pré&ctico de Dere
cho Civil Francés. Ed. Cultural, Habana, 1945,
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todos sus bienes muebles o inmuebles, presentes y futuros; y-el -
-artfculo 2093 dice: los hienes del deudor son prenda com@n de sus
acreedores; y el precio se distribuiré entre ellos en la propor--=
cién de sus créditos a menos que haya entre los acreedores causas
legitimas de preferencia.

En estos artfculos se consagran el principio de --
que todos los bienes del deudor, presentes y futuros, sirven de -
garantia en favor de los acreedores, para el cumplimiento de sus -
obligaciones, El1 legislador, al considerar que no sdlo la conducta

puede comprometer la garantfa de los acreedores, otorg6 a dstos -

la facultad de sustituirse en la persona del deudor para evitar

ese peligro.

La interpretacién'dominante en Francia atribuye

a la instituci6n una indole jurfdica especial pues se considera
que, aunque tiende a asegurar al mantenimiento del estado de cosas
existentes en el patrimonio del deudor, implica el ejercicio de -
una accibn no utilizada por éste. Por otro lado, no puede ser con-
siderada como una medida ejecutiva porque  lo finico que hace el -~
acreedor con su gestibén es ingresar al patrimonio del deudor los -
bienes descuidados, para emplearlos posteriormente en el pago de -
su crédito.

La interpretacién de la legislacién francesa admi-
te sin reservas que pueden ser objeto de la accién del acreedor, -
todos los derechos patrimoniales del deudor, con excepcifn.de los

derechos inembargables o inalienables ( 13 ) y los que estdn exclu

( 13 ) Ibfdem. T, VII pdgs. 216 y 217.
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sivamente unidos a la persona, que se‘exclhyén pbr‘el artficulo 1166.
Para la determinacifn de los gque son inherentes . a la»persona del --
deudor la doctrina es acorde en que se tienen que atender el inte--
rés moral.y se consideran exclufdos a la accidnldel acreedor ( 14 ).

Entre los derechos inembargables encontramos a -
los de uso y habitacifn a que se refieren los artfculos 63l y 634 -
del Cédigo Civil Francés.

Las condiciones de fondo gue se deben llenar -~
para el ejercicio de la accibn oblicua son: la negativa o descuido-
del deudor para tutelar sus derechos, que deberd ser apreciada li--
bremente por el juez; el perjuicio que cause o pueda causar esta -
inaccién al acreedor, ( si el deudor con su inactividad no comprome
te el pago de su deuda por ser notoriamente solvente, no proceds la
accibn oblfcua ) y la presencia de un crédito que sea cierto, liqui
do y exigible en el que funde su interés el actor.

Los tratadistas franceses consultados estdn de -
acuerdo en que las leyes de su pafs no exigen la satisfaccién de -
ningfin requisito formal para que el acreedor pueda ejercitar las -
acciones de su deudo;, aunque en la prictica sea conveniente a -
dste a fin de que se encuentre también ligado al pleito. ( 15 ).

2.~ Italia.
“En la legislaci6én italiana encontramos la misma -
situacién que prevalece en’las leyes francesas, en el sentido de -
que el establecimiento de la accibn oblfcua fue realizado en forma-

escueta por el articulo 1234 del C6digo Civil, no habiéndose preocu

{ 14 ) Idem.
( 15 ) Ibfdem. T. VII p&g. 218.
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pado el legislador.en 6£brgafiqﬁ§”v2rdéagfarfééi;mentacidn ala -
V_iﬁstitucidn. ' My

El artfculo 1234 ( evidentemente calcado del artf
culo 1166 del CS8digo Civil Francé&s ), dice: los acreedores, para -
realizar cuanto se les debe, ( 16 ) pueden ejercitar todos los dere
chos y las acciones del deudor, exceptuéndose solamente aquelles -
gue son exclusivamente inherentes a la persona del deudor.

Al tratar de desentrafiar el contenido del artfcu-
lo 1234, la mayorfa de los tratadistas italianos, han puesto su -
atencibn en la redaccién del mismo, por que dice: los acreedores -
para realizar cuanto se les debe ..., sugiere la idea de que la -~
accién oblficua sirva por sf{ misma para gque el acreedor obtenga el -
pago de su cré&dito. ( 17 ). ﬁntre otros autores Carnelutti afirma -
que la accién subrogatoria constituye una fase preparatoria de la -
ejecucidn.

El autor Georgi, estima qgue aunque el legislador
establecifé la accién oblfcua como una medida principalmente ejecuti
va, en la prictica se presenta a veces como un acto meramente con -
servatorio; porgque cuando dice: que los acreedores ejercitan tales
derechos y acciones, para la obtencién de lo que se les debe, ha ~-
declarado bhastante el legislador, para hacernos comprender que el -
objeto actual de los acreedores puede ser doble: o de conseguir el
pago, ingreséndo el producto en el patrimonio del deudor para verder
716 ) silva Armando V. La accibn oblfcua. Ed. Bibliogrdfica Argen-

tina. Buenos Aires, 1954.
( 17 ) Carnelutti Francesco. Derecho y Proceso en la Teorfa de las

Obligaciones. Ed. Jurfdicas Europa-América Buenos Aires, -
1952, T. I y II.
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lo mis tarde, o apropidrselo. Si el acreedor puede o quiere cobrar-
inmediatamente y el producto del derecho o de la accibén se prestan-
a una apropiacién directa, usard uno o la otra para hacerse pagar -
pronto. Si no puede 0 no quiere cobrar inmediatamente, pero tiene -
razones para temer que descuidando su derecho, le falta la posibili
dad de cobrar despuéé, como igualmente el producto de la accién o -
del derecho no es de naturaleza tal, gue pueda inmediatamente apro-
piarse, usar& de &1 para conservar la prenda, lo que quiere decir,-
el patrimonio del deudor; usar& de &1 para hacerlo entrar en su --
mismo patrimonio, para convertirlo en medio de pago futuro.
. 3.- Espaha.

En el Derecho Positivo Espafiol, vigente también -
encontramos, como en el de Francia e Italia, la consignacién de la
facultad acordada a los acreedores para deducir en juicio los dere-
chos descuidados por el deudor, y también, en este sistema legisla-
tivo, se omiti6 la reglamentacifn suficiente de la institucifén. An-
te tal situacibn, hay que valerse de la interpretacién de la volun-
tad legislativa que se ha realizado en Espana, péra llegar a la de-
Eerminaciﬁn de los caracteres generales y especiales que reviste la
accién oblfcua en el pais de gque se trata.

La disposicién legal que establece la accién oblf
cua es el articulo 1111 del C&digo Civil.Espaﬁol, que dice: los =--
acreedores, despué&s de haber perseguido los bienes de que esté en -
posesi6bn del deudor para realizar cuanto se les debe, pueden ejerci

tar todos los derechos y acciones del deudor con el mismo fin, -



exceptuando lﬁs;ﬁﬁéféééﬁiihﬁétentes a su persona; pueden también 4’f
impugnar io$iégéééjqﬁé;éiideudor haya realizado en fraude a su derg' :;
cho. T

'El precepto legal antes transcrito regula conjun=-
tamente las acciones oblfcua y la revocatoria o pauliana. Esto’obe:
dece, indudablemente, a que ambas requieren existencia debido a un-
mismo fundamento‘que estriba en la necesidad, o en la conveniencia-
de proteger el derecho del acreedor contra ciertos tipos de comporta
miento del deudor que tiene como consecuencia la disminucién de 1la
garantfa general del cumplimiento de la obligacién.En efecto, tanto

ia acci6n actio pauliana como la accibn oblicua tienden a recons---

trufir el patrimonio del deudor porque constituye la garantfa general
para el cumplimiento de las obligaciones; sdlo que, mientras gue la

primera se otorga para hacer ineficaz una conducta activa del obli-

gado ( la enajenacibén fraudulenta ) la accidn oblicua tiende a ~—

remediar un comportamiento pasivo del deudor ( la falta de ejerci--

cio de las acciones que le competen ) que también compromete la -~

integridad de la garantfa general del pago del adeudo.

De lo anterior podemos desprender gue el fundamen
to tanto de las acciones revocatoria y oblicua tienen como presupues
to el principio que enuncia el artfculo 1911 del C6digo Sustantivo-
del pafs que nos ocupa, que a la letra dice: del cumplimiento de ~-
las obligaciones resbonde el deudor con todos sus bienespresentes -
y futuros.

La expresifn legislativa que complementa la funda
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mentacitn de las acciones oblicua y revocatoria, es el artfculo --
1094 del C6digo Civil Espatiol que prescribe: el obligado a dar una
cosa, lo estd también a convervarla con la diligencia propia de un-
buen padre de familia.

Con la lectura de los artfculos 1094, 1111 y 1911
de la Ley Sustantiva Espafiola, podemos advertir que el legislador -
de ese pafs también se preocup6 por tutelar los derechos de acree--
dor contra la malicia activa o negligente del deudor, proporciondn-
dole los medios id6neos para remediar tales peligros.

Dejando a un lado la actio pauliana por no co---

rresponder al estudio de este trabajo, encontramos que el artfculo-
1111 citado se reglamenta la accifn oblfcua con una caracterfstica-
diferente y especial que no hemos encontrado en las otras legisla--
ciones estudiadas.

La ley espafiola otorga al acreedor la facultad de
hacer valer judicialmente los derechos de su deudor, sdlo después -
de haber perseguido los bienes de que estén en posesi6n del deudor-
( 18 ). Este requisito confiere claramente a la institucifn el ca-
rédcter de subsidiario y s6lo para el caso de que los restantes bie-
nes del deudor sean insuficientes para satisfacer la obligacifén --
incumplida. ( 19 }.

Para el autor Castdn Tobefias, en el Derecho Espa-
fiol se define la accién oblfcua o subrogatoria, como el recurso que
la ley concede al acreedor que no tenga otro medio de hacer efecti-

vo su cré&dito, para ejercitar los derechos y acciones no utilizados

( 18 ) CASTAN TOBEMAS JOSE. Derecho Civil Espaiiol, Com(in y Foral.
T. III pdg. 207. EA. Reus. Madrid, 1958.
{ 19 ) Ibfdem. pd&g. 208.
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por el deudor, cuando no sean inherentes a la persona de &ste.

o Respecto de la razén que existe en el Derecho -
Espafiol para condicionar el ejerciclo de la accién oblicua a la per
gsecucidn de los bilenes, obedece al orden determinado para los ——
embargos por el articulo 1447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, que
coloca en @ltimo lugar los créditos y derechos no realizables en el
acto, de suerte que la primera garantfa de las obligaciones son los
bienes del deudor, contra los cuales deberd procederse en primer -~
término., El mismo‘autor, apoyéndose en la sentencia de 23 de junio-
de 1903, nos dice que, para la debida aplicacifn previo del artfcu-
lo 1111, no es forzoso que en un juicio previo se acredite que el -
deudor carece de bienes, pudiendo suministrarse la prueba de este -
requisito en el mismo juicio due el acreedor promueva contra un ~-
tercero, ejercitando la accién de su deudor. ( 20)

Respecto de la naturaleza, demds requisitos y ca-
ractexes, efectos y fundamento de la institucién la interpretacién-
a la legislacifn espafiola concuerda plenamente con la interpreta---
cifén de la figura en el Derecho Francés.

De lo anteriormente expuesto, llegamos a la conclu
si6n de que el Derecho Positivo Espanol, establece ia accién oblfcua
con los mismos caracﬁeres, que en la legislacién francesa de donde-
procede, a excepcifn de que en el primero se requiere, para poder-
ejercitar dicha facﬁltad, que'el acreedor persiga, previa o simultd
neamente, los bienes de que estén en posesitn su deudor, lo que --

determina el sentido subsidiario de la medida.

( 20 ) MANRESA Y NAVARRO JOSE MARIA. Comentarios al C6édigo Civil -
Espanol. T. VIII P&gs. 107, 108 y 109. Ed. Reus Madrid, -~
1929. 3
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1.~ Concepto.

Para el maestro Pallares, ( 21 ) la accién oblicua
es aguélla que se intenta por el acreedor de una persona, contra el
deudor de su deudor, exigiéndole el pago de lo que se le debe a este
Gltimo. E1 acreedor que ejercita la accién oblfcua es el sustituto,
y su deudor, cuyos derechos ejercita, es el sustitufdo. ( 22 ).

El autor precitado, defendiendo brillantemente la
teorfa civilista o tradicional ' acerca de la accifn, sostiene que es
un derecho privado que emana del derecho sustantivo, estima que la -
sustitucidn procesal el sustituto ejercita derechos y acciones que -
son del sustitufdo. Salva la primera objecifn que se formula en con:
tra de 16 teorfa que sustenta ( en el sentido que deja de explicar -
la accién infundada ) con el argumento de que la ciencia del derecho
es esencialmente normativa y conciexne a lo que debe ser y no a lo -
que es, v por tanto el ejercicio legftimo de la accibén supone la -~
existeacia del derecho material.

Nosotros nos inclinamos francamente a la corriente
doctrinal que concibe la accibn como un derecho abstracto a obrar -
( ROCCO, ALSINA, COUTURE, etc., ) y en especial hacia aquellos auto-
res que la enmarcan dentro del derecho constitucional de peticién.
Por lo tanto sostenemos que en la sustitucién procesal en general y-
en la accifn oblicua especialmente, el sustituto ejercita una accién
propia.

Para ei maestro Silva, {( ( 23 ) basdndose princi--
palmente en la interpretacién de los artfculos 1166 y 1196 de los -~

C6digns Civil Francés y Argentino, respectivamente, nos dice: con la

{ 21 ) PALLARES EDUARDO. Diccionario de Derecho Procesal Civil. P&gs.
36 y 37. Ed. PurrdGa México, 1960.
{ 22 ) Ibfdem. pdgs. 16 y 17.

{ 23 ) SILVA ARMANDO V. La accién oblicua. Pags. 227 ; (Tt ;
gentina. Buenos AITes, 1953, 9s. 227 a 239. EQ. Bibliogréfica Ar
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denominaci6n de accién oblfcua, se alude no solamente a la facultad-

legal que competé a los acreedores para ejercitar, ante los Tribuna-
les, las acciones de su deudox, sino también al poder que tienen ~-
aquellos para llevar a cabo actos de ejercicio, en el terreno extra-
judicial, sobre los derechos pecuniarios del deudor, con el fin de -
evitar una pérdida o desvalorizacién del patrimonio de é&ste.

Otro autores, en cambio, limitan el empleo del tér--
mino en los casos en que se lleve a cahoc la tutela de los derechos-
patrimoniales del deudor por la vfa jurisdiccional. ( 24 ).

Para otro grupo de autores, la accién ohlfcua se ~--
tipiffca no solamente al utilizarge la vfa judicial en la tutela de
una relaci6n sustantiva del deudor, sino también cuando se ejercitan,
en la esfera netamente privada, los derechos descuidados de este, -
estimamog oportuno y conveniente deslindar desde ahora el campo de -
nuestra investigacién, refiriéndolo, en forma exclusiva, a la accibén
oblfcua en el derecho procesal. ( 25 ).

Y aunque la doctrina estudie simultdneamente el --
fen6meno gue se presenta cuando el acreedor ejecuta actos de su deu
dor en un campo -exclusivamente extrajudicial, tales como inscribir -
el dominio, vender objetos del deudor de f&cil deterioro etc. (25 Bis)
en la medida que las diversas legislaciones lo permitan; con el fe-
némeno netamente procesal que importa la legitimaci6én excepcional --
que se otorga al acreedor para deducir en juicio una relacién sus--
tancial que no le pertenece a €1, sino a su deudor; nuestro prop6si-
to en este trabajo es el de examinar (nicamente el fendmeno procesal
T 24 ) PLANIOL MARCEL Y GEORGES RIPERT. Tratado Pr&ctico de Derecho

g;xé% Francés. T. VII pdgs. 212, 213. Ed. Cultural Habana, -

( 25 ) SILVA. ob. cit. p&ags. 227 a 228.
( 25 Bis ) Idem.
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de la institucién. Si dejamos a un lado la figura presentada por el-
ejercicio extrajudicial de los derechos del deudor‘lo‘hacéﬁbs pdr ia
importancia del fenSmeno y de la estrecha relaci6én que guarda con el
aspecto procesal de la institucifn, ya que ambzs figuras estdn infor
madas de la misma finalidad e idéntico fundamento y en la mayorfa de
las legislaciones acﬁuales, ese doble aspecto s2 encuentra reglamen-
tado, exclusivamente en el Ordenamiento Sustantivo.

Planiol y Ripert, ( 26 ) al delinaer el objeto de
la accién oblfcua, excluyen de las facultades dzl acreedor el ejerci
tar extrajudicialmente los derechos del deuvdor, diciendo que los ~-
términos de la legislacién francesa'aunque redundantes, son claros.
Que la Gnica actitud permitida al acreedor es 1z de dirijirse contra
un tercero, ejercitando, bajo la forma de una accién en derecho per-
tenecienté a sﬁ deudor.

Segtdn el maestro Silva, la nota distintiva de la -
institucibn, ( 27 } que el acreedor puede ejercitar las acciones y -
los derechos de su deudor en forma individual; y la situacién tipica
de la accibn oblicua es aquella en la que se ejarcita, -en la via --
procesal, una accif6n del deudor remiso. El cardc:zer general es el de
ser una actividad jurfdica del acreedor que individualmente actfia en
nombre y por cuenta de su deudor, pero en interés propio, llégando &
de ser necesario, hasta la promocifn de un procesc judicial en ese -
sentido. Con esto se persigue la integracif6n del ratrimonio del deu-
dor, cuyos bienes, gque estdn en peligro de perderss, podrdn luego -~

ser realizados para el pago de los créditos insclutos. ( 28 ).

(26 ) PLANIOL Y RIPERT. Ob. cit. T VII pdgs. 212 v 213.
( 27 ) SILVA. Ob. cit. pdg. 228.
( 28 ) Idem.
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Para este autor la institucifn tiene un caricter con
sérvatorib, auhque héy btros autofes que le atribuyen un cardcter -
ejecutivo, es decir, sostienen gue con su ejercicio se ha de realizar
directamente el cré&dito del sustituto.

Con el autor Chiovenda ( 29 ) entramos al enfoque =~
procesalista de la institucidén. Ademds de referirlo exclusivamente -
al ejercicio jurisdiccional, por pgrte de los acreedores, de los de-
rechos de su deudor; lo concibe de naturaleza ejecutiva afirmando -
gue su empleo corresponde a los acreedores para la consecucifén de -
sus créditos. Asimismo, otorga al acreedor sustituto la condicién-
de parte porque actfia en nombre propio, excluye de su actuciln cier-
ta clagse de conducta a la que la ley s6lo concede eficacia cuando -
procede del sustitufdo y hace patente la limitacién de los derechos-
inherentes a la persona del deudor no pueden ser objeto de la accibn
oblicua.

Este autor al tratar sobre la Indole juridica de 1la
institucibén su postura, es representativa de la corriente italiana,-
cuya legislacifn otorga a la accifn oblfcua el caricter ejecutivo, -
al establecer en el artfculo 1234 del C6digo Civil de ese pals que:
para la consecucién de lo gque se les debe, el acreedor puede ejerci
tar todos los derechos y acciones del deudor, salvo los que sean =--
inherentes a la persona.

Con independencia de que el ejercicio de la accibn -
oblfcua constituya o no una accibn procesal propia del sustituto, de
que la figura tenga Indole conservatoria o ejecutiva, y de que bajo-
esa denominacifn se comprenda también la facultad, regulada en algu:'

( 29 }) CHIOVENDA GIUSEPPE.- Instituciones de Derecho Procesal Civil.

T. II p&gs. 304 gs. Ed. Revista de Derecho Privado. Madrid, -~
1954.
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nas legislaciones, otorgada al acreedor para ejercitar extrajudicial
mente ciertos dereéhos de su deudor, cuestiones que se afirman en -~
vista de la posicibn doctrinal de donde emanen y aspecto legislativo
de la instituci6n, nosotros, al referirnos solamente al aspecto pro-
cesal de la figura, podemos afirmar:
a) Se trata de un caso tipico de sustitucién proce--

sal, pues, modific&ndose el criterio bdsico de legitimatio ad proce-

sum, se faculta a un sujeto no titular de una relacifén juridica -
sustancial para llevar a cabo vdlidamente los actos de un proceso -
gue tenga por objeto la proteccifn de esa relacibén ajena.

b) La relacién que determina este acto de sustitu---
cién procesal, es la afirmacién de la existencia de un derecho de -~
crédito entre el sustituto y el sustitufdo en el que aparecen estos-
como sujetos activo y pasivo respectivameﬁte.

c) Con motive de la afirmacién de su crédito, el --
sustituto acfﬁa siempre en interés propio, con el fin de tutelar va-
lores patrihoniales de su deudor, que se encuentran en peligro por -
la inactividad de éste.

d) A diferencia de otras instituciones, el ejerci--
cio de la acci6n obliéua importa una actividad individual de los -~
acreedores.

En la doctrina a nuestrortema investigacifén se le ha
denominado accidn 6blicua, accién subrogatoria y accién indirecta.

La expresifn oblfcua, implica esa actividad compleja

del acreedor, quien ante la pasividad peligrosa de su deudor para -



P
con sus intereses, inicla una ;Ccién‘pa#$>qbténer por linea sesgada
u oblfcua lo que el propio.deudorfnoitienefpér'linea directa, debi-
do a su inactividad. '

El término accidn indirecta, estd informado por ~
idéntica idea: el acreedor, para satisfacer su interés actGa en -
forma indirecta, ya que solamente su deudor puede satisfacerla di--
rectamente.

La denominacién accidén subrogatoria, -tambi&n emplea
da con frecuencia para referirse a la fiqura { 30 ), es criticada,~
porque si bien'dgnota el hecho de 1la sustitucién.de una persona (el
titular ) por otra ( el acreedor ) se presta a confusiones con el -
instituto de la subrogacifn por pago en la que el subrogatario ad--
quiere el derecho material por ese medio; mientras que en el caso -
que nos ocupa, el acreedor.no adquiere el derecho del deudor, s6lo-
est8 legalmente facultado para deducirlo en juicio.

Consideramos que la expresién de accién oblfcua que
junto con la accifn indirecta ha sido adoptada por la mayorfa de la
doctrina, a excepcifn quizd de la italilana, es la que mejor refle-
ja el cardcter de la institucién y es por ello que también nos ~-
hemos inclinado hacia su emplfg.

II:--Fundamento.

Para el maestro Escriche ( 31 ), al tratar el con-
cepto de acreedor sefiala que ¢€ste tiene derecho a ser pagado con -
todos los bienes del deudor. Entre todas las reglas comunes de los

acreedores examina la hip6tesis del deudor que va a caer o permane

( 30 ) Idem.

( 31 ) ESCRICHE JOAQUIN.- Diccionario Razonado de Legislacibn y -
Jurisprudencia. p.p. 70 a 72, Librerfa de Ch. Bouret. Parfs
México, 1888. .
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ce en estadode insolvencia por no querer o no poder hacer uso de -
las acciones o derechos que le competen, ¢ habrédn de resignarse =
los acreedo:es a soportar pacientemente los efectos de la colusibn
manifiesta o de una negligencia culpable ?, lo gue parece justo -
es que los acreedores, en tales casos, puedan ejercer los derechos
y acciones de su deudor, excepto los gque son exclusivamente perso-
nales.

En la doctrina se admite sin reservas, gue para --
tutelar eficazmente los derechos del acreedor, es necesario dotar-
lo del poder de intervenir, dentro de ciertos limites, en la vida
juridica de su deudor, con el objeto de mantener la integridad del
patrimonio que constituye prenda general o garantfa del pago de su

. créditco. Ese poder se da ante el peligro que representa la inacti-
vidad negligente del deuaor, necesidad que surge en la esfera i
socio-econfmica con motivo de la complejidad ae las relaciones in
terpersonales y que constituye, en esencia, el fundamento de la -
accibn oblfcua.

Josserand, ( 32 } cuando examina lo concerniente -
a las medidas conservatorias que puede tomar el acreedor, nos  =--
ensefla que la justificacién de la accibn oblfcua podemos encontrar
la, tanto en el plano de la equidad como en el plano del Derecho,-
la facultad en cuestién se justifica en equidad porque no es admi-
sible que un deudor pueda comprometer la garantfa de sus acreedo-~
res por una administracién negligente o malévola; quien tiene deu-

das, estd obligado a no hacer todo aquello que pueda comprometer -

( 32 ) JOSSERAND LOUIS. Derecho Civil. T. II Vol. I pé&g. 534 y 8s.
Eds. Jurfdicas Europa-América . Buenos Aires, 1950.




el pago de las mismas. La accilén oblfcua se justifica en derecho,-
porque su ejercicio por el acreedor, forma parte de su garantfa, -
puesto que el derecho gue con ella se protege constituye un elemen-
to del patrimonic de su deudor y, por ello, es necesario que el --
acreedor pueda realizar su garantia.

Para el maestro Pallares, ( 33 ), el fundamento de-
la institucibdn se encuentra en el principio jurfdico de que todos -
los bienes de una persona constituyen una prenda general en favor -
de sus acreedores, salvo las excepciones de la ley.

Planiol y Ripert, ( 34 ) al refefirse concretamente
a la causa y finalidad de la institucién, nos dicen que el derecho
de prenda que tienen los acreedores sobre el patrimonio del deudor;
se verI; expuesto a demasiadas causas de pérdida o disminucién si -
el deudor dej&ra impunemenﬁe perecer su patrimonio cuando su situa-
¢i6n pecunaria fuera mala. Esto podrfa ocurrir por descorazona---
miento o negligencia, acarrxeando funestas consecuencias que repercu
tirdn sobre sus acreedores. Es por esta razén, que pueden ejercitar
por su propio derecho las acciones del deudor, a fin de traer a -
patrimonio de éste, aquellos valores contra los que se dirigen, -
para evitar asf pérdida o disminuci6n.

El maestro Silva, ( 35 ) sostiene gue la accibn -~
oblfcua tiene como fundamento el mantener la integridad del acervo-
que constituye el patrimonio del deudor, teniendo en mira la garan-
tfa del crédito que representa. Afiade gue, es indistinto que se con -
sidere a la figura como una medida meramente conservatoria o de --
733 ) PALLARES. Ob. cit. pdg. 26

( 34 ) PLANIOLY RIPERT. Ob. cit. T VII p&g. 209
( 35 ) SIIVA. Ob, cit. pdg. 231.
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naturaleza ejecutiva, pues en ambos casos la fundamentacién es la -
indicada, ya que constituye, en cualquiera de ellos, una medida téc
nica arbitrada para la defensa colecﬁiva de los intereses acreedo--
res, aunque su ejercicio sea individual.

Carnelutti, ( 36 ) desde un punto de vista socio---
econfmico afirma que el fundamento de la sustitucifn procesal en -
general y de la accién oblfcua en especial, debe buscarse en el --
principio de ia interdependencia de intereses. Que el derecho sea -
respetado, puede ser (Gtil no solamente al titular sino también a -~
otros, porque a menudo, de la satisfacci6n del interés ajeno, depen
de la satisfaccién del propio. Este autor desarrolla el principio-
enunciado anteriormente situdndose para ello en un dngulo distinto-
que le permite explicarnos claramente la causa y finalidad jurfdica
de la accibn 6blicua; paré ello examina la institucibn con otras -
figuras procesales, a las que apuntaremos brevemente por estar in--
formadas de idéntica finalidad y fundamento. ( 37 ).

El autor precitado parte del estudio del derecho -
sustancial dei acreedor y de la obligacién correlativa. del deudor,-
afirmando que el primero en un interés en el goce de un bien del -
deudor garantizado mediante sanc;ones cuya aplicaci6n depende de su
voluntad, mientras que la segunda no es otra cosa que una limita---
cibn, respecto del acreedor, de un derecho real o absoluto suyo. La
accibn del acreedor estriba precisamente en el poder de actuar las-
sanciones cuando no cumple el deudor, y estd separada del derecho -

material por la linea que distingue el medio del fin. El derecho es

( 36 ) CARNELUTTI. Ob. cit. T II p&g. 43.
{ 37 ) Idem.
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facultad de tutelar el propio interés, la accidén es poder de poner =~
en ejecucidn los medios para conseguir la tutela.

Si el deudor no cumple con su obligacién, si no da—
lo que debe dar y la ley que le manda dar debe ser respetada, y el -
respeto no se logra mediante una medida coercitiva o una pena, alguno
debe}tomar: bien el acreedor para tenerlo o bien un tercero para d4r
selo a aquel ( 38 ) el autor asimila las obligaciones de hacer a las
de dar, considerando que el incumplimiento de las primeras se resuel-
ve, por medio del resarcimiento, en obligacifén de dar.

En el primer caso hace uso de la compensacibn, en el
segundo el acreedor utiliza la vfa de ejecucién.

Con el ejercicio de la accibn de condena, el acree--
dor égrede a su contrario en el campo del Derecho, pero su poder no -
se agota sino hasta obtener la ejecucian, que constituye el derecho -
de agresibn contra los bienes del deudor. Sin embargo, las acciones -
de condena y ejecutiva no agotan las formas de tutela del derecho de
crédito, puesto al lado del derecho de agresién hacia el deudor y --
casl antes que €1, esti situado el llamado control de gestifén del ~-
acreedor como contenido del derecho del acreedor. Invocando a Pacchioni
el autor que hemos venido investigando, nos dice que el deudor, afn-
continuando como titular de su patrimonio, se encuentra controlado -
por la libre disponibilidad y administracifén del mismo por el hecho ~
de que ese patrimonio, atin siendo suyo, constituye a la vez garantfa-
comGn de sus acreedores. Podrd disponer de &1 pero en la medida en -~

gue no gueden perjudicados los derechos de éstos.

(38 ) Idem.
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Carnelutti, afirma que la obligacién del deudor no -
es otra cosa que una limitacién, respecto del acreedor, de un dere
cho real absoluto suyo, porgue aquél no puede cumplir con su obli-
gaci6n no puede ser compelido a entregar la cosa debida si ya desa
parecif de su patrimonio; por tal motivo se dice que no hay guién-
esté mds interesado en la propiedad del deudor que sus propios -~
acreedores.

Entre las posibilidades de que se puede hacer uso -
.l deudor para sustraerse tanto al incumplimiento como ala ejecu-~
cibn, estd la de hacer desaparecer o dejar que desaparezca de su -~
patrimonio la cosa debida, o en general, los bienes con que puede-
verificar el cumplimiento sobre los que se puede llevar a cabo la
ejecucibn.

Es evidente que tanto la accién de condena, como -~
la accibn ejecutiva, resultarfan insuficientes como medio de tute-
la del derecho del acreedor, si no se dotase a éste de otro instru-
mento para defenderse contra ese peligro. Cuando se presume que el
deudor va a ocultar, destrufr o deteriorar la cosa debida, la ley-
otorga al acreedor un remedio preventivo que es el " secuestro."
{ 39 ).

En el caso de que el deudor no haga desaparecer --
la cosa sino su derecho sobre ella; ya sea transferiéndolo verdade
ramente o fingiendo hacerlo, existe también la necesidad de prote-~
ger al acreedor diandole los medios para lograr la reintegfécidn -
del patrimonio que constituye su garantfa. La ley resuelve el --

problema mediante las acciones pauliana y de simulacifén, que compe

{ 39 ) Ob. cit. p4gs. 433 a 458
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ten al acreedor para los efectos indicados.
‘ Péfdwtambién puede suceder que la subrogacién de los
bienes del deudor, garantfa com@n de los acreedores, opere en =---
virtud de la inercia de aquél. Si el deudor desidioso no cultiva-
"su propiedad o deja que perezca ffsicamente la cosa, es un peli--
gro contra el acreedor ( salvo un caso mis grave que el secuestro)
y es imposible que su derecho sea tutelado, pero si el deudor no-
reivindica la herencia, no cobra un crédito vencido o no ejercita
una accién rescisoria de una compra desastrosa, el remedio estd -
al alcance de su mano, al establecer la ley la excepcifén al prin-
cipio general sobre legitimacidén a través de la institucifn, que-
es donde se manifiesta con mds claridad el control de gestién del
acreedor.

Con todo lo anteriormente expuesto podemos afirmar -
que, por una parte en el plano socio-econfémico, la interdependen-
cia de intereses hace frecuente que la préteccidn de un derecho -
sea Gtil no solamente al titular, sino también a otros. En la es-
pecie, es (til y conveniente al acreedor que su deudor cuente - =~
con los medios econfmicos necesarios para pagarle, y el peligro -
que reporta la disminucién de los bienes del primero debido a su-
inactividad negligente, debe ser evitado. Ese estado peligroso --
viene a ser la causa eficiente de la institucibn y su finalidad,-
por consiguiente, la de evitar ese peligro.

Por otra parte, pasando al campo del derechq eéa o

situacién hipot&tica, encontramos que la fundamentacién de la --
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figura descansa en el principioc jurfdico de que todos los bienes-
de una persona constituyen prenda general en favor de sus acreedo
res, cuyos derechos deben ser tutelados a pesar de las omisiones
negligentes de su deudor. Por tal motivo, la ley controla al -
deudor en la libre disponibilidad de su patrimonio en la medida -~
que no cause perjuiclos a sus acreedores. Por lo tanto la posibi-
;idad de que losrderechos del acreedor resulten ineficaces frente
a la irercia del deudor constituye la causa jurfdica de la accién
oblfcua y la proteccién de esos derechos de créditc es la finali-
dad persequida por esta institucién.
3.~ Naturaleza.

La determinacién de la fndole jurfdica de la accifn-
oblfcua, al igual que la fijacién de sus caracteres, requisitos y
efectoé que impofta su ejercicio, ha sido fuente de inagotadas -~
discusiones doctrinales, ello se ha debido fundamentalmente, a la
falta de una verdadera reglamentaci6én de la Institucién y la doc-
trina, apoyada pof los antecedentes hist6ricos, las realizaciones
legislativa y su interpretacién jurisprudencial, ha recorrido --
gran parte del camino, coincidiendo en algunos aspectos y aleja--
dos en otros.

A La gran mayorfa de los tratadistas han crefdo conve-
niente que la institucifén se mantenga en las legislaciones actua-
les, para garanfizar los derechos de los acreedores ante la neglil
gente inactividad del deudor. Sin embargo no ha existido un‘critg 
rio undnime en cuanto a su naturaleza, y la doctrina se ha polari

zado, en torno a dos soluciones: una que la concibe meramente de
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Indo;e conéervatoria; y otra que la determina desde un punto neta
hente ejecutiva. Entre estos dos puntos existe un tercero que -
atribuye a la institucifn una naturaleza mixta y especial, por -
que estima que sin constitufr tfpicamente ni una medida conserva-
toria ni una medida de ejecucibn, su ejercicio implica ambas.

Tal vez paré el gran nfmero de autores la accibn -=
oblfcua es una medida puramente conservatoria del patrimonio del
deudox, que benéficia a los acreedores sin distincién en virtud -
dé que ese acervo.es prenda general de todos ellos. En este senti
do, se entiende gque la medida conservatoria, consiste en forma -~
amplisima, en la sola preservacifn del patrimonio del deudor, sin
que para considerarla asf, obste gue las medidas précticas de con
servacifn que se tomen, puedan ser conservatorias Strictu Sensu o
ejecutivas. Dentro de esta concepcibn, lo Gnico que se puede per
seguir con el ejercicio de esta,facultad, es la consolidacién del
patrimonio del deudor, para restitufr a todos los acreedores y no
solamente al que la ejercita, la garantfa comGn que repregenta la
totalidad de los bienes del deudor.

De acuerdo a lo anterior, una vez que se ha evitado-
el peligro que importa para la masa de acreedores la desidia o =~
negligencia del deudor, el acreedor éue los sustituy6 procesalmen
te queda en la misma posicifn que antes: como titular de un dere~
cho de cré&dito insatisfecho que puede deducir, 1o mismo que los -
dem&s acreedores, sobre todo el patrimonio de su deudor, emplean-—

do para ello un procedimiento distinto al utilizado en el ejerci-
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clo de la accién oblfcua, ( 40 ).

Si se concibe la naturaleza de la accién oklicua -
de forma conservatoria, no quiere decir, que el acreedor no pueda
deducir en juicio un derecho de su deudor que se encuentre tutela
do por la accién ejecutiva. Si por ejemplo &ste descuida ejecutar
una sentencia firme en contra de un tercero, es incuestionable -~
que el acreedor, estd facultado legalmente para hacerlo. Lo que-
no puede ocurrir dentro de un orden de ideas, como el que esta -~
mos siguiendo, es que el sustituto obtenga el pago de su crédito-
con el dinero o demis bienes recuperados al patrimonjo de su deu
dor, sin gque tenga necesidad de verse en un proceso distinto -~---
sobre la existencia de su crédito. Tampoco admite este grupo doc-
trinal, que los bienes reconducidos a la garantfa comln gqueden --
afectados al pago exclusivo del cré&dito del sustituto, sino que -
como ya se ha dicho, solamente restituyen la garantfa de todos -~
los acreedores, que se encontraban en peligro de perderse por la
falta de actividad del deudor comfin. ( 41 ).

Por tanto, para satisfacer su propio derecho de -~
crédito, el sustituto deber& utilizar la acci6n indirecta que le
competa en virtud de su relacifin sustancial con el deudor, ejecu-
tando en su oportunidad su crédito sobre cualquier valor que ---
fornie parte del patrimonio deudor, y no especialmente sobre los
bienes por &l consolidados.

Concibiendo la institucién como una medida netamen
te conservatoria, Josserand ( 45 Bis ), la calffica de insuficien

te precisamente porque no confiere ninguna ventaja al sustituto y

(40) silva, Ob. cit. p&g. 231.
(41) Josserand Ob. cit. T. II. ¥c'l.I. p&g. 542
(41 Bis) Idem.
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sugiere quejei bien recuéerado se destine al pago del acreedor --
quE‘hizo valer la écciéh”oblfcua; eé decir, admitiendo que la --
accidn'obiicua es una medida conservatoria y piensa que deberfa ~
ser de Indole ejecutiva.

El criteric doctrinal cpuesto, que se desarrollsd —-
es esencialmente en Italia con Chiovenda ( 42 ), Carnelutti ( 43 )
es de maturaleza predominantemente ejecutiva, porque se otorga a-
los acreedores para el efecto de ser pagados inmediatamente y no-
para conservar el patrimonio del deudor en beneficio de todos --
los acreedores. La doctrina italiana se basa principalmente en -
la interpretacién del artfculo 1234 del C6digo Civil de su pafs,-
gue prescribe: para la consecucién de lo gue se les debe, los =~-
acreedores pueden ejercitar todos los derechos y acciones del --
deudor, salvo los que sean inherentes a la persona ..., Carnelu--
tti ( 44 ) afirma que su ejercicio tiende a reconducir al patri--
monio, bienes que puedan luego ser tomados y por ello constituye
una fase preparatoria de la ejecucién.

También Georgi ( 45 ) sostiene esta postura apoyédn-~
dose en el p&rrafo anterior transcrito sin negar gue a pesar del
carfcter predomianntemente ejecutivo de la institucién, ofrece -
a menudo utilidad para los demis acreedores, pues si kien la dis
posicifn legal gue establece en Italia esa facultad se debe en--~
tender en sentido amplfsimo, de suerte que el acreedor no s6lo -
puede conseguir el pago de su crédito directamente, sino también

llega a la consecusién del mismo mediante la conservacién del pa

(42 ) Ob. cit. pag. 304

(43 ) Ob. cit. p&g. 455

{44 ) Idem.

(45 ) Ob. cit. pégs. 233 y ss.
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trimonio del deudor. De suerte que siendo primordialmente ejecuti
va, hay veces que se manifiesta como una medida conservatoria.

Entre nuestro medio, Pallares ( 46 ) es un decidi
do apoyador de la corriente que considera a la figura de naturale
za ejecutiva, porque afirma categéricamente que la acci6én oblfcua
es un acto de realizacibén del cré&dito del sustituto.

Existe una concepcién intermedia entre las dos --
posiciones doctrinales que acabamos de tratar, sostenida por --
Planiol y Rippert {( 47 ), al considerar que la accién oblfcua no
constituye una mera medida conservatoria, porque su ejercicio no
se limita a asegurar el mantenimiento del estado de cosas existen-~
tes en el patrimonio del deudor, sino que implica el ejercicio =~
de un derecho o de una accién no utilizados hasta ese momento. -~
Tampoco tipifica una medida de naturaleza ejecutiva, pues aungue-
la intencién del acreedor s=2a la de hacer entrar al patrimonio -~
los bienes descuidados para emplearlos posteriormente en el pago
de su crédito, esto no podr& hacerlo a través del mismo procedi-
miento. Por las razones apuntadas estos autores se inclinan a -
considerar a la accidn oblicua como una medida auxiliar del dere-
cho de prenda general, cuyo ejercicio (til se viene a asegurar -
para el futuro y que por ello tiene una naturaleza sui generis.

Al cengiderar, come veremos adelante, gue para -
.legitimar procesalmente al titular de la accién oblfcua, no se -
requiere la demostracibén de su calidad de acreédor, sino exclusi-
vamente la afirmacién de serlo, avalada por elementos presunciona

( 46 ) Ob. cit. p&g. 36
( 47 ) Ob. cit. T. II pdg. 211 y ss.
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ies que varfan de una legislacién a otra, no podemos admitir que-
el instituto esté& informado de una naturaleza ejecutiva; es decir
que tienda directamente a la satisfaccidn del crédito del sustitu
to. Es evidente que el proceso cue éste instaure, tiene sSlo por
objeto declarar la exisztencia o la ejecucifn de un derecho patri-
monial de su deudor y de ninguna manera, la declaraci6n de su -~
derecho de crédito afirmado, que a la postre puede resultar ine--
cistente.

En efecto, afin en las legislaciones més rfgidas ~--
como la nuestra, en las que se exige la demostracifén presuncional
de la existencia del crédito por medio del titulo ejecutivo, pue-
de suceder que ese cré&dito afirmado, sea inexistente por estar -~
sujeto a excepciones perentorias por parte del presunto deudor.

Por lo que estimamos que con el ejercicio de la --
acci6én oblfcua desde un punto de vista meramente exclusivo, no --
pueden los acreedores satisfacer sus derechos, salvo los casos -
aislados de gue el sustitufdo conciente en la entrega de los valo
res reconducidos a su patrimonio como pago del adeudo. Fllo no -~
quiere decir que el acreedor cue utiliza la accién oblficua no --
pueda satisfacer su crédito a través de ese procedimiento, en tal
caso carecerfa de interés como reocuisito genfrico para accionar,-
sino s6lo que no puede satisfacerlo ;nmediatamente, sino mediata-
mente al aumentar sus posibilidades de recuperar lo que se les —-
debe.

Convenimos gue es injusto, en principioc, que un --

acreedor que no tuvo la diligencia necesaria para tutelar el dere
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cho de sﬁ deudor, aproveche las gestiones de su congénere cuidado
so y aln lo pueda exclufr, dejadndolo sin posibilidad de obtener -
el pago de su crédito. Sin embargo, pensamos que esta objecibn se
reduce al minimo, o por lo menos pierde esas proporciones, a pri-
mera vista podemos notar gue si el acreedor sustituto, con dili--
gencia extrema cuidf el patrimonio de su deudor, lo ordinario es
que también habri de proceder con la misma diligencia y cuidado -
en el ejercicio oportuno de la accibén directa que le compete en -
virtud de su crédito.

Por otro lado, es perfectamente deseable que el -
ejercicio de una accién aproveche no s6lo al actor, sino también-
a otras personas. En la especie, si al ejercitar la acci6n obli-
cua, el sustituto llega a beneficlar a otros acreedores, la justi
ficacién de la institucién cobra mayores dimensiones.

En cuanto a la concepcidn de la institucibn de ~--
naturaleza sui generis, nos parece que estd fundada eﬁ nociones
terminolégicas respecto de lo que se puede entender por actos de
consexrvacibén y que en esencia se asimila a la corriente que le -
atribuye ser una medida meramente conservatoria.

En efecto, ‘el hecho de que la medida sea conserva
toria no impide, que para llevar a cabo ese mantenimiento del -~
estado patrimonial del deudor;, se utilice la via judicial; Pensa~
mos gue no hay que perder de vista que el sustituto nb va a apor
tar nuevos valores al patrimonio del deudor, sino exclusivamente-

a conservar aquellosque se encuentran en peligro de perderse, -~
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por lo que lo Gnico que hace es mantener ese acervo; afirmando los
bienes que los cohstituyen.

4.~ Caracteres.

La falta de una reglamentacién minuciosa de la -~
facultad que la ley otorga al acreedor para deducir en juicio, -
determinados derechos del deudor, comc ya dijimos en el apartado-
anterior, es causa de una diversificacifén de criterios doctrina--
les sobre la caracterizacién de la figura.

Los caracteres de la accidén oblicua que la doctri
na admite sin objecidn son, segln Armando V. Silva ( 48 ), los -~
siguientes: |

a) BEs indiscutible que representa el ejercicio =
individual de los derechos del deudor negligente, llevado a cabo-
por su acreedor. Esta es su principal caracterfstica en el dere-~
cho contempor&neo y mediante ella se establecen las diferencias -
del instituto con otros del derecho antiguo, en el que no habfa -
la posibilidad de que un acreedor ejercitase individualmente nin
gtin derecho o acci6n de su deudor. También este cardcter indivi-
dual la distingue de otras instituciones actuales, como en los -
casos de quiebra o concurso, donde también se pueden ejerciter -
los derechos del deudor a través del sindico; pues en estas Glti
mas la sindicatura actfia, siempre en nombre y representacién de -
toda la masa de acreedores, en decir, se trata de procedimientos-
colectivos.

b) Es de cardcter facultativo, en virtud de que a

( 48 ) Ob. cit. p&g. 233.
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: nin§ﬁﬁféﬁréédor-sé le puede compeler légalménte a hacerla valer.
. Aungue a primera vista puediera parecernos gque el
mismo‘ﬁécanismo gue opera para su ejercicio podria aplicarse al -
acreedor. Un ligero ex&men nos lleva a negar esta posibilidad.
Esto es, que la falta de ejercicio de la accibn oblfcua diera -~
lugar a que un acreedor del titular lo substituyera a su vez, ==
ejerciténdola en vista de sus negligencias.

Pensamos que el problema te resuelve en forma ne-
gativa, porque la institucién sflo autoriza a deducir en juicio,-
con accién propia, ciertos derechos patrimoniales del deudor ne--
gligente y en la hipStesis extrema que hemos elaborado, el acree-
dor del sustituto en potencia no deducirfa un derecho material de
su deudor ( titular de la accibn oblfcua ), Gnicamente posibilidad
admitida por la ley para legitimarlo procesalmente. Por consiguien
te, aln en el caso de que elacreedor del sustituto en potencia -
estuviese econbmicamente interesado en que &ste ejefcitara la -
accitn oblfcua en contra del deudor de su deudor, no podrfa, como
hemos visto, compelerlo a hacerlo. En tales condiciones, se --
afirma de manera absoluta el carfcter facultativo de la institu--
cibdn..

Cc) Un tercer cardcter indiscutible de la figura -
estriba en que su empleo importé el ejercicio de una accifén credi
toria o personal. Su &mbito es la materia de las obligaciones -
en general, y en ese sentido no otorga ningfin derecho real sobre-

el objeto del pleito ni tampoco ninguna preferencia legal. ( 49 ).

( 49 ) Idem.
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d) Es indirecta, porgue el acreedor sustituto --
obra en nombre propio para tutelar, indirecta o mediatamente, --
su propio interés; siguiendo el camino largo de la proteccién de
un derecho de su deudor. FEncontramos acui otra nota esencial de-
la institucién, ya que lo norma) as gue el interés propio de pro
teja directamente por el titular del derecho cue lo confiere. En
la especie, el acreedor tiende a satisfacer su crédito indirecta
mente al hacer valer en juicio un derecho patrimonial de su deu-
dor, que ha de aumentar de hecho las posibilidades de obtener lo
que se le adeuda.

e) Es una acci6n de caricter sustitutivo y preca-
rio, pues solamente se otorga ante la inactividad del presunto -
deudor, y corresponde a é&ste, en el aspecto procesal al permitir
0 no el desarrollo de la gestién del sustituto. La primera nota-
pertenece a la esencia misma de la institucién, ya cue se otorga
la facultad en cuestién solamente cuando se presenta la inercia-~
del deudor el cardcter precario de la medida se manifiesta clara
mente al considerar que si lo gue se persigue es evitar cue se -
pierdan los valores econfmicos cue forman parte de la garantfa -
de los acreedores, por falta de actividzd del %itular, cuande --
éste actfa, desplaza al acreedor en su gestién. Si después de -~
iniciado el proceso el sustitufdo decide comparecer a juicio, es
evidente y asf lo admite sin reservas la doctrina, gue su compa-
recencia excluye al sustituto como actor.

Ademds de los caracteres referidos, cuya existen=
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cla es reconocida por la generalidad de los autores, hay otros que
siguen siendo discusién doctrinal. Segfn examinamos en el apartado
precedente la doctrina se encuentra dividida respecto de que si -
la institucién es de calidad congservatoria. Otro caricter discuti-
do de la figura, es de ser subsidiaria o dependiente. La primera
solucién importa que para su ejercicio se debe agotar previamente~
otra accibn. Esta concepcién estd basada fundamentalmente en re--
glamentaciones legislativas que ordenan medidas procesales pre---
vias, como la espahnola que ordena la excusién de los bienes del -
deudor. La posicifn contraria sostiene que la instituci6n opera -
si el acreedor no ejecuta previamente acto procesal alguno y aun--
que disponga de otra solucibn equivalente. ( 50 ).

También existe divergencia en cuanto gque si el ~~-
ejercicio de la accibn oblicua debe ser limitado al monto del cré-
dito del sustituto, o si puele comprender todos los derechos patri
moniales descuidados sobre el deudor aunque excedan en cuantfa al
crxédito del sustituto.

Esta divisi6n doctrinal corre pareja a la que ——
tiende a determinar la naturaleza de la figqura. Para el grupo de -
autores que sostienen la indole conservatoria de la medida, {(entre
otros Josserand ) su ejercicio no se encuentra limitado por el impar
te del créditc del sustituto, por la‘obvia razbn de gue se trata ~-
de proteger el conjunto de valores que forman el patrimonioc del ~-
deudor en beneficio de la masa de acreedores y no se busca por con
siguiente obtener directamente el pago del crédito insoluto del -~

acreedor actuante. { 50 bis ) .

{ 50 bis )
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porrlaS‘razones que expusimos alﬂﬁfétarvialfndole jﬁfidica aerla -
institucién, nos inclinamos a considerar que su ejercicio no debe-
limitarse al monto del crédito del sustituto, sino que debe exten—
derse al ejercicio de la integridad de los derechos descuidados -
por €l deudor, adn cuando su importe exceda dicho monto.
5.~ Legitimacién.

Para podernos referir a la legitimaci6n, debemos -~
réferirnos a tres conceptos que se entrelazan en el proceso y que-
sin embargo, la doctrina ha logrado distinguir claramente entre si:

la capacidad procesal, la legitimatio ad causam y la legitimatio -

ad processum.

a) Capacidad procesal para saber cudles personas --
pueden ser partes en el proceso y cudles tienen la posibilidad de
realizar directamente actos procesales con plena validez, tenemos-
que infqrmarnos en el Derecho Civil, por ser ésta la rama jurifdica
que rige la capacidad de las personas.

Tanto la doctrina como la legislacién verifican un-
desenvolvimiento de la capacidad jurfdica, distinguiendo la capaci’
dad de goce de la de ejercicio.

| Segin el Maestro Rafael Rojina Villegas ( 52 ), 1le
capacidad de goce es el atributo esencilal imprescindible de la per
sonalidad. Que este atributo no puede faltar a la persona, porque-
dejaria de serlo como centro de imputacién de derechos, obligacio-
nes y actos jurfdicos. Considera que la capacidad de goce es la -
aptitud que tiene toda persona ffsica o moral para ser titular de

derechos y sujeto de obligaciones. En consecuencia, como el derecho

({ 52 ) ROJINA VILLEGAS RAFAEL.-~ Derecho Civil Mexicano. T. I pégs.-
552 y 553. Antigua Librerfa Robredo. Mé&x. 1949.
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otorga a todas las personas, ya sean ffsicas o morales, la aptitud -
de ser sujeto de derechos y bbliqacidnés,Aéstas se encuent?ah en -
posibilidad de concurrir a juicio, ya sea directamente o por medio
de sus representantes, en los casos en gue se vean envueltas en ==~
confliclto de intereses juridicos.

En nuestra legislacién tiene capacidad de goce las-
personas fisicas desde su nacimiento hasta su muerte, y las perso-
nas morales que ennumera limitativamente la ley ( artfculos 22 y -
25 del C6digo Civil ).

Por lo anteriormente expuesto podémos afirmar que -
toda persona ffsica o moral, puede ser parte en un proceso civil,-
por ser sujeto de derechos.y obligaciones.

La capacidad de ejercicio, que define el autorizado
civilista citado ( 53 ) como: la posibilidad jurfdica en el sujeto
de hacer valer directamente sus derechos, de celebrar en nombre ~-
propio actos jurfidicos, de contraer y cumplir obligaciones y de -
ejercitar las acciones conducentes ante los tribunales ..., se es-
tablece como regla y la incapacidad de ejercicio como excepcién.

En efecto, el articulo 450 del C6digo Civil, estable
ce la incapacidad de ejercicio para los menores de edad, 'y los ma-
yores de edad privados de inteligencia por locura, idiotismo o im-
becilidad, aGn cuando tenga interv&los ltdcidos; los sordomudos gque
no saben leer y escribir, los ebrios consuetudinarios y los que -~
habitualmente hacen uso inmoderado de drogas . enervantes.

Concordando con lo expuesto con anterioridad el C6-

( 53 ) Ibfdem.
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digo.de Procedimientos Civiles, en éﬁ értiéulo~44,‘establecé la --
regla general de que toda persona que eéfé‘én pleno ejercicio de -
sus derechos, podr& comparecer a jqicio, concretando asi la capaci
dad general de ejercicio a la particular de poder concurrir direc—
tamente a proceso.

En otras palabras, tendrd capacidad procesal ( con-=
siderada &sta como la aptitud para realizar por sf mismo vdlidamen
te los actos del proceso ) toda persona, con exclusifn de aquellas
que se encuentran en los casos de excepcién que indica el articulo
450 citado. Sin embargo, los incapaces, por ser también sujetos de
derechos y obligaciones, pueden comparecer a juiclo como partes, -
s6lo que tienen que hacerlo por medio de sus fepresentantes lega--
les, quienes realizan los actos del proceso en nombre e interés del
incapaz.

Pe lo anterior, podemos concluir diciendo que todo-
~sujeto, en abstracto, puede concurrir a juicio como parte, pero -
s0lo puede realizar directamente con eficacia actos procesales, -
aquellas personas que estén en el pleno ejercicio de sus derechos-

civiles, esto es, que tambié&n tengan capacidad procesal.

b) Legitimatio ad causam para determinar cudles su-
jetos deben ser los gue concurran eficazmente como partes a un pro
cesc singularmente determihado, es decir, obteniendo 1o que piden,
y cudles son aquellos que pueden realizar v&lidamente los actos =--
procesales en ese caso concreto, nos encontramos que el requisito-
de capacidad procesal es insuficiente: no todos los capaces pueden

intervenir en un juicio determinado, sino sélo algunos de ellos.
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El .problema de la legitimacién, nos dice Carnelutti
( 54 ) estriba en determinar singularmente las personas a guienes-
se debe atribufr la facultad de accionar o contradecir en un proce
so.

Para Chiovenda ( 55 ), la legitimatio ad causam es

la identidad del actor con la persona en cuyo favor estd la ley --
( legitimacién activa ) e identidad de la persona del demandado -~
con la persona contra quién se dirige la voluntad de la ley { legi
timacién pasiva ); explicdndonos este autor, que no es suficiente~
la existencia del derecho material para gue el juez estime la de--
manda, sino que ademds se necesita cue el derecho corresponda a --
aquél que lo hace valer y contra acuél gue se hace valer.

Prieto Castro ( 56 ) afirma que la legitimatio ad -

causam, es la relacién gue hace determinar si el demandante es el-
sujeto que tiene derecho a hacerlo en el proceso de que se trata,-
y el demandado el sujeto que haya de sufrir la carga de ese papel-
en ese proceso; ahadiendo, gue cuando las partes vienen al proceso
como sujetos de la relacién jurfdica contravertida ( identidad ),~-
el problema de la legitimacién en causa est& enlazado con el de la
existencia del derecho sobre el que versa el proceso y por tanto,-
corfe pareja la prueba de ambos.

De lo expuesto con anterioridad, podemos conclufir -

que la legitimatio ad causam es una condicifn para obtener senten-—

cia favorable, que se traduce en las circunstancias de que la per-

sona gue concurra a un proceso como actor sea realmente el titu---

—i 54 ) Lfneas Generales de la Peforma del Proceso Civil de Consig-
nacion. PAgs. 84 y 87 Ed. Uthea, Argentina, 1944.
( 55 ) Ob, cit. T. I pégs, 208 a 213,
( 56 ) Derecho Procesal Civil, T I. p&gs. 165 y 166 Fd. Librerfa -
Gral. Zaragoza. 1946,
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laeréfihfiéiééiéh Suridica deducida ( que desde luego sea existen
te f y ‘'que el sefalado como demandado sea precisamente la persona-
que deba soportar el proceso por ser sujeto pasivo del derecho --
materiai en pleito; de suerte que la ausencia de legitimacién en =
causa, tiene como resultado el rechazo de la demanda por infundada
previo estudio del fondo del negocio.

c) La legitimatio ad processum, es también conocida

como la legitimacibn para obrar y no atiende al resultado sustanti

vo del ejercicio de la accion, sino exclusivamente a la validez de

los actos procesales. No se trata de un requisito de fondo para la

pretensién materia del proceso, sino de un presupuesto cuya existen
cia debe determinarse antes de la comprobacién de la existencia -~

de la legitimacibén en causa.

Para Chiovenda ( 57 ) la legitimatio ad processum,-

implica un proceso procesal: la capacidad de presentarse a juicio-
por sf o por otro; entendiendo nosotros que esa capacidad. no es la
general y abstracta de gue hemos heého mencién, sino una facultad-
concreta para realizar dentro de un proceso singularmente determi-
nado, actos procesales de plena validez.

Para Carnelutti ( 58 ) la legitimacién procesal sig
nifica la idoneidad de una persona para actuar en el proceso, debi
do a su posesifn y, mds exactamente, a su interés o a su oficio...
la legitimacién para obrar, escribe Pallares ( 59 ) es la situa---
cidén en que se encuentra una persona respecto a determinado acto o

situacibén juridica, para el efecto de poder ejecutar legalmente -

( 57 ) Ob. cit. p&g. 208.

( 58 ) Sistema de Derechu Procesal Civil.- T. I p&g. 30 Ed. Uthea,
Argentina, 1944. .

( 59 ) Ob. cit. p&g. 467.

00 ~J
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agquel o intervenir en &sta. Si puede hacerlo, estd legitimado, en-
caso contrario no lo estd. Esa situacién, al referirse al proceso-
se denomina legitimacién procesal y estriba en el poder que tiene-
un sujeto para actuar en juicio como actor, como demandado, como -~
tercero o como representante de éstos.

Ugo Rocco { 60 )}, estima que la legitimacién proce-
sal, es el conjunto de todas esas circunstancias, condiciones o ca
lidades, existentes en determinados sujetos y en virtud de las cua
les &stos pueden pretender la declaracibén de la existencia de una~'
relacién jurfdica particular. Este tratadista considera que desde-
un punto de vista general, la legitimacién es un ser o un estado -
en gue se encuentra una persona o una categoria de personas gue lo
habilita para actuar v4lidamente en un proceso.

Ahora bien, los dos requisitos que hemos senalado -
como expresifn de una relacibn material con el objeto de litigio,~
deben ser distinguidos claramente entre sf.La legitimaci6n para la
causa no es otra cosa que el aspecto subjetivo de la relacibn sus-— .
tantiva que se convierte en juicio, mientras que la facultad para-
sequir el proceso s6lo atiende a la circunstancia de si las partes
tienen el poder legal de gestionar el proceso, si el actor est§ ~-
facultado para hacer valer la pretensién y el demandado para contra
decirla. La primera es un presupuestoc del fundamento de la demanda,
la facultad para seguir el proceso, en cambio, es un presupuesto =
de su procedencia. En consecuencia, de acuerdo con el examen que -
hemos hecho de las posturas doctrinaies, acerca de la legitimacidn

{ 60 ) Teoria General del Procesc Civil. P&gs. 249 y ss. Ea. PorxGa
México, 1959,
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procesal, podemos afirmar que ésta se traduce en la ﬁaculthd'de -
realizar vdlidamente los aétos‘proéesaiééfen,ﬁﬁf;ﬁib&diééggféfémeg
te determinado, con razbn en el fondo:delrnegocio‘o‘sin'ellé} fa--
cultad que se otorga a ciertos sujetos en virtud de la relacién -~
que afirman guardar respecto del objeto litigioso y, por consiguien

te, no informada exclusivamente por cualidades personales como el-

requisito de la capacidad procesal. La legitimatio ad processum -

se distingue de la legitimacifn en causa por ser &sta un presupues
to para obtener una sentencia favorable, mientras que aquélla un -
requisito para llegar al estudio del fondo del negocio.

d) Substitucién procesal el término de substitucién
procesal se debe, segftn Cafnelutti { 61 ) a su compatriota, el --
inminente procesalista Giuseppe Chiovenda.

Lo normal es que las posiciones de actor y demandado
correspondan a los titulares de la relaci6én jurfdica substancial -
deducida en juicio, que actdan directamente o mediante su rebreseg
tantes legales o convencionales, pues lo corriente es que cada uno
defienda su propio derecho en su propio interés.

Sin embargo, suele ocurrir que en lugar del titular
comparece al proceso un tercero que en la litis obra en interfs -
propio, pero defendiendo un derecho ajeno. Ese tercero es parte -
en el proceso sin que cuente con la voluntad del titular, y a veces
aln en contra de la voluntad de é&ste.

Las situaciones procesales.que se crean por ello y-

que son contrarias el criterio bé&sico de 1egitimacidn se explican-

{ 61 ) Ob. cit. pdg. 454.
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a través delwinstltu'o*de‘lafsubstifuc16n procesal, denominaciOn -

que, dlfundida por la doctrina'itallana, ha sido adoptada univer--

salmente porque unifica‘todos»los casos de legitimac16n anormal de
parte. |

SegGn Alsina ( 62 ), la sustitucibn expresa la idea
fundamental de la separacifn del derecho como pretensibn jurfdica-
y su proteccifén mediante el proceso, a la que s6lo puede llegarse-
después de haberse concebido a la accién como derecho autSnomo.

Iasustitucién procesal se distingue claramente de -
la figura de la representacidn, tanto legal como convencional, en
que ésta Gltima, el representante, aungue legitimado procesalmente
para obrar, lo hace siempre en nombre e interés de su representado
mientras que el sustituto procesal siempre actdé en nombre e inte-
rés propios. En la representacién es parte en la causa el represen
tado y no el representante y en la sustitucién es parte en causa -
el sustituto, precisamente en virtud de que obra en nombre propio-~
para tutelar en nombre propio, un interés propio, a pesar de lo =~
gue haga mediante la tutela de un interés ajeno. ( 63 ).

Para el maestro Pallares ( 64 ) siguiendo su postu-
ra doctrinal, acerca de la accibn, que la concibe indisolublemente
ligada al derecho discutido, afirma que la sustitucién procesal -~
tiene lugar cuando una persona, obrando en nombre propio, ejercita
sin embargo, una accidn gue pertenece a otra u opone una excepcidn

también ajena.

Chiovenda ( €5 ) atribuye al instituto de la susti-

(62 ) ALSINA HUGO. Tratado Te6rico Practico de Derecho Procesal -
Civil y Mercantil. T.I pag. 350 Editores Buenos Aires,1963.
( 63 ) Ob. cit. T. II pdgs. 304.
{ 64 ) Ob. cit. pdgs. 669 a 673.
65 ) Ob. cit. p&gs. 304 a 311.
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tucibn procesal los siguientes caracteres: a)  El 'sustituto’es par-
te, porque act@a en nombre propio. De su condicién?de parte’deriva
su responsabilidad personal sobre el pago de las costas, estd -
imposibilitado para ser testigo... b) La institucién opera en vir-
tud de una relacifn en gue se encuentran sustituto y sustituido, -
relacién a la que denomina interés y que distingue del interés --
como condici6n genérica para el ejercicio de la accién en juicio;-
c) El ejercicio de la sustitucibn procesal tiene influencia y efi-
cacia respecto del sustituldo, pues seria absurdo que se autoriza-
se a hacer valer un derecho ajeno y a la vez no se reconociese -
la eficacla del pronunciamiento sobre el derecho que se hace valer;
d) Aunque el sustituto es parte, no puede realizar todos los actos
de parte, porque hay c¢ierta clase de conducta procesal a la que -
la ley s6lo concede eficacia cuando emana del titular de la rela--
cibn material litigiosa, tal como la confesi6n, renuncia, desisti-
‘miento; e) El decir que el sustituto es parte, nd implica necesa--
riamente gue el sustitufido no deba ser llamado nunca a juicio, --
pues hay casos en los que su citacién es imprescindible.

Para Ugo Rocco ( 66 ) el criterio esencial de la le

gitimatio ad processum es el inter&s en la declaracifn o realiza-

¢cién coactiva de una relacién jurfdica afirmada y aungue normalmen
te ese interés lo tenga exclusivamente el titular del derecho sus
tantivo, hay veces en que también s6lo lo tiene una persona distin
ta, este autor niega que exista propiamente la sustitucibn pfoce-:

sal, porque en los casos en que se pretende ver esa figura, no se

( 66 ) Ob. cit. p&gs. 259 y 260.
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ejercita un derecho ajeno ni una,_ accién ajena; sinfo un derecho -
de accibn. proplo queatiene como contenxdo un derecho sustancial -
ajeno.

EstamdsAdé acuerdo y consideramos de plena validez-
la idea de Rocco ( 67 ) en el sentido de que no existe realmente
sustituci6én alguna en el instituto ha que nos hemos estado refirien

do Sin embargo, consideramos que el empleo del término de sustitu

c16n. procesal es de gran utilidad, porque agrupa todos los casos -

de legitimacién excepcional para actuar bajo un rubro comGn, gue
denota una situacién an6mala en relacibn con el criterio bdsico o
normal de legitimacién. En efecto, el mismo autor acepta que lo -~
corriente es que la legitimacién se fije a razén de la titularidad
afirmada de la relacifén material deducida en juicio, porgue normal
mente el interés de tutela lo tiene sujeto del derecho controverti
do, pero hay casos de excepcifén en que existe otra persona intere
sada en provocar la jurisdiccibén para la tutela de ese derecho --
admitiendo, por consiguiente, que hay casos en que una persona =~-
actia como parte excepcionalmente en el proceso. Si al llegar al
fondo de la causa de legitimacibn, el autor precitado encuentra -~
gue tanto en la legitimaci6bn normal como en la anormal, existe un
s6lo principio que justifique a ambas: la declaracién o realiza---
cibén coactiva de los intereses protegidos por el derecho subjetivo,
ello no basta para desvirtuar que el empleo del término sustitu---
cibén procesal en conveniente y adecuado para distinguir, en un -- -

plano‘menos profundo, esos dos tipos de legitimacidn.

( 67') Idem.
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, JB;; Sujetof-y'objetos. :

.Dada'la_élﬁfalidad de concepciones acerca de la figu
ra, estimamoé conveniente refefirnos a los sujetos de la acci6én --
oblfcua desde dos posiciones diferentes: la primera de ellas situdn
donos al lado de la doctrina civilista o tradicional ( 68 ) dentro-
de los gue se encuentran entre otros Carlos, Eduardo B., gue partie
ron del estudio de la actio romana y que consideran a la accién --
como el mismo derecho material en su aspecto din&mico reaccionando-
contra su violacién, o bien, como un derecho o apéndice fntimanente
ligado a €1. Y por otro lado la corriente de aguellos autores que -
consideran a la accidén como un derecho subjetivo pGblico individual,
de naturaleza abstracta, &sta corriente doctrinal se inicif en ~---
Alemania a partir del Gltimo tercio del siglo pasado entre la céle-
bre polémica Winscheid y Muther acerca de la naturaleza de la accit.
Su evolucifn fué a través de Wach y Blilow ( derecho concreto a ---
obrar ) y Chiovenda {( derecho potestativo ), determiné la postura -
procesalista de la acci6n como derecho abstracto, aceptada por la -
mayoria de los autores actuales.

Para la corriente tradicional entre ellos Chiovenda-
{ 69 ) los sujetos de la accifn son actor y demandado, es decir, --
las partes, el primero es el sujeto activo y el segundo el sujeto -
pasivo, en vista de que aguél ejercita un derecho en contra de éste.

Partiendo de su concepcién sobre la accién, como la-
relacién jurfdica resultante de la violacién de un derecho sustanti

vo y que tiene como contenido su reparacifn, los civilistas afirman

( 68 ) CARLOS EDUARDO B. Accifén ( en general y civil ). Fd. Biblio-
gr&fica Argentina. Buenos Pires, 1954. -
( 69 ) Ob. cit. T. I p&g. 36.
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.que los sujetos de la accién no pueden ser otros que las partes.
Ejercitando sus derechos en el campo del derecho privado,.actos es
.elrsujeto activo por ser quien ejercita la reclamacifn, y demanda-
do es el sujeto pasivo por ser el gue estd obligado a reparar la -
violaci6n cometida.

Bajo este aspecto, el sujeto activo de la accién --
ublfcua es siempre una persona gue tenga realmente la titularidad-
de un derecho de crédito y el sujeto pasivo del instituto es, por-
consiguiente, aquella persona gue habiendo violado un derecho pa--—
trimonial del deudor del primero, se encuentra obligado a su repa-
raci6n. ( 70 ). |

Armando V. Silva ( 71 ) asume esta postura al decir
nos gue la facultad en cuestifn puede ser ejercitada por cualquier
acreedor quirografario, alGn los eventuales que tengan su crédito -
sujeto a plazo o condicién. Para estos autores, en consecuencia, -
el elemento subjetivo de la accibn oblfcua estd constitufdo exclu-
sivamente por las partes y s6lo pueden tener esta calidad aquél --
gue realmente sea titular de un derecho de crédito y quien verdade
ramente haya violado el derecho material del deudor. Aunque a pri-
mera vista aparece cierta la afirmacién de que los finicos sujetos-
de la accién oblfcua son el sustituto y el demandado es decir, las
partes; e igualmente el aserto de que s6lo el acreedor es quien --
‘puede ejercitar la accién en contra del deudor de su deudor, al ~-
pensar de que existe la posibilidad que se instaure un proceso por

un sujeto que no tenga realmente el derecho de crédito. o no exis-

( 70 ) SAVICGNY. Autor Citado por Armando V. Silva.
( 71 ) Ob., ci. p&g. 334.
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ta la relacién juridiCayﬁatérial entre el deudor y el demandado =
sobre cuya declaracidn.vérée ei.p;chsp, encontramds QUédeé ;hsufi
ciente la postura Efédiciégglyééra determinar el elemento subjéti»
vo del instituto. ' ‘

Los autores que sustentan la teorfa procesalista -
indicada, por el contrario, al separar definitivamente la ac¢ién -
del derecho sustantivo, consideran que los sujetos activos de la -~
ingtitucibn son las partes, mientras que el Gnice sujetc pasivo es
el Estado. Los priwmeros por ser titulares del derecho de acei6n, ~
en su doble aspecto de obrar y contradecir y el sugundo por ser el

destinatario de ese derecho, éste es, el oblicado a satisfacerlo -

1

prestando jurisdiccién. Estos autores son Rocco, Alsina, 3lcald

Zamera y Castillo y Couture. ( 71 Bis ).

Siguiendo esta orientacifn, no podemos sino afirmar
. gue en la especie también son las partes, sustituto y demandado, -
los sujetos activos de la acciédn obl{cua, mientras que el Estadq,-
a través del 6rgano jurisdicc¢ional, es el sujeto pasivo de la ins-
titucién.
El sujete pasivo no produce dificultad alguna, pues -
su papel es constante como obligado hacia las partes a la presta--
"cibn de la jurisdiccién; pero no sucede lo mismo con el otro ele--
mento subjetivo de ia instituci6n, pues para determinarlo cahalmen
te, necesitamos saber quiénes son o pueden ser sustituto y demanda
do en el ejercicio de la accibn oblfctua. ’
Como veremos mis adelante al estudiar las condicio- -

{ 71 Bis ) ROCCO, UGO. Tratado TeSrico Pré&ctico de Derecho Civil y
Mercantil. T. I, padgs. 471 a 475, Ed. Porrta, Méx. 1959.
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nes para el e)erc101o de la accién oblIcua, nl la”’ doctrlna ni la le—

glslac16n son- unlformes en cuanto a los elementos de prueba cue se -~
exigen al actor para demostrar presuncmonalmente su calldad de acree

dor. Aungue esa misma calidad de ac:eedorvno sea_1

""’SQ;,nd;ble_ pa--
ra legitimar prodesélmeﬁﬁe al sustituto. St

En realidad no se necesita que se exija, érééia 6‘-—
simulténeamente al ejercicio de la accién oblicua, un elemento de -
prueba.gue haga presumir la existencia del crédito afirmada por el -
sustituto; porque a pesar de ello puede resultar falsa tal afirma---
cién. Lo que efectivamente legitima al sustituto para actuar védlida
mente en el proceso como parte, es la afirmacifén que hace de ser ti-
tular de un derecho de crédito, porque en ello determina su interés—
en la declaracifén o realizacién coactiva de una relacién juridica -
y un tercero, cuya existencia afirma al ejercitar la accibén. ( 73 ).

En cuanto al otro sujeto activo, es decir el demanda-
do podemos decir que no es verdad gue sea siempre una persona que --
haya violado o desconocido un derecho en perjuicio del patrimonio --
del deudor sustitufido, sino que, al considerar la posibilidad de gue
no exista la relaci6n jurfdica que se deduce en juicio por el susti-
tuto, debemos admitir que la calidad de obligado hacia el deudor de
éste no le otorga su condici6én de parte, sino exclusivemente la impu
tacién que se le hace en ese sentido por el actor sustituto.

El demandado mediante el ejercicio de la accién oblf-
cua es aquella persona debquien sostiene el sustituto estd obligada-

a una prestacifn patrimonial en favor del deudor sustitufdo.

( 73 ) ROCCO, UGO. Tratado Tebrico Préctico de Derecho Civil y Mer~
cantil. T. I, p&gs. 471 a 475, REd. PorrGa, Méx. 1959,
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X ;'i,.De*quaniéfi@iﬁéﬁﬁéfpaaéﬁbs féSuhit-qﬁenéara los au-
tores informados en7léydoc£;iﬁéﬁciviiista entre ellos Armando V. --
SilVa ( 74 5, aceiéa de la.aécién,del sujeto activo de la institu--
cibn es el acreedor-actor §'e1 sujéto pasivo‘viene a ser el deman--
dado, mientras que para el grupo procesalista, ( 75 ), el sustituto
es la persona que afirmando ser titular de un derecho de cré&dito, -
ejercita una accién propla que tiene como contenido una relacién,
también afirmada por &1, de su presunto deudor.

Por lo tanto nuestro préximo paso es el de limitar -
el objeto de la institucibén a través de la doctrina, en principio -
podemos afirmar en términos generales que el elemento objetivo de -
la institucibn es el patrimonio descuidado del deudor, en cuyos bie
nes pueden los acreedores satisfacer postexiormente su derecho.

Efectivamente el objeto de un proceso incoado con el
ejercicio de la accifn oblicua es siempre una relaci6n juridica de-
la que se afirma ser titular el deudor, que se deduce por el acree
dor ante la inactividad de aguél, aungue no todoé los derechos des--
cuidados por el deudor pueden ser objeto del ejercicio de la acci6n.
Sobre este punto parece no haber discrepancias doctrinales.

Considerando que para un grupo importante de autores,
la acci6n oblicua se configura no solo cuando se utiliza la via'ju-
dicial, sino también cuando el acreedor ejercita, en la esfera pri--
vada, los derechos descuidados del deudor ( 76 ), encontramos la --
primera limitacién del campo de aplicacién de la inétitucién: el --

acreedor puede ejercitar todos los derechos y acciones del deudor,

(74 ) Ob. cit. pdg. 334.

( 75 } ROCCO, Ob. cit. pd&g. 182 g

(76 } REDENTI ENRICO. Derecho Procesal Civil, p&g. 85. Ed. Juridi-
cas Europa- América. Buenos Aires, 1957.
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con excepcxdn de las simples facultades no e;ercxdaS.r ( 77.-)

e;jiix. ----- Esta primera llmitaCLGn nos la explican claramente
-Planiol y Ripert ( 78 ), al- dec1rnos gue no se permite al acreee-
dor tomar‘el lugar del deudor una iniciativa de cualquier clase en
cuantora'sus intereses. Que hay que distinguir segln se trate sim
lplemente de deducir las consecuencias de un acto ya celebrado por
el deudor y de ejercitar un derecho ya adquirido por €1, o, en --
cambio, celebrar en su nombre actos juridicos por el cue adquieran
derechos totalmente nuevos. Los actos de la segunda categoria ex-
cede las facultades de los acreedores; puede de no establecer es-
ta limitacién de modo demasiado grave la libertad esencial del ser
humano y se colocarfa al deudor, précticamente, bajo la tutela de
otra persona. Estos autores ademfs de exclufr del objeto de la --
acci6n oblfcua las simples facultades del deudor, avanzan franca-
mente la investigacién del elemento objetivo de la institucién, -
al referir las exclusivahente a las relaciones jurfdicas del deu-
dor ejercitables ante el 6rgano jurisdiccional. Sobre este punto-
sostienen que los términos de la legislacién Francesa son redun--
dantes, pues la (nica actitud permitida al acreedor es la de diri
girse contra un tercero, ejercitando bajo la forma de una accién,
un derecho perteneciente a su deudor. ( 79 ).

Con lo anterior podemos decir, que para que se confi-

gure la institucién se supone gue el deudor tiene a su disposicién
el ejercicio de una accibén ( un crédito que recuperar, un bien --

que reivindicar ); se supone también gue esa accifn se encuentra-

(77 ) JOSSERAND. Ob. cit. T. II. Vol. I p&g. 535.
(78 ) Ob. cit. T. VII pdg. 212.
{ 79 ) Ibidem. p&gs.212 y 213.
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en peligro de perderse, y, ante la. inact

dores han di
g1, on ke |
_ -Como se denota ya tenemos 1asvdos primeras llmltacio—~
nes a 1os derechos del deudor como posible objeto del ejerc1c1o de la
accibn oblicua: las simples facultades no ejercidas por el deudor y -
los derechos de &ste, aunque estén ya adquiridos, cuando su ejercicio
no importa el empleo de la via jurisdiccional.

El siguiente lfimite l6gico del objeto de la institu---
cién, lo constituyen aquellos dgrechos del deudor que, aungue se en--
cuentren insatisfechos y sean deducibles en juicio, no constituye par
te de la prenda general en favor de los acreedores. Dentro de este -
grupo se encuentran los derechos extrapatrimoniales y los derechos --
inembargables. ( 80 )

Los derechos extrapatrimoniales, no pueden ser objeto-
del ejercicio de 1la accibn oblicua, porque al no referirse a valores
econfmicos no forman parte del patrimonio del deudor, y por consi--
guiente, tampoco su satisfaccién ha de resultar en beneficio de los -
acreedores.

Respecto a los derechos patrimoniales del deudor que -
se consideran por la ley inembargables, tales como créditos alimen~--
ticios, salarios; tampoco pueden ser objetos de la accidén oblfcua.
La raz6n es carfisima, se trata de valores que no estén comprendidos -
dentro del derecho de prenda general en favor de los acreedores y -

por lo tanto no podrian realizar posteriormente su derecho sobre --

( 80 ) PLANIOL Y RIPEPT. Ob. cit. T. VII, pdgs. 212 y ss.
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esos”'valogéé'(fﬁlf);f

r El Gltimo de los derechos del deudor gue escapan a
la tutela de los acreedores, estd formado por aguellos que adn --
siendo patrimoniales se encuentran exclusivamente unidos a la per
sona. Aunque la ley no explique cdmo debe de determinarse cuando
un derecho es inherente a la persona del deudor, es decir, que--
esté exclusivamente unido a su persona, la doctrina se ha encar-
gado de fijar las bases para ello,

El criterio adoptado por la generalidad de la doc
trina para tipificar esa excepcif6n, ha de buscarse en la natura-
leza de las consideraciones que han de decidir al deudor en el -
ejercicio de una accibén. Cuando &sta, si bien poseyendo un obje
to pecuniario, supone la apreciacién de un interé&s moral, los --
acreedores no pueden intervenir, tales son los casos de disolucidn
de sociedad conyugal, revocacién de donacién por ingratitud. Esas
acciones entre otros tienen un objeto pecuniario, hacen entrar un
valor en el patrimonio del deudor, pero el que las posee no se de
" ¢cide a actuar sino después de haber examinado motivos de otro -~
orden. Los acreedores, no afectados directamente por ese interés
moral, en ninglGn modo podr&n apreciar mds que su propio interés,
que es la obtencién del pago; y la ley, preocupdndose también por
el inter&s moral, reserva el ejercicio de esos derechos exclusi-~
vamente por el deudor ( 82 ).

En resumen podemos decir acerca de los objetos de

la acci6n oblicua lo siguiente: a) en principio los acreedores -

( 81 ) Ibidem Ob. cit. T. VII. p&g. 216
( 82 ) Ibidem Ob. cit. T. VII. p&g. 216
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phédéﬁfé?étéi%ar'todos ibEAAérééhﬁé descuidados-dg su deudor.
: Ademds de las limitaciones al objeto de la accién
oblfcua expresadas en el parrafo anterior, la doctrina estd de -
" acuerdo que no se pueden deducir en juicio los derechos extrapa-
trimoniales, los derechos patrimoniales inembargables y los dere
chos patrimoniales inherentes a la persona del deudor.

7.- Requisitos para el ejercicio de la accién.

a) La determinaci6n de los reguisitos que se deben

“de cumplimentar para poder ejercitar la accién oblfcua, ha sido ~-
labor eminentemente doctrinal, en virtud de que la legislacifn no
seflala las condiciones necesarias para gue sea posible hacer uso-
de esa facultad. En doctrina se acepta generalmente la distincibn
entre condiciones de fondo y condiciones de forma.

Las condiciones de fondo, Planiol y Ripert ( 83 )-
afirman que son fundamentalmente tres: la primera se refiere a la
presencia del interés en el acreedor; la segunda en la existencia
de un crédito exigible y la Gltima estriba en la capacidad en el-
actor para presentarse a juicio.

El requisito del intexés en el actor se descompone
en dos elementos: la inactividad del actor en el ejercicio de sus
derechos y el perjuicio que esta inactividad trae consigo a sus -
acreedores. E1l primer elemento determina los siguientes asertos:-
a) la inercia del deudor justifica la accién oblfcua del acreedon
si aquel actfia, sus acreedores no pueden hacerlo, auncue puedan -

intervenir al pleito para evitar la colusién. k) si el deudor se-

( 83 ) Idem,
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apersona al juicio iniciado por el -acreedor, se suspende en ese mo-
mento la accién oblfcua. c¢) los tribuﬁales apreciarédn libremente -
sl el deudor incurre en negligencia. “d) el ejercicio aparente o i
inicial de una accién injustificadamente porlongada, noidebe'ser -
obstdculo para el empleo de la accibén oblficua. e) no es necesario-
acreditar la inactividad del deudor por medio de requerimiehto de -
mora, aungue en la préctica no surja esta cuestibén por la costumbre
de citar al deudor a juicio.

El otro elemento de que consta el requisito de inte-
rés en el actor, segln Planiol y Ripert ( 84 ), estriba en el per--
juicio que resulta para el acreedor la inactividad negligente del =~
deudor, lo que supone que la accién de éste le debe reportar un re-

sultado Gtil: el de hacer entrar en su derecho de prenda general, -
Vvalores por los que pueda luego obtener el pago. Si la inactividad
del deudor no compromete en modo alguno el pago al acreedor, por -
ser notoriamente solﬁente la acci6n del acreedor debe ser declarada
sin lugar.

El segundo requisito sefialado por estos autores en-
el sentido de que para que el acreedor pueda ejercitar la accién ~-
oblicua su crédito debe ser actualmente cierto, liguido y exigible,
se basa en el ejercicio de esta facultad ya gue es algo mi&s gue un
acto ordinario de conservacifén. Sino constituye ain una verdadera-
vi{a de ejecucién y que no tiene razén de ser, sino en vista de la
realizacibén del derecho de prenda general. Es por esto que los au-
tores que sequihos considerando estiman absurdo gque un acreedor --

1

( 84) Ob. cit. T. VII p4dg. 212.
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pudiera hacer entrar, -por medlo de esta accidén: al patrlmonlo del deu;
dox, valores que actualmente carecerfan de toda utilldad para él, ya
que el no’ poderse hacer pago, servirfan solamente para’ los demés -—
acreedorgs.

: Por otro lado, serfa injusto privar ai deudor de su -
libertad en favor de un acreedor que alin no puede reclamar cosa algu
na y que serd pagado, tal vez, normalmente cuando venza su crédito.

Respecto de la fecha del crédito, Planiol y Ripert =--
( 85 ) sostienen que es indiferente qgue sea anterior o posterior a
la del derecho del deudor gue se va a deducir en juicio, porgque la
prenda se extiende, indistintamente a todos los bienes gue tenga el
deudor al momento en qgue se pretenda ser pagado.

Josserand ( 86 ) clasifica las condiciones para el -
ejercicio de la accibn oblicua en condiciones exigibles y condicio-
nes no exigibles. A las primeras pertenecen el interés en el acree-
dor, que se traduce en la amenaza de insolvencia del deudor; el -~
descuido o negligencia de éste y la existencia de un crédito liquido
cierto y exigible. La que denomina "condicién no exigible" es la-
presencia de un titulo ejecutivo en que conste el créditb justifi--
cante de la accibén oblicua.

Armando V. Silva ( 87 ) sostiene que son cuatro las
condiciones de fondo que dan existencia al derecho; a) calidad del
acreedor; b) negligencia del obligado; ¢) interés en el actor y --
existencia de un derecho susceptible de subrogacifn.

Respecto del primer requisito, nos dice que guien -~

7785 Idem
( 86 ) Ob. cit. T. VII p&4g. 212.
( 87 ) Ob. cit. pags. 232 y 233.
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promueve esa actividad, en el sentido de la facultad acordada por la
ley en ejercicio de derechos y acciones del deudor, debe demostrar -
su calidad de titular del crédito por cuyo motivo actda, sin que sea
necesaria traer ante el tribunal la demostracién a fondo de tal ca-
ricter. Solo se deben traer ante la jurisdiccién los elementos del
juicio suficientes y necesarios para acreeditar la personalidad mi
nima exigible en estos casos. Este autor sostiene que la demos=-~-—
traci6n sumaria de la conformidad del deudor es suficiente.

Respecto de la fecha del crédito, afirma que cual --
quiera gue sea otorga al acreedor la faculta@ de que se trata, en -
virtud de que la doctrina de su pais es uniforme en cuanto a que se
trata de una medida conservatoria que tiende al mantenimiento de la
garantia colectiva. Taméocd estima necesario que el crédito esté
representado por tfitulo ejecutivo.

| En relacifn a que si el crédito deberd o no ser cier
to exigible y liquido el autor que seguimos héce una distincifn: si
se considera a la accibn oblfcua como una medida ejecutiva o un pro
cedimiento preliminar a la via ejecutiva, salta a la vista que el
cré&dito deber§ reunir las caracteristicas”ihdicadas; en caso contra
rio, de considerarse el ejercicio de la accién oblicua como una -
medida meramente conservatoria, no es necesario que el crédito in-
vocado sea cilerto, liqhido y e#igible, y por tanto los acreedores -
condicionales y sujetos a plazo pueden'legélmente intentar este_-—-
procé&imiento.

| Silva ( 88 ) presenta una solucién eclética al problema, al

(88) Ob. cit. pdg. 212
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afirmar que si los acreedores condicionales o a término sdélo persi
guen una medida cautelar, la via les queda expedita, pero no po--
dran ejercitar la accifn oblfcua para hacer efectivo su crédito, -
pues solamente se reserva para agquellos gue tengan un crédito cier
to, liquido y exigible.

Al referirse el autor citado a la segunda condicifn
de fondo: la inactividad negligente del‘deudor, nos dice gque hay -
que tener a la vista la naturaleza que se atribuya al instituto, si
se entiende a la accién oblfcua como una medidé meramente conserva
toria, es indispensable que se acredite un peligro para la prenda -
comn o para el actor, lo gque no es necesario si se le considera -
como medida ejecutiva. De todas formas, hay gue acreditar la inac
tividad del deudor.

El tercer recuisito gue sefiala Silva ( 89 ), el in-

‘terés en el acreedor, es una condicibn general para el ejercicio de

"~ las acciones civiles, sin que para acreditarlo sea necesaria la

prueba de un dano, de un perijuicio o de una 1e516n} sino que sola-
mente se exige al actor, que envcada situacién concreta alegue un
interés serio y legftimo, evidentemente apreciable por el tribu-
nal, Respecto del Gltimo requigito que indica el autor antes men
cionado, esto es; la existencia de un derecho susceptible de su--
brogacién. Su determinacifén se resuelve con el examen de los de-
rechos que pueden se objeto de la accibn oblfcua. Como ya hemos-
visto, no todos los de:echos descuidados del deudor pueden ser --

objeto de tutela por parte del acreedor, pues escapan a ello los

(89 ) Ob. cit. pigs. 232 y.233.
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derechos extrapatrimoniales, los derechos inambargables 'y los dere
chos inherentes a la persona del deudor. |

Si examinamos comparativamente las condicions de -
fondo que sefialan los diversos autores estudiados, encontramos que
existe coincidencia absoluta respecto del requisito del interés.
En efecto, la presencia del interés es indispensable para el ejer-
cicio de cualquier accibn civil y consideramos que de este requi-
sito esencial se desprenden los dem&s que sefiala la doctrina, aun-
que, por ser la accibén oblicua una figura sui generis, la determi-
nacién del interés reviste formas especiales.

Por un lado, la calidadpresuntiva de acreedor es -
la nota que fundamentalmente otorga el cardcter de interesado en -
la proteccidén del derecho de un tercero. Esta presuncién de ser
titular de un derecho de crédito constituye la causa de que se per-
mita a un sujeto no titular de una relacién jurfdica sustancial sa
lir a juicio en su defénsa.

Por otra parte, la falta de actividad del deudor es
otro elemento que viene a afirmar el interés en que se proteja el
derecho descuidado, porque cdnstituye parte de la prenda general en
favor de los acreedores.

La otra condicién qgue sefiala la doctrina: la exis--
tencia de un derecho susceptible de subrogacibn, es decir de un de
recho cuya proteccifén reporte alguna utilidad para el sustituto,-
también se reduce el comln denominador del interés en el actor. -

Salta a la vista que a pesar de que un sujeto acredite presuncio--



s
nalmente ser acreedor de otra persona, Y de que también lleve al -
tribunal los elementos de conviccién suficientes para demostrar la
inactividad negligente de su deudor respectc de ciexrtos dexechos,
su accibn no podré& ser intentada si se trata de derechos que esca-
pan a la prenda general de su cré&dito o a los que la ley considera,
por razones especiales, exclufdos del ejercicio de la accién oblf-
cua.

Respecto de si debe ser cierto, liquido y exigible
el crédito que se invoca, nosotros. al considerar al instituto como
medida conservatoria, nos inclinamos a pensar que no son necesarias
tales caracteristicas.,

En consecuencia de lo anterior, podemos afirmar que
las condiciones de fondo para el ejercicio de la accién oblfcua se
refieren todas ellas, a acreditar el inter&s en la proteccifn de un
derecho ajeno concretamente determinado. Ese interés se manifiesta
mediante tres circunstancias fundamentales, a saber: a) la demos-
traci6n presuntiva del cardcter de acreedor en el actor; b) la exis
tencia de un estado de inactividad negligente por parte del presun-~
to deudor; y c¢) que la proteccifn del derecho descuidado reporte al
actor la utilidad de conservar la garantfa del pago de su crédito.

b) Condiciones de forma.-~ Los requisitos formales -
para el ejercicio de la accibn oblicua, cuya necesidad de observan
cia se discute en doctrina son fundamentalmente los siguientes:
lo. La subrogacién en instancia judicial previa; 20. La constitu-

cién en mora del deudor; 3o0. La existencia de un titulo ejecutivo
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gue represente el crédito invocado por el acreedor sustitnto Y ”49::
La notificaci6n del deudor sustitufdo.

| Las condiciones formales indicadas, son estudiadas

por los tratadistas, principalmente, respecto de los sistemas legis
lativos de su pais. Sin embargo, la tendencia general es la de re
ducir a su minima expresién las formalidades que deben ser observa
das para el empleo de esa facultad.

La primera condici6n formal sefialada: la subrogacién
judicial; es una formalidad que ha ido desapareciendo de la précti-
ca. Planiol y Ripert ( 90 ) refiriéndose a la doctrina francesa -
de la que son representativos, nos dicen que si bien diversos tra-
tadistas han sostenido de modo absoluto o bajo ciertas éondiciones,
que el acreedor estd obligado a obtener una autorizacién judicial
previa para ejercer las acclones de su deudor, y asi, los acreedo=
res obtenian una especie de mandato judicial por cuyo medio podfan-
proteger los derechos descuidados por el deudor, la solucifn con--
‘traria parece afirmarse cada vez mis. ESobre este punto, los auto-
res que sequimos nos dicen que en la legislacifén francesa existe
todavfa un recuerdo de ese antiguo uso en el artficulo 788 del C6-
digo Civil que prescribe: ‘el acreedor podrd hacerse autorizar ju-
dicialmente éara aceptar una sucesién abierta en favor del deudor".

_ Sin embargo, hoy no se puede exigir tal formalidad,
pues dado el silencio de la ley, igual piensa la jurisprudencia,-
‘asf mismo es el pensamiento de Colin A. y Capitant ( 91 ).

Silva ( 92 ), nos ensefia que si bien en la doctrina

) Ob. cit. T, II p&gs 225 y ss.
( 91 ) COLIN A., Y CAPITANT. Curso Elemental de Derecho Civil

IIT p&gs. 148 y 149. Edit. Reus, Madrid 1943,
{ 92 ) Ob. cit. p4g. 234, '

T.
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Argentina se aceptd en épocas pasadas la ﬁecesidad de la subrogaéi&ni
judicial, en la actualidad‘p:edominawelﬁériterio-deaque~e1;acr¢e¢¢r,,
para ejercitar la accién oblfcua, no neéesifé l; ptébiﬁ autofiégéidh
judicial. | ‘

En cuanto a la sequnda condici6n de forma que estudia
la doctrina, los tratadistas entre otros Planiol y Ripert ( 93 )}, -
Silva { 94 ), coinciden en que no es necesaria la constitucién en mo
ra del deudor. A pesar de que en muchas legislaciones, como la nues
tra, exigen que el crédito invocado por el actor se encuentre consig
nado en titulo ejecutivo, la gran mayorfa de estos autores sostienen
la inutilidad o inconveniencia de exigir tal requisito.

Respecto de la necesidad de notificar al deudor, di--
chos autores sostienen gue es notoriamente conveniente hacerlo. En-~
efecto, si bien el acreedor podrfa ejercitar la accién oblficua ac---
tuando por si solo sin que el deudor tomara conocimiento de la cues~
ti6n judicial, en la actualidad se acostumbra citar al deudor de =---
suerte que se encuentre ligado al pleito entablado para deducir un -
derecho suyo, con el objeto de que se produzca cosa juzgada respecto
del citado a juicio { 95 ).

‘ 8.~ Sus Efectos.

Como hemos dicho la accibén oblicua es un caso tipico-
de sustitucifin procesal. Con su ejercicio se establece una relacién
procesal entre sustituto y demandado con la asistencia e interven-
ci6n del titular del derecho controvertido. Caso excepcional de le-

gitimacién gue se admite por la Ley en virtud de una relacibén de ca-

(93) G.cit, T. IT. P&g. 228
(94 ) Ob. cit. P&g. 234
( 95 ) 1dem.
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réctér sustancial que existe entrersustituto y sustitufdo, En la -
especie, segfin heﬁbsﬁvisto,ieééaxreiacidn'jdfidica méteriél consis-
te en un aerecho de qrédito del_que es titular el sustituto y sujéj 
to pasivo el sustitufdo.

Por ser un caso de sustitucibén procesal, el ejerci--
cio de la accifn oblfcua determina una serie de consecuencias comu-
nes a los demds casos de sustitucibén, pero como el ejercicio de es-
ta facultad constituye un tipo especial de ese fenfmeno, produce =--

ademéds efectos propios y caracterfsticos. El examen de todas esas-

-

consecuencias esrel cometido gue nos proponemos en este apartado.

En primer lugar, como consecuencias comunes a todos-'
los tipos de sustitucién procesal, en el ejercicio de esa facultad-
podemos distinguir claramente las siguientes:

1° El actor sustituto es parte en el juicio por ac--
tuar en interés propio. En este sentido, el sustituto es dueio del
pleito, con las limitaciones que adelante sefalaremos, y por ello,-
le corresponden en principio, en la gesti6én procesal, todos los de-
rechos y cargas que le hubieren correspondido al titular si hubiese
comparecido a juicio ( 396 ). .

2° A pesar de que en principio, el sustituto tiene -
todos los derechos y obligaciones de parte, éste no puede llevar a-
cabo ciertos actos procesales, pues hay algunos de ellos a los que-
la Ley concede eficacia solamente cuando emanen del titular del de-
recho sustancial controvertido, tales como la confesifn, la renuncia

de: la accibn, transaccién.

( 96 ) CHIOVENDA. Cb. cit. T. II. P&gs. 304 y ss.
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La ineficacia de la confesién producida por el susti
tuto descansa en el principio de gque debe referirse a derechos pro-
pios del absolvente y relacionados con la sustituci6én litigiosa. En
la especie, al no existir relacién material entre el sustituto y el
demandado,.sino que ésta pertenece al sustituido es evidente que --
aquél no puede confesar o negar sobre hechos que le son ajenos. Sin
embargo, como agudamente hace notar Armando V. Silva ( 97 ) no hay-
obst8culo legal para el actor sustituto para que produzca confesién,
cuando &sta tenga por objeto cuestiones del proceso.

La prohibicién al sustituto para desistirse de la --
accibén y terminar el litigio por transaccién, o convenio tiene como
causa el principio, aceptadc sin objecién por la doctrina, de que -
si bien el sustituto comparece a juicio a defendexr una relaci6n ma-
terial ajena, el titular no pierde la disponibilidad de sus derechos.

En consecuencia, es solo este €ltimo quien podrfa --
realizar los actos de que se trata, que son evidentemente una forma
tipica’de disponer del derechc deducido en juicio. Estos actos dis
positivos no deben perjudicar el interés del acreedor y si asf ocu-
rriere, su impugnacibén procede por via procesal diversa.

Por las razones apuntadas, estimamos que tampoco pue
de el sustituto comprometer el litigio en &rbitros ni llevar a cabo
tesibn, ya sea total o parcial, de los derechos cuya tutela realiza
con el ejercicio de la accibn oblfcua.

3° La sentencia que se dicta en los juicios incoados

a través del ejercicio de la accifn oblfcua tiene influencia y efi-

( 97 ) Ob. cit. P&g. 237.
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cacia no solamente respecto del sustituto_sino_pamb;én‘requ¢to;§§; TS

sustitufdo, pues carecerfa de 1l&6gica que por una parte se autoriza-
se a hacer valer en juicio un derecho ajeno, y por la otra no se =
otorgase eficacia a tal gesti6n ( 98 ). Sobre este puntd, hemos --
visto que la doctrina es uniforme que en el ejercicio de la accibn-
oblicua es conveniente citar al deudor sustitufdo a juicio, precisa
mente para que se produzca en xrelacibén a éste, porque segGn Chio--
venda al tratar sobre la sustitucibén procesal explica qgue el afir-
mar que el susutituto es parte no quiere decir, de ninguna manera,-
que el sustituido no deba ser llamado nunca a juicio, pues hay ca--
sos en que su citacibén es imprescindible. ( 99 ).

4° También es aceptado undnimemente por la doctrina,
que el demandado no puede reconvenir al actor sustituto. No es po-
sible otorgarle ese derecho en virtud de que la contrademanda supo-
ne un litigio entre actor y demandado. En el caso cue nos ocupa ya
ha quedado dicho gque no existe litigio alguno entre ellos, pues 1la
relacién contenciosa es exclusivamente entre el sustitufdo y el de-
mandado. La solucifn contraria importarfa en caso similar a aguel-
que permitiera contrademandar al mandatario y no al mandante. (100).

5° El demandado puede oponer al sustituto todas las
defensas y excepciocnes gue hubiere podido hacer valer en contra del
sustitufdo. Es &sta una consecuencia natural de la institucién, --
pues al no existir litis entre actor y demandado, sino exclusivamen
te entre el sustituido y este Gltimo, la fijacibn de la controversia

debe referirse a las relaciones extraprocesales entre los sujetos de

{ 98 ) Ob. cit. T. II pégs. 304 a 311.
( 99 ) Idem.
( 100 ) PALLPRES Ob. cit. pdqg. 672.
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la litis.

‘Ademés de los efectos indicados'que'éeiprddugejién;—;'
raz6n de que la accién oblicua pertenece al género de‘lévsﬁéﬁitucidn
procesal, el ejercicio de esta faqultad importa la produécibn'de laé
siguientes consecuencias especiales:

I.- Con respecto al acreedor sustituto.- a) Nos di-
ce Silva ( 101 ), que en relacidén al acreedor accionante se produce
la subrogacién permitida por la ley y en su consecuencia el acree--
dor recibe el derecho de su deudor en la misma calidad y cantidad -
gue se encontraba en el patrimonio del (iltimo, con el objeto de ac-
tuarlo por inaccién del titular.

Concordamos plenamente con Silva en cue el sustituto
deduce en juicio el derecho sustantivo de su deudor tal y como se -~
encuentra en el acervo de éste, pues la sustitucién procesal supo-
ne un cambio de un sujeto titular de la relacién discutida por otro
sujeto que no es titular de la misma.

Sin embargo, pensamos que el empleo del término sub-
rogaci6én y mds aGn, la frase de que el acreedor recibe el derecho -
de su deudor como se encontraba en el patrimonio del deudor, se --
presta a confuciones innecesarias, pues la doctrina procesal ya ha-
determinado claramente gue en el caso gue nos ocupa lo (nico que su
cede, es gque, por razones especiales se otorga una accidén propia al
presunto acreedor para tutelar en interés propio una relacién juri

dica ajena.

En el intento de dejar fijadas claramente nuestras -

101 Ob. cit. pég. 238.
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iaeas sébrevel particulér y-atin a riesgo de pafecer rédundantes, in-
sistimos en que el‘empleb dei vocablorsubrogacidn, refiriéndolo al -
ejercicio de la accién oblfcua, lo puede llevar a confusiones acerca
de la esencia de la figura.

En efecto, en la institucidn perfectamente delineado-
de la subrogacifn, el subrogatario adguiere el derecho que antes per
tenecfa al subrogante. El primero lo recibe mientras gue el segunde
lo pierde.

En la especie, el derecho deducido en juicio por el ~
sustituto permanece en el patrimonio del deudor, y consecuentemente,
no ingresa en el acervo patrimonial del sustituto.

Por tanto, pensamos que esta primera consecuencia es-
pecial importa que se produce la sustituci6n procesai permitida por
la ley, mediante la cual se otokga al presunto acreedor la facultad
de deducir en juicio un derecho de su deudor, en la misma calidad vy
cantidad como se encuentra en el patrimonio de este Gltimo.

b) Como el actor deduce en juicio un derecho de su
deudor, deberd estar facultado para utilizar todos los medios de --
prueba y valerse de todos los procedimientos de que pudiera haberse-~
servido el sustitufdo, ( 102 ).

c) Con el ejercicio de la accién oblfcua, los bienes
que se encontraban en peligro ingresan, © mejor, se afirman en el -
patrimonio del deudor sustitufdo, en donde el acreedor puede pos-i
teriormente hacer efectivo su crédito insoluto. Si bien esta impor

tante consecuencia legal es aceptada de modo unénime por la doctrina,

( 102 ) SILVA. Ob. cit. pdg. 237.
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ésta se encuentra dividida en relacibn a la cuantfa de los derechos”
afirmados que ingresan al patrimonio del deudor ( 103 .).. -

El origen de esta desidencia lo encontramos en lé di
visién doctrinal sobre la naturaleza de la facultad en cuestidn pa-
ra aquellos autores ( 104 ), que la conciben comc una medida conser
vatoria, se consclidan integramente los cré&ditos, bienes o derechos
deducidos por el sustituto. Ello obedece a que se pretende prote--
ger el conjunto de valores que éonstituyen la prenda general, en be
neficio de todos los acreedores. Por lo tanto, no cabe limitar, ni
el ejercicio de la accifn oblicua en este sentido, ni el monto de -
lo que debe de ingresar al patrimonio deudor. Ademds de los argu--
mentos en gue apoyan su tesis los autores gue sostienen la naturale
za conservatoria de la institucién ( 105 ), se sostiene con buenas-
razones que el derecho que hace valer el acreedor es indivisible.

‘Para el mismo grupo de autores, por consiguiente, el
acreedor accionante no adquiere ninguna preferencia para la realiza
cibn de su cré&dito sobre los bienes o derechos por €1 reconducidos
al patrimonio de su deudor.

En el extremo opuesto, los tratadistas entre otros -
SILVA ( 106 ) sostienen que la accibén oblicua tiene una fndole pre-
dominante ejecutiva, que entienden el procedimiento como una forma-
de realizaci6n del crédito invocado por el actor, afirman gque en ==~
ciertos casos la accién oblicua tiene como finalidad el cobro del -
crédito y en tales hipbtesis, los bienes y derechos ingresan en el

‘patrimonio del deudor solo en la medida gue basten a cubrir el in--
17103 ) idem.

{ 104 ) Ibfdem. pdg. 338 .
{ 105 ) ROSENBEFG, LEQ, Tratado de Derecho Procesal Civil, T.I. pags.

210 y ss. Ed. Juridicas Europa-América. Buenos Aires, 1955.
( 106 ) Ob. cit. pdg. 238.
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terés del acreedor."Pdr otro lado, si el acreedor actfa excldsiva-
mente para obtener el pago inmediato y no para conservar el patri--
monio descuidado, debe ser preferido en el pago, con los blenes y -
derechos que protegié con su actuacién.

II.- Con respecto del deudor.- La consecuencia fun-
damental, aungue no privativa de la accifn oblicua‘sino, genérica -
de la sustitucifn procesal, es que se produce cosa juzgada respecto
del sustituido, a condicibén de que se le notifique del juicio que-
entablé su presunto acreedor. Sobre el particular nos remitimos a-
lo que dejamos asentado en pirrafos precedentes a este mismo aparta
do.

III.- Con relacién al demandado.- afin cuando los =--
efectos que se producen con el ejercicio de la facultad de que se -
trata en relacifn al demandado, ya han sido apuntados en forma gené
rica en los incisos 4° y 5° de este apartado, la doctrina admite -~
sin reservas que el pago, la compensacién, la transaccifn y demds -
circunstancias anflogas extintivas de la accién, pueden ser hechas-
valer por ei demandado aunque se deriven de actos posteriores a la
iniciaci6n del proceso. Ello se debe indiscutiblemente, a que el -
sustituido continue en la titularidad del derecho deducido en el -~
pleitb, sin perder en ningGn momento la libre disponibilidad del --
mismo; Esto, sin embargo, no implica que el acreedor quede inde---
fenso ante la realizacién de la hipGStesis indicada, pues en los ca
sos de fraude o simulacién le queden expeditas las acciones pauliana

o de simulacién, respectivamente { 107 ).

(107 ) SILVA Ob. cit. p&gs. 238 y 239.
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.- Con reépacto de los demis acreedores.- Los ==
efectOS que seréféducen con- el empleo de la acclonroblicua respectoi
vde 1os demas acreedores, son seflalados por-la doctrlna 51gu1endo -—
las dos direcciones tantas veces citadas en relacién a la indole --
juridica de la institucidn.

Los autores, entre otros SILVA ( 108 ), JOSSERAND -
( 109 ), afirman gue la naturaleza de la institucién es de caricter ,
meramente conservatorio, asi mismo sostienen razonadamente que como
el acreedor acciona sdlo para mantener el patrimonio de su deudor;
su actuacidn no le debe reportar preferencia alguna sobre los valo-
res reconducidos ¢ afirmados, en tal virtud, el orden de los privi-
legios de que gozan los acreedores no se modifican en forma alguna.
El dGnico efecto gue se produce respecto de los demds acreedores es
el beneficio que les puede reportar la gestidn de su congénere, al
consolidar el patrimonio del deudor comin, que constituye prenda ge
neral de la satisfaccidn de todos sus créditos.

Para el grupo de tratadistas entre otros CARNELUTTI
( 110 ), GIORGI ( 111 ), que sostienen la naturaleza ejecutiva o --
mixta de la figura, los bienes reconducidos por el sustituto que --
dan afectados al pago del crédito del accionante, estableciendo un-

privilegio gque excluye a los demis acreedores en ese sentido.

( 108 ) Ob. cit. pdg. 231

{ 109 ) Ob cit. pigs. 540 y ss.

({ 110 ) Derecho v Proceso en la Teoria de las Obligaciones. pig. 455
Ed. Juridicas Europa-América, Buenos Alres 1952,

( 111 ) Ob. cit. T. II, pag. 236.
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CAPITULO 1IV.

- LA ACCION OBLICUA EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO.

Cc6digo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito
Federal.

Fundamento

Naturaleza y Car&cteres.
Sujeto y Objeto.

Condiciones para su ejercicio.
Efectos.

Criticas, reformas y adiciones gue se sugieren.
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1.~ CODIGO DE PPOCEDIMIENTOS CI\’ItES VIGENTE PARA -EL DIS~

TRITO FEDERAL.- Nuestra legislaci6n, a diferencia de la francesa, ita
liana y espafiola ( que examinamos en el capftulo II ), reglamenta la-
figura materia de la presente té&sis, dentro del C6digo Procesal.

Efectivamente, mientras gran nlmero de casos de susti-
tucién procesal y las principales instituciones informadas del mismo-
fundamento y finalidad de la accién oblicua: las llamadas acciones --
pauliana y de simulacién, se establecen por el Cédigo Civil; la facul
tad que se otorga al acreedor para deducir judicialmente los derechos
descuidados de su deudor se instituyen en el C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal y Territorios, vigente a partir del-
lo. de octubre de 1932, que en su artfculo 29 expresa: " Ninguna ac~--
cifn puede ejercitarse sino por aquel a quién campete o por su representante legf-
timo. No obstante eso, el acreedor puede ejercitar las acciones que competan a su -
deudor cuando conste el crédito de acuél en titulo ejecutivo vy, excitado éste para-
deducirlas, descuide o rehfise hacerlo. Fl tercero demandado puede paralizar la ac—-
ci6n pagando al demandante el monto de su crédito.

lLas acciones derivadas de derechos inherenteé a la per
sona del deudor nunca se ejercitardn por el acreedor.

Los acreedores gue acepten la herencia que corresponda
a su deudor ejercitar&n las acciones pertenecientes a éste, en los --
términos en que el C6digo Civil lo permita ".

El artfculo transcrito con anterioridad y oue fué in--
corporado al C6digo Procesal tal como lo manifestamos en éste capftu-

lo, en su primerxa parte reza de la siguiente forma: " ... Ninguna accibn
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puede ejercitarse sino por aquel a guien compete...", esta f6rmula
se consign6 en nuestra legislaci6n distrital desde el C6digo proce
sal de 1872, repitiéndose literalemtne tanto en el artfculo 18 de
1884 como en el 29 del actual. Es por ello que para llegar a su -
exacta interpretacién, debemos recurrir a las disposiciones que la
complementaron en su origen, fundamentalmente el artfculo lo. de -
la Ley adjetiva de 1872 gue define la accién como "el medio de gque
se vale aquel a quien compete cualquier derecho consignado o esta-
blecido por el C6digo Civil...", es decir, emplea el vocablo "com-
petencia" (de derechos) en el sentido de "titularidad", y refleja~-
la voluntad legislativa de gue la titularidad del derecho material
que se deduce en juicio constituye el criterio b&sico de legitima-
cién procesal. A continuacién, el precepto legal citado, con indu
dable adelanto sobre las legislaciones anteriores, asimila la figu
ra de la representacién al criterio bdsico enunciado, autorizando-
a unos sujetos que no son titulares de la relacién sustantiva liti
giosa, para concurrir vdlidamente al proceso que verse sobre ella.

Sin embargo, en el proplo artfculo quedan consigna-
das dos excepciones al principio general sobre légitimacidn: La -
primera de ellas, al facultar a los acreedores, evidentemente en -
nombre e interé&s propios, para deducir judicialmente los derechos-
descuidados del deudor; la segunda, a la posibilidad de legitimar a
los acreedoresque acepten la herencia que corresponde al deudor, -
para ejercitar las acciones relativas a la herencia, en los térmi-

nos que el C6digo sustantivo lo permita.
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Encontramos pues, que en nuestra legislacién vigente
ha quedado establecida claramente la accién oblfcua como una de 1asl
excepciones al principio general sobre legitimacién. Pero tambié&n -
hallamos que adolece del mismo defecto que sefialamos en las leyes-
extranjeras comentadas, en cuanto a que su reglamentacién es tan PO
bre que deja sin resolver algunas de las cuestiones m&s importantes
del instituto. Tales como su naturaleza, caracteres, requisitos y -
efectos. (Infra p&g.109) Es por ello que en el diffcil intento de -
esclarecer esas interrogantes, nos serviremos de la interpretacién-
doctrinal vertida en los capftulos anteriores.

A) Fundamento.- Es indiscutible que el fundamento -
de la accibn oblfgua en nuestro derecho positivo vigente, al igual-~
que en las deméds legislaciones estudiadas, est4 constitufdo por 1la
necesidad de proteger los derechos de crédito contra la posibili-=-
dad de que éstos resulten ineficaces frente a al posibilidad jurfdi
ca del deudor, guién con su inercia, puede dejar que desaparezca --
de su patrimonio los valores econémicos con los que debe cumplir la
obligacién, o en general, aguellos bienes o derechos sobre los que
se puede verificar la ejecucién.

Como presupuesto objetivo de la fundamentacién de la
accién oblfcua, debemos sefialar el principio jurfdico enunciado por
el artfculo 2964 del C6digo Civil para el Distrito Federal en mate-
ria comdn y para toda la Repfiblica en materia federal, que a la le-
tra dice "...El deudor responde del cumplimiento de sus obligacio-

nes con todos los bienes, con excepcién de acuellos
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que conforme a la Ley, son inalienables o no embarganles...".

El Principio jurfdico que establece el artfculo 2964
citado sefiala claramente los lfmites de la garantfa general, que en
favor de los acreedores, constituye el patrimonio del deudor. Por -
una parte expresa gue todos los bienes del deudor responden del cum
plimiento de sus obligacionés, Yy por la otra excluye los que son de
cardcter inembargable o inalienable.

51 partimos del presupuesto de que elipatrimonio del
deudor es prenda general, en heneficio de los acreedores para el pa
go de sus créditos, es l6gico que la Ley conceda a &stos, los me-—--
dios de evitar la desintegracifén de esa éarantia.

Ante el incumplimiento de la obligacidn, la Ley otor
ga al acreedor la facultad de requerir la intervencidén del Estado a
efecto de tutelar su interés soliciténdole la declaracifén de certe~
za de la relacifn crediticia invocada o, de ser procedente, la eje-
cucién de su derecho en el patrimonio del deudor. Esto es, le con--
cede las acciones de condena y ejecutiva, respectivamente.

Sin embargo, las acciones‘directas de condena y de -
ejecucibn, no constituyen los finicos medics legales de proteccién -
de los derechos del acreedor, sino que el legislador ha previsto --
aquellos casos en los que el deudor trate de hacer ineficaces tales
medios; ya sea haciendo desaparecer o dejando que desaparezca de su
patrimonio la cosa debida, o, en general, aquellos valores con _los
que puede verificar el cumplimiento o sobre los cuales se puede lle

var a cabo la ejecucién.
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Para evitar el peligro que representan la posible -
ocultacifén de los valores patrimoniales, en los que se puede satis
facer el crédito, o bien se toma la enajenacién de &stos, nuestra-
ley procesal confiere la medida preventiva del secuestro, reglamen
tada en el Capftulo VI del TItulo Quinto del Ordenamiento citado.

Para proteger al acreedor de la conducta maliciosa-
de su deudor, representada por la enajenacién fraudulenta o simula
da de la cosa debida o de los bienes en los que puede realizar su
derecho, nuestro C6digo Civil le otorga las acciones revocatoria y
de simulacibn, respectivamente.

Ahora bien, como ademds de la ocultacifn y enajena~
cién fraudulenta o simulada, el deudor puede sustraerse al cumpli-~
miento de su obligacién dejando negligente o dolosamente que perez
can de su paﬁrimonio los valores que sirven de garantIa-general de
sus acreedores para el pago de sus créditos, el C6digo de Procedi-
mientos Civiles, en su artfculo 29 ha establecido la facultad en -
favor de los acreedores, de ocurrir ante el 6rgano jurisdiccional~
con accién propia en defensa de la integridad del patrimonio del ~
deudor, legitimdndolo para hacer valer en juicio los derechos des-
cuidados por é&ste Gltimo, todo esto por considerar, que la dismiF:
" nucién dgl acervo patrimonial del obligado puede afectar a los ---
acreedores en cuanto que se vean en la imposibilidad de recuperar-
sus créditos.

Salta a la vista que las excepciones al principio -
general de la libre disponibilidad del patrimonio por su titular,

que establecen los institutos de las acciones pauliana, de simula-~
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cién, de secuestro y otlfcua, estén informadas en el principio de
que el deudor puede disponer de todos sus bienes como le plazca,-
pero solo en la medida en que no cause perjuicio a sus acreedores.

B) Naturaleza y caracteres.- En el capftulo III de
este trabajo hemos examinado la divisi6n doctrinal que existe acer
ca de la fndole jurfdica del instituto. Ahora, al referir ese exa-
men a nuestras leyes vigentes, nos inclinamos francamente a pensar
que el legislador concibié esta figura como de naturaleza meramen-
te conservatoria.

Efectivamente, si bien la redacci6n del artfculo 29
del C6digo de Procedimientos Civiles de que se trata, nos podrfa -
inducir al error de concebif al instituto como un medio de reali--
zar inmediatamente el crédito invocado por el sustituto, al pres--
cribir: "...El tercero demandado puede paralizar la accién pagando
al demandante el monto de su crédito...”, pareciendo a primera vis
ta que la finalidad inmediata que persigue el actor es el pago de
su crédito, un andlisis de esta disposicién nos lleva a una sclu-=
cién diversa.

No podemos desconocer, de ninguna manera, que con el
ejercicio de la accifn oblfcua el acreedor tiende a la recuperacién
de lo que se le debe, pero si nuestros razonamientos son v4lidos, -
debemos de conclufr gque la posibilidad legal que tiene el demandado
para hacer cesar la accifn del sustituto pagdndole ei monto del cré

~dito que invoca, no obedece a oue el instituto sea de naturaleza ~--
ejecutiva, sino que es una consecuencia del principio general, adop

tado por nuestra ley sustantiva en sus artfculos 2065, 2067, 2068 y
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2071, de que cualquier tercero puede pagar por el deudor, extinguién
dose de esta manera la obligacién que constituye el justificante ---
esencial para legitimar excepcionalmente, a quien no es titular de -
la relacién de derecho material aue se hace valer en juicio.

En otras palabras: el pago del demandado despoja al -~
actor del interés como requisito genérico para el ejercicio de las -
acciones civiles que establece la fraccién IV del artficulo lo. de -~
nuestro C6digo Procesal. El actor no puede obtener ninguna utilidad,
ni mediata ni inmediata, continuandoc el pleito y es por ello que se
debe dar por terminado sin mas tré&mite el procedimiénto.

En nuestras leyes, la institucifn materia de estudio,
segin dijimos en los péfrafos precedentes, no tiene naturaleza ejecu
tiva sino meramente conservatoria del patrimonio del deudor. Para -~
llegar a esta afirmacién basta fijarnos en que el proceso incoado -~
por la accién oblfcua persigue la declaracién de existencia o la eje
cucién en su caso, de una relacifn de derecho material de la que es-~
titular el sqstituido, pero nunca versard sobre la declaracién de --
certeza o ejecucién del crédito alegado por el actor como justifican
te de su interés,

En efecto, la relaci6n crediticia que invoca el actor
puede existir o puede resultar a la postre inexistente, sin que sé -
desvirtde esta afirmacifén por la presencia del requisito que estable
ce el artfculo 29 citado, consistente en la exhibicifn de un tftulo-
ejecutivo en el que conste ese derecho; pues puede ocurrir gue el --

pretendido crédito, aunque esté presuncionalmente demostrado por un
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tftulo ejecutivo, se éncuentre sujeto a circunstancias extintivas --
{ alteracién del documento, pago, compensacién ), que el sustitufdo-
no puede hacer valer en ese proceso.

Es f&cil de advertir, que de autorizar al actor susti
tuto a hacerse pago inmediato con los valores que con su actuacién -
se afirman en el patrimonio del deudor, se privarfa a &ste de sus -~
posesiones, propiedades o derechos sin que se hubiese seguido un jui
clo en su contra y en el que se hubiesen observado las formalidades-
esenciales del procedimiento, con violacifén flagrante de las garan--
tfas de seguridad que consagra el segqundo pirrafo del artfculo 14 de
nuestra Constitucién.

Por las mismas razones apuntadas, la excitativa previa
que exige el artfculo 29 de referencia, no puede considerarsé de nin
guna manera como reconocimiento del crédito invocado,‘y menos a@n, -~
como la satisfaccién de los requisitos constitucionales indicados, -
sino solamente un medio de acreditar, ante el 6rgano jurisdiccional,
la negligencia del deudor.

Siguiendo dentro del mismo orden de ideas, enconﬁra-:
mos que el Cédigo de Procedimientos Civiles concuerda plenamente con
los imperativos constitucionales que impiden que la accin oblfcua -
sea una medida ejecutiva. El ordenamiento citado, en su artfculo 92,
prescribe que la sentencia firme que se dicta en los juicios civiles,
solo produce accifn contra los gue litigaron y contra los terceros -
llamados legalmente a juicio. En el proceso que se desarrolla con el

ejercicio de la accién oblfcua, los litigantes son incuestionablemen
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te el sustituto y el demandado; mientras gue el sustitufdo, si fue -
legalmente citado a juicio, tiene el carédcter de tercero, y si bien-
a todos ellos les es oponible el pronunciamiento, é&ste solamente pue
de decidir scbre la relaci6n material discutida, que es distinta del
crédito invocado por el sustituto.

Otro punto de apoyo a nuestra opinién lo encontramos-
en el hecho, indiscutible en doctrina, aunque desafortunadamente sin
expresibn legislativa, de que el sustitufdo puede apersonarse a jui-
cio en el estado en gue se encuenﬁre, asf como que estd en posibili-
dad de recibir pagos, llevar a cabo transacciones y en general, dis-
poner de los derechos gque hizo valer en el pleito su presunto acree-
dor, sin que éste, dentro del mismo procedimiento, pueda hacer nada-
para impedirlo.( *).

Consideramos absurdo que el legislador otorgara al --
acreedor una medida para realizar inmediatamente su derecho y al mis
mo tiempo se diera al deudor un medic tan f&cil como eficaz para anu
larla: el concurrir directamente al proceso, excluyendo al sustituto

. como parte.

En la hip6tesis contraria, si lo que se busca de inme
diato es solo la integracifn del patrimonio del deudor, poco impérta
quien sea el que lo haga, si el propio obligado o alguno de sus acree
dores.

Desde otro punto de vista, al no haber en nuestro dere
cho positivo vigente ninguna disposicién que otorgue al 'acreedor pri

vilegio alguno sobre los valores afirmados por su gestidn; podemos -

{ *) 8in embargo, aunque se pueda realizar esta aptitud, incurrir4 en responsabi
1idad civil y penal. -
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concluir categbricamente que el ejercicio de la accibn oblfcua impor
ta exclusivamente un medio de conservacién del patrimonio del deudor,
en el gue posteriormente y a través de otro proceso, el acreedor pue
de llevar a cabo la satisfaccién de su interés.

En consecuencia, tal y como se encuentra reglamentada
la accifn oblicua en nuestro derecho positivo vigente, podemos afir-
mar que se trata de una medida protectora del derecho del acreedor,-
que tiere exclusivamente naturaleza conservatoria; y si con su ejer-
cicio se beneficia o se puede beneficiar a los demds acreedores, es-
una meta deseable a la que evidentemente también quiso llegar el le-
gislador.

Ademss de Ia fndole jurfdica que tiene la institucién,
en nuestras leyes asume los siquientes caracteres:

lo.~ Representa el ejercicio individual, por parte de
cualquier acreedor con titulo ejecutivo, de los derechos descuidados
por el deudor negligente.

20.- La figura de que se trata es de caricter faculta
tivo. No puede compelirse legalmente al acreedor para hacerla valer.

3o0.~ Su esfera es la materia de las obligaciones en ~
general. ¥o otorga ningGn derecho real ni preferencia sobre los valo
res afirmzdos con su ejercicilo y, en este sentido, es una accién per
sonal o crediticia. A pesar de que indiscutiblemente el acreedor vue
de deducir en juicio derechos reales de su deudor, su gestién proce-
sal no le otorga ningGn privilegio sobre ellos.

40.- Es una accifn de cardcter sustitutivo pues sola-
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mente se otorga en los casos de inactividad negligente del presunto
deudor. Esta caracterfistica se manifiesta claramente en el requisito
que establece el artfculo 29 de nuestra ley adjetiva, en el sentido
de que no podrd hacerse uso de la facultad en cuestién, sino en el -
caso de que habiendo sido excitado el deudor para que deduzca sus de
rechos, descuide o rehusare hacerlo.

50.~ Es de cardcter precario, porque si el sustitufdo
decide apersonarse al pleito, su comparecencia excluye la accién del
sustituto. Si lo que se pretende es defender la garantfa del cumpli-
miento de la obligacibén contra la inactividad del deudor, en el mo-=
mento que el dltimo actfia, desaparece la causa para que el acreedor-
lo haga.

60.- En nuestra legislacién, la accibn oblfcua es in-
dependiente, pues no hay la necesidad de agotar previamente algun -~
otro proceso y se otorga aungue exista otro medio de proteger el de-
recho del acreedor. También este cardcter se desprende indiscutible-
nente de la redaccibn del articulo 29 tantas veces citado, ya que al
exigir que el derecho de cré&dito conste en tftulo ejgcutivo se coli-
ge que el acreedor puede, a su eleccién, utilizar la via ejecutiva o
la accién oblfcua.

70.~ Nuestras leyes no limitan el ejercicio de esta -
facultad al monto del cré&dito invocado por el sustituto. Este puede
deducir los derechos descuidados por el deudor aunque tenga una cuan
tfa notoriamente superior al crédito invocado. En efecto, el artfcu-

lo 29 de referencia prescribe: " ... el acreedor puede ejercitar las
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acciones que competen a su deudor ...", sin limitar ni el n@mero ni-
la cuantfa de los derechos cuya tutela corresponderfa normalmenta al
titular.

Por otra parte, creemos que el legislador, al inclufr
en dicho precepto legal la posibilidad de que el demandante se libre
del pleito pagando al demandante el monto de su cré&dito ( El1 tercero
demandado, puede realizar la accifn pagando al demandante el monto -
de su crédito: artfculo 29 C6digo de Precedimientos Civiles primer -
parrafo in fine ), tenfa en mente y previdé aquellos casos, en los --
que el crédito alegado por el actor es tan desproporcionadamente in-
ferior al valor de las prestaciones que reclama, qde le conviene mas
al demandado satisfacer el interés del sustituto, pagindole por su -
cuenta y riesgo, que soportér la carga del proceso incoado en su con
tra.

C) Sujeto. y Objeto.- Hay dos concepciones principa-
les acerca del elemento subjetivo de las acciones civiles, dejando -
asentado que para la doctrina tradicional, que considera a la accibn
como un derecho privado que vincula exclusivamente a actor y demanda
do, éstos, como sujetos activo y pasivo respectivamente, forman el -
elemento indicado. Por otro lado, la corriente procesalista estiman
do que es un derecho que se da a las partes y que tiene como obliga-
do al Estado a la prestacién jurisdiccional afirma gue los sujetos -
activos de la intituci6n son actor y demandadof'mientras que al Esta
do le corresponde el papel de 'sujeto pasivo.

Adhiriéndonos a la Gltima concepcién doctrinal, pode=-
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mos afirmar, sin lugar a dudas, que el elemento subjetivo de la ac~-=-
clén oblfcua estd constitufdo, como en toda accién civil, por actor-
y demandado como sujetos activos y el juez como sujeto pasivo.

El estudio del sujeto pasivo del instituto escapa a ~
las pretensiones de este trabajo, porque su papel, aunque importantf
simo, no varfa esencialmente ya sea que trate del ejercicio de la -~
accibn oblfcua o de la accibn directa, enlcuando a que tiene el come
tido de administrarjusticia a los particulares.

Las partes en la accién oblfcua, por el contrario, =--
aunque cobviamente participan de ios caracteres genéricos de todos --
los sujetos de su clase, tiene en nuestra legislacifn ciertas carac-
terfsticas que son precisamente las que queremos dejar establecidas.

Examinaremos en primer lugar al sujeto m&s interesan-
te de la figura: el sustituto.

Por constitufr la acci6én oblfcua un caso tfpico de --
sustitucibén procesal, la legitimacibn activa depende de una situa---
ci6n extraprocesal en que encuentran sustituto y sustitufdo. Esta re
lacibén que determina la facultad de hacer valer en juicio los dere--
chos ajenos descuidados, nos la sefiala claramente el artfculo 29 del
C¢6digo Procésal, y consiste en la existencia de una relacién crediti
cia demostrada por tftulo ejecutivo de la que es titular el sustitu-
to y obligado el sustitufdo.

Insistimos, sin embargo, que como nuestra ley no orde
na la demostracién a fondo de la existencia del crédito que alega el

sustituto, bien puede constitufrse en actor un acreedor efectivo, o-
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bien una persona que afirmando serlo carezca de tal calidad.

Por lo anterior,consideramos que de acuerdo con nues-
tras leyes y en el ejercicio de la accibn oblfcua, sustituto es aquél
sujeto que afirmando ser titular de un derecho de crédito, cuya exis
tencia demuestra presuncionalmente con un tftulo ejecutivo, deduce -
en juicio cilertos derechos descuidados de su deudor.

Con ello se afirma el criterio Gltimo de legitimacidn
que adoptamos ( 112 ), pues se acredita presuntivamente el interés-
del actor en obtener la declaraci6én o realizacibn coactiva de la re-=
lacibn de derecho material que deduce en juicio.

Sin embargo, atendiendo al fundamento y finalidad del
instituto, consideramos que no todos los acreedores con tftulo eje-
cutivo estén legitimados para promover en juicio que verse sobre los
derechos descuidados de su deudor. Puede suceder gue un acreedor =--
que tenga constancia de su crédito en titulo ejecutivo, posea acceso
riamente garantfas suficientes para la satisfaccién de su derecho --
con independencia de que la negligencia del deudor pueda ocasionar -
una disminucién en el patrimonio de éste (ltimo. En este caso, si -
el acreedor tiene asegurado plenamente el pago de su crédito, care-i
cerd de interés jurfidico para utilizar la accibn,oblfcua.

Como ejemplo de lo anterior, podemos citar al acree--
dor que tiene protegido su crédito mediante la garantfa real de hipo
teca en escritura pfblica. Si bien refine el requisito formal de la-
constancia de su crédito en titulé ejecutivo, carece de interés jurf

dico para gestionar judicialmente el pago de una suma de dinero que

( 112 ) ROCCO, UGO Teorfa General del Proceso Civil pégs. 133 y ss.
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se adeude a su deudor, aunque este descuide hacerlo y por ello se dis
minuya la prenda general para el cumplimiento de sus obligaciones. En
esta hip6tesis, la meJ a del patrimonio del deudor no comprcoete en -
modo alguno el pago de| la obligacidniasegurada por la hipoteca.

S§6lo en|caso de que el bien hipotecado se hicisre insu
ficiente para garantizar el adeudo, tendria el acreedor interés en --
mantener la integridad.de la prenda general representada por el patri
monio del deudor. Cuando esto suceda pensamos que el acreedsr deberd
probar la disminuci6n de la garantfa real en los términos de! artfcu-
lo 2908 del C6digo Civill, pudiendo optar por el ejercicio de la accién
oblicua o por la mejoral de la hipoteca que establece el artfculo 2907
del Gltimo ordenamiento|citado.

En el demandado, encontramos gque también asume carac--
teres propios en nuestra legislacién. En primer lugar, tiere gue so-
portar la carga de un pqoceso que instaura en su contra una gersona -
no titular de la relacidn litigilosa, y aunque pueda suceder gue exis-
tan relaciones de derecho material entre el sustituto y demardzdo, =--
esta situacién ni es reqbisito de la procedencia de la accidén chlicua,
ni va a tener relevancia)alguna en el pleito.

Por otro lado, segfin disposicién expresa del azitfculo-
29 citado, debe imputdrsele al demandado, por el acgor, la vioiacién-
o desconocimiento de un derecho del sustitufido que no sea derivado de
aquellos inherentes a la |persona de éste Gltimo; ademds, en atsncién-
a lo que preceptda el artfculo 2964 del C6digo Civil, el derechc cuyo.

cumplimiento se exige no deberd ser de cardcter inembargable c inalie
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nable. 7

En el pdrrafo anterior, hemos apuntado brevemente al -
objeto del ejercicio de la accibn oblicua en nuestras leyes. Ahora -
bien, si consideramos gque el presupuesto de la institucién se encuen
tra en la regla que establece el artficulo 2964 del CédigoICivil, en -
cuanto a que el deudor responde, para el cumplimiento de sus obliga--
ciones, con todo su patrimonio con excepcién de aquellos bienes o de
rechos inalienable o inembargables, asf como que el multicitado artf-
culo 29 de nuestra ley adjetiva excluye dél ejercicio de la facultad-
gue se trata los derechos inherentes a la persona del deudor, podemos
enunciar el principio de que el objeto de la acci6n oblicua estd ---~
constituido por los derechos patrimoniales descuidados por el deudor-
que sirven de prenda general en favor de los acreedores, con excep---
cién de aquellos que son inherentes a su persona,

Del principio enunciado, se infiere que de todos los -
bienes y derechos que puede tener el deudor, escapan a la accién obli
cua del acreedor los siguientes:

lo.- Los derechos extra-~patrimoniales, es decir, ague-
llos cuyo ejercicio no tenga por objeto vaiores econfmicos, aunque ~--
del mismo se produzcan accesoriamente repercusiones de orden pecunia-—
rio. Pertenecen a este grupo, incuestionablemente, las acciones del-
estado civil enumeradas en el artfculo 24 del C6digo de Procedimientos
Civiles.

" 20.- Los bienes y derechos inalienables, esto es; los~

que no pueden ser objeto de enajenacién por parte de su titular. Nues
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tra legislacibn establece la inalienabilidad para lo siguieﬁée:

a) .- Los bienes afectados al patrimonio de la familia
constitufdo de acuerdo con las disposiciones del Tftulo Duodécimo --
del Libro Primero del Cédigo Civil,

b) .- Los derechos de uso y habitaci6én { artfculo 1051
del C6digo Civil ).

c) .- El derecho a percibir una renta vitalicia que se
constituy$ a tftulo gratufto en los términos del artfculo 2785 del -
C6digo Civil.

30.~ Los bienes y derechos inembargables. Nuestra le-
gislaci6n otorga esta categorfa a los siguientes:

a).- Los bienes y derechos inalienables a que se re--
fiere el inciso 20. que antecede. ( Ademds de que asf lo prescriben -
los preceptos invocados, también los considera inembargables las ---
fracciones I, X y XII, del artfculo 544 del C6digo de Procedimientos
Civiles ).

b) .- Los sueldos y salarios de los trabajadores. ( Ar
ticulo 95 de la Ley Federal del Trabajo y fraccién XIII del artfculo
544 del C6digo de Procedimientos Civiles ).

c) .- El lecho cotidiano, los vestidos y los muebles -
del uso ordinario del deudor, de su mujer, o de sus hijos, no siendo
del lujo, a juicio del juez. ( Fraccibén II del artfculo 544 del C6di
go de Procedimientos Civiles ).

d).- Los instrumentos, aparatos y fitiles necesarios -

para el arte u oficio a que el deudor esté dedicado. ( Fraccién III~-
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del articulo 544 del C6digo de Procedimientos Civiles ).

e) .~ La maguinaria, instrumentos y animales propiocs -
para el cultivo agricola, en cuanto fueren necesarios para el servi-
cio de la finca 2 gue estén destinados, a juicio del juez a cuyo ---
efecto oird el informe de un perito nombradc por €l. ( Fraccién IV -
del articulo 544 del C6digo de Procedimientos Civiles.).

f) .~ Los libros, avaratos, instrumentos y Gtiles de -
las personas que ejerzan o se dediquen al estudio de profesiones 1li-
berales, {( fraccibén V del artfculo 544 del C6digo de Procedimientos—
Civiles ).

g) .~ Las armas y caballos que los militares en servi-
cio ac;ivo usen, indispensables para &ste conforme a las leyes rela-
tivas, ( Fracci6én VI del artfculo 544 del C6digo de Procedimientos -
Civiles ).

h) .- Los efectos, maquinarias e instrumentos propios-
para el fomento y giro de las negociaciones mercantiles o industria-
les, en cuanto fueren necesarios para su servicio y movimiento, a -~
juicio del juez, a cuyo efecto oird el dictdmen de un perito nombra-
do por &1, pero podré&n ser intervenidos juntamente con la negocia~~=
cién a que estén destinados, ( Fraccibn VII del artfculo 544 del C6- '
digo de Procedimientos Civiles ).

i) .- Las mieses antes de ser cosechadas, peroc no los-
derechos sobre las siembras, ( Fraccién VIII del artfculo 544 del C6
digo de Procedimientos Civiles ). '

3) .~ E1 derecho de usufructo, pero no los frutos de =~
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Este, ( Fra¢di§ﬂ x*iaél artfculo 544 del C6digo de Procedimientos ci
viles ).

k) .~ Las servidumbres, a no ser que se embargue el --
fundo a cuyo favor estdn constitufdas, excepto las de aguas, que es-—
embargable independientemente, ( Fraccién XI del articulo 544 del -~
Cddigo de Procedimientos Civiles ).

1) .- Las asignaciones de los pensionistas del Erario,
{ Fraccibn XIV del artfculo 544 del C6digo de Procedimientos Civiles).

m) .~ Los ejidos de‘los pueblos y la parcela indivi---
dual que en su fraccionamiento haya éorrespondidb a cada ejidatario,
( Fraccién XV del artfculo 544 del C6digo de Procedimientos Civiles)

40.- Los derechos que sean inherentes a la persona =--
del deudor. En este caso se encuentran una categorfa de bienes y de-
rechos que a pesar de ser estimables pecunariamente y cuyo ejercicio
por el deudor tendrfa como consecuencia el incremento o afirmacién -~
de valores matrimonilales sobre los que el acreedor podrfa satisfacer
su cxédito, la ley, sin embargo, los ha puesto fuera del alcance de-
la facultad en cuestifn, por estimar que para llevar a cabo su ejer-
cicié, el titular atiende principalmente a consideraciones persohalg
simas de tipo moral o sentimental.

Dentro de esta categorfa se encuentran el derecho de-
los c6nyuges de exigir la disoluci6n de la sociedad conyugal que es-
tablece la fraccifn I del artfculo 188 del C6digo Civil y también el
de revocar las donacicnes en los términos de los artfculos 230, 231,

233, 2359, 2360 y 2372 del mismo ordenamiento.
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De lo anteriormente expuesto denotamos, que el legis
lador reservé exclusivamente al deudor el ejercicio de los derechos
de carédcter personalfsimo, por considerar que los acreedores se en-
cuentran imposibilitados para valorar el interés &tico gue predomi-
na en el titular para decidirse a actuar o abstenerse de hacerlo.

D) .~ Condiciones para su ejercicio.- En nuestra le--
gislaci6n se establecen ciertas condiciones para el ejercicio de la-
facultad de que se trata, entre las que podemos distinguir dos cla-

ses,que son: condiciones de fondo y condiciones de forma.

Los requisitos de fondo que se desprenden de las dig
posiciones legales contenidas en el C6digo de Frocedimientos Civi--
les para el Distrito Federal, que deben de satisfacerse para ejerci
tar la acci6n oblfcua son:

lo.- La afirmacifén del actor de ser titular de un de-
recho de crédito del que es sujeto del sustitufdo.

20.- La inactividad negligente del presunto deudor --
para deducir en juilcio sus derechos;

3Jo.- Que la falta de ejercicio de esos derechos afec-
te o pueda afectar negativamente la prenda general en favor de los -
acreedores, constitufda por el patrimonio del presunto deudor, y

4o.~ Que los derechos descuidados no sean inherentes-
a la persona del deudor.

£1 primer requisito indicado, cue viene a ser la pre~
suntq calidad de acreedor en el actor nos la sefiala claramente el --

artfculo 29 del C6digo Procesal al establecer" ... No obstante eso,-
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el acreedor puede ejercitar las acciones que competen a su deudor...".
Segln hemos venido insistiendo, al ne reguerirse en nuestra legislacién
la probanza a fondo del crédito invocado, sino solamente su demostra
cibn presuntiva, volvemos a afirmar que, de acuerdo con nuestras le-
yes no es requisito el ser realmente acreedor sino afirmar serlo.

Nuestra legislacién no nos dice si el crédito que in-
voca el actor deba ser de fecha anterior o posterior al del derecho-
que se deduce en el juicio. Sin embargo al considerar que el deudor-
responde con todos sus bienes y derechos ( salvo las excepciones de-
la ley)para el cumplimiento de sus obligaciones aflin los adquiridos -
con posterioridad de la fecha del crédito pensamos que es indistinto
que el derecho que invoca el actor sea anterior o posterior al gue -
hace valer judicialmente.

Del articulo 29 citado se infiere gue el crédito de -
que se vale el sustituto para legitimarse en juicio debe ser cierto,
lfquido y exigible. En efecto, al establecer la condicién formal de-
que la relaci6n crediticia conste en tftulo ejecutivo es incuestiona
ble que esta relacién tiene que reunir los requisitos que sefialan --
los artfculos 443, 446, 447 y 448 de nuestro C6digo Procesal para --
los tftulos ejecutivos y que son los indicados de certeza, licuidez-
y exigibilidad.

El crédito serd cierto cuando el tftulo da prueba di-
recta del mismo; serd lfguido cuando del tftulo resulta la determina
cién de especie y cantidad que deba satisfacerse y serd exigible —~--

cuando no esté sujeto a plazo o condicifn, o de haberlo estado, se -



- 97 -
encuentre vencido el primero o cumplida la segunda.

El sequndo requisito de fondo: el descuido o negativa
del sustitufdo para hacer valer en juicio sus derechos, también se -
desprende claramente del multicitade artfculo 29 de nuestra Ley Pro-
cesal, que exige, para que proceda la accién oblfcua, que el presun-
to deudor descuide o rehuse deducir judicialmente sus derechos, des-
pués de haber sido excitado para ello.

Respecto del siguiente requisito: cue la inercia del-
sustitufdo ponga en peligro su patrimonio; consideramos que si bien-
no lo sefilala expresamente nuestra Ley, se infiere del articulo 22 en
relacién con la fraccién IV del articulo lo. del Cddiqé Adjetivo, -~
pues el actor carece de interés como requisito genérico para el ejer
cicio de las acciones civiles, en el caso de que con la falta deejer
cicio de las acciones que competen a su deudor, nc pudiera disminuir
se el aservo patrimonial de &ste. En efecto lo gue el sustituto per-
cibe finalmente es la satisfaccién de su crédito, utilizando como me
dio el mantenimiento de la garantfa que representa el patrimonio deu
dor y si su gestifn no puede lograr ese mantenimiento, porgue los de
rechos descuidados no hagan peligrar esa garantfa, desaparece el jus
tificante de su actuaci6n.

Al establecer el artfculo 2?2 citado la dltima condi--
ci6n de fondo: Que los derechos que el deudor descuidf o se neg6 ha-
cer valer y que el acreedor deduce en juicio, no sean inherentes a -~
la persona del primero, nuestra Ley Procesal ha reconocido la conve-

niencia de déjar fuera del alcance de la accidn oblfcua la esfera de
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los derechos personalfsimos del deudor, aungue su cardcter sea pecu-
nario. Sobre este particular, nos remitimos a lo expuesto sobre el -
objeto de la institucién.

Las condiciones de forma gue exigen nuestras Leyes -
para ser uso de la facultad de que se trata, son: que el crédito in-
vocado por el actor conste en tfitulo ejecutivo y que se excite preVig
mente al deudor para que ejercite las acciones gue le competen. Am--
bas estdn establecidas por el artfculo 29 multicitado.

Nuestra ley procesal, en sus artfculos 446 y 448 esta
blecen como requisitos para los tftulos ejecutivos, que las obliga--
ciones que en ellos se consignen sean lfquidas y exigibles, ennume--
rando los tftulos que traen aparejada ejecucién en las ocho fraccio-
nes del artfculo 443 que a continuacién se transcriben:

Artfculo 443;~ " Para que el juicio ejecutivo tenga -~
lugar se,necesita un tftulo que lleve aparejada ejecucién. Traen apa
rejada ejecucibén: I. La primera copia de una escritura ptiblica expe-
dida por el juez o notario ante quién se otorgS: II, Las ulteriores-
copias dadas por mandato judicial, con citacién de la persona a ==-=-
quién interesa: III. Los demds instruﬁentos p@blicos gue conforme al
articulo 333 hacen prueba plena; IV. Cualquier documento privado des
pués de reconocido por quién lo hizo o lo mandé exténder: basta con-
que reconozca la fiima aun cuando niegue la deuda: V. La confesifén -
de la deuda hecha ante juez competenfe por el deudor o por su repre-
sentante con facultades para ello; VI. Los convenios celebrados en -

un juicio ante el juez, ya sea de las partes entre sf o de terceros-
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que se hubieren obligado éqmo fiadores, depcsitarios o en cualquiera
otra forma; VII. Las p6lizas originales de contratos celebrados con-
intervencién de corredor ptiblico; VIII. El juicio uniforme de conta-
dores si las partes ante el juez o por escritura pdblica o por escri
to privado reconocido judicialmente, se hubieren sujetado a &1 expre
samente o lo hubieren aprobado ".

La ségunda condicién formal aue establece el artfculo
29 citado: la excitativa previa al deudor, tiene por objeto, induda-
blemente, demostrar su inactividad. Pero como la ley no expresa ni -
el tiempo que debe transcurrir a partir de la excitativa para gue se
considere que el deudor incurre en descuido, ni el modo de llevar a-
cabo la misma, se deja a la labor interpretativa, la solucifén de es-
tas cuestiones.

Respecto del plazo que debe transcurrir para que se -
estime negligente al deudor, inferimos, ante el silencio de la ley Yy
la razonable conveniencia de no dejar su determinacién al arbitrio -
de los interesados, que el legislador puso en manos del juez la fa--
cultad de fijarlo prudentemente en cada caso.

En cuanto al modo de llevar a cabo la excitativa, po-
demos vislumbrar dos soluciones: bien en cualquier forma que sea fe-
haciente, ya sea judicial o extrajudicial, o bien exclusivamente por
la vfa judicial. |

En el primer caso, podrd verificarse indistintamente~
en jurisdiccién voluntaria, por medio de notario p@rlico, delante de-

testigos y dem&s actos que sean necesarios para establecer la cons-=-
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tancia del acto. Esta solucifn importa exclusivamente el llevar a la'
jurisdiccifén la prueba de que con anterioridad se hizo la excitativa
al deudor para que dedujera sus derechos. En esta hipStesis, el juez
determinard a pésteriori, si ya transcurri$ el tiempo razonable para
considerar descuidado al deudor y, en casb afirmativo, tendrd por le
gitimado procesalmente al presunto acreedor admitiendo su demanda.

A pesaxr de que la interpretacién anterior esta avala-
da por connotados autores ( 113 ), nuestra opini6n disiente de ella~
al considerar la conveniencia de gue en la excitativa, no solo se de
be conminar al deudor para gque ejercite sus acciones, sino gue tam--
bién se le debe hacer saber, en el mismo acto, el plazo con gue cuen
ta para hacerlo sin que se le considere negligente. Fn este caso es
16gico que el propio tribunal que fijo el plazo realice la excitati;
va.

Mediante esta solucién, que difiere con la del maes--
tro Pallares, quien sostiene qué como la ley no establece ninguno -~
( plazo ), el juez gozard de facultades discrecionales para resolver
si ya transcurrié el moralmente necesario cue demuestre la resisten-
cia del deudor en el ejercicio de la accién, se otorga al deudor 1la
certeza en cuanto al tiempo de que dispone para remediar su descuido,
ademis de que también en el acreedor hay la certidumbre de que al --
intentar el ejercicio de su accién, ya transcurrié el plazo fijado -
previamente por el juez.

Ahora bien, sosteniendo la conveniencia de précticar-.

judicialmente la excitativa, consideramos que el modo idéneo de hacer

{(TI377 PALLAPES EDUARDO.- Diccionario de Derecho Procesal Civil, 3a.
edicién, p&g. 672. Editorial PorxGa, S.A., Mé&xico, 1960.
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lo es en jurisdiccibn voluntaria. En este procedimiento, ademds de de
terminarse el plazo que se conceda al deudor para ejercitar sus ac--
ciones, se ordenari la notificacién personal de éste, reouiriéndole-
la actividad procesal de que se trata dentro del plazo otoxrgado y --
tambi&n se le haran saber las consecuencias que se produciran en ca-
so de no llevarla a cabo. |

Por lo anteriormente expuesto, podemos distinguir --
tres elementos en el requisito a gue nos hemos estado refiriendo: --
1°,~ La imputacién que hace el acreedor a su deudor, en el sentido -
de gque tiene descuidada la proteccién de ciertos derechos gue forman
parte de la garantfa del pago de su cré&dito. 2°.~ El plazo que otor-
ga el juez, a partir del acto de excitacifn, para cue el deudor de--
duzca judicialmente los derechos que se especifican. 3°.- E1 aperci-
bimiento de que de no ejercitar las acciones que le competen dentro-
del plazo otorgado, se le considerari negligente en la proteccién de
su patrimonio y el acreedor podr4 deducirlas en su propio nombre.

Es obvio que el acreedor no tiene cue esperar el ven-
cimiento del plazo, sin antes que transcurra &ste, el deudor mani---
fiesta en forma expresa su negativa para deducir las acciones cue le
competen.

E) EFECTOS.- El ejercicio de la accién oblicta produ-
ce de acuerdo con nuestra legislacién diversos efectos que se mani~=

fiestan en la relacifén de cuatro categorias de sujetos: el sustituf-

do, el sustituto, el demandado y los demds acreedores del sustitufdo

lo.~ En cuanto al actor sustituto, encontramos que --
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por ser un sujeto que pide en nombre e interés propios la presta---
cién jurisdiccional, tiene indiscutiblemente la calidad de parte vy
de ese car8cter se desprenden las siguientes consecuencias: a) res-~
ponde de las costas que se originen con su actuacién en los térmi-~-
nos del artfculo 139 del C6digo de Procedimientos Civiles; b) el --
sustituto puede valerse de todos los medios de prueba cue reconoce-
la ley y que hubiere podido utilizar el sustituido de haber compare
cido al juicio. Esta consecuencia es necesaria del otorgamiento de
la acci6bn oblicla, pues si la ley permite a un sujeto, con accifn -
propia, deducir en juicio un derecho que no le pertenece, se le tie
ne que facultar para llevar al proceso todos los elementos de prue-
ba que le permitan hacer eficaz su gestién, en los términos del ar
tfculo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles; y c¢) el sustituto-
no puede ser testigo, en virtud de que su condicidén de parte es ~--
obviamente incompatible con la primera.

Por otro lado las consecuencias que se derivan de la
calidad de parte de que se reviste el sugtituo por tipificar la ac-
ci6n oblicBa en caso de sustitucibén procesal en relacién al actor -~
son: el sustituto no puede llevar a cabo vdlidamente ciertos actos-
procesales, entre los que podemos distinguir aquellos cgue importan-
la disposici6én del derecho material deducido( pues &sta la tiene so
lamente el sustitufdo ); y los que para su validez deben ser reali-
zados por el titular de la relacién litigiosa.

Entre 103'priﬁeros se encuentran el desistimiento de

la accién o renuncia del derecho deducido; por ser un acto disposi-
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tivo al que no esti autorizado el actor sustituto. Podr4 desistirse-
a su perjuicio de la demanda y tambi&n de la accibén por pago que el
demandado verifique satisfaciendo las pretensiones que se le recla--
man, pero no podri nunca hacer renuncia de un derecho que no le per-
tenece.

Por las mismas razones, el sustituto no puede transar,
pues ello implica hacer concesiones sobre una relacién juridica de =~
la que no es titular.

Tampoco estd autorizado el demandante para comprome--
ter en &rbitros los negocios descuidados por su deudor, ya gue ese -
acto es netamente dispositivo y asi lo establece el articulo 612 de
nuestra ley procesal que a la letra dice: "Todo el que esté en el --
pleno ejercicio de sus derechos puede comprometer en drbitros sus ne
gocios...".

Por motivos de Indole diversa, el sustituto no puede-
vdlidamente producir confesidén, pues para que 8sta surta sus efectos
© debe referirse a hechos propios del absolvente y concretarse a ague-
llos que sean objeto del debate ( artfculos 311 y 312 del C6digo de
Procedimientos Civiles ). En la especie, como la relacién gue se dis
cute no pertenece al sustituto sino al sustitufdo, es solamente éste
filtimo guién podr& eficazmente producir confesién. Sobre este punto,
consideramos que el demandado si puede exigir la confesién del titu-
lar pidiendo al juez se le cite para tal efecto, pudiendo ser decla
rado confeso en los términos de los artfculos 322, 323 y 325 de nues

. tra ley adjetiva.
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.be acuerdo con lo expuesto en el pirrafo anterior, pa
ra los efectos de la prueba confesional, debe considerarse litigante
al sustitufdo y no al sustituto. Sin embargo, congideramos que é&ste
Gltimo si podria absolver posiciones en cuestiones netamente procesa
les: en la recusacifn con causa que plantée el demandado, se autori~
za a éste a utilizar todos los medios de prueba, incluyendo expresa=-
mente la confesién de la otra parte. (En este caso, el sustituto en
sﬁ calidad de interesado puede ser causa de alguno de los impedimen-
tos que establece el artfculo 170 del Ordenamiento citado).

Tampoco puede el sustituto reconocer los documentos -
privados procedentes del sustitufdo, pues de acuerdo con el artfculo
339 del C6digo procesal, solo pueden hacerlo el cue lo firma, el que
lo manda extender o su legitimo representante con poder o clfusula -
especial. Pero el sustituto sf{ puede objetarlos en los términos del
artfculo 340 de la ley citada.

Si bien el sustituto legitimado para deducir en jui-i
cio los derechos descuidados de su deudor, el primero no est& autori
zado para recibir pagos en relacién con las prestaciones que deman~-~
da} pues su gestifn procesal estd encaminada exclusivamente a la ---
afirmacién del patrimonio del sustitufdo, sobre el gue posteriormen-
te podri satisfacer su interés. Como el sustituto no es acreedor del
demandado, ni tampoco representante del sustitufdo, los pagos que re
ciba el primero no serdn vdlidos. Los derechos oue el sustitufdo -~
hace valer en juicio no estén limitado§ al monto del crédito gue in-

voca, deduce la totalidad de los mismo aungue su valor econfmico sea
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notoriamente superior al de su cfédito.

a).~ En el caso de que haya sido legalmente llamado -
al jﬁicio, se produce cosa juzgada en relacifén a &l. En efecto a pe-
sar de que le pertenezca la relacién litigiosa, tiene el cardcter de
tercero y por la citacién que se le haga legalmente, la sentencia --
que se dicte le va a perjudicar o beneficiar, ( artfculo 82 del C6di
go procesal ).

b) .- El sustitufdo estd en posibilidad de concurrir -
al juicio que promovié su presunto acreedor, en cualguier estado en
que se encuentre el proceso. Esto obedece a que continfia con la dis-
posicién de sus derechos, pues la accibén oblfcua solo es un remedio
contra su inercia.

c) .~ También puede el sustitufdo, por ser el Gnico -~
gue tiene la disposicidén de los derechos discutidos, recibir pagos,
totales o parciales, desistirse de la acci6n y transar sobra la rela
ci6n litigiosa. Por el contrario, no podré4 desistirse de la instan--
cia en el juicio que promovid el sustituto.

d) .~ Estd obligado a producir confesién y a compare--
cer a reconocer documentos, bajo la sanci6n de ser declarado confeso
y tener por reconocidos los documentos cuyo otorgamiento se le atri-
buye, en los términos de los artficulos 310, 312, 322, 335, 338, 340
y 341 del ccdiéo de Procedimientos Civiles. El deber de realizar es-
tos actos se deriQa de la necesidad de dar al demandado la oportuni-
dad de probar sus excepciones y defensas mediante todas las proban--~

zas que autoriza la ley y como la confesién sobre los hechos en gque
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se funda la defensa o el reconocimiento de documentos cuya autentici
dad objet6 el demandado no pueden ser realizados por el actor, debe-
rd citarse al sustitufdo para el efecto.

e) .- Respecto de si el sustitufdo puede o no oponerse
al ejercicio de la accifn oblicua, nos inclinamos por la respuesta -
afirmativa. Si puede hacerlo, perc deberd promover su oposicién en -
juicio diverso gue enderece en contra del sustituto y que deberi trgv
mitarse en la vfa ordinari. Pero su oposicién s6lo paralizard la ac-
cibén oblfcua hasta el momentoc que obtenga sentencia definitiva favo-
rable. Lo anterior es l6gico si pensamos que de otorgarse al susti--
tufdo la potestad de detener la accién del sustituto con el simple -
acto de oponerse a la misma, ya sea en el mismo juicio o por demanda
diversa, se anularfia todo valor prdctico de la institucidn.

f) .~ A pesar de que hemos sostenido que la figura es
de naturaleza meramente conservatoria que opera en beneficio de toda
la masa de acreedores, y por ello pensamos que en nuestro derecho --
positivo no se requiere la demostracién de que con la inercia del ~--
deudor se cause perjuicio directo al sustituto, sino exclusivamente-
el peligro de la disminucién del patrimonio, opinamos que el presun-
to deudor puede paralizar la accibn oblfcua garantizando plenamente-
el pago del credito invocado, Elio obedece a que si bien lo que se -
busca con el ejercicio de esta facultad es conservar el patrimonio =
deudor, no debemos perder de vista que el interés que mueve al acre-
edor es el de mantener la garantfa del pago de su crédito. $i con la

actuaci6én del sustituto se protegen también los derechos de los de--
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m&s acreedores, no guiere decir gue obre en interé&s de éstos. En la -
hip6tesis de que el deudor garantice plenamente al sustituto el pago-
de su crédito, desaparece el interé&s del actor para mantener la inte-
gridad del acervo patrimonial de su deudor. Ya no le importard si se
pierden ciertos valores por falta de actividad de su deudor, pues tie
ne la certeza de que su crédito ha de ser pagado y por ello desapare-~
ce la razén de su ingerencia en los negocios ajenos.

3o.~ Como consecuencias cue se producen en relacifn ~-
con el demandado en el juicio promovido con el ejercicio de la accién
oblicua podemos citar las siguientes:

a).- El demandado puede oponer al sustituto toda clase
de defensas y excepciones que tuviere contra el sustitufdo, asf como-
valerse de todas las pruebas autorizadas por la ley a efecto de acre-
ditar aquellas.

b) .- También estd facultado para hacer valer la falta
de legitimacién activa en el actor, cuando considere cue &ste no sa-
tisface los requisitos exigidos por la ley. Por ejemplo; falta de -
alglin elemento esencial en el tftulo exhibido para que se considere-
como ejecutivo, omisién de excitar previamente ql titular, haber --
ejercitado la accifén oblfcua antes del plazo concedido al titular --
para que dedujera sus derechos directamente, etc.

¢) .- Por carecer de relaci6n sustantiva que los ligue
con el sustituto el demandado no puede reconvenirle. Sin embargo, si
puede contrademandar al sustitufdo; pero para que esta reclamacifn -

" prospere serd necesario que se corra traslado personalmente al titu-
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lar con el escrito de reconvencién.

d) .~ Por su condicién de parte, la sentencia que se --
dicte produce cosa juzgada en relacién con el demandado.

40.~ En virtud de que en nuestro derecho la accién =--
oblfcua tiene naturaleza conservatoria, los efectos gque se producen -
en relacién a los demds acreedores del sustitufdo se reducen a gque -
la gestidn preccesal del sustituto, de resultar procedente, viene a be
neficiar a todos ellos porque se consolidan los valores patrimoniales
se sirven de garantfa comln para el pago de sus créditos, Como ya -~~~
hemos visto, al no producirse privilegio alguno en favor del sustitu
to, el orden de preferencias sobre los dem&s créditos permanece inal-
terado.

Habiendo indicado los efectos que produce el ejercicio
de la accibén oblfcua podemos deducir que la sentencia que pone fin al
proceso deberd ser declarativa, de condena o ejecutiva, segin la pro-
cedencia de la vfa gue utilice el actor en vista de los derechos gue
deduzca. No podrd ser constitutiva porque el acreedor no esti autori-
zado a producir nuevos estados en el patrimonio de su deudor, sino --
solo a proteger los valores econémicos descuidados por éste. En el --
primer caso, el pronunciamiento declarard la existencia o inexisten--
cia de un derecho dudoso del deudor; tratd&ndose de acciones de conde-
na, la sentencia condenar8 (o absolverd) al demandado a pagar al sus-
titufdo las prestaciones que le fueron reclamadas por el sustituto, o,
de haber utilizado éste la vfa ejecutiva, la decisién jurisdiccional-

har& declaracién en el sentido de que procedif o no la via elegida -~
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por el actor y si hay lugar a hacer trance y remate de los bienes em_
bargados para que con el producto de la venta se pague al sustitufdo.
2.~ Crfticas, reformas y adiciones gque se sugieren.

La reglamentacién legal de la institucién de que se -
trata, adolece de dos inconvenientes principales: en primer lugar 1i
mita en grado sumo el ejercicio de esta facultad haciendo gque sus --
aplicaciones pricticas sean muy escasas., Por otro lado, la figura es
t4 reglamentada tan pobremente, que deja a la incertidumbre interpre
tativa las mis fundamentales cuestiones gue con la préctica se pre--
sentan.

En efecto, pensamos que el requisito formal de acredi
tar con tftulo ejecutivo el derecho que invoca el actor como justifi
cante de su interé&s es demasiado riguroso y restringe grandemente la
esfera de aplicacién de la institucién, el que, dada su finalidad y-
fundamento, podrfa rendir valiosos frutos en su aplicacién.

Si consideramos a la institucién como protectora de -
los derechos del acreedor en contra del peligro gue representa la --
inercia del obligado, encontramos desproporcionada la exigencia de
que el actor acredite su interé&s con un tftulo ejecutivo, pues si -~
bien para llevar a cabo un acto tan trascedental como el embargo, es
razonable que se requiera un titulo de tal calidad probatoria, que -~
justifique el empleo de la fuerza del estado para tomar bienes del -
deudor suficientes a garantizar el monto del derecho invocado, lle-
vando a cabo la ejecucién sin previa nogificaéién al demandado y sin

que éste tenga oportunidad de evitar ese acto de desposesién; en cam
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bio, en el ejercicio de la accién oblficua, no s6lo se priva al susti
tufdo de sus bienes o derechos, ya que continfia con la libre dispo-
sici6n de los mismos ( excepto para dejarlos inactivos ), sino que-
actfa en proteccién de sus derechos descuidados.

Desde otro punto de vista estimamos que el acreedor--
con tftulo ejecutivo no debe ser el fnico que goce de esta acci6én,-
sino que, debe aplicarse a otros sujetos que tengan documentos, que-
si bien no traigan aparejada ejecucién, si acredite tener un crédi-
to de su deudor, debido a gue es el que menos necesita de esta ex~-
cepcional medida protectora de su crédito, ya qué, en gran n@mero -
de casos se tiene con la accifn ejecutiva, un medio mds eficaz para
satisfacer el derecho crediticio.

El acreedor que carece de tftulo ejecutivo, por el ~-
contrario, a pesar de que no tiene la proteccifén de la vfa ejecuti-
va, se ve impedido para llevar a cabo el mantenimiento de la garan-
tia del pago de su crédito, a pesar de que pueda demostrar razona=--
blemente ante el juzgador, =~ su calidad de interesado en la tute-
la de los derechos descuidados de su deudor.

Efectivamente, existen acreedores que sin tener un ~--
tftulo ejecutivo en el que conste su derecho, pueden en cambio acre
ditar documentalmente un interés serio y legftimo en llevar a cabo-
la conservacién del patrimonio de su deudor. No obstante esto, de -
acuerdo con nuestra reglamentacién legislativa, 1és queda fuera de-
su alcance el ejercicio de la accibn oblicua.

Ademds de ser excesivamente rigurosa nuestra legisla
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cién al establecer el requisito formal del tftulo ejecutivo como Gni
co medio de legitimar al acreedor, pensamos gue con esta exigencia -
se reduce de manera determinante el campo prdctico de aplicacién del
instituto. Basta pensar,‘que el acreedor cue satisfaga el requisito-
indicado, no ejercitard la acci6n oblfcua en el caso de que, median-
te la vfa ejecutiva, pueda embargar el crédito descuidado y con el tftu
lo mismo de éste; pues a través del depositario que designe estd en-
posibilidad de hacer valer las acciones descuidadas por el deudor,en
los términos del artfculo 547 del C&digo de Procedimientos Civiles.

Con la elecci6n de la via ejecutiva, el acreedor ob--
tiene las sigquientes ventajas:

1) .~ Se ve libre de la necesidad de demostrar la ne--
gligencia del deudor por medio de la excitativa previa que exige el-
artfculo 29 de la Ley Procesal.

2) .~ No tiene que esperar plazo algunc para actuar.

3) .~ Quita al titular la libre disposicién de su dere
cho, pues &ste queda embargado.

4) .~ Obtiene la preferencia, respecto de los dem&s -~
acreedores, de ser pagado con el producto de la venta de los valores
embargados, en los términos del artfculo 591 del C6digo de Procedi~-
mientos Civiles.

De lo anterior conclufmos, que la rigidez de nuestra-
legislaci6n impide el uso de la accifn oblfcua a aquellos acreedores
que mis pudieran necesitarlo, as{ como gue el campo priactico de su -

aplicacifn, se reduce a aquellos derechos descuidados por el deudor -
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sobre los cuales no es posible asequrar, ﬁediante embargo, eliﬁitulo.
mismo que los representa. Por lo que la parquedad de nuestra législé
ci6n, produce incertidumbre respecto de algunas de las cuestiones m&s
importantes de la institucifén, de suerte que,su aplicacién prictica-
se presenta con divergencias interpretativas, que evidentemente le --
restan eficacia.

En nuestro concepto, ademds de atenuar la rigidez que
importa la exigencia de un titulo ejecutivo, en gue conste el créditec
que invoca el sustituto, se debe reglamentar expresamente sobre los-
siguientes tres puntos bdsicos:

a) .~ Determinacién de la fndole juridica: si bien el-
examen que hemos hecho de la figura, nos ha llevado a conclufr, que -
- en nuestra legislacibén vigente se manifiesta como una medida protec-
tora del derecho del acreedor, de naturaleza exclusivamente conserva
toria, estimamos de gran utilidad que se sefiale expresamente en la -
ley, esta fndole jurfdica. En efecto, dada la dualidad doctrinal que~
impera sobre el particular, es evidente la conveniencia de esclare--
cer tan importante punto. Para ello, bastard que se ingluya en el --
artfculo denuestra Ley Procesal, el hecho de que el ejercicio de la -
accién oblfcua, no otorga ningln privilegio al sustituto sobre los --
bienes que protege con su actuacién.

b) .- Sehalamientos en la forma en que debe hacerse -
la excitativa: pensamos que es un gran acierto del legislador, el ha-
ber establecido el requisito de la excitativa previa al deudor, para-

demostrar su negligencia. Pero como no se indica en la ley el modo -
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de llevar a cabo el acto, queda también a la incertidumbre interpre-
tativa su determinacién. Es por ello, que estimamos la conveniencia=-
de precisar la forma de hacerlo y por las razones que expusimos al -
examinar el requisito en cuestifn, proponemos gue el Tribunal cue fi
je el plazo al deudor para que ejercite las acciones que le competen
realice tal excitativa, haciéndole saber en el acto el plazo de que-
dispone. Que consideramos conveniente fuése de diez dias.

c) .- Determinacién del objeto de la accibén: nos pare-
ce incompleto el artfculo 29 del C6digo de Procedimientos Civiles, -
al establecer, como Gnica limitacién a la accién de los acreedores -
de los derechos descuidados del deudor gue no sean inherentes a la -
persona de 8ste filtimo. Por otro lado, creemos que convendrfa que en
nuestro derecho positivo, se marque la nota que distinga los dere---
chos inherentes a la persona de los que no lo son, mdxime que la doc
trina es uniforme, en cuanto a que lo que distingue a los primeros -
es para decidirse a actuar, el titular aprecia valores distintos del
meramente pecunario, esto es, de tipo sentimental o moral,

Por lo anteriormente expuesto nos atrevemos sugerir -
ia siguiente reforma legislativa, concienteé de que aunque tal medi-
da rebasa los lfmites de nuestra capacidad, la anima el esfuerzo rea
lizado en este estudio:

Artfculo 29.~ Ninguna accién puede ejercitarse sino -
por agquél a quién compete o por su representante legftimo. No obstan
te eso, el acreedor puede deducir en nombre propio los derechos de -

que es titular su deudor, si excitado &ste para deducirlos, descuide
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o0 rehusare a hacerlo. En el ejercicio de estas acciones se 6bservan
las siguientes reglas:

I.~- El demandado o el deudor pueden hacer cesar la =~-
accién del acreedor, pagando a &ste el monto de su crédito o dando -
suficiente garantfa para el pago fntegro del mismo.

II.~ El actor deberd exhibir documento, ya sea pﬁbli;
co o privado, o cualquier otro medio de prueba, en que funde su ac--
cién.

III.- lLa excitativa al deudor se llevari a cabo, ya -
sea, por jurisdiccifén voluntaria o por cualquier otro medio fehacien .
te, gue produzca efectos de interpelacién, procedimiento en el que -
el Juez otorgard, atendiendo a las circunstancias del caso, un plazo
gue no exceda de diez dias al deudor, para que deduzca judicialmente
sus derechos, haciéndole saber las consecuencias en que incurrirf --
en caso de negativa o‘negligencia.

IV.~- Quedan exclufdos de la accién del acreedor los -
derechos extrapatrimoniales y personalfsimos, considerdndose éstos,-
aquellos derechos para cuyo ejercicio se atienda principalmente a va
lores de tipo é&tico.

V.~ El deudor sustituido conservard en todo tiempo --
sus derechos, pudiendo en cualguier momento apersonarse al juicio --
iniciado por su deudor. La comparecencia de aqué&l excluye del juicio
al acreedor.

VI.- El actor sustituto podrd realizar todos los ac--~

tos del proceso, como si hubiera comparecido su deudor, a excepcibn~
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de aquellos cuya ejecucibén reserva la ley exélusivamente al titular-
del derecho discutido en el pleito.
ViI.- La accidn que eéjercita el acreedor no le otorga
privilegic alguno sobre los derechos de su deudor.

. VIII.~ ( Esta fraccién quedarfa constitufda por el --
dltimo pdrrafo del artfculo 29 en vigor, como sigue ): 195 acreedo--
res que acepten la herencia que corresponde a su deudor, ejercitardn
las acciones pertenecientes a este en los términos que el Cédigo Ci-

vil lo permita.
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CONCLUSIONES:
'PRIMERA.~ Los antecedentes mds remotos de la accién -~
‘oblfcua, se encuaentran en el Derecho Pomano, con la aparicién, de la-

Missio in Bona establecida por el pretor Rutilio, asf{ como la Bonorum

Venditio y en el perfodo Dioclesiano, la Bonorum Distractio, aunqgue-

la aparicidén de la Institucién como ahora la conocemos se debe a la ~
labor de los glosadores y sus primeros int&rpretes.

SEGUNDA.~ El antecedente directo de nuestro artfculo -
nfmero 29 lo encontramos en el articulo 1166 del C6digo de NapoleSn -
el cual fué transcrito por la mayoria de las legislaciones entre i
ellas, las de Italia, de Espafia y las Latinas.

TERCERA.~ La accién oblfcua, consiste en la facultad --
que la ley otorga a los acreedores, para deducir en juicio, indivi---
dualmente y en nombre propio, ciertos derechos patrimoniales, descui-
dados por su deudor.

CUARTA.~ La finalidad de la accién oblicua, radica, en-
la necesidad de proteger los derechos de crédito, contra el peligro -
de que &stos resulten ineficaces por la pasividad jurfdica del deucdor
quien con su inactividad, puede dejar desaparecer de su patrimonio --
los valores econfmicos, sobre los que puede verificar la ejecucién.

QUINTA.- Los requisitos formales para ejercitar la -~
acci6n oblfcua son: la exhibicién de un tftulo ejecutivo en el que -
conste el crédito del sustituto y que se excite al deudor previamente
para que ejercite las acciones que le corresponden.

SEXTA.- El otjeto de la accién oblfcua, est& constituf-

do por los derechos patrimoniales descuidados por el deudor, gue --
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sirven de prenda general en favor de los acreedores, con excepcifn -
de aquellos que son inherentes a la persona. Dentro de esta dltima -
categorfa, se encuentran tcdos los derechos en los que, para su ejer
cicio, el titular atiende principalmente a consideraciones de cardc-
ter é&tico.

SEPTIMA.~- El fundamento de la accién oblfcua en nues---
tra legislacién vigente lo encontramos en el artfculo 29 del C6digo-
de Procedimlentos Civiles para el Distrito Federal; siendo sus caréc
ter{sticas las siguientes: individual, facultativa, personal, susti-
tutiva, precaria e independiente.

OCTAVA.~- Los requisitos de fondo para el ejercicio de -
la accifin oblfcua son: la afirmaci6én del actor de ser titular de un-
crédito a cargo del sustitufdo, la inactividad negligente o dolosa -
del deudor, para deducir judicialmente sug derechos: y que la falta-
de ejercicio de esos derechos, afecte o pueda afectar, la garantfa -
del pago del crédito invocado por el sustituto.

NOVENA.~ Estimamos que la falta de una adecuada regla--
mentacién legislativa de la institucidn, es causa de una incertidum--
bre perjudicial respecto de algunas de sus cuestiones fundamentales,
asf como que su actual rigidez, lo despoja de utilidad préctica. Y -
en tal virtud, proponemos la siguiente reforma del artfculo 29 del ~
C6digo de Procedimientos Civiles:

Articulo 29.- Ninguna accién puede ejercitarse sino =--
por aquél a quién compete o por su representante legftimo. No obstan

te eso, el acreedor puede deducir en nombre propio los derechos de -
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que es titular su deudor, si excitado éste para deducirlos, descuide
6 rehusare a hacerlo. En el ejerciclio de &sta accién se observan -
las siquientes reglas:

I.- El actor deberd exhibir documento, ya sea pfiblico -
o privado, o cualquier otro medio de prueba, en que funde su accién.

II.- La excitativa al deudor se llevard a cabo, ya =~-
sea, por jurisdiccifén voluntaria o por cualquier otro medio fehacien
te, que produzca efectos de interpelacifn, procedimiento en el que -
el Juez otorgar&, atendiendo a las circunstancias del caso, un plazo
que. no exceda de diez dfas al deudor, para gue deduzca judicialmente
sus derechos, haciéndole saber las consecuencias en que incurrird en
caso de negativa o negligencia.

III.~ Quedan exclufdos de la accién del acreedor los =
derechos extrapatrimoniales y personalfsimos, considerdndose éstos, -
aquellos derechés para cuyo ejercicio se atiende principalmente a va
lores de tipo ético.

IV.- El déudor sugtitufdo conservard en todo tiempo -
sus derechos, pudiendo en cualquier momento apersonarse al juicio -
iniciado por su acreedor.

V.- El actor sustituto podrd realizar todos los actos -
del proceso, comeo si hubiera comparecido su deudor, a excepcién de-
aquellos cuya ejecucién reserva la ley exclusivamente al titular -
del derecho discutido en el pleito.

VI.- El demandado o el deudor pueden hacer cesar la -
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accién del acreedor, pagando a, éste el»ﬁon£0fdeﬂsu*cfédito:o'dando -

 suficiente garantia para el pago Integro del mismo La acc16n gue --

‘ejerclta el acreedor no le otorga prlv‘legio alguno sobre los dere--

chos de su deudor.

VII.~- (Esta fracc16n quedaria constituida por el tiltimo
pérrafo del artfculo 29 en v1gor, como sigue) los acreedores gue --
acepten la herenc1a que corresponde;a su deudor, ejercitar&n las ~--
acciones pertenecientes a éste en los té&minos que el C6digo Civil -~

lo permita.
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