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Introduction |

Notre travail est issu de 1thypoth&se que tout discours, méme le plus
rigoureux, présente toujours des traces de la subjectivité du sujet-énoncia=
teur, Nous assistons, de plus en plus 3 la mise en place d'un "rigorisme sciene
tifique" dans le langage. Cela se présente de fagon plus particulidre dans le
discours des Sciences Sociales, La Science rend ainsi plus difticile la tfiche
de découvrir l'expression du sujet.

Notre hypothése est que l'Analyse Sémio-Linguistique peut y apporter
quelques réponses, Nous essayerons de dégager le plus possible le type de dis=- l
cours se présentant dans un texte qui apparalt dans le cadre des "Sciences Soe
ciales" et qui est intitulé;"Sur la SOcial-démocratie"1. Clast ainsi qu'au
moyen de l'analyse des constantes relevées dans notre traveil, nous allons
essayer de faire surgir des "possibles interprétatifs»,

Nous nous sommes basés sur l'Analyse Sémio-Linguistique proposée par
P. CHARAUDEAU 2, Nous déterminerons le Contrat de Parole qui surdétermine en
partie les protagonistes du langage, en tenent compte toutefois que l1l'acte
de langage integre un processus d'Enonciéti;n et un processus d'Interpréta=
tion,

Les "posaibles.1nterprétatifs" résultent du faiy que les protagonistes
du langage se définissent dans une interrelation permanente comme "sujets col=

lectifs" et "sujets individuels" et du falt que ceux-ld sont des représentations

1VIVERET.P., “Sur la social-démocratie™, in Diaslectiques,No.27,(1979),

pp.29=32, , . ) »
2CHARAUDBAU,P., Document polycopié, Séminaire de 1'AUPELP,Paris, 1980-

1981 (a paraitre).
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langagidws des expériences de ces sujets, Ces représentations s'organisent
é travers une "matidre langagidre sémantico-formelle", Elle se compose de
trois ordres d'organisations; 1'Eno£Ciatif, le Narratif et l'Argumentatif,
composantes 38 caractére général qui particularisent & la fois chaque acte
langagier, Celui-ci est le point de rencontre de deux processuss le processus
de Production ( Enonciation ) et le processus d'Interprétation ( Susteme de
Reconnaissance ). Il stagit d'un acte inter-énonciatif entre quatre protagoe-
nistes, lecs sujets de parole ( JEE/Tud ) et les sujets agissants ( JE¢/TUL ).
Ces protagonistes parlent d'un "monde" qui a, lui aussi, une double représen-
tation, dans le Circuit de Parole ( ILx ) et dans le Circuit Externe a la pa=-
role configurde, c'est-d-dire, comme témoin du réel ( IL° ). .
L'analyse de notre texte tient compte d'un mouvement de ' va-et-vient *
entre les données particuliéres de celui-ci et les données générales pourvues
par la description des trois ordres d'organisation du langage.

Les composantes de ces ordres d'organisation nous fourniront 1'instru-

ment pour interroger notre texte d'étude.,



I. Caractéristiques du Contrat de Parole

1., Définition du terme "Contrat de Parole"

Nous voulons préciser ce terme comme "“l'ensemble de contraintes qui
codifient les pratiques sucio-langagiéres et qui résultent des conditions d'é-
nonciation et d'interprétation ( circonstances du discours ) de l'acte de lan-
gage. Ce Contrat de Parole donne un certain statut socio-langagier aux diffé-
rents protagonistes du langage; ce sont ce; statuts et‘leur interrelation qui
permettent que 8'établisse une connivence discursive que nous appelons 1'Implia’

cite Codé"l,

2, Quelques cggactéristiqpes du Discours on Sclences Sociales

Afin de préciser '"les contraintes qui codifient les pratiques sncio=
langagieres qui résultent des conditions d'énonciation et d'interprétation de
ltacte de langage"z, il nous semble pertinent de signaler quelques caractéris-
tiques générales du Piscours en Sciences Sociales, pour pouvoir préeiser plus
tard, ce qui peut contribuer & détérminer l'article "Sur la socisl-démocrestie,

Le Discours en Sciences Sociales peut se caractériser par un 'projet
Iet par un certain faire-scientifique"s. Cela présuppose l'existence d'un Mane
que qui peut etre déterminé comme un état de 'non-savoir"; celui-ci déclenche
une Quéte afin d'obtenir son Objet de Quéte, c'est-d-dire, le "savoir",

La Quéte apparalt donc, comme la transformation d'un état de '"non-sa-
voir" en un état de "savoir", M&me s'il peut pp;a@tre paradoxal, nous croyons
que c'est justement 1'Objet de Quéte qgi ne représente pas 'l1e comblement', maﬁs

1CHARAUDEAU, P., Document polycopié, ‘Séminaire de 1'AUPELF, Paris,

1980-1981, sa paraltre}, p. 73.

Ibid.
3GEEIMAS, A.J., Sémiotique et Sciences Sociales, Paris, Ed. du Seuil,

1976’ Pe 38‘ . -




au contraire, i1 nous semble un "vide", étant donné que le "sévcir”, suréout
en Sciences Sociales, reste comme non-comblé,
Ce moment de transition pourrait se dénomer "la recherche", parce que
c'est justement & travers la Quéte que le Discours en Sciences Sociales conse
truit ses objets et met en place son pgojet. En fait, la Qudte et 1'Objet de
Quéte devraient &tre saisis tous.iés deux en méme temps, C'est-d-dire qu'd trae
vers la "recherche" se construit la nature de l'objet d'étude. "Le Discours en
Sciences Sociales effectue toujours une reconstruction de la praxis qui le fondeﬂl.
Dfautre part, le Niscours en Sciences Sociales se pose le probléme de

sa "véridiction", Le comment “dire-vrai™ surdétermine ainsi la présence d'un

discours ‘*objectif'" ou qui se fait passer comme tel, C'esteg-dire, qu'il stagira

de mettre en place un discours de 1l''objet' ou les marques du sujet-énonciateur
doivent disparaltre pour que le discours se montre comme se :aisant lui.méme et
non pas comme étant la réalisation d'un certain quet.. L'expulsion du sujete
énonciateur de son discours loin de le "disqualifier", le valorise comme un
discours autonome, de la "non-personne', puisque c'est la Science qui se cons-
truit dans le langage. Alnsi, le sujet du '"faire scientifique' cherche & "faire-
croire" & l'existence d'une distance entre le sujet-énonciateur et son discours,
Pour ce faire, il peut se dissimuler derriére la figure englobante "on", qui

peut s'accompagner soit des verbes qui relévent des attitudes cognitives ou

bien des verbes modeaux,

Pourtant 1'ut111set10n du Comportement Délocutif ne veut pas dire qu'il
soit le seul & appaeraftre dans le Discours en Sciences Sociales., Par exemple,
on peut bien trouver'qﬁ§ ie sujet-énonciateur utilise aussi le pronom 'nous*
pour instituer un sujet=collectif comme Actant d'une act;vité cognitive ("Nous

observons que...", "Nous avons étudié..."). De cette fagon le "Je' disparaft

de la surface linguistique des articles qui se présentent comme appartenant au

1GREIMAS, A.J., et E. Landowsky, 'Les parcours du savoir", in Introduction
4 1'analyse du discours en Sciences Sociales, Pari®, Hachette Université,1979,p.10.
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genre scientifique., Cette disparition se doit a l'emploi des "tournures passives
devenus d'usage Sous l'influence des articles anglo-saxons, méme quand la rédac-
tion est faite en francais"l.

Le probldme de la véridiction concerne aussi celui du “faire-croire"
qui se rapporte a la compétence du sujgt-énonciateur de mettre en scéne cere
taines stratégies qui-ént pour b&é de produire certains "effets de sens", ainsi
que la fagon d'organiser son discours. C'est-i-dire, la mise en relation des
NMiveaux Argumentatif et Narratif. Le premier, met en évidence le "projet®,
le deuxieme, décrit "les objets du savoir" qui sont mis en rélation 3 travers
des inclusions afin de les consolider pour 8tre enchainés de nouveau au niveau
conceptuel, soit § travers l'Argumentatif-Composition ( programmatique ou taxie
nomique ), soit 3 travers l'Argumentatif-iction,

Pour assurer le degré.de 'vraisemblance', le discours en Sciences Socia=
les fait appel a d'autres discours tenus ailleurs; l'inter-textualité se prée
sente comme “témoin du réel". Ce discours référentiel peut 8tre de deux typess
de "référence" ou "d'auto-référence".

Le Discours de la Recherche peut se présenter a travers une structure
polémique qui pose le probléme du "faire-croire" et du "faire-savoir" parce que
"la présence ou l'absence d'une con}roverse, a des conséquences directes sur la
maniére dont ces "effets de sens" seront identifiés dans les articles scienti-
fiques"?, Cette situation polémique peut etre saisie a travers deux temps du
récit scientifique, celui de 1'"échec" et celui de la "réussite", Le premier
fait apparattre.l'anti-héros, le deuxiéme, son contraire., Le Discours de la
Recherche étant présenté comme un probléme, sa solution "peut &tre interpretée
8 la fois comme ie procés qui permet de resoudre le probléme et comme son terme
final, 1'acquisition de 1l'objet visén3,

1gASTIDE,F., "La Démonstration", in Documents, IIT, XXVIII,(1981),CNRS,p.9

2Tbid.
GREIMAS, A.J., Introduction & l'analyse du discours en Sciences Socia-

les, Paris, Hachette Universite, 1979, Pp. 40-41,
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Le Discours Scientifique semble éloigner le quef de l'objet pour qu'il

puisse produire lt'effet de "véridiction". Le sujef communiquant essale de faire
apparaitre son discours comme le discours de 1'objet. - I1 ne portera donc les
marques ni du sujet-énopciateur, ni du sujet~destinataire. Comme on le vérra

plus en déteil, il s'agit de l'utilisation d'une.des composantes de 1'Appareil

’

Enonciatif, le Comportement Délocutif, ’

Un exemple tiré de notre texte seraits

.

1’ 3 (3 . . . B N .
. 3 La filiation social-démocratie-communisme : la fonction
- de l’exorcisme

]
i Le terme de « social-démocratie », utilisé & Vorigine pour caractériser les
. partis ouvriers de tendance marxiste, est devenu une injure sous Vinfluence de
i Lénine, aprés la premidre gucrre mondiale.

o ‘

t

Cele veu’t dire que méme avant de ;1re un texte dit "scientifique', on
sait déja qu'on‘n'aui'a.pas‘ affaire & un discours ol le sujet-énonciateur (JEé)
se manifestera expliéitement. parce qu'il s'agira du Contrat de "Sérioqx" et
dens celui-ci, on suppose que la subjectivité n'sura pas lieu d'dtre,

D'autre part, le Discours en Sciences Sociales, "§ vocation scientifique",

peut se caractériser par un projet démonstratif qu'il essai de mettre en place,

de méme qu'un programme;

.

On s'injurie d’autant plus facilement -dans la gauche frangaise & propos de .
« social-démocratie », que V'on ne prend guére la peine de définir ce que ce ;
terme recouvre. Traditionnellement, on Videntifie & la trabison des idéaux du
socidlisme : trabison des objectifs internationalistes et pacifistes lors de la Pre-
miére Guerre mondiale ; abandon de la théorie marxiste par la social-démocratie
dlemande ; engluement de partis comme la S.F.1.O. dans la collaboration de
classe et les guerres coloniales, etc. Cette réécriture de Vbistoire en termes de ‘
déviation, pratique ou_théorique, par rapport a une ligne supposée juste permet
dla gauche francaise de se masquer opportunément lrois_problémes sur Tesquéss
1€ voudrais brievement insister :




— L'absence d'un véritable travail théorique au sein des partis
socialistes et communistes. .

‘ — Le bilan globalement inférieur de la gauche frangaise par rapport
"’ aux social-démocraties en matidre de défense concréte des classes ouvriéres
et populaires des différents pays.

— La filiation étroite qu'il convient d’exorciser entre certains traits
des modéles sociaux-démocrates et communistes.

D'aprés cet exemple, nous pouvons constater que'le sujet-énonciateur
essayera de démontrer que la gauche. frangaise se masque trois problémes, et
d'eutre part, qu'il programme son d;scours en fonction des trqis points sur
lequels il veut “insister", En méme temps et e; rapport 'direct avec le Cone
trat de "Sériqux". ce discours doit etre précis et doit se servir de la défi-
nition, -

Pour &tre précis, il fera appel au Il9, c'est-é;aire au "témoin du
réel", considéré dans le circuit externe & la parole configurée, C'est ainsi
qu'il renioie a8 tout ce qui peut étre végifié par un savoir de l'ordre du cognie

tif; d'od i"utilisation de citations, de dates, de noms, de parenthésess; "Pre=

miére guerre mondiale", "social démocratiev, "S.F,I.0,". De méme, & travers

la phraese; "on ne prend gucre la peine de définir ce que ce terme recouvre",

le sujet-énonciateur souligne le manque de définition de la pax;t de la gauche

~"f. rangaise,

Dans le Discours Scientifique, le sujet-communiquant a un "statut"
d'a.utorité qui lui est déja acquis, Ceci lui permet d'utiliser certaines stra=-
pour pro’duire 1t'image du ";;iel" cou;r;xe lieu de "ve’rité", et d'organiser son pro-
jet de fagon a "produire la comviction", Il ne .s.'.a_gira d_oric pas du "Faire™" mais
mais du *"Dire" qui peut prodixire ‘un "f’aire". Le sujet-éronciateur mettra en

place une argumehtation en fonction d'un cadre de représentations socio=cultue
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qui donneront également gne reprééentation du monde dit "réel“;

Le Discours'Scientirique établit donc, un sujet-communiquant qui a un
"gstatut social"; il est 1'allié du "projet scientifique™, Son savoir constie
tue déja une “stratégie" qui "rend crédible" son discours, De celle=ci, le
Contrat de Parole en est. lui-meéme le porteur,

D'agér? part, le sujet-commug}quant est aussi l'informateur, celui qui
transmet la "vérité", Il a toujours quelhue chose de nouveau & dire dans son
domaine, Il fien£ compte dé ce qui a été. dit auparavant pour pousser plus loin
la recherche.ffuéme 81 son discours tient compte duépassé, il ne ferme pas
pour autant 143 poftes ap futur, La fecherche n'est pas en soi une donnée
"achevée", ma#s un constant "devenir",

Preﬁons Comme exemple, le premier point de notre texte; '"L':ldéologie

contre le travail théorique", afin d'illustrer la fagon dont le sujet-communi -

quant (JEc) tient compte du passé;

4

La conservation du pouvoir par Vidéologie a toujours été une conmstante de
la vie politique interne des organisations socialistes et communistes francaises. Au
seinde la S.F.1.0., de ]. Guesde & G. Mollet, la lutte contre le « révisionnisme »
a constitué un excellent dérivatif & Vimpuissance et a la politique droitiére. Au
sein du parti communiste, la transformation de toute critique en déviations « de
droite » ou de « gauche », I'« opportunisme », ou le « gauchisme » a toujours
fonctionné avec succés et semble en mesure d'empécher une nouvelle fois un
débat réel pour le XXIII* congrés. La plupart des idées-forces sur lesquelles vit
aujourd’bui la gauche frangaise, la planification, les nationalisations, V'autogestion
ont toutes été combattues vigoureusement & l'origine pour leur . hétérodoxie.
Bernstein et Rosa Luxemburg, au-del de leur débat contradictoire dans la social-
démocratie allemande du début du siécle, partaient d’un méme refus du décalage
théorie-pratique et plaidaient pour un véritable travail théorique au sein de leur
organisation. Kautsky ct sa postérité frangaise, en transformant lidéologie en
systéme de pouvoir, ont au contraire stérilisé durablément ce travail théorique et
érigé Vempirisme en systéme de conduite. En ce sens le congrés de Bad-Godesberg,
au cours duquel le S.P.D. allemand abandonna officiellement ses références |
marxistes se situe davantage dans la ligne de cet empirisme que dans celui du
révisionnisme de Bernstein, qui comportait lui une baute exigence théorique. '




+

Et voyons maintenant ce qui reldve du futur: .

profondément & la social-démocratie le mouvement communiste européen cherche
aussi d se masquer sa propre crise. Car s'il y a crise et échec de la social-democratie,
elle porte précisément sur ces points : remise en cause du modéle d'organisation
et de militantisme, critique de 'étatisme et du productivisme, échec de Vinterna.
tionalisme. Points sur lesquels le socialisme autogestionnaire s'attache précisément
@ apporter des réponses nouvelles. Mais c’est 13 un autre débat...

Quant au sujet-interprétant (TUi), il sera défini & travers le Contrat
de Parole comme éi:ant en rapport de soumission, si le JEc est pris comme "autoe
rite’", ou bien, comme celui qui cherche 3 s'infqrmer. Les deux statuts peuvent
se produire en méme temps., Il faudra. ajouter 8 ceci ‘que le Discours Scientifi-
que est inscrit, dans une pertie du Contrat de Parole du genre de 1'Information,
Nous avons souligné que le Discours en Scienc;s Sociales comporte 'un.
projet"™, Oelui.-cfl se manifeste 3 travers le Manque, la Quéte et ‘l'w

Quéte, que dans notre texte se traduit par:

' On s'injurie d'autant plus facilement dans la gauche frangaise & propos de \
'« social-démocratic », que Von _ne prend guére la_peine de définir ce_que ce
terme_recoypre. 'I'raditionncllement, on Videntific & la trabison des idéaux du
socidisme : trabison-des objectifs internationalistes et pacifistes lors de la Pre-
midre Guerre mondiale ; abandon de la théorie marxiste par la social-démocratie
dlemande ; engluement de partis comme la S.F.1.O. dans la collaboration de

[classe et les guerres colonidles, etc. Cette réécriture de Pbistoire_en_termes de

déviation § B ne 0, ] met
. ! N [ . ! , : : . E l\ ! !

lLe Manque, est do'u'ole; réviser sur le plan historique et théorique 1le
terme social-démocratie et démasquer l'utilisation ":I.déélogique" du terme (par

les politiciens). '

‘.

La Quate,c"est & dire, la contre-érgumentation qui sera dévelopée dans

les trois points, Les deux Quétes se réalisent alternativement & travers le

b d
s

développement de l'arguseatation,

4

— L'absence d’un véritable travail théorique au sein des partis !
sociglistes et communistes. ) i

1

— Le bilan globalement inférieur de la gauche frangaise par rapport -
‘aux social-démocraties en matiére de défense concréte des classes ouvriéres |

et populaires des différents pays. ) ) ]
— La filiation étroite qu’il convient d'exorciser entre certains trails |

des modeles sociaux-démocrates et communistes. |
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Le triomphe du "vrai™ sur le "faux'" ( récit de la "victoire" et de .
1'"échec" ), sera saisi a travers‘l'argumentaéion et la contre-argumentations
le quet-commugiquant clarifiera 1le terme "social-démocratie", démontrera et
dénoncersa la fagon dont les politiciens ont interprété ce terme.,

Dans notre texte, le quet-énonciateur\ analyse, détruit le "faux", are

gumente, contre-argumente et pose un nouvel argument qui vise & atteindre un

statut de "vériténg
En deca d'un certain seuil de nationalisations ou de planification, on est

socialiste ou social-democraie. Cetie theése est erronée sur le plan théorique et
bistorique. La notion de « réormes de structure w, distincte des « réformes de
répartition », est l'un_des concepts-clés du_socialisme révisionniste des_années

luventé par le belge Henrl De Man. me_sert 4 désigner Lenscmupl

Le "faux" est représenté 3 travers l'argument utilisé par 1'"idéologie",

“En dega d'un certain ...ou social démocrate".,

La contre-argumentations; ‘cette these est erronde,., historigue",

L -y ) B )

La suite est constituée d'autres arguments qui font appel au "témoin du
réel" (IIP),'pour appuyer.la contre-argumentation, Ce sera donc le "lieu de
pertinence du sujet-énonciateur.

Le nouvel argumént n'est pas explicité. Dfoﬁ notre hypothdse qu'il exis=-
te un nouvel argument, implicitement suggéré, & savoir: le manque d'une révision
& la fois historique et théorique du terme "social-démocratie™ est la cause et
la conséquence de l'utilisation "idénlogique’™ du terme, Ainsi, le sujet-commu-
niquant (JE¢) fait apparaltre le terme "social-démocratie" comme un terme tyide®,
dans la mesure ol l'on peut lul donner n'importe qugl sens politique, Ce sujet
se veut contre l'utilisation "anti-scié;tifique" du terme., Il s'agit pour lui
d'un terme "idéologique™ qui masque la réalité du mouvement communiste européen.

L'article "gur la social-démocratie” est un texte de spécialité qui s'inse




crit dans le domaine du Discours Scientifique d'une pert, mais d'autre part,
i1 gppartient au domaine du_Discoqrs "polémique". Comprenons par "polémique"
le lieu ol sont marquées les traces du quet-énonciateu:. 1l'endroit ol se dé-
voile sa subjectivité dans un domaine de "controverse",

Le texte choisi réunit deux types de discours, mais semble appartenir
au Discours des "“Sciences Sociales'",

Afin d5esquisser le quet-communiduant et ‘le sujet-interprétant de no-
tre texte, il faut tenir compte des conditions de production. Car étant donné
que les individus appartiennent 3 un néhe corps de pratiques sociales, le fait
de prendre en ¢onsidération les conditions de production peut aider & délimia=
ter le type de représentation du monde auquel ils appartiennent.

L'article "Sur la social-démocratie", est apparu dans la Revue trimes-

trielle "Dialectiques", Elle réunit divers articles sous la rubrique; "La
Gauche devant la Social-Démocratie™, Il stagit d'une revue sociologique, hise
torique et politique. Chaque trimestre un theme différent est abordé. Les
iXlustrations de la couverture ont été empruntées & la Revue Parti Pris, qui
est une revue de gauche. A travers ces 1n£ormatipns nous pouvons déja faire
certaines hypothéses; le sujet-communiquant écrit dans une revue, formée par
un groupe ayant une certaine ligne de pensée de gauche., Le sujet-interprétant
qui s'identifierait donc, soit avec la revue et sa ligne de pensée, soit avec
le théme traité (la soéial-démocratie), serait celui qui cherche la revue ou
bien celul qui cherche un certain type d'infcrmagign.

La recherche du sujet;commhniqu;ﬁt pourréif s'étgblir dans:
1. Sa légitimation,

2..Un certain satut social, étant donné que la publication est déjd un "pou;



voir",
3. Sa position d'allié du "projet scientifiquev,
be Un réle d'autorités "critique, ironie, raillerie, jugement™, ~
5. Sa fonction d'informateur,

Patrick Viveret en tant qu'historien-sociologue essaie d'établir a trae
vers un certéin usage de la langue une connivence avec le quet-interprétant,
parce que le ﬁujet-communiquant suppose une "compétence langagidre de reconnaise
sance analogue'd la sienne"l,

Pour illﬁstrer ltutilisation du langage qui ;éléve du domaine des Scien-
ces-Sociales oé peut prendre quelques exemples; théorie marxiste, planification,
nationalisations, autogestion, empirisme, pouvo;r,‘idéologie, vie politique in-
terne, transformations, "réformes de structure", "réformes de répartition", ca-
pitalisme, mouvement ouvrier, les partis ouvriers, tendance marxiste, inégalités,
élevation globale dﬁ niveau de vie, conditions de travail des classes ouvridres
populaires, proclamations et progrés social.

Dtautre part.wliutilisation des noms propres et des références historiques
marquent le type de sujet-destinataire (TUd), congu par le sujet-communiquant
(JEc).

Nous pouvons aussi observer que le JEc donne Au lecteur de l'article un

nombre de .Mfiltres constructeurs de sens"?, Celui-ci pourra reconnalitre, par

exemple, "la gauche fréngaise" comme 'le manque de travail théorigue" donc, come

me "1'1déologie". Il s'agit de stratégies pour conduire le sujet-interprétant

1
CHARAUDEAU,P., Document polycopié, Séminaire de 1'AUPELF,Paris, 1980-
1981, (3 paraitre), p. 67.. ‘ .

2

Ibid.
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@ s'identifier au sujet-destinataire.

Un autre exehble seraits ﬁLorsqu'on parle de tfghison ou d'abandon

des objectifs du socialisme, i1 faut savoir quel est l'instrument de mesure",
Le sujet-communiquant fabrique une image réelle comme vérité extérieure au

sujets il faut savoir quel est l'instrument de mesure", ce qui a force de

loi, Il s'agit d'une Causalitd Particularisante specifide en Explication
COnditionnelie Aui utilise l'Argumentatif-Raisonnement pour convaincre le sue
Jet=interprétant et le mener 3 s'identifier avec l'image du sujet-destinataire
que le JEc a cohstruit.

Le JEc Qtiliée le "ON" ( Actant non-identifié ) qni}n'implique pas le
sujet-énonciateur explicitement, mais qui dans 1'1mplicite peut avoir une va=

leur de JE+TU=NOUS, ou bien, de "TU" ou de "VOUS", Voici une stratégie

d'identification dont nous avons déja parlé; "“Si 1l'on veut bien admettre qu'un

mouvement ouvrier est comptable de son activité.,. il faut bien reconnaitre

que les forces syndicales et politiques... populaires".

or, le JEc utilise le syntagme verbal; 'vouloir accepter" comme une ine

citation "a Faire", imposant ensuite ce qu'il faut faire;

lSI ON VOULOIR ADMETTRE P, FALLOIR RECONNAITRE Q

I1 s'agit d'un acte de persuasion qui se caractérise par un jeu de ques=
‘tions-réponses, Le JEé doit répondre d'avance 3 des possibles objectionss

Premidre objectiong "P n'est pasﬁfondé".

Réponses "P est effectivement fondé".

npn gst effectivement fondé parce qutil s'agit d'un énoncé qui est pré-
senté comme posant une assertion d'évidence., Le verbe au Présent de 1l'Indica-

tif a une valeur de Vérité Générzle et pose une assertion qui présente 1'énoncé



~1ha

comme '"vrai".

Deuxiéme objections '"Méme si P est fondé, rien ne dit que la relgtion

P—Q soit fondée",

gégonse: "Si P, i1 faut reconnaitre Q" parce que la relation est ineluce

table, .

Il faut dire que, méme s'il s'agit d'un raisonnement hypothétiquel,
"Si...P, 11 faut Q" nous fait supposer l'existence d'un "ALORS" implicite qui
marque un raisonnement arcuﬁentatif d'Implication Conditionnelle.z

Comme nous l'avons déja souligné, le JEc s'occulte & travers un Compore
tement Délocut}t mais en méme temps, il réactive son statut d'"autorité" en
utilisant diverses stratégies parmi lesquelles on peut trouver la railleries

"on s'injurie d'autant plus facilement dans la gauche frangaise 3 propos de

"social-démocratie" que 1'on ne prend gudre 1la peine de définir ce que ce ter=

me recouvre", ou biens "Qui aurait prédit que le P,C,F, né 3§ Tours du refus de

l'union sacré de 1914, serait 5C ans plus tard & la t8te d'une douteuse campagne

anti-allemande et croirait manifester par le slogan "le socialisme aux couleurs

de lg France', la pointe de son originalitél".

Il faut ajouter que ce processus de legitimation se juge & travers la
rencontre des processus d'énonciation et d'interprétation et que 1'Implicite
Codé résulte des statuts du JEc et du TUi et du rapport imaginé qui les inter-
définit.

Résumons doncs

1. Le sujet-énonciateur utilise diverses stratégies comme la raillerie ou la

1 .
COYAUD, M., Linguistique et documentation, Paris, Larousse, 1972,p.124.

2 .
Nous verrons plus en détail 1'Ordre Argumentatif.
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persuasion pour faire que le sujeteinterprétant stidentifie avec 1l'image du
TUd fabriqué par le JEc et pour convaincre.

2, Le sujet-énonciateur s'occulte la plupart du temps a travers un Compoxtement
Délocutit qul laisse entrevoir les marques qui le situent comme autorité et
1n£orma§eur. N

3. Le sujet-énonciateur se place comme allié du projet scientifique et pour ce

faire, 11 argumente,

4, D'une part,' le sujet-énonéiateur utilise diverses stratégies pour faire appa-
raftre son discours conmme "scientifique", mais nous y retrouverons les marques

de sa subJacti?ité.'
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II. Analyse Discursif

Cette partie' constitue l'analyse globale de l'article "Sur la sociale '
démocratie", & travers les principes des trois ordres d'organisation, pour
passer ensuite & la phase de détail ou nous aborderons les composantes de

chaque Appareil, .

1. L'ordre d'organisation Enonciatif.

1.1._Fonction.
}

"Lt'ordre Enonciatif est tourné vérs; les protagonistes de l'acte de lan-
gage., Clest 19 lieu oll s'organisent les places de ces protagonistes, ou-ge dé=
finit leur statut, se fabrique leur image de parole, ol se spécifient les rapports

qui les unissent"l,

1.2, ‘ n des protagonistes de 1'acte langagier dans le texte dtudié

JEcs C'est le sujet-communiquant, l'émetteur de la parole et l'iniciateur
du processus d'énonciation. Il est identifié explicitement & travers la signature

Patrick Viveret, en tant que sociologue~historien.

,LE_é_gC'est le sujet de parole; il est responsable d'un certain "“effet de

parole" produit sur le sujet-interprétant (TUi).

a)Le JEé se cache sous un Comportement Délocutif qui ne possdde pas les mar-

ques du sujet-énonciateurs

On_s'injurie d'autant plus facilement dans la gauche frangaise & propos de

« social-démocratie », que l'on ne prend guére la peine de définir ce que ce
terme recouvre. Traditionncllement, on Videntifie & la trabison des idéaux du

-

1l
CHARAUDEAU, P., Rocument polvcopié, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,
1980-1981, (a parattre), P. 81.
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b) Il s'engage explicitement i travers un Comportement Elocdéif, comme une

figure individuelles
Cette rééeriture de Vbistoire en termes de
déviation, pratique ou théorigue, par rapport & une ligne supposée juste permet

2 la gauche frangaise de se masquer opportunément trois problémes sur lesquels
je voudrais briévement insister :
¢) Il apparsit & travers un Comportement Allocutif comme une figure collece

tive "NoUS" ( Notons, Remarquons )s

caractéristiques : puissance, centralisation, biérarchic et secret. .Notom' 'égalemen.l
le réle déterminant qui est attribué & 'Etat dans les deux lradmon.f : pivot quasi-
exclusif du changement social il fonde chez la plupars des -partis communistes
ou sociaux-démocrates (hormis I'Italie marquée par Gramsci) une solide md:l/érenfe
d Pégard des mutations qui se jouent dans la société civile. Remarquons enfin

Le sujet agissant est indépendant du JE et il est responsable de l'acte

d'Interprétation.

TUis C'est tout possible lecteur d'un articie qui appartient & un do-
maine spécialisé.

TUds C'est le sujet de parole dépendant du JEc. Il appartient a l'acte
d'énonciation produit per le JE. C'est le lecteur idéal imaginé par le JBc.
:} est supposé d'avoir une certaine connaissance de la matidre dont parle le
JES.

ILos Clest la"social-démocratie" en tant que domaine "sciéntifiqhe".
Le ILO est mis en place au service du ILx. C'est pourquoi le ILO et le Iix
sont en rapport étroit;

ILxs C'est la "social-démocratie' vue par la gauche frangaise. C'est

la révision historique et théorique du terme 'social-démocratie™ vue par le

sujet~énonciateur, ‘
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HEMA SUR L 'IDENTIFICATION DES PERSONNAGES

.

CIRCUIT EXTERNE A LA PAROLE CONFIGUREE

CIRCUIT
JE e INTERNE Tui
(Patrick | (Tout
Viveret possible
en tant | JE¢ ( TUd . éal) lecteur
qu'his- lecteur ideal de l'ar=-
torien 'iﬁii!iigzl ticle).
socio- *
logue).
—-— = ILXte — — — — .
{ (la social=- 1 '
, démocratie | '
| Vvue par la
i gauche I
| frangaise. |
| |
‘ i
- = IL® — - — . J
(la social-
démocratie
en tant que
domaine
scientifique)

'ACTE DE LANGAGE.
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2. L'ordre d'organisation Narratif

2.1. Fonction
L'ordre Narratif est tourné vers le I1 de l'acte'langagidr. "G ‘est le
lieu ou q'organiae l'univers du discours du point de vue des actions humaines
( les FAIRE‘) et des qualifications des &tres humains que ces actions mettent

en cause ( les ETRE ) "1,

2,2, Lﬁggggﬁisgggon Narrative
D'aprés le principe d'organisation'de 1ltappareil Nhrratifg, le procds
narratif se dégompose comme Ssuit:
a) existence d'une situation de Manque pour un certain ETRE,
b) prise de conscience par cet ETRE de ce Manque qui l'incite & devenir 1'A-
gent d'un Faire, lequel Faire consiste & essayor de combler ce Manque, Ce

qui détermine une Quéte et un Objet de Quéte, qui représente le comblement

du Manque,

¢) le Résultat de cette Quete peut &tre jugé positif ( réussite ) ou négatit

( échec ).

2,3, L'organisation Narrative du texte étudié

Nous avons déja déterminé, & travers le "Contrat de Parolé", qu'il existe

un JE¢ qui se présente en tant qu'historien sociologue et qui organise son dis-

cours & traverss

2.3.1. Le Manques Absence de définition du terme "social-démocratie" ( de

type "scientifique™ ).

1
CRARAUDEAU,P., Document polvcopié, Séminaire de 1'Aupelf, Paris,
1980-1981, (& paraftre), p. 98.
. by

idem .
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2,3.2, La Quéte de deux objectifs:
a) mettre en évidence la ndécessité d'une révision historique et théorique
du terme "social-démocratie",_
b) développer les tfois problémes sur lesqugls la gauche frangaise se masque:

Ils se présentent comme uné‘contfibution‘au projet scientifique,

2,3.3. L'Objet de Quéte sera double, puisyue la Quéte 1l'est aussis
a) c'est la clarification du terme "social-démocratie™, '
b) c'est le démasquage de l'utilisation "idéplogique" du terme "socialedée

mocratie" par les politiciens de gauche.,

2.3.3, Le Résultat, double lui aussij
a) Positif, parce que le JEé wet en évidence, 3 travers le ILx, la nécessité
dune définition.
b) Positif, parce qu 'il réuss;t 3 démasquer la gauche frangaise § travers
différents poinsts, puisqu'il met en évidences
1. Le manque de travail scientifique qui caractérise la gauche frangaise,
2. Le bilan globzlement inférieur de la geuche frangaise par rapport aux
social=démocraties au sujet de la défense deé‘cla;ses ouvriéres et po=
pulaires.'.
3. Le filiation qui s'étavlit entre la'social-démocr;tie et les partis

communi stes,

Il nous reste a souligner que dans 1'Introduction le JEé exprimes "La

gauche frangaise se masque opportunément trois proLlémes.,.sur lequels je voue

drais bridvement insister:™

Par contre, dans la dernidre partie le JEé affirme; "En masquant par

une forme“de rupture affective et symbolique ce qui le lie profondément & la



-2l -

social=démocratie, le mouvement communiste européen cherche aussi 3 se masquer

sa propre crise",

Nous pensons qu'il stagit d'une stratégie du JEé qui fait croire que
son propos est de démasquer uniquement la gauche frangaise, mais qu'en réalité;
11 a un autre Objet de Quéte qui n'esf pas explicité: démasquer le mouvement
communiste européen en utilisant comme stratégie le fait d'&tre "impartial®
et d''"insister" sur les trois problemes que "se masque la gauche frangaise
d'une fagon objective, Le JEé utilise le Délocutif en fait, pour ne pas laisser
traduire son opinion, sa critique, son appréciation, Néanmoins, son discours
traduit une sévére critique & 1'égard du mouvement communiste,

Le Discours Scientifique comportant la présence d'un questionnement fait
surgir le Manque (la mise en cause du "faux") et de ce Manque nalt une Quéta,
celle de contre-argumenter, ayant comme Objet de Qudte le triomphe du *vrai®
sur le "faux", Ainsi, 1'Objet de Quéte et la Quéte sont saisis en méme temps,

La présence du questionnement apparalt lorsque le JEé définit le lieu d'erreurs

On s'injurie d'autant plus facilement dans la gauche [rangaise & propos de
« social-démocratie », que l'on_ne prend guire la_peine de dé[inir ce que ce
terme recouvre. Traditionnellement, on Uidentifie a la trabison des idéaux du
socialisme : trahison des objectifs internationalistes et pacifistes lors de la Pre-
miére Guerre mondiale ; abandon de la théorie marxiste par la social-démocratie
dllemande ; engluement de partis comme la S.F.1.0. dans la collaboration de
classe et les guerres coloniales, etc. Cette réécriture de Ibistoire en termes de
déviation, pratique ou théorique, par rapport @ une ligne supposée juste permet
@ la gauche frangaise de se masquer opportunément trois problémes sur lesquels
fe voudrais briévement insister :

Le Quéte s'annonce dans son projet démonstratifs "ce sont trois pro=-
bl3mes" qui marquent le programme méne, de sa propre démostration. Pour ce
faire, le sujet-communiquant répound & un appel historique pour créer 1'meffet

du réelv,

Dans le Discours Scientifique, la Quéte ot 1'Objet de Quéte sont fore
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tément 1iés & l'organisation Argumentative. C'est alors que l'on peut conse
tater comment le sujet-communiquant se présente, une fois de plus, comme l'ala

11é du "projet scientifique', A ce sujet, voyons son Propos et sa Proposition,

3. L'ordre d'organisation Argiimentatif

3.1. Fonction
"Liordre Argumentatif est tourné vers le IL de 1'acte de langage, C'est
le lieu ol s'organise l'univers du discours en opérations de’pensée de type
cognitif, c'est le lieu ol se construit une mécanique conceptuelle du fait de
la conjonction d'un appareil formel (linguistique) qui a pour vocation de mare

quer ces opérations, et des constantes argumentatives qui caractérisent les

différentes configurgtions discursives'des actes de langaoe"l.

3.2, L'organisation arqumentative dans le texte "Sur la social-démocratie®.

3.2,1. Le Proposs témoigne de ce sur quoi va porter l'argumentatioﬁ, le
;projet scientifique", Le scripteur se propose:
a) d'éclaircir ce que le terme social-démocratie recouvre d'une fagon "non
politiciéhne", c'est-a-dire, en opposition 3 la visée politicienne qui
caractérise la gauche en particulier,

b) de démasquer la gauche frangaise,

3.2.2, La Propositions témoigne du cadre de raisonnement, Pour argumenter,

le sujet-énonciateur pose provisoirement un énoncé ("Q") qui dépend d'un autre

1l
CHARAUDEAU,P., Document polycopié, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,
1980-1981, (& paraitre), p.90.
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Dans notre texte ceci peut se traduire comme suit; "Si a) JE met en
édvidence la nécessité d'une révision historique et théorique du terme “sociale
démocratie eg si b) JE examine les trois probiémes sous lequels se masque la
gauche frangaise, alors, a) il ¥ aura une contribution & la clarification du
terme "social-démocratie™ et b) JE démasquera l'utilisation "“idéologique" du
terme par les politiciens de gauche,

Par ce bilais, le sujet argumentant se propose et propose au sujeteine
terprétant, témoin de l'argumentation, '"un cadre de raisonnement qui se réfere-

rait & l'universel (1déal de méthode pour un idéal de vérité)w,

1

3.2.3, L'acte de Persuasion : témoigne de la validité de la Proposition,

Il s'agira donc, de répondre tout d'abord aux objections qui pourraient remete
tre en cause la valeur de "vérité® des deux énoncés, La premidre objection

serait représentée comme suits P n'est pas fondé, Réponse; P est effectivement

’

Pour expliciter cette objection, voyons comment elle s'articule sur un
comportement‘Enonciatif qui la justifie, Si le TU est impliqué et s°'il doit
8tre eonvaincﬁ‘dn bien fondé de "P" et de sa relation d'impiicétion absolue

.4 '"Q", 11 s'agira d'un comportement Allocuti{z et d'un comportement Elocutif
si le sujet parlant révéle l'attitude de "conviction",

Premidre Objections "P n'est pas fondév s

"Le terme social-démocratie est définit scientifiquement"™, .

1l . .
CHARAUDEAU,P. Document polvcopié, Séminaire de 1YAUPELF, Paris,
1980-1981, (3 paraltre), p. 96,

2

Nous verrons plus en détail les comportements dans la partie suivante,
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mooratie" n'est pas défini de fagon scientifique,

Voyons ceci de plus prés;

On s'injurie d'autant plus facilement dans la gauche frangaise @ propos de
« social-démocratie », que V'on_ne prend Ewuérc la_pcine_de_définir_ce que ce
terme recouvre. Traditionnellement, on Ui entific a la trabison des idéaux du
socialisme : trabison des objectifs internationalistes ¢t pacifistes lors de la Pre-
miére Guerre mondidle ; abandon de la théorie warxiste par la social-démocratie

allemande ; engluement de partis comme la S.F.1. 0. dans la collaboration de
classe et les guerres coloniales, ctc.

Pourtant ici il ne s'agit ni d'un comportement Aliocutit, puisque le
TUd n'est pas impliqué éxplicitement ni dtun comportement':Elocutit explicite.
Il s'agit d'un comportement Délocutif, étant donné qu'il n'y a pas de marques
explicites du sujet-dnonciateur. Mais nous pouvons souligner qu'il y a des

marques que revélent un comportement Elocutif caché sous l'autre, Par exemple,

le JE critique implicitements;"On 's'injurie' d'autant plus facilement dans la
gauche francaise...". |
Stinjurier, c'est un "Dire" qui marques; un désaccord, un état passionnel

(dévaloriséd), un jugement de la part de l'énonciateur.

Le JEé utilise la rail‘lerie et dévalorise lag gauche frangaise en opposant
le besoin de définir le terme "social-démocratie" ainsi que de ne pss prendre

la peine de le définir,

Le JEé se traduit a travers des modalités appréciativess "Ne guére prendre
la peine.ss". et “d'autant plus facilement" .marqueat des jugements & valeur
négatif. |

Nous verrons ce p31nt en détail dans 1'étude sur l'organisation Enon-

ciative et ses comportements, Il s'agit pour le moment d'expliciter que méme
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"

i
8'il s'agit formeilement d'un comportement Délocutif, 1l est traversé implie !
citement par un Elocutif qui met en évidence une attitude de "conviction", de
la pqrt-du sujet-énonciateur § travers la modalisation d'opinion. Il constate
4 travers les énoncés: "On ne prend guére la peine de définir ce que ce terme

recouvre" et “on l'identifie & ..." qu'il n'existe pas la définition “scientie

tiqge" du terme; il répond donc, & la premiére objection,

Voyons maintenant la deuxiére objection: "™Méme si P est fondé, rien ne

dit _que la relation '"P—Q" soit fondée, Le terme "social-démocratie" n'est

pas défini scientifiquement donc, la révision historique et théorique du terme
est nécessaire,

Réponses La relation "P—sQ" est fondé lorsque le développement d'une
argumentation qui porte sur .la révision historique et théorique du terme, cone
tribue inéluctablement 3 son élucidation. Il reste encore & voir l'acte de

persuasion de l'autre proposition (b).

Premidre objection: "P n'est pas fondé": '

La gauche frangalse ne se masque pas sous trois probldmes,

Réponses P est effectivement fondé du moment ol le premier énoncé présente

une assertion d'evidences

' . Cette réécriture_de Uhistoire_en_termes de
déviation, pratique_ou_théorigue, par rapport & une ligne supposée juste permet
i ) 3 is_probl

emes sur lesquels

idvement insister :

w— L'absence d'un véritable travail théorique au sein_des partis

socidlistes et communistes.
$ — Le bilan globalement inférieur de la gauche frangaise par rapport
aux social-démocratics en matidre de défense concréte des classes ouvriéres

et populaires des différents pays.
— La filiation étroite gu'il convient d’exorciser entre certains trails

des moddles sociaux-démocrates et communistes.
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Une fols de plus, nous avons un énoncé qui entrafne un Comportement
Délocutif en apparence mais qui cache un Elocutif avee. une modalisation d'o=-
pinion et une modalité de "constat™ qui produit une image de "réalitéw, Le
sujet-énonciateur se qualifie ainsi implicitement, puisqu'il parle avec au=
torité en tant qu'Adjuvant du "ﬁ;éjet séientifique". A travers son discours
11 présente son monde ( le TI. ), susceptible de devenir le monde de'l'autre,
du TU, & travers la "connivence" dont nous avons déja parlde, Le sujet-énone

clateur s'implique ainsi pour expliciter son cadre de raisonnements

JE vouloir insister sur trois problémess
=1ltagbsence d'un véritable travail théorique...
=le bilan globalement inférieur.,.

-la filiation étroi@e qu'il convient dkexorciser...

Cette fois-ci, il s'agit d'un Comportement Elocutif spécifié apparem-
ment par une modalisation "volitive"; le JES manifeste son désir, mais en réa=
11té la modalisation est en fait un ''dictif", parce que le JEé manifeste son
engagement . En méme temps, nous pensons a une modalisation de "constat"; "JE

vouloir insister sur,..." veut dire en fait, "Jé vais insister sur...", qui’

accentue le fait que le JEé se donne un statut de "savoir" et en méme temps
;ccentue une distance par rapport au IL. D'unelpart, parce que les "autres"
(distance) la gauche frangaise, n'est pas "objective"; elle s'injurie, 'ne
prend guére la peine de définir le terme social-démocratie', "lt'identifie",
par opposition 8 la "définir" et tout cela se traduit danss "cette réecriture
de l'histoire"., Dfautre part, son statut est délimité par le fait de s'oppo=

~

ser au manque d'objectivité, donc & la subjectivitéd qui caractérise la gauche
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frangaise, Il souligne le lieu de "l'erreur" et se caractérise implicitement,’
wpr egt fondé ainsi, 3 travers son argumentation tout au long du texte .
par son appui sur ie ILo, qui produit des "effets de réel", Il s'agit de done
nées historiques incontestables: citations de noms propres, de faits, de dates,
Tout ce qui, comme nous l'gvans dit dans le Contrat de Parole, tient & faire-

croire au piscours Scientifique. .

La deuxiéme objection; Méme si '"P" est fondé, rien ne dit que la relation

"P—»Q" soit fondée.

En d'autres termes; la gauche frangaise se masque trois problémes, mais
rien ne dit si on les examine, que lt'on démasquera l'utilisation idéologique

du terme par les politiciens.

Réponses La relation "P—sQ" est fondée du moment ol JE insiste sur les trois
problémes que la gauche frangaise se cache et od JE argumente & l'aide des
faits incontestables. Nous avons ici deux composantes mises dans un rapport
hiérarchique. La relation "P—Q" relédve ainsi d'une opération de causalité;
wpr entratne "Q", Il s'agit donc d'une relation d'implication que reléve:

=d'un type de condition logique nécessalre

-et d'un type de visée généralisante,specifiée en Implication Conditionelle

Absolues a) SIMPLE:; "Si nécessité de révision, alors contribution",
b) RECIPROQUE: "Si examen des trois problémes, alors démasquage",
Mais voyons quelques hypothéses quant 2 l'implicatiog simple (a);
1. Patrick Viveret, en tant qu'historien sociologue se pose comme allié du

nprojet scientifique'. 57il crée la necessité d'une révision théorique et

wgoientifique', 1l est 1'icjuvont de la Science parce qu'il contribue &

1'élucidation du terme,



2.

3.

5,

|
Ainai. 11 Joue sur l'implicites Si on fait un traveil scientifique sur

le terme "gsocial-démocratie", alors on obtient une définition "'scientifiquen
du térme et on peut faire sortir la '"social-démocratie" du "flou", de l'am=

bigliité. (Nous l'avons appeclé le "vide").

Le JEé met eﬁ évidence la nécessité de faire une révision théorique et his=
torique du terme "social-démocratie’, mais 11 n'arrive pas a déterminer

"'ce que ce terme recouvre', Il s'institue seulement comme Allié du "projet
scientifique", en faisant une "contribution™ d 1'élucidation du terme, C'este

d-dire, en disant ol se situe l'erreur ( Implicitement égale 3 la cause du

du probléme ) et quelle serait la fagon de la résoudre.

Il s'agirait d'une Implication Généralisante, specifiée en Implication Cone
ditionnelle Absolue Reciproque si: Patrick Viveret, en tant que sociologue= |

historien, faisait réellement un travail scientifique sur le terme "social=

démocratie”, cela impliquerait alors une définition "scientifique" du terme,

On aurait alorss 81 P—Q ; §i_Q, 11 faut P.

a) Si on fait un travail scientifique sur le terme "social-démocratie",
alors on aura sa définition scientifique. |

b) S on veut une définition scientifique de nsocial-démocratie, 1l taut
faire un travail scientifique (théorique) sur le terme,

"pr gerait la cause de "Q", la cohséquence. On pourrait penser alors & la

formules " SEUL P donne Q " . Seul un travail théorique (ce qui impli-

citement signifie "scientifique") permettra d'obtenir une définition "scien-

tifique" du terme "social=-démocratie".

Pourtant, nous voyons dans notre texte que le sujet=€énonciateur travaile

le non pas sur la cause de cette proposition, & saveoir "travail théo:lqne".
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|
mais sur la conséguence d'une autre formule; " Q parce que Z ". La gauche;
frangaise se masque trois problemes parce qu'elle ne prend guére la peine de
définir ce que le terme "social-démocratie recouvre,
Voyons maintenant quelques marques: ' Q parce que 7Z "
Z= ne prendre ggére XYa peine dé'ééfin£r==g§§ggg de définition,

L'identification du terme !"social-démocratie" se falt comme suits

r:la trahison des objectifs internationalistes,,,
trahison des idéaux df}______ '
socialisme -~l'abandon de la théorie marxiste...

equivalent a L:}‘engluement des partis comme la S,F,X,0...

la "Réécriture de 1’histoire".

L'argumentation développée dans.le texte porte sur les trois problémes
produits par "2" et non pas sur le "P'" de la formule "Si P, slors Q", d'Impli=
cation Absolue Reciproque.

Résumons, le JEé ne peut pas faire un travail scientifique si sa propo=
sition ne porte pas sur une Causalité d'Implication Absolue Réciproque, Donc,
le JEé se sert du IL® pour mener un raisonnement (ILx) qui est loin de définir
le terme "socgql-démocratie". Mais en jouant avec l'implicite ( la gauche frane
gaise ne définit pas mais moi, je le ferai...), il fait croire que son projet
est scientifique et qu'il y aura une élucidation du terme de type scientifique
a travers son argumentation. Ainsi, le sujet-énonciateur essaie de séduire le
TUd, pour l'amener § s'identifier avec ce qui sera ( supposément ) "scientifique,
c'est-d-dire, avec sa vision du monde qui est traversée par la subjectivité, D'ol
les jugements de valeur exprimés tout au long du texte pour juger les organisa=
tions de gauche, tout en faisant croire que ce sont seulement elles qui manquent

d'objectivité, donc de "scientificitér,
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Nous pensons enfin que le sujet-énonciateur en utilisant certaines
caractéristiques du Discours Scientifique, dissimule son attitude polémique
( le mot md8me de "débat'", le constate ), ce qui nous fait penser su Discours
Politique ou le sujet-énonciateur fait-croire que c'est lui qui a la clé pour

élucider les problémes.:



-31 -

III. Analyse Phrastique.

1, Comportements de 1'Appareil Enonciatif..

Nous avons déja décrit la fonction de 1'Appareil Enonciatif comme 1'ore
-dre qui est toqrné‘iéts les prdéégonistes de l'acte langagier. ©Dans cette pare
tie, i1 s'agira d'expliciter les composantes.qui le caractérisent, ainsi que
les modalisations et modalités qui spécifient 3 leur tour les Comportements
Allocutif, Elocutif et bélocutif. Il reste a signaler que souvent sous des
différents Comportements, nous en avons trouvés d'autres qui les caractérisent

de fagon implicite,

l.1. Le Comportement Ailocutif.

Il est eppelé aussi "Polémique™, il implique directement le TUM, révé;b
1'attitude du JEé et détermine le rapport JE/TU: le JEé en tant qu'autorité,
le TUd, imposé., Cette relation sera plus ou moins nuancée par les différentes

modalisations et modalités,

1.1.1. La Modalisation du type ;njonctifl. modalité: ordre.

Donne au JEé le statut d'"autorité absolue' et au TUd, un statut de

.

“soumi ssion", Nous avons trouvé l'exemple suivantg

_ Notons également
le rble déterminant qui est attribué & I'Etat dans les deux traditions : pivot quasi-
exclusif du changement social il fonde chez la plupart des partis communistes
ou sociaux-démocrates (hormis I'Italic marquée par Gramsci) une solide indifférence
2 Pégard des mutations qui se jouent dans la société civile.

1 .
CHARAUDEAU, P., Document rolycopié, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,

1980-1981, (2 paraitre), p. 82.
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Voyons quelques marques, "Notons"s Le verbe "noter" § la premiére perw
sonne du pluriel se référe & "nous", Sans spdcifier qui doit noter, le JES
implique le TUd. 'Nous" englobe le "Je' et le "Tu", OCependant, il peut s'a=
gir d'un '"mous" qui veuf diré "vous" et qui pourrait marqu;r une "distance",
Dans le premier cas, il s'agiraii'd'un nous" du type inclusif, globall. Le
JEé exprime son désir de nnter "lui', et de faire noter au TUd, en 1'impliquant.
Il s'agit d'établir une connivence Fntre,;e TU et le JE; d'intégrer le TUL §
l'image du TUd. Nous pensons donc, & la modalisation Injonctive, caractérisée -
par la modalité d'ordre. On pourrait penser qu'il s'agit ici d'une modalisa=
tion du type Sollicitatif qui masque un rapport entre le JE/TU de type inter=
rogatif, et ol le JES est en position d'autorité ou de' détenteur du savoir; et -
ol le TUd est en position soit de "soumission", soit de ﬁpossesseur du savoir",
lequel savoir serait le manque du JEé. Ce serait le cas d'une sollicitation
de la part du JEé, ainsi formulées "Veux-tu noter ceci avec moi?". Mais nous
avons laissé de cSté cette hypothdse & cause d'une marque qui implique que le

JEé est pourvu du statut d'autorité absolues "Notons §galement le rSle,.."

Le mot "également" reprend une autre partie du discoursg

" Et d’abord il faut bien noter une évolution
comparable & I'égard des thémes internationalistes et pacifistes.

"Egalement" joue donc un rdle anaphoridue retrospectif., "Notons égale-

ment"” veut bien dire: "Il faut noter aussi", ce qui‘pourrait caCher un Conpore
tement Elocutif Obligatif, parce que le JEé pose une obligation dont la réali-
sation dépend de lui-méme; "Il faut bien que Je note ceci" (Obligation interne).

1
Les définitions données pour caractériser "NOUS", sont tirées des

POTTIER, B., Linauistique Générale, Théorie et Description, Paris, Klincksieck,
197h,ppo 189-190,
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Mais étant donné que le JES implique le TUd,("Notons"), 11 s'agit d'un Alloe

cutif,

1.1.2. La modalisation du type Sollicitatif; modalité; identification, qui
masque une modalisation du tvpe Injg.g. .951(. modalitée ardre.

Nous avons un autre exemple qui sous une modalisation de type. Sollicie

tatif, cache par contre, une autre de type Injonctifs

. Remarquons enfin
une attitude assez semblable & Végard du « progrés » : méme illusion. d’une

révolution scientifique et technique qui doit forcément entrainer un progrés social,

! ' 1 1 i-nucléairs
la reutralité des technologies que le moayement'anl: nucl
méme o ial-démocraties nordiques.

commence & peine & ébranler aujourd’bui dans les soc

Le verbe 'remarquer", & la premi€re personne du pluriel se refére en-
core & "Nous" global. Il s'agit ici de faire-croire au TUd qu'on le sollicites
"Yeux-tu remarquer ceci?". Mals en réalité et 3 travers le mot "enfin", nous
pouvons constater qu'il s'agit d'une stratégie du JE€. En effet, au début, il

utilise le Délocutif: "d'abord, il faut bien noter', puis en englobani le TV,

il fait passer la méme information sous un Allocutif; "Notons également"; clest-
d-dire, l'obligation est transmise et assurée par ce moyen, Ensuite, il utilise
2 la place de 'noter', le verbe "remarquer", mais 3 travers l'utilisation de

Menfin", la transmissior_: implicite de: "Il faut noter" est assurée, d'autant

plus que le verbe “remarquer" veut dire '"noter", Mais 1l y a une nuance; 'No=
tez également' est une modalisation caractérisée par 'l'Injonctif, specifiée par

la modalité d'ordre, tandis que "Remarguons enfin", est Injonctif, specifié-

par la modalité "suggestion",

1.1.3. La modalisation du type Discrimingtit; modalité:conng‘l ssg'nce ge'nérigu.e

et spécifique.
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Dans les deux qxemples exposés ci-dessus, nous avons trouvé qu'en méme
temps 11 s'agissait d'un Comportement Allocutif Discriminatif, c'est-i-dire;
"Interpellatif™, éelui-ci‘donne au sujet-énonciateur le statut d'"autorité",
parce qu'il.a le droit d'interpeller le TUd qui est "le sujet discriminé pare
mi un ensemble Q'indIVidus"l.

"Notons" et '"Remarquons" désignent non pas seulement le JEé, mais le
TUd qui est le destinataire impliqué dans son rappot au JEé., Il s'agit dans
les deux cas d'un '"Nous'" inclusif global, Autrement dit, d'une part il est '
spécifié par la modalité "connaissance" générique, parce que le TU n'est pas
identifié; mais d'autre part, il est "spécifique", de par la "connaissance",
étant donné qu'£1 s'agit du TUd imaginé par le JEé. =

Il faut souligner que dans toute l'anglyse nous n'avons trouvé que deux
Comportements Allocutifs explicites et un seul Comportement Elocutif du m@me
ordre, Tout le reste est caractérisé par le Comportemeht Délocutif qui, en
réalité, cache dans la plupart du temps, 1'Elocutif. Ceci 8'explique d'une
part, parce que le Discours en Sciences Sociales, comme nous l'avons déja re=
marqué apparafit comme si le ILx, le propos énoncé, existait indépendamment des
sujets de paro}e (JES/TUd). Et d'autre part (comme nous le verrons dans 1'u-
nique exemple du Comportement Elocutif), parce que c'est seulement dans cet

Enoncé, que le sujet-énonciateur s'implique explicitement, Nous pourrons ree=

-

pérer les marques du sujet-énonciateur & travers tout son discours, méme s'41

se présente sous le Comportement Délocutif,

1.2. Le Comportement glocutifz.

Appelé aussi "Situationnel®, il se caractérise par la maniére dont le

1 )
CHARAUDEAU, P., Document polvcopié, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,
1980.1981, (a paraftre),p.82. .
zIDm L[] .P 083.
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sujet-énonciateur situe le ILx, le propos énoncé par rapportd lui-méme, donec,
par la fagon dont il s'engage dans la réalisation de son acte d'énonciation,
Le sujet-destinataire n'est impliqué que comme témoin du propos du JES. Voyons

l'exemple quil suit pour illustrer ce Comportements

' Cette réécriture de Ubistoire en termes de' ™
déviation, pratique ou théorique, par rapport a une ligne supposée juste permet
@ la gauche francaise de se masquer opportunément trois problémes sur lesquels
je voudrais briévement insister :

— L'absence d’un véritable travail théorique au seim des partis
socialistes et communistes.

— Le bilan globalement inférieur de la gauche francaise par rapport
aux social-démocraties en matiére de défense concréte des classes ouvriéres
et populaires des différents pays.

. = La filiation étroite qu'il convient d’exorciser entre certains traits |
des modéles sociaux-démocrates et communistes. i

1e2.1¢ La modalisation du type Dictif, modalité; engagement,

Ici, se manifeste un "Dire" de la part du JEé, "du point de vue de la
wérité" d'un certain sa#oir“. Le verbe "insister'" signifie: parler en metfant
l'accent sur lag "vérité"s "La gauche frangaise se masque tronis problémes A cause
de cette rédcriture de 1'histoire", telle est cette "vérité",

En disants JE voudrais insister sur...", le sujet-énonciateur manifeste
son engagement, modalité qui spécifie la modalisation du type Dictif. Il se si«
'tue face aux trois problimes mais aussi face a la gauche frangaise qui 'se masSe

que", et n'est pas 'objective'. Voyons le portrait de la gauche francaiselg

1 ..
Nous ne nous attarderons pas davantage sur ltanalyse de cette pare

tie parce qu'elle sera exposée dans celle qui correspond au Comportement Elo-
cutif,
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L} K \J .
On s'injurie ..., dans ls gauche frangaise & propos de "social-démocratie",.que

1l'on ne prend guere la pcine de définir ce que ce terme recouvre...

on l'identifie & la trahison des idéaux du socialisme.

L ]

)
Cette réécriture de l'histoire... permet 8 la _gauche francaise de Se _Masquer...

La gauche frangaise se démarque par Son manque d'objectivité donc, par
une absence de "scientificité". Si le JES "veut insister" sur ce qui "se mase
que" la gauche frangaise, c‘'est parce qu'il '"prend parti" et s'engage, Nous
avons dit que le JEé se présente comme "Aylié du projet scientifique", de 1'oba
Jectivité, Si la gauche frangailse ne définit pas mais par contre "identifie"
elle est contre le projet scientifique dont le sujet-énonciateur est 1l'adjuvant,

D'ou la réactivation de son statut d'™autorité",

1.2.2, La modalisation du type Volitif; modalité; désir,

Reprenons maintenant le méme exemple pour analyser le groupe verbaljs
'wyoulolir insister sur", Derriére la modalité du type Dictif, dont nous avons
parlé, s'en cache une autre du type Volitif. Le JE¢ manifeste son désir et a
travers_les verbes, s'accentue 1la nécessité de s'exprimer. En néme temps, le
.verbe étant conjugué au Conditionnel Présent,'poso 1'énoncé comme s'il y avait
une condition dont dépendrait le fait de s'exprimer,.et comme 8i celle=ci était
entre les mains du TU. C'est une fagon de "faire-croire" au TUd que le JEé
a besoin de son a?probation pour continuer son discours. C'est comme si impli=

citement, le JEé disaits "Je voudrais insister..., si vous le permettez..." .

Ce qui voudrait dires "si vous continuez 3 lire". Ce qui est en méme temps
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une incitation & poursuivre la lecture. Nous pensons qu'il s'agit d'une stra=

tégie du JES pour attirer l'attention du TUd. D'ailleurs, le verbe "insister"
signifie souligne; et mettre l'accent sar quelque chosel, Ceei marque l'inten=
tion implicite du JEé. "Insister", pour quelle raison? Parce que c¢'est le mane
que du sujet-éngnciateur. Ainsix igéluctablement, il démontre l'interét d'aller
plus avant dans la lecture. Vu son évidente importance, le sujet-destinataire
ne peut pas ne pas s'y intéresser, Tl deyient ainsi, 1'"A111é" du projet scien=
tifique, Si le TUd ne s'y intéressait pas, il n'aurait pas une attitude "scien-
tifique", mais une attitude qui se caracteriserait par le manque d'"objectivité",
La position dfautorité du JEé se manifeste aussi dans la quantificationg
",,.8ur lequel je voudrais brievement insister"; c'este-a=dire de fagon Erécisa;

concise et succinte, telle que l'exfge_le Discours Scientifique, Il s'agit ici

d'une modalité appréciative.

A travers ces hypothdses qui jouent sur 1l'implicite, le JEé se place com=
me autorité face au TUd. Ainsi institué, il a une vision sur les autres. Le
sujet-énonciateur n'a donc pas innocemment intitulé l'articles "Sur la sociale
démocratie",

Nous avons analysé le Comportement Elocutif caractérisé par le Dictif,
spécifié 3 son tour par la modalité "engagement" et le Volitif, spécifié par

.la modalité "désir", 11 nous reste cencore quélques remarques & faire & ce sujets

1. "Lesquels' est une anaphore 3 valeur rétrospective qui réprend "trois pro-
blémes, et prospectivements"-ltabsence d'un véritable travail théorique...",

n.le bilain globalement inférieur,.." et "la filiation étroite qu'il convient

d'exorciser...".

1 . ‘
ROBERT, P., Petit Robert, Paris, Le Robert 1981,
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A travers cette anaphore s'assure la transmisdloniimplicite des moda=~
14tés appréciatives et l'opinion constat du sujet-énonciateur, Il s'agit donc

d'une stratégie qui dissimule 1'attitude polémique du JEé.

2, Le JEé, comme nous le verrons plus tard dans l'ordre Narratif, est ca=-
ractérisé a travers son discours par une Situative-notionnelle, en tant qu'Ale

11é du projet scientifique, contre le manque d'objectivité.

3. En énongant les problémes sur lesquels le JEé "veut insister", il pose -

l'organisation de son discours d'une fagon '"programmatique", c'est-d-dire
le plan selon lequel il développera son discours, Nous le verrons en détail

dans l'ordre Argumentatif,

“

Nous ne nous attarderons plus sur 1'Elocutif puisque nous étudierons
d'autres caractérisations le concernant, en procédant & l'analyse du Compore
tement Délocutif, étant donné qu'en ce dernier se dissimule le premier Compor=

tement .

1.3. Le Comportement nélocugggl.

.Il fait apparaltre le "IL", le propos énoncé, comme ayant une existence
propre, indépendante du sujet-énonciateur comme du sujet-destinataire. Le
"IL" semble ainsi se définir de lui-méue, indépendaqment du JEé,

Cette partie sera décrite ténant compte des Comportements dissimulés
sous le Délocufig. Lés énonceés sont regroupés en gardant les mémes caractée
ristiques tant dans le domaine du Délocutif ( Comportement explicité ), que

1

CHARAUDEAU, P., Document polvcopié, Séminaire de 1'AUPELF, 1980-
1981, (& paraftre), Pp. 85-87.
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dans celui de 1'Elocutif et 1'Allocutif ( Comportements implicites ). Nous
trouverons, cette fois-ci, des modalisations et des modalités qui appartien

nent § 1'Elocutif; nous en ferons les remarques nécessaires,

1.3.1. La modalisation Assertive et ses modalités.

Elle a pour fonction de spécifier le Comportement Déiocutif,‘ Elle -
marque les degrés de valeur du propos ¢énoncé ( ILx ). Cette modalisation se=
ra en méme temps spécifide par des diverses modalités.,

Dans le‘yexte étudié nous en avons trouvées six; celles d'evidence,
de précision, d;;ppréciation favorable et défavorable, de probabilité et celles
de type objectif et interprétatif. Or, ces modalités se combinent parfois avec '
d'autres et dissimulent soit le Comportement Elocutif, soié le Comportement
Allocutif ou bien, tous les deux & la fois. Dans le texte, le Comportement
Délocutif est toujours spécifié par la modalisation Assertive, Nous ne Sou=

lignerons donc, au niveau explicite, que les modalités qui spéeifient & leur

tour cette modalisation. Voyons maintenant les ditrérents groupeslg

Groupe 1
Niveau Explicites Modalité: &vidence.

,Niveau Implicite: Comportement Allocutif, modalisation de type Injonctif, mo-

dalitésordre, combiné avec un Comportemént Elocutif, modali-

sation de type Obligatif, modalité: interne,

1 _ S,
Nous avons numéroté les groupes suivant le schéma qui réunit tous

les groupes que nous avons analysées. Cf. Annexes, p. 181,
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; Si l'on veu:
bien admettre qu'un mouvement ouvrier est comptable de som activité non
seulement lorsque les forces politiques qui le représentent sont au pouvoir, mais
“aussi lorsqu'elles n'y sont pas — car c'est alors de leur part le signe d’une
certaine impuissance — il_faut _bien_reconnaitre que les forces syndicales et
politiques de gauche [rancaises ont un bilan nellement inférieur & celui des
social-démocraties nordiques, allemande et autrichienne em ce qui concerne :
Pamélioration concréte du niveau.de vie et des conditions de travail des classes
populaires. T

. Nous n'avons repéré que trois exemples qui pourraient avoir les carace

téristiques déerites ci-dessus, ;

L'énoncé:; "Il faut bien reconnattre que.,." se prgsente comme s'il

n'existait pas rd_e sujet-énonciateur, Il s'agit donc d'un Comportement Délo-
cutif, étant donné qu'il n'y a pas de traces de parole énonciative, Néanmoins, ’
le sujet-énonciateur se dissimule dérri_ére cette assertion d'évidence méme

8'41 ne s'annonce pas ekplicitement. Nous pensons qu'il oblige le TUd &
“faire" quelque chose: Si le TU accepte la proposition du JEé ( " Si 1l'on

veut bien admott:;e..."' ), 11 faut qu'il la reconnaisse, Bien sur, 11 s'agit

d'une obligation qui est nuancée sclon la maniére dont elle est présentée,

Le sujet-énonciateur propose tout d'abord: "Si l'on veut bien admettre que...".

Ce qui influe sur le TUd, pour ensuite s'imposer comme "autorité", subtilement,
A qui se 'rétére le pronom indéfini "ON"? Le sujet n'est pas déterminé, Mais
voyons éuelques hypothésess

“"ON" pourrait &tre un "Vous"s "Si vous voulez bien accepter" alors, "il
faut que vous reconnaissiez que...". Il s'agirait da;us ce cas d'un appel au
TUd du type "persuasif', stratégie ut;lisée afin d'inviter le Tui & se recon-
naitre comme TUd, 'l'image que du TU, a le sujet-énonciateur.

La démarche qui suit est d'imposer au TU ce que le JEé veut. Le rapport
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établi entre JE/TU serait dtautorité de la part du JES et de soumission de
la part du TUd. Il y aurait une connivence établie entre le sujet-interpré-
tant et le sujet-destinataire. En s'identifiant au TUd,'le.quet-inté;pré-
tant s'identifierait aussi avec le JEé dans le sens ol il suivrait son rai-
sonnement et envpournait»etre cdﬁVaincﬁ par luli. Ce serait un Comportement
Allocutif, modalisation du type Injonctif, modalité d'ordre.

"ON" pourrait aussi bien se référer & "NOUS", englobant le JE et le
TU. Dens ce cas, on aurait deux Comportements cachés derridre 1'énoncés "IL
faut bien reconnaitre que...", & savoir: premiérement 1'Allocutif, parce que
le JEé imposerait au Tud son raisonnement. Deuxiémement, 1'Elocutif, parce
qu'en méme temp:, le sujet-énonciateur serait dans l'obligation de le recone
neftre. Mais, s'agit-il d'une obligation externe au sujet-énonciateur? Au
contraire, nous pensons que ce dernier se l'impose, Par conséquent il s'agle
rait d'une obligation interne sur un "IL" qui porte sur le bilan des forces
syndicales et politiques de gauche, ,

D'autres exemples présentent les mémes caractéristiques sauf en ce qui
concerne l'acte "persuasif" dont nous avons parlé., 1Ici, c'est directs “Il
faut bien noter", "Il faut savoir", Il n'y a pas une '"sollicitation" de la
part du sujet-énonciateur. Il s'agit d'une modélité de type pragmatique,

'puisqu':ll est question d'une injonction d'ordre.

Et. d’abord il faut bien noter ume évqlutioq
comparable & V'égard des thimes internationalistes et pacifistes. Seul domaine od

Lorsqu'on parle de trabison ou d’abandon des objectifs du socialisme §l_faut
_sapoir quel est Uinstrument de mesure.
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Grouge 2 R

Niveau Explicites Modalités évidence.
Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisations Opinion; modalité

constat.

Nous avons trouvé qu'un grand nombre d'énoncds qui portent un Compore
tement Délocutif, posent des sssertions d'évidence en occultant la "maniére

dont le sujet-énonciateur situc le propos énoncé par ra.pp‘ort 8 lui-mémenl,

¢

Dans ces exemples le JE exprime son opinion spécifiéde par la modalité “conse

S

tat", Il transmet donc ce qu'il pense 3 propos du IL en faisant de son proe

pos une constatation. Voyons l'exemple suivants

' il s'agit des objectifs ultimes assignés
par le marxisme 2 la lutte des classes — abolition du salariat, fin de Uexploitation et
de la domination de classe, dépérissement de I'Etat et remise en cause de la

.

division sociale du travail — la_social-démacratie eurg

loin du_compte.

D'abord, il faut noter que cet énoncé dépend d'une "restriction"? annon-

ode par le premier énoncé. Néanmoins 1l s'agit d'une assertion posée comme

évidente; "la soclal-démocratie européenne est effectivement loin du compte",

On parle ici de l'"instrument de mesure'" utilisé pour parler de "trahie

son ou abandon Qes objectifs du socialisme”., Si 1l'"instrument de mesure" est;

,"objectifs ultimes assignés par le marxisme & la lutte des classes...", la so-

cial-démocratie est dans 1l'"erreur". Elle trahit les objectifs du socialisme,
Implicitement on a une autre assertion: "l'aborder a partir de ces principes
ne nous permet pas du tout de l'aborder 3 partir de la réalité, elle-méme',

c'est-g-dire que le Discours de la réalité historique n'est pas congruent aveec

1
CHARAUDEAU, P., Docuwent polvcopié, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,

1980-1981, (a2 paraitre), p. 93.
Nous verrons ce type de raisonnement dans la partie argumentative,
) i
/
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les limites tréé@es par les principes ultimes du marxisme, En d'autres termes,
les objectifs dg‘marxisme n'atteignent donc pas le degré de "scientificité"
que la "réalité" eiige. A travers cet énoncé, le sujet-énonciateur constate
ainsi, ce qui avait été déj5 dit implicitement auparavant, c'est-i-dire, qu'il
se pose comme liallié'du projet scientifique. Or, 1'énoncé présente un monde
qui peut étre vérifiable. Le sujet-destinataire est juste le témoin de cetfe
représentation. L'action du JEé est constative,

Voyons maintenant d‘'autres exemples qui constituent ce groupesg

La_notion de «_réformes de structure », distincte des « réformes de
’ ’ e . . .

' L (» = - -
rente. ¢ Si lon veut
| bien admettre qu'u ve ouyrier est comptabl on_activité non

" seulement lorsque les forces politiques qui le_représentent somt_au pouvoir, mais
aussi lorsqu'elles n'y somt pas — car c'est _alors de leur part le signe d’une
certaine impuissance — il faut bien reconuditre que les forces syndicales et
politiques de gauche f[rancaises ont un bilan nettement inférieur @ cclui des
social-démocraties . nordiques, allemande et autrichienne en j g
Lamélioration_concréte du niveau de vie et des conditions de travail des clgsses

populaires. Seul domaine ou

Pon puisse effectivement parler de « trabison » des_ partis socialistes par rapport
3 leurs proclamations d’avant-guerre (de_1914), le rapport & la question nationale a
&é tranché. par lu totalité du mouvement communiste comme par la social-démo-
cratie dans le sens du_nationalisme, voire du chauvinisme,

) Lénine est sur ce point Vbéritier direct de
Kautsky .: pour s'opposer eflicacement ¢ I'Etat, le parti doit_en_ reproduire les
Caractéristiques : puissance, centralisation, biérarchie et secret. Notons également
le réle déterminant qui est attribué & PEtat dans les deux traditions : pivot quasi-
exclusif du changement social il fonde chez la plupart des partis communistes
ou sociaux-démocrates (hormis I'ltalic marquée par Gramsci) une solide indifférence |
i @ Végard des mutations qui_se jouent dans la_société_civile. '
. i Mais c’est 18 un autre débat...

Les nombreux emplois du Présent de l'Indicatif jouent un rB3le dans la

fagon dont ces énoncés se révélent porce qu'ils mettent en place des énoncés
qui ont une valeur de Vérité Généralel. C'est-3-dire que le sujet-énonciateur

1 .
BEACOO, J. L. et M. Darot, Pour lire les Sciences Socialess une

analyse du discours, Paris, BELC, multigraphe, 1978 .Pp. 77-80,
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présente ces énoncés comme "vrais", Son action est constative et marque ime
plicitement une prise de position relative au sujet-énonciateur. Il stagit
d'une référence "subjective' i propos du Il,

Le dernier exemple que nous verrons, utilise un Passé Simple 3 valeur
Aoristel, 11 pose, lui aussi, Jne assertion d'évidence manifestant l'action
corme se développant dans une période cdu passé, c'est-dedire, "au cours du
congres de Bad=Godesberg". L'"abandon" sera ainsi présenté comme coextensif
& toute la durde du congrés. Cet énoncé pose une constatation de la part du
sujet-énonciateur. Celui-ci expose le monde du vérifiable qui est en méme

temps supposé comme déja existant., Lle verbe "abandonner" marque la subjectie

vité, donc la présence du sujet-énonciateur y est impliquées

" En ce sens le congrés de Bad-Godesberg,
au cours duquel le S.P.D. allemand abandonna_officiellement ses références
marxistes se situe davantage dans la ligne de cet empirisme que dans celui da
révisionnisme de Bernstein, qui comportait lui une baute exigence théorigue.

Grqupe
Niveau Explicites Modalitésévidence. r
Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisations: Opinion et Appréciatit.

modalitéss constat et appréciation défavoradle.

Cette catégorie regroupe la majorité des énoncés qui apparaissent dans
le Comportement Délocutif. La modslisation du type Apprécietif, modalité ape
préciation défavorable, manifeste ltoppréciation du sujet-énonciateur par rape
port au propos énoncé (ILx). Elle peut €tre spécifiée comme favorable ou dé-

1
naoriste' dans le sens ol le décrit Benveniste, c'est-d-dire, qui

correspond au temps qui situe 1'évenement hors de la personne et du narrateur,
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favorable, Elle met en évidegce la subjectivité, ce qui caractérise le sujet
lui-méme. Il s'agit donc, d'une "contradiction" du sujet de l'objectivité
qui doit caractériser le Discours dit "Scientifique". Ici se manifeste plus
clairement ce que nous avons noté 3 propos du Discoursipolémique: 1]l met en
scene la subJect;vité; méme quand'le sujet-énonciateur s'efforce de la cacher

sous un Comportement qui présentersit le discours comme étant le discours de

1'"objét", clest=gd=dire, hors des sujets de parole., Voyons les exemples cli=

dessouss
On s’injurie d'aulant plus facxlement dans la gauche francaise & propos de
<« J : d ». QUL ’0 1 prend 2 il mﬂ'ﬁ', “ 1z .
lerme recouvre, |

Nous avons ici deux énoncés qui présentent le "Il" comme indépendamment
du quet;énonciateur; en posant deux assertions d'dvidence. Ceci est exprimé
3 travers les verbess "s'injurier" et "ne prendre gudre la peine de définir",
Dans le premier, le temps de l'énoncé et de l'énonciation se confondept, ce
qui renforce 1'idde de permanence, il s'agit d'un Present 8 valeur "actuelle"l,
Mais le second présente l'énoncé comme 'vrai", étant.donné qu'il s'agit d'un
Présent de Vérité Générale. Le deuxidme énoncé exprime lui aussi, 1'idée de
permanence, Les deux énoncés montrent comme '"vrai" le monde représenté (ILx),
clest “évident". Pourtant 3 traevers ce Comportement Délocutif, le sujet-énon=-
ciateur dissimule ce qu'il pense du IL. Voyons pourquois

a) En présentant le sujet non-identifié "ON", le sgjet-énonciateur veut mase
quer l'identification explicite de 1l'Actant, Il le situe néanmoins i travers
la préposition "dans" et le syntagme nominal, "la gauche frangaise', ce qui a

1
BEACCO, J. L. et M. Darot, Pour lire les Sciences Sociales; une

analyse du discours, Paris, BELC, multigraphe, 1978, Pp. 77-78.
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pour effet de situer notionnellement et sert 3 identifier les Actants. L'utf-
lisation du pronom "ON" marque une mise a distance du sujet-énonciateur,
L'énoncé: "6n "s'inzurier" dans la gauche frangaise, présuppoge un Su=
Jet qui injurie., "S'injurier" présuppose donc deux Actants. "Dans la éauche
frangaise" situe ol se ‘trouvent les deux actants, mais qui sont-ils? 'La
gauche francaise'" est prise dans sa valeur de totalité, c'est "l'ensemble?,
ce qui réléve de la part du sujet-énonciaﬁgur un manque de définition mais
aussi, du Discours Allusif,

A travers ces points, nous pouvons remarquer l'aspect "polémique" dont

nous avons déja parlé & propos du sujet-énonciateur.;Y

b) D'autre part, le verbe "s'injurier" c'est un "Dire'" qui marque un désaccord,

un état passionnel qui dévalorise 1'Actant '"la gauche frangaise". Il met en

dvidence le "non-sérieux" de la gauche frangaise, il exprime un jugement de
la part du sujet-énonciateur, une critique sur le manque de rigueur ("ils ne
se maftrisent pés, 11s se déconsidérent les uns les autres"), ce qui souligne

une fois de plus, l'aspect polémique,

c) Le deuxiéme énoncé présente lui aussi l'Actant non-identifié "ON", fai-

sant supposer qu'il stagit du méme #ON"~précédement explicité.

d) Dans 1'énoncés "On ne gzgggggjgdére la peine de définir...", les verbes
pourraient-&tre définis comme apparténant a4 deux types de discours, "Prendr;
la peine' montre ltunivers du discours de la morasle et "définir", appartient
au Discours Scientifique; la définition étant une exigeance de ce type de dis=
cours., Une fois de plus, l'aspect polémique ost présent. Le sujet-énonciateur

pose d'une part, un jugement de valeur et d'autre part, revendique le Discours
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Scientifique, ; ¢
Dans 'ne prendre guére", le sujet-énonciateur montre son appréeiation '

défavorable ("la gauche frangaise ne prend pas beaucoup.,..). Ce qui signale

le fait que .la gauche frangaise n'a pas une attitude scientifique, mais au
contraire, elle."s'injurie", elle n'est pas objective, Le sujet-énonciateur
utilise une stratégie pour créer un certain effet chez le TUi. Il aurait pu
dires "On ne définit pas et on ne prend gudre l'effort de le faire", mais 1l
utilise 1'1ntin1f1£ "définir" et fait une intégration; "On ne prend gudre la
peine de definir...". L'effet porte non pas tant sur "définir", mais surtout

sur le fait de "ne prendre gudre la peine".

e) Les deux énoncés sont mis en rapport proporfionnel 8 travers "dtautant
plus,..que®, comparaison quli marque p¥obortion. Ce qui met en évidence que
le fait de s'injurier ( le subjectif ) est en rapport direct avec le manque
de “scientificité" ( l'objectif ). Le sujet-énonciateur fait une caractérisa-
tion de la gauche frangaise qui est marquée par son appréciation défavorable,

étant donné que la critique porte sur le degrée ‘d'objectivitd.

£) A travers ce que l'on vient de souligner, nous constatons que l'image
que le sujet-énonciateur fabrique de lui-méme est celle de quelqu'un qui a
une attitu’de "objective".

D'autres mots renforcent cette constatation, tels que; "gudre", "défi-
nir", "terme",.., qui montrent de sa part une certaine-maftrise du langage,.
I1 s'institue donc comme autorité, dtautant plus qu'il laisse entrevoir la
raillerie dévalorisante, en opposant le besoin de définir et le fait que la

gauche frangaise ne prend gudre la peine de le faire.
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Coet exemple est trés signiﬂcatif parce que le texte s'ouvre avec de!fx
énoncés qui résument en quelque sorte les deux attitudes du sujet-énonciatqur.
D'une part celle q'ui s'exprime dans la nécessité de se plier 3 la "véfité"
et d'autre part, celle qui présente "la vérité" comme le miroir ol le sujet-

énonciateur effleure- la "réalité" qui le traverse,

-

Résumonss en masquant son propos 3 travers le Comportement Délocufif.
le sujet-énonciateur donne son opinion. Tl constate et en méme temps, pose

un jugement de valeur qui révéle son appréciation défavorable.

Les exemples qui suivent, font partie aussi du troisidme groupe, Nous

ne soulignerons que ce qui les caractérise ainsig

Traditionnellement,_on_Uidentifie & la_trabison des idéaux du
socialisme : trahison_des objectifs internationalistes_et pacifistes lors de la re-
miore Guerre mondiale ; abandon_de la_théorie marxiste par la_social- échram ,

dllemande ; engluement de partis_comme la S.F. 1. O. «

classe_et _les guerres coloniales,_etc.

Une fois de plus, le sujet-énonciateur utilise ;e pronom "“ON", sujet
non-identifié, et maxzque ainsi son manque de définition, ce qui re_lévle d'une
caractéristique du "polémique'. "ON" peut €tre compri‘s comme "la gauche frane
caise" étant donné que dans l'énoncé "On s'injurie d'autant plus facilement

dans la gauche:‘frangaise...", elle se situe notionnellement comme 1l'équivalent

,de "ON'. Pourtant, dans cet énoncé, "OX" est placé & cdté de "traditionnelle=
ment'", ce qui peut représenter '"tout le nonde” et "personne" en méme temps,

On peut en conclure que le sujet-énonciateur ne définit pas 1'adverbe "tradi=
tionnellement", Il reldve d'une information plus ou moins légendaire, relative
au pessé, qui est transmise de génération en génération, c'est un "héritage du
passé, une “coutume", une "habitude". |

D'autre part, "identifier" s'oppose & "définir", Le JEé souligne donc

%



le manque de "scientiricité",

Le terme "trahison" marque un jugement de valeur de la parf du JEé eg
reléve aussi du poiémique. D'autre part, "idéaux" s'oppose 3 "tondemenf?ﬁ,
ce qui présente. aussi une critique 1mp11¥ite de la part du JEé. Et “objectifs",
prend le sens de "idéaux". Par cé blals, le JES place les deux termes dans le
cadre du "non-scientifique,

Lfutilisation des nominalisations,(abandon, trahison et engiuement)

laisse hors de précision le sujet, le temps et l'aspect verbal, Le sujeteénone
clateur se sert de ce recours pour éviter l'identification de 1'Actant du
“Paire" et de pﬁ?cer ce dernier dans le temps. Ceci marque le refus de tout
engagement de la part du JEé,

La nominalisation "abandon", porte un jugement de valeur négatif, "Ene
gluement", fait allusion & un autre type de discours. Synonyme de "faire stage
ner", "rendre immobile", ce terme porte, lui aussi, un jugement de valeur né-
gative, .

L'utilisation de "etc', marque le flou, le vague qui caractérise "1'i-
dentification". C'est une stratégie de la part du JEé qui ponctue l'existence
de toutes sortgg d'"identifications'"., A travers toutes ces marques, nous pou=
vons constater la érésence du sujet-énonciateur et le type d'appréciations

&ui sont presentés comme constats.

.

La_conservation du_pouvoir_par Vidéologie a_toujours été_une constante de
la_vie_politique_interne_des_organisations socialistes et_communistes francaises.

Cet énoncé reprend le point 1. des trois problémes sur lesquels le sujet~

énonciateur "veut insister"; "1'absence d'un véritable travail théorique au




sein des partis sociaslistes et communistes", Ce qui est repris par le sous= °

titres "1, L'idéélogie contre le travail théorique™. Il s'agit d'une carace

térisation de la gauche frangaise., Si 1l'idéologie est contre le travafi théo-
rique, les organisations socialistes et conmunistes frangaises ont conservé
le pouvoir & travers_ l'idéologic, Il est clair que d'sprés le sujet-énonciae
teur, le terme "travail théorique est équivalent du "travail scientifique*
et que le terme "idéologie" est equivalent du "manque de scientificitéw,
Deux mots renforcent cette idéeg

1. Toujours est un embrayeur temporel qui donne 1t'idée de permanence et ine
tensifie en méme temps l'appréciation défavorable du sujet-énonciateur. La
gauche frangaise a été ainsi, mais cela continue jusqu'au moment ol le sujete

énonciateur exprime son point de vue,
2. Constante renforce aussi l'idée de permanence.

Le JEé signale l'attitude de la gauche-frangaise a travers 1'utilisa-
tion du terme 'idéologie", qui inclue un jugement de valeur négatif, ainsi
que par l'énoncés "constante de la vie politique interne', qui caractérise

de fagon intrinsdque les organisations de gauche.

' ' Seul domaine ot

Von puisse ¢lfectivement parler de « trakison » des partis socialistes par rapport
3 leurs proclamations d’avant-guerre ( de 1914), le rapport 2 la_guestion naf:;'m,a’le a
&6 tranché par la totalité du_mouvement communiste conme par la_social-démo-

cratie dans le seus du nationdlisrze, voire du_chauvinisme.

Dans cet oxemple, le torme "effectivement® reprend une idée exprimée

avants "lorsqu'on parle de trahison ou d'gbandon des objectifs du socialisme

11 faut savolir quel est l'instrument de mesure". (lignes 37-38),
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Nous trouvons que l'Implicite serait: "On identifie le terme social- !
démocratie & la trahison des idéaux du socialisme; on utilise des instruments
de mesure lorsqu'on en parle; et le seul domaine ol l'on puisse etfecti&ement
parler de cela c'est...".

Le terme\"effectiVement"'éxpriﬁe une modalité appréciative de la part

du JEé., On a parlé de "trahison' sans vraiment attcindre le probléme., Le JEé

s'institue donc comme autorité et critique le manque d'objectivité.

L'énoncés " Le rapport 3 la question nationale a été tranché par 1la

totgl:l.té du mouvement communiste...", utilise le verbe trancher, qui peut

avolr beaucoup de significations; “"déterminer, résoudre, soulutionner, briser".
Il s'agit d'un mot qui marque lui aussi, une modalisation appréciative, il re=
ldve de la subJectiv;té de la part du JEé. D'autre part, "le rapport & la ques-
tion nationale"™, laisse entrevoir le manque de définition de la part du JEé.
“"La question nationale', marque une généralisation et peut recevoir plusieurs
sens,

Le mot "nationalisme" est posé comme synonyme de "chauvinisme", Ce qui
masque une apprécigtion défavorable étant donné que cheauvinisme veut dires fa-
natisme, 1ntolgrance, xénophobie, patriotisme agressif et exclusif, Le terme

"chauvinisme" porte un jugement 3 valeur négative,

Filiation évidente également sur la_conception de l'organisation_politique et
son_rapport 3 la_classe_ouvriére. Lénine est sur ce point Ubéritier direct de
Kautsky : pour s‘opposer efficacement & I'Ltat, le parti doit en reproduire les
caractéristiques : puissance, centralisation, biérarchie et secret. Notons .éga!emen.t
le réle déterminant qui est attribué & VEtat dans les deux traditions : pivot quasi-
exclusif du changement socidl il_fonde chez la_plupart des partis communistes
ou sociaux-démocrates (hormis I'ltalie marquée par Gramsci) une solide indifférence
d Végard des mutations qui se jouent dans la société civile. Remarquons enfin
une attitude assez semblable & I'égard du « progrés » : méme illusion d'une
révolution scientifique et technique qui doit_forcément entrainer_un_progrés so'r.ile,
méme croyance & la neutrdlité des technologies que le_mouvement anti-nuclégirs
c i . i ;E ! ¢ . !'E . ! ! " [- [; 3 !. .

-
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Voyons 1'énoncés "Filiation évidente également sur la éoncqption...

ouvridre", Le terme "également" joue le rBle d'un anaphorique rétrospectif
et marque ainsi une appréciation défavorable, étant donné que 1'énoncé suivant
pose une assertion d'evidence et une modalité appréciative défavorables "Pour-;

tant {grbrggglité de_cgtte rupture syinbolique masque la profondeur de la filiae

tion qui s'établie entre la social-démocratie et les partis communistes euro=-

péens",
Dens 1'énoncés "...Il fonde chez la plupart...une solide indifférence

a 1'6gard des mutations", les termes "solide' qui marque le degré, et celui

d'"indiftérencé", qui marque 1'attitude négligeante, l'insensibilité, sont
deuxlmodalités gppréciatiVes & valeur négative. Le fait de dires vchez la
plupart des partis communistes ou sociaux-démocrates", indique que les deux
partis se placent au méme niveau. C'est une autre marque de la présence du JEé,

Les &noncéss "méme illusion...qui doit forcément entrafner...méme

croyance.,.que le mouvement anti-nucléaire...", utilisent les termess "illu=

sion", “croyance", "§ peine', qui marquent un jugement de la part du JEé, Il

existe une critique implicite qui caractérise "la plupart des partis communistes

ou socio-démocrates", une attitude subjective ('illusion", "croyance" et non

pas “fondements" ou "bases") face & la réalité.
P '
Tous ces exemples posent des assertions d'évidence quil marquent 1l'opi-

nion du JES qui, en constatant, émet unc appréciation défavorable.

Groupe 4
Niveau Explicites Modalitésévidence.

Niveau Implicites Comportement Elocutif; modalisationss Opinion et Dictif;

"modalitéss constat et confirmation.
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Nous n'avons trouvé que deux énoncés qui peuvent 1'illustrers

» La_pratique confirme d'ailleurs pleinement_sur ce point la
. théorie puisque ces deux pays ont été, sous l'influence de leur mouvement ouyrier,
Dlus nationa?isatear: que nous. :

L'assert{on d'évidence se pose & travers le verbe “confirmer" qui est
~utilisé au Présent -de-1'Indicatif maig avec une valeur d'un Piesent de Véritvé
Générale et & travers le groupe verbal: "avoir &té", utilisé au Passé Compasé
qui accomplit le Présent. Ceci sert 3 valider la "véritdn de 1'énoncé étant
donné que la présentation d'un résultat sert 3 construire l'assertién. Le
quet-énonciateur se sert de données irréfutables: '"la pratique' qui est égale

au degré de '"nationalisateurs". En plus, "confirmer" signifie affirmer et

constater. A travers ces assertions d'évidence, le JEé transmet son Opinion-

constats "la pratique confirme d'ailleurs pleinement...", Nous pensons qu;pn

méme temps le JEé manifeste un "Dire" du point de vue de la vérité d'un saioir,

(le IL), c'est=d-dire qu'il s'agit d'une modalisation Dictive spécifide par la

modalité confirmation. .

Groupe 5
Niveau Explicites Modalités: évidence et précision.

Niveau Implicites Comportement Elocutif, Miodalisatiox_x:Opi:’aion, modalités conse
tato

Deux énoncés l'exemplifient;

' La plupart des idées-forces sur lesquelles vit
> aujourd’bui la gauche Jrar:cm:e, la_planification, les nationalisations, l'autogestion
ont_toutes. été _combatines vigoureusement_a_l'origine _pour leur. hétérodoxie.

L"e'n.once':' “la plupart des idées forces ont toutes été combattues,.."

pose une assertion d'évidence renforcée par le verbe qui présente 1'évenement

comme hors de la personne et du narrateur, donc a valeur Aoriste, Cet énoncé
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est quand méme précisé par un embrayeur temporel, "3 l'origine", et par la

cause, "leur hétérodoxie', Cet énoncé tout entier est précisé en méme temps

par un autre énoncé qui ecst mis en relation avec le premier par un articula-
teur logique et une anaphore qui marque un mouvement rétrospectif et prospec=

tif, "sur 1e8quélles",

Ce deuxiéme énoncé pose lui z2ussi une assertion d'évidence en utilie

sant le Présent de 1'Indicatif avec une valeur d'actualité: "vit~éujourd'hgi".

L'embrayeur temporel sert & préciser que ces "idées-forces" sont mises dans
une situation d'énonciation particuliére (Printemps, 1979). A la fois, les
"1dées-£orcesﬁ sont spécifiées par trois nominalisations qui sont: "planifica=
tion", "nationalisation" et "autogestion"l.

Nous pensons que l'assertion d'évidence combine & la fois la modalité
précision tout en cachant la présence du sujet-énonciateur qui pose une Opfnion

( "la plupart", "sur lesquelles vit aujourd'hui..."”, "combattues vigoureusement')

et constate en méme temps.

Groupe 6
Niveau Explicites Modalités: évidence et précision; 

Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisationss Opinion, Dictif et

Appréciatif; modalités: Constat, dénonciation et apprécia=-

\

tion défavorable,

Nous avons trouvé une sdquence qui peut l'exemplitiefz

o . Cette_réécriture_de Ubistoire en_termes de .
déviation, pratique_ou théarique, par_rapport_a&_une ligne supposée juste permiet
mﬁﬂ’c/’e?’[rqmise de se musquer opportanément trois_problémes sur lesquels

je voudrais bridvement insister :

1 _
Nous le prenons aussi comme nominalisation étant donné que "gese

tion" vient du mot 'gerere' qui se référe i ltaction de gérer,



L%noncé;: "Cette réécriture de l'histoire...permet & la gauche fran-

gaise de se masquer...", ne montre pas de parole énonciative et 11 est posé

en tant qu'assertion d'évidence ("permet de se masquer"), Le groupe verbal

au Présent de 1'Indicatif marque en fait, un Présent d'Actualité et un as-
pect Imperfectif qui” signale la continuité, Nous pensons qu'il s'agit aussi
d'une combinaison avec la modalité Précision, étant donné que le sujet-énone
ciateur ponctue que la gauche frangaise se masque '"trois groblémes".

D'autre part, le JEé exprime son opinion en constatants "Cette réecrie-

ture de l'histoire.,.permet...". En le faisant, il dénonce 1l'attitude de

la gauche frangaise: elle "réécrit l'histoire en térmes..." et elle "se mase
que trois probldmes", Le JE€ manifeste un "Dire" 3 propos de la vérité du
IL°. Il s'agit donc d'une modalisation Dictive specifiée par la modalité
dénonciation, étant donné que le JEé met en évidence le masquage de la gauche
frangaise,

Voyons maintenant la modalisation Appréclative, modalité défavorable;
Le terme "réecriture de 1l'histoire" marque un trait ironique de la part du
JEé, mais le texte précise qu'il s'agit d'une "rééeriture de 1'his toire en ter=
mes de déviation"., Si l*thistoire est réécrite en termes de '"déviation", sans
mé;e définir le terme "social-démocratie", il s'agit de 1'utilisation d'un
critére qui est loin d'étre "scientifique'. Le JEé critique donc la gauche
frangaise eﬂ la carasctérisant comme "subjective".

Un autre trait d'ironie est manifesté dans 1'énoncé suivants "déviation,

pratique ou théorique par rapport & une ligne supposée juste...".
Le verbe "permettre" prend le sens de "habiliter" ou bien de "donner

le pouvoir" & la gauche frangaise de faire ce qu'elle veut., Mais comme c'est



56

la "réécriture de 1l'histoire qui permet", c'est implicite que la gauche fran-
gaise se permet & elle-méme de se masquer.

Le verbe 'se masquer" pose un jugement de valeur négatif en revelant
la subjectivité qui ne permet pas & la gauche frangaise de voir & travers
l'optique "scientifique".

"Opportunément" est une autre modalité appréciative qui pose un juge
ment de veleur négatif. Ce mot reléve d'une attitude "opportuniste", d'un‘
Jeu politique, C'est-d-dire, que la gauche frangaise se masq;; de tﬁcon coé-
venable § ses proprés intéréts, trois problémes,

Toutes ces marques révélent l'appréciation défavorable du sujet-énon-
ciateur. D'sutres comme "pratigue", "théorigue", "termes", démontrent une
certgine maftrise de la langue.de la part du JEé, ce qui le place du cdté .
du langage "scientifique'. Par contre,_le terme "1ligne" appertient plutét .
au Discours Politique, donc polémique. A travers cet exemple, nous pouvons
constater l'attitude du JEé qui, tout en utilisant la forme d'un discours qui

se veut "scientifique', démontre le jeu polémique qui le détermine.

Groupe

Niveau Explicites Mdodalités: évidence, précision et appréciation favorable.

Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisationss oﬁinion et Appréciae

tif; modalités: constat et appréciation favorable,

Un seul exemple le caractérise:

Points sur lesquels le socialisme autogestionnaire s'attache précisément
2.apporter des réponses nouvelles. '



L'assertion d'évidence est posée 8§ travers le verbe au Présent de 1'Ine

dicatif, "s'attache & apporter", qui représente un Présent Actuel avec un as=-

pect Inchoatif.
Le terme "précisement" marque l'exactitude de l'assertion. L'apprécia=

tion favorable se trouve dans le verbé "s'attacher & apporter" qui veut dires

nge préoccuper", "se consacrer' ou bien "s'apliquer avec constance pour donner
des réponses nouvelles", Le terme "nouvelles'" contribue & focaliser cette
appréciation comme favorable.

En plus, nous trouvons qu'il s‘tagit d'une Opinion, parce que le JEé
exprime ce qu'il pense 3 propos du "IL", ;1 le constate. D'autre part, l'ape
préciation favorable se donne aussi implicitement, en disant que le socialisme
autogestionnaire "s'applique 3 donner des réponses nouvelles", justement sur.
les points ou la social-démocratie trouve sa crise et son échec. Nous pouvons
dire qu'il y a une opposition entre l'attitude de la social-démocratie et le
socialisme autogestionndire, Comme nous l'avons déja souligné, la sociale
démocratie est dévalorisée par le JEé. Par contre, le socialisme autogestione
naire, en s'opposant dans la "pratique™ & la social-démocratie, est valorisé

positivement par le sujet-énonciateur.

Groupe 8
Niveau Explicites Modalités: évidence et appréciation défavorable.

Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisations: Opinion, Appréclatif

et Dictif; modalités: constat, appréciation défavorable,

déclaration et acceptation,
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Deux exemples caractérisent ce groupes

~.

Si donc le critére des réformes de structures n'est guére pertiment pour
distinguer le socidlisme « du sud » de la social-démocratie « du mord w, le_bilan
ériences social-démocrates en matiére de fiscalité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d’élévation_globale du niveau de vie de la classe
W par contre de nature uay;_d_w_dqau_mmﬂ:m

L'assertion d'évidence cst posdc avee le verbe "§tre" au Présent de
1'Indicatif qui joue le rdle d'un Présent de Vérité Générales "le bilan,..
B

est & nous donner...". "

L'appréciation est défavorable. Elle est marqude & travers 1'énoncés

",,.e5t 8 nous donner quelaues conmpléxes', C'ested=dire que ce bilanal3 est

“supérieur" au "ndtre". La comparaison marque un degré appréciatif du JEE.
En meme temps, le JEé expose son opinion. Il constate, et en le faisant,
1l "dit" son point de vue quant & la vérité des résultats pratiques du sociae-
lisme du "sud" et de la social-démocratie du "nord". Il déclare quel est le
bilen, et doit "accepter" cn méme temps une réalité qui lui déplaits *nous*
( "socialisme du sud" ), qui avens un "bilan inférieur", marque une apprécige
tion défavorable. Le terme "compléxes', révéle la subjectivité du JES et
1'implique dans un Jugement de veleur négatif.

Nous avons trouvé un seul exemple dans tout le texte qui comporte les
mémes caractéristiquess Si lom veut

bien admettre qu'un mouvement ouvrier est comptable de som activité non

seulement lorsque les forces politiques qm le reprcsentem sont au_pouvoir, tnais

aussi lorsqu'elles n'y sonmt pas — car c'est alors de leur part le signe d’une

certaine impuissance — il faut bien reconnaitre que les forces syndicales et

politiques de gauche francaises ont un bilan nettement inférieur @ celui des

social-démocraties _nordiques, allemande et autrichienne en ce qui comcerne
Vamélioration concréte du niveau de vie et des conditions de travail des classes

populaires.

Cet énoncé reprend précisément la méme idée exposée ci-dessus,
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Groupe 9
Niveau Explicites Modalités: évidence et appréciation défavorable,
Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisations; Opinion et Apprécia=
tif, modalités; constat et appréciation défavorable.
Nous ne soulignerons que-les verbes marquant une constatation ainsi
que les modalités appréciatives, étant donné que nous avons déj3 passé en re=
vue plusieurs énoncés ol nous avions trouvé ces mémes modalisations et moda=-

’

1ités, bien que combinées d'unc autre fagon:
) T
.seindelaS.F.1. 0., de |. Guesde é G. Mollet, la lutte contre le «_révisionnisme »

Wn_e_xcdlmt__ érivatif 2 impuissance_et_4 la politique droitiére,

Si donc le critére des réformes de structures n'gst guére pertinent pour
Me socidlisme « du sud » de la social-démocralle « du nord », le bilan
es expéhiences social-démocrates en ratiére de fiscalité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d'ilévation globale du niveau de vie de la classe
ouvridre est par contre de nature & nous donner quelques complexes.

Pourtant, la brutalité de cette rupture symbo-
i sy >

ligue a profondenr de la filiation_qui nlre la_social-
¢ _les"parlis, communistes curopéens. :

Modalités appréciativess [

Verbes ou groupes verbauxg .

Groupe 10
Niveau Explicites Modalité: objective.

Niveau Implicites COmbortement Elocutif, modalisation: Opinion, modalités

constat.

\

Bernstein et Rosa Luxemburg, au-deld de leur débat contradictoire dans la _social:
démocratie alleande du début du_sidcle, parfaient d'un méme_re[us du décalage
* théorie-pratique et plaidaient pour un véritable travail théorique au sein de leur
organisation.

Une_autre distinction, traditionnel-
lement utilisée en France, se fonde sur le critére des réformes-de structure.
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Le théme des nationalisations
sélectives nalt  cette époque en éiroite relation_avec I'idée d'une_planilication non
bureaucratique.

Une partie des social-démocraties européennes, le parti a!llricbfen
et le « Labour »_anglais, en_particulier s'cn_sont inspirés, parfois_méme bien avant
les socialistes_francais, ‘

Lorsqu'on_parle de trabison_ou_d’abandon_des obiectifs du_socialisme il faut
savoir_quel est linstrument de mesure?

Nous avons regroupé ces exemples dans cette catégorie car ils posent
une assertion "objective" et non pas d'"éQidence"._ Ceci parce que le sujet;
énonciateur fait un constat des faits d'une fagon ponctuelle q;i reléve de .
la description de la réalité, c'est le discours de 1l'"objet", Implicitement
-1e TUd doit reconnaftre que telle est la réalité. Par contre, 1'assertion
d'évidence est caractérisée par la nécessité logique d'accentuer la réalité,
c'est une manipulation logique de la ré=21ité, Il s'agit d'une stratégie are
gumentative qui a pour but de "faire-croire"™ au TUL que ce qui est posé est
'ggﬁgk". Ainsi, i1 ne peut pas en douter. Cette tactique vise & "faire-croire"
au TUL qu'il a acquis la "véritén inéluctable et qu'il ne peut donc pas la
remettre en question,

Il acquiert la "vérité" ct celle-ci ne peut pas étre mise en question
étant donné qu'elle est "scientifique'. L'dvidence éurpaése la "réalitén,
étant traversée par la logiqug.

Parfois, nous avons vu des assertions qui ne semblaient pas &tre d'évi
dence. Il se trouve que le sujet-énonciateur peut trés bien éluder de dire:
nclest dvident', c'est-d-dire il pcut trés bien ne pas l'expliciter mais de
toutes fagons ces énoncés expriment 1'évidence de 1'assertion.

Quant 3 1'"0p1nion-constat", nous pensons que tous ces exemples impliquent
le sujet-énonciateur étant donné qu'il situe le propos énoncé par rapport 3

) 1CGtte séquence présente un Comportement Délocutif assertion objective
d'une part, mais "il faut savoir...", pose une assertion d'évidence et dissimule

un Comportement Allocutif, modalisation Injonctive d'ordre et en méme temps, un
Comportement Elocutif, modalisation Obligative, modalité; interne. Voir Groupe 1,

P. 39.
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luieméme, Il _manifeste ainsi ce qu'il pense "3 propos de,..", et pose un conse

tat, sa référence étant subjective.

Groupe 11

Niveau Explicites Modalité: objective.
Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisation; Opinion et Appréciatif,

modalités; constat et appréciation favorable,

_  En ce sens le congrés de Bad-Godesberg,
an cours duquel le S.P.D, allemand abandonna officiellement ses références
morxistes se situe davantage dans la ligne de cet empirisme que dans celui du
révisionnisme de Bernstein, qui comportait lui une haute exigence théorique.

Cet énoncé marque dans l'explicite le fait que le révisionnisme de .Bern

stein comportait '"une haute exj.qeance théoricue”, Le fait de parler en ces

termes du révisionnisme de Bernstein joue dans 1'implicite une caractérisation
oh. un jugement de valeur positif est expriné de la part du JEé. Il se situe
dans le projet de la science et le travail théorique signifie dans ce texte,
“scientificité™, contre le terme "idéologie", étant &quivalent de "manque du

scientifique",

Groupe 12

Niveau Explicite; Modalités objective.

Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisationss; Opinion et Appréciatit,

modalité;: constat et appréciation défavorable,
Un' seul’exemple illustre ce groupe:
. lnventé par le belge Henri De Man, ce terme sert & désigner l'ensemble

des_transformations touchant & la_nature du pouvoir, économique et_politique,
gl s'agit d’introduire au_sein_méme du capitalisme.
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Dans cet exemple, les deux énoncés ont les mémes qaracte'ristiques:

L'utilisation du terme "inventé", modalité appréciative défavorable,
sert & des fins politiques mais non pas de "définition". "Inventé" étant
synonyme d''imaginé", ‘"découvert®, "créé", est loin de se poser en termes

scientifiques., Ceci reléve de l'aspect "polémique" de ce discours,

"Sert 3 désigner" est aussi l'expression du "polémique", parce que le

-

terme ne sert pas & "définir",

L'énoncés "qu'il s'agit d'introduire", évoque la non-réussi,fe,
1'inachevé ("On essaie d'introduire ces transformations au sein méme du capi-

talisme"), Le JEé laisse apparaitre de nouveau la marque de la suquctivité.

.

Groupe 13

Niveau Explicites Modalitéss; objective et .appréciative défavorable.

Niveau Implicite; Comportement Elocutif, modalisations: Opinion et Appréciatif,

modalitéss constat et appréciation défavorable.
Nous ne soulignerons ici que les modalités appréclatives défavorables,
étant donné qu'auparavant nous avons déja commenté un grand nombre d'énoncés

ayant ces caractéristiques-13,

" - La filiation étroite qu'il convient d’exorciser emtre certains traits
des_moddles sociaux-démocrates et communistes,

1
sein du parti communiste, la_transformation de toute critique en_déviations « de

droite » ou de « ganche », '« opportunisme », ou le « gauchisme » a toujours

Eonclibmxé avec succes el semble en mesure dempécher une nouvelle fois un
ébat réel pour le XXIII* congres. :

Mais elle partage cette infortune avec la totalité du mouvement
communiste _qui, circoustance _aggravanic, n'a_pas_su_promouvoir ou_préserver.
or, K dpn ‘hety ‘.

socialiste ou social-démocrate. Cetle_theése est crronfe sur le plan théorique et
bistorigue.

 Le terme de_« social-démocratie », utilisé & U'origine pour caractériser les
upriers de tendance marxiste, est dcvenu une_injure sous linfluence d=

Lénine, aprés la premidre guerre mondidle.

Partout ois le mouvement communiste
a pu réussir une percée importante, le caractére effectif du terme de social-
démocratic, devenn synonyme de trabison réclle ou potentielle, a touché largement
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Groupe 14

Niveau Explicites Modalités; objective et précision.

Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisations; Opinion et Diectif,

modalités: constat et affirmation.

Deux exemples le caractérisent:

Lénine est_sur ce point_Ubéritier direct de
Kautsky : pour s’opposer efficacement & I'Etat, Te parti doit en reproduire les

. ‘caractéristiques : puissance, centralisation, hitrarchie ct secret.

Car s'il y a crise et échec de la social-democratie,

elle porte précisément sur ces poinis : remise en cau:e.d.u modéle d'or a’r.u‘:ation;
QLdﬁJﬂimﬂﬁﬁﬂﬂshLﬂﬂﬂgﬂ.ﬁ,Jﬁﬁ&&m&jLJﬁLJMﬂdEEEZEEZZZEEE]ﬁfZEEEE;L
tionalisme.

La précision est marquée par "sur ce point" et ""direct' dans lhe’."x’:remier'

énoncé et par "elle porte précisement sur ces points", dans le deuxiéme, "Sur’

ce point" annonce un mouvement rétrospectif, tandis que "sur ces points" ren-

voit prospectivement;
L'assertion objective est formulée paf deux verbes au Présent de l'Ine
dicatif qui ont une valeur de Vérité Générale. L'Opinion constat se donne @

traverss a)"sur ce point Lénine est l'héritier direct de Kautsky" et b) la

crise "porte 'sur ces points'", Lo sujet-énonciateur 9xpr1|§te ainsi son point de

vue & propos de la yérite’ du "IL". Il marque implicitement son acceptation
au sujet du "IL", Il affirme, et son action est constative, i1 se masque done

un dictif affirmation.

Groupe 15
Niveau Explicite: Modalité: probabilite

Niveag_l;mylicité: Comporterent Allocutif, modalisations Sollicitatif, modalités

identification.
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Nous n'avons trouvé.qufun seul exemples

Si l'on veut
bien_admettre_qu'un mouvement ouvrier est comptable de son achivite mon
seulement lorsque les forces politiques qui le représentent sont au pouvoir, mais
aussi lorsqu'elles n'y sont pas — car cest alors de leur part le signe d'une
certaine impuissance — il faut bien reconnaitre que les forces syndicales et
politiques de gauche francaises ont unm bilan nettement inférieur 3 celui des
social-démocraties nordiques, dllemande et autrichienne en ce qui concerne
Vamélioration concréle du niveau de vie et des corditions de travail des classes
populaires, -

"3l }'on veut bien admettre montre que le sujet-énonciateqt pose'dans_
1lt'assertion un raisonnement qui comporte une viséé énonciative‘hypoghétique;
Nous l'avons classé dans la modalité probabilité parce que le quet;énoncia-
teur "admet™ déja ce qui est posé comwe hypothése, mais en méme temps, il
n'est pas sdr que le TU solt convaincu de cela. .

Une fois de plus on a l'Actant non-défini "ON". Le quet-énonciate;r
ne se présente_pas comne tel, mais il présente le "IL'" comme "hors" des sujets
de parole, Il s‘*agit d'un Comportement Délocutif, mais en méme temps cettg
"probabilité" porte l'indice d'une appréciation défavorable de la part du su=-
Jet-énonciateurs "admettre". A travers ce verhbe s'exprime 1'1dée d'apcentg_

et selon les énoncés qui suivent, on pourrait croire qu'il existe une "résig-

nafion“ de la part du JEé face au bilan '"nettement inférieur".

"Si 1l'on veut bien admettre, marque l'opinion du sujet-énonciateur.

“ON" peut reléver a'un "TU" ou bien d'un "¥OUS" générique ,qui inclue un "NOUS=-
lggg".global, inclusiil, c'est-é-di_re, "MM". ou bien d'un "NOUS" fore
mé par "“JE et TUM,

Comme nous l'avons s'ouligné, le JEé est déja convaincu de son_raisonne-
ment, 11 s'agit plutdt d'un "ON" qui représente un "TU", Ainsi, 1; sujet-énon-

1
POTTIER, B., Linguistigue Générale - Théorie et Description, Paris,

Ed. Klincksieck, 1974. Pp. 189-190.
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ciateur cache, sous l'apparence d'une suggestion, un Comportement Allocutif
sollicitatif qui appelle & l'identification du TU-interprétant avec le sujete

destinataire, qui est imaginé par le JEé.

Groupe 16

Niveau Explicites Modalités: probabilité et appréciation défavorable.

Niveau Implicites Comportement Eloéutif, modalisationss Opinion et Appréci;;‘

tif, modalités; constat et appréciation défavorable,

Un seul exemples Au

sein du parti communiste, la transformation de toute critique en déviations « de
droite » ou de « gauche », I'< opportunisme », ou le « gauchisme » la toujours

fonctionné avec succés et I !
(]

y

L'assertion est posée & travers le qroupe verbal qui marque la possia=

3

bilité d'un "Faire" (emp&cher), "3emble en mesure d'empécher'" représente ia

coocurrence du Présent (semble) et du Futur ( emp@cher). "Semble en mesure

de "Faire" ", exprime l'idée dc "c'est faisable". "La transformation..."

(focalisée au sein du parti communiste) peut emp&cher un débal réel. En énon-

gant '"'semble en mesure de", le JEé exprime son opinion en forme de constat.

Le verbe emp8cher est un verbe modal gui marque une appréciation exprimée par

1'impossibilité qu'il y ait um débat récl, c'est-a-dire, qu'il y a un jugement

détavorable, Ceci est réenforcé par la marque "une nouvelle fois" , Ce ter=:

me présupose l'existence d'au moins un autre débat qui serait lui aussi, dans
1'impossibilité de devenir un débat “réel". Ici, le sujet-énonciateur fait
rétérence au IL° parce que ce sont des données historiques "'1ncontestab1e5".

D'autre part, le présuposé implicite dans 1l'énoncés "semble en mesure




d'emgécher une nouvelle fois un débat réel", renforce davantage 1'1mpossibii

11té d'un "débat réel". Ceci parce que "la transformation de toute critique

en dévigtions" constitue (encore au moment de l'énonciation), une cargctéri-

sation faite par le sujet-énonciateur & propos du parti communiste,

L'autreAmarque.appréciative.esi illustrée par "débat réel", 3 travers

laquelle le sujet-énonciateur caractérise aussi le P,C, comme "peu sérieux"

et "subjectif",

Tout ce que nous venons dire est exprimé par le Délocutif, mais cache

en méme temps l'opinion_du sujet-énonciateur, exprimée a travers un constat

et son appréciation défavorable qui renforce tout ce qui a été exprimé a trae

vers son discours. Il se pose ainsi comme autorité, une autre stratégie pour '

dissimuler un "Je pense X", ce qui évipe tout engagement explicite,

Groupe 17
Niveau Explicites Modalité: probabilité.

Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisation: opinion, modalités

supposition,

Deux exemples le composent. Voyons le premier:

Car s'il y a crise et échec de la social-democratie
elle porte précisément sur ces points : remise en cause du modéle d'organisation

‘et de militantisme, critigue de U'étatisme et du productivisme, échec de linterna-

tionalisme.

Le Comportement Délocutif'marque une assertion de probabilité a travers

un Présent Actuel qui s'inscrit dans 1'hypothétique, *"s'il y a".

"SI intro=-

duit cette hypothése qui en fait, masque une opinion de la part du sujet=énon-

ciateur. L'opinion est & caractére de "supposition', mails c'est un indice

d'une opinion constat; "Je pense qu'il y a crise et échec de la social-démocra=-

tie", Le JES ne l'exprime pas comme un falt "réel'; mals comme "possibilitit".

7

f

;

/
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Or, 1'énoncé suivant, clest tout & fait le contraire, le sujet-énoncia-
teur se masque Sous le Délocutif pour faire passer & travers une assertion
précise, les points sur lesquels porte "objectivement" cette crise, opinion
constat, comme nous liavons déja vu. C'est une stratégie du JEE pour ne pas

avouer explicifement qu'il accepte la crise de la social-démocratie comme un

fait réel. C'est aussi 1l'indice dtune appréciation défavorable qui s'exbli-
citeralt pars "ctest dommage meis ctest comme celal',

Le deuxiéme exemple présente aussi une assertion de probabilité & tra=

vers un Présent Actuel qui s'inscrii dans 1'hypothétique; "S'il 8'agit des..."

$'il s'agit des objectifs ultimes assignés

le marxisme & la lutte des classes — abolition du salariat, tm de Uexploitation et

de_la_domination_de classe, dépérissement de UEtat et remise en cause de la
dwmon sociale du travail — la social-démocratie curopéenne est effectivement

loin du compte.

L'hypothése s'explicite & travers le "SI'" et implique un mode de rai-
sonnement qui met en relation deux énoncés. Qe raisonnement 1implique 81,4,
alors..." mais l'articulateur "alors", n'apparaft pas explicitement, Il s'agit

donc d'une assertion "hypothétique' qui marque une condition,

wS5'il stagit dés..." est un rétrospectif puisque cela signif.ies' "1
—— g ——

1'instrument de mesure est...". Dfautre part, cela marque un mouvement prose

pectif étant donné que le premier énoncé conditionne le deuxiéme qui en est sa
conséquence, Implicitement, le sujet-énonciateur fait une supposition pour
expliciter une assertion d'évidence ou l'opinion sera en fait, une constatations

nJe pense qUe..."

L'enoncez n8'{]l s'agit des abjectifs...travail™ marque une restrictionl

Ce n'est pas un hasard. Le JEé l'utilise comme stratégie pour expliciter son

opinion:-constat'. Il doit "eccepter" que la social-démocratie est "loin du

1
Nous la verrons plus tard dans la partie argumentative,



compte’, mais pour appuyer un argument plus fort: "elle partage cette infore

tune avec la totalité du mouvement communiste...". Il ajoute encore d'autres

assertions qui accomplissent son stratégie: "J'accepte X pour désacrediter Y©,
Le résultat final n'est donc pas d'accepter que la socialedémocratie a trahi
ou abandonné les objectifs du socialisme. Ceci sert § donner plus de poids

au fait que la "totalité du mouvement communiste" les ait trahis, lui aussi,

mails qu'il "n's pas su proumguvoir ou préserver les formes les plus élémentaires

de ia liberté", Dans ce cas, le sujet-énonciateur met l'accent sur le fait que
1'attitude de la social-démocratie est regrettable, mais il souligne en méme
temps que celle du mouvement communiste est pire, Il y a une comparaison ime
plicite et la balance est chargée négativement beaucoup plus du cité des mou=
vements communistes. A travers cette assertion de probabilité, le JEé fait
passer son opinion en tant que "supposition',

Les deux exemples que nous venons de voir marquent une relation de con-
dition. Nous pensons que la séquence prise dans 1l'ensemble est une "interpré=
tation" qui marque la valeur donné au ILx. En fait, nous pensons que les énon=
cés doivent €tre vus non pas seulement de fagon isolée, mais aussi par séquences
qﬁi comme nous l'avons déja vu, combinent plusieurs comportements, modalisa-
tions et modalités dans l'explicite comme dans l'implicite. Pour avoir une
idée plus claire des séquences qui apparaissent dans l'article étudié, nous

avons fait un tableau qui les représente aux deux niveauxl.

Groupe 18

Niveau Explicites Modalité; interprétative.

Niveau Implicites Deux Comportements: 1. Elocutif, modalisations: Dictif,

lct. Annexes, p. 169.
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Appréciatif et Opinion; modalitéss; dénonciation et refus;
appréciative défavorable et constat.,
2. Allocutif, modalisation: Sollicitatif; modalitésidentifi-
cation.
Il s'agit ici d'une séquence qui comporte trois énoncés:
60_ans plus tard @ la

'P.C.F. né & Tours du refus de I'union sacré de 1914, serait
frai. ifester par le slogan

121e d'une douteuse campagne anti-allemande et croirail manijester par ¢
< I¢ socialisme aux couleurs de la France ». la_pointe de son originalite !

' Nous avons ‘classé cetie séquence comme comportant une assertion intere
prétative, parce que bien que les énoncés utilisent un Futur Antérieur du Passé,
11 s'agit d'une assertion, étant donné que ce temps sert a poser des faitd'é
venir qui sont au futur du passé. c;est un Présent "fictif" parce que les
faits postérieurs & ce "Présent fictif" appartiennent au Passé. Le Présenﬁi
fictif se trouve dans la question qui pose 1'hypothétique, puisqu'il 8'agit
d'une question rhétorique; elle est en fait une assertions 'Personne n'aurait.
prédit",

L'interprétation se donne 3 partir du moment ol le'sujet-énonciateur
met des faits hors de leurs contextes pour les confronter; C'est par consé=
quent une stratégié du JE€ qui vise & transmettre réellement une opinion cons-
. ‘ |
tat, une appréciation défavorable. Voyons pour guelles raisonss

1. La séquence s'ouvre avec la question "qui aurait prédft que.,.", mais

se ferme par une exclamation qui est porteuse de la subjectivité du JES.

2, La question est rhétorique parce que c'est un moyen utilisé par le JEé

pour faire-croire qu'il sollicite le TUd afin d'identifier 1'Actant non-défini
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"QUI"., Cette question fait partie de son stratédie parce,qu'ii n'a pas besoin
du TUd et elle ne peut avoir qu'une seule réponse qui est implicite au question-
nement, Lle TUd regoit ainsi le statut de "possesseur du savoir"1 implicitement,

mais en réalité, i1 est juste témoin du constat du JEE.

3. L'appel du "IL" donne sux énoncés un statut de wyéritérg

“Le P.C.F, né & Tours du refus de l'union sacré de 1914,

"Le P,C.F. os. ‘Serait 60 ans plus tard & la t&te d'une douteuse campagne
anti-allemande,

Le P.C.F, "croirait manifester par le slogan "le socialisme aux couleurs

de la France", la pointe de Son originalitét",

4, Néanmoins, ces énoncés portent des marques appréciatives défavorabless
refus de l'union sacrée

4 la téte d'une douteuse campagne anti-allemande

croireit manifester

slogan

la pointe de son originalitél.

5, Ces modalités expriment la raillerie et l'ironie du JEé.

6. Le sujet-énonciateur manifeste 3 travers cette question rhétorique un
"Dire" du point de vuve de la "vérité", mais celui-ci se trouve dans l'implia
cite; l'affrontement des faits, met en évidence une conclusion: "Personne n'aue
rait grédit“. Nous voyons cette affirmation 3 travers une stratégie qui fait
que la question posée soit 1l'indice d'une réponse évidentes personne,

1

CHARAUDEAU, P., Document nnlvcopid, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,
1980-1981, (3 paraftre), p. 83,
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D'autre part, un fait.incontestable situe la neissance du P.C.F. en ’

le caractérisant, mais deux autres faits vont s'opposer 3 cette identifications

l. P.C.F. 3 "3 la téte d'une douteuse campagne anti-allemande',

2, P,C,Fs ¢ "le socialisme aux couleurs de la France",

Nous pensons que l'opposition se¢ donne dans 1l'implicite; le P.C.F. non
nationaliste en 1914, devient nationaliste et chauviniste 50 ans plus tard.

Il reste implicite aussi que: "personne ne peut prédire des attitudes
qui résultent incohérentes quant aux postulats', Cette stratégle va plus loin
parce qu'il ne s'agit pas de remarquer le fait que "personne n'aurait pu pré-
dire", mais d'utiliser la question rhétorique pour dévoiler 1'"incohérence
au sein du P.CF, et de la présenter comme une dénonciation implicite qui marque

le refus du JES; l'ironie et la raillerie en sont des preuves,

Groupe 1 2

Niveau ExplicitesModalité: interprétative.

Niveau Implicites Comportement Elocutif; modalisation; Qpinion; modalités

constat.

Nous avons trouv€ deux exemples:

. En ce sens. le congrés de Bad-Godesberg,
au cours duquel le S.P.D. allemand abandonna officicllement ses références
marxistes se situe davantage dans la ligne de cet_empirisme que dans celui du
révisionnisme de Dernsicin, qui comportait lui une baute exigence théorique.

Notons également
le réle déterminant qui est atribué 3 UEtat dans les deux traditions : pivot quasi-
exclusif du changement social il fonde chez la plupart des partis communistes
ou sociaux-démocralcs (hormis I'lialie marguée par Gramsci) une solide indifférence
@ Végard des mutations qui se jouent dans la sociélé civile,
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Les deux énoncés en question posent des assertions § travers des vera
bes qui ont une valeur de Présent Actuel., Ce qui marque une idée de permanen-
ce, Ils sont 1nterpre'tatifs, parce que les faits ne Se donnent pas en "brut",
mais il1s portent une éignification ou bien un résultat. On aura affaire & un
Délocutif qui portera 'forcément..les traces d'un sujet.-e'nonciateur car c'es‘t

lui, qui donnera un '"sens" au propos énoncé. A travers celui=-ci, nous croyons

que son opinion s'exprime 3 travers un constat.

Groupe 20 .

MSmes caractéristiques du Groupe 19, mais qui combine au niveau Elocutif, la
modalisation de type appréciatif.

A« Modalité appréciative favorable. Nous n'en avons trouvé qu'un seul exemples

Bernstein et Rosa Luxemburg, au-delé de leur débat contradictoire dans la social-
démocratie allemande-du début du siécle, partaient d’un méme refus du décalage
théorie-pratique et plaidaient pour un véritable travail théorique au scin de leur

organisation.

Le verbe 'plaider", utilisé § 1'Imparfait, comporte une valeur'd'inaécom-
pli dans le Passé, ctest-3-dire qu'il a un Aspect Imperfectit. Mais ce verbe
pose, en méme temps, une assertion interprétative. Le fait de dire "plaidaient"
masque l'opinion constat du sgjet-énonciateur. C'est 3 la fois une modalité
éppréciative favorable parce que, dans 1l'implicite, Berns%ein et Rosa Luxemburg
désirant un "“véritable travail théorique", sont caractérisés comme des "Alliéds"
du projet "scientiriqug"..;l y a donc une valorisation positive concernant leur

attitude,
B. Modalité appréciative défavorable.

. Kautsky et _sa_postérité francaise, en_trantformant Vidéologie en
stéme de pouvoir, ont au contraire stérilisé durablement ce travail théorique et

. _érigé Vempirisme en systénte de_conduite,




~ En_decd d'un_ccrtain_seuil_de nationalisations ou_de_planilication, on es?

socialiste ou social-démocrote.

En masquant par une forme de rupturc affective et symbolique ce qui le lie

o . . !
_prolqndément d la .tocml-(lémocralnllc mouvement communiste curopéen cherche
_aussi @ se masquer sa propre crise.

7
Nous n'allons pas nous attarder ici sur ce point parce que nous 1'avons

déja étudié auparavant ( veir Groupes 3,6,3,9,12,13, et 16 ).

Grouge 21

Niveau Explicites Modalités appréciative. —

.

Niveau Implicites Comportement Elocutif, modalisations: Appréciati? et Opinion;
modalitéss appréciation défavorable et constat.

Voyons pour terminer deux exemples:

Partout_oit_le_mouvement_communiste

ussir_une percée importante, le caractére effectif du terme de social-

démocratie, devenu synonyme de trabison réclle ou potentielle, a touché largement
les milieux socialistes eux-mémes.

En masquant par une forme de rupture affcctive et symbolique ce qui le lie

profondément & la social-démocratie le_mouvement communiste_curopéen_cherche
aussi @ se masquer_sa propre.crise. ’ : ,

*Dans le premier de ces exemples, nous considérons que "partout ol" peut

. i
8tre caractérisé comme unc .:dslité appréciative parce qu'elle implique 1'ap=-

~

préeiation du sujet-énonciutcur, C'est 3 travers son opinion que l'on retrouve

la situative notionnelle e.tj spatiale. Elle n'est pas expli;:itement porteuse

.
.

1 f
. Cette séquence combine une assertion objectives 'ce qui le lie pro-
fondément & la socisl-démocratie"., Elle masque un Comportement Elocutif, opinion
constat (Groupe 10). Néanmoins, nous avons pris les deux énoncés de l'ensemble
parce que nous trouvons qu'il est impossible de les géparer. Bien que nous ayions
essayé de le faire pour les caractériser dans des différents groupes, nous trou=
vons que le seul moyen de pouvoir les interpréter c'est en les considérant dans

les séquences auxquelles ils appartiennent en en comparant les différentes séquence
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d'une appréciation défavorable, mais dans l'implicite, elle joue ce rdle-l13.
En disant “partout ouv, le JEé n'explicite pas; c'est un mot qul regroupe la
totalité mais qui en méme temps reste vryidet; c'est une marque du manque de
wscientificité" de la part du JES.

Le groupe verbal marque }'appréciation défavorable; "pouvoir réussir®

suppose, implicitement, 1'obstacle de réussir. Mais "une percée importante’

ajoute une modalisation supplémentaire 3 cette supposition. "Percée" veut

dire "une réussite spectaculaire malgré un obstacle"1; ou bien "action de per-
cer", de "rompre les défenses de l'ennemi". En plus, la "percée" est qualifiée
d'"importante", considerable, forte, grande, capitale, "grave'" dans ce caseci,

Le deuxiéme exemple présente le groupe verbal 'chercher 3 se masquer",

A travers l'Aspect Imperfectif, le Présent Actuel donne 1'idée de permanence.,
Nous croyons que c'est important d'utiliser cet aspect verbal parce qu'il pro-
voque l'effet, chez le TUd, d'une caractérisation qui en se prolongeant dans
le temps est beaucoup plus difficile 3 saisir pour la contester, Ce n'est pas
présenté comme un fait "accompli' qui peut &tre plus facilement réfuté, étant
donné qu'il se concrétiserait notionnellement et aurait l'appui des faits déja
passés. Nous croyons que lteffet produit par la permanence se lie ainsi a
1'insaisissable puisque cela continue et se prolonge dans le non-défini.

Le terme "aussi", relie les deux intentions et renforce l'idée de "non

pas seulement.,.mais aussi™. Nous veyons 13 une appréciation défavorable,

“Chercher & se masquer"” implique un jugement de valeur négatif qui dé-

note le manque d'objectivité, ainsi qu'un "vouloir faire" qui révéle le désir,
la subjectivité. "Se masquer" implique ne pas voir la réalité, "ge. cacher la

vérité", "déguiser” (sa propre crise). Dans "sa propre crise", le terme "propre"

1
ROBERT, P., Petit Robert, Paris, Le Robert, 1981,p. 1397.




donne un sens emphatique 5,"sa crise", “Crise" révéle le désaccord, la phase
grave dans 1'évolution du mouvement, la perturbation et la rupture de 1'équi-
libre ( c'est 3 dire de l'objectivité ),

A travers les éppréciations défavorables, le sujet-énonciateur pose
implicitement la constatation de son opinion J propos du "monde" qu'il presen=
te au sujet-destinataire.

Ayant presenté par groupes les énoncés du texte, passons 3 faire quei-

ques remarques & propos du titre et des sous-titres,

loh. Le Titres . ——

o ’ . ‘
Sur la social-démocratie |
’

.Nous avons déjd insisté sur le statut d'autorité du sujet-énonciateur.
Le titre en soit est révélateur de sa position par rapport3 une répresentation
du monde (IL®), dans ce cas, la "social-démocratie'.

Le titre annonce un "Dire": "X parler sur la social-démocratie'., Ce
"Dire' implique une 'discussion sur...". "X" est idéntitié explicitement; Pa-
trick Viveret, en tént qu'hisyorien—sociologue. "Sur" sonne une vision d'ensem-
ble mais situe en méme temps le sujet-énonciateur au‘dess&s de la référence
( du IL ). Ce qui prééuppose une '*connaissance" du theme,

Voyons l'effet que }e titre pourrait produire:

Kltravéis'le titre, le JEé peut "faire-croire" que son discours sera
"objectif", mais étant don;é quelle titre présuppose up'"dire". il 1mp1;que
une discussion et elle annonce je "polemique', d'od ltambigliité. oOr, noué‘

avons repéré une marque qui confirme une constatation du genre de discours,
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L'article termine avec 1'énoncé: "Mais c'est la un autre débat". Le mot "dé—

bat" veut dire; "discussion", *combat intérieur, psychologique, d'arguments
qui 8'opposent", 11 est donc porteur du "polémique”, En outre, i1 y a une

marque qui montre que’'le sujet-énonciateur ne parle pas en tant qu'allié du

“projet scientifique_"? mals que.son discours s'inserit dans le polémiques

"Sur la social-démocratie",

Le sujet-énonciateur utilise un déterminant quand 11 s'aqgit de spéci:-

fier un parti ou un nombre de partis.

Voyons les exemples:

! Treditionnellement, on Uidentifie & la trahison des idéaux du _.
" socialisme : trahison des objectifs intcrnationalistes et pacifistes lors de la Pre-
midre Guerre mondiale ; abandon de la théorie marxiste par la social-démocratie

allemande ; engluement de partis comme la S.F.1.0. dans la collaboration de
classe et les guerres colonidles, etc.

, Bernstein et Rosa Luxemburg, au-deld de leur débat contradictoire dans la_social-
démocratie allemande du début du sidcle, partaient d'un méme refus du décalage
théorie-pratique et plaidaient pour un véritable travail théorique au scin de leur

organisation. S’il s'agit des objectifs ultimes assignés
par le marxisme & la lutte des classes — abolition du salariat, fin de I'exploitation et
de la domination de classe, dépérissement de UEtat et remise en cause de la
division sociale du travail — la_social-démocratie _enropéenne est effectivement
loin du compte,

1
1
.'
!
)

Si donc le critére des réformes de structures n'est guére pertinent pour
distinguer le socialisme « du sud » de la social-démocratie « du nord », le bilan
des expériences social-démocrates en maticre de fiscalité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d’élévation globale du niveau de vie de la classe
ouvridre est par contre de rature ¢ nous donner quelques complexes.

! Pourtant, la brutalité de cette rupture symbo-
ligue masque la profordenr de la filiatior: qui s'est établic entre la_social-démocratic
et les partis communistes européens.

En masquant par une forme de rupturc affective et symbolique ce qui le lie

profondément & la_social-démocratie le mouvement communiste européen cherche
aussi @ se masquer sa propre crise,

Car s'il y a crise et échec- de la social-democratie,
elle porte précisément sur ces poinis : remise en cause du modéle J’orga’p.mauon
et de militantisme, critique de Vétatisme et du productivisme, échec de lUinterna-

tionalisme. i
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Par contre quand 11 sfagit du "terme"™ il n'y a pas de déterminants

e St s m——— <01 et e g WS T

On s'injurie d'cutant plus fucilement dars la gauche frangaise & propos de
« social-démocratic », que Von ne prend guire lo peine de définir ce que ce
terme recouvre.

Le terme de « social-démocratic », utilisé & Vorigine pour caractériser les
partis ouvriers de tendance marxiste, est devenu une injure sous Vinfluence de
Lénine, apres la premiére guerre mondiale. Partout ot le mouvement communiste
a pu réussir une percée importante, le caraciére effectif du terme de social-

' démocratie, devenn synomyme de trabison réelle ou potentielle, a touché largement

Rl dilidid N
les milieux socialistes cux-mémes.

Curieusement, dans les deux premiers exemples, le sujete-énonciateur
utilise les guillemets qui spécifient ce dont il parle. Dans le dernier exem-
ple, 11 ne les 3t1113e plus.

S1 c'était donc le propos du sujet-énonciateur de "définir" le terme
"sociai-démocratie", le titre n'aurait pas pu avoir un déterminant; Dans ce

cas-la, le JEé se poserait vraiment en tant qu'"allid du scientifique™,

1.5, Les sous-titres.

\ 1 L’idéologic contre le travail théorique : '

21La gauche frangaise en degd de la social-démocratie ?

!
3 La filiation social-démocratie-communisme : la fonction

de J’exorcisme

Les sous-titres sont une sorte de synthése de ce qui est posé méme a=-

o

vant de pénétrer dans checunc de ces parties du discours. Quand le sujeteéw

nonciateur annonce son "prograume", il donne déja ces trols points:

1.1, Labsence d’un véritable travail théorique au sein des partis

socialistes et commuistes.
2.1.— Le bilan globalement inléricrr de la gauche frangaise par rapport
anx social-démocratics en matidre de dlfense concrdte des classes ouvridres

et populaires des différents pays.
— La filiation étroite qu'il convient d’cxorciser entre certains trails

des ‘moddles sociaux-démocrates et communistes.
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Le premier poini détermine un "Ctre", "la pauche frangaise" ( identi-
tiéde comme: les partisicommunistes et socialistes ), qui est qualifiéde par
une Attitude-Comportementale qui la dénonce. Ainsi, et a travers le dévelop=
p;ment de son argumentation, "Idéologie" se donne comme 1'équivalent de '"la

gauche frangalse" Qdi‘a un Manque: "L'absence d'un véritable traveil théorique’,

Elle est 1'Adjuvant-Opposant du travail théorique: "L'idéologie contre le tra-

vail théorique", Ce point de vue est constaté & travers son discours!,

"La_gauche francaise en degd de la social-démocratie?"

Ce Sous=titre nous semble ambigli, parce que la "social-démocratie" n'est
pas spécifide. Il s'agit d'un sous-entendu, mais le sujet-énonciateur s'en sert
pour faire une comparaison entre "la gauche frangaise" et les "gocial-démocra-
ties", Il parle de '"la social-démocratie™ utilisant le Niscours Allusif ( jus-
qu'alors, le JEé n'a parlé que de la "social-démocratie allemande').

“En degd de" donne l'idée de "ne pas réussir", de "ne pas atteindre".
Il parle du bilan '"globalement inférieur de la gauche frangaise par rapport aux
socigl=démocraties...". Cette idée est trés claire quant & l'appréciation dé-'
favorable de la part du sujet-énonciateur., Mais alors pourquoi utilise-t-il
le point d'interrogation?

Nos hypothéses son les suivantes:

a) En posant une quéstion, le JEé affirme et constate: "la gauche frangaise
est en degd de 'la social-cémocratie™, T1 cache son opinion et son appréciation

défavorable sous un Comportement Délocutif.

b) Clest un trait d'ironie quli a pour objet:
b?) de critiquer implicitement ceux qui pensent qu'"en de¢d d'un certain

seuil de nationalisations ou de planification, on est sociéliste ou
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social-démocrate", étant donné qu'aprés avoir posé cette assertion, le

sujet-énonciateur dit: "cette thise est erronnde...".

B") de critiquer ceux qui sont trés surs que la gauche frangaise est "au-dela"

de la socialfqémocratie..u

c) Le sujet-énonciateur est d'abord contre ltutilisation d'une thése qui in-
clue "en degd de". Mais il ltutilise ensuite au bénéfice de son propos pour

établir une comparaison entre la gauche frangaise et les social-démocraties,

"la filiation social-démocratie communiste: la fonction de l'exorcisme®,

Ce dernier sous-titre reprend le troisiéme sujet du programme du JEé:

"La filiation étroite qu'il convient d'exorciser entre certains..."

"La fonction de l'exorcisme™ implique donc "il convient d'exorciser",
Le terme "fonction" renvoie & une action qui doit &tre accompli par un Agent
Blenfaiteur, celle d'"exorciser'",

“Exorciser” met en relief un jugement de valeur négatif, étant donné
que ce verbe. est équivalent de: "purifier, chasser, rompre l'enchantement,
1l'envolitement", Implicitement, il est dit qu'il faut entreprendre un processus
d'amélioration. Ce terme marque aussi l'attitude polémique du sujet-énoncia=-

teur,

"Il convient dtexorciser" veut dire, implicitement, "il faut exorciser",

"1 est nécessaire de le faire". ~e qui serait une modalité pragmatique posée
comme une assertion & travers un Urésent de Vérité Générale. Le verbe "exore
ciser" détermine un Actant-Agent et un Actant-Patient, Le premier, n'est pas

déterniné.L'Agent n'étant pas défini, le JE€ ouvre stratégiquement des possi-

bilités d'interprétation.
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Le deuxiéme Actant est identifié 3 travers "la filiation socialedémo=-

cratie-communisme", comme Patient. Le possible Bénéficiaire n'est pas un Ace

tant déterminé. Nos hypothéses sont les suivantess

a) JE (P.V.) “pense qu'il convient 3 la gauche frangaise d'exorciser la fi-

liation étroite qui.l;“.

b) JE (P.V.) "pense qu'il convient 3 la science d'exorciser cette filiation".

Le JEé se poserait alors, comme l'Adjuvant du "projet scientifique',

e¢) JB (P,.V,) "pense qu'il me convient de faire croire que JE exorciserait
la filiation...". Le JEé produirait dans ce cas, une image de lui-méme d'au-

torité, puissance, objectif.

d) "Il nous convient,.." . Ici, '"nous" engloberait: JE et TU, ou bien JE et

Vous, dans la gauche-frangaise, stratégie pour faire croire que le JEé est ine

teressé a le faire, parce qu'il appartient 3 la gauche. Il donnerait au TUd
une image de lui-méme qui serait non seulement celle d'un sujet "objectif",

mais engagé "politiquement".,

e) "Il vous convient...". Dans ce cas, i1 y aurait un éloignement du sujete
énonciateur par rapport & la gauche frangaise. "Vous" engloberait: TU et YOUS

dans la gauche francaise et le sujet-énonciateur resterait "en dehors",

“La filiation Social-démocratie-communisme™ ne spécifie plus qu'il

s8'agit de "certains traits des modéles...'", ni que le sujet-énonciateur a qua=
lifide cette filiation d'"étroite",

A travers le sous-titres, le sujet-énonciateur croit enlever les marques
qui pourraient &tre prises comme ses propres traces, mais le terme "filiation",

par exemple, est porteur de la subjectivité du JEé. C'est un langage politique
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qui reléve du "polémique",

A travers les trois sous-titres, nous pouvons constater la présence
du sujet-énonciateur qui se révéle comme un sujet "politique".

Le JEé enldve certaines marques posées auparavant, mais elles restent
néanmoins dans l'implicite, Ceté'strétégie vise & faire croire a l'objectivie
té du discours, mais elle fait passer l'opinion et l'appréciation du JEé &
propos des représentations du mende qu'il veut faire.partagér au sujet-inter=

prétant tout en le conciliant aveec llimane que le sujet-énonciateur, lui-méme,

a créé du sujet-destinataire,



2, Analyse de 1'Appareil Narratif

Nous avons déja parlé de 1'Appareil Narratif comme étant l'ordre toure
né versle "IL" de l'acte langagier, comme le lieu ol se constitue l'univers
du discours du point de vue des "Fai:e" et des "Etre"l.

Dans cette partie, nous'srésenterons les exemples les plus représenta=
tifs que nous avons trouvés cdans le texte étudié pour i1llustrer les composane
tes de cet Appareil. Il ne s'agira donc pas de présenter l'analyse exhaustive
de cet ordre, mais seulement de prendre en considération, & travers certains
exemples, les composantes et constantes de notre texte. Pour ce faire, nous
présenterons, & la fin de la caractérisation dont nous venons de parler, trois
tableaux qui illustreront les constantes narratives, |

Nous entendonps par composantes de l'Appareil Narratif, “les rélations
conceptuelles archétypiques qui définissent des type de "faire" du point de
vue des Actants qu'ils instituent, et des types d'Etre du point de vue de leurs

qualifications?,

2.,1. Le Narratif-Qualification

Se caractérise par l'attribution d'une qualité ou d'un comportement &

une Entité-Base. Ainsi, 1l y aura différents types de qualiticationsas

2.1.1. Caractérisation Néfinitionuelle

Elle établit un rapport d'equivalence entre 1'Entité de Base et 1'Enti-

té qui lui est attribude. ZElle peut &tre spécifiée en univoque ou bi-univoque.

Voyons la Définitionnelle univoque:

“En deeé'd'un certain seuil de nationslisations ou de plgnification,

1 .
CHARAUDEAU, P., Document nolvcopié, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,
1980-1981, (a paraftre), p.98,
21dem,
Iden, PP 98‘103 . !
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on est socialiste ou social-démocrate’.

“ON ETRE socialiste ou social-démocrate ",

“En dega d'un certain seuil.,.planification'" marque la situation notione
nelle, condition & travers laquelle ce "ON", indéterminé, devient identifiés So-

claliste ou social-démocrate,

Néanmoins, le "ON" non-défini implique le parti;au pouvoir, ou bien le

pays. Si la condition ("En degd d'un.,.nlanification") est remplie, 1'Entité-

de Base est automatiquement mise en rapport d'equivalence avec 1'Entité qui
lui est attribyée,
Voyons ces exemples pour illustrer la caractéfisation bil-univoques
"la notion de "réformes de structure", distincte des "reformes de répartition",

est 1'un des concepts-clés du socialisme révisionniste des années trente',

“Lénine est sur ce point l'héritier direct de KautskVee."s

2,1.2. Caractérisation Descriptive-Statique
Elle attribue a I'Entité'de Base une propriété qualitative. Elle peut
8tre spécifiée ens interne ou externe,
Nous n'avons trouvé dans notre texte que la spéeification externes

v 84 donc le critére de rdéformes de structure n'est quére pertinent..."

" 81 1l'on voit bien admettre qu'un mcuvement ouvrier est comptable de son acti=-

Vité..." L[]

2.1.3. Caractérisation Descriptive-Comportementale

Elle attribue 3 1'Entité de Dase une propriété comportamentale, Cette

caractérisation regroupe, comme la Caractérisation Situative Notionnelle, la
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majorité du Narratif-Qualification. Voyons quelques exempless

"Bernstein et Rosa Luxemburg,..., parteient d'un méme refus du décalage pra-
tique et théorique et plaidaient pour un véritable travail théorique,..".

" Une autre distinction...se fonde sur lc critére des réformes de structure".
" Le terme de "social-démocratie™, utilisé 3 l'origine pour caractériser les
partis ouvriers de tendence marxiste..."

", eel® P.CoFyese croirait manifester par le slogan '"le socialisme aux couleurs

de la France", la pointe de son originalitéin,

2.1.4, Caractérisation d'Appartenance

Elle établit un rapport de possession entre 1'Entité ‘de Base et une

classe d'objet., Selon le type de rapport qui stétablie entre-ecux, cette caracs.

térisation peut 8tre spécifide ens dépendance, acquisition ou affect,
Voyons cet exemple: Si l'om veut

bien admettre qu'un mouvement ouvrier est comptable de son aclim'_te’ non
seulement lorsque les forces politiques qui le représentent sont au pouvoir, mats

: (]
aussi lorsqu'elles n’y sont pas — car Cest alors de leur part le signe d'une
certaine impuissance — il faut bien reconnaitre que les_forces syndicales_ef

olitiaues de oatiche francaises ont un_bilan ncttement inférieur &_cclus des

social-démocraties _nordiques, allemande et_ autrichicnne en ce qui  concerne
Pamélioration concréte du niveau de vie ¢t des conditions ({e travail des classes

populaires.

Le type de rapport qui _s',établit ici est spécifié par ltacquisitiong

. . {

"X avoir un bilen". En méme temps, le sujet-énonciateur établit que le rapport
est "inférieur" 3 celui des social-démocraties nordiques, allemande et autri-
chienne, On a donc, une spécification concernant 1'acquisifion de ces derniéres

socia‘l-démocrdfies, elles ont un bilan "supérieur®,

2.1.5. Caractérisation Situative

Elle introduit un rapport de ldcalisation entre 1'Entité de Base et un
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lieu. Elle peut &tre spécifide en: spatiale, temporelle ou notionnelle.

a) spatiaeles
Partout oi: le mouvement communiste

¢ pu réussir une percée imporiante, le caractére effectif du terme de social-
démocratie, devenu synonyme de trahisor réelle ou potenticlle, a touché largement

les milieux socialistes eux-mémes,

"Partout ol" renvoie 3 un "end_roit allusif", Méme si "Partout oh"spe':-
cifie 1'espace d'action du mouvement communiste, c'est un terme globalisant,

C'est l'unique exemple que nous avons “rouvé qui pourrait illustrer cette

spéei fication.
b) temporelles

Le terme de « socid-démocratie », utilisé & Lorigine pour caractériser les
partis ouvriers de tendance marxiste, est devenu une injure sous Vinfluence de
Lénine, aprés la premiére guerre mondidle ' )

La notion de « réformes de structure », distincte des « réformes de
répartition », est I'un des concepts-clés du socialisme révisionniste des_années

teente,

Dans notre texte la Caractérisation Situative temporelle se trouve
» . .
souvent combinee avec la Situative notionneclle. Voyons ces exempless
?Wrimmm la transformation de toute critique en déviations «%
roite » ou de « gauche », I's opportunisme », ou le « gauchisme »_a_toujours, .
une nouvelle fois

fonctionné _avec succés et semble en mesure d’empécher un
débat réel : o5,

"Au sein du parti communiste' et *le XKIIIémé conqrés" sont des Situa-

tives notionnelles, car elles renvoient 3 une organisation et 3 la réunion de

cette organisation, et nonh pas & un endroit’ physique. ’
"Toujours" maréue la continuité .dans le temps, Ce qui constitue une Ca-
ractérisation temporelle du parti communiste. Il s'agit ‘d'une constante.,
¢) notionnellé '
Au

. Gresde & G. Mollet, la lutte contre le « révisionnisme »
impuissance et & la politique droitiére.

seindelaS.F.1.0., de
a constitué un cxccelient

parle mrﬁ;me & la lutte des classes — abolition ] ]
di iwation de classe, depérissement de I'Etat et remise en cause de la
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2,1.6, Caractérisation Existentielle
Elle fait gccéder.l'Etre 8 l'existence se faisant forcément dans un

lieu. Cette caractérisation est en méume temps situative. Voicli un exemples
Qui aurait prédit que le_
P.C.F. né 2 Tours du refus de l'union sacré de 1914, serait 69 ans plus tard & la
téte d’une douteuse campagne anti-cllemande el croirail _manifester par le slogan
« le socialisme aux couleurs de la France », la pointe de son originalité !

L'Entité de Base, le P.C,F., renvoie 3 une connaissance du TUd supposé

.

par le JEé, Le lieu est déterminé: Tours. Dans cet exemple, nous trouvons

d'une part une Ceractérisation Situstive temporelle: "L'union sacré de 1914n

et d'autre part, "l'union sacré", est une Caractérisation Situative: notionnelle,

Un autre exemple serait: "Car s'il y a crise et échec de la social-dé=

mocratie, elle.‘..". I1 stagit d'un raisonnement qui s'inscrit dans 1"hypothé-
tique. "Si" marque la supposition, mels nous pensons qu'il s'agit d'une stratée
gle de la part du JEé pour ne pas expliciter: "Il y a crise et échec de la so0- .

cial-démocratie™, car aprés avoir présenté cet énoncé comme "hypothe’tique",' on

trouve des marques explicites qui posent une assertion: ",,.,elle porte préci=-

sement sur ces pointss remise en cause...". Le sujet-énonciateur ne veut pas

navouer' qu'il y a "crise et echec'" chez la social-démocratie, mais 11 doit en

fin de compte l'accepter. D'autre part, nnus avons trouvé une Csractérisation

Situative notionnelle; "crise et échec de la socisl-démocratie", Cet énoncé

pourrait marquer une Caractérisation d'Acquisition dans l'implicite, toujours

’ ¢ y . i Id
inscrite dans l'hypothétique; (Si)} la social-démocratie AVOIR crise et echec,
Dans ce cas-la, 1'Entité de Rase (social-démocratie) serait "affectée" par deux

entités qui ont une valeur appréciative négative, "crise et échec".

\

Voyons “le dernier exemple:

' La plupart des idées-forces sur Ie;vqaelles vit
aujourd’bui la_gauche francaise, la planification, les nationalisations, P’autogestion
ont foutes é1é combattues vigoureusement & lorigine pour leur hétérodoxie.
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La Caractérisation Situative comporte une temporelle: aujourd'hui. Bt

la 8ituative notionnelle: “sur lequelles", reprend retrospectivement, "la

plupart des 1dées forces" et pvrospectivement, "la ovlanification, les nationae

lisgtions et l'autogestion. Ce qui nous situe dans un cadre conceptuel,

2.2+ Le Narratif-Action
Il est caractérisé 'par une relation active qui établit des rapports
de puissance entre les Entités en présence et les différencie en rdles actane

clels, Selon le cas on aura affaire 3 différents types de FAIRE"Y,

/
1

Dans le texte étudié, on a trouvé les quatre types de "Faire" proposés

par P. Charaudeaus

2.,2.1, Le FAIRE "“agissant"

pétermine un Actant-Agent sans Patient:

i| Remarquons "én|in

une attitude assex semblable d Végard du « progres » :~méme illusion d’u'nlc
révolution scientifique et technigue qui doit forcément entrainer un progres social,
‘méme croyance a la neutzalité des technologies que le mouvement anti-nucléair:

commence & peine & ébranler_aujourd'hui dans les social-démocraties nordiques,

-L'Actant-Agent est "le mouvement anti-nucléasire". Le "Faire', "commen-

cer 3 ebranler", détermine que l'jictant-Agent entreprend l'action indiquée par
le verbe & 1'Infinitif. On peut noter qu'il s'agit d'une action qui a un Aspect
Imperfectif étant donné qu'lelle n'indique pas 1l'accomplissement absolu, mais au
contraire, elle signale le debut du Fairo®, Cette action est localisée en méme
temps par deux types de Qualifications, une Caractérisation Situative temporelle:

1 . s

CHARAUDEAU, P., Document polycopié, Séminaire de 1'AUPELF, Paris,
1980-1981, (& paraftre),p. 100, .

2

Etant Imperfectif, 1'Aspect de l'action serait spéecifiée en Inchoa-
tif. JACKOBSON, R., ESsais de linquistique générale. I. Les fondations du lan-
gage, Paris, Minuit, 1978, p. 1.85.
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“aujourdthui" et une Caractérisation Situative notionelle: "dans les socialw

démocraties nordiques”. Il.n'y a pas d'Actant-Patient,

242424 Le Faire "agissant sur quelgque chose"

Détermine un Actant-Agenyvet un Actant-Patient:

Kautsky et sa_postérité_francaise, en transformant l'idéologie en
systéme de pouvoir, ont au contraire stérilisé durablement ce_travail _tiheorique et
érigé l'empirisme en systéme de conduite.

Dans cet exemple le Faire implicue la transformation de 1l'Actant=Patient

par rapport a un état précédent,

L'Actant-Agent est déterminé par: "Kautsky et sa postérité francaise",
et représente un "tout global", "Kautsky" est un Actant-Humain et "éé'éosté-
rité frangaise", implique le facteur humain, comme dans le cas d'une "org;ni-
sation",

Dans cet exemple, la transformation subie par ltActant-Patient est ex=-
plicitée per un gérondif: “en transformant™, qui expose ainsi la "cause" du

Fairez et du Faire3.

Voyons les Actants et les Faire de la séquence ci-dessus:

ACTANT AGENT=HUMAIN FAIRE! PATIENT

1. Kautsky et sa postérité fran- TRANSFORMER - L'Idéologie
gaise ( en systéme de

" pouvoir )
FAIREZ

2, Kautsky et sa postérité fran-
gaise ( en transformant 1'i- AVOIR STERILISE Ce traveil théo-
déologie en systéme de pou=. . rique
voir ) ’
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FAIRES
3. Kautsky et sa postérité fran-
gaise ( en transformant 1l'i- ERIGER L'Empirisme
déologie en systéme de pou- ( en systéme de
voir ) conduite )
i

N )

1, Dans ce premier Faire, "la transformation" est spécifides
1'1déologie——sSystidme de Pouvoir. Ceci établit un rapport d'équivalence

entre "1'Idéologie" et '"Le systéme de pouvoir".

ENTITE DE BASE ENTITE ATTRIBUE A L'ENTITE DE BASE

L'Idéologie ( ETRE ) Systéme de Pouvoir

v

Dans 1'Implicite, nous pensons qu'il s'agit d'une Carsctérisation Dé-

finitionnelle bi-univoque.

2. Le Fhirez implique une transformation: la stagnation de "ce" travail théo-
rique comme équivalent de "fécondité", d'"efficacité”, La "stérilisation du
travail théorique™ implique l'incapacité d'@tre productif, de donner des fruits,
c'est équivalent donc d'inéfficacité, d'inutilité, d'inactivité et d'immobilité.
Or, "le travail théorique" est déterminé par "ce" qui, & travers un mouvement
retrospectif, fait coﬁprendre que Dernstein et Rosa Luxemburg avaient fait du
travail théorique: "Ils partaient d'un méme refus du décalage théorle=pratique
et plaidaient pour un véritable travail théorique...". Ce travail est équiva=-
lent de véritable; celui qui ne divise pas du tout la relation "théorie-pra=-
tique", La transformation serait d'une part, le manque de travail théorique

11é 3 la pratique, et d'autre part, le mansue total de travail théorique.
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3. e Fbire3, wéry er", implique lui aussi une transformation ( "l'empiris-
me" ), qui est 1'équivalent de '"systéme de conduite", La transformation est
implicites l'empirisme s'appui princinalement sur l'expérience et non pas, 1l
faut bien le noter, sur les donndes scientifiques ou rationnelles, étant donné
que d'aprés cette tyéprie philosophi;ue, toutes nos connaissances sont des

acquisitions de l'expérience., "Eriger l'empirisme en systéme de conduite",

signifie donc écarter tout ce qui est scientifique. Or, le travail théoriéue
étant équivalent (d'aprés notre texte) de "scientifique", on ;oit bien que ia
transformation joue sur l'implicite., Il s'agit d'enlever tout le travail théo=
rique pour mettre a sa place l'empirismef Ce qui veut dire exactement_gue
wl'idéologie est égale au systeme de pduvoir".

La transformation ne se joue pas sur l'empirisme lui-méme, mais elle
est décrite implicitement quant & la ligne de pensée. Elle veut dire change=
ment de direction & propos des principes de conduite & suivre, C'est la rai-
son pour laquelle nous avons omig d'inclure le dernier énoncé dans cette ca=
tégorie., Comme derniére remarque, nous soulignons que l'Actant-Patient est

toujours un 8tre non-humain,

2.2.3. le Faire "agissant pour quelgu'un"

Détermine un Actant-Agent, un Actant-Patient et un Actant-Bénéficiaire.
Si ce dernier est affecté négativement, il serd appelé "Victime", Dans le cas-
contraire, il sera appelé "Ainéficiaire", c'est-d-dire quand il sera affecté

positivement. Voyons cet excmple:

En masquant_par une forme de rupture affective et symbolique ce qui le lie

l. .
1

profondément & la social-démocratie le_tuouvement_communiste européen cherche

aussi & se masquer sa_propre_crise. :
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L'Actant-Agent est identifié comme "le mouvement communiste européen'.

Dans ce cas, il s'agit d'un Actant non-humain et "humain", Le Faire, “cher=

’ ©
cher & se masquer", implique un Présent d'Actualité avee un Aspect Imperfec-

tif qui montre que 1'action de "se mcstuer™ n'est pas achevée. On ressent

une éertaine impossibilité de nse masaver™, d'avolr 1l'accomplissement du Faire,
"Chercher" implique aussi une Quete, 1'0Ohjot de la Quete étant: "se masquer X",
L'action au Présent se dirige versun futur., Dans ce cas, la continulté est as=
surée par le temps verbal., Cet Tmperfectif sionale & la fois un Itératifl,
parce qu'il y a la marque "aussi' qui renvoie 3 1l'énoncé précedent: "En mase

quant", et signale ainsi la réitération de l'action.

Nous avons dit que le fait de dire '"cherche & se masquer" impliquait

le non-accomplissement de ''se masquer" et une certaine impossibilité de le
faire, Nous l'interprétons ainsi de par 1a fagon dont le sujet-énonciateur
l'exprime et parce que nous pensons qu'il existe dans l'implicite: "il cherw
che & se masquer" mais il ne peut pas, parce que JE "démasque"™, Si nous le
prenons comme cela, le Faire réitéré est présenté ensuite comme "irrévocable",
"Il (le mouvément communiste européen) ne peut plus chercher § se masquer X".
Dans ce cas, cela correspondrait 3 1'Itératif éel qu'il est présente dans sa

déinition?.

Le Patient est déterminé par "sa propre crise' et 1l'Actant Béneficiaire,

a travers le groupe verbal " X CHERCHER A SE MASQUER Y '. Voyons ceci de

plus présg

X s "le mouvement communiste européen®.

1. " X chercher 3 masquer—s>2 2%, Y ".

1JACKOBSON, R., Essais de lincuistique génerale, I.Les fondations du
langage, Paris, Minuit, 1978,p.185. '
Idem., p. 187.
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2, "z" ¢ le mouvement communiste déterminé par l'utilisation pronominale

du verbe "se masquer", donc Z =X,

. " RE ENET 140 s
3 AGENT ] FAIR - BENETFICIATRE PATTENT
X cherche & masquer & X Y

4, »y» ¢ 1a erise du mouvement communiste européen.

5. L'Actant Bénéficiaire peut &tre aoffecté positivement (Bénéficiaire) ou
bien négativement (Victime). Dans cet exemple il existe un double jeus

L'Actant-Agent a un Objet de Quéte, "se masquer". Or cet Agent résulte
étre 1'Actant Bénéficiaire. Le résultat de sa Quéte serait d'obtenir
ce qu'il cherche, c'est-d-dire, réussir & se masquer., Dans ce cas, le mouve-
ment comnuniste eurnpéen résulte &tre le Bénéficiaire(+) de sa propre action.
Mais en méme temps, son statut est renversé par le fait que le verbe "se
masquer" implique "se cacher explicitement", "se dissimuler', "recouvrir",
"ge farder", et que "sa propre crise" ajoute une modalité appréciative a

valeur négative. Donc "se masquer Sa propre crise' implique l'attitude

"anti-scientifique” ( de point de vue du JEé ) du mouvement cormuniste
européen; ce qui ne lui permet pas de résoudre ses problémes. Il es? donc,
"yictime" du Faire que lui-méme met en place, une stratégie de la part du
JEé pour faire passer 3 travers cet énoncé son opinion a cet égard:
a) Le mouveuent communiste européen dresse une "stratégie" pour "faire-
croire' qu'il n'y a pas de crise dans ce mouvement,
b) Celui 3 qui le mouvement comnuniste européen ;eut "faire-croire',
résulte &tre lui-méme,

¢) Cela n'est pas possible, étant donné qu'il a conscience de ce qui
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1e lie profondément & la social-démocratie et de sa propre crise,
Le sujet-énonciateur présente comme un fait que ce mouvement '"masque'
sa liaison avec la social-démocratie. Pour ce faire, il doit forcément
8tre conscient (le cas contraire serait encore pire). Et parce qu'il
masque cette 11gison ayant en téte un autre objectif: masquer sa propre

crise, & lui-méme,

d) Ayent "conscience" de ces problémes et en ne' pas voulant prendre une ées-
ponsabilité la-dessus, l'sttitude du mouvement communiste européen est
qualifiée comme "anti-scientifique' et 'subjective", des valeurs négatives
du point de vue du sujet~-énonciateur.

Nous reprendrons cet exemple dans la partie concernant le Narratif«
Fectitif pour le comparer avec l'unique exemple qui illustre cette dernidre

Caractérisation, étant dbnné.qu'il s'aglit d'un exemple trés significatif.

2.2.h, Le Faire "agi,séant contre quelqu'un ou quelque chose",
Ce "faire" déte'g'mine des Actants Adjuvants. Ils peuvent &tre hqmains
ou non-humaiqs, alnsi que "favorables' ou "défavorables" g l'action dé 1'Agent,
Ils sont appelés "Allié" et "Opposant, quand il s'agit des Actants humains, ou
bien "Auxiliaire' et “Obstacle', lorsqu'il s'agit des Actants non-humains,

Voyons cet exempley ,

Partout on le mouvement communiste

a pu réussir une percée importante, lo_caractére clfectif du terme de social-
démocratie, devenu synonyme de trabison réelle ou potentielle, a_touché largement
lex. milicion saciali '

X-pIOMmEeS.

L'Actant-Agent, "lc carvachtire effoctif du torme soclal-démocratie,

est un Actant non-humain, equivelent 3 la "trahison _réelle ou poten ﬁi,e.l,l_e"'i .

lLa Caractérisation Situative notionnelle; *devenu Synonyme de trahi-
son réelle ou potentielle" implique une transformation du terme de '"social-demo=-
cratie", "Devenir" signifie; "passer d'un état & un autre". Il stagit donc d'un
changement d'état subi par le terme. Dans l'implicite, il y a un Narratif Action,
caractérisé par le Faire "aggisant sur quelque chose', '
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Le Faire, "avoir tou_ché" correspond sémantiquement au groupe verbal
"avoir affecté", ce qui implique une aprréciation défavorable de la part du
sujet-énonciateur. Cette valeur négative établit le Faire vagissant contre",

L'Actant-Victime, "les milieux socialistes", est détermind ainsi parce

que le Faire se porte "contre" eet Actant gqui a, lui aussi, une double spéci'-

fications non-humain en tant que 'milieux" et "humain" en tant que regroupe-

ment, qu'organisation,
"Le'" ou "les'" Adjuvants du Faire peuvent se déterminer comme:suit:

1) Le Faire pourrait impliquer comme Adjuvant 'le mouvement communiste' qui
en réussissant une "pexjcée importante", a pu aider & l'accomplissement du

Faire de l'Actant Agent.

2) L'Adjuvant pourrait €tre Lénine. Voyons ce qui préceéde notre texte:

k_m_umbdémczm: », wilisé & l'o r:gine pour caractériser les
le . inil ,

partis ouvriers de tendance marxiste, ¢
Lénine, aprés la premiére guerre mondiale.

La nominalisation "l'influence" implique le Faire "influencer", on au=-

rait doncs
Lénine influencer —— , 1a transformation du terme "social-démocra=-

tie" en injure.

Lénine serait un Adjuvant du Faire "toucher",
{

3) L;inine pourrait-8tre l'Acjuvant du mouvement communiste qui ferait de

s

1'injure, une "trahison récie nu notentielle™, 18 ol 1l "a _pu rdussir une per-

cée importante",

4) Le mouvement communiste et Lénine pourraient-@tre, tous les deux, les
Adjuvants humains, donc les 'Alliés' de l'Actant-Agent non-humain: "le carace

t8re effectif du terme de social-démocratie™:
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a) Lénine en influengant la transformation du terme de "social-démocratie"

en "injure",

b) "Injure" peut &tre considérée comme le '"caractére effectif du terme de

social-démocratie™, donc ltégquivalent de "trahison réelle ou potentielle",

D'ou la place de Lénine en tznt qu’Adjuvant.

¢) Le mouvement communiste en réussissant 'une percée importante", en ayant

donc du pouvoir, met en place ce terme, équivalent & "injure', ce qui a

eu comme conséquence l'affectation des "milieux socialistes, eux-mémes",

Nous pensons que cet exemple peut impliquer les deux Actants comme Ad=

Juvants, Alliés du Faire.

2.3. gg_gg;ratir-?actitif

Il se caractérise "par une double relation active, daﬁs laquelle le
premier Falre, qui'dépend d'un Agentl, provoque un deuxiéme Faire, qui dépend
d'un Agent2; le Factitif est donc un Fairel-Faire? dont le résultat global est
de la responsabilité de deux Agents...et dont l1'Actant responsable du Faire?
a un double statuts Bénéficiaire du Fairel et Agent du Faire?. Soits
Al - Fairel ( A% - Faire? ).+t

Avant d'illustrer le Narratif-Pactitif, nous voulons souligner que nous
n'avons trouvé qu'un seul exemple qui puisse 1lt'illustrer. Ceci stexplique
parce que, comme nous le verrons dans les tableaux sur les différentes carace
térisations de 1'Ordre Narratif, dans ce texte il y a un grand pourcentage de

Narratif-Qualification., Nous en tirerons nos conclusions,

1
CHARAUDEAU, P., Document polvcopié, Séminaire de 1'AUPELP, Paris,

1980-1981, (& paraftre), p. 101.



Voici l'exemple:

Cette réleriture de Ubistoire en termes de

déviation, pratique ou théorique, par rapport & une ligne suppqsée juste permet
2 la gauche [rangaise de se masquer opportunément trois problémes sur lesquels
fe voudrais briévement insister :

miw:l . = ;_;;’31;:1‘ BENEFICIAIRE

Cette réécriture de l'histoire PERMETTRE A La gauche frangaise

en termes de déviation,..juste .

ACTANT? FAIRE PATIENT

La gauche frangaise s% MASQUER trois problémes
[faé x'ae ficiai re]

L'Actant!

Le terme "réécriture' est une nominalisation de "réécrire" (“action de
réécrire un texte pour améliorer la forme ou pour l'adapter & d'autres textes
& certains lecteurs"l). La nominalisation permet au quet-énonciateurt d'évi-
ter l'explici;tation de l'Actant de ce Faire et de sipuer ce dernier dans le

temps ainsi que dans l'aspcct:

ACTANT=AGENT FAIRT PATIENT

Non-déterminé e REECRIRE =1 ' Ii st oi re

Or, le verbe "réécrire" implique un texte, 1'Objet étant "d'améliorer
la forme pour 1l'adapter...”". Nous voyons que dans notre exemple, 11 s*agit
de la réécriture de l1'histoire et non pas d'un texte, Quant 3 1'objectif,

vaméliorer pour l'adapter", nous voyons que le sujet-énonciateur marque en

lRoBERT, P., Petit Robert, Paris, Le Robert, 1981,
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caractdres romains "en termes de déviation"; il s'agit non pas d'eméliorer
mais de "dévier", peut-éﬁfe bien en effet, pour 1l'"adapter" au critére de
1'Actant non-explicité,

Dans cette partie, nous pouvons souligner déja comment s'entre-croise
sent les différents niveaux de lfanalvse, Etant présenté comme un Comporte=

ment Délocutif, cet énoncé norte implicitement les marques du sujet-énoncia=-

teur., Lle fait de dire '"réecriture de l'histoire' c'est le trait d'une raille-
rie. En plus, il y a une marque explicitée dans l'utilisation de caractéres
romainss "déviation",

Mais ce n'est pas toué, il y a aussi dtautres traits qui impliquent

une modalité appréciative 3 valeur négative: "une ligne supposée justgﬁ; Le
sujet-énonciateur est présent dans l1timplicite. .
L'utilisation de certains mots comme par exemple; "ligne", '"termes",
wpratique" et "théorique", révéle un langage utilisé par le discours politique.
Ce n'est donc pas "innocemment" que le JEé utilise la nominalisation
nrdécriture” et non pas le verbe "rédcrire". Elle luil permet de ne pas expli-
citer l'Actant et le Faire, mals en plus, de ne pas s'engager expliclitement
et d'utiliser le Délocutif pour transmettre son opinion cbnstat et son appré=-
ciation défavorable.
Voyons 1'Ac£ant sous=jacent 3 la nominalisations

"Cette réécriture de l'histoire...juste" joue un rdole anaphoridue ré-

trospectif. Ce mouvement reprend donc ce qui avait été posé auparavants

' Traditionnellement, on Videntific & la trabison_des idéaux du
socialisme : trabison des objectils internationalistes et pacifistes lors de la_Pre-

wicre Guerre mondiale ;_abandon_de la_théorie marxiste_par la_social-démocratic
dllemande ; ¢ ' 7

. rre iqales. elc.




L'Actant‘reste non-déterminé:

ACTANT FAIRE PATIENT
“WON* IDENTIFIER le terme "soclal-démocratie™

* ( & la trahison dqs_idéaux du- sociglisme: trahison...; abandon...; engluement...)

L'Actant non-défini "ON' implique un Actant humain qui peut &tre déter-

miné 3 travers la Qualification Situative temporelle: "traditionnellement",’

Nous pensons que le sujet-énonciateur renvoi 3 une généralisation, mais en méme
temps, "traditionnellement" veut dire dés la naissance de la social-démocratie
et jusqu'a présent. "ON" reste toujours indéfini, mais voyons ce qui piécéde

1'énoncé que nous venons de voirjg

On s'injurie d’autant plus facilement dans la gauche framgaise & propos de
« social-démocratie », que l'on ne prend guire la peine de définir ce que ce
lerme recouvre, ‘

Dans ces deux énoncés, les Actants restent indéfinis, eux aussi. Néan-
moins 11 y a une Qualification Situative notionnelle qui nous fait identifier

le pronom "ON'.

ACTANT HUMAIN . FALRE SITUATIVE NOTIONNELLE
Non-identifié "ON" St*INJURIER Dans la gauche frangaise

Le verbe s'injuiier situe un asctant A" et un Actant "B"

STINJURIER

A injurier - B

B injurier A
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"ON'" exprime que ces deux Actants sont non-identifiés et confondus en

méme temps, mais la Situative notionnelle, "dans la gauche frangaise" sert a

identifier A et B comme un Actant global. On aurait alors:

ACTANT=-HUMAIN . FaIrg PATIENT

La gauche frangaise STINJURIER

La gauche frangaise KT PRENDRE GUERE LA Le terme "social-
PEINE DE DEFINIR démocratie"

Si la gauche frangaise 'ne prend guére la peine de définir" le terme

“social-démocratie”, i1 est logique que l'Actent du Faire "identifier" (“trae

ditionnellement on l'identifie.,.'") solt, lui aussi, la gauche frangaise, Si

la gauche frangaise est 1'Actant d'"identifier", “traditionnellement" pourrait
renvoyer & la naissance du socialisme en France, c'est-a-dire a 1905, quand
la section frangaise de la IXe. Internationale ouvriére, la S.F.I.0,, est née
de l'unification de cinq tendences, principalementl.

Ayant défini '"ON" comme la gauche frangaise, nous pouvons revenir 8

1'énoncé; "Cette réécriture de l'histoire.,.permet 8 la gauche frangaise".

Dans 1'implicite, la nominalisation nrééeriture® portairait donc.commeg

ACTANT TAIRE PATIENT
La gauche francgaise REECRIRE Lthistoire

wCette réecriture...juste" entrsine implicitement comme Actant,

"la gauche frangaise',

11oucHARD, J., La geuche cn_France depuis 1900, Paris, Ed. du Seuil,
1977. PP [ ] 52"55 .
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Voici les Faire et les Actants de notre exemples

ACTANT! Falag! BENEFICIAIRE
Non=humain/humain PERMET A La gauche frangalse

“Cette réecriture..,
Juste".(Implicitement

La gauche frangaise).

ACTANT? FAIRE? PATIENT
(Bénéficiaire du Fairel) SE MASQUER ' Trois problémes

le verbe "se masquer" implique deux Actants, A et Bg

A

ACTANT=AGENT FAIRE BENEFICIAIRE
=)
La gauche frangaise MASQUER A La gauche frangaise

La gauche frangaise est donc le Bénéficiaire du Fairel et du Fairez,
dont elle est l'Agent. Si nous comprenons "Cette réécriture...juste" comme

une stratégie servant & cacher la gauche frangaise qui serait l'Agent, nous

auronss \
r-—— - - - - - - =
la l'gtmcbe frangalise PERMET A la gauchei frangaise
I e
la oad}he frangaise MASQUE A la gauche francéise
L - e = = S |

Les deux Actants, tout en dtants différents dans l'explicite, se
trouvent 8tre, dans lt'implicite, un méme Actant qui se place, § la fois,
comme Agent et Bénéficiaire des deux Faire. Reste d voir seulement de quel

type de Bénéficiaire il s'tagit:
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) Bénerieiaire(49, d'aprés l'optique de l'Actant lui-méme qui entreprend
une Quéte pour saisir son Objet de Quéte ( "se masquer" ) et combler ainsi

son Manque ( la necessité de se masquer trois problémes ),

2, Victime(-o, du point de vue du sujet-énonciateur qui, & travers différentes
marques, pose dans l'implicite son opinion et son appréciation défavorables. Ain-
si, le JEé s'institue du cBté de la "science'". Cl'est anti-scientifique de "s'in-

jurier", de '"ne prendre guére ls peine de définir", d'"identifier", de "réécrire

1'histoire en termes de déviation..." et enfin, de permettre le "masquage" de

ses propres problémes.
Reprenons maintenant l'exemple avec lequel nous avons i1llustré le Faire
nagissant pour quelqu'un",., Nous avons souligné que cet exemple nous semble

8tre trés intéressant. Voyons pourquois

a) Le sujet-énonciateur annonce son programme § travers un arguments "Cette

réécriture de 1'histoire en termes de déviation, pratique ou théorique, par

rapport 8 une 1ligne supposée juste permet 3 1a gauche frangaise de se masquer

opportunément trois problémes sur lesquels je voudrals insister..."

b) Nous avons défini un double "Objet de Quéter de la part du JEé:
1. Clarification du terme 'social-démocratier.
2. Démasquage de ‘1l'utilisation idéclogique du terme "social-démocratie"
per les politiciens de gauche. ( Ce dernier Objet de Qudte est posé

implicitement & travers l'argument 'an ),

g

¢) Le sujet-énonciateur essaie de saisir son Objet de Quéte 3 travers son
argumentation, developée dans les trois points qul comporte son discours. Dans
le dernier point, nous avons trouvé une phrase composée de deux énoncés qui

confirment l'argument 'a", et se donnent comme conclusion. Il s'agit juste-



102~

ment de l'exemple qu'illustre le Faire "agissant pour quelqu'un",

d) Néanmoins, nous avons trouvé que la confirmation de la premiére assertion
se rapporte au sujet du Faire et non pas, au sujet de la détermination des Aca-
tants, et c'est justement cela qui nous semble pertinent d'analyser,

Voyons alors ceci de plus prés:

“En masquant par une forme de rupture affective et symbolique ce qui le
lie profondément 3 la social-démocratie, le mouvement communiste européen cher=

PRt —

che gussi & se masquer sa propre crise'.

AGENT! FATRE! PATIENT
-1 T"",
Le mouvement communiste MASQUER CE QUI LE LIE PROFONDEMENT A
européen LA SOCIALE-DEMOCRATIE

GENT? FAIREZ PATTENT

| . : ' , '
Le mouvement communiste CKERCHER A SA PROPRE CRISE
européen SE MASQUER
BENEFICIAIRE

Le Faire? Implique;

2

ACTANT! FAIRE ACTANT PATIENT
X CHERCHER A MASQUER A— Y z

X 3 le mouvement communiste européen
Y s le mouvement communiste européen

Donc, Xs Y o
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X CHERCHE A MASQUER A—=X, 2Z.

Done, X CHERCHE A SE MASQUER 7Z.

AGENT FAIRE BENEFICIAIRE  PATIENT

X CHERCHER A MASQUER A -X z

Le premier Faire établit un Faire "agissant sur", Le Patient est donc,
"Ce qui le lie profondément é& la social-democratie"., "CE" reprend dans un

mouvement rétrospectif:

a) "une évolution comparable & 1l'égard des thémes nationalistes et pacifistes",

( ligﬁes 79-80 ).

b) "le rapport & la question nationzle a €té tranché par la totalité du

mouvement communiste comme par la social-démocratie dans le sens du natio=-

nalisme, voire du chauvinisme', { lignes 83-8% ),

¢) "Filiation dvidente égelenent sur la conception de l'organisation politique

et son rapport 3 la classe ouvridre", ( lignes 88-89 ),

d) "lo r6lo qui ost attribnd 4 1'ntat dans les doux traditions; pivot quasi

exclusif du changement social, i1 forde chez la plupart des partis commu-

nistes ou Socisux-démocrates (hormis 1'Italie marquée par Gramsci) une Soe

lide indifférence a 1l'égard des mutations que se jouent dans la société

civile”, ( lignes 92-95 ).

e) ",..une attitude assez semblable i l'égard du "progrés"; méme illusion

d'une révolution scientifiocue et technicue qui doit forcément entrainer

un progrés social, méme croyance 3 la neutralité des technologies...",

( lignes 95-Y9 ).

Dans cet exemple ( voir page 102 ), 1'Agent? n'est pas le Bénéficiaire
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du Fairel duquel il est 1'Agent lui aussi, parce qu'il stagit d'un Faire

“agissant sur quelque chose', Néanmoins, l'Agent2 (qui est aussi I'Agentl)

est le Bénéficiaire du Faire?, 1I1 s'agit d'un Faire "agissant pour", Ce

n'est donc pas un Narratif Factitif, parce que le Faire1 et le Faire? im-

pliquent dans le niveau Argumentatif une causalité particularisante spéci-

fide en explication finale. Nous le verrons dans ia partie correspondante,
Nous voulons souligner que le ndémasquage' de ltutilisation i1déologique

du terme "social-démocratie' par "les politiciens de gauche'" ( que nous avons

déterminé comme le deuxiéme Objet de Quéte du sujet-énonciateur ), surgit de

la phrase qu'illustre le Narratif-Factitif:

AGENT? FAIRE? PATIENT
la gauche frangaise SE MASQUER trois problémes

Néanmoins, en guise de "conclusion", le sujet-énonciateur réaffirme
son arguments *"'quelgu'un se masque quelque chose'. Est-ce que la gauche fran=
gaise continue 3 €tre 1l'Actant Agent? Dans ce cas, il ne s'agit plus de "la
gauche frangaise™ comme Actant "global'" du Faire '"se masquer', mais du mouve=

ment communiste européen. DN'autre part, le Patient n'est plus le mémes

. AGENT FAIRE BENEFICIAIRE PATTENT
1. la gauche frangaise MASOUER A la gauche fran- trois problémes
G¢alse
2. le mouvement communis- (CUTRCIER A) le mouvement com- sa propre cerise
te européen MASOUER A muniste européen

I1 s'opére ici un déplacement d'Agent, donc du Bénéficiaire et du Patient,
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Nous voulons souligner le fait que l'Actant "la gauche francaise' n'est

pas déterminé par'le sujet-énonciateur, mais que c'est un terme qui joue sur

un présupposé. Enfin, quel est 1l'sctant que le sujet-énonciateur se propose

de "démasquer"? La gauche frangaise ou bien le mouvement communiste européen? A
quoi répond le déplacement de l'sgent Néneficiaire et du Patient? Le sujete

énonciateur pose que "la gauche froucaise se masque trois problémes", Ltun de

ces problémes porte sur "la fiiistion entre certains traits de modéles sociauxe

démocrates et communistes". L'argumentation va du particulier (la gauche fran-

gaise '"se masguer"), au général (le mouvement communiste "cherche 3 se masquer"),

Nous 1l'avons aébelé mextrapolation', parce que le "P,C.F." est représentatif du
mouvement communiste européen 2insi que le Parti Socialiste l'est de la sociale
démocratie. Ce qui se passe dans les "partis" pourrait &tre représentatif de

ce qui se passe dans les '"mouvements', La crise des '"mouvements' serait tra-
‘duite dans les 'partis", Not:e hypothése est qu'il s'agit d'un argument du
types le parti ctest commo ln "famille', lc '"mouvement' c'est comme 1'"Etat",
La famille est 1l'un des endroits ol sc refléte l'organisation de l'Etat: la
hiérarchie, 1'institution, le pouvoir,...mais sussi toutes ces contradictions et

problémes,

L'énoncés '"le mouvement communiste europsen cherche § Se masquer", ime

plique le "P,C.F.", donc une partie de "la gauche frangaise", et 1'énoncé:

"g'il y a crise de la sotial-démocratie, elle porte sur...", implique le P,S,,

et par conséquent de méme "laz czuche francaise".

b

Lthypothése sur l'"extrapolation' nous fait penser & une stratégie mise
en place par le sujet-énonciateur afin de transmettre son appréciation et son
opinion, mais sans s'engager directement a faire une critique ouverte de la

gauche frangaise. Mais cette critique se fait & travers 'les trois problemes



=105~

que se masque la gauche frangaise', une sorte de scénario od 1l'histoire joue
comme Actant principsal,

Nous avons illustré les différentes caractérisations de 1'0Ordre Narrae
tif que nous avons'tféuvées dans notre texte. Avant de présenter les tableaux
qu'illustrent les constantes narratives de 1l'article, nous voulons parler des
nominalisations qu'il comporte, comme représeﬁtatives de 1'Ordre Narratif dans

leur implicite,

2.h, Le role des nominalisations concernant 1'organisation Narrative.

Nous avéks clessé les nominalisations trouvées dans notre texte i partir
du type de caractérisatiouns narratives qu'elles comportent. Les unes, renvoient
au Narratif-Qualification étant donné qu'elles cachent une relation attributive
de type comportement;ele. Las autres, renvolent an NarratifeAction, Trois rela=

tions actives di.t;térentes les ca_racte’ri.sent en Falre '"agissant sur", Faire "agis-

sant pour" et Faire "agissant contre'. Voyons quelques exemples:

2.4,1. Nominalisations qui impliquent le Narratif- _‘ql_;l_‘i“g'._ion,_deécription

- - .

comportementale.

Remarquons enfin
il )
une attitude assez semblable & Végard du « progrés » : méme illusion d’une
révolution scientifique et technique qui doit forcément entrainer un progrés social,

méme croyance & la neutralité des technologies que le mouf)ement.anti-nuc'leatre
commence 3 peine & ébranler aujourd’hui dans les social-démocraties nordiques.

La nominalisation 'croyance", implique le verhbe '"croire’”. Pour déter-

miner 1'Entité de Base, nous avons pris 1'énoncé, "une attitude assez semblable",
qui renvoie 3 ce qui est ettrihué 3 1'Ftat dans les deux traditions, L!"attitude"
("compc;rtement"' pour nous), est ceclle des partis comaunistes ou sociaux-démo-

crates ("...11 fonde chez la plupart des partis communistes ou sociaux-démocrates"),



=107~

L'Entité de Base peut res_'t‘e‘r définie: Les partis communistes ou Sociaux-démo=
crates CROIRE A la neufralité. Comme le sujet-énonciateur lui-méme 1'explicite,
il ne s'agit pas d'une action, meis d'une "attitude", " X CROIRE.,."__" X
ETRE "croyanf". On at‘trii?ue a 1'Entité de Base une certaine propriéte' compore
tementale,

Nos hypothéses sur lteffet de cette nouiinalisation sont les suivantes:

a) "Les partis communistes ou_sociaux-démocrates" sont donnés indifféremment

comme les équivalents de "l'un ou l'autre", ce qui renforce le sens:de "Filige=

tion" dont le JEé parle dans ce dernier paragraphe, ("La filiation social-démo=

cratie-communisme"),
b) CROIRE reléve de la subjectivité comme le mot "illusion" lui-méme,

¢) CROIRE met en évidence le manque de 'scientificité», 1I1 s'agit donc d'une

dévalorisation de 1'Entité de nase.

Un autre exemples

Lénine est sur ce point Phéritier ditect de
Kautsky : pour s’opposer efficacement & V'Etat, le parti doit en reproduire les
caractéristiques : puissance, centralisation, hiérarchie et secret.'

ENTITE DE_BASE
L'Etat CENTRALISER-——-—[ L'Etat doit é&tre "centraliste",

partisan du centralisme,

2.4.2. Nominalisations qui impliquent le Narratif-Action et déterminent un

g_gLi re "agissant pour",

Au
sein du parti communiste, la_transformation de toute critique en déviations « de
droite » on de « gauche », I« opportunisme », ou le « gauchisme » a tosjours
fonctionné avec succds et semble en mesure d’empécher -une nouvelle fois un
( débat réel pour le XXIII' congrés.




La nominalisation,.’la transformation", implique le verbe "transformer",

Une caractérisation Situative notionclle détermine 1'Actants "au sein du parti

communiste',
ACTANT=-AGENT FAIRE PATIENT
Le parti communi ste;;-—TRANSEnXL\iER——-toute critique———=en déviations,

Cet exemple implique donc un Faire "agissant sur" "toute critique" qui

se transforme en déviations "de droite" ou de "gauche",
Voyons un autre exemple:

Le terme de « social-démocratie », utilisé & Iorigine pour caractériser les ‘ ’
partis ouvriers de tendance marxiste, est devenu une injure sous Vinfluence de
Lénine, aprés la premiére guerre mondiale,

ACTANT-AGENT FAIRE
Lénine mpwlzxcm - 1'utilisetion du terme de "sociale-
: démocratie".
Lénine TRANS'I-’ORMER le terme"social<démocratie-ens"injure",

Nous croyons que le verbe '"influencer' dans ce cas est équivalent de

“transformer'",

2.,4.3. Nominalisétions qui impliquent le Sarratif—Action et déterminent un

Faire '"aglssant contre',

Nous avons remarqué que la nominalisation “trahison' est la plus utilisée

dans notre texte. Voyons les contextes ol elle apparaisses

Teaditionnellement, on Videntilie & la trabison® des idéaux du
socialisme : trabison®des objectifs internatioralistes et pacifistes lors de la Pre-
midre Guerre mondiale ; abandon de la théoric marxiste par la social-démocratie
dllemande ; engluement de partis comme la S.T. 1. 0. dans la collaboration de
_classe et les guerres coloniales, ctc.
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“Trahison" implique-un Agent déterminé & travers "on 1'identifie, Le

déterminant joue le r8le d'un anaphorique qui, dans un mouvement rétrospectif
remplace 'ce terme". Celui-ci est, en méme temps et retrospectivement, 1'équie '
valent de "social-démocratie", Nous avons alors comme Actant-Agent, le terme

"social-démocratie”,- -

ACTANT AGENT FAI ACTANT (non-h) VICTIME
le terme social Les idéaux du sociallsme
démocratie i —TRAHIR = les objectifs internationalistes

et pacifistes lors de la Premiére

Guerre Mondiale,

Lorsqu’on parle de trabison® on d'abandon des objectifs du socialisme il faut
savoir quel est linstrument de mesure.

ACTANT-AGENT FAINE ACTANT PATIENT
Non-déterminé TRAHIR Objectifs du §ocig113me#

( *Le socialisme 5 Victime )

Il faut noter que dans cet exemple, le mot "trahison' est inscrit dans
un énoncé od la nominalisation implique un Faire ("trahir"), mais ce Faire est
inscrit dans un "Dire's ( ON ) " PARLER DE TRAHISON.",

Partout ot le mouvement communiste |

@ pu réussir une percée importante, le caractére effectif du terme de social-

démocratie, devenu synonyme de trabison’ réelle ou potenticlle, a touché largement |

les milieux socialistes eux-mémes.

Iei, la nominalisation est inscrite dans une Situative notionpelle:

ndevenu synonyme de trahison réelle ou potentielle", parce 'que méme 8°'il s'agit

d'une caractérisation de type Existentiel ("devenir", marque un changement d'état
de 1'Etre) gqui a travers "partout ol se fait dans un lieu (les pays), elle

est caractérisée comme gitustive. De toute fagon, dans 1l'implicite on trouves
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le terme social-démocratie == trahison réelle ou potentielle,

ACTANT NON-DETERMINE FAIRE ACTANT NON=-DETERMINE
( VICTIME )

X . TRAHIR - : ‘ - Y

Néanmoins, nous pensons que méme si 1'Actant Agent ne peut pas 8tre

déterminé 3 travers les marques que comporte cet énoncé, 1l peut cependant'

dtre interprété comme "le terme social-démocratie' et l'Actant Victime peut

étre toujours "les objectifs du socialisme", étant donné que nous avons trouvé

la méme nominalisation quatre fois auparavant et que les Actants correspondent

4 ceux-ci,

Seul domaine ou
Pon puisse effectivement parler de « trabison ¥ des partis socidlistes par rapport .
a leurs proclamations d’avant-guerre (de 1914), le rapport a la question nationale a
été tranché par la totalité du mouvement communiste comme par la social-démo-
cratie dans le sens du nationalisme, voire du chauvinisme.

La nominalisation "trahison" porte cette fois-ci des guillemets, Leur
utilisation appelle d& la connotation. C'est-di-dire que le aujot-énoneiatour

lui donne un sens particulier. Nous avons déja trouyé 1a. distinction entre

wgocial-démocratie" et '"la social-démocratie", "Social-démocratie' reste comme

le terme “pur" et "la social-démocratie", comme le mouvement. Dans le cas ol

la noininalisation "trahison' parte des guillemets, elle peut produire l'effet

des JE dit "trahison" est équivalent 3 "trahison réelle, ';pbjective", et non
pas 3 "mobilisation subjective du terme” ( dans ce cas, le JEé n'utilise pas
les gu:lilemets).

L'utilisation des guillemets fait ressortir la présence du JEé, pour

faire noter au TUd son désaccord ou bien l'utilisation déterminée de certains
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termes, Parfois, c'est aussi une marque d'ironie. "Trahison" impliques

ACTANT=AGENT FAIRE ACTANT-VICTIME
Partis socialistes— ——TRAHIR—————>1leurs proclamations d'avant guerre

( de 191%4)

"leurs" : les proclamations des Partis
socialistes

C'est donc une sorte de trahison contre

"soi-méme".

Le Faire "trahir" comporte souvent un Actant Agent déterminé comme cecis

ACTANT FAIRE VICTIME

1. Le terme "social démocratie" —TRAHIR———=les idéaux du socialisme

2, Le terme "social démocratie"—TRAHIR——=les objectifs internationalistes et
pacifistes lors de la le, guerre
mondiale :

3. Nonedéterminé mais implique;—— TRAHIR——=non-déterminé

Le terme de social-démocratie

3. Partis_socialistes TRAHIR——=1leurs proclamations d'avant guerre

(de 1914).
L'Actant Agent.ne devient "humanisé" que dans le dernier des exemples,
A travers les autres utilisations de la nominalisation "trahison", le JEé exprie
mes le terme "social-démocratie' a été "utilisé; 11 n'a pas été "défini" et
c'est pour cette raison qu'il u'a pas été "déterminé", mais "identifié", Trahison
est donc un mot qui reldve d'une 'utilisstion" et non pas d'une "définition",

Voyons la différence entre les deux utilisations:



-112=-

TRAHISON
1, Fait ;ilusion a8 d'autres utilisa-
tions du terme (hors du JE€é), marque

1'Inter-textualité.

2. Mot utilisé de plusieurs fagons

pour 'identifier'".

3. Utilisation qui reléve de la
"subjectivité"‘

4. Ne concrétise pas d'Actants Agents
Humains, étant donné qu'il s'agit de
l'utilisation "idéologique' du terme,
Laisse dans le "flou", ne peut pas

étre objective,

¢
"TRAHISON™
Marque l'utilisation du terme par

le Jré.

JEé 1l'utilise pour déterminer le

Seul domaine ol 1l'on puisse en

»

parler.

‘Utilisation qui reléve de 1''"obe

Jectivitén,

Se concrétise dans I'Acfﬁ;i Humain
"les partis socialistes", C';st
"sériegx", wformel", étant donné
que l'énoncé se présente comme une
assertion de Vérité Générale, par

conséquent, "objective',

Dans cette éatégdrie se trouve le plus Qrand nombre de nominalisations,

Nous avons analysé seulement la nominalisation "tpéhison", étant donné qu'elle

est la plus utilisée dans tout le discours.

Nous voulons présenter i travers un tableau les fréquences et les pour-

centages des caractérisations narratives implicites dans ces nominalisations,

pour passer ensuite aux tableaux gu'illustrent les ditférenies caractérisations

de 1'Ordre Narratif.
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'ABLEAU I
NOMINALIsAmrdﬁS QUI IMPLIQUENT DU , FREQUENCE POURCENTAGE
NARRATIF .
QUALIFICATION
DESCRIPTIVE COMPORTAMENTALE o b 12,12%
ACTION
FAIRE AGISSAN; POUR é | 18,18%
FAIRE AGISSANT SUR 14 b2,52%
FAIRE AGISSANT CONTRE 9 27,27%
TOTAL 33 99,99%

Il est intéressant d'observer le nombre de caractérisations narrativ
ul se masquent sSous les nominalisations, surtout du Narratif-Action, Si 1
ompare ces résultats avec le tableau qui suit sur les différentes "Faire"
ue nous avons trouvés dans le texte, on constate que les nominalisations r
résentent une stratégie & travers laquelle le sujet-énonciateur élude la s
ification des "Faire" et des "Actants" qui sont déterminés & travers des §
uatives notionnelleé. Mals ces nominalisations, dans leur implicite, sont
orteuses non pas seulement des qualifications, mais sussi des "Faire", Or

es "Faire" et qualifications, impliquent eux-aussi, une représentation du
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ette représentation est produite chez le JEé et comporte ainsi, des marques

mplicites de la subjectivité du JEé comme c'est le cas des appréciations que

e manifestent, par exemple, & travers des Faire "agissant contre" ou "pour",

elon qui, d'aprés quéi. on situe les Faire? Ce n'est pas toujours évident

ue ce soit sur des donnés irréfutables ou "scientifiques'", Nous pensons que

e sujet-énonciateur traduit son critdre, son opinion et appréciation, 3 trae

ers ces nominalisations,

TABLEAU I T

NARRATIF-QUALIFICATION

FREQUENCE POURCENTAGE
UNIVOQUE 2 1,83 %
DEFINITIONNELLE
BI-UNIVOQUE 2 I,83 %
DESCRIPTIVE STATIQUE EXTERNE 5 4,58 %
COMPORTEMENTALE 16 14,67 %
APPARTENANCE-ACQUISITION I 0,91 %
SPATIALE 3 2,75 %
SITUATIVE| TEMPORELLE 20 18,34 %
! NOTTONNELLE 58 53,21 %
EXISTENTIELLE 2 1,83 %.
-
I09 99,95 %

TOTAL
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TABLEAU ITI

NARRATIF — ACTION FREQUENCE POURCENTAGE |

FAIRE "AGISSANT 2 - 12,5 %

FAIRE "AGISSANT SUR" 7 43,75 %

FAIRE "AGISSANT POUR" 4 25 %

FAIRE "AGISSANT CONTRE" 3 | " 18,75 %
_— :==============================ﬂ

TOTAL I6 100 %

TABLEAU IV

NARRATIF - FACTITIF FREQUENCE ¢ I. I00 %

Les tableaux II, III et IV représentent dans cet ordre les troi; composantes
de 1'Ordre d'Organisation Narratives le Narratif-Qualification, le Narratif-Action
et le Narratif Factitif, Chaque tableau montre les différentes caracférisattons
de ces composantes, l'indice de leur fréquence et le pour?entage que ces exemples
représentent par rapport 3 chacunc des troié composantes de l'Appareil Narratif,
Nous voulons en tirer quelques conclusiens,

Le tableau IT montre quec le texte comporte une frequ;nce trés significative

quant aux Caracterisations situatives notionnelles, Situatives temporellos et

comportementales. Par contre, les caractérisations d'Appartenance-Acquisition,

péfinitionnelle ( univoque ou bi-univoque ), Existentielle et Descriptive Statique-
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Externe ne repnésenten§ qu'un trés faible pourcentage? Le texte comporte seule-
ment quatre exemples de Caractérisation Définitionnelle., Ce qui rgprésente le
3,66% du Narratif-Qualification.

Comme nous l'avons déjad souligné dans de "Contrat de Parole", le discours
dit "scientifique" & hesoin de Is définition ainsi que de la détermination des
"objets sémiotiques". Nous pensons que cet article n'a pas besoin dtutiliser
avec une fréquence plus significative la Caractérisation Définitionnelle, &
cause de son aspect "polémique', parce que ce texte joue plut8t sur des présup=
posés ou des sous-entendus. Le JEé se sert de ces derniers et non pas des
procédés scientifiques pour appuyer son propoS. Le sujet-énonciateur critique
par exemple, l¢ manque de définition du terme "social-démocratie" et c'est ainsi
qu'il s'institue comme "Allié" du.projet vscientifique, Cependant il ne le dé-
finit pas non plus, méme s'il l'utilise comme un argument pour développer son
propos., De méme, le JEé utilise des termes tels que: "idéologie" et "travail
théorique" sans les définir. Il présuppose leur définition,

Nous pensons que le réle des gpus-entendus et des présuppositions est
d'autant plus significatif quand il stagit d‘un texte si court mais éui aborde
un thdme si veste. Les dimensions de l'article ne permettent ni une "révision
théorique" ou "scientifique' du terme, ni un examen rigoureux de ia gauche frane
gaise, D'ailleurs, lg sujet-énonciateur 1'énonce: " je voudrais briévement
insister sur..." . Alors, pourquoi se pose-t-il comme 1'allié du "projet scien-
tifique"? Notre hypothése est qu'il s'agit d'un "faire-croire", c'est-d-dire
d'une stratégie mise en place qui vise & convaincre le TUd de la "vérité" des
propos exprimés par le JES. Par contre, le sujet-énonciateur "situe" plutdt

qu'il ne "définit".
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Ltutilisation de la Caractérisation Situative produit l'effet du npéeln,
tout quand . elle est combinée snit avec une Situative notionnelle, soit avec
une temporelle ou avec une spatiale.

La Caractérisation Situative notionnelle, utilisée toute seule, donne
1'1mpression.que le JEé se donne un "lieu de pertinence", Notre hypothése est
que c'est sur cet effet-13a que le JE€ construit la base de son argumentation,
Or, cette caractérisation se trouve trés souvent dans des énoncés qui présentent
soit des assertions d'évidence, soit des assertions de type objectif.

La Caractérisation Situative remplace, d'une certaine fagon, cette abe
sence de Caractérisation Définitionnelle. A travers la Situative notionnelle
se traduit la "représentation" que le sujet-énonciateur a du monde.,

D'autre part, nous pensons qu'd travers la Caractérisation Comportementale
se traduit la fagon dont le JEé situe lui-méme sa représentation des différentes
Entités de Base. Par exemple, 3 travers l'énoncé "sur lesquels je voudrais
bridvement insister', le sujet-énonciasteur se situe comme 1'Allié du "projet
scientifique",

Les énoncéss *on s'injurie d'autant plus souvent dans la gauche frangaise

que l'on ne prend guére la peine de définir...", traduisent dans 1l'implicite

que la gauche frangaise est "subjective", donc "non-scientifique', Elle est
définie cette. fois-ci comme un "Opposant" du projet-scientifique,
D'autres Caractérisations Comportcmentales impliquent de la méme fagon la
la subjectivité du sujet-énonciateur qui se dissimule sous un effet de "véritéw,
Notre hypothése est que la Caractérisation Comportementale produit l'effet

soit d'une Caractérisation Situative notionnelle, soit d'une Caractérisation

néfini tionnelle,
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Le Tableau III montre que la fréquence du "Faire agissant sur" est plus
significative que les autres caractérisations. Nous voulons seulement souligner
qu's travers ce type de "Faire" se dissimule en réalité une appréciation (soit
favorable ou défavorable) de la part du sujet-énoncisteur, Cette appréciation
peut se traduire en réalité co@@e un Actant "Allié" ou comme un "Opposant' au
“projet scientifique". Voyons, par exemple, le premier énoncé de la Séquence
qui suitjy

Rautsky ¢t sa postérité frangaise, en “transformant Vidéologie en

Systémie de ponvoir, ont au contraire stérilisé durablement ce travail théorique et
Zigé Vempirisme en systéme de conduite.

ACTANT-AGENT FATRE PATIENT
Kautsky et sa postérité ——— TRANSFORMER L'idéologie—en systéme de pouvoir,

frangaise

Néanmoins, cette "transformation" implique l'Actant-Agent comme un Oppo=-
sant du projet scientifique, étant donné que 1'"idéologie" est "contre le travail
théorique", .Ceci est reconfirmé § travers le deuxiéme énoncé qui établit un

"Faire agissant contre's

ACTANT=-AGENT FAIRE ACTANT BENEFICIAIRE VICTIM
EXPLICITEs Kautsky et sa postée STERILISER 1le travail théorique

rité frangaise
IMPLICITES L' IDEOLOGIE ETRI CONTRE LE TRAVAIL THEORIQUE

Quant au “Faire agissant pour” et au "Faire agissant contre'", nous pen=

sons que c'est l'un des moyens dont se sert le sujet-énonciateur pour introduire
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Al

sa "représentation du monde'., Parfois le "Faire agissant pour" se révéle
dans l'implicite comme un "Faire agissant contre", comme c'est le cas de
l'exemple qui suit;

Pourtant, la brutalité de cette rupture symbo-

ligue masque la profondeur de la filiation qui s'est établie entre la social-démocratie
et les partis communistes européens.

ACTANT AGENT i FAIRE ACTANT-BENEFICIAIRE (+)
Explicite : .A BRUTALITE DE CETTE | MASQUER! |LA FILIATION SOCIAL- !
Explicite :
RUPTURE DEMOCRATIE - PARTIS
| | | COMMUNISTES EUROPEENS |
| i | | 1
Implicite ¢ JLE MOUVEMENTI {LA sociaL-l ILES parTIS! | LA sociaL |
|COMMUNISTE | | DEMOCRATIE; | COMMUNISTES) , DEMOCRATIE
C 7T I ~ ]

| ‘ -
[ACTANT AGENT! ACTANT BENEFICIAIRE (-)

VICTIME

Le Tebleau IV met en relief le fait que’'le texte étudié ne présente qu'un
exemple de double relaci;ion active. Ceci pourrait s'expliquer par le fait que la
présence du Narratif-Action ne représente que 12,69% ciu total de fréquences de
1'0Ordre Narratitl.

Nous pensons que la place du Narratif dans ce texte est surdéterminée par

1 ,
Voir Tableau VI, p. 121. v



son "Contrat de Parole" parce qu'il ne s'agit pas d'un discours qui intégre

"une succession d'événements d'intérét humain dans 1'unité d'une méme action"!,

A travers les Tableaux II, III et IV, néus avons présenté des pourcentages
partiels, parce qu'il s'ggissait de moqtrer la quantification des différentes
caractérisations par rapport 3 cﬁgﬁue composante narrative,

Par contre, le Tableau V présente la mise en rapport de toutes les carace
térisations par rappoxt 3 la totalité des différentes composantes de l'Appareil
Narratit,

Le Tableau Vi préserte la fréquence et le pourcentage des trois composantes
narratives, les unes par rapport aux autres.

Pour terminer, nous voulons souligner la forte présence du NarratifeQua=
lification. ‘A travers cette composante, le JEé construit les éléments de base
qui vont &tre mis en relation & travers son argumentation, Ceci justifie la
forte présence du Qualificatif ainsi que son importance. Enfin, nous pensons

que le Narratif est mis au service de 1'Ordre d'Organisation Argumentatif,

1
BREMOND, C.,'La logique des possibles narratifs", in Communications,N® 8,

(1966), Paris, Editions du Seuil, p. 62,
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FREQUENCE POURCENTAGE
UNIVOQUE -2 1,58 %
DEFINITIONNELLE
BI-UNIVOQUE 2 1,58 %
Z )
9 DESCRIPTIVE STATIVE EXTERNE 5 3,96 %
3] :
< : -
E COMPORTEMENTALE 16 12,69 %
-
3 APPARTENANCE ACQUISITION I 0,79 %
8 . )
SPATIALE 3 2,38 %
. ‘
ig* SITUATIVE TEMPORELLE 20 15,87 %
2 " NOTIONNELLE .58 46,03 %
EXISTENTIELLE 2 1,58 %
. R
FAIRE "AGISSANT" 2 1,58 %
. FAIRE "AGISSANT SUR" 7 3,35 %
H o
g E FAIRE "AGISSANT POUR" 4 3,17 %
3] -
z < FAIRE "“AGISSANT CONTRE" 3 2,38 %
NARRATITF FACTITIF 16 79 %
TOTAL 126 99,93 %
TABLEAU VI
FREQUENCE POURCENTAGE
NARRATIF QUALIFICATION ‘ 109 86,50 %
NARRATIF ACTION 16 12,69 %
NARRATIF FACTITIF 1 0,79 %
TOTAL 126 99,98 %
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3. Analyse de l'Appareil Arqumentatif

Nous avons parlé de 1'Ordre Argumentatif comme celui qul est tourné
vers le IL de l'acte de langage, et nous avons explicité sa fonction comme
le lieu ou s'organise l'univers du discours en opérations de pensée de type
cognititl et ol se construtt un-appareil conceptuel & travers la conjonction
d'un appareil linguistique et des constantes argumentatives qui caractérisent
les différentes configurations discursives de l'acte langagierl,

Nous voulons mettre en évidence les différents types de composantes
de 1l'Appareil Argumentatif que nous avons trouvés dans le texte étudié., Nous
verrons les différentes combinaisons de ces composantes qui peuvent donner

lieu & la constitution de "types argumentatifs"Z,

3.1. Les composantes de l'Appareil Arqumentatif

Elles sont définies en termes "logico-linguistiques qui décrivent des
relations abstraites (archetypes) et sont & la fois illustrées par des marques

formelles qui ont la vocation privilégide de signifier ces faits de 1angage"3.

3.1.1. L'Argumentatif-Rai sonnement

C'est l'endroit ol s'organise le "faire-démonstratif' qui met en rela=-

tion des énoncés sutonomes touchant 3 leur structure narrative, Ici méme se
met en évidence le type d'articulations cognitives qui reldvent d'opérations

logiquesu. Yoyons donc quelques exemples des différents archetypes conceptuels

1CHARAUDEAU, P., Document polvconid, Seminaire de 1'AUPELF, Paris,
1980.1981, sé paraftre), p.91.

3Idem., pPe97.

hIdem., P9l
Idem., p.%1.
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trouvés dans l'article.

a) La Conjonction spécifide par 1'Addition:

.  Traditionnellement, on Videntific & la trabison des idéaux du
socidisme : trabison des objectils internationalistes et pacifistes lors de la Pre-
niére Guerre mondiale ; abandon de la. théorie marxiste par la social-démocratie
allemande ; engluement de partis comme la S.F.1. O. dans la collaboration de
classe et _les guerres coloniales, etc.

Dans ceux.deux exemples il y a deux nominalisations, qui, comme nous
1'avons vu dans la partie narrative, sousentendent deux Faire; trahir et en-
gluer,

! Bernstein et Rosa Luxemburg, au-deld de leur débat contradictoire dans la social-
démocratie allemande du début du siécle, partaient d’un méme refus du décalage

théorie-pratique et plaidaient pour un véritable travail théorique au sein de leur
organisation.

!
i
!
!
|

Dans ce dernier exemple, il y a deux conjonctions spécifiédes par l'éd-
dition. Il y en a une qui unit deux Actants et l'autre, deux Faire., Il y
a donc, une méme structure narrative et des éléments identiques sémantique-
ment dans chacun des énoncés, de telle fagon qu'il y a une mise en faéfteur

comnun de tous les éléments qui composent les énoncés.l

b) La Conjonction spécifide par 1'Associationg

Id . ) '
Nous n'avons trouve gqu'un seul exemple qui puisse ltexemplifiers

Pourtant, la brutdlité de cette rupture symbo-
‘lique masque la profondenr de la filiation qui s’est établie entre la social-démocratie
et les partis communistes curopéens. .

le texte fait apparaftre sculement ces deux types de conjonctionsy néanw

moins, 11 y a un énoncé qui a attiré notre sttention, Ceci parce que, mime si

fcmnaumzw, P., Document polveopid, Séminaire de 1'AUPELF, Paris, 1980-
1981, (& paraftre),Pp. 91-92.




«12l-

nous avons explicitement des marques qui peuvent nous faire croire qu'il stagit
d'une relation de conjonction, celle-ci ne se réalise pas, étant donné que les

conditions nécessaires pour qu'elle se donne ne sont pas accomplies,

Pourtant, la brutalité de cette rupture symbo-

I pe e e .y ’ . ] .
ligue masque la profondeur de la filiation qui s’est établie entre la social-démocratie
et les partis communistes européens. Et d'abord il faut bien noter une évolution

comparable & Végard des thémes internationalistes et pacifistes.

Nous pensons qu'il s'agit d'un "ET" rhétorique et non pas logique qui

donne plus de force & la locution adverbiale "d'abord",

Nous avons trouvé des exemples qui illustrent deux types de disjonctions

c¢) La_Msjonction Exlusivel et Inclusive:
Au

seindela S.F.1.0., de ]. Guesde ¢ G. Mollet, la lutte contre le « révisionnisme »
a constitué un excellent dérivatif & Vimpuissance et & la politique droitiére. Au
sein du parti commauniste, la transformation de toute critique en déviations « de
droite » ou de « gauche », '« opportunisme », ou le « gauchisme » a toujours
fonctionné avec succés et semble en mesure d’empécher une nouvelle fois un.
débat réel pour le XXIII® congres.

- Ici, on trouve un axe sémantique créé par la présupposition de 1l'exisw
tence d'un énoncé générique qui affirme l'attribution des propriétés qéne'riques
3 1'Actant en cause. Mais cet Actant n'est pas identifié, étant donné ;;u'il y a
ltutilisation d'une nominalisatioan qui ne permet pas de lé saisir., Néanmoins,

11 y a une Caractérisation Situative notionnelles '"au sein du parti cbmmuniste",

qui nous permet de schématiser ainsi 1'implicite: ‘

ACTANT-AGENT FAIRS_AGL334NT_SUR PATTENT
Au sein du parti TRANSFORMER —+~toute critique-en
communiste * déviations =

1 .
Telle qu'elle ost dderite par CHARAUDFAU, P., Document polvcopid,

Séuinaire de 1'AUPELF, Paris, 1980-1%31, (& paraftre), p.92.
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ACTANT=AGENT FAIRE PATIENT

Au sein du parti CRITIQUER e« Indéterminé

communi ste (quel- Implicitements
qu'un ou quelques- 1 1e parti communiste
uns) )

Par conséquent, "au sein du harti communi ste", ceux qui critiquent sont
qualifiés comme des Actants s'éloignant de la ligne § suivre., "Ceux qui cria
tiquent" sont "de droite'" ou '"de gauche"., Il y a donc, une attrihbution de prow
priétés génériques 3 1'Actant non-identifid. L'axe sémantique marque une dis-
crimination exclusive, étant donné qu'"8tre de droite" et "&tre de gauche" s'ins-

erivent dans deux n3les contraires,

Maintenant, voyons les termes '"apportunisme™ et ''gauchisme', "De droite"

est donné comme équivalent de l'"opportunisme", tandis que '*de gauche", est pnsé

comme équivalent de "gauchisme", "Gauchisme" et "opportunisme" s'inscrivent donc,

dans chacun des p8les contraires étahlis par la disjonction "de droite ou de gauche
Néanmoins, nous pensons que\l'"opportunisme" et "le gauchisme" impliquent

une modalité apprécistive & valeur néoative, Tous deux foht partie d'un autre

axe od 118 ne sont pas placés comme des plles contraires, mais sont 1iés a la

valeur négative qu'ils comportent., Il 8'aqit cette fois-ci d'une Disjonctien

Inclusivel 3 travers iaquelle le JEé fait passer une certaine information 3 proe-

pos du parti communistes c'est équivalent d'@tre discriminé comme étant de "gauche"

ou dedroite' ( termes en soit contrzires ). Si ces termes signifient ou sont

considérds comme équivalents de 1'"appartunisme" et du "gauchisme™ ( puisque le

1Nbus la verrons ci-dessous,
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résultat reste toujours le.méme ) il existe un Jugeme;it a valeur négative,
"Le gauchisme" marquerait un écart de la ligne de gauche, ce serait l'extrée

misme de gauche, L'opportunisme marquerait ltextrémisme plus & droite de la

gauche, Les deux extrdmes sont défavorables.

La Disjonction Inclusivel

Voyons deux exemples qui puilssent 1'illustrer:

*

Lorsgu’on parle de trabison oy d’abandon des objectifs du socialisme il faut
savoir quel est linstrument de mesure.

Ici, "trahison" et "_a_.‘g;g;.rg_gm" ne se situent pas comme des pGles contraires
dtun axe sémentique. "OU" a valeur d'inelusive puilsque l'on peut acce;;fér; "lorse
qu'on parle de trahison et lorsqu'on perle d'asbandon des objectifs... il 'r:aut
savolr quel est l'instrument de mesure." Le terme '"trahison" n'exclut pas le

terme "abandon', mais il y a une conjonction entre les deux propositions,

Mais elle partage cette injortune avec la totalité du mouvement
communiste qui, circonstance aggravante, n'a pas su promouvoir o4 préserver o
les formes les plus élémentaires de la liberté.

NDans cet exemple, "promouvolr" et “préserver" ne marquent pas non plus
une opposition dans l'axe sémantique. Par contre, 1.'un n'exclut pas ltautre.
on peut treés bien acéepters "la totalité du mouvement communiste...n'a pas su

. !
promouvoir et n'a pas su préserver...". Coime dans le cas précedent, on a

-
>

affaire a une Disjonction Inclusive.
Dans le texte, la plupart des disjonctions qui ap:par'aissent sout de
type 'inéiuslt ‘et non pas exclusif, Nous pensons que cette .ucilisatibn de la

disjonction est une stratégie argqumentative qui fait croire qu'il y a une

IDUCROT, 0., La preuve et lc dire, Paris,.nepéres Mame, 1977,.Pp.85-101,




: =127

exclusion lato&, en réalité,‘s'ohére une conjonction. Le JE€ aurait pu dire;
"la totalité du mouvement communiste qui, circonstance aggravante, n'a su ni
promouvoir, ni préserver les formes les plus élémentaires de la liberté" Mais
8'11 1'avait formulé éinsi, 11 se serait engagé d'une fagon plus ouverte., Tane
dis qu'en énoncants_",..n'a pas. su promouvolr ou pré€server', le JE peut faire
passer d'une fagon plps subtile la méme information. Il peut "faire-croire"
au TUd qu'il y a un choix 3 faire entre les deux propositions, Le "choix"’se-
rait donc ouvert au TU, méme si en réalité i1 n'y en a pas un, Il y aurait

alors, un effet de sens exclusif,

Un autre exemple du méme type seraits .
Notons également

le réle déterminant qui est attribué & UEtat dans les deux traditions : pivot quasis
exclusif du changement social il fonde chez la plupart des partis communistes
oy sociaux-démocrates (hormis Ultalie marquée par Gramsci) une solide indif[érence
d 'égard des mutations qui se jouent dans la société civile,

I1 ne s'agit pas non plus'd'une Disjonction Exclusive, étant donné que
l'axe sémentique crée auparavant ( & travers une argumentation qui porte sur la
filiation qui B'Stablit entre les partis communistes et les partis soci aux=-démo=
crates ) essale justement de ne pas les situer comme des p6les contralres, meis
de les rapprocher l'un de ltautre. '

Nous pensona'que 1'ut1¥isation de cette Disjonction peut créer i selon
ce que nous venons d'expliciter ) un effet de synonymie, ;éme s*'il s'agit des

-

deux propositions mises en relation de conjonction, C'est=ld justement la strae

tégie de cet usage.

d) La Restriction spécifiée en Concessive.

Dans lt'exemple suivant, nous trouvons un énoncé "A", mis en relation avec
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un autre énoncé "B" 3 travers 1l'articulateur "MAIS", qui est situé au début

de ce derniers

S'il s'agit des objectifs umme.r.a:.fignés
par le marxisme & la lutte des classes — abolition du sdlariat, fin de Vexploitation et
de la domination de classe, dépérissement de 'Etat et remise en cause de la
division sociale du travail — la social-démocratie curopéenne est effectivement
loin du compte. Mais elle partage cette infortune avec la lotaltlé_du mouvement
communiste qui, circomstance aggravante, n'a pas su promouvoir o préserver

les formes les plus élémentaires de la liberté.

Les énoncés "A" et "B possédent un élément de base auquel sont attrie

buées des propriétés;

ENTITE DE BASE PROPRTIETE
Enoncé "A"s ~ la social-démocratie ETRE loin du compte
5:_\_93(:6 "Ry Elle ( 1la totalite’ PARTAGER cette infortune

du mouvement commue

niste )

les propriétés se présentent dans l'énonéé "A" & travers une Caractérie
sation Situative notionnelle et dans 1l'énoncé "B, & travers une Caractérisation
Descriptive comportementale. D'autre part, il existe une identité entre les é1é-
ments de base de chaque énoncé. /

Quant & la significatiqn énonciative, les deux énoncés se trouvent dans
un rapport sémantique de "contraires"™ mais dans l;;mﬁliciée et ceci parce que
ce qui est nié & travers le deuxiéme énoncé, c'est une possible ‘conclusion (r)
conséquence du premiers "la social-démocratie est 1la seule quli est loin du compte,
la répoﬁée étant; "non, elle n'est nss la seule puisqu'ellg partage cette infor-
tune avec la to@alité du mouvement communiste', '

"MAIS" introduit une information, mais n'indique pas que les énoncés A et
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B soient opposés en eux-mémes., Ils ne s'opposent que par rapport 3 un mouvee
ment argumentatif mis en.évidence par la conclusion (r),

Cette nouvelle information {clle partage cette infortune avec la tota=
11té du mouvement communiste)} sert, d'une part, & spéeifier la restriction
concessives 'Bien qufelle soitﬂlcin du compte, elle n'est pas l'unique", ou
bien, "la social-démocratie est loin du compte, mais le ﬁauvement communi ste
l'est aussi®,

D'autre part, l'information de 1'énoncé "B" n'annule pas l'information
de 1'énoncé "A". L'énoncé "B" maintient cette information mais la dépasse.

En ce sens, "B" disqualifie "A™" étant donne que "B" est un argument plus fort
que pour non="r" que nfest "A" pour "rvl, .

Il y a donc une restriction qui porte sur l'implicite de 1l'énoncé "aA",
Notre hypotkése est qu'il s'agit d'une stratégie bour disqualifier "A", du
point de vue argumentatif et donner ainsi beaucoup plus d'emphase & 1'énoncé
wgn, Cette stratégie permet au JEG d'aller plus loin et d'ajouter A la Carace
térisation Descriptive-comportementale une autre description du méme type. Mais
cette derniéfe caractérisation est présentée au niveau Enonciatif i travers une
assertion appréciative-défavorable.

Alors, si "B" est un argument plus fort que "A" et si en plus, le sujet=
énonciateur ajoute & 1'Entité de Base en question, un comportement § valeur né=
gative, 1'énoncé "B" devient beaucoup plus fort que 1l'énoncé "aA",

1DUCRO:I‘, 0. et al., "Meis, occupe-toi d’Amélie", in Les Mots du
Discours, Paris, Editions de Minuit, 1980. Pp. 93-130. L'analyse de ce type

de "Mais" est exclue de cette étude. Nous avons pris de l'analyse de Ducrot
ce qui nous semblait pertinent pour élucider "™™ais",
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+

Il est 15te’ressant. -d'observer qu'au Niveau Enonciatif, "A"™ pose une
assertion d'évidence et que "B" pose une assertion objective combinée avec
une appréciative défavorable.

I1 nous semble que pour énoncer "B", le sujet-énonciateur doit accep-

ter "A", Or, "A" sert § appuyer sa thdse: "lorsqu'on parle de trahison ou

d'abandon des objectifs du socialisme, il faut savoir quel est l'instrument:

de mesure", Par contre, "Mais elle partage cette.infortune avec la totglité

du_mouvement communiste..." ne sert pas § argumenter cette thése, mais & ré-

pondre & une possible conclusion tiréde de "A", ou bien § une possible objec-
tion. Il n'y a pas de logique par ravport & l'argumentation & laquelle on
s'attend, Il s'agit d'un "saut" par rapnort 3 celle-ci. En plus, on peut se
demander 3 quol sert la Caractérisation Descriptive comportementale du mou=
vement communiste. Tlle ne sert pas du tout 3 appuyer la thése qui sert de
point de départ au JEG.

Nous pensons que c'est une stratégiéﬂ qui est utilisée & travers tout
le discours, et que nous l'appelerons une "fausse-argumentation" dont se sert
le JEé pour critiquer la gauche frangaise, ou bien spécit;quement. le mouve-

ment communiste,

Un autre type de restriction qu'il existe dans le texte &tudié ést celle
R : i
qui "exclue" un facteur qui compose l'Entite de Baseg

Notons également

le rble déterminant qui est attribué & UEtat dans les deux traditions : pivot quasi-
exclusif du changement socidl il fonde chez la plupart des partis communistes

ou sociaux-démocrates (hormis I'ltalie marquée par Gramsci) une solide indifférence

:d Pégard des mutations qui se jouent dans la société civile,

: e) L'Opposition

Nous voulons parler de la relation ('opposition non pas pour 1'41llustrer
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avec des exemples tirés du texte, mais pour souligner le fait que noys n'en
avons trouvé aucun exemple. Néanmoins, nous voulons aborder une séquence qui
nous semble comporter une relaticn d'opposition., Nous pensons qu'il s'agit

seulement d'un "paraftre';

Si donc le critere des réformes de structures m'est guére pertinent pour.
distinguer le socidlisme « du sud » de la social-démocratie « du rford », .le bilan
des expériences socidl-démocrates en matiére de fiscalité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d’élévation globale du niveau de vie de la classe
ouvridre est par contre de nature & nous donner quelques complexes.

Voyons de plus prés cet exemple. L'articulateur rhétorique "DONC" mare

que la conclusion d'une argumentatinng

— . [Une aatre distinction, traditionnel-

lement utilisée en France, se fonde sur le critére des réformes de structure. RN

En decd d’'un certain seuil de nationalisations ou de planification, on est
socialiste ou social-démocrate. Cette thése est erronée sur le plan théorique et ;
bistorique. La notion de « réformes de structure », distincte des « réformes de
répartition », est l'un des concepts-clés du socialisme révisionniste des années
trente. Inventé par le belge Henri De Man, ce terme sert a désigner 'ensemble !
des transformations touchant & la nature du pouvoir, économique et politique, |
qu'il s'agit d'introduire au scin méme du capitalisme. Le théme des nationalisations |
sélectives nait d cette époque en étroite relation avec l'idée d’une planification non
bureaucratique. Une partie des social-démocraties européennes, le parti autrichien
et le « Labour » anglais, en particulier s'en sont inspirés, parfois méme bien avant
les socialistes francais. La pratique confirme d'ailleurs pleinement sur ce point la
théorie puisque ces deux pays ont été, sous l'influence de leur mouvement ouvrier,
| - plus nativislisateurs que nous. i

~ "

Mais cette argumentation, loin de prouver ou de démontrer que "le crie

tére de réformes de structure n'est qudre pertinent pour distinquer le socia-

lisme du "sud" de la social-déugcralie 'du nord", est utilisée pour introduire

une analogie entre "la soclial-démocratie™ et '"le socialisme,

“DONC" sert alors pour "faire-croire' que tous les a'rguments présentés
auparavgqt prquvent que '"le critére de réformes de structure n'est guére per-
tinex;t x')our.cés fins", "DONC" incroduit ainsi un critére de "vérité"', une

autre stratégie qu'utilise le JFE pour aboutir 3 son objectif; faire une ana-

logie (paradoxalement & travers le critére de réformes de structure qui est
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présenté comme 'non-pertinent"), cntre les forces syndicales et politiques
de gauche frangaises et la social-démocratie. Nous trouvons une forte contrae
diction dans ce qui se joue derriére cette argumentation.

S1 la théses "en degd d'un certain seuil de nationalisation ou de pla=

nification, on est socialiste ou social-démocrate", "est erronée", le JEé se

.t e s o B s <0 110 e e

rie puisque ces deux pays ont ¢été,...plus nationalisateurs que nous", Ceci

parce qu‘'il utilise le critére de '"nationalisations" pour distinguer '""ces deux

pays" (ctest-d-dire, l'Autriche et l'Angleterre) et "nous" (la France).
En plusf le critére de réformes de structure présenté comme non pertie-
nent est utilisé pour distinguer (dans lt'implicite) la "social-démocratie" du

"socialisme". Puisqu'en énongent; "le bilan des expériences social-démocrates

en matidre de fiscalité, services sociaux,...", le JEé fait allusion, justement,

au critére de "réformes de structure"l, En faisant cette comparaison, le JES
fait une distinction implicite. Cela nous semble 8tre contradictoire.

Laissons de c6té ce "DONC" pour essayer de voir si l'articulateur "PAR
CONTRE" est pris comme l'expression d'une "simple opposition"z, soit dans le
sens de '"mais d'autre part', soit "mais d'un autre cdtér,

Pour que deux énoncés soient en relation d'oppositiona, i1l faut queg

a) au moins deux éléments de chaque énoncé soient structurellement homologues

b) chacun de ces deux éléments soit sémantiquement contraire 3 chacun de deux

1"Ce terme sert a désigner l'ensemble de transformations touchant &
la nature du pouvoir éconaomique et wolitigue, qu'il s'agit d'introduire au sein
meme du capitalisme",(lignes 50-52).
T T T2GRAVISSE, M., Le Ron Usage, Paris, Duculet, 1980.Pp.1260-1261.
3CHARAUDEAU, P., Document polvcopié, Séminaire del'AUPELF, Paris,
1980-1981, (a paraitre), p. 93.
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autres
c) les deux énoncés s'opposent dans leur explicite et non pas dans leur im-
plicite.
Prenons notre exemple & travers cette schématisationg

A s les critéres de réformes de structure

B 5 le socialisme "du sud" de la social-démocratie "du nord"

C s le bilan des expériences social-démocrates en matidre de fiscalité, de
services sociaux, de réductions des inégalités et d'élévation globale du
niveau de vie de la classe ouvriére

D quelques‘gompléxes

X s nous (Actant Bénéficiaire-victime).

-

SI A NE GUERE ETRE PERTINENT POUR DISTINGUER B,

C ETRE PAR CONTRE DE NATURE A DONNER D A X.
;

Les é1éments A et C ainsi que B et D ne sont pas homologues dans leur
structure, Il y aurait une opposition dansg
Si A ne guére étre pertinent pour distinguer B, par contre C étre pertinent pour
pour distinguer B,
ou biens
SI A ne gudre &tre pertinent pour distinguer B, A &tre pertinent pour distine
guer D ou Y,
Btant donné que les conditions nécessaires sont inexistantes pour que
coette séquence soit en rapport d'opposition, "SI...PAR CONTRE..." sont témoins

d'une opposition qui se donne dans l'imnlicite, mais qui ajoute une idée parti-

culiere d'équilibre heureusement rétabli.

Il y a donc une combinaison d'opposition implicite et de restriction
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concessive, parce que "le.b;lan" est donné cémme homologue de *critéte" dans
1'implicite et "réformes de structure" comme 'les expériences social-démocrates
en matiére de fiscalité...ouvriére", Ainsi peut se donner une identité entre
les Entités de Base. ‘Le rapport de contraires se donne dans l'implicites; "A
n'est guére pertineqt_pour B, mais A (C) est pertinent pour nous donner quel -
ques compldxes",

Nous pensons que le fait de faire passer une restriction comme une oppoe
sition est une stratégie pour donner plus de force au deuxiéme argument § trae
vers lequel se constate ce qui est le souci du JEé: rendre évident le fait que

la gauche frangaise se masque trois problémes, .

£) La Causalitél
Implique deux énoncés dans un rapport hiérarchique. L'un est considéré
comme une rétribution (R) de l'autre qui a certaines propriétés. Le type de
relation qui les unit reléve d'un type de condition logique ainsi que d'un type
de visée énonct’__ative. Nous ne donnerons que quelques exemples qui puj,_ssent 11lus=
trer les deux &andes classes de causalités

1.La_Causalité Généralisante spécifide en Implication conditionnolle absolue

et reciproques

Seul domaine oi:

V'on puisse effectivement parler de « trabison » des partis sqcialiste:: par (apz;ort
2 leurs proclamations d’avari-guerre (de 1914), le rapport a la quemlon nag:;;:ln{ eoa.
&té tranché par la totalité du mouvement communiste comme par la soctal-cem

cratie dans le sens dn nationalisme, voire du chauvinisme.

2.,La Causalitd Particularisante spécifiée en Explicationg
-.q.—.. - -

1 : -
CHARAUDFAU, P., Document polycopié, Séminaire de 1' AUPELF, Paris,

1980-1981, (3 paraitre), p.94.’
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! I ’
* causaleg ,
La pratique confirme d'ailleurs pleinement sur ce point la
théorie puisque ces deux pays ont été, sous Vinfluence de leur motivement ouvrier,
plus nationalisateurs que nous.

% consféquentielles

Partout oir le mouvement communiste
a pu réussir une percée importante, le caractire effectif du terme de social-
démocratie, devenu synonyme de trabison réelle ou potentielle, a touché largement
les milieux socialistes eux-mémes.

L f:lnaleg ’

Le terme de « social-démocratie », utilisé & lorigine pour caractériser les
partis ouvriers de tendance marxiste, est devenu ume injure sous Vinfluence de
Lénine, aprés la premidre guerre mondiale.

% ‘conditionnelles

Si l'on veut
bien admettre qu'un mouvement ouvrier est comptable de son activité non
seulement lorsque les forces politiques qui le représentent sont au_ pouvoir, mais
aussi lorsqu’elles n'y sont pas — car cest alors de leur part le signe d'une
certaine impuissance — il faut bien reconnditre que les forces syndicales et
politiques de gauche f[rancaises ont un bilan netiement inférieur 3 celui des
social-démocraties nordiques, allemande et autrichienne em ce qui concerne
Vamélioration concréte du niveau de vie et des conditions de travail des classes

populaires.
Nous avons essayé d'exemplifier les différents types d'organisaﬂon du
"Faire-Démonstratif" qui apparaissent dans 1l'article,
L'analyse de chacune des séquences apparaft dans le tableau destiné &

illustrer 1'Ordre d'Organisation Argumentatif du texte étudiél, Deux remarques

sont encore & faire.

3.1.2. L'Arqgqumentati f-Cnm:*osi tian

Lfarticle "Sur la sacial-démocratic" organise le savoir du-discours d'une

fagon programmatique selon un plan qui se développe parfols selon une chronologie

ICI. Annexes' Pe 18,"0
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orientée et, le plus souvent, & travers un mouvement anaphorique rétrospectif

et prospectifl.

3.1.3. L'Argumentatif-Action

C'est le lieu de description du Faire-Mental., Dans notre texte, il est
explicité & travers des attitudes cognitives comme "Remarquons', "Notons", "Il

faut bien noter", mais i1 y a peu d'exemples. Ce qui peut faire penser & une

autre différence quant au Piscours Scientifique. Ce discours explicite le Faire-
Mental & travers des attitudes cognitives, non pas pour "analyser", "approfondir®"
ou "opérer", parce que le propos énoncé se base sur des arguments qui posent des
assertions objectives ou d'évidence, Ainsi on trouve une substitution de critéres

qui peuvent servir & prouver, & approfondir, & exemplifier des assertions ou tout

est donné comme "vrai'., Comme dans 1'énoncé: "Filiation évidente galement sur

la conception de l'organisation politique et son rapport & la classe ouvridére, 1lé-

nine est sur ce point l'héritier direct de Kautsky...". L'énoncé posé comme *vrai",
n'a pas besoin d'@tre argumenté.
Pour l'explicitation de cette analyse, nous renvoyons aux annexes (Tableau

sur 1'0Ordre d'Organisation Argumentative).

3.2. La procédure argumentative de l'article "Sur la_social-démocratie"

Nous comprenoné par "procédure argumentative" le processus de la mise en
relation des différents éléments sur lesquels porte l'argumentation. Dans cette
partie, nous essayerons de déterunincr la démarche argumentative mise en oeuvre

dans le texte étudié. Pour ce faire, nous avons divisé le texte en quatre parties;

Les, Ahnexes, P. 184,
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3.2.10 L'Introduction ’

Nous avons appelé "Introduction" la partie oll le sujet~énonciateur exe

pose le probléme qui constitue le propos & argumenter:

On s'injurie d'outant plus facilement dans la gauche framgaise @ propos de
« social-démocratie », que l'on ne prend guére la peine de définir ce que ce
terme recouvre, Traditionnellement, on' lUidentifie a la trabison des idéaux du
socialisme : trabison des objectifs internationalistes et pacifistes lors de la Pre-
miére Guerre mondiale ; abandon de la théorie marxiste par la social-démocratie
dlemande ; engluement de partis comme la S.F.1.O. dans la collaboration de
classe et les guerres coloniales, etc. Cette réécriture de Ibistoire en termes de
déviation, pratique ou théorique, par rapport & une ligne supfosée juste permet
d la gauche frangaise de se masquer opportunément trois problémes sur lesquels
fe voudrais brievement insister :

— L'absence d'un véritable travail théorique au sein des partis
socialistes et communistes.

— Le bilan globalement inférieur de la gauche frangaise par rapport
aux social-démocratics en matidre de défense concréte des classes ouvriéres

et populaires des différents pays.
— La filiation étroite qu’il convient d’exorciser emtre certains traits

des modéles sociaux-démocrates et communistes.

.le propos est déterminé 3 travers les énoncés;

1, "On s'injurie...”

2. "On ne prend gudre la peine de définir..."

3. "On identifie..."

A travers ces trois énoncés au Délocutif se'p}oduié un "effet d'évidence"
qui se donne comme.indépendanq du sujet-énonciateur méme 81, comme noﬁé 1tavons
déja vul. 11 y a des marques qui dissimulent la présence éu JEé,

Les Actants présentés comme "non-identifiés" sont, néanmoins, focalisés
a travers 1la Caractériéatign Situative notionnelles "dans 15 gauche frangaise",
Cela produtt un effet de "distance" entre le JFé et le propos énoncé'ef 3 tra-

vers cette distance, le premier peut s'interpréter comme "objectifr,

D'autre part, ces trois assertions-13 sont des arguments qui vont fonder

1C:.t.'. partie sur 1'Organisation Enonciative.
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1'énoncé "cette réécriture de 1'histoire...permet 3 la gauche francaise de

se masquer trois problémes", 4 travers cette.procédure, le JEé démontre le

manque de “scientificité" de l'Actant "ON".
Deux glissemen%s logiques sont mis en oéuvre implicitement. D'une

part, un glissement logique de "Gausalité": 1les trois assertions "on S'ine

Jurier", "on ne guére prendre la peine de définir'" et '"on identifier" com=

portent la cause de l'existence de la "réécriture. de 1'histoire", On pourréit
expliciter cette causalité particularisante spécifiée en explication causa1;
comme suits "Cette réécriture existe parce que la gauche frangaise s'injurie,
ne prend guére la peing de définir et identifie™. La gauche frangaise serait
donc identifiée comme l'Actant-Agent et le Bénéficisire du Faire '"se masquer",

D'autre part, nous pensons & une causalité particularisante spécifiée en ex=

plication conséquentielle.

L'assertion "Coette rééeriture de 1'histoire...permet 3 la gauche frane

-

gaise de se masquer trois problémes", sert & appuyer l'un des propos du JEés

", ..trois probldmes, sur lequels je voudrais bridvement insister", A travers

cet énoncé s'introduit pour la premiére fois dans le discours l'Argumentatif=

-

Action qui décrit le Feire-Mental explicité & travers l'attitude cognitive

*insister",

PETS Py R . {
Etant déja décrit le principe d'orgsnisation de l'appareil Argumenta=-

tita nous voulons seulement souligner qu'a travers l'énoncé: "Je voudrais ine

sister sur les trois problémes que se¢ masque la gauche frangaise", nous pen=

sons qué le- sujet-énonciateur met en oeuvre une stratégie de persuasion que

nous résumons comme suits

* Si JE insister sur les trois problémes... ALORS démasquage.

1cr. page 122,
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® Le "démasquage" constitue une action qui situe l'Actant-Agent de'ce Faire
comme Allie du 'projet scientifiquer.
* “TU ne peux pas ne pas t'!'y intéresser puisque tu serais contre le projet

scientifique”.

Mais 11 peut _ﬁ}agir aussi d'une singularisation: "Seul un travail "scien-
tifique” peut aider & démasquer l'utilisation idéologique du terme "social~démo-
cratiem, La réalitd, c'est-d-dire, 1'"objectif",.est masquée ‘par trois problémes,
Ce masquage a une utilisation qui est appelée "Idéologique", par le’JEé. Autre-
ment dit, 1'utilisation idéelogique du terme "social-démocratie' est en rapport
avec les intérédts des groupes qui sont contre le "travail scientitiqué“; Pour
étre "scientifique", il fsut se situer gu-deld de "l'idéologie", bref, daﬁs la
wréalité", Cette tdche implique le "démasquage"™. Le sujet-énonciateur 'veut
insister" parce qu'il le faut, c'est impératif, si l'on veut &tre "obJectif".

Quant au propos ci-dessus, i1l est présenté de fagon apparemment taxinoe
mique, D'uhord, i1 y o l'oxplicitaticn du nombre do prohlones; "troiu_". Ene

suite, 118 sont spécifiés:

— L'absence d’un véritable travail théorique au sein des partis
socidlistes et communistes. . .

— Le bilan globalement inférieur de la gauche frangaise por rapport
aux social-démocraties en matidre de défense concréte des classes ouvriéres

et populaires des différents pays.
— La filiation étroite qu'il convient d’exorciser entre certains frails

des modéles sociaux-démocrates et communistes.’

Il s'agit grosso-moda, d'une oroznisation de type progrémmatique, puise
qu'en général la successiv:l:té du discours est assurée 3 .traQers un plan qui se
dévelopi;é selon un mnuvement ananhorique et selon une chronologie'orlentéel.

101’. Tableau sur l'Organisation Arqgumentative.
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3.2.2. Le Développement .- '

1 L’idéologie contre lc travail théorique :

La conservation du pouvoir par l'idéologie a toujours été une conmstante de
la vie politique interne des organisations socidlistes et communistes frangaises. Au
seinde la S.F.1.0., de ]. Guesde & G. Mollet, la lutte contre le « révisionnisme »
a constitué un excellent dérivatif @ Vimpuissance et 2 la politique droitiére. Au
sein du parti communiste, la transformation de toute critique en déviations « de
droite » ou de « gauche », '« opportunisme », ou le « gauchisme » a toujours
fonctionné avec succés et semble en mesure d’empécher une nouvelle fois un
débat réel ponr le XXIII* congrés. La plupart des idées-forces sur lesquelles vit
aujourd’hui la gauche frangaise, la planification, les nationalisations, Pautogestion
ont toutes été combattues vigonreusement & origine pour leur hétérodoxie.
-Bernstein et Rosa Luxemburg, au-deld de leur débat contradictoire dans la social-
démocratie allemande du début du sidcle, partaient d’un méme refus du décalage
théorie-pratique et plaidaient pour un véritable travail théorique au sein de leur
organisation. Kautsky et sa postérité frangaise, en transformant Vidéologie en
systéme de pouvoir, ont au contraire stérilisé durablement ce travail théorique et . __
érigé Vempirisme en systéme de conduite. En ce sens le congrés de Bad-Godesberg, '
au cours duquel le S.P.D. dllemand abandonna officiellement ses références
marxistes se situe davantage dans la ligne de cet empirisme que dans celui du
révisionnisme de Bernstein, qui comportait lui une baute exigence théorique.

Cette partie est trés lide a 1'Ordre Narratif, pulsque d'une part, o.n
y trouve plusieurs descriptions des différentes Fntités de Base et d'autre
part, parce qué la forte utilisation de nominalisations! implique aussi bien
le Narratif-ng’lification que le Nerratif-Action.

Le sous-titre résume 1l'énoncé: "-1l'absence d'un véritable travail théo=

rique au sein des partis soclalistes et communistes"., quilest le premier des
trois problémes sur.lesn‘uels porte 1l'arqumentation. Ce.sous-titre engiobe ainsi
des Actants qui s'toppnsent, Deux groupes abparaisseht a t':ravers l'argumentation
de ce premier point. .Le prcmier qui regroupe les "Alliés" ‘du projet "scientie
fique", et le deuxiéme, leqr "Opposants',

6"au'tr6' part, le sous-titre est une sorte de synthdse de toute l'a'rgumen--

tation de ce premier point., Il situe notionnellement non pas seulement les Actants

non-humains ("1'idéologie" et "le travail théorique dans un rapport d'opposition)

101. Le rdle des nominalisations par rapport & I'Ordre d*Organisation
Narratif,
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mais aussi le sujet-dnonciateur, '
Le titre lui-méme, est une thdse qui pourrait aussi bien jouer le rile
de conclusion de cette argumentation: "Donc, l'idéologie est contre le travail

. . .
théorique. Nous aurons ainsi la thése: "L!' Idéoloqie (est) contre le travail

EEX = 1

théorique", .

Le premier arqument:

.14 conservation du pouvoir par Vidéologie a toujours été une constante de
. la vie politique interne des organisations socialistes et communistes frangaises.’

Cet argument sert 3 identifier la gauche frangaise comme 1l'équivalent
de "l'Idéologie". I1 y a 138 un mouvement d'identification qui va du global,

le sous-titre, au part;culier, les Actants, Or, cet argument sert & constater

que "1'Idéologie" est contre le "trgvail théorique". Pour 1l'appuyer, le JEé
s'en sert d'autres, qui font appel au ILO et qui se présentent comme des

wérités'y
. i LA
sein de 1a S.'F.1.0., de ]. Guesde & G. Mollet, la lutte contre le « révisionnisme »

a constitué un excellent dérivatif & Vimpuissance et & la politique droitire. Au

sein du parti communiste, la transformation de tonte critique en déviations « de
! droite » ou de « gauche », I'« opportunisme », ou le « gauchisme » a toujours
fonctionné avec succls et semble en mesure d’empécher une nouvelle [ois un

débat réel pour le XXII1® congres,

lLe deuxiéme arqument:

. . L plupqu des idées-forces sur lesquelles vit
aujourd’bui la. gauche [rangaise, la planification, les nationalisations, l'autogestion

.

ont toutes été combattues vigourcusement & lorigine pour leur hétérodoxie.

Il constitue un argument paradoxal par rapport aux i dées-forces" dont
se sert le JES pour ponctuer que le travail théorique peut se réaliser au sein
m8me deﬁ'or'gan'isations de gauche, Dnur appuyer cet argument, qui.a rofce de
tﬁése, 11 fait un appel au ILC | .

Bernstein et Rosa Luxemburg, au-deld de leur débat contradictoire dans la social-

démocratie allemande du début du sidcle, partaient d'un méme refus du décalage
théorie-pratique et plaidaient pour un véritable travail théorique au sein-de leur

organisation.
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Alnsi Bernstein et Rosa Luxemburg constituent l'exemple d'une Wwéritable
exigeance the'ogique, "au-deld de" leurs contradictions, D'autre part, Kautsky

et sa postérité frangaise ainsi que le S,P.D. allemand sont situés du c6té de

"] 'Tdéologie™s

Kautsky et sa postérité francaise, en transformant l'idéologie en
systéme de pouvoir, ont au contraire stérilisé durablement ce travail théorique et
érigé l'empirisme en systéme de conduite. En ce sens le congrés de Bad-Godesberg,
au cours duquel le S.P.D. allemand abandonna officiellement ses références
marxistes se situe davantage dans la ligne de cet empirisme que dans celui du
révisionnisme de Bernstein, qui comportait lui une haute exigence théorique.

Deux pdles de contraires sont représentés par les différents Actants

Adjuvantss

-

IDEOLOGIE < > LE_TRAVAIL THEORIQUE

FRANCAISE P.C. THEORIE=- VISION—

r
LA GAUCHE S.F.I.0. DECALAGE ROSA LUXEMBURG
1 BERNSTEIN NISME,

PRATIQUE

—
, KAUTSKY ET SA
L -
L 'EMPIRISME POSTERITE
FRANCAISE

LE SRD.

Toute cette argumentation reléve d'un type de dénmrcpe raisonnante déduc-
tive qui va de 1'universel, 1'Idéologie et la Théorie, au particulier, les diffé-
rents Actants qui sont & la fois repris olobalenent dans ces deux grands ensembles,

A travers ce raisonnement, le JEE peut faire passer deux informations, La

premidres la gauche frangaise est qualifide 3 travers une valorisation négative,
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La deuxidmes Il ost possible pour la poucho frangoiso de faire un trovell théoe-

rique, Rosn Luxemburg et Nornstoin on #ont leos prouves historiques,

2 La gauche frangaise en degh de 1a social.-démocratie ?

Lorsqu’on parle de trahison ou d'chandon des objectifs du socialisme il faut
savoir guel est Uinstrument de ricsure. S'il s'apit des objectifs ultimes assignés
par le marxisme d la lutte des classes — abolition du salariat, [in de U'exploitation et
de la domination de classe, dépérissement de U'Etat et remise en cause de la .
division sociale du travail — la social-démocratie curopéenne est effectivement
loin du compte. Mais elle partage cette infortune avec la totalité du mouvement
communiste qui, circonstance aggravante, n’a pas su promouvoir ou préserver
les formes les plus élémentaires de la liberté. Une autre distinction, traditionnel-
lement utilisée en France, se fonde sur le critére des réformes de structure.

En degd d'un certain seuil de nationalisations ou de planification, on est ...
socialiste ou social-démocrate. Cette thése est crronée sur le plam théorique et
bistorique. La notion de « réformes de structure », distincte des « réformes de
répartition », est l'un des concepts-clés du socialisme révisionniste des années
trente. Inventé par le belge Henri De Man, ce terme sert a désigner 'ensemble
des transformations touchant & la nature du pouvoir, économique et politique,
qu'il s'agit d'introduire au sein iméme du capitalisme. Le théme des nationalisations
sélectives nait & cette époque en étroite relation avec l'idée d’une planification non
bureaucratique. Une partic des social-démocraties européennes, le parti autrichien
et le « Labour » anglais, en particulier s'en sont inspirés, parfois méme bien avant
les socialistes francais. La pratique confirme d'ailleurs pleinement sur ce point la
théorie puisque ces deux pays ont été, sous Uinfluence de leur mouvement ouvrier,
plus nationalisateurs que nous.

Si donc le critére des réformes de structures n'est gudre pertinemt pour
. distinguer le socialisme « du sud » de la social-démocratie « du nord », le bilan
des expériences social-démocrates en matidre de [iscalité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d’élévation globale du niveau de vie de la classe
' ouvridre est par contre de natyre @ nous donner quelques complexes. Si l'on veut
. bien admettre qu'un mouvement ouvrier est comptable de son. activité non
* seulement lorsque les forces politiques qui le représentent sont au pouvoir, mais
' aussi lorsqu'elles n’y sont pas — car c'est alors de leur part le signe d’'une
certaine impuissance — il faut bien reconnditre que les forces syndicales et
politiques de gauche francaises ont un bilaw nettement inférieur & celui des
social-démocraties nordiques, allemande et autrichienne en ce qui concerne
Vamélioration concréte du niveau de vie et des conditions de travail des classes
.populaires. '
le sous-titres "Lo ncuche frongeisc on degd de la soeial-démocratier'

——— .y wemm o @

pose une question rhétorique qui implinuc un Faire-Mentals ‘'‘comparer", Mais 1l'Ac-

tant de ce Faire, n'apgt pas cxplicité. Cette question peut créer certains effets;
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le sujet-énonciateur se propose-t-il de démontrer § travers son argumentation,
le contraire de ce qui est pssé dans le sous-titre? Stagit-il d'un trait d'iroce
nie de sa part?
Cette question peut inciter le TUd & continuer Sa lecture pour découvrir,
avec le JEé une certaine "vérité" qui se dissimule derriére cette stratégie-l3.
D'abord, pour "resoudre" la question, le JEé impose une conditions "Lors=-

qu'on parle de trahison ou d'abandon des objectifs du socialisme, i1 faut savoir

quel est 1l'instrument de mesure",

“Si P, alors Q" ¢ Si X savoir instrument de mesure, alors X peut savoir
8'il s'agit d'un jugement de type "objectif' ou ''subjectif" & propos de la gauche
frangaise, Nous pensons qu'il s'agit d'un sous-entendu qui se joue & travers cet
énoncé. Le JEé se situe ainsi comme un Allié du 'projet scientifique™ et se donne
en mdme temps un statut d'autorité. Plusieurs raisonnements peuvent étre transmis

d travers cette assertion. Par exemple; on parle toujours de trahison ou d'aban-

don des objectifs du socialisme sans prendre en considération "l'instrument de

LY

mesure" ; ce qui peut nous smener 3 "identifier" et non pas 3 "démontrer scienti-

- + —

3

fiquement' la réalité. De m3me, on pourrait avoir affaire & un glissement logique
implicite du types. I1 faut savoir quel est l'instrument de mesure pour démasquer

1'utilisation idéologique du terme "sncial-démocratie',

Le sujet-énonciateur exemplifie son argument & travers un raisonnement hy-

pothétiques
"3l P ALORS Q"
objectif
" 31 instrument de mesure ALORS »Jjug ment\\ "
subjectift
» 81 objectifs ultimes as- ————ALORS la social-démocratie
signés par le marxis- ETRE 1loin du compte "

me § la lutte de classe
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Il stagit doncja'une Explication Conditionnelle qui reléve d'un type
de visée hypothétique. Le sujet-énonciateur accepte de prendre comme "ins-

trument de mesure'" les '"objectifs ultimes assignés;par le marxisme 3 la lutte

de classes..." pour critiquer implicitement, puisqu'il s'agit d'une "distinc-

tion" ( comme il laiﬁésigne rlus terd ) et non pas d'un instrument de mesure
capable de déterminer de fagon objective l'attitude de la social-démocratie.

A travers ce raisonnement, la social-démocratie est disqualifide, certes,
mais le sujet-énonciateur se sert de cela pour avancer un autre argument qui
a beaucoup plug de force, ainsi, deux informations nous sont transmisesg

La social=démocratie "est loin du compte'", JE 1l'accepte, mais elle n'est

pas la sgglg, parce qu'"elle partage cet infortune avec lg totgl;té du mouvement
communi ste", Implicitement, il y aurait une relation de Causalité qui donne
lieu & une Implication Particularisante spdcifiée en Explication Causale.

Cette premiére information pecut d'une part rééquilibrer l'image de la So-

cial-démocratie et d'autre part, focaliser "la totalité du mouvement communiste

européen", Or, le JES ajoute une autre information: la totalité du mouvement

communiste *"n'a pas _su promouveir ou préserver les formes les plus élémentaires
de 1la liberté", Cet énoncé est fortement marqué par 1l'appréciation défavorable
du sujet-énonciateur.

L'autre point dont se sert le J5¢é pour argumenter, est explicité & tra=

vers l'énoncé: "En degi d'un certain seuil de nationalisations ou de planifica-

tion, on est socialiste ou social-démocrate'". Il s'agit d'une "thése', mais qui

est dévalorisde comme telle, puisque le JEé explicite qu'il s'agit d'une "autre

distinction traditionnellement utilisée en France". Le sujet-énonciateur argue

mente son point de vue 3 travers l'assertion: ''cette thése est erronde sur le

plan théorigue et historique™. Cette contre-argumentation lui donne un statut
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d'autorité. '
Pour appuyer sa contre-argumentation, le JEé se sert de deux types
d'arguments, historiques et théoriques, qui font appel au TL® et seront en

conséquence, "irréfutables's

La notion de « réformes de structure », distincte des « réformes de
répartition », est l'un des conéepts-clés du socialisme révisionniste des années

trente,
Inventé par le belge Henri De Man, cc terme sert & désigner V'ensemble

de:’ transformations touchant & la nature du pouvoir, économique et politique,
qu'il s'agit d’introduire au sein méme du capitalisme

Le théme des nationalisations
sélectives nait & cette époque en étroite relation avec I'idée d'une planification non.
bureaucratique

Ce dernier argument est appuyé 3 travers un autre, de type historique

qui établit une comparaison cntre "les socialistes frangais' et "une .E'a'i'tie

des socialedémocraties européenes's

. Une partie des social-démocraties européennes, le E‘"ﬁ a.um'cbien
et le « Labour » anglais, en particulier s’en sont inspirés, parfois méme bien avant

les socialistes frangais.

Ce dernier énoncé est "fondé" 3 travers un autre arqgument qui a force

de "vérité" puisqu'il combine le plan théorique et le plan historique:

. La pratique confirme d'ailleurs pleinement sur ce point la
théorie puisque ces deux pays ont été, sous linfluence de leur monvement ouvrier,
plus nationalisateurs que nous.

A travers ce dernier argument on a affaire a une Cgusalité Particulari-
sante spécifiéde en Fxplication Causale, Cette argumentation implique une dé=
maréhe de raisonnement qui va 'du géndrzl au particulier, ¢'est-a-dire, qui
part des "notions" pour s'expliciter dans des "concrétisations", dans une dé=-

marche de type déductive nul impli-ue un rzisonnement analogique.

Il faut remarquer guc le JE¢ critique l'utilisation du "critére de ré-

formes de structure" pour diéterminer si l'on est "socialiste' ou "social-démo=

crate”, Mais il se sert justement du seuil de nationalisations et de planifi=-

cation pour établir une comparaison entre "une partie des socisl-démocraties

. -



-147-

eurogéenes" et "les socialistes frangais', Il nous semble donc que Ye JEé se

gsert exactement du méme type de critére qu'il critique pour appuyer Sson argu-

mentation,

Si donc le critére des réformes de structures w'est guére pertinent pour
distinguer le socidlisme « du sud » de la socia-démocratie « du nord », le bilan
des expériences social-démocrates-en maticre de fiscalité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d'élévation alobale du niveau de vie de la classe
ouvridre est par contre de nature & nous donner quelques complexes.

‘L'articulateur rhétorique ''donc' marque lé.constatation et la conclusion
de t a) "Cette thése est erronde” et de b) toute l'argumentation.qui sert a
appuyer la contre-argumentation utilisée pour détruire lg thése " a ",

Dans cette partie, nous trouvons deux démarches raisonnantes: une Restric-
tion marquée par "Si...n'est guére pertinent pour...'", et une COnJonctio;-Addi-
tion,.

"Par contre" produit l'effet d'une mise en relation entre des énoncés,
mais ce terme ne les met pas en relation d'Opposition puisque, comme nous l'avons
déja souligné, 1l'opposition n'est pas explicite, mais implicite.

. Cette séquence cst porteuse d'une "fausse argumentation', puisqu'elle met
en oeuvre des démarches raisonnantes qui font croire qu'il s'agit d'une argumen-
tation de type "scientifique'. Néanmoins, on peut constater qu'il s'égit, une
fois encore, d'une' stratégie pour faire passer un jugement & valeur négative de
la palrt du JEé.

La derniére séquence de ce deuxi€me point est la suivantes

.. Si l'on veut

bien ‘admettre qu'un mouvenient ousricr cst comptable de son activité non -

seulement lorsque les [orces politiques qui le représentent sont au pouvoir, mais

aussi lorsquelles 1’y somt pas — cer c'est alors de leur part le signe d’une

certaine impuissance — il fant bien rcconnaitre que les forces syndicales et

politiques de gauche [rancaises ont un bilan nettement inférieur 3 celui des

social-démocraties nordiques, allemande et autrichienne em ce qui concerne
Vamélioration concréte du niveau de vie et des conditions de travail des classes

populaires.
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Une fols encore, on a affaire & un raisonnement 3 visde de type hypothé=
tique. Il s'agit d'une Causalité particularisante spécifide en Explication
Conditionnelle. Nous résumons cette partie comme Suits
" Si ON VOULOIR AbMETTRE A ( 2lors ) FALLOIR RECONNAITRE B "

qu'un mouvement ouvrier est comptable de son activité non

seulement lorsque les forces politiques qui lc représentent sont au pouvoir, mais

A s aussi lorsqu'elles n’y sont pas — ccr cest alors de leur part le signe d'une
certaine impuissance —

Mais "A" comporte:

Une Restriction § Si A ( non seulement lorsque @ ce. )

a s les forces politiques qui représentent un mouvement ouvrier ETRE au pouvolr.

Une Conjonction-Additidns 51 A (non seulement lorsque a mais aussi J:;i'sque non-ga)

Une Causalité Particularisante spécifife en Explication Causale;
51 A ( non seulement lorsque a, mais aussi lorsque non-a, car b )
b : 81 non-a, signe de leur part d'une certaine impuissance.
Nous pouvons résumer cela 3 travers la formule: Si A ( 81 a Asiesa car b Y.
D'autre part, nous avons '"B';
que les forces syndicales et
politiques de gauche francaises omt un bilan nettement inférieur & celui des

social-démocraties nordiques, allemande et autrichienne en ce qui concerne
Vamélioration concréte du niveau de vie et des conditions de travail des classes

populaires.
" comporte§
a' s les forces syndicales et xﬁoli.tiques de’ gauche franqaise AVOIR un bilan en
ce qui concerne 1'amélioration concrdte du niveau de vie et des conditions
de travail des classes populaires,
b s‘leg'sdcidl- démocraties nordiqurs, zllemande et autric_!hienne~AVOIR un bilan
en ce qui concerne 1'amélioratinn concrete,..populaires, |
a' et b' sont mis en rapport hiérarchique:; a' est (nettement) inférieur a'b'.

Nous résumons cette partie a travers la formule; B ( a' < b' ),



-149<

Toute la séquence pourrait donc etre représentée a travers la'formule:

8t A ( s8i aAsicva car b ) ( alors ) B' ( a'< b' ),

Cette séquence comporte dans l'implicite, un Faire-Mental: '‘comparer",

ENTITES DE.BASE

CARACTERISATION D'APPAR-
TENANCE - ACQUISITION.

nes.

. Les forces syndicales et
politiques de gauche frangaise

. Les social-démocraties nordi{ AVOIR un bilan supérieur

ques, allemandes et autrichiend

AVOIR un bilan inférieur
(EXPLICITE) '

(IMPLICITE)

Explicitement, on a affaire 3 des Entités de Base qui sont qualifiées 3

travers la Caractérisation d'Appartenance-Acquisition. Nianmoins, le Faire-Mental

“comparer" joue sur un Faire qui peut 2tre déterminé § travers une nominalisation

wlegmélioration', Nous avons donc:

ACTANT=AGENT FAILRG | earIsiT | senerrcrans “vrerr
Les forces syndicales et ' .ANELIDRER - | le niveau de vie |1les claéses popu-
politiques de gauche fran- i " et des éondi%ions laires.
gaise i | de travail
! senerrerare’ )
(+)

e |
Les soclal-démocraties nor-,

diques, allemande et autri-

chienne

|
|
i

AMELTORER

|

le niveau de vie [ les classes popu-
et des conditions| laires,

de travail

I1 s'agit donc d'un Faire "agissant pour'" et d'un Faire

"aglissant contre
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quelqu'un, Nous voulons -tirer quelques conclusions de cette séquencé par rap-

port 8 la séquence qui la précede:

Si donc le critére des réformes de siructures n'est guére pertinent pour
distinguer le socialisme « du sud » de la social-démocratie « du nord », le bilan
des expériences social-démocrates en matidre de fiscdlité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d’élévation globale du niveau de vie de la classe
ouvridre est par contre de nature-d nous donner quelques complexes. Si l'on veut
bien admettre

Nos hypothéses sont qu'd travers ces séquences le TUd peut &tre améné

.

é identifier;

="L'Idéologle" comme 1'Adjuvant de l'Actant: "les forces syndicales et poli=
tiques de gauche frangaise. .

="Les forces -syndicales et politiques cde gauche frangaise" comme étant "le
socialisme du sud",

-"L'expérience social-démocrate' comme l'Adjuvant de l'Actant: "les socigl-
démocraties nordiques, allemande et autrichienne",

«"Les soclal-démocraties nordiques, allemande et autrichienne" comme *la

social-démocratie du nord".

D'autre part, le rapport analogique entre ces Actahts est établit &
travers le méme bilan qui se présente dans les deux séquences de faqoﬁ- 1égére-

ment différentes le b
: e bilasn

des expériences social-démocrates en malitre de fiscalité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d’élévation globale du niveau de vie de la classe

ouvridre

. politiques de gauche francaises ont yy bilan nettement inférieur & celui des
' social-démocraties nordiques, allemande et autrichienne en_ce qui _concerne
Vamélioration concréte du niveau de vie et des conditions de travail des classes

. populaires.

Nous pensons que c'est une straicgie mise en geuvre afin de persuader

» ’ .
le TUd du. raisonnement du JES. Neanmoins, ce raisonnement présente une contr
Qe



-151-

dictions ’

1. Le critére de réformes de structure n'est guére pertinent pour distinguer

le socialisme du sud de la social-démocratic du nord.

2, Le “critére de réformes de structure™ est un terme "“qui sert 3 désigner

l'ensemble de transformations touchant 3 la nature du pouvoir, économique et

politique, qu'il s'sgit d'introduire au sein méme du capitalisme",

3. les deux bilans dont se sert le JEE pour comparer "la Social-démocratie

du nord" et nle socialisme du sud" portent justement sur les "réformes de

structure",
Vy
v AR}

4, Le JES distingue le “socialisme" et "la Social-démocratie" a travers ce

bilan qui porte sur les "réformes de structure",

Nous concluons en disant qu'd travers cette stratégie, le JEé essaye
de transmettre au Tud la m&me information. Il prend le bilan des expériences
soclal=démocrates comme critdre pertinent pour fonder que la gauche-frangsise
n'est pas comptable de son activité, tout en utilisant le‘ m8me critére qu'il

critique et sur lequel il fonde son argumentation,

3 La filiation social-démocratie-communisme : la fonction
de l’exorcisme

Le terme de « social-démocratie », utilisé & lorigine pour carvactériser les
partis ouvriers de tendunce marxiste, cst devenu une injure sous Uinfluence de
» Lénine,.aprés la premidre guerre mondiale. Partout ont le mouvement communiste
a pu réussir une percée importante, le caractire effectif du terme de social-
démocratic, devenu synonyire de trabison réelle ou potentielle, a touché largement
. les milieux socialistes cux-mémes. Pourtant, la brutalité de cette rupture symbo-
lique masque la profondcur de la filiation qui s’est établie entre la social-démocratie
et les partis communistes européens. Et d'abord il faut bien noter une évolution
comparable & I'égard des thémes intcrnationalistes et pacifistes. Seul domaine oit
lon puisse effectivement parler de « trahison » des partis socialistes par rapport
a leurs proclamations d’avant-guerre (de 1914), le rapport & la question nationale a
été tranché par la totalité du mouvement communiste comme par la social-démo-
cratie dans le sens du nationalisme, voire du chauvinisme. Qui aurait prédit que le
P.C.F. né a Tours du refus de l'union sacré de 1914, serait 60 ans plus -tard a la
téte d’une douteuse campagne anti-allemande et croirait manifester par le slogan

i & le socialisme aux couleurs de la Frence », la pointe de son originalité !
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Fillation dvidente également sur la conception de Vorganisation politique et i'

som rapport & la classe ouvridre, Lénine est sur ce point Ubéritier direct de
Keutsky : pour s’opposer cfficacement & UFtat, le parti doit en reproduire les .
. €aractéristiques : puissance, centralisation, hicrarchie et secret. Notons également .
“le rble déterminant qui est attribué & U'Etat dans les deux traditions : pivot quasi-
“exclusif du changement social il fonde chez la plupart des partis communistes
" ou sociaux-démocrates (hormis I'Italie marquée par Gramsci) une solide indifférence
d l'égard des mutations qui se jouent dans la société civile, Remarquons enfin
,une attitude assez semblable d V'égard du « progrés » : méme illusion d’une
révolution scientifigue et technique qui doit forcément entrainer un progrés social,
méme croyance @ la neutralité des technologies que le mouvement anti-nucléaire |
commence & peine & ébranler aujourd’hui dans les social-démocraties nordiques, }
En masquant par une forme de rupture affective et symbolique ce qui le lie

pro/qmiément a la social-démocratie le mouvement communiste européen'cbercbn .
aussi d se masquer sa propre crise. Car s'il y a crise et échec de la social-democratie, -

elle porte précisément sur ces points : remise en cause du modéle d’organisation
et de militantisme, critique de étatisme et du productivisme, échec de linterna-
tiondlisme. Points sur lesquels le socialisme autogestionnaire s'attache précisément
@ apporter des réponses nouvelles. Mais c’est 13 un autre débat...

Le sous-titre fait allusion & un Faire ("“exorciser") qui en réalité

masque un Faire-Mental puisqu' exorciser" dans ce contexte implique "rompre
l'enchantement", le "subjectif', l'"envolitement', Cet acte ne peut pas ser
réaliser sans l'analyse "scientifique" du terme nsocial-démocratie”, L'acte
d'mexorciser" devient alors un Falre-Mental. Néanmoins, 11 y a une contredic=
tions "exorciser" implique un jugement de valeur négatif et le JEé exﬁiimeg
"il convient d'exorciser', Dans une certaine mesure les termes "convenir®

et “exorciser" s'opposent. D'autre part, "exorcisérh 1mpi1que aussi un pro=-
cessus d'amélioratién, mais 1; ne s'agit pas d'un terme "scientithue"; I
reléve donc de la subjectivité et marque de méme un disco&rs wpolémique',

Le sous=titre réformule 1'énoncés "la filiation étroite qu'il convient

d'exorciser entre certains traits de modéles socigux-démocrétes et communistes',

Mais cet 'e'n'onq'é est "vidé" d'appréciations et il est présenté comme ayant force
de "vérité", Or, le sous-titre abrige le contenu de tout ce troisiéme point,

Le premier argument a force de thése:

Le terme de « social-démocratie », utilisé & Vorigine pour caractériser les
partis ouvriers de tendance marxiste, est devenu une injure sous Vinfluence de
Lénine, aprés la premiére guerre mondiale
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"Une injure" peut rappeler 1'énoncé: "on s'injurie d'autant plus facilea

ment dans la gauche frangaise que l'on ne prend guére la peine de définir ce que

ce terme recouvre!, )
Dans les deux énoncés le JEG élude la spéeification de l'Actant., Néane
moins, i1 est sous-e_m?endu qu'il s'agit de la gauche, en général, et de la gauche
frangaise, en particulier. Cet argument a force de "vérité", puisqu'il s'agit
d'une information de type historique qui feit appel su IL°. Pour appuyer cela,

le JEé en utilise un autre qui comporte d'une part, une Caractérisation Situative

Spatiale et, d'autre part, une généralisation;

. Partout ot le mouvement communiste
@ pu réussir une percée importante, le caractére effectif du terme de social- - --..
démocratie, devenu synonyme de trahison réelle ou potentielle, a touché largement
les milieux socialistes eux-mémes. ~

Ici, on a affaire 3 une Causalité Particularisante spécifiée en Explica=.
tion Conséquentielle. A travers ces séquenccs, Lénine et le mouvement communi s
te europdéen apparalssent comme 1«;5 Actants d'un Faire "agissant contre" la sociale
démooratie et cette dernidére est préscntéc commo Victime, Toute la sdquence est

au Délocutif et se présente comme "irréfutable",

Pourtant, la brutalité de cette rupture symbo-
ligue masque la profondeur de la [iliation qui s'est établie entre la ;oaal-démocrat:e
et les partis communistes européens. : ;

“pourtant" sert de chax:'niérc pour introduire une opposition i@piicite
entre deux aspects contradictoir.es de 1'attitude de la ga'uche et pour glisser une
information qui & la force d'une thése. Celle-13, sera développée selon un plan
chronologique marquée pars "D'ahord", deux termes qui Jouent le rdle de *char-

.

niére",’ et 1'articulateur "Enfin", Or, elle sert & justifier le soug-fitre.

Et d’abord il faut bien noter une évolution
comparable & Végard des thémes internationalistes et pacifistes.
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“Et" joue le rdle non pas d'un articulateur logique, mais rhétébrique,
Nous pensons que l'emploi de cet articulateur constitue ici une simple stra-
tégie pour "faire-croire" qu'il s'agirait d'un type de rélation logique qui
servirait & une argumehtation de type "scientifique". En fait, si 1l'on enlave
ce terme, rien n'affecte la vcohérence™ du propos. C'est pour cette raison
que nous pensons qu'il s'agit plutdt d'un articulateur rhétorique et non pas

d'un articulateur logique.

.

"Il faut noter une évolution comparable", inclue deux Faire-Mentauxs

"noter" et "comparer". "Il faut', comme nous l'avons déja soulignél, implique

!

le statut d'autorité du sujet-énonciateur puisque cet énoncé comporte une oblie

gation dans le sens d'un "3 faire". C'est 3 travers cela que le JEé met en

oeuvre son argumentation sur "ls filiation sacial-démocratie-communisme", Cette
argumentation se fonde sur la compsraison entre "l'évolution'" des partis socia-

listes et communistes,

Nous avons d'ebord une couparaison qui a trait "j 1'égard des themes ine

ternationalistes et pacifistes". Les Actants "la totalité du mouvement commu-

niste" et "la social-démocratie™, sont mis en rapport d'analogie.

Seul domaine oi
Von puisse effectivement parler de « trabison » des partis socialistes par rapport
a leurs proclamations d'avant-guerre (de 1914), le rapport & la question nationale a
été tranché par la totalité du mouvement communiste comme par la social-démo-
cratie dans le sens du nationalisme, voire du chauvinisme. '

Pour lui_donner un statut de "vérité scientifique", -le JEé se sert d'une

"singularisation qui met en oeuvre une persuasion de types"SEUL P donne Q". Nous

\

avons donc une Implication Conditionnelle Absolue.

SEUL . P——=Q

10:._ L'Ordre d'Organisation Enonclative, °



P s l*instrument de mesure: le rapnort des partis socialistes quant’' § leurs
proclamations d'avant guerre ( de 1514 ).

Q s la "trahison",

Cet argument est justifié dans le deuxiéme point de l'article:

Lorsgu'on parle de trabisoi ou d'abandon des objectifs du socialisme il faut
savoir quel est linstrument de mesure.

Jusqu'ici, le terme "trahisson" aveit été utilisé pour spéeifier 1'attiw
tude de la gauche frangaise par rapport & le social-démocratie, Ce terme prend
ici une nouvelle acception, c'est-2-dire, que le sujetedénonciateur 1l'utilise

comme **lieu de pertinence",

Nous avons fait un relevé de tous les emplois du terme pour coi;éf:ater celas

Traditionnellement, on Videntifie & la trabison des idéaux du
socidlisme : trabison des objectifs internationdlistes et pacifistes lors de la Pre-
midre Guerre mondiale ; abandon de la théoric marxiste par la social-démocratie
dllemande ; engluement de partis comme la S.F.1. O. dans la collaboration de
classe et les guerres coloniales, etc.

Lorsgu’on porle de trabison ou d’abandon des obiectils du socialisme il faut
savoir quel est Vinstrument de mesure.

Partout oit le mouvement communiste
a pu réussir une percée importante, le caractére effectif du terme de social-
démocratie, devenu synonyme de [rabison réclle ou potentielle, a touché largement
les milieux socialistes eux-mémes.

Dans ces trois séquences, se ponctue l'utilisation "{déologique" du terme

wtrahison" per la gauche frangaise. Nous voulons ajouter quelques derniéres re-

marques & propos de la séquence:
] Seul domaine o
Von puisse effectivement parler de « trabison » des partis socialistes par rapport
 leurs proclamations d’avant-guerre (de 1914), le rapport a la question nationale a
&été tranché par la totalité du mouvement communiste comme par la social-démo-
‘cratie dans le sens du nationalisme, voire du chauvinisme., o

}\ travers cette Restriction (3cul P—=Q), nous comprenons qu'il s'agit

du seul domaine oll 1'on puisse pzrler de "trahison" des partis socialistes, Il
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ne s'agit pas seulement d'une Restriction, mais aussi d'une Inclusion'g celle

de "la totalité du mouvement communiste™. Ceci nous renvoie 3 la séquenceg

. Sil s'agit des objectifs ultimes assignés
par le marxisme 2 la lutte des clesses — abolition du salariat, fin de l'exploitation et
de la domination de classe, dépérissement de U'Etat et remise en cause de la
division sociale du travail — la social-démocratie européenne est effectivement
loin du compte. Mais_elle partage cette_infortune avec la_totalité du mouvement
communiste qui, circonstance aggravante, n’a pas su promouvoir ou préserver
les formes les plus élémentaires de la liberté,

Nous pensons que le JEé relativise "la trahison" de la social-démocra-
tie étant donné que "la totalité du mouvement communiste" partage avec elle
le m@me sort, rééquilibrant ainsi 1'image défavorable que 1'on pourx;a'it se
faire de la socialedémocratie, Cett'e analogie permet au JE§ d'introduire la

question rhédtorique aui'vante;

_ Qui surait prédit que le
P.C.F. né 3 Tours du refus de Vunion sacré de 1914, serait 60 ans plus tard 8 la
téte d'une douteuse campagne anti-allemande et croirait manifester par le slogan
o le socialisme aux couleurs de la France », la pointe de son originalité !

’

Cette question n'est pas "innocente", puisqu'elle met en rapport des
contradictions qui sont accentudes par l'utilisation du point d'exclamation.
Elle se trouve hors de contexte dans un discours qui se veut "aciontifique".
Meme si elle est présentée au Délocutif, elle explicite l'attitude polémique
du JEé qui transmet son appréciation défavorable ain.si‘ qu; son ironie,

Filiation évidente également sur la conception de Vorganisation politique et
son rapport & la classe ouvriére. T

Le terme “égaleuent” sert de "charniére" du plan chronnlogiquement orien-

té., L'énoncé reprend l'argument de base de cette troisiéme partie du textes

. Pourtant, la brutalité de cette rupture symbo-
ligue masque la profondeur de la filiation qui s'est établie entre la social-démocratie
et les partis communistes européens.

-

Mais 1'énoncé en question ajoute 3 ce dernier argument la force de .1'évie

dences "Filiation évidente...". Pour appuyer l'assertion d'évidence, le JEé
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-
" .
' I

fait appel au IL®, & travers un argument de type historique; '
Lénine est sur ce point Vbéritier direct de

Keutsky : pour s’opposer efficacement & I'Etat, le parti doit en reproduire les
Caractéristiques : puissance, centralisation, hiérarchie et secret,

A travers une Caractérisation Situative Notionnelle ("sur ce point") un

mouvement anaphoriqp_e .rétroSpectif et'prospeétif se met en place. Celui-ci ap-
pui une Causalité Particularisante spdcifiée en Explication Finale ("pour s'oppoe

ser"), qui pose une condition logique nécessaire ("le parti doit"),

.

Notons également
le rble déterminant qui est attribué & I'Etat dans les deux traditions : pivot quasi-
exclusif du changement social il fonde chez la plupart des partis communistes
ou sociaux-démocrates (hormis I'Italie marquée par Gramsci) une solide indifférence
8 Pégard des mutations qui se jouent dans la société civile. ..

Dans cette séquence se trouve l'autre "charniére" de l'argumentation qui

porte sur "la filiation social-démocratie-communisme", D'autre part, cet argu=

ment sert & faire l'analogie entre "les deux traditions", lesquelles sont qualie

fiées de la m8me fagon.

- Remarquons enfin
ume altitude assex semblable & V'égard du « progrés » : méme illusion d'une .,
'vévolution scientifique et technique qui doit forcément entralner un progrés social,
méme croyance d la neutralité des technologies que le mouvement anti-nucléaire
commence 3 peine & ébranler aujourd’hui dans les social-démocraties nordiques.

“Enfin" canclue le raisonnement analogique entre "les mouvements commu=

mistes européens" et *la Socigl-démocratie™. Les deux Actants sont qualifiés

& travers les mémes arguments,
.Les quatre arguments que nous venons de voir util;lsept 1l'analogie pour
mettre en rgppprt 9'e’qu1vail‘ence les deux Actants en question, afin de justifier

la thdse sur "la filiation social-démocratic-communisme', ‘Cela peut créer l'effet

d'"obJeétivité", clest-d-dire que le JES peut etre identifié comme ayant une atti-

tude "objective" vis-d-vis des deux mouvements, Mais comme nous l'avohs souligné
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dens 1'0Ordre d'Organisation Enonciative, ces assertions sont porteusds de l'ow
pinion et de l'appréciation du sujet-énonciateur.

En guise de conclusion, le JEé exprime 1'assertions

En masquant par une forme de rupture affective et symbolique ce qui le lie
ﬁro/omiémént a la social-démocratie le mouvement communiste européen cherche
aussi @ se masquer sa propre crise.
"Ce qui le lie" fait allusion aux quatre points analogiques dont nous

venons de parler, Cela marque un mouvement anaphorique rétrospectif, mais‘dana

cette assertion "ce qui le lie" a force de "vérité", puisque 1'énoncé se présente
comme "objectif', Cette séquence implique un Faire-Mental de la part du JEé:

"démasquer",

Nous avons déja parlé de cette séquence dans la partie qui exemplifie le

'

Narratif-Factitif, Nous voulons néanmoins reprendre les Actants et les Faire qui

sont décrits a travers l'Argumentatif-Action:

+)
AGENT FAIRE PATIENT BENEFICTAIRE(-)
le mouvement communiste CHERCHER A sa propre le mouvement communiste

europden SE MASQUER crise européen

Mais dens la partie que nous avons appelé "Introduction" nous avions trouvés

+)

P d

AGENT FAIRE PATTENT BENEFICYAIRE —(—)

La gauche frangaise SE MASQUER ~ trois probl2mes 1la gauche frangaise

Comme nous l'avons déja souligné, cette "extrapolation" des Actants nous
fait pensder.4 une stratégié-mise en place par le JEé pour transmgttrq sg vision
du IL°.. Son propos ne porte pas seulement sur le ""démasquage' de la oaﬁche fran=
Gaise mais aussi sur celui du mouvement communisteleuropéen. Dans ce sens, il

existe une contradiction entre l'Introduction et cette partie-13, étant donné
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qu'il y a une déviation par rapport au propos exprimé dans 1'Introdudtion, Il
n'aboutit pas & cette assertion "en guise de conclusion", mais 11 ne l'exclue
pas non plus,

Nous croyons qﬁ'en partant d'un propos explicite, le JEé développe, en
méme temps, un propos implicite,. Il porte sur la eritique du mouvement commu=
niste européen.

D'autre part, ce dernier énoncé est relié aux énoncés qui suivent évfraq

vers l'articulateur "car'"s

i Car s'il y a crise et échec de la social-democratie,
elle porte précisément sur ces points : remise en cause du modéle d'organisation
et de militantisme, critique de V'étatisme et du productivisme, échec de Vinterna-

tionalisme. —

L'utilisation de cet articulateur répond & la mise en oceuvre d'une.strae
tégle pouvant "faire-croire" qu'il s'agit d'un rai sonnement impliquant une Caue.
salité Particularisante spécifide en Explication Causale, Néanmoins, 1l ne
s8'établit pas de relation logithg entre ces énoncés, Il s'agit d'une "“fausse
argumentation", marquant une contradiction., D'une part, 1'Entité de Base pré=

sentée 1ci, n'est plus la gauche frangaise, mais la social-démocratie',‘ et dfautre

part, les problémes dont le JEé fait allusion ne sont pas les trois problémes sur

lesquels porte son propos, mais reprennent exactement les quatre points qui

servent a Justitier' la thése sur "la filiation sogial-démocratie-commun:lame"g
[

- remise en cause du modéle d'organisation et de militantisme

critique de l'étatisme

= critique d_u productivisme

échee de l'internatinnalisme.

Pour terminer, nous voulons faire quelques remarques 8 propos de deux

derniers énoncés de l'article:



«160-

Points sur lesquels le socialisme autogestionnaire s'attache précisément '
@ apporter des réponses nouvelles. Mais c’est 13 un autre débat...

Le premier utilise un mouvement anaphorique rétrospectif ("sur lesquels")
pour mettre en évidence qu'il existe un Actant qui rétablit 1'équilibre de la
social-démocratie, qéwe 81 au sein de ce mouvement, il y a "crise" et "échec",
Cet Actant est "le socislisme autogestionnaire", et il est présenté comme 'W1141é"
du projet "scientitique". Cela implique une focalisation du mouvement communise
te européen qui reste toujours comme un "Opposant", | | .

Le socialisme autogestionnaire est présenté donc comme "Bienfaiteur",

Nous voyons une contradiction la-dessus. "L'idéologie" ne peut pas, par ses
propres moyens éclaircir le terwe "socisl-démocratie" (ce qui est démontré a trae
vers l'argumentation), Ceci constitue la thése implicite & tout 1'article. L'élu~
cidation "sclentifique" du terme se pose comme impérative, mais elle doit forcé-
ment se faire au-deld de "l'idéologie"™ au pouvoir., D'autre part, le sujet-énon-

ciateur présente le "socialisme autogestionnaire" comme un Actant “agi ssant pour"

la "scienco", Etant donné qu'il "s'attache précisdment 3 apporter ded réponses

nouvelles" sur les points que "masquent" la "réalité", c'est-d-dire, "la filia=

tion social-démocratie-communisme'. Mais le socialisme abtogestionna}re est, lui
aussi, un groupe "1héologique?. Il résulte donc une impossibilité (d'£prés la
these ci-dessus) d'émettre une eritique qui soit dépburvug des intéréts "idéolo=
giques", Dans ce sens 11 est logique de penser que chaque-groupe '"idéologique"
de gauche réclame pour sni-m&me 1l'interprétation "scientifique" ou bien 'objec=
tive" de la réalité.

Le deuxieme énoncé, introduit par l'articulateur *"mais", relie une "possie

ble" conclusion du premier énoncé, c'est-d-dire, qu'il porte sur l'implicite et
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et non pas sur 15exp11c1te, Tl s'agit d'une stratégie du JEé pour rébondre
d'avance & une possible objection du Tud, c'est-3-dire, que le sujet-énoncia=
teur élude la justification de l'assertion, qui caractérise le socialisme autoe
gestionnaire, & travers le dernier énoncé.,

Comme nous 1'avons déjd remarqué, le JES qualifie implicitement son
argumentation comme un "débat"., Cela imprime & son texte le sceau de la subjece
tivité. d'autant plus que le terme "débat" appartient au discours polémique et

»

politique,

"Mais c'est 13 un autre débat..."
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Conclusion -

L'analyse de notre texte comporte en sol la tiche de rendre compte des
“possibles interprétatifs"; nos conclusions se trouvent donc &troitement lides
8 1l'analyse elle-méme, Notre hypothése partait de 1'idée que tout discours com-
porte les traces de 15 subjectivité du sujet-énonciataur, ce que nous avons €8«
sayé de mettre en évidence & travers toute notre analyse., L'article "Sur la
social-démocratie" appartient 3 deux types de discours; d'une part au discours
ugscientifique" et d'autre part au discours que nous avons appelé 'polémique',
Néanmoins, nous croyons qu'en réalité le sujet-énonciateur se sert stratégique=
ment d'un discours qui se veut "scientifique' pour argumenter son propos, Ce

discours “fait donc appel" & ce type de discours mais il ne peut pas etre consia

déré comme tel,

Le sujet-énonciateur se sert d'un programme et d'une argumentation qui
se base sur "le réel" ( le IL° ), qui est donné comme "lieu de pertinence", Néan-
moins, ce discours ost traversé par la subjoctivitdé du sujet-énonciateur,

Nous avons essayé de rél2ver les différentes marques et constantes pour
dégager les différentes stratégies mises en oeuvre par le sujet-énonciateur, Il ne
nous semble donc pas pertinent de revenir l3d-dessus et d'expliciter & nouveau la
totalité des interprétations qui se trouvent tout au long de notre analyse, Maine
tenant nous voulons souligner certains problémes qui se sont présentés pendant
1*élaboration de notre travail,

Dans ce sens et paradoxalement, nous sommes persuadés que la conclusion

doit comporter la partie que le travail réalisé n'explicite pas. Dans d'autres

mots, ceci peut d'une certaine fagon poser des questions pour un futur projet de

travail,
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La meillqure des conclusions seraié done leldoute'et_le questionnement
qui puissent nous permettre d'observer de fagon critique et rétrospective le
travail fait,

Nous nous sommes aperqus du risgue de ne pas tenir compte qu'il y a un
mouvement continu entre l'analyéé pﬁrastique et l'analyse au niveau discursif
pour pouvoir enfin en dégager des "possibles interprétatifs",

L'analyse &'un long discours risque de laisser de cdté certains aspects
concrets et particuliers du texte étudié ou bien de ne pas permettre dtapprofone
dir les problémes qui en surgissent,

Par exe?Ple, nous nous demandions comment le sujet-analysant qui est
aussi et avant tout sujete-interprétant ( donc sujet traversé par la subjectivie
té ) peut-il différencier une assertion objective d'une assertion d'évidence
quxd cette derniére ne comporte pas de marques explicites, Dv'autre part, &
travers l'analyse de 1'Ordre Narratif, nous avons constaté le pourcentage trds
élevé representé par le Narratif-Qualification, Alors, la question suivante;
le Discours “Sciontifique" comporte-t-il un pourcentage aussi élevé de Narra-

. tif Qualification ou bien combine-t~il plusieurs types de composantes narra-
tives?

Enfin, 1'Opposition, comme nous l'avons souligné, n'a pas de place ex-
plicite dans notre texte. MNous pourrions nous demander si elle ne joue pas
uh r6le déterminant dans le raisonneincnt sclentifique,

Nous croyons qutil est important que le sujet-analysant s'assume comme
sujet-interprétant, Cela nous semble nécessaire pour récupérer l'expression
méme de la subjectivité du langage. Dans la mesure ol le sujet peut s'enga=
ger comme sujet individuel ou collectif dans son discours, il lui sera possible

de contribuer & la rigueur scientifique et en méme temps tenir compte de sa
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subjectivité.

L'explicitation du sujet-analysant, lui-m3me, sera donc nécessaire et
valide quant & l'analyse sémio-linguistique. Or, nous sommes persuadés de la
nécessité d'analyser n&n,pas un seul texte, mais d'établir un corpus qui puisse
permettre de dégagen_leurs constantes et leurs particularités ainsi que les
caractéristiques générales du discours auguel ils appaftiennent pour essayer
de contribuer, si possible, 3 une '"typologie du discours",

I1 faudra encore remarquer que ce travail ne constitue qu'un des posssi=
bles niveaux d'analyse. Nous sommes persuadés qu'il aurait fallu y inclure le
probléme trés vaste de l'Inter-textualité,

Enfin nous voulons souligner que notre travail ne constitue qu'un essai

d'interprétation sémio-linguistique,



ANNEXES
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4 . On Sinjurie d'autont plus facilement dans la gauche francsise & propos de
« social-démocratie », que l'on ne prend guére la peine de définir ce que ce
terme recouvre, Traditionnellemen:, on Videntifie & la trakison des idéoux du
socidlisme : trabison des objectifs internationalistes et pacifistes lors de !a Pre-

s miére Guerre mondiale ; abandon de la théorie marxiste par la social-démocratie
dlemande ; engluement de partis comme la S.F.1. Q. dans la collaboretion de
. classe et les guerres coloridles, etc. Cette réécriture de Ubistoire en termes de
déviation, pratique ou théorique, par rapport & une ligne supposée jus:e permet
d la gauche fransaise de se masquer opportunément trois problémes sur lesquels

40 je voudrais briévement insister : . :

— L'absence d'us véritable travail théoriqus au sein des partis
Socialistes ¢t communistes. - :
— Le bilais globalement inférieur de la gauche frangaise par rappor:
K _aux social-démocraties en matiére de défense concréte des classes onvriéres
&«® et populaires des différents pays. ‘ ‘ :
— La filictior: étroite qu'il convient d’exorciser entre certains traits
o des modéles sociaux-dériocrates et communistes. ' :
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1 I’idéologic contre le travail théorique':
r 4 .

La conseryation du pouvoir par l'idéologie a toujours été une constante. de
la vie politipus interse des orgenisations socialistes et communistes frangaises, Ay
doseitdela S.F. 1.0, de ]. Guesde a G. Mollet, la Iutte contre le « révisionnisme »

a constilué un cxcellent dérivatif & Uimpuissance et & la politique droitidre, Au

sein @u parti communiste, la transformation de toute critiguc en déviations « de

. droite » ou ae « gauche », U« opportunisme », ou le « gauchisme » a toujours

Jortionné avee succés et serible en mesure d'empécher une nonvclle fois un

‘esdélot réel pour le XXIII' congrés. La plupart des idées-forces sur lesquelles it

awjorrd’ini le qauche frangaise, la planification, les uationalisations, I'autogestion

ont ioptes 618 combattues vigourcusement & Vorigine pour leur bétérodoxie,

Bern:tein et Rose Luxemburg, au-dela de leur débat contradictoire dans la social-

dimocratie alleinande du délut du sidcle, partaient d’un méme refus du décalage

. Botirdorie-pratiqae et plaidaienst pour un véritable travail théoriqgue au sein de leur

organisction, Xauisky of sa postérité [rangaise, en transformant Vidéologie en

' spscéme de poasoir, ont an contraive stérilisé durablement ce travail théorique et

érigé i'empivisme en sysidme de condnite. In ce sens le congrés de Bad-Godesberg,

an cours duguel le S.D. D, allemend abandonna officiellement ses références

2 marsictes se sitne deventage dans la ligne de cet empirisme que dans celui du
révisionaisme de Bernstein, qui compontait lui une bante exigence théorique.

. 2 La gauche frangaise en degld de la social-démocratie?

! Lorsqu'on parle de trabise:: on d’abandon des objectifs du socialisme # fant
savoir quel s Linstrument de mesure. S'il s'agit des objectifs ultimes assignés
o parle marxisme A la lutte des dlasses —— abolition du salariat, fin de Vexploitation et
‘a0de In domination de classe, dépérissement de UEtat et remise en cause de la
division suciile du trevail — la social-démocratie européenne est effectivement
loin ds: conpte. Mais elle pertage cette iafortune aves la totalité du mouvement
comministe awi, circoustance aggravante, n’a pas su pramouvoir ou préserver
les formes les plus élémentaires Jde la liberté. Une autre distinction, traditionnel-
a8 lement atilisée en France, ie fonde sur le critdre des réformes de structure.

Exn deca Lun ccrtain seusl de nationalisations ou de planification, on est
socialiste on social<lémocrate. Cette thise est erronée sur le plan théorique et
historiguc. la notion Jde « réformss de structure w», distincte d,:-: « réformes de

v répartition », est U'un des concepts-clés du socialisme révisionniste des années
® trente. Inveuré par le belge Henri De Man, ce terme sert & désiguer Venscmble
dos tranclermations taouchant & la sature di ponvoir, économique et politigue,
oyl $'agit d'introduire an scin méme du capitalisme, Le théme des nationalisations
" sélectives nait & cette Epoque en étraite relation avec Vidée d’une planification non

burcancratigre. Une partie des socicl-démocraties européennes, le parti autrichien

. ssct le « Labour v anglais, en particulicr s'cn sont inspirés, parfois méme bien avant
les socialisies francais. La pratique confirme d'ailleurs pleinement sur ce point la
théorie puisqtic ces acux pays ant éé, sous Uinfluence de leur monvement ouvrier,
plus nationalisatenrs que nous. ‘

30 :
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. St donc le critére des réformes de structures w'est- guére perlinent - pour

' o distinguer lc socialisme « du sud » de la social-démocratie « du nord », le bilan
des expériences social-démocrates en malidre de [iscalité, de services sociaux, de
réductions des - inégalités ct d’élévation globale du nivean de vie de la clusse
ouvridre est par contre de nature @ nous donner quelgues complexes, Si l'on reut
bicn admettre qu'un mouvement ouvricr est comptable de ‘son activité non
&s sculement lorsque les forces politiques qui le représentent sont au pouvoir, mais
aussi lorsqu'elles n’y sont pas — car c’est alors -dc leur part le signe d'une
certaine impuissance — il faut bien reconnallre que les forces syndicales et
politiques de gauche [rancaises ont un bilan nettement inférienr & celui dos'
social-démocraties nordiques, allemande et autrichienne en ce qui concerne
% l'amélioration concréte du niveau de vie et des conditions de travail des c,u.f.)‘..‘.l'i

populaires. |
BN

3 La filiation social-démocratie.communisme : la fonction
de exorcisme ' 5

1
'

: Le terme de « social-démocratie », utilisé & Vorigine pour caractériser los'
] parlis ouvriers de tendance marxiste,. est devenu une injure sous Vinfluence de.
Lénine, aprés la premidre guerre mondiale. Partout oir le mouveptent communiste
% o pu réussir une percée importante, le caractére effectif du terme de social-
" démocratic, devenu synonyme de trabison réclle ou potentielle, a touché largement
les milieux socialistes cux-mémes. Pourtant, la brutalité de cette rapture symbo-
lique masque lu profondcur de lu filiation qui s'est établie entre la socivl-démorratic

et los partis communistes européens. 1t d’abord il faut bien noter une évolution
Wcomparable & Végard des thémes internationalistes et pacifistes. Seul donsaine od,
Ven puisse effectivemenit parler de « trabison » des partis socialistes par rapport

2 leurs proclamations d'avant-guerre (de 1914), le.rapport & le question. natioviale al
été tranché par lu totdlité du monvement communiste comme par la social-dima-
cratie dans le sens du nationalisine, voire du chanvinisme. Qui aurait prédit que le
8 P.C. F. né 2 Tours du refus de V'urion sacré de 1914, serait 60 ans plus tard 3 la,
ttse d'une douteuse ccmpagne anti-aliemande et croirait manifester par le slogan

« le socidlisme aux coulenrs de la France », la pointe de son originalité ! '

. Filiztion évidsnte également sur la conception de Uorganisation politique et
son rapport & la classe ouvridre. Lénine est sur ce point Vhéritier direct de

% Kanutsky : pour s’opposer efficacement & U'Ltat, le parti doit em reproduire les,
caracléristiques : puissance, ccutralisation, bidrarchie et secret. Notons également.

le rale déterminant qui est attribué & ULtat dans les denx traditions : pivot quasi-,
exclusif du changement social il fonde chex la plupart des partis commuiistes

s+ on sociaux-démocrates (hurmis Ultalie marquée par Gremsci) une solide indifférence
86 2 U'épard des mutations qui se jonent dans la société civile. Remarquons enfin
une attitude assex semblable a8 Végard du « progrds » : méme illusion d'une
révolution scientifique et technique qui doit forcément entralner un progrés socidl,
méme croyance & la wevtralité des technologics que le monvement anti-nucléaire;
commence & peine & ébranler aujourd’hui duns les social-démocratics nordiqm's.]
400 En masquant par wne forme de rupture affective et symbolique ce qui le Iiei

3l

|

ol
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. profondément & la socicl-démocratie le mouvement communisie européen cherche
aussi @ se masquer sa propre crise. Car S'il y a crise et échec de la social-democratie,
elle porte précisément sur ces points : remise en cause du modéle d’organisation
et de militantisme, critique de V'étatisme et du productivisme, échec de Vinterna.
tionalisme. Points sur lesquels le socialisme autogestionnaire s'attache précisément

" apporter des réponses nouvelles. Mais c’est 1a un autre débat...
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TABLEAU DES SEQUENCES DE L'ARTICLE SUR LA SOCIAL DEMOC

E N ONCE S

"On s'injurie..”

"que 1'on ne prend gudre la
peine de définir..."

‘"on l'identifie &.."

"cette réécriture... permet a
la gauche frangaise de se
masquer trois problémes..

"sur lequels je voudrais in-
sister :..."

"la filiation étroite qu'il
convient d'exorciser..”

RATEE L'ENONCIATION ET SES COMPORTEMENTS AU_-
==°NIVEAU EXPLICITE ET AU NIVEAU IMPLICI,—TE
COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES §.—
E X PL ICTITE I MPLTIGCTITE &
Délocutif assertion d'évidence [Elocutif opinion constat + 3
appréciation défavorable
Délocutif Assertion 4'évidence Elocutif opinion constat + 3
appréciation' défavorable
Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat + 3
' appréciation défavorable
: : L
Délocutif assertion d'évidence + Elocutif opinion constat + VA
précision appréciation défavorable + 6 |
Dictif dénonciation
Elocutif : dictif engagement
+ volitif E
Délocutif : objectif + apprécia- Elocutif opinion constat + 1
tion défavorable appréciation défavorable >
Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat +
appréciation défavorable 3

été une...”

"la conservation .. a toujours




COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES 8.
E N ONUGCE S g
E X PL I CTIT E I MPLICTITE g
"Au sein de... a constitué.. Délocutif assertion d'évidence + Elocutif opinion constat + 9
droitiére"... appréciation défavorable appréciation défavorable
"au sein de.. la transforma- Délocutif assertion objective + Elocutif opinion constat + 13
tion a toujours... fonction-| appréciation défavorable appréciation défavorable
né avec succeés"
"et semble en mesure d'empé- Délocutif assertion probabilité + | Elocutif opinion constat + 16 |4
cher... congrés"... appréciation défavorable appréciation défavorable o
g
"la plupart... vit... 1l'auto-| Délocutif assertion d'évidence + Elocutif opinion constat 5
gestion®.. précision
"ont toutes été combattues.. Délocutif assertion d'évidence + Elocutif opinion constat 5
hétérodoxie®... précision -
"B. et Rosa Luxemburgqg.. Délocutif assertion objective Elocutif opinion constat 10
partaient... pratique".. :
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ABLEAU DES SEQUENCES DE L 'ARTICLE SUR LA SOCIAL DEMOCRATIE.NIVEAU EXPLICITE ET AU NIVEAU IMPLICITE
COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES

groupe

"I M P L I CTI TZE

E N ON C E s

E X P L I C I T E

20A

“et plaidaient.. au sein de
leur organisation®..

Délocutif assertion interprétati-

ve

Elocutif opinion constat +
appréciation favorable

"kautsky et sa... en transfor-
mant, ..pouvoir"

"ont au contraire stérilisé..
théorique"...

"et érigé l'empirisme..
conduite"

Délocutif assertion interprétative]

|-

Délocutif assertion interprétative

Délocutif assertion interprétativq

Elocutif

opinion constat +
appréciation

7 2
défavorable i 0B

-y

L

"En ce sens.., abandonna..

marxistes",.

"se situe davantage,.
Bernstein."

"qui comportait lui... théori-

que”...

Délocutif assertion d'évidence

Elocutif opinion constat

Délocutif assertion interpréta-
tive

Elocutif opinion constat 19

Délocutif assertion objective

Elocutif opinion constat + 11
appréciation favorable
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L 'ENONCIATION ET SES COMPORTEMENTS AJ
‘NIVEAU EXPLICITE ET AU NIVEAU IMPL, ICIE

COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES B |
E N ONCE S §
E X P L I C I T E I M P L I C I T E o
"lorsqu'on parle... socialis-| Délocutif assertion Objective Elocutif opinion conviction 10
me"...
"Il faut savoir.." Délocutif assertion d'évidence Allocutif Inconctif d'ordre 1
’ + Ellocutif obligative
interne...
"Quel est l'instrument de Délocutif assertion objective Elocutif opinion conviction 10
mesure"... '
"sS'il s'agit.. du travail".. Délocutif probabilité Elocutif opinion supposition 17
2

"la social... est effective-
ment loin du compte.,"

Délocutif assertion d'évidence

Elocutif opinion constat
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COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES

E X P L I CTI T E

I M P L I C I TE

'groupe

®Mais elle partage...
communiste®,

t "Qui,.. n'a pas su promou-
. voir... liberté"

Délocutif assertion objective

Ipélocutif appréciation défavora-

ble.

Elocutif opinion constat

|Elocutif appréciation daéfavo-

rable. ,

- —

L —

15

"Une autre... se fonde...
réformes de structure".

Délocutif assertion objective

Elocutif opinion constat

10

"Eh dega de.. on est,...
social-démocrate"”

Délocutif assertion interprétative

Elocutif opinion constat +
appréciation défavorable

.20B

"Cette thése est érronée...
historique"

Délocutif assertion objective +
appréciation défavorable

Elocutif opinion constat +
appréciation défavorable

15

"la notion... est 1l'un...
trente®

Délocutif assertion d'évidence

Elocutif opinion constat
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dictif confirmation

COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES o,
E N ON C E S 3
E X P L I C I T E I M P L I C I T E g
"Inventé par... ce terme sert | Délocutif assertion objective Elocutif opinion constat
a désigner... pditique... + appréciation défavorable 12
t ¢
... qu'il s'agit d'introduire | Délocutif assertion objective _
... du capitalisme" B 1
‘le théme,.. natt... ... non Délocutif assertion objective Elocutif opinion constat 10
bureaucratique" ;
"Une partie... s'en sont inspi| Délocutif assertion objective Elocutif opinion constat 10
rés... socialiste frangais"
”Laﬁratique confirme... la Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat + L
théorie... dictif confirmation
"... ces deux pays ont été... Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat + 4
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L'ENONCIATION ET SES COMPORTEMENTS AU
NIVEAU EXPLICITE ET AU NIVEAU IMPLICIT

TABLEAU DES SEQUENCES DE L'ARTICLE SUR LA SOCIAL DEMOCRATIE.
COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES

I M P L I C I T E

E N ON C E s

E X P L I C I T E

E
appréciation défavorable

locutif opinion constat +

gr°“P1

O

t=

"si donc... n'est guére perti-
nent pour distinguer 1le...

du nord...

Délocutif assertion d4‘'évidence
+ appréciation défavorable

¢ opinion constat

.e. le bilan..., est par
contre de nature a nous
donner quelques complexes"

Délocutif assertion d'avidence +
appréciation défavorable

‘Elocutif :
+ appréciation défavorable

déclaration
=
DiCtif'\~acceptation

Allocutif sollicitatif -

15

"Si 1'on veut bien admettre...
que

est comptable

un mouvement, ..
non seulement lorsque...

les forces politiques qui le
représentent sont au pouvoir

mais aussi lorsqu'elles n'y
sont pas

car c'est alors de.. impuis- L

Délocutif assertion de probabili-

té

jidentification

=-GL1-

Délocutif assertion d'évidence

|

Elocutif opinion constat

sance




COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES o,
E N ONCE S 3
E X PLTICTITE I MPLICTITE |8
Il faut bien reconnaftre que | Délocutif assertion d'évidence Albcutif injonctif d'ordre 1
Elocutif obligatif interne
Les forces... ont un bilan...| |Délocutif assertion dévidence ~-Dictif déclaration
autrichienne + appréciation défavorable et acceptation 8
-| Elocutif -Opinion constat
-Appréciation défa-
i vorable
en ce qui concerne l'amélio- T Elocutif opinion constat 2
ration... populaires"
“le terme, utilisé a l'origi- | Délocutif assertion objective Elocutif opinion constat 13
ne..., et devenu,.. mondiale" -appréciation appréciation défavo-
‘ défavorable rable
"Partout od... a pu réussir Délocutif assertion d'appréciatim| Elocutif opinion constat
une percée importante. défavorable appréciation défavo- | 21
rable
le caractére... a touché Délocutif assertion objective Elocutif opinion constat 1
largement... eux-mémes" >3

" -appréciation
défavorable

appréciation défavo-
rable
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COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES

E N ONC E s

E X P L I CI T E

I M P L I C I T E

groupe

Pourtant...masque la... de la

Elocutif opinion constat

-LL1-

filiatiol Délocutif assertion d'évidence Jon constat 9
, 2ed & - appréciation défavo-
qui s'établie... et les par- + g{greciation déf§v?ra rggle
tis communistes européens"
"Et d'abord il faut bien noe Délocutif assertion d'évidence Allocutif injonctif d'‘ordre
ter... pacifistes" Elocutif obligatif interne 1
"Seul domaine ol 1l'on puisse Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinidn constat 2
effectivement parler...
(de 1914)
le rapport a la... a été Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat 3
tranché... du chauvinisme" ‘ appréciation défavo-
rable
r'. —
"Qui aurait prédit que locutif -Sollicitatif-
identification
Elocutif -Dictif : dénoncia-}H 18
le P.C.F. né,.. serait 60 ans]- tion , refus

anti-allemande et

croirait manifester... la
pointe de son originalité®

Délocutif assertion interprétativeJ

-opinion constat
-appréciation défa-
vorable




ABLEAU DES SEQUENCES DE L'ARTICLE SUR LA SOCIAL DEMOCRATIE.NIVEAU EXPLICITE ET AU NIVEAU IMPLICITE

bOMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES 3.
E N ONC E s 3
E X P L I C I T E IMPLICITE%
"Filiation évidente... 3 la Délocutif assertion 4'évidence Elocutif opinion constat 3
classe ouvriére® ‘ appréciation défa-
vorable
"Lénine est sur ce point... Délocutif assertion objective + Elocutif-opinion constat
Kautsky précision -dictif déclaration 14
pour s'opposer... le parti Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat 2
doit en reproduire... hié-
rarchie et secret."
"Notons également,.. déter- Allocutif - injonctif ordre + Elocutif obligatif interne A
minant,.. ! discriminatif "
qul est attribué 3 1'état... Délocutif assertion interprétati- | Elocutif opinion constat 19
social... ve
- p—
Elocutif opinion constat
... 11 fonde chez la... a -1Délocutif assertion d‘'évidence appréciation défa- | 3
1'égard des mutations... - vorable
2

qui se jouent dans la société
civile"

Elocutif opinion constat
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| : L'ENONCIATION ET SES COMPORTEMENTS AU
‘ABLEAU DE '
AU DES SEQUENCES DE L'ARTICLE SUR LA SOCIAL DEMOCRATIE.\rypay EXPLICITE ET AU NIVRAU IMPLIGITE

COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES

E N ONC E s

E X P L I C I T E

I M P L I C I T E

groupi

"Remarquons enfin... et
technique

Allocutif sollicitatif qui masque
un injonctif suggestion + discri-

Elocutif opinion constat
appréciation défa-

démocratie,

A
minatif vorable
" qui doit fofcément entrainer. |
. .. social,
4Délocutif assertion d'évidence [ Elocutif opinion constat
Poa + appréciation défa- | 3
méme croyance,. que le mouve- vorable
ment... commence a peine &
ébranler aujourd‘hui... nor-
diques", |
"En masquant... ce qui le lie| Délocutif assertion Interprétati- Elocutif opinion constat 20B
... social-démocratie ve + appréciation défavorable
le mouvement communiste... Délocutif assertion d‘'appréciation] Elocutif opinion constat VOIE
cherche ... 3 se masquer sa défavorable +appréciation défa- G
propre crise" vorable ISE
"Car s'll y a crise et échec | Délocutif assertion de probabilité Elocutif opinion supposition |17
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) COMPORTEMENTS MODALISATIONS ET MODALITES ?L

: 3
& ENONCES E X PLICTITE rmprL1crIctTe B
-
103 | elle porte précisément... Délocutif assertion objective + Elocutif opinion constat 14
105] l'internationalisme" précision dictif affirmation
IOS5| "Points sur lequels.:. s'atta| Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat
106 che... a apporter des ré- : + appréciation favo- +appréciation favo- 2

ponses nouvelles rable rable
+ précision

I06| "Mais c'est 13 un autre Délocutif assertion d'évidence Elocutif opinion constat 2

débat..."

L ———
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|

MODALISATION

g MODALISATION ASSERTION MODALISATION MODALITE MODALITE
§ Modalité combiné avec
o modalité
1 | EVIDENCE OBLIGATIF INTERNE INJONCTIF ORDRE
2 | EVIDENCE OPINION CONSTAT
3 | EVIDENCE OPINION + CONSTAT
APPRECIATIF DEFAVORABLE
4 | EVIDENCE OPINION + CONSTAT
DICTIF CONFIRMATION
5 | EVIDENCE PRECTSION OPINION CONSTAT
6 | EVIDENCE OPINION +  CONSTAT
‘DICTIF + DENONCIATION
APPRECIATIF DEFAVORABLE
7 | EVIDENCE PRECISION + OPINION CONSTAT
] APPRECIATION APPRECIATIF ' FAVORABLE
FAVORABLE
8 | EVIDENCE APPRECTIATION OPINION + CONSTAT
DEFAVORABLE APPRECIATIF DEFAVORABLE
' DICTIF DECLARATION .
ACCEPTATION
9 | EvIDENCE APPRECIATION OPINION + CONSTAT
DEFAVORABLE APPRECIATIF DEFAVORABLE
10 | OBJECTIVE OPINION CONSTAT :
IT | OBJECTIVE OPINION CONSTAT
APPRECIATIF FAVORABLE

TR - - - -

o~
|

1]

i]

TR

N
e

PO



MODALISATION

MODALISATION

g ASSERTION MODALISATION MODALITE MODALITE
:é Modalité combiné avec
o mOdal i té
12| OBJECTIVE OPINION + CONSTAT
' APPRECIATIF DEFAVORABLE .
I3| OBJECTIVE APPRECIATION OPINION + CONSTAT
DEFAVORABLE APPRECIATIF DEFAVORABLE
I4| OBJECTIVE PRECISION OPINION + CONSTAT
DICTIF AFFIRMATION
I5| PROBABILITE SOLLICITATIF IDENTIFICATION
16| PROBABILITE APPRECIATION OPINION + CONSTAT
DEFAVORABLE APPRECIATIF DEFAVORABLE
17| PROBABILITE OPINION SUPPOSITION
18| INTERPRETATIVE :. ' DICTIF DENONCIATION )
REFUS SOLLICITATIF IDENTIFICATION
+ APPRECIATIF DEFAVORABLE
+ OPINION CONSTAT
I9| INTERPRETATIVE OPINION CONSTAT
20A| INTERPRETATIVE OPINION + CONSTAT -
APPRECIATIF FAVORABLE
20B| INTERPRETATIVE OPINION + CONSTAT
APPRECIATIF DEFAVORABLE




DPDELOCUTITF

C()myurtbmcalts \.‘.ui sc Jdissimalenuc sous i€ CcunpPol ceuieNe uelocudllif

ELOCUTTITF

ALLOCUTTITF

MODALISATION

ASSERTION

2 MODALISATION MODALITE MPDALISATION MODALITE
L=
o . combiné avec
o | Modalite modalité
2I | APPRECIATION OPINION + CONSTAT ]
DEFAVORABLE APPRECIATIF DEFAVORABLE
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TABLEAU SUR L'ORDRE D'ORGANISATION ARGUMENTATIF

DE L'ARTICLE " SUR LA SOCIAL-DEMOCRATIE "




ligne

PUNBRE Sy Ty 1]

W

S EQ U E N C E

RELATION

INTER-ENONCES

R

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

On s'injurie d’autant_plus facilement dans la gauche frangaise & propos de

D'AUTANT PLUS

ARGUMENTATIF - ACTION :

« social-démocratie », gue lon ne prend guére la peine de définir ce que ce QUE .
terme recouvre. ‘ attitude cognitive : "Comparer"
- comparaison qui marque proportion
~ . . ON ARGUMENTATIF-COMPOSITION :
. Traditionnellement, on Videntifie & la trabison des ‘t;deauxp'du
socialisme : trahison des objectifs internationalistes et pacifistes lors de la Pre- ammati
miére Guerre mondiale ; abandon de la théorie marxiste par la social-démocratie Ia);(a)g}i ori atzq&;z trospectif
allemande ; engluement de partis comme la S.F.1.0O. dans la collaboration de P qu p
dasse ef les guerres colonidles, etc.
L' ARGUMENTATIF-COMPCSITION

trahison des
idéaux du
. socialisme

ET

ET

programmatique 4
anaphorique retrospectif
prospectif

et

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique
anaphorique prospectif

ARGUMENTATI F~RAISONNEMENT

conjonction addition

eee/ee.

-1g1~
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1

B




;Ql S EQ U E N C E

RELATICN
[NTER-ENONCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

'7 Cette réécriture de Ubistoire en termes de

déviation, pratique ou théorique, par rapport & une ligne supposée juste permet
@ la gauche francaise de se masquer opportunément trois problémes sur lesquels
W0 | je voudrais briévement insister : ' .

cette réécrid
ture de
l'histoire.

ou

SUR LESQUELS

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique
anaphorique retrospectif

ARGUMENTATIF~RAISONNEMENT 3

disjonction inclusive

ARGUMENTATI F-COMPOSITION =

programmatique
anaphorique rétrospectif et
prospactif

ARGUMENTATIF-ACTION :

1q  socidlistes gt communistes.

. INSISTE R
' attitude cognitive : insister.
1-] — L’absence d’un véritable travail théorique au sein des partis ET ARGUMENTATI F_R:AISONNEM_ENT .

conjonction addition

Y T
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S E Q U E N C E

RELATION
INTER-ENONCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

- PAR RAPPORT

ARGUMENTATIF-ACTION :

13 — Le bilan globalement inférieur de la gauche frangaise par _rapport A )
aux social-démocraties en matiére de défense concréte des classes ouvriéres attitude cognitive : "“comparer"
15) ‘et populaires des différents pays. T T
16 — La filiation étroite qu’il convient d’exorciser entre certains traits ) -
l‘?Ji des modéles sociaux-démocrates et_communistes. ' QUE ARGUMENTATIF-COMPOSITION ¢
- o programmatique
- - . anaphorique retrospectif
4
ET ARGUMENTATIF~-RAISONNEMENT :
- conjonction association..
. . . . . ARGUMENTATIF-RATISONNEMENT
1 L’idéologie contre le travail théorique : CONTRE
impligue une opposition.
]l& La conservation du pouvoir par Vidéologie a toujours été une,con:tante de ET ARGUMENTATIF-RATISONNEMENT :
la vie politique interne des organisations socialistes et communistes francaises
e poitia ¢ ‘ ¢ conjonction addition
ET ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT

'1

n

= . Au
seindelaS.F.1.0.,de J. Guesde a G. Mollet, la lutte contre le « rév'i:x’qn‘nisme »
@ constitué un excellent dérivatif @ Vimpuissance gt a la politique droitiére.

conjonction addition

~5g1-



5 E RELATION
:_'-‘ S Q U E N C E INTER-ENONCES COMPOSANTE ARGY‘JP'EINTATIVE
21 - Au 1
sein du parti communiste, la transformation de toute critique en déviations « de ouU ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT
droite » oulde « gauche », I'« opportunisme »‘,{ outle b( gauchisme » a toujours
fonctionné avec succés gt semble en mesure d’empécher une mouvelle fois un : = fonc n e
25| - débar rzel pour le XXITI™ congrés : Dis jonction exclusive
ou? ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT &
) disjonction inclusive -
ET ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT
h conjonction addition
25 A . . SUR LESQUEIRS] ARGUMENTATIF~-COMPOSITION :
. La plupart des idées-forces sur lesquelles vit
o aujourd’Fui la gauche frangaise, la planification, les nationalisations, I'autogestion programmatique
t foi! I T4 g Dorigi, 51é e. N .
(} ont toutes €15 combattues vigoureusement & Ulorigine p_g_x_«_r leur hétérodoxie o anaphorique retrospectif
'. POUR ARGUMENTATIF~-RAISONNEMENT :
causalité particularisante
explication causale
! ET ARGUMENTATIF-RAISCNNEMENT
2E) Bernstein et Rosa Luxembu;g,'au-dél& de leur débat contradictoire dans la social-
démocratie allemande du début du sidcle, partaient d’un méme refus du décalage ET conjonction 'a.ddition
théorie-pratique gt plaidaient pour un véritable travail théorique au sein de leur
31 organisaiion. POUR ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :

causalité particularisante
explication causale

.../.-"




o] ) RELATION
E. S EQ UENCE INTER-ENONCES COMPOSANTE  ARGUMENTATIVE
—
\
. ‘ _ ET ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :
3 A . Kautsky et sa postérité frangaise, en ‘transformant Vidéologie en
‘systéme de pouvoir, ont au contraire stérilisé durablement ce travail théorique et ET conjonction addition
33 | érigé Vempirisme en systéme de conduite.
en Sy .
DUQUEL ARGUMENTATIF COMPOSITION :
' programmatique
v anaphorique rétrospectif
33 En ce sens le congrés de Bad-Godesberg,
au cours duguel I‘e; S.P.D. allemand abandonna officiellement ses références - -
marxistes se situe davantage -dans la ligne de cet empirisme que dans celui du \ .
26 révi{ionm':me de Bernstein, qui comportait lui une haute exigence théorique. gg\éANTAGE. «+ ARGUMENTATIF-ACTION :
' ‘attitude cognitive :*comparer"
QUI ARGUMENTATIF-COMPOSITION :
' programmatique
. ) anaphorique rétrospectif
EN DECA DE ARGUMENTATIF-ACTION
2 La gauche frangaise en degd de la social-démocratie ? faire mental implicite :“comparer"
; ° o/ eece
- i — - _ S — J

-88‘[-.



37
28

Lorsqu’on parle de trabison ou d’abandon des objectifs du socialisme il faut
savoir quel est Uinstrument de mesure.

LORSQUE

ARTICULATEUR RHETORIQUE QUI SERT
A INTRODUIRE UN
ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT ¢

causalitéAparticularisante -
explication conditionnelle

équivalent a "si... alors"

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT

ouU :
dis jonction inclusdve
'
- -
) 3
: ST ARGUMENTATIF~-RAISONNEMENT '
3E S'il s'agit des objectifs ultimes assignés § ]
par le marxisme & la lutte des classes — abolition du salariat, fin de Vexploitation et.. \ causalité particularisante
de la domination de classe, dépérisscment de VEtat eferemise en cause de la ') explication conditionnelle
division sociale du travail — la social-démocratie européenne est effectivement "si... alors" (implicite)
42} loin du compte. . :

les objectifs
...Classes

[

ET

ET

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique
anaphorique prospectif

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT ¢

conjonction addition’



lig

42

Ll

Ll
45

46
47

- - RELATION- ‘ T
S EQUEN C E INTER-ENONCES COMPOSANTE = ARGUMENTATIVE- -
», MAIS ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT
Mais glle partage cette_infortune avec la totalile’.du mouvement Restriction simple
communiste qui, circonstanice aggravante, m'a pas su promouvoir Qi préserver
_les formes les plus élémenta?r;: de la liberté ELLE ARGUMENTATIF-COMPOSITION
. programmatique rétrospectif
AVEC ARGUMENTATIF-RAIébNNEMENT H H
. conjonction association
) ou ARGUMENTATI F-RAISONNEMENT :
o ’ Dis jonction inclusive
|
- N
3
Une autre distinction. traditionnel- une autre ARGUMENTATIF-COMPOSITION = 1
lesnent utilisée en France, se fonde sur le critére des réformes de structure. dl.StlnCtlon
i § programmatique
anaphorique rétrospective et
. prospective
B En dega de ARGUMENTATIF-COMPOSITION =
y i i jonalisati 1de planification, on est
En decd d’un certain seuil de nationalisations oude ‘plani , on
socialiste oy?social-démocrate progr ammatiqu? ‘
anaphorique rétrospectif-
MEN =ACTION :attitude
N cogn ve : "comparer".
(®)

ARGUMENTATIF-COMPOSITION

programmatique
anaphorique qui renvoi 3 un
actant non-déterminé y,



S'E Q U E N C E

RELATION

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

NTER-ENONCES
{
out ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :
disjonction inclusive
ou? ARGUMENTATIF-RALSONNEMENT &

dis jonction exclusive

-~

1§74
48

Cette thése est erronée sur le plan théorique et bistorigue.

Cette these

ET

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique
anaphorique rétrospectif

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :

con jonction addition

48
50

50
52

La notion de «'réformes de structure '», distincte des « réformes de

répartition », est l'un des concepts-clés du socialisme révisionniste des années
trente. .

Distincte de

-

>

Implique un ARGUMENTATIF-ACTION :

attitude cognitive : comparer

>

) Inventé par le belge Henri De Man, ce terme sert & désigner V'ensemble
des transformations touchant & la nature du pouvoir, économique ¢t politique,
au’il s'agit d’introduire au sein méme du capitalisme.

ce terme

ARGUMENTATIF-COMPOSITION PROGRAMMA-
TIQUE
anaphorique rétrospectif

e/ oo
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S E Q UEN C E

RELATION

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

NTER-ENONCES
) ET ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :
Conjonction addition
QUE . ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique’
anaphorique rétrospectif

52
ok

oh
%6

Le théme des nationalisations
sélectives nait & cette époguc en étroite relation gvec Vidée d’une planification non
bureaucratique.

Cette époque

-avec

ARGUMENTATIF-COMPOSITION

programmatique
anaphorique rétrospectif

ARGUMENTATIF-RATSONNEMENT

Conjonction association

Usne partie des social-démocraties européennes, le parti a.utricbxen
¢t le « Labour » anglais, en particulier s’en sont inspirés, parfois méme bien avant
les socialistes frangais -

Une partie de

ET

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT

Restriction simple

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT

. Conjonction addition

-2‘61-



S E Q U E N C E

RELATION
INTER-ENONCES

AR S

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

ligne

Si donc le critdre des réformes de structures w'est guére pertinent pour
[ distinguer le socidlisme « du sud » de la social-démocratie « du nord », le bilan
des expériences social-démocrates en matiére de fiscdlité, de services sociaux, de
réductions des inégalités et d'élévation globale du niveau de vie de la classe

63] ouvridre est par contre de nature & ngus donner quelgues complexes.

-

SI...
contre

par

ET

" boné

NOUS

ARGUMENTATIF~RAISONNEMENT

Restriction
opposition IMPLICITE

ARGUMENTATIF~-RAISONNEMENT :

Conjonctioﬁ addition

ARTICULATEUR-RHETORIQUE :

sert & introduire une constatation
et marque une fausse conclusion

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique chronologique

ARGUMENTATIF-COMPOSITION : ~
Programmatique
Anaphorique
Présupposition :
dans l'implicite.

actant identifié

Si l'on veu:

bien admettre qu'un mouvement ouvrier est comptable de sonm activité wuon
seulement lorsque les forces politiques qui le représentent sont au pouvoir, mais
aussi_lorsqu’elles n'y sont pas — cgr c'est alors de leur part le signe d’une
certaine impuissance — il faut bien recomnaitre que les forces syndicales et?
politiques de gauche francaises ont unm bilan nettement inférieur & celui des
social-démocraties nordiques, adllemande et autrichienne en ce qui concerne
Pamélioration concréte du niveau de vie et3des conditions de travail des classes

7.

populaires. -

ST

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :

Causalité particularisante spéci-
fiée en Explication conditionnelle
("Alors" n'est pas explicité

néanmoins il est impliqué) raison-
nement a visée hypothétique.

ees/een

-ﬂ6 =



lign

. RELATION )
S E Q UEN C E INTER-ENONCES COMPOSANTE ~ARGUMENTATIVE
ON

Non seulement

lorsque

Mais aussi
lorsque

CAR

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique

anaphorique

Actant non-déterminé d'un faire
hypothétique -

| Présupposé un "TU" ou un "Nous"
D

inclusif générique global.

ARGUMENTATI F-RATSONNEMENT s

Restriction

Lorsque : articulateur gqui peut
avoir la méme sicgnification que
"Si... alors" qui marquerait une
causalité particularisante spé-
cifiée en explication conditionnel-
le. ' b

ARGUMENTATIF-RATISCNNEMENT

Conjonction addition

>

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT

causalité particularisante spéci-
fiée en explication causale.

-56 =



S E Q U E N C E

RELATION
INTER-ENONCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

>

Qu*

QUI

ELLES
Y-‘. -
LEUR
CELUI
CE QUI |

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique - anaphorique

ARGUMENTATIF-RAISONNEMERT =

conjonction addition

3 La filiation social-démocratie- commumsme

de l’exorcisme

-

la fonction

IMPLICITEMENT

"La filiation social-démocratie
communisme” reléve la conjonction

et l'association de deux entités .

différentes dans un seul actant.

-

IMPLICITEMENT

"IL,a fonction de l'exorcisme" revé-
le une action d%épuration” et de
"démasquage". Cette action impli-
que 1l'Argumentatif-action si l'gn
prend cet énoncé comme l'explici-
tation d'un Faire-mental : étant

donné ‘il ne s'agjit pas dlune
actionqghysique, '2d s hental

-961~



.§‘ S E Q U E N C E IN?‘EEgi\gI?IggCES COMPOSANTE ARGUMENTATIVE
—~ : :
72 Le terme de « social-démocratie », utilisé & lorigine pour caractériser les POUR ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :
- partis ouvriers de tendance marxiste, est devenu une injure sous Uinfluence de . 3 . ,
74 Lénine, aprés la premidre guerre mondiale. . causalité particularisante spé-
' o cifiée en explication finale
L3 )  Partout ot le mouvement communiste PARTOUT IMPLIQUE une pluralité dans
;é}l;'; C:‘ft‘t{:";e:‘;f percée MP;'M”'; le {a;?dé'c’ elfectif du terme de social- l'espace et en méme temps une
27| les mitiews. socidistes ewpmémes, - G Potenticle, a touché largement restriction.
v ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT
Causalité particularisante spé-
) cifide en explication conséguent:lle
ol ARGUMENTATIF-COMPOSITICN :
Programmatique »
anaphorique qui joue sur un pré-
supposé. .
ou ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT
Disjonction inclusive
77 Pourtant, la brutdlité de D ¥ :
. ' , cette rupture symbo-
ligue masque la profondeur de la filiation qui s’est établie entre la social-démocratie POURTANT Articul atel;lr logique marque une
79 | £ les partis communistes européens. relation d'opposition apparente
: puisque 1l'opposition explicite se

donne seulement dans les éléments

rupture » filiation

'l['l'-
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ligne

i S E Q U E N C E

RELATION
INTER-ENONCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

Cette rupture
symbolique

QUI

Ly

3

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique

anaphorique rétrospective que

reprend la séquence : "Partout
ou le mouvement... eux-mémes",

ARGUMENTATIF-COMPOSITION

programmatique
anaphorique rétrospective.

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :

Conjonction spécifiée en associa-

tion. -

-

) Et d’abord il faut bien noter une évolution
comparable & I'égard des thémes internationalistes et pacifistes.

ET

D'ABORD

-

Articulateur rhétorique

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique
Chronologique :
d'un plan ’

NNVALE

marque le début

-861-
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RELATION :
S .E Q U E N C, E INTER-ENONCES COMPOSANTE ARGUMENTATIVE
NOTER ARGUMENTATIF-ACTION
Explicitation de 1'attitude cogni-
tive "NOTER".
. "Noter une évolution comparable"
i implique aussi l'annonce de 1l'atti-
tude cognitive : "comparer".
" ET ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT
\ Conjonction-addition.

Seul domaine o :
Voy puisse effectivement parler de « trabison » des partis socialistes par rapport SEUL ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT
a leurs proclamations d’avant-guerre (de 1914), le rapport a la question nationale a
é1é tranché par la totalité du mouvement communiste comme par la social-démo-
cratie dans le sens du nationalisme, voire du chauvinisme.

Restriction

ARGUMENTATIF-RATISONNEMENT

: ; Causalité généralisante spécifiée
' en implication conditionnelle
absolue et réciproque.

->

ON ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique :
anaphorique
On implique ou bien un "TU" ou un
"Nous" global-
'../...




g S E.Q U E N C E

RELATION
INTER-ENONCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

COMME

ARGUMENTATIF-ACTION :

Faire-mental implicite . Attitude
cognitive : ‘"Comparer"., Démarche
ANALOGIQUE

-

Marque aussi une conjonction-ad-~

dition : :

",.. a été tranché par la totali-
té du mouvement communiste et
par la social-démocratie...™

814

87

o " Qui aurait prédit que le
P.C.F. né a Tours du refus de V’union sacré de 1914, serait 6O ans plus tard a la
téte d'une douteuse campagne anti-allemande et croirait manifester par le slogan
« le socialisme aux couleurs de la France », la pointe de son originalité !

QUIT -

QUE

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique

anaphorique

"Qui" renvoi a "personne"
Question rhétorique qui sert &
exprimer l'ironie du JEx. Le point
d'exclamation le constate.

ARGUMENTATI F-COMPOSITION :
Porgrammatique

anaphorique rétrospectif (voir
lignes 77 -~ 79)

ces/enn
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89

S E Q U E N C E

RELATION
ITNTER-ENONCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

-

ET

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT s

Conjonction-addition

Filiation évidente ggalement sur la conception de Vorganisation politique et

Son rapport & la classe ouvriére.

EGALENMENT

ET

SON

ARGUMENTATIF-CCMPOSITION :

Programmatique -~ anaphorique ré-
trospectif

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique - chronologique
sert de “"charniére" du plan déve-
loppé.

Implique un Faire-mental :
"comparer".

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT

Conjonction-addition

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique -

anaphorique rétrospectif et prosped

tif.

=102~
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S E Q UEN C E

RELATION
INTER-ZNCNCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

89
91

91

95

, ] Lénine est sur ce point Phéritier direct de
Kautsk;y_ : pour s’opposer efficacement & UEtat, le parti doit en reproduire les
caractéristiques : puissance, centralisation, hiérarchie et secret.

Sur ce point

Cette séquence implique le Faire-
mental : "Comparer".

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

programmatique - anaphorique
rétrospectif :

Pour ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT :
Causalité particularisante spé-
cifiée en explication finale.
Condition logique : nécessaire.
ET ARGUMENTATIF-RATISONNEMENT
Conjonction-addition
, - - ns également
le réle déterminant qui est attribué a UEtat dans les deux traditions : pivot quasi- NOTONS ARGUMENTATIF-ACTION :
exclusif du changement social il fonde chex la plupart des partis communistes :
ou sociaux-démocrates (bormis 'ltalie marquée par Gramsci) une solide indifférence Faire mental explicité en attitude
@ Végard des mutations gyi se jouent dans la société civile. cognitive : "Noter", ° :
EGALEMENT ARGUMENTATIF-COMPO SITEEON s

Programmatique - chronologique
"Egalement" sert de charniére.
Anaphorique rétrospectif et pros-
pectif

ces/ oo



S E Q U E N C E

RELATION
INTER-ENCNCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

-
QUI

les deux tra-

ditions

pivot..socigﬂ

IL
ouU

(thormis...

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique anaphorique rétros-
pectif et prospectif

Anaphorique
rétrospectif

ARGUMENTATIF-RAISONNEMENT ¢

Disjonction inclusive

ARGUMENTATIF-RATISONNENMZNT ¢

Gramsci)
restriction
QUI ARGUMENTATIF-COMPOSITION :
Programmatique : anaphorique
' rétrospectif.
Remarquons enfin .

une_attitude assez semblable & V'égard du « progrés » : méme illusion d’une Remarquons ARGUMENTATIF-ACTION :
révolution sc:entx?tque et lechque qut doit iorcement- entrainer un progres social,

méme crovance @ la neutralité des technologies gue le mouvement anti-nucléair:
commence & peine & ébranler aujourd’bui dans les social-démocraties nordiques.

Faire mental explicité en attitude
cognitive : "remarquer".

-£0oZ~
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S EQ UEN C E

RELATION
INTER-ENONCES

COMPOSANTE ARGUMENTATIVE

100

102

Enfin

Une attitude
."Progrés".

assez seme-
b'! —:f\'! e

rméice illusio

m&me croyanc

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique - chrbnologique
Marque la fin du plan développé.

ARGUMENTATIF~-COMPOSITION :

Programmatique -anaphorique
prospectif,

Impligquent un Faire-mental :
"Comparer".
Démarche analogigue

ET ARGUMENTATIF—RAISONNEMENT :
Conjonction—additibn
QUI ARGUMENTATIF-COMPOSITION =
QUE Programmatique - anaphorlque -
rétrospectif
En masquant par une forme de rupture affective et symbolique ce qui le lie CE ARGUMENTATIF-COMPOSITION :
QUI programmatique (-anaphorique
pralondément a la social-démocratie le mouvement communiste européen cherche LE rétrospectif et prospectif.

aussi d se masquer 3a propre crise.

SA




RELATION

o
b3 S E Q UEN C E INTER-ENONCES COMPOSANTE ARGUMENTATIVE
102 Car s'il y a crise et écb;c de lz‘zi social-democratie, l CAR FAUX ARGUNENTATIF-RAISONNEMENT o
gile porte preczsement sur Mﬁ remise en cause du modéle d’orgam:atxon
et de militantisme, critique de Vétatisme et du productivisme, échec de Iinterna- Causalité particularisante spé-
10 Tonalisme. ‘ . cifiée en explication causale
SI | ARGUMENTATION-RATISONNEMENT :
Causalité particularisante spe— |
cifiée en explication conditionnel:
le.
Visée : hypothétique.
ET ARGUMENTATI F-RATSONNEMENT : &
ET \?x
ET Conjonction-~addition
: ELLE ARGUMENTATI F-COMPOSITION
Programmathue - anaphorlque
rétrospectif.
Ces points ARGUMENTATIF-COMPOSITION :
Porgrammatique -~ anaphorique
prospectif.
- -7 eeoe / eeoe L




liggs

10
loj 2 apporter des réponses nouvelles.

sur lesquels

N RELATION
S E Q U E N C E INTER-ENONCE S COMPOSANTE ARGUMENTA?IVE
Points sur lesquels le socialisme autogestionnaire s’attache précisément Points ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique - anaphorique
rétrospectif.

106

Mais c’est 13 un autre débat...

Mais

un autre
débat

Articulateur rhétorique
Impligue une réponse de la part du
JEx d'une possible Objection,

ARGUYERTATIF~-COMPOSITION :

Programmatique - anaphorique
rétrospectif.

ARGUMENTATIF-COMPOSITION :

Programmatique
Anaphorique-rétrospectif. Implique
tout le discours comme un "débat".
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