£ UNVERSIOAD WACIONAL AUTONOMA DE MEXIGO

FACULTAD DE DERECHO L%

RO

DELITOS EN CONTRA DE LA SALUD EN
MATERIA DE ESTUPEFACIENTES

T E S i S
QUE PARA OBTENER EL TITULO DE

LICENCIADO EN DERECHO

P R E S E N T A ¢

LETICIA DEL CARMEN LEON CASTILLO

Mexico. D. F. 1983



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



IXDICE GENEZRAL. ‘ , ' pdg.

INTRODUCCION.

CAPITULO I.- ASPECTOS GENERALES DE LOSZESTURE
FACIENTES.
Al.— DEFINICION. . . . v ¢« &+ o o ¢« « =« « « 1,
Bi.— CLASIFICACION . « . ¢ ¢ ¢ o = o « « « 4.

CAPITULC II.~- DE LOS DELITOS EN CONTRA DE LA. .
SALUD (EVOLUCION EISTCRICA ¥ JY .

RIDICAJ -4 ¢« o« o e o o o o o » = 's .

aje= ANTECEDENTES HISTORICOS « o - « « « - 1
3).- DE LOS DIFCRENTES ORDEN-MIENTOS JU- .
RIDICOS QUI LOS ZSTUDIAN. . . - - < .
1).- CONSTIPUCION POLITICA DE LOS - .

ESTADOS UNILCS MEXICANOS . « . . 20.

2).- CODIGO SANITARIO FEDERAL . . . . 23.

3).- LEY FEDERAL DE LA REFPORMNZ AGRA-.

tn

RIA. « < o+ 4 e o o e o o o o . 42,

4).- CODIGO PENAL PARA EL DISTRITG .
FEDERAL. « « o v o o o o e o o . 44,
a).- CODIGO PENAL DE 1871. . . . 44.
b).- CODIGO PEXAL DE 1928. . . . 46.
¢).- CODIGO PEAL DE 1931. . . . SI.

c.1).~ ARTICULOS 194 y 195. §2.
§).- JURISPRUDENCIA - . o « « « « . . ~88.



CAPITULO ITI.= DEL DELITO. . « « « o « « « . .
A).= DEFINICION (GERERALIDADES, Y CONCEP~
' CION DEATRO DE KUESTRO ORDESAMIENTC
VIGEKTE) « . « o v v v o v o o o « o 76
BJ.- CLASIFICACION DE LOS DELITOS EN CUAN
70 AL FUERO (FZDERAL). . . . . . . .  87.
C).- DIVEASAS CORRIENTES QUE LO ESTUDIAN. 104.

CAPITULO IV.- DE LOS ELZIMENTOS DEL DELITO. . .

AJe= CONDUCTA + v o o o o s « o « « « « - 108,
B).= 1).= TIFO ¥ TIPICIDAD. v v« « o « . - 1£4.

2).= ELEMENTOS DEL TIPO. . . « « . -
cJ.= SUJETC ACTIVCG. . . .,. . . 128.
bl.~ SUJETO PASIVO. . . . . . . 130.
¢)o- BIEN JURIDICO TUTELADO . . 132.
3).=- CLASIFICACION EN ORDEY AL TIPO. 134.
4).~ AUSENCIA DE TIPO Y ATIPICIDAD . 1¢2.
€).= ANTIJURICIDAD. « . « « « « « « « . . 146.
Dj.- IMPUTABILIDAD E INIMPUTABI_IDAD. . . 15z.
B)u= CULPAZILIDAD « « + « o « « « « + « - 158,
FJlo= PUWIBTLIDAD. « o v v o e e « « o« o« - 164.

CAPITULO V.- POSICICN DEL GOBIERNO MEXICANO. .
ANTE EL PROBLEMA DE LAS DROGAS. . 174.

CONCLUSTORNES « . ¢ o« o o o o o o o o « « o« o - 121.

BIBLIOGRAFIA . « . ¢ « ¢ &« & o« s & o « o o « - 1E7.



I N T RO ' U C ¢ I © N

21 :rdfico, uso y abuso de estupefa—-
ctentes, es ur problema cada aflc mayor‘en todo el -~
_mundo, y ha invadido lugares como Méxzico, ddnde hace
apenas unos anos nunca hubiéramos pensado que ocu———
rriera. ’ '

En la soctedad la producecidn, distri-
bueidn y financiamiento, operan en base a las cir---
cunstancias y opcrturidades, trayendo domo consecuen
cia un cambio constante en dichos factores. Dado Lo
anterior, en materia de “revencidn o correccidn de -
la drogadiceidn, la accidn directa a seguir es toda-
via compleja. La Jjuventud viene a ser la principal -
vietima de estos problemas, y a elia hay que brindag
le la atencidn y el cuidado que se requicre, ya que
con una propiada ayuda podrdn superar los mismos, -—-
porque dificilmente lo hardn con su sola fuerza.

) bas drogas o estupefacientes son subg
taneias fue suministradas en un organismo, ya sea en

forrmc deglutida, tnyectada o inhalada, prueden causar



siceracilfn eén ilzuncs Funciciis, provocinds géneral—'
mente Zependencic mental o Fisice, sue fraen como -=
CIONIEIuINILA LAZOPTINTIE L ICALNOS q;mbfas en 3uv00ﬁ
ésr:zmi:n:s. Tw una persona adicta, la tolerancic --
dei suminisTtre de Lae ircga, hace gue cada vez Te=ga
wesesiiol i 2omiumir wna mayor zantidad de. la misma
Tapra expsriuenrar &jecros semejantzas, y satisjfaczer -
Zigras ngresilales.

I. Cddigo Sanitario enmarca wna Lista
Ze los rrslueccse y sulsianeias gue 3¢ cahsideran —

s
ntee, Jomo lo son enctre otros, la marihua

b

8 e
na, ia teroina, la morfina, las anfetaminas, los bar

-

ni2cs, 108 Ripndiicos, oS8 Psicotrdpicos, . ete.

La mater<ia de déo;as o estupefacien--—
tzs, es motiva de regulaaidn por las teyes fe&erales'
las cuales asignan competencia a los Tribunaice Fedg~
rales tracandose de olantar, cultivar, poseer, elabo
rar, vender, transportar, inducir o .ayudar G otro a-
convertirse en drogadicto y en general adquiriéndo--—
tas o :raficanda_cbn ellas. Cabe aclarar, que el ---
cdicto que posea una pequera cantidad de droga para
8u uso personal no viene a congtituir Qna‘ofensa pﬁf.'
nitble, pero la Ley establece que quedard sujeto a me
didas de seguridad gue al respecto se encuencran —--
.eatablecidas. ' '



Poner en relieve la transcendencia de
ta reforma y dar una opinidon modesta de la misma, a&s
el objeto de esta TESIS, asi como saialar el grave -
peligro del uso de drogas kerdicas, alucindgenos y -
de otras substancias tdzicas que degeneran la espe——
eie humana.

El tipo de estudio gue se¢ realizd fué
el siguiente: .

En el primer capitulo se ¢zpiica el -
significado de los estupefacientes y'su clagifica——~
cidn. ‘

Dentro del segundo capitulo se hace -
referencia a una de las fuehtea prinéipalea, que =
son: A)J.~ Los antecedentes histdricos en materia de
estupefacientes, por medio de las cuales nos dan la
pauta para Llegar al conocimiento de los mismos; ——-
B).- los diferentes ordemamientos juridicoa que en -
esta materia intervienem y facultan al Eetade para =~
vigtlar su control, estableciendo Leyeé que emanan -
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Ne
xicanos, como son el Cddigae Sanitarioe, la Ley dGe la
Reforma Agraria, El Cddigoe Penal para el Distrito Pe
deral aplicable en materia Pederal, y por ultimo la
Jurisprudencia.

En el tercer captftulo se hace aluctidn
cl concerto del Delito, su clasificacidn en cuanto -



al fuerc y corrientes que lo egstudtan. v

El cuarto capitulo se destina a explz
car los elementos del Delito, para que asti podamos -
deterninar 8i este se ‘encausa como tal.

' Y como dltimo capitule entra la reali
dad social que se enmarca dentro de lLos Delitos con-—
tra la Salud, los cuales vienen a proteger a Los ciu
dadanos del énigma que son los estupefacientes.

57 se logra nuestro obgeto esperamos
ver coronado el dxito con la obtencidn del titulo de
Licenciado en Defecho, conforme al criterio del H. -

Sinodo.



c A P I T U L © z

ASPECTOS GENERALES DE LOS ESTUPEFACIENTES .

A).~ DEFINICION; B).= CLASIFICACION.

A).- Conbepto de Estupejacientes se--
gun Guillermo Cabanellas y L. Aleald Zamora: "Substan
cia narcdtica, como el opio, la morfina o la cocari--
na, que produce trastornes graves de orden psicofi-~
sioldgico."(1). '

"Estupefaciente: Narcdtico O soporife-
ro; Grupo formado_antiguaﬁente de substancias narecd-
ticas que obraban especialmente suspendiendo la acti
vidad cerebral. Incluianse en €l lo opideceos, soland
ceas virosas, ai&ﬁicoé, éteres,yalcohoies ete., =——-—-
Actualmente este grupo ha desaparecido, escindiéndo-
se en los anestésicos, somniferos, antiespasmddicos,
ete."(2).

"ygrcotico. F. Narotiq#e.- It. y P. ~--
Narcatico.—‘In Narcotic.— A. Einschldfernad, narko--
tisch. C. Naredtich, dormitori: E. Narkotiko, dormi-
gilio. M. Terap. Medicamentos depresores de la acti-

(1) Cobanellas Guillerm, Aleald Zamwa L., Discionmrio de Derecho Uaal, Vo-
. lunen ITI, Rditarial Beliasta, S.R.L. Buenos Aives Argentim, 1979, p. —
251, '
(2) Briclopadia Univereal ITlustrak Bavpeo American, Volumen XTI, Bdito—
. rial Espana-Calpe, S. A., Nadrid Baroelond, 1924, p. 1163.



‘vidad de los centros nerviosos y que probccan egtu—-
. por ¢ somnolencia, 8in fendmenos cerebrales de orden.
.sensorial. El eandeter tipico del grupo lo asimila,

por tanto, el de los sedantes. Ko todos los naredti-
cog producen inmediatamente efectos depreéores, sino
que algunos determinan cierto grado de excitacidn =-
tntecial, Los efectes itntimos de dicho grupo de medi-
eamentos producen el llamado narcotismo. Este condu-
ce directamente al coma y d la muerte por inhibicidn
de los centros del neuroegje. Antaric se dividian los

narcdticos en estupefacteries periféricos y acres..F
Figuraban en el primer sudgrupo el opio y sus deriva
dos, por lo cual algunos autores le denominaban de =~
narcdticos opiaceos. En el sub-grupo de los narcéti-
cos periféricos entraban la beliadona, ¢l beledio y -
el gstramohia. Finalmente, en el de los narcdticos -
acres se contaban el acdnito, la eicuta, el tabaco, .

la coca de levante y la nuesz vdmica.

_ "Modernamente se ha dividido el grupo
‘de los narcdticos, eliminandc 1los8 que no poseen pro—
piéménte acecidn gsomnifera. Para completar este grupo
faltan los Somniferos. "(3).

Estupefaciente: Que produce estupefag
cidn. Sustancia narcdtica que hace perder la sensibi
lidad, como la morfina, la cocaina, ete.

(3) Briclopadia Universal Iustrada Baopeo Ameriown, op, cit. Volumen ——
XOVII, p. 1055,



'Segin el Codigo Penal para el Distrito
Federal,,én 8w Artfculo 193 nos dice ™ Se consideran
estupefatientes y pstcotripicos los que determine el
codigo Sanitario de lLoa Estados Unidos Mexicanos; los
convenios o tratados internacionales que México haya
celebrado o en le futuro celebre y los que determinen
lag leyes, reglamentos y demds disposticiones vigentes
0 que en 1o sucesivo se expidan en términos de la ==--
fraceidén XVI del Articulo 73 de la Constitucidn Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos. "(4) y (5).

#rara los efectos de este capitulo se -
distinguen tres grupos de estupefacientes o psicotrd-
pteos: '

"I.- Las sustancias y vegetales seflala-
" dos por ios Articulos 293, 321 fraccion I y 322 del -
¢odigo Sanitario,

"II.- Las sustancias y vegetales consi-
derados como estupefacientes por la ley, con excep——-
¢ién de las mencionadas en la fraceidn anterior, y =--
los psieotrdpicos a que hace referencia la fraccidn -
II del artfculo 321 del CJddigo Sanitario.

’ "®IrT.- Los pstcotrdpicos a que se refie
re la fracecidn III del Articulo 321 del Cddigo Sanita

rio. " (6)

(Q)mkdmelmmu ERiitarial Pani, S. A; 37a Edicidn;
Mixico, D. F., 1863. '

(5) Constitucicn Folition de los Estadvs Unidos Mexiconos; Editavial Pama,
S, 4;' 73 Edicidn; Mécico, D. F., 1963.

(8) (idigo Saitario y sus disposiciones reglawentarias; Eittarvial Ranma, S
A.; 19a Edieicn; México, D. F., 1983.



Pfectos causados por las drogas © ==-—
‘eatupefaczentes.

"Disminucidn de la actividad de las -
funciones intelectuales acompasiada de cierto aire &
aspecto de asombro & de indiferencia; Asombro, pas--
mo; entorpecimienﬁo de los miembros; Estupor anérgi—
eo. Porma de demencia en la jue el paciente estd —-—-
quieto y d nada se resiste." (7). ‘

"Las Drogas o Estupefacientes son —--—-
 substancias quimicas usadas para prevenir enfermeda-
des, y para curar o aliviar problemas fisicos o men-—
tales en las personas, por su acctidn en alguna parte
del sistema nervioso, incluso el cerebro." (8)

B).~ Anteriormente a todas las drogas
se les conocia con'el nomdre de Narcottca& pero en =
la actualidad se ha observado una claszfzcaczon que
8e ha creido la mds conveniente para su estudio. —--—-—
"tas llamadas Drogas o Estupefacientes se clasifican
en cinco categortas:

* 1.~ Narcdtieos;

* 2.~ Sedantes;

* 3.- Tranquilizantes;
* 4.~ Zgtimulantes;

* 5,- Alucindgenos;

Los narcdtiecos, sedantes, tranquili—-—
zantes ¥y las drogas estimulantes, son elementos usa-
dos en la medicina moderna aplicada. Los alucindge-—-—
nos se emplean en investigacionesg médicas.

Cfr. (7) Briclopadia Salvat Dicctonario; Volunen V, Eaitarial Saluat; Sa Edi
oidh; Espara Barcelona, 1976; p. 1321,
(8) Que sabe ustad scére las Drogus; Centro ce Estudios oz la Jaentud;
REitarial Maris, S. A.; la. Edicids p. 11.



* Narcdtico:

* Sedante:

* Tranqu:.lizante:

* Tsriliauiante!

* dlucindgeno:

*Diecionariv Médico  Salvar, Salvat £
o

eidn, Fepa¥a, Sarecel
; .

Produce sopor, relajamiento muscu-
lar y embotamiernto de la sensibili

dad, como el opio, los bardiiuri--

c08 etce., sindnimo dozxeeitivo, es-~

tupefacience hipndtico, somnifero,

soporifero.

Agente o medicamenito que calma el

dolor o la escitacidn.

Calmante, Sedante, medicamenzo qu

a

calmaz los dolores.

g2 produce esilmulacidn y eszita-

etdn agente o medicamento con 24ta

aceidn.

JDicese de wlgurna sustanz.a 6 (=2 i
gunos ¢cradues patoldgicos gue pro=’
veean alucinzaiosneas'

na, lo78. Pp. 378, 21, S¢l, --



“al

NARCOTICOS (opiata)

Morfina

Uso médico:
Sintomas del

abuso:

Consecuencias

del abuso:

SEDARTES (De-

presivos).

zi-Jarbitdricos

Uso médico:

- go graves disturbiz

Supresién de dolor por necesidades =-—
urgentes. Ayuda en tratamienros de --—

indole psicoldgicas.

Reduce la sensibilidad, tanto fisica

como psicoldgica, y produce un estado
{os sentbmzen—‘

de euforia. Jisminuye

- tos de miedo, ifensidén o ansiedad. 3a-
‘0 su influencia, ¢! zdicto estd —-—--
wsuaimen:s: aletarsoic ¢ indiferen a

Produce rdpi alta dependen

cia fisica y Trae ccnsi-

en 1z pepsonali-

dad, aei ecrio probables ctrastornogs —-
sue se reflejain en ixs':a;ag-qude° bt

teas. Su abe:inencia generalmente ——
lleva al indiv/duc a buszar su auto=~-
deétruccnén.

s xsuales en cuses de eriiepsia, --
nio

e

presidn sanguinea alta, insem

el jicgn fatico y tratamient. e persa

iampren

men:zles.



Son dtiles Zurante las intervenciones
quirirgicas, y antes de elias.
Sintomas del = ‘ ‘
abuso! - £l usuario se manifiesta pérezosc y -
‘ o con lenguaje zomfuso, se hLhaya emocio—
nalmente errdtico y puede ser fdeil--
mente Llevado =actiz las ldgrimas o la
risa. Con frecuencia estd irritable,
0 ac:ida a=tagdnicamente. En 2lgunos -
- womentos tiene e€sctallidos Je euforia.
fonsecuencias

dzl ciuso: Puede crear dependenc’

z fislca y psi-
ot Lt e e aucl vapTa secdn los
SO ZLCady Lo QUGLL DUAPLA EEgUn v(Q8 CuUn
tidades xsadas, y la resiscencia j1s%

ca § mental del inaividuo
confusgtdn mental pormanente, a

otras anormalidades. £8 mun ~recuent
la Zntoricacidn y la muerce ce las --
Jgersonas por el exceso o la combinc--~

c<dn de ecstos.

lec médizo:r . Zxisten dos tipos reconocidos: "Hayo-
res". y "menores", de acierdo con su -
efectividad en el tratamiento de de--
sérdenes mentzles {(v.g. psicostgs. ==
Los "mayoregs" sov aguellos gue ejcr—4

e2n und aetivicia antipsiadiies. El -



Sintomas del =~

. abuso:

Jomsezuencias

Zel abuso:

ESTIMULAETES
Cocartna

Uso médico:

Sfntomas del

abuso:

‘grupo de los llamados "menores” es —-

‘usado ampliamente en el tratamiento -

de desdrdenes emocionales, caracteri=

~zado por la ansiedad y la temsidn. --

Algunos también son efectivos como re
lajantes muscularas.

£l usuario rmanifiesta sintcmas parect
dos a los que correspondern al ezxceso.
de itngesticon de barbitiricos,

Fue usada amzlicmente como anesctesta
loecl. Su uso ha decaide, para ser --
substituido por drogas menos toxicas.

Zl efecto estinulante de ia e

" »
tna -

)

ca
se manifiesta en “ormas agudas de ==~
exeitabilidad, zdundarz2ia de priiabras
y reduccidn del sentimiento de jati--
ga. Puede producir un es:cio.ie‘eufo~

ria o de ansiedad, ast como :ris-a de

miedo y de ulucinacicnes. Dilzra las



3

Consecuencias

del :cbusao:

pupilas € <incrementa el ritmo del co-

razdn y la presidn sanguined.

En algunos casos prcduce deperdencia
psiceldgZca. Al serle quitada la dro-

gz, el usuarto cae en un estado e de

' presidn. Las clucinaciones pueden per

Anfetaminas

uso médieo:

.gistir por cterto lapso.

Se utilizan para combatir la Narcolep
sta (una enfermedad caractertizada por

'sus .ataques involuntarios de suefol} y

para.contra-atacar la excesiva somno—
lencie causagda por las drogas sedan—-
tes. Pero es usada principalmente pa-
ra combatir” la obesidad y las depre-—

siones de la memopausia, de las conva

‘leseencias, la pasadumbre y la senilt

 dad.

- Comgecuencias

del abuso:

- Sintomas del -
abugo:

Inecrementa el estado de aierta, disi-
pa la depresidn y sobreimpone a la fa
tiga un estado de exzcitabilidad.

Las anfetaminas crean dependencic ps:

coldéicd, y en algunos casos tanmbién

fisica. El usuario desarrolla.un esta
do mental de no-évaluacidn de a



§) ALUCINOGEKOS:

‘a) Marihuana (Can
indbis)
Uso médico:
Sintomag del -
abuso: ‘

Consecuencias
del abuso:

La marthuana puede desarrollar una mo
-

do y de sus acciones. Pueden llevar a

la intoxicacidn, y a la muerte.

Las distorsiones en la percepcidn. ~=
aet como las imdgenes 39 3ueﬁos ¥ las
alueinaciones son los efectos caracte
risticos de gste espectal grupo de —-
las drogas a las que se llama alucingd
genas, Psicoticomiméticas o psicodélzi
cas (LSD, DMT, STP).

‘Ninguno cientfifico.

Los efectos mentales incluyen un sen—

‘timiento de euforia, exzaltacidn y sen

sacidn de suefio, acompafiados por una
libre fluides de ideas. Los sentidos
se -distorsionan. Algunas veces ge ===
erperimenta pdnico y miedo. Con dosis

grandes se producen alucinaciones.

deradae o alta dependsncia psiceligi=-—

ca. El humo de esta planta es un irri

—

_ tante por sus contenidos. Exponerse =

cont tnuamente a €1, origina problemas
respiratorios crénicos. Aquellas per-
sonas que sufren desdrdenes mentales

leveg, con el uso de la marthuana, =-



b)vMescalina, Psi

c)

loetbina, DMT.

Uso médico:

Stntomas del =

abuso:

Consecuencias
del abuso:
LSD

Dietilamida del

decido Lisérgi-

cos

Uso médico:
Stntomas del -
abuso:

por lo general advierten que €stcs —--
‘tienden a incrementarse. Mas ain, la

marthuana es el primer paso »ara el -

uso de drogas mds poderosas. Come dro

ga psicotropica afecta el cerebro con

virtiendo a los aedicteos en enfermos -

mentales.

Ninguno.

Producer alucinaciones y efecrtos pare
cidos a la marthuana, pero con maior

intensidad.

Las mismas de la marihucana.

(Es el mds potente de los alucindge--
nos).
En ezperiﬁentaaién.'

Afecta al sistema nervioso central, -
produciendo fuertes alucinaciones. --
Origina cambios en la percepeidn, va~
ritaeion de la intensidad de luces, de



“Consecuencias .

‘del ‘abuso:

d) Solventes (Ga-

iog colores y los sonidos. De hecho -
puede afectar en forma diferente a ca
da individuo, de acuerdo con sw persg
nalidad. No produce dependencia ftei-
ea, pero puede generarla en alguncs -

aspecios psicolidzicos.

Ei indiviiuc puede sufrir los efectos
de la intoxicacidn con LSD en perio—-
dos posteriores a su uso, aun cespués
de una sola ingestidn gque pueden pro-
1ongar§e hasta por mds de umn aro. De

aduerdo con las autoridcdes médicas y

.ecn ias ‘nvestigaciones que se nan ve

nido reclizando, ei uso del LSD causa
cierto rompimiento de los cromosomas,
que trae como resultado el nacimiento
de ninos deformes. Este fendmeno pue-
de ger directamente heredado y resur-

gir durante la segunda zeneracidn.

Se comprobd asi mismo, que el uso con

Ll

tinuo puede traer una degeneracidn de
las células ceredrales, o aun su des-
trucecidn paularina. La gravedad de =-
estas consecuencias ha provocado que

los consumidores de LSD estér abando-

nando esta aroga.

solina, Pinturc, Thiner, eto.)

Vso médico:

inguno.



Sfntomas del
abuso:

Consecuencias

del abuso:

ALCOHOL

Zste es ung —-
droga, tiene —-
los migmos sin
toﬁas de loes ~
Barbituricos y
por lo tanto -~
deberia clasi-
ficarse como -
SEDANTE.

Uso médico:

[
L
t

Producen una. forma de intoxicacidn. —
Traen consigo experiencias de exeitc—
cidn, entorpecimiento de la vista, —-—

distorsidon del sonido, habl&.confusa.

Crean dependencia psicoldgica, ciec——
tan a las céluics de las capas supe--
riores del cerebro, con lo cual prove
ecan un estado de tdiotez permanente.

Muy Frecuentemente traem consigo la =

muerte por sofocacidn.

La mayoria de las drogas podercsaé -
que alterzn el estads mental norrc:,
estdn sometidas a un estricto control
legal que afecta su distribucidm y -~
uso. No ast el alcohol Gue goze de un
control relativamente benigno.
El ecomite de exzpertos enr Farmacodeper
dencia de la Organizacidén Mundial de
la Salud, califico al alcohol cormo ==
"dfoga del mismo nivel de los barbiti
ricos”.
En ciertos casos, las bebidas alcohd-
licas pueden ser substitutos emergen—
tes para problemas fisicos y psicoid-
icos a corto plazo, (para heridas, -
presidn sanguinea, tranguilizantes o

egtinulante..
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Sintomas dei

abuso: El usuario puede reaccionar de dife--—
rentes manercs debido a su estado de
drnimo y a la cantidad gque ingiera. Ge
neralmente crea distorsidon de la vis-
‘ta, diftcultad para la expresidn oral
¥y la comprernsidn, falta de coordina—--
eidn, estados sentimentales antagdni-
cos, destnhidicidn, y en casos extre-
mos, aluecinaciones, al igual que las
llamadas drogas.

. Consecuencias

del abuso: Esta es una de las principales causas

‘ de los accidentes (vg. automovilisti-

ecosj. Crea dependencia fisica y psico
ldgica. El uso continua causa dafios -
irreparables en las c¢élulas cerebra--
les, lo que puede conducir a un esta-
do de tdioiesz permanente, y de degene
racidn de los tejidos hepdticos que -
le conducen a una enfermedad 1llamada
cirrosis, gue 3 un paso seguro para
la rmiuercte. (3J

Gy, (O)Qaesabemtadeche‘lasm, . cit. pp. 12 a El.



¢ A P I T U L 0O I I
DE LOS DELITOS EN CONTRA DE LA SALUD
(EVOLUCION BISTORICA Y JURIDICA)

A) .~ ARTECEDENTES HISTORICOS; Bl.~ DE LOS DIFEREETES
ORDENAMIERTOS JURIDICOS QUE LOS ESTUDIAN, 1).- CONS-
TITUCION FEDERAL, 2).~ CODIGO SARITARIC PEDERAL, —--
3).~ LEY FEDERAL DE REPORMA AGRARIA, 4).- CODIGO PE-
WAL DEL DISTRITCO FEDERAL, al).- CODIGO PEKAL DE 1871,
b).- CODIGO PENAL DE 1929, cl).- CODIGO P:ZRAL DE 1831
c.1).~ ARTICULOS 193, 184 Y 198 DE RUESTRO ORDENA--—
{ITENTO VIGEKTE, d).- JURISPRUDEKCIA.

4).- El uso debido e indebido de las
drogas es tan antiguo como la humanidad misma. Los —
registros histdricos del uso del opio se remontan a
eineco mil afios antes de la era cristiana en que 88A;
describe en Sumeria, que la recoleccidn del opio se
e ectiia al amanecer. De la Baja Mesopotamia la plan—
.ta de la adormidera pasa a Irdn, Egipto, y Grecia =~-—
por los aiios de 1500 a. C. ‘

Los comerciantes drabes que viajan --—
por el muﬁdo entonces eonocido, llevan su farmacopea
que incluye el uso del opio para fines medicinales.
Serfa prolijo describir cdmo llega a India y se aclzt
mata, cdmo llega a China y se difunde el uso del ---
opio y cdmo empieza el usco indebido del mismo al gra
do de alarmar al emperador Cheng, quien por primera
vez decreta leyes que prohiben el culiivo de la ador
mitdera y la distribucidén del opio.



Intereses econdmicos de comercio y —--
por. ende politicos, llevaron a una situacidn bélica
que se desatd entre la Gran Bretaiia y China en 1830
en la llamada "guerra del opio”™ que terminé con la —~
firma del tratado de Nanking, de 29 de agosto de ——-
1842,

Como siempre el vencedor impuso seve-
ras e injustas condiciones al vencido: libertad de -
comercio en los einco puertos mds importanteas: Shan-
ghai, Cantdn, Fuchu, Amoy y Ningo; el pago del opio
decomisado por el comigsario Lim; eubrir las indemmi-
zaciones y gastos de la guerra; ceder la fsla de -—-
Hong Kong a la Grawm Bretaiia, y los chinos fueron ---
obligados a cubrir el costo de la kzpedicidh britdmi
ca. Naturalmente que con estas concesiones florecid
el comercio de Gran Bretaia e India con China y en -
particular la introduceion del opio a esta iltima.

' Sin embargo, no es esta la iltima vez
en que sin escripulo alguno se kaja utiil . zado zi ——=
‘opio desde el exterior con Fimes no médicos, sino --
mds bien politicos, econdmicos y aiin militares. Bas-—
te recordar que antes de la Segunda Guerra Mundial,
Japdén preparaba su invasidn a China continental debi
litando la salud y la moral del pueblo mediante la -
introduccidn y distribuecion profusa de grandes canti
dades de opio, morfina y herotftna con anterioridad al
envio de tropas o de efectuar sus bombardeos, pero -
sabiendo perfectamente que las drogas scn itan efica-
ces o mds que las mortiferas crmas bélicas, como se
denuneid ante la Comisidn de Estupefacientes en su -
primer pertodo ordinario de sesiones.



Asi mismo, puede recordarse que en la
eruenta lucha de los ejércitos. alenan Yy rusos a f&am
- les de la Segﬁnda Guerra Mundial, para mantener las -
diezmadas divisiones nazis se les proporcionaban ——-
escasos alimentos, vitaminas y estimulantes para que
estuvieran atertasvy vencieran la fatiga. ’

‘ ~En la década de los aiios cincuenta se
desato en Japon una epidemia de usoc mo médico de ——-
ahfétaminasbal que tuvieron que hacer Ffrerte, con —-—
energzcas medidas, las autorzdadec de ese pais.

Otro ilustrativo caso histdrico del -
empleo maléfico de las drogas, del que ain existenm -
testimonios vivientes, es el occurrido em la interﬁeg
cionista y.jamds justificable guerra de Vietnam, enm
la cual los nativos al no poder contestar con bombar
deos minaron la voluntad bélica de los comandos esta
dounidenses y vindicaron sus atroéellda proporciondrn
doles los destructivos paraisos artificiales de las
drogas. (10).. )

' Durante la Segunda Guerra Mundial, —-
cuando las fuentes tradicionales de abastecimiento -
del trdfico ilicito fueron obstruccionadas por el —-
ccnfliéto bélico, el erimen organizado seleccions, -
por factores ecoldgicos y geogrdficos, al territorio
de México para cultivar la adormidera de la que se -
obtiene el opto que constituye la materia prima de -
la morfina y la heroina para satisfacer lces urgentes

necegidades de los toxicomanos.

Cfr. (10)Barama [obato Juan, Méico ante el Reto de las Drogas, 1h1umann!bda~
ms, S. A., Mixico, D. F., 1976, mp. 23, 24 y 25.
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Tambiér desde esa época se empezd 2 -
utilizar el territoric de la Repauuzca Mezicana zomc
trampolin o iugar de trinsito internccioncl de las -

drogas. (il).

“n

_ Lc Ccrnstitucidn Politice de ice Esta-~
Unidcs Mexicanos jacul:sa al Estado para Llucrhar con--
tra las actividades delictuosas relacionadas con ~-—
Estupefacientes.

- . r]

El EBstado ha creado wnae Legisiacidén -
aprop.aﬂa para combatir ese. problem‘, en dos aspec=-
tos: .

I.~- Cor trataedos Intermacioncles, que
son los siguiences:

1;.~ Cfonvencidr Internacionai de. --—
Opto, f-rnaaa en la Haya el 23 de enero de 1z.

2!'.- Fga convencidn dil ori;en el &=
digo Sanitario fe 1924, que reglamenta lc refers
a Estupefacientes.

3).- Acuerdo concerniente a la fubri—
cacidn, el comereio interior y el usc de Opic prerc
rado (Ginebra 1925).

4).~ También did crigen ac cambice en
el ¢ddigo Sanitario de 1926, en lo concerniente a —=—
Estupefccientes.

3).- Acuerdo pcra la supresidon del --
hdbito de fumar Opio en el lejano Oriente (Bangkok,
1931). ‘

6).~ Convencidn para limiczer la fabri
caeidn y reglamentar lec distribucidn de Estupefacien
tes, firmada en Ginebra el I3 de Juito de 1931, en -

(1) ofr. i po. 38 y 39.



ésta - ‘no se comprendzeran varias drogas que mds ade--
lante se trataron. , 4 ,

7). = Conveneidn pard la supresidn del:
trdfico ilicito de drogas mocivas, firmada en ﬁulio
de 1936 en G,nebra Suiza.

7 8).~- Protocolo que modzfzcamvos ante~
riores acuerdos, convenciones y protocolos;, firmado
en Laké'Success, ¥. Y., E.U.A., el 11 de diciembre -
de 1946. . '

.§/.~ Protocolo para someter a fiscall
aacidn znte"ra~1ona1 varias drogas no comprendidag.
Ftrmado en Paris el 19 de noviembre de 1946. o

). - Cambuos conforme al protocolo ===

anterior en 1948, 1o re;erente al tema de iz Tesis -
en Cddigo Sanitario. '
13).~ Protoecolo que limita y reglamen-
ta el culiivo de la Papaver somniférum L. (adormide-
ra) y la produccidn, el comercio internacional, el -
comereio por mayoreo, y el uso del Opio.
_ Este protocolo fue firmado en New —-—-~
York, el 23 dé Jjulio de 1953, pero no fue ratzftcado
por México, ya que no podian hacerse reservas (segun
Art. XXV) y se considerd que algunos articulos no po
dian ser aceptados, la rigidez de este Protocolo =--=-
hizo que varzoa patses no ge adhirieran.
7 Existieron cambios en el "odtga Sant-
tario de 20 de.diciembre de 1854, .en su Capttulo‘ae-'



eimo Segundo Gue contiene las disposiciones referen—
tese a Estupefacientes, especificando cudlee son y ~-
reglamentando su uso. Dichko Cddige fué publicado en
el Diario Ofictal del lo. de rarzo de 1955.
12).~ Convenecion Unica de Estupefa=—-—-=
~eientes, firmada en New York el 24 de Jgulioc de 1981,
esta convencidn did fundamento a las reformas del €S
- digo Penal que comentaremos mds adelante; y ratifica
da por el jefe del Ejecutivo el 17 de marzo de 1967.
‘ Esta convencidn es la vigente actual-
mente, ya que abrogd log instrumentoe citadoe con -—-
ios numeros 1), 2), 3), 4), 5), 6), ete.; abrogd ade
mds todos los tratados 4ue México no habia firmado.
Al publicarse en el Diario Oficial de
31 de mayo de 1967, el ‘Decreto del Poder'Ejecutivo -
que promulga el texto de la Convenmcidn Unica de Estu
pefacientes, comienza a regir en la Repiublica Mexicg
na derogando las disposiciones que se le opongan tan
to en tnatrumentos internacionales como en la legis-
Zacidﬁ‘interior, de acuerdo con nuestro sistema Cons
titucional. ‘
B):=1).~ La Constitueidn Politica de los
Estados Unidos Mezicamos en su Articulo 133 nos dice
lo stguiente: "Las Leyes del Congreso de la Unidn --~
que emanen de ella, y todos los trqtados que estén =~
de acuerdo con la misma, celebrados y que se cele~--
bren por el Presidente de la Republica, con aproba--
eidn del Senado, serdn la Ley Suprema de toda la ---
Unidfn. Los jueces de cada Estado se arreglardn a di-
cha Constitucidn, Leyes y Tratados, a pesar de las -
disposicionea en contrario que pueda haber en las ~-
Constitueionea o Leyes de log Estados'. Iste articu-



lo estatlece las bases del ordenamiemto politico, ju
ridico y econdmico del Estado y con fundamento en —-
este se expiden las leyes Reglamentarias y Tratados
en los que se apopya la accidn de los drganos del mis
ma. 4 '

El Articulo .73 fraccidon XVI de la Car
ta Magna dice l¢ siguiente: "El Congreso de la Unidn
tiene facultad: Para dictar Leyes sobre nacionali~--
dad, condtieidn Jjuridica de los extranjeros, ciudédar
nia, naturalizacidn, colonizacich, emigracidn € inmi
gracidn y Salubridad General de la Republica:

. 4a. Las medidas gue el Comsejoc haya -
puesto en vigor eﬁ'la'campaﬁa contra el alcoholismo
y la venta de sustancias que envenenen al individuo
o degeneran la especie humana, asi como las adopia==
das para pievenir y combatir la contaminaeidn ambien
- tal, serdn deepuésirevisadas por el Congreso de la -
Unidn, en loe casos que le competan”.. Este nos habla
de la Materia de Salubridad del pais, ¥y a su vez tfg
ta las drogas en el aspecto Sanitario, establece el
Congejo de Salubridad Gemeral, que es un Srgano sui
generis en virtud de las muy espectitales atribucibnes
que le confiere la propta Constitucidn, casi de ca—-
rdeter legislativo; paﬁ'ld forma en que se integra -
dicho consego y en virtud de establecer que sus die-
posiciones son de orden publico. Estas facultades =—-
concedidas al Consejo de Salubridad General se Jun—=
dan y explican por la finalidad que se persigue, que
es la preservacidn de la salud del pueblo, y dispo--—
rer de un drgano que dicte las medidas generales por
los organismos o institucionee del sector publico --—
Gue éoadyuven en el programa{ (12) '

' Proponer la invorporazidn de medidas
auxriliares para la prevencion del uso indebido de =-
(12) Constitucicn Rolitica de los Estadss Unidos Meiconos, Editarinl Porrvia

S. 4., 73a. edicidh, Mirico, 1983., 2o &1y 12L .
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de estupef fientes © sﬁbstancias vsicotrdpicas, ern -
la vegmsl 2idn ¥ en los programas de cduzacidhn, y
' Llevar a cato cada dos a#os la -
evaluacidn de los resultados y su publiicacidn.
' El capitulo II, del Titulo guints del

Reglamanta sobre ustune actences u substarncias DS»CO

N,

trdpicas, nos hablan de las medidas de seguridad:
‘ Art. 985.- Las medidas de seguridad en,
materic sanziaria son de inmediata ejecucidn, tienen
ecardeter Dreventivo y Ssu aplicacidﬁ'se sujetard a lo
estableeido en el capitulo Il i en cuanto ai procedt -
miento al capitulo IV, ambos del *itulo decimoquinto
c¢ Sanitario Ze los Estados Unidos exieanos

¥, en lo zccrnlucente, q est2 ordenamierito.

) Art. 86.- En el vérmino objetos a que
ge re’leérer lar Fraceiomes VII, VIII y'IX deil articu
lo 422 del CJddigo Sanitario de lLos Estados Unidos Me
ricanos, quedan comprendidos los estupefacientes, —=
substancias psicotrdpicas, productos o preparados'—-
que los ccrzengzan. '

- Art. 87.- La Secretaria de Salubridad
y Asistencic podrd ordenar la retencidn o asegura---
miento de estupefacientes, substancias psicotrdpi-—--—
cas,"medicamentos, productos o-prepaiados gque los ==
. econtengan, por falta del sistema de seguridad a que.
se refiere el articulo 7 fraccidn I de este reglamen
to.” (13) o '

Seglun este reglarmentc los toxiecdmanos
quedan obligados a someterse a tratamiento pidblico o
pbivada y las Instituctiones a lievar un regisrtrc de
toxtedmancs ?ara poier proporcicrarles -la drcga Guto

rizzda.

(13.) (ddigo Sa";:ario y sus dispoeiciones Reglamemzarics; s, T5t. Pp. 853,
875,878, £7% = 892, ‘ : :
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VIII nos habla de ios £stu-efacientes, em &ux articu—

i Cédigo fanitaric fazituic =—=-

lo 290, dicienzo lo sizuiente:

"La siembra, eultivo, coseczhna

-

raeion, preparacidn, acondicionamiento, d

o, 0

- posesion, comeréio, importacién,‘e:portac:
porte en cualquier forma, prescripeidn =médica, sumi-—
nistro, empleoc, uso, conswumo, y, en gerneral todo —--
acto relccionado con el trdfico o suminietro de Estu
pefacientes o de cuclquier producto que s2a ecnsiie—
radeo como tal en Los Estados Unidos Mexiecanos, guedz
sujeto a:

I.~ Los tratados y convenips <rcernz-—
cionales;

II.~ Las disposicionesrée esce Jddigo
y sus Reglamentos. '

. III.- Las disposiciornes que expida €l -~
Consego de Salubridad General.

IV.- Lo que extablezcan ctras Z2.e8 .
disposiciones de cardcter general relacionacas con -
lg materia. ]
‘ ' V.~ Las disposiciones téecnicas y ——--
adminigtrativas que dicte la Secretaria de SaZubri--
dad y Asistenciae.

VI.- Las disposiciones administrativas

P

de las Secrectartias de 4acienda y Crédito Piubiico e =
Industria y Comercio en materia fiscal y &e importa-
ciones y exportaciones, respeétivamente".

"Art. 291 del mismo Codigo. "Los actos
‘a que se refiere el artfeuilo anterior edte pedrdn —=
realizarse con Fines médicos y cienttfisos. Pawa el
control sanitario de los Estupefacientes en materia
de adulteracidn, contaminacidn y alteracidn se apli-
cardn los articulos 235, 238 y 237 de este Cddigo"”.
(14).

Se concidcrarn Zstuprefacientes segun -~
el ¢ddigo Sarizario en su Art. 282, las substancias
(14; odigo Srsizario ; sue Disposizioes Reslamyzaias; Onae. Cit. Ip. 55,

67 y 0.
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y vegeiales comprendidos en la siguienie lista:
‘ Acetildiridrocodeina.

- Acetilmetadol (3—aceto*t—6—dzmetzlant
no-4, 4awfentlfeptanol). : )
' L . Acetorfina (O-acetil-7, 8dikidro-7a -
'1(R)-htdrox1—1metzb4tzl—o -metil, 6, 14-endoetenomor
“fina, denomznada también a—o-acettl—tetrantara-7a -

Alfametadal (aZfa— —dtmettlamzna—é, 4

-defen*l 3-heptanol).‘ .
L~

2 -
Mo
v

aprodina (aZ]a—I) 2,dimerii-d-

fentl- 4-propzonoxtptpertdtna). )

"Aliilprodina (3-alii—i-meiil-4-fenil-¢

—uropzonoxzperzdmna) R : g - '
L ‘Anfetamina ((+} alfa nat i. fenetilami

nelt.

gster etiiicc del dz:

-fenilpiperidin-

‘'vo banisterina.
BernzecizZiina (€ster etiiicc del detids
1-l2~benziloxietil)—~4~Fenilpiperidina-¢—cartoxiiico)
Benzilmorfina (3-benailrmoriinai.
Betacetilmetadol {(pera-3-acetoxi-6-di
metilamino-4, 4-difenilheptanol).
' Zetareproding (beta=3-aril-1=mecTil~3-
Fenil—-4=propionoxiperidinal.
- Betametadol (betc—é& —dymet»»ammno 4,4~
aujen»l 3-neptanol).
Betaprodina (beta-1, J-dirme:zil-d4-je--
nil -d-propionozipiperidina.
Pecizramida (1-{3=-2i{ano~-3, 3-cifenii-

propili-4-(é=oxo~3-proptonil-1-perncimidazoiini

«a
~
1
g
o3,
t

veridinal.

Fufetenina (&-alfa~dimetilamino ecil,

=f~iidprzindoil,




merfinai.

=
c-a

~benz

o

Senztirorfina 1

betaeetilmetalio., (besa-F-acetoxi-f-di-

Bczamerroding (beca=3=ctil-~I-metil—-4-
fenil-d-propionoxzipiperidinal.

etamerado. (dera~¢—dimecrilamino-4, 4~

ta

entl-s—-rkertanol!.

t

rodina (deta=l, E=dimeril—<c=Fentli—-4=-

B4

eza
propionoiipi;eridina.

Jecitraride (i-(3-ctano~-3, 3-d7
pil}—4-(2-oxc-3-prcpionii¥I;bencim£éaaoZiﬁii)—;iperi-f
ainalt. .

Sufcrenince (E=aifc-iimer<iaminc etil)-5=~
hidroz<indol).

ot

Sutirato de dioxafetile (etii-4-morFoli-
Canabis (edfiamo indico. y Su resina (re

Catobtenidona (4-rmete—kidroxifenii-i-metil
~¢é-prepionil-piperidina ¢ 4~(E-ridroxifenil)-1-rezil
~¢~piperidil—etilo-cezona 6 l-metii-d-metahidroxienil

-4-d-propionilpiperidina.



_ Jlanitazeno'(2~;ara-cZorbenéii‘l-fﬁe-

talaminoezil~5~ nitrobemzimidzacl).
' Coca (ﬁojas;de}.
A Cceaine (€ster metlllice de benzoilec-
.gonina). '
. : N Codeina y sus sales.
Codozima (Eikiircecdeinonz~E-corbozimets
‘ Coneercrzic de rata de adsormidera ‘el

material que s¢ ciiiene ¢uan
ha enzbadq en urn proceso para Lz concenctracion de —-
8us aicaloides, en el moments 2% jue pasa al comer-—-
cici. ' '

Lesomoriing {(iintdrcqeoxisor; ina..

-

DexanFfetaminc {((+) zlfa mer<l “eneri-




!
9
N

|

Dihidroccietirna.

Diiidromor;ira.
'DimefeptanaZAf6-dihet£ldmino-§; 4~di-
Ffenil~3-keztanol). i
B ‘ Dimenoxadol ({2-dimetilaminoetil=—1-—-~--
etoxi-1, 1-difenil-acetato ¢ I-etcxri-1, l-difenilace
tato de dzwet *laminc—etilo ¢ dimet<laminoetil d<fe—-

ntl-alfa-etoxiacecato).

r;)

. Dimetiltiambucens -dimezilamino~1,
1-di-(2'-tienil)-1-butenol.

Dipipanona (4,4-difenil-6-piperidino~-
- 3~heptanonal.
Ecgonzna, sus ésteres y derivados que

sean converttbles en ecgonira y coccina.

-t

at»l?étllt»dﬁDAVEHL (3=eciimetilamine
-1, I-dife'~tientl)~1~tutenoci.
| Stilmorfina (3-etilmorfina) o dienina

Etonitazena (I-dietilaminocetil-2-pcra
—etoxipenzil-5-nitroben—zimidazol).

Etorfina (7, &~-dI hzdro—?a 1{R)-%idro—-
ri~I-metitldbultil-0 -meitil-6-, 14-endotenamorf€na, ae
rominada también tetrakidro-7a(l-hidroxi-l1-metilbu——
til)-6, 14-endoetenooripavine y 1, 2,3,3,&,8,9- hexa
hidro-I1-S5-hidroxi~2a-(1i{Rlhidrcxi-1-metil=~I-butil}=3
-mitoxi—-I2-metil-3, Ja—-eteno-~2, Sb-iminoetancfenantro
(4, §~bed) furano).

Ltoxeridina (éeter etilico del deido-
1~(2-(kidroxietoxi) etill)-d4-Fenilpiperidina—¢-carbo-

zfliec).



Fenamprom<dc ‘Y—(metil-g-giperidince~-
il! propionaniitds 5 ¥-(2-(-retilpiperid-2's
' 1

O,

s ’~benzo-mor;dn 2853,4,5,

P, "
- &
idroxi-6,11-dimetil=3~enectil-2,6-me~

Fenmetrazineg (3-metii-Z-enil morfoli

na,;.
Fenomorfdn (3~kidrox-l-fenczilmopfi=—
ndrnj.

Fewop erudtna féster etilico de¢i dedido
I-(3~kidroxi—-3~fenilpropil; <-jerilpiperidinc—4~car-

boxilico £ I~fenil-3-(d-carbetcri-{~feril-piperidin;

3

]
s

crantl ’1-‘en:t.»~4—’~vrcvtonvlarz iz

ta-g=mornfoliniletilmorfinal,

etilicec del deido -
l-{@~tetran d'o~fur”ur‘—c‘zetii)‘é—fenilpiperidina~4
~¢-carbeziiicol.

Haemadietyon Amazornicum.

Heroi na (dtacet’l crina,.

kZdrocodeona (dihiﬁ ceoderionel.
Hidromorfinol (l4-hiiroxidikidronoryi

K¥idromorfona (dmh dromorfincral.
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azuraxzpetzd.nu (éater etzlyco del --

‘deido 4-re-a-hzarc: Fenil- lret.lpzperzdznc-é—carbc 7

-

lzeo ] Ester et:l:co del deido 1-metil—=4-(3~hidroxi-
geni .)—p per*d’

-

-4-carbo tTiieo.,.
Eongos alueincntes de e:alquiefvvérig
dad boténiea’ y en especicl las es?é

z<cana, Stopkar:a Cubensie y Conocuybsz u sus'princi—?
_pioc .actives. S

o ' Isometadcna (E-Zimetilamino-5-mezii-4
4—5£fgni i-&-nezanona).
‘ 1 ' Levofenceiimoridn ((-)-3, thro:ijﬁ*4,

" fernaeilmerFindr}
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Levometor:d
Findrnj.

- - levomeoramiia [/-,-f- I-meril—4-cxc-d
3-difenil-4-(1-pirrolidinil {
-metil=2, Z-difenil—4-morf olinodutiriigirrolidinag).

Levorfazol r{=-}=3

Pl ye 2y )
Findn).

i,

. retadonz (c-dtretmla‘ nc-é, 4—Eifen A
~3~keptancna,. .

Metadonac, intermediaric dé ia (4~cia-
nc—2—dimetilamino-4,‘k—difenilbutano é 2-dimetilami-
no-4- "'eniZ—Q;ciancbutanaj. » .

Metanfetaming ) (n, clfa-dimet<ilie~
netilaminal.

Natazoeina (2'-kidroxi=-Z2, &, 9-trime-
t71l-6 7-bercomorfdn 1, 2, 3, 4, 5, €, €-hexanidro-

§~hidroxi~2, €, 11-trirectii=&, b6-~metanc—3~ktenzazoci-



licsorfina (e€-metil-deita 6-Zeoxsi

moerfingi.

‘mar;ing;.

_lt‘.

o (éster meriiice Jel deot
g0 clfasfenil-f-sin }

dinidromerfinona’,

Mirofina miristibenzilmorfinal.
Mcramida, incermediario de la (deido
2-metil— ~rorfeiino-1-, l1-gdifenilprorano cardoxiliico

n
~iifenii —g-me*il- 3-rmorfciine, propano carbo

R,
[+]
(328
e
(o)
u b.-

de la rmorfine corm nitrdgeno, rentavalen:
do em particuiar 1os derivazcs de Morfina-N-Oxtac, -
une ¢ los cuzles es la Codeitna=-¥-Clxido Morjina-N---

oxido.

Nicocodina (é~-nicocviniicodeince o -=-—-
éster 6—codetnico del deideo-piridin-3-carboxilico..
icotinildihidrocoders

a
H{:omorﬁina (3, r=diniloctinilmorina
0 di~dster nilotinico de moryina.
Koracinesacol () -aifa-i-acetoxi~€-

metitamino-4, 4-difentlhkepranos.



Xorcodeina (N-demetilecodeina).
Norlevorfanol ((=)=3-hidrozximorFindn}
Kormetadona (6-dimetilamino-4, 4~dife

nil-Z~hezanona 1,1 difenil-l-iimetilamirncetil~Lutano
na-2 & l-dimecilamino-3, 3-difenil-hexanona—(4).
Xormorfina (demetilmorfina o morfina-
N-demetiladal. ' '
sorpipanona (4, 4-difentl—6-pipericti-
ﬁa—34he:anonai, ) ,
Cloltuqui (rivea éorymboaa; Ipomea --
tricolor; Ipomez purpireal.
' l Opio. "
Oxiccdong i{l4=-hidroxidikhi drocodeznona
o dzh droh-aroxucodeiyora).

Paja de adormidera., Papaver Somnije—-
rum., i
, Pezanwm Harmala y sus érincipios acti
vos, harmalina » harmina. -
' Pentazocina y sus sales.
Dertoaarbz tal dcido 6-etil-5-(1-me-— .
ttlbutzl) barbitirico.
Fetidina (aster etilico ael deido. 1=
metzl 4-Jenklpzperzd1na—4 carboxilico).
Petidina, nternedmarta A de la (4--—
c~ana~1—met1L~~—fenzlptp»; idina & (1-metil-d-c: anopz

veridina;.



. Petidina, intermediario B de la ( ---
éster ettlico del dcido~4-fenilpiperidin~4-carboxili
‘¢o 6 etil 4-fenil-4-piperidin carboxilato). .

Petidina, intermediario C de la (1-me
til-4-fenilpiperidina=-4=carboxilico (deido).

Peyote (Lophophora Williamsii-anhalo-
nim williamgii-Anhalonium lewinitf) y su principio ——
activo la mezcalina (3, 4, S-trimetoxifenetilaminal.

Piminodina (dster etilico del decido -
4-fenil-1~(3~fenilaminopropil) piperidina-4-carboxi-
lieo). . _

Piritramida (1-3-ciano-3, 3-difenil-—
propil!-4-(1-piperidin) piperidin-4-amida del deido
carboztlico 6 2, 2-difenil—4—1—(4-carbamoii—4—p£peri
din) butironitrilo).’ B

Proheptasztina (1, 4-dimetil-4-fentl—-4-
propionosiazacicloheptano & 1, 3-dimetil-4-fenil-4-
propionorthexametileniminal.

Properidina (dster isopropilico del -
deido 1-metil-4-fenilpiperidina-4-carboxilico).

Propirdm (N=(1l=metil-2-piperidino--—--—
ettl)-N-2piridilpropiomida).

' Racemetorfdn‘((:)—3—metoxi—ﬂ—metilmoz
findn).

Racemoramida (:)-é-(z-metil-4—azo-3,
3-difenil-4-(1pirrolidinil) butil) morfolino & (+)-3
-mettl-2, 2-d£fenil—4-morfélinobutiriLpirrolidina).

Raaemorfdn ((+)-3-hidroxi-N-metilmor-
findn). '
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Artteulo 283 "Queda prohibido en el
territorio naciornal todo acto de los mencionados en
el arttculeo 290, réspecto de. las siguientes substan—
etas y vegetales: '

v Opio preparado para fumar, diacetii--—
morfina o keréina, sue sales o preparadcs, canabis -

sctiva, indica y ameriecarna o marihiana, papaver som-—

~

racionee.” -

Articulo 294 " Igual prohibicidn po--
drd ser establecida por el comsejo de Salubpiddd Ge-
‘neral éarﬁ algunas de las substaneias seﬁalqdcé'en -
el articulo 282, cuando considere'q&e puedé'ser subs
tituida en sus usos terapduticos por otrd‘q&e a su -
Juieio, no origine acostumbramiento."”

" Sclamente parc fines =~.

Arzfeulo z3&
de investigaeion podrd la Secrecaria ce Salubridad y
Asistencia, autorizar la adquisicidn de los estupefa:
cientes a que se refieren los articulos 293 y25¢, a
organismos ¢ ingtituciornes del sector publico fede—-
ral, las que comunicardn a aguella dependencia del -

Zjecutivo, el resultado de las investigaeciones eféc—'.

tuadas y edmo se utilizaron.”

4 Airticulo 296 " Queda prohibido el pa—
so por el Territorio Nacional, con _.destino a otrb'f—
pats, ‘de las substancias seficladas en el ariticule f_u
252, ast como de las que en el futurc se determinen
de.acuerdo con lo que establece el artfculo 29¢."

(1 8. o '

(15) Ivid, Fo. 76 v 77



Articulo 297 de la misma ley "lLa Se—-
cretaria de Salubridad y Aszatencia €8 la intea auto
ridad facultada en los Estados Untdna Hezzcanoa paruj
conceder, en los téminos de ese. codzgo, autortzaetﬂn
sanitcria para realiszar algun acto relactanadb cqn -
egstupefacientes.” ‘

Articulo 298 "Para importar o exborf—
tar estupefacientes y productos o preparados que los
contengan, es requisito indispensable que la Secreata
ria de Salubridad y Asistencia ezpida la autoriza---
cidn respectiva, en la forma que determinen los reg-
lamentos.”

Articulo 299 "Las tmportaciones y ——-
exportaciones autoriszadagé de estupefacientes y de —-
productos o preparados que los contengan en cual-——-
quier proporcidn, podrdn efectuarse inicamente por -
la aduana o aduanas de puertos aéreos que la Secreta
ria de Hacienda y Crédito Piublico sehalard, a pro-—-

puesta de la Secretaria de Salubridad y Asistencia.”

Articulo 300 "Las importaciones y ——-
erportaciones de estupefacientes y de productos pre-
parados que los eontengan, no podrdn efectuarse enm -

ningun caso por la via postal.” (i5).
Articulo 301 "La Secretaria de Salu=--

bridad y Asistencia otorgard permiso para importar -

estupefacientes, exclusivamente a:

(18) Loe. Cit.
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pticulo 303

s,
tr

- Les drozuerias parc venderlos a far-
: preparacicnes oficinaies que el pro--
Lo

eladore, y

Los laborazorios ¢ jdbricas de pro-

s, exclusivamente para la elaboracidn

‘strados en la Secretar<ia de Salubridad
oS estublecimientos no podrdn revender
»stupefacientes sino con permiso eseri-
ia Secretariac y cuando degen de elabo--
placién del registro respective, algu—--

11idades medicinales gue contengan estu

302 "Fara

irtZculo antertor, la Secretaria de Sa-

rEloule ios efectos de la —=—
rncia expedird el permiso, cuyo origi--
por el beneficiario a los remitentes y
‘as serd recogida por la aduanc respec=—
r la tmportacidn®™. (17).

"Las ofictincs consulares =--
extranjero, certificardn ilas facturas -
pefactentes, preparados y productcs que
iémpre que les sean presentados por los
sigutentes documentos:

,— Permiso legalmente expedido por las
etentes de la nacidn exportadora autori
ie los articulos que se declaren en la

correspondiente, que deberd ser exclu-




II.- Permiso firmado por el Secretario -
de Salubridad y Asistencia o por el funcionario en —----—
guien delegue esa facultad, autorizando la tmportacion
de los artfeulos que se indiquen en la misme Ffactura ——.
consular. Este permiso serd recogido por el cénsul al -
certificar la factura®” .

Artculo 304 "Las autorizaciones de impor
tacidn de que trata el articulo 298, serdn comunicadas
a la Secretarfia.-de Hacienda y Crédite Publico para que
sean transeritas a la aduana del puerto aéreo de entra-
da autorizado por la Secretaria de Salubridad y Asisten
eta y aquélla pueda ertregar a los beneficiarios o a ==
sus legitimos representantes, mediante el pcgo de —-~-——
impucstos respectives, Los estupefacientes cuyc importa
eidn haya sido autorizada con intervencion del represelv
tante que esta dltima Secretaria designe®

Articulo 305 "La Seeretaria de Facienda
y Crédito Publico proporcionard a la Secretaria de Salu
bridad y Asistencia, informes mensuales de las importa-~
ciones de estupefacientes en log gue se expresen: las -
fechas de importacidn, los nombrea y domicilios de los
consignatarics y destinatartos, los nombres quimicos de
los estupefacientes, los nombres comerciales de los pro
ductos preparados, las cantidades de los mismos, ast co
mo el numero y capacidad de los frasces, ampolletas u =~
otros envases que los contengan, para lo cual los impor
tadores tienmen la obligceidn de proporcionar esos da---
tos". (iZ).

Articulo 266 "Para exportar estupefa-—-—--

(18) Ibid. 2o 7w 79,
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J.- Lés médicos éirujanos;

' II.=- Los médicos veterinarios, cuando
o efestiuen para su apliczeidn er los animaies,'g
Ie= Lo: cirujanos den:is:ie, rara -

z
sasos odontoldgie
c

scrisin estupejacientes, con las -
e

zpresacz: Secretaria dctermine.”

Articulo 369 "Los profesionciles seria-
articulo antericr, 8dio peirdn prescri—-—

tupefacientes o enfermce ¢ cnienes asistan Zi~-
e

"Ia preseripeiin d

e
Tonwtes se hard en rececarics ¢ permisos esz

s
c8, autorizuios ; Suminiscrads

LA
[4]
-

I3
e
o+
2]
I

8
de Salubridad . Agistencia, ern 108 siguien—

I.- Las prescrirciones destinadas ¢ -
o3 sue los reguicren por lep8OS no masores de
co dias, serdn surtidas exclusivamente por .Los -—
statiecimientos autcrizaics para elio; v

If.~ Los perrisos que se expidan & —-—

ics profestionales autcrizades por este =ddigo i 8us
reglamentos, para el tratamiento de enferros gGue 1o
requieran por lapsos mayores de cinco dias, podrdn -
ger surtidos por los estableeiricntos que tengan ===

zutorizaeidn expresa pcra ellc,” (20).

(82) Il B, &



. Artfculo 311 “Los establecimientos =-
que surtan recetas o permisos, de acuerdo con el —--—
drtibulolantérior, los recogerdn invariablemente, --—
hardn los asientos respectivos en el libro de conta=—
bilidad de estupefacientes y entregardn las recetas
y permtitscs al personal autorizade por la Secretarfq
de Sclubridad y Asistemcia, cuande el mismo lo re=—==—

quiera.”

Articulo 312 "Los farmacduticos sdélo
despachardn prescripciones de estupefacientes, cuan—
do procedan de personas autoriszadas conjorme al artf
culo 308, st la'réceta'formulada en el recetario =--
especial cout{ene_tadoa los datos que los reglamen—-
tog respectivos aeﬁdléﬁ-y si-las dcsis ro sobrepasan
a las autorizadas en la Parmacopea de los Estados ==
Unidos Mexicanos o en los ordenamtertoa correspon—-==
dientes.”

 Artfculo 313 "El manejo de los estupe
facientes sdlo podrd hecerse por el responsable del
establecimiento 0, en su caso, por el auxiliar del -
responsable autorizade por la Secretaria de Salubri-
dad y Asiaféncia; las faltas cometidas a este respec
to se itmputardn al mismo reaponsable, salvo prueba -
‘en contrario.” (21).

Artfculo 314 "lLos preparados que con-
tengan acetildihidrocodefna. codeina, dinidrocodeina
etilmorfina, foleodina, nicocodina, norcddeina, que
formen parte de la composicidn de especialidades far
macduticas, estardn sujezos zara los fines de su pre

21; Ind, Po, 80 y 6l.



El'co, a los re-

Ziezca lz Secre-

art<culc 15 "Los estupeacientes . -
toe produztss Guc LOE ceoniengar, Gue hczar sido deco
miscdos y gue sean utiliszbiecz pcr Las dezenderncias
Ze la Secrezaria fe Sailubriizd ¥ dsszencia, ingresz
ré» previc registrc, .a un Zepdsito especicl! estzble-
etde por la zitada Szereiaris y estardn sujetbs z -=
control sermearite al jue rige pard esos artizulos on
las farmacias y drcguerdas.”

»ridad y Asizten
delegados y de lcz iuspeeicres gus Zesigne
nerai, per medio Az lcs funcionariss autagﬁgadbs,par
la misma Seeretar<a, interverdrd em el ierritoric na
cional en tode cgperacidn o acic jJue se .le relacione

con estupefacientes y cuidard de la ciservancia de -
las teyes y demds dispoesiciones a gue se r-f:ere el

presente eddigo.”

Avticulo 217 "La Secretaria de Salu--

-

bridad y Aeisterceie esid Ffaecuirada para intervenir -
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mos y aéreocs, en las fronteras y, -
en generai, en cuaiquier punco Zel territorio nacic-—
nal, en relacidn 2cn ¢l trdico de estupefacientes.
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doe a cun se refilove el artfculo 316, pcdrd inspec—-



EN
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ranspgorren en

IZl.~ Las que tienen valor terapéuii-
20, pero constitupen un proilema para la salud pdbilf
ca; ;
tignen arrlios usos tera
‘pduticcs y cue yEn un proflema menor pars

salud pibiica,

-
(2

co
(23).

<

Articulo 322 "guscda prokilido todo --
acto de lvg mencicocnados en 21 artfeulo 3.3, corn las
guszanzias clac<ificadas ¢4 la fraceidn 7 del articu-
lo anterior, cuzre 1la3 eanaler se zonsiaceran:

:é,:

(234 Tird, Po. 8% g



X. N. pietiltriptamina _ DET .
XK. ¥. Dimetiltriptamina - : DMT
? hidrox (3(I1, 2 dimetilheptil 7,8,32,10
tetrakidre, 16, £,5=trimetil 6H dithenzo
(b, dj pirano - . DMEP
2 Amino~l~(2, S-dimefcri-éfmatilj DOM;STP

Parchexil
Cuciguiera octro producto, derivado o

preparaio gué conce s sus:cancias serialadas en la
enumerceidn anterior y cuando expresamente se determi.
‘ne bor €. Consejo de Salubridad General, su8 precursg
E) a n

d
res guimicos y en gen

I los de naturaleza andloga.
(25). ’

3).~ La Ley Federal de la Reforma Agra
D n de esvupefa—-

ria, trata e. prroy
eiertes ¢ impone szneiones al respecto, ayudando as<
al corntrol ce las drcjacs en los éiguientes'articuloa:

Articulo 42 "Leoa miermbdros de los Comi -
sariados ejidales y de los Consejos de ’igilanéia po-
drén ser removidos por la ascmblea general, por cua-- '
lesaquiera de ias siguientes causas:

V.- Ser condenado por autorizar, itndu=
cir o permitir Gue en los terrencs ejidales o comuna
les se siembre mariguana, amapcla o cualquier otro =—-
estugefaciente; o por otro delito intenéiqnal que ===
amerize perna privativa de libertad."” (2&).

Articule 85 "El ejidatario o comunerc
perderd sus dereckos sobre la unidad de dotacidrn g, =

en general, los que tenga como miembrc de wun nicleo -
io

-,

{84) Loc. iz,
(23 Ley Tazacl de Reform Agravia; Bd. Porn, 8. A.; 15a. enrid, Mérico —
1882, p. 24
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cdquiridos sobre el solar yue l2 hubiere sido zijudi:
cada en la zonz de urbanizacicn, cuande: . . -
IIr.- Des°*re les Jie res e/idates c -

3 . . .

¥.=- Sea condenadc por sembrar o rern:
u parcela, mariguanc, amcpoic
r Ze wos de-

g

recnos ae un egid:’ar:o 0 comuncros pocrdé decretarse
ur 1z tierrc ¢ -

.

2. 0 agué——-

to del ejidatar<io ¢ comunerc zontra cuien se hazz --

dictede auto de formal zrieidn por sembrar 0 permi—-

iy que se siemire én su parcels, mar: g¢aﬂu, amapol
¢ cuzZlznlera ciro estupefaciente,

“La gsancién serd apiiecada previa com—-

rrobac<icr pienc de lz: causas antes indicadas por la

tercard, cegin ei caso, -

a
. En estos ecsos, la uridad de dota;ién
se adjudicard provisionaimente, por el tiempo que de
be durer la sanzidn, al neredero legz:zmo el efida=

tar:,o_ " (25 Je

roczedsor Ze rredic
Yicla et articulec 248, cue esté ern ezpioiaciOn, tiene

Zerecho o oltener la declaracidn de inafectabilided

(26) .‘um-, ;- &zn



¥ la e:pédicidu del cértificado correspondiente.

Los certzf1cados de inafectabilidad -
cegardn automattcanente en sus efectos, cuqudo g t&
:ular,autor;ce, indusca o permita o personalmente -~
;éiembbe,vcultive_a‘caseche en su predio aariguana,'—

amapola o éualesquiera otro estupefaciente. ,

#o se ezpddtran acuerdos nt aevttftca
‘das de tnafcctabu}tdad a2 los predios provenientes de
fracctonauzcntos, a menos queé el promovente pruebe -
que son legales y efeetivos, y que las fracciones se
'e:plotan 1nd vidualmente por cada uno de sus duerios™

(27).

4).~ a).- El ¢édigo’ Penal de 1871 nos
dice lo sugutente. )

~ "Delito es la infraccidn voluntaria -
‘de una ley penal hactanda lo que ¢lla prohtbe o de~~
jando de haccr to que manda" articulo do.

. Art. 842.~ El que sin autorizacidn 1lg
gal aelabore para venderlas, suatancias nocivas 4 la
aalu4v6'productoé quimicos que puedan causar grandes
estragos; sufrird la penma de cuatro meses de arresto
¥ una multa de 25 a 500 pesos. ]

La misma pena se impondrd al que co~-
mercie con dichds sustancias sin la correspondiente
‘autorizacidn, y al que tenidndola las despache sin -
cumplir con las foémalidadea preseritas en los regla
mentos respectivos.

Apt. B43.~ La venta de cualeaquiera -
otros efactos neccegariamente noctves d la salud, he-
cha sin cutorixacidn legal y sin requisitos que pre-
vienen loa reglamentos respectivosg; se castigard con
arresto mayor y multa de segunda clase.

(22) Ibid., p. 101.



Art. 8¢4.- Los boticarios y los comer
ctantea an drogas que falstfzquen a adulteren las'ae
;dtczaas, de modo que sean nocivas d la salud, serdn
cdstigados con dos afios de prtstdh y multa dc segun-
da clase. '

Art. 845.- El boticario que, al dcspa
‘char una receta. sustttsya, una nedtctna por otra, =~
altere la recetada & varie la dosis de ella~ sufrird
. la pena de arresto mayor y multa de segumrda clase, -
. ouando no resulte, perco pueda resultar dafio.

Cuando no resulte ni pueda resultar -
dafio, se le ccsttgari eon. la pena seiialada d las fal
tas de tercera clase.

Art. 846.— Se impondrd la pena de a--—
rresto menor y multa de ccgunaa clase, al .que comer-~
cie con babidas & comestiblee adulterados con sustan -
ciag noeivas & la salud.

Art. 847.~- El que vemda & de gratuita
mente para alimento de una o mds personas, la carne
de un animal muerto de enfermedad; sufrird una multa
de primera clase, aunque sepa esa circumstancia el -
' que reciba la carne..

AwE. RMA.- Laa penas dc que hablan ~—
los aerticulos que precedeu, se aptzaaran los artg. -~
195 y 196 teniendo en cuenta si hubo imntemcidén 6 no
de dafiar: pues en el primer caso se considerard #il -
delito ecomo intencional y en el segundo como -de cul~-
pa.

Art. 849.- Las medicinas, bebidas & -
comgstiblas faleificados & adulterados para vender—
los, que contengan sustancias nocivas, e decomisa—~
rdn en todo caso; y ademds se inutilizardn cuando mo
pueda ddrseles otro destino sin paeligro. En caso con
trario se entraegardn al ayuntamiento de la Nunicipa~



lidad donde se cometid el delito, para que los apli-
que d los establecimientos de beneficencia, sin que
obste lo preventdo en el art. 108.

‘ " Art. 850.~ La ocultacidn, la sustrac—
eidn, la venta y la compra de los efectos mandados -
destruir como nocivos por la autoridad competente; - .
8e castigard con arresto mayor y multa de segunda —--—
clase.

Art. 851.- El envenenamiento de comes
tibles; 6 de cosas destinadas para venderlas al pu--
blico, y de cuyo uso pueda resultar la muerte 6 algu
na enfermedad d un numero indeterminadeo de personas,
se castigard con tres asios de prisidn, si no resulta.
* re dafic alguno.

Cuando resulte, se aplicard lo preve-
nido en loe arts. 195 y 196. ‘

Art. 852.~ Lo prevenido en el articu=-
lo que precede, se observard también cuando se enve-—
nene una fuente, estanque, J cualquiera otro depdsi-
to de agua potable, sean publicos ¢ particulares.

Art. 8583.~ Cuando el rec condenado --
por alguno de los delitos de que se habla en este ca
pttule, sea comerciante, expendedor de drogas & boti
eario; la sentencia condenatoria se publicard en los
periddicos del lugar, y ademds se fijard en la puer-—
ta de la tienda ¢ casa donde se hizo la venta que mo
tivd la condenacidn.” (28).

b).~ El 0ddigo Penal de 1929 nos dice
lo siguiente:
"Dalito ea la lesidn de un derecho ~-=

(28) Cidigo Peral para el Distrito Federal y Territorio de Baja California so
bre delitos del fuaro conkn, y pava toda la Republica sobre delitos oo
tra la Fedaracicn, tifsico 1871, Fp. 131 al33.



Artfcule §07.- Se impondrd segrega—--
cidn de uno a cinco afios y multa de treinta a noven=-
ta dias de utilidad:

I.- Al que , sin autorizacidn legal,
elabore para cualquier fin drogas de las ilamadas --
enervantes, suvstancias nocivas a la salud o produc-
tos quimicos que puedan causer grandes estragos;

II.- Al qgue ZIntroduzca ilegalmente a -
la Republica, drogas enervantes o substancias del =--
mismo cardeter, cuya importacidn estuviere proaibida
‘p&FPIZ;—z;yes; ‘

IIr.- ai que‘éiembre, ceultrtve o coseche
plantas, cuya siembra, cultiveo o cosecha estuvieren
legalmente prohibidas por el departamento de Saludri
dad o por el Consejo de Salubridad General de la Re-
publica, o que elabore con lag mismas plantas, o con
parte de elihs, sﬁbstancias, cuya venta gstuviere =-
tgualmente prohibida por dichas autoridades sanita--
rias;

V.- Al que comercie, al por mayor o0 -
en detalle, éiﬁ la correspondiente autorizacidn le--
gals con drogas enervantes o con preparades que las
contengan, con substancias nocivas a la salud o con
productos quimicos que puedan causar grandes estra—-
goss '

V.- Al que comercie, al por mayor o en
detalle con plantas de las mencionadas en la frac---
cidn III o con drogas enervantes de venta prohibida;

VI.~ Al que tmporte, esporte, comercie,
compre, venda, enajene, use 0 ministre en cualquiera
forma o cantidad, alguna substancia exclusivamenta =
preparada para un vicio de los que envenenan al Tnail

viduo iy degeneran la raza. (%)

(*) Cklign yara ¢l distrito Federal y Tervitorios Federales; 1929, p. 123.



protegido legalmente por una sancidén penal®™ art. 11.
' Art. 24.- Las sanciones y medidas pre

ventivas son: ' v v : ,
3J).- Reclusidn de locos, sordomudos,
degenerados o tozicdmanos. (29) : ' '

' Art. 508.- Si alguno de los actos enu
merados en el artZculo anterior fuere ejecutado por

comerciantes, farmacduticos, boticarios, o droguis—
tas, en sus establecimientos de medicinas, &stos mis
mos establecimientos serdn claurados por un término
.que no baje de tres meses y no exceda de un aio, sin
" perjuicto de la aplicacidn de las sanciones corres—-
pondientes.

Si al ejecutarse alguno de los mismos
actos, se violaren otras leyes y disposictones pena—
les que serialen para iguales aetos sancionmes diver—-
sas, se aplicard la mayor de acuerde con lo preveni-
do en loe articulos 163 y 164.

Art. 509.- La elaboracidn de bebidas
embriagantes y la venta de cualesquiera otros efec—-
tos que no estén comprendidos en el arttculo 50?.'p£
ro que sean necesariamentente nocivos a la salud y -
que se haga ein la autorizacion legal o sin los re——
quisitos que prévieacn los reglamentos respectivos,
se sancionard con arresto por mds de seis meses y -~
multa de quince a treinta dias de utilidad. '

Art, 510.- Los facultativos, que al -
recetar las substancias que las leyes, reglamentos o
digposiciones que el Departamento de Salubridad pre=
venga, debén recetarse llenando determinados requisi
tos, no cumplteren con detes, pagardn una multa de -
treinta a noventa dias de uttlidad.

(29) Rzl Caravd iy Pujillo, Rall Caramod y Rivas, Qidigo Rl Motab, Fo
ma, 5 A, 6a. adicion, Méioo, D. F., 1976, p. 29.



4rt. 8§11.~ Al boticario o farmacéuti-
co que al despachar una receta substituya ein Jugti=-
'ficacidn legal alguna madicina por otra, altere la -
receta o varie la dbsis, ase le aplica;d arresto por
mds de seis meses y pagard ademds una multa de trein
ta a sesenta dias de utilidad, cuando no resulte, pe
ro pueda resultar dano. ' '

Cuando no reésulte ni pueda resultar =
dafio, sdlo ¢agara una multe hasta de dies dias de =-
uttlidad.

Art. §12.- Se impondrd arresto hasta
por seis meses y multa de veinte a cuarenta dias de
utilidad: al que comercie con mercancias adulteradas
o con substanctas nocivas a la salud.

Cuando la'adulteracidn se haga con --
substancias que no sean nocivas, pero sin declarar -
expresamente en qué consiste Za adulteractdn, sdlo -
se aplicard la multas .

Art. $13.- El que venda o d& gratuita
mente para alimento de una o mde pereonas la carne -
de un animal ruerteo de enfermedad,'eus.productoako -
subatagciaaralimauticias descompuestas, pagard una -
multa de quince a treinta dfas de utilidad y se le -
aplicard arresto gegdn las circunstancias del caso y
la mala fe con que hubiere procedido el delincuenté,
a juteio del juez. ‘

Art. 521.- En todos los easos de que
hablan los artfculos anteriores, la autoridad judi--
ctal competente podrd internmar por todo el tiempo ~-
que sean necesario, a toda persona que hubiere adqui
rido el vicZo de ingerir o usar, en cualquier forma,

substancias noctvas a la salud, drogas enervantes, o



plantas prohitbidas, en loe establecimientos que para

‘dicho efecte se destinen, en el concepto de que ta--
‘les persomas quedardn sujetas a las medidas correc--
cionales y disciplinarias que fijen los reglamentos
respectivos y adlo saldrén cuendo, a juicio del Con-
sejo Supremo de Defensa y Prevencidn Social, se en—-—

. contraren curadas. ;

_ ' Art. 522.- Cugndo el reo condenado -~
por algunc de los delitog de que se habla en este Ca
pitulo, sea médico, farmacdutico, comerciante, ezpen
dedor de drogas o boticario, la sentencia condenato-
ria se publiecard en los periddicos del lugar, y, ade
mds, se Fijard por un mes en ia puerta del establect
miento o easa donde se hubiere ejecutadq-el acto de-
lictuoso motivo de la condena.

v_ , Para los efectos de este Capitulo, el
Congejo de Salubridad'ceneral‘de la Republica sefala
rd qué substancias o productos tienen el cardcter de
drogas enervantes.

, Art. 523.- Todo individuo a quien la
autoridad encuentre en estado de notoria embriaguez
en un lugar piblico, pagard una multa de citneo a -=-
diez dias de utilidad y se le someterd a un examen -
médico. S§i de dste resultare ser un ebrio habitual o
un alcohdlico erdnico, se le recluird en el manico--
mio espeecial para alecohdlicos, observdndose lo dig~=-
puesto en el Capitulo VII, T{tulo Tercerc del Libro
I. La reclusidn durard hasta la compleja curacidn ==
del aleohdlico, declarada por el Consejo Supremo de
Defensa y Prevencidn Social en viasta de los dictdme-~
nes de la facultativa del hospital.



Art. §24.- Al que venda u 6bsaqu£e en
un lugar piubltico bebidas embriagantés a un menor de
edad, o 1o induzca a ingerir dichas bebidas, se la -
aplicard arresto de un mes en adelante y pagarf una
multa de cinco a treinta dias de wutilidad.

Se constdera como agravante de cuarta
clase: la circunstancia de que este delito se cometa
en menores de quince aisios.

_ Art. 525.- Se recluerd en el manico—-
mio para toxicdmamos: a todo aquel que, ein prescrip
eidn médica que llene todos los requisitos, esté o -
acostumbre estar bajo la influencia de alguna droga
enervante. _

La reclusidn durard hasta la completa
euracién del toxicdmano, declarado en los mismos tér
minos que la mencionada en el articulo 523. (30).

c).- El legialador de 1981 prefirid -
consagrar en el articulo ?o0. del Cédigo Pemal, al de
cir Je Prancisco Gonzdlex de la Vega, un corolario -
de las garantias consignadas en el articulo 14e. ---
Constitucional, al derivamee de la deseripeidn, con
el dogma de legalidad "nullum crimen nulla poena ---
sine lege®.

. Mds util que definir al delito, resul
‘ta el explicarlo conforme a sus categorias. St toda
norma de Derecho estd formada por um supuesto 3ur£d£
co ¢ hecho condicionante y una consecuencia normati-
va ¢ consecuencia condicionadac, la norma Juridico=-pe
nal, no escapa de esta estructura formalista, sdlo -
que en ella, su funcionamiento es diverso del da =--
otras normas.” (31).
(30) Cidigo Peral para el D.F. y Tarritario de Boja Califaria adwe delitos
del fuero camé, y para toda la Rpdlica sowe delitos contra la Feima
cion., Bp. 122 a 126 y 129.

(31) Gemlez de o Vega René, Compntarios al (Ad. Pemd, Gadaras Biitor y —
. idor, la. edicicn, Mérico, D. F., 191, p. 11.



¢.1).- Art. 193 de nuestro cédigo Pe-
nal vigente: "Se considerardn estupefacientes y pasi-
cotrdpiecos los que determine el Cddigo Sanitario de
los Zstados Unidos Mezicamos; los convenios o trata-
‘dos internacionales que Mibico haya celebrado o en -
lo futuro celebre y los que determinen las lcycs.
reglamentos y dendi dtapoaiotoacs vtgcntca o -que en
" lo sucesivo se expidan en términos de la fracc;d
- XVI del articuleo 73 de la Constitucidn Politica dﬁ.-'
los Estados Unidoe Mexicanos. ' "

Para efectos de este capztulo se dta-‘
'finguen tres grupos de estupefacientes o paicotrdpi-
eos: I.~ Las sustancias y vegetales ccnala_
dos por los arttculos 293, 321 fraceién I y 322 del
Cddigo Sanitarios
» ' II.- Las sustancias v vegetales consi
. derados como estupefacientes por la ley, con excep—-
cidén de las mencionadas en la fracéidﬁ antcriér, ¥ -
los paicotrépicdé a que hace referencia la fracciéﬁ'
IT del articulo 321 del Cddigo Sanitario.

III.- Los psicotrdpicos a que se refiq4
re la fraccién III del articulo 321 del Cddigo Sant-
. tario. (32) ‘

Art. 194.- Si a juicio del Mimisterio
Publico o del juez competente, que'debcrdﬁ actuar --
para todos los efectos que sa sefialan en-este articu
lo con el auxilio de peritos, la persona que adquie-
ra o posea para 8u consumo personal substancias o ve
getales de los descritos en el articulo 193 tieme el
hdbito o la necesidad de conaumirlbq, ge aplicardn -
las reglag siguientes:

I.- Si la cantidad mo excede de la ng
cesaria para su propio e inmediato consumo, el adie~
to o habitual sdlo serd puesto a la disposicidn de =
las autoridades sanitarias para que bajo la responsa
pilidad de éstas sea sometide al tratamiento y a las

dends medidas que procedan.

(32) Ofdigo Feml pare el Distrito Faderol, p. 62.




IZ.- St la cantidad excede de la fida
da eonforme al imneiso anterior, pero no de la reque-
rida para satisfacer las necesidades del adicto o ha
) bitual durante un término mdzimo de tres dias, la —-
sqgcidniaplicablc serd la de prisidn de dos meses a
dos ados y multa de¢ quinientos a quincé mil pesos.

ITr.- Si ta cantidad excede de la seria~
lada en el inciso que antecede, se aplicardn las pe-
nas que correspondan confbrue a este capitulo..

" IV.s Todo procesado o sentenciado que
sea adicto o habitual quedard sujeto a tratamiento.
Asimismo, para la econceeidn de la cbudena condicio—-
nal o dei benefieio de la libertad preparatoria, ———
cuando procedan, no se considerard como antecedente
de mala conductc el relativo al hdbito o adicecidn, -
pero si se erigird em todo caso que al sentqnciadb -
se someta al tratamiento adecuado para su curacidn,
bajo la vigilancia de -la autoridad ejecutoria.

Se'fmpqhdién prision de seis meses a
tres arios y multa hasta de q#inéc mil pesos al que ~
no siendo adicto a cualquiera de las substancias com
prendidas en el articulo 193, adduiera o posea algu-'
na de éstas por una sola vez, para 8u uso peisonal Y
en cantidad que no erxrceda de la destinada para su -—-
propio e inmediato consumo.

' Si alguno de los sujetos que se en-—-
cuentran comprendidos en los casos a4 que se refieren
los inecisos I y IX del primer pdrrafo de este articu
to, o en el pdrrafo anterior, suministra, ademds, —--
gratuitamente, a un tercero, cualquiera de las subs-
tanciae indicadas, para uso personael de éaste dltimo
¥ en cantidad que no exceda de la necesaria para su
consumo persanal e inmediato, serd sancionado con --
prisién de dos a setis afios y multa de dos mil a vein
te mil pesos, stempre que su conducta no se encuen--
tre comprendida em la fraccidn IV del Art. 197. (33)

(33} Loc., Cit.



La simple posesidn de cannabis o mari
guana, cuando tanto por la cantidad como por las de~
mnds circunstancias de ejecucidn del Recho, no pueda
congiderarse que estd destinada a realizar alguno de
log delitos a que se refieran los artfculos 197 y -
198 de este eddigo, se sancionard con rrieidn de dos
" a ocho afios ¥ multe de cinco mil a veznttctnco mil -
" pesos."” (34).

'Las dltimas refbrmaa a este capztulo
databan apenas del 31 de. Diciembre de 1974, pero tal
parece que ni el legislador, ni nuestro a;atema Judt
eial, han encontrada el mejor camimo para tratar ---
egtog delitos y a e¢ste tipo de delincuentes.

*En su oportunidad comenté y alab€ en
la primera edicidn las reformas de 1974, que sin du—
da nos ponian al dia en este comentario.

'No dudamos de que en esta materia el
poder ejecutivo y el legislative deban poner espe-——
cial y amplio interés por raaones obuias, pero cata
‘@ircunstancia ha motivado que se restrinja cada vea
mds el arbitrio judicial.' (35J).

'En pazdn de que el precepto contem——
pla para el caso de los adictos a las substamciae o
vegetales descritos en el articulo anterior, la posi
bilidad de aplicarles una medida asegurativa o una -
pena el legislador considerd que en el primer caso -
no se abriria el proceso corregpondiente, simo que =
dipectamente el M. P. pou&r{a a disposiecidn de las -
autoridades sanitarias al adicto, y por ello resulta
que el articulo empieza refiriéndose tanto al Pepre;
sentante social, como a la autoridad judicial, decla
rdndolos competentes para juzgar si el indiciado tig

(34} I¥id., p. 65
(25) Coedlez de la Vep René; Qo. Cit. Po. 269 a 273,



ne o no el hdbito de consumir la droga. Estimo que -
por razomes pragmditicas y a la luz de las necesida--
des contempprdheas, resulta conveniente esta medida,
mag sin embargo el hecho de poner a disposicidn de =—
las autoridades santtartas al adicto, debe tomarse -
como un acto administrativo de salud publica y nunca
ecomo la impostetdn de una medida de seguridad, pies
de lo contrarioc, en caso de ser el Ministeric Publi-
co el ejecutor, se estaria cayendo en un acto eviden
te de antieconmstitucionalidad.

"Para el caso de los adictos, el texto
reformado se referta a ellos en el Wltime pdrrafo —-
del antiguoc articulo 198, que decta: "No es delito -
la adquistcidn o posesidn de estupefacientes o psicg
trdpicos por parte de guien tenga el hAdbito o ila ne-
cesidad de consumirlos, siempre y-cuando'aea en la ~
cantidad estrictamente necesaria para su propio con-
sumo. En e¢ste caso quedard sujeto a las medidas de -
seguridad qua senala el inciso 3 del Artteculo 24 de
este Cadigo”. (3€).

"Al respecto y en la primera edicidn -
‘comentd que: la parte @ltima del pdrrafo, recoge una
cuesticdn <inexplicable abandonada por a#ios a la sola
competencia de las autoridades administrativas, y le
da a las autoridades judieiales, su necesaria inter-
veneidn, y permite la aplicacidn de una conveniente
medida de 8eguriddd, independiente del tratamiento -
médico requerido, para una mejor defensa de la socie
dad"

(36) Ibid., Bo. 278 a 280,



" El1 legis.lador de 1975, le dedica al
adicto diversas fFraceiones, considerande la cantidad
de droga que se haya encontrado en su poder. El juz-
gador, 'y ahora el Miniscerio Publico ha de ser exce-
sivamente cuidadoso cl analizar esta condicidn, la -
cantidad de droga, y remitirse a dictdmenes técnicos
y no contentarse con 8u personal apreciacidn.

"La fraccién primera se reficre al su-
Jjeto con cantidad Ze droga tal que no exceda de la -
necesaria parc su yropio e inmediato comsumo; quien
serd puesto a disposicidn de las autoridades sanita-
rias para su tratamiento y, agrega ¢l legislador: —--
"gea somgtido ... a las.demds medidas gue procedan”.
‘87 el que ejecutd la medida fue el Ministerio Publi-
co, desconocemoslafqué se refirid el legislador con
esta dltima frase.

"La fraceidn segunda se refiere al ---
adicto econ cantidad de droga suficiente para satisfa
- cer su necesidad en un término mdxzimo de tres dtas,
aplicdndosele pena privativa de libertad y multa. --—
Considero que el legislador se excedid en la saneidn
pues este sujeto, no vartia en mucho del anterior, —--
salvo que iunicamente, es mds preuiéor, i esto pavece
molestarle a quien redacto la Ley.

" La fraceién tercera abandona al adic-
to, al tratamiento general del poseedor comin de dro
ga." (37}

137) Iid., Po. 282 . 283.



} "La fraccidn cuarta precisa que todo -
procesado o sentenciado que eed'adicto o habitual --
quedard sujeto a tratamiento, lo que constituye una
sana medida de seguridad. La misma fraccidn estable-
ce un requisite de procedibilidad para la concesion
de la libertad preparatoria (véase Arts. 84 y 85 del
C.P.) y la condena condicional (véase Art. 90) y dis
pone que la habitualidad o adiecidn no se estimardn
como antecedente de mala conducta para el disfrute -
de dichos beneficios, eclaro, siempre que se someta -
al tratamiento el sentenctado. ’

Con pésima téenica jurtdiea, el legig
lador dedica el segundo pdrrafo de la propia frac---
cién cuarta al no adicto que posee cantidades de dro
ga suficientes para gu usc personal e inmediato. -—-=-
Este pdrrafo es caer copia fiel del anterior Articu-
lo 195, en su primera parte, con la salvedad de que
este fijaba una multa hasta cinco mil pesgos y se re-
fer©ta especificamente a la posesidn de mariguana © a
cualquiera de las sustancias mencionadas en lag frac
ctones Il y III del Articulo anterior.

Este caso conserva como condieidn =--
objetiva de punibilidad, que la posesidn en los tér-
minos exrigidos, se dé€ por una sola vez, pues de lo -
contrario se caerd en lo previgto en los articulos -
siguientes,

Esta condicion objetiva de punibili--
dad, invita a reflexionar, sobre qué sucederd con el
adicto a que se refieren las fracciones primera y ag
gunda, cuando se les sorprenda en mde de una vez en

las condiciones descritas.” (38)

(38) Ibid., Fp. 283 y 296. .
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. vEl pdrra}o siguiente, consiste en una
cualificacidon del tipo legal, para el caso muy comiir.
del suministro gratuito a tercero para su propioc e =

- tnmediato consumo. Esta modalidad la proveia ya la -
reforra ce 1974, .3 al respecto ccormenid: El suminis~
tro ha de ser gratuito, esto es, que ro importe el -
trdfico o comercio, pues con sensibiiidad que es de
alabar, el leg.sliador incursiona ¢n una forrma de con
duzta muy ecomun, p 2 ena a los traficantes profesto-
nalesg, quv iz2biz pormaneeido i1rpune, o biemn, grave--
hen;e sancionada ac. eonsiderur 2l sujeto con estos -
diltimos.” . » )

tEste pdrrafo del suministro gratutto,
se tnicia con oiro dato .de incongruencia legislativa

al llamar incises a las fracciones y al referirse a
un "primer pdrrafo”, que no comprendemos a qué se —-

refiere. _

'El ditimo pdrrafo del precepto se re-
fiere a la gzenérica posesion de marijuana, con pena
especial, siempr; que por datos que e€i legislador no
precisd iy que deJjd al sano Yy libre artitrio del juez
no se pueda consgiderar que 8e¢ estd en presencia de -
las conductas previstas para los articulos 187 y 198
(tipo abiertol)!. (389)

_ Articulo 185 del Cddigo Penal vigente
para el Distrito Federal "se impondrd prisidn de dos
a ocho anos y multa de mil a veinte mil pesos a —====
quien por cuenta o con finaﬁciamignto de tercerog =-

(39) Ibid., Po. 056 iy 297.



siembre, cultive o coseche plantas de cannabis ¢ ma—
riguana, siempPre que en €l concurran escasa instruc—
cidn y extrema necesidad econdmica. Las mismas san—-—
ciones se impondrdn a quien permita, en iguales cir—
cunstancias que em el caso anterior, que en un pre=—
dio de su propiedad, tenencia o posesidnm, se culti--—
ven dichas plantas."” (40)

 'Indudcdle Fué 2l aeierto del legiglador
en las recientes reformas, al Zncluir esta disposi-—
cidn referida, fundamentalmente, al comudn caso del —
campesino ejidatario, comunero o pequedio propietario
Articulos 41 fraceidn V; 85 fraeccidn III, y V; 87 y
257 de la Ley Federal de Rejforma Agraria, que por —--—
cuenta o con financiamiento de terceros, siembra, =-—
cultiva o cosecha plantas de mariguana, o0 biern, que
permite que tales conductas se realicen en el predio
bajo su esfera Jjuridica.'(41) _

§).~ Jurisprudenctas al respecto:
Delito contra la Salud. Casos en que

se deben aplicar lae sanciones previgtas por los —-—-—
arttculos 194 y 195 del Codigo Penal Federal.- "La -
correcta interpretacidn del Capitulo Primero, Titulo
Séptimo del Libro Segundo del Cddigo FenaL.Federal,
tomando en congideracidn las luces que brinda la ---

iniciativa correspondiente enviada a la Cdmara de DZ

(40) Cxiigo Peral para el Digtrito Federal; p. 64.
(41) Gonzdlez de la Vega Rend; Opus. Cit. p. 297.



putados por el Bjecutivo de la Unidn, obliga a con--~
cluir que la penalidad prevista por el articulo 194

reprime aquellas conductas que, desplegadas en los -~
medios rurales, conststen en la siembra, cultivo, co
secha o0 posesidn de plantas de cannabis resinosas; -
stendo el caso que tal exclusividad normativa obede-
ce a la necesidad de que la Ley Penal, con un crite-
rio realista, tome en cuenta como atenuante, las ecir
cunstanetias soctoecondmicas que privan en el campo,

y de las cuales se aprovechan los traficantes, perso
nas édstas desarrolladas por lo comin, en medios die-
tintos al rural. Y a la luz de esta interpretacidn,

el pdrrafo segurndo del precitado,artfculo'194, ————-
adquiere su congruencia ldgica y definitiva, pues el
legislador, por motivos obvios, reprime asi migmo --
aquellos procederes que no teniendo las caracteristi
cas comprendidas en el pdrrafo primero sin embargo -
comportan una afectacidn de los intereses Juridicas

tutelados por la Ley Penal; sin que, por otra parte,
la mencidn de "plantas de cannabis resinosas" en —--=-
ambos pdrrafos, establezca un caso de duplicidad des
eriptiva ante una misma conducta penalmente reprocha
ble, ya que, de acuerdo con lo antes sernalado, se —--
estd contemplando una forma de actividad diversa a -
la carac:ierizcda en el pdrrafo primero (redio rural)
Esto se corrobora ademds a través de la lectura ana-
iTtica de la totalidad del pdrrafo aludido, mismo ==
que agrega los actos realizados "eon la resina gepa~

rada, en bruto o purificada, de dichas plantasg’; ===



esto 28, ae estd distinguiendo, pava los efectos de a cctualu’.c
cidn de la sancidn punitiva, entre la fase de la produccidn i
vosesidn agrieoia de la cannabis resinosa v la fase posterior de
su posesidn, transporte, trdfico, suminisiro, . etc., en circuns—
tanctas diferentes, bien como planta, bien eox» producto derivado
de la misma. Fase #ltima ésta que 2l legisiaior.estisa nerece una
mayor penclidad, por lo cual el pdrrafo segunds el articulc 194
del Codigo Pencl, hacc wna remisicn a los des«is prec e'*‘as e co-
pitulo, (42) '

"Delito contra la Salid. Absoreis: ze ias wouaiida

f

¢e de Posesion y Tra nsportac:on por la de damscriuzidn flegal iz

tn

stuperacientes.~ Las nmodalidades ae posesidn ngng_a-m'x'a'n 3E

estupefacientes quedc:: inmersas dentro e la corducsz deliciiva -~
de <mportacidn porvcue, ain cuando es vercii lo que S0siicnie ic ——
responsabic cn el sentido de que "las aluitdes rwdalizzics £0i -—
Ffermas de comision delictiva saencionadas cxpresarerie vor la Le:,
por econstizuir conductas antiguridleas destaeaazs 2 itnodIzvhdian—
tes, sea que se comeia o w0 el delito de irportacici. llcgal Zz —
estupefaciente', tal tesis solo es aceptcile en acs..racto, rucs -
en tratvdndose de un caso concreto al que deba aplicdrsele la Ley,
debe anclizarse su gituacidn especifica y real, no zon exelusidrn

del sujeto, sino en furneion de €2, ya que Je nz ser asti nos encor
traprlans8 eon Gque t.auea ge presentarian mefelidzdee del delito —
contra ia salucd guc [uerar absorbidus por c:iros do-itos con enti—
dad proria, pues g.o pre¢ sc caeria en la choivacelon de la ley, -
eato es, estariw:ios frente ¢ conducias wrdependientes realzzables
por diversos ‘meuion, v neulados o vo entrz si. “n lo capecie se -

traza dc oun Jhdivius a quzm directamenze le Fue eniregeca cocal

{42) D, §183/71.- G, ~ichad Stricclsn= 17 de muwo Ge 1572.~ & wouo.~ Pomrr

tor Hwesto Agulla Aluwes; Dyovme 1972, Dvimema Sle, o £7.



na en su pats de origem, la introdujo en su equipaje -
al avidn 3 as? arribd al Aeropuerto Internccicnel de -
la ciudad .de México, en donde al revisdrseie se descu-
brié la droga. i'n estas condiciones, la introduccidn =
que Fkizo per si nmisme del enervante cl pais, asti como
la Jde su equipaje, no podia reciizarse sino al través
de la posasidn y iransportasior del mismo por ei sujeto
lc que irplicc que , en el caso, todos leos actos con—-—
vergen y conducen a una risma jfinclidad: la introduc--
eidn del estupsfacicnte, siendo incuesiionable que se .
reduce a wna soia conducta que, por consiguiente, no -
puede ser castijada en formas separadas, salvo el caso
de acumulacidn 1ieal, ¢x» la que co: un solo acto, 0 ==
con umna oriisidn, se violen varias disposiciones lega—-
les."(43) ‘ ' ‘

“Helito econtra la Salud. Cardeter de la
posesidn.~ Los actos de posesidn se configuran en 2l -
delito ccntra iLx saludi no sdlo por el hecho de que el
agente o agentes lleven la droga consigo, sino basta =
que se encuentre bagjo su control personal y dentro del

redio de acctidn Fe su disponibilidad."” (44)

(43) fmpono divecto 771/72.- Igacte Farvn Schuemie Figarow. — 10 de wovienbre
de 1972, Primzva Sala, pdyiva 295 o

(44) Arpmo directo 4637/69,~ Salvador dariduss Estrada,~ £5 de noviedre de —
1977; S votcs.— Ponote: Abal
eiFry; Sépsima Epooa; Volunen 35 Seqonda Pate; Noviedre 1571, Prinera Se-
la; B 55, '

FEndn p Al Sawerio swicial g2 la Federa-




"Delito contra la Salud. Correcta inter-
pretacidn del Articulo 194 del Cddigo Penal Fedeéral.—-—
La correcta interpretacidn del Capitulo Primero; Titu-
lo Séptimo, del Libro Segundo del Cddigo Penal Federal
tomando. en consideracidn las luces que brinda la ini--
citativa correspondiente enviada a la Cdmara de Diputa-
dos por el Ejecutivo de la Unidn, obliga a concluir --
qué la penalidad prevista por el .articulo 194 reprime
aquellas conductas que, desplegadas en los medios rura
les, consisten en la siembra, cultivo, cosecha o pose-
sidn de plantas de cannabis resinosas; siendo el caso
que tal exclusividad normativa obedece a la necesidad
de que la Ley Penal, con un criterio realista, tome en
cuentq, como ateﬁuantes, ias circunstancias socioecond
micas que privan en el campo, y;dgnlas cuales.se apro-
vechan puntyalmente‘103'traficaﬁtés, personas estas de
sarrotladas por lo comun en medios distintos al rural
¥y a la luz de esta interpretacidn, el pdrrafo segundo
del precitado articulo 194, adquiere su congruencia 1ld
gica y positiva, pues el legislador, por motivos ————-
obvios, réprime asi mismo aquellos procederes que no =
teniendo las caracteristicas comprendidas en el pdrra-
fo primero, 8in eﬁbargo comportan una afectacidn de =--
intereses Juridicos tutelados por la Ley Penal; sin =-
que; por btra'éarte, la mencidén de "plantas de canna=--
bis resinosas” en ambos pdrrafeos, establezca un caso -
de duplicidad descriptiva ante und misma conducta pe—-
nalmente reprochable, ya que, de acuerdc a lo antes se
Aalado, se estd contemplando una forma de actividad az
versa a la caracterisada en el pdrrajo primere (medic
rural). Eato se conrobora, ademds a través de la lectu

ra analitica deé la totalidad del pdrrafe aludido, mis-~



mo que agrega los actos realizados "con la resimc sepa
rada, en bruto o purificada, de dichas plantas”™; esto
es, se estd distinguiendo, para los efectos de la —---—
actualizacidn de la sancidn punitiva, entre la fase de
la produccidn y posesidn agricola de la cannabis resi-
noga, y la fase posterior de su posesidn, tréfico; -==
ete., en circunstancias diferentes, bier cc=mo rlante,
bien como producto derivado de la misma. Fase iitima -
ésta que el legislador estima merece mayor penalidad,
y por lo cual el pdrrafo segundo del articulc 194 dei
¢ddigo Penal Federal, hace una remisidr a ios demdis ——

preceptos del Capitulo."”(45)

_ ) "nDelito contra la Salud “ecomisc de —--—
objetos.- No es violatoria de garantias la sentemcia =
que decreta et decoviiso del maiz, [ue a propdbito'se -
coloed sobre lz mariguana gue se transportaia en un ca
midén, con el [in de ocultarla, en razdn a que la reso-
lucidn que decrete dicho decomiso, estd acorde con Lo
preuenid@ en el articﬁla'199 del ¢ddigo Penal Federal,
que establece que serdn deconisadas, ademds, 10s obje-

tos que se emplearon en la comisidn cel delito."” (46)

(45! D, 1907/70/2.~ i lario Lujaro Sewera, Lawenio y José Gadencio Qustillo
Cepeda,— § ;Zammerbre de 1970.~ Unwrimidad de < votos.= Bmaede: £Abzi Ba~
tron p Aguxio; Serario Judicial de la Fedeyaoicn, Séotirn Zpooa, Volumen ~
23, Soqoia Tarse, novienive de 1970, Primaa Sala, Rigina 33.

(46) paro directo i258/71.~ desils Ratn Lopes Ldpes.— 17 de noviaiae de 1971;
iagorta de 3 vosos.~ Pomancar Al Bultron y . ; Semrario Jidicial ae la Fe-
daacicd; Sptvn Soce; Volewn 355 ceznda Bt Noviaaye 1971; Primara
Sala; Kz, 33,



"pelito contra la Salud en su Xodali-
dad de Exportacticn de Mariguana, comsumacidn lel.= =-—
Aunque el acusado sea detenido en el extranjero, la -
exportacidn de estupefaciente la consuma al llevar a
los Estados Unidos, desce la Republieca kexicana el --
enervante, o sea, que el delito lo cometid desde que
traspesd la lirnea divisoria de los dos paises, peroc -

zportada desde nuestra Republica; y como fue entrega
do a las autoridades mezicanas cuando fué~capturado -
en el extrénjero, no era necesario ningun procedimien
to en extradieidn. Tampoco se considera necesaria la
“econstancia de que el proaucto materia del delito sea
' mexicano, st el quejoso admite que la marizuana afec-—
‘ta a la causa, la adquiridé en territorio nacional. "=~
(47). : -

"Delito contra la Salud. Es viclatoria
de Garantias la sentencia que condend al quejoso por
diversa modalidad de la que fue acusado.- 57 el Minig
terio Publiceo acusd al quejoso por el delito contra -
la Salud en sus modalidades de posesidn y trdfico de
marihuana, previgto y sancionado por el articule 185,
Ffracceidn I del Cddigo Penal Pederal, antes de sus re-
formaa, y la responsable lo condena por la de auxtilio
én la posesidn, a que se refiere la fraceidn IV del =
eitado articulo, resulta evidente que no se estaba en"
aptitud de variar la clasificacidn de los mismos, —=—-

puesto que no son iguales las de posesidn y trdfico -

(47) Amparo divecto 225/79.~ Arﬁaotbtuﬁmzﬁuho ZIdbahiZdelﬁw 5~
wotos; Povertte: Maio G. Rebolledo.— Secretario: &iwﬁbﬂbhnwuztuwz-
Diforme 198C; Primera Sala; Mén. 24; Rdg. 15



que la Ziverss de cwxilio en la posesidn, inexacto --

sue el Organc Jurisd.cetonai pueda eambiar tal clasi-
Ffifcazifn, daic gque ellc deja en estado de indeensidn

f2ionaris e smparo, a viriud Je que no esturo
en corniiZioneés L2 LoNITrArresSIar una SlusSacion que no
1 tuaisizarse por la representacion social, --
n

et
ta cenzomeiz sue as? lo corndend e¢s violatg

- "relite conctras la Salud: Zxportacidn -
{legal de eﬂgrvau:es.- A Juicico de este tribunal, la
rixzidn flegel de enervances, prevista en el arti
197 Zegl Cduigo Penal Feleral, 81 bien conjigura
o contr: Iz ezlud, al igual que las diversas mo-

‘ . ~
7225 que se ulbican en el articulo =--
0F Fraceidn II ool mismo Ordenamiento, econstituye di

% subtipo indcpendiente y especijico

eha exzor-ariin

el Jeitite, Jue se integra con elementos propios, =--
rues ez . ..o orra debe tenderse la incencion del -
legislador ui encuadraric en un precepto distinto y -

asignartc penciidad diversa, de mauor sravedad que la
fijada a las modaltdades Gue Forman parte del citado
articulo 185 fraccidn II." (38).

(48) Arpare directe 2978/72.- José Sadoval: Limomes.- 18 de septierbre de.1973
5 votos.— Ponere: Mouel Rivera Silua.~ Secretario: Gilberto Chiven Prie-
go; Igorre 1475; Prinee Salag Wedn, 18; Rdg. 12. B ,

(#9) Toca 345/74.~ Giloarto Floves Lara.— 20 de septianinve de 1974.~ havimidad
da wotog,— Poratte F)amque Arizpe Naro; Informe 1974; Tribwal Colegiadd
el Jenawe Sirowtto i Rig. 288. "



"pelito contra la Salud. (Mariguanal). --
No eé}ates}iolaeién de Garanttas si la autoridad reg-
ponsable, por equivocacidn, aplica el Articulo 194 re
formado del Cédigo'PenaL Federal en lugar del crtitcu-—
lo 195, (Legislacidn Penal Federal).- Si la qytoriddd
responsable sufire una equivocacidh ul aplicar el arti
culo 194 rejormado del Cddigo Penal Federal, si en ==
autos no se demuestra que la posesidn de la marihuana
por parte del indiciado haya sido consecuencia de =---
siembra, cosecha o cultivo {delito que sanciona ¢i c

I

taco articulo 194), debiendo haberse referidc cl art
culo 195 fraceidn I del eitado Cddigo, zue trata de -
los casos en que el agente tiene cuclquier otro tipo
de posesion, es decir, cuando ésta no deriva de la -=-
giembra, cogecha ¢ cultive de algin estuéefaciente, -
sin embargo, esta equivocacidn no causa perjuicic al
inculpado, en virtud de que, con indepenuencia de la
clasificacidn dei delito, se trata de actividad deliéj
tuosa idéntica, y los hechos, comsecuentemente, son -
los mismos, siempre y cuando la sancidn impuesta se -
_encuentre dentro de los términos legales establecidos
en ambas normecs." (5Q)

"pelito contra la Salud. Modalidad de -
tmportacion itlegal de estupefacientes. iomento en que
ge da por consumada esta.— La importacidn ilegal de -~
estupefactentes se da por congumada en el momento en
que €l Tnculpado crusa voluntariamente en una linea -

(50) Ao divecto 2285/70 la.~ Mywel Chdves Goedlen.— 7 de octubre de 1970
Wipsinidad ce 4 wtos.- Fonente: Mauel Rivera Silva; Semario Judicial -
w2 la Fedmracidn; Sptim Epooa,; Volumen 22; Sequida Parte; octulze dz
1970; Primaa Sula, p. 17.



comercial de aviacién los Limites del territorio na—-
cional, trayendo consige la Eréga, sin haber &hmplida
previamente los requisitos que para tales actos esta-
blecen laslleyes sanitarias del Pais y demds disposti-
ciones re.at:vas, §in que sea de tomarse en considera
ei6n que por no haber pasadeo’ la revisidn aduanal del
Aeropuert: Internacional a¢ la Ciudad de Hézico, el =
delito 80.. naua quedado. en grado de tentativa, equi=
pardnccs. eata conducta a la que dispone el (Cddigo. ~=
Fiscal de 1z Foderccidn en su articulo 47 fraececion II

0 a i estimacidn del morento en que se da por
consumads el contrabcnio, porque el Cddigc Penal Fede
ral ro Acce remision al ordenamiento invocado sobre -
este particular, y en segundo ligar porque gramatical
¥y Juridiccmente hablando importar significa introdu--
cir, que fue precisamente el acto que realizd plena—-—
mente el quegoso.”™ (81)

"Delit5>contra_1a Salud. (modalidad de
suministro,.~ No obsta que el quejoso haya dado en pa
go a una rrostituta, y por servicios profesionales ma
rihuana para fines imprecisos, pues independientemen—
te de tal relacidn de-pago, el caso 8e encuentra den—
tro de la riodalidad de swnintstro a que ge refiere la

(51) paro divecto 5141/72.~ Luis Antonio Garadh Tovves o Luis Angel Garzcn —
Rined.~ 26 de artl de 1973.- & votoe.~ Fonente: Eyvesto Aguilar Alumes;
Soetiencn la miam tesis: Amparo divecto 4967/71.~ Féliz Cahralas Leal,——
23 de mareo de 1972,~ 5 votos; Fomente: Abel Ruitron y Aguadn; Aparo di—
recto 3666/72.~ Gearge Ralter Smith.~ 22 de junio de 1973.~ 5 votos; Poven
te: Muvio G. Rebolledo; Arpao divecto 4967/Félix Cabrales Leal.~ 23 de -
mrso de 1372.- 5 wtos; Ponerte: Ezequiel Bavquete Favera; Irifame 1973;
Primera Sala; p. 42



fraceidn I del artfculo 158 del CSéigo Penal Feder:z?,

v debe de negarse. el amparo.” (5E&)

"pelito contra la Salud. Xodalidad de -
transportacicn cuando no 8e surtés ta.— S heeho de --
trasladar Jotes que contengan droga del lugar en jue
ge recibic el eguipaje hasta el sitic de su revision,
no puede constituir, Jjuridicamente, la referiic modzc-

.
vea

lidad delictiva, dado que ésta se actualizc cucrndo
accidn abarca lugares distintos que impliquen despla—-
gamiento de uno a otro medics diferenites, ya que de -
no ser ast cualguier sirale cambio de lugar constituil
ria la modalidald Zndicazz, lo que si gramaticalmente

serfa correcto juridicumente mno, pues este concepto —
lleve imbibito ¢l despiazamicnte, por lo que no podrd
hablarse de transportacidn, dentro del dmbito del rro
pio domieilio por ejermplo, o cuando, como en la espe—
cte, se trate de un simple cambio de sitio dentro de

un mismo lugar eomo el Aercpueritc Internacional de 1z
Ciudad de México, mdrimo que no habfa la intencidn de

sustraerse a la vigilancia aduanal." (83)

"pelito econtra la Salud. Modalidades ~
que fundan la sentencia, de segundec grado, cuando no
apela el Ministerio Publico.~ 87 en Primera instancia
por. la éomisi&n del delito contra la salud en cuatrs
modalidades, cultivo, siembra, tndfico y posesidn, se

162) frmparo divecto 269/77.— Buberto de la Rosa Tereerv.- 21 de junio de 1573
Munﬁﬂkdc@1§wmxu—Hwade;Mnd>G.&ioﬂabib~&xnnmd&:&hpr
& Alfaro Mutines; Informe 1978, Primera Sala; Win. 19; p. 13.

(53) fparo divecto 771/72.~ Igmcio Havdn Schwamle Fegueroa.- 10 de novian—
tre de 1972.~ & votos.~ Pomente: Muio G. Rebolladb F.; Infows 1972: Pri-
mara Sala; p. 30.



le habfa <impuesto al rec unc sanc.dn de cete arnos de

<l

prisidn y cuacro mil pesos de rmultc, siensic evidente
dec un grado maycr de peligrosidad ¢l individuo que co

mete el delitz en €sas cuatro modalidades, al dictar-

se la rescluct scpundo gradec que c¢limina tres mo
FalZdaedes pa»c savcionar exelusivamente con la relat:
va oo ln orogesid G0l owervanie, [ no wzbiendo crela--

eidn excinslcameise 2ot la relativa a la osesidn del
e

enervante, ; %o kallendo arelucstdr del Jinlsteric Pu-
bBllec, el tribunal resporsaibe deli1d haber midificado
tamibién Lc perzlidid, pue:io que, ejectivanernte, no -
e3 la xmisma p.iiligrogidas de un indiviiuo ¢xe stembra,
eultiva, r»afira y posc2 escupefacientes, cue la e -

£ @ ¢ sronirilidad La drcga -

ae que §

el sentido e jue

muy grande, con lac cual pone ce relleve
2

s
e mismo eleric o ue Con

f'),

cad, pucsto ot
por el Juez Z:1 proeesc al individualizar ‘a pena y -
1no obstancec ello estimé jusia la sane<dn impuesta que
tuvo en corsideraecidn las cuatro rmocdalidaies a que ya
se ha necho re“crencia. Ademds de que, sin apelacidn

del Ministeric Fiblico, el tribunal ad juerm no podia
aumentar la pzna, e implicd eri cierto modo un aumento
de la penclidad irmponer por una sola modalidad la mis

ma sanceidén gue en primer grado por cuatro." (§<)

54) Ampare divecto 3181/71.~ Jesis Vilewta Swazo.~ 15 de novienbre de 1971 —
5 witos.~ Fong=te: Mavio 5. Pelvilao F.; Seraio Jdieicl de la Feaaa—
eidn ; Séptimn Bpooa; Volunem 35; Segwda Parte; oviainu de 19715 Prime=
ma Sala; p. &.



"Delito conira la Salua pena aplica=-
ble en el, cuando se’ tratg de goma, de amapola y -—
opio crudc.- La fraceidn I del articulo 18§ del Codi-
"go Pernal Foderal se refiere a las sustancias o vege-
zales consiceraaos en la Ffraceidn I del articuio 193
del mismo Jrdenamiento Legal, que rewmite al numeral
293 del Cddigo Sanitario de los Estados Unidos Mexi-
‘eanos, precepio €ste que unicamente sefiala el opzo -
para fumar.” En consecuencia, cuando se trata de ""go— .
ma de amapola u opic crudo” la pena exactamente apls
.cable es la previsza en ia fraccidn III y no la sefig
lada en la fraccidn I del precepro citado en primer -

término.” (55)

‘.

"Deiito contfa la Salud. Penalidad so
bre la marihuana dentro del medio rural.- SI el que=
Joso fue sentenciado por un delito contra la salud =
‘en sus mocialidades de siembra, cultivo, cosecha y pg
sesidn de marihuana, con apoyo en lLos articulos 183
y 198, fraccicon I del Cddigo Penal Federal; pero ---—
estd probado en los autos del proceso que el amparis
ta es campesino y que el delito se cometid dentro =-—
del medio rural, tiene apliecacidn al caso la tesis -
Jurisprudencial numero 181, visible a fojas 394 de -
la Compilacidn 1917-1975, y por ende, la pema a impo
ner es la que contempla el articulo 194 del referido
¢ddigo Penal.” (56)

(85) Amparo divecto 1882/77.~ Jooé Gareia Gdmez.~ 2 de giowio de 1978, Warvi~
midad de 4 votos.= Romente: Antorio Roohn Oovdero.~ Searetamo: Réqulo ~
Torres Martines; Infamz 1978; Primexa Sala; Min 22; p. 14,

'(58) Anparo divecto 1897/79.~ Pedro (oo Dueviss.~ 20 de marso de 1980.~ §
wtos; Fomente:i4nso G. Rebollab F.; Secretario: Edwodd Alfao Marti—
rez; Infarme 1880; Primera Sala, Mim. 25, p. 15



"Delito contra la Salud, posesidn de ma-

riguana. Copurtleipaciin.~ La con;esidn del inculpaco =
ai itiendo que Jue sorprendido dentro de la Cludad Uni-
versiteria cuancad se enconiralua ¢on sus amizes jumando
mariguana gue hadian cstiprado & un sujetec desconoeido;
es suficitenre pdra fiaeor probable su responsabilfé:i en
la comizidn del delito econtra la sal.d en su modalidad
de posesidn de marijuanda, aun cuandc a €1 no se le ~—--

kustiese recogide el emervante gue quedada sim coucanin,
rues este Triburnal considera Gue §i un grupo de rerso--
nas, en concierto previc, se reine para fuma;‘mari5uanc
la posesidn del estupefaciente que, dentro de ess :rugc
sea lovaliazado, es imputahle a todas ellas, aun cuanzo

solamente una de esas personas lo haya llevaio consigé

para ponerlo a.disposicidn del Fruro, porqhe ese con---
cierto previo conétituye un faztor para la corisidn Zel
delito, pues los participantes, con su conducia, cOntri
buyen subjetiva y objetivamente « producir:cl resucta--
do, en el caso, la posesidn de mariguana. Por consi----
gutente, en presencia ae una pluralidad de tmputados -—-
por razdn del =ismo recko, todos responden de €l, g e¢sa
conducta debe ser sanztonada penalmente, porgue implica
la propacacidn e itnstigacidn del uso del estuperaciem—-
te, con evidernte dafio tndividual y sccial, puesto gque -
de acuerdo con el criterio de ias autoridades sanita--—-
rias esas gsustancias envenencn al individuo p degeneran

la especie humana." (57).

(57) Amparo en revisicn 64/74.~ Abdulo José Pavedes Godlez.~ 51 de julio de ——
1974~ Myporia de votos.— Fonate: Vietar Myuel Frawo; Infame 1974; Tl
ral Colegiado en Miteria Peral del Primer Civeuito; p. 9.



PDelito contra la Salud. Posesidn de mc-
riguana. Las aseveraciones del inculpado son ineficaces
para acreditar su toricomania, cuyo estado patoldgico -
debe establecerse nadiante dictamén médico, a fin de --
que opere en su févor la excusa absolutoria a gque la ==
ley se rejiere.- Segun el articulc 524 del Cddigo Fede-
ral de-Procedimientos Penales, para considerar inexis--
tente el delito contra la-salud en su moczlidad de rose
sidn de mariguana, es menester el diagndetico gue emi--
tan las autoridades san< ~tarias, indicador ce que el ——=--
>zncuugauo es unr toxtcomano, prectsando, aiemds ocuciosi
mernte en su dictamen, si esa posesidr ticre por [inali-
dad execlustpa el uso rerconcl gue del estupefccfénte --
haga el inculpado. 571, pues, e& indispersable una opi--
nicdn téenica de especialistas sobre la raieris parc —---
diagnosticar la toricomarnia y determirar 1z cantidad -~
del estupefaciente Guz el inculrado necesitz para su sa
tisfaeceidn inmediata, no ie es dable al se:rteneclador --
sust<tutir ese diaygndst. ' co con su apreciacidn perschual,
hactendo derivar de la aseveracidn cel procesado keckz
en el sen-ido de que hace tres meses c..e fumc mariguana
la conclusion de que es toxicomanc u que el estupela---
ciente gque se le encontrd constituia la cartidad reque-
rida por su organismo. Pcr idéntiea razdn, la cilrcuns—-
tancia de que haya sido uetenzdo el znculpaac, cuando -
fumaba mariguana, podrd demostrar que consume 2ca --—-—=--
hierba, pero mno que es toxicdmano, cuyo palecimiencto —-
hukbiera ceterminaco en su orjranismo la exigencia del --
estupefaciente pcra,satzsfacer esa recesided inmeiiata.
Por consiguiente, gi ol inculpadq ccnsume mariguc:.a por
deterninacidr. Libre de cu voluntad, ic ;oscsidn de ella

vonfsura el delito comtra lc salud a que se refiere et



articulo 185 del Cddige Penal Federal, cualquiera que -
gea la cantidad del estupefaciente que se le haya reco-
gico. " (88)

"Delizo contra la Salud. (posesidn de --
substancias comprendidas dentro del Cddigo Penal del --
Estado ce Jalisco).~ Si conforme al anterior 292 del CS
digo Sanitario de los Estados Unidos Mexicanos, el "Se-—
cobardital” {(deide alil §-1 metilbutil) barbitirico, se
considera como estupefaciente, en términos del articulo
193 del (daige Penal Federal, en la especie, no tienen
aplieacidr en pergjuicio del queioso, los diversos dispo
sitivos 173, 174 fraccidn I y 174 bis fraccidn Il del -
¢odigo Penal del Estado de Jalisco, que sancionan la po
sesidon ceil referidc estupefaciente, pues de acuerdo con
lo dispuesto ror log articulos 73 fbaccién XVI y 133 ae
la Constituecidn Federal, 41 fraceidon I tneiso a) y 45 -
de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacidn,
el conocimiento y resolucidn del caso compete a la Ju=-=~
rigdiceion Federal y asti, la sentencia recurrida em ==-=
este Juicio de garaniias, dietada por el Tribunal Supe-
rior de Justieia de dicecha Entidad, vicia los articulos
14 , 16 constitucionales y debe concederse el amparc al

Quegoso." (58)

(58) Ao o« revisicn 64/74.— Abdulo Jose€ Paredes Gorzdlez; 31 de julio de 1974
Moori: ae votes; Amente: Victar Mowel Frowo; Informe 1974; Tribwal Cole-
Stado en Mmamia Peul del Primer Cirewito. p. 10.

(59) Arpwo G:recio 6964/77.~ J. FRefugio Oroeeo.~ 24 de aaosto de 1978; Uaarmidid
de 4 wotos.~ Rovente: Mwio G. Rebolledo F.~ Secretario: s Aijav Mati
viez; Infome 1978; Primgva Sala; Min 205 p. 13,



"pDelitos contra la Salud, unidad del.- El
Codigo punitivo Federal no establece varios delitos con-
tra la salud, sino uno solo, el cual puede cometerse en
formas diversas, que no necesariamente se absorben unas
a otras, por presenfar conductas independientes que, —-
inclusive, pueden realizarse por diversos medios vincu-—
lados entre si."” (60)

(60) Anporo directo 2440/68.- Heriberto Torves Plascencio.~ 12 de rovierire de 1971
5 wotos; Pomente: Emesto Aquilar Aluares; Precedente: Sexia Epoca; Voluren —
LX, Seqora Rarte, Ry, 11.; Véase: Séptina Fpoca: Voluren 6, Seguda Farte
P. 69; Volunen 16, Sequnda Parte, p. 21; Voluren 20; Segetia Parte; p. 37 Vo
luren 30; Segqovka Rute, p. 19 y 22.; Semnvio Judicial de la Federacion —
S@tvmﬂsp'xza, Volunn 35; Sequnda Rarte; Noviarbre 1971; Prinera Sala; p.S5.



c A P I T U L O I I I
~ DEL DELITO

A).- DEFINICION (GENERALIDADES, Y CONCEPCION DENTRC DE
NUESTRO ORDENAMIENTO VIGENTE); B).= CLASIFICACION D& -
LOS DELITOS EN CUANTO AL FUERO (FEDERALJ; C).= DIVER=--
SAS CORRIENTES QUE LO ESTUDIAN.

A).="Definir el delito es tarea dij<-=--
eil, porque hay una cadena de definiciones, desde la -
definicidn vulgar, pasando por la soctoldgica, hasta -
llegar a la integral o juridica. k .

~ Como se ve no es tarea descansada obte-
ner una definiecicn juridica del delito, que es la que
nos interesa. Por eso recurriremos, primerariente a un
gran Penalista italiano al Sefior Giuseppe Maggiore. =—-
Profesor en la Universidad de Palermo, Italia, quien -
ataca el problema del concepto formal y de la nocidn -
real del delito, asi como la distineidn de lo ilieito
penal y de lo ilieito civil. '

Dice el tratadista <taliano que hay dos
nociones, una formal y otra real del delito, Al delito
le lLlamaban taﬁbién 'reato’ que en italiano compfende
ast los delitos propiamente diechos, como las contraven
ciones, Proviene del latin 'reatus’ e indica la condi=~
cion del acusado o reus. La palabra derivada de la ===
otra llamada 'res', la coga debida por el deudor o de
reor, que signifiea pensar, calcular en el sentido de

tener que darle cuanta a la Jjueticia.



Al delitc se le ha dgnominado per u-
chros nomires: Scelus, facinus,~mdlefiqium,‘flagiiium
Yy crimen, - ' - - SR
Su explicacidn es la siguienteEA"vEl .
glito 'reato' puede definirse ‘en qenfidc Jormal —---

‘uridico-dogmdtico) y en sentido real (&tico-hfstd-

4

-~ R,

<

|
Lol

co.. _ 7

Zn el primer signiiicado eﬁ'éenyido -
" Formal, interviene la voluntad del sujetro rara Gue -
pueda darse el delito. ;

En el segundo significado, deiito es
toda aecidn que ofende cravemente el orden ético-ju=~
ridice y por esto merece aguella grave sancidn que -
es la pena. Zn otros términos: delito es un mal que
debe ser petribuido con otro mal, para la reintegra—
cién del orden €t ico~juridico ofendido.

Nos hallamos ante dos definicioneg: -
una segun la forma, la que la ldégica llama defini--—
e én nominal; otra, segun el contenido, la que la 16
gwca denomina definieiln Péal, en cuanto mira a de--
cerminar el valor objetivo de la coea definida, y no
sclamente a 8u significado verbal." (61)

- 'La cuestidn que se discute en la cien
eic criminalistica es ésta: ¢ basta la primera defi-
nicidn o debe ser completada por la segunda ?. Al ==
vrevalecer el método juridieco, aumentd la tendercia
a considerar la definicidn farmal como la Hnica- posi
ble. ¢ cudles son las acctones punibles ?,-Laé;que -
gon cast-igadcis conforrhe a la Ley. Y at se preguntare
ccudles son Tlas accianes'caétigadas ?. Se responde--—
ria: las acciones pun<blas. -

'Reta tautologia es tan evidente qué -

1) Giuseype vixgriare, Derecho Penal, Editorial Tems Bogotd, Sa. adieitn, —
Bogotd 1971, Volumn I, Pp. 251 y 252. -



no vale la pena insistir en ella. Por esto la cékncia
no puede contarse con la definicidn formal pues ( y -
date es su defecto ) no declara la cosa definida; en
vez de eaxplicar reitera.’ (62)

'Decir que el delito es un hecho casti-
gado equivale a decir: el delito es el delito, sin --
avanzar un paso. Zg la rueda de Ixidn, que empujada -
hacta adelante, retrocede rodandeo por el plano incli-
nado. Por lo tanto es indispensable saber qué caracteg
res debe tener una aceidn para ser acriminada. Y esta
necestdad urge al legislador cuando crea nuevas figu—
ras de delito o estd para abolir acriminaciones anti-
guas, y se le presenta al jurista cuando tiene que de
eidir ei una transgresidn co?stituye delito o un Zli-
eito extrapenal. 4 veces, en efecto, despuds de haber
ensayado en vano todos los ditagndsticos (la sancidn,
la connutabilided, la mnaturaleza del drganc judiceial,
la forma procesal, etc.), se ve obligado a examinar,
como #ltima ratio, la calidad intringeca del hecho --
acriminado. Por otra parte, el jurtsta, si lo es ver-
daderamente, no puede dejar al legislador sin gufa, a
merced de su arbitrio, cuando se trata de dictar nor-
mas punitivas. S@rfa ridfculo que lo remitiera al pro
Fesor de moral ode soctologfa para que éste, le ense
flara que es una estulticia castigar los suefics o loy
pecados de peneamienio, los animales o las casas Yy --
que es una inequidad declarar responsables al loco y
al nifo, o llamar a los hijos para que respon&an de =~

(62) Ibid., p. 253.



las culpas de sus padres. (Condenar al jurista a seme~
jdnte agnosticismo, a esta espec%e de impoteneta men~
tal, serta arrebatar al derecho 3u misidn civilizado~-
ra, reducirio a alge mds ridteulo que un jJuego infan—~
tLl.S(63)

'Por fortuna son muy pocos los juristas
que, despuds de haber dado la definiecidn formal del -
delito (como hecho prohibido por la ley penal), Zmpug
nan la legitimidad de toda determinaecidn de conteni—--
do. Hasta log mds rigidca seguidores del método Jurt-
dico, reconocen la insuficiencia de la definicidn de
CIVOLI degspués de anotar que la ley haee constar la -
relactdn de contradiceidn entre la ley y la conducta,
pero sin crearla observa muy bien: "el delito es puni
ble ﬁbrque es un hecho injusto; per»o no es injusto --—
por sger punible”.'Paro ieomo ge hard para tdentificar
el hecho penalmente injuste, o sea, digno de pena?,

' 'Aquti hay dos caminog: o remitirsge a la
historta, o subir hasta la razdon abstracta; o conten-
tarse con un eriterio relative, o apoyarse en un prin
eipio absoluto.

'En el primer gentido, delito es toda -
accidn que la conciencia ética de un pueblo considera
merecedora de pena, en determinado momento histdrico.

'Esta noeidn basada en el relativismo -
histdrico, lleva consigo el testimonio de la experien

cza,

- (63) Cfr, Ibid., 253 y 254.



‘ 'En realidad, ésta nos ensefia, que la -
moral cambia con los tiempos y los lugares, y que es
tnpostble hacer un elenco con valow absoluto, de los
hechos aeriminados y acriminables. Pero el relativis-
mo higtdrico conduce al escepticismo moral. Quien di-
ce moral, dice necestidad de un sumo criterio de valo-
raeidn, que sirva para discernir el bien y el mal, lo
Justo y lo injusto. Al coneebir la coneciencia ética -
en términes de trangformacidn absoluta, se cae en la
indiferencia absoluta: todo serd bueno o todo serd na
lo, seguin el punto de vista de quien juzga. Este sis—
teme justifica las inequidades y aberraciones mds ---
atroces. FPdlaris, Nerdn Torquemada, quedan asi rehabi
litados. Y as? volvemos al punito de partida, sin te--
ner ningun criteric normativo para distinguir lo que
es delictuoso y lo que no lo es. —

'Entonces, sin negar la influencia del
elemento higtorico en la determinacidn ontoldgica del
delito es preciso buascar un criterio absoluto de valo
raeion. Esto supohe salir del campo de lo positivo y
de la experiencia, para eéentrar en el idealismo y la =~
rasdn. En.otras palabras: en el solo terreno del ser
y de las tranaforkaciones historicas, es impostible —
encontrar un criterid sustancial para identificar el
delito; hay que elevarse a regidn del deber ser, eg -

dectr, a los valores ideales.’ (64)

(64) Cfy Loc, Cit.



El Doctor CARLOS M. A. DE ELIA, al re-
ferirse al aspecto cultural del delitn, nos dice lo -
eiguiente: ' ’

" ..De lo cultural, no puede en efecto
solicitarse premisa hermendutica, ajustada a entidad '
tan particular cono el acto Juridico, a pesdr de que
tal acto tenga como sustrato un conducta inseria en -
el mundo real de lo histdrico y de lo fdetice. Una =--
conducta cualquiera e¢s evidentemente en tanto pogibi-~
1idad estimativa, objeto cultural (egoldgico), pero -
el contrato o el homicidio del ejemplo contienen un -
cterto ingrediente a priori que solicitan una clase -
especial de in;erpretaciones, de acuerdo al esquema =-
formal de la norma entendida por aqut, en tanto orden
legal que postula un tipo de conocimiento en proyec—--
cién a valores que, sistemdtica (o formalmente tam-=--~
bién) preordenan cualquiera consideracidn é€tica o-sfﬂ
plemente emocional del primero. Se verd, esteo st y --—
por ultevior desarrollo que el orden de prioridad ---—
hermendutico no es de exclusidn, la norma no puede —-
desmentirrla vitalidad de la conducta como le total y
univoco que se da en todo acontecer humano, la forma
no podria subvertir la realidad wmisma de la vida, y ~
en definitiva, el juicio de adecuacidn al esquema le-
gal no Zmpide recurrir al intimo juicio de valor que
por encima de toda legalidad eserita, aprueba o recha
za la conducta de otro que se ha vivide también al =~
Jusgar. .
"Se puede estableé¢r por priﬁcipio el -
stguiente concepta: Gntoldgicaméhte, el delito es con
ducta juridicamente estimaeda como desvalor de acuerdo



al precepto legal.

‘Que el delito sea primero, y antes que
todo, conducta humana es premtsa de escasa controver-
sta en la literatura, como ya habrd ocasidn de recor-
darleo, al menos es de aceptar a priori que por delito
se entiende siempre una especial referencia a cierta
dindmica del espiritu, sea como accidn, sea como quig
tud material o fisica del espiritu, sea como accidn,
extertormente efectiva. Lo mds importante estriba, --
eso sT, en la necesidad apodictica que siente toda =~
conducta considerada_juridica de referirse a normas y
en definitiva como se explicaba de devenir conducta =
Juridicamente relevante, A su tiempo el signb de lo -
desvalioso eorresponde al delito en cuanto tal, que =
supone entuerto o desconocimiento efective y da#ioso
del orden. Ya no se trata de que por delito se entien
da uno indeterminado entre los actos juridicos, sino
que el delito sea éste y no otro aeto juridico, el =~-
que queda disefiado como lo contrario al Derecho precti
gamente en cuanto que con El se conforma la ilicitud
en su mayor gravedad y relieve, el delito es no sdlo -
acto juridico ilieito por excelencia, sino, puede de-
cirge, aquel que'significa el tope de la categoria —-
ilicitud.” (65) =

El arqfqulo 70. del ¢dédigo Penal para
el Distrito Federal.define al delite diciendo: "Eg el
acto u omisidn que sancionan las leyes penales.” (66)

Un notable comentarista de ese (Cddigo
RAUL CARRANCA Y TRUJILLO y su hijo RAUL CARRANCA Y RI
VAS, anotan dos partes de esa definicidn., La primera

(65 Enziclopadia Jedlion Omba, Toaw VI, p. 219,
(66) Cddigo Peral para el Distrito Fedaral; On Cit. p. 0.



parte que se refieie al DELITO como acto u omisidn. -
Es decir como conducta; y la segunda.parte que se re-
fiere a la sancidn & las leyes penales imponen a esa
conducta. .

' En dos parrdfos exponen su punto de -- -
vista los penalistas citados; y son sus comentarios,
los siguientes:

Respeeto a la primera parte del articu
lo dicen: ‘

"... Acto y omigion son las dos iunicas
formas de manifestarse la conducta humana que pudiera
constituir delito. Ambos constituyer la aceidn lato -
sensu, son especties de ésta. EL acto o aceidn stricto
sensu en su aspecto positive y la omisidn el negati-—-
vo. Bl acte consiste en una actividad positiva, en un
hacer o que no se.debe hacer, en un comportamiento -—-
que viola una norma "que prohibe; la omisidn en una —--
actividad negativa, en un dejar de hacer lo que se de
be haéer, en un omitir obediencia a una norma que -—-
tmpone un deber hacer. Ambos son conducta humara, ra-
nifestacion de voluntad que produce un cambio o peli-
gro de cambio en el mundo exterior, llamado resulta—-
do, con relacidn de causalidad entre aquéllo y éste.

"La aceidn stricto sensu o acto es un -
hacer efectivo, corporal y voluntario; por lo que no
son actos penalmente relecvantes ni los movimientos —-
reflejos ni los accidentales ni los pensamientos, =-—-
ideas o intenciones.

"a omistdn es wun hacer activo, corpo--

ral y voluntario, cuando ge tiene el deber de hacer,



cuando ese hacer es esperado y se tiene el deber de -
no omitirio, por lo que se causa un resultado tipico
penal; y en consecuencia no son omisiones penalmente
relevantes las tnactividades forzadas por un impedi--
mento legitimo ni todas las que no estén tipificadas
penalmente. '

» "La omisidn puéde ser material o espiri
tual segdh que deje de ejecutarse el movimiento corpo
ral esperado o 3egdn que se ejecute, pero sin tomar - .
las debidas precauctiones juridicamente exigidas.

"La bmisidn material da lugar a los de-
litos de simple omisidn (propios delitos de omisidn)
y a los de comisidn ébr omision (impropios delitos de
omisidnl); y espiritual a los especialmente llamados -
ast en el Cddigo Penal '"de imprudehcia 0 no intencto-
nales"., (67).

Y por lo que a la parte del ilicito pe
nal o sea del DELITO, en lo que u su definiecidn legal
se refiere, concretamente a la gancidn que imponen --—
las leyes, cuando se ha reali;ado el acto u omisidn -
prohibidos, nuestros comentaristas abundando en datos
doetrinarios e higtdricos, expresan:

" ..En el proemio de la Setenta Parti-
da se definta el delito como "los malos fechos que se
fazer de una parée, o a davio, 0 a deshonrra de La o—=
tra; caestos fechos gtqles son contra los mandamien—-
de Dios, o contra las buenas costumbreg, o contra los
establecimientos de las leyes, o de los Fueros o Dere
chos". En suma: hechos intencionales y dariosos, con--
trartos a la Ley de Dios, a la del Estado y a las bue
nas costumbres. Parq RAFAEL GANOFALO el delito tiene
un gustento natural y uno legal: "Bl delito natural o

(67) Pail Carawed y Prugillo y Rall Cavand y Rivas, O Cit. I, 28 y 29,



soectal la lesidon de aquella-parte del sentido moral’
~que consiste en los sentimientos altruistas fundamen
tales ( piedad y probidad segiﬁ medida media en que
se encuentran en las razas humanas superiores, cuya
medida es necesaria para la adaptacidn del individuo
a la sociedad )". (La Criminalogie, Alcan, Paris, =~-
1980). Los sentimientos altruistas de piedad (humant
dad) resienten ofensa por las agresiones a la vida,
por cualquier mal fisieco ( heridas, mutilaciones, ma
los tratamientoe, enfermedades voluntariamente causa
das, execesivo trabajo impuesto a los ninios ), por ~=
actos fisicos que producen dolor fisico o moral ( cg
mo ld ealwmmia y la difamacidn ). Los sentimientos -
altruistas de probidad la recienten por las agresio-
nes violentas ( abuébs, insolvencia voluntaria, vio-
lacidn de secreto, plagio, falso testimonio, sustitu
cidn del estado civil ). En cuanto al delito legal,
es toda aceidn que amenaza al Estado, que ataca el -
poder socetal sin un fin polftico ¢ que lesiona la -~
tranquilidad publica, los derechos politicos, el cul
to, la moral pudblica o la legislacidon particular de
un patas.

"El €édigo Penal de 1871 ( Ver Capitu
lo II, Numero 4, Inciso al). La definicidn del articu
lo 70. comentado ee pragmdtica, Hutil a su objeto, =--
aunque doctrinariamente incompleta.” (68)

' (68) Iee. Cit.



- 88 -

_ , "La dogmdtieca juridica moderna fija -

el concepto de delito a los efectos téenico~juridi--
cos, agt: es la aceidn antijuridiea, tipica, tmputa-
ble, culpable y punible, o condicionada objetivamen=
te a la punibilidad. Aeccidn quiere decir aeto u omi-
8idn, elemento fisico del delito. La aceidn antijurd
dica es la que se opone a la norma cultural, subsumi
da en la penal.

"La aceidn tipitea es la que se adecia
al tipo legal, hipdtesis de conducta humana consagra
da en la ley. La acecidn imputable es la atribuidble a
un sujeto en vista de su capacidad penal. La acecidn
culpable es la imputable y responsable, es decir, la
que cabe se reproche al sujeto.

' "La aceidn punible es la que en la --
ley estd conminada con una pena, la que sirve de pre
supuesto a la pena, requffiéndose en la ley condieio
nes objetivas para su Jjustificacidn, como gson todas
aquellas que con tal cardcter se incluyen en el ti=-=-
po; en acasiones.dfchas condiciones objetivas se des .
doblan en el tipo para condicionar también la pena.

- "Los elementos positivos del concepto
de delito, que son los antes descritos, estdn Zimitg'
dos por los negativos, y ambos completan dicho con--
cepto”. (69) .

(69) Ibnd, P. 29 y 30.'



- 87 « -

"El delito es siempre una conducta ==-=-
humana. Como Fundamento del prinecipio o dogma 'nullum
erimen sine condueta'!, Mariano Jiménez Huerta escribe
a propésito de la conducta: 'La conducta tiene ademds
del valor realista, que como elemento del delito le -
corresponde, un valor sintomdtico, puesto que tmplica
una manifestacion del cardcter del sujeto, esto es, -
una expresidn del cuadro moral de la persona, util --
para conocer de su dispoéicidn o0 capacidad erimindge-
na. La conducta es, en mayor o menor grado, fiel re--
flejo de la personalidad de su autor; cuando mds se -
identifica con esta personralidad tanto mds plena y ri
ca es de contenido; por lo contrario, cuando mds se -
separa de su personalidad tanto mds pobre y descolori
da deviene, sin llegdr a perder po~ ello su relieve -
penal. El valor sintomdtico que la conducta ofrece —-
asume decisiva impbrtancia en orden a la culpabilidad
y a la individualizacidn de la pena, pues la conducta
pone muchas veeces al descubierto caracteristicas biop
siquicas del agente y constituye manifestacion de una
tendencia tntimamente conexa a la estructura de su --
personalidad. La impronta de esta personalidad dejada
en la conducta criminosa marca con huella indeleble -
la peligrosidad, permanente o transitoria, del autor”
(70).

"La conducta acto u omisidn para que -
congtituya delito ha de estar reprobada o rechazada -
sancionada mediante la amenaza de una pena por las Lg

Yyes Penales. Tal es, en sintests, la voluntad de la -

(70) Pyoram del Delito, Iip. Uiiversitaric, fxico 1950, Bp. 131 y 132.



Ley, que trasciende de la definicicr de delito cons—-
truida en el precepto comentado. . .

“El eoncepto Legal de delito fijado en
el articulo 7 se completa con el de que el Juez valo-
ra conductas y no entes juridicos." (71)

Jiménez de Asia nos dice "La aefini—--
cidn del delito como toda definicidn es siempre o ca-—
8l siempre el resultado de un stlogismo que plantea -
bien el problema pero que nada nuevo descubre. Decir
del delito que es un acto penado por la ley, como dis
ponen el Cddigo Penal espafiol, el Chileno y el Mexica
no, y aun adadir que -es la negacidn del Derecho, supo
ne hacer un juieto a posteriori, que por eso.es exac=
to, pero que nada afiade a lo sabido. Es una tautolo--
gia. Aceptemos, sin embargo, que el delito, desde el
plano guridico, es un acto u omigidn antijuridico y -
culpable”. (72)

"ros anteproyectos de Cddigo Penal de
1949, 1958, para el Distrito Federal y de cddigo Pe—-—
nal Tfpo para la Republica Mexicana, no incluyen la -
definicidn del delito por considerarla irrelevante e
innecesaria, como en tiempo anterior ya lo habia con-
sitderado Wapodano, dado que, st en la Parte Especial
del (ddigo Penal.se reglamentan conductas o herhos --
congtitutivos dawdelino, es superfluo establecer el -
concepto del mismo en la Parte General de dicho orde=-

namiento.

(71) Rail Corronad y Taugillo y Rail Cavaned y Rivas, Op. Cit. P. 30.
(72) Jordnez de Asin Iuis, La ley y el Delito, Editorial Qelemricoa, 122, =
edizidin, Baswis Alveg fogentina, 1951, P, 201,



'"®n México, ha sido un punto discutido

y casi uniformemente resuelto el de si debe o0 no defi

nirge el delito. Arilla Baa, se pronuncia por la no -
definicion del delito, cuando dice que 'en realidad,

definiciones de esta clase, generalmente tautoldgi--—-
cas, no gon necesarias en los Cédigos’. En el mismo -
sentido Alba Javier al considerar loable la supresion

-del contenido del actual articulo 7o0., en el que se =«

da una pretendida definiecidn de delito. ¥ con una eri
tica severa alza su voz Herndndez Quirds: 'Al fin no-
eidon formal, la que anida en el articulo 70. del Ante
proyecto, equitvalente a decir: es delito lo que la --
ley penal considera delito, tiene que representar una
entidad vacua erineficaz, sin linaje tdenico-juridico
que Jjustifique su. extstencia en un Cddigo. '

”Por-ﬁltimb Juan José Gonadlez Bustaman
te, al referirse al Proyecto de 1949, expresa que 'se
suprime la inutil definicion formalista del delito’.

"Concepcidn Filosdfica: Se ha tratado -
de construir un concepto filosdfico del delito sin —--
éxito alguno, en cuanto que esta concepeidn, se apoya
en la 'idea de fijesa y universalidad’, lo cual es -~
inaceptable.”(73)

“*Concepeion Soctoldgica: La Escuela Po~
sittva consideré al delito como un fendmeno natural Yy
social, producido por el hombre, elaborando Gardfalo,
uno de los evangelistas de dicha EFecuela, el concepto
de delito natural, recurriendo al andlisis de los asen

timientos: 'Fs la violacion de los sentimientog =——mw-

(73) Celostirn Howte Petit Qorluap; Apoitaniontos dz la Rute Ceneral de Dae
cho Pewl; tditorial Fanda, S A Mico, 188% . 245 y 245,

rl



altruistas‘fundamen;ales de benevolencia o piedad y -

probidad o Jjusticia en la medida en que se encuentran

en -la sociedad civil, por medio de acciones nocivas -
o . L

pa:c la colectividad’.

. “Las observaciones jfundamentales que se

K

hacen al concepto suministrado por Gardfalo de delito
netural, son c¢n c. senvidc de que quedan juera de ~-—-—
wuras delictivas, a virtud de que —--
timientos, que pueden ser lesiona~—-—
dos: el patriotiswo, el pudor, ia religidn, ast como
que es relaitivo el concepio Je¢ 'medida media en que -
son poseidos los sentimientos de piedad y probidad’.
"Concepeidn Jdcgmdiica del Delito: Pue--—
Zen obtenerse lcs elementos constitutiaog del delito
de la Parte General del Cddigo Penal.” (74)
) "José Arturo FRodriguez Marioz, Juan del
Rosal, Puig Pefta, Masaveu y Cuello Caldn en Espadia, -
dogmdticamerte han desproendide cdel Codigo Penal Espa-
‘fiol, los elementos del delito, analizando los artficu-
los correspondiecntes del citado cuerpo:dé leyes, cuyo
articulo lo. con excepcidn del término 'voluntarias'
es, en esenctia igucl al 7o0. de nuestro cdédige Penal,
siendo vdlidos sus argumentos para aplicarlos al orde
namientc mexicano de 1831. ‘ '
» "En México Carrancd y Trujillo.y Jimé--
nez Huerta,»han realizado un esjuerzo meritorio a —=--
este respecto. El primero nos dice 'Podemos comeluir
que los caracteres constitutivos del delito, seguin el
codigo Penal, son: tratarse de un acto o una omision,

an una palabra, de una accidn de una conducta humana;

(74) Ivid., P. 246 y 247



y estar sancionados por las leyes penales'. El segun=—
do, expone: 'El Artfcule 70. del Cddigo Penal de 1931
expresa que delito es el acto u omisidn que sancionan
las leyes penales; pero el concepto no queda integra-
do untcamente con estas palabras. De ser asi, seria -
también innecesario el elemento de la culpabilidad, =
pues el mismo no se menciona en dicho articulo. Sin -
embargo, en la definticidn del articulo ?o0. hdllase —--
insisto dicho elemento, por ser uno de los conceptos
del delito, Idénticamente acontece en orden a la antti
Jurietdad del acto u omisidn que sancionan las leyes
‘penales. El cardeter antijuridico-de dicho acto u omti
sion estd insito en la férmula sintética de la ley, -
por ser igualmente, un elemento conceptual de la ----
infraceidn. Cuando la aceidn u omisidn enjuiciada no
sea en el caso conereto antijuridica, bien pér dispo-
sieidn expresa de la ley, bien por especiales constde
ractones que impiden que el acto pueda ser valorado =
de contraric al Derecho, no es posible hablar de la -
existencia de unidelita, pues falta uno de los elemen
tos integradores de su contenido conceptual. Las for-
mas de expresién}de la ley no agotan la idea concep-—-
tual del delito. Fuera de la ley, por perfecta que --
sea su redacecidn, quedan pensamientos Yy esenciag rec-
toras que norman el concepto del delito; pensamientos
y esenctas que han de jugar papel importantisimo a --
través de la funeidn creadora y de la interpretg=——--—---=
eidn', (75)

(75) Ibid., P, 247 y 248.



‘“José Angel Ceniceros y Luis Garrido, =
al explicdr el mencionado articulo 70., manifestaron:
'En dicha definiecidn encontramos que el primer elemen
to es el 'acto u omisidn’' o sea el elemento objetivo
que se mantfiesta por medio de la voluntad, ya violan
do una prohibicion penal, o ya absteniéndose de un --
acto cuya ejecucidn impone la ley, pues una simple ==
intencidn criminal no puede penarse. El siguiente el:
mento ee que el acto u omisidn lo sancionen las leyés
penales y por lo mismo no puede haber delito si no ==
hay una ley previa que califique el hecho relacionado
como tal. Los elementos apuntados, nos demuestran que
10s autores del Cddigo no pudieron encontrar una for=
mula que proyectara la verdadera naturaleza del deli-
to, pero no es de censurarse el que no la hayan encon
trado, porque todas las Escuelas penales han pretendi
do definir el delito sin lograr hacerlo satisgfactorta -
mente, no obstante que el Cddigo se inspira en la —--=-
idea de que la culpabilidad es la base de una infrac-
cidn de cardeter penal, o en otros términos, la volun
tad de cometer un hecho ilicito'. (76)

Por nuestra parte, debemos formular la
misma pregunta obligada y de gran trascendencia: ¢Cud
les son los elenentos del delito que 8e obtienen dog~
mdticamente? _ ‘

a priméra vista y e¢in mds indagacio-~=
nes, se dirta que el concepto .de delito corresponde a
‘una eoncepcidn bitdmiea o dicotdmica de acuerdo con -
el contenido del articulo 7o. del ¢ddigo Penal: 'bDeli-
to es un acto u omigidn que sancionan las leyes pena=-

(76) Loc. Cit.
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les’ o sea, que el delito es una conducta puntbdle.

Ahora bien, relaeionando este precepto
con el propio Ordenamiento, descubrimos los elementos
siguientes: una conducta ¢ hecho, tipicidad, itmputabi
lidad, antijuridicidad, culpabilidad, a veces alguna
condicidn objetiva de punibilidad, y la punibilidad.

La condueta o hecho se obtiene del —---
articulo 70. del Cddigo Penal y del nucleo respectivo
de cada tipo legal.

Tan pronto se realiza una conducta o -~
un hecho ¢ bien, una conducta o un hecho y ademds se
llena algin otro elemento tipico exigido, hay tiptci-
dad en tanto existe una adecuacidn a alguno de los ti
pos que describe el Cddigo Penal; antijuridicidad en
cuanto que habiendo tipicidad no esté el sujeto ampa-—
rado o protegido poiiuna causa de lieitud de las que
recoge el artfeulo 15, en sus respectivas fracciones.
Habrd imputabilidad, al no concurrir la 'excepeidn re
gla’ de no capacidad de obrar en Derecho Penal, conte
nida en la fraccion II, del eitado articulo 15, cuan-
do no exista una causa de inimputabilidad. Habrd cul-
pabilidad, atento lo preceptuado por los articulos =--
80. y 90. fraceidn II del Cddigo Penal, y por ultimo,
concurrird la punibilidad, si no se presenta una de -
las excusas absolutorias a que alude la propia ley .-
(77)

(77) Cfr, Ibid., P. 248.



Mirando bien al fondo del asunto, en -~
esta regidn itdeal se mueven casi todas las definiciones
del delito segun el contenido. Con diferencias mds o me
nos saltentes, constderan ellas, la accidn delictuosa -
como una agresién, que produce dadfio o peligro, a las -=
condiciones esenciales de la vida del individuo o de la
soctedad. Y es obvio que estas condiciones no pueden =--
ser determinadags sin saber lo que el individuo y la so-
ctedad debe ser. No se trata aquil de una valoracidn ==
existencial, sino normativa; 7no de una comprobacidn de
necho, sino de un Juieto de derecho., Sélo ast eg posi—-—
ble subir de una determinacidn empirica a una determing
cidn filosdfica, o sea, con valor universal de lo que -
es delito. En resumen, una definicidn sustancial del de
lito sblo es posible en términos Jus naturalista. (78)

Débese a GAROFALO (en esto muy poco po-
sitivista) el haber afirmade esta verdad de modo enérgt
co. Validndose de la sentencia romana 'quaedam natura -
turpia sunt, quaedam civiliter et quasi more civitattis'’
{algunas cosas son reprobables por naturaleza, otras cz
vilmente, casi en virtud de la costumbre o tradiecidn so
cial), ensedid que el verdadero delito,.o gea la aeceidn
eon contentdo intrinseco delictuoso, esc el delito natu-
ral, esto eg, el delito no creado artifictalmente por =
la Ley, sino reconoccido universalmente y conforme a la
'recta ratio diffus& in omnes’' (a la recta razdn a to--
dos difundidal., También CARMIGNANI, al lado del delito

etvil, puso la nocidn de un 'delito natural', come vio-

(73} Cfv. Giuseppe togglore; Ous. Cil, . 255,



lacidn de derechos ajenos que, o desc.enden de la recta
razén, o estdn eonfirmados por el consentimiento de -—-
casi todas las naciones. GAROFALO se ingenid para deter
minar el contenido universalista del delito natural, di
ciendo que é€ste es la ofensa a los sentimientos profun-
dos e instintivos del hombre sociable. Tales son los =-
sentimientos altruistas de benevolencia y Jjusticia, o -
sea de piedad y probidad. Con esto limitd y debilitd su
teorta. En pbimer lugar, circunscribid la nocidn de de-
recho natural a la eivilizacidn contempordnea, dejando
fuera las razas bdrbaras e infericres. En segundo lu---
gar, mientras incluyd en el dmbito del derecho natural
las agresiones contra la vida y la incolumidad perso---
nal,.contra la libertad y la personalidad moral, contra
la propiedad y la'faApdeicas, ete., excluyd de €l los
atentados contra el'pudor, ta religidon y el Estado; =---
exclusidn arbitraria desde el punto de vista histdrico
y filosdfico, inspirada tan sdlo en el ambiente de —---
Tagnosticismo e indiferentismo politico-religioso en que
fue escerita la Criminologifa.’ (79)

'En realidad GAROFALO entrevid, sin lo—--
grarlo claramente, la nocion del delito considerado en
su contenido especifico. Advirtio la necesidad de si---—
tuar un delito natural, al lado del delito positivo o -
tegal, pero entendicd mal esta naturalidad al buscarlae -

en el consentimiento undnime de los pueblos, en ===—-==-=-

(79) Cfi. Ibid., Bp. 255y 256.



una especie de universalidad histérica. La materiali-
dad y la universalidad verdaderas son metaempiricas y
metahistdéricas, viven en un mundo ideal, en el mundo
del deber ser. En el mundo de la historia se buscard
stempre en vano un delito, © un sistema de delitos, -
reconoeidos por todos Los hombres. Semejante delito,
8t existiera, no podria tener, sino un valor ideal, y
noe podria ser medido y determinade sino en funcidn de
un orden ético perfecto. Y tampoco este orden es empt
ritco, positivo o historico, aunque parcialmente se —-
realice en lo émpfrico y en la historia, pues coinci-.
de con la Ley ética natural, que es el reflejo de la
Ley divina en nuestra razon. La €tica perfecta es la
eristiana; la justicia perfecta es la del evangelio;
nada mejor ha sabido si sabrd expresar la humana eivi
Zizac?én. La accidn delictuosa es siempre contraria a
la moral eristiana; pero ésta es tan rica de valores
y tan delicada y sutil en sus determinaciones, que no
todas las transgresiones a sus mandatos son delitos.
No todo pecado de delito; por ejemplo, no puede ser -
delito un pecado de pensamiento. Y asi como a la vis~
ta de Dios hay una jerarquia entre los pecados (baste
recordar la distincidn entre pecados martales y venia
bles), asZ también, ante el derecho, hay itlieitos le-
ves, Los hechos que implican una transgresidn grave -
al orden moral, pueden ser castigados con penaé; los
demds, sdlo con saneiones reparativas: los primeros -
requieren alguna expiadidn; los otros sdlo exigen un

resarcimiento."” (80)

(89) Cfr. Ibid., P. 257,



"Delito, desde el aspecto ideal puede -
llamarse, pues todo acto que ofende gravemente el —--—
orden ético y exige una ezptacidn en la pena.

La definicidn que antes dimos del deli
to, segun contenido, vale también, lo repetimos, en -
el campo ideal. Tiene cardecter normative y directivo..
Nos ensefla qué acciones merecen ser acriminadas, y —-
cudles no. Y en particular no ayuda a distinguir el =~
delito, en sentidec guridico, del pecado y de lo moral
mente ilieito. Bien sabemos que hay hechos que, aun -
stendo religiosa y moralmente ilicitos, no bueden ser
llamados delitos (como los pecadoé de pensamiento, --
los propdsitos ecriminales no manifestados, ete.).

Sin embargo, dicha definieidn poco sir
ve en el campo puramente juridico de otro. En efecto,
nada impide ni nunca ha impedido al legislador casti-
gar, como delitos, hechos que hubieran podido ser pre
venidos o reprimidos con otras sanciones (administra-
tivas, disciplinarias o civiles) " (81)

B).~"Pueg bien, dado nuestro sistema -
federal; de faciiltades expresas y tomando en cuenta -
que todo aquello que expresamente la Constitucidn Po-
lftica de los Estados Unidos Mexicanos no establezeca
como de la competencia federal, se entiende reservada
a los Estados hemos de decir que los delitos en fun--

cidn de ello son delitos del orden comin y delitos —-

(81) Ibid., P. 258,



del orden federal, éstos cuando expregsamente estdn =~-
consignados en favor de la Federaciodn.

Dado el Sigtema de Organizacidn Judi==
ctal Federal y el dmbito de competencia de sus drga--
nos jurisdiccionales podemos saber de unm modo mds cla
ro cuales son log delitos federales, ademds del crite
rio Constitucional, por lo que dispome la Ley Orgdni-
ca del Poder Judictial de la Federacion, en su articu-
lo 41, Fraceion I, que textualmente dispone:

Son delitos del orden Fedesral:

al).= Los previstos en las leyes federa
les y en los Tratados;

R bj.- Los sefialados en los articulos =--
20. a 50. del Cddigo Penal; '

el).=-Los oficiales o comuneg cometidos
en el extrangjero po} los agentes diplomdticos, perso—
nal ofietal de las legaciones de la Republica y ednsu
les mexicanos;

d).~Los cometidos en las embajadas y -
legaciones extranjeras;

, e).~ Aquellos en que la Federacidn sea
sujeto pasivo;

fJ).- Los cometidos por um funcionario
o empleado federal en ejercticio de sus funciones o —-
con motivo de ellas;

g).- Los cometidos en contra de un fun
ctonario o empleado federal, en ejercicio de sus fun-—
ciones o con motiveo de ellas;” (82) l

(82) Rail Conwrd y Trwgillo y Rail Coywed y Rivas; Op- Cit. Bp. 17 y 18.



h).- Los perpétﬁadoa con motivo del fun-
cionamiento de un servicio piublico federal, aunque di--
eho servicio esté descentralizado ¢ concestionado;

1).- Los perpetrados en contra déi fun—-
etonamiento de un gservictio publico federal o en menoscg
bo de los bienes afectados a la satisfaccidn de dicho -
servicio, aunque €ste se encuentre descentralizado o —-
eoncesionado;

JJ).= Todos aquellos que ataquen, dificﬁl
ten o imposibiliten el ejercicio de alguna atribucidn o
facultad reservada a la Federacion;

k).- Creado o adicionado por decreto de
15 de febrero de 1973, publicade en 'Diario Ofictal’ de
.14 de marzo del mismo a#io, en vigor al dia siguiente, -
como sigue):

'k).- Los sefialados en el articulo 389 -
del Cddige Penal cuando se prometa o se proporcione un
trabajo en dependencia, organismo descentralizado o ===
empresa de participacidn estatal del Gobierno Federal'-
{83)

II.~ 'De los procedimientos de extradi--
eidn, salvo lo que disponga en los tratados Intermacio-
nales;

III.~ De los juticios de amparo que se --
promuevan contra resoluctones judiciales del orden pe—-
nal; contra actos de dualquier autoridad que ajecten la
libertad personal, salvo que 8e trate de correcciones -
disetiplinarias o de medios de apremio impuestos fuera -
de procedimiento penal, y contra los actos que importen
peligro de privacidn de la vida, deportacidn, destierro
o alguno de lov prohibidos por el articulo 22 de la =---
Constitueidn Federal.

Cuando se¢ trate de la violacidn de los -

. "
(83) 1oy Ovgomica dil Nodew dudicrinl Felaaly Blilorial Adeade, 7a. odicidn, b~
oo, 1084,
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artfculos 16, en materia Penal, 19 y 240, fr&cs-I, ——
VIII, X, pdrrafos 1o y 20 de la misma Constitucidn, -
el juicio de Garantias podrd promoverse ante el Juez
de Distrito respectivo, o ante el Supertor del Tribu-
nal, a quien se impute la violaeidn reclamada;

IV.~ De los Juieios de Amparo que se promuevan confor
me al articuleo 107 frac. VIO de la Constitucidn Fede-
ral, en los casos en que sea procedente contra resolu
ctones dictadas en los incidentes de reparacidén del -
da7vio exigible d>personas distintas de los <Znculpados,
o en los de responsabilidad civil, por los mismos tri
bunales que conozcan p hayan conocido de los procesos
respectivos, o por tribunales diversos, en los Fui-——-
etos de responsabilidad c¢ivil, cuando la aceidn se —-=
Funde en la comisidn de un delito.-

V.- (Creada o adteionada por decreto de 30 de diciem—
bre de 19739, publicado en "Diar<io Oficial' de 7 de ==
enero de 1980, en vigor al dia sigutitente, como sgigue)
"V.- Los juicios de amparo que se promuevan contra le
yes y demds disposiciones de observancia general en -
materia penal, en los términos de la Ley Reglamenta--

ria de los articulos 103 y 107 de la Constitucidn Fe-
deral, ' (84)

: "Entre los delitos considerados del -=-
orden federal claramente se marcan en el inciso a) de
la fraceidn I de?{a}ticulo 41 los previstos en las le
yee federales y en los tratados.’ (85).

El ¢ddigo Penal para el Distrito Fede-
ral, lo es para los delitos del orden connin que 8se co
metan dentro de la jurisdiceidn de esas entidades Po-~

lftiecas. Pero, como en 8u Segunda Parte, el artfculo

(84) Ibid., P. 362 bis. 18 a 6. ,
(85) Rail Caraned y trugillo y Aall Cavened y Rivas; Opus. Cit. p. 18.
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3

1o. de dicho Cddigo” dispone que el mismo”se aplicard en
toda la Repiblica por los delitoe de la competencia de

" los Tribunales Federales" (86), por eso hemos aludtido

a nuestro Sigstema Federal, al rdgimen de facultades ---
expresas y seralado el articulo de la Ley Orgdnica del

Poder Judicial de la Federacion, respectivo.

A mayor abundamiento, he aquti lo que di-
cen RAUL CARRANCA Y TRUJILLO Y RAUL CARRANCA Y RIVAS en
su Cddigo Penal anotado:

"El articulo 24 Constitucional preceptia
que 'las facultades que no estén expresamente concedi=--
das por esta Cosntitucidn a los funcionarioe federales,
sé entienden reservadas a los Egtados’.

"Se concluye de aqut que la soberania fe-
deral sdlo puede ejercer aquellas facultades que expre-
samente le hayan sido reservadas; las que no, correspon
den a los Estados en funcidn de su propia soberania.

' "Entre las facultades que la Constitucidn
otorga al Congreso se consigna la de 'definir los deli~-
tos y faltas contra la Federacidn y fijar los castigos

que por ellos deben imponerse' (art. 73 fr. XXI). Tal =-
facultad estd reservada, por tanto a la Federacidn. Ast
mismo el Congreso tiene la facultad de 'legislar en to-
do lo relativo gl Distrito Federal' Articulo ?3 fr. VI,
ello por lo que se refiere a los delitos del orden co--
man'. (87). - : .

"De aqui la distineidn entre delitos del
orden comyn y delitos del. orden federal. Correspondien-

do la competencia para los uWltimos a los tribunales fe-
derales, la Ley Orgdnica del Poder Judicial ——=—~==w=w--

(86) CAdigo Poal para el Distrito Fedmal; Q. Cit., p. 7.
(87) Carvied y. Trujillo Rail y Caraned y Rivas; Op. Cit., p. 17.
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de la Federaeidn (30 de dtczembre 1938) establece que
en materta penal conocerdn. )

I.- De 1los delitos del orden Federal.

Son delitos del orden Federal:

. al).=- Los previstos en las Leyes FedergA

les y en los tratados; '

bJ.- Los sefialados en log artifculos 2
a 5§ del cddigo Penal; ‘

e).~ Los oficiales o ecomunes cometidos
en el extranjero por los agentes diplomdticos,'perso-
nal ofieial de las Legaciones de la Republica y Consu
les mexicanos; - .
. d).- Los cometidos en las Embajadas y
Legaczones extranJeras, '

e).- Aquellos en que la Federaczon sea-
sujeto pasivo; - - '

f}.-"Los ecometidos pcr un funcianaﬁio
o empleado Fedexral, en ejeﬁcicio de sus funciones o ~
con motivo de ellas;

h).- Los perpetrados con motivo del --
Ffuncionamiento de un servicio piblico federal, aunque
diecho servieito esté desecentralizado o concesionado;

i).- Los perpetrados en contra de un -
servieio publico federal o en menoscabo de los bienes
afectados a la satisfaccidon de dicho servieio, aunque
é€ste se encuentre descentralizado o concesionado;

J).~-Todos aquellos que ataquen, difi--
culten o imposibiliten el ejercieio de alguna facul~--—.
tad reservada a la Federacion’ (art. 41 fr. I). Por -
consiguiente son &stos los delitos del orden federal¥
(88)

(88) Cmrored y Twjillo y Qorwied y Rivas; . Cit., Fp. 17 y 18
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"Todos los que no sean éstos, lo son del
orden comin y les gon aplicables los Cddigos Penales de
los Estados cuando se cometan en su territorio, o lLes -
es aplicable el Cddigo del Distrito Federal cuando se -
cometan en el dmbito territorial Qe estas entidades. Se
entienden tambism cometidos en el territorio que deter-
mina la competencia cuando por medio de aectos ejecuti--—
vos se inieian, preparan o cometen fuera de €l, pero ==
producen o se pretende que produzcan efectos dentro de
E1" (89) ‘

"'Debe considerarse también que conforme
al articulo 73 de la Constitucidn Palitica de los Esta-
dos Unidos liexticanos, Fraccidn XXI, dicho Congreso de -
la Unidn tiene la facultad expresa para definir los de~
litos y Falta contra la Federacidn y fijar los castigos
que por ellos deban tmponerse,

He de llamar la atencidn que, conforme a
la fraceidén XVI del propio articulo 73 Constituctional,
el Congreso de la Unidn tiene facultades para legislar
sobre salubdridad general de la Republica. En la facul--
tad 4a. de dicha fr. Décima sexta, se dispone que; 'las
medidas aue el consejo haya puesto en vigor en la Campa
fia contra el alcoholismo y la venta de substancias que
envenenan cl individuo. o degeneran la egspecie humana; -
ast como las adoptadas para prevenir y combatir la con-
taminacidn ambiental, serdn después revisadas por el —--
Congreso de la Unidn, en los casos que le competan'. --—
(90)

(89) Caraned y Tryjillo y Corroed y Rivas; Op. Cit., p. 18.
(90) Comstitucicn Politica de los Estados Uidos Mexiomws, O Cit., Pp. 60 y 61,
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'Existe ademds el Codigo Sanitariec (v. -
Capitulo I, inciso B; y el Capitulo II, incisc 2.) De -
acuerdo con este trabajo nosotros nos vamog a referir =
a una especie de Delito que nuestro legislador denomina
'DELITOS CONTRA LA SALUD’. Ya que el bien juridicamente
protegido, sustiene precisamente en proteger la salud -
de las personag y dentro de estos delitos serialadamente
menciono el que se refiere al trdfico de enervantes?(91)

C).~ 'Se han encargado del estudio del -
concepto delito, la Escuela Cldsica y la Escuela Positi
va:

La Escuela Cldsica.— A Enrique Ferri ge
le debe tal denominacidn, quien ast diferencid lo ante-—
rior, que no coincidian con las nuevas corrientes, con
los lineamientos de la Escuela Positiva.

Sobresalid la pbsicién de Francisco Ca—-—
rrard, quien definid al delito como '...la infracecidn -
de la Ley del Estﬁdo promulgada para proteger la seguri
dad de los ciudadanos, resultante de un acto externo —-
del hombre, positivo o negativo, moralmente tmputable y
politicamente da¥ioso’. (92) ) ‘

Para Carrara, el delito no es wun ente de
hecho, sino un ente juridico, porgque su Esencia debe --
congigstir necesariamente en la violacidén del derecho: -
el delito es una infraccidn a la Ley, en virtud de que
un acto se convierta en delito unicamente cuando choca
contra ella; pero no confundirlo con el vieto, o sea, =
el abandono de la Ley moral, ni con el pecado, viola--~
cidn de la Ley del Estado y agrega, dicha Ley debe ser
promulgada para proteger la seguridad de los citudada—-—-
nos, pues ain tal fin, careceria de obligatoriedad y ~-

ademds para hacer patente, que la idea especial del de-

(91) Cdigo Saritario y sus disposiciones Reglanmtarius; Op. Cit., Pp. Y53 y 468.
(92) Prograra dz Davdho Qvinimal; Rute Geraral, p. 43.
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lito no estd en transgredir las leyes protectoraé de -
los intereses patrimoniales ni de la pfosperidad del --
Estado, sino de la seguridad de los ciudadanos. Carrara
Jjuzgd preciso anotar en su maravillosa definicidn, edmo
la infraccidn ha de ser resultante de un acto externo -
del hombre, para sustraer del dominio de la Ley Penal ~
las simples opiniones, deseos, pensamientos y también -
para significar que solamente el hombre como ser humano
puede ser agente activo del delito, tanto en sus accio—
nes como en omisiones:finalmente estima, el acto o la =~
omisidn es moralmente imputable por estar el individuo
sujeto a las leyes criminales, en virtud de su naturale
za moral y por ser la imputabili&ad moral el precedente
indispensable de la imputabilidad politica.' (93).

‘Luis Jiménez de Asida escribe: 'Carrara -
ereyd que su doctrina era inatacable. Y de tan perfecta
que era, como todo lo perfecto, llevaba en 8% la caduci
dad. Ya no era futuro, sino presente, Yy, por tanto, fu-
turo ido. Y a pasos agigantados pasado, residuo. Una re
voluecidn la descoyuntd, la enterrd, aunque, como en ——-
'Log Espectros' de Ibsen, vuelva luego. Y su vuelta da
mds vigor a lo reencarnado. Pero la revolucidn fue te-=-
rrible, se llamd el positivismo'. (94). '

La Escuela Positiva.- El Derecho se vid
influenciadoe por una revolucidn en los campos artisti—-
eos y cientificos. En materia penal la Escuela Positiva
8e pregsenta como una negacidn a la Escuela Cldsica. Pre
tendiendo dar preponderancia a la‘personalidad del de—-
Lincuente sobre la fundamentacidn objetiva.

(93) Ccfr. Progam de Criminologia; Op. Cit., Pp. 44 a 49,
(34) Cfy, Custellows Tema Famardo; Lineatientos Elencntales de Derecho Femal, —
aditerial Forria, S. A.; Mérico, D. F.; 1976; p. 59.
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Dentro de esta escuela destacan los —
mds Zlustres pensadores ItalLianos:Como Rafael Cardfg
lo, Shﬁique Ferri y Cdsar Lombroso.

El 2lustre jurista del positivismo, -
Garéfalo,'define el delito natural como ‘la viola---
eidn de los sentimientos altruistas de piedad y de =~
probidad, en la medida media sue es indispensable pa

ra la adaptacidn del individuo o la colectividad’., -

Sentia la necesidad de observar aigo
y de ello inducir una definicidn y .al no poder ~=—-—-
actuar sobre los delitos mismos, no obstante ser la
materia de su estudio y de su definiecidn, dijo haber
observado los sentimientos, aunque claro estd, debe
referirse a losg sentimientos afectados por los deli-
tos; el tropiezo era exactamente el mismo, pues las
variantes en loe delitos deblan traducirse en la va-
riabilidad de los sentimientos afectados, y sin —==—-
advertirlo afirmd; el deliteo es la violacidn de los
gsentimientos de probidad y de piedad, en la medida -
nedia indispensable para la adaptacidn del individuo
a la sociedad. '(85).

'De haber una definieidn socioldgica -
del delito, no serfa’ una noeidn inducida a la natura
leza y tendiente a definir el delito como hecho natu
ral, aunque no lo es, sino como concepto bdsico, ---
antertor a los Cddigos, el hombre adopta para califz
car las conductas humanas y formar los catdlogoas le—
gales y no podia ger de otra manera, pues la conduc—

ta, el actuar de todo ser humano, puede ser un hecho

(95) Cfy. Castelionos Tema, g2 cit. pp. 64, 126 y 122,
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natural, supuesta la tnelusidn de la naturaleza de -
los psicdlogos y de sus especialisimos meecanismos, -
pero el delito como tal, es ya una clasificacidn de
los actos, hecha por especiales estimaciones juridi-
cag, aun cuando su concepto general y demasiado nebu
loso haya trascendido al vulgo o quizd por &l mismo
se haya formado, como tal vez sucedid con la primera
nocidn intuitiva de lo bueno, de lo dtil, de lo jus-—
to, sin que por ello sea el contenido de esas apre--
ciaciones un fenémeno natural. '

La esencia de la luz se puede y se de
be buscar en la naturaleza, pero la esencia del deli
to, la delictuosidad, es grupo de ciertas valoracio-
nes de conductas, segin determinados criterios de =--
utilidad social, dé;justicia, de altrutsmo, de =—=r-—
orden, de disciplina, de necesidad en la conviveneia
human&, ete. por lo tante, no se puede investigar -—-
cual es la naturaleza del delito, porque en ella y -
“por ella sola no existe, sino a lo sumo, buscar y ~=
propteiar esas normas de valoracidn, los eriterios -
conforaez a los cuales unc conducta se ha de conside-
rar deiictuosa. Cada delito en particular, se reali-
za necesariamente en la naturaleza o en el escenario
del mundo, pero no es de naturaleza 1la esenc@a de lo
delietuoso, la delictuosidad misma, es8 un concepto a
priori, una forma creada por la mente humana para ——
agrupar y clasificar una serie de actos formando unua
universalidad cuyo principio es absurdo querer indu-

¢ir a la naturaleza. (96).

~,

(96) Villalodws, Igxwio; Davclio Paal Mexicow, Editarial Bomia, :5‘. Ay —
Moo, Do F. 1975; p. 805,



¢ 4 P I T U L 0O I
DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO

A).- CONDUCTA; B).- 1J.- TIPO ¥ TIPICIDAD, 2).- ELE-
MENTOS DEL TIPO, a).=- SUJETO ACTIVO, b).- SUJETO PA-
SIVO, c).- BIEN JURIDICO TUTELADO, 3).- CLASIFICA=-=-
CION &N ORDEN AL TIPO, 4).- AUSENCIA DE TIPO ¥ ATIPI
CIDAD; CJ).- ANTIJURICIDAD; D).- IMPUTABILIDAD E INIM
 PUTABILIDAD; E). - CULPABILIDAD; F).- PUNIBILIDAD.

A).= "La conducta (llamada acecidn, --
acto o hecho, por otros, que sdlo contemplan una for
ma particular de ella) constituye un elemento del de
lito.

Generalmente se serialan como elemen--
tos de la conducta: una manifestacidn de la volun---
tad, un resultado y una relacion de causalidad.

La manifestacidn de voluntad la refie
ren los autores a la conducta y no al resultado. Por
ejemplo, afirma Soler que el estudzo de'ésa relacidn
no forma parte de la teoria de la aceidn, sino de la
culpabilidad.

Welzel subraya que la aceidn humana -
es el ejerciecio de la actividad finalista; que la ==
acecion es, por lg tanto, un acontecimiento "finalis—-
ta Q no solamente 'eausal'; que la finalidad es 'vi-
dente'; la causalidad es 'ctega'". (97)

'En éfecto (sin hacer referencia por
hoy a la conducta culposa), la conducta, en Derecho
Penal, no puede entenderse sino como conducta culpa-
ble, Por tanto, abarca: querer la eonducta y el re--

[97) Porte Petit Celestiro; Importwwia de la Doprdtica Juridico Peral; Edito
rial Grdfica Foamricaa, 5. Ue R. L.; técico, D. F.; 1954; p. 35. ‘
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sultado; de no ser ast, estariamos aceptando un con-
cepto de conducta, limitada a querer unicamente el -
compartimiento corporal. Por todo esto, llegamos a —
la conclusicn de que la conducta es cromdtica, contra
riamente a lo asentado por Beling, de que el content
do de la aceidn es incoloro.

"Lo que no podemos comprender es que -
los partidarios de la aceidn acromdtica o incolora,
tneluyan como elemento de la acecidn al resultado, —-
que constituye la finalidad de lo mismo. El resulta-
do es una 'consecuéﬂcia’ o Tefecto'! de la conducta,
y anota Ballné que 'es parte del tipo. que describe’.

"shora bien, si la zonducta debe enten
. derse como conducta culpable, el aspecto negativo de
la misma, podrian sostener que constituye una causa
de ineculpabilidad, ceomo lo piensan Constancio Bernal
do de Quirds y José Rafael Mendoza, abarcandb, cdmo
es natural, la ausencia del movimiento corporal vo—-
luntario, pues de otra manera geria aceptar que el =
agpecto neéativq de la conducta lo constituiria la -
ausencia del puro comportamiento corporal, que no -=
basta para la exigtencia de una aceidn entendida en
Derecho Penal: eomo accidn culpable, o sea que la =-
conducta es un concepto 'valorizadoe’ y no fnatural'?
(98). Do

"Todo lo anterior tiene una gran tmpor
tancia para ubicar dogmdticamente, en el aspecto ne-
gativo del delito, a la fuerza fisica o vis abeolu—-—
ta, a la embriaguez del suefio, a los actos reflejos,
al suedio, a la sugestidn hipndtica y al sonambulis--

mo.

(98) Cfr. Forte Petit Celestino; . Cit., Po. 33 y 34,
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El codigo Mexicano innecesariamente ——--—
se refiere a la vis absoluta o fuerza fisica en la frac
cidn I del articulo 15, cometiendo el error téenico de
considerarla como 'excluyehte de ‘responsabiiidad’', cuan
do constituye un aspecto negativo de la conducta y por
ende del delito; hipdtesis que queda sintetizada con la
Férmula 'nullum erimen sine actione’, como certeramente
Giuseppe Bettiol, intitula el pdarrafo I, del Capitulo 2
de su estimable obra Dirittc Penale, gque come en manos
de los estudiosos mexicanos. '

. "El andlisis de los elementos que de la -
conducta se seiialan, ofrece una indudable trascendencia
prdctica para el dogmdtico, especialmente con los pro--
blemas que se plantean en relacidn con:

a).— La clasificacion de los delitos en
instantdneos, cbntinuados Yy permanentes © continuos, ——
log cuales derivan a su vez hacia soluciones que afec~-
tan a la competendéia, a la participacidn y a la pres——-
eripcidn. . B

. b).~ La divisidn en delitos de aecidn de
omisidn, de comisgidn por omisidn y los denominados por
Grispint de omisidn de evento.

c¢).~ Los delitos de simple actividad o -
formales y materiales, cuya naturaleza ofrece indudable
relevancia respecto de los problemas del ‘inter crimi-—--
nig‘. (99)

d).~ La causalidad, que permite estadble-~
cer la debida adecuacidn de la conducta al tipo, que el
eddigo de 31 la refiere unicamente al homieidio, con ~-
tédenica desafortunada y que el Cddigo de Defensa Social
Veracruasano intentd resolver, reguldndole en la parte —-
general, con aceptacidn de la teoria de la adecuacidn,

(99) Cfr. Povte Petit Celestiro; Q. Cit., Bo. 34 y 35.
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formulada por Von Bar desde el afio de 1871 y que cons
tituye una limitacidn d la teoria de la equivalencia
de las condiciornes, y .
' e).- El lugar y tiempo de L&‘gccidn.
La conducta es, ast el elemeﬁta bdstco
del deitio. Consiste en un hecho material, .exterior,
posttive o megativo, producidoe por el hombre. Si es -
positivo consistird en un movimiento corporal produc—
tor de un resultado como efecto, siendo ese resultado
un cambto o un peligro de cambio en el mundo exte-—--
rior, fisico o psiquico. Y 8i es negativo, consistird
en la ausencia voluntaria del movimiento ecorporal —--
esperado, lo que también causard un resultado’'. (100)
Por cuanto la conducta humana debe ser
considerada por 8t sola, en st misma, como tal elemen
to bdstco, sin valbraciJn atinente a otros atributos,
Bindig adujo que se trata de un elemento *inecolore’ o
'acromatieo ', fijando su autonomia radical. Maggiore
en igual sentido da a este elemento un 'valor céntri~
co': mientras en las otras ramas del Derecho el suje-—
to es considerado en su forma estdtica, mds bien ‘que
dindmica, en su status (estado de libertad, de ciuda-
danta, de familta). El Derecho Penal lo considera —--
stempre sub specie actionis (bajo el aspecto de la -~
aceidn). Por el contrario otros autores consideran --
que la condueta no puede entenderse sino come un pro-
ceao finalista, o 8ea encaminado a una meta (NWelzel,

Maurach); lo que significaria una construccidn monis-—

(100) Perte Petit Celestino, .Op. Cit., p. 3.
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ta del concepto de conducta, por ser aplicable tal --
proceso a los delitos dolosos, mas no a los culposos,
- que GOnstituyeﬂ‘uﬁa 'eondueta causal etega’. Otros --
autores, partidarios de la 'concepeidn sintomdtica —--
del delito’', ven en la conducta 'un medio de conoci--
miento de un estado interno del agente' (Kellmann), -
lo que significa tanto como que el fundamento de la =
pena es la peligrosidad del delincuente y no la grave
dad del resultado.

En nuestro derecho la pena es conse-—-
cuencia de la conducta'.(101)

'Jiménes Huerta nos dice 'La palabra -
conducta, penalisticamente aplicada, es una expresidn
de cardecter genérico significativa de que toda figura
tipica contiene un comportamiento humano. Frecuente--—
mente suelen emplearse las palabras 'acto', 'hecho!,
'actividad' ¢ 'aceidn' para hacer referencta al ele--
mento fdetico. Nosotros, empero, preferimos la expre-
s8idn 'econducta', no solamente por ser un término mds
adecuado para récoger en su contenido conceptual las
diversas formas en que el hombre ge pone en relacidn
con el mundo exterior, sino también por reflejar me--
Jor el sentido y el fin que es forzoso captar en la -
aceidn o inercia del hombre para poder llegar a afir-
mar que integra un comportamientc tipico.

"La expresidn conducta es lo suficiente
amplia para recoger en su contenido con exactitud las
diversas formas en que el hombre manifiesta externa--
mente su voluntad, esto es, tanto las formas pogiti--

(101} Carrancd y Trujillo Rail; Derecho Pemal Mericano Rarte Gereraly Bdito——
rigl Ramia, S. A.; Mixico, D. F.; 1982; pp. 261 y-262.



- 113 -

vag que exigen actividad muscular, como aquellas ~——-—
‘otras que tmplican Znactividad, -inercia o inaceidn., -
Reaulta paraddjico que esta segunda forma que puede -
revestir el comportamientoe tipico, caracterizada por
una inaétividcd o ausencia de accidn, forme'parte_de
un concepto geneial denominado ‘accton’ o ‘'activi-—-=-
dad’. En la expresicon 'conducta’, entendida como modo
o forma de manifestarse el externo comportamiento ti-—
pico, quedan comprendidas tanto las formas positivas
como las negativas con que el hombre manifiesta exter
namente su voluntad. Impliea, pues, un concepto de ge
nérica significacicn, id6nea_paba abarcar las diver--
sas formas en que tipicamente se plasma la voluntad -
de los hombres™”. (102)

'Los comportamientos humanos que tras-—-
etenden a las figuras tipicas son unicamente aquellos
que dejan su improﬁfa en el mundo exterior. No son ==
conductas tipicamente relevantes las que se desenvuel
ven en el dmbito de la conciencta, sean propdsitos, -
pensamientos ¢ voliciones. Las figuras tipicas captan
tan sdlo los acontecimientos que se realizan en el --—
mundo exterior, pues el delito como elocuentemente —-
expresa Massari 'mo es meroc antojo, veleidad o deseo
de un suceso anttjuridico, ni sdlo determinacidn, ten
dencia o impulso al suceso mismo: es voluntad que se
actia; impulso que se extertoriza; pensamiento que de
semboca en una conducta. Es praxis, comportamiento, -
actividad, ejecucidn. El acto psiquico que no se tra-
duce en un comportamiento externo, eseto es, en un —=-=-

quid exterior, no es jamds punible. Y este eg el sig-

(102} Jimenes Huarta Mariao; Daaﬁnibnl&knavn Ibhnazf'&&dunalﬂ?—
ma, S. A.; México, D. F.; 1963; p. 106.
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nitficado de la antigua mdxima romana: 'Cogitationis -
poegnam patitur'. »

'Las conductas que describen las figu-—
ras t<ipicas consisten en un hacer y en un no hacer. -
En el primer caso se tiene la accidn positiva o en —-
sentido estricto; en el segundo la accidn negativa o
inactividad. Y aunque es exacto que desde un punto de
vista estrictamente naturalistico la itnacceidn es la -
antitesos de la acecidn, también ella puede llegar a -
ser una conducta externa del hombre manifestativa de
su voluntad, susceptible de ser sometida a una valorg
¢idn soeial y juridica.

'Las formas positivas y negativas de ma
nifestacidn de las conductas descritas en las conduc-
tas tiplcas integran sus contenidos conceptuales de -
modo diverso: unas veces, con una simple actividad o
tnactividad; otras, en cambio, requieren ademds de -~
una aetividad o inactividad, un resultado externo., --—
Zrpero cualquiera que fuere su forma de manifestacidn
o integracidn, es sieupre la conducta tipica una mani
Ffestacidn de voluntad dirigida a un fin, Tres elemen—
tog, por tantc, son esenctales para su existenciag: =-
uno itnterno 'volﬁntad'; otro externo 'manifestacidén’
y otro 'teleoldgico' meta que gia la voluntad'. (103)

'Zstos tres elementos o coeficientes ~-
estdn inseparablemente unidos entre ai; forman un to-
do conceptual: la conducta tipica. Esta no es un =—=---=
hecho puramente ffsfbo,.ni un hecho puramente psiqui-

co, sino un rhecho simultdneamente fisico y pstquico -

(103) Jingnzz Hugrta (taiono; Volunm I; Op. Cit., p. 107,
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dirigido a la realizacidn de un fin. Preciso es anali
zar separadamente los tres coefictentes, aunque sin =
perder de vista su unidad orgdnica, para no incidir -
en una desnaturalizacidn del concepto’.(104)

'La conducta consta de tres elementos;
elemento interno, elemento externo, y elemento Teleo-
ldgico:

al).- Elemento interno o Psicoldgico, -
que es la voluntad, el querer o la intencidn de realil
zar la conducta delictiva., '

b).~ Elemento externo: Es la manifesta
cidn de la voluntad en el mundo exterior. '

- e).— Elemento Teleologico: Es el fin =
de la conducta; el resultado que se quiere obtener.

) 'Luis Jiménez de Asida explica que —===-
emplea la paZabra.fqpto'.en una ampiia acepcidn, com—
prenstva del aspeecto positivo 'aceion' y del negatibo
'omisidn’'.

'Fernando Castellanos Tena nos dice: La
conducta es el comportamiento humano voluntario, posi
tivo o negativo, encaminado a un propdsito. El delito
ante todo es una conducta humana.

'"Dentro del concepto conducta pueden --
comprenderse la accidn y la omiaidn; es decir, el —--
hacer positivo y el negativo; el actuar y el abstener
se de obrar'. (10§)

*La aceidn stricto sensu y la omisidn,
Hemos expresado que la conducta {llamada tambiédn acto
o aceidn, lato sensu), puede manifestarse mediante —-—
haceres positivos o negativos; es decir, por actos o
por abstracciones,

(104) Jiménes Huerta Maviano; Volwnen I; p. 108.
(105) Cfr. Castellanos Tena Fernando; Op. Cit., p. 149.
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fEl acto o la aeceidn, stricto sensu, es
todo hecho hundio voluntario, toda.mavimiento volunta
rio del organisrmo humano capaz de modificar el mundo
exterior o de poner en peligro dicha modificacidn. Se
gin Cuello Calén, la aecidn, en sentido estricto, es
el movimiento corporal voluntario encaminado a la pro
duceidn de un resultado consistente en la modifica===-—
eton del mundo exterior o en el peligro de que se pro
duzea. Para Eugentio Floridn, la accidn es un movimien
to del cuerpo humano que se desarrolla en el mundo ==
exterior y por esto determina una vartacidn, aun cuan
do sea ligera o titmperceptible. -

'La omiaidn, en cambio, radica en un ==
abstenerse de obrar, simplemente en una abstraceidn;
en dejar de hacer lo que se debe ejecutar. La omisidn
es una forma negativa de la accidn. De acuerdo con ==
Cuello Calon, la omisidn agongiste en una inactividad
voluntaria cuando la ley penal impone el deber de eje
cutar un hecho determinadc. Para Sebasgtidn Soler, el
delincuente puede violar la ley sin que un solo miscu
lo de su cuerpo se contratiga, por medio de una omi---
sidn o absteneign'’. (106).

;Segdn Eusebio Gdmez, son delitos de -
omigidn aquellos en’'los que las condiciones de donde
deriva su resultado” reconocen, como base determinan-—-
te, la falta de observancia por parte del sujeto de =
un precepto obligatorio.

(108) Cfr. Itid., p. 150.
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'En los delitos de acc+dn se hace lo -—-
prohibido, en los de omisidn se deja de hacer lo man~
dado eapresamente. En los de accidn se infringe una -
ley prohibitiva y en los de omisidn una dispositiva. 4

*Dentro de la omisidn debe distinguirse
la omisidn gimple u omisidn propia de la comisidn por
omigtdn u omisidn impropia. Porte Petit estima como —
elemento de la omisidn propia; Voluntad, o no volun--—
tad (delitos de olvidol; Inactividad, y Deber Juridi-—
co de obrar, con una consecuenceta consistente en un ~
regsultado tipieco. Afirma que .la omigidn simple 'con--
siste en un no hacer, voluntario o culpose, violando
una norma precéptiva, produciendo un resultado tipi=-
eo’'.’

'En la comisidn por omisidn hay una do-
ble violacidn de deberes: de obrar y de abstenerse, y
por ello se infringen dos normas: una preceptiva y ==
otra prohibitiva. 'Existe un delito de comisicn por -
omisidn, cuando se produce un resultado tipice y mate
rial, por un no hacer, voluntario o culposo (delitos
de olvide) violande una norma preceptiva (penal o de
otra rama del Derecho) y una norma prohibitiva’'. (107)

'En los delitos de simple omisidon el =~
tipo se colma con la falta de una actividad juridiea~-
mente ordenada, sin requerir de resultado material ==
alguno. En cambio, en los de comisidn por omigidn ===~
(impropioe delitos de omisidnl), e8 necesario un resul

tado matertal, una mutacion en el mundo exterior, me-—

(107) Cfr. 1dd., p. 151.
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diante no hacer lo que el Derecho ordena. Por eso -—-
quienes emplean log términos conducta y hecho para de
signar‘el elemento objetivo del delito, afirman que =
en la omisidn propia o simple, tal elemento es sdlo =
la conducta, en tanto en los delitos de comisidn por
omisidn se trata de un hecho (conducta, resultado y ~
nexo causall). En la omisidn simple 6dlo se wiola la -
norma que ordena, porque el agente no hace lo manda—-
do; en la comisidn por omisidn infr%ngense &os nor——-
mas: la dispositiva ( que timpone el deber de obrar) y
la prohibitiva (que sanciona elbvqsultado material pg
nalmente tipificado). La omisidn propia sdlo comporta
resultade juridico; la impropia uno juridico Yy otro -
matertial, sensorialmente perceptible. En los delitos
de omisidn aimple el tipo se llena con la inactivi——-
dad; en los de comigidn por omisidn cuando emerge el
resultado material.

'8n los llamados delitos de olvido, pa-—
ra algunos autores la omisidn no es voluntaria; segun
ctros hay voluntad no consciente. El maestro Mariano
Jiménez Huerta dice: 'En los delitos de olvido hay vg
luntad, pues basta la voluntad de la conducta diver~~
sa'. Explica que en-algunos casos no es querida la =--
inaetividad corpdrea, por faltar en el instante dado
la voluntad; ain eﬁbargo es voluntaria la conducta =--
antecedente productora del estado de inactividad’.(108)

'Para nosotroeos el olvido sdlo integra
delito st el autor no procurd, por falta de cuidado

(108) Cfr. Ibid., p. 162
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o diligeneta, recordar la aceidn debida; por ello a -
tales delitos se les considera siempre como culposo '~
(imprudenciales, segun terminologia de nuestra ley po
sitiva) e indudablemente no estd ausente el factor vo
litivo. '

'Elementos de la Aceidn. Celestino Por-
te Petit escribe 'Ceneralmente se sefialan como elemen
tos de la accidn: una manifestaeidn de voluntad, un =~
resultado y una relacion de causalidad. La manifesta-
eidn de la voluntad la refieren los autores a la con-~
ducta y no al resultado. Por ejemplo, Soler afirma --
que el estudio de esa relacidn no forma parte de la -
teoria de la aceidn, sino de la culpabilidad. HWelzel
subraya que la accidn hamana es, por lo tanto, un =--—
acontecimiento 'finalistq’ y no solamente ’'causa’, --
que la finalidad es-'vidente'; la causalidad es 'cie-~
ga'. En efecto la conducta, de Derecho Penal, no pue-
de entenderse sino como conducta culpable. Por tanto,
abarca: querer la conducta y el resultado; de no ser
ast, estariamos aceptando un concepto de conducta li-
mitada a querer unicamente el comportamiento corpo-—--
rat.’

'"Para Cuello Caldn, los elementos de la
accidn son: un acto de voluntad y una actividad corpo
ral. Luis Jiménes de Asua estima que son tres: mani—-
festacion de voluntad, resultado y relacidn de causa-
lidad. Para Edmundo MHezger en la accidn se encuentran
los sigutentes elementos: un querer del agente, un —-
hacer del agente y una relacion de causalidad cntre -
el querer y el hacer’. (109)

(109) Cfv. Ibid., Po. 153 y 154.
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‘Existen varios eriterios con respécto
a 87 la relacidn de causalidad y el resultado -deben
0 no ger considerados dentro de la aceidn. La razdn
de esq,diversidaéﬂradica ezclusivamente, a nuestro -
Juteio, en el wuso de una terminonologfa variada; st
al elemento objetivo se le denomina accicn, evidente
mente en ella se incluye tanto el resultado como el
nexzo causal, dada la amplitud otorgada a dicho térmz
ne; lo mismo cabe deeir respecto a otros, tales como
acto, conducta y hecho. Por eso Porte Petit habla de
conducta o hecho; para €l la primera no incluye un -
resuttade material, mientras el segundo abarca tanto
a la propia conducta como al resultado y al nexo de
causclidaa, cuando el tipo particular requiere una ~
mutacion del mundo exterior.’ (110)

'®lementos de la Omisidn. Como en la —
accidn, en la omisidn existe una manifestacidn de vo
luntad que se traduce en un no actuar; concliyese, -
en consecuencia, que los elementos de la omisidn ---
gon: Voluntad (también en los delitos de olvido, ===~
pues coro dijimog, en ellos se aprecta, a nuegtro ==
Juieio, el factor volitivel); ¢, Inactividad. La vo~-
luntad encamfnas%_a no efectuar la aceidn ordenada -
por el Derecho. La inactividad estd intimamente 'liga
da al otro elemento, ‘al psicoldgico, habida cuenta -
de que el sujeto ge abstiene de efectuar el acto a -
cuya realizacidn estaba oblzigado. Con razdn para =~—-
Franz Von Liszt, en la onisidn la manifestacidn de -
voluntad consiste en no ejecutar, voluntariamente, -

el movimiento corporal que debiera haberse efectua--

(110) Ibid., p. 155.
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do. Precisa la existencia del deber juridico de —-—-
obrar, porque como expresa-el autor alemdn citado, -
la omisidn del grito de alarma de wun guardia agarro-
tado por uncos bandidos, o acometido de un desﬁayo, -
no es una omision en el sentido del Derecho. Penal; -
no hay voluntariedad en la conducta inactiva.

'Los dog elementos mencionados (volun-
tad e inactividad) aparecen tanto en la omisidn sim-
ple eoro en la comisidn por omisidn, mas en ésta emer
gen otros dos factores, a saber: Un resultado mate—-
rial (tipico). y una relacidn de causalidad entre di-
cho resultado y la abstencidn.

'Cualquiera que sea el resultado de la
omisidn, debe Eqnstituir una figura de delito previs
ta en la ley. Stiempre hay un resultado juridico; en
la comisidn por omisidn hay, ademds, uno material.

'En la comisidn por omisidn, como lo -
dejamos apuntado con anterioridad, la nanifestacidn
de voluntad se traduce, al igual que en la omisidn -
stmple, en un no obrar teniendo obligacidn de hacer-
lo, pero violdndose no sdlo la norma preceptiva si—-
no, también, una prohibitiva, por cuanto manda abste
nerse de producir el resultado tipico y material!(11l)

'La relacidn de causalidad en la ——=--——
acoidn. Entre la conducta y el resultado ha de exis-—
tir una relacidn causal; es decir, el resultado debe
tener ecomo cauga un hacer del agente, una conducta -
positiva. Por supuesto, 8dlo tiene sentido estudiar
la relacidn de causalidad en los delitos en loes cua-

les el tipo exige una riutacidn en el mundo externo,

(111) Ibid., Bp. 156 y 157,
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a cuyo elemento objetivo el profesor Porte Petit, co=
mo hemos dicho, le denomina 'hecho'

'La causalidad en los delitos de omi--=—
8idn, unicamente en los de comigidn por omisidn exis—~
te nexo de causa a efecto, porque producen un cambio
en el mundo exterior (material) ademds del resultado
Juridico. Sé dice que si la omision consiste en un no
hacer, a quien nada hace no se le puede exigir respon
sabilidad alguna, de la nada, nada puede resultar.

'Lugar y tiempo de comisidn del delito
en la mayoria de los casos, la actividad o la omisidn
se realizan en el mismo lugar en donde se produce el
resultado; el tiempo que media entre el hacer o no --=
hacer humanos y ese resultado es insignificante y por
ello pueden considerarse concomitantes. £n ocasiones,
sin embargo, la conducta y el resultado no coinciden
respecto a lugar y tiempo y es entonces cuando 3e —---
estd en presencia de los llamados delitos a distan=--
eia, que dan lugar no sdlo a problemas sobre aplica=~
cidn de la ley pgnal en funcidn de dos o mas paises —
soberanos, sino también dentro del Derecho interno.

'Ausencia de conducta, en otra parte =«-
hemos insistido ‘en que st falta alguno de los elemen-
tos esenciales del delito, €ste no se integrard; en =
eongecuencia, St la‘bohducta'esti ausente, evzdente--
mente no habrd delito a pesar de las apariencias, la
augencia de conducta es pues, uno de los aspectos ne-~
gativos, o mejor dicho, impeditivos de la formacidn =
de la figura delictiva’. (112)

(112) Cfr. Itid., Pp. 1589 a 162.
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Estudio dogmdtico de la conducta: En
los delitos en contra de la salud en materia de eatuy
pefacientes se presenta la conducta, ingiriendo, su-
minigtrando, poseyendo, plantando, cultivahda, elabo
rando, vendiendo, transportando, induciendo o ayudan
do a otro a convertirse en drogadicto, o en general
adquiriéndolas o traficando con los estupefacientes.

Resultado es juridico, los estupefa—-—
ctentes al ingerirlos, les dan un estado o cambio en
la conducta, esta puede ser fisiea o psfquica. (artf
culos 7, 8 fraccidn II y 60 del c.p.).
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Bl).- 1).- TIPO y TIPICIDAD:"En senti-
do amplia, se congidera al delito misme, a la suma -
devtoﬁos sus elementos constitutivos, concepto al --
que hicieron referencia, como vieja acepcidn del tér
mino, Ernesto Von Beling y Franz Von Ligzt. Mezger -
alude a la palabra tipo, en el sentido de la teoria
general del Derecho, como ‘el conjunto de todos los
presupuestos a cuya existencia se liga una consecuen
eita Juridica'.

‘En sentido mds restringido, limitado
al Dereche Peﬁal, el tipo ha sido considerado como -
‘el conjunto de las caracterteticas de todo delito ra
ra diferenciarlo del tipo especifico integradc por -
las notas especiales de una -concreta figura de deli-
to. . ‘

‘Jiménez de Asva subraya el hecho: ——-
aceptado por nosotreoe y precisado por"Mezger, del ==
empleo del vocablo tipo en un sentido técnico espe—-
cial, el cual nada tiéne que ver con el viejo concep
to identificador de tipo -y delito en el conjunto de
sus elementos, ni tampocc con los de tipo general y
tipe especial, queriendo con elleo dejar sentado, de
manera bien clara, su afiliacidn a la nocidén de tipo
desarrollada a raiz de la aparicidn de la obra de —-
Beling y cuyo descubrimiento se debe a édste.” (113)

'En sinteaste, cqué es el tipo?. Mezger
dice: El tipo en el propio sentido juridieo penal ==
significa mds bien el ingjusto descrito concretamente
por la ley en sus diversos articulos, y a cuya reali:
zacidn va ligada la saneidn penal.

'JTiménez de 4sia lo define 'como la ~-

(113) R Vascorcelos Froncisco;Mywal de Daecho Peral tevicawo; Bditarial
Formin, S. A.: Mrico, Do F.3 1978; ppo. 253 y 254,
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‘

abstraccidn concreta que ha trazado el legislador, -
’ descartando los detalles innecesarios para la defing
eidn del hecho que se cataloga en la ley como deli--
to.

'Para Ignacio Villalobos, el tipo es =
la descripeion del acto o del hecho injusto o antisp
etal (previamente valorado como tall, en su aspecto
objetivo y externo. '

' 'Jiménez Huerta concibe el tipo como -
el injusto recogido y descrito en la ley penal.

. *Pavdn Vasconcelos; el tipo legal, ddn
dole connotacidn prbpia Juridico penal, es la des~~-
cripcidn'cancrgta hecha éar la ley de uma conducta a
la que en ocasiones se suma su resultado, reputada -
como delictucsa al conectarge a ella una sanecidn pe-
nal’. (114) R

TIPICIDAD.~ "Del sustantivo tipo, dei
lat?n -tipus, que en su aceptacidn trascendente para
el Derecho Penal significa simbolo representativo de
cogsa figurada o figura principal de algund cosa a la
que mintgstra fisonomia propia. )

'Lo caracterizado como tipo se unifica
¥ reconcoce por el conjunto de sus rasgos fundamenta—
les. Tipico es todo aquello que incluye en 8t la re-
presentacidn de otra cosa y, a su vez, ea emblema o
figura de ella". (1185).

‘ 'La expresidn tipieidad ha dado ori--~
gen a diversas interpretaciones, con las que se ha -
obscureetido no ya adlo el concepto, sino itcluso la -~

doctrina cientifica a que ha dado lugar.

(114) Cfv. Ibid., Pp. 258 i 259,
(115) Jinknes Huata baviawo; Op. Oit., p. 27
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'Por lo tanto, as necesarto precisar =~
el conoeimiento para poder llegar a wuna plena com——=
érensidn de la propia esencia de este especifico ele
mento que reviste el delito.

fPara afirmar la delictucsidad de una
conducta es insuficiente su ilieitud. La integraeidn
del concepts del delito requiere algo mds. La condke
te antiguridica ha de ser tipica, esto es, ser ade=—
cuada y subsumible ern un tipo penal,

'£s indudable afirma Mezger que el de-
lito es aceidn antijuridica; pero st no fuere mds =--
que esto, podria cualquier precepto del sistema Jurt
dico ejercer influjo decisive en esta fundamental ca
racteristica del hecho puniblc,

'La tipicidad es8 una expresién propia
del Derecho Punitiveo, equivalente téenico del apotey
ma polftico 'nullum crimen sine tege’ bien con el ~—--
nombre con que ahorq téenicamente se designa, bien -
como garantia de libertad consagrada en la parte dog
mdtica de las constituciones politicas, la tipicidad
ha sido, desde el inieio de los regifmenes de deraecho
un requisito o un elemento del delito, Las legisla=-=-
ciones de la casi totalidaed de los patTses modernoa ~
proclaman expresamente este principio. Asi, por lo -
que respecta a Méxieo, el artfeulo 14 de la Conatitu
eidn dispone que: 'gn'los Jutetos del orden criminal
quedd prohibido imponer por aimple analogia y ain —-—
por mayoria de razdn pena alguna que no estd deereta
da por una ley exactamente aplicable al delito de -~
que se trata'. (116)

(116) Ibid., p. 22.
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'El conceptec del delito se extrae, --
mds que del articulo 14 constitucional, que es norma
de mayor jeraréufa, y no cade duda alguna de que el
concepto de la 'ley exactamente aplicable’, a que se
refiere, no es otra cosa que el tipo, pero entendido
no como algoe puramente objetivo, sino como el conjun
to de la deseripeion legal de la conducta.

'"Tipo que no se agota dentro de los 1%
mites del precepto que describe la conducta prohibi-
da, sino que se integra mediante la sistematizacidn
de todos los elementos dispersos tanto por el Cédigo
Penal como por la totalidad del ordenamiento juridi-
eo, siempre que las disposiciones legales que contri
buyen a su integracidn sean de la misma jerarquta —-
que las que constitucionalmente pueden definir deli-
tos y sedalar penas:

'Este nuevo concepto de tipo, borra --
definitivamente la distincidn entre tipos normales y
anormales, por estimar que en la deseripeidn de toda
conducta punible, hecha en un precepto obtenido me--—
diante la sistematizacidn de las disposiciones lega-
les dispersas por el Codigo Penal y todo el ordena=-
miento juridico, entran forzceamente elementos obje—
tivos, subjetivos y normativos’. (117)

'Tipo Legal es el precepto primario de
toda norma, es la descripeidn que hace el legislador
de la conducta, nds sus circunstancias y a la cual -~

se le sefiala una sancidn. Todo tipo legal comprende

(117) Anloliset Francisco; Traduwseicn directa del Italiaw par ¢l Dr. Fraco
Qunen, Estudio Amlitico del Delito, Ediciores de Amles de Juaispru--
denctia, Mirico, 1954,
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devtre de su deseripeidn vurice elementos, mismos ==
Gue pucden Ser segdu Icrte Tetiv, objecivoes, subjeti
vos ; normativeos'. (11§) -

2).- Elemencos del tipo: al.—- Sujeto -
decive; b).~ Sujeto Pasivo; et.~ Bien Juridico Ture-
lado; d!.- Rejerencias Tempor.:les; el).- Referencias
Espaciales.
gto Acitivo, es un elemento -=-

del tipo, pues no e zone./be un delite sin aguél de-
Su

bidnaose entencer por sujeto aectivo, el que interuig

ne en a realisacidn del delito comc autor, cocutor
o edmplice.

2 ugje aziivo en —--
cuanto a ia exzlidza. £t sujero aerive pucde ser cual
quiera y entonces ectanmsd e un delito cormur o
indZiferente; zero en ccas.ones el'tipo ex:ge determi
nado sujeto aetivo, es‘aéc:r, urna zalidad env aicho -
sujeto, origindndos: los llamados delitos propios, -
especiales © exclusivos. Isto qutere decir, gue el -
tipo restringe lc posibilidad de ser autor del deli-
to, de integrar el tibo, con relaeidn a aquél gque no
tiene dicha calidad exigida; conrncepto de delito espe
cial que posee a decir de Mesger destacuca significa
eidn prdetica en la teorila de la codelincuencia, =--
indicando que la limitacidn del circulo de los gue -
pueden ser autores en los _llamados delitos especia~-
les, no supone que las personas que no pertenecen a
dieho c¢irculo, esto es, los 'no cualificados (extra—

fios) ' no puedan en absoluto ser sujctos de delitos,

(118) Cfin. Porte Petiz Celestino; Op. Cit., Bo. 43 y 424.



pues 8t bien no pueden ser autores en el sentido =—--
estricto de la palabra, queda la posibilidad de que
participen en el hecho como edmplices y sean, por =—-
tanto, sujetos del delito, advirtiéndose de todo lo
que antecede, que la fipicidad sdlo se dard cuszndo -
el sujeto acativo tenga la calidad por el tipc.

| 'Delito espectal em sentido amplioc: -~
Nos dice Maurach, que reciben el nombre de delitos =
espectales en sentido amplie, aquelloe hechos puni--
bles que, si bien pueden ser cometidos por cualquie-
ra, motivan una punteion agravada de ser realizados
por una determinada esfera de autbres, stendo los de
litos especiales en sentido amplio (discutido), va--
riedades tipicas no autdnomas del delito bdsico.

'Delito de propia mano: Exister tipos
en que el sujeto activo estd limitado al igual que =
en log tipos propios, espectiales o exzelusivos, origi
ndndose los tipos denominados de propta manc, que —=
son aquellos en que la condueta delictuosa la reali-
Za personalmente el sujéto. '

'comparando los delitos de propia mane
con los delitos especiales, se observa que es suma=-
mente difieil delimitar la frontera entre ellos.

'Clasificacidn en orden al nidmero de -
sujetos activoe: La doctrina divide los delitos en -
individuales, monosubjetivos o de sujeto unico y de-
litog plurisubjetivos, colectivos, de concurso nece=-
sario o pluripersonal.

"Monosubjetivo es aquél en que el tipo
puede realizavse por uno o mds sujetoa. ELl plurisub-

Jetivo, cuando ‘el tipo requiere la Zntervencidn de -
dos o mde personas, cstos se clasifican en asentido -

propio y an centido amplio'.(118)
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N )= ’Sugeto Paszvo. En zodo aelgto -
.debe existir un sujeto paszvo. sin olvidar Gue no seA
da un déli:o sobre éf mtsmo, porque no es aam1 sible
un desaoblamzento de la. personal,aaa humana de mod
que ésta pueda consbaeru"sc, a un mismo ttempo, ces—’
de. cteruo punto de ULSuu, como objeto activo, y Zes---
de otro, como s¢geto pac;va aew. deltto. Y-cuandoyla
conducta del auuetq recaeugobre;sz m}smas no viere a
ser sugjeto pasivo'sinb o5jeﬁo matertiai ﬁél necke de-
iictuoso. . - 7 v

..

Sudeto P Y6 ¢35 e. tic Lar del bien

133

..
13

Juridico protegido por iz iey. N

Bettzol conszder“, que” ‘er todo el de
lito existen dos-suae os pagivces: uno consrante, S
esto es, el Estado-admiristrae oon,.qae ce na.le pre?
sente en todo delito, ;:r cuarto todo deiito es vip-
tacidn de un interds pi itiieo estatal Ly uns ever——-—-—
tual; dado zor et tltJLaP del interés concret o vioig
do por la infraccidn y cue se .ora especicl.mencte en
consiaeraziin con motive 2el ¢aso cel consEntimiento
del derechc-nabiente, de ia querella, ; ce la accion
civil que sucde hacerseée valer en-ei cursc el proce-
dimienta’pensl. )

'Eor Za reguiar el sujetc pasivo del -
delzto es uzfere nte al objero materiail del mismo, co
mo en el rokbo; ein embarpo, en algunog cagos el suoE
to pasivo ce identifiea al objeto raterial, corc su-
cede en la violaeidn, el eétﬁpra, atentdéos al pu=--
dor, ete.! (120)

(120 Ibid., . 241 ;}243.

A
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YEL tipaxpuede-igualménte exigir de--—
termiquaﬂpalidad en el sujeto pasivo, 4 de no exis-—
Atiglzstg; no puede. darse la tipicided, origindndose
‘euando él tipo req&iéré’tal calidad, urn delito perso
_nal, y cuando el su;eto pasivo puede ser c¢alquzera,
se trata de un delito impersonal.

'Se puede presentar de acuerdo con la
doctriﬁa, estas thotes,o en relacidn al sujeto pasti
vo:r . ‘
al).- Que el sujeto activo. y pasivo sean los mismos.
BJ. e
¢).~ Que el sujetc pasivo sea el objeto m&terial.
dJ.

Que el sujeto activeo y pastvo sean distintos.

Que el sujetd pasivo sea distinto al objeto ma-—

terial. o o ’

e).~ Que el sujeto pasivo sea distinto de la perscna
sobre la cual ce lleva a cabo la conducta o —-—--—
hecho.' (121)

'Sujetc Pasivo, ofend<ido, pacienté o
tnmediato, se entiende la persona gue scuire directa-
mente la aceidn; sobre la que recaen los actos mate-
riales mediante los que se recliza el delito (Carra=-
ral; El titular del derecho o itnterés lesionado o ==~
puestc en peligro por el delito (Cuello Caldn Ga=~-=—— .
rraud). ) ‘
'Es la persona individual el sujeto pa
sivo del mayor nimero de delitos. La tutela penci Za
protege a lo Zaréo de su vida, en el mayor nimero de
preceptos de lags leyes penales que tipifican los de-

litos.

(121) Ir<d., p. Sk
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'Pero también la persona individual es
sujeto pasivo desde antes de su naeimiente, eécmo en
el caso del aborto (art. 330. c.p.); y de manera ---
espectal al comenzar su viabilidad, apenas’ se ha ---
trdependzzaao del elaustro materno fart. 325 e.z.).

_ 'Puede la peraona juridica ser, tam---
bién, sugjeto pasmvo de la infraceidn 1, particularren-
te cuando égta se desenvuelve en el cunpo espec Cfico
del patrimonio o de la reputacidn.

'l Estado es particularmente sujetoc -
pasivo de ctiertos delitos. Se ha sostenido qué la so
ciedad misma es el sujeto pasivo de todcs los deli--
c08 (Bucellati); pero cunque las penas .sélo se esta-
blecen para la aefensa social, ei interéds de sus —--
miembros y el orden publicc lievan a la sociedad a -
movilizarse, y esto lo hace por med<o del Estado, en
funeidn de la personalidad Juridica que éste osten—-
ta. (122) ‘

¢).~- Bien Juridico Tutelado; ELl obje-
to del delito es la persona o cosa, o €l tien o el -
interds Jjuridico, penalmente protegidos. Lcs trata--—
distas distinguen entre objetc material y objeto Ju-
ridico. .

"ot jeto material es la perscna o cosa
sobre la que recae ¢l delito. Los son cualesgquiera -
de los sujetos pasivos o bien las cosas anmimadas o -
inanimadas. A

'El objeto juridieco es el bien o el —--
interds juridico, objeto de la accidn inceriminable. -
Por ejemplo: la vida, la integridad corporal, la li~-
bertad sexual, la reputacidén, la propiedad privada,
ete.

(122) Caranxt y Trugillo Radl; Op. (it., Po. 255 y 256,



'E1 bien juridico tuteledo, ‘es la ra—
zén de ser del tipo; no existe tipo legal que no tu-
tele ur bien juridico.

d).— Referencias Temporzles, en cea——
stones el tipo reclama alguna referenciz er order. al
tiempo 1 de no corewrrir, wno se dard la tipicidezi. -
Por 2ilo, expresa Mezger, qus'la ley a veces estacie

ez determinados med<os temporales cowc ezclusivamen—

3]

te tipicos, y por tantoc, no ccerd dagjo el tipo 1
1z

er Iz

1,

ejecucidn en tiempc distinzo del que se sena

iey. En i10s Zscupefacientes no se dan €stas.

el.- Referencics Zsepaciales. el mis-

mo modoc, el tipo puede demandar una re;2rencia esga-

ctal, o sea de lugar. rezzer, a este rescacto anosa,
1

a
que "esto quiere dectir, ocue la ley Fifa ex
te comc tipicos determinad e
sidn del delito, y gue la
luzar no recae tagjo el tip
r.c para gue exigta la tipizsiiad, Fue fongurran gs—-
tas notas lLocales, e&igidas zcr el tipe.

'La Referercia Eszccici ne se Zz er —-
el (JddzZigo Peral, pero en la le;
ma Agraria nwos hzblan al respecto sus articulos €1,
85, 87 y 257, cue ya fueror zxplicados en el Capltu-

i II, <nr2iso =, rninerc 3, de este traouaic. 71248,

O

1188, Poree Petit Celectirog (o, Cit., Fo. <850, =le, 252 [ 443,
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o= 'Clas<jicaecidn en orden al Tipo:

ta

flasgificeaceidn Je Mezger:

sxivado y ae simple cere

Delitos Is re i vidad.
Delizecs Je ies’dr, de peiigro cvoncreto, delitos

ndamentales.

)5 0 privilegiadoes.

Delitos compucsccs. er sentidc estricto.

Delitos percanagnies.

Delitos Hi::93<i’i.- acwnuilazivamente Formados
b').- Auternatiuamente Formados

TLpOS necesitados de complcnen 0 ileyes penales’

en centido amplici.

Tipos fundarentales y especiales: Tipos Funda=-
mentales, cualificaZos y priveie
Tipos independientes y subordinaedss: Fipos bdsi
208 ¥y compoementarios.

Ciasiz'izasidn atendiendo al ac
a').~ Tipos de Formuiaccicn 1ib

r
t2rnativos © ACWHLLAT vUCS.

i)
(Y

b'i.=- Otras clasijicuciones e€n orden i resulza

[2

$i,

c',.- Lca delitcs cond<otonales suc o éon e~
recie de los tipos,

di).- Ce.ztos de resul:zaic cortaco.
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d).~ Clasificczidn atendiendo a los elementos subje-
tivos del injuste:

‘a't.~ Por los elemencos subjetivos refercntes al --
autor. ' ' '

b').- Por los elerentos subjetivos fuera del agente,

(124) :
Clasificacidn de Jiménez Fuerta:
al) Bdsicos
_ Privilegiados
A) En torno a - > Especiales . ’ ‘
Su ordenamiegl . craevados

tc metodoldgi 2 orr iemen=— Do . :
d g ¢ Cors: Privilegiados

co. tcdos. 4gravadgos.

'B) En torno - e} ¢ Zfafie

al alcance y ‘ ') De peligro efecti-
sentido de lc b) De peligro vo o presunto.
tutela penal. 2’) De peligro indivi-~

dual y de peligro
comun, :
¢) En torno a
la unidad o - a’) Simples
pluralidad de b') Complejos
bienes tutela

dos.

'La 4. Suprema Corte de Justicia de la
‘Nacidn respecto a la clasificacidn de los delitos en

orden ai tipo, ha dicho: .'Desde unm punto Je vista =~

(124) Ibid., Po. <45 y <46,
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doctrinario en relacién con la autonomia de los ti--
pos, dstos se han clasifieado en;'bdsicés; especia~-
les y complementarzos. Los bdsicos se cat.-an tales -
en rasdn 'de su indole fundamental’ y por fcner ple-
.na zndependanczq. los especzalee 'supanen el manteni
miento de los caractgreé'de tipo bdsico, pero afg~=—-
~diéndole alguna otra .peculiaridad, cuya.nﬁeba é:is?—'
tencta excluye la aplzcaczdn del tipo bdsico ¥y oblz—
ga a aubauntr los hechos ‘bajo el tipo eapectal'. de
_tal manra que éste elimina al, bdsico; por dltimo —-
los tipos complementarios 'prebuponen la aplicacidn
~del tipo béstco al que se tncorporan' (125) »
’ ’ A).-'Tipos fundamentalea o bdsicos: -
Con acierto precisa Mezggr_que_loa dtferqqtesittpos
.de la Parte especial pueden ser gcferidbs.tadog ——
ellos a un niumero de tipos fund&msntaléa~(§deicos).
los cuales conetituyen, por asi decirlo, la espina -
dorsal del sistema de la Parte ébpacial del cdédigo.
‘Jiménesz Huerta,nbs‘dice'tipo Sfundamen
tal bdsico, que dualéuiefviesidn del bien Juridico -
basta por si sola para integrar un delito. Ee el que
se presenta en su puro modelo legal, sin mds caracte
ristica que los essentiala delicti, o bien, como -—~
estima Novoa, son aquellés que- contienen una degcrip
cidn que sirve de base a otros tipok dertvadoa.

‘ ! Tipo bdéico, es aquel que no deriva -
de tipo alguno, y cuya‘exiatencia es totalmente inde
pendiente de cualquier otro tipo., _

_B).-Tipos Especiales: En contraste --'

(125) Cfr. Ibid., Bp. 447 y 448.
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con el deltto fundamental o baszco, existe. el delito
especaal, que se forma autdnamamente, agregdndose al
Ctipo fundamental otro nequzszto.

Los tipos especzales pueden ser:

) al.- Ppivilegiados? Cuando ge fbrma —.'
autdnomamente, agregando al tipo fundamental otro re
quisito que tmplica disminucidn o atenuvacidn de la -
pena. . ' |
bl.~ Cualificados: Cuando.sé forma =-
Vaut&hémamente, agregando al tipo fundamen:al‘p'bdsi—
_eo0, otro requigito;‘que implica aumentvo &gravacidu
de la pena.

¢l.- Tipos independientes o autdnomos
Es el que tiene vida, e£istenc£a autdnoma ¢ indepen—
diente. Asi Jiménez de Aaia‘explica que hay en las -
leyes ttpbajque por estarvaoioa ¥y no teneé relacidn
con otros, en referencta de fundamento, poseen auto-
nomfa.’ (126} :
'szos complementados, czrcunstancta-—
dos o subordtuadas. Es aquel que neceszta para su =~
existencia del tipo fundamenta; o bdsieco, afiadiéndo-
sele una circunstancia, pero gin que 8e origine un -
delito autdnomo. Jiménez Asuda sediala que el tipo com
plementade presupone la aplicacidn del tipo bdsice -
que se ha de incorp&rar a aquel, y si falta en los -
Aeahoa, la poaibilidad de adecuacidn al tipo bdeico
qua ha de complementar al tipo especial subordinado,

no podrdn subsumirse en ésta.

(1%6) Cfr. Iid., P, 448 y 449,
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'De igual modo qus los tipos especia—-
les, los tipos complementados, éircunstanciados o su
bordinados, se dividen en: '

a).- Privilegiados, debemos entender -
aquel que necestita para 8u existemcia el tipo Funda-
mental o bdsico (pero 8in que se origime un delito -
autdnomo, es decif, sin temner vida propial), al que -
8e agrega una circunstancia, atenudndolo.

b).- Cualificados, son agquellos que -
necesitan para su extistencia del tipo fundamental o
bdsico (pero sim origimnaree un delito autdénomol), al
que se agrega una eircunstancia, aprobdndola. ' (127}

E) Tipo Presuncionaluente'ca.plencnfg
do, eircunstanciado o subordinado cualificado. De -—
acuerdo con nuestra legislacidn penal podria hablar-
gse de un tipo presuncionalmente campleuéntada, ctr--
cunstanciado o subordinado cualificado, cuando concu
rra cualquiera de las hipdtesis serialadas en el art.
315, pdrrafo final, y entre ellas se encuentran los
enervantes. 0 sustancias nociva para la salud.

‘En estos casos, al tipo fundamental--—
o bdsico: lesiones u homicidio se le adictonan las -
circunstancias de enervantes o sustancias nocivas pa
ra la salud o cualquiera de las otras que sediala la
ley en el art. mencioncdo, origindndose el delito de
leeiones u homteidio, presuncionalmente premeditado.

F).- Difereﬁcia entre tipo espectial y
tipo complementado, circunstanciado o subordinado: -
Es indudable la diferencia entre ambos tipos. El ti—
po especial necesita para su existencia del tipo bd-

* ¢ R 3
§120 o fundamental, pero una vez creado el tipo espe

(127) Ibid., p. 450.
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cial, se tndependiza del bdsico, tiene autonomia, -~
propta sybstantividad, pues, como indica Sauer, 'se
ha hecho independtente, como la colonia de la metrd-
poit y se da sus propias leyes; un delictum suti geng
ris', Por su parte el tipc complementado, aunque ne-
cestta igualnenté del tipo bdsico para su existencia
no tiene autonomfa. Jiménmez Huerta hace notar que =<
'se diferencian entre st los tipos especiailes y com-
plementados, en que tanto que el tipo especial exclu
ye la aplicacion del bdsico, el tipo complementado =
no golamente no la excluye, stno que presupone su —-
presencia, a lc que se ugrega como aditamento la nor
ma que contiene la suplementaria ctrcunstancia o pe=
culiaridad. ’

G).- Tipos de Formulacidn libre: Anto
liget afirma que son tipos de jorma libre aquellos =
delitos que pueden ser realizados con cualquiera --—-
actividad que produzca un determinado resultado (fi-
guras que la ley deseribe en términos puramente cau-
saleg).

"Pannain nos dice que en el delito de
forma liore, la actividad productora del resultado -
no estd descrita y determinada en el precepto penal;
delitos de forma libre son-aquellos para los cuales
la ley se limita a enunciar un comportamiento genéri
co susceptible de comprender en su nocidn infinitas
variedades, prefiriendo en substancia poner de relie
ve ciertos resultados y la relacidn de casualidad, -
esto es, una actividad cuaiqiiera productora del re-
sultado mismo.,' (128} '

7128) Cfr. Ibii, Pp. 451 y 452,
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'Tipo de formulaéidﬁ es aquel en que
no se sefala en forma casufstiea la actividad produe
tora del resultado tipico, pudiéndose con cualquier
medio iddneo producirse o realizargse el nicleo conte
nido en el tipo. '

'El referirse a un tipo de formulacidn
libre, no signifieca que sea tlimitada en cuanto a =
los medios, la posibilidad de la produccidn del re--
sultado, ya que no obstante no serialar en forma ca-—
suistica la actividad productora del resultado tipi-
co, dete solamente puede realizarse con aquella acti
vidad que sea iddnea para ese fin. Por tanto, la for
mulacidn libre termina, en tanto la actividéd no es
apropiada para producir el resultado, y consecuente-—
mente, no hay delitos de formulacidn libre en forma
absoluta.

H).- tipos de formulaeidn Casuistica:
Por tipo casutstico ¢ vinculado, debe antenderse ——-
aquel en que se sefiala casuisticamente la conducta -
productora del resultado tipico. (128)

I').- Tipos 'mixtos alternativamente -
formados' Indudablemente es suficiente una sola con—
ducta o un hecho para que exista el delito. Empero,
el tipo puede contener mds de una conducta o un —---—
hecho.

'erispigni anota, que a veces la figu-—
ra delictiva legal, al indicar la especie de conduc-
ta, sedalada alternativamente dos, en el sentido de
que el delito puede estar congtituido o por la uma o

(129) Cfr. Zid., Po. 452 y 453.
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por la otrc. Em este ecaso estamos frente a un tipo -
alternativamente formado, en el que tiene una fun—---—
eidn bdsica la 'o', y la que eignifica a veces, a de
cir de Beling, distintas modalidades equivalentes --
dentro del mismo tipo delictivo. Igualmente Mezger -
al sostener, que lw ‘o' expresa con frecuencta tan -
88lo diferentes modificaciones del tipo, todas ellas.
cde Zgual valor y enumeradas en forma casuistica, ca-
reciendo de propia independencia y, por ello son per
mutables entre si, debiendo ser determinadas alterna
tivamente en el proceso judictal.

'En consecuencia ;qué debemos entender
por un tipo alternativamente formado? Aquel, nos di-
ece Jiménes de Asia, en.que las hipdtesis enunciadas
8e prevén una u otra'ynson,'eh cuanto a su valor, to
talmente fungibles, afirmando que para que lc tipiet
dad exista, basta con que se realice uno de los ca--
sos, a menudo formulado con un verbo cada uno, para
que la subsuncidn se realice. )

' 'l tipo ee alternativo, cuando las ——
conductas o hechos que contiene, estdn previstos —-=
alternativamente.

J).= Formas de conducia en los tipos
alternativamente formados; pueden sefialarse tres ca-
808: n

lo.- Que las conduectas previstas en -—
el tipo se conereticen en un hacer, es decir, comisi
vas alternativamente. '

20.- Que las conductas previstas se -
conereticen en un no hacer, o sea, em una inactivi=-
dad, una omisidn, alternativamente.' {(130)

(130) Cor. Ibid., p. 453.
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30.- 0 bien, en un hacer y en un no -
hacer alternativo. '

‘A este respecto, indica Grispigni que
tales especies de conductas pueden congistir o todas
en una aceidn, o todas en una omieidén, o bien, Final
mente tambidn en una aceidn y em una omisidn.

"Tipos Alternativamente formados érq,
197. Al que importe o exporte ileyalhgnte drogag ——-
enervantes o substancias de las sefnaladas en este ca
pitulo. o

'El art. 196 al que verifique alguno -
de los actos saenialados en los dos articulos anterio-
res y ademds ejersa la medicina en cualquiera de sus
ramas. Tipos aecumulativamente formados por acciones.

'Tipos acumulativamente formados por -
accidn y omisidn. Al que comercie, elabore, posea, -
compre, enajene, ministre gratuitamente o, en geme—=
ral, efectie cualquier acto de adquisicion, suminis-
tro o trdfico de drogas enervantes y sin llernar los
requisitos que para el caso fijen las leyes y demds
disposiciones sanitarias a que se refiere el artfou—
lo 193 (art. 184-I).' (131)

) 4) .~ AUSENCIA DE TIPO ¥ ATIPICIDAD: -

'Es oportuno preciaaf, que la ausenc:a
de tipo, es distinta a la ausencia o falta de tipiei
dad. En el primer caso, no existe descripeidn de la
conducta o hecho por la norma penal, y en el_segﬁndo
caso, la descripcidn exiete, pero no hay conformidad
o adecuacidn al tipo. A este respecito la . Suprema

(131} Cfy. Ibid., Pp. 453, 454, 456, 462, y 463.
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Corte de Justicia de la Nacidn ha determinado: 'Den-—
tro de la_tcorib del delito, una cuestidn es la —=-=--
ausencia de tipicidad o atipicidad y otra la falta -
de tipo (inexistencia del presupuesto general del de
lito), pues la primera, supone una conducta que no -
llega a ser tfpic& por la fFaltae de alguno o algunos
de los elementos deseriptivos del tipo, ya con refe-'
rencic a calidades en los sujetos, de referencias --—
temporales o espaciales, de elementos subjetivos, --
etc., mientras la segunda, presupone la ausencia to-
tal de descripetidn del hecho en la ley.

*La ausencia de tipo, coﬁstituye el —-—
aspecto negativo del tipo. Hay ausencia de tipo cuan
do una eonducta o hecho no estdn descritos em la nor
ma penal. Por tanto, como asienta Jiménez de Asia, -
la ausencia de tipo presupone la absoluta iﬁposibili
dad de dirigir la persecucidn contra el autor de una
conducta no descrita en la ley, tncluso aunque sea -~
antijuridica. _

'El aspecto negativo de la tipieidad -
es la atipicidad: no hay delito sin tipicidad. Vié;e
a constituir la atipicidad, el aspecto negativo de -~
una relacidn cunceptual. ‘

'Jiménes de Asiia expone que a la tipi-
etdad corresponde la ausencia de tipo o de sus refe-
rencias © elementos. Por su parte Puig Perla sostiene
que a la tipibidad se contrapone la ausencia de tipeo
o atipicidad. ' (122) A

(132) Cfr. 4., Po. 465, 466, 473.
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Atipicidad: Ballvé considera que hay
atipieidad y, consiguientemente, carencta de hecho -
puntble, cuando no hay actos de realizacidn del niui--
cleo del tipo, o sea, del tipo propiamente dicho.

'Para Jiménez de Asia, ha de afirmarse
que existe aqusencia de tipitcidad: a') Cuando no con-
curren en un hecho concreto todos loe elementos del
tipo descrito en el Cédigo Pemal o en leyes penales
egpectales, y b') Cuando la ley penal no ha descrito
la conducta que en realidad se nos presenta con ca—-
racteristiea antitjuridica.

'Ranieri bienaa que son causas de ——--—-
exclusidn de la tipicidad: 1) lLa ausencia de una nor
ma a la ecual referir el hechq; ¥ 2) En caso que la =
norma extste,- la falta de conformidad entre los ele-
mentos del hecho y los elementos qué componen el ti-
po legal. v ‘

'Se da 'carencia de delito-tipo' dice
Beling, cuando la accidn no presenta todas ¢ algunas
de las partes de las caracteristicas requeridas y ti
picas o esenciales (Tatbestandlichen).

'Sauer estima que se da ausencia de ti
po, cuando no se presenta un cardcter del tipo legal
en el caso singular.’ (133)

'No hay delito sin tipo o sin tipici--
dad por estar expregsamente prohibida la analogia y =
la mayorfa de razdn (articulo 14 pdrrafo II de la ~=
Constitucidnl. (13%) '

(133) o, Db, p. 474,
(134) Cfr, Constitucidn Folition de los Estados Unidoe Maxioaos; Cooe. Clt,
o 13.
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'Porte Petit mos dice: Si la tipief~-
dad consiste en la conformidad al tipo y dste puede
contener uno o varios elementos, la atipicidad exia-
tird cuando no haya adecuacidn al miamo, es decir —-
euando no se integre el elemento o elementos del ti-
po descrito por la norma, pudiéndose dar el caso de
que cuando el tipo ezxija mds de un elemento, puede -
haber adecuacidn a uno o mds elementos del tipo paro
no a todos los que el migmo tipo requiere. Un indivi
duo puede tener cdpula con una menor de 18 aios y =~
emplear la seduceidn o el enga#o, pero no ser casta
¥ honesta; puede tener esta calidad, tener menos de
18 afios pero no haberse empleado la seduccidn o el -
engario; o bien ser casta y honesta, haberse empleado
la seducecidn o el engario pero tenzr 18 afios o mds'.
(235)

Al formular el estudio dogmdtico de -
la Atipicidad se debe recordar y reiterar, que la ti
picidad constituye un elemento esencial del delito,
¥ que conetste en la adecuacidn del comportamiento -
al tipe legal deserito en abstracto; por tal réadn,
mientras que una conducta no se¢ encuentre descrita o
enclavada dentro de las leyes penaies, no podrd ser
reputable criminalmente, ya que existird una ausen——
cia de Tipo o Atipieidad. A

El Tipo Penal es sin duda, la deserip

cidn legislativa que el Estado hace, y en el'éasq -

que nos ocupa se trata de contemplar la produccidn -

{135) Cfr. Forte Retit Celestino; (o. Cit., p. 475.



teneneia, trdfico, proselitismo, y otro delitos en -
contra de la salud en materia de estupafacientes.

_ . AL referirme a la PTipicidad en su -—-
estudio dogmdtico, conviene aclarar que las conduc--
tas antisociales, motive de mi estudio se encuentran
descritas dentro de los artfculos 153 al 199 del ¢é-
digo Penal para ez Distrito Pederal, y es pués, la -
expresion en abstracto determinada en la ley penal;
cuya conducta del tndividuo, se encuadra quedando —--
éste sujaeto a las relativas dispostciones penales.

C).~ ANTIJURICIDAD: Toda manifesta-——=
eton, actitud o heecho que contraria los principios =
bdsiccs del Derecho. En orden menor, lo contrario al
Derecho Positivo.'ESPecfficamente, elemento esencial.
del delito, cuya formula es el valor que se concede
al fin peéeeguido por la aceidn eriminal contra el -
garantizade por el Derecho.

al.- Prégmatismo legal: La pogicidn -
de los (Cddigos Penales consiste en suponer en el —--
agente la antijuridicidad, 8i su proceder coincide -
con la figura descrita; y luego se declara la eren—-
eidn de responsabilidad, la conducta juridica, la ==
inexistente violacidn del orden legal establecido, -
la legalidad de lo hecho u omitido, debido a la legf

tima defensa, el estado de necesidad, el ejercicio -
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de un derqcho o el cumplimiento de un deber.‘y el ==
itmpedimento legitimo, obediencia gerdrquica.

b).~ Doctrina: el penalista colombia-
no E. Reyes sintetiza las teorias en que se diversi-
fica la clave de la antijuridicidad. En la teoria —
formal de Manzini se estd ante una mera contradic—--
cidn entre la conducta humana y la descripcidn que -
de ella hace el legtelador en el tipo legal. Cabe --
observar que el ezpositor incurre en el notable des-
euide de no ser contradiceidn, sino adaptacidn plsnma
lo que se registra entre la conducta delictivae y la
formutacidn Zegislativa que determira la condena.

'En la teoria matertal de Mayer, basa
da en las normas cultura, no es suficiente ia con~=-—
tradiceidn entre el hecho y la conducta juridica; si
no que se preciea la infraccidﬁ de los intereses so—
ciales legalmente tutelados. '

'En la teoria objetiva, propugnada por
Nagler, es anttijurtdiceo todo conporiamiento que obig
tivamente pugna con loe fines del ordenamiento jur{i-
‘dieo. En posicidn opuesta, Von Ferneck optna que la
antijuridicidad sdlo es concebible en funcidn del --
autor de la conducta; eg decir, que solamente se es
culpable por la conciencia a voluntad de preceder —-
ilieitamente, .
¢).- Cuanda se constata la exristencia
de una conducta humana penalmente relevante, ’parz -
que dieha conducta puede llegar a considerarse, em =
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Ultima inetancia, como delictiva, necesario as que -
sea antijuritdica’. (136) '

'El sentido de la antijuricidad es que
brantar la forma jurfdica. Presupome un juicio malo-
rativo de la conducta, pero sdlo em su fase externa
Yy no en su proceso Psicoldgico causal, este corres——
ponde a otro elemento la culpabilidad. La antijurici
dad es solamente objetiva, atiende 8dlo a la conduc~—
ta externa. Para decir que una conducta es antijuri-
diea, requiéito es hacer un jutcio de valoracidn de
la conducta con el ordem juridico cultural y, en re—-
lacion a los valores., 'una conducta o un kecho som —
antijuridicos cuando siendo tipicos mo estdn protegi
dos por una ecausa de justificacidn'. (137)

Cuello Caldn dice que exziste en la —~
antijuricidad un doble aspecto ‘la rebeldia contra -
ia norma juridica (antijuricidad formall) y el daiic ©
perjuicio social eausado por esa rebeldia {(antijupri-
cidad matertall)’. (138)

'Causas de Justificacicn: Porie Petit
dice: cuando la conducta ¢ hecho siendo tipicos son
permitidos, autorizados o facultados por la ley a --
- virtud de ausencia de interés o de la existencia de
un tnterds o de la eristencia de un interds pre Jon—
deprante'. (139)

Para Jiménez de Asia, las causag ce -
Justificaeidn gon, 'las que exeluyen la antitjurici--
cad de una conducta que puede subsumirse enm un tipo
legal; esto es, aquelloe actos u omisiomes que revis
(136) Diccionario Brericlopdiico de Devecto Usal; Volurédnl; G Cit. oo 310.
(137) Rawdh Vasooncelos Frameisco;  Op- Cit. p. 282.

(138 Castellaws Tem Fervaodo; Op. (it. p. 178.
(139) Forte Petit Celestiro; Op. Cit. p. 493,
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‘ten aspectos de delitos, figura deltctiva, pero en -
los que falta, &in. embargo, el cardeter de ser anti-
juridicos, de contrarios al derecho, que es el ele—-
mento mds importante del crimen'. (140)

’ Carrancd y Trujilio Radl; utiliza la
denominacidn 'las causas que ezcluyen la incrimina=--
eién’, - )

Las causas que excluyen la responsabi
lidad penal significan que la accidn no es culpable
o antijuridica o puntble, y de aquf que la doctrina
distinga diversos grupos de ellas: causas de inimpu-
tabilidad, caugas de inculpabilidad y causas de Jjus-
tificacidn; a las que se asiaden las de excusa, o ——-
excusas absolutorias, que son causas de'impunidad —--
por virtud de las cuales los sujetos determinados ~=
que incurren en las Infracciones amparadas por ellas
se benaficidn con la remisidn de la pena.

) Legitima defenea: Carrancd y Trujillo
la define; 'como la repulsa de una agresidn antijurt
dica y actual, por el atacado o por terceras perso—-—
nas, contra el agresor, cuando traspase la medida ne
cesaria para la proteccién’. (141)

'Porte Petit nos diee; es el contra -
ataque o0 rerulsa necesarto y proporcional a una agre
8idn injueta, actual e inminente que se pone en peli
gro bienes propios o ajencs, aun cuando haya sido -~-
provocada tnsuficientemente'. (242)

'Pavdn Vasconcelos; senala como legi-
tima defensa la repulsa inmediata, necesaria y pro--
(140) Jimhez dp Amar; Op. Cit. p. 284.

(141) Qowenef y Mwille Ruil; Op. Cit. p. 303 y 460,
(142) Rarte PBerit Celestimoy Op. Cit. p. 801
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parcionada a una agresidén actual e injusta de la —--
cual dertua un peligro inmingnte para btenea tutela—
dos por el Derecho'.(143)

'Los elementos que confzguran ta legi;
tima defensa son: a) una agreoidn injusta y actual,
bt) un peligro inminente de da#o, derivado de la agre
sidn, sobre bienes juridicamente tutelados; y e¢) re~-
-pulsa de dicha agrestdn. :

*El artfculo 15 fracctdh IIy p&?rafa -
primero del Cddigo Penal nos habla de la legftima de
fensa y dice lo siguiente: : '

'Obrar el acusado en defensa de su —-
persona, de su hornor o de sus biencs, o de la persd—
na, honor o bieﬁes de otro, repeliendo una agrgsi@n
actual,violenta, siu'derechq.'y de la cual resulte -
un peligro inminente. ® (144 ) ' ‘ '

'Estado de necesidad: Dice Carrancd y
Trujilio ‘el delito se comete en estado de necesidad
cuando la consecuencia de un acontecimiento de orden '
natural o de orden humano, el agente se encuentra —-
Fforzado a ejecutar la aceidén u omisidn tipicas para
escapar €l mismo o hacer escapar a otro de¢ un peli¥—
gro grave inminente e inevitable'. (145)

‘'El ¢ddige Penal, en su articulo 15 —-
fraceidn IV, eatablece:r e¢s circunstancia excluyente
de reeponsabilidad pénal 'Ta necesidad de salvar la
propia pergonc © sus bienee, o la persbna o bienes -
de otro de un peligre real, grave e inminente, siem—
pre gue no exista otro medio practicable y menos p@t
Judicial’.

(143. Rmcn Vascaroeloe; Op. Cit. p. 303,

(184) C&digo Peral para el Distrito “aieml. Op. Cit.p. 12.-
(145} carad y Drujillo; Op. Cit. po 547,
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*Cumplimiento de un deber y ejercicio
de un derecho: Gareia Domingues dice lo siguiente: =
'quien obra en cumplimiento de un deber, o en ejerci
cio de un derecho, consignado en la ley actua juri&i
camente '. (146) _

'I'gnacio Villalobos nos dice que con—-
siste en 'la concurrencia de un deber espectal o de
un derecho en atencidn el cual se ejecuta el acto y
-que, por su misma naturalesa de deber o de derecho -
ecumplido, elimina el cardeter delictuoso de aquella
conduecta’. (147) _
v 'El articulo 15 en su fraceidn V del -
¢ddigo Penal, dice lo siguitente:

’ o 'son cifcunstancias excluyentes de —-
responsabilidad penal: .
» V.~ Obrar en cumplimiento de un deber
o en el ejercicto de un derecho consignado én la ---
ley*. (148)

'En el cumplimiento de un deber los --
tratadistas distinguen does casos; el primero, cuando
se desprende de actos ejecutados en cumplimiento de
un deber legal resultante del émpleo; autortidad o ==
~eargo piblieco; elrsegundo, cuando se trata de actos
ejecutados en‘cumplimiento de un deber impuesto a --
particulares.

(146) Gareia Dominguez;  Op. Cit. p. 164,
(147) Villalobog Ignacio; O0g. Cit. p. 358,
(148) Cdigo Peml pra el Distrito Federal; Op, Cic. b 12.



'Impedimento legitimo; El CJddigo Penal
nos habla al respecto en su articulo 1§ fraccidn =-~~-
VIII, y dice lo sigutente: ‘

VIII.- Contravenir lo dispuesto em —-—
una ley peral dejando de hacer lo que manda, por un
impedimento legitimo’. (1489) o

'~ 'Zsta causa de justificacidn serreffe-
re 8dlo a omisiones, numca a actos. Opera cuando el
sujeto tentendo obligacidn de realizar wna conducta,
se abstiene de obrar, por un obstdeulo. Opera sélo ~
en loz delitos omigivos.

Las causas de justificacidn que se —-
dan en este delito: Chediencia Jerdrquieca ejerci—-
eio de un derecho, que a mayor abundamiento nos ind:
ca éi yropio artteculeo 197 fraccidn Il ¢l referirse a
que la <ntroduccidn o excernacidn del patis de estupe
facientes debe hacerse ilegalmente.

' D).~ IMPUTABILIDAD E INIMPUT:BILIDAD:
Para que la accidn sea inerimincble, ademds de éﬂti—
juridica y tipica ha de ser culpable. Ahora bien s8d-
lo puede ser culpable el sujeto que gea imputable.

'Imputar es poner una cosc en -la cuen-
ta de alguienm, lo que no puede darse ain este al-—--
guien, y para el derecho peral asdlo es élguien aquel
‘que, por sus condieiones peitquicas, es8 sujeto ce vo-
luntariedad. Ahora bien, por volunitaed se entiende en
las escuelas liberoarbitristas, la libertad de ele--
gir, que con la libertad de obrar es lo que se ha =~
llamado comcurso de lc voluntad (Carraral; en las --
escuelas determinigtas, aun reconocciéndose como base
- de la tmputabilidad el conoeimiento ¥ la previgibil:
dad del hecho, se entiende la conducta humana deter-

(148) g, , p. 13,
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minada por fines antisociales, ajenaménte en todo al
libre albedrio, cuestidn abstracta que no intereasa,
pues lo inico que importa a la sociedad humana es 8t
la conducta causdé el heeho objétivo voluntariamente
o no, a fin de adecuar el tratamiento al shjeto. Se-
rd&, pues, imputable, todo aquel que posea al tiempo
de la aecidn las condieciones psiquicas exigidas, =—-
abstracta e indeterminadamente, por la ley, para po-
der desarrollar su conducta sociclmente; todo el que.
sea apto e iddémeo jurfidicamente para observar una --
conducta cue responda a las exigenctas de la vida en
sociedad humana. .

tPero gdlo aquel que, siendo imputable
en general, deba responder en concreto del hecho pe-
nal determinado quefoeile atribuya, es culpable'(150)

' ' Para comstituir a alguten como suje~
to activo de un ilicito, para que un sujeto sea cul-
pable de un delito, previamente es preciso que sea —
tmputaeble; como la culpabilidad se integra con un ==
elemento 1ntelectual y otro efectivo, dsto es, inter
vienen en ella conocimiento y voluntad, se requieré
la posibtltdad de ejercer esas Ffacultades; en efec——
to, para que un individuo conozca la ilicitud de sus
actos y qutera realizarlos, debe tener la capacidad
de entender y de querer, de determinarse en funcidn
de aquello que conoce, pﬁea entender y querer al co-
meterse el delito constituye la culpabilidad, luego,
la aptitud intelectual y volitiva son el preasupuesto
necesario de la culpabilidad, por eso la imputabili-

dad debe ser considerada como soporte de la culpabi-

(150) Cfr. Carrand y Bufillo Redl; Op. Cit. pp. 414 y 415,
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lidad y no como umo de 8us elementos’. (151J

‘ ' ‘Cagtellanocs Tena nos dice: la imputa-
bilidad es la eapacidad de querer y entender en el ~-
campo del Derecho pemal' (152)

’ ITHIMPUTABILIDAD: 'Cuando se care '
ce de la facultad paiquica de conocer y querer la --
conducta o hecho realizadb, se anula la imputabili--
“dad, origindndqse el aspecto negative de la misma, -
la inimputabilidad y en cuya presencia se tornma impo
sible la existencia del ilicito; deta es la ausencia
de la imputabilidad, en consecuencia, 8% hay inimpu¥
tabilidad no habrd culpabilidad y por lo tanto no —-
habrd delito. :

Son causas de intmputabilidad: 'la ==
fFalta de desarrollio y salud de la mente, as< como =-
los trastornos pasajeros de las facultadee que pri--
van o perturban en el sujeto la facultad de conocer '
del deber’' (153)

'Esto es, aquellas circunstanciae en -
las cuales, nmo obstante haber una conducta tipica y
anttjuridica, no se encﬁentra el sujeto activo en --
condiciones de poderle atribuir el delito cometido.

'Son causas de inimputabilidad segin -
el eddigo penal: a) estado de inconsciencia permanen
te o trdnsitoria; bJ) el miedo grave; c¢) la sordomu--—
déz; y d) la minoria de edad. '

(151) Gareta Dominguez Miguel Angels Tearia de la Infraceids Fiscal, Deredo
Iemal Piocal; Blitortal Cawo, S. A México, 18827 p.179.

(152) Costellas Tema Fevwoxb; Op. Cit. p. 218.

(153 ) Jimtnez de Amia Liis; Op. Cit. p. 339,
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v Cadi- Bl articulo 68 .desl cdﬂtga pancl
”expresa lo 8tguzente. .

'Los Zocos, zdzotae. 1mbectles. o los
que sufran cuatquzer otra dcbz!zdad, enfermedad, o -
anomalia mentalqg, ¥ Que hayan eaccutado khechos o —-
inéurridc enAOmisionesldéfinidos como delitos, serdn
reclutdos en maniconioa'o,en dgpartamenias especia-~
les, por todo el tiempo necesario para su curacidn,
b7} 8ometidos,'qqn autorizacidn de\fhcultctiua;‘a wn -
regimen de trabagjo. '

‘ 'En forma igual procederd el juez con-
los procesados o condenados que anloquezcan, en los
términos que determine eZ cddigo de procedimientos ~
penales' v : '

'El artieulo 15 .frac. II del ec.p. se ~
refiere a quvtrdstornos mentales permanentes y dics
lo siguiente: '

_'Soh eircunstanciae excluyentes de ~-
responsabilidad penal. ‘ '

) II.~ Hallarse el acusado, al cometer
la infraccidn, en un estado de inconsciemeia de asus
actos, determinado por el empleo accidental e inmvo--
luntario de substancias tdzicas, embriagantes o estu
pefacientes o por un estado toéinfeccioaa agudo o ~~
por un trastorno mental involuntarie de cardcter pa-
toldgico y transitorio’. (15¢)

Si la intoxiecacidén ha sido procurada
por el sujeto mismo, voluntaria y deliberaddmentc, -
N0 8¢ esta en el caso de la inimputabilidad, al —=-—-

(154) O&Higo Femal pora el Distavito Fedaval; OP- Cit. pp. 11 y 27,
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igual, s8i es tmprudentemente o culposa, pues se ¢otd
en la hipdtesis de imputacidn dolosa o eulposa.

-'Respecto de la embriaguexz, sdloc hay -
inimputabilidad, cuando sea plena, accidental e invo
luntaria, en todos los demde casos 8ubatattrc la res
ponsgabilidad.

'"6xzcoznfecCtones, dcbtdo al padeci——
mzento de enfermedades de tipo infeccioso o ntcrob
no, sobrevienen a veces trastornos mentales. Zn ———
estos casos el sugeto enfermo puede lleyar a la in--
conseieneia.

'Trastorno mental patologico; el pade-=
eimiento de ser patoi6gico y transitorio (cuando una
‘pergona tiene perturbactomnes en gus facultades pei——
quicas). , . :

b).~ El miedo grave se contempla en —
la fraccidn IV del artfeulo 15 del ecédigo penal que
dice: )

'Son circunstanci@s . « « o« o« = = ;

IV.- Zl miedo grave o el temor -funda-
do e irresistible de un mal inminente y grave aen la
persona del contraventor'. (155) A

tEn la fracecidn transcrita se habla de
miedo grave y temor fundado, dos situaciones diféreg
teg, el miado grave constituye una causa de imputabi
lidad y el termor fundado puede originar una inculpa-
bilidad. Pcr ahora sdlo interesa el miedo grave; ——-
pues produce la <nconciencia o un verdadero autora--
-tiamo capaz de crectar la capacidad psicoldgica. En

(255) Cddigo Feml pare el Distrito Federal: . Op. Ctt. p. 11.
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éste caso, los dictdmenes médicos v psiquidtricos de
ben ger el fundamenio para el Juzgador.

c).= La sordomudez, el articulo 67 --
del e¢ddigo pernal establece otra causa de tnimputabi-
lidad y dice:

Art.- 67.~'4 los sordomudos que contra
vengan los preceptos de una ley penal se les reclui-
‘rd en escuela o establecimiento especial para sordo-
mudos , por todo el tiempo que fuere necesario rara -
su educacidn o inscruccicn’

'Este articulo eg de eriticarse por --—
cuanto no se re’iere a la_situacidn del sordomudo ==
tntruido y educado y este comete una conducta penal-
mente tip7ficada, pues entonces lc internacidn care-
cerza de signifiecado.

d).~ La minoria de edad; la falta de
desarrollo mental y por ende, falta de capacidad pa-
ra querer y entender. Las acciones que realiza un me
nor de edad no pueden ser objeto de imputacidn. Esta
causa la contempla el articulo 2o. de la Ley que —--
erea loec Consejos Tutelares para Menores Infractores
del Distrito Federal, el cual dice lo siguiente:

Art. 20.-'Fl comsejo tutelar interven
drd en los términos de la presente ley, cuando los =
renores inringjgan las leyes penales o los reglamen--
tos de policia y buen gobiernc, o maenifiegten otra -
forma de conduecta que haga presumir, fundamentalmen-—
te, una <nelinaecidn a cawusar dados, csi mismo, a 8U
Fanilic o a la sociedad, y ameriten, por lo tanto, =

la actuacidn prever:ziva deil ccngejec'., (158/

(156) ley de Cosejos Taeumes para Macres Irractores del 2atrito Federal
Editorial Mormwa, S. A.; Moo, 196%; p. 7.
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‘aJ.- El artibulo 68 dcl cédtgo pcnal
expresa lo azguzente.

'Los locos, tdtotaa, tmbeczles, c los
que sufran cualqutcr otra debtlidad, enfermedad, o -
anomalia mentdlgs, ¥ que hapan ejecﬁtado hechos o ~—
incurrido en omisiones -definidos como delitos, serdn
recluifdos em manicomios o en departamentos especia--
les, por todo el tiempo necesario para_su'curaqién,
¥ sometidos, con autarizccién‘de;facultctiva, a un~;
regimen de trabajo. o

'En forma igual procedera el juez con-
los procesadoa o condenados que enloquezcan, en los
términos que determine el cddigo de procedimienios -
penales’ - '

'2l artdeulo 15 .frac. II del c.p. se -~
refiere a los trastornos mentales permanentes y dice
lo siguiente: ,

‘Son ecircunstancias excluyentes de —--
responsabilidad penal. ' ‘

_ II.~ Hallarse al acusado, al cometer
la infraccidn, en un estado de <inconscienecia de sus
actos, determinado por el empleo accidental e invo-=-
luntario de substancias tdzicas, embriagantes o estu
pefactientes o por un estado toxinfeceiogso agudo o ==
por un trastorno. mental involuntario de cardcter pa-
toldgico y traneitorio’. (154)

8t la intoxicacidn ha sido procurade
por el sujeto mismo, volunturia y deliberadamente, -~
no se esta en el caso de la inimputabilidad, al ———-

(154) C&digo Peal porz el Distrito Fedaral; OP-cﬁz;p.zzyzz
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igual, si es itmprudentemente o culposa, pues se estd
en La‘hipdteais de imputacidn dolosa o culposa.
*Respecto de la éabriaguez, s6lo hay -
inimputabilidad, cuando sea plena, accidental e invo
luntarta, en todos los demds casos aubsiati?d la res
ponsabilidad. , -
_ '7érxicoinfeccionea; debido al padeci-—
miento de enferriedades de tipo infeceioso o &ierobig

no, sobrevienen a veces trastornos mentales. En
estos casoe el sujeto enfermo puede llegar a la in-~
eonseciencia. A '

'Trastorno mental patoldgice; el pade-
cimiento de ser patoldgico y transitorio (cuarndo una
‘persona tiene perturbaciones en gus facultades psi-~
quicas). ) ' .

b).- ELl miedo grave se contempla en -
la fracceidn IV del arttculo 15 del eddigo penal que
diece: : ' h

*Son circunstanctas . . . o o - < « =

IV.- Tl miedo grave o ei temor -funda-
do e irresgsistible de un mal inminente y grave em la
persona del contraventor'. (1855} .

'fn la fraccidn transcrita se habla de
miedo grave y temor fundado, dos situaciones diferer
tes. el miedo grave constituye una causa de itmputabi
iidad y el teror fundado puede originar una inculpa—

" bilidad. Pcr ahora sdlo interesa el miedo grave; ———
pues produce la <nconciencia o un verdadero autorma~-

‘tigmo capa:s de ajectar la capactidad psicoldgica. En

(155} Qdigo Real pare el Distrito Federal: | Op. Cit. p. 1.
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éste caso, los dictdmenes mddicos v psiquidtricos de
ben ser el fundamento para el juzgador.

el)o- La sordomudez, el articulo 67 —--
del eddigo penal establece otra causa de tnimputabi-
lidad y dice:

Art. 67.~'A los sordomudos que contra
vengan los preceptos'de una ley penal se les reclui-
‘rd en escuela o establecimiento egspecial para sordo-
muzdos, por todo el tiempo que fuere necesario para —.
su educacion o imsiruccicn’

'‘Este articulo es de criticarse por —-
cuanto no se refiere a la situacidn del sordomudo ==
intruido y educado y este ecomete una comnducta penal=-
mente tipificada, pues entonces lc internacidn care-
ceria de signifieado. ' ,

d).— La minoria de edad; la falta de
degarrollo mental y por ende, falta de capacidad pa-
ra querer y entender. Las acciomes que realiza un ne
nor de edad no pueden ser objeto de imputacidn. Esta
causa la contempla el artfculo Z2o. de la Ley que —--
erea los (Consejos Tutelares para Menores Infractores
del Distrito Federal, el cual dice lo siguiente:

Art. 20.-'El consejo tutelar interven
drd en los términos de la presente ley, cuando los -
menores <nfrinjan las leyes penales o los reglamen—-
tog de policia y buen gobiernc, o manifiesten otra -
forma de coniucta que haga presumir, fundamenialmer-—
te, una Znelinacidn a causar danios, cst misgmo, a &u
Familia o ¢ la sociedad, y amertten, por lo tanto, -
la actuacidn preven:ziva de:t consejo', (1585,

(186) Ley dz Comsgjos “aeiares para Mzwres In rostores del Distrito Federal
EZitorial Bormun, S, A.; MExico, 1903 p. 7.
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‘Asi, cuando los menores de 18 aios co
metern conductas tipicas del dereclko penal, no se con
Sicuran los delitos respectivéa. . N

'Resbecto a los menores de 18 arios es
necescrio legzisle mds a fondo en relacidén a cual ——-
edad deben ser corsiderados con capacidad de enten——
der y querer en el campo del derecho penal, iy asi se
deber. de tomar orras circunstancias; pues desde el -
punto de vista legal, si bien es cierto, son inimpu-
tables, también desde el punto de vistc ldgico y doc
trinario nada se opone a que una persona de 16 a 17
anog por ejempio posea un desarrollo mental y no su~
fra enfermedad alguna capaz de aiterar sus [aculta—-
des; en €ste caso sin duda ¢l sujeto es plenamente -

capaz. Por otro lado también es cierto, un mayor de

¢ arios desde el punto de vista légico puede estar -
en posesidn de un adecucdo desarrollo mental sin que
necesariamente sufra unc ern’ermedad mental, ain ———-
cuzndo lezalmente es imputable.

Conforme al deiito que estudiamos ias
causas de imputabilidad que pueden presentarse gon:
lag mismas consignadas en la ley: Sordomudes, falta
de desarrollo mental v estados de perturbacidn men—-
tal.
£).= CULPABILIDAD: Jiménez de Asua di .

Puede definirse la culpabilidad como ‘el conjun-

[¥]

e
o de presupuestos gque jundamentcn la reprochabili--

(33

0,

iad personal de la ccnducta antijurtdicc'. (187.
'Carraned y Trujillo nos cize, 'ta —-

culpabilidad es la concreta capacided de Zmputacidn

legal, declarable jurisdieccionalmente, pcr no haber

moz<ve .eral de exclusidrn corn relacidrn a. necho de =~ .

q)

. En:re los eiementcs le. Je.icto dice —-—

-

cciocada después de lo cncijuridicidad,

§

iz tipieldcd, la <imputallliidad, j

-

cspués le culzabi

fi,
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Porte Peti: dice: 'la culpabilidad es
el nexo tntelectual y emoctional que liga al sujeto -~
con el resultado de su acto’. (159)

Castellanos Tena dice 'lo cierto es =-
que la culpabilidad con base en la Psicoldgica, con-
sigte en un nexc psiquico entre el sujeto y el resul
tado’.

*La Teorta normativa en su desarrollo,
se ubica dentro del concepto de culpabilidad, y den-
.tro de esa teoria tiene como elementos ilos siguten-~
tes: ' - '

' I.- La imputabilidad. ,

II.- lLas formas de culpabilidad; dolo
y culpa.

‘ IrI.- La ausenctia de causas de exclu——— 
8idn de la culpabilidad del sujeto'., (160)

' ) En el Codigo Penal se habld al respec
to en el articulo 8o. fr:ccidn'{I, y dice lo siguien
te: -

Art. Bo. Los delitos pueden ser:

II.~ No intencionales o de impruden--
eta.

Se entiende por imprudencia, toda —--
imprevigidn, negligencia, impericia, falta de re=---
flexidn o de cuidade que causa igual dafioc que un de-
lito intencional'. (161) o

'En la culpa con representdcidn, el -—-
agenté de la conducta previo ¢l resultado, pero no -
lo quiére, abriga la esperanza de que no se prodgci—
rd. Eay voluntad en la conducta causal y represgnta—.

cidn de la posibilidad del resultado; esie no se —--

(159) Perte Petit; Qp. Cit., p. 49,
(160. (astellars Tera; Oo. 0it., Po. 232 y £39.
{161) Cdigo Peal para el Distrito Fedaral; p. 9.
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quiere, se espera que no se produzca. En eate,éaso”—
el autor no estd interiormente de acuerdo, pues el -
espera que el resultado no se produzeca.

b).- La culpa sin representacidn, se
presenta cuando existe voluntariedad de la conducta,
pero no existe la representacién del resultado de na
turaleza previsible. En ura conducta donde no se pre
vé el resultado previsible y evitable, pero mediante
ella se produce un resultado tiricamente antijuridi-
co'. (162)

Dolo: Jiménez de Asia dice 'existe do
lo cuande se produce un resultado tipicamente antiju
ridico, con conocimienio de las circunstancias‘de -

"hecho y del cursc esencial de la relaciér de causal?

dad existente entre la manifestacic: humanz 3 €l 2ix:
bto en el mundo exterior, con voluntad de realizar -
la aeecidn y con .representacion del regultado que se
requiere o que se ratifica.’

En resumen:'el dolo es la conducta vo
luntaria dirigida a la lesidn de un bien juridico =-
protegido, con conciencia de que se vicla un deber
con representacién del resultado a producirse; la -—-
culpa en cambio implica la voluntad en cuanto al re-
sultado mismo, el cual se produce pof impericia, ===
imprevisidn, imprudencia, negligencia ineptitud o ==
Ffalta de cuidado.

'Del concepto enunciaco, se puede sefig
lar como elementos del dolo, uno inteiectual y otro
emocional: el primer elemento radiza en el conoci-—-

miento del sujeto sobre las circunstancias del hecho

(162" Cfr. Jienes de Amia Lds; - Op. ONt. pp. 371, 372 y 387.

ot



es decir se representa un proceso causal entre sy --
aceidn u-'omisidn y el resultado.

‘Este primer elemerto exige un conoci-
miento de la naturaleza de los hechos y de su signi-
ficacidn juridieca, de una mancra profane r no téeni-
ca y; un elemento voliczivo o emocional o efectivo —-
congtstente en la voluntad de realizar el hecho. Es
decir, el sujetc activo se representa el resuliado a
sobrevivir por su conducta y no obstante éste no ce-
sa en su actividad voluntaria.

_ 'Zxiste dolo directo, cuando la volun-
tad del agente se dirige a un resultado previsto, --
eriatiendo ademds identidad entre el ac?ntecimienta
real v el represehﬁadd; no sdlo basta el conocimien-—
to de los hechos y su gignificacidn antijuridieca, st
no ademds es necesaria la presencia del elemente vo-
litivo. "

'En cambio se estd en presencia del do
10 indipecto, cuando el sujeto desea un resul:tado —-
especifico, pero sabe que‘su conducta va a producir
inevitablemente otro mds, el lo sabe, no lo desea, =
peroc lc acepta. Esta especie es llamada también de -
consecuenc»as recesarias.

"Por cuanto hace al dolo indetermina--
do; aqui el sujeto tiene la intencidn genérica de de
linquir, stn proponerse un resultade especifico (163).

'El dolo eventual, se presenta cuando
el agerte realiza la conducta con <inutencidn de produ

eir un resultado tipieo y antijuridico; tiene con-—-

(163) 2fr. Ibid., p. 372
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ciencia que puede haber otras consecuencias no queri
das por él, pero sin embargo las acepta.

'En relacidn a la culpa ’existe cul;a
cuando 8¢ produce un resultado tipicamente antijurs-
dico por falta de pre#isidn del deber de comocer, no
s8dlo cuando ha faltado al autor la representaetdnm --
del resultado que sobrevendrd, sino también cuando -
la esperanza de que no sobrevenga ha stdo fundado de
cisivo de las actividades del autor, que se producen
sin querer el resultado antijuridico y sin ratifiecar
lo.

'De este concepto se dice, que existe
eulpa cuando el agente realiza una conducta mo enca-
minada a producir un reeultado tipicamente antijuri-
dico, sin embargo éste surge por mo temer la previ--
8idn o precaucidn legalmente exigidas, a pesar de --—
ser el resultado previsible y evitable'. (164)

: INCULPABILIDAD: Jiménez de Asia dice
'consigte en la absoluecidn del sujeto en el juicio -
de reproche’. :
’ *Se da lc inculpabilidad cuarndo se ———
halla ausente alguno de los elementos de la culpabi—
lidad; conoeimiento y voluntad.

'Las causas impeditivas de la existen—
cia de la culpabilidad son: el error esenefal de ---~
hecho (ataca al elemento intelectual) y la coaceidn
gsosre la voluntad (afecta al elemento volitivo). £
la culpabilidad se forma en el conocimeitno y la vo-
luntad, 8dlo rabrd inculpabilidad en ausencia de —--
cualquiera de2 los dos elementos o de ambos.

' 'Yna causa de inculpabilidad, el kecheo
de sus un rcz-pesino cultive esturefacientes tgnoran-—

Jdo €ste gque se trata de unc droga.

(164) Iride, . 357,
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, 'Para los efectos juridicos penales,
el error se subdivide en: error de derecho y de —=---
hecho.

'Del primero se puede decir; se ha se-
guido el principio de que la ignorancia de las leyes
¢ radie beneficic; eomo puedc verse, se equipara la

igrnoraneia a2l error, kaciendo consistir a Sste en la
.iyhorancia de la ley, 0 en un falsc conocimiento de
la misma'. (168) '

'&sta espaecie en el Derecho punitivo
mexicano, no @8 consiierada como caxsa de inculpabi-
lidad, conforme a las presunciones legales de inten-
~cionalidac establectida en el artteulo Jo. fraccidn -
III, y IV, del Cddigo Penal, pero vemos cbmc en el -
‘arttTeulo 52, puede disminuirse la penalidad conforme
al crbitrio del juez, quien al efecco valorard en el
‘easo coneveto las circunatancias del hecho y del su-
Jeto. {(166)

: 'diménez de Asia, dice, el error de =
hecho versa sobre hechos juridicos; es decir, sobre
las condictones erigidas en el hecho para la aplica-
cidn de una regla juridica'. (167)

'Pavén Vaaconcelos dice: ei error de
hécao esaencial produce inculpabilidad en el sujeto -
cuando es invencible, pudiendo recaer sobre los ele-
mentos constitutivos del delito, de cardcter esen---
eZal, o sobrc una circunstancia agravante de penali-
dad (ealificativa del delito)'. (168)

(165) Ibid., . 365.
(165; 08%igo Pencl paru el Distaito Federcl; Bp. 9 y 22.

(167) Costellave Tex; Oo. Ct., p. €53, .
262) B Vusoomoelos; p. Ct., p. 397.
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En el estudio dogmdiico de zste deli-
to aparece que la accidon tipica y antijuridica debe-
rd ser culpable dolosamente. '

_ ‘ Causas de inculpabilicdad: Error eseni
de hecho invencible y la no e:igibilidad de otra con
ducta. . ‘ B

F).~ PURIBILIDAD: Consiste en el mere
cimiento de una pena en funcidon de la realizaeidn de
eierta conducta. Un comportamiento es punible cuando
se hace acreedor a la pena; tal ncreéimientofncarrea
la conminacidn legal de aplicacidn de esa sancidn. -
También se utiliza la palabra punibilidad, cor menos
propiedad, para significar la imposicidén concreta Ze
la pena a quien ha sido declarado culpable de la co-
misidn de un delito. En otros tépminos: es punible -
una conducta cuando por su naturaleza amerita ser pe
nada; se engendra entonces una amenaza estatal para
los infractores de ciertas no;haé jd;fdicas (ejerci-
cic del jus puniendil; igualmenté se entiende por pu
nibilidad, en forma menas apropiada, la eonsecuencia
de dicha comminacidn, es decir, la accidn especifica
de imponer a los delincuentes, a posteriorti, las pe-
nas conducentes. Este dltimo sentido, la purnidbilidad
se confunde con la punicidn misma, cor la imposieidn
concreta de las sanciones penales, con el cumplimien
to efeetivo de la amenaza mormctiva:

En resumen, punibilidad es: al.- Merg
eimiento de penas b).~ Amenaza estatal de imposi~——-
cidn de sanciones 8i se llenan loa presupuestos lega
les; y, e¢l).~ Aplicacidn fdctica de las penas serala-
das en la ley'. (168) »

'Toda norma juridica de cardctar penmal
conttene un zrecepto que ordena o prokibe, y una san
cidn o pena, egs decir, 8¢ decerminc ¢n el delito y -

la pena que le corresponde.

(169, Castellave Tens; Op. Cit., p. 267.



*Und definicidn formal de delito con~—
forme al articulo 7o. del Cddigo Penal, queda reduct
'da a la conducta punible. Sobre la naturaleza de la
puntbilidecd, la dtscusidn se ha centrado sobre si se .
trata de un elemento del delito o la consecuencia ==
del mismo. (170) - N

' 'Jiménez Buerta nos dice lo sigutente:
La puntbilidad es la consecuencia iégico Juridica =-=-
del juic<io de reproche: nulla poena sine culpa.

Dor cuanto se refiere a los comporta-
. mientos intencionales consumados; las propias figu==—
ras tipicas establecen las penas imponibles a los --
sujetos activog primariocs. Pero por cuanto se refie-
re a los sujetos pasivos secundarios, necesario es -
sefialar agui una gravisima omisidn de la legislacidn .
vigente. Fues 8i bien declara el Cddigo Penal en su
articulo 13 que son responsables de los delitos 'los
que <ntervienen en la concepeidn, preparacidn..., de
ellos' (;rac. I); 'los que inducen ¢ compelen a o~--
tros 2 cometerlos’ (frac.II) y 'los que prestan auzt
li0 o cooperacidn de cualquier especie para Su ejecu
etdn’ (frac. III), ni en este crticulo ni en ningin~
otro ¢e establecen las penas i{mpontbles a estos suje
toa activcs secundarios. Una prdetica judicial de =--
consurio aceptada y hasta ahora no combatida, ha —----
entronizado el sistema de sanciomar estas conductas
. cuipadbler con las mismas penas establecidas en las -
figurcs tipicas para los sujetog activos primarios.

Empero, lec legitimaeidn de tal proceder nc resplande

(120) Cfr. Cocigo Peul para el Distrito Fedaral; 0s iz, p. 9.
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ce con la pureza debida 8i se tiene presente la le-~
tra y el sentido cel pdrrafo tercero del articulo 1¢
de la Constitucidn. Cuando por ejemplo, en el iiltimo
pdrrafo del artficulo 292 se sanciona con seis a diex
aiios de prisidn la lesidn que produce por castracidn
la pérdida de las funciones sexuales, limita su apli
cactén. 'Al que infiera...' dicha lesidn y deja flo~-
tando en el venenoso aire de ila analogza o en el ve—
leidoso mar de la tnterpretacidn, la pena imponible

a quien hubiere concebideo o preparado la ejecucidn -
de ese hzcho tipico o inductido al sujeto aetivo pri-
mario.

' 'E1l Codigo de 1931, en su articulo 24,
en forma indiferenciada, enumera unas y otras, Entre
las inequivocas medidas de seguridaed destacan las --—
comprendidas en 'Reclusidn de locos, sordomudos, de—
generados y de quienes tengan el hdbito o la necesti-
dad de consumir estupefacientes y paicotiépicos' y -
17 'Medidas tutelares para menores. Empero, de irme-
diato surge el siguiente interrogante [Por qué el le
gislador de 1931 no establecid claramente en dicho -
articulo cudles eran las penas y cudles las medidas
de seguridad?

‘Dijérase que la indeterminacidn subra
yada respondid a una astuctia legislativa para saivar
la posible inconstitucionalidad de las medidas de sg¢
guridad. Pues s1 se parte de la base de que 'penas’
y ‘medidas de seguridad’ son formal y conceptualmen-
te cosas distintas y egsta ecnclusidn se impone cesde
el momento en gue asi lo proclama la conjﬂncidn‘cop!

lativa 'y' y que la denominaecidn del CapZtulo, Titu-=



lo, Libro y articulo citados separa unas y otras, la
legitimidad Constizucional de las medidas menciona-—-
das encontraba insalvable obstdeculo en el articulo -
14 Constitucional, habida cuenta de que el mismo pra
hibe cualquier restriccion de la libertcd personai -
que no fuere consustancial a una pena. Quedd, rues,
en el aire, la intrinseca fundamentacidn penal y -—-
Constitucional de las medidas de seguridad, aunque -
en parte mitigada por el hecho de que las privacio—-
nes de libertad o Jde Jderechos Tnsitos em ellas, se -
imponen 'mediante juicilo seguido ante loes tribunales
previamente establecidos’. Hubiere sido jdeil obviar
el obstdeulo Constitucional seralado mediante una re
forma del pdrrajo tercero del articulo 14, sustituti
va de la frase ‘'pena algunac' por la.-de 'pena o medi-
dc asegurativa alguna’. La reforma indiéada, hubiere
permitido establecer en el Codigo Penal la obligada
digtineidon entre 'penas’' y 'medidas de seguridad’.
‘La cuestidn presenta tamiién otros —-
problemas. La medida de seguridad mencionadc en el =
nimero 3 del articulo 24 se circunseribia a la 'Re—-—
clusidn de los locos, sordomudos, degenerados y toxi
.cdhanos'; en la-actwualidad, en virtwud de la reforma
de 28 de diciembre de 1974, a lc 'Reclusidn de lccos
sordomudos, degenerados, y de quienes tengan el hdbi
to o la necesidad de consumir estupefacientes o psi-
cotrdpicos'. Empero, nt antes ni después de la refor
ma mencionaia se itncluyd en el artficulo 68 del Cddi-
50, ni en ningunm otro, a lLos que 8e denomind, antes
de ilc refcrma citada, ' degenerados ¢ tocicdmanos’,
nt a -los que se alude, después de dicha reforma, con
la frase '...de quienes tengan el hdbito o la necesi
dad de conswmir estupefacientes o psicotrdpicos’. —-

Por ende, la medida de seguridad mencionada en el ==
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nimero 3 del articulo 2¢ del Cddigo Pemal, mo tuvo -
nit tiene otro valor que el de una simple declaracidn
programdtica’. (171)

*Imputabilidad y culpabilidad concu-——
rren a itntegrar la responsabilidad penal: declara——
cidn jurisdiecional de ser una persona imputable y -
culpable por una aceidn determinada y, como conse—-
cuencta, sujeto de una pena cierta. En otras pala---
bras juteio valorativo de reproche'. (172)

'El artteulo 14 Constituecional, en ——-
cuanto declara en su pdrrafo tercero, que: 'En los -
Juicios del orden criminal queda prohibido imponer,
por simple analogfia a aun por mayoria de razodn, pana‘
alguna que no esté deeretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se trata’.

'Por otra parte cuando con motivo del
trdnsito de vehfculos se ocasione datio en propiedad
ajena cualquiera que jfuere su valor o se causen le--
siones de las comprendidas en los artfculos 289 y ——
290, siempre qué el presunto responsable no se hubie
ra encontrado en estado de ebriedad o bajo el influ-
Jo de estupefacientes y otras subatanmcias qﬁe produs
can efactos similares (pdrrafo segundo del articulo
62)

‘Solamaente aen razones de politica cri-
minal puede tener explicacidn lo establecido en el ~
artfeulo 62 en orden a la pena y a la persacucion a
peticicn de parte’. (1273)

(171) Cfr. Jiménez Huerta Movioro; (p. Cit., Fp. 476-480.
(172} Cfr. Carreed y Truwfillo Red; Gp. Cit., p. 415,
(173) Jimbez Puerta Maviao; Qo. Cit., Po. 472 y 474,
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tLa puntbilidad: Es la sancidn que se
aplica al uso, abuso ete. de Estupefacientes, ast el
Cddiga‘Penal nas dice al respecto:

Art. 194.- Si a juicic del Ministerto
Publico o del jues competentes, que deberdn actuar -
para tzdes lLos efectos que se sefialan es este articu
lo con el auxilio de perifos, la persona que adquie-=
ra o poeea para su consumo perscnal substancias o ve
getales de los descritos en el articuleo 193 tiene el
hdbito o la necesidad de econsumirlos, se aplicardn =
las reglas siguientes:

I.- S la cantidad no excede de la ng
cesaria para 8su propio e immedito consumc, el adicto
o habitual s6lo serd pueésto a la disposicidn de las
auteoridades sanitarias para que bajo la responsabilz
dad de éstas sea sometido al tratamiento‘y a las de-
mds medidas gque procedan.

II.,- St la cantidad excede de la figja—
da conforme al inciso anterior, pero no de la reque-
rida para satisfacer las necesidades del adicto o ha
bitual durante un término mdximo de tres dias, la —-
sancidn aplicable serd la de priaidn de dos meses a
dos afios y multa de quinientos a guince mil pesos.

III.- S la cantidad excede de la sefiala
da en el inciso que antecede, se aplicardn las penas
que correspondan conforme a este captitulo.

) IV.- Todo procesado o sentenciadc que =
sea adicte o kabitual quedard sujeto a tratamiento.
Asi mismo, para la concesidn de la condena condicio-
nal o de. beneficio de la libertad preparctoria, ==-
cuando procedan, ne se comneiderard como antecedente

de mala conducta el relativo al hdbito o adiceidn, =~
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pero si se exigird em todo caso que el sentenciado -
se someta al tratamiento adecuado para su curacidn,
bajo la vigilaucia de la autortidad ejecutora.

~ 'Se impondrdn prisidn de seis meses a
tres avios y multa hasta de quince mil pesos al gue -
no siendo adicto a cualquiera de las substancias com
prandidas-en el arqibulo 193, adquiera o posea algu-
na de éstas por una sola vez, para su uso personal y
en cantidad que no exceda de la destimada para su ==
propio e inmediato congumo.

’ 'St alguno de los sujetos que se en——-
cuentran comprendides en los easos a que se refiercn
log ineisos I y II del primer pdrrafo de este articu
lo, o en el pdrrafc amterior, suministra, ademds, —-—
gratuitamente, a un tercerco, cualquiera de las subs-
tancias indicadas, para uso personal de éste iltime
y en cantidad que no exceda de la necesaria para su
consumo personal e inmediato, serd samcionado con --
prisidn de dos a seis avios y multa de dos mil a beig
te mil pesos, siempre que su cornducta no se encuen--
tre comprendida en la fraccidr IV del articulo 197.

‘La simple posesion de cannabis o marg
guana, cuando tanto por la cantidad como por las de-
mds eircunstancias de ejecucicn del hecho, no pueda
econsiderarse que estd destinada a realiazar alguno de
los delitos a que se rafieren los articulos 197 y ~-
198 de este cddigo, se sancionard con prigidon de dos
a ockc afios y multa de einco mil c veinticinco mil -
pesos.

» Art. 185.-'Se €mpondrd prisicn de dos
a ocho arios y multa de mil a veinte mil pesos a ——--
quien por cuenta o con fimaneiamiento dq terceros =-

siembre, cultive o coseche pilantas de cannabis o ma-
4
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riguana, que ern €l concurran eacasa instruccidn y ex
trema necesidad econdmica. Las mismas sanciones se -
tmpondrdn a quien permita, en iguales circunstancias
que en el caso anterior, que en un predio de Su pro-
piedad, tenencia o posesidn, se cultiven dichas plan
tas. _ '

Art. 196.-'Se empondrd prisidn de dos
a ocho afios y mutta de mil a veinte mil pesos a —=-—-
quien, no siendo miembro de una usociacidn delictuo-
8a, transporte cannabis o mariguana, por una sola --
ocasidn, siempre que la cantidad no exceda de cten -
gramos.

Art. 197.-'Fuera Je los casos compren
didos en los articulos anteriores:

'Se tmpondrd prisidn de siete a quince
arios y multa de diez mil a un milldn de:pesos.

I.- Al que siembre, cultive, coseche,
menufacture, fabrique, elabore, prepare, acondicio—-
ne, posea, transporte, venda, compre, adquiera, ena-
Jene o trafique en cualquier forma, comercie, sumi—-
niastre aun gratuitamente, o prescriba vegetales o --
substancias de los comprendidos en cua.quiera de las
fraccrones del articulo 193, sin satisfacer los re—-
quisitos fijados por las normas a que 8e refiere el
primer pdrrafo del propio articulo. '

II.- Al que ilegalmente introduzca o -
sagque del pails vegetales o substancias de los com~--
prendidos en cualquiera de las fraceiones del articu
lo 193, aunque fuere en forma momentdnea o en trdnsi
to, o realice actos tendientes c consumar tales he--
‘ehos.

'Las mismas sanciones se impondrdin av
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funcionario o empleado piublico que permita o encubra.
los hechos anteriores o los tendientes a realisarlos

IIr.~ Al que aporte recursos econrémicos
o de cualquier especie, o colabore de cualquier mane
ra al financtamiento, para la ejecucidn de alguno de
loa delitos a que se refiere este capitulo.

IV.- Al que realice actos de publici--
dad, propaganda, provocacidén general, proselitismo,
instigacidn o auxilio ilegal a otra persoma para que
consuma cualquiera de los vegetales o substancias --
comprendidoes en el artfeulo 193.

'St el agenie aprovechare su ascendien
te o autoridad sobre la persona instigade, inducida
o auxtliada, las penas 8e aumentardn en una tercera
parte. Los farmacéuticos, boticarids, drocuistas, —-

ylabaratoristas, médicos, quimicos, veterinariog y -—=
peréonal relacionado econ la medicina en algunas de =
sus ramas, asi como los comerciantes que directamen-
‘te o a través de terceros cometan cmalquiera de los
delitos previstas en este capitulo, ademds de las peg
nas que les correspondan, serdn inhabilitados para -
el ejercicio de su profesidm, oficio o actividad, ==
por un plazo que podrd ser hasta el equivalente de -
la sancidn corporal que se les imponga Yy que se empe
zard a contar una vez que se haya cumplide ésta dltz
ma . Si reincidieren, ademds del aumento de la pena
derivada de esta ecircunstancia, la inhabilitacidn se
rd definitiva. ,

'Si el propietarioc de un establecimien
to de cualquier naturaleza lo empleare para realisar
alguno de los delitos previstos en este capitulo o -
permitiere Yu realizaeidn por terceros, ademds de la
sancidn que deba aplicdrsele, segun el caso, 8e clau

surard en definitiva aquel establecimiénto.
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Art. 198.-'Cuando alguno de los deli-
tos previstos en este capitulo se cometiere por fun-—
cionarios, emplaeaados o agentes de la autoridad, en—-—
ecargados de vigilar, prevenir o reprimir el trdfico
tlegal de los vegetales o substancias comprendidos -
en el articulo 193, ast como cuando la victima fuere
menor de diectocho aros o estuviere de hecho incapa-
eitada por otra c;usa, o el delito se cometiere en -
centros educativos, aststenciales o penitenciarios o
en sus immediaciones, la sanecidn que en su caso re--
sulte aplicable se aumentard en una tercera parte.’

Art. 199.-‘Los estupefacientes, psico
trépicos y sustancias empleadas en la comisidn de -~
los delitos a que 8se refiere este capitulo, se pon--
drdn a dtsposicidn de la autoridad sanitaria fede—=-
ral, la que procederd de acuerao eon las'disposicio-
nes o leyes de la materia a su aprovechamiento lici-
to a su destruccidn., '

EXCUSA ABSOLUTORIA:"Eximente o causa
de impunidad establectida por la ley funddndose en mo
tivos de utilidad publica o interds social. Aun reco
nociendo la antijuridicidad del hecho o de lc omi-—-
8idn, y la imputabilidad y culpabilidad del agente,
no se aplica pena. St biten ge citan como excusas —-—-—
absolutorias el desistimiento espontdneo en la tenta
tiva y el arrepentimiento aetivo, la ecircunstaneia -
tipica al respecto proviene del parentesco y en cuan
to al encubtrimiento.” (*) _

El aspecto negativo de la purnibilidad
son las excusas absolutorias, y en ¢l caso del deli-
to que analizamos no las hay.

(*) Aloald s y Zawra y Castillo; Op. Cit., p. 278.
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POSICION DEL GOBIERNO MEXICANO ANTE EL PROELEH‘
' ) DE LAS DROGAS

'Todos los paises del mundo, ante el
econsumo inustitado y exagerado de dragas, han combati
~do la produceidn de €stas, su comercio y BM COnNSUMO..

Actualmente la marihuanc y el LSD, el
thinner y el cemento, los hongos alucinogenos y en -
fin una serie mds de drogas nos'abligdn, en el aspec
to de juristas a pensar en la represidn legal. La -
prevencidn corresponde a la medicina, a los psicbso-
cidlogos, a los padres a los maestros o educadores,
a los medios de informacidn, quierze deberdn exami--
nar los elementos causantes del consumo de drogas, -
que son venenos ingeridos unos oralmente, otros por
inhalacidn y otros por las vias intramuscular y san-—
gutnea. ' '

' El Gobierno de déxico se ha preocupa-~
do mucho por esta labor de projilaxis. El ejército -
ha destruido vastos plantios de marihuana. Las poli-
etas judieial y Sanitaria o de naredticos, asi como
lec aduanal, han aprehendido a grandes traficantes de
drogas, destruidos enormes cantidades de drogas y en
fin, a nuegtro eriterio con bastante eficacia 3ze -==
est& combatiendo esta lacra social, pero nunca esta~

rd por demds cualquier mecida'. (174)

(174);.}- Bodripuez Mywanera; mavgadm&zdelammdmm I'J'h
umwlamm,uﬁmn,D.R,Izﬂ,&>JmZyn%.
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» 'El problema de las drogas es sumamen
te complgja; no basta contemplarlc solamente como --
oferta, trdfico ilicito y demanda, no obstante la =--
interaceidn vinculatoria de estos tres factores, si-
no que ttene qQque insertarse en el ambiente cultural,
social e inclusive econdmico de Mézico y la corres—-
pondiente en los Estados Unidos de América, con el -
ernorme mercado farmacodependiente estadounidense que
constituyen el canpo de cecidn mds importante de los
traficantes de drogas o mercaderes de la muerte’. --
(175)

'En México se esta conciente de que la
solueidr, a large plaso, se relaciona estrechamente
con la provisidn de satisfactores sociales que elimi
nen la ansiedad, la inseguridad, el miedo al futuro
y todas las prestactoneg sociales ejercidas a nivel
urbano, se requiere de 'la pastilla’ para mitigar la
sintomatologifa generada por esa presidn social. Aun-~
que se advierte una mejoria en los niveles de vida,
debidos al incremento de la seguridad social, educa-
eidn y desarrollo general del pais, es también evi--—
dente que hay un sentimiento intimo de insatisfaec—--—
cidn, wuna dificultad para establecer lazos de convi-—
vencia genxinos, emocionalmente constantes, jgue gene
ran confianza bdsica en los individuos’. (176)

'tn las aonas urbanas, la sociedad —-
propicia este tipo de 3alidac falsas a las agresio--
nes del miedo, ya que la droga ofrece un suceddneo -
una aparente 'solucién' a las necesidades de ternuy-—-
ra, contacto personal e integracidn sccial, toda cea
(175) Cfr. Cdrderas de Ojada Olga; Tocioamanda y Nercotindfico, B Fordo de -

Qultra toondniony Méxtoo, Do F.; 1979; p. 16.
(173) Rodrigues Mrzmzere; Qpees. O, p. 105,
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interaceidn de relaciones y necesidades insatisfe———
chas por el propio fipa de sociedad em que vivimos.
Cabe deeir que la farmacodependencia viene a ser un
sintoma de nuestra sociedad, enferma en muchos aspec
tos, por lo que el problema debe ser emcarado en to-
das sus facetas, abareando a la sociedad en su con--
Junto. Por ello, entre las metas fundamentales [figu-—
ra la promocidon de las relaciones interpersomales pa
ra que los jovenes puedan guperar sus meiivos de —--
frustraeion o, por lo menos khacer lo mecesario pdra
satisfacer sus necesidades esenctales, aunque tengan
que modificar parte de su realidad trabajando, estu-
diando y colaborando en comunidad.

Puede conclutrse que la farmacodepen-
dencta e8 un problema bdsicamente social de¢ salud —
mental que afecta a la salud piublica. Dado el eleva-
do porcentaje de jévenes que viven en Néxico y que -
potencialmente su contaminacidn representd un peli——
gro de aumento en la inctdencia de este complicado -
fendmeno médico-social, la farmacodependemcia ocupa
un lugar de la mds alta prioridad en lo programas re
lacionados eon la salud y el bienestar de_la‘pobla——
eidn. ' (177)

'En los iultimos anocs el problema de la
dependencia a las drogas se ha ineragmentado pariicu-—
larmentae entre la juventud. De aqui ha surgido la ne
cesidad de proporcionar orientacidm correcta e infor
maeidén actualizada no adélo a los profesionales de la

(177) Iid., 116 127
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medicina, sino a todos aquellos que por sus responsa
bilidades en alguna forma pueden colaborar com efi--
cieneia en programas dirigidos a prevenir este pro--
blema puesto que se ha aceptado qué el uso indebido
de cualquier droga, aunque sea en pequerias dosig y =~
en forma qgeual.‘o esporddica, entrafia un riesgo. =-—
Particular atencion se ha dado en los programas de =
orientacidn no sdlo ‘a las profesiones médicas o para
médicas, a los soctidlogos, abogados, maestros, traba
Jadores sociales, a los padres de familia y a los sa
cerdotes, sino aun a los propios joévenes que estdn =
en peligro de ser vZictimas de las drogas y a los que
lamentablemente ya han caido en el vieto.

La paiticipacidn del médico para evi-
tar el uso indebido de las drogas es definitiva, ya ‘
que 8t bien es cierto que se trata de un problema --
psicosocial, también es verdad que por eso mismo que
da enmarcado en el dmbito de la salud publica, por -
lo que, a semejanza de. las enfermedades transmisi=--
bles , se habla del contagio de las drogas, es preci
8o determinar los factores que estdn involucrados en
su aparicidn, magnitud, caracterigticas, distribu--—-
cidn y efectos en una comunidad, por lo que es indis
pensable partir de eatudiocs epidemioldgicos.’' (178)

'Por originar modificaciones de conduc
ta y otras reacctones que itnfluyen negativamente en
las reacciones personales del usuario, por tener ——-
efectos deletérece a la salud del individuo y conge-
cuencias soctiales y econdmicas desfavorables an la -

(178) Cfr. Ibid., P 121, y 122,
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cohesidn soctal y por su tendenctia de-eztendeise al
resto dea la poblacion, la farmacodependencia se con-
sidera como un problema social de salud piblica.

Tambidn se considera la farmacodepéen-
dencia como problema social de salud publica por ori
.ginarse en una serie de elementos ¥y factores soctio—-
culturales que directa o indirectamente involueran a
toda la sociedad; es decir, puede estimarse que la -
farmacodependencia es una enfarmedad de la sociedad-
Este concepto se generd en la Comision de Estupefa-—-—
cientes de las Nacioneg Unidas en la década de los —
afios cincuenta. -

Stemdo un problema de salud pdbiica -
es fdeil comprender que debe aer estudéado dentro de
una planificacidn sanitaria, con una metodologia 8i—
milar a la de las enfermedades transmistibles o conta
gtosas, o sea a partir de estudios epidemioldgicos -~
para apreciar la magnitud del problema en las comunt
dades y sectores sociales que son afectados.

Hadie puede dudar que en este proble-
ma kay un interds colectivo, es un problema que con-—
eierne a todos: al médico, al profesional, a los pa-
dres de familia, al polftico; ya que afecta lo mds -
preciado del ser hmmano: su salud, su dignidad, su -
decoro y hasta podria deéirse que su iibertad.

Los especialistas dicen que en gran -
numero de casos la farmacodependencia ¢s sdlo una ~-
pantalla para ocultar problemas psicopatoldgicos sub
yacentes, estados daepresivos o de ansiedad, disrit-~
mia del lébulo temporal o problemasg psicéticos inci~
pientes de matiz esquizofrénice.' (179)

(179) Cfr. Ioid., 2. 125 a 127.
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En la Revista CrEéminalia, Afio XiXYLI’
¥imero 6, Correspondiente al 30 de Jumic del afio —
prozimo pasado aparece un articulo publicado del Se-~
fior Licenciado Garcia Ramires, actual Procurador Ge-
neral de Justicia de la Repiblica, intiiulado *DELI-
TOS EN MATERIA DE ESTUPEFACIENTES'. en J:zehno articu—
lo trata agspectos sumamente interesantes, atendiendo

~en orden métodico a la exposicidon que llevamos a ca-
bo nos tnteresa, por lo pronto, Lo relativo a tos —=—
aspeetos sanitario y peﬁal de los estupcsfacientes.

Dice el autor e¢itado "La lucha Jjurfi--
dtea contra los delitos en materia de estupefacien--
tes como contra cualesquiera delitos, es por fuerza
limitada y casi dirfamos que estd condenzda al-fracg
80 81 se la abandona a sus propias potencias, 81 no

8¢ puede o0 no se quiere entender que la swyc €3 una
batalla superestructural, valga la expresicn, pero -
que la estructural estd en otro ‘dmdito, el amplisimo,
de las medidas preventivas, dentro de ese ebigarrado
complejo al que Enrique Ferri ge refirid bajo el nom
bre comin de ‘sustitutivos penales’. En realidad, el
‘derecho se amuralla sdlo dentro de una dekle tarea,
pues las demds no le corresponden: de seiclamiento -
de los mecanigmos de control, por una parie, comfia~
da en la éspecie a la legiat&di?n sanitaria, y de :re
presidn de las conductas antisociales, por la otra,
de aquellas conductas que no pudieron impedir ni la
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prevencidn eitrajurfdica-ni el control juridico, que
se encomienda a la ley penal.

Tiene alto rango legal en México la -
tarea de salubridad en el reino de los estupefacien—
tes; a ella se refiere la base 4a. de la fraceidn --
XVT del artfculo 7?3 Constitucional, cuando hace men-—
eidn, en giro infielmente seguido por el ordenamien—
to secundartio, a las ‘sustancias que envenenen al --—

itndividuo y degeneran la raza'. (180)
. . {

(18C: Revista Dyrimimalia, &% XXXVII; Mimero 6, México, D. F.; 1882; p. 9.
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I.-— E¢ presente estudio, no tiene la --—-
‘tntencidn de incitar a la polémica, sobre el.andli—-
818 de los delitos contra la salud enm materia de ~-—
estupefactientes, 8ino que en cambio busca estructu—-—
rar y delimitar en forma clara su evolucién, regla--—
mentacidén, Sus caracteristicas, y por consiguiente -
aludir en ultima instacia a la posicidén que guarda -
el Estado iexicano frente al problema de los estupe-
facientes, encuadrado dentro del dmbito de los deli=-

tos contra la salud.

II.- Desde el punto de vista del Derecho,
nuestra materia de estudio ha tenitdo gran impulsc y
sug principios kan sido ponderados con bases sdlidas
perec en €pocas determinadas, por lo comsigutente con
sidero que urge una nueva reordenacion de los princi

piog legales.

IIT.— Al manifestar mi inquietud en este -
tipo de conductas antisociales, el ndvil fundamental
es gin duda directamente la soctedad eomo sujeto pa=—
sivo del delito y es la salud el bien juridico proqg'
gido.

IV.~ No niego que nuestro Estade, por con-—
ducte de sus aparatos legislativoe se hgya interesa
do en el andlisis de este sector, puds la imperiosa
neceaidad de controlar y reguluar los estupefacien——-—

tes, se ha venido desarrollando sustancialmente des-—
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de épocas pretéritas; por lo que considero menester
reiterar lo sucedido en China, como antecelente en -
el pertodo del gobierno del Emperador Chen, donde se
decretaron por phimerd vez leyes que prohibian el --
cultivo de la dormidera y la distribucidn del opio,
a causa del uso indebido de los estupefacientes.

V.= Para estructurar el diagndstico legis
lativo, me referiré primeramente al conceptc legal -
de estupefacientes "sustancia narcdtica que hace per
der la senstbilidad, como la morfina, la ecocaina, la

marihuana etec.”

VI.~- Legalmente los referidos delitoa con-
tra la salud, encuentran su base principal en la Coﬁﬁ
titueidn Politica de ios Estados Unidos Mezicanos al
Facultar al Estado para luchar contra las activida--—
des delictuosas relacionadas con los estupefacien——-—
tes, miamo que se encuentra expresado en el articulo
7?3 fraccidn XVI de nuestra Carta Magna, Kste disposZ
tivo tiene como finalidad la preservacidn de la sa--—
lud del pueblo. De nuestra Carta Fundamental se des—
prenden normas de cardcter general y particular que
preven la actividad delictiva, esto €5, particular--
mente en el Codigo Sanitario, en la legislacion Agra
ric y por supuesto en el Codigo Penal parc el Distri

to Federal.

VIT.~ A manera de conciusidén y de acuerdo =~
a lo <ndicado con antelacidn el Céiige Sanitaric dis
vone, en el Cdépitulo VIII, es Jecir, en los articu-=

los 290 al 318, una clasificacidn general de los —--—
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estupefacientes dg la misnma manera lec Ley Federal de
la Reforma Agraria, contempla el problema de la pro-
ducecidn de eatupefacienfes € impone sanciones al reg
pecto, en sus artfculos 41, 85, 87 y 257. Por otra -
parte.raaf%rma con gran énfasies el CJddige Penal vi—-
gen:e.clasificando y determinando los delitos en con
tra de la salud en ei Titulo Séptimo, cdpitulo Prime
ro, asto es, del a®tfculo 195 al 199. Ain mds, diver
sas resis Jjurisprudenciczles emanadas de la Suprema —
Corte de Justicia de la Naeidn; trata lo relativo a
fotos delitos en materia de estupefacientes de los =~
casos de apliéacidn de sanciones previstas por los -
artteulos 184 y 185, del ya sefialado Cddige Penal Fe
deral.

/IZI.- Atendiendo a la deseripeidn legislati
va que el Estado hace a éstos delitos, es pertinente
suirayar la defintcidn que el articulo 70. del Cddi-
go Penal para el Distrito Federal serala "delito es
el acto u omisidn que sancionen las leyes penales™;
¥y pecr lo consiguiente observar sus elementos tanto -
positivos como negativog; toda vez que tienen la mig
ma funcionalidad en la materia de estupefacientes, -~

por lo que a cornzinuacidn los enumero:

al.- Actividad falta de aceidn

b).~- Tipicidad awsenctia de tipo

e).- Antijuridie<dad causas de justificacidn
d}.- Imputabilidad causas de inimputabilidad
e).- Culpabilidad causas de inculpabilidad

f).=- Condietonalidad falta de conZicidn objeti
obiativa. va
gl).~ Punibilidad. excusas abesolutorias.
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, IX.- Ubicar en el lugar que corresponds a

los delitos en contra de la salud en materia de estu
pejacientes no me resulta dificil, yd que el articu—
lo 41 fraccidn I, inciso al) de iz Ley Organica del -
Poder Judicial de la Federacidn, de donde se despreg.
de que 8su Fuero es evidentemente de Orcen Federal, -
reforzando esta clasifieacidn el articulo 73 frac—--
eidén XXI de nuestra Constituecidn Politica, al sera--
lar que el Congreeo de la Unidm tiene la jacultad pa
re Zefinir los delitos y faltas contra la Federactidn

y fijar los castigos que por elios deban imzonersa.

X.— En oiro drien de ideas, me parece —-=-
importante recordar a Enrique Perri con su Escuela -

Cldsica y de <gual Forma a Zésar Gardfalo con ia ten

dencia Pasitivista, ya que ello me rerite al andli--

P
<

s objetivo de las caracteristtcasd ccrnterns’zdas .

o

€n
2dz una de las Escuelas Penales, esto me permitird
decerminarme Yy seguir le ilirea del positZvismc, en =
virtud que héce un encuadramiento de los elementos -
Yy Las sanctones a que indican los delitos er. comtra
de 1c salud en materia de4estupefacientes, en base -
al Zien protegido que es iLa sclud y a su rasporsabi-
lidad soctial, y mo ast a la responsabilidacd moral y

método deductivo que enarbolaba lz Escuela Cidsica.

XI.— Por otra parte, ei estudio ; el andli
cis de la presente testis me motiva c concluir que la
Jjarmacodependencia es un problema Fdsicamente soctial
de salud mental que ajecta la sclud piutlica. Dado el
elzvado vorcenteje de jovenes que viven en México, y
que porancialmente su contaminacidn representa un pe
1i{gro de momento en la incidere<s Zo eece zomplicado
Jendmevnc midico gocial, la farmacodere iiencia ocupa
un lugar ¢ las mds altas prioridades en los progra-

mae relceionados con la aalud y el bienestar de la -






XIV.~ Por otro lado considero que pese a --
las reglamentaczonea de esta materza, nuestro Pats -
sigue manteniendose en los primeros lugares de la --
produceion de marihauana y que al tgual que los pai--
ses Latingamericanos, tiene el cardcter de expende--
dor. Es indudable pué€s, que mientras no se logre rea
lizar efectivamente un control legal, seguiremos —--
siendo un Pais subdesarrollado y tendremos un pueblo
afectade en su salud, y por consiguiente jamds las -

conductas de los individuos serdn socialmente unifor

mes.
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