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INTRODUCCTLON

De conformidad con la idea tradicional, el Derecho u' d_i_.'
vide en piblico y privado. Esta clasificacién es una de las més —-
discutidas por los juristas, y su origen se sncuentra sn ¢l Dere--
ocho Romano. Al respecto, Ulpiano nos dice que "ol Derecho pdblico
es el conjunto de normas que regulan la cosa O el interdés ‘pﬁblico.
¥y ol privado es el que se refiere a la cosa 0 a la utilidad de los
particulares. A esta teoria se le llama teoria de los intereses, y
bs sido duramente criticada, ya que es muy dif{oil saber cufndo --
existe interds pblico por una puéto ¥y cudndo priv-do"y

Bn lo que si estamos de acuerdo, &8 gqus el Doro'cho o g
um. ' @;cno como finalidad la de orientar y regular la conducta -
humans & efecto de hacer posible la vida social. Y ssi, deasde este
punto de vista, podeu;o- afirmar que el Derecho es el coﬁj\mto de -
_ normas juridicas que tisnden a regir la conducta externa de los -
hozbres que viven en sociedad. El Estado dedbe velar porque se ocum=-
pla ¢l fin primordial del Derecho, consistente en: ¢l bieneastar y

la seguridad socisal.

Compartimos el ‘oriterio sustentado por FPernando Castella
nos Tena, al seiialar gque "'loa bienes u objetos que el Dexecho pre-
‘ tende proteger, son de una importancia incalculable; sin emburgo,
de entre e110s hay algunos cuya tutela debs ser asegurada a costa
de todo, por aer fundamentales para ga.rantiz(:r la supervivencia —--
wisza del orden social. A fin de lograr tal fin, el Estado estd na
turalmente facultado y o.bngudo & la vez, & valerse de los medios
. sdecuados, naciendo asf la necesidad y justificacién del Derecho -
Pensal, que, por su naturaleza esencialmente punitiva es capaz de -
érear y conservar el orden aocinl"z




2

Desde el punto de vista noruativo, Ignacio Villalobos defi
ne al Derecho Penal como "una rama del Derecho Piblico Interno, cu
yas vdtlpon.c:l.ono. tienden a mantener el oxrden polftico - social de
una comunidad, combatiendo por medio de penas y otras medidas ads
cuadas aquellas conductas que le dailan o ponen ‘en poligro"'.}/

Fernando Castellanos Tena sostiene que,el Derecho Penal
"es una rana del Derecho p\iblico, no por emansr del Estado las mor
mas en donde se establecen los delitos y las penas, ni tamjoco por
corresponder su imposicién a loe Srganos estatales, pues todo Ders
" ono positivo emerge del Eitndo y por é5te se inmpgome, sino porque —
al cometerse un delito, la relacién se forma entre el doimcuonto
¥y ol Estado como soberano y no entre aquél y el particular ofendi-

do" 5/

El Derecho Penal a su vez puede considerfrsele desde un
punto de vista objetivo y otro subjetivo. Sebastidn Soler asdala —
que "con la primers designacién se hace referencia al conjunto de '
normas que intezran el sistexa penal de un Estado, es decir a la -
~ totalidad de leyes que definen delitos, formas de responsabilidad
erizinal y pemas. Por Derecho Penal subjetivo ce entiende la facul
tad del Sstado que surge de la existencia de la norsa poml"-s

El Derecho Penal, también ha sido clesificado en substan
tivo y adjetivo. En el pri.uei-o 88 agrupan las normas relativas al
delito, & la pena y demés medidas de lucha contra la crirminalidad.
Y 2or 10 que hace al Derecho Penal adjetivo, taunbién denominado De
recho Procesal, éste seiala la forua en que deben aplicarse dichas
: nohnb.s penales.

Manuel Bivera Silva,define al Derscho Procesal Penal —-

~cono “el conjunto de reglas que norma la activided estatal _que tie
ne por objeto el eslabonaniento del delito con la ‘nanci.6n"?
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Origenes del delito de Privacién Ilegal de la Libertad

ROhA.~ Los relatos romanos nos hablan de Rémulo, fundador
'1egend.:io Y 2rimer rey de Homa, y de otros seis reyes que 1o sucg
dieron.

‘Juan Brom, afirma que en "la antigfia Roma y durante el si
glo VI a. de C., aparecisron los plebeyos, que eran personas desa-
rraigadas de sus }ugarup de origen (muchos de ¢1llos ciudades con--
quistadeas por Roma), o también esclavos liberados; en general, se
fratnbn de individuos que no gerfeneciun 8 las gentes patricias; -
eran libres en lo personal, .ero c-recian de dexechos politicos, -
religiosos y sociales. Gran parte de la historia de Roma se carac-
teriza.por la lucha entre patricios y plebeyos. En el Estado Roma-
no de la época de la Remiblica, se di-eingﬁnnndos grandes grupos -
socialess loe esclavos y los hoabres libres. Entre éstos dltimos -
habi{a una divisidén fundamental, que se revelaba en luchas conatan-
tes y muy duras entrs plebeyos y natricios? v ' )

Asi pues, tenemos que la orgenizacién social, fue de po-
seedores y desposeidos, y destaca en ella la esclavitudy en la que
unos hombres son propiedad de otros.

Sebastidn Soler nos dice que "el oriZen del Derecho Pe——
nal Romano se singularizé oor la autoridad incontrastable del pa--
ter,. con su derecho de castigar hasta con la muerte a los que esta
ban sujetos a su potestad. Durante la Repgiblica, el condenado a -~
huorto por el magistrado podfa ejercer la provocatio ad populum, -
de m‘nira’qpe la sentencia era sometida al juicio del pueblo, ante
élycual ¢l magistrado que habia entendido por el procediaiento de
la cognitio, que era ihquisitivo. debfa presentar los elementos en

"que su Jjuicio se basaba., El procedimiento fue insuficiente (oues -
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no. era gplicable a las mujeres y a los no ciudadanos), éobraﬂdo im
portancia posteriormente el procedimiento por acusatib, en el cual,
no obstante la naturaleza vp\iblica del proceso, la accién era da —
cardcter popular".‘aj_ : '

Por:lo que se refiere sl delito sujeto a exmmen, teneaos
‘que, fusron"las Leyes Julia de vis piblica et privata, las que sen}
_"et._ona.ron euatos hechos de detencién arbitraria (carter privatua), -
f.ll_,o‘séndcao a ocastigar a final del Imcerio Romano con la nuerte, ——
“por cliiﬂ_.carno eatoa delitos de lemsa ::ajeétld”;?/




CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS
a).- Origesnes del delito de Privacidén Il;sal de la
" 1ibertad. .
a').- Roma. ’ )
- h ‘b').- Edad Media. ‘
¢').- Espaiia.
d’).- En el Derecho Azteca.
o).~ nn'1- Bpoca Goionial.
ktﬁ).f én la Epoca Independiente.
g').- C6digos Penales de 1871, de 1929 y de 19;1.'

h').‘- Anteproyectos de los C6digos Penmles de 1349 y -
da 1958.

b).~ Breve Estudio de las Constituciones des 1857 y -
1917,
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EDAD MEDIA.- Bs la época histérica que ocupa el lugar -
iltomodio entre la antiglladad y los tiempos modernos. Comprende
un poriodo largo de diez siglos. Se extiende desde la cafda del -
Imperio Romamo de occidente(476) hasta la toma de Constamtinopla
por los turcos (1453) o si ae prefiers, hasta los comienzos de la

Reforma (1517).

Roberto Guzman Leal,mos dice que "el régimen esclavista
" de 1la aatigledad habia decaido totalmente hacia fines del Imperio
x'omo';jo impom{a uma organizacidm que despertara el iaterés del
oi-posino em ol resultado de s trabajo. Por otra parte, el poder
cemtral mo estaba em condiciomes de garantizar la seguridad de- la
sociedad, y tuvo que establecerse otra organizaciém estatal; a -
ello se debe la natlurnciég de la sexvidumbre y del feudnlis-o'.'-—o/

El campesino siervo, no es propiedad personal do au amo,

pero oat( en una relaciém ds dependencia hacia éste.

Euchos siervos lo eram de la glebs, es decir, no temian
‘derecho a abaxﬁdonar su campo. En caso de venta o pérdida de 18 —
fi‘l‘!‘l. éata se cntrognba con todo y campesinos. A su veg, los —
siervos no podfsn ser expulsados de la parcela que trabajaban.

) Los dos grahd-. poderes de la Edad Xedia eran el E:ipor!
dor y el Papa, frecuenterents en lucha.

Entre sl Imperio Romaxno y la Edad Media, hay fuertes di-
ferenciass mientras el Imperio Romano se caracterizd nor la escla-
v wvitud, por la centralizacién del poder en manos del Esserador, por
_m smplim unidad politica y econdnica en toda su extensién; la -
_Edad Xedia se basé en la servidurbre, en la dis_ersién del poder -
j:oittico, en el regionalismo. Pero eate proceso se inicié dewde =-
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el siglo IIXI de nuestra cfa, en el &ho la esclavitud o-piozn a ce=-
der su lugar al colonato; los obporadorol plerden arte de su poder
¥y los jefes regionales, llegaron a disponer de sus propios ejéroci-~
tos.

En el orden polftico, las invasiones bérBaras provocaroam
la destruccién del Imperio de Occidente, teraminando con la unidad
de gobiermo que fue durante siglos, factor de pas y de prosperidad
en ¢l nundo mediterrénso.

Los reyes germancs dejaron subsistir la legislacidn impe
ri.i, que continué aplicéndose dnicamente a sus sibditos romanos,
sues para regular las relaciones entre los béxrbaros, nanfuvioron -
las antiguas costumbres de las tribus que hicieron fijar por escri
t0. Por’btra parte, orefan que cada hombre ﬁoni- derecho a ser jus
gado de acuerdo con la ley de su pais de origem, de modo que un —-
visigodo, r--idonto ontro_loa francos, se le aplicaba la ley de ——

"los wisigodos ¥ no la de la regién que habitaba.

Las diferentes leyes bérbaras codificadas por orden real
después de las invasiones, destacan claranente el concepto priniti
vo que los bérbaros tenfan respecto de la adninistracién de la jus
ticia,

Oscar Seco Ellauri y Pedro Daniel Baridén, sedialan que -
* en ¢l Imperio Romano, como em los Estados modernmos, la adainistra
cidn de justicia, fue una funcidén cumplida por el mismo Bstado. Asi,
got ejexplo, on.lutorin penal, el Derecho Ronano atribuyé a ciertos
4 fuﬁc19har1ol la obligacién de enjuiciar a 1los culpables, comprobar
su delito y aplicarles, en represantacién de la sociedad, el clnti”
g0 correspondiente. Los bérbaros, en cambio, connidorﬁban que los -~

delitos cometidos contra particulares, no afectaban el interés de -
1a sociedad sino solamente el de la familia perjudicada. Los pariea
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tes de la victima tenf{an el deber d; vengarla, castizando o0r su
propia mano al culpable 0 a cuﬂlquiera de sus parientes. Pero para
evitar las querellas y venyanzas sangrientas, se obligaba al ofen-
sor (ll'culpablo) é a sus familiares a pagar a la vétima o a sus -
parientes una indemnizacién calculada segin la gravedad del dado -
cometido. Los c6digos bérbarcs fijaban asf, lo que se llamaba en -
latin * el nrecio del hombre®'. La muerte de un hombre obligaba a -~
una indeanizacién wvariable, segqin la condicidn social de la victi-
ma (noble, libre, esclave, etc.). Cuando un hombre libre acusaba a
otro de un ¢rimen, ¢l acusado podfa justificarse presentando deter
minado nimers de hombres de condicién Nonorable, que afirmasen, ba
Jo juramento, que era inocente. Tarbién se acostumbraba ioalizar -
un duelo entre el acusado y sl acusador, considerdndose al que ven
ciera cbuo posesdor Je la verdad. Cuando los acusados eram hoambres
de condioidn inferior, se juzgaba su inocencia o culpabilidad de -
acuerdo con el resultado de ciartos srocedimiaentos llamados ‘'Orda-
1fas*' & ‘juicios de Dios'. Estos pétodos de administracifn de jus— °
ticia, evidencian la rusticidad de ideas y de costumbres mantenidas
por los bérbaros, ain después de hallarse en {ntimo contacto con —

la civilizacidn rouanaﬁ.lz/

El rézimen feudal o feudalismo, s la orianizaoién polf-
tica y social en la cual el podsr soberano, gqus antes habfa perte-
necido s8lo al rey, ‘ne distribuye entre los seflores, en detrimento
de la sutoridad real.,

Li srciedad feudal estaba formada por tres clases soclia-
les absolutaments distintas en sus actividades, en sus obliaacié-—
. nes y en sus costuabres:los nobles, los clérigos y los campesinos
. 0 villanos,

. Acerca ds estas troé clases sociales, los antes citados
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autores,afirmam que "los mobles tenian a su cargo las tareas gue—-
rreras y el gobierno; los clérigos, lo concerniemte a la vida reli
giosa; los villanos, la labranza y las faenas canuales. La nobleza
y el clero disfrutaban de grandes privilegios y monopolizaban la -
propiedad de la tierra. La nobleza basaba adends, su poderio em la
fuersa militar; el clero, esam su pristizio religioso y cultural. los
villenos —campesinos libres y los siervos—. El nombre de villamo -
designaba zor‘riéuento a todos los campesinos, entre los cuales. -
. hab{a marcadas diferencias d¢ situacién, pues unos eram libres y -
otros eran siervos (del latin servus, esclavo). Los campesinos li-
_ bres eran duefios de mbamdomar las tierras que trabajaban y marchar
se & buscar hogar y proteccién en otro seilorio, cusndo as{ lo de—
searan. Ademds, 108 sorvicios y tributos que debfan al seudor no po
d{am ger aumentadss arbitrariaments por éste. En camdio, los sier-
~ wvos carecfian em absoluto de libertad ¥ no podfan abandonar la gle-
ba (proviens del griego y significa terrém levantado por o arado,
¥, por extensidn, tierra o heredad), en que trabajaban. Sstabaa im
disulublemente vinculados a ella, de tal manera que eraa vondidoa
con la tierra como si se trataran de cosas y de #rboles. Zran sues,
verdaderos esclavos de la gleba. Las cargas que el 8e:kMor les exi--
&ia no estaban limitadas mds que por su buena voluntad. Com todo,
libres o siervos, 1os villanos no podfan ser yrivados de sus tis—
rras mientras cuaplieran .fielmento— las srestaciones debidas a los
ionorol. Los villanos debian pagar al seior ciertos tributos, ads
o menos variables en cantidad, segim lae ,costu:nbron locales Yy se—
in su calided de libres o siervos, pero idénticos en natu:uoza".l'y

Anf pues, tenemos que, la Edad Liedia did cozienzo com =
las invasiones de los birbt‘fro-, los que se caracterizaron en todo
: mouento, -0r sus absurdos métodos y formas en cuanto a ad:inistra-
" ¢ibn de justicia se refiere. ‘ '



No obstante, que ex la antigua; Roma: ge cmctirizd 2OL ==
la esclavitud, y que ésta al inicio de la Edad sedia, llezé a subs .
tituirse por el colonato; 10 anterior no se puede tener como tal,
yﬁ que en dicha Edad Media, siguié prevaleciendo la eaclavitud, y
como ejemplo de esto, t.-namoa el de los siervos que eran csclavﬁl
de la gleba, es decir de la tierra, jy tal situacism -tm_bi‘n rudi-
uentaria ¥y priszitiva cbm6 la de la mtigﬁa Roma-, no dejs de exis-
tir y de ser un gran pesar pars el ser humano, ya que éste i:or -—
‘-o-oncin ¥ 0r encima de toda clase social, debe ser LIBRE.

A pesar de que en la Edad Medim y en el orden golitico se
crearon gobisernos regulares, el Estado exagerd su _oodcr en detri--
'v_:_nontobdo los derechos de libertad y del individuo.

Adn ouando en esa Cpocn. la esclavitud era considerada -
como una clase loczl.l.l, la aisna no dejé de ser lo qus ahors no-o--
tros llu;lmos conunmente, con arreglo a nuestras leyes, una forza

‘privativa de libertad del individuo, de manera ilegal, injusta y -
poi'juucill. porque nuestro ordenaniento juridico la sanciona, al
o-tnploc-r que & ningzin sexr huxano debes privArsele de su libertad,
si no es con npngo'l la loy_, y en este caso dcja.rinkdo ser ilegal;

: pne’indé a ser de hecho ’dolictuo’_so & una pena impuesta por la auto-
ridad, cono consecuencia de la comisién de un ilfcito jpenal.

3
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ESPANA.~ Bs Pederico Puig Peda,quien afirma que " en el
Derecho histérico espariol el Puero Juzgo y las Partidas considera-
ban las detenciones arbitrarias como hschos de injuria, si bien en
aquellas se ven reminiscencias del crimen maiestatis. En el siglo:
XVI es cuando aparscemodelado coao ataque a la libertad. En Cédigo
de 1822 se hebla de la custodia privada, castigzéndoss en otros lu-
garo-'cono reos de fuerza a 1los que realizarun hechos ds privada.
A partir del C8digo de 1848 se configuran estos delitos de aanera
parecida a la actual. EL delito de detencidn ilegal, consiste en -
la privacién transitoria de libertad de un ciudadano, fuera de los
casos y condiciones detsrminadas en la iey. Zate es el més t{pico
ataque a la libertad.de las jersonas, que, nuy frecuente en otras
épocas, - va disninuyendo su comisidn, aunque no as pusde decir que
haya desaperecido por completo. Ya Pacheco decfa que 8i en nues—~=
tras modernas casas no hay calabozos como en las antiguas torres,
todavia es 3j0sible alJuna privacién ilficita de la 1ibertad ¥y hasta
alsin emparedamiento horroroso, todo ello principaliento con &nimo .
de obtener un rsescate, Lo cierto es qho en todos los Cédigos, con
uno u otro titulo se suslen penar estos hechos.l

EL delito de privacién ilegal de la libertad, se encuen-
tra previsto en el artfculo 480 del C&digo Penal RBspailol de 1963,
el cual sestablece que "El particular que cacerrare o detuviers a -
otro, privéndolo de su libertad, serd castigado con la pena de pri
sién mayor. En la misa& pena incurrird el que proporcionars lugar
para la ejeéuc16n del delito. Si el culpable diere . libertad al en-
cerrado o detenido, dentro de los tres df{as de su detencidn, sin -~
haber logrado el objeto que se propusiere, ni haberse comenzado el
' procedimiento, las penas serén de yrisidén menor y aulta de 5,000 a
10,000 pesetan”.
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La penalidad se atemia si el culpable deja on liboftcd
al encerrado o detenido,dentro de los tres df{es de su detencién; -
por el contrario, y de conformidad con lo disjpuesto por el articu-

1o 481 del citado Ordenamiento Penal, la penalidad se agrava ai el
encierro o detencién dura mds de véinte dfas. El delito sreviato -
en ol art{culo anteri.or. serd castigado (quien lo coamsta) con la -

. @ispa pena ¥y multa de 5,000 a 10 000 pesetas, sin poriuicio de las

. don‘. responsabilidades en que incurriere el culpable:

lo.- Si el encierro o detencién hubieren durado zds de. ~
vointo dfas;

20.-» Si se hubiers ejecutado con simulacién de autoridsd

piblica; )
' 30.~ Si se hubiersn csusado lesiones Zraves & la sersona

' encerrada o detenids, 0 se le hubiere amenaszado de muerte; y

: 40.~ 3% se.hubiere.éxigidoirescate yara ponerla en liber

 tad. ‘ ‘ :

El autor antes mencionado nos dice que "son tres 108 ——

elementos ssenciales de este delito; I.— Un acto de detencién o —-

sencerraziento privativo de libertad; II.~ Que sl acto de detencidn ,'

" me lleve a cabo jor un p‘rticu].u- ¥ IIl.- La intencidn delictuosa
sn el agente? i :

El delito de privacidén ilezal de libertad conetido sor ~
un funcionario pdblico, se encuentra previsto en el artfculo 184 -
del referido C8digo Peral, el cual comsigna: "Zl funcionario p\ibl_x_
00 Que praetieu'o ilegaimente cualquier detencién, incurriri en la
pena de susnensidén, si la detencidn no hubiere excedido de tres —
dia;s; en las de suspensién y multa de 5,000 a 10,000 pesetas si, -
pasando de isto tienpo, no hubijere llezado a qutnco'; en la de inha
bilitacién absoluts si, no habiendo bajado de quince -dims, RO hu—-
biere llezado a un.mes; en la de orisidn umenor, n hubiere éasudo
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de un mes y no hubiere oieodido de un alo, y sn la de pr'i.lién mayor
si hubiere pasado de un afio”. Claro estd que para poder aplicar (] ]

ta disposiocidn, es condicidn precisa que el funcionario pidblico ~-

obre como tal, pues si obrn cono un simple p-rticu.la.r. cometeria -

01 delito que estamos omlnlndo.

DERECHO AZTECA.- En el afic de 1924, NMiguel S. Macedo, --
mandd traducir del alemén al espaiiol, el 1libro del prcti-or de Ber .
‘1fn J. Rohler, intitulado 'EL derecho de 1os Aztecas?, con la 0o~
illbor-otdn del lioonoindo Carlos Rovalo ¥ Perméndes, a quien corres
pondié hacer la trcducoi6n. Este trnbnjo se publicé en la revista
jur{dica de la Esocuela Libre ds Derscho, cmqnocidndon la biblio-
. gxafia de nusstiro pafe con tan hportmto obra.

. El cddizo Penal de Texcoco era auy uﬁro, los castigos
establecidos por Netsahualcoyotl llevaban el sello del mayor rigor.
- Bl sisteas personal era casi draconiano: las pena- priacipales eran.
" la de muerte y la uclnutud.

La pena capital era la nds variade; gues iba desde el -~
: doiowtizuininnto Y la crenacién en vida, hasta la decapitacién, -
la estrangulacién, el machacaniento de la cabeza con pledra, el em

o puqlionto, el azotamisnto Yy otros mas. No era raro que la aena de
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auerte fuera acompaiiada de la confiscacidn, como sucedfa en ios -
casos de alta traicién. Los bienes io aplicaban al monarca, tam——
bién la esclavitud era acompafiada de comfiscacidn, recayendo los -
bienes en el ofemdido, espaecialmente en el caso ae plagio.

El delito de plagio o secuestro, vsnfa siendo lo que hoy
en dfa conocemos- con el noobrs de delito de orivacidn ilezal de 1i
bertad, sancionéndose a quien incurris en la comisidn de este ilf-
; eito penal con la esclavitud y la confiscacién de los bienes que -
tuviara el plagiario, en favor desl ofendido; tal como se hizb aen-
oién en el pérrafo anterior.

aAs{ pues, no era rars la ;sma de esclavitud, esjecialmen
te en delitos contra la propiedad; sl condeaado por un doli'tn de =
" esta maturaleza se hacia esclavo del ofendido. Ko era permitida la
v.nmsu privm

. Entre los delitos que se castigaban comn mayor severidad,
estaban; el adulterio, el homicidio, la alta traicidén o traicién a .
la patris, el aborto, la reincidencia en los delitos, la violacidm,
el incesto, entre ‘otros; incluyéndose desde luego sl delito de pla ’
‘ gio o secuestro, que no era mas que una forma tf{pica de lo que en

la actualidad se denowina privacién ilegal de libertad.

Je lohlor afirma que "quien vendfa como esclavo a un ———
.uno libre, hijo de otro, 8e volvia ssclavo y su .tortuna 86 repar-

tfa entre el niifo, roprosenl:l.do por su radre, ei comprador de bus-—
na.fe_y sl descubridor. Cuando el raptor se ha!_:(n apoderado deli -
niﬁé por la fuerza, la pena era la estrangulacidén, segin la ley de
Netzahualcoyotl. El que inpedf{a a un esclavo libertarse en toun -
legal, expiaba volvi‘ndou ouclavo 61 mia:no"l
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Ko obstante que el Derecho Penal de los Aztecdas era muy
severo, realaente ‘o puede decir muy poco sn cuanto al delito de
".prhnoidn ilegal de libertad; pues tal conducta se le equiparaba
_.oon la del plegio o secuestro, mismo que se sancionaba con la es~-

clavitud, y en algunos calos ¢on la estrangulacién, como era em -
el caso dgl rapto de¢ un menor.

A pesar de que el delito de referemcia no se dabas oons-
‘nntomnto, nuestros antspasados tenfan bien definido el concepto
de libre y‘ esclavo, ya que incluso llegaban a hacer distirnciones
epntre uno y otro. Fosteriormsnte, la Q-oh.vigud 1legé a ser una -
,°1.“ social, impuesta a agquellos gque estaban dooprdtog’ido-.

EPOCA COLONIAL.- Esta se inicim con la llegada de los -
i espaiioles, quienes con la sconquista ss pusierom en contacto coa -
el grupo de rasas sborigenes.

. Ain ocuando en ls ionllleidn escrita se asentd que los
"'ud;oé deberian ser hombres libres, y se les tenfa que dejar ----

ablerto el camino de su emancipacién y elevacidn social.,, por me--

aio del trabajo y el estudio; no puede decirse que datos en verdad

hayan disfrutado de plena libertad, pues en realidad nuestros abo
) rigenes sisupre fueron siervos y los colonizadores amos. '

No obstante que en 1a recopilaocidén de las leyes Ae Indias
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e plasmé el mano p;opGaLto de que 8se¢ respetaran y conservaran las
leyes y costumdbres de los ind{jenas, tal deseo no se cumplid; por
1o tanto, 1la legislacién de esta época fue netamente europgea.

Pernando Castellanos Tena,nos habla de que "en la colo—
nis se¢ puso em vigor la legislacién de Castilla, conocida con el -
noubrs de Leyes de Toro; estas tuvieron vigencia por disposicién -
de las Leyes de Indias. A pesar de que en 1596 se realizdé la reco~
pilacién de esasleyes d¢ Indias, en nateria jurfdica reinaba la -~
‘confusién y se aplicaban el Puerc Real, las Partides, las Ordenan-
zas Reales de Castilla, las de Bilbao,. 1os Autos Acordados, la Rue
va y 1la Novisina Recopilaciones, a nfs de algunas ordenansss diota

das pars la Colonia, como la de Mineria, la de¢ Intendentes y las -
de Oremiosni®

Por su parte Rail Carranck y Trujillo,afirme: "La recopi
lacifn de las Leyes de los reynos de las Indias de 1680, oomstitu- .
yé o1 cuerpo principal de las Leyes de ls Colonia, complementadas
con 1os Antos Acordados hasta Carlos IXI (1759); a partir de este
monarca comentd una legislacién especial més sistenatizada, que --
di8 origen a las Ordenunzas de Intendsntss y a las de Minerfa. la
recopilacién se conmpone de IX libros,divididos en titulos integra~
dos por buen golpe de leyes cada uno. La materia estf tratada con-
fussmente en todo el Cédigo. Este cuerpo de leyes es un ca0s en -~
sl que @e hacinaron disposioiones de todo género, pudo decir Ortis
de liontellano. Diseminada la materis penal en los diversos libros,
em, no obstants, sl que trats mis sistematizadanente de policfa, -
prisiones y derecho penal . Durante el reinado de Carlos III, tocé
a su consejeroc, el Mexicano liguel de Lardisabal y Uribe (1739--—
1820), torﬁulnr un Proyecto de 0S8digo Pemal, primero en el iundo,
que por desgrscia no llezé s mer promulzado"'}l/
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Es bien sabido que durante easta época de la Colonia, loa
indice, 0 10 que es lo mismo, nuestros antegasados, siempre fueron
.objeto do malos tratos por parte de los colonizadores, quienes con
frecuencia se dedicaban a castigar & los indios por faltas qus ain
ni. siquiera habian cometido.

Por 1o que hace sl delito de detencién ilegal o priva—-—
.618u ilegal de libertad, este tipo de delitos Lo sufrian, induda--
" blemente 108 indios a quienes inclusive, no obstante de habirseles
privado de su libertad, se les imponian trabajos duros que tenfan
que realizar so pena de imponerles castigoa severos, y sin que a -
los conquistadores 0 ¢olonitantes les importara las leziainciohn
' ‘de los grupos indigenas.

‘ EPOCA INDEPENDIENTE.- Francisco Gonzélez de la Veja,afir
" 'm& que "apenas iniciamdo por Hidalzo el movimiento de independencia
en 1810, el 17 de novienbre del misxo allo, Morelos decreté, en su

cuartel gondral dal Agumcatillo, la abolicidén de la esclavitud, --
confii‘mando as{ el anterior decreto, expcdido en Valladolid por el
Cura de Dolores. A la ¢onsunacién de la independencia entre Néxico
¥y Bepuia (21 de seotiembre de 1821), era natural que el nuevo Esta
40 conservara en vigzor la logisgncidn heredada de la Colonia y que
no era otra que la nisxa de Espaia, con las adaptaciones yropias -
del ooloni.ujo'}-gl
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Rail Carrancd y Trujillo, al respecto, sedala: "Era evi-
dents que el nuevo Estado, macido con la indejendencia pol{tica, -
8e mtafoaara primeraments por legislar sobre el estableciniento -
de su ser, existencia y funciones, De ahf que todo el empedio legis
lativo mirase, primero, al derecho.Conatituciomal y Adminiatrativo.
Poic, no obstante, el imperativo de orden impuso una inmediata re-

_ glamentacién; la relativa a la portacién de armas, uso ‘de bebidas

 alcobélicas, represién de la vagaancim y de la mendicidad, 61 robo

"y ol asalto. Se procuré organizar  1a polic{a (bando de 7 de abril
ds 1624, 3 de septiembre de 1825, 3 de parzo de 1828, y otros nas).
Fara prevenir la delincuencia se le;iasld tambien sobre la organiza
oién de la policia preventiva (7 de febrero de 1822), organizéndo-
e nés tarde la pqlicin de seguridad como cuerpo perzanents y espe
cializado. (1L834). Ademés de otras disposiciones que tendiun a recs
diar em 10 posidle, la nueva y diffcil situacidén”™ .LQ/

‘ Vencida la intervencién francesa, el Presidente Judrez,-
al ocupar la capital de la Repidblica y orzanizar su Zobiermo (1867),
tras la tercible lucha armada, llevé a la Secretari{a de Justicim e
Instrucoién Piblica, a aAntonio mminiz de Castro, el notable ju-—
rista a quien correspondié presidir la Comisién Redactora del Pri-
_ mer c6¢u.go Penal kexicano de 1871, federal para toda la Repiblica
y comin parm el Distrito Pederal y Territorios Pederales.

El 28 de septieambre de 1868, la citada Comisidén Redacto-
ra del C6digo Penal Kexicano de 1371, quedd integrada de la Si-——--
guients manera: como su Presidente el Ministro Nartfnez de Castro,
¥y cono voocales José Mariam Lafragua, kanuel Ortiz de Hontellano y -
Lanuel M. de Zamndonl, quienes por espacio de dos ailos y medio, --
trabajaron, llegando a formular el Proyecto de dicho Cédizo, que -
presentado a las Cémaras, fue aprobado y promulgzado el 7 de diciex
bre de 1871, para conenzar a recir el lo. de abril de 1872 (articu
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lo. transitorio), en el Distrito Pederal y en el Territorio de Baja
California. ’

C6digos Penales de 1871, de 1929 y de 1931 »

Cédigo Penal de 1871.- Kert{ner de Castro, en la Exposi—
cifn de liotivos del Cédigo Penal de 1871, expuso primeraments la ne
cesidad de la codificacidén, para no continuar "como hasta aqui, sin
mas ley ques el arbitrio, prudente = veces y a veces caprichoso, de
los encargados de administrar Ju-ticia"§24 por lo que hioo al caos
legimlativo a que dié fin el C6digo, consigné lo siguiente: "Sola-~
mente por una casualidad muy rara podréd suceder que la legislacién
de un pusblo convenga a otro, segin dice Montesquieu; pero pusde ——
asegurarse que es abasolutamente imyosible que ese fendmeno se veri-
figue con una legislacidén formada en una época remota, porque el so
3o transcurso del tiempo serd entonces causa bastante para qus por
buenas que esas leyes hayan sido, dejen de ser adecuadas a la situa
¢i8n del pueblo mismo para quien se dictaron"$l4k£ pues, la Comisidn
8e »reocupd sriuordialaente por traducir las necesidades dsl pafs -
mismo, por hacer una lezislaci6n.para el pueblo mexicano.

El Gédigo Penal de 1871, también conocido como 08digo de
tartfnez de Castro, tuvo como modelo de inssiracién el Cédigo Zspa-
dol de 1870, ademds de que el nmismo se afilié, como su modelo, a ==
las tendencias de la Escuela Clésica. Zstuvo vigente hasta el ado -



de 1929, ) , B

En cuanto a los delitos cometidos en contra de la liber—
tad, tenemos que el capftulo XIV del referido CSdigo Penal de 1871,
nos habla de los: *Atentados cometidos por particulares contra 1la
libertad individual’. ’

En el articulo 633 del citado Ordenamiento, se consigna: <
."Lo- duedos de pum_doriup, obrajes o fébricas, y cualquiera otro gaz
ticular que 'sin orden de 1a autoridmd competente, y fuera de los ca=-
80s peraitidos jor la ley, l.rr.steA o detenga a otro en una cdrcel -
arivada, 0 en otro lugar, seré cnatigadz) con_lns genas siguientes: -
I.~ Con arresto de uno a seis meses y multa de 25 a 200 vesos, cuan-
do el arresto o la detencidn duren menos de diez dfas; II.~ Con un ~-
aio de arisién y multa de 50 a 500 pesos, cﬁando el] arresto o la de-
tencidén duren méa de diez dfas y no pasen de treinta; y,III.- Cuando
el arresto o la detencidén pasen de treinta dfas, se impondr4 una mul
ta de 100 a 1,000 pesos, y un afio de prisién, numentixdo con un mes -
més, jor cada dfa de exceso”. ¢

Art.- 634.- " Cuando el reo ejecute la prisién 6 detencidn
suponiéndoae autoridad piblica, § por medio de una érden falsa § ——
sujuesta de la autoridad, 4 fingiéndose agente de ella & usando el
distintivo de tal', ¢ amenazando gravemente al ofendido; se 'impondr‘
una pulta de 150 & 1,500 pesoé Y c¢inco aios de prisién, que 50 au--
nentard en los términos ¥y casos que expresa la fraccidn III del ar-
t{culo anterior®.

Art.- 635.~ "Cuando se d§ tormento a la persona arrestada
o detenida, 0 se le maltrate gravemente de obra, se aumentardén dos
aflos & las penas seflaladas en los dos art{culos que preceden. En —

los casos de este arttculo y de los dos precedentes, el término me—
dio de la prisién nunca pasard de diez aios™.
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_ Antonio A. de Kedina y Ornmechea,llegé a sostener gque ——
"este delito de detencidén ilegal, no es raro en la Reydblica, y a -
veces hasta es tolerado por la autoridad. Increible purece esto, ——
pero as{ sucede; pues en Kéxico no son otra cosa las janaderfas, —
que unas verdaderas prisionss donde se detiene a los operarios a -—
.. causa de que son deudores a 1os dueflos de dichos establoci;nientnoa:
¥ 1o que es mfs, para tener éotos ese aretexto, de industria hacen
. que los panaderos se adeuden. No se concibe como ha podido durar --
tlﬁto tienpo ese abuso, si no se éxplica cor que éste es un mal in-
" wveterado que nacié en tiempo de la dominacidn espaiiola, cuando la -
) vrieién vor deudas era permitida, y que a fuarza de verlo, nos he--
_ mos llegado a familiarizar con el .22 ' ' l

) cédig;o Panal as 1929.-~ Por eneargo d.al entonces rresiden-
T te Porfiri.o Diaz, corrospondi6 8 kiguel 5. Macedo presidir una coai
©. - sién a efecto de llevar a cabo una revisién de la legislacidn penal,
. -\,;‘I.oq trebajos de la misma se terminaron hasta el ado 1912, sin que -
fuera péa_ible que .l Proyecto de Reformas pudiera piasmar debido a
que ¢l pais se encontraba en plena revolucién.

Al ir restableciéndose el orden Yrconsecuentemente ,recuje
rindose la paz piblica, renacieron las inquietudas refornadoras, -w
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hasta que por fin en.el afio de ;925, fueron designadas nuesvas Comi-
" giones Revisoras, concluyéndose los trabajos en 1929. Tood al Prasi
dente de la Republica Zmilio Portes Gil, expedir el Cdédigzo Penal de
1929, también conocido como Cédigo Almaraz, por haber formado partse
de la Comisién Redactora José Almarar, quien expresa gque en la Expo
sicidén de Motivos, presentd un proyscto fundado en la Eacuela Posi-
tiva.

Pernando Castellanos Tena, al hacer un andlisis de las -
‘disposioiones implantadas en el C6digo Penal de A1929. sostiens: =
"Ses ha cemnsurado este cuerpo de leyes por pretender basarse decidi
_d-nanto en las orientaciones de) poaitivtmo'; ds hecho siguid en -
michos sspectos la sistemética de la Escuela Clésica. Pusden seila-
larse, sin embargo, varios aciertos, entre los cuales doltéc-n la
supresifn de la penm capital y la elasticidad para la aplicacién -
de las smnciones, ya que se establecieron mi{nimos y méximos pars -
cada delito. Defectos t‘cnfcon y escollos de tipo prdctico hicie~-
ron de diffcil aplicacidén este 0édigo,; de efimera vigencia, pues -
:-610 rigié del 15 de diciemdbre de 1929 al 16 de septiembre de 1931;
.al dia siguiente de esta Wltima fecha, entré en vigor el que rige »
on la actualidad para el Distrito Pederal, en materia comin y para
toda la Repiblica en la fcdoru.".a

Por lo que Ahac- al delito que trata el presente trabajo,
tenemos que el Cédigo Penal de 1929, en el titulo Décimonovenoc. =~ -
nos hadbla:s "De los atentados cometidos contrgl la libertad indivi-——
dual”,

De la privacién Ilegal de Libertad o de su ejercicio.-
Art. 1,093.- "All particular que sin orden de autoridad -
competente, y fuera de los casos permitidos por la ley, arreste §
detenga a otro en ‘unn cércel privada, 6 en otro luzar, se ;‘ apli-
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cardn las siguientes sanciones: I.; Arresto hasta de sels meses y

multa de diez & veinte dfas de utilidad, cuando el arresto o la de
tenci6ﬂ no exceda de diez dims; IIl.- Arresto de seis mesSes en ade-
lante y multa de quince a treinta dims de utilidad, cuando el

arresto o 1la detencién duren nds de diez dfas, pero no excedan de
treinta; III.- Cuando el arresto 0 la detencidén excedan de treinta
df{as, se impondrd una multa de treinta a cuarenta dfas de utilidad
y un aio de segregscidnm, sumentade con un mes mde por cada dia de

' exceso”.

Art. 1,094.- "Cuando el reo sjecute la detencifn o priva
cién de libertad suponiéndose autoridad piblica, o por medio de —
una orden falsa o supuesta de la autoridad, o fingiéndose azente -
de ella, o usando ¢l distintivo de tal, o amenazando zraﬁahqntc al
ofendido, se le impondri una nulta de treinta a cuarenta dias de -
utilidad y cinco afios de segrezacién, que se aumentard en 108 tér-
minos y casos que expresa la fraccidén III del art{culo anterior®.

Art. 1,095.- "Cuando se dé§ tormento a alguna persona, O
se le maltrate gravemente de obra, o se ejerza violencia fisica -
para obtener de ella una confesidn o una denuncia, se auzentarin
en dos aiios les sanciones serialadas en los dos art{culas gue precs
den y se aplicard inhmbilitacién por cinco aros®.

El siguiente artfculo se refiere a los casos comprendi--—
déa en los tres artficulos anteriores, debiéndose observar 10 pre--
visto en el articulo 1,109, el cual dice que el sentenciado no ten
dré derecho a la libertad preparatoria, cuando enta proceda, si no

. demuestra antes haber dejado en libertad a la persona que privd de
su libertad ilegalmente, o al secuestrado.

El articulo 1,097 trata sobre el delito de la privacién



23
ilegal de libertad cometido poxr u#a persona investida de autoridad
piblica, al sonalar qno: 4 todo funcionario o agente de la autori-
dad o de la fuorzi piblica que haga detener o aprehender ilegalmen
te & una o més personas, O las conserve presas o detenidns, debien
do ponerlas en libertad, 8e le aplicardn las sanciones siguientes:
I.~ Arresto de seis meses en adelante y multa de quince a veinte -
dfas de utilidad, cuando la detencidén o privacién de libertad no -
excedan de diez dfas; II.- Con segregacién de uno a dos ados y nul
ta de veinte a cuarsnts df{as de utilidad, cuando la privacidén de -
libertad exceda de dies dias, pero no de treinta; III.- Con segre-
gacidén de dos & cuatro afios y nﬁltn q’ treinta a oincuanta dias -‘

de utilidad, cuando la privacién de libertad exceda de treinta ——
afias.

El articulo 1,098 establece: ™Al alcaide o encargado de
algin establecimiento destinado a la sjecuocidén de las sanciones --
privativas de libertad que, sin los regquisitos lcga;os; reciba co—
mo presa o detenida a una persona, se le aplicard arresto de uno a
seis meses y multa de diez a quince ﬁiaa de utilidad , si no pasa-
re de dieg dfas la detencidn del ofendido. Si pasare, por cada dia

de exceso se aumentaré en quince d{as la sancidn, sin que ésta ex-~
- ceda de un ailo”. '

Las misnas sanciones se aplicardn, segin el tiempo que -
dure la detencidén indebida: al alcaide o encargado de un estableci
miento de las noﬂcionadns anteriormente, que mantenza privada de - .
libertad a alguna persona sin los requisitos lesales, y sin dar --
parte del hecho a ia autoridad dorronpondiontn.

Por su parte sl articulo 1,100 ‘del oitado Ordensmiento -
Penal de 1929, seiialas A todo funcionario que, teniendo conocimien
to de una privacién ilegal de libertad, no la denunciare a la auto
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ridad competente, S no la haga cesar, si esta estuviere en sus —-
atribuciones, se le aplicard# arresto de un mes en adelante ¥y mule
ta de veinte a treinta dfas de utilidad.

Asf también, el artfculo 1,101 pregona: Los funciona=——
rios que cometan los dalitos de que se habla en 108 cuatro articu
los que preceden, ademds de las sanciones que en ellas se seilalan,
serén destitufdos de su expleo o cargo @ inhubilitacida pdra obte-
ner.  otro, J0r un tiempo que no buje de seis ~neses ni exceda de --=

AdQc‘ .

Como se puede‘ver, en loe arti{culos antes indicados del
Cddigo Penal de 1929, se toma muy en cuenta el tiembo en que una
pérhona.ont‘ privada de su libertad, para sancionar con nas dure-—
sa al responsable de la coiisién de dicho ilfcito. Igualmente, en
los citados preceptos, se hadbla de *dfas de utilidad’, debidnaose
de entender como tales, los dfas de salario que el culpable debe-
ré ingresar al Estado.

Asinismno, en los resferidos articulos se habla dol térmi
no de *segrezacién', que jposiblemente da a entender el tiemo da
wrocluéidh en que una jseraona pusde o debe estar privada de su li-
bertad, como pena impuesta al culpable o res, onsable de guien co-
mete este delito. De igual manera, en este tftulo dédecimunoveno --
. del mencionado CJdigo Penal, gque trata sobre la urivacidan alegal

de 1a libertad, quedan couyrendidos 1los funcivnarios que coteten
'oﬁte‘delito, con sus resg;ectivos atenuantes.
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( Ccédaigo Poi:nl de 1931,- No habiéndosse cumpli&o 1a mayorfa
de los propésitos jlasmados en el CS5digo Penal de 1929, fue necesa
rio designar otra Comisién que se encargara de llevur a cabo,una -
revisién total de dicho Ordenamiento; siendo as{ como nacid el 06-
digo Ponai_ de 1331, mismo que fue promulgado el 13 de agosto del ~
citado &io por el Presidents Pascual Ort{z Rubio. Intesraron la Co
nisidn Redactora los seiiores Alfonso Teja Zabre (quien funzid como
aresidente de la misma), Luis Garrido, Ermesto Garza, José Angel -
Ceniceros, Joaé Lépes Lira y Carlos angeles.

2n la Exposicidén de iiotivos, elaborada por Teja Zabre, -
80 lee; "Ningune escuela, ni doetrina, ni sistexa penal alguna pue
-de servir para fundar {ntegramente la construccién de un CSdigo Pa
nal. S6lo es posible seguir la tendencim ecléctica y pragmdtica, o
sea préctica y realicable. La férmula: °*no hay delitos sino delin-
cuentes'!, debe completarse as{: 'no hay delincuentes 8ino honbres®.
£l delito &8s nrincipalmente un'hecho!contingenta; sus CRUSAS 850N =
miltiples; es un resultado de fuerzas antisociales. La pena es un
mal nocos'nriozi\ 8¢ justifioca por distintos conceptos jarciales:; por
la intimidacién, la ejemplaridad, la agpiacitsn en aras del bien cg9
lectivo, la necesidad de evitar la venganta privadi, etc.; 9ero ==
fundazentaluente 30r la necesidad de conservar el orden social. Bl
sjexrcicio de 1la accidén penal es un servicio pdblico de seguridad y
.de orden. La Escuela Positiva tiene valor cient{fico como critiom
¥ como uétodo, El derecho penal s la fase jurfdica y la ley penal
ol lfmite de la politica orininal. La sancién pensl es ‘uno de los
recursos de 1a lucha contra el delito'. La panera de remediar el -
fracaso de la Escuela cld-ion no 1o proporciona la Escuela Positi-
va; con recursos jurfdicos y Eggqn‘ttcou debs buscarse la solucidn
principalmente por: a) ampliscién dsl arbitrio judicial hasta los
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1{mites constitucionalss; b) disminucidén del casuismo con los mis~-
mos limites; c¢) individualizacién de las sanciones (transicién de -
lcse penaé a las madidas de sezuridad); d) efectividad de 1la fopéra-
cidén del daio; e) eimplificacién del procedimiento, racionalizacién
(orgzanizacién oientifica) del trabajo en las oficinas judigiales. Y
los recursos de una politica criminal don estas orientaciones; =e—
1. organizacién prdctica del trabajo de los presos, reforma de pri-
siones y creacién de establecimientos adecuados; 2, dejar a‘los ni-
“fios al mérgen de la funcién penal represiva, sujetos a una polftica
tutelar y educativa; 3. conpletar la funcién de las sanciones com -
- 1a readmptacién de los infractores a la vida social (casos de liber
tad preparatoria o condicional, reeducacidn profesional, atc.); ——
. 4. medidas sociales y econdmicas de pr‘vencién"gﬁél ordenaniento de
1931 ha sufrido mfltiples reformas, entre ellas la de 1951,'égyoa -
autores principales fuerom los Jjuristas Prancisco ArgUslles y Jorge
Reyes Taynbéa, quienes une joraron nunerosos preceptos.

En el articulo 364, se habla especialmente del delito de
Privacidn ilegal de la libertad, y dicho precepto dice que "se apli
oard la pena de un mes a tres aflos ds prisién y multa hasta de ail
pesoss: I.- Al particular que, fuera de los casos previstos gor la -
.Ley, detenga & otro en una cércel privada o en otro lugar por menos
de ocho dims. Si la privacién ilegal de la libertad excede de ocho
dfas, la pena serf de un mes més por cada dia, y II.- Al que de al~
Zuna manera viole, con pszﬁuicio de otro, los derschos y ;arantias
establacidas por la Conatitucién General de la Repiblica en favor =
de 1las personas”. '

xés adelante nos hemos de referir espec{ficamente a la =
fraccién I del arti{culo antes serialado, toda vez que el presente —

trabajo tiende a tratar aquellos casos en los cuales se di el deli-
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to de Privacién Ilegal de Libertad, Y por lo que hace a la fraccidn
II del mismo precepto, éste de alzuna manera acoge la fraccién I, -
ya que il privédrsele a una persona de su libertad en forrma ilezal,

‘se le estd violando claramente un derecho y una garantfa Constitu—
cional. De igusl maners, haremos alusidén al articulo 366 en todas -
sus fracciones, por contener las amismas algunos casos de privacién

ilegal de libertsd, con el cardcter de plagio o secuestro.

-

Anteproyectos de los Cédigos Penales de 1949 y 1958.-

El Anteproyecto del CSdizo Penal de 1949, fué publicado -~
por la Secretaria de Gobornacién! en el mismo ano; sin embar;o, no
pddo ser enviado por sl Ejecutivo a las cdnaras para su discusién.

" La Comisién Redactora estuvo tormndé por los seiiores Radl carrfg‘ 14
Trujillo, Celestino Porte Petit, Luis Garrido, Zrancisco Argielles
¥ Gilberto Sufres Arvizu.

Por su parte, Celestino Porte Petit, al realizar una bre-—
ve explicacién de alzunos aspectos de delitos que sigue el antepro-
yecto nencionado, dice que "kéxico siempre ha nantenido un régiazen
de derecho de justicia y de libertad. Como rézimen de derecho, ha -
garantizqdo los derechos de todos 1os honbres libres, mediante la -
préctica de la libertad, pero también con la ensenanza de la nisma
libertad; es decir, enseiiando a ser libreo a los que por imorancia

o por fanatismo estaban dominados gor poderes ajenos a la inteligen
cia y al propio dominio de su voluntad. Como rézimen de Justicia,
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se ha inspirado en el principio de 1la solidaridad entre todos 103 =
pueblos; no ha cref{do niunca, ni mucho menos lo ha practicado, dpo -
la justicia se agotabe una vez traspuestos sus limites territoria—
les. La polftica de Kéxico es en este aspecto ejemplar. No ba habi-
do uns injusticia, cualgquiera que haya sido el lugar de la tierra -
donde se produjera que no haya sido denunciada y condenada por el.
Jamés ha negado su ayuda a quienes defend{an con su libertad su pro
 plo decoro nacional y 1la dignidad de su condicién humana. En tin.'-

“en orden a la libertad, las mejores cualidades de la polftica de K£
xico, se han revelado no ya en la pro;cccién de la libertad de uns
mayoria, que con sus esfuerzos, hab{a hecho la Revolucién y la ha--
‘bia consolidado, sino en uyudnr a la libertad de las propias mino—-
. rias, lo que constituye un legitimo orgullo de los hoabres que ri--
gen 12 sus pueblos porque mson innegables los beneficios de la liber-
tad”

El autor antes citado sostigne que "no hay pais en que es
ta libertad pueda manifestarse con una espontaneidad y con una fer-
tilidad mayores; ello constituye un orgullo para el régimen democri
tico. La libertad ha servido muchas veces pars que en su nonbre pus
da ser destruida por quienes no creen en ella; pero sirve tanbién -

. para gue ;ontei cegadas por la ignorancia o por la pasién, puedan -
contrastaria con la tiranfia, y se decidan u'olegir, no jpor el cani-
no ds la coaccién, sino por el de la conviceién. No negamos que la
libertad puede ser agredida; por eso todos tenemos el deber de &és—-

tar alerta para su legftima dofenaa'gé!/

Al refsrirse al Cédigo de 1931, Porte Petit afirma que el
citado ordenamiento "olvidé un importante uspecto de la livertad £{
sica del individuo: la libergad de autodeterminacién o la facultad
de obrar de acuerdo con los motivos propios. Supliendo esta defi--e
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ciencia, el Antoproy,cto sanciona el delito de coacciones que, B4--
gin el artfculo 278, comete el que, sin hallarse leg{timamente auto
rizado, impidiera a otro hacer 1o que la ley no prohibe o lo obliga
re a ejscutar lo que no quiera, sea justo o injusto” .27 g

Anteproyecto del Cédigo Penal de 1958.- Este fué elaboras-
do por la Conisién de Estudios Penamles de la Procuraduria General -
de la Repdblica, que integraron los sedores Celestino Porte Petit,
Ricardo Pranco Guzmén, Prancisco Pavén Vasconcelos y Manuel del Rfo
Govea. ‘ - .

En el Aﬁtoproyocto, se reestructurasn las figurss delioti-
vas, clasificidndolas en grupos acordes con los bisnes y derechos Ju
‘ridicos tutelsdos, sancionéndose conductas que actualmente permane-
cen imp\'mn con grave perjuicio para la ssguridad social y se comen
tan las sanciones por estimar la Comisién que es medida adecuada PR
ra combatir la criminalidad,

En la Exposicién de Kotivos de este Anteproyecto, en el -
punto 32 del libro primero, se lee: "La Comisién considerdé necesa--
- rdo incluir dentro del Anteproyecto una norma que precisara el lu-—
gar y tiempo de ejecucidén del delito, pues frecuentemente la préocti
ca ha demostrado que la susencia de una regla precisa ds lugar & --
controversias sobre la jurisdiccién de los tridbunales que deben co-
nocexr e) delito, 1 art{culo 52 del citado Anteproyecto, declara; -

lara todos los efectos penales se tendrd por cometido #l delito en

el lugar y tiempo en que se realicen la conductm o el hecho, 0 se -
producca el resultado; por lo que eerén compstentes tanto los tribu
nales del lugar en que se haya realizado la conducta 6 el hecho, co
mo las del lugar en que se haya producido el resultado, si dentro -
ds la ‘hip6t.oais concreta cabe tal‘posibui.dad"?—a/ '
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En el subtitulo segundo del Anteproyecto, se encuentran -
previstos y sancionados los "delitos contra la libertad y la seguri
dad”, quedando comprendidos en estos, 1los casos de 1los delitos de -
pr;vncidn de libertad, en primer lugar; siguiendo los de el plagio,

el de rapto, amenazas, extorsién, asalto, violaocién de domicilio, y
violacién de secretos. )

José Angel Ceniceros,respecto del citado Anteproyecto, es
tablece: "Las anteriores figuras delictivas se encontraban disemina
das en distintos fitulo- del C84igo vigents, con excepoidn de la de-
extorsidn, que es nueva. Por rasones de sistematizacién, el Antepro ’
yocto las ha agrupado correstaments, ec;n vistas al bién juridico --
protegido por ellas, implimdo on algurios casos el concepto funda--
zental de las uisnas. As{, por ejemplo, el grticulo 250 que establs
¢e las distintas hipdtesis de la privacién de libertad, crea en su
trn-éé.:l.dn II un nuevo tipo que sanciona ‘al particular que por medio
de la violencia obliga a una persona a tolersr, h-oor u onmi tir ulgg
na cosa'; esta figurs se conoce en la doctrina como ‘delito contra
la libertad pafquioca’, que recogen algunos modernos anteproyectos,
como ol de 1951 para la Repiblica Argentina, entre otros®s

Bnseguida, haremos alusién uUnicamente a los articulos del
referido Anteproyecto, que contienen dgunos casos en los que une ad
el delito de privacién de libertad, por suyuesto, en forma ilegzal,
ain cuando en este Anteproyecto se omitid el término de "ilegal”.

Art{oulo 250.- Se apliocarén de -uno a cuatro anos de prie-
#ién y multa de quinientos & cinco mil pesosy I.- Al yarticular que
prive a una parsona de su libertad; II.- Al particular que . por cual
quier madio obligue a una sersona a pjrestarle trabajos o sprvi.cios
personales sin la debida retribucidn, o celebre un contrato que pon

& en condiciones de sarvidunbre a otro, o lozre que otro obtenga
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los miemos fines; III.- AL plrt;cular que por medio de la violencia
obli ue a una yersona a tolerar, hacer u omitir alguna cosa.

Artfculo 251.- Se inpondrédn de cinco a cuarenta aios de -
prisién y multa de quinientos a cincuenta mil pesos, cuando la de-—-
tencisdn arb;trnria tengu el carécter de plaiio o secuestro, en algu
na de las fornas siguientes: I.- Cuando se trate de obtenar rsscate,
0 de causar daios 0 perjuicios al nlagiado o a otra persona relacio
nada con éste; II.- Cuando se hazge uso de anenazas graves, de nal—-
trato o de tormento; III.- Cuando la detencidn se haza en camino pg
blico o en jaraje solitario; IV.- Cuandd los plagiarios obren en -~
£rupo o banda; y V.~ Cuando ss sustrajere o Tetuviere a un msnor de
doce ailos, ’0r un extruano & su familia.

Artfoulo 25¢.~ Si el plagiario pone en libertad a la per-
sona secusstradas, espontdéneamente, antes de tres dfas y sin causar
nin:dn serjuicio, 8élo se aplicard la sancién corresjondients al —-
articulo 250, .

artfculo 253.~ Al que sustrajere o retuviers a una nujer
sor medio de la violencie ffsica o moral, de la seduccidn o del en-
gado, para satisfacer al.in deueo erdtico o para casarse, =e le -~
aslicardn de seis meses a seis aflos de prisidn y multa de cincuenta
& doe mil pesos. Iguél sancidn se aplica:é al que oon idénticos fi-
nes sustraiza o retenga a una mujer menor de catorce aios O que por
cualquier medio no nudiere resistir. Por el so0lo hecho de no haber
cunplido diecisdis ailos le mujer que voluntariamente siga a su rap-
tor, se presuuird que Sute eupled la seduccidn. Cusndo el raptor se
case con la mujer ofendida, no se podrd sroceder contra 61 ni con--

:ttnvsus coparticipes, salvo que se declare nulo el matrimonio.
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Articulo 254.~ Ho se procederd contra el raptor aino por
queja de la mujer ofendida o de su marido, si fuere casada; si la
raptada fuere menor de edad, por queja de quicn ejerza la patria -
potestad o la tutela, o en su defecto, de la miBma menor. Cuando -
el rapto se acompaie de otro delito perseguibie de oficio, sf ae -

procederd contra el raptor por este dltimo.

Breve estudio de las Constituciones de 1857 y 1917.-
La Constitucidén de 1857, fue promulgada el 12 de febrero

de e8¢ mismo ado, por el Congreso. Esta Constitucidn tenfa uvus li-

mitaciones y por eso los Constituyentes, en el Manifiesto diri:zido

a?ln Nacién, expresaban: "Queda hoy cunplida la gran promesa de la
rog-ﬁorndorl revolucién de Ayutia de volver al pafls el orden cons-
titucional. Queda satisfecha esta noble axi;encia de los pueblos,

. tan onérgicamehto exyresada por ellos, cuando se alzaron para que-
brantar el yugo del més ominoso do-potismo;...nl voto del pais en-
tero clamaba por una Constitucidn que asejyurara las garantias del
homobre, los derechos del ciudadano, 51 orden rezular de ia 50Ciew
dad. En esta caita Liagna, los Constituyentes se referfan & 1oz de-
.rechos fundimentnloa que se habfan consiznado, en los que e hacia
zencién, de que: La igualdad serd de hoy mis la Jran ley en la Re=

.p¥blica: No habrd mds mérits que el de las virtudes; no mancharé -
el territorio nucionsl la esclavitud, oprobio de 1la his:aria huna-
na; el domicilio serd szgrado, la pro)iedad invxo;nblc; la manifeg
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tacién del pensamiento 8in nds trabas que el respeto a la moral, a
la paz pudblica, y a la vida privada; el trdnsito, el movimiento -—

sin dificultades; no habré prisiones ar®itrarias, ni jueces espe-

ciales, ni penas infamantes®™,

En cuanto al ilicito penal de privacidén de la libartad,
la Constituciénde 1824, establece: "La detencién por indicios no
puede durar méds de 60 horas" » ¥y esto quiere decir; que cuarndo 1a -
" orden de detencién se hubiera decretado en virtud de indicios, 80—
lanente pod{a durar 50 horas, sin que "el autor de tal Srden incu-
rriera por eso en responsabilidad”.

‘ La lesiu_laei6n conatitucional del cemtralismo establecse
que una px_-o.unci.dn legal o sospecha fundada, basta pgara pro'cgdor a
la simple detencién; pero no fija la duracifn mdxima de esta (artf
culo 44, Ley 5a.).

‘ Las Bases Orgénicas sedalan que ia detencidén puede durax
ocho dfas como término méximo; pero que la autoridad politica a --
ninguno puede detener por nés de tres dfas (articulo So.).

- La Constitucién de 1857, vino a proclamar que la dura---
~ ¢idn péxima d¢ una detencidén era de tres dias, ‘on cuyo caso 8dlo -
puede continuar la prisién, ya no con la calidad de datencidn sinc
con la de formal prisién, dandose al efecto el auto motivudo de --
olil vy llonixigloni los demds requisitos de la ley.

Bl articulo 19 de la Constitucién en estudio, sedalar --
‘"“Ninguna detencién podrA excedsr del téraino de tres dfus, uin gue
‘se justifique con un auto motivado de prisidn y los demds requisi-

tos que establezca la ley. Bl 86lo lapso de este término constitu-
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ys resgponsables a la autoridad que la ordena o la consientes, y a -
los agentes, ministros, alcaides o carceleros que la ejecuten, To-
do maltratamiento en la aprehensién o en las prisiones, toda moles
tia que se infiera, toda gabela o contribucién en las cérceles son

un abuoo'que deben corregix las leyes y castizar severanente las -
autoridadou'.l

Al respecto, Isidro Xontiel y Duarts, dice que sn estos
térzinos, "la Constitucidén de 1857 autoriza la temis de qué la de-
tencidn no buode {(mejor dicho °‘no .depe®) durar lszalmente wuds de -
tres dfas, pues qﬁo cun>lido sste téruino tiene que acabar, o por
convertirse en formal prisiém en virtud del auto motivado, gue en
tal sentido se dé, o por la liberted y consiguients, gxcnrcolacidn
del detenido. De otra .aanera, el autor de la orden se hace reo -—-
(quiece decir partfcipe) de detencién arbitraria, que se sanciona
de la siguients manara: con arresto o con multa, cuando la prisidn
o detencidn no pase de dier dfas; con prisidén o con aulta de sezum .
da clase, cuande la prisién o detencién pase de diez dfas, pero -—-
fque no exceda de treinta; y con cuatro ados de prisidn y nulta, --
cuando la prisién exceda de treinta dfas" 2

La Constitucidn de 1857 decliara gue el sélo transcurso -
de este téraino, constituye resgonsable a la autoridad que la orde

na o consiante y a los agentas, ministros, alocaides o carceleros =
que la ejecuten.

"De aqui se desyrendo que, cunplidos los tres dias de una
‘detencidn decretada contra un hombre cualquiera, hay gyue ponerlo -
en libertad 0 que decretar su forual prisién; y que no haciéndose
pi 10 uno ni lo otro, se incurre eén la res:onsabilidaa declarada -
en el artfculo constitucional sntes citado.
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"Tal responsabilidad funﬁa la acusacidén de violacidn de
garantias individuales, que se castiga en toda la Repdiblica con la
pena de destitucién j con la de declarar al culpable inhfbil para
obtener el mismo u otro encargo o empleo de la Pederacidn, por un
fiemgo que no baje de cinco arios y no exceda dg diez, y con el pa-

30 @ indemnizaocién de dalos y perjuicios (Ley de noviembre de ———
1870)" AV '

Constitucién de 1917.- En la Constitucién de 1917 se cam
bi§ el nombre de derechos del hombre (i857). por el de& garantias
individuales, "sin que tal circunstancia aiznifique, como algunos
han pretendido, una profunda trnnsrormacién'ftlosdficﬁ. Tuvo como
preocupacién el problema de las libertades, tratando de que llega-
sen més a la realidad., Las reformas del artfculo 14 siguieron las
ideas de don Emilio Rabasa, précer del porfirismo y senador adicto
a Huerta, Se modificaron los articulos 20 y 21, con'tendencia a me
jorar el procedimiento. 3i se ha exagerado al afirmar que ss eata-
blecid unﬁ completa revolucidn en el aistema procesal, s8{ fue un -
adelanto otorgzar la funeidén investigadora al kinisterio Piblico..-
Superado el sistema inquisitivo, aigue siendo un ideal colocar a -
Kéxico dentro del campo del resyeto a los derechos hunanos, sin ne
gar la nooleza de los propésiios: Con la Institucidén del liinisterio
Pdblico tal como se propone.)la libertad individual quedard asegu-
fada; porque segin el articulo 16 nadie podri ser detenido sino —-
por orden de la autoridad judicial, la gque no podréd expedirls sino

en 1os términos y con los requisitos que el nismo artfculo cxigo'.}i/‘

Nuestra Ley fundanental, en su titulo primero, trata de
las "Garantians Individuales"; y en el articulo prinero, se lee: En

‘los CZatados Unidop lexicanos todo individuo gozar4 de las garantfus
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que otorga esta c'onati.tuciGn, 1as cumles no podrdn restringirse ni
suspenderse, sino en los casos y con las condicionea que ella mis-
ma establece. En este sentido, el dfa 6 de diciembre de 1810, don
Miguel Hidalgo, Generalfsimo de América, expresé: "Que todos los ~
duefios de esclavos deberén darles la libertad dentro del término -
de diez dfms, 80 pena de muerte, la que se les aplicard por trans-
gresién de sate artioulo"—l

Bl artfculo 22 declara que "Bstf prohibida la esclavitud
en ioa EBstados Unidos Xexicanos. Los esclavos del extrunjero que -
entren al territorio macional alcanzardn, por ese 3610 hecho, su -
libertad y la proteccidén de las leyes™. '

Al respecto, Alfonso Gravioto, pregona:t "...siendo el —-
hoibrc un ser social, necesitando de la relacién, del contacto y -
de la ayuda de¢ los demfa hombres, debe sacrificar una pequeda parte
de su libertad a cambio del beneficio que recibe con la interdepen
dencis colceuva"*;-s./

En cusnto & la privacién de libertad, en forma ile mi, -
la fraceidn XVIII, 4del articulo 107 Constitucional, es bastants —-—
claro e ilustrativo, al aoﬂalu' que los8 alcaides y carceleros gue

' ho reciban copis autorizads del auto de formal prisién de un dete-
nido. dentro de las sotcntl‘ ¥y dos horas que seiala el articule 19,
contadas desde que aquél esté a diapouici;én de Bu juesz,. deborén -

© 1llamar la atencidén de &ate sobre dicho particular, en el acto ML300
de concluir el término ¥ 8i no reciben la constancia wencionada, -
dentro de las tres horas siguientes, 10 pondrdn en libertad.

Los infractores del articulo citado y de esta disposi—w—-
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cién serdn consignados modiafsmenée a la autoridad competenta. -
Tanbién serd consignsdo a la autoridad o Agente de ella, el que, -
'roglizadn una aprehon51;6n no pusiere al detenido a disposicién de
su jueg, dentro ds las veinticuatro horas siuientes.

'S1 la detencién se verificare fuera del lugar emn gue re-

lid. el juez, al término mencionado se agregard el suficiente para

frocorror la distancia que hubioro ontr- dicho lugu' ¥y en el que se
5 otocmé ls dotone16n.
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CAPITULO TII

CONCEPTO DEL DELIZO D5 PRIVACION ILZGAL DE LIBERTAD.-
ANALISIS DE SUS ELEM3NT0S PIPICOS.

7 ‘a) .- Pr!;v.lctin.
_‘b)..- Ilegal.
; —‘)0- Ltb.m.

4).~ Principio de Legalidad y de Libertad. .




CAPITULO ITI

CONCEFTO DEL DELITO DE PRIVACION ILEGAL DZ LIBSRTAD.-
ANALISIS DE SUS ELEMENTOS TIPICOS.

) El1 concepte dal delite sujeto a sstudio, le emcontramos
" previste en el articule 364 fraccidén I, del Cédige Penal vizente,
el ‘que & la letra dice: "Se aplicard la pena de un mes a tres anes

. de prisién y multa hasta ds ail peses:

I.- Al particular que fuera de los cases previstas por -
la ley, detenga a otre em una ciarcel privada o en etro lugar por -
nenos de ocho dias., Si la privacién ilegsl de la libertad excesds -

de oche dfas, la pema serd de un nmes mds per cada dfa".

Per privacidn ilegal de liberted debe entenderse, el ac-
to u eaisidn per sl cual una persona es privada de su 11bqrt5¢ in-
dividual, en foraa arbitraria (ilegal), o fuera de 103 ca30s yre--

“vistes por la ley.

Zmpezarenos a referirnos a los térsinos que integrun La
dénominéci&n de este delitz?, describiendie y ummalizando el mi_nxfli~
cauo de los misno3, a efecto de poder tener un nejIr eatendl.iento
'k de dicho ilfcit> pemal, no obstante yue Jute, debido a la frecuea-
cia con que hoy en dfa se comete, ha llcgaQo Jer 8i sele a 2arse a

conecer en forua genérica.

As{ pues, tenemos que privacién “provieae dsl latin, pri
. vatie, enis, que sign.fica carencie e falta de una cosa en sujeto

~ capaz de tenerla.- As{ come ausencia del bian que sBe apetece y deo-
&1 » .

®Ausencia, supresiém de um bien, de una facultad, ato, -

. Privacién de los derechos civiles,- Deses que no ha side
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satisfecho: soportar uno .en contra de su voluntad una brivaui&n" _3/

A pesar de que este término de privacién tiene pocos --
equivalentes en cuanto a su significado, se puede sostener que, -~
del mismo se han derivudo sinénimos que hace al vocablo comprensi-
ble, l1llegéndose a acsptar como su significado n&- cercano el de -~
que, privacién consiste en la accién de despojar a uno de lo que

" le es propio.

. Ilegal .

flegal significa "lo que es contra la ley. E 1legalidad
significa violacién de una ley. FPor lo tanto, seré ilegal todo -
a0to que ssté em contra de la ley". '

En términes gemerales, ilegsl importa tode aquello que
(1] oontn‘tqﬁorio o contrario con la ley. Segdn una definicién -
prevista en ol artfculo 3o. del Cédigo civil espadol, "los actes
ilegales, 0 sea, los ejecutados contra lo dispuesto en la ley, -
son nulos, -nlyo em 108 casos que la nisza ley ordene su valides” .1/

Diferencias op_tro ilegal ¢ ilegf{timo.~ E1 primero se re
fiere exclusivaments & 108 actos 0 coeas; ocon el segundo téraino
‘suele calificarse a las personas. Lo ilegal se d4 cuamndo se con~-
travienen las leyes; un sjezplo de lo anterior seria una sentem-
‘cia ilegal, que fuere dictada POr un jues competente cuando no -
se hallare el asunto en el estado procesal requeride para su de-
.terminacién o fallo, u omitiendo los fundamentos de derecho en -
‘que esta clase de re-ol_doionol'ddbcn apoyarse; pero en gambio, =
sf podria ddérsele el calificativo de ilegftima, a la que, supo--
pioido un absurdo, profiriese una autoridad sin jurisdiccidén con
tenciosa. Dicho de otra menera, cuando se estd ante un acto ile--
g2l se entiends qﬁ. el mismo es contrario a la ley vigente; ¢ —

1legftima, cusndo se trata de algo que no encusdra la ley. Ilega- '
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lidad, de conformidad con todo 1o antes expueato, umfic. ausen
‘cia de legmlidad en un determinado orden jurfdico.

Se afirma que un acto s legal, cuando el misme es COm-~
forme a la ley, ¥ por lo mismo acorde con el Derecho.

Libertad

Libertad "proviene del latin libertas, que significa —-
ficultad que tiene el hombre de obrar de una manera o de otra, y
‘de. BO obrar, por 1o que es responsable de aull actos.» Bstado 0 ==
condicién del que no es esclavo.- Facultad que se disfruta en las
naciones bisn gobernadas de hacer y deocir cusnto no va oponga & -
las leyes, ni a la buena co-tunbro".y

:nittni-no define a la libertad como "la facultad natu-
ral de hacer cada uno lo que quiere, aalve que se lo impids la =--
fuerza o el derscho. Admits en esta definicién, que la libertad -
es don de Dios al hombre, no orescién de la ley, a la que 8610 ==
tooca reconocerla, 7y que los dos Ynicos obstdculos que se oponen a
ella son el derecho o fuerza moral y la fuerza fisica, a la que,
cuando no va acompailada del Derscho, podemos resistir, si bien pa
i‘n. ello se precise a veces el auxilio de la ley. 51 concepto de -
libertad daba lugar en el Derecho Homano, & la mds upoi-tcnto di-
visién del Derecho acerca de las personas: la de 108 hoadbres en -
libres y esclavos, seqin que la ley les pernitiese o no el ejeroci
0io de¢ la libertad que tenfan por naturaleza. Dedicese de esto --
que 10 opuesto al estado de libdertad era la oaclavitud".s

Bl téruino lidbertad 1o sncoatranos dentro de la expre--
s16n "Derschos Bumanos", que 3e refiere & 1os derechos del indivi
duo, en el contexto de sus relaciones cen 1os demés hombres en el

~ serio de la sociedad,
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Basados en la creencia de que los hombres tienén la capa
cidad de ayudarse mutuamente y en el conocimiento de que a los hom
bres no se les nezurd la oportunidad de intentarlo, la libertad y
el autogobierno, son el fundamento de un sistema permanente de jus
ticia ecoﬁ6mica ¥ social.

En el término "Derachos Humanos, se incluyen aquellos de.
rechos fundamentales, que estin perfectanente claros en los hechos
de la existencia y en la.dignidad de cada uno de lds seres humanos
asegurdndoles la libertad de disponer de su propia vida tal como -
puedan concebir el sentido y el objeto go esa vida. Estos derechos
garantizan a cada hombre la libertad de disponer de su vida del mg
40 que le parezca mads satisfactorio (siempre que respete a los de-
rechos de los demés), de su vida interior o religiosa, la eleccién
de la naturaleza de sus relaciones con los demds hombres, la busca
de su felicidad y, naturalmente, su pretensidén fundamental de dar
0 de mantener un sentido en su vida".l/

£1 Conité Consultivo sobre ‘Derechos Humanos de la UNES-
c0; ha establecido que, la libertad significa: "La organizacién o
sitiva de las condiciones econdmicas y sociales en la que los hon-~
bres pueden participgr ain ninguna 1im£f3016n. como miembros acti-
vos de la comunidad, contribuyendo a su bienestar en el nivel nds
alto que perwmita el desarrollo material de la sociedad. Esta liber
tad 8610 puede tener sentido en condiciones democrdticas, porque =
en la democracia es donde la libertad crece en un éontexto de igual
dad, que la convierte en la oportunidad de todos los hombres, no -
aolamente deo uhos ouantoa".g/'

Hans Kelsen al analizar el téruino de libertad en un sis
tena de gobierno, como la democracia, afirma: "La democracia es —-

. una forma justa de gobierno sélo porque es la rdrma " de

-
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gobiermo qus permite la preservacidén de la libertad individual. -
Este significa que e3s una forma justa de gobierno, siempre que la
libertad individual esté comsidarada cemo su finalidad §ltima. Si
om lugar de la libertad individual se coloca la seguridad sacial,
¥ 81 se llega a prodar que la seguridad social no se puede ssta--—
blecer bajo una forma democrdtica de gobiermo, entences no se en-
tenderd que la democcacia es juéta, sino otra forma de gobierme,
porque un fin distinto exige medios distintos. Por eso, la demo-—
oilcia 8810 se puede justificar como uma ferna justa de gobiermo
en sentido relative, no :bsoluto"g/

Cualguiers que sea el sistsma de godiermo (Democracia,

Monarquia, Oligarquia, etc.), consideramos que la libertad indivi
' dusl debe ser respetada en todo momento, ya que respetarla es ssen
cial y fundamental para todo sistema de gebierno. ‘

El Estado tieme la obligacién de respetar losderechoude

- 108 ciudadanos, entre los que se cuentan: el derecho a la vida, a

Ia 1libertad y la seguridad de la persena, los cuales incluyen: la

libertad de circulacién, a ser juzgado con arreglo a la ley, a no

5or detenido arbitrariamente y al respeto de su vida privada, en-
tre otres.

La vida, la libertad y la segur-idad de la persona, coms
tituyen los preceptos fundameatales de cualquier sisteza de dere-
" ¢hos humanos. Todas las declaraciones universales de dorecho- hu-
manos las han incorperado; todos los Estados Amaricanos recondcem
su maturaleza esencial y garantizan su proteccién. ianuel Kant, -
‘acerca de la lidbertad, afirmé que era "el Unico derecho original
innato que pertenece a cada hombre en razdén de su hunanxdad'%gl -
Por su parte, la ueguridéd 8¢ refiere directamente a 103 primci--
ptoé de la vida y Qo la libertad.
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La libertad llevada hasta el extremo puede destruir la
seguridad, por ese, as{ como la seguridad es necesaria para lo-—
&TAr que un pueblo saa realmente libre, la libertad no puede con-
siderarse oemo licencia de algunes para acabar co:i la seguridad -
de les denméa. )

. Per eso, el respeto nAli vih, a la libertad y s la se-
~ guridsd, sin la exclusidn ni la deregacién de cualquiera de esoa
elenentos, eos fundamental pars la existencia humana.

Libertad de circulacién.- El derecho a la libertad de -
circulacién ha side recenocido ampliamente. En la tradiciéa de la
ley cemin y de la democracia, segin se practica em Estades Unidos,
se ha censidersdo que era uno de los més importamtes y parts inte
" grel de la libertad. Los tribunales han declarado: "El derscho a
- 1a libertad personal es fundamental, y uno de los derechos mda va
liosd'l ¥ sagrados ceunsiste en poder trasladarse sin restricciones,
oicopto despuds ds un proceso 10&&1."%-1/

El Jues William 0. Douglas, de la Suprema Corte de Esta
dos Uni.dds, ha establecido: "El derecho a viajar es una parte de
la libor'tu'l de la que ol ciudadano mo pueds verse privado simo e
diante un proco;o legal. En la ley anglosajona, ese derecho apare
cié al mismo tiempe que ,1. Carta Magna. La libertad de circula——-—
cién a travis de las tront‘on-, en anbas direcciones, pero tag—-—
bién en el interior de um pafe, o8 parte de nuestra hero:;cxa. Via
Jar per sl oxtru;:oro’ o hacerlo por el pafls, puede ser vitalzente
‘necesarie. Se considera tan atractivo en la intimidad del indivi-
duo como la eleccién de le que co-o,llo‘iuu viste o lo que lee. -
La libertad de circulacién es fundamental en nuestro cuadro de va

loru"%-g/
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Bl D;.-Josd Rafael Mendoza, aserdala que "en opinién de -
Prancisco Carrara, después del derecho a la conservacién de la vi
da, sucede en el orden de relativa imjortancia, el de la libertad
individual. Lo mismo sostiene liariuno Ruiz Punes: La libertad es
el bien jur{dico de mayor cateéor{a de cuantos merecen la protec—
cidn de la norma de derecho. Violarla en el individuo o quebran-—
tarla en la sociedad constituye la més grave de las transgresio-—
nes, el mayor de los neligros, el méAs trascendental de los daflos,
un serio motivo para la. alarza pﬁblica”.lﬁ/

Segin el artfculo 4o. de la Dsclaracién Prancesa de los
Darechos del Hombre y del Ciudadanoc de. 1789, la libertad consiste
"en poder hacer todo aguello que no jerjudique a otro; asf o1 --—
. ejercicio de los derechos naturales de cada hombre no tiene otros
limiteé.que los que aseguran a los demés miembros de la sociedad
el dintrutg de estos mi;mos derechos. Estos limites no pueden ser
daterminadoaAméa que por la ley". Las Constituciones dq los pai--
ses euroyeos y americaéos hasn consignado, en sus disposiciones, -
andlozos elementos estructurales de la libertad genédrica. As{ lo
eptablece, sor ejemplo, el articulo 32 de la Constitucién Venezo-
lana, qué dice: Todos tienen el derecho de hacer 10 que no perju-—
dique & otro, y nadie eéstarf obligado a hacer lo que mno estuviere
lezalmente ordenado, ni impedido de ejscutar lo Qué la ley no pro
hibe. lLa Declaracién Americana de 1los Derechos y Deberes dél Hom~
bre (hecha en la Novena Conferencia Intermacional Americana, reu-
nida en Bogot& en 1948), consagré los mismoa nrincisios necesita-
dos de proteccidén internacional, conociendo los sizuientes dere-—-
chos naturales. del hombre ¥ del ciudadano, entre los que se cuen-—
tan 108 siguientes: derecho & la vida, a la libertad, a la seguri
dad e intesridad de la jersona; de reconocimiento de la peiqbna -
jurfdioa y de los derechos civiles; de justicia; §e proteceidn -

contra la detencidén arbitraria y de »roceso regular; todos con €8
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te alcance: "Los derschos de cada hombre estén limitados por leos
derechos de les demés por la seguridad de todos y por las justas
exigencias del bienestar gemeral y del desenvolvimiento democrdéti

eo';i/

Existen varias clases des libertad:

Libertad natural.- Es el poder del que se halla investi
do naturalmente el hombre para smplear sus facultades en la sjecu
cién de aquello que le parezca zmés \til o agradable.

Libértad civil.- Es la que concreta los derechos del —
hombre, y consiste en la facultad de hacer todo lo que no ea con~
trario a las leyes. Le corresponde la nocidn de libertad genérica,
esto es, el conjunto de los dorochéa que todo individuo puede ejer
cer 8in trastornar el orden social y sin ofender il derecho de ——

los dexds.

Libertad piblica.- Som aquellos derschos del pueblo que
garantizan las Instituciomnes.

Libertad polftica.- Es aquslla que contiens los derechos
del ciudadano, y consiste en la facultad que tiene todo ciudadano
de intervenir en el gobierno de la naoidn. Esta libertad consiste
- en el ejercicio de todos los darschos polf{ticos que tiene por --—-
objeto la participacién del individuo sn sl gobierno, esto es, en
el ejercicio de la soberania y de las libertades de actuacién po-
litica garantizedas en el grﬁpo. comg son la libertad de rehhxdn.
de asociacién, de libre o;preai‘n del pensaniento, etc. El primor
'dial derecho polftico es el de eleccién. '

En las legislaciones que ain incluyen aatos atontados en
tre los delitos contra la libertad, la acci6n<éonnxiip,en iapedir -
o paralizar, total o parcialmente, el ejercicio de un derecho po-

.

. 1itico.
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Libertad individual.- Es el derecho que tiene toda persg

na de no ser srivada de su libertad, excepto en los casos y segmin
las formas determinadas por la ley.

. Ia libertad individual también es, " el derecho de hacex
todo aquello que no perjudique los derechos de otro, ejercidos de
hecho en forma definida y garantizada por la ley" rzéinmpro serd un
atentado contra la libertad individual, todo acto del individuo o

'de la sutoridad que tienda & obligarmos & hacer lo que la ley no -
mande.

El artfcule 60. de la Segunda Declaracién de los Derechos
del Hombre y del Ciudadano, en 1793}, establece: "La libertad es el
poder que tiene todo hombre para hacer todo aquello que no daila los

" derechos de otro: ella tiene por principio a la naturaleza; por re
gla a la justicia; por salvaguardia & la ley, y su limite moral es
td en esta nméxima: No hagus & otro lo que ti no quieres quo se te
haga en ti“-é/

Asf{ pues, la libertad consiste em poder hacer todo 10 ~-
que no daiim & otro; y asi el ejercicio de loms derechos naturales -~
de cada hombre no tiene otros limites gqus los que puedan asegurar
a los otros miembros de la sociedad, 6l.goce de estos mismos dere-
chos. Estos limites nmo pueden ser determinados sino por la ley.

Esta no tiene derscho de prohibir sino las acciones noci
"vas a la sociedad. Lo que no estd prohibido por la ley no jpuede --

ser impedido, Yy uninguno puedo ser obligado a hacer, 1o que ella no
manda u ordena.

"Hillase en la historia de los atentados & la libertad -
individual, una forma muy satigua y frecuente de cometerlos: la —-
cércel privada, que podfa realizarse bien por el arresto momentdneo
de una persona sin secusstrarla, por la simple detencién em su -~
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propia casa, 0 por el secuestro en un lugar solitario; di modo que
no pudiera retirarse libremente o disponer de si misma. En el Ders
oho Romano estimébase como un atentado a los derechos del soberano;
poéquc 86lo al princips correspond{a la custodia de las personas,
¥ esta calificacién pasé al Derscho espafiol. Las penas fueron seve
ril: confiscacién, destierro perpetuo, y ain pens capital, 8i o=
brevenia la muerte del detenido. Pero de este delito se exceptua-—
bans el hecho del acreedor que prend{a a su deudor; el acto del —-
que oxpullibl a otro de il tierra; sl encierre qus pusieran un pa-
dre a sus hijos 0.el marido a su mujer. También se encusntra el ds
1ito de arresto ilegal en las sntiguas leyes, -cuando particulares
o funcionarios verificaran ese arresto sin orden de autoridad com-
petents y fuera de los casos en que la ley pernitia la prisibn. --
As{ se establecid en las leyeas de las Partidas, que castigaban al
que prendiere & otro sin derecho, o 1o retuviere preso por més de
veinte horas, y & sse autor de nrhxtrarxa prisibn estinaban reo de

plldO"-l/

Cuando las Constitucionas cbnaagruron el derecho de li--
bertad individual, no pudo procederse a la detencidn de ningin cin
dsdano o habitante del pais sin llenarse los requfasitos quo 1a mis
ma Y las leyes respectivas eatablecieron.

La libertad individual ha sido definida por MNanaini, co-
mo " el estado conforme & 1oe intereses recenocidos en todo ser -~
hunano, de mantener la proptn individualidad independiente de toda
otra ileg{tima potestad materiasl o presién morul'*‘éor tanto, 1a -

.1libertad individual es un concopto que comprondo la libertad perso
nal,'olto es, libertad de movimiento, libortnd'filicu ¥ la libertad
ﬁotqniol.

Mucho se ha hablado de las llanadas cérceles privadas, y
Por ello mismo, en sstas linems nos hemos de referir 4 ellas, tre-



tando de dar un significado e idea més préximos de las mismas.

carrara afirma que "bajo el titule de cércel privada fi
guran los delitos comtra la Juatic_ia. piblica, y se le.puede lla--
nar cdreel privada prepia si su fin ss hacerse justiocia s infli-—-
gir castige. Si cambia el fin, cambia el delits, y podrfa llamar-
se cfrcel privada imprepia (o, més acertadameate, detencida arbi-
. traria), que resulta del sncierro e sujecién de una persona que -
se opome a slla, aJecutmu'eon fimes de odio, o de lucrar com su
cuerpo. Desaparece el delito si hay causa justificada, como serfa
sl encierroe de uan jovem por su padre ¢ tutor con fines correccio-
nales, 0 ¢l encierro de la mujsr por el marido para impedir desa-
rreglos, o el de um manidtico para garantizar la seguriuad prepia
o &ajena, o el de un 1nd..r6n 'lorprend:l.do en flagrunte pars emiresgar
lo a la fuerza piblica. La cdrcel privada -sigue diciendo Carrars-
(T} do. ordinario una forma especial que toma el plagio; pofo ‘bncdu
subsiatir como dslito suténome, cual sucederfia, por ejeaplo, si u
A& persona que s8¢ sncuantra 80la sn una oasa de canpo y €3 ence—
rrada deade fuera por otra com propésitos de venganza y mantenida
en osa forua duranse varios dfas o varias heras, o si quien va de
visita a una casa e¢s ‘encerrado en elle o encadenado, ya que en —
kinguno de es0s casos ha habido sustraccida de la persona. La cér
cel privada conntituyo una figura de do].ito a que, seun Carrara,
hnbo necesidad de acudir ecuando em el Deresche penal no se hadbia -
formado una clase especial con los d-uto. contra la libartad in-
dividual y constituia -inp.l.e-nnto una 10-16:: del aerecho del indi
vidue uprilionMo'l




Prineipio de I.ogllidld y de Libertad.
_ 31 princif;i.c; de logn.lida.d censidte en la garantia proce
sal con que cusnta el gobsrmado en contra de la autorided que tis
ne a su alcance, el ejercicie de l1la acciém penal barn que esta no

se ejercite en forma arbitraria e caprichosa.

, Sergio Garcia Ram{res, sedala que. "en cuanto a la mece
sidad de sjercitar la acciém penal, uma vez colmadas laa cond}.cio
nes para ello, se coatrapoaen los principioe de legalidad y de o-
portunid.d. Conferms al primero, el érgano psrsecutorio debe sjer
citar indefectiblemente la acciém pemal en cuamnto reune 1os ele—
mentos legalmente marcados para proceder a dicho ejercicio. AL —
.respecto, eacribe Mangini ques la pretensiém punitiva d=21 Zstado,
derivada de un delits, debe hacerse valer por el Srgano p\iblico -
al efecto, siempre que concurran en concreto las eon-tdencionoa
de ley, en cumplimiento de un deber funcional, absoluto e indero-
gsble, que excluye toda considarmcifn de oportunidad. Ahora bien,
.ldviort‘o Chiovenda que el principio de legalidad no impide la li-
Bertad de juicio dsl Ministerio Pdblico sobre el fundazento de la
_accidén. Gracias a ests principio de legalidad, sa tiene la veata-
Ja de desterrar la arbitrariedad, al minicizar el arbitrio, y de
que elimina con fabulaciones entrs el imculpado y la sutoridad -
persecutoria” .2 0 .
‘ Sigue diciendo Garcia ‘Ranfres:"Si bien es cierto que el
principj.o da legalided jurfdico penal y procesal, parsce respondar
mejor a slgunos requerimientos jurfdicos y evita desde luego, la
peligrosa dimcrecionalidad administrativa, lo cierto es que la —
doctrina y la legislacién mo han llegado sl unénime acuerdo sobre
el particular, y ain la sdmisién de la legalidad no se suele hacer
-}no c'iorto- ‘correctivos en favor de la ojortunidad, como s ad—



virtié e» el IX Congrese Internscional ds Derecho Penal 2

El misme sutor seiala: la Jurisdiccién penal solo puede
ser detentada y ejercitada por les juzgadores instituidos per la -
" ley, nica instancia que juede variar las atribuciones que le es—-
tn cenferidas,. centrariaments a lo que oonrro con los vaivenes -
propt.o- del arbitraje.

Por su parte, Aldberte Domensico Tolomei, afirma que ™ el
z-t-do tiene dorocho de castigar solamente en los casos y en la —-
,tom oxprumonto determinados por el Derecho objetivoe. De.este ~
1f{mite surge, pues, el Dereche mbjotivo de los oiudadancs: dere——
che subjetivo de libertad que estd tutelado mpuoituonto por la

misma norma de Derecho Penal y explicitamente por otras normas jnr_i_..

dicas (Derecho Constituciondl), y que consiste en el derecho de ne
ser castigado fuera de lo0s casos expresaments previstos péxf normes
exanadas de los Srganos eonpotontn"?y

Tuselsn ¢l principieo de legalidad, las dilyoaiciones con
. tenidas em los artfculoes lo. del G6digo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, y 40. dsl ckdigo Federal ds Procedimien~
" tos Pemsles, los qus a centimuacién se tranacribens

Art., le.- Cerresponde exclusivamente a l.oa tribunales pe
‘nales del Distrite Pederals

I.- Declarar, es la ferma y térmimos que esta ley estable

ce, cudndo un heohe ejecutade en las entidades mencionadas (solo de
be mencionarse "en la entidad mencienada®) es ¢ no delito;
‘ IX.- Declarar-ls rolponnbi.lund 0 la irresponsabilidad
de las personas acusadas sate 01100, y

IILe~ Apucuum sanciones que seiialen las leyes.

§élo estas declaraciones se tendrin como verdad legal.

Bl artfoule antes citado, es determinative de la funcién

jurisdiccienal, si advertimos que el concepto jurisdiccién, tiene, ed
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" derecho procesal, una sospcidn qspoc(tica sn cuanto 3¢ rufiere a la
actividad de dsterminar 1os juicios; y para eas fin, los érganmos
jurisdiccionales encargados de adminissrar la justicia peunal, los
faculta el Estado en los' términos previstos por el articulo que =
se cementa y que en su parte Yltima enfatiza: "S81lo estas deolara
eienes se tendrén como verdad 103&1"3}/

Bl artfculo 40. del Cédigo Pederal de Precedimientos Ps
nales, establecs que "Los periodes de¢ imstrucecidn y juicio consti
tuyen el procedimiento judicial," _dontro del cual correspende ex—
clusivanents & 108 jridunales federmles resolver si un hecho es o
no delito federal, determinar la responsabilidad o irresponsabili
dad de las personas acusadas ante e¢llos e inpener las sanciones -
que procedan con arregle a la ley. ’

Dentre de sste precedimiento, la policfa judicial y el
Ministerio Piblico, en su caso, ejercitardn tambidn las funciones
"que leas encemienda la fracciém ILI del artfoule 2e. (practicar la
averiguacién previa); y el Ministerio Piblico cuidarf de que los
tridbunales federales ipltqnon estrictanente las leyes relativas,
Y de que las resocluciones de uqn‘llol' se cuaplan débs.dmento'.‘gy

BEa el ut!cuio 14 Constitucional se consagran estos ex-
tresmos del principio de legalidaad.

Principio de Libertad.- Emoontramos ua antecsdents de -
este primcipio de libertad, en la comcepoién Jusnaturalista del -~
-Doroeho, qu.;pl consiguid su consagracidén jur{dioca fundamental en la
»"Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano” en 1789,
dursate la Revolucién Prancesa, h que considera que el hoabre —
per su propia naturaless es titular de una serie de derechos ina-
liemables, entre los que sobresals el de "la libertad". Ia dootri
na oristiana al considerar que el ho-b‘ro fue creado a iniégen y ass
‘mejansa de Dice, elevé la dignidad humana a un iplmo hasta enton-
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ces deaconocido.

Por su parte, ia. Eacuela de Derecho Natural y de Gentes
cuyos principales exponentes, Sudrez, Victoria y Grocie, explican
que el hombre, antes ds 1la aparicién ds la aociodﬂ, vivia en es-
tado de naturaleza, en completa lii:erta.d, sin ataduras de ninguma
eapecis. Por tanto, la sociedsd es un fendmeno secundario, reasule
tado de una asociacién veluntaria, que se rsaliza por modig. del =

. pacto social.

Pasando del pl-no. de libertad natural .al de un régimem
juridico, nos encontramos con el Principio de libsrtad jurfdiea,
que.consiste en que mudie puodo' ser molestado ni perseguido,por -
1a manifestacién de sus ideas, opiniones o pensamientos, ni por -~
acto algumo que no infrinja la ley. Asfmismo, todas las acciones
que mo dailen la moral, a un tercero ¥ orden piblico, estén fuera
" de 1a accién ds 1a ley.

Conforme &l principio de livertad juridica, sl goberna-

do goza de potestades libres para determinar sus fines y los ae~——
d.io- més adecuados para satisfacerlos, con las limitaciones im-—
puestas por el ordenamiento jurf{dico. Dichas limitaciones se dic-
tan en rusén de qus la actividad privada no d:be dasiar el orden - )
pﬁbli.co.‘ la moral ni las buenas costunbres. Se trata, por conmsi-—
guiente, de linmitaciones que le indican ;al particular no lo que -
debs hacer, sino mﬁ bien lo que no debe hacer, por ser contrario
a los dcrcchoi de tercervs o al orden social. En otras palabras,
- todo sl Ordenamiento legal autoriza al administrado paras realizar
las conductas que no estén axpro-nionto prohibidas, El principio
de libertad jurfdica se expresa bisicamente s través del principio
de 1a mtonbmia*privadn, segin el cual el particular puede regu-—-—
lar jur{dicamente com su voluntad propia y en la medida de su coa
tenido, su esfers de accién. '
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Lo esencial c'loi principie de libertad jur{uci -afribn,

_ein embargo, en que el Eafudo_no puede interferir en la eafera de
accién privada de lessubordinados sine es mediante autorizacién
expresa de una nerma escrita del Ordemamiento jurﬁ.ioo, ¥ que los
particulares pusden realiszar todas agquellas conductas que no asstén
expresamente prohibidas. Ante el silencio del Ordenamaiente, debe

" emtenderse que oi gohermado estd autorizado Jara determinar sus --
: px‘bpio‘. fines y los consiguientes medios oara su x‘o-ltmid‘n.

El Estado, en consecuencis, se rige por el principio im
verso del gobernado, llamado de legalidsd, sezdn el cual el Eatu-
do y sus imstitucienes s6lo pueden hacer agquello que esté exyresa
aente autorisado por el ordenamiemto jurfdice.
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CAPITULO IXIITIX

DEFINICION Y ANALISIS DEL ARTICULO 364 PRACCION I

DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO 2EDERAL.

a).~ Preceptos constitucionales que deben considerarss
cono garant{a de uno de los principales derechos
del hombre: La libertad personal. :

b) .~ Elementos del delito de Privacién Ilegal de la —
Libertad:

&’) .~ Conducta - Aapecto Negativo.

b’) .~ Tipicidad - Atipicidad.

c’) .~ Antijuridicidad - Causas de Licitud.

d4’).~ Culpabilidad - Inculabilided. ¢
. ®°).~ Punibilidad - Excusus Absoclutorias.

0).~ El delito de Privacidn Ilegal de Libertad, .
cometido jor un particular. ' ‘
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CAPIZTULO ITI

DEPINICION Y ANALISIS DEL ARTICULO 364 PRACCION I,
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO PEDERAL.

Bl artfcule 364 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
estableces “Se aplicard la pena de un mes a tres afios de prisiéa y
aulta hasta de mil pesoss

I.- Al particular que, fuera de los casos previstos por
la ley, detenga a otro en una cércel privada 0 en otro lugar por - °
menos de ocho df{as. Si la privaciém 1légal de la libertad excede de
osho défias, la pena sord de un mes nés por cada dfa?’ .

Haciende un breve anflisis de esta fraccién, encontranos
que solaments un partieular puede cometer este ilficito penal, pues
si dicho delito lo realizara una persona investida de autoridad, -~
tal conducta serfa encuasdrable en el artfculo 214 del citado Orde-
nanziento Penal, mismo que se refiere, en términos generales, al dg‘
1ito de sbuso de amutoridad. -

Con lo anterior no es posible sstar de acuerdo, en virtud
de que si bien es cierto que nuestro cdgligo Ponci, -omg al parti-
cular como el dnico sujeto active que puede cometer este delito de
privacién ilegal de la libertad, no deja de ser también clerto que
ente i1l1fcito con demasiada frecuencia, suesle ser cozetido mas bien
POT perasonas investidas de autoridad, que por particulares; sin ea-
bargo, estas ultimas formas de comisiém, ademis de no sencionarse -’
a 108 responsables como debiera de ser, siempre se ha sostenido que
la conducta de esos sujetos :ani-tidon de autoridad, constituyen ol
delito de abuso de autoridad, previsto en el articulo 214 del sefia-
. 1mdo Ordensaiento, el cual consigna: " Comete el delito de abuso de
sutoridad todo funcionario pdblico, agente del gobierno o sus comi-
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sionados, sea cual fuers su categoria, en 10s casos sisuientoa"...
Dicho preceoto seiala, en sus XI fracciones, los casos en los cua-
les se da el llamado delito de abuso de autoridad, en las que en -~
ninguna de ellas se prevé el caso de que un agente de la autoridad
o funcionarjo piblico, prive de su libertad sn forma ilegal a una
pexrsona, siendo de observarse que la fraccién IV del invocado ar--
tfculo 214, la que en una forma més aproximada contempla esta sl--
tuacién, al seflalar: "Cuando ejecute cualquisra otro acto arbitra-
rio y atentatorio a los &orochoa gerantizados en la Constitucidén®,
Como me podrd ver, esta fraccidn ocsrece de claridad, ya que mno pre
cisa en que pueden consistir ‘el acto arbitrario y atentatorio’; -
sin que se justifique lo anterior; dicha fraccidn sigsue serialando
‘a los derechos garantizados en la Constitucién', término genmérico
~ por el cual pudiera llegar a concebirse que ese acto arbitrario y
atentatorio, eatuviere encaminado & leaionar o dailar uno de los de
rechos individuales (mas preciados) consagrados en nuestra Carta -
Haghl, como lo es la libertad personal.

Ahora bien, pudiera darse el caso de que un acto arbitra
“rTio ¥y atentatorio, llegara a ser esjecutado en cumylimiepto de un -
deber o en el ejerciocio de un derecho consignados en la lay (art.
15 fraccidén V), y vor lo mismo, esos actos carecen de antijuridici
dad. No es de aduitirse lo anterior, ya que cuando se obra en cum-
plimiento de un deber, o en el ejercicioAde un derescho consignados
en la ley, ose obrar nd dqbé ser en forma arbitraria ni atentato--
ria, pues esto implica un abuso de autorided, y no una justifica--
¢ién a esa conducta. g

Por lo que hace a las fracciones X y XI del citagb prtic‘
lo 214 del éddigo Pena; en vigor, més bien sexalan alzunos casos -
de privacidn ilezal de\la libvertad, de los cuales yu se sncuentran
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conociendo un ggente de la asutoridad o funcionsario piblico, perc -
que por omisién o falta de responsabilidad, permiten gque dicho de-
1ito sigm subsistiendo. '

Para una me jor coxmprensidén de las comductas Lrevistas en
las mencionadas fracciones, nos jermitimos transcribirlas:

X.- El alcaide o encargado de cualquier estableciniento
- destinado a la eJequoidn.de las sanciones yrivativas de libertad -
que, sin los requisitos legales, reciba coxo presa o detenids a --
una nersona o la mantenga privada de libertad ¥y vin dar pjarte del
hecho a la autoridad correspondiente, y'

XI.- El1 funcionario que tenisndo conociniento de una pri
vacidén flegal de libertad no la denunciare a la autoridad competen
te 0 no la haga cesar, si esto estuviere en sus atribuciones.

Consideramos que lo que deberia reglanentar ese precepto
penal, o bien otro, es 1o relativo a loa casos (que por cierto sue
len ser muchos) en que un agente de 1a autoridad (toda persona que
vertenezca a una corporacidn policiacu), prive de su libertad sn -
forma ilegal a un individuo; precisando las formas de counisién ¥

~ademés, seilalar los casos en que dicho delito es del conocisiento
de los representantes de la autoridad, quienes no hacen nada por--—
que tal conducta ilicitp deje, de ser cometida.

Igualmente, deberd hacerse una mejor precisidén cuando se
refieren a los llamados "funcionarios", ya que s8ste tSrmino se ==
aresta a confusién. Por una parts, se‘tendrd que indicar cuﬁlcs -
fﬂpcionarioa, el cometer el delito en estudio, serén sancionados;
pues se jodria dar el caso que un funcionario de cualguier dejen--
dencia del Zjecutivo (federal o local), llégue a coneter este ili-

c¢ito, es decir, el de privacién ilegal de la libertad, y no gor ==
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esto se le va a sancionar taabién con el de abuso de autoriaad. —-
Lanentablenente, el delito que Se exaamina es més cooin que lo lle-
ve a czbo un agente de la autoridad o funcionario, precisa:ente,--

por tener ese cardécter, & que llegue a coumeterlo umd particular.

Al sefialar la fraccidén I del articulo 364 dsl Ordenaaien

to Penal: "Al »articular gque, fuera de los casos jrevistos jor la
;iey ..;.", se desnrende que s8élo un sarticular puede coieter este
5d011fo. lo aque indudablemenpe‘ea erréneo, ya que tal conductu de——
lictuosa es nmés frecuentebque la lleve Q cabo una jersonua iavesti-
da de autoridad, que un jarticular; ﬁuea tanto los agentes de la =
- autoridad como los funcionarios pdblicos, se sscudan en es: inves—
:4t1dura para llevar a cebo, casi a diario, este delito de privacidén

ilegal de la libertad, en osrjuicio de lua comunidad.

Por exclusién, teneqos qp; los artfculos 14, lé, 17, 18,
19 y 21 comstituciohales, sedalan 1los requisitos conforme a los --
cuales, dnicamente, puede una persona ser privada de su libertad.
Eq ningin otro caso un particular, y ﬁucho menoa un agente ds {a -
‘autoridad o de corporacién policiaca alguna, pusde per,etrar la --—
privacién de la libertad de un individuo, salvo que se trate de la
.. detencién y »resentacidén inmediata de un delincuente flagraate, &an
"te la dptéridad conpetents (art. 16 constitucional). En cuanto & -
‘v'lou asentes de la autoridad, s6lo pueden llavar a cabo una deten-—
-ei6n en acataniento de una orden de nutorfdad,con;etente, cono ' lo
es ‘la judicial. Ninguna otra autoridad que no sea sata d1ltina, po-

g;é girar y ordenar se cum)limente una orden de aprehenuidn.

Se sigue leyendo en esta fraccidén esse "detenga a otro -

. en una cércel srivada o en 0tro lugar por senos de ocho dfas”. ——

Cafcel privada, a nuestrb jﬁieio;.puedc ger cualguier -=-—
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"otro luger", dado que este Wltimo término puede contener al prima
‘ro, es decir, si por cdrcel priﬁada se entiende aquel estableci~--—
miento pdblico que no se encuentra destinado para la ejecucidn de
sanciones privativas de libertad y readaptacidédn social del indivi-
”duo; sote tipo de cdrocel vendria siendo, efectivamente, cualquier
otio lugar,. como lo podria ser el domicilio de una personda, las -~
'bodog-u u oficinas de un establecimiento comercial, los sétanos o
separos de un inmueble donde se sncuentre instalada una corpora~—

cién policiaca, etc. ’

»La cércel es un sstablecimiento siblico destinado a la
~custodia y segsuridad de los en ella recluidos. En puridad no juede
habsr cérceles privadas, pues si son privadas no son qérceles".‘l/

Por otra parte, al sefialar esta fraccién que la detencién
sea “por menos de ocho dfas, la miama 88 presta a confusién ya que
no indica con exactitud qué tiempo debe considerarse. parn que ge -
constituya este delito, pues dnxcamenye eatablece que ''jor menos -
de ocho dfas", pero no'preciea el tiempo que se debe de fomar en -
cuenta (computar) para que se configure este ilfcito pennl; pues -
si bien es cierto que una gersona puede ser privada de'su libertad
yor uno, doa o mnés dfas, tanbién lo es que esa misma persons u —-—-
otra, puede ser privada igualmente de su libertad en formae arbitra
ria, por.esnacio de una, 4os .0 mds horas, y tener jpor comstituido
dicho delito, ain cuando este haya sido cometido por algunas horas.
Es entendidle y comprensible el hecho de gue si una persona priva
de su livertad a otra por "nés de ocho dfas", se le sancione con -
mayor enerzia, lo ouél deber{ia dé hacerse con todas aquellas persg
. naa'qui sertenezcan s cualguier corporacién policiaca, y que validn
dose da ése‘carécter;’dia con dfa cometen esta conducta delictuosa.
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Abora bien, en cuasnto a los preceptos con-timciom-a
_ que deben considerarse como garantia de n:io de loa princijales de
rechos del hombre, como lo es la libortm personnl. tenemos a los
siguientes articuloss

El artfculo 20. establece: "Estk prohibida la esclavitud
m.lo- Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del extranjero que -
entren al territorio nacional alcansardn, por on‘solo hecho, su -
..1ibertad y la proteccilén de las leyes”. Afortunadamente y en la —
sctualidad, la esclavitud ha desaparecido para bisn de la comuni——
dad y de los deaprotegidos; sin embargo, min no se descarta la po-
sibilidad de que en algunos paises se siga cometioendo estd tipo de
atropellos y atrocidades en parjuicio de las clases débiles. En -
'nuoatrp pais ¥y para bmopl‘ctté de todos los mexicanos, la esclavi
tud fué abolida definitivamente por Don Niguel Hidalgo y Coetilla.
_I‘xiéo siempre ha sido un pafs que se ha preocupado por la libectad
maividual, lo cual hoy en df{a queds demostraao con el derecano de
asilo que tisnen todos 10. extranjsros que de una o de otra foras

. vienen a nuestro pais, en virtud de las don.v-nenciaa habxdaa en -

sus régimenes de gobiermo.

-En el artficulo 11 de nuestra Carts Magna, Se consigna la -
libertad axbulatorias garantizada en favor de toda persona, al seila
lar: 4 *70do hombre tiene derecho para entrar en la Repdblica, salir

\.’do olli, viajar por su territorio y cudar,de residencia, sin nece-
sidad de oarta de seguridad, pssaporte, salvoconducto u 0tros re——
quisitos senejantes. Bl ejercicio de o“at. dp’rocho estard subordina .
do & las facultades de la sutoridad judicial, en los casos de res—
poﬁln_btiid‘d criminal o civil, y & loe de la autoridad administra-
tiva, por 10 que toca & las limitaciones yue impongan las leyes -
sobre emigracién, inmigracién y salubridad geoerul de la Repdblica,
© sobre o:tquro- perniciocsos residentes en el pafs.
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Ea el phrrafo segundo del artfculo 14 constiﬁqciond,
se plasma el derscho del hombre a no ser privado de su libertad
de panera arbitraria, sino uedisnte Jjuicio seguido ante los tribu
nales presviamente establecidos, en el que se cumpim las formali=
dades esenciales del procediniento y conforme a las leyss expedi~
das con anterioridad al hecho.

Queda Sortoctuonto demostrado que "Nadie podrd ser pri-
. vedo de su libertad, sino mediants juicio seguido ante los trtb\uu
‘les previamente o-tnbloeido-, en sl que se cunplan 1-- fornalida—e
des saenciales del procedimiento y conforme a las l.oyo- expedidas
'con snterioridad al hecho™. Por lo tmnto, si no es con arreglo-a -
lo anterior, nadis podrd ser privado de su libertad. Considermmos
necesario el cambio del término "podrd™ por el de "debers", en vir
_tud de que el primero implice fuersa, poder de hacer cualquiera; y
on cambio, el.segundo de estos dos términos, lleva consigo el daber,
3 decir  cierta oblig‘toriom fundada en dorccho, de hacer o no -
hncr. : -

Bl articulo 16 conutitucional, seidala otro requisito por
‘el cual una persona puede ser pri.v.dl‘ de su libertad, y de l1a lec~
tura de dicho precepto, se. desprende que solamente la sutoridad ju- -
. diciel podré librar alguna orden de npnhcnot&n o detencién, siem-
' pre y cuando preceda denuncia, scusacidn o querella de un hecho -
"dot.r-in‘ndo que la ley ccu_tigu. con pena sorporal, y que eatén apo
yq@us aquellas por declaracidn, bajo protesta, de persona digne de
, t‘,' 0 por oiros datos qui hagsn probable la resjonsabilidai del in
' . culpado, con 1a excepcién de los casos de flagrante delito en que
-oualquier psrsona puede aprehender al delincuente Y a sus céaplices,
: poniéndolos sin demora a disposicidén de la sutoridad inmediata. Y so
lamente en casos urgoneo-.' cuando no haya en el lugar ninguna auto-
rided judicial y tratdndose de delitos que 'se persigan de oficio, —
podrd la autoridad administrativa, bajo su nés estrecha responsabi-
J.u‘.a. decretar la detencidn de un acusado, poniéndolo ucodiltnhg_



te a disvosicién de la autoridad judicial,

El articulo 17 constitucional, expresa que "Nadie puede
ser aprisionado por deudas de cardcter purazente civil. Ninguna -
p;rsona podré hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
jara reclamar su derecho. Los tribunales estaréﬁ exjyeditos para ==
administrar justicia en los plazos y términos que fije 1a-1.y; su
servicio serd gratuito, quedando en consecuencia, prohibidas las -~
costas judiciales. .

’ El artlculo 18 constitucional, serlala que "Solamentes —-
habrd lugar a prisién preventiva, cusado se coneta un delito que -
. meregzce pena corporal. ) '

Es el artfculo 19 de nuestra Carta Magna, el que protegs
de una apejor manera sl inculpado que ha sido consignado o.presenta
do ante la autoridad judicial, quien en un plazo no mayor de tres

~dfas doberi justificlr con un auto de formal prisidn, la detencién
de una personn~ dicho de otra manera y atendiendo al sentido de eg
te precepto, tenemos que "Ninguna detencidén podrd exceder del tér-
mino de tres dian, ain que se justifique con un auto de formal pri

" 8ién, en el que ae exoresardn: el delito que se ingpute ‘al acusado;
los elementos que -constituyan aquel; lugar, tiempo y circunstancial
de ejecucidn y los datos que arroje la averiguacidn previa, los --
que deben anr‘blstantes bara conprobar el cuerpo del delito'y hacer
probable la responsabilidad ‘del acusado. La infraccién de esta dis
posicidn haée resjonsables a la autoridad gque ordene la detencidn

- 6 la consienta, y a los agentes, ministros, aloaides o carceleros
que la sjscuten. .

Todo proceso se sozuiré forzosanmente por sl delito o de-

iitosuseﬂalgdoa en el msuto de formal prisién. Si en la aecuo}a dg'

un proceso aparsciere que se ha cometido un delito distinto daivqﬁg

) lq_pegsigue, dpbdré ser objeto de acusamcién separada, sin perjuicio-
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de que después pueds decretarse la acumulacién, si fuere conducente.

%0do maltratamiento en la aprehensién o en las prisiones,
toda molestia que se infiera sin motivo lezal; toda gabela o contri-
bucién en.las cédrceles, son abusos que serén (deben ser) corregidos
por las leyes y reprimidos por las autoridades” .

El artfculo 21 de nuestra Constitucidén, establece: "La im-
posicién de las penas es propia y exclusiva de la autoridad judiocial,
La persecucidén de los delitos incumbe al Kinisterio Piblico y & la -
policfa judicial, la cual estard bajo la autoridad y mandc inmediato
de aquél. Compete a la sutoridad administrativa el castigo de las --
infracciones de los reglamentos gubernstivos y de policfa; el cusl -
dnicaments consistird en multa o arrseto hasta por treinta y seis ho
" ras; pero si el infractor no pagare la multa que se le hubiess impu~
E 6lto.‘ se permutard ésta por el arresto correspondiente, que no exce-

derd en ningin caso de quince dias.

84 el infractor fuere jormalero u obrero no podr( ser cas
tigudo con sulta mayor _dol importe de su jornal o sueldo en una se-
mnana®,

Por su parte el articulo 107 constitucional, consignas —-—
*Todas las controversias de que habla el ‘articulo 103 ("Los tribuna
les de 1la 7ederacién resolverdén toda controversia que ge suscites -
I.- Por leyes o actos de la autoridad que violen las sarantias indi
vidualea"); se -ujot.f‘n & los procedimientos y formas del orden ju
}ridico que deternine la ley, de acuerdo con las bases giguientes:

‘ Praccidén XVIII.- "Los alcaides y carceleros que no reciban
copis sutorizada del suto de forual prisién do un detenido, deatro
b ‘do‘la- sstenta y dos horas gue sefiala el ar;iculo 19, contadas desde
ﬁuo aquél esté a disposioidn de su jues, deberdn llamar la atenoidn
de ‘sto sobre dicho pirti.cul;r, sl acto mismo de concluir el tér-

_mtno y si no reciben la constancia neneimn. dentro de las tres ——
horas -1gu10ntu. 1o pondr‘n on hhortad.
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Los infractores del articulo citado y de esta disposi——-
¢ién serén consignados inmediatamente a la autoridad competente.

Tanbién serd consignado a la autoridad o agemts de ells,
al que, realizada una aprshensién no pusiere al detenido a disposi

" cibn de su juez, dentro de las veinticuatro horas siguientes.
*

51 1la (}.tcnoién se verificare fuera del lugar en que re-

side el juez, al término mencionado se ajrezari el suficiante para

- FecOrTep la distancia que h\}bior- u'ztro dicho lugar y en el que se
~efectud la detencién”.

» Como se podrd apreciar, de los artfculos cona:ituctdnnles
antes referidos se desprende que, em los mismos se contemplan a).zg
‘Nos casos em 108 cuales una persona pueds ser privada de su liper-

‘ tad conforme a la 'loy; a la inversa, casos en 108 gque ue da el de-
- lito sujeto a exdasn, siendo eus infractores tanto un puticﬁlar -
Como un sZente de la autoridaed o funcionario de la misma. Em el ca
pituld siguiente, hemous de referirnos em forma detallada a alumos

de estos casos.

Es de primordial importsncia que los ciudadamos tengam -
g conocimiento, que una detencidm no se puede llevar a cabo em forma
urbitru'in, a discreciém o por el placer de la autoridad ejecutiva.

g "Bi.téricu:e-to, los abusos de este derscho Mo mecesitan
ser mbrlyml. l1a priictice del arresto arbitrario pnr. comseuir.
' ieontcniones, sl zanteser a ume persoma incomumicada y ailm mis te—
-;vvioi;la em un lugar descomocido, sin que se le preste consejo y sia
anin;\in limite -afectivo, em cuamto al tiempo o alos mdtodos de ia - '
k‘ iltoi‘rbxnc:_l.dn', son hochoi demasiados comocidos. Imciuso cuando se
plmifo posteriorments um jlu.cio pﬁblico, los zaleu oCsmrLORAdOS —-—
) non irremediables, oorquo los abusos coa-ttdo- duramte la detemcidn,
) al oontrontar la palabr- dol acusado ¥y 1; de um oficiul piblice, -




71

=/

son d{f{ciles de probar?

"Las reglaa que protegen el derecho individm a estar
exento de aguellas acciones, por parte de quienem tengan en sus -
manos el poder piblico, ason las reglas del proceso ‘con las debi-—»
das garantf{as. En este punto, se concretan en que. no se puede rea
lizar ningin arreato o oncuccluiunto 8 menos que: l.- Se expida
'unl orden de arresto; 2.- provonga de una sutoridad conpotonts' -
.. 3.~ tenga una buens causa; 4.~ basada en una ley prov:.anento oxi._a_
tente; y 5.- que la peraona arrestada tenga el derecho y la opor-
‘tunidad de oponerse a la ilegalidad de ese arresto inmediatamente.
Este procedimiento es importante, en todos los niveles de la socis
dad. Seain rmk:urter';}/ ' ‘

- : “La 1.51"-1301611 que exige que la polic{a deba mostrar,
. con una rapidez razonable, l'a. causa legal de la detencién y sl a—
rreasto de cualquier persona, constituyes una defensa import‘ante no
sSlo vara naom 1a posicién del inocente, sino también jsara lo-
grar la condena del culpable, mediante métodos que recomicnden -———
‘por s{ mismos a una sociedad progresiva y que confie desde lusago
.en olla? ’

"El _mh efectivo de estos recursos, es el de la revisiém ’

. ‘inmediata del sumario Jjudicial y el recurso de azjaro (empleado ——
en los cuerpos legales de varios pafses de América Latina), 1o =
‘cuales pretenden el mismo fin: garantizar.que el ciudadano no sea

. privado de su libertad sin una revisién inmediata e imparcial de -.
io- Cargos dp que se le acusa, de¢ acuerdo con el inmperio de 1la ley~:
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Blementos del delito de Privacidén Ilegal de Libertad.

Antes de proceder a analizar cada uno de-los elementos -
del delito em cuestién, hemos de referirmos, por muy breve gue sea,
s hacsr un s@tudio del delito em si, ea decir, tratar de entonder
ol eoncepto del término "delito®,

.Aui tenemos que Permando Castellanos Tena, en sus linea-
aientos Elememtales de Dersoho Penal, asefiala que Prancisco Carrara
-prineipal exponents de la Racuela Cldsica~, define al aelito como
"la infracoién de la ley del Bstado, proamulgada para proteger la -
seguridad de los ciudadanos, resiltante de un acto externo del hom
bre, positivo o iognﬁ.vo. moralmente imputable y pol{ticaments da=
fioso™. El citado autor, al referirse & Rafael Gardéfalo, sl sabio -~
Jurista del positiviemo, afirma que éate define el delito matural
como "la violacién de los sentimientos altruiatas de probidad y de
piedad, en la medida media indispensable para la adaptacién del in
dividuo a la colectividadn-e

Por su parts Eugenio Cuello Caldn da una mocidén sustan—-
eial del delito, al sostener que "delito &8s una accién humana anti
jurfdica, tipioa, culpable y sancionada oon una pemna*

Luie Jiménez de Asda, afirma que delito "es la accidn u
omisidén gulpable, ti{picamente antijurfdica, penada por la ley e in
putable a un sujeto reaponsable, y sometida en ciertos casos a uma
codicién externa de pknibllidad"'.a

Procediendo al eatudio de los elementos del delito, tens
mo® que Castellanos Tena, no admite como elementos esenciales del
misno, a la imputabilidad, a la punibilidad y a las condiciones o}
joﬂ.vu de punibilidad. Acerca de la imputabilidad dice quo.' "‘lta
ndas bien ¢8 un presupuesto de la culpabilidad, o si se quiere del
delito, pero no un slexento del mismo. De la punibilidad, el nismo
asutor afirna que esta es el merecimiento de un-,pohu Y que no adquiere
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el rango de elemento esencial del doiito, porque la penﬁ Se merecs
en virtud de la naturaleza del comportamiento. Ady;rtiendo que no
son 10 mismo punibilided y pena; aquella es calidad de la conuucti.
la cual, por su naturaleza tipica, sntijurfdica y éulpnblo. ameri-
ta la imposicién de la pena; esta, en cambio, es sl castigo legal-
mente impuesto por el Estado al dolincuento, para garantiznr el or
den jurfdico; es la reaccifn del poder piblico frente al delito. -
_Agrega que, una actividad (u omisiép) bhumana, es u-ncionada cuando
‘= le califica como delito, pero no es delictuosa porque se le san
ciona penalmente? '

* Desde el pnnsé de vista puramente formal y de acuerdo =
C0n nuestro sistema positivo, generalaments unu conducta es delictuo
s& cuando estd sancionadsa por las leyes penales; pero ya hemos di--
cho cémo 1a definicién del delito pro.orcionada por nuestro ¢édigo,
no escaps a la crftica y por otra parte el propio Ordenariento (Pe
nal) establece delitos no punibles, tratindose de las llamadas ex-
.cusas absolutories, en las cuales la calificacifén delictuosa perza
nece y la pena no se aplica; por tanto, la punibilidad ee una con-,
_loeuencin més 0 menos ordinaria del delito, pero no un olenanto -

esencial del nilno';g/

. "El citado autor, sostiene que ™en cuanto a las condicio-
nes objetivas de punibilidad, tampoco consiituyen elementos esen-~
ciales del delito, B8l0o por excepeidn son exigidas por el ledisla-

doxr como condiciones para la imposicidén de la ponn'%;/

Enﬂconaecuoncia,.parn Pernando Castelianos 2ebl. los els
nentos esenciales del delito, son: conducta, tipicid-d, anti juridi
cidnd y culpabilidad, mis esta dltima requiers ds la 1m,utnb111dld
como Presupuesto necesario.

De acuordo con nuestro Derecho Positive, el articulo 7o.

‘del C8digo Penal para el Diatrito PFederal en pateria comin y para
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. toda la Repiblica em materia fcder-al. establece: "Delito es el &c-—
to u omisién que ssmciomam’'las leyes pemales”. Al respscto, Caste—
llamos Tena,. expresa: "Estar sancioaado um acto com una pema RO -—
comvieme & todo lo definido; hay delitos que xozm'de una excusa -
ﬁb-olutorﬂ.a Y no por ello pierdeh su cardécter delictuoso. No con--
viene sélo a lo.defanido.ya que abundan las infracciones adzinis-—
trativas, disciplinarias 0 que revisten el caréicter de noﬁru fal--
tas, las cuales se hallan sancionadas por la ley con una pena, ®in -
sex deli.to-"%—z/PO: 1o tanto, 61 miszo Do aprueba esta definicién ~
del delito.’

Ravl Carrancd y rmjillo, sostiene gue *intr{nsecanente
ol delito presenta las siguientes cu'lctoriltictu es una accién,
1; que es antijurfdica, culpable y tfpica. Por ello es punible ——
sedin ciertaa condicienss objetivas © sea que eatd conminada con -
la amenaza d¢ una pena. Accién perque es acto u omisién humane; an
ti)urtdicn porque ha de estar an centradiccidn eon la noxﬁa, bha de
ser il{cita; tipica porque la ley ha de eonfigurarla con el tipo -
de delito previsto; culpable perque debo corresponder subjetivamen
te & una persona, La norma prnhibit:\.n 8dlo es eficaz penalmente -
por medio de la amcl‘n; de donde deriva la censecusncia puniblo"-lu‘-y

El citado autor, define el delite como "el lt.:ti tipica~~
aente antijurfdico, culpibl-, semetido a veces a c;:'ndicion.a obje<
tivas de penalidad, imputable a un hombre y semetide a una sancidén
pesnal. A nuestre juieio, las caracteristicas del deiite serfin ~--~
estas: amctividad, adecumcién tfpica, antijuridicidad, imputabili-—
dad, culpabilidad, ponalxdo.d ¥, o1 ciorto- cases, condicién objeti
va de punibilidad"-ry

En resimen, sigue diciendoe Rail Carrancd y Trujille: "Pe’
demes cencluir que los caracteres conltitgtivoa del delite, senin .

o1 artfcule 72 del C6dige Penal,son; tratarse de un acte e una oxi

sién,en una palabra,de una acoi‘h, de una cenducta huzsna; y satar
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sencionadas por les leyes penales. Al decirse accidén (acto u omisidn)
"debe entenderse la voluntad menifestada por un movimiento del orga-
nismo o por la falta de ejecucidén de un hecho positivo exigido por
la ley, todo lo cual produce un cambio o peligro de campio en el --
mundo exterior. Al decirse gue asa accién ha de sstar sancionsda —
por la ley, se mantieone el principio de que la iznorancia de esta a
nadie beneficia asi como se deduce que la misma ley se obliga & enu
' ' merar desmcriptivanente los tipos de los delitos, los que, para Lo'-
.of.i:to- penales, pasan a ser loa Unicos tipos de acciones puntﬁlou'.&;/

Conducta ~ Aspecto Negativo.

El delito es siempre una cooducta huzans. A través de ls
conducta se refleja la personalidad de su autor.

La conducta -acto u omisidn- para que consiituya delito -~
" ha de estar amenazads - sancionada ~ mediante la aplicacién de uns
fpox'za - por las leyes penales. Tal es, en sintesis, la voluntad de -
1a ley, que trasciende de 1a definicién de delito construida en el
:prooﬁpto comsntado,

‘ Dentro del concepto conducts, pueden comporenderse la accidn
¥ 1la omisidén; es decir, el hacer positivo ’y el negativo (a0 hacer);
el actuar y el abstenerse de obrar.

El elenento objetivo de un delito es la conducta, deode -
luezo burnana, l;l'cual pueds presentar las formes de accidn, oxisidn
¥ comisién por omisidn. Nisntras la sccién se integra madiante una
actividad (ejecusién) voluntaria {concepciln y decasidn); la omisién
' l.§ comisidn por omieién, se conforuan por-una Lnlcciﬁduu, daferen
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ciéndose en que en la omisidén hay violacién de un deber ;1uridioo -
de obrar, en tanto en la comisién por omisién se violan dos deberes
jur{dicos, uno de obrar y otro de abstenerse.

"La conduota e3 el comportamiento humano voluntario, po-
sitivo o negativo, encaminado a un propésito. 3310 la conducta hu-~
mana tiene Trelevancia para el Derecho Penal. El acto ¥y la omisidn
.dobon‘ corresponder al hombre, porgue Unicamente §1 es posible suje
to -eﬁvo de las inxraoc;onoa penales; es el dnico ser capas de vo
luntariedad® .1 8

Bl sujeto activo del delito es quien 16 comete 0 partici
Pa en su esjecuoidn. Bl que 1o‘covuto o8 activo primario; el que =
participe, motivo secundario.

8610 la persons humena es posible sujeto activo de un de
11t0, pues 5010 ella puede actusr con voluntad.y. ser imputable.

“Por sujeto pasivo, ofendido, paciente o inmediato, se =
, entiende la persona que sufre directaments la nco!.dn} sobre la que
‘pecaen 108 actos materialea medimnte los que se realira el deliito
(Carrara); el titular del derecho o interés lesionado o puesto en
peligro por el delito (Cuello Calén, Ga.rrnnd)".l ’

BEn cuanto & la conducta, Eugenio Cuello Calén, seilmla gque,
"solanents el hombre puede ser sujeto del delito, 8dlo el hombre -
puede ser denominado -delincuente. Las antiguas aberraciones, exis-
tentes en tantos paises y legislaciones, por las que se exigia res
ponsabilidad criminal a los animales, ¥ ain a loe seres inanimados,
tan s0lo merscen recordacidn a tftulo de curiosidad Juridi.ca".laj

Hace ya siglos que los penalistas estén acordes en que la
capacidad gara delinquir 88lo reside en los seres racionales,. pues
no es posible hadblar de delincuencia y de culpabilidad, sin el con
cnrio de la conciencia y de la voluntad, y une voluntad conciente

solamente se halla en el hombre.
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as al decir que solamente el hoabre puodo lor sujeto del
delito, surge una duda } Se refiers esta afirmaciém al hombre indi -
vidual, o también al homb_ro cuando reunido oon otros hombres cons-
tituye una persona social ¢

Durante largo tiempo la doctrina y 13. jurisprudencia, --
han sosteniio que sélo la persona individual puede ser sujeto de -
delito, y en defensa de esta tesis han invocado los siguientes ar-
guaentoss . .
‘ “Unicamsnte la persona individual puede ser responsable
criminalmente, porgue sélo an ella se da la unidad de econciencia Yy
de voluntad, que es la base de la upnt;biliqhd. La voluntad oomo
. potencia y como facultad de querer uSlo es posible en la perscna fi
‘sice. Imponer penas a las peraonas sociales, e8 castigar a seres ~-

ficticios; seres que no quieren y no -ientoi por sf, algo ‘cono un -
cuerpyo sin almaj; es violar el principio universalasnts reconocido -~
de que s8lo son sujetos posibles de delito los seres dotudos de ra-
s6n"—2/ : ) v
. »3e alega también que la punibilidad de las personas mora-
les esté en pugna con el orincipio de la personaiidad de la pens, -
"no o8 posibtle oAstigar por el hecho de otro, pues al penar a una --
persona colectiva se castiga a todos los que la componen, & los que
intervinieron en la sjecucidn del acto 'crin:u:nl como & los que no -
tuviercon participecién en el, por lo cual ongl responsabilidad es -
contraria a la idea y al untimiento de ju-ticiu"gg/

Pero la verdadera razén de la doctrina que limite la res-
ponsabilidad penal a la persona individual y excluye la de la perso
na mdrnl 0 social, radica sobre, todo en el resalte del elemento de
la oulpabilidad. 8810 la persona indiwvidual puede ser responsable,
porquo‘no hdy respjonsabilidad sin culpabilidad y esta edlo o poai-
ble en la jersona individual.

Sujeto pasivo del delito es el titular del derecho o inte
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rés lesionado o puesto en peligro por el delito.

Zn el ilfcito penal de privacién ilegal de la libartad, =~
el sujeto activo lo es, de amcuerdo a la descripecién hecha por la —
'liy, un particular; y sujeto pasivo, 861lo puede ser el hombre indi-
vidual (nunca una yersona moral) cualquiera quo'lon su condiocidén ju
r{dica duraite su vida, edad, sexo, estado mental, etc.

Respecto al objeto dsl delito en gensral, Réul Carrancd y
Trujillo, seflala que "el objeto dal delito es la persona o cosa, O
sl bien o el interéa jur{dico, penalmente protog;doa. Los tratadis~
tas distinguen entre objéto material y Qbjeto Juridico. El objeto -
material es la persona& o cosa sobre la que recae el delito. Lo son
cualesquiera de los sujetos pasivos o bien las cosas animadas o ina
nimadas. El Objeto jur{dico es el bien o el interés jur{dico, obje—
to de la meoién incriminable®ifn este cmso del delito sujeto a estu
dio, es decir de la privacidn ilegal de la libdrtnd, el objsto jnré
dico, 8in duda alguna, es la libertad f{isica.

Ya hemos dicho que el sujeto pasivo del delito ss el titu
lar del derscho violado y jurfdicamente protegido por 1la norma. El
ofendido es la persona que resisnte el daffo causado por. la infrag~—
cién penal. Gonerulmanto'hay coincidencia entre el sujeto pasivo y
el ofendido, pero a veces sae trata de personas diferentes.

El delito es ante todo un acto humano, una modalided jurf
dicamente trascendente de la conducta humana, una accién,

La accidn y la omieidén son los dos Unicos modos que revis
te la conducta incriminable (articulo 7o. del 06digo Penal).

La accién lato sensu, se entiendes para los efectos penmles
como la conducta humana voluntaria, manifestada por medio de una --—
accidén en sentido estricto —acto- o de una omisién. En el acto se —

realiza una actividad positiva, se hace 10 que no se debe hacer, se
actda violando una norma que prohidbe; en la omisién ee realiza una
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cenducia negativa, se deja de hacer le que se debe hacer, se omite
la obediencia a una norma que impone el deber hacer. La accién la-
te nns’u,’ ha side lcfixiidu ceme "la manifestacién de veluntad gus
iedinnto accién u emisién, causa un sambie en el munde sxterier —
(Jinénez de Amia). BEs una conducta hunana preducters de un resulta
do Yy que reviste la ferna de acte o la de omisién~2

. La accién stricte semsu e acte, es la cenducta hu.ana ma
nifestada per medie de un hacer efectivoe, cerperal y veluntarie.

La emimién oa la conducta husuna menifestadw por madio -
de un no hacer activo, corporal y voluntariamente (y en alzumas --
ocasiones en forma invol\mtu"il), teniendo el dobor lszal de hacer,

Cuello Caldp define a la aceidn Lato sensu, oomo la "com
ducta oxtcrior voluntaria oncuu.nuda. & la produocién de un resul——
tado. La aeoidn en sentido utricto, consiste sn un moviaiento eor
poral voluntario, o0 en una serie de .:0vimientos corporales, dirigi
do a.1a obtencidén de un fin determinado. La aceidén en semtido penal,
3 una amotividad corporal dirigida s la produccién de un hesho que
‘origine una modificaeién en el mundo sxterior o el peligro de que
esta se produzcn."w 7

Para éautollmo- Tena, el acto 0 la accidém -stricto sea-
su- "es todo hecho humano voluntario, todo movimiento volunterio -
del organisao humnano capaz de modificar ui mundo exterior o de po-
ner en peligro dicha -oufie’acidn'gy »

Ya ss ha dejado asentado que la onisidn, es la conducta
hmnna manifestada por medio de un no hucer activo, corporal y vo-
luntarto, teniendo el deber legsl de hacer.

Hay quien sedals que la onisién es, "una msnifestaciéa -
de la voluntad que se -xtoric.)rizn ed una eonducta pasiva, en un "no -
' hacer”. Pero no toda inactividad voluntariegonstituye .uau owisidn
».'pon-l, os preciso para que ssta existm, que la norma penal Oordune
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al onitente que obre, que ejscute un determinado hacho. Pueda, gpor

tanto, definirse la omisidén como la inactividad voluntaria cuando
2

la norma penal impone el deber de ejescutar un hecho determinado™:

Pambidn se dice que, la omisidn radica -en un abstenerss -
de obrar, simplements en una ubuoixqidn; en dejar de hacer 1o que -
se debe ejecutar. La omisidn es una forma negativa de la acciéa. .

Existen los llamados delitos de comisidén por omisidn o =~
- falsos delitos de omiasidn, gui consisten en la produccién de un re
sultado delioctivo de cardicter positivo, mediante inmactividad cuando
existe el deber de obrar (sjemplo, el caso de la madre queé omite li
gar el corddén umbilical del racién nacido).

Pernando Castellanocas Tena, hace una distincién satre los
delitos de accién y por omisidn, al establecer que "sn los aplico-
de accidn se hace 10 prohibido, en los de ouisién se deja'de hacer
lo mand.do oxﬁreaamente por la ley. Bn los de accidén ee infringe -
una Iiy prohibitiva y en 108 de oaisién una dispositiva. BEn los de
litos de comisiln por omisién hay una doble violacién de deberes:
de obrar y deo abstenerse, y por ello ases infringen dos normas: una

‘preceptiva y otra prohibitiva'.’gé/

) La accién y omisidn, caben en el delito de .rivacidn ils
" gal de lﬂ libertad. El acto o accién lo encontramos primeranante =
- en la 'coniaiﬁn de escte ilfcito penal, en la deacripcién que del --—
mismo hace la fraccién I del artfculo 364’de nuestro Ordenamiento

Penal, al seilaslar: "Al po.rticuiar que, fuera de los cusos previs—-
tos por la ley, detengs & otro en una cdrcel privada o en otro lu-
’ _g-x;,otc.: la palabra detenga o detener implica, forzosacente, un -
hacer querido o deseado por 8{ misno. La omisién en dicho delito,

(el deber legal de hacer), la encontrauos ea la fracciém XVIII del
‘arti{culo 107 constitucional (omitir poner en livcertad a una perso-
na susndo su detencidn o emcierro no debe sezuir); casos como eate
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abundan. '

~ Ausencia de Gonducta.- Castellanos Tens, menciona que ai
falta alguno de 103 elenentos essnciales del delito, easte ao ae im
tegrard; em eonsecusncia, si la conducta estd ausente, evidentemen
te no hubré delito & pesar de las apariencias. Es pues, "la ausea
cia ds conducta uno ds lom aspectos megativos, o mejor dicho, imps
ditivos de la formacién de la figura delietiva, por ser la actua~=-
cidn hunana, positiva ¢ megativa, la base indispemmable aél‘dsliéo
Aco-o de todo proviema juridico. Kuechos llaran a la comducta 30por-
te maturalfstico del ilfsito p.lll'?l/

BEn 1la fraccién I del artfculo 15 del C6digo Penal para el
Distrito Pederul, se emcusatra prevista una d¢ las causas iapediti
“vas de la integracidm del delito por uusemcia de conducta, la lla-
asda vis absoluta, o fuerza f{sica exterior irresistibls. El autor
snteriornente citado dice que, "ea el fondo de essta axisente en va
RO 36 ha querido cncoatrar una causs de imisputabilidad; cuamdo el
lujoto'so halls compelido por uma fuerza de taloa carauctaristicas,
puede serx perfectamunte L-putnblo, si pone salud y Jlesarrollo asm-
talcs para coaportarse ea cl ‘seampo jurf{dico - pemal, COmO psrsoma
capaz. Por 10 sisao mo se trata de una causa de inisputabilidad; =
’.la vordadoru maturaleza jurfdica de eata excluysnte debs buscurse
“em 1a falta de conduotn"ggl

Cﬁalquier causa capas de eliminar la comducta del aslito,
serd suficiente para impedir la rorm3013n de este, CORm imaependem-
cia de que 10 diga o mo expro-a.oito el legislador en el capituio

. de las circunstancias exizentes de responsadbilidad pemal.

Celastino Porte Petit, aimite a la vis absoluta 0 fueria
'fiiici. previasta em la tryccién I'del artf{culo 15 de nuestro Orie-
;aa;onfo_?olnl, COMO un aspscto Regativo del dilx:o, pera a la xisaa
20 la compidera como axcluyente de roupon--bx;xdad. Com esto ditimo,
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Castellanos Tena no esti de acuerdo, ya que afirma: "la vis absolm
"ta 0 fuerza f{sica af{ es una exeluyente de riaponaabtlx‘al. tado -
que 10 es8 en virtud de que elimina un elemento eseneial del delitos
ls eonducta hn-nnn"gg/

Es unénise el pensamiento, en el sentido de sonsidsrar -
eomo factores eliminatorios de la eonducta a la vis maior (fuersza
mayor) y a los aovimientos reflejos. Entre nosotros estas causas -
adquieren carictor‘aupralozal. POXr mo estar expresamente déstasa-—
"das en la ley, pero pueden operar, porque su presencia demuestra -
la falta del.elenento volitivo, indispensable ﬁarl la aparieidn de
" la eonducta que, como hexos dicho, a3 siempre un coaportaaiento hu

mano voluntario. La vis absoluta y la vie asaior, difieren por ra--
6n de su procodaqeil; la primera deriva del hoabre y la sejunsa -
~de la naturaieza. Los aetos reflejos son soviamientos corporales in
- voluntarios (si el sujeto pusde controlarlos 0 pOr 10 menos retar-
darlos, ya no funeionan eomo faetores negativos del dolito).

Hay algunos penulistas que consideran al suerdo, el hipno
tisso y el sonambulisso, como verdaderos aspectos nejativos de la

sonducta.

Otros especialistsa los aitﬁankcntrc las gausas de inim-
- putabilidad. Nosotros, nos aeogemos sin duda alguna a quienss pien
san de esta dltima manera.

pificilments, puedsn oparar la fuerza f{sica y la vis —
maior,y menos esta Mltima, en 51 delito de privacidn ilegal «e la
' 1ibertad, ya que este £1fcite penal, su la muyor{s de los casos en
‘que se ecomete, presupone que el imfrsstor obre concientements, s
digir, quasriendo ese ictnar delictuoss.

.



Tipicidad - Atipicidad

Se ha venido sostenisendo que para la existencia dsl deli
%0 me requiere una eonducta o hechos humanos; mas no toda conducta
0 hechos s0n delietuosos; precisa, adeuds, que sean tipicg.. anti-
jurfdicos y culpables, La tipicidad es uno de los elemantos esen--
ciales del delito cuya auseneis izpide su configuraeidn; tal hipb-
' tesis se encuentra prevista en el articulo 14 constitucional, al -
sstablecer: "En los juiocios del orden criminal queda prohibido impo
ner, por siaple nnllozinvy ain por mayoria de razén, pena alguna qu¢
no esté deerestada.por una ley exastaaente aplieable al delito de qué¢
se trata", lo que significa que no existe delito sin tipieidad.

Castellanos Tena, advierte que "no debe confundirse ol &
tipo com 1a tipicidad. E1l tipo es la creacién legislativa,la des—
eripeidén que el Estado hace de una conducta en los preceptos lega-
les. La tipicidad es la adecuasifn de una eoniucta concrsta con la
desoripeién legal formulada en abstracto” Q

Cuando en algunos tipos (allanamiento de morada), se con
tienen todos los slementos del delito, es corrscto decir que el ti
‘po consiste en la descripeién legal de un delito. Sin embargo, la
ley en osasiones Wnicamente se limita a sedalar la conduota prohi-
bida (u ordenada, en 1los delitos por omisién); sn este easo no pus
de_hablarse de deseripeilén del delito, aino de una parte dol’nis-o.

Defenieidn de Tipieidad.~ "Ia tipicidad es el encuadra--
miento de una sonducta eon la deseripoién hseha en 1la ley; la eoin
eideneir del eomportamiento con el deserito por el legislador. Es,
en suma, la aculacién o adecuacidén de un hecho a la hipdtesis le=-
gislativa. Para Celestino Porte Potit, la tipieidad es la adecua-—
¢idn de 1la eonducts al tipo, que se resune en la férnula nullus —
grimen sine 3522?3£/

' En toda conducta tip#ca hay un prineipio de antijuridici



dad. .

Badl cmc‘ ¥ Trujillo, reapecto de la tipicidad, di-
ce qu-“li. accién antijurf{dica ha de ser t{pica para considerarse
delictiva. A lo dicho anteriormente sobre el particular,sélo hemos
de Mr que la accién ha de encajar dentro de la figura de delis
40 creada por la norma psnal positiva, pues de lo contrario al fal
tar el signo oxtoxn.o diatintivo de l1la antijuridicidad penal, como
10 es la tipicidad penal, dicha nocién'_no conatituiria delito. Pe-
ro pueds existir la tipicidad penal sin que exiata accidn anti jur{
ca, como oe{xrro con las causas do.‘juatincncidn'cn las que hay ti-
picidad ¥y tlnbi.‘n. Juridicidad, por 1o que el delito no existe. El
tipo lom o8 la abstraccién conoreta gque hs trasado el iogi-lndor,
descartando los detalles innecesarios para la definicidn del hecho
que se cataloga en 1la ley como delito (Jiménes de Asia). Y la tipi

cidad es 1a ldocuwi&n de ls conducta conoreta al tipo legal con~—
cx‘oto"

La tipicidad es elemento constitutivo del delito y sin -
ella no seris incriminable 1a accién.’

vmst'u:.o Cuello Caldén, en su Derecho Penal,al tacar el —-
punto de la tipicidad, establece:s "FPara determinar si un hecho es
psnalments antijurfdico hadbréd que ucudu-' como criterio decisivo a
il ley panal. 54 el hecho cometido enoaja dentro de alguno de los
t(pou de delito desoritos en el texto legal, existen grandes proba
l_»ili.dldon de que sea penalmente antijurfdico -probabilidades, pero -
no seguridad-, pues en su realizacidénm pueden concurrir causas que
sxcluyan la.mttjuriucim (causas de Justificacién) que no pue--
; den mer proviltil por sl l'oginladbr al perfilar los diferentes ti-
. poo legales de delito”

Por tanto, la Mocwi&x del hecho al tipo legal (tiptct
dad) o8 ol modo de exteriorizacién o manifestacidn de su anti juri-
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dicidad; 1a tipicidaed es el indicio més importants de la lntijnri-
dicidad. Cuando la ley declara punible un hecho, sélo estublecs —

una presuncidén de antijuridicidad, contra la que puede existir la
 prusba en contrario de la concurrencia de una causa de justifica—
cién, -

Ausencia de Tipo y de Tipicidad.-~ " Cuando no se lntegrln

utodo- los slementos descritos en el tipo legal, se presenta ¢l ags--
pecto negativo del delito llasado atipicidad. lLa atipicidad e3 la -

susencia de adecuscién de la eonducta al tipo. Si la conducta no es

tipics, jamds podrd ser delictuosa. Suele ‘diatinguirse entre iulog

cia de tipo y de tipicidad; la primera ss presenta cuando el legis-

lador, deliberada o inadvertidauente, no describe una conducta yus,

‘segdn el sentir gederal, deberfa ser incluida en el cnt‘ldéo de los
delitos. La -ﬁ.onctl de tipicidad surge suando existe el tipo, pero

no lo'-nplda a é1 la conducta dada, como en el caso de la cépula --

con mujer mayor de dieciocho ailos, casta y honesta, obteniendo su -

consentimiento mediante seduccién o engaido; el hecho no es tipreo -

‘por falta de adecuscién exacta & 1a descripcidén legiulativa, en don

de preciss, para configurarse el delito de estupro, que la mujer ——

- ses menor de dieciocho aidlos. En el fondo, en toda atipicidad bhay --

" falta de tipo; si un hecho espec{fico no sncumdra exactamcnte en el

‘desorito por la ley, respecto de é1 no exiaste tipo"™

) Las causas de atipicidad pueden rsducirse a las siguientes:
'u).-;Anuonctn de la cdltd‘d exigida por la ley en cuanto a los sujs
tos activos y pasivo; b).- Si faltan el objeto xmaterial o el objeto
‘Juridicn; ¢).= Cuando no se dan las referencius temporales O espe--—
ciales requeridas en ol tipo:; ¥y 4) .~ Por no darse, en su cuso, la =
.. sntijuridicided.esgecial. ’ :
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En ocasiones el legislador, al describir el comportanien
'to, se refiere a cierta calidad en el sujsto activo, en el pasivo,
0 en anmbos; eu el delito de privacidén ilegal de la libertad que se
trata, el sujeto activo ha de ser un "particular”, de acuerdo con

1a descripcidén que de dicho ilfcito se hace en nuestro Ordenamien-
to Penal.

Sin la’ mltltucién ) ol interés por protcser, no habréd.-
. objeto ju.ridico. como la falta de propiedad o pons:.dn en delitos

patrimoniules. Se presentard una atipicidad por no existir al obje
to Jurfdico a tutelar, como 10 es en este caso del delito sujeto =
ox‘ncn,' "la libertad”; como cuando se pretende privar de su liber-
tad & quien ya no la tiene.

A veces el tipo describe el comportamiento bajo condicig
»nob '&o lugar o de tiempo; si no operan, la conducta serd atipica;
cuando la ley sefiala que "dotem a otro en une cércel privada o -
en otro lugmr por menos de ocho dfas.

‘ . Por excepcién, algunos tipos captan una sspecial antijuri
dicidad; cuando en la fraccién I del artfculo 364 del Cddizo Penal,
':imas Al particular que, “"fueram de los casos pravistoa por la ley”;
el c6d1¢o'rona; de 1929, en su artfculo 1,093 decfa, adezfs: "4l -=’
‘g que sin orden de autoridad competente”, lo que hacia més claro el -
_ precspto. Entonces &l obrar juattﬁc.dnmnto, con la permisidén le—
'¢a1, no se colma el tipo y las causas que 'en otros delitos, ser{an,
_por su mturnlez., causas de justificacidn, térnanse atipicidades -
en e8tos casos,



Anti juridicidad -~ Causas de liocitud o de justificacidn

El delito es conducta humana; pero no toda oonducta huma
na es delictuosa, precisa, ademés, que sea tipica, antijurfdica y
.culpable. Estudiarenos ahora el elemento antijuridicidad (o mntiju
_ rioidad), esencisl para la inteyracidn del delito.

Cominmente se acepta gomo antijuridico lo contrario al -
Derecho. En s{, se jpuede decir que quien actis antijuridicamente -
oontradice un mandato de la ley.

Castellancs Tena, sostiens que "la antijuridicidad redi-
ca dn 1la violacién del valor o bien proto‘ido & que se contrae el
tipo penal r.-pcctiv'o. Y que la antijuridicidad es puramente obje-
tiva, atiende sélo al acto, a la conducta o;ctom. Y que ptra 1le-
'm a la afirmacién de que una conducta es anti juridics, se requis
re necesariamente un juicio de vilor. una eatimacidn entre esa con
ducta en su fase material y la escala de valores del Betado. Aafmig'
a0, aeilala que para Porte Petit, una conducta es antijuridica cuan
do siendo tipica no estd protegida por una causa de justificacidén”?

Por su parte Bugenio Cuello Calén, afirma: "La &acciénm hu
aane pu"'l. ser delictiva ha de estar en épOllcidn con unad NOorma pe-
nal que prohiba u ordens su ejscucidn, ha de ser antijurfdica; --
ob‘n anti jur{dicaments el que contraviene las normas poxulo.";-s/

‘ Bl penalista antes citado, encuentra en la antijuridici-
dad un doble n-pcéto: un aspecto formal constituido por la .condueta
opuoitn & la norma, y otro material integrado por la lesién o peli
: -~ gro para bienes jurfdicos. Ambos aspectos suelen coincidir. Los —-
‘hechos que las normas penales prohiben o mandan sjecutar -oh',gono-
ﬁluonto nocivos o peligrosos socialmente, pero “h‘, cuando no lo -
fueren siempre serian antijurf{dicos por contravenir lo nuhdado por

-
At
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la noraa. Los hechos daflosos y perjudiciales para la colicttﬂdad
(antijuridicidad material), no pravistos por la norma penal sflo -
serdn antijur{dicos cuando una ley los sancione. '

- Cabe observar que Bugenio Cuello Calén, emplea los térmi
nos “prohiben o mandan ejecutar™, en cuanto a 1.a noraa se¢ refiere,
y con lo ocual no estaxos de acuerdo ys que en los proccpto't 0 nor-
mas -0omo también 61 les llana-, no se prohibe o se manda hacer o
' ejsgutar una conducta, 8ino en esas normas ds derecho penal, unica °
mente se describe el tipo y se sanciona la conducta del mismo, pe-
ro no se prohibe ni se nnndgojocut‘nr eaa conducta.

La fraccién I del articulo 364 dol-clddigo Penal, hacs re
ferencia al elemento de antijuridicidad, cuando la conducta tipica
se realisa por el sujeto activo ".,.. fuera de los casba revistos
Ppor la ley"; o como decis e} artfoulo 1,093 del Cédigo Penal de —
1929, "AlL que sin orden de autoridad competente™. Esta normativa =
frase, obliga en todo caso a examinar si el sujeto activo o agente
obré sin arreglo a la ley, pues cu-ndcg as{ no fuere gqueda sin inte
grarse la figura tipica.

En el artfculo 16 constitucional se prevé, por excepoidny
slgunos casos en 1os que un particular puede detener lfcitamente -
otra personas "en los casos de flagrante delito, en ﬁuo cualquier ;
‘persona puede aorehender al.delincuonte o a sus cdmplices pohundoi
10s sin dsaora & disposicién de 1a sutoridad inmediate. Existe delj
%0 flagrante cuando se preadencia su perpetracién o cuando se sor—-—
Preidde a sus sutores en su huida perseguidos por el clamor pibvlico
0 portando armas, efectos 0 inastrunmentos relmcionados ¢on el hecho
.ntijurids.co que acaba de psrpetrarse. Si por venganza, 0410 0 ~=
! Mqutor otra motivacidn el particular retuviere en su joder, sin
sntregar inaediatauente & ls autoridad, a las personas detenidas -
in flagranti, su conducta es encuadirable en la 'frncc:l.6n I d;l ~—-
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articulo 354, habida cuenta dé que a partir del instante en que pu-
do y dobié ponerlos a diapoaicién de la autoridad, los retiene y, -
por tanto, detiene ilegalmente.

Puede ocurrir que la conducta tipica eatﬁ en aparentd —e-
opoasicién al Derecho y sin embargo mo sea antijuridica, por madiar
alguna causa de justificacidn. Luego san las causas de justifica——
cidn las que conhtituyon ol upe.ctlo negativo de la a.ntijuridicidnd.
_En el delito puesto a consideracidén, un Lndividuo ‘puede priver de -

su libertad a otro, y sin embargo, puede no ser antijuridica, s. 3e
dexuestra que obré en cumplimiento de un deber, acataciento de un -
manda$o 0 de una orden. Este Ultimo término “orden", presupone que
la misma &8 2irada u ordenada, vélgase la rodundlncii, por una auto
ridad competents, -y si ssta orden es mandada ejecutar o cunplimen—-—
tar por una autoridad judicial (jues), la misma no serd antijuridi-
ca; a ia inversa, si eata misma orden proviene de una autoriiad ad-
ninistrative y no de una judicial, dicha privacién o conducta del -~
;ujotb activo seria antijurfidica, dado que una autoridad adeimiatra
tiva no ostd facultada para girar ordenes de aprehensidn.

. Ahora bien, es de tomArse sn cusnta qué nunca una oédoin -
de Aprohonaidn ha de ser girada por la autoridad judicial, para que.
la ejecute o cumplimente un particular, @ino una sersona inveatids

' de mutoridad, como lo es la policfa judicial, dnica y exclusivaxen-

te.

7

Causas de Licitud o de Justifiocacidn.

) Asi pues, tenemos que las causas de justitiéaci&x o de li
- citud, aon las que hacea que una conducta, no obstante que gea tipx
ca, la nxm no sea antijuridiea.

Ias causas de justificacidén, tambien llumadas causas exclu
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yentes de responsabilidad, son squellas condiciones que tiensn el
poder de excluir la antijuridicidad de una conducta tf{pica., Nuss--
tro Ordenamisnto Penal usa la expresién circunstencias exolwysntes
- de rolpoqubindu.

‘ Radl Carrancé y Trujillo, utiliza la denominscidén "causas
que excluyen la incriminacidén”s~~ Castellancs Tena , sostisns qua =
"este nombre es mis adecuado que el empleado por el legislador; ads
. més de comprender todos los aspectos negativos del delito, se subs
tit\qo la palabma etrcunatnnciln por cmaa-"}—‘u‘n éste Mltimo pe-
neliste, las causas Qque excluyen la inoriminacién, soni ausencia -
de conducta, atipicidad, causas de Jult'it:l.clcwn, causas de inimpu
tabilidad y causas de inculpabilidad. ’

Como causa de justificacién podriamos ctt.r.l en 1o que =
se refisre al delito en cuestiéni el estado de necesidsd, el ocual
o8 definido por Cuello Calén, "como el peligro actual o inmediato
pars bienes jurfdicamente protegidos, que e8lo puede evitarse me--
diante la lesién de bienes también jur{dicemente tutelados, perte-
necientes a otras personas” utu‘(uél sn presencia de un eatado
de nocoitd&d. cuando se sncierra a una persona anormal sn una habi
tacidn o en un establecimiento propio para tales personas, con el
fin de que ésta no llegue & privarse de .ln vida, 0 en su caso, le-
@ione, o inslusive prive de la vida & otras personsas, precisamente
poi- ser una perscna trastornada de sus facultades mentales, y con-
secusntemente, peligrosa,.

Tembién constituyen causas de justificaciéni el ocuampli--
miento de un deber y el ejercicio de un derscho. Nusstro Cédigoe Pe
nsl sstablece en la fraccidn V del artfculo 15, ocomo excluyente de
responsabilidads Obrsr en cumplimiento de un deber o en ¢l sjerci-
‘oio de un ‘dersoho oonsignados en la ley.

Existen otras causas de Jultittcacun que iguslments pri
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van & la conducta del slemento antijurieidad, y por lo n{ilmo, no -
®¢ de la integracién del delito. Estas causas podr{an ser que,una

pcr‘onn detenga & otra, pero funddndose sn uns causa legal, €5 do-
cir, que lo hags sn cumplimiento de un deber (cumplimentar una or-
" den de aprehensién girada por la autorided judicial). Y estarfamos
eon presencia del ejercicio de un derecho, cuando se detiene & una

persona inflagranti, como lo seiisla el articulo 16 constitucional.

+ " Culpabilidad - Inculpabilidad

Se dice cominmente que una conduocta seréd delictuocsa no -
‘8610 cuando sea tipica y antijuridica, sino ademds culpable.:

FPernando Caatellanos Tena, gouni.darn a la Culpabilidad -
como "el nexo intelectual y emocionsl que liga al sujeto con su ag
to? Este mismo autor sefidla que, "entres nosotros, Porte Petit defi
ne la culpabilidad como el nexo intelectual y emocional que 1iga -
al sujeto con el resultado de su acto, posicién sflo védlida para -
la culpabilidad a titulo doloso, pexro no comprende los delitos oul
posos o no tntcne;onulu en los ousles, por su naturalezm mispa, -
no es posible querer el roaulndo"ﬁg-/

‘ is culpsbiiid-.d reviste dos formas: dolo y culpa, segin

‘que ol agente dirija su voluntad conciente a la ejecucién del hecho
tipificado en la ley como delito, o cause i.guhl resultado por medio
de su negligencia o imprudeneia. Se pusde delinquir mediante una =
“determinada intencidn delictuosa (dolo), o poOr un o0lvido de las -

precauciones indispensables exigidas por el Estado pars la vida --
gregeris (culpa). También susle hablarse de la preterintencionsli-
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dad como una tercera forma O espacie de la culpabilidad, si el re-
maltado delictivo sobrepasa a 1la intencién del sujeto.

El Dolo consiste "en el actuar, consciente y volunterio,
dn'igi.do a la produccidén de un resultado tipico y antidu.ridico" a/ _

En el dolo, sl agente, conociendo la significacidén de su
" conducta, sroceds a realizarla. En. la culpa consciente o con previ-
¢ién, se eJecutu-ol acto con la esperanza de que no ocurrird el re-
-._lultado;' en 1la inconsciente o 8in previsién, no se prevé un resulta
v'do proviliblo; existe tambidén descuido por los intereses de los de-

" 'més.. Tanto en la forma dolosa como em la culposa, ¢l gomgortamiento

del sujeto se traduce en desuyrecio por el orden Juridico.

Nuestro cddigo de la materia, en su artfculo 8o0. divide ~
los delitos en intencionales y no intencionales o de mpmdineia.

De llo' anterior se puede concluir que, 1os delitos inten--
cionales son aquellos que se quieren, y los no ontencionales o de -
upmd:encin, son los que & sabisndas de que pusden ocurrir, los mis
mq's por descuido o negligencia no los svitan.

Radl Carrancé y Trujillo sostiens que, "para que la accidn
ruin incriminable, ademfs de antijur{dica y tfpica ha de ser culpa—s
"ble. Ahora bieti, sélo puede ser culpable sl sujeto que sea imputable.
La culpabilidad es la concreta capacidad de imputacibén legzel, decla-
‘-rabl. jurigdiccionalmento, pof no haber mctivo legal de exclusidn -
con referencia al hecho de que se trate, (La accidén realizada en —— -
Mcidn de miedo o temor corresponde a un sujeto imputadbie, nero ak
‘qQue no pueds serle rsprochada su conducta, por 1o que no €8 culpa-—

~ ble).  Imputabilidad y culpabilidad concurren a intezrar la rasyon—

" sabilidad penal: declacacidén jurisdtcc'iom de ser una jersona iopu
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table y culpable por una accién determinada y, ocomo coné.cuencin,
sujeto de una pena cierta. En 6tr-s palabras: juicio valorativo =-
de ioproehe. Por dltimo, es evidente que la imputabilided y la cul
pabilidad deben ser colocadas después de la antijuridicidad y de la
tipicidad, entre los elementos del delito: la culpa criminal sin -
un obrar antijuridico y t{pico es una quimera (Btnding)“.il/

La culpabilidad reviste dos formas: el dolo y la culpa.
"Para nuestra ley penal, el dolo puede Ber considerado en su nocién
nés general como intonoidn. y e8ta intencién ha de ser delinquir-o
sea dafiadm. Sobre ser voluntaria la accién deberd estarccalificada
por la dafiada intencidén pars reputirsoi- dolosa. Obrard pues, con
dadada intencién aquél que en su conciencia haya admitido causar -
un resultado ilfcito, repressnténdose las circunstancias y la sig-
nificacidén de la accidén. Un quersr alge iliéito, voluntario e in--
tencionadanante, es la base sobre la que se sustenta sl concepto -
legal de dolo. De aqui gque se le defina como la voluntun oonaciento
dirigida a la ejecucién de un hecho que es delictuoso®. 4

El Cédigo Penal de 1931 no define el dolo, aunque si la
imprudencia; el proyecto del Ordenamiento Penal de 1949, define ——
anbos; respecto del dolo, establece: "el delito es intencional --

cuando se quiers o acepta el resultado” (articulo 7o.).

Por su garte Euéﬁato Cuello Calén, sediala que "no basta
que un hecho sea antijurfdico y fipico. 8ino que también debe ser
culpable. No ea bastante gqus ¢l agunte sea su autor material, es -
preciso adends que sea su autor moral, que lo haya ejecutado culpa
blemente. BEn la culpabilidad, ademés de haber una relacién de cau-
salidad pmicolégica entre agente y accidn, existe un juicio de re-

) probicidn-do la conducta de §ste motivado por su comportamiento ==
. contrario s la ley, pues al oiqcutar un hecho que ésta prohibe ha

quebrantado su dedber de obsdecerla. De acuerdo con estas idems la
culpabilidad puede definirse como el juicio de reprobacién por la
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ejecucién de un hacho contrario & 1o nandado por la ley.‘ La nocién
de culpsbilidad estd intimamente ligada con la de antijuridicidad,
sin une conducta sntijurfdica no hay culpabilidad, mquella s con=
dicién previa para la existencis de 69:&'.4

£l agente antes de ser oculpadble ha de ser imputable.

" ia imputadbilidad es el elemento m&s importante de la
culpabilidad, es su supuoatd previo, esin aquells no se concibe —--
esta. Se refiere s un modo de ser del agents, a un eatado espiri-
tual del miimo, ¥y tiene por fundamento la concurrencia de ciertas
condiciones psfquicas, biolégicas y mormplas (nal\id mental y madu-
res) exigides por la ley para responder de 103 hechos comatidos.
No exige condiciones de fina y delicada o-ptritu‘lid-d_, sino con-
ciencia’'y volunted en el grado necesario pars que el agents pueda
responder de los propios )uoto-. Es la capacidad de conocer y de =
querer. Es la capacidad de culpabilidad 46

Despuds de haber analizado el dolo, hemos de referirnos

ahora & la culpa como otra de las foruas que puade revestir 1a =—-
culpabilidad. '

As{ tenemos que existe culps, cuando ae realiza la con-
.ducta 3in encaminar la voluntad a la produceién de un resultado -
tipioo. pero este surge a pesar de ser previsible y evitable, por
nqg_ligoncin o imprudencis, O por no tomar ias debidas precauciones.

Existe culpi cuando se obra sin intencidn y sin la dili-
gencia debida, causando un resultado dailoao, previsible y penado -
por la ley.

Sn los delitos culposos (no intencionalas o de impruden-
615) tambidn existe menosprecio por el orden Juridieo; hay una ac-
tumcidn voluntarim que omite las cautelas o orecauciones necesariss
5 plxi hacer llevadera 1s vida en comin.

La necesidad de mantener 1!}061“:#.' la seguridad y el -—
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bisnestar seciales mediamte sl Deroého, requiers yue fate no~ﬁiicg
mante impenga el deber de semeterse a sus oxigenciaa, sina tambidm
la ebligacién de sbrar cem tedas las cautelas ¥ precaucismes 1idig
pemsables para la cemservasciém del prepie erdem juridice, impidiem
de su alteraciém; per elle al lade de les delites doloaoa} e sum~
oiemam taczbidn leas culpeses. Per medie de la culpa se atuoa izual-
momte, aumque ex memer grade, ese erdem juridice imprescimdible --
para la existemoia y cemservaciéa de la vida misma da la eelectivi

. dad.

Para que ss dé el olo:.n&ovdo.lh culpabilidad, sa ferma
de juprudemcia, se rsgquiere gque el sujete cause uma accién (acte u
© omisiémn) imprudentememte em el anplie sentide de esta palabra,'y -
que cause um resultade amtijurf{dice y pemads per la ley, previsi-—-
ble nermalmente y hunananeate évitablo. de cemfermidad cem le selia
“lade an la fracciém IX del articule 8e. del Cédige FPemal, "

) Radl Carramed y Prujille afirma Gue "sm musstre Dersche
les delites de culpa se dememiman gemericameste me imtemcienales o
‘de inprudencia, y Se eemeten per inprevisiém, megligemois, izperie
eia, Lfalta de reflexiém e de cuidade. Ahers biem, metemes que la -
'1nprudancia &g un hacer enitiemde alge, miemtras que la megligemeia
es un me hacer; la prizera cemtieme sficacia activa, em tumte que
la uogulda eficacia pasiva. Elle mes im;ene la primera cricica: me
pueds ser imprudencia le que es megligemcia, cene me ;usde la esye
“clie censtituir el gémere. Per etra parte, la impravisiés y la fal-
ta de reflexiéa e ds cuidade, cems que sem la exteriorizaciém de -~
tede squelle que se exite em la culpa, sem slememntes cemines a te-
dha las ebpocioa culpesas y ne puedea, per slle aisae, quedar eri-
gidas en especies prepias, pues les faltarfa la dltima diferemcia.
Do demde puede afirnarse que, om muestre Dereche, las ssjsecies de
delites ncriitencianalol séle estin censtituidas per la megligemeis
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¥ la impericia, una u otra por imprevisidm, falta de reflexidm.o de
cuidado”

Rugenio Cuello Calén, serdala que "existse culpa cuando -——
obrando sin intencidén y sin la diligencia dsbida 88 causa un resule
tado daidoso, previéible y penado por la ley. Conforce a eata nocidn,
pars la existencia de culpa es preéia‘o: a).~ Una accidén u omisién,
conp:l..ntc ¥ voluntaria pero no intencional; b).~ Que el agunte eje-
cuts el acto inicial sin tomar aquellas cautelas o0 precaucioneés ne«
cesarias para evitar resultados perjudiciales; o) ..-El resultado da-
foso debe ser previsible para el agente; d).— El resultado dadoso -
debs constituir un hecho que objotivamente integre una fisura legal

- 'de infracéién, un hecho penmdo por la ley. Por perjudicial que —=-——
aquél sea, si mo integra una infraccién prevista jor la lay, ¢l —-
agente no'aeri punible, pues sl hecho realizado no es deiictuoaso; y

k 6‘).-Entre el acto inicial y el resultado dancso debe existir rela—
¢ién de causa & efecto. Esta relacidn ha de ser directu o lj.n::ediata,
de m0odo que entre el hecho y sl resultado no axista conn'.nuidad"w

El delito de privaciém ilegal de la libertad, es de aauo
y'doloso, an donde es posible la tentativa. Z8 doloso goryue se ——-
realiza en forma intehcional, es deoir, queriendo ese actuar delic-
tuoso y allobrar conctentgmento, se advierte la dadada intsncién —- .
eon la que se comete. Quien obra de esta manera, lo hace en forma «

" woluntaria y con conocimiento de causa. ’

Inculpabilidad o Gausas que exciuyen & la culpabilidud.

“Las causas o circunstancias que excluyen la culpabilidad,
aon especiales situaciones o estados que concurren sa la sjecuciém
del hecho realizado por um sujeto imputable eliminando su culpabi--

k 1lidad. El agente es imputable pero, a causa del concurso ds tales
_ci:cunstanoiau, extraiias a su capacidad de conocer. y de uerer,--

.Mmo 38 culpable. Causas de exclusiéa do la culpabilidad a3on: -
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la legitima defensa putativa, sl exceso en la defensa éuandd 08 -—
motivado por el terror ¢ angustia que la agresién origina, el eata
do de noceéidnd en caso de conflicto de bienes de igual valor, la
obediencia cuando el agente deaconoce la 11£citudAdc la orden dada,
la violencia [{sica, la violencia moral y el caso fortuito"#g/

La inculpabilidad opera al hallarse susentes los eslemen-
tos esenciales de la culpabilidad: conocimiento y'voluntnd.

Para que un sujeto sea culpable, segin se ha dicho, pre-
cisa en su conducta la intervencidn del conocinmiento y de la volun
tad; por lo tanto, la inculpabilidnd debe referirse a asos dos sls
. mentoss intelectusl y volitivo. Toda causa elininatoria de alguno
- o do‘nmbou. debe ser considerada como causa de inculpabilidad. Pa-~

ra muchos sspecialiatas seguidores del normativismo, llenan el can
- po d4e las inculpabilidades el error y la no exigibilidad de otra -

conducta.

Tanto en 6l error como en la ignorancia se pueden consti
tuir causas de inculpabilidad, ei producen en el autor desconocCi--
miento o un c¢onocimiento equivocado sobre la antijuridicidad de su

'éonduetn; ¢l obrar emn tales condiciones ravela falta de aalicia, -
de opoaiéi6n subjetiva con el Derecho y por lo mismo con los finol'
que el misno se propone realizar. Mientras en el error ss tiens ——
una falsa apreciacidn de la realidad, sn la isnorancia hay augen—-

" ¢ia de conocimiento; en oliorrorAso conoce, pero we oonoce nal} la
iandrancia es8 una laguna q- nuestro entendimiento, uvorgque nada se
conoce, ni errdnea ni certerazente.

Bl error Qc divide en error de hecho y do Derecho. E1 de
hecho &e clasifioca en esencial y accidental; el accidental abarca:
aberratio ictue, adberratio in sersona y aberratio delicti.

51 error de Derecho no produce efeczios de eximents, por-
que el squivocado concepto sobre la sienificacidn de la ley no —-
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autoriza ni justifica su violmoidn. La ignorancia de laalleyen a -
nadie aprovecha.

B el exror esencial, el sujeto actda antijurfdicamente
creysndo actuar juridicamente, o sea que hay desconocimiento de la
antijuridicidad de au conducta y sor ello, cons&ituyo, el aspecto
negativo del slemento intelectual del dolo; dicho de otra mansra,
el sujeto ml ejecutar un acto considera que su proceder no ea anti
Juridico.

Castellancs Tena, al hablar de las eximentes putativas,
las define como "las situaciones en las, cusles el agente, por un -
error esencial de hecho insuperable cree, fundadamente, al realirar
un hecho tipico del Derecho Penal, hallarse amparado por una justi
fiocants, 0 ejecutar uns conducta atipica (permitida, lfcita), sin
serlo. Bjemplos el agente copula con mujer menor de dieciocho ailos,
casta y honesta, obtenisndo su consentimiento por engaflo o seduc-—
cidn, pero cree, fundadamente, que la mujer es mayor de dicha sdad, .
en vista de acta de nacimiento falsa 0 equivocada; tal individuo -
(y cualquier otro en el mismo caso) estima licito o permitido su -
proceder, vero en realidad se halla prohibido por la tipicidad nor
mativa; se trata de un error sobre la antijuridicidad d- la condug
‘ta, adn cuando ss le quiera denominar error de tipo".o

Otro ejenplo, seriu el caso en que un agents de.la mutori
dad da cumplimiento a una orden de detencién, 1la cual le fue giruda
por una autoridad, pero dicho agente crese, fundadamente, qus esa -~
orden de detencién o de aprehensién es legitima, en vista de qun'-
-1a misma proviens de una autoridad, pero sin que esta Yltina lo —-
fuera una autoridad del poder judicial que es la dnica facultada -
pars solicitar el cumplimiento de las Srdenes de ese tipo, es decir
érdenes de detencién.

El error accidental.-~ El error es accidental si no recae
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El error qh el zolpe (abserratio ictus), se dd cuando el
resultado no 8 preciasamente el querido, pero a elloquxvnlnnte.’-—
Aberratio in persona es cuando el error versa sobre la psrsona, --
ebjeto del dalito. Hay aberratio in delieti si ae ocacioma un sucg
80 diferente al deseado.

Puede docirse que el delito em estudio, admite como cau-
sas de exclusién de la culpabilidad, Unicamente a la obediencia —-

" cuando el agente desconoce la ilicitud de la orden dada. Tal situs

6ién la encontramos prevista en ld fraccidén VII del articulo 15 -

dsl 061;30 Penal, la cuel estadblecea: "(bedacer a un superior leg{-

timo en el ordem jerdrquico, ain cuando su randato constituya un

- delito gt esta circunstancia no es notoria ni se prueba que el acu

sado la conoaim. Un ejemplo de 1o anterior, seria el caso en el —-
cual una autoridad judicial (juez), libraura una orden de aprehen—e

8idn por delito que no mereciera pena corporml y personal de la Po

licfa Judicial la cumplimentara, llevando a cabo la detencién de -
una persona. Quien da cumplimiento a la Qrien de sprehensién, séle
esti obedsciendoc la orden que le fue dada, y aiin cuando ese obrar

constituye un deliso, es auy probable gue sl A;en%e deaconozcs la

ilicitud de 1la ordem que le fue encomeniada. Por lo ianto, el agen
te no serd culpable de la comisidén de dicho i1lfcito.

Punibilidad - Excusas Absolutorias.

Bugenio Cuello Calén, sostiene que "la Punibilidad es -
uno de los caracteres nés destacados dsl delito, ya que para que =
una aceidén constituya delito, adends do los requisitos de antijuri
dioided, tipicidad y culpabilidad, debe reunir el de su punibili--
dad, siendo éste de todos ellos, el de mayor relieve penal, Una ag

6ién pueds ser antijurfdica y culpable y, sin enbargo, no ser de--
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lictuosa, podrid v. gr., constituir una infraccién de cariécter ci--
vil o administrativo, més para que constituyi ua hecho dslictuoso,
un delito, es preciso que su esjescucién se halle conminada por la -
ley con una pens, que sea punible. Por tanto realmente, la punibi-
lidad viene a ser un slemento de la tipicidad, pues el hscho de e3
tar la accidn conainadm con una pena constituye un elsacnte del ti
poldoliotivo';l/

Por su parte, Rail Carraacd y Trujillo,-al tocar el pﬁn-
" to de la punibilidad, nos dice que "1lm accién antijurfdica, tipica
¥ culpable para ser incriminable ha de estar conminaiz con la aze~
aaza de una pena, e» decir, que esta ha de ser la censecuencia de
aquella, lezal y necesaria. Ley sin pena es campana sin bandaje, -
reza un proverbio alemdn. En nuestre derecho se seilala al acto o a
la omisién para ser delictuosos, el estar ssncionados por las le~-—
yes penales (articulo 72 del c.p.). La ley, sn tedos loa casos, —
exigze para que exista punibilidad de la accién, uS conjunto de con
diciones objetivas seleccionadas en 108 tipos, . psro em ocacionss -
tarbien fija otras condiciones objetivas: as{ las tenemos en el ca
80 de delincuentes que hayem cometido infraccidén en el extramjero

¥ que deban ser sancionados en la Repiblica, para lo cuul es requi
sito que la infraccién de que se le acusa tenga el cardcter de ds- -
- 1ito en el pafs en que se ejecuté y en la Repdblioca (art. 49, frag
_ cién III del c. p.)rgg/ ‘

En los llsmmdos delitos privndo}, .S aondici&n de proce-—
dibilided de la accién penal, que priécticaments entraia condiciém
de punibilidad, ia querella del ofendide o de 5us representantas -
legales. =1 articule 115 del Cédigo Pederal de Procedimientos kena
llea, dispone que cuande el ofendido sea memor de edad, pusde querse
1llarse por af mismo, y si a su nombrs 1o hsce etra persona surtird

sus efectos la querslla, si mo hay oposiciém del efendide.
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Dasde un junto de vista Jjuridice cabe oatnbleder que, en
ciertes delites su condicidén dé punibilidad radica en el agravie o
injuria que la acciénm cauasm; y la zusencia de querella del ofendido
¢3 prueba de tdcito comsentimiento del agravie o la imjuria, cuales
quiera que sean 108 motivos préactices en que sse consenti-ienco se
funde, lo gue juridicemente debe producir la consecuencia de iapu--
nidad. En nueatro derecho se sefiala la condiciém de la quereila pre
via del efendido, para que pueda haber ejercicio de la accidén penal,
a los ioliﬁpo que generalmente son consideracos como privados; estu
pre, rapte, adulterie, da.o en prepiedad ajena bor imprudencia y va
lorade en aenos de § 10,000,000, y Gue do haya causaed lesiones —=-
{"Cuande por imprudencia -artfcule 62, pArrafe segunde d§1 céaigo -
Penal- y con motivo del trénsito de vehiculos se cauaen lesiones, -
etcétera); peligro de comtagie veamereo, injurias, difamacién, calum
nia y golpes simples; muestro dereche ha roconociio tal procedibili
dad al delito de abumo de oontianzl.

Para Radl Carrancda y Trujillo, la punibilidai ne s sle--
nente esencial del delite; igual qpe;purn Ienacie Villalobos.

Zernando Castellanos Tena, afirma que "la punibilidad cen
siste en ¢l merecimiente de una pena em funcién ds la realizacida -
de cierte conducta. Un comportasiento es punible cuando se hace ---
acresdor & la jena; tal merscimiento acarrea la conminacién legal -
de mplicaciém de esa sanoiénﬁ.éi/ Este autor, tampoco adnite a la -
punibilidad cemo eslemente esencial del delito, sine como su comse~-
cuencia ordinuria del misme.

En cuant® a las oondicienes objetivas de penalidad, Casta
llanes Tena, dice que "tampoce semn eleaesntos essnociales del delite.
Si las centiene 1la descripeién legal, se trntarﬁ de caracteres e —-

. partes 1ntpgrnntcl del tipe; si faltam em €1, entonces constituirdm
"meneress requisitos ocasionales y, por emds, acceseries, fertui --
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tes. Basta la existencia de un séle deliteé sin eatas condicionss,
para demestrar que no som slementos de au esencia. Muy rares deli-
tos tienen pennlidnd condieionad-'gd/

Fer ota parte, ain ne exinste delimitada cen claridad em
la dootrina la maturalera jurf{dica. de las condiciones objetivas de
punibilidad. Precusatemente ae les confunde com les requisitos de
procedibilidad, come la querella de parte em los llamades daslites
pfivados; o . biem, ocen sl desafuero previe en detsrainades casos, -
" Orge unu'eorrcctl -1=telnt1;ieién de ellas para qus gquedea firmes -
sua slcances y astursleza juridica. Gemeralments sen definidas ce-
vl. aquellas exigencias ocnsionalnont; establecidas per el legisla-

der para que la pena teaga aplicaciém. :

la punibilidad desaparece del delite, cuande hacea su -~

aparicién las llamadas excusas abselutorias.

Mediante la cencurremcia de las excusas nbuolutorxas, ho
ehoa dtfinidoa por la ley cemo delites, quedam impunes., Se dltoron,
c.{an de las causas de inimputabilidad y de justificacién en que el
scte sjecutade es8 antijurilieo y culpable, hay delite y delimcuem-
te Yy oin embarge, no se castigan. La excusa abseluteria es, en rea
~lidsd, un perdén legal.

. En funcién de las excusas abssluterias, me es pesible la
lplicaoi‘n de la pema; constituyea el asspecto negativo de la puni-
bilidad. Sem aquellas causas que dejande subaistemte el carictor -
dolictivo de 1la cenducta ¢ heche, impiden la apliemcién de la pema.
El estado ne ssnciena determimadas conductas per razones ds justi-
- oia o de squidad, de acuerde cen una prudente pelitica eriminsl. -
Em presencia de uns excusa abselutoria, les elesentes esenciales -
del delite (cenducta e heche, tipicidmd, antijuridicidad y culpabi

. lilli),‘p.!lll.c.l.illlt.rlbltl; séle se excluys la posidilidad de

punicién,
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Al igual que otros autoron', nosotrqa no consideramos a la
punibilidad como elemento ssencial del delito, pues dsta es la con-
secuencia de aquella conducta delictuosa qua se sncuentra conzinada
' con la amenaza de aplicar una pena. Por tanto, podemos afirzar que
un ilfecito penal no serd punible, ai no se encuentra amenazado con
1a aplicacién de una pesa.

La punibilidad, respecto del delito de arivacidn ilegal -
~de .la libertad, la oncontrm_noi previata en la dascripci&p que de -2'
te ilfcito hace el artioulo 364 del CSdigo Penal en vigor, la cual
sstablece "1a pena de un mes a tres ALos de prisidn y multa hauti -
‘do' =il bouo-", & quien ae haga mcreedor o merecedor ds sata sanecidnm,
_‘es deeir; "Al particular que, tﬁors_ de lcs cmsos previstos por la -
ley, dof.ngn & otro en una oﬁrccl privada o sn otro lugar por menos
de ocho df{as. Si la privacidén ilezal de la libertad excede de ocho
d{as, 1a pena serf de un mes més por cads dia®. Observemcs que la -
conminacién de asta pem; y consecuentemente la aplicacién de la -
mispa, viene a ser la consscuencia legal y necesaria, para aquellos
- que imcurran en il sjscucidn de la referida cornducta dslictuosa.

Bn el delito de privaciém ilegal de la livertad, conside-:
- ramos que no es posible la concurrencia de las llamadas excusas ab-
'tplut'oriaa, ya que estas inplicu \m perdén legal pbr parte del Rs-
tado, en favor del sujeto que comete este delito. a
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El delito de privaciém ilegal de la libertad, eometido
por ua partisular. )

De acuerdo can la descripeién que hace la fraceiénm I del
articulo 364 de nuestro Ordenamiento Pemal, Semexos que el dnico -
sujeto aotivo que puede comster el il{cito penal em cuestidén, 1o -
es un particular; sin embargo, no debemos descartar la posibilidad
ldo -qu. una persona investida de '.nutoridnd, llegue a co-otox_f este -
. delito de privacién ilegal de 1la libertad, que poi- desgracia suele
ser l:londo [ 3 ‘élbo con frecueneia por personas que possea oste OA—
rédcter, es deocir, por agentes de 1a autoriiad. Pero esto lo tr.tl;:
remos en una forma =ks amplia, en el siguients e’aﬁf_mo.- 4

Por ahora mos dedicaremos a sedslar alunos casos oi los
cuales, un p_artic\ilu- infringe la u-poatcxdﬁ contenida em la cita
" da fraecidn I del artficulo 364 del Cédigo Penmal.

Desde tiempo atrés, era muy comocido el hecho de que uma
persona fuera privaia de su liberted sin arreglo a‘la loy,' COMO ~—
apontnci., por sjemplo, em los casosSis deuda eivil, es decir, cusa
46 uns persoma sdeudsba cierts cantidad de dinero a otra; ésta com
el fin de poder pagarss esa deuda, privaba de su libertad (deade - -
luezo en forma ilegal) a su deudor, hasta que éste Wltimo le page- -
” ra_dicha deuds, o biem, que la desquitars com trabajo. Las panade-
rias y los talleres de costura, no eran oti’. cosa que cdrceles pri
'ﬁun 0 establecinientos donde se detenfa a una persona, por el he 7
oho de mo pagar usa deuds. '

Hoy, en la actualidad, esas formas de qusrer Cobrar uma
deuda, o la siaple pretensién de poder obtemer algo, ha desapare~
eido sungue no del todo, ya que los srandes alaacenss J tiendas -
de ,utoaarvieio. no son otra cosa gque luzZares en ‘dondo ss detiene

® las persomas en foram arbitraria, bajo el pretexto de "que se —
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llevan algin artfculo entre sus rogas 0 pretendfan llevarse algo
sin pagar”; privdndossles de esta maners en forma ilegal, por es-
pacio de varias horas, e inclusive, dfas.

“No dejan de encuadrar esta conducta, la parsona a la cual
le ha sido robada una pertenencis, quien a los i:ocon dias se ente- -
" ra del autor de tal conducta, manddndolo dstener, por susuesto en
forme .xtra.:iudic:lal. ¥y una vez que le es presentado dichno Qujeto, -
solicita & éste 1la reposicién de lo sustraido, sin que el mismo sa-
tisfage la poticidh del ofendido, llezando éste a tener en cautive-
rio al detenido por un término de varias horas ¥ hasta cumplirse ~- '
uno 0 dos dies, y al no consaguir torml. llgux_m, el ofendido de que
8¢ le pague o rofrtbuyl. 10 robado, decide presentar &l infractor -
ante las sutoridades competentes para al afscto de que se ejercite
accién pehal en eu contra, por la comisién de dicho ilfeito penal.

En este caso, por cierto frecusnte en la vida real, a la
pirsonn que comnetis el delito de robo, deberd ejercitarse accidén -
penal en su contra, vor haber incurrido en la realizacién de esa -
conducta delictuosa; psro el ejurcicis de esta acoidn corresponde
exclusivamente al Agente del Ministerio PUblico, siemuyre que asi lo
detérnine 1la Averiguacién Previa que se inicie al’ra-po‘cto. Y por -
12 que hace al ofondido.' o8 decir la peraona que sufrié el robo en
su_haber, deberd igualments, ejaercitirse _accién penal en su contra
por el hecho de haber privado de su libertad al citado delincuente,
por un término de més de 24 horas, ya que su obligacién sra haber-
"~ 1o presentado ante las sutoridades competentes en forma inmediata,
" pars que se procediera conforme & derecho.

‘ Ya en pérrafos anteriores, se hizo nmencifn de que el su-
jeto activo del delito en exémen, lo és un particular, o sea cual-
: ‘quier persona gque no dsssmpefis un cargo o funcidén de carfcter -—
piblico; si lo desempeiiare, el delito seria de abuso dtmtortd&d
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{articulo 214 Zracoidn IV, del ¢8digo Penal). Nosotros ugregaria-

mos que, ademéa de configursrse este dltimo delito, también ae in

tegra el de privacidn ilegal de la libertad, por lo tanto, a la -

peracna que desempeiie un ocargo piblico (obsérvese que el articulo

antes oitado no precisa que clase de cargo pdblico ni que tipo de

mtorj.dnd)‘., ¥y que cometa esta dltina infraccidm, deberd sanciondr

sele oon la penmlidadds los dos delitos; por el abuso de autoridad
¥ ¢l de privacién ilegal de la libertad.

Bn ¢l artfoulo 356 del Ordenamisento ya eifado, se seria~
ila la penalidad (de ocinco a ouarsnta aios de prisién y multa de -
2il & veinte mil pesos), del delito de privacidén ilegal de la 1i-
bertad, ouando éste tiens el cardoter de plagio o secuestro sn el
suna de’las formas siguientes; ' .

I.~ Pars obtener rescate o causar dafio o perjuicio a la
persona pr:l.n.da de la lidbertad o a otra persona relacionada con -
aguella;

II.~ Si se hece uso de anenssas graves, ae DALTIRsO O =
de tormenso;

III.~ Si se detiens en calidad de rehen a una persona y
se anenass con prtvnﬁ.n"do la vida 0 oon cmusarle un dasfo, ssa a
aquélla o a terceros, #i la autoridad no realiza o doja de reali-
sar un acto de susalquier naturaleza)

IV.- 54 la detencién se hace en camino pdblico o en pa~
raje solitario;

Vo= Si quienes cometen [ 28 delito obran en £KUpo;

Vi.- 3i el robo de infante mse oomate en menor de doce -
ados, por quien sea oxtraio a su familia, y no sjersa la tutela «
aobre el menor,

Cuando sl delito 1o comete un familiar del menor que nd
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‘ejsrza sobre él la patria potestad ai la tutela, la pena serd ie -
.seis meses a einco ados de prisidn.

3i espontémeasents se pone en libertad a la persona antes
de tres dfas y sin causar ningin perjuicio, s610 se aplicard la —
sancién eorrespondiente a la privacidn ilegal de la libertad de —-
acuerdo con el articulo 364. Este benefieio no opera em el easo de
MFLAAtraeoidn I1I del presente articulo.

° Al reapscto,cabe haser un breve andélisis de dicho preseg
$0. Eapezaremos por decir que los términos "plagio™ y "secuestro”
laon linéni-on, pues el plagio signifiea el apoderamiento arbitra—
rlo de una persona para obtemer ressate a cambio de sﬁ livertad, y
' cl_cbnecpto de secuestro es tnaﬁien aff{na al de pPlagio; pero ’89.‘&
_ficements se refiere a gente ‘gue se apodera de personas adineradas
‘o0 con cirzos pqlieino-. por los cuales exigen dimeroc por su reaea-
ltc, 0 bien la roalizncién‘iq una determinada eonduota, llegando in
. ‘clusive a pedir a las autoiiinius la ex—careelucidn d¢e algunas per
“lbnll, & canbio de dejar em libertad a la persona privada se su 14i
b;rtad que mantisne om0 rehea. '

EL fim més directo que se persigue en el delito de pla—-
" gio, "em sin duda alguna, pedir rescate por la libertad de una per-
- sona. Pero tenemos que, se pida 0 no se pida rescats 0 la realiza-
‘eién de una especifica condueta a cuslquier persops rslacionuia ——
aom el plagio e imclusive a éste iii-q; ea 0bVio Que a- la soauni-—-
‘dad entera se le causa un gran daiio morsl, pues vivir esas horas
f}‘le tntolea anguatia, de zozobra e incertidundre s al;0o que no se
..puodo‘dcacribir, pero si sentir. Desde el instante xismo ui que a
una persona se le priva de su libertad ea forma ii-;‘l, dende ese
preciso aomento empieza n-caﬁsirqel. s §1 y a cualquier otra periso
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ns relaéionada con Qltos gravas daios ¥ perjuicios.

En este tipo de delitos, es muy diffcil que jpara su comi
3ién se valgzan de atenciones para con la persona a la que se le -~
,).rotendo ‘privar de su libertad, jor eso yresuponemos qua al usgQ «=
de amemazes graves, de maltrato o de tormento simyure van acoupada-
das en la realizacidn de eusta conducta delictiva, aun més cuando
la persona ya se encuentra privada de su libertad.

Cuando se detisne como rehén a una persona y se amanaza
‘con privarla de la vida o de causarle un daflo, lo hacen con el ob-
Joto de que la prépin autoridad mds bien no intervenga.

“Esta nueva figura delictiva, que trasterma ol‘orden ju=
rfdico sooial, altera la tranquilidad piblica, tiends .a menoscabar
la autoridad del Estado, & desprestigiarlo én el dmbito internacio
nal y, por razones de humsnidad u otras obvias, lo obliga a reali-
zar determinados actos fuera de la ley, para evitar perjuicios o -
ia privacidén de la vida &l plagiado, méxime cuando se trata de fun
_cionarios piblicos o representantes de otros Bstudos con los cua--
les el gobiormo presionado mantiene relaciones ...”

Que se cometa_ el plagio en camino piblico o en paruje -
aolitario, a nuestro.aodo de ver no tiens nada en particular, ya& -
que de todas formas, al realizarae esa conducta delictuosa, 8l ~=
pl&;ildo queda privado de su }1bertad; por lo regular y atendiendo
a las recientos experiencias vividas en el pafs, este delito ss co
rﬁoto con nés frocueqcia en lugares plibli.cga. 4Yue en purajes aolita
rios.. ' . ' ‘

Ahon'bten. no es sxtrafio qui para la comisién do eate -
delito, sea un grupo de personas 'y no una sola, los que lo realicen.

El tipo penal de plagio de un menor de doce ados, réquig
re que ol sujeto aciivo, sea extrado & la fumilia del menor y no -
. esté en el ejercicio de la tutela sobre éste.
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-

3 Se entiends que cuando este delito lo comete un fapiliar
del menoxr que no ejerce aobre 6 ia patria potestad ni la tutela,

se debe & méviles de afecto, como 10 puede ger el padre que e —-

halla privado de la patria’potestad y de la tutela del menor,

. El estar arbitraria e ilegalmente pri;ado de la liber'—
tad y en poder del plagiario o del grupo de plagisrios, durante -~
el curso de varios dfes, aunque éstoa no lleguen a tres, constitu
yo de por sf{ un perjuicio grave. La ley no tiene en cusnta tal -~
perjuicio al referirse en esta fracccién sélo a un "perjuicio”, -

\01 que es apreciable, pmdmtomenfo. por el juez, en uso de su ==~
. arbitrio. )

Jurisprudencia.~ "Los elementos materiales del delito -
Qe privacidén ilegal de la libertad, previsto por el ax;tioulo 366
. del Cédigo Penal en vigor, son los siguientas: a) que sin orden -
de autoridad competente; b) fuera de los casocse proviito' por la -
‘ley; ©) se arreste o detenga a otro en una cédrcel privadh 0 en —=
otro lugar; y 4) en cun.lquiora de 1u_ condiciones siguientes; —
a’) cuando se trate de obtener rqnclt-o o de causar deflos o perjui
~ecios al plagziario o a otra persona relacionada con &ste; b”) cuan
do se haga uso de anenazas graves, de maltrato o do ton'nonto; —
" ¢’) cuando la detencidn se haga en camino piblico o en paraje mo~
ligsridz d’) cuando los plagiarios obren en grupo o banda; y e°)
~ guando se cometa robo de infante menor do 8iete afios y quien 1o -
cometa sea un extralo & la de éa3te y no sjerza la patria potestad
sobre €l. El elemsnto material a) se comprueba si los acusados no
solamente dejan _do denostrar que l_mbiqran obrado por orden de al-
guna autoridud competente, sino ﬁuo ni siquiera dicen haber obra-
"~ do em qunpli.nionto de aquella ofdon. Bl elewento b) se acredits -
si el ofendido no es detenido flagranti, pues el ¥nico omso en —
‘quo la J.oi sutoriza a los particulares para aprehender a alguien
_es 8l previsto por el artfoulo 16 _oconstitucional, que 56 contrae
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al delincuente sorprendido flagrante. Concurre el elemento c) si
se demuestra yue los acusados arresturon o detuviercn al quojoso.
on el interior del coche de éste, desds el momento en que 3e acer
caron a 61, en un lugar de esa ciudad, haata el mr;omento e que -
huyeron de la policia, en la falda del cerro Zacatapec, de la ju
risdicoién de Coyoacdn, y bastaba la oposicién del quejoso para -
ser conducido & un lugar, cualquiera que fuere, sin su voluntad,

] pari que quedara integrado el elemento de gue se trata. El elamen
;:,to d) concurre en las formas de comprobacidén del mismo auarcadas -
con las letras a’), b’) y 4°) si el apoderamiento del quejoso tu-
'vb,como finalidad obligarlo a :irmar unos documentos que comprome
tfan su patrimonio, si el propio quejoso fue maltratado y si loa
inculpados eran cuando menos ;ios, puss sute nudizero 9a el njinimo
que se requiere para qﬁ.o exista una banda, de scuerdo con el con-
- cepto qus de ella se contiens en' el aArtIcu].ov 164 dal Cédigo Penal
(. 3., 6a. Sﬂa, julio 12 de 1941). Dentro de la ecnnotacidn yue
el Diccionario de la Lengua reconoce & las expresiones “"plagio” y
"l'ocueatro" de personas, se in%\yo el propésito de ootener reacs
tq (A. J., t. VIII, pdg. T782)%

’
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CAPITULO IV

DEL DELITO DS PRIVACION ILEGAL DE LA LIEER?AD.
COMETIDO POR FUNCIONARIOS Y ENPLEADOS PUBLICOS,
ASI CONO FPOR AGENTES DZ LA AUTORIDAD.

a).= E1 de la aprehensidén ilegal.

b).- El de recibir o mantensr ilegalmente en un establs
cimiento de detancién'o ejecucién de las sanciones
privativas ds libertad a una persona datanida.

¢).~ El de omitir consignar legalmente a un detanido.

d).- El de.no otorgar inmediatazents la libertad caucio
nal. ' , '

6).- E1l de omitir dictar auto de formal ygrisién o de —-=
soltura en el téruino constitucional.

£).- E1 de no hacer cesar la indebida privacién de liber

tad de una peraona.
Z)em El de prolongar ;ndobidnmente la briui&n prevantiva.

. h)e= E1 de proibngar la prisién o detencidn por falta de
page de honorarios u otras Jrestacionea, reuv.onsabi
lidad eivil, reparacién del dado u otros zotivos —
andlogos.

i).=- E1 de imponer arrestos suveriores a treinta y seis
horas o detenciones subsidiarias auyoreas d@ quince
dfas.

© 3)e= £1 de BUDELLLULT. UDG J9NTSNCLA condenatoria por una
multa.
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CAPITULO IV

DEL DELITO DE PRIVACION ILEGAL DE LA
' LIBERTAD, COMETIDO POR PUNCIONARIOS
Y EXPLEADOS PUBLICOS, ASI COi{O POR -

AGERTES D3 LA AUTORIDAD.

Uno de '.{on derechos esenciales del hombre, e3 la libertad
tisioa deambulatoria; derecho piblico subjetivo que tiene el indi-
viduo de no sexr detenido por 1ls aﬁtortud pdblica, ni mentenide en
prisién, sino sn los casos, formes y té’rmino_l ‘previstos en los ar-
<{culos 14, 16, 19, 20 y 21 constitucionales. Por lo tanto, el Eu-
tpdo debe tener mucho cuidado en evitar que se comneta cualquier ~-
clase de detencidn ‘arbitraria que lesione en forma irrepurable, la
libertad de la persona. Nos referimos & aquéllos funcionarios pibli
©os y agentes de la sutoridad { judiciales o administrativos), Qque
de una u otra forma, privan de su libertad ua las pofaonas qus de -
algpin modo han llegado hasta ellos, y& sean en calidad de detenido
o de inculpado, por la presunta corisién de un delito, e inoclusive
cuando éste ya ha aido .condenado a una pena de prisidén o pecunia—-
ria. Z1 Estado, insistimos, debe poner mayor atencidn en este tipo
de anomalias, que por desgracis se -:Ldnn viviendo y lamentando en
puestro pais, aunque claro ya con menor frecuencia, y as{ sanciopar
- verdaderanente a los funcionarios pdblicos, agentes de la sutoridad

j jusgadores gque sigzan incurriendo en la comisién de dichas conduoc-
tas ilfcitas,

Es menester haoer uonéién de algunas ideas coaprendidas
on in Exposicién de LKotivos de 1a Ley de Ressonsabilidades de los
‘Puncionarios ¥ Emplesicos de la Pederacidén, del Distrito Pederal, y
X U J.ointn Puncionarios de los Eutados, jpublicada en el Diario -
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0fiocial de la Pederacidén el dfa 4 de enero de 1980, y estus éon ias
que a continuacidn ge sejdalan;

"La Constitucidn de 1917, consigna el principio ds que
el podsr pUblico dimana del pueblo y se instituye para su benefi—
cio. En nuestro sistema, el funcionario o empleado pdblico debe --
ocunplir fiolnongo sl compromiso .derivado de 3u responsabilidad. £l
degenpeiio laal y patridtico de las funciones inherentes a su enco-
-mienda, constituye la mejor garantfa para reafirmar ¢l consenso PO
pular y con ello, el doaenfolviniento_1ntogral del pais. Deéda el -
inicio de su vigencia, la Carta Magna previé en el texto de su T(tg
lo Cuarto, ias Resaonsabilidades de los Puncionarios‘delicos;‘estg
blecié las reglas substanciales y las etapas dal procsdimiento; en
el artfculo 111, facults al Congreso de la Unidn para expedir, a la
mayor brevedad, una Ley de ﬁoaponsabilidad de tddoe los Puncionarios
Y Enpleados de la Pederacidn y del DistritOssess..". Lu primera ley,
fue promulgada el 30 de diciembre des 1939 y publicada en el Diario
Oficial ‘de la Federacién el 21 de Lfebrero de 1940; uero conservan -
su valor ciertas ideas expresadas en su exposicidén de motivos y yue

.enseguida se reproducens

" Bl ciudadano que se ha eacogido para desempedar una funcida
: piblica debe domprobar, por medio de su compOrtamientd, que poses -
lqﬁolla- cualidades que en J1 fueron aupudstas Jura hacerlo werece-
dor de tal inveatidura.,conatttuyéndoao en un ejemplo constante de
virtudes cfvicas,como medio, el més propicio, paru fincar un sélide
‘~oohc.pto do_re-ponaabilidad y de adhesidén por jarte del pueblo.

~ ElL Estado, por su parts, debe provesr lus znedidas afica--
ces para perseguir a los nalos funcionarios que, violando la COln~e=
fisnga que en ellos se depousita, hacen de la funcidén odblica un me-
‘vdio Jara satisfacer bajos apetitos, y ain cuando sl puablo, con su
c¢laro sentido de observacién, sedale y sancione con su desyrecio a
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los funcionarios prevaricadores y deslsealss yue atentan éontx;a la -
riqueza piblica o contra la vidh 0 la libertad .de las jersonas, ===
etc., eaa sancidn popular, por més endrzica que en si aﬁs.na sea, no
puede considerarse como bastante para dar satisfaccidén al imperioso
reclano de 1la justicia.

"La actuacién oriminal de los malos funoionariod. cuando
queda indefinidamente impune, ademds de comstituir un pernicioso —
ejemplo, puede comducir al pueblo, & la rebsldia como uUnico medio -
para libertarse de olléa o0 bien, pueds llevarlo a la abyeccién como
resultado de un sometimiento inpot'entc ; 8igno indudable de decaden-
cia; o bien, produce un estado latente ;10 inconformidad y ae rencor,
que lo hace ver al (Jobierno no como la entidad superior instituida
para su-boneficio, respetable y orunndora,_ qae habrd de conducir-
10 al bienestar y al progreso, »ino como un poder despdtico y concu
piscente que 8610 10 oprime y lo explota®. ’

Ya se ha de jado asentado que el Batado trex-:xtc al individud;
tiens el deber y la obligacién de respetar su libertad f{sica y nun
ca restringfrsela, salvo en los casos previanente establecidos en =~
la ley y mediante las formalidades y roquisiton que ella astahlece.
En tal sentido, el articulo 14 constitucional pregona gque "Nadie po
ard ser privado ..... de la libertad ....., sino mediante juicip's_o_
guido ante 108 tribunales previamente establecidos, en el que se --
cumplan las formalidades uoﬂcinlu del procedimisnto y conforme a
las leyes expedidas con enterioridad al hecho", y en 1la misma direc
oién, el precepto 16 de nuestra Carta Magna, proclama: "No podrd --
1librarse ninguna orden de aprehensién o detencién, a no ser por 1la
autoridad judicial, sin que preceds denuncia, acusacién o querella
de un hecho determinado que la ley castigue con pena corporal, y --
sin que estén apoyadas agquéllas por declaracidn, bajo protesta, de
parsona digna de £é o por ‘otron datos que hagan probable la respon-
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.sabilidad del inculpado, hecha excepcidén de los casos de flagrante
delito, en que cualgquier vpersona puede aprehender al delincusnte y
& sus cdmplices, poniéndolos sin demora, & diagosicidn de la dqutori
dad inmediata. Solanente sn casos urgentes cuando no haya en el lu-
gar ninguna autoridad judicial, tratdndose de delitos gqua sa jarsi-
gien de oficio, podrd la uutoridad. adzinistrativa, bajo su cds oa--
trecha responsabilidad, decretar la detencién de un acusado, ;oni,én_
“ dolo inmediatamente a disposicidn de la autoridad judicial”.

A Do ser en camo do flagrante delito, nadie puede ser de-
tenido sino mediants orden escrita del juez compstente. Eatd en fla
fkglra.nto delito quien se hulla cometiendo o0 acaba de cometsr un ilfei
. to penal (flagrancia propiamente dicha) 0, inmediatazente después,
es periog\udo o hallado en situacidén q\nipomitl presucir indudable
' mente, gue o3 el autor de la-comiai6n' de tal conducta delictiva —
7 (flagrancia impropia o cuasi flugrancia).

As{ piensa, Mariano Jiménez Huerta: "Plural y compleja es
1a casufstica ti{pica forjada sara tutelar el biem jurfdico de la 1i
belrtad fisica frente a los dessunes de la autoridad; piuralidad y -
. complejidad que tienen fundumento en 108 muaercsos flancos quo\'utr_o_

“ g8 el valor humano de la libertad ff{sica parws ser orendido por quien

;oat& investido ‘de autoridad y tiene a su mano resortes funcionalea,
de los que fécilmente y mediante v:l.olcncina., tresas y amurios puede
nbundr. arropado en una impunidad regalons que cree la lay le brin-
" da para dar rienda suelta & su sentir bastardo® »i/
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Enseguida nos hemos de referir a algunos caaas'de piiva.—
0idn ilegal de la libertad, en los que intervienen como sujetos ac
tivos de dicho ilfcito pénal. funcionarios judiciales, empleados -
piblicos y agentes de la autoridad.

A).- El de 1la ajyrehensién ilegal

Bate delito consiste en ordenar la agrehensién de un in-
dividuo por delito qus no aamerita pena de priaidén. Da acuerde con
1o anterior, tonomél que son los jueces loa iuniaos funcionarios -
que conforme a las leyes jueden diétar érdenes de aprehenaidn y que
on un acto féctico se condiciona la tipicidad del hecho a que la -
orden de morshensidn se dicte "por delito que no amerite pena cor-
Poral”. .pe 1o expuesto, se desprende que 3619 los jueces que orde-
nan la aprehensién ds un individuo fuera de la mencionada hipétesis
constitucional, pueden ser sujetos activoa, )

Cabe la interrogante de deteminar si, los.que cumplimen

tan 0 ejscutan la orden ilegal de :prghonsidn dictada por la autori
dad judiciasl, quedan oomprendidos en la descripeién t{pica. La cues
tidn tiene relacidén »olo en los casos en yue el jeofe de la Policfa
Judicial o sums agentes, cunplimenten o s jecuten la ordoﬁ con con=-
" cliencia de su ilegalidad y coludidos con el juex por el que fue —-
vdl.c_tlda. Pero no obstante que 1o anterioxr llegare a suceder, no es
de adunitirse que la conducta de quiense dan cumplimiento o ejecutan
dicha orden ilegal de aprehensién, queden comprendidos en la figura
'tlptcl on exfmen, pues ésta oconsiste exclusivamente en ordenar la -
aprehensifn y no en cumplimentarla o sjecutarla. Esta conducta de -
*ordenar .... 1la aprehensidn ...:.", presupone un hacer, un compor-
tamiento ucttvo, el cual ss integra por al solo hecho de d:.otar la
orden, sin quo éata llague 0 no a ser obedecida.

Bl solo ordenar la aprehensidén de un individuo por delito
que no merno pena privativa de libertad, implica una conducta --—
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tipicaments lesiva nara sl bien juridico de la libertad fisica in-
dividual, pues puede llegar a crear una situacién de peligro, de -~
dafio. _

El funcionario gque obra de esta manera, 10 hace en forma
dolosa, ya que de antemano sabe qus no debs girar una orden de —-
‘ aprehensién en los delitos que no ameriten pena de prisién, y al -
hacerlo estard infringiendo el articulo 16 comatitucional, que eo-
tablece: "No podrd librarse ninguna orden de aprehensién o' deten--
“ eidn, sino por la autoridad judicial sin que preceda denuncia, acu
sacidén o querella de un hecho determinado que la ley castigue con
pena corporal ceee”. -

Al referirse Cuello Calén a lom delitos de dotoncién.ilg
zal; advierte que. "sujeto activo de los mismos, solamente pusden -
_ser loms tuncionnrio; piblicos que tengan facultad para ordinar o -
‘ practicar detenciones y éatas deben ejecutarse con abuso de las =
funciones desempefladas, pues si la detencidén se realiza por funcig
narios que no tengan tal potestad (juse), el hecho no integraria -
~ ese delito, e8ino el de detencidn ilegal lievada & cabo por um par-
"tipulnr".g/

Obsérvese como este yenalieta confunde al funcionario —
que ogdoga una aprohoulibn ilagll-con el agents de la autoridad —--
quo.dl cunpliniento a esa orden iiegal de aprehensidén, al sedalaur
- que: mon sujetos activos de esta figura Elpicn » "los funcionarios
publicos que tengan f-onlfad para ordenar”, y enseguida agresa "o
practicar detencionea”. Ya se ha dicho y en esto estamos de acuardo
oon Mariano Jiménez Huerta, en el sentido de que, sdlo la autorldid
Judicial esté facultada para irar ordesea de aprehensién, y gquie-—
nes cumplimentan éstas, son los agentes de la autoridad (policfa ju

- dicial), es decir, quienes llevan a cabo esas detenciones,

El mismno Cuello Caldén agrega que "sujeto rasivo juede —=
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sexr lo mismo los espaiioles que los extranjerocs, estando éonagitui
do el elemento matorill del delito por un hecho de detencidén ile-
gal, 0 sea lua practicada no por rasén de delito 0 cuando mo se ha
lla autoricads por la ley o por autoridad'conyetonte, e8 decir, -
cuando carsgoa de fundamento logal".'v Esto dltimo podria ser la
figura que e analiza, ¢ sea cuando se ordena una aprehensién por
delito que no amerite pena corporal.

En Espaila, la ley penal sanciona esta gconducta delicti-
va en el articulo 184, de la siguiente manera: El funcionario pd-
‘blico que practicare ilegalaente oulqué.or detencidn, incurriré -
en la pena de suspensién, si la detencidén no hubiers excedido de
tres dfss; en las de suspensidén y nulta de 1,000 a 2,500 pesetas,
si, pasando de eate tiempo, no- hubiere llegado a un noi; en la de
prisidn menor, si hubiere pasado de un mes y no hubiers excedido
de un afio, y en la de prisidén mayor, si hubiere pasado de un ailo.

Por su parte el C6digo Penal de Argentina, en su artfcu
lo 143, configura el delito de detencién ilegal couetido por fun-
cionario piblico, ml decir: Serd reprimido con prisién de un mes
@ un wio e inhabilitacién espscial por doble tiempo: 1).- El fun-
cionario piblico que, con abuso de sus funciones o sin las forma-
lidades prescritas por la ley, privare a alguno de su libertad —
personal.

‘ En ocuanto a este prisner inciso, los autorss del Froyecto
del Cédigo Penal de 1891, de aguel pafs, dabam como fundazentos de
la inclusidn del inciso, los siguientes: "Esta disposicidn es ne-
cesaria pars uoéuru- la garantia declarada por el artfculoc 18 de
la Constitucién nacional de que nadie puede sexr arrestado sino en
virtud de orden escrita de autoridad ¢:o||\p-tmto".4 '

Luego entonces, ha de tratarse de un mncionario publi-
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¢0 que obre con abuso de sus funciones, o sin laes formalidades ==
prascritas por la ley para que la privacién de libertad tenga el
cardcter do ilegftima. Los CSdigos de¢ Procedimientos, cuyd Sdn—--
cidn corresponde a las provincias em virtud dsl régiman faderal,
oontienen las disposiciones concernientee a la. osortunidad, al ao
d0 v la forma a que han de sujetarse 1los procedimientos destind--
dos 4 la dotencién de las personas. La infraccién dolosa ae tales
requisitos, implica la comisidén del delito yue nos ocupa.

Taubién tenencs que el delito de arresto ilegal 3e en--
cusntra Jrevisto y sancionado en el Cédigo Penal de Italia, en el
artfoulo 606, el cusl seflala que dicho ilfoito penal conaiate en
ol hecho del funcionario uiblico que procede a un arresto, abusan
do de los poderes inhsersntes a sus funciones.

Se trata de una hipStesis delictuosa, distinta -a pesar
de algunas analogiss— de la de secuestro sfsctuado ;oz: un funcio-
nario pdblico. En el arresto ilegal tenemos una accidén delictuocsa
con apariencia de legalidad (que es la de afectuar §1 arresto con
fines justos), o @ea el mal uso (abuso) de una facultad legitima;
en el secuestro, la accién del funcionario pdblico es ilezitima -

en apariencia y en ssencia, y se agrava por la especial culidad -
del agente. )

En el fondo, si el funcionario piblico arresta abusiva-
mente (0 priva de otra manera de la libertad personal) a alsuno,
por fines distintos del de tener al arrestado a disposicidén de la
autoridad compstente, no conete el delito de que tratazos, sino -
¢l de secuestro personal.

Agente puede ser inicamaonte el funciomario piblico.

La aceidn supone un arresto efectuado, abusando de los
poderes inherentss al cargo de funoionario piblico.

El arresto pueds sar ilegal de varias maneras.- La arbi



trariedad puede resultar:

a).- de incompetencia absoluta del funcionario piblico -

para sfectuar el arresto;

b).~ deincoapetencia relativa, sea qus exceda loa limi-f’
tes de ia propra competencia, abusando de asu poder, sea qua obre =
fuera do los camos establecidoa por la ley ¢ sin observar las for-
malidades preascritas (por ejemplo, si al arresto no es en flugran-
‘te, 0 as afectia en una paqldna que por eu calidad no puede ser =
crroatnhn, 0 84 el arrestado no ha cometido ningin delizo, o por =
no habar la orden de captura roquorida por la ley, © porque esa or -
den se ejecuta en tiempo para el cual no estaba sutorizada).

Se consuma el delito en ¢l acto del arresto abusivo.
La tentativa es posible.

Este delito tiene inicamente forma dolosa; el lér.lto ar
bitrario por culpa, ignorauncia, etc., sélo puede dar lugar a medi-
das de disciplina. El dolo conuiste en la voluntad concients de -
efectuar un arresto ilegal, esto es, a sabiendas de que se abusa ~
de los podarbl inherentes a las propias funciones. Cuando concurren
‘estos oloponfon psfquicos no jmporta que se indaguen los motivos - :
.do la accidn, y el delito existe aunque se cometa por exceso de ce

" 10, la poha o8 reclusién hasta por'tr‘l afos.
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B)e~ EL de Toecibir o mantener ilegalmente en un estable
cimiento de detencidn o ejscucidn de las sanciones
privativas de libertad a una persona detenida.

En este delitd se countemplan dos figuras t{picas, de seme-
Jante estructura y naturaleza, pero diferenciadas ambas por el cardc
ter y destino del lugar en Qque se realiza la conducta dalictiva, nig
nas que contiene el Ordenamiento vigents para sancionar el hacho anw~
tijur{dico de recidbir o mantener ilegalmente detenida o presa a una
persona en un estableciziento de detencidn o de ejecucidn de las san’
ciones privativas de lidertad, es{ como omitir dar parte del hecho a
1a autoridad correspondisnte. ’ .

" Atendiendo al hecho de recibir o mantener ilegalmente dete
nida a unk persona en un establecimiento de detencién, tenemos gque -~
“tal descripeidn contiene alternativamente dos hipbtesis tipicas: a)
recibir en el estadlecimiento de datencidn, que el sijeto ACLIVO =~
tenges a su cargo, alguna persona detenida o presa sin lag requi{aitos
legales; y b) mantenerla privadas de su libvertad sin dar ﬁarto als ~
autoridad resjectiva.

Solo pueds aor'lujeto Bsctivo de abas hipStesis t{picas, =
la peraona que tengm & su cargo un lugar de detencién, cualquiera --
que fuere la fndole o imjortancis del mismo, el espacio que ocupe, -
la autoridad dé que degends, su naturaleze 0 destino o el sitio o lo
calidad en que estuviere enclavado, as{ coxo también cualquiera que
fuere la razdén, tftulo, ‘carge, zonbraaniento, designacidn o servicie
que fundaaente el hecho de tener a su cargo el establecimiento de ~~

- detencisn en sl momento de recibir al detenido o preso o en el que ~
ss le mantiens prifndo de su libertad. No es necesario gque el sujeto
aotiyo tenga el cardcter de director o encargado del establecimientog
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basta que transitoriamente esté al t}ente del mismo por desigracidn,
asignacién o encargo del funcionario de quien dependa, siemyre, na-
turalmedtq, que también fuere funcionario o emyleado de la Pedera--
cidn o del Diastrito Pederal. )

La primera forma de ia alternativa conducta consiste en =
"recibir en el establecimiento de detencidn que {engam & su caégo,
& alguna parsona detenida o Jresa sin los requisitos legalsb“...;..
””rocibirf siznifica, @ceptar, admitir, dar entrada 0 recluir a una
‘persona en el oséablecimianto de detencibn. Zate recibinmiento o ad-
misidn, solo es tipico, cuando se afectda "sin los requiaitos laga=-
les", esto es en forma arbitraria o antijurf{dicasents. ¥,por eunds,
" serfé una forma ilegal cuando mo procada la "orden de ajyrehensién o
detencidn” de ia nﬁtortdad Judicial a que bace concreta refurencia
el artfculo 16 de la Constitucidén o el"arresto” impuesto por la au-
toridad administrativa como castigo de las infracciones de los re--
glatentos gubernativos y de policfia, a que hace mencidn el artfculo
21 de nuestra Carta lVagna.

Las personas aprehendidas en los casos de flagrante delito
.0 detenidas en lo3 urgentes cuando no hubiere en el lugar la autoris
‘dsd judicial méncionada en el artfculo 16 de la Ley Suprema, no de--
ben ser recibidas en un aestablecimiento de'detenc16n. sin orden judji
cial, la que es obligacidn del Ministerio .Piblico recabar, con funda

' ‘mento en el artfculo 134 del CSdigo Pederal de Procedicientos Pena--

_ les, en cuanto éstatuye que "tan luego como apurezca de la averiguu-
‘916n previa que s¢ han llenado los requisitos que exiga el artfculo

‘7, 15 de la Constitucidédn General de la Refblica, para que pusda sroce-

:i derse ;.11 detencidén de una gersons, se esjercitard la accidn gernal -

.’ sefalando los hechos delictuosos. que la motiven.
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Es svidente que 8sélo puede internarse a una persona en un
establecinientc de dptenctén. mediante orden Jjudicial escrita; Puw-
diendo llegar s concluirse que mientras no sean consignadas y no se
obtanga la corresyondiente orden judicial de detencién, en contra -
de las personas agrehendidas en los casos de flagrante delito y en
los urgentes, mencionados en el articulo 16 constitucional, dichas
personas doben pervanecer fuera del recinto del establecimiento de
detencidn y no deben ser recibidas por quien los tenga a su cargo.
Lasmentablenente 1os sanos principios consignados en 1la Constitucién,
son en 1a realidad letra muerts.

La segunda conducta tipica consiste ;n que,quien tenza a
su cargo un establecimisnto de deteoncidn en el que se hallare alguna
persona detenida o presa sin los requisitos legales "..... la zanten
&8 privada de su libertad sin dar parte a la autoridad respectiva".
Aqu{ se capta el supuesto del Gque ain haber recibido en el eatableci
miento dé detencilén a la persona detenida o presa sin los requfsitos
lezales, la nantenga posteriormente privada de su libertad sin dar -
parte a la autoridad rilpoctivl, 1ueg; que el estableciniento de de-
"tencidn quidn & su cargo. Constituye esta conducta una comisidn omi-
siva, pues el agente priva de su libertad al ofendido absteniéndoae
de comunicar a la autoridad a quien corresponda ponérle en libertad,
o por 1o menos que dsta tenga conocimiento sobre la ilegal detencidn
que el sujetoc pasivo -sufre.

Y por 1o que hace &l hecho de recibir o mantensr ilegalmen
'to detenida & una psresona en un establecimiento de sjecucidn de las
sanciones privaiivns de 11bcrtgd; 8in dar parte del hecho a la auto-
ridad correspondiente, tenemos que tal conducta delictiva se encuen-
tra prevista en la fraocién X del artfculo 214 del Cédigo Penal, la
éuli sellala que, comete el delito de abuso de autoridad; "2l alcaido
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o encargado de cualquier establecimiento destinado a la ejacucién

de las suanciones pfivativna de libertad, que ain los requisitos ls
gales reciba como presa o detenida a una persona, o la mantenga -—-
privada de libertad y sin dar parte del hecho a li autoridad co-—
rrespondients”.

.Esta figura tipica se diferencfa de las dos anteriores -
hipdtesis tipicas, sspecialments por el lugar donde ss recibe o —-
mantiene deteanida o presa a la persona. En la fraccidénm X del arti-
culo 214 del Céaigo Poﬂal. ahora en exédmen, tiene gque sor "un esta
‘blecimiento destinado a la ejecucién de las sanciones privativas -
de libertad”. Por tal, se entienden lds cérceles 0 establecimien--
tos penitenciarios donde se cumplen dichas penas. la tiéura tipica,
contiene una refersncia al aujcto‘activo: "sl alcaide o encargadom
La hof desusada palabra "alcaide" servia para designar al que to--
nia en las q‘roolol a su gargo, la ocustodia de los presos. Y por -
"encargado” se sntiende al director, Jjefe 0 persona que con otra —
denominacién esté al frente del establecimiento penitenciario.

Es deber del alomide o enbargado, dar parte del hecho de
recibir a una persona como yresa ¢ detenida, sin los requisitos le
gales, y ain auds mantenerla privada de su liberted, por tanto el =
funcionario o emplesdo de los establecimientos destinados a la ejs
cucién de las sanciones privativas d.vlibortqd. debexrdn de poner -
en conocimiento ds la autoridad correspondiante tales hachos, y «=
quienes no 1o hagan incurrirén en el ilfcito penal en cueatién.

Esta figura delictuocsa se encuentra pravista en el ndne-
ro 17 del artfoulo 187 del Cédigo Penal de Espaila, el cual dices =
»Incurrirén en la pena de nutponniénz el funcionario de prisiocnes
o cualquier otro funciocnario pdblico que recibiere en calidad de -
detenido a cualgquier persona y dejara transourrir veinticuatro ho-
ras sin ponerlo en conocimiento de la autoridad judicial"™.

~ Obaérveve como la penalidad de este delito, en el pais -
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que se indica, dnicamente se sanciona con la suspensifn, se’ eﬁtien_
de dua s> del cargo o funcién que desenpeia, nés no con una pens —
de prisién y otra pecuniaria como sucede en iléxico, lLlegando a pen
sarse con eatas medidas que aquél pais es mds benévolo con dichos
funcionarios. Esto no debe de ser, ya que al cometerse este ilfci-
t0 penal, se le estd daiiando seriamente, sl dstenido su libdersad,
sin coixtu- ls angustia sentida de no poder dirigirse a la autori-—
dad respectiva o competente para solicitarie a duta, se le dofiim
su situacién jurfdica. ‘

Por otra parte, consideramaos que esta descripcidén que se
‘hace en el nimero 1o. del artfculo 187, va més allé del deber, es
decir, que el "funoionario de prisiones o cualquier otro funciona-
rio piblico que recibiere en calidad de detenido & cualquier gerso '
na y dejare transcurrir veinticuatro horas sin ppnorlo on .qonooi-—
miento de 1la mtoridad Judicial™. En puestra considerucidn, el. tér
mino, de’ veinticuatrs baras que tiene dicho funcionario para dar —-
parte a la sutoridad judicial del recidbimiento de un detenido ss -
@emasiﬂo, por 1o que deberia de canbiarse el mismo gor el de que:
“tan luego o inmediatamonte que recibam en calidad de deteniio a -
: cunlqﬁior peraona, dsberdn ponerlo en conocimiento de la autoridad
. judicial", ¥ no hacer raferencia que dentro d=1 término de veinti-’
cuatro horas se deberi dar parte a l1a autoridad judicial ael reci-
binientc de un detenido, porque cata nn\mcxén podrfa prastarse a
que algﬁno ds estos funcionnz;ioa "jugara? con la desesperante si—w
tuacién de un detenido "olvidado®, hasts antes de cusplirse dicho
término. . '

Bl artfculo 50'1 en su. tnectdn III, dol Cédigo Penal de
AItnlia, haces alusién a la limitacidn ind.b;da de la libertad serso
nal, y sefiala que este delito conauu en 01 hacho del furcionario
p\iblioo que, aiendo director o cnpluqdo de. una cércel para deten--
cidn preventiva o de un establecimiento dos:madp & Jagul una pena
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0 una medida de seguridad, recibe sn 6lloas a alguno sin ordoh de -
" autoridsd competente.

; "El .objeto de asta acriminacién es el deher qua tiens el
Estado de garantizar la libertad del ciudadano contra la detancién
. indebida, y su interés para que ob-aorvon la ley los diractotoa -] -
empleados de las cércelos para detencidn praventiva o de los esta-
~ blecimientos para medidas de segaridad. Agentes son el funglionario
pdblico o ol empleado de una cirool para dotanci&n sroventiva o de
un establecimiento destinado a 1la ojocuci6n de una nedida de segu-~
ridsd o de una pena. Sujeto pasivo no puede aer otro aino el dete-
nido que se halle en unu cércel para detencién yreventiva o ea un
establecimiunto destinado a la ejecucidn de una pena o ds una me—-—
dida de logu.rxdn.d dot.ntin"j/

La accidén consiste #n recibir a alguno sin orden de la -
~ autoridad competente.

*La autoridad donpohnco para ordespnar la libertad es la - -
'ugtoridad judicial, salvo en los casos en que la ley delega podsres
. liberatorios al director del estableciumiento? &/

. El aplazamiento quyono'un‘ntardo tle;gftimo de la libera

cién. : - ,
- Zste delito (permanents) se consuma, ajenas el agente re-
. clbe indebidamente & alguno. L& pena con QU 3e sunciona esta figu—
"ra tipicu, ea con reclusién hasta por tres anos. ‘

, Por su parts, el srticulo 143, en su inciso 79) del Cédi-
go Ponal Araantl.no, describe esta Lorvia de delito de la siguieante -
manera: "Ser{ reprimido con_prisidn de un mes & un ado e inhabilita
‘eibn especial por dobls tiempo: E1 ulcaide o empleado de las cdrce-
‘."'il.l de detenidos y seguridad que recibiers un oreso sin orden 16 -—
‘autoridad competente, salvo el caso Jde Llaugrunte delito".:
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) La caracteristica de este lupuonto 3 la cond;cidn de =
funciopario pfblico del actor.

: Este delito puede ser cometido sor ui alcnido 0 emgleado
. de las cérceles de detenidos ¥ soguridnd o por quien rccmplnce av--
‘ 6-ton. 103 que de innediato deberdn poner al hacho on conoci.iisnto
do la nutoridad compstants. ‘
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C).- E1 de omitir consignar legalments a un detenido.-

Esta conducta delictuosa consiste en el hecho de que un
funcionario piblico o empleado se "abastiene de hacer la consigna-
¢idén que correaponda, con arreglo a la ley, de alguna persona que
se encuentre detenida a su disposicién como pgresunta responsable
de algin delito”.

La posible realizacidn de la conducta tipica requiere -
un presupuesto bésico; una persona ha de estar detenida, como pre
sunta responsable de la comisin 'de un delito, a disposicidm del
sujeto activo. Y la conducta ti{pica oconsiste en la abstencidn de
dste, es decir, del funcionario o empleado publico, de hacer la -
conliy_ncih qQue corxresponda. Esta abstencidén priva al sujeto pa-~
sivo de su posibilidad de recobrar su libertad de movimientos y -
lesions, por tanto, ase interés vital. La figura tipica se confi-
ira mediante una inercia que infrings un dedber jurfidico impuesto
al sujeto activo y normativaunente sngendra una omisidn.

8810 pueden ser sujetos activos de este delito, los miem
bros del Ministerio PSblico o de la Policfa Judicial y la autori--
dad admninistrative a cv.iya disposicién estuviere una persona como -
p:oaunti responsable de algdn dslito: a) en wvirtud del cumplimien-
to dado & una orden de aprehensidén dioctada por la autorided judi--
cial; b) en los casos en que hubiere sidc aprehendida in flagranti
delito; y o) en casos urgentas, cuando no haya en el lugar ninguna
sutoridad judicial traténdose de delitos que se persiguen de ofi—
cio. 31 en cuslquiers de las anteriores hipdtesis el Ministerio P
blico, la Policia Judicial o la sutoridad administrativa no conaig
na ante la sutoridad judicial inmedistamente a 1la persona detenida,
perpetra sl delito en cuestidn.

La expresién inmediataments, significa tan luego, al punto,
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al instante. Sin embargo, la signiriéacidn estrictaments cronoiogica
del término hay que relacionarlia con la interpretacidén jurf{dica y en
tenderse en ol sentido,de sin tardanza, dilacidn o interposicidn de
cosa alguna, sunque transcurra un periodo ds tiempo, como es 8l pre-
ciso en los casos de in flagrantidelito, para realizar los tromites
y diligencias que son inevitables y necesarios para el buen éxito de
la consignacién. N&s en ninguna hipétesais debe rebasarse el término
de veinticuatro horas establacido en la fraccién IVIII del artfculo
107 Constitucional, al que qx.ln detencidn se verificase fuera del -
lugar en que reside el juexz, se agregari el_auriciente para recorrer
la aistancia que hubiere entre dicho lugar y el en que s¢ efectia la
" detencién.

Es ce suma importancia,el que la -utoridgd que essd racul-
tada pars hacer la consignacidn de una persona ants la autofidad ju-
dicial, tome muy en cuenta el término referido de las veinticuatro -
horas, para qui dentro de éste término,o de ssr posible,mucho antes
de que Se cumpla éste, se haga la correspondiente coneisnac;bn.

La autoridad legitimada constitucionalmente para etfoctuar
la consignacidén de una persona ante la autoridad judicial, lo as el
Agente del Ninisterio Piblico, quien deperd atender sl referido tér-
.mino de las veinticuatro horas, contando éste desde el momento en =
‘que una persona es puesta a su disposicidén eOomo presunta respoineable
de un delito.

>

Por otra parte, la consignacién de una persona ante la au-
toridad judicial, deber& hacerse conforne a derecho ¥y al pie de lo -~
que éste establece, es decir, que ¢l Puncionario Publico, en aezte ca
80 el Agente Invqat;gador d‘L Kiniaterio Pdiblico, sea del rfuero co=-=
min o del fuero federal, deberd hacer la consignacidn con fundn-ento
en lo dispuesto an las normas aplicables al caso concreto, .y en nxn¥
gdn caso dcberd consignar a una personea por el 50l0 hecho de consig-
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‘nar, afin a sabiendas de que no cuenta con los elenentos Guficienées
vara hacer dicha consignacién, o sea cuando lu averignacidén no estd
debidanente integrada, y que al llegar ante el Juez, dste ain lugar
a dudas, dentro del término de las satenta y dos horas, dicte un =
auto de libertad nor faltam de elemantos jara procesar al presunto -
réaponuablo de la conisidén del delito que se le impute, No obstante
que s8to Ultimo llegue a sucedor, no basta, ya que al consignarse a
una persona ein arrezglo o ajego a la ley, se le estd privando de su
libertad Llogalmonfe, dado que pudiendo éste dltino wer puesto en -
livertad untes de que se ls consigne, no sucede asf{, s8ino haatu Qque
el juez lo recibe y determina dontro del sefialado t‘ran9~d- las use
tenta y dos horas, su libertad; debiéndose haber decretado §sta adn
antes. Hay algunos justgadores que piensun e inclusive lillegun a 6xX-—
ternar su pensaniento en ol sentido de que las consignaciones de --
mucha gente, no deberian de hacerse, precisamente yorque les falta
a los Investigadores del Ministerio Piblico, loa elementos nacesa-
rios para hacer una justa consignacién, sin gque justifigue lo anta-=
rior,sn las personas gque se consignan, las denominacionas o antcnbg
bresa de "inculpado™ o "presunto responsable", es decir que al hacer
se la consignacién no ;on entén linalahdo como resjonsables dicectos
del ilfcito penal por el cual se lea consigna.

Hay quienes dicen que preocisamente aestin los Jusgados en
donde deberén probar los 1ncqlpudoa su no nsarticipacién on el deli-
to que se les imputa, dicho de otru manera, su inocencia.

E6to no debe seguir permitidndiose, ya que ul actuur el -~
Agente del Ministerio Pdblico, o la sutoridad que estd constitucio--
palomente facultada vara consignar, 10 hace en foruma dolosa y Lesio-
na con ellv, la libertad de la persona, sin tomur en cusnta el per-
Juicio que 88 le causa al llegar a tenes on su haber, nntecedentes
penales, que tanto deilan a quienes no son meracedores de esta nega-
tive distincidn o marca para toda su vida.
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Solamentes deberd haceraes la consignacidn de una Jjersona -
ante la autoridad competente, cuando as ten;an a la mano 1los elemen

tos necesarios jara ello, mientras NO.

Se equijpara a estas figura tfpica, la conducta que dJde des-
aribte en ol artficulo 1846 del c&di36 Penal espanoci, el cual estanla-
ce "Incurrirf en la pena de suspensidn el funcionario pibliico que,
no sisndo sutoridad judicial, aetuviere a una perscpna vor razin de

3d§lito ¥ no lo pusiers a disposicidn de la nutoriénd canpetente an
las veinsicuatro horas aisulontc. a la en yue se nubiere préc:icudo
iuldotonoiﬁp“. :
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D).~ E1L de no otorgar inmediatamente la libertad
caucional.

La fracoién I del artfculo 20 constitucional establace —
comdo un derecho pUblioco subjetivo en favor del acusado en todo ju-i-;
cio de orden criminal, el de que "Inmediataments que 1o solicite —-
serd vuesto en libertad bajo fianza, que fijard el juez, tomando an
cuenta sus circunstancias personales y la gravedad del delito que -
ss le inpute, siempre que dicho delito meresca ser castigado con pe
na cuyo término medio aritmético n6 sea mayor de einco adoa de pri-
8idn, y sin mids requfsitos que poner la suza de dinero respectiva a
dispomsicién de la autoridad u otorgar ocaucidén hipotecaria 0 perso--
nal bastante para asegurarls, bajo la responsabilidad del jues en su
aceptacién”. Por 1o tanto, este delito consiste, en: "No otorgar in
mediataments que se solicite la libertad cauocional, cuando proceda
legalmente”™,

La conducta ejecutiva del delito en exdmen, consiate en -
una abstencién: "no otbrcnr eesse 1la libertad caucional®. Dicha omi
sién aparecs en la propia descripecidn tipién copesctada & una circuns
tancia temporal: "inmediatamente que se spolicite". La descripcién -
estd presidida por un elezento normativo: "cuando proceda legalmen-
te". Y 80l0 pueds ser cometida puor quien tenga la facultad de juzgar.

La omisiva conducta &81io adquiere posibilidad fdotica a ~
partir del instunte que 8l inculpado quede a disposiocidn del juex y
dnicamente alcanza realidad desde el momento sn que se solicite, —-
aor el inoulp-do 0 por quien le defienda, la libertad caucional y -
no se otorgus tan luego como se solicite, ues la frase "inmediata-
mente” tanto ltsniﬁca como enseguida, lusgo, &l mozento O sin in~-
tervalo, ya sea que ol sujeto activo se abatenga de resolwver sobre
i peticidn tomu.ladn, retarde su resolucidn por un pericdo de ——-
tiompo‘-t;‘taconduﬁo en la libertad personal del inculpado, o la nie
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gue aduciendo razones arbitrarias o caprichosas gue pougﬁh en relias
ve su dolosa intencidén, no obatante su lezal procedencia.

La abstencidén en exdnen se integra normativanents, cuando
el otorgamiento de la libertad caucional oroceda legalmente al de~
lito imputado. '

Ee decisivo al resgecto lo que eétsblooon la Constitucidn
¥ las leyes de procedimientos. El1 artfculo 20 fraccidn I de nuestra
Carta Magna, deoreta dicha jyrocedencia: "aiehpr. quovdlcho delito
merezca ser castigado con pena cujyo término medio aritmético no sea
mayor de cinco ados de prisién". Al final del artfoulo 399 del Cé-
digo Paderal de Procedimientos Penales, nodifioa implfcitamente y
en sentido favorable para el inculpado lo establecido en el precep
t0 constitucional, pues establece que "tratdndose del delito de Pe
culado, podrd concederse la libertad caucional ...., cuando el va-
lor de lo dispuesto no exceda de mil pesos™. Por ol contrario, el
propio artfculo 399 contiene una restriccidén -negativa y deafavora
ble para el acusado- ul precepto constitucional, sn cusnto estatu~
ye que "loa tribunales podrén negar 1; concesiln de la libertad cau
oional cusndo el méximo de la pena exceda de ginco afios de prisiém,
toniendo en cuenta la temibilidad del inculpado, las circunatancias
especiales que concurran ‘en ¢l cas®, la juportancia del dafio causa-
do y, en general, lus oonsecuencias que el delito haya producido o
puidl produsizr". '

>

Mariano Jizénez Hhcrta,qianla que, "solaments quien tenga
la funeidn de jusgzar psuede ser sujeto activo del delito en eximen.
La fraccién I del axrtfculo 20 coustitucional hace exclusiva y es--

friotu refaerencia al ju-z unitario; perc si se tiene sresents que
- puede soliocitarse también de las Salas, esto es, Ge loe tribunales
cbldgiadob que en el orden comin conocen de las apelaciones de sen
-todoiau Yy de los Wagistrados Unitarios,a quienes en materia federal
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corresponde tramitar y fallar dichas apelaciones, evidentve es que la
palabra juez que emplea el precepto cons titucional ecitado, estd im——
propiamente usado como sindnimo de juzgzador y comprende tumbien las
Sales del Tribunal Superior de Justiciu del orden Comin ¥ los Ragis-
trados Unitarios de la Organiznciép Judicial de la Pudoraciénv14 se-—
fala que,los funcionarios del Hinisterio Piblico no pueden ser suje-
tos moctivos, pues no sstén facultados para otorgar la libertad cau—
oional. :

~ El artfculo 271 del C4digo de Procedimientos Penules para
el Distrito Pederal,dispone al respecto: Si el acusado o su defensor
#olicitasen la libertad caucional, los funoivnarios mencionados se -
concretardn a rooibir la peticidén relativa y azrsgaria al acta co--——
. rresgondiente para que el Jjues’ roauolva sobre el particulnr.

En las averiguaciones que se pructiquen por doltton do in-
prudonotn ocletonadon con wotivo del trénsito de vohiculoa, siempre,
que no s abandone a quien hubiers resulvado lesionado, no proccdor‘
s defonctdn del presunto responsable, si éste garantlza au!iciont.-_
mente ante el Ministerio Pblico el no sustruerse a la accién de la
vJu-ticia ¥, on su.caso, Al pago de la reparacidén del dado.

Cuando el Ministerio Pdblico deje libre al presunto respon

sable, lo prevendrd pnra‘que comparezca ante el mismo para la précti

" ea dé dtligencias de averiguacién, en su caso, y concluida &sta, an-

'to el juesz a quien se consigne la causa, guien ordenard su pfou-nta-

0ién y si no compurecs a la primera citae, ordenard su wpreheneidn, -
-mandando hacer efectiva la garantia otorgada.

El Ministerio Piblico podrd hacer efectiva lu 4Qrun:£a si
el presunto reaponsable desobadaciere, sin causa jua:xticadu. las- 6r

donou qno dictare.

La zurantia ae canoelurd Yy en 8uU Cn30 v devolvori cuando
‘se rosuolva el no sjercicio de la acciédn 9on¢1, 0 unu vez que 36 .ha-
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ya‘proaontado el presunto responsable ants el Jjuez de la causa.

Hay quienes dicen que, nplo los jusces pueden conceder —-

. esa 1ibertad caucional en favor del detenido, siempre que proceda;
:  y que, Bno ss facultad del Ministerio 2iblico, otoréu.- esa libertad
caucional. En este sentido se pronuncia lariano Jiménez Hu'u-tu. —

, qu:l.ln afiraa que "la auténtica libertad caucional es la que utablc
f ©_ee 1& fraccidén I del artfoulo 20 conltitucionnl"y. nunce ssa otra -
quo Garc{a BRamires dencmina "libertad provisionsi adninx-trutm o
“provin".. cuyo otorgamiento se pone en manos del Ministerio Piblioco.
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E).- El de omitir dictar auto de formal prisidém o
soltura en el término comstitucional.

En relacifn con este delito tenenos el artfculo 19 de la
conatituci6n. el cual proclama como garantf{a ds libertad; e+#r-—-
" N{nguna detencidn podrd exceder del térnino de tres dfas, sin -=
que se justifique con un auto de formal prisidén, en el que s3 ex——
presarf: el delito que se imputa al acusado; los elementoa que -=
constituyen aquéli lugar, tiempo y circunstancias de ejecucidn; --

" los datos que arroje la averiguacidn jrevia, los que deben ser bay

tantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la rej
ponsabilidad del acusado. La infraccién de asta disyosicién hace «
rolpong,blo a la autoridad que ordene la detencidn, 0 lm consisntd

Esta conducta onisiva consiste sn la abstencién que efeg
tia el jues de cumplimentar el deber jurfdico gue el artfculo 19 -
constitucional le impone, de dictar en el t&rmino de tres dfas au-
to de formal prisién o de solturs, 5egﬁn Froceda, para de esta ma-
nera traneformar legaluente la simple destencidn que sufre ;1 incu}
pado en prisién preventiva o poner fin & aicha detencidn.

No dictar la rololuoidn'proéodento dentro del téraino in
dicldo, es incidir, a sartir de dichs abstencién, en una privacién
abusiva de la lidertad de} éonlignldo. Afn cuando la resolucién se
.dieto desjuéa de transcurrido este términmo, el Juez incide en el =

. comportamiento demscrito en la figura tfpica. El término de tres —-
afas io computa desde el moments en que el detenido hubiere queda~
do a disposicidn del jues hasta aquél otro en que se dicte el auto

 de formal urisiﬁn; referencia de tiempo qus, sezfn la fraccién I -
‘del artfculo 297 del Cédigo de Procedimientos Penales para sl Dis-
trito Pederal, debe contener el auto mencionado, pues en ol deberd



141

expresarse "la fecha y la hora exacta en que se diocte”,

La figura tfpica en oxdnan se porfecciona con la subraya-—

da. abstencidn y no ss configura cuando deptrq del téraino indicado
se dicte la formal orisién, no obstante ser procedente el auto de =
soltura, pues 1os errores judiciales de valoracién son cambatibles-
mediante el recurso dovl'polncw_n que las leyes de procedimiento es-—
tablecen para lograr 1I. revocacifn de la formal prisién infundada,
. sin perjuicio de que 8i el auto de forual prisién fuere notorismen—
te injusto y estuviere dictado con violacién expresa de algin pre-—
cepto terminante de la ley o manifiestamente contrario a las cons-—
tancias del expediente, el juez que le Uicte incurriers en responsa
bilidad, y por ende un abuso de autoridad se tipitienrfn;

Sujeto activo del dolito- en exdmer 8810 pueden ser 188 ==~
‘porloul que gltén investidas del cargo de jues penal, habdbida cuen-
ta de que exclusivamente n}o_liouA les corresponde resolver la situa-
oi8n constitucional de un detenido.
En la legislacién penal o'-p-ﬂoi., tanbién incurren en sl
" delito de detencién ilegml, la sutoridad judicial .que no pusiers en
1ibertad o no con-tituio'x}a en prisién por suto motivado & cualquier
‘ detenido, dentro de las setenta y dos horas siguientes a la en Jue
aquél hudbiers sido juesto a su ulpouoﬂn;‘. ‘Sata conducta delictug
sa 1a sanciona el artfculo 188 del CSdigo Penal de ese pafs, con 1la
pena de suspensién (se entiende que de sus funciones).

o Al mencionar a la "sutorided judicial”, se estd refirien-
4o espsci{ficamente al "juez®, ya que Dor lo que hace al Secretario
del Juzgado o doi Jusg, en el punto 49 del artfculo antes citado, -
se lee: "El Secretario de Juzgado o Triibunal que dejare tranmascurrir
‘o1 término fijado de las setenta 7 dos horas,. sin notificar al dete
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nido el auto conntituy‘nd_olo an priudzi o dejando sin efecto la de
"tencién". Se sanciona a este funcionario, igualmente con la pana =~
-~ ae suspensién de su cargo o funcién.

Este delito -'upono necesarianents el obraxr intencional y

‘ m&cioao del juez, en algunos casos; y en otros, el incumplimien~

t0 puede ser debido a causas ajenas a su voluntad. Una de estas -

' - ému qQue no significa desde luego juatiﬂ.cncﬁn,_ pudiera -sar el

. eX0080 do trabnjo que dJe tuvior- en dicho juzgado. Y en h116toaia

o de _grave culpa, sntendexos que debe tprociuao su co-tsi.dn por im-
pmdoncl.-.

‘ En. Argentina, al suto de formal prisién también se le ds
ho-inn "docroto de pruidn preventiva,, el cual dede emanar de un
B Jues oonpotonto, Y ha de ser motivado, pues de otro modo se permi~
'~tu-£c un peligroso arvitrio judicial en asuntos que tan protumh—
“ nente n:cotln ‘a 1 libertad individual
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P){- El de no hacer cesar la indsbida privacidn de
libertad de una persona.

La fraccién XVIII del artfoulo 107 conatituciomal, dispo
nes "Loas alcaides y carcelercs que no reciban copia autorizada dei
auto de formal orisién de un detenido, dentro de las setenta y dos
horas que seflula ¢l artfculo 19, contados desds que aquél esté a =
disposicién de su juez, .deberdn llumar la atencidn de éste socbre -
dicho particular, en el acto miamo de conocluir el término, y &i no
reciben la conatancia meacionada, dentro de las tres horas siguien
tes, 1o pondrdn en libertad™. Y para reforsar el cumplimiento del
deber jurfdico que en el anterior articulo impone a los alcaideas y

" carceleros, la fraccién XI del artfoulo 214 del Cédigo Penal, tipi
fioa la conducta consistente en: "El funcionario que, teniendo co-
nocimiento de una yrivacién ilegal de libertad, no la denunciare a
1a sutoridad compstente 0 no la haga cesar, si eato.outuvioré on -~
sus atribuciones”. No cabe la menor duda que el proceder de tales
funcionarios, constituye un claro nb&ao de autoridad en contra del

- ofendido. '

La conducta tipic- en exézen consiste en una abatencidn

"no ponexr en libertad a ln perasona” -condicion-da a don elemantoa
. normativos: a) que la privacién de libertad sea indebidn; Yy b) que
e6té en las atribuciones legales del sujeto activo porner fin a.di-
cha indebida privacién de libertad. Por cuanto se refiere ul prime
éo, la privacién de libertad es indebida siengre que en el término
de setenta y dos horas, qus ssiale el artfculo 1Y constitucional,
los alcaides y éaroolorou no reciban copia -utorizndn del auto de
formal Jrioién del det.nido. contadas desde qus éate quede a dispo
sicién de su juez. Y por cuanto ataile.sl segundo elemanto normuti-
vb. los alcaides ¥ carcaleros tienen atribuciones legales para po-
iy;p.r fih a la indicada privacién de libsrtad, cuando transcurra el
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término ya senslado y llemada la lt;ncién, sobre el particular, del
jusz a cuya disposicién esté el detenido, em el acto mismo de con—
cluir d.:Loho término no recibiersn la constancia autorizada del auto
de formal prisién dentro de las tres horas siguientas.

El delito en exdmen 38lo puede ser cometido por quienes -
tengan los cargos de alcaides y ogrceleroa, del luga’r en que el de-
tenido hubiers sido ingresado y'oatén en pleno servicio an el ins——
_ tante en que proceda poner al detenido en libartad. .

n o1 punto 20. del artfculo 187 del Cédiso Penal Esgaol,
encontramnds una conducta delictiva que se eyuipara & la figura tipg
o0& gue 8¢ exumina, al oatnblocér que "™el funcionario de prisiones o
cudqulor otro funcionario p¥blico que no pusiers en libertad al da
tenido que no hubieras sido constitufdo en prisidén en las setenta y
dos horas siguientes a la on que aquél hubiere puesto la detencidén
en conoocimiento de la. sutoridad judicial. Al infractor de esta dis-—
posicién 8¢ le sanciona con la pena de suspensidn” .’ -

N El1 funcionario de prisiones o cualquier otro funcionario
yllbl;.co...'; . puode ssr ol jefe de la prisién, encargado e inclusive,
'liﬂtn el carcelsro, Esta obligecién de dicho funcionario de poner -
en libertad al detenido, .s8lo procede cusndo después de haber puss—
to en conoeinicnto de la autoridad judicial ssa detencién, y habien
do transcurrido el término antes indicado en que se le did aviso a
ésta, la referida mutoridad no constituye en prisién al detenido, —
e6to quiere deoir, que no dicta el auto de foraal prisidén en contra
d.qi inculpado, por 1o que el tuno-ionario de prisidén deberd hacer ce
sar 1la indebida privacién’de libertad del detenido.

De la misca manera, en el artficuio 143 del CSdigo Pemal ~
Argentino, se sanciona esta co’ndncta{ delictiva que describe el u:c_:L_‘
'm0 90.), al ao.{alar que "serd reprinido con prisién de un zmes a un
adio e inhabilitacién especial por doble ti.oapoz "21 funcionario con-
' potento' que teniendo moticia de una detencién ilegzal, omitiers, re-
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tardare o rshusars hacerla cesar o dar cuenta & la autoridad que de
. ba resolver”.

Al referirse esta disposicién al "funcionario comgetente”
vesee80 debs entender por éate & aquél que se encu.ontr. fucultado -
pars hacer cesar la detencién ilegal o dar cuenta de esta situacidn
& la sutoridad que deba resolver sobre el particular. k

8610 0;1 el caso de que dicho funcionariq no estuviera fa-

. cultado para hacer cesar la detencién ilegal, deberd dar cuenta de

1a pisza & la autoridad qqu deba resolver al respscto.

En este caso particular, el funcionario no es el autor di
: ‘re_oto de la detencién’ ilegal, pero tiene conocimiento de ella, y, -~
en ol caso ds gque »prooads poner fin a 1la detencién, al no hacerloe,
“‘omite 0 retarda e inclusive rehusa el cumplimiento de sus deberes,
‘oonsistentes en hacer cesar la detencidn ilegsl; o bien de oti-o fun
: cionario cualquiera, quien deberd poner el hecho en conocimiento de
" l1a sutéoridad competents. Zm este un delito.de o-i-!.&n. pues lu ley
'lo‘ hﬁponﬁ a los funcionarios p\ibl.icpl ¢l deber de hacer llezur a la
Aat\ltors.dld compstente la notiocia de cualquier hecho deiictuocao de qus
‘ tongan conocimiento; y derd doloso este ilicito pesnal cuwndo dicho-
funcionsriq. temiendo conocimiento de una detencién 11-;:1. rehusas
" " pe‘hscerla cesar. ‘
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G).- El1 de prolongar indebidamenta la prisién preventiva.

El artfculo 20 constitucional, en su fraccidn X, pédrrafo
segundo, dispone: "Tampoco podrd prolongarss la prisién preventiva
por miks tiempo del que como méiximo fije la lLey al delito que moti- -
vare el proceso®. :

Se puede decir que la prisién preventivae se inicia desde
el instante en que s dictudo el auto de formal prisién, pues estes
momento procesal canbia y eleva la detencidén en prisidén. A partir
de la fecha y horn. en que dicho auto se dicta, comienza a computar
'se el tiempo de prisién establecido en _li figura tipica.

La conducta delictiva del ilfaito »puuni en ocueatidn, -—-
consiste en "proluongar la prisidén preventiva”, lo cual implica una
clara oaisiéns no poner término oportunamente al proceso mediante
la correspondiente .sentencia, antes de qus transcurra el tiempo ==
que oomo méximo fija la ley a la pena de prisién, seilalada al deli
to.

Mariano Jiménez Huerta, al respecto agraga: "La figura t{
pioa en exémen no capta, empero, otros hngulos que el problesa ofre
ce, pues entendemos que diocha figura u otra diveraa debidé tipificar
¥y sancionar psnalmente -1 juez que vulnere la diversa garantfa cone
tenida en la fracoién VIII del propio artfculo 20 y el cual & la 1s
tra 4i1c0e: Sexrd juzgado antes de cuatro meses si se trata de doutél
cuya pena néxima no exceda de dos aiios de prisién; y antes de un v~
afio si la pens méxima excade de ess tiempo. De esta guisa, se refor
sarfan las garantias constitucionales de los inculpados, violadas -
de consuno por jueces negligentes al socaire de una consuetudinaria
impunidad violatoria de la garant{s constitucional mencionada en la
fraceién VIII, y que auchas veces, ingenuaments trata de escudarae
en explicaciones regalonas y en comodones pretextos, v.gr., 6l mu—-=
‘oho trabajo, la carencia ds personal y otras sin razones que a na—
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die pueden convencer, méxime cuando 'on.; la actualidad tados los juz-
gadores cuentan con un cuerpo de abogmdos proyectistas. Pues, si no
obstant; lo perentorio del término, los jueces pcnaiou dan siexpre
estricto cumplimiento al imperativo constitucional que loa obliza a
resolver 1a situaciém de un detenido en el plazo de setenta y dos -
horas, no ss aceptable ni adaisible que no puedan cumplimentar en -
.Cuatro messs O ep un ado, 1o que con igual rango jurfdico establece
la fraccién VIII del artfculo 20 de la Constitucién Polftica®.2/
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H).- E1 de prolongar la prisién o detancién por falta
de pa;go de honorarios u otras prestaciones, res-
ponsabilidad civil, reparacién del daiio u otros
motivos andlogos.

1a fraccién X del articulo 20 constitucional eatablece ~=
tinb.t‘n con el rango de derscho piblico .subjetivo, a favor del acu-
sado en todo juicio del orden eriminal: "En ningdn caso podré pro-—
l.ongu'aov la prisién o detencidén por falta de pago de honorarios de
defensores o por cualquiera otra prestacién de dinero, por causa de
responsabilidad civil o algin otro motivo anklogo”.

Bl alcance de esta conducta t.ipicq comprende no solamente
1a hipStesis de prolongar, por la causs que se expresa, la prisién
preveantiva del acusado que hubiere sido absuelto, sino taambién la -
detencifn del inculpado en favor del cual se hubiers dictado auto -
de soltura dentro del término constitucicnal y del condenado que hu
biere sido amparado de la pena de prisidén que le fuera imputada me-
diante sentencia. La figura tipica se perfecciona c@quioru que -—
fuere la causa O pretexto que motivare la ilegal prolongacién de 1a
. detencién o prisiéa. ‘ ‘ ) ’

La conducta t{pica consiste agquf tqnbi‘n en un hacer "“pro
longar la prisién o detencidn"- cuye realizacién implica una omi--—-
sidns no poner término a la detencién al dictarse el auto de soltu-
re o &:1la prisién que le fue impussta. Sujeto motivo es la mutori-—
dsd judicial que por actos propios impide que el detenido o preso -
recobre su libertad. )

Podria ser también sujeto active el funcionario o dino-——
tor del..penal, aloaide o carcelero, gque no obstante habérsele dado ‘
a conocaer, que el detenido debdbe doil.rlo ‘sn libertad, ya sea porgue
no haya dictado un auto de libertad por falta de elementos pars pro

cesarlo, o que haya sido absuelto el procesado del delito que se e
imputa, y porque no de la extincidn de su condens, dichos funciona-
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rios o enpleados del penal prolongaren la prisién del inculpado o -
procesado, en forma indebida .... por algin otro motivo andlogo, in
,clusive pudiere llegar el caso de que 8l motivo fuera personal.

"I}~ El de imponer arreatos superiores a treinta
y seis horas o detencionss subsidiarias oa-~
yores de quince dias. )

. .. Bl artfculo 21 constitucional establece que . "Competes & =
la autoridad administrativa el castigo de las infracoiones de los -
reglamentos gubernativos y ds policia, el cual dnicamente consistird
en multa O arresto hasta por treinta y seis horas; pero si el infrag
tor no pagare la smulta que se le hubiers impuesto, se permutard ése’
ta por el arresto correspondiente, que no oxosderd en ningdn caso =
de quince dfas®, ‘ '

Cualquier castigo diverso que dichos Reglamentos impusie-
ran useri{a clara y manifisstamente anticonstitucional. Empero, con -
mdopindmcin de esta anticonstitucionalidad, la autoridad aduinie-
trﬁtiu que con apoyo en lo preceptuado en un Reglamento gubernati-
vo o de policfa ‘uunuio‘rc un'u‘z"osto que exceds de treinta y seis -
horas 0 de quince dfaes por no pagar:la multa -l{zites topss estable
oidos en el artfoulo 21 de nuestra Carta Magna-, comster{a una le—-
sién contra la libertsd fisica de la persons a quien se iapusiera,
cuya lesién alcanca carmcteres de delito. '

Sujeto activo 8610 puede ser 1la sutoridad administrative,
‘ cu;].qu‘ura que tuo;'o su rengo o jerarqufa (por ojonipLo, el Juez Ca-
14fi0ad0r); que en ocesidn de splicar.un reglamento gubernative o
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de policfa y con base en el mismo, lesione la libertad personal, me

diante la imposicidn de arrestos arbitrarios.

En todas laa figuras tfpicas ya tratadas, se ayrecid un =«
deterninado abuso de autoridad, consistente e¢n una privaca.én ilega.'l.
de la libertad, pues tanto en unas como en otras, los runciana.riou
¥ empleadoas publicos, asi como agcntou de la autoridaa, hacen caso
omise do las disposiciones conatituciona.loa y compleﬂentu{us qQue -~ -
_ tratan de garantizar la libertad fisica del individuo. Por Lo tanto,.
' dichas personas investidas de autoridad, deben zer severamente san-
cionados ya que, de no ser asf{, se sesuirdn conetiendo todo tipo de .
arbitrariedades en perjuicio des la ciudadanfa.

Es el artfculo 213 del Cédizo Penal en vigor, el que san-
ciona los actoa arbitrarios e injustos que cometen éatas pursonus,
si;mlmdo dicho precapto qui- "Al que corsta el delito de abuso de
autoridad, se le impondrd de seis meses a seis aiios de orisién, mul
ta de veinticinco & mil pesos y destitucidén de empleo™.
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J)+= E1 de substituir una sentencia ocondenatoria por
una zulta.

" 'En este caso, ‘tal conducta no congtituys un ilicito penal,
Y por el contrario s{ constituye una posibilidad, traducida en un ~-
derscho piblico subjetivo, para aqudl procasado gue ha sido condena-
- do, mediante una sentencia, a cumplir una pena; y, que en atencidn --
saguracente al wuinino de ésta, asf cono al buen comportazniento del -
recluido, jp factible que éste obtenga su libertad al substituirse~-
le la sentencia di_ctada en su contra, por una multa.

Es obvio que dicho beneficio no debe ser mane jado en forma
caprichosa o interesada, ya que gi mismo se 'prestzu'ie. para que guise
nes auolon. coneter hechos delictuosos, 4stos incurriseran en los mise-
mos, atenidos a que con el s0lo pago de una..multa, la s_enfencia que
en un momento dado el Jusiador dictara en sus contras, desapareciera.

Ahora bien, el substituir una sentencia condenatoria por =
una multa, se entiends que tali proceder sdlo deberd hacerss en favor
de quienes han aido co'ndonados & Wna pena, la cual es posidble subati
tuir por une multa, es decir, que dicho beneficio se otorgsard cuando

la pena a qus ha usido condonndo el interno sea minina, esto significa
que no exceda de un ado.

Al reapecto, el artfoculo 553 del Cédigo Pederal de Procedi
‘mientos Penales, éstiblooa lo siguienta: "E1l que hubiere gido conde-
nado por sentencia ircevocable ¥ ae encontrare en los casos de los -
articulos 56 y 73 del C4digo Penal, pr:nu.-é golicitar del érzanoc del -
Poder Bjscutivo-que designe la ley, la reduccién o la conmutacidén de
la pena que se le hubiere impuesto, @compadando a su solicitud testi
monio de.la nontdnotq Y, on su caso, les constancias que acrediten -
plenanente los motivos que tuvierse para pedir la eomnutacidn"'.
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Por su parte el articulo 'fj de nuesciro Ordenamiento Penal,
sellala que; “El Ejecutivo, tratdndose de delitos poifticos, podrd
hacer la conmutacidén de sanciones, dsspués de impuestas en senten-
cias irrevocable, conforme a las siguientes raglass

' I.- Cuando la sancién impuesta sea la de prisién, se —
conmutard en confinamiento (relegamiento del condenaao sn cierto -
lugnr) por un término igual al de los dos tercios del que dabfu du
rar la srieién, y; .

II.~ 81 fuere la de confimsmiento, se conmutard en multa,
computéndoss a razén de un peso como m&ximo por cada dfa.

Y en cumnto a los sujetos activos de esta disposicidn, =
sélo lo pueden mer, conforme al mrtfculo 74 del citado Ordenazien-
tos "Los jueces pddrin suatituir a4 su prudente arbitrio, en favor
del delincuente primario, la pena de prisidén no mayor de un aido ——
por la de multa. En tal caso, deberdn expresar los motivos de su -~
decisién, tomando en cuenta las circunsta.ncias personales del con-
denado y los méviles de su conducta, as{ como las circunstancias -

del hecho punible”.

Pero gm que proceda, una vex solicitada, la sustitu—-
cién y la conmutacidn de la jena, éste benericio se sncuentra con-
d.i.cl.c;nado, de conformidad con el artfculo 76 del Ordenamiento en -
cuestidn, que el condenado efectide o ds cumpliniento ala repara——
cién del dafio o garantice, segin la forma que se.iale el Juez, ol -

. aseguramiento del pago, en el plaxo que se le fije.
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En 108 incisos que nos anteceden, hemos trata&o algunas -
foruas delictuosas correspondientes al delito de privacidén ilezal -
de la libartad; sin embargo, no debeuos olvidar una de las nds im--
portantes, la que al coﬁatcrso causa un J4ran parjuicio y lesiona de
menera irreparable la libertad f{sica del ser humano.

Es una verdadera inquistud poder dar a conocer hechos que
sejuranente son del douinio piblico, y que lamentablements los ais-
mos adn no han aidp canalizados por las vias :_La,;alns, a efecto de -~
que desaparezcan, y de esta manera la ciudadanfa disfrute ae una de
las garantfas que nusstra Ley Supl.'ena establece a favor de cada uno
de nosotros, coa0 ea la libertad. )

Concretamente, nos eatanos refiriendo a aqugl &olito de =
privaci.Bn ilezal de libertad que en contra de muchfsiza zente suele
llegar a coneteréo. dfa con d{a y momento a momento; eate delito no
suede ser otx;o yue aquel que perpetran oon toda arbitrariedad e in-
feaxim, aquellos azentes deo la autoridad gue sin eatar réoonooidoa -
por nuestra Constitucién Polf{tica, forman cuerpos poiiciacoes gue -—
tienen como funcién la de * prevenir la delincuencia as{ como salva
guardar 10s intereses de la nacién y velaxr por la seguridad de data
fitica’. : '

Es realmante 1&nentablo que ostoa cuerpos policiacos, no
acaten con toda z‘octitud la tarea que se les encomienda, y sf en --
cambio se dedican a srivar de su libertad de wanera ilegal a cuanta
Jersona se les atcraviess, incurriende en la cowmisidén de un hecho de
lictivo. Bastaria darse una vuslta en los llaaados "yepasos”, para
cerciorarse profundamente de la .jente que e haya en ese lugar, pri
vados de su libertad.

Quizd aquo.l.la- peraonas investidas de autor:.dad que aue--

len incurrir con fracuencia en la cozni.a:.dn del ilfeito penal sujaeto

a exduen, asf como aquéllas otras que ain teniendo conocimiento de
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tales conductas delictuosas, no hac.on nada porque desaparszcan, 065

sintiendo tal preceder, no habrédn sentido en si miumos, el hecho de

estar pi‘ivados de su libertad en forma ilegal por el tdérmino de va-

rios diaa, y ain nds en lugares en 1los cuales quodu; incomunicados.

Es verdaderaments lamentuble el qus a una poraoda de le prive de su

libertad en forma arbitraria, y se le enciarre sn inmuebles anticons
_titucionnlmante .establecidos, como son las galeras, sétanos y sepa- -
ros, que por desgracia abundan en nuestro pafs, ‘como pretextg de es

© tar sujeto a investigacidn como presunto responsable de la coriasidn

de tal o ouai delito. '

Esto es lo que verdadersmente no debemn loguir permitiendo
aquellas uﬁtoridadea que- tienden a una mejor procurdcidén de justi--
cia, ya que al prouentu'ao estos hechos delictuosos hacen quo la =
ciudadanf{a pjierdan fé y confianza en eilas mismas.

Estos cuerpos de policfa o de ngurlrdad no reconocidos =
por la Comstitucién General de la Repiblica, deberfan ser severaaen
te aahetomdol por nuestras leyes, 1o que desgraciadamente no ocu=w
rre de esta manera y permite que se sigan conetiendo estos corimine~
las actos en contra ds la libertad f{sisa del -individuo.

_ Es verdaderamente alarmante el nimero de estos hechos de-
lictuosos, gque suelen ser comatidos pdr dichos agentes de la autori
dad, los cuales pasan por alto las disposiciones conat:l.tﬁcionnloo a
~1a hora de que se trata de privar de su l)ibcrtad, desde luego en for
- ma ilegal, al individuo que por desgracia lleja a cruzarse en el ca
nino de dichos sujetos. Es una verdadera l&stina GuUe nueytras WUt~
ridades, las que 3i mosecen realmente ese calificativo dsbido a la
labor tan noble .que desexpeiun en biin de la juattelallociul, sigan
pernitiendo que actos tun denigrantes se sigan conetiendo, pues mu-—
chisima gente se prezunim el gorque se sigue consintiendo este tijo .
de anomaifms que tanto nml hacen a la ciudadania.
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C6mo~oa posible que estoalsujgtos que sa dicen agentes po
liciecos, muntengan privadas de su libertad ﬁor dos, ‘trea, cuatro,
cinco e.inclusive hasta ocho dius a mucha gente, -con el pretexto ae
que se les investiga por la comisién de x delito, si en nuestru caur
ta Negna en su fraceién XVIII del artfcuio 107, a3{ como en el arti
culo 19, Unicamente se establecen términocs de veilnticuatro y seten-
ta'y dos horas, para qud en el primero, realizada la aprehensidn de
una persona la pongan a disposicidn de su juez; y.por Lo que se Te~
" fiere al término de las segpﬁta ¥y dos horas a gue 3e& refiere el ar-
ticuloAlg constitucional, éste proclama que ninguna detencidén jpodrd
exceder del término de tres dias, sin que se justifigue con un auto
de formal prieién, eh el que se expresarén:

El delito que me imputa al acusado; los elensntos que cons
tituyen aquel; luénr, tiempo y circunstancias ae ejscutaciéa y los
datos que arroje la avereguacidn previa, loa que deben se r bustan--
tes para copprobnr 8l cuerpo del delito y hacer probable la resjon-
sabilidad del acusadOecss ’

. Luego como @8 que, dichos ﬁujotos po.iciacos griven ds su

libertad iloxnlhante & una persona por sspacio de vasrios dius, sin
que realmente s& les nancidne. Eatniﬁituucidn es una de las que aun
no acabamos de explicarnos ni de comprender.
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CAPITULO v

COMENTARIO ACERCA D2 LOS ACUSADOS ANITIDOS POR La
PROCURADJRIA GENZRAL D& JUSTICIA DZL DISTRITO PE~
DERAL, QUE EN CIZRTO MODO TUTELAN LA LIBZRTAD Y -
DIGNIDAD DE LA PJRSONA.

a).-

b)o-

d), -

Acuerdo A/15/77.-~ lo. de julio de 1G77.- Pussta en
Libertad del detenido cuwndo 8610 existe 3imple -~
imoutacidén diraecta sin apgoyo de otros elauentos.

Acuerdo A/25/77.- 26 de septismbrz de 13/7.- Prohi
bicidn do detenciones Arbitrariay pOr U UESTAS ==
investigaciones de delitou,

Acuerdo A/31/78.- 6 de marzo ae 1478.~ Resolucadn
en veinticuatro noras de la situacidn Juridica ae

personas detenidas.

Lay Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Zederal.
Articulo lo0..- Corresponde al Hinisterio Aiblico.

. Praccién VI.- Poner = disposicién de sutoridad com-

petonte & las paraonas dstenicas en -
flazrante delito 0 e&n casos ur;antoes
en el tiempo que seusala el wrciculo
107 fracciln IVIII, pdrrufo tarcero
de la sropia Condtitucidn, purs yue
3e proceds conforne a derecho y se =
salvaguarden las garantias individua
les.



CAPITULO V

COMENTARIO ACERCA DE LOS ACUERDOS EXITIDOS
POR LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL

' DISTRITO PEDERAL, QUE EN CIERTO MODO .TUTELAN
LA LISERTAD Y DIGNIDAD DE LA PERSONA.

Los Acuerdos que a continuacién analizaremos, tisnen comd
finalidad permanente el respetoc a las garant{as individuales gue ==
la Constitucién Polf{tica de los Eatados Unidos lexicanos, otorga a
todos iou individuos, as{ como los derechos que ien conceden las -
‘leyes secundarias; pero primordialamente tienden a protegor la )Mi--
bertad fisica ‘de la persona.

ACUERDO A/15/77, io0. de julio - 77.- Puesta en libertad
del desenido cumndo 86lo existe simple imputacién directa sin apo-
Yo de otros slementos.

Con la presente disposicidn se pretends evitar hasta don
de sea posible, las detenciones indebidas que & diurio suslen cone
tot"n.' y més que dotoneioﬁon indebidas, nosotros dirfamos, la pro-
longacién de dicha conducta.

A sfecto de poder hacer un andlisis al respecto, nos per ’
mnitimos transoribir el presente; '

"ACUERDO;

Primero.- A fin de evitar detenciones que pudieran ser -
lrbi.trarias‘por l‘lionar la dignidad de las personas, deberd poho_x;
Se en libertad al acusado que hays sido detenido, cuando -61'0 oxis
ta 1a simple imputacién directa de un hecho delictivo y aquella no

- 'enté apoyada por otros slementos probatorios que hagan probable su
responssbilidad. : ' ,
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Segundo.~ En 1los casos a que se refiere el punfo anterior,
la averiguacién previa se tramitard sin detenido ¥ en su oportunie-
dad se deteruinard si se ejercita o no la accién pensal.

En el punto primero uel citado Acuerdd, se parte del su—-
pueunto de ﬁ\;o una geraona se encusntre detenida y se le impute la -~
' comisifn de un hecho delictivo. Del andlisis de esta disposicién =
se desprende que en el inicio del mismno, se hace mencidn de: " A ~
fin de evitar detenciones gue pudieran ser arbitrarians por lesionar
la dignidad de las personas, dobn:£ ponerse en libertad al acusado
que haya sido detenido ....."; de lo anterior se deduce que la per
sone ya se encuentra detenida, por lo tanto sl citado Acu.crdo debs
rf{a de hacer referencia més que a"evitar detenciones arﬁitra.rias",
@ resolver la situacién juridica del acusado lo antes vosible, y =~
consecusntemsente svitar que el detenido siga temiendo t_il curdcter,
e8 decir, que no siga estando privado de su libertad, asino gue se
determine su estado. No se puede hablar de evitar una detencidn -
cuando esta de hecho ya exiate, pero =i puedes evitarase que la deten
cién de una persona ss prolonkuo por tiempo indefinido; en tal vir-
tud, el uﬁnlado Acuerdo deberfia establecer que "A efecto de no 1--:
sionar la dignidad de lln-" personas, deberd ponerss en libertad a2l -
acusado que hayu ®ido detenido, cuando 8610 exista la simple imputa
cibn directa de un hecho delictive y aquella no esté apoyada por —
ouros elementos brobg'torios que hasgan probable su responsabilidad”,

Sin embargo, y salvo la dispensa de ésta observacién, con
sideramos acertada y sobretodo justa, la disposicién contenida en -
el presente Acuerdo, lm cual 'a:'.guo‘ ol lineamiento legai del articulo
16 constitucional, al seiular que "deberdi ponerse en libertad al acu
sado que haya sido detenido, cuando sélo exista la simple imputacién
directa de un hecho delictivo y nquollé no esté apoyada por Otros ——

elenentos probatorios que hagan probable su responsabilidad”.
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ACUERDO 4/25/77. 26 de septismbre de 77. Prohibicidn de

datenciones arbitrarias por supuestas inveastigaciones de delitos,

ACUERDO;

Primero.- Quedan estrioctamente prohibidus las detencio—-
nes arbitgnriaa de las personas, por supuestas investigaciones de
delitos que no se funden en causa legal.

Segundo.— Las paénonaa 86lo podrdn ser detenidas en cum-
slimiento de una orden de aprshensién dictada por autoridad judi--
cial, en flagrante delito y en cds08 urgentes.

Tarcero.~ Cuando la Poliaiu.Judicial detenga & una perso
na en cunplimiento de una orden de ausoridad judicial, la pondrd -
sin demora alguna directamsnte a diapoaici@n de esta autoridud, —-
asentando la hora en que comenzd la detencidn.

Cuarto.- cuindo una persona sed detenida en flagrante de
1ito 0 en casos urgentes, se yondrd de inmediato a disposicidén del.
Agente Invastigador del Ministerio Piblico que corresponda, para -
que éste inicie la averiguacidén previa y resuelva conforme a dere-
cho.

Quinto.~ Los funcionarios del Linisterio PUblico cuide=—e
rén que 88 cumpla con este Acuerdo.

Sexto.- El 1neump§lmiento'de astes Acuerdo, dard lugar a
la aplicacién de las sancionss ques establsce la ley.

E)l punto primero del prassnte Acuerdo senala la prohibi-
cidn de las dztenciones arbitrarias de las personas, 0r supuestas
Hinvoatigaciona- de delitos que no se funden en cuusa legal., Al res
pecto, entendemos gue ningin agente de la autoridad o eapleudo de
alguna corporacidn joliciaca, deberdn da practicar detenciones ar-

bitrarias de individuos, teniendo como pretexto el hecho de inves-
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tigar un delito, es decir, siempre que no se tenga un motivo o cau-
8a legal para detener a una persona, no deberd de procederse a ia

detencién tan s6lo por supuestas investigaciones de delito. En —--
otras palabras, si un agente de la autoridad lleya & detener arbi-
trarianente a una persgsona, privdndola de su libertad por espacio =
de mds de un dfa, nor supueatas in}o-tigacionoa de delito, en nin-
gin momentd se justifica la detencién no obstante ‘que quién coaeta
esta conducta déclaro gue la misxa ss debid a que el individuo pr£
‘vldo de su libertad se encontraba "sujeto a inveaéigac;én” por la

posible comisidn de elgmin ilfcito penal. ‘ :

Es lamentable realmente que no todas aguellas peraonas -
investidas de mutoridad cumplan con lo dispueato en este priner --
punio, pues con frecuencia sSe ven Casos en 108 cuales se detiene -
en forna arbitraria a innumerables individuos, quienes imposibili-
tido' para hacer cesar esa detencidén que sufren, tisnen qus espa~—-
vrarso hasta que & es0s sujetos de la autoridad, ae lea ocurra pre-
aentarlos ante un Agente del Miniaterio Piblico, 0 de plano dejar-
los en libertad, no sin haber estado privados de su Libertad gor -
" espacio de varios dias.

De conformidad con el punto segundo tenemos que las per-
sonas 3610 podrdn ser detenidaus en cump.imiento de una oraen de a-
prehensidén dictada por autoridad judicial, en fiagrante delito y ~
en casos‘urgentoa. Al rokpec;o tenenod que, afectivamente sdlio la
autoridad Jjudicial puede dictar una orden de uprehensién, y no una
autoridad administrativa.

No obstante 1o anterior, y a fin de aclurar sste punto —
segundo, tenexos que de conformidad con el artfculo 2656 udsl Cédigo
de Procedimientos Penules, el Winisterio Piblico y la policfa judi
cial del Disgrito Federal, eszten obligados, sin isperar a ten<sr or
den judicial, a proceder a la detencidn de loas r.spondubloa‘do un
aelitor B
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I.~ En caso de flagrante delito; y
II.~ En caso de notoria urgencia , cuando no haya en el
luger autoridad judicial.

A su vez el articulo 257 del citado ‘Ordenaziento,nos hd
bla acerca de quéd se debe de entender por flagrante delito."Se en
tiende que el delincuente es aprehendido en flagrante delito; No
s6lo cuando es arrestado en el momento de eastario cometiendo, si
no tambien cuando, despuds de ejecutado el acto delictuoso, el dg
linouente ss materialments peraaguido™.

Por su parte el artfculo 268 del referido Cédigo de Pro
cedimientos Penales, establsce: "Se entiende que no hay autoridad
Judicial en el lugar y existe notoria urgencia pare la aprehen—-=
sién del delincuentet Cuando por la hora o por la distancia del
lugar en que se practica la detencién, no hay ninguna autoridad -
Judicial que puedm expedir la orden correspondientes y existan se-
rios temores de que el responsable se substraiga & la accidén de -
la juasticia™.

En cuanto al punto tercero de este Acuerdo, tiene su a-
poyo en el artfculo 134 del Ordenamiento en cuestién, el cual re-
ga 1o siguiente: "Siempre que se lleve a cabo una detencidén en --
virtud de orden Jjudicial, el agentes de la policifa que la hubiere
verificado estd obligado a poner al detenido, sin demora alguna,=
& disposicidn de Juez respectivo, asentando la hora en que comen-
26 la detencién”.

Por 10 que hace al punto ou-reo, vcnoa'en 8l la posibdbi-~
lidad de que sl Agente Investigaudor del Ministerio Pdblico deter-
mine la situacidn jurf{dica de una persona detenida en flagrante -
delito o sn casos urscﬁtos, quien teniendo a su dispoasiocién a esa
persons,iniciurd la-averiguacién previa y resolverd conforme a dg

recho es decir, siempres que se Jdetenga & una persona en los casos
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antes citados, deberdé gonerse inmediatamente a dilpoaiéidn del ci

. tmdo func:l.onu'io para que emte injcie la averiguacién previa y re

suelva uobro o]. particuiar.

Los puntoa quinto y sexto, mas que nada tienden a cuidar )
quo se cunpln o.teruordo ¥ sancionar el incumplimiento del mismo.
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ACUERDO A/31/78. 6-marzo-78.- Resolucién en veinticuatro
horas de la situacién jurfdica de peraonas detenidas.

Antes de proceder a la tranacripcién de dicho Acuerdo, =
consideranos pertinente dar & conocer los motivos y necesidadea —-
que dieron origen a lu emisidén del mimmo.

La funcién del Ninisterio Piblico orientada por la actual
adainistracién, responde & la conviccidn de yue la sctividad que le
es propia en el ssclarecimisnto de hechos punibles, debe aer con—-—-
gruente con las pautas de humanizmcién del derecho, esencia de la -
nueva filosof{m de Procuracidn de Justicia.

La orientacidén mencionada debe observarse en forma priori
taria en aquellos casos en que el kinisterio Pdblico estd en la —==
obligacién de tonar decisiones,que suponen rastriccién de los dere~

chos de particulares, espscialmente cuando se trata de la libertad
individual.

Consecuentenents durante la averiguaciém previa, en que ~
alzuna persona esté detenida, es preciso tomar todas las medidas w-
destinadas a agilizar los trdmites debiendo resolver su situacidn
‘Juridica duntro'dol téraino de veinticuatro horas, evitando asf «w--
que deficiencias administrativas que puedan surgir en la averigum--
¢ién, sean sufridas osor el presunto responsable, ques se encuentra -
privado de su libertad & disposiciém del Ministerio Pblico.

ACUEBRDO

Primero.< BEn todos 1l0s casos en que axistan poraénuu dets
nidas con motivo de una averiguacién previa, el Agente Inveafigudor
del Ministerio PUblico, deberd resolver su situacidén jurfdica, -—-=
dentro del término de veinticuutro horas.
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Segundo.~ =n las avofiguacionoa pravias en que se cuenta
con todos los elementoas necesarios para au intograci6h; el Agente
Investigador del Miniusterio Pdblico, sin excusa,ni demoru, deverd re
solver de inmediato y durants su guardia sobre la iipertad de 108
detenidos.

Tercero.- Cuando el Agente Investigador del Xinisterio -
deltco que trunite ls averiguacién previa caresca de los elexentos
necesarios para que sea integrada con la oportunxdud debida auran~
te Bu guardia. quienes 86 encuentren detenidos, as{ como lae actua
ciones, objetos ¢ instrumentos d¢ delito, deberin ser remitidos a
la Asencia Central Investigmdora del Miniaterio Pﬁbl;co. que cuen=-
ta con mayor: ninerc de recursos husanos y mltorialoé, para dotcrﬁ&
nar la situacién jur{dica de las peraonas mencionudas.

Cuarto.- El Agente del Ninisterio Piblico,en turno que —-
entregu la guardia, deberd instruir al titular del turno siguiente
que la recibe, sobre las averiguaciones previas que debén cocti~---

nuar su tramitacidn.

Recibimos con verdadero benepldcito lu dispouicidn conte-
nida en el punto primero del pressnte Acuerdo, en el sentido de jyue
el Agente Investigador del Ministerio Pdblico, deberd resoiver la -
situacién jurf{dica de una persona detenida, duntro del término de -
vointicuatro bhoras. Que buonoltuora qus tal disposicién la aplica—
ran todos aquellos funcionarios del Liiniasverio Pdblico, que se en—

- cuentran al freate de una Agencia Inve-tisadora. ne solatents en el
Distrito Pedersl, 8si no en toda la Repiblica Nexicana, pues con elle
se podria evitar que se prﬁvn a una persona de uu libertud en forza
ilezal, en los casos en los cuales no sncontrédndose debidaz.ente in-
tegruda una averiguacidn, el Kinisterio Piblico siguiera en supara
de poder tener elomcnto- que integraran dicha averiguacién z, conse
cuentenente, resolver la situacldn jurfdicu de una gersonw detenida,
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no sin antes haber transcurrido con exceso el término de las veinti
ouatro horas.

Lo establecido en el punto segundo, recas en lo seilalado
en el punto anteri;or, y& que en ambos el Agente Inveatigador del Mi
nisterio Pdblico, tiene gque resolver la mituacién jurfdica de una -
Aporaonn detenida, dentro del término de veinticuatro horas, o como
dice el punto que se analizaz "Sin excusa ni demora deberd de resol}
ver de inmediato y durante su guardia sobre la libertad de los dete
nidoa™. Los dos puntos persiguen el miemo fin, es decir, resolver -
@obre la libertad de un detenido, dentro del término aludido, si to
maros en consideracidén que las labores de una "guardia® del perso--

nal del MNinisterio Piblico, tiene una duracién de veinticuatro ho--
ras.

En 1o que si no estamos de acuerdo es en el punto tercero;
ya que oi mismo se contrapone a las buenas disposiciones contenidas
en los dos primeros puntos, pues si ya en estos ase ha dejado asenta
do gque ol Agente del Ministerio Puiblico deberd resolver sobre la 14
bertad de las personas detenidas, dentro del término da veinticua--
tro horas 0 durante su guardis; no se concibe que eate tercer punto
hable de remictir a guien se encuentre detenido, asi{ como las actua-
ciones, objetos e instrumentos del delito, & la Agencia Central In-
vestigadora ael Niniaterio Pdblico cuandoy el titular de otra Agen-
cia Investi adora carezca de los elementos necesarios parsa integrar

con la debida oportunided y dxxragtu su guardia, una averiguacién -=
previa,

Obaérvese como en este tercer punto, se hace ménéi&n del
caso en que un Agente Investigador del Ministerio Pdblice, no te~--
- niendo debidamente intsgrada una averiguacién previa durunte su --

guardia, tenga que enviar actusaciones y personas detenidas & la —-
_ Agencia Central del Ninisterio PUblico, yara que sea ésta la que de
ternine acerca de la situacién jurfidica de los detenidos.
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De lo expuesto se deduce que, s5i el Agente uei inisterio
deliéo,no pudo resolver acerca de la labertad de los detenidos --
durante su guardia, es obvio que ya transcurrid el término de ius
veinticuatro horas a que se rerfisre al punto primefc del sresente
Acuerdo, y es posible que al llegar los detenidos a la Asencia Cen
tral, tendrdn que estar con esa calidad durante toda la guardia y
grobablemente al finalizar 6sta,.se deteraine la situacidén jur{di-
ca de las personas detenidas,. privdndoselas ue su libartad Yy cun—=

traviniendo con ello lo dispuesto en los dos priueros puntos.

Al respecto, consideramos que en el caso de que una ave-
riguadién. pravia no.se encusntre debidanentes integrada, o dicho ue
otra manera, cuando se carezca de los elenentos necesarivs jara in
tegrar ésta, durante las labores de guardia de un Agente Investigza
dor del Ministaerio Pdblico, Sate deberd remolver con los elementos
que tiene, acerca de la libertad de las personas, y en el caso de
que no tenga los slemsntos que S8 requieren para consignur a un de
tenido ante la autoridad judicial, deberd dejar en libertud a dste
¥ mandar la averiguacidén provia a Xesa de Trdaite yara qua szsea el
titular de ésta 81 que contimfe con el procsdimiento reassctivo, -—--
nero no mandar de una Agencia Investigadora del Hinisterio Piblico
a otra a la que 8v le denbmina Agenc¢ia Central, a las jersonas ade——
tenidas, puas con allo, cono ya lo hemos venido rejitiendo, s< con-
travisnen las disjosiciones conteniaus en }ou doa péineros puncos,

) En cuanto & lo eatablecido enbel panto cuasrto, conuidara-
308 qua tal aedida mas que necesuaria es por si mis.a 18.ica, sa yue
ol Agente dol iiinisterio Pblico on turne que entrega la .uurdia, -
-tiens el deber de instruir al titular del twmo siguients ue lo rg
cibe, -acerca de las averiguaciones previas que deben continuur su -
tramitacidén, uues da 1o contrario habria confusidn rospecto del ri

nite de las nismas,
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) Por ¥ltimo, nos hemos de referir a una de las facultades
que, de conforcidad con el artfculo lo..ds la Lsy Orzdnica de la -
Procuraduria Genaral de Justicia del Distrito Pederal, correaponds
al Hinisterio Piblico, previata en la fraccidn VI del citado pre—-
cepto, que egtablece; "Foner a diuposicidn de autoridad competente,
a laa peraonas detenidas en‘tlagrunto delito o en casos urgentes,
en el tiempo que sedala el artfculo 107, fraccidén AVIII, pdrrafo -
tercero, de la propia Conatitucidn, para que se pyroceda conforane a
derecho y as salvaguarden las garentias individualea”,

Al respecto, cabe hacer la siguiente interrogante: ; de
qué tiempo dispone un Asente Investigador del Ministerio Piblico -
para gponer & disposicidén de la autoridad competents, a un detenido
que le o8 preasentado cono presunto rassonsable de la comisidn de-~
un ilfcito penal no flagrante, si en la fraccidn que se eatudia, ~
aolanonte se hace alusidn a las ocersonas detenidaa en flagrante ds
lito o en casos urgentes, sedalando el tiempo mencionado en el pé-
rrafo tercero, de la fraceidén XVIII, del artfculo 107 constitucio-
nal ?

Consideramoa que debe aer el mismo téruino a gue se refie
re al pirrafo texcero, de la fraccaidn XVIII, del articulo 107 cans-
titucional, del que debe diaponexr el Agente del linisterio Pdbiico
sara goner a disposicién de la autoridad coumpetente, al detenido al
que se le acusa de haber conetido un delito no flugrante; y, este -

tdrmino no jcuede sexr otro que al de veinticuatro horas.

Por otre parte, 83 del conocimiento de toda la ciudadania
que, desdie hace muéhos aios se han venido padeciendo innumerablue e
' 1ndae§r1pt£bloa detenciones arbitrarias cometidas pox agentes:do -
diversas corgoraciones policimcas, y sin qua hasta la techa lag -~
verdaderaa autoridades hagan algo porque se acabe eus rejyrobable --
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proceder de dichos sujetos, que tanto mal causan a la sociedad.

A manera de remediar un poco lo lamentable de esta situa-
cidn, el dia 22 de diciembre de 1944, fue publicado en la Prensa ~=-
dieria de la Ciudad de México, un Acuerdo dictado por el entonces -~
Presidente de la Repiblica, Kanuel Avila Camacho, el que a la letra
dice: Acuerdo del Ejecutivoe que tiende a avitar las aprehensiones -
arbitrarias.

Ninguna persona podrd ser detenida por la policia si no -
e8 por delitos in fraganti.

Presidencia de la Remiblica.

*Acusrdo al C. Procurmdor General de la Repiblica y Procu
rador General de Justicia del Distrito y Territorios Pederales:

"El Ejscutivo a mi cargo ha tenido conocimiento de que ==
agentes de diversas policias, sin observar los requisitos gque la —
Constitucién General establece en defensa ds la libertad y de la in
tegridad de la persona humana, en diversas ocasiones, aun sin que -
se trate de delito in fraganti o sin ‘que medie orden de aphehansién'
expedida ﬁor autoridad judicial competente, realizan aprehensionea
de personas que no son sospechosas de la conisién de delito alguno,
sin la intervencidén del ¥inisterio Piblico Pederal o del Puero Co--—
mun y sin hacer del comocimiento de ninguna de estas instituciones
el caso de que se trate, a efecto de que se haga por ellas la inves
tigacibn correspondiente a la consignacién.a la autoridad judioial
respectiva, 8i procedieret

"Como este propio Ejecutivo, asun dentro del rézimen de sus
penaidn de garant{as, emanado dal estade de guerra, reglamantado -~-—. -
por lu Ley de Prevenciones Generales, relativa & la nmisra suspen~---
516n de. garantias y rezulada por la ley de 12 de aeptiembre de 19424

_cusnta con todas las facultaduq-eapecialaa dentro de la situscién -
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de amergencia; y como0 por otra parte, es propésito inquebruntuble -
del propio Ejecutivo Faderal, el que no puedan hacerse vélidamente

al régiien actual inculpaciones de actos urbitrarios de cualguiera

naturaleza, sino que su actividad debe ceriirse totalmente « las -—
atribuciones que expresamente le confiere la lay; y toxando en con-~
sideracién, ademéds, que la sociedad se ancuentra suficisntemsnte gza
‘rantizada a través de los ordenamientos invocados, he teniao « bien

oxpedir el siguiente

ACUERDO:

PRIKERO.- Ningin agente de policia, cuulquiera que seu su
dependencia, podrd ejecutar detencidn de persona aljuna, aun cusndo
8¢ le inculpe de la comisidén de un hecho delictuoso, a [enos qus se
trate de delito in fraganti, caso en que deberéd ponerlo inuediatu——
mente a disposicién del Kinisterio Pdblico Comin o Pedaral, sezin -
las circunstnﬁciaa, para que ostas inatituciones intervengan, deads
luego, en la averiguacién del dalito o dolitoa iaputados, persscu——
oién de los mismos y ejercicio de la accién penal ante la autori-—
dad judicial, o para la aplicacién de las sanciones por ol lMiniste-
rio Piblico Fedaral si el asunto se encuentra coaprendido en alguna
de las dibposicxonol de la Legislacién de Emergencia y ¢€ata le da =
comyetancia para ello. Puera del caso de delito infruganti, sélo vo
drdn proceder las autoridades policiacus a la uprebensidn 3¢ una --

yersona mediante orden da awtoridad comgpestunte;

SEGURDC. - Tanto el Xinisterio Piblico del Oruen Comun co-
mo el Ministerio PMblico Pederwl, tendrén fucultud de intervenir en
las oficinua policiacas gara cerciorarse de que ningunu Leriona sJe
sncuentre ilegalmente privada de su libdertud;

TERCERO.- En cazo de infrucecidn a lus disgsosicionda Jde 28

te acuerdo o & las que le son inherspntes, confor:e a la Lezislucida
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Penal, las autoridades policfacas que en ella incurrieren, serdn ——
sancionadas por 1os delitos de abuso de autoridad y sor loa dends -
que cometieren o hubieren comstido;

CUARTO.- Otro tanto ss hard en el cs&so de que la priva—-—-
¢idén arbitraria de la libertad ass efactuare con ocultacién de los -
datenidos, pues, en tales condiciones, deberdn ser consignades por
el delito de informes falsos a la autoridad y por los demds que re-
sultaren;

QUINTO.~ Tampoco podré ninguna autoridad policial interve
nir para dirigir cuestiones de naturaleza civil o controveraias en-
tre particulares que solamente la autoridad judicial estd facultada
para resolver.

SEXTO.— Las policias deberdm intervenir dentro de la esfe
ra de su respectiva 4érbvita legal, limitandoase a sus funciones sn la
Jurisdiccidn territorial de las entidades a que pertenscen, a msnos

4quo se trate de delitos de orden federal en 103 cuuwles Solamento la
Policia Judicial Pederal podrd hacer las investigaciones o aprshen-
siones, en su caso, en cualquier lug;r de la Repdblica;

SEPTIKO.- Tanto la Procursduria Ceneral de la Repiblica -
como la del Distrito y Territorios Pederales, tendrén en sus ofici-
nas los aervicios de gua}dia peruvanente de tal mansra que, & cuale-
quiera hora, puodan los particulares que fueren victimas de alguna
extralimitacién de la autoridad policial, presentar sus gquejas para
que los agentes del Ministerio Piblico del Puero Pederal o del Co—
min, estén en medida de iniciar, inmediatemente d; acaacidos 108 he
chos, las diligencias ptocodoutOl,plrl el pronto castigo del agente
o agentes de la policia responszables®.



CONCLUSIONES

1.~ En. el Derecho Romamo, las Leyes Julia de vispdoli-
on e% privata, ae sancionarom estos hechos de detencidn arvitra-
ria (carser privatus), llegdndose a castijar a final del Imperio
con la muerte, por calificarse estos delitos de lesa majestad.

2.- Consumada la indepundencia de México y vencida la
intervencién francesa, ooxfro:spcmdid al Ministro Martinez ds Cas-
tro presidir la Comisidém Redactora del Priser Cédigo renal Mexi-
cano de 1871, em donde me reglamentd por primera vez em sl caji-
tulo XIY¥, sobre los "Atentados cosetidos por particulares contra
la libertad individual™.

3.~ Em la Constituciém de 1917, se establecié otorgar
la fumcién investigadora al Ministerio Piblico, y gracias a esta
I-ititncién la libertad individual quedé asegurada; porque segin
olprtibulo 16 constituciomal, madie podrd (mas biem nadis deberd)
ser doteniéo 3ino por ordem de iu autoridad judicial, 18 que no
podré expedirla sino en los términos y con los requisitos que el
mismo articulo exige. ‘

4.— De todos 108 biemes U objetos que sl Derecho pre—
‘temde proteger, la libertad f{sica del individuo debe ser tutela
da a costa de todo, poi ser fumdasaemtal para garantizar la super
vivencia miama del orden social.

] S5.= Por privacidén ilegal de libertad debe eatemderse,
‘el acto u omisién por el cual una persona ea privada de su liber
- tad imdividusl, en forma arbitraria o ilegal, o fuera de los ca-
808 previstos por la ley. . ‘
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6.~ Cualquiera que sea el sistema cie govierno (democra
cia, monarquia, oligarquia, etc.) de un pais, conasideramos que -
la libertad individual debe ser respetada en todo momento, ya --
que respetarla es esencial y fundamental para todo sistema de go
bierno. El Estado tiene la obligacidén de respetar el derecho de
los ciudadanos, entre 1los que se cuentani el derecho a la vida,
a la libertad y la aegui‘idad qg la persona, los cuales incluyen:’
la libertad de circulacidn.. a ser Juzgado con arreglo s la ley,
a no ser detenido arbitrariamente, entre otros.

7.= Después del derecho a la c¢onservacidén de la vida,;-
sucede en el orden de relativa importancia, el de la libertad in
dividual. "La libertad es el bien juridico de mayor categoria de
cuantos merecen la proteccién de la norma de derecho. Violarla -
en el individuo o quebrantarla @n h,agci-dui constituye la mis
grave de las trana'groaionco, el mayor de los peligros, el pas —
trascendente de 108 dados, un serio motivo para la alarma pibli-
ca”. ‘ '

8.~ Los artficulos 14, 16, 18, 19 y 21 constitucionales,
sefalan los requisitos conforme a los cuales, unicamente, pueds -
una persopa ser privada de su libertad. En ningin otro caso un ——
particular, y nucho menos un sgente de la autoridad, puede perpe-
trar la privacién de la libertad de un individuo, salvo qus se —
trate de la detencidn y proaqnttcidn incediata de un delincuente
flagrante, ante la autoridad competente (articulo 16 constitucio-
nal). En cuanto a los ngo:itu de la autoridad, sélo pueden llevar
‘@& cabo una detencién en mcatamiento de una orden de autoridad com
petente, como 10 es la judicial. M.ngim. otra autoridad que no —
sea esta Gltinma, podrd girar y solicitar se cuanplimente una orden
. 4e aprebensidn. )
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9.- El Estado fremte al individuo, tieme el deber y la
obligacién de respetar su libertad fisica y numca reatringirsela,
malvo en los casos previomente establecidos ea la ley y mediante
las formalidades y requisitos que ella ostablece. Por lo tanto,
el Estado debe temer mucho cuidado em evitar que se cometa cual-
quier clase de detemciém arbitraria que lasione en forma irrepa-
rable la libertad des la persoma.

10.- Pugnamos porque muestras méximas sautoridades se -
sirvan legislar acerca de las deteaciomes arbitrarias ¢ ilegales
que suelem comster agenteas de las distimtaa corporaciones poliww
ciacas existemtes oa nuestro pais, y que tamto perjuicio causam
a8 1la ciudadanf{a. El proceder amticonstitucional de dichos agem-~-
tes de la autoridad, tieme como comsecuencia la privacidém ile--—
gal de la libertad y la incomiclciniq del imdividuo; por ello =
mismo, hacemnos votos para que tales sujetoms se nblfonku por com-
Pleto de imcurrir em la comisiém del 1lfcito penal em exémen.

1l.=- annno- porqﬁ., pra'cuoldn la detencién de uns -
persona por agentes de la autoridad (ses cual fuers la COrpora--
eién policiaca & la que pertenscieram), se establesca un tér_-ino
a mivel comstitucional 'péra que dichos individuos pongen al dets
nido m disposicidén de la autoridad competents, a efecto ds que «
sea esta la que resuelva sobre la situsciém juri{dica dél mismo,
y com ello poner fim a una posible privaciénm illogll de la perso-
na detenida. Propdnemos que éste término mo sea " mayor .de veinti
cuatro horas, y que 1la sutoridad a la que pongan a disposicién -
al detenido, no sea otra que .vl. Agente Investigador del Einiate-
rio P¥blioco. ; T

As{imismo,,pugnamos para que, en el caso de que dichos

agentes policiacos no llegaren a poiaer a disposicidn del Ageate
del [inistario Pblico, al detenido dentro del término de las —
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veinticuatro horas, se les sancione con verdadera energfa.

12,.- Pugnamos porque se de fiel cumplimiento, no sola-
.- mente en el Distrito Pederal aino tambien en todo el pafs, &l —-
ACUSRDO A/15/77, emitido por la Procuradurfa General de Justicia
del Distrito Pederal, comsistente en "Poner em libertad al acusa
do que haya sido detenido, cuando 8$lo exista la simple imputa--
cién directa de un hecho delictivo y aquella no estd apoyada jor
otros elementos probatorios que hagan probable su responsabili--
- dad",

13.~ De igual maners, puznamos porque tambiem se lleve
a cabo lo dispuesto en el ACUERDO A/25/77, emitido por la antes
oitada Institucida el dia 26 de septiembre de 1977, consiatemte
en la "Prohibicién de detencionss arbitrarias por supuestas in-
vestigaciones de delitos®,

14.- Pugnamos porque se cumpla al ACUBRDO A/31/78 emiti
do el 4fs 6 de marso de 1978 por la ya referida Procuraduria Ge-
neral de Justicia del Distrito Pederal, consistente en"resolver
1a situacidém juridica de personas detenidas dentro del término =
de veinticuatro horas} o 10 que ea 10 mismo, resolver acerca de -
la libertad de los detenidos, no solamente en las averiguaciones
previas en que se cuenta con todos los elementos necesarios pars
su integracidm, sina tambien cuando ¢l Agente Investigador del -
Mimisterio Pblico que tramita la averiguacidn praevia carezca de
108 elementos necesarios para gque ses 1qtoxrnda con la oportuni-
" dad dobidu durante su 3u-rdil; Dicho de otra manera,sin excusa ~
ni demora el Agente Investigador del Mimisterio Piblico deberd
resolver de inmediato y durante su guardim, que es de veinticum-
4ro horas, la situacidén jurfdica de las personas detenidas com -
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.motivo de una averiguaciém previa, y por mingin motivo deberd de
enviarse dicha averigusaciém junto con el defentdo a otra Agencia
Investigadora del Ministerio Piblico para que sea esta la que de
termine sobre el particular, alin cuando se pretenda justificar -
1o anterior, aduciendo la carcncga de los elementos necesarioas -
para la intezracién de la averiguacién previa dursnte la Juardia
del Nimisterio Piblico, ya que.con ello la Agencia Investigadora

- del lini-terio.Pﬁblipo'qne reciba dicha averiguacién empezardi a

contar otras veinticuatro horas para resolver la situaci&n.jurf-

dica del detenido, y com esto estd contraviniemdo lo dispuesto -

en ®l presemte Acuerdo. A ' .

15.- Hacemos votos porque los tres antes citados Acusr
dos se cumplan, 10 solamente em el Distrito Pederal sino ea todo
el pais, y onperaios que 16| aismos sirvan como sjemplo a seguir
por las autoridades encargadas de procurar justicia de todas ——
aquellas sntidades todorttiiis que comfornan musatra nop&blicg.
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