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RESUMEN

EFECTO DE LA LONGI_TUD DEL PERIODO SECO SOBRE
IA PRODUCCION EN LA SIGUIENTE LACTANCIA.
EN GANADO HOLSTEIN FRIESIAN

Se utilizaron 3,414 lactancias no menores de-
160 dfas, sin aborto mayor de 152 rifas y con no -=-—
" 'm&s de dos pesajes de lechc estimados de vacas ---—
Holstein Friesian procedentes dol centro, bajio y-
norte de México. Se cobservaron diferencias en pro
duccidn (P «.01) por lactancia completa en las di
ferentes zonas geogrdficas estudiadas: centro ———-
5,536 Xg, bajio 5,909 Kg v norte ¢,439 Rg, los ~-
dias secos tuvieron un efecto significante sobre -
la produceidn de leche en la lactancia subsecuente
(P < .01). Ilapsos menores de 40 dias y mayores de
75 dias tuvieron un efecto depresive. Entre 40 y-
75 dias el efecto fue positivo sobre el rendimien~
to de la siguiente lactancia. El punto Sptimo de-
méximo rendimiento fue de 57 dias con un incremen-
to de 11l Kg. Ia media general de dias secos ha--
llada en este trabajo fue de 70 dias, obteniéndose
un incrcmento de 62 Kg de leche cn 1la siguiente «-
lactancia, Esta duracién del periodo seco es 13 -
dias mayor gque el 6ptimo, dejdndose de producir 49
Kg de leche. Esta reduceidn en la produccidn ldc-
tea es significante al considerar ¢l grueso de la=-
poblacién de vacas del pais.

Autor: - i,7.2, Mario Medina Cruz

Asesores: [.V.2. H.Sc. Eduardo Cabello Frias
M.V.2, Jorge Avila carcia

tayo de 1978 a cnexo de 1979



INTRODUCCION

En el ganado bovino especializado en la producecidn -
de leche existe uma serie de précticag tendientes a explotar
‘los animales en forma racional y a obtaner el mayor bene £i--

cic posible, lo que se traduce en mayor volumen de produce—-

cién ldctea,

Una de las précticas mis importantes es la de provo-

car un periodo de acalactia entre uno y otro parto, lo que ~

se conoce como “Perfodo seco’.
Este tizne por objetivos:

1. Permmitir la regeneracién del,sistema alveolar de-
la gldndula mamaria.

2. Favorecer el estimulo para la produccién del ca-~
lostxro, el cual debido a loz anticuerpos que con-
tiene, es indispensable para la proteccién contra
enfermedades del becerro recién nacido.

3. Propiciar la recuperacién fisica final en téxmi--

nos de energia, calecio y fésforo menguados en la-




lactancia anterior.

4. Permitir que el ‘becerro alcance su desarrollo to-
tal, ya que durante los doa filtimos meses de ges~
tacién, éste gana el 70% de mu peso total al naci

miento (Cabello, 1969; Nicolal y Prewitt, 1976).

Klein y Woodward (1942) compararon las lactancias de
una misma vaca entre sf, a niveles do produccién de 10,000 =
l1bs v a intervalos entrepartos de 12 meges, encontraron que=~

el perfiodo seco &ptimo fue de 55 dfas. perfodos secos mig -

prolongados o mis cortos reducen el volumen total de produc-

cién, En periodos secos mds prolongados de pierde mds lecho

en la lactancia en curso que la que se gana en la siguiente-

lactancia.. En periodos secos mds cortos ze pierde mds leche®

en la siguiente lactancia que la que ge gana en la lactancia

en curso (grdficas 1 vy 2).

varios autores coinciden en que un nimero reducido -
de dias secos disminuye seriamente la produccidén de la si-—--
gquiente lactancia, debido principalmente a que el tejido se-~

cretor no ha tenido el tiempo suficiente para regenerarse —-

(Ackerman, Thomas y Butchexr, 1976; Coppock y col., 1974; ~~-

Ensminger, 1971; Gill y Allaire, 1976; Hillman, 1978; Hut---—

jens, 1978; Klein y Woodward, 1942; Mckitric, 1974; latzke,-
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Everett y Bray, 1975; Natzke, 1974; Nicolai y Prewitt, 1976;
Omelyaneriko, 1968; Sarma, 1973; Stocker y Marvey, 1971; Swan

son, 1965: Wilton, Burnside y Rennie, 1967).

Ia vaca requie:é recupexar y almacenar dift;rentes nu

trientes antes del sigulente parto, que le pemmita utilizar-
los ‘én el pico de producciém de la siguiente lactancia, -
Cuando esto no llega a suceder, sobrevienen una serie de pro
hle.i relacionados con 1a salud y la productividad de la va

ca, as{ camo con la salud del becerro. los efectos mis comu

nes son: dificultad al parto, retencifn placentaria, hipocal

cemia, cetosis y vacas repetidoras. Todos estos factores mo

tivan un incremento en el porcentaje de desechos del hato, -
108 becerros también se ven afectados naciendo con poco peso,
débiles, con alta susceptibilidad a las enfermedades, lo que

motiva una mayor mortalidad (Ensminger, 1971).

En el pasado, se consideraba que el periodo seco era

esencial para que el animal se recuperara fisicamente Ag—~~-

tualmente se sabe que durante la sequnda mitad de la gesta--
cién existe un marcado anabolismo, debido al cual durante el
dltimo tercio de ia lactancia, la vaca gestante recupera las

materias nitrogenadas, minemles y energia perdidos durante-

1a lactancia en curso, 1o que se traduce en un aumento de su




V'p.lo coxponl (mmy. 1913).

Ia eficiencia paya la acumula-
cién de reservas corpoules dunnte 1a hcmncia es de un —=
75%, sin embargo, en el ltimo tercio de ésta, la eficiencia
se eleva hasta el 85% o .nﬂs (Moe, Tyrrel y Flatt, 1971),  En
cambio durante el perfodo seco la vaca gestante aumenta néis—
" répidamente de peso, lo Gue se debe principalmente al rpido
crecimiento que experimenta el feto hacia el final de la ges
~b"ci'& Vy en menor euaﬁl ai aumento en el peso del propio -

organismo de la vaca (Dunn, 1978).  In este perfodo 1la efi--

ciencia con que son acumuladas las roservas corporales en —-

forma de grasa es de s6lo un 60% (Mo, Tyrrel y Flatt, 1971).

Se ha observado que en hatos sometidos a un bajo ni-~
vel de alimentacién, los periodos secos cortos tienen un ma-

yor efecto sobre la lactancia que en aquellos hatos alimenta

dos a un alto nivel., Ia posible razén de una lactancia de -

bajo rendimiento antecedida de un periodo seco corto, puede-~
deberse a factores de tipo nutxicional, aunque esto no ha si
do comprobado experimentalmente (Nicolai y Prewitt, 1976; -~

Smith y legates, 1962; Swanson, 1965).

El perfodo seco previo a 1a segunda lactancia cs més
drdstico sobre la produccién qQue los periodos secoe previoce-~

a las siquientes lactancias. Esto se debe a que 1l]a vaon en-




1a segunda lactancia atn tiene grandes requétuienm parm -

su c:eci.niiento. los cuales tienen prioridad sobre los rejgue-

rimientos de produccién (Schaeffer y Hendersom, 1971; Wilton,

Burnside y Rennie, 1967).

En un estudio realizado con gemelas idénticas, en el
que unas fueron ordefiadags en forma continua sin perfodo seco
¥ 1as otras - tuvieron 60 dfas de desocansgo, -se encontrd que -~
los animales que no tuvieron periodo de descanso, produjeron
el 75% y el 62% en la segunda y en la texcexra lactanciag, --

respectivamente, en relacibn al grupo que fue expuesto a un-

periodo seco de 60 dfas. Ambos grupos tuvieron un perfodo -

seco de 60 dias‘ previo a la cuarta lactancia, lo que motivé-
que produjeran niveles similares (Swanson, 1965)., Esto con-
firma lo observado por Coppock y col. (1974), quienes indi-
can dque el efecto depresivo de un periodo seco corto, no es-

residual en las lactancias posteriores.

En vacas con periodos secos de 30 dfas o menos, un -
nimero mayor de cuartos infectados respondieron a la terapia

vy hubo menos nuevas infecciones dque en aquellas vacas con pe

rfodos secos mayores. A pesar del mejormmiento en la salud-

de la ubre en los periodos secos cortos, estos no se reco--—-—

miendan, 4 que el rendimiento en la siguiente lactancia es-




bajo (Coppock Yy col., 1974; Matzke, Everett y n;-}. 1975; -~
s.mu. Whgel.oeﬁy Dodd, 1967). "El ;;on.nujo" 4s grasa en 1a
leche también se ve afectado, ya que éste disminuy6 en aque-
ihl vacas sin perfodo seco (Smith y lLegates, 1962).

No es posible obtener una estimacién confiable de 1a
heredabilidad de los dfas secos a partir de d@atos de vacas -
que se secan deliberadamente. Dicho oflculo debe realizarse

con datos procedentes de vacas que sc hayan secado en form-

patural. De cualquier manera el perfodo seco parece tener -

poca variacién genética (Schaeffer y Henderson, 1971).

1a produccién en 300 dfas de vacas de la yaza Simmen

tal que habfan tenido 20 dfas de perfodo seco previo fue de-

2,976 X3. In cambio, 1la produccién en aquellas que tuvieron

de 41 a 60 dfas fue de 3,500 Kg, y las que habfan tenido 80- ‘
dfas produjeron 3,270 Kg (QGmelyanenko, 1968). Puede obser——
varse que el efecto depresivo de perfodos secos cortos o pro

longados sobre el rendimiento en la siguiente lactancia no -

es exclusivo de la raza Holstein,

Se ha observado que cuando la duracién del periodo -

seco es de 10 a 40 dfas, ocurre una reduccidén de 450 a 680 -

Kg en la lactancia siguiente. Al promover un periodo srco -




reducido se obtiene un mayor nimerc da dfas en leche cuyo ~-

rendmientc representa menos de 1a mitad de 1a leche que se-
p;erde en la siguiente lactancia., Por este motivo, no es re

canen&ble utilizar perlocxu secos menores de 45 dfas (Cop--

pock y col,, 1974).

Al comparar producciones correspondientes a 45 y 75~

‘dias de periodo seco se vio gue la diferencia. entxe ambas se

redujo enh un 3%. Esto indica que dicho perfodo puede acor--

tarse hasta 45 dias, sin que exista una xeduccibn considera-
ble en el rendimiento de la siguiente lactancia, siempre y -

cuando no se descuiden otras prdcticas de maneijc.

1a duracidn del periodo seco camprendida entre log -
45 y 75 dias ha sido recomendada por varios autores (CQoppock
y col,, 1974; Gill y Allaire, 1976; iillman, 1978; !utjens,-

1978; Schaeffer y ilenderson, 1971; Stocheyr y mrvoy, 1971; -

Wwilton, Burnside y Rennie, 1967).
Los objetivos del presente trabajo fueron:

1. Detexminar ¢l promedio de dias secos del ganado -
fiolstein-Friesian en México.

2. Determinar el efecto del nimero de dias sccou no-

bre la cantidad de leche producida en la siquien-



Cte lacblnéia en vacas de la raza Holstein-Frie-—-

sian.

Observar diferenciaz en diversas zomas geogrdfi--

‘cas de México. : ) : ‘




MATERIALES Y METODOS

Se utilizaron lactancias de vacas provenientes de ha

tos en control de produccidén de la Ascociacién Je Criadores -
riolstein-Friesian, Se inciuyeron cxelusivamente lactancias-

normzlec de no menos de 166 dias en leche, sin aborto myor-

a 152 dias y con no mds de dos pesajes oficiales estimados

Ios datos se vertieron a dos formas que incluyeron -

toda 1la informacidn posible como es: identificacidén, produc-
cién y reproduccidn {cuadros 1 y 2).

los datos se procesaron cn la computadora IB! 370---
145 de la Universidad Autbénoma de Chapingo, néxico, utilizan
do ¢l paquecte estadistico SAS-72 (Statistical Analysis Sys--
tem, 72), discfiado ¢ implementado por la Universidad de Carxo
lina del llorte, Paleigh, E_UA,

Los datos en cstudio estuvicron digpersos en varios
votados del pais, estableciéndose tres zonaz geogrdficag de-

acuerdo u la ubicaclén, guc fueron:
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CUADRO 2
CIONES PECUARIAS

INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGA
11 PRODUCCION Y REPRODUCCION

CONTROL OF PRODUCCION
IDENTIFICACION PRODUCCION REPRODUCCION
2] pu ibn 8 e Sohoccon | Moduccion | Velur [Diss | Mo -
Fecha ¢ i Dias " ? Pesivdo
IDENTIFICACION § E‘- 305 Dimo | Extrapolads Lactancis .| Equivslunte [Relativo Pranet { de INTERVALD ENTRE PARTOS  fun
Tipg| Wacwmenro IS} eompl | MED Bes [ #3050 | Complim | Msiurer v [servcio) sorv Abirio T y
5 9 . 15 ~] 0 B 15 - 45 89} 55 [ (]

10

20

SRR S
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Zona Centyo: Distrito Federmal (07); Estado.de México

(15), Puebla (21), Hidalgo (13) y Tlaxcala (27).
Zona miio: {\guascalientes (01), CGuanajuwato (1), -

Jalisco {(14), Michoacdn (16) vy Querétaro (22).
Zona MNorte: Coahuila (05), Chihuahua (08) vy Durango

(10).



- El1 modelo esudhtioo utilizado fue el ni.guiem:e.

Yi;xm = /‘_ﬂ +Ey *ﬁ*‘h*sn*h‘”’z"z opsnii «' 4mc+s (i3kmn)0

Donde :

Zx

Sn

B

media general

efecto del i-ésimo afio dc paricién de la vaca.

efecto de la j—€sima estacién de paricifm de -

la vaca,

efecto de la k-&sima zona geogrifica en donde-

se encuentyxa la vaca,

efecto del m-ésimo namero de .la lactancia

estudio.
efecto del n-ésimo sexo de la cria.

coeficiente de regresidn parxa dfas

to lineal,
dias secos, lineal.

coeficiente de regresién para dias

to cuadrdtico.
dfas sccos, cuadrdtico.

cocficiente de regresidn para dias

to cibico.
dias secos, al cibico,

cocficiente de regresidr para dias

secos,

secos,

secos,

cfec

~feg

efeg

cn lactan—-




cla. e
afas totales de 1a lactancia lineal
2y

LAC

,E(ijlu\)o = error arlefatOti.q RID’ (70,’




RESULTADOS

1os efectos del afio, 1a estacién de parto, la zona: y
el m’mem de lactancia, resultaron significnntes (p &£.01) ~
por lo que se incluyeron en el modelo ds¥initivo con el obje

to de tomar en cuenta la variacién ocasionada por estos efec

tos.

El efecto del sexo de la cria no results significzin-

te (P << .05) sobre ninguna de las variables analizadas,

Ias medias aritméticas, el error cstdndar y el coefi -
ciente de variacién de las variables utilizadas en el modelo

estadistico se detallan en el cuadro 3,

Ios resultados del andlisis de varianza, muestran --
una influencia significante (P << _01) de las variables conti
nuas independientes (dias secos y dias on leche} sobre las -

variables dependientes de produccidn ldctea (cuadxo 4).

En el cuadro 5 se muestran lag medias minimo cuudrd-

ticas generales y por zona de los valoxes de produccifn o —-




CUADRO 3

NEDIAS ARITMETICAS DE LAS VARIABLES
UTILIZADAS EN EL MODELO

e e
CARTABLES N MEDTA ERROR | COEFICIENTE DE
ESTANDAR VARIACION %
pfas sccos 3414 69.9 .398 33,33
nfas cn lactancia 3414 327.9 1,033 18,42
produccién a 305
dias 3414 | 6124.36 23.47 25.26
produccion extra-
polada 3414 | 6132.88 26.45 ‘ 25,20
produccidn comple
ta 3414 | 6427.94 30.13 27.40
produccidn en - “
cquivalente de md
3414 | 6530.58 27.75 24,63

dures .
SR

I




CUADRO 4

ANALISIS DE VARIANZA PARA LAS
VARIABLES CONTINUAS DEL MODELO

r’runmn b T VARIABLES C T A

VARIACION G. PROD, COMPLETA* |PRGD. A 305 prasw| PROD. EN EQUIV, | FROD, m..a :

nias sccos 1 60,074,099,06** | 61,115,239,10%* 69,696,863.79**' 69,500,217.06“

(pfas secos)? 1 74,163,142,12+* | 68,437,636.90%% | 81,725,896,72*% | 75,606,104,52%%

(Dias seoos)3 1 62,732,964,72*+ 57,010,714.00%* 70,005,989,83** 62.473)019.26"

nfas en lac-

toncia 1 2,037,998,115.36** { 394,037,021.70** {376,571,061.29*% |389,701,310,96++

Error 3,389P 2,182,691,00 2,010,905.20 2,316,470.66 2,012.509.00

k2 30,11 16.55 12.55 16,36
TOTAL 3,414 - - -— -—

2cuadrados medios

bsrados de libertad del error debidos a todos los efectos incluidos en el madelo.

**p & ,01

i § 4




CUADRO 5

MEDIAS MINIMC CUADRATICAS ‘DE PRODUCCION: IACTEA
Y FACTORES DE AJUSTE POR ZONA SEOGRAFICA

EFECZ0 ¥ PRODUCCION COMPIETM | PRODUGCION A 305 Dind¥]
Media general | 3414 5961 + 14770 5615 + 1413
7 0N A EBa3. . | EaRa2-
Centro 665 5,53  1.077 ' 5,212 1.077
Bajfo 1538 5,909 1,009 5,575 1,007
Norte 1211 6,439 0,926 6,060 0,927

8pfecto de zcna signifioativo (Pag.0l)
Ypegviacién estdndaxr obtenida del error del anflisis de varianza,

F,A.2, = Factor de ajuste por zona,
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305 dias o menos, produccxén cempleta, pruduccibn ajusmda a

305 dfas y en eqaivalente de madurxez.

las diferencias de produccidn ldctea.por zona fueron

significantes (P « .01}, Esto se debe a posibles veriacio--

nes- de calidad genética y 2 efectos de tipo ambiental como -

son: clima, manejo, alimentacién y sanidad,

Se desarrollaron los factores de ajuste por zonu pa-

ra calcular la produccién estimada de una zona a otra.

El valor de R para la produccidén ldctea tiene una -
diferencia importante para produccidn completa, Ia diferen-
cia entre el valor del promedio extrapolado y equivalente de
madurez es pequefia, indicando que los factores de ajuste a -
305 dfas y a equivalente de maduraz que o utilizaron en es-
te modelo no corrigen toda la variacidn existente entre edad

y nimero de lactancia. Esta circunstancia indiea que los --

factores de ajuste usados no son confiables, por esta rxazdn-
se utilizaron dnicamente los valores de lactarncia de 305 - ~-
dias o menos y lactancia completa como variables dependicn--

tes de referencia en relacidén a dias sccos y dias en lecis

ios vaiores de regresidn para los cfectos de lay wve

riables continuas independicntes sobre la produccidn a 305 -~




CUADRO. 6

COEFICIENTES DE REGRESION PARA DIAS
SECOS Y DIAS EN LECHE

7 )
_E\_R_E\ﬂm: ZNDEPDNEINTE PRODUCCION COP;’%‘II“::LE Dgggggégﬁg A 305 DIAS3
b 200.92 2345.43
pias secos 60.89 -+ 11,07 58,56 + 10.62
(Dfas sccos) - .74 + 13 - .71 o+ .12
(pfas sccos) .0024 .0004 l .0023 4 ,0004
Dfas en lactancia 13,32 = . .44 5.85 + .42
acgcficiente de regresién parcial # error estdndar.
=0,

I8 =

1nlor de la media tedrica cuando las v

ariables inuependientes
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df{as o menos y produccién completa, se indican en el cuadro-~
6,

los valores de dias secos sobre 1as variables depen—

dientes son similares, sin embargo, son diferentes para dlas

en leche. ILos dfas en lactancia influyen directamente sobre
‘ Gratica 3
RELACION DE LA PRODUCCION
LACTEA Y DIAS EN LACTANCIA
62001
6 100 4
% 60004
ul
—
& 53904
w
Q
<
& 58004
o
S
=2 -
X 57004 T
5600 1 _,,—"'
407 dgemeeg——y r r —
35 320 324 329 334 139 344

UG 58 LACTANCIA COMPLETA

— FRLUUCCION COMPLETA
=== PROGYCCION A 30D DIAS




CUADRO 7

EFECTO DEL NUMERO DE DIAS SECOS SOBRE IA
PRODUCCION LACTEA DE LA STIGUIENTE IACTARCIA

ARIABLES DEPYNDIENTES
DIAS SECOS| PRODUCCION COMPLETA | D ‘
% Kilogramos % Xilogramos

0 75.13 4565.1 74.%2 4263 .5

5 79.83 4851.4 79.33 4538.8
10 83.98 5103.2 83,55 4780.4
1 87.56 5320.2 84,47 4989.9
20 90,68 5509.8 90.35 5169.1
25 %3.19 5662 .6 92,99 5320.0
30 95.30 5791.0 95.14 5443 .4
35 96,98 5893.0 96,86 5542 .0
40 98,25 5970.7 98.18 5617,
45 99.17 6025.8 99,10 5670.6
50 99,72 6060,1 99.70 5704.,0
55 99.99 6075.4 99.95 5719.2
57 % - 100.00 6076 .6* 100.00 5721.5*
60 99,94 6073.5 99,94 5717,9
65 95,67 6056 .2 99,65 5701.8
70 99,20 6027.8 99,15 5672,.6
75 98,46 5982 .6 95,43 5632.1
80 97.59 5929,9 97.56 5581.9
85 96.59 5869.0 96.54 5523.8
90 95,47 5801.7 95.43 5459.6

1

*Punto de mayor rendimiento.
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CUADRO &

DESVIACION DE LA PRODUCCICON LACTEA
DEBIDA AL EFECTO DEL PERIODO SECO

i - VARIABLES DEPEMDIE) S
DIAS SECOS | PRODUCCION COMPLETA | PRODUCCION A 305 DIAS
% | Kilogramos«* % | Kilogramos*+

o] -23.42 -1,396.0 ~24,07 '-1,351.5
5 -18.60 -1,109.6 -19,17 -1,076,2
10 -14.39 - 857.8 ~-14 .86 - 834,6
15 -10.75 - 640,8 ~11,13 - 625.1
20 - 7.57 - 451,2 -~ T.34 - 445,9
25 - 5,01 - 298.4 - 5,25 - 295,0
30 - 2,85 - 170.0 - 3,05 - 171.6
35 -1.13 - 68,0 - 1.30 - 73,0
40 0.16 9.7 0.03 2,1
45 1.09 64.8 1.00 55.6
50 1.66 99.1 1.58 89,0
55 1.92 114.4 1.85% 104.2
57* 1.94 115.6 1.89 106 .5
60 1.88 112.5 1.83 102 .9
65 1.60 95,2 1.54 86.8
70 l.12 66,8 1.02 57.6
75 .36 21.6 .30 17.1
80 - .52 - 31.1 - .59 - 33,1
85 -~ 1.54 - 92.0 - 1,60 - 91.2
a0 - 2,67 - 159.3 Lr— 2.77 - 155.4

*punto de mayor rendimiento.




Kg DE LECHE EN LA SIGUIENTE LACTANCIA

B 3001

200 4
1004
o

Grdfica 5
DESVIACIONES DEL PROMEDIO DEBIDO A
LOS DIAS SECOS

- 100 4
200 4
-3004
-400
-500 -
-600 -
-700 1
800
-390 4
-1000
11004
-1200

41300 4/

-1400 4

-1500

\

Ll v v v v v LJ ¥ v v Ll LA ¥ ¥ Ly T L
TS L} 2025303540455055?06570 S BOBS %O
*57
DIAS SECOS

-~ PRODUCCION COMPLETA
-——— PRODUCCION A 305 DIAS
* Punto de mayor rendimiento

\

[8 ]



1a producc:lén de leche, . los valores papn 315 y 339 dfas en-

leche .se indican en ia gréfica 3., Para obscrvar 1a varia—-——

cién en dfas secos sobrc la produccién lictea, se removié la

variacién ocasionada por los dias en lactancia,

El efecto del nimero de dfas secos sobre la produc--
cién completa y a 305 dfas o menos es do tendencia curvilf--
nea, indicando dque a medida gue se incrementa el nimero de ~
dias secos, se eleva la produccién de la siquiente lactancia
hasta llegar a un punto mdximo de rendimicnto .que se ubica ~

en el dfa 57, para luego descendexr nuevamente al prolongarse

el perfodo seco {cuadro 7 y grdfica 4).

El efecto del periodo seco scbre la produccién lic--

teca expresada en kilogramos, fue negativo tanto de 0 a 40 -

dfas como de 75 a 9 dfas, En el rm@ngo de 40 a 75 dfas se ~

observé un incremento de la produccibén cuyo miximo rendimicn

to fue en el dfa 57 (cuadro 8 y grdfica 5).



DISCUSION

En las desviaciones debidas exclusivamente a dias se¢
m— (cuadro 8 y grdfica 5), se muestra clayramente que a pe--
rylo@:s secos menores de 40 dias y mayoxes de 75, les siguen-
reducciones en la prociuccién lictea siquiente, Cuando el pe
riodo seco esti comprendido entre 0 y 40 dfas, la reduccibn-
de produccifn en la siguiente lactancia es del oxden de 1374

Kg y de 70 Kg i:eSpectivamcnte (cuadro 8 'y grdlica 5).

Ia reduccidén de produccién ldctea cuando se utilizan
.10 afas pecos es de B45 Kg de leche que et similar a lo re--
portado por Coppock C. E. y col. (1974) y Ackexman, R. A.: R.

0. Thomas y D, F. Butchex (1967).

Natzke R. P. (1976) infoma quc las vacas que tuvie-

ron perfodos secos entre 20 y 30 dias, produjeron 650 Kg de-

leche menos que sus compafiexas que tuvieron pericdos secos -

mayorcs de 40 dias. <¢uando el perfodo seco oscild entre los

40 v 75 dias, se observé un incremento en la produccién de -~

leche (cuadxo 8 y grdfica 5).




Mckitrick J. W, (1974) recamienda un perfodo de des-
‘canso de 60 dfas. Schaeffer L. R, y C. R. Henderson (1971)-
' consideran gue los perfodos secos eknt.:e %0 y 59 dfas propi--
cian la mfxima p:odqccién en la siguief\m lacmx;cia., swanson
E. W. (1965} obeerv6 que las vacas con perfodos secos entte‘-
.45 y 60 dias producian 30% mis de lechc' cuando se les compa-

raba con sus hermanis gemelas sin perfodo seco.

En el presente estudio, la relacién éptima entre ———
dfas secos y produccién de leche fue do 57 dfas con un@ pro-

duccién subsecuente de 111 Kg (1.9%). Esta variacién de pro

duccién del 2% coincide con lo cobsexvado por Stocker S. G. y

W, R, arvey (1971),

Gill, G. S, y F. R, Allaire mencionan que el miximo-
beneficic econémico estd a los 42 dias de pexfodo seco. Cop
pock C, E. y col. {1974) encontrxraron dque vaoas con periodos -

secos de 40 + 10 dfas produjeron tonto como las vacs con 50

dias secos o mds, Klein, J. W. y T. E. Woodward (1942) en-~

contraron que el mAximo rendimiento en la siguiente lactan--

cia correspondia a perfiodos secos de 55 dfas.

Ia media en el presente tyahajo cn dias secos fue de

69.9 y al proyectarse con los rendimientos de leche se obtie

nen 62 Kg adicionales. Aln cuando estec valor es positivo, -




es inferior al rendimiento esperado cuando se logra el prome

dioc 6ptimo de 57 dfas que es de 11l Kg dejdndosc de producir
a9 Kg de leche.

Esta reduccifn en la produccidn 14ctea en México es-—
de gran importancia econdmica, sobre todo si se toma ecn cucn
tq el inventario naciocnal de ganado quo eos de un millén de -
cabezas, lo que reéresenm una pérdida .de 49 millones de Keg-
de leche por parto, o bien, 44 millones dc Kg anuales (13.5-

meses de periodo interparto)., FPor esta razén, es convenien-

te que los técnicos, propietarios y personal involucrado en~
esta actividad, se concienticen de la importancis de reducir

el perfodo seco y lograr und mayor captacidén de leche,




"CONCLUSLONES

Existe und correlacibn significativa (P &£ .01} entre --

dfas secos, dfas en lactancia y produccién ldctea,

Hay diferencias estadisticamente siynificantes en la --

produccién ldctea de las zomas geogrdficas del bajio, -

centro y norte de México,

Ia zona norte es de mds alto nivel de produccién con —-
6,060 Kg por lactancia en 305 dias sequida por el bajfo

con 5,515 Xg y por el centro con 5,212 Kg de leche.

El perfodo seco éptimo fue 0e 57 dfas,

El incremento de produccién ldctea correspondiente a 57

dfas de periodo seco fue de 111 Xg.

pPerfodos secos entre 45 y 75 dias tienen un efecto posi

tivo sobre la produccién en la siguicente lactancia,

pPeriodos secos menores de 40 dias y mayores de 75 dias,

tienen un efecto depresivo sobre ¢l nivel de produccidn

en el niguiente ciclo lactacional.




10.

Ias vacas que carecen de perfodc seco producen sélo el-

75% de leche en el sigquiente perfodo productive.

" 1as medias generales del perfodo seco y dol cicle lacta

cional fueron: 69,94 y 327.9 dias respectivamente.

1a diferencia de produccién de leche entre el periodo -
seco éptimo (57 dfas) y la media obtenida (69.9 dfas) -
fue de 49 Kg. Esm disminucién 'os significativa si se-
estima la pérdida proyectada al total de vacas de raza-

especializada existentes en el pais.
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