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INTROlJUCClUN• 

Desde l• perepectiv• del Geoyr6fo Social, en especial de 

aquel que se interesa en la orgenizeci6n da las ciudede•, el 

punto medular de su estudio es le evoluci6n y organizaci6n del 

espacio , sus efectos en el medio rural circundante y su rela­

ci6n con su regi6n. 

Antes de entr«ir de lleno al trabiiijo, cabe mencionar que• 

su titulo Urbanizaci6n e lndustrializeci6n dependiente ae re­

fiere a la re1aci6n circular que guardan estos doe eiementoe. 

Como se eabe una ciudad con un mínimo de servicios y de pable­

c:i6n ea atractiva pera lo inatitli\Ción de industries. A su ves 

le industrio ya instalada otr~e m~u eervicioe, poblaci6n, equi­

pamiento y empreoaa que coMplican la existencia de la ·ciudad 

inicial. La urbonizcción uo considera como un ~fccio de la in­

dustria. 

En cuento o lo zono da estudio euorc~ leo 16 de~agocioneo 

del U.F. y loe 53 municipio& del entado de M6xico, De ellas, 

17 astan conurbadol!I fit:icam¡¡nto y los 36 restentos mantioner1 

una relación estrechn con l• ciudad central, como se podr~ ver 

posteriormente. 

Se considerG comu D.F. o 16 unidad político administrati­

vo que contiene o la Ciudnd de M6xico y es la oede de los po­

deres federales. 

La Ciudad de MAxico o Areo Motropolitena de le Ciudad de 

Mhico es la Bglorne_ración urbana continua que ee extiende ocu­

p•ndo gren parte del D.F. y que se continuQ aubre loe munici­

pios del Estada de Mfixico, Ea une envolvente urbano que no - . 

coincide con el limite pol!tico o administrativo de la ciu­

dad. 
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Le Zona Metropolitana da le tiueee da M6~ico correaponde 

• la extensi6n territorial de unidades pol!tico-administretives 

que contienen e la ciudad central. En eute caso corresponda a 

las 16 del~gacianes del D.f. y los 17 municipiea del ~atada de 

Mixico • Estos Oltimeo aen Atizap6n ca zera9oza, Coacalce, Cueu­

titl~n da Romero Rubio, Cuautitlin Izcalll, Chelco, ChicoloapAn, 

Chimalhuecfin, Ecetapec, Huixquilut:An,lztepaluc11, Le Paz, Nmucal­

p6n, Nezahualc6yoil, NicolAs Romero, Tscamic, Tlalnepantla y Tul­

titUn. 

La Ciudad de M6xica objeto de nuestro estudie ao eitOa el 

suroeste de la Cuenca oe H6xico, en al extremo eur de la Altipla­

nicie Mexicana. Su altitud ae da 2 240 metrua ¡¡obro al ni vol dol 

mar. 

Esta ciudad comenzO su scaloredo crecimiento do pablaci4n 

y axpansi6n fisica hacim al aMo de 1940, ca~c afecto dal proce­

so de industriali:eciOn que o~ dlo en e! pe!s. 

En el periodo de 1940- 1970 ao colocó e le industrializa• 

ci6n sustitutiva de importecione1a como el eje central y d!nollli­

co do la econom1a. El Eotado epoy6 este desarrollo induatrial 

con fuertes invereioneo en infraestructura bbsice y oriento eu 

politice fiscal, crAditoo e invereiOn pOblica a favor del capi­

tel. 
El Estado creo la~ condicionec noceearias para 9arantizer 

el crecimiento r6pido del Producto Interno druto, Todo asto con 

el propósito de que a la larga los beneficios 1s hicieran exten-
• 

sivoa a toda la economla, se genersra.mayor nQmero de empleos 

y una distribuci6n mAa equitativa dal ingreso. Sin embargo, es­

to no sucedio aa1 porque el proceao induatrial· se caracteriz6 

por la concentración urbana en tres ciudaoess HExica, Guadala. 

jara y Hontarray1• 

(l) Gonz'1•• Salazer. G. il .ll.J..1 Algunos probleJDas 'ii. .!!! planea 

.E!.!!• UNAH, H.bico , 1953, P• 21. 
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La Ciudad de M6xico fue favorecida para la inotalaci6n de 

industrias porque era asiento del poder politice, por auo con-

-diciones preexistentes de ~ercado, por la naturaleza de su in­

fraestructura b6aica¡ por la diaponibilidad de ~ano de obra ca­

lificada, por eue servicios pOblicoa y su transporte. Todoa ea­

toa elementos aseguraban la rentabilidad de la inversi6n. 

Ya instalada la industrie ea ratroali~ent6 al proceeo m 

favor de e~presas y rCllloa industriales que beneficiaran a la 

ciudad. Eattis concesiones dadas a la industrie generaron ma­

yor acceso al cr6dito, permisos de importaci6n, concentraci~n~. 
de instalaciones bancariao y oficin11e de 9obi11rn0. Adamas ea 

ampli6 la diversidad de servicios personales, actividedes cul­

turale1, aociales y de aaparci~iGnto. 

Todos estos factores adem•s de beneficiar a lo induatris 

conetituyen elementos de atracciOn do migraciOn interna y ace­

leren el proceso de metropmlizeci6n. De eete manera ee encontró 

que le Zone Metrapolitono de le Ciud~d de MGxico tenlo en 1940 

una poblaci6n de l.B millones, en 1950 de 3.l millones, en 

1960 de s.2 millones, en 1970 de a.a millenea2, en 1960 lleg6 

e lea 13 •illenee y en 1984 e loa 15,6 millones de habitanten3• 

La Zona Metropolitana de le Ciudad de México en lee treo 

GltimBB dlicadao tuve tasan de crecimiento anual superiores al 

promedio nacional, como g~ puede observar en loa eiguientea da­

tas de 1960 a 1970 fue da 5.4~1 da 1970 • 1960 fue de 4.1~ y da 

1980 • 1964 lleg6 al 4.0~4• 
Estae tasas qe crecimiento acelerad• provocaran le expan­

ei6n de l• ciudad en todae direccionas. La Sierre de laa Crucaa, 

la Sierra d11l Chichineutzin,.~Y del Ajuaco ob1taculizan au craci-
. I 

~i•nto el eaate y al 1ur. 

-----------------------­..• 
·(2) lblda., P• 35. 

(J) D• la Madrid, H.' Tercu¡ Jnforme .!!! Gobiernca ll.!!L• ~nexo da 

Deserrello IJrbano y Ecoll3gla, p. 363. 

(4) lbldera. 
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La Sierra da Guaoalupe ae encuentra roceeoa par la mancha urba­

nn y !ata sigue su enyrandecimienta hacia el norte. Al este le 

Sierra Nevaca le queda aOn distante, d•noole meryen • expender­

se en eeta direcciOn • (Ver i'1ape l.) 

L• inatalaci6n de l• induetria en la Z•11• Metropolitana de 

le Ciudad de Mlixico tuvo como consecuencia una mayor c11ncentre­

ci6n econOmica , porque en el D.F. y en el estado de ~Exico en 

1940 representaban el 36.39~ del Producto Interno Hruta genera­

do en el sector de la industrie manufacturera; en 1960 fue de 

41.15~, en 1970 de 42.99~, en 1975 da 44~5 y en 1960 alcanzl el 

46, JB". 
6 

En 1900 lB ZHCM tanta una poblaci6n Ecbn6micomente Activa 

(PEA} de 4 735 011 da los cuales el ll.97~ correspandla a laa 

actividades primarias, el 27.09% o leo actividades eecund~rins 

y el 60.93~ al sector terciaria7• 

La PoblaciOn EconOmicamsnte Acliva de la Z~~K se c9racterl­

z6 peri 

a) Estar orientada • lea servicios y al comercia. 

b) Un nOmera conaioereble de PEA ne ha cursada nin90n grada de 

instrucci6n f•r••l. 

e) El 46.9~ de la poblsciOn ocupada obtuw• ingresa1 inferiores 

al solari• m!nimo, la c~usa principal de ello fue el sube•~ 
B plea • 

( 5) Ganz'1ez, .Qe. ill• ,p. 41. 

(6) S•cretar!a de Pr•gramaci6n y Praeupuasta, Sistema!!.! Cuentas 

Nacionales ~ ~. Producto Interna bruto p1r Entidad fe­

derativa 1960, p. 12. 

\7) Datas calculado• paro la ZMCM en base al Anuaria Eatad!atica 

.2.!l hf.. i el ~ Censo General !!.! pablaci6n ;¡_ Vivienda, uteaa 

de ~•~ica, 1960, Val. l. lN~bl. 

\ti) Secretada de t"'rog1ainaci6n y l"reeupueata, l.•r1cter1aticaa ,9,!l 

a•plea ~ .!.!. deaemplea !!l .!..!.!. .6!!.!! (1etropoli tenas !!,! Mbica, 

Hantarrey~ Guadala!ara, Hlxlce, 1979, pp. 12-JO, 
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d) De 317 mil personas que representa le Pobleci6n Desempleada 

Abierte9 en tres metropolio ( M~xico, Guadalejara y Monterrey) 

el 77.5~ se encuentre en le ZMCH. 

Estos altos Indices de concentraci6n econ6mica y crecimien­

to demo9r&fico ejercen una fuerte presi6n en el entorno de la 

ciudad. Provocando asentamientos en 6reas de tdpograf!a irre­

gular, en suelos de alta capacidad egr!cola y en 6reas ecol69i.­

cas. Ade;;i{is el crecimiento de la Zf.iCM p1·ovoce el tos costos de " 

de servicios p6blicos, ed.nini.strativoe y sociales, en vi vi ende, 

en el egue, en el abasto, et~. 

Loo c::;l:ondco ciudades, como oa el caso de la C:iudaó de fl5xi­

co, son ~p~ociodas pore le ubicaci6n do les plantas industria­

les porque en ellas oe proporcionan las condiciones necesarias 

pera que se reprodusca la mano de obro, ~on centros de consumo 

de la p:oducciOn y reunen equipc;niento e infraestructura b6oic11 

necesaria. Eo en·ellas donde el empresario tiene innuraerableo 

bcnoficioo, mientras qua la poblaci6n sufre los consecuencias 

do estas grandes oulomcraciones. Algunos problemas que otoNon 

fi la ZHCM son: 

e) Le carencia da viviendas. Se eBtim6 que los nccoaicodes 

de vivienda da 1970 a 1902 e~a de 810 ~00 unidaciea de las cua­
,,' 

les el Estado promov!o la ,edi ficaci6n de un 35. !i'h del total -
.1 

requerido por el oumentoido la poblaci6n con un dGficit da vi-

viendas de 293 088 unidados10• En l9il4 la necasidoo da vivienda 

fue de mAs de medio millón. Si le agregamoo ios secuelas del te­

rremoto de aeptie~bre do 1985 que doj6 sin vivienda a m6o de 

JO 000 damnificados - segan loa datos oficiales del Secretorio 

de Gobernaci6n1r- la cerehcie.da eete necesidad se agudiza. 

-------~-----------~---~------
(9) PobleciGn Desempl;Í3da (lbierta son personas que en el per!o­

do de la encuesta no trabajllban ni ten!an empleo , pero que 

esteban realizando tr4mit'ae para conseguirlo. 

(lO) SAHOP, Programa Na~ionel de Vivienda, 1978, p.11. 

(11) Proce10; semanal, Mbico, D.F. Num 465, JO de septiembre de 

1985. 
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b) Abasto de Ague, Uno de los problemas m~s dificiles de re­

solver es el abasto de ague, La ZMCM recibi6 en los Gltimos 5 s~oa 

un promedio de 39.B~ m
3 por segundo de agua12• En 19~2 se consu­

mieron 460 litros por persona promedio por haoitente diariamente. 

Se calcule que pera fines del siglo se deber~ disponer de un ceu-
3 dal de 83 m por segundo para una poblaci6n da 20 millones de ha-

bitantes, pera ello ser& necesario el reuso de eguas residuales 
· .. , .. · 

mediante tratamiento y gran parte del agua se captar~ de las cuen-

cas lejanas como lea de loe r!os Amacuzac, Tecolutlil y Cutzamala. 

Adem~s por la altura de la Ciudad de M~xico (2 240 m,s,n.m,) y 

por la distancia e cada une da las cuencas, representa un trans­

porto de m6e de 200. kilomatros y subirla de l 000 a 2000 metroo, 
lJ con une inversi6n de 25 mil millones de pesos 

c) Transporte y vialidad. Lo ZMCM se enfrenta a serias difi­

cultades de transporte, congestionamiento y tr~fico, causado por 

el crecimiento de poblociOn, lo axpansiOn f!sica de la ciudad, el 

uso desordenada del suelo, el aumento de vehículos automotores, 

le utilizaci6n excesiva del automOvil particular, le mola cduca­

ci6n v!al, lo incapacidad de las callas para acelerar le circula­

ci6n, etc. La exponei6n de la ciudad provoca que la poblaci6n 

tenga que desplazarse a grandes distancias de sus lireas de :cesi­

dencia a su trabéjo, perdiendo muchos horas de trabajo por hom. 

bre. 

d) Reducidas lireee verdea. Loe expertos estiman que el m!ni-. a 
mo indispensable da lireas verdes es de 2.5.m por hauitante, En 

el D.F. eOlo se dispone de une superficie de 3 949 783 m2 de par­

ques y jardines que equivele a O.· 4l m2 por habitente14 • Lee 

6reas verdoá son amortiguádoraa de ruido, ~irven de recreaci6n 

y ·descanso, son reguladoras del clima , puri ficedores del aire, 

etc,· 

f 
(l:a) '.Ueto calculado de l9tll a l9B!i. De la Madfid, ID!• W••PP•4l!i- 430 

(13) Gonzlle•, º2• si!•• P• 66. 
(14) lbldem, pp. 60-61. 
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11) Canta•inaciOn. L• cont•minaciOn ambiental en la ZMCM ha 

rebasado loa l!mites aceptables, es una da las zonea con m•• con­

taminación del mundo. En 1982 circulaban en la ciuoao 2.2 millo­

nes da veh1culoa que aportaban l:ll. 2jl, de la conte111inaci6n total. 

En la ZMCM ea calculé qua habla para el mismo arto 130 000 indus­

trias de l•a cual•s 30 000 88 ubicaban an el norte y noreste oel 

D.f. Eatae inatelacionas produjeron 728 DOU toneladas dB partic~­

laa toxica& anueleb qua ae dietribuyan en la cuenca da M~xico 

por los vientos dominantes da diracciOn norte- aur. Esta fuente 

aporte un 13,15~ de la cont1U11inación total. Ademls las tolvane­

raa producto de la erosión aportan JOB mil toneladas anual•• de 

pert1culas da polvo anociadoe con hacea fecales que contriouyan 

en un 5.!l ~ a la cont111minaci6n de la ZMCM. 15 

r) Efecto1 en el medio natural. El an•rquico cr~clmiento oe 

ZMCM ha provocado la desecación da los lagos a lo laryo de loa 

al'!oe, la ocupoci6n del suelo y de laa serraniae que serv1an como 

recarga acuífera, la sobraexplot•ción y el ~cacenso d~ los mantos 

subterrineos, as! como la denforostación. 

E1ta somera caracterización de le zona ue eetudlo nu1atra 

laa dificultadaa que presente una ciudao tan granda como la Zl'ICll. 

Laa causas que en particular han afectado el desarrollo de le 

ciudad son muy variadas, van desúe condicionas provocada& por el 

miamc eiatama econOmico, en el cual se haya inserta, nasta aepac­

toa p1rticularas de su historia, de su eo~iedad, de su econftMia 

y ue eu pol1tica, 

Para aeta trabajo en particular 18 pretende conocer le in­

fluencia que tiene la ubicaci6n de industrias en el O.f. y en el 

a1tado da M~xico con la urbanización da la ciuda'!¡, por consi -

guiente, con su proceso de metropolizeci6n. 

(15) Anuario E1tadtstico dal D.f •• p.27. 
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Pare el logro de c11ato objetivo primare se desc.ribie1·on los 

antecedente• hiatGricos del proceso de induatrializociGn y eua 

consecuencias en la urbanizaciOn de la Ciudad de HExico (Ccpf­

tulo llJ, en aegundo luger as plentaaron lee condicionea en que 

ea inetllla la industrie, eua ceracter!eticmo y su ubicociOn (Ce­

pftulo l II). 

Para le reelizaci6n del capitulo da induatriQ ee utilizó 

el Canso lnduatriml de 1975. Eo evidente quo doopuAa do 10 cnos 

de haberse elaborado esta oncueatm, la inforQcciOn no-~o recien­

ta, paro sigue siendo lo ~&e concreto y confic~lo. Se viait6 

NAFINSA, le Sacretorfa de Comercio y Fomento Industrio!, el Cen­

tro de lnformeciGn do CONCAMHJ, le Aaocitlci6n de Jnduetriolcn 

del Estado da HAxico, le Subdirccc!On do Eotudios EconOmicoG da 

fOGAJN, la QcprecentcciOn del Eatodo da HOxico, lo GubdirocciOn 

ds PromociOn Arteocnal e Int!uet!'icl dol Eat;;ufo do Mü~;ico, t.'.mrn, 
la Socreter!a dC!I Prcgr1111111ci6n y Precupuccto, lm t:utidi:c:.:;;i6n de 

fotlltl!atica y Ccnoulte del Territorio Cct~:c!'pc~tcnocicnto o 

la Sccrotcdo de Plcnacci6n del Gobicxr.o del Eet~:::;o C.::.. iiG:-:ico 

y la Diroccidn Genorcl do Dcoarrollo Urbcno y Viviande del Ente-. 

do de M5xico pertanccicnte o lo '5coretode do Doocrrollo Ux:!:J¡;¡no 

y Obras PQblicco. En todos ecto~ lugoroo oe troto do c~contrcr 

informc:i6n recienta que pudiera dar luz ocb=e lo invr.otigcciCn. 

El material quo hcbfa variaba por la zona , lo muoat:e, loB ru­

bros, de tal menara qua nunca coincidiarcn con las vc~ieblaa -

planteodaa , ni con al irow de estudia. 

Por Oltimo oe treta de dornoatror lo rolociOn diEocta qus 

guarda la inotolaci4n de induatriae y todo su proceso con la 

urb11nizeci6n ( Capltulo IV), P~r• lleaar a este Gn6lioia se in­

tegraror:i les eiguiente1 voriobl111u h4mero de eatcblecird:antoa -

induetrieloa. Producci6n Bruta Total, Pablcci6n EconOmicemonte 

Activa dedicada e actividad•• eecunderiGa; por• v~~ el equip..., 

miento urbano •• utilizaron l•• variables de vivienda con aar~ 

vicio 



-10-

de tuber!a de egua potable, drenajo y disponibilidad de enar­

gla e16ctrica. En cad& municipio y delagociOn 68 compararon el 

nCimero do o&cuoles, lea unidadu mlidicaa en servicio, la longi­

tud de le red de f orrocerrilaa. A trav~e de rungos eetadieticoe 

en ceda une de las variablg•, ae las dio una jararquia pera •01-

trar la relaciOn directa entre induatria y urbanizaci6n, 

Para finalizar quiero hacer patente mi reconocimiento • to­

das •quellas persona• que de alguna manera ma apoyaron en le r1a­

liu1ciOn da este trebajo, En especial al liaeatro Jorge Enr1quez 

Hern6ndaz, a la Maastró Car~en V•lverde Valverda, 11 Meeatro 

Omar Hanceda Maya, el Licanci11do Ignacio Kunz Bolaftoe, al Kee11-

tro Javier Dclgadillo Macias. A todoa elloo por eue comentarioe 

y sugerencilie • 

De la mis~a manera deseo axprasar mi profundo agr1dacimi1n­

to al Profebor Armando Blanco .Patino por su cpoyo y euo oricnta­

cionco, a la Licenciad~ Lcura Leticia Roaalea Luna por sus ca­

rreccionao a loa mmnuGcritoe, a los bc6grafoo ~ar!a do Lourdes 

Montea Ju6rez y Horecio Mundo.;:11 Walldciz por fcicili tarme loa ma­

teriales p1:1ra la inveetigcci6n y al Sal'lor Rc01 Mana Medina por 

;u trabajo en mapas y cuadrou. 

Laura 1)0111!nguez. 

Mlxica~julia do 1986. 
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CAPITULO l. 

MARCO DE REFERNCIA. 

Relaci6n lnduetrip-Urbpniteci6n 

El concepto de Urbanizaci6n se ha manejado daade diveraoa 

puntos d• viste el D11111ogr6fico-Ecol6gico, el Sociol6gico, al Ea~ 

tructural,funcionaliata. En cado uno de ellos se reitera que la 

urbanizaci5n ea (a) el procaao da concentraciOn e incro•onto da 

la pobleci6n que vive on la ciudad1 (b) en 61 •• presenta une mu­

teci6n del ootilo do vida rural o un urbano. 

En particular en Am6rico Latina, on oapecirü en H6xico, el 

proceso actual de urbeniteci6n conoioto en la expanai6n y modifi­

caci6n da lea 6reas urbenaa y rurales existenteo en lo sociedad. 

El proceeo de urbanizaci6n condiciona y estimula cambios en 1~1 

aociadadea ruralee. Eatm1 ~odificocionae no e&lo se producen en 

ei orden Ecol6gico-Demogr6fico, oino en cada uno da loa el1111on­

to• do la aociedad1• Por ejomplo, en el eepecto econ6mico, alte~ 
re tot11l1111snt'ii la org11nizeci6n egricola, al ocupar tarrenoa de 

uao agropecuario en otreo octividcdac1 ae de~pluza la ~•no da 

obra dadicada do actividadaa egr!coles e la induatria y loa oar­

viciaa. En el aapacta Ecológico-deeogrifica, le oxpanai6n de le 

ciudad altera el antorno natural, produc• dnfoseataci6n. alte­

raciones 1n el cli•a, d~1ocaci6n da manto• frelticoa, •te. En 
al Hpccto aoclal y cultural aa prHenta una 11utacit\n do 1daolo­

gl• rural a urban•. Sl •• con•ideran toda• eetaa •adificacion1a 

entonce• el proc11a d• urbanizaci6n •• un f1n&~eno multidi••n~ 

cional qua provoc• c .. biaa 1n la eociadad. 

(1) Citad' por Unikel, Deeerrollo U!!!!!;!g .!!! MAxico, C~l•gio de 

"lxico, 1972, pp~ 12-13 



La urbanizaci6n ea un proceso ligado al desarrollo econ6•i­

co qua depende del siate~• y da lee caracter!aticae de cada ro­

gi6n. 

Para el caso de MAxico, al desarrollo econ6mico ea ha liga­

do al establecimiento induetrial que promovido en ciudades con 

un mlnimo de infraoatructura. geoere el proceso de urbanizaciCn, 

La industrie y ls urbenizeci6n aoatienan una reiaci6n ci~­

cular necesaria y reciproca que deponde del tiempo en que aa di 

y da la parte de le relaciOn en quo Bote oe oboorvo. Por cjem­

plb, pare qua puede inntelaree la industrie, requiere que le 

ciudad tanga una poblaci6n numerosa, oquipQmiento urbano, corre­

teroe, fcrroc¡¡¡rriloc, l!ltc. r. au vez-yl!:l !riotnl arlll l fl industri&­

atrae poblaci6n y ~ejor equipSlliunto urbano. Estco ciudodco llo­

ga1n e tenor ti;;llllel'loo conoid11rabl1u; que promuoven un eui:il!nto ··aiotc­

m6tico en el por ci~nto d~ población urban~ con recpccto m le 

pablaci6n total del país. 

Le existonciu cJ¡; c:LuuadtH:l nt1 crn uni;, c1auo;& diiuctc du u.rb,mi·­

znci&n, oi concidoramo~ quG proceso de urbeni~aciún a~ la exp~n­

ai6n y modlftcecl6n dG lo~ soctoreB urbanos y~ o~i~tentea en le 
'.) 

aocieded que el t11rem lmm rolm::ionno ux-bano-rureloo~, Entonces 

las ciudadoe oon condicioneB nacoamriae • paro no cuficiont&G 

pare que os prceento la urbaniznci6n. 

Le urbonizaciOn GG parts dol doonrrollo aconOmico en gene­

ral, porque durante el proceso urborio 10 manifiestan efectoe 

multidimencionelus que son el ~~oultado de loo coBbios quo pro­

voca el deaarrollo aconómi~o sobre la estructure eectorial. Sien­

do la urbenizeci6n parte de 101 miamaa efectos y no cauoa3• 

L•• ciudades concentran el capital. loa merc~doe, loe or­
genis=aa del Eata~o, y todo al aparato de inf raeetructura qua 

constituye lae condicionee genmralea pare la producci6n de mar­

canc!ae y la reproducción de la fuerza da trabajo. Todos oatoe 

.\2) 1.itado pOJ: unikel, .!2e.t.sil• •PP• 12-16. 

(3) Ibldeii,. p. 14. 
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clomentos neceearioe para el deearrollo de la industrie. 

Al intalarse la induetria en M6xico provoc6 la aceleraci6n 

del crecim~ento·en lee ciudedeo del pala, favorecio la fol'lllaci6n 

da une red urbano desarticulada, donde lo Ciudad de México es va­

rias vocea ~os grande que la oiguionto ciudad on jerarquia. 

Esta mscracef elia ho provocado une exagerede concentraci6n 

da boneficios en regiones y en ciudades m&e vinculados a le ZHCH+ 
1d::mtros que otras ciudadea se encuentr¡¡n sn Dl atrezo. Todo lo 

1;x,iueeto enteriormonte nos hoce cuectionor le existencia de e11-

tc3 ciudcdea1 ¿Qu~ juotificm lo exietencia de esta eetructura ur­

bano qua margina olgun3s :reg:i.onen y otro loG llena da beneficios ?
1 

¿ ~ qu Hin favorece?, ¿ Cufil011 1>011 lc& cor.clicionoa c¡uci ::oquiere para 

presentarse?, ¿Donda se praoantc7, 

Pmra rl'lspondar a eotes pn:\juntcs fue nec::;G;;ric recurrir o au­

torea que hnbloran sobro ente cuc&ti6n. Uu aeta menara se o~contr6 

qua lee grendt•G ciud;;:Jos"'tio o.nolize:n en bGao o don corri1mteo1 llll 

de los ncccl~~icco pcrn quionoa laG urbas son un producto rncc[ni~ 

co d~ les foctores gc~g;;Gficoo, do lllCT funcir.inc:i dGl morcedo, d,,l 

proceso de compra y venta, etc.¡ y la do loo raarxiatcc para quie­

nes lo ciudcd es por~e dol proccoo da producci6n, en docir. crea­

dora indirecto de pluovullo y & GU voz r~voroccdora de le concon­

traciOn do ccpitelco. 

L~ corriente "coclisicu tccolca lG importancia ds crear po­

los de deaarrollo economice en loa rogicnos con lo finolidod do 

elevar al ingroao 5• Eatoa polos da doearrollo oon lugares do lo­

calizsci6n induat~iol, en donde ee lleva a cebo el proceao da 

pr~ducci&n, diut~ibuciOn y consumo. Eataa eglomerecionea di&111l• 

Puyen loa eolitos dt1l prcceso productivo, lo que hasta ci~r.to pun- -

<•> Garu,G. • La conc~r1treci6n QCer10111iea eopcciel en el cepitelia- , 

mor Analiais· Tc6rico, M~xico, 1962. 
( 5) Hinchman,. éitado por Garza, .Qa. ill•, p. 5 • 
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to •• una vant•ja¡ ain embargo, aatoe poloa de daaarrollo no ge­

neran benoficioa hacia afuera. eato oa porque ea convierten en 

onclavea ragionalea que elevan el nivel econ6mico de le ciudad, 

dejando a sv regi6n con marcadas contrediccionee econ6micaa. 

Engele~afirmaba que entre m&a grande os la ciudad aeyore• 

aon sua ventajea en abundancia do mano de obra, vleo de comuni­

caci6n, tr•naporta do materias primea, m6quinaa, t6cnicas y mer­

cado • Engel/ vivi6 en ciud&de11 del siglo pando( lBZU - 18.95) · 

y en lreae que en aquella Epnco conaolidao au daaarrollo econ6mi­

co, como ea al c&so de Alemania, lnglatarra, B61gica y Francia. 

Engel• - en Ale~ania- vivi6 la rcogarnizaci6n da laa viejae 

ciudades c11used&1 por al auge industrial y lm neceoidad do .. crear 

•ayer n6mero de viviendae pera le pcblaciOn migrenta. 

Estos problemas, qua también ea viven on laa urbes'actualea, 

ya ea conoc.lan desda aqultll11'· 6poca; pero la rnspueata era di fo-· 

rente porque an la Europa da aqual entoncea t en aapeciel en Alc­

••nie) habla un daaerrollo cconOmico que •• cataba conaolidando 

1 qua raapeldeba lee c~~bioe. A diferencia da aquellas socieda­

des, lea neclonea subdeearrolladaa de aste siglo as enfrentan o 

con un d1aarrollo econ6mico de1equilibrado en donde el craci~ian­

ta econOmico aupara la taaa de urbanizaci6n y provoca diferencias 

regionaleo donde 1111 ciudades tienen un ,elto nivel econOinico, su 

regi6n1 en contrapoaici6n1 ae encuentra en el 11traoo. 

En al enfoqud marxiata, la ciudad ea creadora indirecta de 
e pluavalla , ya qu.,a en ella ao encuentran loa ele111entoa neceaarioa 

par• reproducir/la fuerza de trabajo, como as la i_nfraeatructura . 

blaica. Por J.a tanto, la 'ciudad forma p.rte de laa condicion .. 

general.ea da produacido9 en la inteligencia de que ion· el pro'~ 
. c;eao da producci6n en,:~át. ,ad co1110 ca111a aquell•• condicione• que 

-----------------~---
(6) Citado por Lefeb•••• f!'penaemiento Harxiata Jt !! ~. p.11. 
(7) Engale, Contribuci6n .!! P¡oblema .!!.!! !! Viwiend9, p. 5-6. 
(8) 

(9) 
Lahbvra, Qa·.sil• ,p.; l3.2 

Garz•. n ... cit,p. 115 •. 
- - 1 
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apoyen la di•tribuci6n y al conau•o de lo quo 1a produce en la 

ciudad. ~·• condicionas genar•lea de producci6n •• dividan en1 . . 
•) Medioe i.! Coneump Cqlectivo. Son a4uello1 qu~ ao diri-

gen ~ la reproducci6n de la fuerzu do ~rabajo, equipamiento de 

salud, de·aducsci6n, de recreo, do vivienda. 

b) Medioe .!!!! Producci6n Socielizedo1. Son cqu1lloa qua re­

producen al capital, como la infrecatructure, lau plantea indua­

tri•los, al transporte de ~ercanclae, loa dop61ito1 da combuati­

bl•, ate. 
Eetaa condicionas genarcileo de producci6n -reunidao un uno 

ciudad- representen una valiooa colecci6n de elea~ntoa qua so di­

rigen e le reproducci6n de le fuarza da trabaje y, a au vez, a 
aquellos i111di'oe que reproducen el e epi hl. ble! que la concentra· 

ci6n urbana ea necesaria pare economizar loe g1ato1 da produc~; 

ci6n, circulaci6n y consumo con el fin da aceleror la velocidad 

de rotacHln·'del capital y auraentllr el parlado en qua el cepitl'pl 

•• eat6 produciando10, esto duntro del aiutom11 capitalista. 
Le infraeatructure urbana · ao pego di:ncteaente por 111 

empreaa Q por al Estado, con parte de le plueval.fa, por lo que 

eatoa gestos -en le medida en que es deetinen • la infreaetructu­

re necaaorie par• el proceso productiva- ae reintegren lndirec­
te11eota a loe cmpi talio he elevnndo su cuote de ganancia. Por 

que el 11mpraeario no tiene qus invertir en infraeatructOra ya 

que aste ha aido pegada por el que vive mn le ciudad; y al am­

preeario apo!'t.::; cuotee por el uao do ellaa porci no paga todo el 

squip .. lanto, Esto •• considera como une form~ indirecta da trena­
_ ferir el valor da la infreuatruoture urbana al producto11 • 

. -------------~---·~--
(IO) lbfde•• 

(11) Lojkine,J., El H1rxi10, .!! Eattdo i !J 'yeati8n l!!.!:!!!ll• 
Siglo Veintiuno EcUtorea, Hhico, 1981, P• 146. 
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· Delimi teci6n .!!!! Area .!!! Estudio. 

S• conaidera que ~l AreG Urbane ea •la ciuded •i•m• •I• el 

Ir•• contigua edificad•• hebitad• o urbanizada con ua•• de aue-

l• de naturaleza no agdcob • que partiendo de un nGclao, pre. 

aa~ta ~antinuidad f!aica en todas diraccianas.haeta que aaa in-· 

tarrumpida en farma notoria par tsrranoa de uao ne urb•no coma 

boequee, aembradloa o cuerpos de egua12• 
~. ' ~ 

La lona Matnpolitana a.a• la extenaiOn tarritoriel qua in~ 
., 

cluya a la unidad polltica- adminiatrativa que contiene a la ciu-

.. dad central. y laa 111unicipioo cemtiguoe o &atoe que tionen cerac­

. tar!aticaa urbanH, tale& co111111 ei ti11a de t.rabajo lil lugaraa da ra-

· eidencia da trabajadorea dedicadoa a t1ctividadaa no agdcalae -

que ~antianen una intorralaci6n aociaacon6mica directa, canaten~ 

ta e intansa con l• ciudad central y vicever•a•13• 

La Zona Metropolitana ea una envolvente del 6r9a urbano, do 

forma alia regular p•r conati t.,, irise d~ aunicipioa co111platea. Ea.ta 

•• liger .. ente meyor an pobla~i6n que ·las 6reae urbanea perque 

al conform'1rH en municipios cortpletoa incluye la pobleci6n pe- .. 

rif&rica que viva en locelidade1 mixtae o ruralea. 

La Zo~m Metropolitana dapenda·da laa caractcr!aticea de le 

ciudad central, ya que ea la que ganara al fenómeno. Eatoa muni• 

cipioa conurbado• .tienen difaranteil gredaa de metropolit•niam11 

dapendianda da au carlcter urbano y de l• rel11ei-6n de intard•­

pendencie e la ciudad central • 

. En Hh in,.~~etigaci6n ee pretende ntablacer lR ralaciGn 
..,. ..... de· 1 e inahhciÍn da· ia ilnduetrhí •n ·el, D~ F. y . án él'' t:lhdil de 

· · Mlxica cen l• urb.eniza~'iCln .de h ciud•d y, par coneiguhnte, 

' ... 
(12J Unikal, .1!2•-5!!•· ,p. llB 

(13) lb~dem. 
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con su proceso da matropolizeci6n. Pora el logro da aeta prop6ai­

to, primero ae describir5n loa antecedenteo hiet6ricoa del pro­

caeo industrial con la urbanizaci6n; an aagundo luyar s• plan­

tearlo las condiciona& en que ea in1tala la induatria an la Zona 

Metropolitana de la Ciudad de Mbico, ae! r.omr. sua caracteditti­

cae y ubicaci6n. Por Oltimo ae analizarA la ralaci6n airecte que 

guarda la industria con la urbanizaciOn y ambos an el proceso da 

•atropolizaciOn de la ciudad, 

La industria aa instala en zonas con una infraa1tructura b6-

aica, eata millllla genera un ~•yur equip911ianto urbano y por conai­

guiente provoca urbanizaci6n, Aquellas zonas donde ea preeenta 

una mayor ralaciOn entra la industrie y la urbanizaciOn aon Ir••• 

da •ayor invsrai6n a infraestructura, eon zonaa da atracci6n da 

pobleci~n inmigrante y, por lo tanto, aon ragiona1 que aatln co­

nurbadaa o tiendan a conurberae, 

Lea variables utilizados para caracterizar le indu1tria aon: 

-NOmero de aatablecimiantoa. 

-Paraonal ocupado promedio. 

-Remunarecionea totelea al personal ocupado, 

-Producci6n Bruta Total. 

- Valor Agregado Censal Bruto, 

Pera caracterizar el nivol de urbanizaci6n ae utilizaron lea 

siguientes variables: 

- Pobleci6n urbena14 , 

- Poblaci6n Econ6micemante Activa dedicada a actividad•• prima-

riae,. eacundariaa y terciariaa15• 

(14) Se canaidara poblaci6n urbana • la qua viva en localidadaa 

de •lm da 15 000 habitant••· 

(15) La Poblaci6n Econ6micamanta Activa aa conaidar• a la pobla­

cUln qua eatl for1Hda por t.rabajadorH da 1116a da 12 afto1. 
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Vivienda particular sin tubar!a da agua potabla. 

- Vivianda particular sin aervicio de tuberla de drenaje. 

-Vivienda particular sin earvicio de oner9!a elActrica, 

-Equip11111iento escolar, 

-Unidades HAdicae en eervicio. 

-Disponibilidad de ferrocarril, carretera, gmaoducto,l!neea de 

elta tenai6n y dueto~ de deahechos. 

Laa unidades de estudio fueron el municipio y le delogaci6n, 

La zona de estudio comprende loe 16 delegaciones del D.f, y 53 

municipios del egtado de H&xico. 

{15) {c;ontinuoción) Le f!!obJ.oc:i.r.in l!'co116mit:C1<'lentlil ©ctiv&i Llodicfldc 

e mctividadc~ primeriea ss aquellm quG trub~j~ en l~ e9ri­

culture, ganederlG, caza, explotación forental, explotación 

de ruinae y canteras,· cte. 

L111 pob11lci6n econll:r.icnmcnto activa dHdicode e lee octividedss 

aecunderiau en uqu~llo quu trobaja en lo lnduotrio, an dife­

rentea ramos~ lnduetria menuf~cturorc,extroctiva, da lB conn­

trucci6n0 etc, 

Lfll pobl11ci6n eco116micu111e11to L1ctiu1 dadicade e les !lctividades 

terciaria11 e11 aqudl111 ¡>oblcci6n quei trsbnj G ¡¡n el co111t1rc:io, 

transporte, almecenou, ostablecimientoa financieros, en ser­

vicios coMunaleu y en cctividsd11e inouficientemente sspeci­

ficadH. 
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ZONA DE ESTUDIO. 

D•l•gecione1 del D.F.1 

l. Alvero Ob:re¡¡6n. 

Il. Azcapotzelco 

111. Benito Ju6rez 

IV. CoyoacAn. 

v. Cuojimalpe 

VI, Cuauhtlillloc 

VII, Guotova 1\. Modero 

VIII. l z:tacelco 

IX. Iztcpalapa. 

X. Magdal~na Contrer••• 
XI. Miguel Hidalgo, 

XII. Kilpo Al ta 

XIIlo Tlt1hU'3Co 

XIV. TlL'llpan 

XV. Vonuotiano Carranza 

XVI. Xochimilco. 

Nunicipiog del a&taciu d~ MGKicü1 

l. 11colnum 

2. Amocamoce 

3. Atanco 

4. Atizaplm de 

5. Atlautl11 

6. Axepusco 

7. Ayapango 

a. Coocclco 

51. CocotitUin 

10. Coyatopec 

7.crcgozo 

2l.. H1JilJlquilud'111 

22. !Gidro fabol¡¡;¡, 

23. Ixtapoluca. 

24. Jultencu. 

25. Jilatzingo. 

26. Juchitcpec. 

2?. Melchor Ocempo 

26. N11ucalpcri 

29. NezahuslcOyatl 

JO. Naxtlalpan 

Jl. NicolAo.Ro~ero, 

12. Cuautitlan d~ Romero Rubio 3l. Nopaltapac. 

llo Cu au ti tlt:in l zc11ll! 

13. Ch aleo 33. utumba 

u. Chieutla 34. O:tumba. 

15. Chicaloapan ! JS. Pepeloth 

16. Chinconcuac " 36. La Pez 

17. i;hi••lhu ecan 37. Sen Mertln de las Piráidea 

18. f.catlipec ,;.- 38. Tac8lll6c 

19. t.cetzinga 39. Temametle 

20. Huehuetac• 40. Te111aecal11p11 
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41. Tenango dol Aire. 

42. Teotihu ocfm 

43. Teoloyuc~n 

44. Tepetlcoxtoc. 

45. Tepotli:•pa 

46. Tepotzotl.én 

47. Tezcoco. 

40. Tczoyuco 

49. TlclClc.nalco 

50. Tlolncpantle .. ;.i.:.. Tultcpcc, 

!i., TultitlCn 

53. Z:..:;.pcngo. 
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CAPITULO ll 

ANTECEDENTES DEL PROCESO DE INUDUSTRIALIZACION 

Y SUS EFECTOS EN LA URBANIZACXON. 

La Ciudad de M6xico ha sido condicionada por diferentea 

procesos hiet6ricoa, oociolea y oconGmicoe que hm sufrido el 

peía y que oo reflajan en au complaj e estructuro. La ubicaciOn 

de loa aztecas en ~odio de un lago, lo conquiste de loe eDpenc­

leo, la designuci6n como capital dal virreinato y pooteriormer.­

te ser el aoiento da los podaras fodareloo, todoo ~!!os elemen­

tos que la hen hecho aobreoolir antr~ lae dcm6s ciudadoo del 

país. Mlis tarda durante 1111 dictadura de Porfirio Diez GB le dota 

da infree111tructura, eir.mdo cato Oltimo lo baoe pol:á qua en lo d'­

cada de loa cuarenta fuere f ovorccido pera le innt~lociOn do in­

du&trioe. Es preciaamente le segunda mitad del oiglo XlX le qua 

inicia la descripci6n de cate capitulo, por aer conoidorad& como 

entscodonte ol dooarrollo econom!co del po!s y da lo ciudad. 

En l• e~gunde mitcd del siglo XIX ee do une coyuntura a ni­

vel •undiol que favorece le demando do moterieG primea latinoa­

mericanas en mercados europeos y nortc:::mcriccnos, por el deaarro­

llo industrie! de estos llltimoe. AdcniOs existe une gran inquietud 

de invertir capitaloo extranjeros en nacionaa que tuvieran activi­

d•das rodituablee como plontecioneo, zonas mineree,Areca foreata­

lea, vfaa de cornuniccci6n, ate. 

Por otro lado,al eaqueaa de dasorrollo del pafs pare finea 

del siglo XIX ee baa6 en lo entrada libre de capitales extrenJe• 

roa que agilizaron la acr:mom!a Nexicona. Pera podar •traer itata 

inverai6~ •• ü1bla organizar la ad~iniatraciOn interna, construir 

aiatamaa de traneporta y co~uniceci6n 0 era necoaari• la axplot• 
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ci8n de loa recure~• de la ncci6n, ael como fomentar le1 manufac~ 

tura1 y la agricultura. Sa pen1aba qua da eato no 1610 ~epend[an 

l•• importacio~am, 1ino una perta vital del finencieminnto del 

extranjero al pata. No obatsnte, este hacho represente le depen­

dencia del exterior. 

Estas inversiones de capital oxtrenjoro 10 ubicaron en la 

explotaci6n de recursoo naturoloe, fuentes do enorg[a,&orvicioa 

pablicoa,construcciOn do infreestructure de transporte y en ea­

pocioJ. ol ferroccrri l; todo es\:o no ere con el fin de apoyar el 

desarrollo del po(a, n!nn para faci!ltor el tranDledo do rnutoriQI 

primaa y dominar, de eot~ menara. la nconciml~. 

La Ciuded de M6nico siempre ee vio beneficleda en cuanto e 

le conatrucciOn da infrceo~ructuro y aervicio~; así , cuando se 

inat0la el forrocorril de 1873 , la urba ce lo primoro en recibir 

aus benoficioo con le inadyuraciOn do le ruta comploto entre MG-
1 

xico y Varacruz-. 

En 1601 oo incto!a en lo ciudad el oarvicio de ~norg!e el~c­

trica y hcata 1890 la ilumincción de gaa oo romplozo totalmente 

por ls de energ!a elQctrica. En 1089 , del total nocional de po­

tencial ol!ktrico inatrilada • o]. 52. ·re¡, s1~ encontrabo en el Dio-
? 

trito Fccforal~. 

S~ proscntGron un uat~ poríodo laG primeEOB mcnifeDtOCiOOCQ 

da centrelizeci6n de la ciudad al pace= e un aoyundo plc~o lea 

poblaciones du los alredodor~s como Cucutitl6n, Tlolncpontlc, 

Ecatspec y Chelco. " Le orienteci6n dol trenspo.cta, el control 

de lea funrzaa pab,licae y el libro acceso de c11pi talos axtranje· -

roa •• conjugare~· pare dar lugar al procesó que centraliz~ le 

vid• •n la Ciudad de Hixico 11 ( ••• ) ". e partir de entonces, el 

" 
-------------~-----------
.(1) . Garza,Go't ll proc~,[g d~ industritliuci6n mi !§ Ciudad .2.! tt!­

dco ( 1921- 1970). , Colegio da Hbico, 1984, p. 15. 

l 2) Galarze, E., lJ! induptd! el6ctrict .!!l Mbico, f. c. E.·, . 

Maxico , 1941, p.17. 



i•pulao de~ogrlfico l• convirtió en une ciudad de tipo preminenta• 

qua da 1877 a 1910 eu~anta de ZOO •il a 400 mil habitantaa 3• 

tn 1877 aa inici6 le industrielizaci6n da la Ciudad de HAxi­

co y aua alrededorea con la inatelaci6n de lee primeree induetri­

aa de transformación, f&bricae de papel o imprentas, fector!ea 

da aceite, manufacturas de tebeco, de vidrio y cementerae. Ada­

m6e en elle aa formó el mercedo p9rQ loe productorn de esta~ indue­

triae 4, 

Durant~ 18 dict~dura, !a Ciudod da M&xica tieno un craclmien­

to no:r111111l haatm que !'18 inf'talfi ).!~ :tnd1rnt.i:i.ll 1m J.trn t~iío~1 r,u11r11ntr..~.\ 

provocando un incremento filCMlermdo do uu poblaci6n. 

HAxico ~ trev&E de su hi~tori~ uG cwractcriz6 por unm acono~ 

•fa agr!col&, cu indumtri~ fue mttesonol. cin evonco5 uignificc­

tivoe. Eo hasta l~ docfild~ de loo cuarenta~ cuendo oe ro~pn al 

viejo modelo do ocono~lm de onclHvo can un proyecte nacion~liots 

da desarrollo. Eote proyecto nocionoliote d~ doGfi~:ollo se llovó 

a cabo durante el gobierno de C&rdonue, ~n oote periodo el palo 

ae induqtrializa bojo al modelo de ouotitución do importacionoa, 

El modelo da economim dn encl.,,VC1 tianf'i muo rc!cea nn la co­

lonia y slcanzm su m6xim~ expresión en lo hiBtoria de M6x1co -

durenta l~ dlet~dur~ dm PorfiriQ Diez ( da !000 o 1910). 

Lm economf~ da encl®ve ~B un modulo do crecimiento dirigido 

hacia el uxtJ:enj ero, en eil quo al (6itl!ldo daaer.1pef1e un papel pe!li­

vo y la econom!e oo vincula di~~ctomcnta el mercado internecioncü.. 

En aste modelo hoy un sector primario oxport&dor, bojo el contról 

de grupom extranjoroe, La industrio aa orientb hacia el mercado 

ne~ional, pero la producción consiste en biene1 e in-

(3) Unikal, Deatrrollo Urb1no !!! ~. Colegio de H6xico, 

HGxico ,1978, P• 22. 

(4) M•••••cher, M, h! ~ ~ ~·~ pare .!! conocimien­
to da aue pEoblema1, D,D,f. , Mlxico, 1979. 



impulso damogr6fico le convirti6 en une ciudad de tipo praminanta• 

qua da le77 • 1910 eu~ente de 200 mil a 400 mil habitentaa3• 

ln 1077 oe inici6 la induetrializftci6n de la Ciudad de HAxi­

co y eua alrededores con la inatalaci6n de lee primeras industri­

•• da tranaformaci~n, f&bricaa de papel e imprentas, f octor!as 

da aceite, manufactures de tabaco, de vidrio y ccmontorac. Ad•­

m6s en ello ea formo al mercado parm loo productoc de eetae indua­
triaa4. 

Durmnte l~ dictadura, lu Ciuded <lu ~Gxico tiene un cxoci~lon­

to norffial hcat~ que me instalo lu lnduotrin en loo offoc cueruntcd 

provocando un i11ci:emsnto oc:,ü1s1>0.do dD ou ¡.rnbJ.nr.iCm, 

Hixico a trmv'a de eu ld~tor~G ~~ c~~ucturizf po~ une oconc~ 

mh1 egr!cole, 11u indu111tdm fue 111.t:te:oienol, Bin ov~ncoc liignifica-· 

tivoa. Es haet~ le dec5da de loe cuarenta~ cuando ~e ro~pv el 

viejo modelo de oconom!e d~ enclave con un psoyecto n~cianalioto 

da desarrollo. EstG proyecto nocionolieto de dono:rollo oc llov6 

a cabo dur1mtl'l el gobierno de Clü·donori, tm eete ptiri'.odo el pi:i.tu 

ee indu~trielize bajo el modGlo de ouotituci6n de importaciones. 

El modelo de econom1m do enclave tiene oue rotcca an lm co­

lonia y alcanze su m~xim~ expraoión en lo hiotori~ dn H&xico -

duranto la dictedure do Porfirio Diez ( do 1000 e 1910). 

Lo aconomla da enclave es un modelo de cr~cimiontu dirigido 

hacia ol o:xt:rGnjero, on el. quID ()J. Eí'lt•~do dBai3rapHfl<.¡ un popol ¡:i.::isi­

vo y 111 econom!o oe vincule dir~cter;;cntlil el 111erceda internacional. 

En este modelo hoy un eactor pri~orio oxportcdor, bajo ~l control 

de grupo• extranjcroa. La industria aa oriento haci& el mercado 

na~ionel, pero le producci6n conai11te en bienaa e in-

(3) Unikel, R•atrrol!o Urbano!!! M6xico, Colegio de M6~ico, 

~Axica ,1978, P• 22. 

(4) M•H••~hex, M.· !:.! ~ !! ~·~ p•n .!!! conocinlhn­
t~_de eue p¡oblemae, D.D.F. , MAxico, 1979. 
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eumoe de tipo tradicional para la vente interna oel pela. La in­

dustria en una economla de anclove no ae deoerrolla porque se 

enfrenta e le competencia externa , al ahorro y o le ecumulaci6n 

del capital qua -estando en meno~ d• extranjeras-. en corto ~la­

z6 aon enviadoG al exterior. Adem§s el intercambio de productos 
5 primarios es ineateble y se deteriora e larga plazo • 

En 1910 la participeci6n de capitel extranjero en el poio 

tente los siguienteo porcontaj~o en la miner!e 97.5~. en el pc­

tr6leo el 100~, en lo enary!a el~ctrica al B7,2i, en ferrocn­

rrilcs el 61.B~, en la bance el 76.7%, en ls industrie el 85~. 6 

M~xico inicio el rompimiento del modelo de econom!e da en­

clavo en 1929. Das factoras favorecieron ast~ zituación, uno ~s 

de origen interno y pol!tico1 le crooción del Ptirtido Nocionol 

a~volucionorio (1929), la cual enunciebe el fin del período do 

los coudilloa y debe pa~o al Estada organizadG. El segundo fue 

externo de origen econ6micu, le dcpr$si0o de 1929 e 1933, la -

cual redujo el comarcio exterior del pa1o. 

En 1929 el pe!s tan[a un bajo nivel de industri~lización. 

En este ano lo producción del sector rnonufocturero eatuba re -

presentodo por unoe cuontaa induotrias, de las cuales el 03~ 

eren manufacturas de bienes de consume, !!! 15~ eran bienes iriter·· 

medios y aOlo 2.0~ eran bienes de capital. La est~ucture de im­

portaciones tambifn reflejaba el bajo nivel de induetrializa~ 

ci6n en que se encontraba ~l pala. El 9~ total de importaciOn 

ere de productoo manufactur.•dos, de loo cueles el 33)!, eran. bh­

nea de consumo, el 17% eran bienea intermedio& y el 50% bienes 

de capital. 1 

(5) Villarreal, R.,~ desequilibrio externo !!l !.!! industriali­

~ .!!.! Mhico(l929-1275). (Un enfoque aatructuralishJ 

r.c.E. , Mlxico , 1976, p~ 23. 

(6) Jb!dem, PP• 23-24. 
( 7) I blde111, P• 27. 



De 1929 a 1930 • 11a1a en un ano, la recesi6n de la econor11!a 

internacional trajo como consecuencia una baja en las exporta -

cione1 y un daterioro en la capacidad de importaci6n. El paso 

se devalu6 en 1931 da 2.26 pesos por d6lar da Estados Unidos a 
e 2.651 en 1932 m 3.16 y en 1933 e 3.5 peaoa • El Estado , como 

rcepueete a la depresi6o mundial do 1930, eummnt6 la tarifa de 

ir.iportacilln. 

Le depresión econ6mice eignifico para MGxico un estimulo 

afectivo e la !nduatrialitaciGn y pueo en evidencia lee contre­

diccioneo de lo ocontimtii • t,e coneolidaci6n do un proyecto na­

cionalista y al rompimiento total del modelo de onclav~, qué tuvó 

lugar durante el gobierno do C6rdonas ( 1934- 1940). 

Durante este periodo se formó la baee dol ectu1511 siatemD 

politice, oe terminO can el dominio de loa caudillos militeres, 

ee orgsniz6 a loe obreros y cempoeinos en el Pcrtido Nacional y 

oo roformC lg política del gasto pQblico pera oric~terlo el fo~ 

mento occn6mico y social. Aai mismo, se aatcblccioron loa fun­

dcmcntoo del eietcma financiero on al Banco d~ M6xico, 60 ini­

ciaron lee toetituciooco nacionolos de cr6dito ouricola, induo­

ttiel y de sorvicioa pGblicoa. Se fomenta lo lo~ de inotitucionaa 

de cr~dito, ce dio impulco e le Reforme Agraria, ae nacionalizO 

el petróleo, se creo la ComisiOn federal de ~lectricidcd. 

De todos estoo cambios, cuatro fueron importantes: la Ha­

forme Agraria, le expropiaci6n petrolera, la creociOn de maca­

nie~oe financieros y el uso del ga=to pQblico parm la for~a­

ci6n del capitel~. El Estado, bajo el gobierno de C6rdenaa, ea 

un agente ecti~ó y ea promotor del daeenvolviruiento ocon6mico. 
- 1 

---------------------------
\ 8) 1 b.f.de111, PP• 32-33 .".' · · 

. ( 9) Sol1a,L., .!..! ReaÚdad. t.cgn6ruic9 M.exicenta Retroyisi6n }l. f.lll­
aectivaa , P• 87w 
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El proyecto nacionalista de Cirdenea implic6 la ruptura del 

modelo de enclave y el surgimiento del modelo de induetrioliza­

ciOn. v.ta suatHuc:i6n de importaciones. 

El modelo de euetituci6n da importaciones supone una or9a­

nizaci6n de la econom!a en le que el Eetcdo. e trev6a de su 

acci6n directa como inversionista y por medio de una politica 

econ6mice~ gsrantize una oetructura protacciooieta y de ost.t•u­

lo e la induatrh. 

En 1939 as prayact6 este modelo a largo plazo en donde el 
objetivo prioritario fuo el crecimiento econOmico en base a la es­

trategia da induatrializaci6n, v.ta auetituci6n de importacionec. 

En ella loo objetivoo de empleo, red~atribución del ingrsoo a in­

dependencia extorne vondrie.it con el avance del proceso mismo de - .· 

induetrializeci6n. En eete modelo , la politice proteccionista 

( comercial o industrial) , junto al pepel del Eatedo como in­

veraioniata en lDa ireas da inf reeatructura y sectores estretft 

gicoa, son elementos centr~lso para implantar el ~odelo10 • 
Lea medidas protecciooiataa del Eotedo pare fomegtar el 

modelo de crecimiento industrial vis sustitución de importacia­

ne11 fueren: 

a) Pol!tica comerciel •. En donde la reducci6n en la oferte 

de origen externo de productos manufQcturadoe dúrente la ee~un­

da guerra mundial glU'antiz6 eutomlt~cci:ienta lo protocci6n nece­

••ria pare impuleor a l• industria que, orientada hacia el mar• 

cado nacional, aatiaface 'ie demanda interna de bienes de consu­

mo •enuf ecturadoa, Mis tarde con el Ectado como inversionista 

en obres de intraoatructura y sectores eotrat,g.icoa per111iti6 el 

avance de la econoraia mexic19n111. 

--·-----------------------
(10) Villarraal, Jta•..s.i!• PP• Sl- 52, 
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b) Pol1tica !ndunttiAl. Promov16"el proceao de auetituciOn 

de impo~tacionea o travOa de la Ley de lnduatriae Nueves y Nece­

oodaa y la Regla XIV de 111 Tarifa General de lmportac:-i6n • Eeta-· 

ley ae establece en 1945, en donde por au condici6n de emprasaa 

nueves y necesarias disfrutan de amplias exenciones fiacalea l. im­

puestos a la importoci6n , la renta , lee utilidedea. , al timbra 

y la contribuci6n federal a grav~menee locales) por 10, 7 y 5 

ª"ºª segan su cetegor!e en le clooificaci6n da ompreeaa fundaaien­
tdee. ·!;a odmit!an , ede111(ss, p.rOrroges por 5 ai'loe o m&e. Median­

te la Roglo XIV se olimincrQn totel o parcialmente loe impuestos 

e le importcciún de muquinari& y equipo del exterior que tendie­

ran a fomentar el deaor:collo indaetriel del paia. 

c) Inversi~~ ~ ~· El E~tmdo como inversionista pro­

~uovc obros de infraestructura y sectores estret6gicoa. As! la 

producci6n de petrOleo se duplica de 43 307 000 barriles de 193~ 

a 100 641 000 en 1950¡ la cap&cidód instalada paro la gensreci6n 

de energ!a el6ctrica ee cuadriplica de 660 raillonee do kw en 1939 

e 2 560 111illoneo do kt1 on 1958, Lu .red nacional de cominos lflt 

triplica de 9 100 km a 32 l~l km en 195011• 

La industria se convierte en un occtor dinllr.iico de l''' econo• 

m.la. Do 1950 a 1970 la industria tiena .. un crecimiento anual do 

7.S% contra 6.1% que rogiatr6 el Producto Interno Bruto, al oec­

tor agropecugrio creci6 en un J.4~ ; lo~ oervicioa en un 6.1il2• 

Paro sostener oato crecimiento y dado el eacaoo desarrollo de la 

industria de bienee da capital, ae origino une constante aumento 

en lea importaciones noceead:ao 13ara mmpliar o mantener la cape­

cidsd de produc~i6n, tel ea e~ ceao de la industria qu!mica y 

eidertlrgica,. La inoufic_~encia en la fabricoci6n da bivnea de c .. 

pi tel ea aprecia an l~ .tendencia de lH compres al 11xteda11 da 
..•. 

~---~-----·-------·--~----~ 
(11) lb!dem, PP• 64-66. 

(12) Sacrahda de PrograaciGn y Prasupuaeto, ,b!!..Activid"l'!dea 

Econ5micaa .!!!! MAxico. Mánualea de lnformaci6n Blalca de la 

Naci6n, t, llI, INEGI, M6xico, 1900, P• 229. 
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••quin•• y aparato• que, de un total de 133.3 millon~• de d6le­

ree en 1960, •• elevaron al 990.3 alllones de d6larae en 197013• 

La 1uetituci6n da lmportecionoa fue un proceso eficaz para 

proaovar l• lndu1trielizaci6n y el creci~iento econ6mico de H6xi­

co, sin embargo ha aido ineficiente ei ea considere que el obje­

tivo del crecimiento oo pudo hobar alcanzado con menor s1DCrificio 

por parte del pata. El axceelvo proteccionismo , permanente y die­

criminatorio, aai como los arancoloo oplicedoo o los permisos de 

importaci6n generaron une protecci6n exceeiva y un mercado cau­

tivo, en donde las emproeas pudieran operar ineficientemente sin 

preocupar1e por le utilización del total de ou capacidad instel~­

da y al ueo de tecnolo~ía& edecu~d~s. Loe ~lto~ co~too ~ran~ron 

la axportacl6n de laa manuf acturoa y do bienee primerio6. Cuando 

la industria naciente dsj6 do Garlo, el carocter permanant~ de la 

protocci6n csegurO al empresario une gonuncie constcnte14, Los re­

moe induntriolee M~~ protP.gidee fuernn le f abricaci6n de perfumee, 

do coum&ticoll, de bobidas y la ei:plotmciOn ele minormJ.ea no méh­

licoa, mientra~ qua lnu menos favorccidoG fueron la conetrucciGn 

y roparaci6n de equipo y mutcrialrrn de trenr;porte, J.¡¡ f::;bricacilln 

y mezcle do fertilizcntoe e insocticid~~ • lm conetrucci6n y rop•· 

reci6n de mmquinoria. De tal mmner~ quo el cpoyo o lea erapraoo~ 

1a diseno pe~e propici~r un tipo de doaarrollo indu~triol de bie­

na1 de consumo suntuario y con mo~or upoyo paru los bienes de pro­

ducci6n. 

Conforma aumont6 el volumen da producci6n , eo incrementa le 

participaci6n del sector extranjero y estatal, y disminuy6 el eec­

tor privado nacional. Si ea considera lo magnitud da las e~praeaa 

an MU producci6n Brute Total, el cspttlll. extranjero tiana une .~.;, 

(13) Jbldem, P• 231. 
(~4) Villarreel, º2; cit. ,p. 86 • 

.. 
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enor•• importancia en el control de la inudstrig en el pela. M&a 

del soi de la• emprase• que fabric90 productos eetretlgicoa pera 

el deaarrollo de l• industria en MAxico pertenecen al capitel ax­

trenjern; adcmla de que este capital merca lae l!neea a seguir en 

le invereiOn y en el control del mercado nacional 15• 

En la Ciudad de MAxico, el hecho de que el Estado promovie­

'ra la induetrielizeci6n , provoc6 ripidos aumentos en la poblaci6n. 

En 1940 se p:i:odoee •Jne etopo de dssconcentr11ci6n de co111ercioe del 

contra hacia la periferia in~ediotü de le ciudad. Se doecentreli­

ze la pobleci6n y se aceler6.el crecimiento en lee delogacionuc 

del D.f. Esta expanciOn fue princip~!mente h~cis el eur, aurea-

te y norte del Distrito federal. 

En 1941 en el D.F. exicti6 un úreG ~entr~l daeignade como 

la Ciudad do MGxico16 y 11 dele~acion~3; Guot&vo A. Medero, Azc1 -

pct:r.i;,ilco, I ztaci:::-1.co, Coyo¡¡cf;n, t.lv11ro Obregón, i•1eydalent.1 Contre­

ros, CuojimQlpQ, Tl~lp~n, IztcpQl~pa, Xcchlmilco, Milpa Alta y 

Tll:thuac17 • 

Otro problema f~o lo Ley do Induotrias ~ueves y Necaeoriaa 

promulgado en el 1n:itt:.do de M~l1ico, en 1945, quo EHl oriont6 hacia 

el impuloo de loo e~p:c~ao que p:~~~~J~.~ sust~tui= lno importc­

eionos , cin considJ~o: lo locelizoci6n de loa plcntaa pera lo 

oplicQci6n de aue eat!rnulos. 

tn 1953 ea catcblcciG ol fondo da Gcrsnt!e y fomento e la 

Mediano y PoqucMa Industrio (fOGAIN} que introdujo una pol!tica 

preferencial sobre equellas industrias que se locQlizabun fuer• 

de las 6rees de raayar cancentraci6n industrial, por medio de · 

----------------~-
(151 

(16) 

,. 
Cordero,s. Conccntre¿i6n lndystr!9! ~ ~ 2oder é~on6~icg J!!l 

Mbico, Colegio d~ ~·M&xico, CES Num .18, PP• 15_:20 

El .Areti. cantrJiJ¡ Q"i:iud1d de Mlxico comprendio las deleg1cio­

nee de Higuel Hidalgo, Cuauht6moc. Venuatieno Cerranza y l• 

Benito Julirez. 

(17) Unikel, .!la• cit,, p. 136 
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diferencias en lae tases da intereses y dandg paquetea de cr~di­

to en 6reee de baja densidad industrial, con ello se promovi6 le 

instelsci6n de induntriaa en los •unicipioe colindante& del esta­

do de M6xico. Dando lugar a quo estos municipios que eran funda­

mentalmente comerciales y agropecuarios, se transformar.on en in­

dustrias, principolmento on el valle de Cuoutitl~n -Tozcoco y 

- en menor grado- en ol vello de Toluco-L0rmo, Adem~s el Estado 

impule6 al desarrollo de la infroeatructure estatal. Con astes 

promociones en 1964 hab!o al 60~ do lea industrias cubierta& por 

la Ley da Induetriea Nuavon y Necesarias en la Zonr.a Motropolitenm 

de la Ciudad de 11bico111 • 

El proceso do conurboci6~ oe debi6 principalmente el desa­

rrollo combinedo da le industrio, le inmigreci6n y le urbanizi:.­

ci6n. La conurbeci6n ae inicie un 1960, con la implantación de 

f6bricaa vinculadas e la zona induetriol del norte del ps!a y 

ul cracimainto acelerado de pobleci6n en trem ~unicipios del es­

tado de Hllxico, estos eon: Naucalpan, Tla!ncpontla ~· Ecatmpcc, 

Le pobleci6n para eatoe municipios ful'J de 492 000 hobitantco en 

este al'lo. 19 

En el D.f. , loa delegocionco cemtra.1.ea do Miguel Hidolr¡¡o, 

Cuauht~moc, Venuatiano Carranza y Benito Ju6roz concentraron en 

1960 el 73,oi del total de establecimientos del Aroo Urbana de la 
20 ' 

Ciudad do. 111\¡cico • f.n tGrminne de persone,\ ocupado, sueldos y sa-

larios, ingraoos brutos totales, eb! como comprme y valor ug~ega­

do industrial mboorbio~on alrededor del soi del total. Daetace en 

ellos el predominio de.pequcl'laa y medianas emproeas21• 

(lB) Conetructorae y Aeecorc= Unidoa,• Dafinici6n de Raa1rvea d• 

aualo industrial. de loe municipios conurbodos del eatedo de 

" MAxico·, Estado de H6xico, 1983, p,4, 

(19) f.!!!! Eetattl !!.! Desarrollo d~.! Eotedo !l! ~. P• 65 
(20) El lree Urbana de le Ciudad de MAxico corresponde en eete ca­

ao p~r~icular el D.F. y a loa municipios de Naucelpan, Tl.11-

~epantl•t Atizepln de Zaragoza, Ecetepac, Nezahuelc6yotl, L• 

Pez, Cuautitlln da R. Rubio y Tultitlin. 
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A las delagQcio~oa-contraleo lee aiguen en orden de importan­

cia Azcapotzelco, Gustavo A. Maduro, Coyoac~n y Alvaro ObragOn. 

Deepuea con muy escosa rolevcncia para la induotria de le ciu­

dad le oiguen Cuojimlllpa, Tlfíhuoc, Iztocalco, lztapalapa, Magdo­

lena Contreres, Milpm Alta. Tlalplin y Xochimilco, poJ:¡que oran 

prc;c·~icemente rurolos y po::rnien pequeíles froccionea do 6rca11 ur­

b1mea22. 

Del por~odo do 1960 e 1970 todos lae delegaciones axperimcn­

ta::cn un cur.icnto en el nOr.1ero do ootablccimiontos. La dolegeci6n 

con un mayor incr~mento fue.la Guutovo A. Modero, le aiguieron 

Iztc::elcpo o I ztc;:alco, l>or el cumento ::bsoluto en millones de pe­

sca ~~ ingreso e la induatrio deatcco la dolcgcciOn do Azcepotzel­

~o, le oisuon los dolcgacionas centroloe, le buotovo A, Medero y 

Loo ccmbioe opercdoo en ol po~iodo de 1960 a 1970 en el pc­

tron ccpocicl do lo induotrio del D,f, fueron provocados porz (~? 

lo clicminuciC11 de la importr.r:cio incluot=icl da leo delo:¡,::;::ic:;¡¡o 

ccn:~eleo, por lo modificaci6n do lo locclizociCn de cuo induo~:iao, 

(b) cc"1bioe en la catructura ind"otriol en fcvor do lo producc:'.Cn 

do bh•nos do e epi tal e intormcdioo, (e) los d~log ocioneo caiY~;:a­

lco :'Ll han ido esp;:-ciolizondo en octividadoi3 co::ie;:ciolce y do cer­

vic:t.os24. 

En el co~o del cotado do M6xico de 1946 a 1951 aumento r~­

pidc;:ionto el nOmero do induotriCllG inatolodoo, debido e la Ley 

do p::otor.:ción do Indu(ltri ea y a le inctalocien do nuev11e induti­

trins euboidiarioa y complomentarias de loo ya instalados. 

( .\ler .Cucdro I),; 

(21) Garza,G., Conc:cntre·;:.Un v diatribuciOn eapl'lci11l de !a indua­

·hu r.n el Area .LI"rbeng da la Ciuded de !:!tlxico,1960. Uzg, 
DDr. M6xico, 1977. 

(22) Ibldem, p.lD. 

(2:-J) lbld.-.m, PP• 10-ll, 

(24) Ib!dcm, P• 12. 



CUADRO 1 

MU N IC 1 p 1 o 

CUAUTITLAN 

TULTITLAN 

CHALCO 

IXTAPALUCA 

TLANEPANTU\ 

TLALMANALCO 

NAUCALR'.IN 

ECATEPEC DE MORELOS 

TOLUCA 

LERMA 

METEPEC 

VALLE DE BRAVO 

ZUMPANGO 

TOTAL 

MúNICIPIOS DEL ESTADO DE MEXICO 
BENEFICIADOS POR LA LEY DE 
PROTECCION DE LAS INDUSTRIAS 

DE IQ44 A IQ50 

HAITA 1144 De: •·48 • IHO 
l&O.DR UTA~~ CAPITAL llO. DC 1111&1'.mmN 

Tot. -· 
16 2 304 1134 4 

- ------- ·-
3 10 400 2 

.. ·-
27 4 422 413 

1 
1 

24 ',., '" ~' -------- -·---
55 1 1 072 425 34 

·------·- -··-·-----··-·-·-··-- ~----- ·----· 

18 20 754 770 1 
·-·-------- ----- ------ -· 

160 7 045 1187 14 

--- -----
41 1 ººº 803 21 

C"PITAL 

14 388 000 
---· 

211 000 000 

10 000 

20 000 000 

120 51111 ººº -· 
411 !100 

-- -- --- -··----
12 728 611 

4lS !181 850 

·- ---·· ·-------·------· 
3110 17 302 480 4 

-
111 27 573 1 

30 112 584 1 

---- - ----------
24 1 

51!1 817 1 

48 120 045 1 

azt oauo 414 ... 
f\EO'E' ILIM MA'IMflO IUlLA. 

cu.t.NO\tA ALYIMZ l'llAHCla 

tll1'a9IA De: LA IJCUITl\MJIACIOll Oll. IDO. OC llOOCO 

l.~ PK1CLOlllDICA OIL IDO .• • IQCO. 

MP1CO 1110 ,.10. 

2 811!1 000 

12 000 

---
11 !100 

1 490 

--
1 000 000 

zett •11 lllJZ 
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Da loa traca municipioa beneficiado• por la ley de protec­

ci6n a lea industries, 1e encuantren ubicados en 101 alredadorea 

del D.f., ectoa son1 CuautitlAn de R. Rubio, Tu1.titUn, Cbalco, 

Ixtapeluca, Tlalnepantla, TlalManalco, Naucalpan, ~~atepec, zu ... 
pango y an el vell• da Toluca-Lorma los municipioa de Toluca,Ler­

ma y Metapac. De todoe astoc municipioe1ioo que aumentaron en •a­
yor All•ara 1ue eatablacimientoa fueron Tlcalnepantlo, Naucalpon y 

Ecatepec, Eatos tres municipios ejerc!on efectos de &trecci6n $0~ 

bra el reato de la econom!e del estado de M6xico, En este mis~o, 

da 1951 a 19~7 se incrementaron y duplicaron los cspitalee inver­

tido1, producto del eumento de emprases. ampliación du otras y -

reinverei6n de utilidades. El ritmo de creci~i~nto fun noteble 

afto con ª"º' en 1960 ea hab!a otorgado 7i concesiones a nuavms 

induetriaa eco una inveroi6n da más de i73 millones da pcooe.De 

las empreoae yo ~xiatentee. con conoecionee, eo rcgietr6 un au­

mento de e.pi tal do l4S millomio de p11eos. Se oeteblecieran 123 

nuevas indu1triam con un capitel de 76 millones de peooe que no 

gozaban con exenci6n de impuustoa, Pora ente afio el incremento 
25 del valor industrial oatotol fue de 394 millonae de peooe • 

Le concentración industrial de loo omprosee , en 1960, si­

gua en orden de importancia en loe rwnicipioa de Neucolpon, Tlal­

nepantla, loluca y en el 6rec de Santa Clara y Xclootnc, Se rea­

lizaron para eete mio~o afto eetudiom de planificaci6n do nuevec 

zonae induatri}lee o la ampliación do los ya uxietentea en OtÜ•­

ba, fezcoco. Chalco y A•edeaaca. 

(25) D•Jar1 N. 1 Hietgrip d~ la Induetrinliieci6n del Estedo ge 
M'x\co, Biblioteca Enciclopedico del Eatado de MAxico, 1970; 

P• 188. 
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El desarrollo da la induatria en al oatado da Hlxica fue 

cau1eda por au cercan!• a le tiuded de H6xico, a la infraeatruc­

tura de la ragi6n y a·loa a1timuloa fiscales del propio Estado. 
Sin embargo, el deearrollo industrial no ha sido unifal'llle en la 

cntidcd y eo ha concentrado en las zonan cercanas al Dietrito 

federal y en ol valla da Toluca-Lerza. 

En 1965, lo induatria om hollaba en· tres municipios de cien­

to veinte que integraban le entidad federativa. Estos fueron Nau­

celpan, Tlalnepentla y Ecotepec que tuvieron ol 71.J ~ del valor 

de la producción y cifras ~imilarc; en cuanto o capital inverti­

do, sueldos y salarios. Si sa 11! egregnn Tul ti t1 !in , Toluce y ·­

Cu eüti t~~d· do ~~=oro B~bic ro~ulta que en conjunto todos catos 

municipios representaron cerca del 90~ del valor de le produc~­

ci6n, mientreB que el resto del astado a6lo correepondi6 a un 
26 ioi del total • 

Las causas por lea cuales loo e~preserios industriales per­

manecen an lo zona adyacente al DiBtrito feaaral son1 

a) porqua es el mayor centro da producciOn y da conoumo de~ p~!s. 

b) por lo ebundsncio de mano de obra. 

c) por el euministro de aguo, en~rQ!a el6ctrica y combustible. 

d) las carreteras y ferrocarriles comunican e este zona con to­

do el territorio nacional. 

cJ . las tarifas de ferrocarriles favorecen el transporte de mate­

rias primea en compareci6n con lea aplicables • los productoa 

terminales que son relativamente altas. 

f) los costos d~ producciOn únitarios para muchos tipos de produc-. 

tos manufacturados san notable~enta m's bajos en eatea zonas 
que en al: resto del p·61a;· - ·~_..·: 

-----------------------
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y) la amplia gama de servicios de todo g6nero que ofrece la Ciu­

dad de Mbico. 

h) lea franquicias fiscales otorgadas por loa leyes del estado 

de M6xico en materia de protecci6n a la industria y a las nue­

ves conatruccionea, fraccion1S111ientoa induatrielea y residen .. 

ciales27 • 

Estos factores de localizaci6n industrial en loe qunicipios 

conurbados del oalado oe H~~ico han dado como resultado una e~:­

pansi6n indiscriMinada del 6rea urbana a trav&a de fraccionsmian­

tos. La tasa general de crecimiento alcanz6 un promedio de 15.7~ 

de 1960 e 1970 y lleg6 en 1970 a une pobleci6n de 2 'illonea y 

a 3 millones en 197~28 • 
De 1961 a 1975 la conurbaci6n de la Ciudad oe México alcan­

z6 los centroa de poblaci6n de Atizap6n de Zaragoza, La ~az, Huix­

quiluca:i, Coacalco, Nezahualc6yotl .:1 Guau ti tl&n l.zcal1·! .y sa1.1iai­

ciÓ el proceso de conurbaciOn en los municipios de Chimalhuac~n, 

Tultitl&n y Cuautitl6n de Romero Rubio. 

En 1972 se di6 e conocer ca Uecreto de Descentralizaci6n ln­

duatrial en donde ae incorporaron loa criterios treoicionales en 

materia de promoci6n industriel. Se trat6 de promover una.nueve 

ubicaci6n geogrlf ica de loa eetablecimientoa, tratando de propi­

ci'ar un desarrollo regional equilibrado. Sir. embargo, le regio­

nelizaci6n manejada para tal efect~ reault6 inadecuada, dado qu~ 

pes6 por alto la existencia de factores extra-fiacales en la la­

calizacitln de lea industries ..• como son la• cercan!ar·. a loa cen­

tros de consumo y a la vialidad para el abasto de materias pri­
maa. 29 

(27) lbldem, pp. 215-216 

(26) Uirecci6n General da üeasrrollo Urbano y ~ivienda del Esta­

do .. de Mbico, 111. Patr6n de ocupaci6n territorial de l·aa ac­

tividades industriales•, SUUOP, eatado de MAxica, 1965. 

( 29) J..!! Activid•ClH Econ6micas .!!l Mllxico. p. 232. 
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En 1979 el gobierno f edorol hoce un replanteamiento de l• 
a,.troteg!e de proMoci6n industrial, eiendo ~A• ••lectivo an loe 

apoyoe, en la re9i6n donde se iban a ubicar y an el tipo de ec-

tividad. Eato deriv6 en loa Planas N11cionu111 da DHarrollo Urb..., 

no e industrial. 

La Zoea Metropolitana de la Ciudad de H6xico tiende a crecer 

y seguir expandiendoea en loe municipioa conurbadoe por qua el 

lrea tiene una fuerte atrecci6n da poblaci6n. En el D.F. lea do~ 

· 1119ácionee da mayor atr1cci6n eran 1 ztepolopa, Gustavo A~ Hadero 

y CueuhtAmoc. De ~enor •trac~i6n fueron lm delegmci6n Venumtiano 

Carranza, Higuel Hidalgo, lztacalco, Coyaac6n, Be~ito Ju6rez y 
Alvaro Obre96n. Las reatantee delagacionaa tani&n mucho Denor 

vrado da atracci6n. 

En cuanto o loa municipioe conurbedoa del astado da Mlx~~o 

e.n donde so obaerv6 una fuorte etracci6n fueron ll_aucalpan, Tlel­

nepantla, Nezehualc6yotl, Ecctepec. At!r.ep6n de Zaragoza, Cuauti-
, . ·, 

tUn rie Romero Rubio, lxt,opaluce, Tu1~4t.1An, Cuoutitlln lzcell!, 

Chicoloapan, Huixquilucen, Nicol61 Ro•ero y Tecll.llllc, Municipios 

que a au•vez tienen une ralaci6n aaiplie con al sactor induatr1.l0• 

( Ver Hapa 3) 

_Loa anterioraa municipio• del eotado da K6xico, aegdn loe ~ 

pron6aticos de craci•lénto dlll!IOgrifico y da nac&aidadaa da suelo 

:l.nduetriel, tiendan a aumentar aus requeri•iantoe da eatoa doa 

ale111en.toe. S6lo Athapin de Zer11goz111,_ Eceiepac~ Hmbquilucln, 

Nezahualc6yotl, Nicolla Ro111ero y Chicoloepan · atraen ·1nmigre-

ci6n pero •• ••nt,iandren en equilibrio en cuanto a. aue naceeidadea 

da aualo induatrial. ( Yilr C11p.ltulo 111, Cuedioe IV y V) . . r . 
---·--~--;;.;-~.;. .... ~_--.;. .. _---~;.¡;.;.·.:~ '; •• •• "· -·.-:'"" ·.;.:~. o -H:.~••" • 

(30) Gobierno del. Eateqo de Mlx:l.co, Breviario P1•osdfJco, Shte­

•• Éatiital de'. lnf6nu~ci6n, E8tad~ de Mbic:o, 1904. 
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L• induatri• junto con le inmigraci6n y la urbenizaci6n han 

dedo co~o reaultado al proceso do conurb~ci6n de 17 municipio• 

a l• ciuded, dando origen a la Zona PletropoU.tana da la Ciudad 

da HAxico, aatoa aona Atizapan da Zaragoza, Coacelco, Cuautitlln 

Izcell!, Chalco, Chicoloapan, Chiaalhuac6n, Ecatepec, Huixquilu­

can, 1 xtapaluca, La P11z, Naucelpan, Nezchuo1c6yotl, NicoU1s Ro­

mero, Teca1116c, Tlalnepantle y Tultitlin. 

Eatoa municipios periféricos cuonten con una poblaci6n de e.2 
~illonea de habitantes y con una densidad urbana da 100 habitan-· 

,.• 
tas por hact6rea. &ata densidad no eo hornoganea, eiendo el muni­

cipio da Nazehuolc6yotl al qua preaent& una mayor donaidad 31 , A­

damlis 011 eotrechan y complican loo relocionoc entro loe municipi~ 

os del eatado da H6><ico con ralaci6n a le zona metropolitene. 

El Estado a trav6a del Progrmna de Desarrollo ds lo Zona Me~ 

tropolitana y au regiOn centro, da eat!muloa fitcales para la 

reubicmciOn da induetrioe y con ello poder controlar el crecimien­

to da esta ragi6n. Pera el logro de esto motlll llova lit cabo rou­

nionaa entre al gobierno del D.F. y nl ástado de HAxico, en ella. 

trata de contener el crecimiento del &reo u~banm y eat8blecer ac­

cionas coordinadeo encaminodae a ordoner el uao del suelo y a 

creer infraestructura, Se previeron las necooidedee de ueo de sue­

lo para la realizeciOn de proyactoo de transporto • vivienda y e­

quip11111ientoJ y BD acord~ .on UtG reuni6rt Un proyecto de prOgl'QlllG 0 

cuyos objetivoc se cumpliran en los prOximos 15 a~oe. En el ea • 

plansa crear un eietema de ciudadea el interior da le Zona Metro­

polit911e en loa 17 municipio• perfforicoa dal estado de MAxico 

y 6 1ector11 urbanoa en la regiOn centro. 

(31) Gobierno del Estado de M6xico, .Qe.• .5.i!• • P• 67 
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Ademla implica la conaolidaci6n de unidedea urbe~•• con un 

alto grado de eutoaufichncia, para ello defina loa uao1 de euelo 
. ' 32. qua deba tener la Lona Matropolitana de la Ciudad da M xico • 

Aunque el Eatado ha tretado de solucionar al problema da la con­

centraci4n induatrial1 Aeta reaponde a numerosos intereaea que di­
fic~l~ente esta aparato podr!a resolver. Por .lo pronto con satos 

proyectoa de deaconcantraci6n se dirige a ciudades cercanas a le 

Ciud~~ de M6xico, provocando,con eeta deeici6n1 slterecionaa en loo 

proyoctoa de crecimténto de estos lugares. 

(32) DDF y Gobierno del estado de HAxico, • Reunit5n de Coordin ... 

ci6" entre ~Ós Gobiei:noa del D.f. y del estado de México", 
1985. ·. ,.' ' 

FACULTAD DE FllOSOFIA Y tnRAS 

COLEG\O o:: GEOGRl\FIA 
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CAPITULO lll. 

CARACTERlSTICAS Y UBlCAClON DE LA INDUSTRIA. 

El petr6n da ocupaci6n del suelo, seguido por el proceso de 

induetrielizaciOn, aeta regido, en general , por la cercanla el 

equipamiento • infraestructura económica b6eica que facilite al 

abeetacimianto de loe inau•oe necesario• para el proceao inmedia­

to de producción, como ea el cnao da la dietribuci6n y el consu­

mo de la& mercenciee eleboradee en lee unidades induatriaJ.es. 

Las principelas zonee industriales del D.F. se ubican en le 

periflria. En al centro de asta entidad lo industrie se encul!ntra 

diaparae, aunque en las delegaciones del norte y noroeste tienden 

a foraar nucleos de induetriaa. Este ea el caso de lo delegaci6n 

de Azcapotzalco y le Gustavo A. Madero. Lo primera integrada a le 

zona induatrial da loa municipios de Tlalnepantla, Neuclll.pan y 

Cuautitlan de Romero Rubio¡ la segunda con Ecatapec. 

En el estado de M6xico lea principales zonss industrislea • 

estin ubicadsa a lo largo da laa mAe importantes cerreteres que 

ea dirigen a la Ciudad de H6xico, en zonas en donde se cuenta con 

dep6aitoa de energAticoe, infraestructura, ductoa de desalojo de 

daahechoa, etc. 

Loa municipio& de Naucalpan, Tlalnepsntla, Ecatepec, Coscal­

co, Atizap•n da Zaragoza, Nico16s Romero, Cuautitlin de Romero Ru­

bio y Tultitlin aon loa municipioa que tuvieron maJOr auge indua­

trial y ae encontraban al lado poniente del anillo parif6rico del 

D.f., cuya prolong,ci6n aetl constituida por el traQO libre de la 

autopista a Querltaro y al orienta de la carretera federal o Pa­
·c.huca, 
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Esta zona ea atravesada da eur o no:to por deo lineas de fe­

rrocarril que regiatran un tr6fico intenso en flete trenoportodo 

pOri¡llls · .., orienta principalmente a la reg!d'n del B11jio, leus ciu­

dades del norte y de le f rontara. 

Hacia el suroriente de le Ciudad da H6xico o lo lergo de le 

carretera M6xico-Puobla y H6xico-Tozcoco, ao encuentren zonas in­

dustriales en proceso de f ormaci6n. Eetae ee ubican en loa munici­

pios do la Paz, Chicoloopan ll lxtapoluce. En allolil oxite un alto 

grado de disperei6n induatri~l, aue plantas aon de pcquons y ~a­

diana magnitud y de capitel privado. Otras municipios tienen uno 

clara tendencia e le conaolideci6n do áreas induetrieles como 

Ayotla y loe parque;; industriales diii l•ezahualc6yotl.• y lec8illí:ic1 • 

Esta orienteci6n hecic el ourorionto de le Ciudad de M6xico ee 

por loa bajos costos de uoo d~ suelo y por le dotaciOn m!nima do 

infraestructura b6sice que en loo Oltimou anos han tenido estos 

municipio111. 

El D.F. y ol eetodo de México concentro gran parte de le in­

dustria de! pele porque cont• con el JJ.9~ de loa eetebleci~ientoo 

induetrialee, el 36.9~ de loe Activoo fijoo Brutos, el 46.3~ dol 

poroonel ocupado y el 52.2~ del Velor Agregado Hruto generado por 

la industria de transformeci6n a nivel necional 2• 

A pesar del proceso de descentralización, de 1970 e 1975, la 

región aport6 el BO~ del Valor Agregado Lnduatriel e productos de 

hule y pllatico, entre el 10i y el 80% o la industria editorial 

y a la fabricación de equipo eUctrico. El 50~ • la febri -

(1) Dirección General de Desarrollo Urbano y Viviendo del aatado 

de Hlxico•,wpatr6n do ocupaci6n territorial de lea activida­

des lridustrial1sa•, Secretar.le de Desarrollo Urbano y ObrDs 

POblicae, ••tedo de MAxico, 1965. 

(2) S.P.P,, Coractor!aticas _!!! !,! ~!!! ~ Transformaci6n en 

~· (datos de 1975) , M6xico, 1979, P• 17. 
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cación de productos textiles, muebles, papel , productos quimi­
l 

coa~ producto& mot6lic_oa, maquinaria y equipo de transporte • 

Da loa establecimientos industriales que se encuentran en 

el D.F., en 1975 ee encontr6 qu~ el 26~ ae dedicaba a la prepara­

ci6n de c.onsP.rvas de alimentos. Otras actividades de menor impor­

tancia en capital fueron la elaboracilln de calzado y prendas de 

vestir, le producci6n de productos minerales¡ la impresión, li­

tografíe y la edici6n, lu f~bri~aci6n de muebles y acceaorioa4• 

El D.F. tiene una gren_corcentraci6n industrial de laa cua­

les ( registrodaa por fOGAIN) 26 309 son empresas pequeMas, l 291 

mudienaa y 66 grandes induetrias, 5 

El estado d• M6xico ocupa el segundo lugar por el nOmero de 

cctablecimientoa, deoicedos principalmo~te ~ !~ fabricación de 

productos alimenticios en un ~O~ en todo la entidad.· L~ siguen 

r.n orden de importancia la producci6n de minerales no met6licoG, 

cuyos establecimientos en el Estado repreoentan el 15%. Aunque 

con menor nOmero de unidades de fabricaci6n, e$ta entidad 'cubre 

todas las ramas de las actividadee industriales. Existen, en el 
' catado 6 700 pequeñas industrias, 1 7Jl eeteblecimientoa de le 

'6 
mcdiana.in~uatria_y 60 grandes industrias protegido~ por fOGAI~: • 

Lee pequeñas industrias en el eotodo de M~xico se dedican 

en mayor nfimero e la producci6n de alimuntos y donde tienen loe 

ccpitalee contables mayores oe en le industria de bebidas. Laa 

emprcoaa mediana& ee enfocan principulmcnta a loe talleres tex­

tiles y en la construcci6n de materiales de transporte. 

---------------~~---------
( 3) ~' PPr' 41-42. ; 

(1) ~.t;'lecci6n de estudios .2,! fOGAIN, !! uiatrihuci6n de la lndua­

tria mediana y pequefta en M6xicoa 1975" • Ed. foca, t.1. , l96L 

( S) ill!!.!!!• PP• 2!1-~tl'. 
(6) ~. p.~~. 
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Las empresas grandes aosurben un elevado eprovieionamianto .. de 

lea empresas medianos y peque~as 7 • 
Uel Producto Interno Bruto Total del pete, el D.r. concen­

tró el 25~ en 19UO, con el 13.91~ de lo pobleci6n del peía. (Cua­

dro 11 ).El Froducto Interno Bruto ganeraáo en el aector indus­

trial manufacturero por entidad federativa, en 1960, el D,f. o­

cupa el primer lugar con el 28. 24 ~ del tot.81, seguido por el 

estado de H6xico con 16.14~, Nuevo LeOn con el 9,36~ y Jalieco 

con ul 6.95'}:.8 • 

Si coneideramos el Valor Agregaoo Industrial denotamos que 

la RepGblice Mexicana ha aumentado ccnatante~ente au participo­

ci6n en la industrie nacionel1 27.2~ en 1930¡ J0,6~ an 1940; 

43,6% en 1950J el 47.1~ en 1960 y dol 46.6J en 1970. Le concen­

traci6n induatriol en este Oltimo e~o represent6 una particip~­

ci6n de lU 286 millones de pesos de ln Zooa~ct~op61itano de la 

Ciudad de M~xico contra 19 337 millonoo del resto del pa!e9• 

Caracter!sticas de le induotria en la zona de estudia. 

La ind•Jetria10en la z::u--:ri estudio .::;c:a~i:-; por tC!­

ner la eiguiente diatribuciOn espacial, seyGn los siguientes -

rubros; 

~~mero oe eGtablecimientoa industriales ceneadoe11 , hab!e 

(I) lb!dl'!m, p.30, 

(B) 's.P,P. Sistema.!!.!! Cuenten ~cionalea &!! México, INEGl, MA-
. r 

xico, 1960, PP• 5-12 •. 

( 9) 1 b1dem, PP• 5-12. 

(lO)S.P.P. ! ~ lndustriel 1976. INEGI, Hbic.o, 1979, 

(ll) Se considera e1rtablecimiento induet.rial1 toda unidad econ6-

miea que en una aOla ubicaci6n f!aica, realiza principal~ 

mente actividadea de extracción, maquila, enaamble, pro­

cesamiento a tranaformaei6n total o parcial de los produc­

tos. 
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mlia de J 000 en les delegaciones de CuauhtEmoc, Gustavo ~. Made­

ro Y la Venustiano Carronza. De 1000 a 3000 establecimientos in­

dustriales en las delegaciones de lztacalco, denito Ju~rez, lz­

tapalapa, Azcepotzalco, Miguel Hida!go y en loa municipios de 

Naucalpan, Nezahualc6yotl y Tlalnepantla. Entre 100 y 1000 esta­

blccimi~ntos en los oelegociones de Alvaro Obreg6n, Coyoac&n, 

Cuajimalpa, Megdoleno Contreroo, Milpa Alta, THthuac, T.lolpan, 

Xochimilao y en los municipios de Atizapan de Zaragoza, Chalco, 

Ecetepec, lxtapaluca, La Paz, Tezcoco y Tultitlliin. En los demlis 
! 

municipioa y delegaciones se encontraron menos oc 100 e•isble-

cimientos. ( Ver Mapa 4) 
12 Por el personal ocupado promedio deetacaron con m~a de 

90 000 ompleadoG loo delegaciones de Azcepotzelco y Cuauht~moca 

entre loa 60 000 a 90 000 empleadoo los municipio~ de Naucsl-

pan y Tlalnepantla. De 30 000 a 60 000 empleados destocan lae 

dalegacionee de Benito Ju6raz, Gustavo A. Madero, lztacalco, Iz­
tapalape, Miguel ttidalgo y el municipio de Ecotepec. Se emp.han 

de 10 000 a 30 000 percones en las delegaciones de Alvaro Obre-

g6n, Coyoac&n, Venustieno Carranza y . el mu,nicipio de Tulti-

tlln. Lo& dem&a municipios da la zona dees~udio tienen menos do 

10 000 empleados • ( Ver Napa 5) 
.13 

Por ian remuneracionea totales al personal ocupado ae en-

contr6 que da 3 a 6 millones de pesca se pagaron en laa delega­

ciones de Azcapotzalc:o, c·uauht6moc , Miguel Hidaluo y en loe mu­

nicipio• de Naucalpon y Tlelnepantla. De 1 a 3 ~illonea en lea 

delgacianea de Benito Juirez,.CoyoacAn, Guateva A. Made~o, lzta-

----------------------------
(12) Personal ocupado promedios non loa obreros o empleados que 

ee encontraban trabajando en el eatablacimiento en laa trae 

fecha• aoiicitadaa, ye eea que hubieran recibido remunara­

QiArJ,O na. 
(13) En l~• remuneraciones totales al peraonal ocupado e11 'con11i­

deraron loa pagoa por eelarioa efectuado• durenta el ano 

para retribuir el trabajo realizado por loa obrero& Y e111~ 

plaadoa. 
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palepa, lztacalco, Venuetieno Carranza y el municipio de Ecote -

pee. En laa eobrentea oelegaciones y municipioo , la1 re~unera­

cionea totales al personal ocupedo fueron de menos de un mill6n 

de pesca. ( Ver Mapa 6} 

Producti6n Bruta Total es el Valor total a precio de venta 

de loa productos alaooradoe por cuenta propia durante el ano de 

1975, incluida la variaci6n de existencia de productos en proce­

so. Incluye el valor da loo activos pxoducidos para uso propio, 

adam~e ce lo cobrado por servicios da maquila y otros ingresos 

bruto11. Por eate concepto se, encontr6 que ae produjeron de 20 

a 30 millonea da pesos en lee delegaciones de Azcepotzelco, .. -

CUBufitAmoc, Miguel Midelgo y el municipio de Tlelnepantla. Da 

10 a 20 millones en las delegaciones de llenito Ju&rez~ buata-

vo A. Ma~ero y en los municipios da Ecatepec y Naucalpan. Da 
1 a 10 millones en les delegeciones de Alvaro Obre~6n, Coyoo­

cAn, lztacalco, Iztapalapa, Venuatiano Carranza, Tlalpan, Xo- · 

chimilco y en los municipio o de l\tizapím ue Za::u:;;ozo, Cuouti tHin 

de Romero Rubio, Ixtopaluca, Tultitl~n y cuautitltin lzcall!.En 

loa restante• municipios y deleg~ciones de la zona de estudio 

ae encontr6 con una producci6n da menas de un mill6n de pesos. 

Ver Mapa 7) 

El Valor Agregado Censal Bruto ea la diferencia entre el 

valor de la producción bruto total y el valor de loa insumos 

totales. En aste rubro Bll ubic:6 de m61 de 10 millones de pe­

ªºª a ·la delagaci6n de Azcapotzalco. Da 5 ~ ló millonu a lH 

delegec:iónt1e de C~auhtGmoc, Gustavo A. Madero, Miguel Hidalgo 

y loa municipios.: de Ecatepec, Naucelpan y Tlolnepantla. De 1 a 

. 5 MillonH de p~eos en la'a delegacfonaa de. Alvaro ~br~g6n• B.w-. 

nito Juirez, Coyoacin, .i'ztacalco, lztapalapa, Tlalpen, Venua­

tiano Carran¡z• y ol m~
0

i\ic:ipio de Jul ti tlin. Loa municipioa i· 

delegacionea:rectantea tienen un vaior agregado de meno• da 

un mill6n de pesca. ( Ver HWp• B) 
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Ea interesante destacar que los delegacicnea do Cueuht6mcc 

y Azcapotzalco eobreaalan en loa cinco rubroa analizado1. le ai­

guen , an ardan de importancia, lms delegocionoe de Gustavo A. Ma­

dero, Benito Ju6rez, lztepalope, lztecalco, Venuatiano Carranza, 

Migoal Hidalgo, Alvaro Obreg6n, Coyooc~n, Tlolpan, Xochimilco y 

los municipios do Nauc~lpon,NozohuolcOyotl, Tlalnepentla, Ecata­

pec, Atizapan do Zerngoz~, Cuoutitl~n do Roma~o Rubio, lxtepeluce 

Tultitl~n, Cueutitl~n Izcollt, ChicolocpGn, Huixquilucen, Nicol&e 

P.omero, Tocamf;c y Zurrp;;:·,·30, (Ver Cw0dro IX 1) 

Aunque no fua pGGible rccDbur dotoo reciantes, pero toda la 

zon6 de estudio, on low micmu3 rubro& do ~n5lioie, oobros~le el 

:~~o de le :ona induGtricl del vallo d~ Cunutitl~~- Tezcoco que 

abarca loe 17 municipiou pcrif6ricoG cic lg Ciudc~ de M~xico, Ea 

l& oegund~ concentraci6n dern6gsafic~ y d~ nctividodoa productivaa 

en todo el pc[o, con una cuperficie de 164 000 hect~reas y c~n 

una pobloci5n do e.2 millonee de hobitentoo para 190314 , 

Loa 17 municipios perlf~ricoa que ccnformcn el valle CuGuti­

tl&n-Tezcoco uon ; Atizop6n de Zaragoza, Coüclaco, Cuoutitl~n lz­

culli, Chalco, Chicolocpcn, Chi.ll"1~ihuoc(m, Eceit.epcc, Huixquiluc6n, 

lxtiapaluco, Le Paz, Ncucclpon, Nozc:huolcllyotl, fJicolfls Romero, To­

camftc, Tlolnepsntlo y Tulti.tlnn. 

En asta zonc el cotado do MOxico tiene cucntificcdn·ln cupcr­

ficie ocupada por al uso de suelo induotriol y proycctn loo rcq~a­

rimientoo de este scctor15en los pr~ximoo anos, En estos vcloro­

ciones se encontr~ que Ecotopec es do los municipios con mayor 

cupsrficie da su13.1P industrilll ( 23 660 000 hactl:iroos) que en lila .. 

proyoccionou de .requerimientos de suelo tiende 11 mantenerse esta­

ble y a no crec~r m6s. { 1Ver Cuadro lV y V) 

----------~-----------~~-·~···-----
(14) f_!rm Edr>ta! .!!!!,.'·Veurrollo .5!.2!, eftodo B.!!~. 1903, p. 65. 

,• . 
l' 15) •Patrún de oc;upcci6n territorial de lo Actividad lndustdal:t 

realizado por la Dirocci6n General da Deearrollo Urbano ~ 

Vivienda del Estado de M6xico, 198~. 
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CUADRO IV 

SUPERFICIE OCll'llDA POR EL USO 

llEL SUEl..O INOUSTRIAL 

EN 10811. 

MUNICIPIO SUPERFICIE IHal 

ATIZAPAN DE ZARAGOZA 7110 000 

COACALCO (150 000 

CUAUTITlAN IZCAW ll, 150 000 

CUAUTITlAll FlOMERO fl\IBIO 1.000 000 

CHALCO 00 000 

CHICOL.01\PAN 700 000 

CHllAAUIUACAN 

l!CATEl'EC 2),eeo ooo .. ~'.' 
! 

H\.11 XQ\llUICAH 
130 ººº 

IXTAPALUCA 1000 000 

l.A PAZ :i. 500 000 
-·---

NAUCAIJ'IUI 4, QOO 000 

NUAHll.U.COYOTL 280 000 

lllCOLAS llCIMERO 

TECAMÁC 2, llOO 000 

TLAHPANTLA 0,400 ººº . 

TULTITLAll &. IDO 000 

awrOTAL IUPP'1CIE 83,ll411 000 

10llU.. N'AOXIMAOO e.t, ººº 000 llw 

..... OWMe ............ .-.... -. 
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CUADRO V : RECUERllllENTOS DE SUELD INDUSTRIAL DE LOS 
MUNICIPIOS CONURUAOOS DE EDO. DE MEXICO 1980-1990 

lHECTAREASl 

REQUERIMIENYOS DE SUELO INDUSTRIAL l HAS l. 

MU N 1 CI PI O 

ATIZAPAN DE ZARAGOZA 

COACALCO 

CUAUTITLAN ROMERO RUBIO 

CUAUTITLAN IZCALU 

CHALCO 

CHICOLOAPAN 

CHIMALHUACAN 

ECATEPEC 

HUIXQUILUCAN 

IXTAPALUCA 

NAUCALPAN 

NEZAHUAl..COVOTL 

LA PAZ 

TECAMAC 

TLANEPANTl.A 

TULTIT\.AN 

FUENTE : Conetrc!nres y . A- , Utido&, S. A" 
• Deflnlddft dt ,_,, .... de IUllo lndu11Tlal de IOI 

M<lniciplo C-~01 dll Edo. de M6llkD~ .lunil 198$. 

·" 



En el caso de Cueutitl6n lzcalli con una superficie industrial 

de 9 150 000 hectlreaa, Tlelnepantla con 9 ~65 000 hect6rea1 y Tu1-

tit1An con 5 600 000 hectArea1, muestre on la1 proyeccianea tenden­

cias a aumentar eu extensi6n industrial. 

En Cuautitl6n do Rcm~ro Rubio hey l 000 000 do hect&reus de 

auelo industrial, on Ixtapaluca huy l 000 000 hect6ruae, en La Paz 

3 500 000 hect6reas, un NoucGlpen 4 900 000 hect&r5oG y on TacataGc 

2 500 000 hect6reao. Estoo municipios tienden ~ ucracontor eu ~rea 

ocupada por f 'bricao. 

Loa municipios que ocupan un:} cn.1perficio :i.nductrial menor de 

un millón do heict:iro1rn oe ubica.iron en At.i.;:ap!m de Zarnr;,oze, Ch¡¡l­

co, Chicoloapan, Huixquilucsn y Nczahualc6yatl • iodos clloa oa 

mantienen eetablea en suw requerimiento~ de auclo, ~6lo Coticalco 

tiende a aumontor33• 

En cuanto m la diotribuciOn do le pobloci6n ccon6micamente 

activa dedicado o ~ctividgdo~ aecundoricc ae encnntrft quu menos 

del del 10~ oa ubicabG en la dclcgaci5n do izcopotzelco y ort 101 

municipioe de Atlautlm, Ecotzingo , laidro fabclc y Tcpetlixpa. 

Entre al 10~ y el 20~ de PEA accundaria oo halla en las de­

legocionos de Alvaro Obregón, Milp~ Alta, Venustiono Cmrrenza: y 

en los municipioe de Axspueco, Ayopango, Jilotzingo, Juchitapac, 

Nopaltepec, Utumb~, Ozumbo, San Mart1n de loe Pir6ITTides, Tama3-

calapa, Tanango del Aire, Teoti.huoc6n, Tcpetlaoxtoc y Tozcoco. 

Entra el 20~ y el 30i du la PEA dedicada a la industrie es 

J.ocali ze en lH delegacion111.s de Coyoacfin. [;uajimalpa, Cuauhtemoc, 

(33) Conetructares ~ Aaasoreo Unidos, •Dafinici6n de Resarvaa de 

Suelo· Industrial do loa municipio& t:onurbadoa dol estado de 

Mbico "• eetado de Hlhtico. 1903 • 
• 1 

... ¡,. 
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Iztacalco, Iztepalepe, Higuel Hidalgo, Tl~huac, Tlelpan, Xochimil­

co y en loa ~unicipioe do Acolmon, Amec11111ece. Atanco, Coecalco, 

Cocoti tlln, Coyotepec, Ch aleo, Chieutla, Chinconcuac, Chimolhua­

c6n, Huehuatoca, Jaltenco, Halchor Ocampo, Nextlalpan, Papalotla, 

Tlal11anllco, Tem1111111tl111, Teoloyucen, Topotzotlin , hzoyuca y Tul­

tepec. 

Del 30~ el 40~ de la PEA dedicado a actividedee secundarioa 

ae localiza en las dblegacionea de Benito Ju,roz, Gustavo A. Made­

ro, Magdalena Contreres y en los 111unicipioo de Atiupfin de Zara­

goza, Cuautitlfin Izcell!, Cueutitl6n de Ro~ero Rubio, Chicolompan, 

Ecatepec, Huixquilucon, lxtQpaluca, Naucelpan, Nezehualcóyotl, Ni­

col6s Romero, Tecem&c, Tlaln~pantlo y Zumpengo. Sólo el municipio 

de Tultitl6n tuvd entro el 40) y ol 50i da lo PEA dedicad~ & la 

in,duatrio. (Ver Mape 9) 

De este csp!tulo oe concluyo que las delegocibnea Cuauht6moc, 

Gustavo A. Madero, Venuatiano Carranz~, Azcepotzelco, Benito Ju6-

rez, lztapalapa, Miguel Hidalga e IittlilCalco oon la!l qui!'> tienen .e 

mayor nOmaro de eatablecirnientoa industriales de toda~ la zona de 

eatudio. Estos eatablecimeintom induatrialea corresponden princi­

palmente 11 1111 pequel'llll y ll!adisnc induatrin, do alloe Venustieno 

Carranza y Azcepotzalco tienen menos del 20% de PEA dedicada a la 

industria, En amboa la poblaci6n qua ee dedicaba a los eervicioo 

ea muy &l ta. 

Le siguen en importancia las delegacioqes de Alvaro Obrag6n, 

Coyoacln, Tlalpan y Xochimilco con manos do ~il eatablecimientoa 

y _con una Producr::i6n Bruta -de menos de 10 milloneo da pasos, que 

corresponden o la paque~e y mediano industria, 

En las delegacionu de Magdelene r.:ontraua, Cuajimolpa y Tll­

huac hay menos de l 000 eetabloci~iantoa , con una producci6n de 

menos de un millón de pesos. La Delegaci6n de Hilpa Alta ea la 

que tiene manos indu1tria, en ella el 40~ de su pobelción activa 

ae dedica e lH actividades primarias, en ella. h.P.Y 101 aatablocimien-
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toe induatrielee y une Prodi11ill1'1 IM1lQ mil pesos. 

En el estado de Mbico l111\¡l11~1l11 l1~maucalp1n. N11z.shual­

c6yotl , Tlalnapantle y Ecd,(lil11t~1 111 un n(!1111ra menor da 

Hhblecb1ientoa induetrial11\~1m 11om1 c:::ooo unidedea, aOlo 

Ecetepec tiene menos de lllil)¡11w1TI 11 ff\10 , mero son eonoa cu­

bren1en el estado, todas la11:111i1,11i1l1lrilll1a ,, , f.stoa municipio a 

tienen m6s del 40';4 de le P61/11111~a11 s11lo r secundario y uni­

cemente tlezahualc6yotl cusnl11111¡.luoii:dil'1·~•.0n de menos de un 

mill6n de pesoo, 

Le aiguen en orden de l1::1,il1 ~11Sllh::.:.icip3.oa de Ati:npiln 

de Zaragoza, CuautitU1n de f111111M1i11.1il¡i..,Hiluca, Tultitlfin, 

Cueuti tl!ín l zcallÍ, ChicoloW.1¡l~1s11,11111,' f¡lc:oU\a Romero, 

Tecemlic y Zumpango. 1 odoa eJi1111111~1ol1 ill :ooo establecimien­

tos , con une producciCin bn1llu1i IJ¡l~il r.=iill.On!lD de P.13S08 

y con una pobloc:i.6n ec:onómic1111111111~1 l1llc::::ada a le industria 

do entro ol 30~ y el 40~. 

Le zona industrial dol t111111111i11!111 el D. f,- menos 

Milpa Alta- y los municipiosl1r¡¡111l1i 11 lltr¡;¡;;;¡¡hueil.c6yotl, Tlal­

nepantla, Ecetepac, Atizap6nl1)¡1111u11l-(1Ut:;::;itlliin de Ro.eia::o Ru­

bio, Ixtllpaluce, Tulti tHm, l1u~,l11,ll)K 111(, . Chicoloapan, tiuix­

quilucen, NicoUla Romero, Te1il:)l~11¡1¡1tt~¡11 
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CAPITULO lV, 

HELAClüN lNUuSTRIA-URb11NlZi1ClUN. 

En lo& cap!tulos anteriores se describieron los anteceden­

tes históricos de la ciudad y de su proceso de metropolizaci6n, 

as! como el desarrollo de la industria en el pa!s y laa caracte­

r!sticae de 6sta en la región de estudio. 

En aste cap!tulo se analiza la relación directa que yuarda 

el sector industrial con el equipamiento urbano y a~bos en el -

p~oceso de conurbación de los municipio& aleaa~os al Uistrito 

federal, 

Para este fin se estaulecierun ranyos en cada una de las va­

riables destinadas a caracterizar el nivel de urbsnizeci6n (ver 

Capitulo 1 ) .:1 con ello oasLacar a las d1sle\jacicmd& y municipios 

del tH;t.ado de Mtixico que &eyú11 s&t.os rul.Jl';..S tuvieran un 1naJor 

equipamiento uroano, Pare que daspue& a nivel comparativo re­

lacionarlaa con el &rea industrial delimitada en el cap!tulo 

anterior, 

Con loe rangos definidos por uni~el 1 paro designar poblaci&n 

urbana y rural se lley6 a las siwuiHntas conclusiones1 

La pobla~ión urbana ee encuentra asentaoa en todo el D,f, y 

en los municipios de Amecamaca, AtizapAn oa Zareyoza, Coacalco, 

(l) Unikel, LJasarrollo ~ .!!!! M~xico,Colcgio de MfiKico, 191~, 

p. 347, Uonde cons.idura pobl•ci6n rural ac;uella donde hay ma­

noa de 5 000 habitantes, miata rurales les que tienen entra 

~. 000 y· 10 000 habi tl!lntes, mi xh u rbena cuanao tiene a11trH 

10 000 y l!l i.JOO habi tantea y urbanas aquellas que tienen '"'ª . ·'. 

de l!) 000 habitantea. 
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Cuautitltin lzeall!, Chalca, Ecatepec, Huixquilucan, lxtapaluce, 

Naucelpan, NazahualcOyotl, l.a Paz, Tecam6c, T1ucoco, Tlalnepantla, 

Tultepec, TultitlAn, Zumpango, Chimalhuac&n, Nicol•a Romero y Tlel­

~analco. De ellos del 20~ al 40~ de poblaciOn urbana ea localizaª 

be en loa municipios de CueutitUn Izcalll, Che.leo, Huixquilucln, 

lxtepaluce, Tecamlc, Tozcoco, Zumpengo, ChimolhuecAn y Nicolfsa Ro-

•ero. 

Del 40~ al 6oi de poblac16n urbana aa ubic6 en loa municipi­

os· de Atizap&n de Zaragoza, Coacelco, La Paz y Tul ti tloll, 

Del 60~ al. aoi de pob.1.llci6n urbana ae eni;;ontr6 en lo.· 111unici­

pioo do Amucamaca, Tultepec y Tlolmanalco. Del 60~ el lOOi en loa 

municipio• da Ecatepec, Naucolpan, Nezohuolc6yotl, Tlalnepan~l• y 

todo 111 n. f'. 
L11 población mixta urbunc, es decir municipios con poblaciOn 

entra 10 000 y 15 000 habitantes ee hall6 en 101 muniei.pioa da A­

teneo, Coyotepec, Cuautitl~n de Romero Rubio, Malchor Ocampo,O&u~­

, ba y TopotxoDl~n. 

Le poblaci6n mixte rural , o &ea pobleci6n que vive en 1oca­

lidadea entr~ loo 5 000 y'lfrDOO habitantes, so ubic6 en los muni­

.cipiou da Acolm11n, Atlautlu, CocotitHm, Chicolocpcn, Chinccncuccit 

Jeltenco, Juchitepec, Sen li:l11rt.tn de le!! Pir6mides, Tcmaacalep11, 

Tcnango del Aire, Teotihuectm, TeoloyucC.n, l'opetlixpo y Tezayuca. 

Par ~ltimo loo municipios rur~lee, o eeB aquelloa qua ten!an 

menoe de 5 000 habi tantee, fu o ron Chil.1utlm, Huehuetoca, Jilotzin­

go, Temametle, topetleoxtac, Ayapcngo, Pap&lotla, Axapuoco, Ec11t­

zinga, Isidro fabela, Nextlulpen, Nopaltepec y Otumba2• 

( Ver Mapa 10) 
/ 

(2) S.P.P. X Censa Genuil.l \is Pableci6n y Vlvienda, v. I 'i 11, 

INEG I; 11etado de Mhic:o, 1980 'i Anuario 6atad!atico del D.Y., . ,• . 
V. 1 y I1, lNEGI, ,Mbico , 1984. 
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El.hecho de que aólo se hoya to111ado encuenta el n~mero de 

hebi tantea que viven en la• localidcides de ea toa •un.i.cipioa ea 

un el11111ento muy eo111ero que debe relacionara& con la población 

ocon6mic111Denta activa por sector de ectividad y con ai equipamien­

to de vivienda, pare podes apoyar la validez de eota primera afir­

meci~n. 

Cuando se conaider6 le distribuci6n de la poblaci6n ~con6~i· 

csmente activa dedicada e actividades ~grlcolas sa encontró que 

loe; municipios de Atleut.lie , Ayopon90, Ecatzingo, Isidro febele, 

Ju~hitepec y Tepctlixpo eon Arooo ruraleo con. predominio da PEA 

dedicada e actividades primarias. Los municipios de Nopeltepec, 

Tcnango del Aira, Tepetlaoxtcc, Axapueco, Jilotzingo y la delega­

ción do Milpa Alto tienen hasta un 40~ de población que ea dedica 

e les actividades agr!colcs. 

En Acolman, Ateneo, Cccotitl6n, Chiautlo, Chicoloapan, Chin­

ccncuac, Huehuetoca, Jaltenco, Jilotzingo, Nextlalp6n, Nicol6s Ro~ 

mero, Otumba, Papalotla, San Mart!n de loo Pir6mides, Temametla, 

Tema1calopa, Tootihuactn, TeoloyucAn, Tezoyuca y Tlalmanelco, que 

por el nOmoro de habitantes fueron conoiderodos como rurales ti ... 

non m6a del 60~ de su poblociOn clodicada a actividcdeo no cgr!co­

la~. En el D.f. y en los restantes municipios del estado de M4xi­

co habla un predominio de PEA- no egr!cola. ( Ver Mepe ll) 

De la PEA- no egr!cola , le del sector industrial se vio en 

el capitulo anterior ( Ver Cop!tulo 111) y a6lo testa comentar 

el sector terciario. Loa servicios o actividodoa da apoyo a ~oa 

ectividadea pri111oria11 y secundarias ae .distribuya.ron de la ei9uien­

te 1aane:a1 da u1y' ao,; a un 90~ de PEA terciaria 819 encontr~ en loa 

dolegacioneo de Alvero ob'ug6n y Azcepotzelco, Entra 11' 60f, y el 
,t• . . . 

70'l{. da PEA r.iadicadil a loa eervicioa en 18!1 delagacionn da Vcnua­

tiano Carranza y en l~··; municipios da Atiupln de za.S::.a11oze; Coa-
' calcD, Chimalhuac6n, Chinconcuac, Ecatepec, Naucalpan, Nezahuol• 

cOyotl, La Pez, Tec111116c , Tamaecalepa, 
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Teotihuac6n, Tezcoco y Tlalnepantle. 

Del ~O~ al 60~ de la PEA dedicada a loa servieioa •• loeali­

zab• en l•• delegacionea de Benito Ju6rez, Coyoacln, Cuejimalpo, 

Cueuht&moc, Iztacalco, lztepalepa, Magdalena Contreras, Miguel 

Hidalgo, TlAhuac, Tlalpan, Xochimilco y en los municipios de A­

teneo, Acolman, Ameca~eca, Coyotepec, CuautitlAn lzcall{, Cuau­

titlAn de Romero Rubio, Chiatla, Chicoloapé~, Huixquilucan, lxta­

paluca, Huehuetoce, Melchor Ocempo, Nextlulpltn, NicolAa Romero, 

Ozumba, Papalotlo, lozoyuc~', T~oloyuc~n, Tepotzotl6n, Tlalma­

nalco, Tultepec y TultitlAn. 

Uel 40~ el 50~ de poblaci6n dedicada a actividaoes terciarias 

se encontró en las delegmcionos de Gustavo A. Madero, Milpa Alto 

y en los municipios de Cocotitlltn. Chalco, Isidro fabela, Jalten­

co, Nopaltepec, Otumba, San Hurt!n do las Pir6mides, Temamatla, 

Tepetlaoxtoc y Zumpango. En los municipios de Atlautla, Axapus­

ca, Ecatzingo, Jilotzingo, Juchitepec, Tenango del Aire y Tepe­

tlixpc lg poblaci6n que se dedicaba a lea actividades terciaria~ 

ae encontraba entre el JO% y el 40~ En Ayepango solamente fu~ 

del 29~ la pobleci6n terciaria. 

De lo anterior ee concluye que en el D.f. 13 do lee 16 dele­

gaciones llegan a tener hasta un JO~ da PEA secundaria y 14 da 

las 16 delegaciones tiene mis del 50% da la PEA terciaria, 

De loa municipios dol e~tado de M6xico qua tienen m~s pobla­

ci6n dedicada a laa activid•dea oecundariaa son Atizapfin de Zara­

goza, CuautitJ.6n Izcellt', Cuautitllin de Romero Rubio, Chicoloa­

pan, Ecatepec, Hui>cquiluc~n. lxtapaluca, Nauca.lpan, Nezahuald5-

yotl, Nicolfia Romero, Tecemtlic, Tlalnepontlo, Zump1ango y Tul ti tl6n. 

Destacan en leo actividades terciarias les delegaciones de 

Alvaro Obreg6n y Azcepotzaleo. Le ai9uen la delegaci6n de Vcnua­
tiano Carranza y loe municipios da Atizap6n de Zaragoza, Coacal­

co, Chinconcues, Chimalhuacan, Ecatepec, Naucalpan, ~ezahualc6yo•1, 
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La Paz, Tac111116c, Temeacelapa, Teatihuec6n, Tozcoco y llalnepentle3 

Cuando ee coneidareron loe municipio• y delegecionea Urbana• 

( Ver página 62) en relaciGn con ia PEA, cae! to~oa alloa coinci­

dieron por tenar u·n predominio da actividades agdcolae, con le 

ei;cfJ:;G:.i.On do la dalegaciOn de Milpa Alta en donde hay un 40" de 

poblcciOn dedidcda a lee acti11id~d11& primarias, 12.S~ a la indua­

t~ia y al 47.4i o loe eervicioo. La delsgociOn Tl6huac y al muni­

cipio de Chalco, aunque predomino lo pobleci6n dedicada e las ac­

tividcdes no egr!colia, poaea porcentejoe elevados de PEA pri­
r.1.:;:::ia. 

Lec municipioe conoideredoe como población mixta-urbana, tio­

nun p~~dominio cl3 actividades no agrícolas¡ m6s del 50~ de eu PEA 

oo dedico a lee ectividadee terciarias. 

Los municipioo de poblaciOn mixta rural oon de PEA dadiccda 

~ actividades no egr!coloa con oxcepciOn do Atloutla, Juchitapoc, 

Tcnango del Aira y Tepetlixpa. 

Fer Oltimo en loe municipios considercdoa como rurolco, s6lo 

Axcpusco, Ayspango, Ecatzingo, laidro Fabela y Jilotzingo tic­

non una PEA agr!cole y el resto tienen predominio do PEA dedica­

da a las acti,vidadn no ag:dcolos. 
Cuando oe trabaj6 lo vcricble de vivienda ae concluy6 que el 

moyor nOmero de viviondao oin servicio de tuber1e de egue potabla4 

GB encontraba en Teotihuacin1 entre el 40~ y el 60~ sin aste aer• 

vicio ea tenia en loa municipios da Chicoloopan a Isidro febela, 

todoa ellos con predominio do poblociOn rural. 

Entra al 21~ y el 40~ da viviendas ein el servicio de tubar!e 

da agua potabl~;ae ubiceben en lo(I •unicipioa de ~icolla Romero, 

Nopal tepac·, Otúmba, San Martln de las PirAiaidoa, hmaacelapa, Te­

nan¡¡o del Aira, Teoloyu~fln., Tapetlhpa. lle ello• este !llti110 aobra• 
.' .... 

-------------·--------­,. 
( 3). Iblde111, 

t4) Iblda111, 
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sale por su PEA agr!cola. E•ta grupo incluye a lo• •unicipioa do 

ChMlco, Chiaalhuac&n y Tec81116c en donde hay da un 26~ a un 1si do 

poblaci6n urbana y a6lo la delogaci6n de TlalpAn que ae incluya 

an eata grupo y qua tiene al lOO~ da poblaci6n u~bana. 

En al. D.f, -manos Tl•lpen- y en loa reo tantea municipio• d'" 

a1tado de Hlxico ae encontr6 qua manos del 20~ de las viviendea 

lee faltaba el servicio de tuber!a de aguo potable, (Ver Hapo 12) 

En cuanto a las viviendas particuloroa sin servicio de tube­

da de drenaje se hall6 una mayor carencia en 1011 municipios de 

E.catzingo, Cocoti tltin, Acolman, A.tmnco, Atloutl a, Axapuaco. Aye­

pengo, Cha.leo, Chiautla, Chicoloapan, Huehuotoca, Chimelhuac6n, 

Jaltenco, Jilotzingo, Nextlalp6n, Nopaltepec, Tema~atla, Te~ae­

calapo, Tcnango del Aire, Tepetlaoxtoc, Tepetlixpa y les delega­

cionee de Milpa Alta y Tlihuac.{Vru Mapa 13) 

Cuando se anelizaron !ce viviendas oin servicio de rmerg1a 

elllctrica ae encontrO quo loo 111unitipio11 con ml'is !noficiencies 

de e ate tipo fueron la id ro f abala , Ecatzingo, Nopal tepe e, N ax­

tlalpan, Otumba, Plfp8lotle, Temaacalepe, T111potlaoxtoc y TepetU::::.­

pa. 

Loa municipios de Ecatzingo e Isidro Febele tienen mis del 

30~ de viviendas sin servicio do encrg!a el~ctrice¡ Nopaltepec 

tiene antro el 2l'jl¡ y el 30) s Atlautla, Axepusco, Coyotapec, Chal­

co, Chicoloepan, I xtepeluca, Nextlalpan, Nicoltia Romero, Otumbo, 

Ozumba, Papalotla, Temeacalape,Tepatleoxtoc, Tepetlixpa, Tepot­

zotlAñ y Tuitepec tienen entre el 10~ ~ el 20~ de viviendea sin 

energia al6ctrica. ( Ver Mapa 14) 

Por el eervicia de educaci6n5, ee decir por el namaro de ea­

teblecimientoa eacolarea, hub6 ~aa de 800 escuelas 

(5) Subdirecci6n da Eatadhtice y Consulta del lerritorio t.&te­

tal, &•rp!tt .5!!l EetadLstica ~ 22! municieio,~ Sra. 

de Pleneeci6n del Gobierno del eatado
0

de Mllxico. 
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en la delegaci6n de Gustavo A. Madero, su nivel fue principel~en­

te de preescolar, primaria y aecundarie. 

Entre lea 600 y 800 escuelas su ten!an en lee delegecionea 

de Cuauhtémoc e Iztapalapa, donde la primera tiene predominio da 

escuela11 Ierminalee Medio TGcniico, Terminal Elemental ':i Normelee. 

En el caso de Iztapalepa las escueles eran de nivel da preescolar, 

primaria y secundaria. 

Se encontraron de 400 a 600 escuelas en las delegaciones da 

Alvaro Obreg6n, Benito Ju6r6z• foyoacAn, Miguel Hidalgo y loa mu­

nicipios da Tlelnepentla, Ecetepec, Nezahualcoyotl y Neucalpon. 

En ellos hubo un pradominio dm eacui!!lec elementGJ.ee y medio btt­

sicae, escuelao de cepecitaci6n pare el t:abajo, escuelas tGcni~­

cae, da nivel bachillerato y normales. 

Ue 200 a 400 escuelas so localizaron en lea delegaciones de 

Azcapotzalco, lztacalco, Tlelpan, Venuetiano Carranza y el munici­

pio de Axapusco, Aqu! predominaron las escuelas elementales y de 

nivel medio bf!sico. 

De manos de 200 escueles ee ubicaron en loe restantes munici­

. pioa del eatedo de México y en las delegaciones faltantea del D.F. 

El nivel de eatee eecueleo fue do preeucoler ,primaria y secunda­

ria. (Ver Mapa 15) 

Por la distribución de unidadoe m6dicas on aervicio au hallO 

que el D.F. tan!o 700. unidadea, paro aOlo cHnicaa y hospitales· 

del eatado y particulares, &in contar coneultorioa y dispensarios. 

La aegu!a Tlalnepantle con 314 establecimientoa (incluidos los con~ 

eultorioa y diepcnaarioa) .\ 

De 61 a 80 aatableciraientoa de aalud heb.la en Tazcoco, Atiz._ 

pin cha Zaragoza, Axapueco, thalc12 y Cuauti tlln I zcell!. Entre '4°1 
y 60 aetablacimientoa de ael.ud •• encontraron en Coacel.co. 

Entra 21 y 40 en Tenango dal Aire, Acclmen, Amacameca, Ecatepac, 

NezahualcOyotl y Naucalpan. En loa restantes municipio• del ea­

tado de H&xico teniá menoa de 20 eatabl~cimientoa. (Ver Hapa 16) 
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Por le disponibilidad de red ferroviaria ae hell6 que el D.F 

tiene 313 Km de esta red, seguido por Huixquilucan con 2~ KmJ 

Tlelnepentla, Axapu&co y Ecetepec tienen eotre 21 y 25 km. 

Entre 16 y 20 km de red ferroviaria existe en los municipios 

de Otumba, Temesce~epo, Acolmon y Huohuetoca, Entre los 11 y los 

15 km en loa municipios de Tcotihuac6n, Tultitl6n, Tezcoco, Chal­

co y Nozahualc6yotl. Entra loa 6 y loe 10 km en Tlelmonalco, Tepe­

tlixpa, Amccomoca, Cuautitl~n lzcall!, Coaeolco, Cueutitl6n de Ro­

maro ílübio, Chiautla, Naucolpan y la Paz. 
Do menoa de 5 km se encontx6 en los municipios de Ozumbo, No­

pal tepec, Temcmatlo, Tccom~c, Son Mart!n de les Pir~midea, Teo­

loyuccn, Teneng~ del Aire, Zumpango, Tultcpoc, Coyotepec, Coco-

d tl~n, Ayop ango, Atlautlo, Chicoloepan, Chinconcuac y N extlal­

pan, 

Los municipios c;ue no dicponen de ferrocor.ril son Topotlaox­

tcc, Toµo~zotl~n , Tezoyuca, Ateneo, Atizepan de Zaragoza, Ecot­

;:.ingo, Chimalhuocún, Juchitapcc, Jilotzingo, Joltonco, lztepelu­

ca, 1 sidra f obeli..:, NicolCis Rou1cro, · C~elcho:r Oca.npo y Pepolotlo. 

( Ver !~lepa 17) 

En cuanto B lo infraestructura b~oica de loo municipioo dol 

valle Cuoutitl6n- Tezcoco6 ea holló que Cueutitl~n lzcollÍ, Cuou­

ti tltm de Homuro Rubia, Ecotopec y Tul ti tHm dioponen de ferro­

~crril, correteroo, goooducto&, l!neas de alta tensión y duetos 

de deshecboe. ( Ver Cuod~o VI) 

Al· comparar el qquipcmiento de la vivienda ( tube:r!e de agua, 

potable, drenaje y ene:rg!a el~ctrica);, el nG~ero de escueloo y lea 

unidades mlidicaa ,.en servicio. se encont.ro qua el •rea urbon.• · 

(6) Ver p6gina 53. 
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(ver pQgina 62) tenla un nOmero mtnimo de vivienda sin loa servi­

cios de agua, draneja y electricidad. S~lo en la• delegaciones 

de Tllhuec y Milpa Alto oo cerec!a de drenaje en m6o del 60~ da 

les viviondeE. En Cholco y Zumpongo foltabn al drenaje en ~•• 

del 60~ de l~a viviendas y unic&;t;1en~e NicolGa Homr~o ten!a m~a 

del JO~ cie lbs vivlendcs sin el ocrvicio de energía el6ctrice. 

En cuanto ~ loa eacuclcs y unidodas m~dicoo fu~ da lea zonas con 

mGyor nCimerc, eat~ &firmeciO~ puede ser un t~nto aomcrc, si no ae 

ccn:Jldl'ra ln ,•alld1.:id que tienen estos acrvic.ir:is, cuol ae el nCime-· 

ro de olumn~ü o d~ cnfcr~oo quo ctiondcn,cuontvs rnedicoe o moas 

troe pree~ar. cue ae:vicios, cte. Eotoe Oltimoa elementos no con­

ciderodoe en el trabajo, 

Los municipios da poblaci6n mixta urbano tienen un nGmcro m{­

ni~o de vivi1nd~ sin los aervicioa ontea eenelados. Aunque loa 

municipios d~ CayQtcpoc, Ozumba y Tapotzotl'n tienen '" mayor -

aQmero de u~~iendos con problomoa de eguo y drenaje. Este zona -

poo~e en gen&~Gl menos de 200 escuolao y manos de 20 unidades 

1116dic~s por m•mic:i.pio. 

La zona ~eeigncda como mixt~ rural so caracteriza por tener 

grandes deficiencice en drenaje y ague potable, el nOmero da es­

cuelas ~n ceda ounicipio ee inf~rior a 200 y lo mayoria tiene me­

nee de 20 u~ijedee médicos en serviclu , con le excepciOn de los 

municipios de Acolmen y Tenango del Aira. 

Lo~ ~~r.i~ipioo rurales tuvieron en su mayo~i• m6s d~l 60~ 

de vivienda ain dr.cnsje y m6a del 30% sin en&~g!o alActrica, en 

cuanto •l ~Y,.iQ potable aOl:o Isidro F eblle tan!a mb del 40'ío de 

viviende ain ~eta servicia •. Eeta zona tsn!G menos da 200 escueles 
' ... 
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y menos de 20 unidades m~dices, e6lo el municipio ae Axepueco tu­

vó un poco m6e de eete tipo de 9ervicioe. 

A continuación se treta de establecer una relaci6n de la in­

dustria con el equipamiento urbano,En el cuauro VII se manejan lae 

siguientes variables; 

a) NGmaro ae estableci~iontos industriales, la base de este fac~ 

ter fue el rengo de 1000 a m6a de JODO establecimientos. 

b) Producci6n bruta Totol cuya uosc fueron induet1ias que produje­

ron de l mill6n s JO millones de pcoos. 

e) Poblaci6n Econ6micamente activs dedicada a actividades aocunda­

rios, con un rengo del 20~ al 40) de población 

d) Vivienda pcrticu!or t>in Lervii:;io du t'uuer!a oe agua potable 

con un rango del l al 60~. 

e) Vivienda sin tubería de drenaje un un ranso si~ilar al anterior. 

f) Vivienda sin servicio do encryf a cl~ctrice con un ~en90 del lj 

al JO~ de viviendaa. 

g) NO~ero de escueles cuya bo&c fueron menea da 200 a 900 estable­

cimientos escolaree. 

h) Servicio Mlidico en servicio con un rango de menos de 20 a m~e 

de JOC unidades. 

i) Longitud da red ferroviaria, ~onsioaradn de menea de 10 km, a 

m~e de 20 km do longitud. 

En cada uno de estos anpectoG so dio una l~tra ( A,B,C) y 06-

lo en algunos caaoo se utiliieron lae letras D y E. Con estas le­

tras se oestacO la jorerqu!a de cede une de lea variables mencio­

nadas en la ragiOn do estuaio. De este an~lisis so lle~O a lüe 

siJuienteo conclusiooess{ Ver Cuaoro Vll). 

Las delegaciones CueuhtArnoc. Gustavo A· Mddero, Vonustiano 

Cerrenze, Azcapotzelco, Benito Ju&rez, lztapalapa, Miguel Hidel• 

~o e lztacalco dastEceron por el nOmero de establecimiento&, &U 

producci6n bruta total varíq, de un mill6n a 30 millones de pe-
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aoa y au PEA eecúndaria eatebe entra el 20~ y el 30~, aolo sn laa 

delegacionee de Venustiano Carranza y Azcapotzmlco ara de •enoa 

del 2oi. En cuanto • su equip11111iento aaai oie•pra fue de jerar­

quia A, con excepci6n dol equipamiento de oducaci6n que variaba 

considerablemente en cede delegaci6n. 

En loe municipios da Naucelpen, NezehualcoyOtl, Tlelnepentla 

y Ecatepec con menoe de 2000 aatablecimiantoe industriales, tenlan 

una producci6n da 10 e 30 aillonea de pesos , menos Nezebualcoy6tl 

cuya producci6n fue inf arior o un mill6n. Eate Grupo contaba con 

una PEA uecunderia del 40% y su 8quipemiento urbano en vivienda 

ten!e jerarquía A. En el nOmmro de eecúalae fue B y era variable 

en el nOmero de unidades M6dica~ y on la longitud da red ferrovia­

ria. En l&s delsgaciono~ do Alvorc Obr~yún, Co~o~c~n, Tlalpsn, Xo­

chimilco y loa municipio& de Atizwp~n dw zaregoze, Cueutitl'n d~ 

Romero R~bio, lxtapoluce, Tultitl~r. y CuButitl6n Izcmll! heb!a 

menos de l 000 eatablecimientos induetriolos con una producci6n 

~ruta de menea d8 10 millonem do pesos. En loe municipios del es­

tado da México se encontrO que haet& ul 40~ de la PEA ae dedica­

ba al sector secundario y en loe delogecionea ere de menoo jol 

30~ y e6lo en Alvaro Obreg6n fue do meneo del 20S. En cuanto al 

11quip11111iento fue varieblo pero 11e mantienen en ji;i-eu·qu!as elove­

daa, a6lo on el nOmera de o scuol1111 y en ,,¡ de unidadoo m~dicaa 

( en especial en loo m~nicipiom del estado de M6xico) fueron ea­

cesoe estos eerviciao. 

En loe rnunicipioa de Chicoloapan, Huixquilucan, Nicol6s Rome­

ro, Tecamfic, Zun:pengo y en lse delogacionoa de Msgdslena Centraras, 

Cuajimalpa y Tl6huac heb1a mono1 da mil aetablecimeintoa induetrie• 

lee, con una produccien bruta total da menos de un mill6n da pesos, 

con una PEA secundaria entre loa 30~ y el 40~ • En cuanto a eu e­

quipamiento ea observ6 con m&a carencias da servicios loa muni­

cipios del estado de Hlxico que al D.r. 
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I 
Si se considBra que en el carttulo anterior se concluyo 

que el D.F. , menee la delegaciOn da Hilp• Alta, y loa munici­

pios de Atizap6n da Zaragoza, Cuautitl6n Izcall!, Ecatepec, Huix­

quilucan, Ixtapeluca. Nau~alpen, NezahualcOyotl, Tecam6c, TlBl­

nepantle, Tultitl6n. Zumpango, Nicol6a Homero, Lueutitlln de 

Romero Rubio y Chicoloepan aon 6reas con una estrecha relaciOn 

can la industria. Se puede concluir que pertenecen a le zona 

urbana ( menos Cuautitl6n de Romero Rubio, por ser de pobleciOn 

mixta urbana, y Chicoloáp6n, por ser mi~ba rural), con un equi­

pamiento a infraestructura superior e la de le zona de estudio. 

La industria de asto zona be influido en una mayor urbanizaci6n. 

En cuanto a la inversi6n , el estado de M6xico concediO un 

presupuesto do m5s do un mill5n de posos a loo municipios rela­

cionados con le industrie como lo demua5tran loo aiguiantaa da­

tos: 

HUNICIPIO PflC:SUPUESTO EJt::llCIDU ( 1985) 7 

Naucalpan ...................... 8 000 000 p1H106 

Tlalnepantla •••••••••••••••••••. 6 629 289 pasos. 

Ecatepec •••.••••••..••••••••••• 4 567 óOl:l pesos 

Nezahualc6yotl ••.••••••••••• , •• 3 347 561 pesos. 

Cuautitltm Izcall! ••••••••••••• l 905 982 pernos. 

Atizepfm de Zaregoze ••••••••••• l 611 788 pesos. 

Tultitl~n •••••••••••.•••••••••• l 065 399 pesos. 

Coacalco .••••••••• ~.···•••••••• 029 112 pesos. 

Huixquiluc6n ••••••••••••••••••• 795 908 pesos. 

En el resta,.d,e los municipios de estudio la inverei6n fue 

de manos de 100 mil pesos. { IJer Mapa 18) 

( 7) Del Mezo Hern6ndez ,: A. · Apendice Estadhtico sJ.tl ~u arto !.U­
~.!!! Gobierno,,:·T.Il,, Estado d11 Mbico, 1965, pp.247-2!:14. 
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CONCLUSllltiES. 

Ea interesante mencionar como se ha ido condicionando la 

organizaci6n especial de la Ciudad de H~xico por diferentes su­

cesos hiat6ricos, sociales y econ6micos que ha sufrido el pala 

y que ee reflejan en la compleja estructuro de esta ciudad. 

En el capítulo I se dio el morco de referencia en que ee 

ubic& la releci6n industr.ia-urbanizeci6n y se delimit6 el 6rea 

de estudio. 

En el capítulo II so describieron loo antecedentes del pro­

ceso de induetrializnci6n y sus efectos en lo urbani~aciOn. Se 

vi6 le forma en que se ha ido organizando su espacio eegOn loe 

requerimi~ntos de la concentreci6n del poder eqon6mico y políti­

co, Adem6s las consecuenciae de este hecho, como es el uso anór­

quico del suelo, la conurbaci6n de municipios del estado de M~­

xico, la ocupeci6n de suelo& agrícoles y forestales, etc. 

En el cep!tulo 111 se cerecterizeron las particula~idades 

de la lnduetrie y su ubicación. Por Oltimo en el capítulo IV -· 

se relaciono e la industria con le urbonizeci6n. 

Se concluyo que la zona industrial esta ubicada en el D.f.­

menos la delsgaciOn de 11ilpa Al te- y loo municipios de Naucal• ... 

pan, Nezahualc6yotl, Tlalnepantl¡¡¡, Ecatepec, Atizmpfin d.e Zara­

goza, CuautitlAn de Romero Rubio• Ixtopaluca, TultitlAn, Cuau­

titlin Izcall! , Chicoloapan, Huixquilucan, NicolAs Romero, Te-
·,, 

camfic y Zumpanga, por que :.. destacan en el ni:imero de es-

tablecimientos industriales, en la producci6n Bruta Total y en 

au Pobleci6n Econ6mic••ente activa dedicada a la induatria~ 

Estos municipios son urbanos, con un equipamiento mejor -

que el de la reetante zona de estudio. Ea un 6rea en donde sus 

viviendas tienen menos •carenciae de tubeda de agua potable.­

drenaje y anergfa el6ctrica (con excepci6n de la delegaci6n da 

Tlihuac y loa municipios da Tecamic, Zumpango y Nicolfis Rom~ro 

que tienen un poco mis de viviendae ain eatoa aarvicios).Tano-
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bi6n, tienen une mayar concontreci6n do eacuelaa y unidadea m6di­

cae, Esta afirmaci6n puada eer somera porque no se consideraron 

el n0111ero de elumnoe o de enfer11101 qua 111 atendieron, ltl nGaero 

de Qaeat~o• y mAdicoa qu11 laboraran, etc. De oate grupo considera­

do ccma industrial, cabe destacar el caso de Cuautitlln de Romero 

Rubio y Chicoloapan. El primero de pobleci6n mixtm urbana y el ae­

gucido de mi>tta rural, oste Oltimo can un porcentejo elevada do vi­

viendo sin eervicio de tuborta do agua y do drenaje, Ambos munici­

piaa con un m!nimo d~ escuelas y unidades m~dicaa. 

Loo 111unicipioe de Atanco, Coyotapec, l'lelchar Ocampa, O:umba, 

rcpot;:otlfm y Cuauti tltm de Romero Rubio ( ente 01 timo caracteri­

zado en el grupo anterior) son de poblaciOn mixto urbana por su 

PEA dadiceda a actividades na egr!colos, en ollas al 5oi de eu po­

bla~i6n se ubica en loe servicios. Las carencias en loe servicioo 

do t~bor!a de egue, de drenaje y energ!e oléctrica en eue vivien­

dao can m!nimaa. En cuento a los oecuelao y unidodeo médicas eon 

ma~c~es en nó~ero que loo encontradas en lo zono entorior. 

Loe municipios de Atlcutlo, Juchitepac, Tcnango del Airo, 

Tcpctli>tpa ( estos con predominio de PEA our!cola) y Acci~on, Co­

catitl6n, Chicoloapan, Chinconcuac, Jaltenco, Son Murt!n do las 

Pirt~ides, Temaecalepa, leotihuac~n, Teoloyucan y Tezoyuoa ( en 

dando predominan las actividades no- &gr!colaa). Esta zona, ea de 

pobloci6n mixta rural pW°quo ea caracteriz6 principellllente par lGa 

ce~anci•• da ous servicios de aguo y de drenaje. Por tener eeco­

see escuelas y unidedeo 111e'dicas. 

Los municipios rurales fueron A>tapusco, Aycpengo, ~catz~ngo, 

laidro f abala, JÜotzingo( con predominio de Pt.A etJdcola) y Chio11-

· tla, Hueha•toca, Nextl~lpln, Nopelt.epec, Otu111be, f'apalotla, Ta111a­

matle y lepetlaoxtoc t ·con 'predominio de PEA no agr!cola). &atoa ... 
•unicipioe rurales presentaron probl11n•ea de drenaje y de servicios 

do energla el6ctrica,· tuvieron un nd111ero reducido do escuele• y 
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unidades mfidicaa • Salo el •unicipio me Axapusco aobras•lo en el 

nOmaro de estoa dos Gltimoe ele~antoa. 

L• ubicación de industrias en el D,f, y en el eatado de M6xi­

co influye mn la urbanización de la ciudad y, por consiguiente, 

en uu proceao de metropolizaci6n. Porque como ee pudo ver la 

industria ubicada en la Zona Metropolitana da le Ciudad de MAxi -

co he propiciado una concentraci6n de equipamiento, un aumento -

en la población locol cau11111do por la in,11igreción y un acelera-. 

miento. en el proceso urbano. En loa ~unicipiom considerados como 

mixtos ruralve y rurmles el equip111111iento ee ~tnimo y muchos de -

ollao tienen predominio de PEA no ogr!cola, por lo cual ao dedu­

ce que eon orgenizncioneG ruraleG que hen aido elteredes por le 

atracción que ejercen eotoe induetries en lo poblaci6n de emto ~ 

zona. T ambien se pudo constatar que loo 1+1unicipioa qua pertene -

cen a le zona Metropolitana de ln Ciudad de M6xico tienen una 

mayor invereión, son ~reas qua tenderan a aeguir creciendo, sin 

que el Estado puede impedirlo, ye que eue plBnoa de desarrollo 

urbano fijan metes a 15 o 20 aíloo, planoRn reuniones que van m6e 

bi~n encaminadaa a la demagogia. Pera evitar la concentr~ci6n in­

dustrial, el Estado se enfronte s n~merosos intereses que difícil­

mente este aparato podr!a resolver, Por lo pronto con astes pro­

yectoo de deacentralizaciOn se dirige a cambior de ubiceci6n loa 

elementos m6e f6ciles de movilizar hacia las ciudades cercanas 

a le Zona Metropolitana de la Ciudad de M6¡cico, con lo cual lo 

anico que 'logren .es alterar, lo previsto en BUS planea de Desa­

rrollo Urbano de ceda ciudad u donde se trenaladen cin que con 

ello pueden recolver el problema medular. 

En esta pequeno trebejo se concret6 a plantear el proceso 

seguido por la induatrie y aus efoctoa en le urbanizaci6n de la 

Ciudad de Mé•ico. S6la reate participar da una inquiatud,para lo 

cual ea necesario aalirae del te~a particular de le taais (la -

Ciudad de M6xic:n) y ver el contexto en qua ea deaenvuelae 
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le urbe, !·léxico ea un pah c:apitaliat• 6Ubdeearrolledo y por lo 

miemo eujeto a laa cris!a c!clicas y permanentes de eate siate­

ma, aeS: como a lae coyuntura• de le estructura internacional 

que sufre el mundo capitalista. Adem&a en nu fase de subdesarro­

llo presente elementos que ccndicionan toda su estr~cture pro­

cluctiva, lee relclciones de distribución e intercambio de pro­

ductos, su organización regional, etc. As! que para resolver l~ 

cirgoniza;;:iC·n do sus ciudode11 eer.ta necesario cambiar su si tua­

~i6n pol!tica y ~ociel. 
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