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INTRODUCC ION 

Esta tesis'responde a una insistente preocupaci6n 
de todo ge6grafo: süber qu~ es la geograf1a1 cu~l es su obje. 
to de estudiar el método correspondiente para la apropiación 
del mismo, y su funci6n social, desde su carácter tn~s uti!.i. 
tario hasta su papel en el desarrollo cientifico de1 conoci., 
miento humano. 

Si bien es cierto que tal preocupaci6n no est:i slcu 
pre presente de manera explicita -en la·gran rnayor1a, por lo 
menos s! se refleja en esta tesis, que es un documento ese~ 
cial sobre tales puntos para el esclarecimiento de nuestras 
propias ideas. 

Si alg6n aspecto introductorio necesita ser subrra 
yado, es precisamente el que se refiere a tornar este documca. 
to con una visi6n de conjunto sobre sus cuatro cap!tulos, P-n 
los cuales subyacen cuatro teorías: el cap!tulo primero, llni 
lisis Hist6rico, en cuyo fondo se encuentra la teorla de la 
historia de la 9cografia1 el capítulo segundo, Elementos Pfil 
ra la Teoría del Es;_)<lcio y éste· como Objeto de Estud:io de la 
Geografía, sustentado sobre lü teoría del e~pacio; eL capÍtTJ. 
lo tercero, La Geografía como Ciencia, basado en la teoría 
de la clasificaci6n de las ciencias; y el cápítulo.cuarto, 
Fundamento de la Tcorla del Conocimiento Geogrfifico, en cuyo 
fondo subyace la teoría del conocimiento científico. 

Tal visi6n de conjunto debe apoyarce fundamental. 
mente en tomar la definici6n del objeto de estudio de la qeQ. 
graf1a de su análisis hist6rico en ·· cµya - <;lcpéndei:cia ·queda 
una metodolog1a determinada,· ~ono hilo conductor que pana al 
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capítulo negundo ampliandose en argumcntncioncc r:obrc dicho 
objeto de estudio, a fin de ror.i9cr con nocioncn cmr!ricna e 
intuitivas del misr.10 y ue;nostrar la vnsta riciúcza r1c su C<l!J!. 

?O de inva~tigaci6n; continuando hacia el ca~!tulo' tercero 
en la discusión de las bases de la mctoaolo~ia afín a dicho 
objeto de estudio~ para culminar a manera de reaumcn, en el 
ca?!tulo cuarto, sobre el fundamento de la teoria d~l conoci. 
miento geogr~f ico. 

El capítulo primero no es propiamente ninguna Hia. 
toria de la Geografía, es, como su titulo lo indica, · un anfl. 
1isis aceren de la historia da la gcografi~, unn intcrprct~ 
ci6n o plantca~iento pro¿io del problena, que se distingue 
de todo otro an~lisis considerado en el modo de resolverse. 

Dicho ca9!tulo no desempeña una función meramente 
formal en el trabajo,· no ce establece para conaignar""los au.· 
tecedentes", sino que, dados por conocidos tales anteceden. 
tes historiogrSficos, el an~licis sirve para explicarnos la 
formación hist6rica de la geografía y con ello la estructura 
ci6n de su cuerpo te6rico-metodol6gico y la integración de 
su sistema de conocimientos. 

Del capítulo primero dcotaca la discusi6n del obj~ 
to de estudio esencial de-la geografía: el espacio terrestre 
adyacente a su superficie, mismo que ha sido sustituido por 
otro y aquel considerado tan s6lo como marco de referencia, 
totlo ello como consecuencia de la noci6n emp!rico-intaitlva 
del espacio, no sU?erada en un conocimiento del mismo, bajo 
una conceptúalizaci6n te6rico-hipot6tica. 

La discusión de los elcMcntos esenciales de la teQ. 
ría del espacio, se hace con la finalidad de obtener un apQ. 
yo demostrativo de que las categorías gcogr~ficas fundrunent0., 
les, o sean, los conceptos de los cuales no se J)Ucde presciu. 
dir en ninguna teor1a geogrSfica, son esenéialmente categQ. 
r1as referidas a propiedades espaciales. 

El capítulo tercero establece fundamentalmente los 
parknetros para determinar a una'dis~iplina de conócimi~ntos 
como una ciencia, ya en calidad de ésta como todo mero saber 
aiatern~tico formal, o bien en caLidad de ciencia como todo 
saber-riguroso c~fli.do a ciertos condicionantes. 



El tratamiento de ente punto se cfcctua considerau_ 
do la teoría del conocimiento científico en relación con la 
determinnci6n del aspecto teórico-r.letodológico de la geogra_ 
f1a, desde la determinaci6n de su lugar en el siste~a gene. 
ral. del conocimiento humano, es decir, en el cuadro gene1:al 
de la clasificaci6n de las ciencias, y sus implicaciones m~ 
todo16gicas, hasta la particularizaci6n de tales implicaciQ.. 
nes metodol6gicas. 

Por dltimo, el capítulo cuarto, constituye el resu. 
men concreto de tesis, esto-es, el fundamento de la teoría 
del conocimiento 9eográfico, desde su integraci6n hist6rica 
haota la concrcci6n de eu teor!a metodol6gicn. 

Finalmente se incluye una conclusi6n. Dirigida 
principalmente a los posibles lectores más probu.bles de este 
trabajo: a los estudiantes, y de ~stos a aquellas mentes 
abiertas ~vidas de respuestas y nuevos planteamientos pr12. 
b1em~ticos, en quienes se cifra el desarrollo del conocimieo. 
to científico humano. 

Geografía: fundamento ac~su 16gica, de su dialectl._ 
ca o de su teoría del conocimiento, ese es el titulo de.este 
trabajo porque esa es precisámente 1a tesis que se establece 

Hemos partido de considerar que un documento de te.. 
sis no es, evidentemente, un trabajo popularizado de divulga 
ci6n, sino que, por enci~a de todo, una teaia cientifica sit:,, 
ve como procedimiento ::inra edificar una teor.ta o corno crite.. 
ria -para com?robar su consistencia cient!f ica, y en ese sen. 
tido, toda tesis debe significar un esfuerzo por hacer avau. 
zar a 1a ciencia. 

Esta tesis en particular, se caracteriza porque su. 
pone en su lector a alguien avezado esencialmente en f ilosQ.. 
fia, despues en física y geometría: conjunci6n de habilidQ.. 
des poco común en los ge6grafos de nuestrex> dias, a pesar de 
todo: raz6n por la cual, la rnismnpodrá parecer co~plicada y 
confusa. Pero es aqu! donde cabe aquella e~:celente scnten.. 
cia de Federico Engels: "Los natura1istas creen liberarse de 
la fi1osdf!a simplemente por ignorarla o hablar mal de ella. 
Pero, como no se puede lograr nada sin pensar y para poder 
pensar haae falta recurrir a itas. t;atégor!á~ "l6g!caa¡·--111s ·:·tg_ 
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man no criticancntc, sin darse cuenta de ello, bien de la 
conciencia usual de las llu.madas gentes cultan domin;:idas por 
los residuos de filosofius desde huce tie:npo olvidadas, bien 
del poquito de filosof!a obligatoriv.mente aprendido en la 
Universidad (y que, adem&s de ser pur<1mcntc frugmentario, 
constituye un revoltijo de ideas de gentes de lns más divet:, 
sas escuelas y, además, en la mayoría de los casos, de las 
más malas), bien de la lectura, ayuna de toda critica y de 
todo plan sistem5tico, de obras filon6ficas de todas ºclases, 
resulta que no por ello dejan de hallarse bajo el vasallaje 
de la filosof!a, pero, desgraciadamente, en la mayor1a de 
loe casoo, de la peor de tod~o, quienes m6a inaultnn a la f~ 
losof1a son esclavos precisamente de los peores residuos vul. 
9arizados de las peores de las filosof!as"* 

Originalmente este trabajo se cnca~in6 en el sent2._ 
do de encontrar el fundamento de la 16gica y sistemática de 
la geografía actual, de la geografía comunmente conociaa y 
que -con sus respectivos avances hist6ricos- se entiende CQ.. 
r.to la finica forma de esta disciplina de conocinientoo~ es c]e_ 

cir, co~o la ciencia del entudio de los fen6menos tanto natu. 
%ales como sociales considerados en su distribuci6n en la su. 
pcrficie terrestre: como una uisciplina de conocimientos que 
constituye un sistema de cicncias1 como una ciencia de s1nte.. 
sis de las relaciones sociedad-naturaleza: c~no una discipl;i.. 
J'la l:'iUI:la.'"lística o social, mb:ta1 que no una . éiencia natural 
en tanto estudiosa, no de los fcn6menos naturales y sociales 
~ sus relaciones, sino de un atributo físico de la realidádi 
el espacio. En esta-via se tropez6 a cada paso con innumera. 
bles contradicciones, como se verá en el cuerpo de 1a arg\.\. 
nentaci6n de esta tesis. 

Un 6ltimo recurso fue la negaci6n tlc toda esta geQ.. 
graH.<: ;· una neguci6n no metafisica, absolutista, sino una ne. 
gaci6n dialéctica, relativista, mediante la cual se niega tQ.. 
da la ~eografía anterior, pero se retoma de ella todo lo que 
en la misma existe de positivo, sobre la base de una categQ.. 
xía funL~ntal y esencial que opera como eslab6n determinan. 
te de to5as laa propiedades, vinculas y relaciones de la teQ.. 
x!a geográficas el espacio. 

*Clasificuci6n de las Cienéias. B.M.Kedrovr Ed.Proqreso, Mo11. 
· c:d, 1974. p.441 t.I 
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Obzervamoa que en geografía, el concepto o la nQ. 
ci6n de espncio, es lo único que permanece constante, inmuta. 
ble en todo planteamiento gcogrftfico, explicitado ya ·como e~ 
pacio, o bien implícitamente bajo cualquier otra forr.la meta. 
f6rica o sinonimizada del mismo. 

La tesis se transform6 en ese momento de teor1a pa_ 
ra fundamentar la lógica y sistc~Stica de la teoría geogr~f1, 
ca, en criterio para comprobar la consistencia científica de 
la teoría establecida de la geografía1 y al e~puje de los 
nuevos argumentos, toda esa geografía se derrumb6. 

Una cierta garantía de objetividad est~ en que se 
lleg6 a resultados en abierta oposición a lo que se esperaba 
inicialmente. 

Sobre el proceso de investigaci6n, nuestra ·tesi~ 
se convirti6 nuevamenter ahora, en procedimiento para edifl. 
car una teoría. 

Una iluevá·teoría de la.géograf1a,."tan.s6lo por ser 
una teor1a de la geografía bien olvidada. 

El valor y m~rito que 6sta tenga como proccdimieu.. 
to, y m~s propiamente corno fundamento del·procedirniento, de 
obtenci6n de nuevos resultados científicos, estartln deterr.il 
nadas por la profundidad, amplitud y correcci6n co~ que re_ 
fleje tanto las premisas sociales como te6ricas del d~sar=Q.. 
llo cJc la gcogra::S.a, y en la miarna medida en que refleje las 
leyes objetivas de su propio movimiento y de la faceta üc la 
realidad estudiada. 

Consideranos enta tesis como una aportaci6n míni~a 
al desarrollo de la geografía, aunque-la misma estuviese tQ.. 
talmente equivocada. Tesis como l!sta, a nuestro juicio, h~ 
ran avanzar más a la geografía como ciencia, que cien ens~ 
yos economistas regionales o mil monograffas ecologistas de 
otros tantos municipios, pues una cienéia que tiene conoci._ 
miento de su propia estructura y de su desarrollo 16gico, 
testimonia su madurez. 

No se ha tratado nunca en esta tesis de crear un 
nuevo sistema, sólo -se ha traido a nuestros días el viejo 
sistema bien olvidado, para reconocerlo a la luz de los ava.u. 
ces~de las ciencias colaterales y perfeccionarlo en relaci6n 
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con el desarrollo de la gcograff.a misma, de generalizar en 
dicho sistema las nuevas realizaciones del conocimiento y 
del quehacer cient1fico.geogr~fico. 

Así, tal viejo sistema cay6 en el olvido hticc·ya 
tres siglos, porque los avances de 1as ciencias fundamenta 
les para e: conocimiento gcogr~fico científico, la ff.sica y 
la geornetr1a, no eran sufucientcs para solventar loo proble. 
oas que el avance de la geografía estaba enfrentando. 

Hubo de espernrse hnsta mediados del s .XIX y priu. 
cipios de nuestro siglo, para disponer de nuevas bases en di., 
chas ciencins, la teorf.a de la gcomctr1a esf6rica en matem~ 
ticas y la teor1a de la relatividad en física: que s6lo jun. 
tas pueden aportar las bases para resolver el problema esen. 
cial de esa vieja geografía: el concepto teórico de espacio 
y su tratar.tiento geogr~fico: y la conjunci6n de tales bases · 
no se han düdo sino hasta hoy aquf.. 

Hasta ahora, todo lo que la ciencia geogr~fica ha 
hecho, ha sico fundamentalmente desarrollar el estudio del 
sistema matc~htico de referencia bidi~ensional y · amDliar y 
profundizar el estudio del sistema de referencia físico del 
espacio geogr~fico. 

Con la inclusi6n en geograf 1a de las teorías de 
las catern~ticas del espacio y de la relatividad del espacio, 
est~ ahora en capacidad de realizar una comprensión cientifi., 
ca del espacio real, con la matemática tridimensional y con 
su determinación como un continuo por la sustancia y formas 
discontinuas. 

Es necesario que el ge6grafo comprenda ~stn en tQ. 
do lo que tiene de fondo. Quc·cornprcnda la·eY.istcnciá de~la 
Tierra, su origen y evoluci6n y por ese solo hecho la cxi~ 
tencia de espücios cualitativos discontinuo y continuo, . as! 
Cor:lo que comprenda su estructura y·evoluci6n en estrecha de., 
pendencia ~ 1ü cualidad del espacio, pilra comprender sus prQ. 
piedades-particulares mismas: y si tiene que ~omprcridar lo 
a.,terior, m!>yores resultados se obtendr~ : sL·ae · comprenden 
las propiedades particulares mismas de dichas estructuras y 
BU desarrollo, para comprender con el1o finalmente, las·· le_ 
yes del espacio g ~ogrlifico y de su devenir. · 'En.;>esos 't~rmi. 
nos está planteada toda la tesis, y lo anterior, expuesto en 
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' lenguttjc llnno, quiere decir que el ge6grafo dcb-e comprender 
que :ün ln e:dstcnciu de 13 Tierra, no hilbría espacio geogrfl. 
fico (propirunentc c.1icho); que el pluneta mismo si.gnifica un 
espacio discontinuo o gcol6gico que a su vez genera un esp~ 
cío continuo adyacente a él o gcogr~fico, y que en la medida 
que estudie la estructura, propiedades y evoluci6n de la·Tie. 
~ta como planeta y de su superficie, comprender~ la estructg_ 
ra, propiedades y cvoluci6n uel espacio geogr5fico.que ~sta 
genera. 

Y a su vez, todo lo antes dicho, quiere decir que 
el gc6grafo debe cstudiru;: y comprender los fcn6raenos tanto 
naturales como socinles que cntructurun la superficie te~reti. 
tre y que sus especialistas respectivos i.n.::!_Qstiqan c~u"aJ.-::cn 

~. cuyo conocimiento es proporcionado al ge6grafo teniendo 
éote así, un conocimiento acacriptivo científico üe los di~ 
continuos que generan las vropiededcs del espacio continuo o 
gcogr~fico; conocimiento que, aun cuando científico, no deja 
de ser meramente descriptivor y ~sto tiene que reconocer1o 
ya el gc6grafo, porque si bien la descripci6n es ei primer 
paso en el quehacer científico, la verdadera ciencia geogr'1_ 
fica no puede quedarse ahí, en la mera descripci6n científ i 
en, pero al fin y al cabo dcscripci6n, ·a riesgo de perrnunc., 
cer en su actual estado precicntifico. 

Si quiere hacerse pasar a la geografia cerno cicu. 
cia por.explicar ésta la existencia de unos fe~6m~nos como 
consecuencia de otros, debe aceptarse que la geogr<ifia no es 
finalmente la ciencia del estudio de los fen6ncnos y sus re.. 
lacioncs, como cquivocaclar.lcnte hoy en día se entiende, pues 
de tales relaciones nada se puede saber acerca de loG fcn6nc_ 
nos mismos, que no sean sus relaciones fioica~ ·externas, y 
con ello, esencialmente, la geografía como ciencia ha de ser 
aquella que entre en conocimiento de sus propiedades espaci~ 
les e indague las regularidades de· las mismas para 11cgar a 
la investigaci6n causal y de.las leyes del espacio terrestre 
adyacente a su superficie. 
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X 1\NALISIS HISTORICO 

l.-Ha~imiento y desarrollo del pensamiento geogr~fico 

a) El proceso ernp!rico-espontáneo del pensamiento 
geográfico. 

Tratar acerca del origen de la Geografia como cieu. 
cia que constituye un reflejo objetivo en el pensamiento h\l. 
~a.~o de u~a faceta dada de la realidad, nos obliga a consid~ 
rar que 6sta na de nacer en un proceso muy largo de la histQ.. 
ria de la hu."Uanidac1, pues antes de formarse un suber ropecial 
acerca de dichn faceta de la realidad objetivo:i, el Hombre tu_ 
vo q:ue resolver un conocimiento m:'.'1s generulizado sobre el 
mundo, en lo c,ruc en la hüitorin de la filosofía oc denomina 
la Ciencia en General; y aun énta se estructuró en el curso 
de la lorga pr~ctica hist6rico-sociol. 

Eo decir qua, nun nnten de hablar de ciencia, o.sí 
se<!. r:my gencralizacl;:i, habrtl qli.e constdc171:1r toda uquclla la);. 
ga etapa prcceaente, prchist6rica, en lü que l.a humaniduc.l 
dcoarrolla lcnta~cntc en su pr6ctica cotidiana el proccao e~ 
p!rico-cnpontfuieo del pcnsa'l1iento cicntifico, que culmina cu. 
tre lo::. griegos hacia el s. VI <1nc, para tlzu: lugar al nuci_ 
miento de la Ciencia en General. 

Sin embargo, ya entonces c::istS.a la oimientc del 
saber especial referido a toaa!l y caCla um, ele lus futurils 
ciencias, y de nuestro particular intcr6s, el. Dnber o pcns~ 
~iento referido a lo gcogrSfico, 



l\J. J1nbln::: clcl procc.'10 a1.1pírico-cspontt'inco r.os cct;;i., 
mo::J rcf.1.riC'mlo ul "p;:ipcl c1ccliJivo de lon 6rq::!rios r;c:isclri~ 
lc!J en ln cl.b'...:inci6!'1 ele lo::: oujcto!l y cr~ !.¡:¡ obtc:1c i.6:-i r2cl cQ. 
nacimiento vnrtlndcro"* f-<J.~)cl dcc.i.:iivo c1 •.:c .in".:cr.ri:io en el 
quelrnr.cr rttcl:Lnentur::.o y cotüHuno cic l::i }1c:_-::~t:1id2.:1 e:·, ::1~s e·;;. 
micnzoc; y en ti'lnto qtlC' :10 c;uindo L:clibc.:·ad<l o :::o:,cic::'.:c."'.1C.::L 
te a un fln: QG!)Ont:~1nco, a:!:>oc¡:¡c]o " rcr;olvcr nccesü.1u:1c:J in::'.::-_ 
diat;:w. Puc::: r.::n dicho rrocer;o (1c lw. pr~cticu sc2i;:i.l que sc 
dcirnrrolló el pcnsit.~icnt:J geoc:;:c[1C.ic:o, Lll dictin<::1~1i.:::- y;:,, c:itcn_ 
ces, lo[; ol)jcto~ en su lccnli:.:J.ci6n ¡ db tribt:c.i6:1 u!"'..os ·::c~.1 

i~c·Gpccto u o!.:roG en ~u~; 1~:~1itc~ y c:;"..:cn~i6:-:, C«.):~t:-~.;~JL!::-.:::1c.~,:') 

ello a resolver aus ncccs~.d3dcs in~cdi~t;:.~ de =~~=i~t0~8ia 

ubic.1nuo lu~¡arcs 1Jc rcco1.c,cción, <Je c<1ZL1, de .:~c::;c.:1, y r..fts 
t<trdo tic nu~;torco y de tierra:. .!'6::::til0s p¡:¡r::i el cuJ.•~ivo, 

.··, "'.uhc~a Cri1\ r·~~·;)e~tu i.t' · ot:i:o::: ·~en. ·ci_(;·:·01·r:1i:1¿]~'1 c::tcn!Ji6:i, 2i::cJo i~i. 
g:ir .u un. co:1<...1c.i'rni.0n.!:o vcrd2.áoro acore.:\ ele 2:.rucllo c;~:2 en 0s~ 
momento cr,:i o;j::; c.1:0 de n· .. : ~~·üccup~ción., ¡:~.{ ce:--.:() cbl!.g::i_.,c:o 
c:i nu c::ploruci6n en U!'l ra;lio de D.cci6:. carla vez r:-.~!S .:i:~;.lio, 
a la vez que nuccclicncloc.c dicha c::ploru.ci6n en el co:::-.c::-cio 
y lo militar. 

De cota 6ltim<l actividad exploradora s6lo se ticn~ 
noticia har;ta luD e:-::pcdiciones !'1i"!.·it:trc:s mesa?ot[:.".1ica:, e :!.o.:; 
Viajcn C~r1c~ . ."'.!i<!.lt::; CC lon egipcio::;, C0'.":10 lo~ de !'.c::::-:·'.'hu:: h;J. 
cia el 3500 anc, 11'1 de I'c¡:iinckJ1t, Hcnu, !!2;::0-:1jcfa.i, Si-I!at.c:::-; 
J\mori y 1\cntckntni, t:::«i~ ele quicn2s sic:;'.licro.'1 los c::-etcnscs; 
nc:rucos, fenir.ioc y griegos, entre quíc::c.'.l c::;t•.1vle::-cn rri. ..... :-.cn, 
Himlicon, J<o luikoG ( G20 a:-ic) , Es _ ~' l u:·: c1 e e ory :11v.: 'J. ( 510 a.'H?) 
Pitcu9 de Mnr~clla Y Uc~rcho (320 onc). 

De esta mane:::a se r:iuccn concluir con ~u::C.CL.':'.c.:c.to, 

que 1<1 "aescrip<::i6n cr;cucta de J,a cur-crficic tc!:'r.::::;::.~-c {co;..'1) 
anbcr gc0gr6fico""'* dc:.to. c\c~ 10:1 ti.cmr.o:J r.5.r; !.'e~·.otc:: ce le 1:1,1. 
manidar1, por 0..:\cclcncii1 rc~le~-:i\"Y/ zf;¡ :::.ruc dicho s.::.!:ic!r i:~t:Jli. 
que desde cicmprc un contenido cicntifico, ni ni~uiera intuL 
tivo. 

En el- procc::o c::1j)Ír.ico-c3po:1':Snco c1el r:c:is<:>u".'.iQ~to 

gco:1r~fico ne cJcf:'i.nc './il, cG:>iric:t '/ cs!_"1ontilllc<i.;:icntc, el o!Jj~ 

*llctoclología del Conoci1:iic:ito CicntL:ico; .--.:=;:ic'!cr.:.:i de Cieo.. 
c.i.<l~J ele CuJx1-\c;:>.c~c:1.'..:i r.'c Cicnc.i<ls c'le ln i;n'.33. Ed. Prccc.'1-
ci;:i I1<tti:1occncric;:i,na, G.'1 ~1.lS7. 

**Qu6 en l.:i G0ogr'1.fia; l:'cc1crico .\. !1<:1un; Ed. Colu::l1ia, Col. 
Euqucmu~ Nº53, Argcntin~, 1966. p.7. 
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EL MAPA MÁS ANTIGUO 
Tableta <Ü aN:'tlla. pt-oeedente <Íe 'ía:S'ur. 

dd año 2Soo a:. tÚ J. C. 
- El mapo. más antiguo del 

mundo. Es una pequeño. placa de ba­
rro que se conservo. en el Musco Se­
mltlco de la Universidad de Harvard. 

Fu~; 1. Mapa bnbilónico del Mundo, esculpido en una 
tableta de barro cocido, que se conserva en el Mu~ Brl­
t.ánlro. Muestra el <X'eano circundante y marca In po!lición 
de Dnbilonin, a orillas del Éufrntcs, las montai1as donde 
se encucntTnn las fuentes de este Tío, las comarcas de Asiria 
y llit Yaklnu, as! t'Oruo las lagunas litoTnlcs junto a la 

dC'SCllll>oc:adura del Éufrates. (Fol. British Museum) 

Fig.l .-Representaciones rn5s antiguas del espacio 
geográfico. 



to de estudio de la ciencia que se habr~ de formar despu~ez 
el espacio terrestre adyacente a au Gupcrficie, que en ou 
expresión cmn!6iCa oe significa en aquel entonces, por la 
distribuci6n y extensión, y en forma m~s generalizada, por 
la exterioridad adyacente a la superficie terrestre misma. 

De esta m<mcra, la mas alta manifestación del dcsil_ 
rrol.lo del pensamiento gcogr5fico en enta primera etapa hill. 
t6rica, se tiene en la reprcsentaci6n de dicho espacio, pr~ 
mero, en las tablillan de barro h;:illadan en D~ilonia, que 
can iinagen de la localizaci6n y H.mitcs ae cletcrmin naos obje.. 
tos (fig.l), y dcopu6s en los papiros do Egipto, en donde el 
pensar.liento geogrt'lfico, el snbcr empírico del eiipacio como 
c~terioridad de la superficie tcrreatrc ndyaocntc a ella, a~ 
canza la noci6n cuantitativa en funci6n de los ·tt.nb.:ijós ae 
agrimensura de lnn riberas cultivublcs del Hilo. A:ií pnsa 
el pensruniento gcogrftfico cr:ip.!rico..-espontaneo, con cee nivel 
de desarrollo, al r.1unc10 griego, en clonclc habrll de sci: cnri. 
quccido y trnnsformnclo, forr.ia11do par.te de lu Ciencia en Gene. 
ral. 

b) Surgillliento de las dos escuelas fundamentales 
de la geografia. Sus principales eJ:ponentes 

del s.VI-III anc. 

La Grecia de la i\nti9ücdad representa históricameu. 
te el mor.tento de la r.tfudrna exprcsi6n del r6gimen de p;¡:odu~ 
ci6n social esclavista en cuyo seno florece en todo su espleu. 
dor ia óltirna de las fundamentales divisiones sociales del 
trabajo: la divisi6n entre el trabajo manúa1 e intelectual. 

En la segregación da la esfera del trabajo intclei;. 
tual hal:>rti de nacer cntoncca ln Ciencia. en Gc¡icrnl e:c¡:n:o:!locla 
por aquellos fil6sofos, cuyo iiabcr no se rcotring!a -como en 
la actualidad- al estudio de las relaciones entre el. ser y 
el pensar, sino que uburcuba el conocimiento univcroal. 

Sin embargo, ::;eg6n la solución que se diese al prQ.. 
blema de la prinrnsia del ser o del penoar, de la mütc:ria o 
de la'idca, se forr.1ari<ll1 dos grandes corrientes filoo6ficas 
en lil interpretaci6n del r:iunclo: la del pcnsnmicnto dc1 mc:ittt 
rinlisino filos6fico y la del pensa..-niento del idealismo tila. 
s6fico, las cuülcs constituyen un;::i unidad de contrarios que 
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contienden a lo largo de la hiatoria predominando una sobre 
la otra alternativruncntc oegún lns lii:iitacionea que en un r.iQ. 

mento dado.encontrnb<:m paru e:·:plicar el· mundo. 

Obviamente, estas osciL:ic.iones y probl.c.rnas en el 
desarrollo de lu Ciencia en General, afectaba cñ el cesa=rQ. 
llo del pensamiento cicntifico en particular. Un nnllisis 
c>:haustivo de la hi::itoria de c;:i.d<:l unu de las cicncius podr!a 
revelar esta bifurcación en su propio seno, en unu escuela 
mnterinlista y una escuela idculi'.!ta, las que p.:iralela-:ientc 
vcin ;.ofreciendo scndan teor.l'..us pacu la soluci6n de su objeto 
d.C c::itudio y unific<mclosc en tlnc1 50luci6n sc.r:iejante C:1 fu~ 
ci6n de una teqría m6s desarrollada. 

~sí vi6 nacer la gcogrufía en su seno dos grandes 
cocuelas de pcnsumicnto, que uqu:i dif:erenciarer:ios bajo la d¡:_ 
nominaci6n pa1:a una, cor.io c::;c:ucla cr;p;;i-;in1-cílrt.nnr;f¡fici,\ '.:.' FU. 
ra ln otra~ como cscucL:i ff'K2.Q..f'L<.l!.:~-:1;i!:tor;ir.ct:-(:~icn. :::;_ 
cuel~s poco difcranci~Jac en ln hiatoria·de la ciencia ge~ 
grfificn, puén apenas :"\rturo .'.\, Roic:.r en su introducci6:-i a los 
"Proleg6mcnoa:• de C:sti:ull6n, de;j;:i e~1treverlus c:rucins a su r..j._ 
nucioso unfil.i.!J is previo ,!'ura .!.u obrn de este c:;có:;r;:i!:o ce 
la .:\ntigüccJad; o como en el c!•ns.:i~·o prelL':!inar "La Situa-.::i6n 
1\ctua.l ele. la Gcografí<:i y la::; I'osibiliclade!J ce su Ft1t1.!ro 1'* di! 
ll.:mucl de Tcrttn l\lvarcz, en conuc u pesar de c:¡ue se cUsti.J... 
gucn µnn ele otra claramente, ::ie dejan ah1 ca~10 un proble::-.:i 
de negundo orden. !·lnnucl de Tcrfu1 lo c::ponc as!: cfo una ~a;:_ 
te la. geogrwfía. de :"\nu::ir:rnnc11·0 a J'tolODco. "De ct::::w. :::a::-'.:c, 
ciesdc rreroc1oto haatil Estrilb6n, se dcs<:lrrolln ln c;cogra!ía 
descriptiva cl;:mclo s<1ti::iíncci6:1 al deseo innato en el ho::':Orc, 
de conocer lo!J paises y hobrc:; del r;¡undo. !::::;tas ::;on las cics 
tcndencin::i de la geografía LL'1tiguu ••• ""'* tendenciac n la!:: que 
tlnnuel de 'rcrM lla."':la de la Gcograf:5.a Gc:icral a una y de la 
Gcoc;¡:i!afi<l Dc::icl·iritiv<l y r:.'.?gionttl a la otra en e!le orden:' que 
cituclo por el. r:ii:::mo llunucl de Tl'.!ran "ilagner calificu. res,::>c:;:_ 
tivar.1ente ele ¡1i1tcp6tic;1 e l1J!•1:6C".i.Q.i"***, o Bcnja-:iin Far=L"1s­
to,n, ·de matrnañticu ~· dc:.criptiv.'.l. •r6rnlnos que no hc::-.o::: XC2.. 

tildo, dado que no lo::; consiclerur.1o:J e::cluycntcs, pues en u..:i, 

b~::i se aun l<:t gcnernlidw.d y .l.'.l ccscrir-ci6n, el estudio de re.. 

*!::nclclopec1izi Lubor, t.IV El Ho:ilirc y la Tierra; Ed.Lahor, 
p. X.XVII~ 

**Ibid. 
"'·1<.-1.· Ibid. 
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gi~nes, as! como el reconocimiento de un aparato matcm~tico 
y el estudio da las cosas en su devenir hist6rico. Mas no 
en ambas se estudia el espacio y ni 6ote ni la cartograf1a, 
se consideran de igual r.rnnera, as! como tampoco ac considera 
de igual manera el estudio de loo fenó~enos en ~u devenir. 

- Nas sin· embargo, como podrá verse a lo largo de ª~­
ta tesis, este aspecto oignificn un problema esencial en J;'a 
teoria de la historia de la geografLJ, y<i que en su soluci6n 
se encontraran las bases para un antilisis multiJ.atcral y mas 
objetivo. 

~l error común de la gr~ mayoría de los ·teóricos 
:de la geografia ha radicado en ln unilateralidad del análi_ 
sis histórico, al circunscribir el desarrollo de esta cicu.. 
dia a uria sencilla sucesión cronol6gica de sus exponentes, 
incurriendo en una definición oubjctiva y tautol6gica de la 
teoria del conocimiento geogrSfico, al responder ónicrunente, 
a quién dijo tal cosa y cufuido¡ pero no por qué, dependiendo 
de su concepción filoo6fica dc1 mundo y su pC?rtcnencia a una 
u otra de las dop escuelas fundan1entales del pcns<1micnto geQ. 
gr~fico. Ello ha dado lugar a que la grave deficiencia de 
la geografia se enuncie en dar por supuesta una teoria unifl 
cada de ambas escuelas, sin que en la realidad y de manera 
objetiva se haya dado solución a sus contradicciones respe~ 

tivas. 

Es hacia los s.vrr-vr ane, en Greci~, en donde 
tiene lugar el surgimiento de la Ciencia en General, con Ta 
~es de Z.lileto (624-547) , como el primer c~oncnte del mat.e_ 
rialismo filos6fico, y con l'arm€!nides de El ca (s. VI ane) , CQ. 
Il)O nu primer exponente en el id.ealismo filos6fico. 

Esta segunda etapa en el desarrollo de la ciencia 
se caracteriza por dar un salto del pensamiento emp!rico-e~ 
pontáneo, al pensamiento intuitivo. !1sí lo e>=prcsa n.rnold 
Rá.yrnond ·en una cita que B. Farrington recoge de 6ste: "Compa 
rada con el- conocimiento empítico y fragmentario que los pua_ 
blos de Oriente habían reunido lu.borio~ar:icnte durante largos 
siglos, (en) la ciencia griega ••• por primera vez, la mente 
hwnana concibi6 la posibilidad de establecer un número liral 
tado de principios, y deducir de ellos unn conticl'i:id ele vcrd~ 
des, que son su riguroaa consecuencia"~ por lo que se entieQ. 
. . 

*Ciencia Gricga7 Denjar.iin Farrington, Ed.Icari~ Nº26, Ba+ce-
. lona, 1979. p.14. 1 
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de el salto de lo cmp!rico a lo te6rlco; y con respcctq ~ l~ 
eapontfuico, el mismo F w.rrington e>:prena claramente c6mo tfoto 
fue superado1 "Los fil6sofos de Milcto no fueron meros obset;. 
vadorcs de la Maturaleza, aino observadores cuyos ojos hlilit. 
an aido educados, cuya <ttcnci6n l1ilbia sido dirigida y cuya 
solución de cson fen6r.1cnos que habia que observar, habia si.. 
do conclicioni.lda por su f;:u:iilL:1ricJad con cierto orden de te~ 
nicas "* 

. Discípulo de Talc!3 fue .'\na:d.mnndro (611-547), con 
quien ae tiene la primera (n:p.rcsi6n científica teórico-intui. 
tiva de la gcografia, en la construccL6n del prL~er mapa del 
mundo conocido. Y bajo la influencia ele Parménides y Heca. 
teo, con Ircrodoto (•!.-84--124) , ele qu.ic:i se conservan las ¡::ri.rr.e_ 
rno M.storiua de la civilizaci6n con referencia al lugar en 
que acantee en. 

Es entonces, que en el pensamiento geogrS.fico de 
Ana.~imundro nace la escuela e~p¡:¡cial-cartogr~fica, así ccr.io 
en el penm:unicnto de Ilerodoto, según los seguidores de esta 
eacucla y dndo que es de él y no uc llecateo que se conservan 
sus histor.ins, nace la c:::cucla fcnor:ieno16gico-historiográ.fJ... 
ca, como aqui les hemos clcnorninaclo. 

La primera ccmtra su prcocupaci6n u objeto de estu.. 
dio en la magnitud y rcprencntaci6n de1 espacio geográfico, 
que hasta entoncen habia sido reducido por noci6n e.tl!:JÍrica a 
la extcnni6n adyacente a la superficie terrestre, pero que 
con Z\rrn>:imzindro es ya entendido teórico-intuitivamente cor:io 
el vacío o la exterioridad odyacente a 1a superficie tcrre~. 
tre y a lo!J objeto::: que lv. crn:iponen; y l.a segunda, centra su 
atención u objeto de estudio en los fenómenos y hechos que 
devienen en el. csp<lc.i.o gcogrttfico, o dicho en los t~~.incs 
de un excelente teórico de esta e~cucla, Pcdetico .A. Daus, 
en las "preocupaciones proyectad;:is en un probl.cr:la de e!:ipacio 
terrestre"** 

De la parte cnpaci<1l-cartogr~fi.ca, fueron sus }?ri,. 
meros c::poncntcs en cr-ita etapa, Eudcmo, que hacia el 350 ane 
determin6 l.::i latitud de loG trópicos a los 24", y Diccarco 
(326-296) , disc1pulo de i\ri!>t6tclí'!'; (3!M-322), encargudo por 
el Liceo de determinar un rn6todo plra medir la altura de las 

*Ibid. p.37 
**Qu6 es la Geograf1a: Federico ~. Daus; Ed.Columhia, Col. -

Esqucrnaa tTº53, ,\rgcnti.nil, 1966. 1:. 5,1 
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montanas, e intentar, nin ~xito, la mcdici6n de la .circunfc:., 
rencia terrestre y, adcm5s, quien construye un rnapa acl muu. 
do habitado (mapa del ecúmenc). Y de ln pnrte fenomenol6g:lm 
historiogr5.fica, sus primeros exponcntca fueron, Hecatco s.\! 
criticado por su contemporáneo Herriclito (54'1-1\83) , como el 
" 1 de la mucha :xicnr.L1 ', por su saber disperso, no s1stcmtl.ti­
co, que no vciLl. lµ unidad de la naturulczn"*, pero c1uicn Pil. 
recia responder a los intereses de las dos escuelas fundnmo~ 
talen del pensumicnto·gcogr~fico, pues de una p<:1rte, pcrfog_ 
ciona -según Erwin Raisz** - el rnz;pn de i\nn.:-:im<mclro, quien rnc.. 
nití.s ft1e su maentro; aBÍ cc::1o uc otra parte, "encril)c una dca_ 
cripci6:1 sistc::i5tic<i del r.iundo"*** y EucJc1::0 (3GO), diací.pnlo 
de r L1t6:-i (-1?.8-347), y quien a :.'.\ vez c:-icr.ibc una !Jcgunc1;-i cJc.u. 
cripci6n del numlo; cntcndidus dichas descr.i.pcioncs cor.io "el 
conocimiento de loo paises y hombres del r:mndo "*'**.,. 

e) Divergencias y convergencias de las dos cscu~ 
las fundamentales de la Geografia en ot1s pri­

meros pensadores. 

'En esta primera etapa da la gcografia como un s~ 
bcr sistcm~tico intuitivo ·inmerso en la Ciencia en General, 
en la que surgen. sus clos escuelas fundamentales ya bajo un 
proceso te6rico-metodol6~ico, el objeto de cntudio de la geQ. 
graf.f.a (el enpacio y suo intcraccionco), es un objeto raciQ.. 
nwlizado, c¡ue alcnnza un grudo 16gico de conocimtento, en 
tanto que su representación empírica es formulada como cou. 
capto que asciende a lo concreto, y en investigado bajo una 
mctodologia determinada: hanta ese entonces, la dcscripci6n 
comparativo-cuantitativa. 

El rasgo com6n m~s esencial cntr~ estas dos escu~ 
lao, ca el que i::unbn~ refieren el objeto do ~u cntudio n ln 
superficie terrestre y al devenir de los objetos o fen6menos 
en ella. El espacio geogrfifico es el espacio determinado 
por la exterioridad adyacente a la superficie terrestre con 
la que interacciona en general: y en tanto que esta es una 
estruct1.1raci6n de objetos y fcn6menoo, es con éstos que iu. 

*Historia de-la Filosofia; Dynnik: 2a.Grij~lbo, t.I p.74. 
**Cartograf.f.a, ¡:rwin Raisz, Ed.Omega, Darcelonn. 

***Ibid. p.17 
****Enciclopedia·Labor, El Hombre y La Tierra: Ed.I.abor, t.IV 

Ilnrcelona, 1958. 
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teractua en forma pa:rtJcular, ~· uichas i.ntcraccioncs s61o 
son comprcncibles cstudia,:ia8 en su aevenlr, en su desarrollo 

Anmdmandro con!ltruye el primer nrnpa del mundo as! 
y Eudemo y Diceill:co lo utili:::an para nlgunhs -c.'!ctc:::T.1inaciones 
m~tricas. Tal como HcroJnto, por otro ludo, lo reto~a para 
determinar el lugur cfoJ. hecho 11istórico; Hccutco le tr:'llJ.:ija 
para dar a su vez una dc9cripci6n sisten~tica del mundo, y 
Euclo:>:o abundar <Jn ello. 

- llun cu<l.ndo el rn;:ipa cJe Anuxim<1r1dro no lle96 hasta 
noaotros, cabe :.;u;?oncr con cicrti.\9 reservas, que se co:1se;:. 
v6 en su reproc.1ucci6n por !rcc.::i.teo y !Icrodoto principalmente. 

Sin embargo entre cstoa dos grupos de pensadores 
e>dste al mismo tie::npo unu nw:;tancia.l y profunda diferencia. 

La atenci6n central de llnaxi::iandr.o, Eudc:'.lo y Di. 
cearco, estñ referida al ·problema del espacio y su n:i.gnit•.i.d 
geo-crrt\'fic;;iJ es decir, referido a la Ticn:a y su- r~prc­
scntaci6n o·composici6n. En t::mto que p<iru Ilccateo, HerodQ. 
to y Eudo:m, la ntcn-::i6n ccntr..:il r;c refiere al estudio de 
los objetos y fcn6r.icnos en sí, loH que nccc:::ariu.:nente ha...1 de 
ocui:nt· un lt1gnr en el capücio, y no otro que el C!UC precise_ 
mente es prcocupnci6n de lor: ge69rafos cnciiliezauos por el :::ia.. 
tcrialista j6nico l\na::imilndro. (fig. 2) 

Y si, cono ya se ha diC.!ho, - a':ili:;¡s e~cuc:!..~::: no c!ea_ 
cuidaban los fen6r.1cnos en su devenir, ello no ir.1plic:aJ:ia el 
con!liderurlos de i.rJU<:il mn.nera. Parn la cscucl21 espacial-ca:i;:. 
togrftfica funclad11 po:c ; .... .,m:imunr1ro, el fcn6:".1nno en cc·?c:iir 
era ante todo el pr.i.?1cipio ::ilos6fic0 ce movir.;i¡~nto del ~:!'.:~ 

rialismo j6n!.co cxprcando po~ Tales y He=~clito, y no un ~~ 
cho hiat6rJ.c1.' C1)mo t¡:,t. Pn::t\ la escuela. fenc:r .. c1~ol6gl.co-h!..~~ 
tori.ogrfifica fundurJa ¡:or Ilcrod ot~o, en ca-:ibic, el fcn6:~eno e:1 
devenir, .si bien sobre cnten~i.do como princ~ipio .filosó.éic.::: 
matcrinlistu, cril ante todo un h<i.::ho hist6rico que l:abia c;;:ue 
C!oocribir, narr¡¡¡_• en su dc::;arroll o, e incluso cstucJi:ir e:-. sí. 
minmo. 

La raz6n do esta divergancla esencial radica finaL 
mc;1tc en c::.·concc:·¡to :,•a no c.~:n.!.:.Crico c::clusivar:iente, sino ade.. 
r.1tis teórico, del espacio. Conccr;to que para 'i'alcs de J!ileto 
si<Jnifica ahora el "recipiente", el v:!cic o la cxtPriorid:v:'! 
ele lou objetos o fen6:-:icr.os; ~:' r:::ir~1 P.n'1':11'.·ni des, i\lgo f-t.!!:<J.."::C:\l. 



te subjetivo, una abstracción c6moda para manejar las cosas, 
es decir, la negaci6n de tal "recipiente", de tal vacio c,,;te_ 
rioridad de los o~jcto!J. Pura Parm6nidcrn, el cnpocio si1:1plc_ 
mente no c:x:intc, y Ilerodoto b<:ijo lu influencin de 1<1 c::icuclí~ 
ele5tica de aquel ccncill<lr.lcnte se ocupu de lu hintoi::l.n, qLtc 
:para él, supuesto co;no gc6grafo, no :::6lo e~ l.n hlntoria en 
el tie:::po, sino tu.r:ibicn la hi.utorin . en c:.:ten:::i6n o lugur 
(c!ipacio), lo mir;mo que pnr.:i Hccutco. 

De nhi que Eudcrno y Diccarco, de la encucla e::ip~ 

cial-cartogr~ficn, ae prcocuparn.n m[1s por la~ magnitudes y 
rcprcscntaci6n, en tanto que Etido:-:o lo hicicrci, como r.cpre. 
aentantc de la escuela fenomcnol6gico-hintoriogr:S.fic;:i, par¡;i 
abundar en L:1 dcscripci6n del r.itinc1o, es decir, en la narriJ... 
ci6n de los hechos hist6ricos en lon lugnrc!l. 

Pero aqui trunbien, por un lado, lu rcprcncntnci6n 
cartogr5.fica es unn forma de dcscripci6n, la dcsc.:ripci6n 
"grt'lfica" r en tnnto que 1a nar:r.nción es otra forma de lo mia_ 
mo. De igual maner<:l, la conoic1cruci6n de la magnltud cu;:int.i 
tativa y la reseña de hecho!! no son mS.s que otra!l formas más 
éo;:ilit::itiv<:unentc clc:i.boruda:.:i, de la descripción. La aoluci6n 
Scr:lejante para las tcorins de ambas c!icue1as en su primera 
etapa de desarrollo, queda asi en la dencripci6n dada como 
un primer nivel del quehacer cicntf.fico. 

Sin cr:iliargo, nuevos unpcctos de divergencia aflora 
ran, ya gue para unos, la dcscripci6n significará el paso al 
conocimiento de la cantidad, la mngnitua de la c:·:tcn::iión y 
lugar de les hechos y fenómenos cuya c:{tcrioridacl dctcrminu. 
r~ el espacio geogr5fico. Y pnrn otros, por r;u parte, la 
dcncripci6n sic;nif ica.rá el paso nl conocimiento intrinscco 
do los objeten o fcn6mcnoo y nu devenir tnnto on el tiempo 
corno en el espacio, e~ decir, en zu loc~liznci6n. 

d) El salto de loa conceptos cualitativo-comparati 
vo, a los conceptos co~parativo-cuantitativo, 

La descripción constituye azi, al final de esta se_ 
gunda etapa del dcsurrollo de la gcografiu, un punto común 
de unidad fundamcntnl entre los dos planteamientos tc6rico::i 
<le ambas escuelas c1c pcnoaniícnto gcogrfifico. 
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Si bien. la dcricripcitin pueda considcr<irsc co~o cta. 
pa previa ae totla invc!;tigaci6n cicnt::i'.fica¡ que prcp~.!:'·'! el 
paso a la invci::tigaci6n tet.ricn del objeto de la ciencia¡ ai 
qúierc rclcvu.ntc ir.1port<l!1ci;:i en gcogr::i:!:f.a c~omo cntcgo.?:"í <.l f1..;U. 
dur:icntnl., ci~ao qu.c ccn cl.lLt e::: c1uc ne ha ele c:·:pre!:a.r- e:1cu. 
cinlrncnte ya por el trnzaclo dt:! r:iilp~!l o por la nu=rcici6n hi~ 
toriogrlificu. 

Ln clc:::icripci6n, el "grafos" como tr<l.--:ado o narr.u. 
ci6n, en tu..1to qu12 concepto, dc.Ci:1c cJc por sí lns ¡:ropiccs_ 
deo cualitntivas c1n los objetos o fcn61'1cnos. La descripción 
como concepto en un concepto ele ~J.~i.91211.· 

Nlcra bien, co~o lo ex~rcs~n M.M. Roscntal y P.F. 
Iudin, "Lu dctcnnir.u.ci6'1 cuulit:wtiv;:i de lon objetos y fcn&.-::2. 
nos es lo que les hucc c:;t¡:¡.ble::.;, lo que les c1cli::lit.:i y lo 
que crea ln c1i.vcr::;id.:i.c1 infinitu clcl mi.mdo"'~ Dclinitar la. di.. 
vcrsidad infinita lE1 de .i:npl i:::<:u: v. su vez el prc·cc:::o ele ;.o::i.. 
¡1¡u:·jlc:i.6n: concepto que por ::;u piJ.rtc c~"..:ablece ln "ccn::::c-:1:.. 
taci6n de les objc'.:on con el fin de poner de !:tanifiesto los 
raDCJO::l de sc!':lcju.nzn o dt' difcrr.mciC\ cnt.:rc ellos"** 

Puede rc.sur.li;7élC entonces, que la ge~¡rc:1H.a alc.::..'17.a 
en esta ocgundu etapa el ccr:nrrollo r..ctc>:.loJ.6gico al nivel 
cualitativo-cornpnrutivo, co1:10 principnlr.icntc es cl.'.:=-r~sndo 
por l\na:~im<:111di:o, Ilcc<lteo y !lcrc·cloto. 

No obstu.nte, :::e hu c::pUt:.Sto ya que en 1;1uc:ho, los 
trD.bajoD de EucJcrno y Diccu=co tuvic:::on un ccntcnido r..é"i.:r.ico 
o cuantitativo. Es aoí que con ellos, el de.s::irrollo ::ictcx1Q. 
169ico da un ligero snlto ce la cc::irié!r:::.ci6n entre los c'.:>:ie­
tos por suo propieaadeo CUillitativDs (<lnc1as las difcrc~cias 
princ.:!.pnlr.lcntu, entre obje• .. on ;-.rJ :;.:~::iej"n~:c~;i, <:'. l<\ cccr:-.:.i::i.r~. 
ci6n entre loa objcl:o:J o fc!'l6r:1cno!, ro:- !'itt~ 1Jroplci::ít:!~~ de 
~c.mt id ¡icl ( th:.::!::is 1 .:i::; a i [e rene fo 5 1, n t re oll:i et os il.!1~ü0g o::) ; ::e~ 
mMdosc <:1sí el nivel. I'1cto<-1o16c;ico cc:-:1Fíl:::utivo-c·.i~ntit:ati.vo, 
en clonclc la dcsc:::ipci6n !;e; c;:.ff;:i.ct1.t"i::a "por la rcl::i~i6n e:::;. 
terna :r.cs~ccto n la natur:ilc::e;i de lo:i c1)jctos"*t·<r, hcc!10 de 
fundünc!"ltal i::lrortancin en J.v. intcs-r;:ici6n y unicbd r~cto,2ol•2.. 

* Diccionurio Pilo:::6fico, !'.11, Tio.:;cntn!·-l'I·'. Iudin i Ed .PuclJlos 
Unidos, 1-lontcviclco, v.Cu.J.ir1ac1 y Cüntid¿1d. 

**Ibicl. v.Com~arac16n. 
* 1'f"k Ibitl. v.Cñliclnu y Cilntic1nc1. 
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gica de la eac~ela eo~acial-cartogr5fica, 
era consecuente con la noci6n de espacio 
naturalistas presocrfi~icos. 

~·a que en ello se 
de loo f il6sofos y 

Por su parte, la escuela :i:e~omcnol6gico-hiatori.o':"' 
grSfica hab1a hecho poco en cuanto a adelnntar las formas me. 
todol6gicas, circunscribiendo sus 'esfuerzos a aeparar la hiQ. 
toria de la l':litologici, buscando la verdad del hecho humano, 
subyacente en el cuadro f <iliuloso descrito en la poco!a hist~ 
rico-geogr:'.ificn de !Iornero, Heaiodo, I>1ndaro 9 Calir.iaco. 

El desarrollo del pensamiento geogr~fico como par­
te del desarrollo de la Ciencia en General, había llegado a 
un alto nivel de concreción en el estudio del enpacio adya. 
ccnte a la superficie terrestre por las relaciones e::ternas 
de los fcn6::ienos u objeto:::, trazandosc corr.o misión prindpill 
el deterninar la magnitud, extensi6n, núrncnro e incluao pr.Q. 
piedades de esos objetos. Llegar a este alto nivel de co~ 
ci6n en el estudio del espacio de la superficie terrestre s1,.1. 
puso todo el trabajo filos6fico·dc Tales, IIer5clito, Leucí.po 
(SC0-440), Er.lpédocles (483-423), Prot5goras (481-111), Dem6-
crito (~-60-430) y Ep!curo (3<11.-3~0) , entre una larga lista. 
Pero tal etapa llcg6 a su térr.1ino con el ari:;totclismo i ha s;L. 
do dcno::tinacla por loG historiadores de la ciencia y la cult1,.1. 
ra cc::io la 6poca prcsoc:::5.ticn, y caracterizuda como de ln fi. 
losofia de la nnturaleza y su realidad sensorial o percepti­
ble y objetiva; aun cuando estrictumcntc no fue S6crntcs 
(469-399) , el limite para la filosofia de la naturaleza, s! 
fue éste un personaje inportantc en el desarrollo de la cico. 
cia: con ~l ce da un vi.c.:,ge de lci [iloi:;uíía de la n<ti:.to:aleza 
naterialicta al·idealisrno 6tico antropoccntristar como cono¡¡, 
cuen::iü ele ello, la escuela cle6tica de Pllnn6nideo y suo ce. 
guidorcs paoar6 n primer plL1110, y oc conjugará más tarde ln 
~ticn aristotélica con el estoici::imo y el declinamiento de 
Grecia hnsta su caida y el dominio romano, con las implica­
ciones de todo ello para el quehacer cientifico. 

Entre tanto, Arict6telcs (384-322), es el últir.tode 
los sabios poseedores de la Ciencia en General y su posición 
científica es caracterizada por Lcnin, al sciíalar que oscil6 
entre el rnaterialis~o y el idealiamo. Rosental e Iudin res1a.. 
nen uno de suo pensanientos, de capital i~portc:incia para ca. 
tos argumentos: "El obj cto ele la ciencia ao lo gc11cro.l, a lo 
que se llega por la raz6n. I'ero lo <Jcnernl c::üite o6lo en 
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lo singular, sensorialmente percepti~le, y puede conocerse 
s6lo a trav6s de lo cingular ••• * 

Con er:to·lo que se quiere d!U' a entender es que-la 
Ciencia en General, prti.ctic<lr.lente habia l.legado a su fin, y 
a partir de la escuela de ,\.rist6telcs, di6 conicnzo la segre.. 
gación formal de las ciencias especiales a través de las cu~ 
les se inició el conocinicnto de las formas singulares de la 
reali<lacl objetiva. La Geogrnfia a purtir de ac;:ui, c,"':lpezar5. 
ou· oister:mtizaci6:¡ forr:ml cor:io cienciu especial fornada en 
ese entonccD, -como toda:., sobre la base de "geniales intu.k:i..Q. 
nesu (Engels), y referida a una faceta singular de la reali­
dad, preciDar:iente la faceta geográfica, acerca del. estudio 
del espacio adyacente a la superficie terrestre, tonado cono 
oingulai:idacl. 

· Fue en ·el Liceo donde los discí.puloo de Arist6te_ 
les se subdividieron el. trnbajo intelectual a partir de las 
divisiones de la ciencia arintotélica. Dos de dichas divl 
siones quedaron en estrecha relación con el sa.ber geográfico: 
la parte de la Física y la parte de la Etica. 

La eopecialidad geográfica en su forma espaciaJ,.. 
cartográfica, fue asignada a Dicearco, seguidor de la física 
aristot6lica; con quien culmina este periodo del desarrollo 
de esta ciencin; y en ou forma fenoí.lcnol6gico-historiogr&si::a 
a su vez, con Eudo::o, seguidor de la 6tica aristotélica. 

2. -E::?trucb1raci6n de la Gecgraf~a cor:lo ciencin, de 
la Antigüedad al Rcnaciniento (s,III ane-s.XVII) 

a) Se conforna el sistema acerca de la faceta 
geogr~f ica de la realidad. 

Erat6stenes (276-196) , no sólo es el m~s directo 
continuador de l.a cncueln espacial-cartogr:ífica, despucs de 
Dicearco; es por sobre de todo, con quien el saber geográfi. 
co de la Ciencia en General restringido a especialidad con 
ou antcceoor, alcanza finalmente el car:l.cter sistcnático prQ. 
pio de toda ciencia rigurosa. 

Con Erat6stenes nace pues, la Geografía como un s~ 
1:>cr ri0uroi:n1r.1<mte si.o tomatizndo y especial. Incluso es l?ste 

*Ibid. v • .i'.rist6tcles. 
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quien introduce el t6rmino g~ograf1q para denominar un saber 
que había llegado hasta Diccarco ya bien definido. 

Sus trobajos son un resumen de los conocimientos 
geográficos alcanzados hasta su tiempo y levados a un alto 
nivel de desarrollo con un sólido fundamento. 

La obra geográfica de Eratoatcncs no llegó hasta 
nosotros, s6lo se conservaron pasajes dispersos en los tc>:­
tos de otros cicntíxicos, por las que se conocen las contri­
buciones fundumentales de éste. La principal de ellas y¡;:or 
lo cual hay que considerar a Erat6stenes como padre de la 
Geografía, es el huber conseguido lo que Dicearco no logró: 
nadir la circunferencia terrestre (fig.3). 

Sin la idea de hiperbolizar el significado de este 
logro, puede co~pararse con cualquiera de las grandes haz~ 
fias del pensa~iento hunano, y es para la geografía, precis~ 
nente la r..t'iD grnnde hazaíía, s6lo se:nejantc a los logros de 
Nevton en fisica, de Hendelciev en quimica, ele J,ycll en biQ. 
logia, es decir, detcrninante en el ulterir'dcsarrollo de la 
cierlcia al cc:üi.r ·los J:undnr.icntos de ::m sistemática en base a 
un alto esfuerzo de abstracción. Con ello Erat6stenea logr6 
que la superficie tcrre:::trc, a ln que se redujo la noción de 
es!-<:?Cio por influencia de l\rist6tclco, ftX? ne estudiada, rcpr~ 
scnt ada y dencritu mater:iáticilr.lente. La medici6n esto.dial o 
lo:lgitudint:1l, 9lc hasta Jl.no.::ir:rnnd:::o ::ic había con:::ideraclo CQ. 

1:10 !1Ccha sobre uno. suricrf.icic terrestre plnna, con lo:> trélbQ.. 
jo::; c1e 'Zuc!emo y Diccarco se convierten en meclidas angularen 
o sc::agcsir.lalcs al considerar::ic ya hipotéticnnentc, la supe:¡: 
ficic curiTa ele la Tierra, y finalmente, con los trabajos de 
Ernt6stcncs, al proyector ln superficie curvu ~·uha superfi­
cie plana, la r:icdida se:«lgcsimnl o angular fue igualnda a e~ 
tadial o longitudinal, y la función cunntitutiva del espacio 
geográfico, IJas6 a ser una función rnntemntizada. 

Si Ana~imandro había tr<1zado el primer mapa del 
mundo, Erat6stenes tr6s siglos despucs, lo reconstruye en bu_ 
se a la primer :proyccci6n cartográfica, una proyccci6n ortQ. 

· gonal, cuya característica es no tener un nistcma de coorde­
nadas angular, sino longitudinal (entadial), u c:ccepci6n del 
pa=alelo de nodao, apro:-:irnndaracnte loo 36ºN (fig.~). 

De este modo el m6todo comparativo-cunntitativo de 
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dcscripci6n,-se perfeccionó clcvandose ül rn6todo descriptivo 
rnate~ü.tizndo, con lo que el estudio del espacio geogr5fico 
pasil a· ser un estudio estricto y riguroso y por tanto en p~ 
te, científicnmcnte-dcterninudo. r<o obi:itante, co:no al final 
de lLJ. te::>io se ver5., esto no vusta para· .calificar aun a la 
Geografía como ciencia. 

~firmnr con 6oto que se conforma el siste~a de CQ.. 

noci.micntoo Ll.ccrca de lu fü.ceta gcogrS.fica de la realidad:; 
es a conoccucncia de que con ello Erat6stcnes por un lado, 
rcsmnc todo el snber gcogr~fico ha::;ta su tic."";1po, y por otro 
lado, determina finalr.1ente la magnitud del espacio geogrSfi, 
co reducido por noción aristot6lica a la e;.'tc:1si6:-i bidü:ieu. 
sional de la superficie totnl de la Tierra, y con ello deja 
incJicndo a lo::; futuroz geógrafo,::; el ca.":lpo de estudio a con12. 
cer. 

Si por ese lado ln geografía hnhín ava~zado, co::io 
producto cJc la autoridad de Ari!:.it6tcles, la eacucla es!?aciaL 
cartogr~ficu no continuó por el ca~ino del estudio del esp~ 
cio de I.cucipo ( 500-'140) , E:np6coclcs (·103-·~23) , De:n6crito 
(460-370) , y Ep!curo (341-270) , para quienes el espacio era 
el vacio exterioridad de los objetos; por el contrario, se 
redujo a la noci6n aristotelica del espacio co~.10 "li::iitc que 
abruzo un cuerpo"*, o sea, cor:\o. la superficie r:lin::!a c'!e la 
Tierra. 

Sin embargo, Ernt6stencs inici6 la tercera etapa 
del dc::::arrollo dci pensill".\iento gcogr:ífico y en particular de 
la escuela c::::pacial-cartogrnfica, cuyos principales exponec. 
teo fueron <:ihora: Cratc:::: (150), constructor del priner GlQ. 
bo '1'crraquca; Jlipnrco (l'J0-120), quien dc!lu=ro116 lo!l traba_ 
jos de Erat6::::tcncs, construy6 el sistema de coordcn¡:¡cas gcQ. 
grflficu:::: dc"!.:crminu.ndo las lLJ.tituc1cs y longitudes, fij6 los 
trópicos a 23°27' y pcrfcccion6 a::::í 1a proyección equirectau.. 
gulnr, d<:mclolc LJ. la gcogr;:iff.a un contenido 1.1ctodol6<1ico pl{!. 
no y rigurosil."1cntc matcr.iatiz:iclo; Gémino (150) ,que dcnarroll6 
lus determinaciones as~ronómicns p<i.r<l la loc<i.lizaci6n: Mari_ 
no de 'L'iro (120), que iguLJ.lr.icntc se· 1.c atribuye hubcr ces-.--~ 
ll.:1c10 J.:t "Gc.:•r1;:n::~.:-i :1.:itc:,r1tir.n" 1' el ::::i::::tc::ia de cn!:'tai; S'CQ.. 
<:J:i:~1:'.:ic;i:i en b'1r.r.! .:1 lil :-=a:·~·cci6n cilS::ncJrica; y PtolOr.1eo (90-

*Diccionnri0 c1c Pi.lo!!ofía, ~Ticola lwaggnano1 Ed.Fondo de Cu¡_ 
turn Econ6;-:-¡ica, Mfü:ico, 1966. v.Espucio. 
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EL GLOBO DE CRATES 

FIG. 5 - Reconslruc
0

clón del Globo de 
Crntes, con los continentes de contrapeso 

o compensación. 





168) , quien intentó el pcrfeccionamineto del sistema de coot:, 
denadas e introdujo la proyecci6n cónica entre otros tr<:lbajos 
de trascendente inportancia geogr~fica (fig.5,6). 

Sólo en China, Pei lloiu (224-273), llevó la geogr~ 
f1a a la altura de los griegos, 

De otra parte, fue en esta ~poca precisamente cUClQ.. 
do la geogra=ia feno~enol6gico-histor±ogr~f ica tr<Ibaj6 hasta 
colocarse a la par que la gcografia cspacial-cartogr5f:ica. 
Sus principales exponentes fueron: Demetrio de Fulera (200), 
historiador y autoridad política en su época; Polibio (210-
125), historiador de grful autocidad; Posidonio (135-51), mu., 
estro de Estr<:lb6n y una de las figuras m~s i~portantcs de CQ.. 

ta escuela de la geografia: Tiranni6n (s.I ai1e), gc6grafo de 
esta escuela, maestro de Estrnb6n: ~gripa (s.I ane), que aun 
cua."'ldo no perteneciente a la miama escuela filos6fica de loo 
anteriores, el estoicismo, sí de una muy próxima a ella, el 
escc:;;>ticis;.io; Entr<ili6n minmo (68 ane-25 d.ne), historiador fuo.. 
da::lentalí.\ente, que buscó cor:iplctnr la obra de la "hi::;toriu.m 
el tic!'!lpo" de Polibio, con su ob1:a "Gcografia", cono ln "hig_, 
toria en el espacio"*¡ Por1ponio l-lclu. (s. I Clne), gc6grnfo de 
de::;~=i~ción litcralizada en cuyas obrns eztan las ru.iccs de 
los mapas de rutas; y Plinio el Viejo (23-79), considerado 
cor.io gc6grafo por la escucia fcnomenol6gico-historiográfica 
por su Historia Natural, obra en 37 libros de tipo cnciclopc.. 
dico. 

b) Las nuevas hip6tesis en geografía. 

Obvio es que si Erat6stcnes habia tcrmin::ido par<l. 
siempre con las especulaciones acerca de laz dimensiones y 
forna de la Tierra, ast como con las mitológicas conjcturns 
sobre l~janu.s tierras continentales, sobre la posible longi. 
tud y curso de loD rion, sobre l.a extensión de los occfmos, 
adquir1an otra dir.lensi6n mctotlol6gica: adquirian el rungo de 
verdaderas hipótesis geográficas. 

Y aparte de ser 6sto otra contribución a la siste­
m~tica de la·geografia en tanto que, como lo sefialn F.Engcls 

*Gcograf1a, Proleg6r:u:mos: Estrab6n. Ed. l\guilar, Madria, 1980 
· p.XXVI, XXXI. 
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la hi¡_)6tesis es el motor ae la ciencia, es la "forma é!el de_ 
sarrollo de la ciencia~* en la metodolog(a de la ciencia ge~ 
gr~:'.:icn ccbru importnncia la analogía y la .simetría C0!:1o rJé,. 
todoc de investigación. 

El Globo Terr~queo de Crates re?resenta la ~rimcr 

teoría desnrrolluda rior la hii::i6tcsi.s de la sir:ietría contineu.. 
t;;il, cuya SU!?OCici6!1 ect<lblecc la e::istencia de los contineu.. 
tea Peri6cos, en el heraisferio norte y 09uesto al Ec6menc, y 
Antcco::i y A.'1t.Í.7od~s en el he::iisferio sur. 

Un su~uesto hi~ot6tico más, que se des?rendía de 
la simetría continental, fue la existencia de los oce5.nos 
Atl6ntico y Pacífico princinalmente. 

Yu. vicjns hip6tcsis ;:ior sirnetríu. habían sido plau., 
t:cadas tiem:_?o ntr5s, !?Or ln escuela cs?U.Ciol-cartográfica, 
cuando el mi:.ndo conocié!o se reducía al ecúr.i.ene griego: una 
rle ellns, y la r:i[ls fu..-:1osa, fue la estubleccr el curso y lou_ 
gitud cel Nilo nl co~12u.rarlo :>or sir.1etría con el Dam:.hio (Ia. 
ter), tal cor.10 se com:_:iarabu:1 los Pirineos con los Hontes 
Atlas o el ~ur.i~tico con el Gol~o de Sidra (Golfo de los SiL 
tes) , el Mar Negro con el Mur Rojo, cte. 

I?or :::u J?urte, la cscuclu fenonenol6gico-histcricg'l"."a_ 
ficu no tenia necesidad de plantear::::c hi~6tesi::::, sino de ?r~ 
cisar los hecho:::: ya sociales o ya naturales, por un lado ve_ 
rificn..'1Clo su cxir:tcncia y dcs!Jojn..11doloa de la :Sbula, y !)Or 
otro ubicandolcs correcta"7\entc en el cs~acio1 muestra de lo 
cual es la obra ~is~a de Estrab6!1, quien ~or su parte res~~e 
el-conocimiento feno~cnol6gico-historiogr6fico hasta su tiea 
no, valorando en su justa di~en3i6n el hecho histórico esco~ 
dido en la obrn rioéticn e intento::..-ido r::ejor<1r el na".>il del l':lil:1,. 
mo Erat6sotcncs en cuanto u nrccisar la real configuraci6n 
del Jlcditcrranco y :::u::; longitudc:::; verdadcr.:is siguiendo :l.os 
cfilculoo de ro::::idonio. 

No ob::::tante lu. aparente confluencia ele l<Js dos e[. 
cuclac fundu~entales de la geografía e incluso au su9uesta 
unificaci6n en los ~ro.bajos estrabonianos, es en este rno::icu. 
to histórico en que ?rccisu.."1ente quedan deslindados dos ca:i.. 
~oc de cota ciencia, pues Estrab6n es para la escuela feno~c_ 

*Di.:i.léctica ac la Nnturalcza, Federico Engels: Ed. Grijalbo, 
tié::ico, 1961. '?.20~. 
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nol6gico-historiogr5.fica, lo que Erat6stcnes hi:lbi.á sido yo 
para la escuela cs?ncinl-cartogr~fica: quien resume el caber 
acu~ulado en ese sentido hasta su ticrn?o y quien traza su~ 
pers?cctivas. Si 9ara Erat6stencs el gc6grafo suryondr6 a o~ 
gu:.en versado en física y geor;ietría, para Er:tra:b6n todc· gcQ. 
grafo debe su;?oncr a alguien avezudo en filosofía e historia 

Final~cntc ello se entiende cor las raices en que 
ahondan sus rcs?cctivo~ ~ensill".lientor: ~ientífico-gcogr5ficos. 
La escuela e::i;:Jacial-c.irtogr5.fica se dcs(;rcndc de ln escuela 
filos6fico-naturalista <le los j6nicos, que con Diccarco, r~ 
tona la parte fí::iica de Aristóteles y qucdu estrechumentc li 
gade y relacionada a la escuela filosófica e?icureista. Lu 
escuela fenonenol6gico-historiogf5.fica, parto de la lnflUCQ 
cia de la-filosofía elc5ticu de Parméniacs y Zen6n de Elea -
(490-430) , ~· continua en laº linea de rcnsur:iiento de Zcnón de 
Citio (336-264) y Crisipo (281-208) , jefes de la escuela f~ 
los6ficu est6ica que con Polibio y Posiaonio, discípulos de 
esta escuela filos6fica, se retoman su3 lincnmicntos-cn geQ. 
grafía dentro de los marcos de la ética aristot6lica, que en 
su sentido exacto e~ ex!?resucla en la "Gcogrnf:ia" <.le Estrnb6n 
a su vez, nier:ibro de la escuela filosófica eotoicista. 

·La escuela fcnonén616gico-historiográfica de la 
geografía, desde Ilecat.eo y IIerodoto hastu Estrnb6n y Plinio, 
se caracteriza por·ser una geografía narrativa, sobre el ser 
y aco!1tccer humano, donde la historia, "ténnino que en gene­
ral significa infame"*, en sentido estricto, es la historia 
h•_:;-an::i, raz6n por la cual "todo ucontccimicr.to de carficter 
naturül o físico no interesa ul historiador sino en la r.leCli. 
da en que dicho acontecimiento ha contribuido a las reluciQ. 
nes corrientes y librc5 del hombre"**, y czto es cxuctamcntc 
lo que culifica la obra c;:¡eogr6fica ele dicho5 autores, en ca_ 
pccial +a que lo e>:"1licitn: la "Gcoc_:¡raf.ia" de E::;trab6n, que 
al final de su prir.1cr ca!?Ítulo e:-:9rcsa; " ••• lucc;:¡o de haber 
co::i?ue::;to nuestras !lcr.inri.vs Ilint6ricns, -útiles, ·)cgún creo. 
nos, paru la filosofía noral y política, hemos decidido aíl~ 
dir ta-:-.bíén esta obra, quc·:_Josce l.:i. misma for:iiu y cotlí rcf¡;:_ 
rida a las 1:1isr:ias pcroon<:io, sobre todo ¡:¡ las que se cncucn. 
tran en posiciones elevadaD. I\dem:is, de lo. misma manera que 

*Diccionario de·Filoaofia, Nicolu Abbo.gnano; Ea.Fondo de C1JJ,.. 
tura Econ6~ica, M6~ico, 1966. v.HiDtorin. 

**Diccionu.rio Enciclo~éclico Es-,asa-Ca7 '·'ª ¡ v .Ili::itoriu.. 
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all.í ::ie hace r.1Cnci6n de lo que se rci:ierc a los hor.:brcs y a 
ln::i vid<:l!:l iluatrc::i y ::ic omite lo que no ':iene i.'"':1portancia ni 
gloi·io, tci.::lbién ~qtii conviene dejar de l...::c1o lo que es peque_ 
rlo y vul.c;ar y dctcne::nos en las cosa::; ilustres y princip<lles 
y en aquellas en lac cuales lo que ce rc~iere a la acción es 
digno de !":1er.ioriu y ngrucJable"* 

De cotil m•J.nera, s'i. lil geografía de Erat6stenes se 
hab.í.a c!.cv<.1¿¡0 a t\n subel· hip.:Jté'.:ico-dcductivo, la gecgrafía 
ele E:::tr;:ib6n lo hilbí::i hecho e:1 lu forr.m de un saber inforr.iati_ 
vo-nurrntivo sobre lo "(mico ( ••• ) individualizado por dos 
i;>urfu:1ctros fi..:ndu.":icntnles, la cronología 'J la geografía"!\"* es_· 
ti:lbleci.cndo "la co:rrl"'lac{0n del hecho con los denás hechos, 
por mec1io de loa ct1nles el hecho misr.io es "e::?licildo" o "co::. 
prendido"*** 

e) Teorías geográficas: hipotético-deductiva e 
inforrnativo-nurrativa. 

La hi96tcsis surge cuando se -ha acu.":\ulado un rico 
bagage teórico que remite c::;tablcccrla, y a ~artir de ella, 
el conoci~icntc de nutre de l.as deducciones que de ella se 
obtienen. Esta ca ~rccisar:icntc lu base de la teoría geogr~ 
fl.cil hi9otético-dcductiva de ln escuela cs~'acial-cilrtográfi­
cu y el fund<lrnento de la siste:náticu. de au Geografía. 

La característica ~encral de ésta, radica en quem 
sus juicios deductivos, las hip6tcsis son prer.iisas. 

Este fu.e el rná:dno al.canee logrado ¡'.Jara la gC?o­
grafía por la escuela espacial-cartogr~=ica en la Antigüedad 

Del mismo modo, lu historiil aurge cuando el hcr'.'.bre 
hace conciC:'.nr:iu de ::ií misr.io './ 'buscn conservar para la r.-.e::v2. 
ria social la in:.:ormaci6n ::;obre su p;:is;:ido y de su !!?Oca, 
riicndo é::;tn lu base de lu tcorí.a infor::1utivo-narrativa de la 
cacucl.u fcnorJenol6gico-iüstoriogrtifica (fig. 7 y 8). 

Como ~'ª se he< e:::1uesto antes, en c::ita tercer etapa 

·A'P!:olcc;(.::icnoc, :C:strub6n; Ed.A.gt:.il.ar, z.tadrid, 1900. p.26. 
**Dicc:L on;:.rio c1c l"ilo::;o:=:ín, l:icola Abbngnano; Ec;l.Fondo de 

Cultura Econ6r:1icu, Méliico, 1966. v.Hiatoria. 
*""*Ibid. 
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cJcl de:.arrollo de é:::ta ciencia la escuela fenoracnol6gico-hig, 
toriogr~:ica, femada al cobijo del Pórtico, ~ar sob=c la C2,. 

cuela cs~acial-cartogr~fica que se cncontruba má:. cerca- del 
Jardín, to::i6 predo::iinio, sobre todo h<lcia ::;u término, !,)Or 
dos ruzoncs fundar.i~ntalcs; la ~rirncra de llas, es la premi., 
sa social tu.l co:::o la c;-::!:Jonc Bcnjur:'lín Parrington:-"En el. ül­
t.L-:".o sig J.o de la -era :-ingMn, do:J a::;cucla:J gricgu.s, la eat6.i.. 
ca y 1a cr:iícurca, se di::;::iutabu.n la n~lhcsi6n de aquellos romu_ 
nos q:_¡e alcntalnin <:ls¿iracionc::; filos6fic<:rn ••• e::: c1e imaginar 
que u:ia ciudad como Ror.in, que hub.l'..<1 :::ido funfü:ida y gu:i.nda 
l'.)or d3..011cs, donde no se cur.1.[)lia neto ?Úblico alguno ::iin cou. 
s~ltn= princro la voluntad c1ivin~, donde los dioses contri­
buían podcrosa::icnte al mnntcniri1icnto del orden, los e?ÍC\.L 
reos no tcni<:m r.iayor cabidu. en la vid u pública"* 

La ::;egunda razón de auge para la geogr<:ifia estrabQ., 
niana, di~an6 de las propias contradicciones internas del 
pensa':"!icnto geográfico: Eratóstenes y la c:;cucla espacial­
cartogr~Eica en esta cta~il, guiados por lo poderosa influeu.. 
cia aristotélica, así como ~or lo que su geografía en ene cu.. 
tonces se trazaba como 9robler.ia a resol.ver, o sea, la corree¿_ 
ta distribuci6n en cuanto al conocimiento de la localizaci6n, 
se a::>ro::ir:i6 al pen::;nmicnto fcnor.1cnol6gico-historiogrfü:ico 
que fu e llevado a su mtis altil cxrresi6n prccism.1entc por Ea. 
tr.:ili6n, en cu~·a obril -que ha llcg;:iclo ínte<]ru h;::i::;t¡;i. nuestros 
dias- se recoge toda esa critica a las limitacionco e incoo.. 
secucncia:J de la geografía de Erat6stene::> e Uiparco princi­
pal~cn te; las que esencialmente se refieren, a la limitaci6n 
en el trat~~iento del conce~to de cs~acio y a la inconsccueo. 
cia ?or ~arte de Erat6stcncs, de reconocer co~o primer geQ. 
grafo u Ilcrodoto ~{ ::ior parte de IIi:_,urco, al mismo Homero 
b.X ane), según lo afirna el. riropio fü:;trab6n. 

El que se reconociese a Homero como el -iniciador 
del conocimiento geográfico, Estrab6n lo considera, dudo que 
"fistc no s6lo aventajó a todos los que le ~reccdieron y a 
los que vinieron luego nor el valor de su nocsía, sino quizl 
ta..~bién por el conocimicnt o de lo que ne refiere ¡:¡ la vida 
civil, con la ayuda del cual no s6lo se interes6 ~or conocer 
el m<:iyor n~mcro de hechos y legarlos a los vcnic1eros, sino 
ta":1bién lo que !3C refiere a los lugares, élsÍ los que ::;e cu.. 

*Ciencia Griega, Bcnj~~1n Farrington: Ed.Icaria Nº26, Barce­
lona, 1979. P?-230-231. 
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cue.ntran en cada i..m'1 de las regiones cerno tarnbicn loa 02 t12., 

da la tierra hnbitad'-1 y del mar"* 

Por su parte, Hercdoto es considerado el iniciador 
de la ciencia gcogr{!ficil, d.:ido que, cerno lo sefial<:1 B.Farrinq_ 
ton en !JU "Ciencia Grieg<:1": "El prop6sito implícito de Hero­
doto y el propóni to cxplíci tL'l:".1cntc .:ic"!:uitido de Tuciciccs fue 
prc!lcnt<:1r los hechos del p::is::i.do Q:1 forr..a tal que pudiera sc.i;: 
vir para guiar l;:is ;:icciones del hor:'.brc en el futuro. Fi.:cron 
rc·sncctivamente, los histori<!dores de la époc;:i del flcreci_ 
mic~1to y ln decadr.:-icin de la 'democracia uteniensc y a::;pir~ 
ban a hnccr '-11 pueblo conciente del drv...":\a de la civilizaci6n 
griega ••• "'~* todo lo cual coincide plcn:i..":\ente co:'l loa ~;isQ.. 
jes en donde Estrabón dcclilr::i. CJl~C " •• ,la r.iayor parte. de la -
0cografia cst5 referida a la vida y a la::; ne~csid::idcs del o~ 
den de gobierno" por el lo "los gct"graf0s no tienen p~r que 
prcccupu.rsc de <1qucllo que cstti. fuera del mundo h::ibitadc"*** 
pues -hacer conciencia en la soc~edad de su civilizaci6n, es 
decir, de la::; norr.i<is - juridicc-políticas del Estado que les 
gcbicrnil O ;:idr:\inistra, Bii:J."'lifica prcci.sc::nente cr.nccer SU hi~ 

toria p21r~ gui<ir o plc:nificar las accic:nes de lu sc.ciednd en 
su futuro, ccntrur el interés gcrgr(ifico (fencr..e:'lé·légico-hi~ 
toriogr~fic0), en la vida y necesidades del Estado (civilizu_ 
ci6n) • 

El marasmo en que había caido la ciencia griega ya 
en el periodo hclenc-rcm'1no no ern mas que un reflcj0 de las 
profund~1.'J e i:1 salvubles ccmtr<ldiccioncs del r6gimen scciill 
esclavista. La teoría geográfica informativo-narrativa fi. 
nnl.mcnte prcdo:ni:-ia sobre lu hipctético-aeductiva a pesar de 
l.a ;:iutoridad de Ptolcme8, cuya personalidad va a trascender 
prefcrcntc~cnte, como la de Arist6telen, hacia el mundo 'r~ 
be hasta el Renncirnicnto. 

Lrts lir:1i.t<.1cio:1es de la escuela cspacial-cu.rtogrt'lfi.. 
cu fueron supU.da'ó. por la teoría inforr.i;:itivo-narrativa de la 
escuela fcnor:\er:·')légico-historiogr5ficil, la que en li>.s pala. 
bras ele S:;tra!J6n, se rtutcdcncnin6 1::-, corrcct<:1 :• vcrd:idcra 
gcr,gr<lfía por cpr_1:>jci.6n al ''cic:-itificisr:io" •.r al "fisis:no" de 
Erat6stc:1es e Eiparco. L;:i. <>utoridac1 de Estrabón, otorgada 
por el Ir,1pcrio, trasciende h<lsta nuestros di as; la obr<:1 de 

*!? rolcgór:1cn0s, Estrab6n; Ea •. ~.guilar, Madrid, 1980. p.6 
·1,..1rop. cit. p.B2 

***P rolcgtncnos, Estrob('n; ::;¿¡ • . '>guilar, M<:.drid, 1980. p.18 
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ente autor y;:i en ou tJ.cmpo ~at iofizo plcnrunentc io~ intr.rc.. 
se:; del impc:::ialim-:in rol':lano, en tnnto que l.o ju::;tific6 con 
ba:;e en la filosoZia estoicista y lo dot6 de L:i inform<J.ci6n 
sc'!:>:::c lus rcgionc::: y pucbloo a conqui:;tar para hacer ele rotas 
"hechos hist6ricos~, en donde prevaleciera la conctcncia 
del Estado Ro:nano: tanto como la vieja dinastía persa de los 
Selé;,.cidas le::; satisfizo la obra del geógrafo Meg~stencs(290 
ane), que actuó corno agente suyo pnra expanderse tr~s el Gau.. 
ges SC"bre la Indi.a: o cono al Imperio Romano mismo, la obrn 
del geógrafo Agatr5cideo (170-100), para conocer la::: riquezas 
de Etiopia. A ello reopondcn los geógrafos eot6icns cuyos 
post".1lCJ.dos funcJarnentales fueron, el cosr.10politiomo, con el 
que se justificnba la expan..::i6n del I1:1perio: la vida contelll. 
plativa, ante la raz6n divina que rige el mundo-scg6n un o~ 

den necesario, c1,rnn consecuencia de lo anterior, el princ~ 

pio ético de vivir conforne a la naturaleza, con lo que se 
negaba el interés por su conquista cicnct1fica7 con todo lo 
cual, quedó preparado el terreno para el advenimiento del og_ 
curantisr.10 medieval en el pcnsanicnto gcogrSfico. 

Un hecho notable es que el pensamiento geogr~fico 

hasta aqui, habia ya logrado reunir todos los elementos pr12., 
pies de la rnetodologia y sistemStica cientifica, pero fue iu. 
capaz de resolverlos en una teoria unificada; optó por reu­
nir rnecfulicar:icnte los dos grupos de fenómenos que difercnciQ. 
ba: los de la naturaleza y 1os de la sociedad, tomando a unos 
cor.io marco de referencia de los otros. 

, 
d) La Geograf1a en el mundo 6rabe hasta el 

Renacimiento 

Unicar:ientc en el mundo del isl5m, opuesto al cat12., 
lisisrno europeo, pudo sobrevivir la ciencia, a través de los 
llaraado!;J "comentadores de Arist6tcles 11

• 

Entre los árabes y el mundo mcdiooricntal; con una 
gran tradición en las rnatera~ticas: la geografía pudo trasmi. 
tirse en su escuela espacial-cartogr~fica, destacando sólo -
Macrobio hacia el aiío 400 en occidente y II~i Chuang (436-466) 
en extrer:io oriente: para después de un periodo totalmente ou. 
curo en el s.VI, continuar con J\nani ShiraJw.tsi (s.VII), ge~ 
graf6 arr:ienio, los conoci~ientcs· que mas tarde legan corno 
una rica herencia a lns geógrafo$! del Renacimiento. J,<l e~ 
cuela fenomenológico-histcriogrfifica por el contrnrir.·, ni? 
pierde durante los primerc::i siglos de la Edad Media y s61o 
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vuelve n nparcr::cr hnci;:i el n.IX: en .too trabajos rcfcri~oo 
n lo::i fcnl'ir:10noo ·de la uuperficic t<!:Crt:i::trc ele A1-l~cndi (nryj-
879) , fil6nofo, ni::tr6logo, r.1r.tcor(1logo _, médico ::.r.:ilie ~ de 
,'\~usnar Al-Fu.rabi (870-950), fii6sofo arl3totélico-neoplatQ.. 
nlco y nat1Jrnli:.tu: i\bú Sayd r.1-sirafi (o.IX-X), quic:l npor_ 
ta una desc~·ipci6n de lns costas del Ocefino Indico desde Zau_ 
zibnr h<u1ta Cant6n. 

·Esta cuarta etapa del desarrollo hist6rico dela 
Geogrnfia, !:ln inicia prácticn.·:1Cnt:c un siglo dcspué::; de la ca 
id<:i del Imperio Ror.rnno de Occidente (476 clrlc); pues a¡:cn..is 
"el viajero y geógrafo r.itís gr<indc del s. VI• Cosmas IndiCQ. 
plcustes, dice que la Tic rra es plana, rectangular y que e~ 
tá rcgadn por los rios salidos del paraiso"* 

La cccucla cspcicial-cartogr6fica, después de Anani 
Shiral:atsi en el s.VII, continuo. nuevamente su ascenso <ll 
rango de ciencia con Bada (s. VII-VIII), inglés que se pronun. 
cia por el hecho de que lu Tierra es un esfer6ide, y con Chia 
Tan (730-805), ge6grafo chino que construye un nuevo mapa de 
su pa1s. 

"Los árilbcw compilaron la ciencia gricga1 en el s. 
VIII, en Bagdad, los cc:ilifas abc:i:ddas hacen traducir a Ptol~ 
meo y· su libro es llur:1ndo entre ellos l\lrnngcsto ("el Gran Li., 
bro"), protegiendo a los astr6nomos"** Esto constituye de 
hecho el mSs fuerte impulso a la ciencia en la 5dad Hcc1ia1 
llbú Jafar de Jiva (primer cuurto del s,IX), us quien ccnstry_ 
ye un mapamundi, quizá el primero después de seis siglos1 Al. 
Juarizmi (s.IX), reconocido en la historia de la filosofia 
como maternStico, astr6nor:io. ~· geógrafo, contribuye al desarrQ. 
llo de la geografía al aportar sus tablas de latitudes y lon. 
gitudeii. 

Es la época en que los viJ:ingos recorren el not:. 
atlántico descubriendo Islundia, Groenlandia y Vinla.,dia, y 
resurge la escuela fcnomenol6gico-hii:itoriogr~fica de la geQ. 
grafía con .7'\l-!,endi y i\l-Sirnfi, y continua hacia -el. s.X con 
Jacubi y su libro de paises y r:1apaa 1 Ist<ijri (s.X, hacia el 
950) de la escuela cspacial-cartogrtifica, dibuja un map~un­
di r:i6s1 .'\hu Rcihar.i Al-Diruni (973-1048), quien, a parte de 
ser uatr6no1:io, es tnr:ibien naturalista, y con ello parece ser 
el primer geógrafo de esta época en intentar responder a ios 

*Historia de las E>.."Ploraciones, IIubcrt Deschamps1 Ed.Oikos­
Tau, Ccl..Qu6 i:;é !1° 27 pp.9-lC. 

**Ibídem p.10 
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intereses de lao doo escuelan. Sin embargo, la oocucln 
fcno;.lcnol6gico-historiogr~íicu conoigue con Ibn Jurdaclbih (o 
X) una -quiz5 la primera- ae!lcripci6n del comercio en Europn 
ccntrul en esu época; y Zarlrnla (1000), de la e::;cuela e::ipu_ 
cial-cartogr5!:ica, quien obtiene entrl?' Toledo ~' Bngd<.1d, la 
dista."1cia angular de 51°30 • de longitud; para que :finalmente 
llegase El Idrisi (llC.0-1164). en la U.nea e::ipacial-cürtogr(l. 
fica, con quien se resume el saber geogr5fico hasta ou ticr.n. 
po, afiadiendó al i\lmugesto los nuevoG conocimientos reunidos 
en su "Libro de Roger" (en honor a Roger II de Sicilia) • El 
napa de Edrisí se ha con::;ervado y ne puede ver en ~l lu r~ 
construcci6n aproxi.-nada del. mupu de Erut6::;tene::; (crin lo::; pun. 
tes cardinales invertido::;') • Con Edrisí se abre una quinta 
etapa en el desarrollo del saber gcogr~fieo: es incluso con. 
tcmpor~neo del fil6sofo neoplut6nico y geógrafo ~verroes o 
Ibn Rochd (1126-1190) , el nri~t6toles de la Edud !!cdia. Sién. 
do ~ste para la escuela fenomcnol6gico-historiogr~fiaa, lo 
que Edrisí para la escuela e::;pacial-cartogrfifica. 

· La historia que corre paralela a e::;ta cuarta etapa 
de la gccgrufía, es la historia de la desintegl:aci6n del 
feudalis:-:io del medievo pero esta etapa, contraria al marasmo 
heleno-romano que condujo al o::;curantismo, prcpar6 m~s bien 
el ca~ino al Renacimiento. 

Dicho camino, de la quinta etapa de la historia de 
la geografía, estfi formado por una larga li::;ta de pcn::;udorcs 
pe.rtcnecientcs a la e::;cucla espacial-curtogrfifica encabezada 
por El Edrisí y en el siglo siguiente, por M~tco Pari::; (1200 
1259) , c¡uien complementa los criterios de precisi6n en el 
trazndo de r.iapas, construye un mnpar.mndi y elabora los mapas 
de rutus que perfecciona las Tablas de Peutinger del s, IV 
(fig.9), e Ibn Said (::;.XIII), ge6grafo andaluz que perfec­
cion6 ·a Edrisí actm1lizéll1do suo datos y ailadiendo a cadu tQ.. 
poni;~io sus coordenadas. 

La escuela espacial-cartogrfifica progresa al pasar 
de los mapas r.iurales de Hcrford y Ebsclorf (1280) , a lan Car 
tas Portulanas (fig.10), de Cariñaño (1300), Pedro Vcsconte 
(1311-1357) , y Dulcert (1339) : Cresques, conccido tru:ibién CQ. 

no Jafuda (s.XIV-1375), ha~ta llegar a Paolo del Pozo Tosca­
nclli (1397-1482), que es el rnfod.no e~:ponente del -saber <JCQ.. 
gr~fico de éste periodo, ya que, partiendo de la idea de la 
Tierra esférica, indicó que podria llegarse al Cticnte vi~ 
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F1G. 9 - En ta TalJl:1 de Peutlnger se pue· 
<fon ver las natas univernalP.H en un rollo ele 
pcrgarnlno di! más de 6 metros de longitud 
por sólo 30 centímetro.~ de anchu1·a. La fran· 
ja negra inferior rcprcscntn el mar l\fctlltc· 

n·ftnl!o, y la !!Upcrior el Adriático. 



FIG. 10 - Los mapas portulanos representan el non plus ultra de la cartografla 
medieval. su exactitud contrasta con los fantásticos mapas de la Edad Media . 
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jundo siempre a occidente e hizo una proyección planisf~rica 
de un hCr:1ioferio pilra ocflalo.r la ruta del Mcditcrr'11"eo a l.as 
Indins1 con ~l -aoi lo conDidcrZ>.r.1os- oc inicia el Renaci­
miento en la gcogrnf1<'.l. 

A Toscc:melli le son contcmporancoo ge6grafos de no 
menoo monta: Bu6n del Hontc (1400), con ous cartas portula.­
naa1 .l\ndrés Blanco (1416), constructor de un Atlas; Claudio 
Clavo (1425) , quien traza un ~apa de Eocandinavia: ii.~6rico 
VcDpucio (1451-1452) , quien a partir de loo viajen de Colón, 
traza el mapa de-lao costoo oricntalea del "lluevo Ccntincntc'" 
Fra Hauro (1<159) , cuyo r:H1pa es "considcr.:ido cono el clL"":1a.." de 
la cartografia "* previa a l!ol6n, y t1icol:is y l·:arcelo -Gcr:n<L'"lO 
(1466) , uno que construye una proyccci6n trapezoidal, y ~tro 
un r.rnp<imundi üctuu.lizado con los dcscubrir:dcnto:::i portugueses. 
Yo en pleno Rennci~iento, compartido con Leonardo de Vinci 
(1452-1519), Servet (1511-1553), Giordano Bruno (1518-1620), 
Uicol6s Cop6rnico (1473-1543), Galileo (1564-16~2), ~eplcr -
(1571-1630), cte., estfin, Hartin Behai.n (1492), que con:t:r..i­
ye un Globo Terr5quco que uctualizu. el de la l\.ntigücdad de 
Cratcs, con-lou nuevos descubrimientos (fig.ll); Juan de 1a 
Cosa (1500) , "cart6grafo" nco::!paf'iantc de Col6n en su segundo 
viaje; otros constructores de proycccioneo y T:\apa.'":lundis, Stil. 
bu3 y Wcrner (1500) , asi como Cantina, Caneiro (1502) , Cantil,. 
rini (1506), Waldesenüllcr (1507), y Piri Rcis (1513), conru 
map<'.l Atl6ntico. 

La gcografia espucial-cartográfica que habia her¡:_ 
dado en teda su contenido la concepción aristot6lica del ~L 
pncio, llega Zl su mfo:ir.la c:-:presi6n con los trilbajos de Pedro 
Apia.'10 (1524) , con su eos:nogrci.Ha y su proyccci6n ( fig .12) : 
Diego Ribero (1527) , con su nap~~undi (fig.13), y final.r..cnte 
con Gerardo Mercator {1512 -1594) , con sus farriosos trabajos Ch 
proyecciones (fig.14), y quien libcr6-a la geografía de la 
infli..1encia de Ptolomeo (trns llcrcator, la obra de aquel cesa 
de ec:Iitarae), y l\brb.har:1 Ortclio y Ilondio, sus contc:::iporáncos 
fo.nosos constructores de r.ici.pas. 

En la época de éstos, el espacio gcog~áfico aris­
totélico queda en lo funda.'1lcntal, finalmente conocido, y con 
eLlo, la gcografia de la escuela espacial-cartogr~fica, reda 
cida a su co:1tru.dicci6n fundamental: el espacio co:no objeto 

*El Bapítitu E:~lcrador, Daniel J. Bco~stin: Ed.Editorcs As~ 
ciados, n.a. l~é:-:ico, 1978. p.13 

24 



Frn.Ll - El globo tcrráqui;o do B•~haim, de H92 

.. ___________ . ------------------------



90° 

fig.12.-Proyccci6n de A?iano 



o·º 
r-ª-"-"--'-----..:.MA.=_;_;R..:. llit.l. <;;.t.IR 

f:i.g .13 .. -iL::n<lmundi Clc Diego l~ibcro (1527) • 
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de su estudio, tendr1n que desarrollnrse en su concepto co_ 
~o -condici6n de existencia de er,tn conccpci6n ae la geogr~ 
f1a, pasundo de la noción bidimensional a la tridimensional. 

Pcr su parte la escuela f cnomenol6gico-hi~toriogr~ 
fica tiene cor:io escasos continuadores después de Jurdadbih­
en el s.X, a Ibn Rochd en el" s.XII, ü Nic6foro I3lfünida pr<l~ 
tica::icntc hasta el s.XIII (1198-1272) , filósofo bizuntino, 
ge6grafo e historiador de linea-aristot6lica en ciencias n~ 
turalcs; Ibn 1;.naldun {1332-1406), quien c:::cribC' unn "Gcogra .. 
fía Histórica" (en !lcntido amplio una geografia social), en 
donde c>:plica el auge y la caída del imperio del Islrun, mu 
liza."'ldo el papel de la ciudad en la economía regional; y Abu 
1-Fida. 

3.- El saber geogr~fico en la época moderna 
( s .XVI-XIX) 

a) Relaciones: cxploraci6n-cartografia 
geografía. 

La época noderna se origina propiar.icnte en el Ren~ 
cir.tiento con la formación inicial de ·las relaciones capit~ 
listas de producción hacia los s.XV-XVI. 

La formación de este nuevo modo de producción eCQ. 
n6::iico-social, el capit<ll.ismo, es la causa de la "Edad de la 
Exploración", como la denomina el historiador inglés considc. 
rada autoridad en el estudio del Rcnacir.1iento, John R. IIale, 
(fig.15) 

Sin er:ibargo, 1a exploración es 
car a la actividad mfis remota del hombre 
to. 

un concepto a apl~ 
para el conocirnieu. 

Ahora bien, cuando dicho conocimiento cst6 refcr~ 
do a lo geogr~fico, la c:;:ploración se torm1 en una act.ividad 
en extensión y en distancia. 

Por ello, nos ir.tporta en este par~graf o, uclarar 
las relaciones reciprocas entre la e~-ploración, la cartogra­
f1a y la geogr~fia. 

La exploraci6:i, etinol6gicD.r.1cnte, quiere decir "ir" 
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fig.15.-Ge6grafos, exploraaores y 
comerciantes en estrecha relación, 
con mapas, globos terfáqueos, ins­
trumental de medici6n y aocurnentos 
descriptivos del mundo en constan­
te descubrimiento y localización. 



o rcco:rrcr lo que oc encuentra fuera o externo a lo conoc .. "-o 
(de ~. fucrn; y I?.l.Qr.Qrc, c,:cli:lmar o flu.'.r) • 

"f:;ml.riJ~il.r -dice Ilu1)ert Deochil.":lp::i- ouponc ( ••• ) lo­
caJ.iznc5.6n y dcocripci6n de los dcocubrinicntoo"*, e::i decir, 
uno prticticn muy eot11cchnr.1cntc ligada ul queh;;i.cer gcogrfi!::ico 
mt\xir:rn cuundo e:::ite mi!mo uutor lu. refiere según la cual. "en 
la conccpci6n clfisica, la cxplornci6n es el inventario pro­
grcaivo del plunct;;i. ••. progresión de conocL~icntos cieotifi.. 
cos que h;;i.n pennitido, a través de loo sigloo, la localiz~ 
ci6n totnl del pla'1ctn 11 ·A-*, ya dcocribicndo en fema cartogr~ 
fica o ya en forna nv.rrutiva. 

"Lnn primerus c:-::ploracioncs -indica Deschanps- f1..1e. 
ron nigaracioncs, funducionc:J c1c colonias; r. . .S.s tarde, bÚSCf..l(!. 

das de vcntnjao co~crcialcs o politicao"***, tal cc~o lo e~ 
presa J.H.Pnrry·en ou pr6logo a la obra de Hale "La Edad de 
1 n E::ploraci6n", seíiala:1do que - "el objeto no era el desc:•bri.. 
r.iicnto en sí de nucv.is tierras, sino el ab"rir nuevas rutai:i -a 
la India, China, etc."**** 

Esto ~.'ª nos da una prL"ner distinci6n en el concep­
to de c>:ploraci6n. Este ha daao hist6rica:.~ente ur:. salto, ce 
la e::ploraci6n por necesidad, a la necesidad de la e::plo=i't 
ci6n, que se ouscita en el rnorncnto rni~~o·en que los pcquefios 
grupo3 sociales hunanos ne scdcntari~;m, corno consecuencia 
de esa misr.1n actividv.d. "La concienciu de esa adaptabilidad 
da nl. ho~brc lu plcnn confianz;:i en sun recuroóo y le pc!T."ite 
comcnzur l<::. c>:plornci6n si::itern5tica del territorio en q:t!e vi. 
ve y a:nplinr const<:mtc:-.icntc ese co:1ocL"':licnto"***** Entonces 
la cxploraci6n ce Darca co~o conq~ista; y ésto nos proporci~ 
na una scgnndu diotinci6n 011 el concepto de exploración: l.a 
rnisraa puede entenderse corno, 1) 'con un QOVil político-ccon6-
mico aventurero; 2)con un covil político económico milLtar,y 
3) con un r.1ovil político econ6:;-,ico científico. Por últir.io 

*Historia de la E:·:plornci6n, Hubert Deschar;ips; Ed.Oikos­
Tuu, Col. Qué sé? Mº56, 1970. p.5 

**Ibid. p.5 
***Ibid. p.7 

****I.v. Edad de la E::ploraci6n, John R.IIal.e; Ed.Time-LLfe, -
· · llé;:ico, 1977. p. 7 

*****I.u Conquista de la Tierra, Colectivo de Autores, BibliQ.. 
teca Snlvat N°5G, 1970 p.9 
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en e~ta tercer accpci6n, quedar~ distinguir de 1a cxplor~ 

ci6n, el ccnccpto de viaje. 

Ejer:iplos de l<l c>:plor<:Lci6n político-ccon6r:iicn wcnb,l 
rcra, se tiene en nqucllos an6nimos c;:ploradores que no d~ 

jaron ninguna relación de sus hazb~as, ya por que, como lo 
se:'inla I'arr~··,· los c::ploradores eran "hombres prácticos poco 
dados-a escribir, dispuestos a dar información s6lo n sus je_ 
fes"*, o bien porque ja.~ás regrcs<lron ni se volvió a Düber 
de etlos, qucdu.ndosc en forma indirecta el conocimiento de 
su existencia; es por ejemplo, el caso de los vikingos, 

La e;:ploraci6n político-ccon6rnica milttar es la 
m~s coo.entada en Múltiples obras sobre· el temti., dQ ella::: han 
qued<ldo inforncs hist:6rico-gcográfico:J~ desde r~olai1~os, Escy:_ 
la:·: y el e::plor<ldor llcnrcho <lCC"1pilfíantc de i.lcj andro, hastn 
Jarjas (07 5) , que 11ega. n las Canarins, e Ibn t·iu.hab (07'1), 
hasta entonces el único autorizado para u.dcntrarsc en China; 
Ab1 Dulaf, que incorporado a una cr..b<ljuda india cruza el Ti. 
bct y regresa por Cnche~ira y ~fgw~isti:ln: Ibru.him, que llega 
hasta l~e~a.'1ia, remonta el Nilo ·y recorriendo el Cfiucaso y 
el Caspio y cruzo.ndo lo~ C~rpatos, lega hanta Bagdad y Pcr­
sia; ·recorrido que repite en el s.XII i\bú IIumid. En el::;,­
XIII, estun entre éstos, Pi<:m de C<J.rpino y f.lai-co Polo. Para 
el s.XIV, lo::; portugueses desde Gil Eancs (1434), Antonio 
Gonzalvcz y Nufio Tristáo (1441), 1\lvaro Fcrnándcz (1446) , y 
Pedro Sintra, todos ellos de la e9cuela de Enrique el Nnv~ 
ga'1te, que en sus recórridos nlcanzan hasta Sierra Leona r 
hasta que en 1487 Dartolo;,1é Diaz du la Vl\clta-al Ca.be de Duc_ 
na Esperanza y en 1492, Col6n llega a Ar.1éric<l, para que trus 
de él siguiera..ri los e=:ploradores milita.res espaiiolcs: Vasco 
Nuiicz de Balboa (15L3) , que llega al Pacífico; Hagnllanco -
(1400-1521) , quien emprende el primer vinjc al rededor del 

:-:tundo, ccr.ipletado por su sucesor Scbantían Elc:i.no (1476-1526) 
ctc.r r.fis no debe e~tcndcr~c por ello, que los jefes de e~ 
tas e~:pcdiciones eran c::1inen\:cs ge6grafos: su uctivida.d irn., 
plicaba necesnria.-;icntc dicho contenido gecgráf:ico. l\ pcDa.r 
de ello no puede negarse ta.--:ipoco la relaci6n reciproca en 
que algunos de estos e:::ploradores devienen en gc6grafcs, tau.· 
to c~o todo ge6grafo contiene a un c::J:llorador científico. 

*La Edud de la E::plornci6n, John R.Hale: Ea. TL-:ic-Lifc, Hé­
. ~:ico, 1977. p. 7 
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..:..n la tercer categor1a C:1? exploradores en cxtr>:J 
r;jón ::iobre el pln.nct:<i que aquí. heno!:! cef'a1nclo, ne cncue:itra 
ul e::ploi:w.c1or cientifico, en dccii:, al gc.6grafo o a nquel e;,;. 
plorador que deviene por su pr~ctic3 en gc6grafo. Estos sen 
en la r.1avorí<J. de los cacos los nccr..pa:1a.-.tec de los c::plorildQ. 
res profenionalen con fines econ6nico-:-:iilitarcs, cuu.ndo las 
e::pedicioncs ::;e realiz<ln r:ifü:i CJ.llS. de los li.'"'.1itcs ya ccnoci._ 
don ar.1plia.-;1cntc, o bien recorriendo lo:is regiones con sus prQ.. 
pies fondo::;. En e::itn catcgoria e cta.-. lo. r:iuyoria de los qcQ.. 
gi;:d:on dc:::de .l\na:::L~v.ndro ':' llcrodoto hunta E:::;:it6stcnes ':.' E~ 
trnb6n; desde l\n'1ni Shira1~<:itsi y l\.l. 1:endi husta El Edrisi e 
Ibn íl.ochd; dcc:dc •roc:c•melli e Ibn Khaldun hnnta Bercator y 
Bernc:1rdo V;u:e~io, y de éstos hasta i\lcjandro de Hur..bodt. 

Cuundo el recorrido se realiza por una regi6n o 
conjunto de regiones ::;uficicntenentc c~ploradan, el ~~e las 
rrccor:::e y escribe ::m historic:1 y geor1r;;ifín, e5 tun s6lo un 
viajero ci~nti~ico cuyo fin se convierte en profundiz~r el 
conocir.-:iento sobre dichas regiones. Entre e::;tos está.'1 de he., 
cho todo5 los gc60t·ufos conocido::;, en ::;u inquietud por prg_ 
fundizar el conoci.":licnto en localizuci6n y di;,tribución, a::;í.. 
cor:io en el :!:c:.fr.;eno y nu hictcria; puede conGiderar5e así al. 
vi;;ije, co:>1o unu c::plornci6n ele segundo orden. 

- ·En conclu::;i6n, todo gc6gr;;ifo ca o debe ser un e~ 
plorador, r:iw.s no todo c:-:plorador (entendido en extensión en 
la superficie terrestre) es neccsnriru~ente un gc6grafo. 

Las relnciones reciproca~ de todo lo antes dicho y 
l.a ca~tograf ia, ~on n5s f5cilr.iente cor.ipren5i~les bajo el po~ 
tuludo de éstn cor:io un r:icdio de descripción y por endc,de 
investigación y conocimiento geogrfi.fico. 

!lucho dafio ha hecho a la r..etr:dolocjia geográfica la 
pretendida ::iegrcc:¡aci6n de lu cv.rtografía co:no un saber espc.. 
cial, Se hu perdido nuc:10 de riquezu ~etodol6gica cie:-itifi.. 
ca con el análisis llist6:x:ico unil;;iterwl, en donde a la vcrda. 
der~ historin de lu ~cogra:ia ce le hu llar.iado sL":lpler.lente 
hi3toriw. de lw. cc:1rtograEia, cuando que 65ta es sólo una pa~­
te o ele;-:icnto de aqucllu, precinn..-:icntc 5U elene:-ito fund¡¡_-:ic::i.. 
t~l tanto de invec:ti0aci6n co::10 ¿e c;:po::;ici6n geográ!:ica. Di. 
chn w.¡:n:cci~ción de c<J.::ibio de no~bre aparece co:"'.';o result aoo 
del predominio del criterio f encDc:-iol6gico-historiogr&f ico 
en gcocrrnf:iu de::;dc f:ine5 del ncnaci:-:1icnto hasta nuestro!> di. 
;:\::;, poi: el cuul, :::e per::;istc en diferenciar ul geógrafo co~o 

28 



estudioso de los fen6~eno~ en el espacio y no del e~Paciq en 
si, reproducido cartográficamentc, en el que 103 fen6r:lcno3 
se presentan • 

. Es en este punto donde radica la contradicci6n fuu., 
da~ental·de la escuela feno~enol6gico-historiográfica de la 
geografía, y en donde ·la escuela espacial-cartográfica eu. 
cuentra su fund'1f:lento científico principal. 

Bajo el postulado de la carta geográfica corno ele_ 
mento medinnte el cual es reproducido en proporción o a ese~ 
la el espacio geogr~fico, objeto de estudio de la gcogrufia, 
y por la cual éste es investigado, se puede ·concluir que tQ. 
do en cartografia; a C):cepci6n de la investigación co.u!lnl Cbl 
fcn6::1eno te::iático, es geogrufi;:1. Mas si por curtógrnfo se eu. 
tiende única~ente ul que construye la curta, se puede conclu. 
ir ta~bi~n, que no todo cartógrafo es ncccsariur.icnte geógra­
fo, pues el geógrafo, ade~ás de tener la capacidad de con!J.. 
truir cicntífica~ente la carta, entudia'a través de ella las 
interacciones físicas externas entre los objetos que en ella 
se contienen. 

En ~esunen, las relaciones que se establecen entre 
e::ploraci6n-cartografía-geografía, son relaciones que se cg_ 
tablecen como de la subordinación de la parte al todo,en ese 
orden. 

b) La escuela espacia1-cartográfica es convertida 
en "Geografía Natc:nátic«" o asi1:1il<:idL1. ;:i. la "GeQ 
grnfi« Físic;:i. 11 de la cncuela fcnomenol6gico-hil1, 
toricg=5fica. Las li~itacioncc de las doc e~ 

cuclus fundamentales de la geografía. 

Con l\piano, Ribero, Ortelio, !Iondio y l·icrcator,cu¡_ 
rnina la quintn etapa de la historia de la geografía (fig.16) 

Con Jeo.n Picara (1620-1682), Jnnn Domingo Cnssini 
(1GSO), y Nicolas Sansón (1600-1667), quienes realizan ncdi_ 
ciones de arcos terrestres por lo que se entendería ln cscuc... 
la ccpacial-cartogrf1fica, ce continua la sc::ta etapa,qnc p:1u.. 
de considerarse cor:io de l.a hintorin r.1odcrna de cstn cincipll, 
na de conocL-:1ientos, que llega 11anta Kant (172".-lnoii). El -
t!:üco, pero n'Jy i!":'.port<:lntc r:iic::1bro de l;;i cncncla f:eno::icnol6-
gico-hi:::toriogrti:ica, es Dcrnardo Varenio (l:i~2-1!>5C), en C\!. 
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Fic.16 - Mcrcator (a la izquierda) y Hon­
dio 11guran entre los principales cartógrafos 
del Renacimiento. La alidada que se ve en 
la parte superior de la figura servia pa,ra 

medir la latitud en el mar. •. 



Ftc.17 Portada de la Geographia Generalis, de Va.renius 



ya obra, su "Gcografia General", radica la ba:Jc de la sim:e­
mática actual de 6sta ciencia,(fig.17). 

Es unu etapa que puede calificarse c~o exc1usiva 
de la gcografia c:.:ipncial-cartogr&fica de la geografia. Es la 
6pocu de lo::; 9rnndcs del ncnu.cir:i.i.cnto con los que ccntcl".'.porl. 
zan Guillcr::io Dcliolc (lG75-172G), quien corrige el dato de 
1\l Junri:::r.ii :::obre lu longitud del 11:2ditcrt·anco a 42º, dibuja 
a .la Californiu co:no una pcninsula y constru;.•e la proyección 
c6nict:l nccnnte; D"i\m.·illc (1697-1782), que co:'.'.O Delisle, se 
ocupo. en la actualización y precisión de los datos cartogrl­
fico3 y c:.:i ndc::ití::: un hi::;toriudor de 1<! gcografia: La Cc:1da-::i. 
ne {1701-177<1), que r.1idc el. prir..er arco de meridiano en A.-n6-
rica, comisionado por lu Acadc~ia de Ciencias de Francia, y 
Nupertuis (1710-1770), que en co::ii:::;i6:-i scr:1ej::inte hace lo ~i§.. 
mo en L<ipo11ia; Eulcr (1707-1783), Go:1nc (1727-1794) y La.-:tc::t 
(1728-1777), con :::uo proyecciones re:::;pcctivas: La Cruz, C~~o 
Olrncdillu (1770), con sus ~apu::; continentalco a baja escala, 
lo 1'.1ia~.10 que l!ollwcidc y 1\lbcrs ( 1805), quienes construyeren 
suo propia::; proyecciones curtogrfi~icas y con quienes conclu­
ye este periodo de la historia de la gcografia. 

Z:::;ta, que parece :::;cr la época mfis brilla"lte de la 
gcograf.ia en su encucla espuciul-cartogr5fica, es sin c!".1bu!: 
go, l.u época en que, cario con::ccuencia de una rn5s elevada Cª-. 
pccializaci6n de la::; ciencias, se a~udiza:1 sus contradiccio­
nes, y constitu~c una li~itnci6n hastu tal punto, que todos 
10::1 que hn.stu entonces podían identificarse indistinta"Jcntc 
co~o gc6gr~fo::; o geodcsta::;, uhora se hncia nccc:::ario disti!J., 
c;uirloo y yu. no era tan fu.cil ubicorlos CO:":'IO c::;pccialistaD 
de una cicncin u otr<1. Si:-i c::ib~i:c;o, la topografia ~· geod~ 
siu. con una definición precisa de ::;u objeto y rnétodo de csti 
dio continn<iron DLl avnncc, en tanto l.a escuela e::;pacial-car­
tográficu se detuvo, fue suplida n su vez casi total~cnte 
por lo cscuclil·-fenor.icnol6gico-hi:::toriográfica, en el periodo 
subsiguiente, el que puede considerarse ya co:":'lo de la hi9to­
rin contcDpornnca de la geografía. 

I.o:J nntic;uos r.iic,.'.bro:::; de esta eacucla son aai.::iil~ 

dos totnlr.ientc cor:io "rar.iaz" de "Gcogr<ifia Matcm~tica" o de 
"Gcogr<:ifí¡;¡ l~isicu" o "Naturul" de li:I geografía fcnor::eno16gi­
co-hizt:orios;r5fic<i, y el tra1n1.jo cartogr~fico quedó en nanas 
de gcodest.:'.ls cor.10 Picard, Eulcr, Gonnc, Lw.bcrt, J.lollwcide y 
l.lbcrs. 
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La investi9ación geo9r5fic3 po= el ca~ino p~evio 
del co,)oci::iicnto de la:; cli:-:1-::!n:iionen ~, fon.in de la Tierra, de_ 
terninante de un e::ipacio adyacente que sólo podía ser conoci_ 
<lo en función del objeto con el que intcrncciona como si::itc.. 
ma de referenciu, habiu llegado h;:intu tal grado de ei:;pccinli. 
zaci6n que cada vez resultaba más complejo, abordandoae en 
forna especializada definitivamente por la geodesia; de una 
parte co~o ciencia sobre la matcmutización de los lugares y 
de otra corno ciP.!1cia sobre la for111a y dirnenc iones de la Tic_ 
rra. 

Este l1echo . .,blig.:iba a definir r.'áo clarnr.1ente el o'Q. 
jeto de e:ltudio de ln geografía cono el espacio dcterr:1inado 
por la superficie terrcntre y adyacente a la misna; difereu_ 
ciado del objeto de c:itudio de la geodc::iia referido por mt 
parte a los cortea enp~cialca (len punten, lea rectas, la iu_ 
tersección de rectas, los planos y la inter.Decci6n de planos) 

Uo i:;6lo los trübajon gcodén'icos da Cassini, Müpc~ 
tui!! y La Condil:'.1 ine a fines del s.)..'VII y principien del XVIII 
que condujeron la atención matemática para precio<:1r l<Is .prQ. 
yc=cion~s cnrtográficns y la loc.:ilizaci6n, con Euler, Goone, 
La::-.bert, Nollweide y ,\lbcro, fúcron dctarr.dn<:1ntcs en esta 
confusión del objeto de estudio de la geograf~a. Tambien iu. 
tcrvino ccl':lo deterr:'lina.ntc Isauc newton (1642-1727), y sus 
teorias que hicieron paoar a la historia a ~r~st6teleo y sus 
respectivos planteumicntos. .'\hora para Hev:ton, el espacio 
volvia a ser el espacio de los presocráticoo, el vacio de D~ 
r:i6crito, la c:<tcrioridud en gro er<il, e incluoo par<i él, abGQ.. 
l.uta. 

La gcograf1a como ciencia del enpucio•de la super­
ficie terrestre, se encontró ante el proble~a de estudiar el 
vncio tridL"'.1e:rnional ncwtoniano ad~1<:iccntc a la superficie te_ 
rrestre. El e:::;pacio bidir.1cnoional de la esfera terrestre 
concebido col':'.o ccp;:icio geográfico en forma· enpí.rica o como 
resultado de la influencia aristot6lica,- s6lo conduc1a a lo 
que se transformó en objeto de ectudio de ln 'JCOdcsia: la fot:., 
l' di.":lensioncs de la Tierra, al posicionar:iicnto preciso en su 
superficie a partir del estudio de cortes espnciales. Loo 
puntos y sus distancias (v~rtices y poligonales geod~sicas) 
en funci6n de determinados planos de referencia (el geoide, 
e1 elipsoide, el telluroide, el cuaoiqeoide ~ otros esferoi­
des). 
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Est<:1, cp1e es c:rnctLlr.'lentc la contrndicci6n hist6ri, 
ca fúndnr.ientnl ele la escuela eapncinl-cnrtogrtificn de la geQ.. 
grnfia, no pudo resolverse nccrtadur:ientc en ese entonces 
(aun hoy en dia no entá suficienter:iente debatido) , pues nª­
die pnrcci6 darse cucntn que co~o resultado de la espcciali_ 
zaci6n de los trnbajos en gccdesia, la geografía, por lo que 
toen a su escucln esp<:1cial.-c<Jrtogrfifica, se vela obligada a 
definir r.iáa prticticanente :m objeto de estudio. 

Asi, gran Cilntidud de geógrafos -que ya tendremos 
nqui que omitir- se asimilaron a ln purtc de la "Geografía 
Natural" o "F isica" de Varcnio, quien por prir.iera ve:::. plan.. 
te6 ln división de la geografia en Nnturnl, cor:io Fisica y 
Biológica; y Social, que confonne u la clnaificación a~tual, 
puede cor.iplctarse como Econ6i¡iica y Pol1tica. 

Sólo el nmbivalente E.-nannucl Kant, que cuando pre., 
dor:iinllba la geografía espacial-cnrtográfica, él se declaraba 
a fnvor ele l.n geografía fenor.icnol6gico-hiotoriográfica: y al 
invertiroe l.."\ situación hacia r.iediados del s, ~:-vIII ':l ser p·rll. 
dor:linilnte la geografia fenomcnol6gico-historiogrtifica, ~l cn.-;i. 
bió su parecer y oc dcclar6 en favor de ln gcografine::pacia!., 
cartogrflfica, como puede conotar por su escri.to 11 7'..ccrca d'?l 
Primer Fundruncnto de la Distribución de lns Regiones en al E~ 
pacio" (1768), con.vencido por el mismo Euler (1707-1703). 

Por stt parte l.a geograf!.a fenomenol6gico-historiQ.. 
gráfica ya prcdoninante en l.a segunda mitad del. s.XVIII, pre., 
firi6 apegarse a l.as concepciones del espac±o ari5tot6lico, 
matematizado primero por Descartes (1596-1650), y 111cgo por 
Leibniz (1646-1716), dejandolo como obj~to de estudio en 1as 
manon de l.on gcodéstas. 

Esta escuela de la geográfia pasó entonces a oc\!_ 
parse del estudio de los fen6rnenos en su devenir tanto en el. 
tienpo como en el espacio, e::puesto en l.os trrun1jcs de Alll. 
jandro de Humboldt (l. 769-1859), de Carlos P.itter {1779-1859) 
Eliseo Reclds (1030-l.905), Federico Ratzel (1844-1.904) ,Vida!., 
de la Dl.ache (l.045-1918), Hillirun M. Davis (l.850-1934), Ca-::!_ 
l.le Vall.auY. (1870-1945) , Emmunuel de Hartone (1873-1955), J~ 
án Brunhes (l.869-1930) , ~1nckinder (1851-1947), Huntington --
1876-1955), tantos más corno Lens, Tricat.t, Elcn Churchil Se:i 
ple, Luciano Febvre, Ma>: Sorre, l·lanuel de-Teran, Clo::::i.er,Pie., 
rre George, Richard Chorley, Broeck, Daus, Kretsche.-;ier, Doll. 
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fus, Claval, Gordon, Wooldridge, etc., en una lista que para 
nuestros dias se hace ·interminable, y en la que se ·incluyen 
todos los geógrafos mexicanos contempornneos. 

Todos, sin or.iisi6n, se refieren al espacio comom 
elenento de la gcografia; Vidal de la Blache llega incluso a 
decir que esta ciencia es de la localización y no de los ho?IL. 
brcs. Pero en todos, sin falta, el concepto de espacio zs 
cuando más, un concepto bien fundilr.lcntado en las nociones 
aristotélico-cartesianas, si no es que una sencilla noción 
empírica del espacio como extensión o superficie, que coinc~ 
de nucva~entc con Aristóteles. 

Sin embargo esta geografia fcnomcnol6gico;Ul;tori~ 
gráfico, topa en nuestros dias nucvrunente con su contradii¿, 
ción fundamental: el estudio de los fenómenos en el espacio. 

Después de Humboldt y Reclas, el geógrafo ·enciclQ. 
pédico es ya no solamente imposible, sino prácticamente iu. 
trascendente. 

En 1871, en la madurez de Ratz~l; de Reclús, de De 
la Blache, se celcbr'a el primer congreso internacional de 
geogrufia, como ":r Congreso Internacional de Scicnccs Geoqrá 
phic:ucs". Pue entonces quando la geografía entró en su cr1. 
sis en pleno, y plcna~ente abalada, por lo menos hasta 1980, 
a lo largo de sus primeros cinco congresos internacionales-· 
(a e::ccpción clel tercero celebrado en Viena en 1831 en que a 
decir de Daus, se volvió a la tesis ortodoxa co~o Congreso 
:Internacional de Gc~r·.1r:f.g) : pero no se necesitaba más, los 
r.iayorcs c::poncnt~n Clc ln. CJcog:r.<ifín contc:npor.:mca, habían he_ 
c~o en su 6poca 1os n6ximos esfuerzos por j~stificar la ge~ 

,·:"C'afín cor..o sistcm<:1 "de ciencias geogrti.ficus", esto es, como 
sictcna de ciencias que to~.:tn por objeto de su estudio un fe_ 
n6~cno o grupo de fcné~cnos que ocurren en la superficie te_ 
rrestre, a la que entienden por espacio geogr6fico. 

Dicho sistema so puede ver hoy en cualquier mon~ 
grafía, manual o libro de te::to gcogrS.fico, según el orden 
de la complejidad de la materia, que va de la naturaleza iu. 
orgfuiica a la orgánica y finalmente a la forna social. 

La contradicci6n fundür:'cntnl e;g?resada en su forma 
contcr.iporanea de esta escuela gcogr6Eica, rudica entonces en 
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que, por no invadir los campos de otras especialidddes, se 
queda en la descripci6n de las relaciones entre los fen&.!!e.. 
nos naturales y sociales, a partir de la causalidad de los 
mismos, que le es dada a conocer por otros científicos. La 
bGsqucda de una causalidad de la relaci6n, le lleva fL~al.ne:;i_ 
te a la esencia de las leyes econ6~ico-socialcs en las que 
se expresan profundllr:lentc las relaciones sociedad-naturalc~a 
y a partir de alli, mús con el hecho ue que toda ciencia se 
desarrolla en funci6n de la especializaci6n en sus ra~as de 
conocimiento, sucede que c1 gc6grafo contc~poranco se ve i:i 
pelido a la c~pccializaci6n en el ca~po de otras cier.cias Pi!.. 
ra superar la tediosa descripci6n geogt"tifica "clásica": y el 
l'.il tir.io eslab6n que lo encadena a su interés vcrdadera.-::c:ite 
geográfico, es la consideruci6n del espacio: o co~o lo dij<:_ 
ra Emmanuel de Hattone "el catudio de los fen6::lcnos tanto nil., 
turnlcs como socialca conGidcradns cp ma distrib;;ci6:i eo la 
supcr,ficic tcr.rc~trc" que Cínicar.\ente lo ju.stifica co?:".o ge~ 
grafo, aun cuando resulta un especialista sin muchos funda­
mentos, estudiando un fcnór.icno o grupo de fcn&.:-.enos, en u~ 
marco de referencia gcogrúfico: es decir, to~a.,do Frincipal_ 
mente cor.10 sistema de refcrcnci.a el espacio, y de cu::ilquier 
modo liraitandosc a la dcscripci6n de lo:; fen6mcnos que otro 
especialista con métodos y conoc.iroientos cspccificos, lo 
aborda con profundidad en sus leyes causales y con <U:!plitud 
explicativa. 

e) Ln escuela fcnornenol6gico-hi~toriogr~fica 
desarrolla la "Geograf!a: Humana" 

El consiguiente 16gico de la geografía fenornenol~ 
gico-historiogr~fica que-encuentra en la e~encialidad de las 
leyes económico-sociales, ·la explicaci6n al estudio de las 
relaciones entre los fen6mcnos naturales y sociales, los CUil., 
les ha tomado por objeto de investig~ci6n, es el concebir tQ. 
da geografía como geografia esencialmente social o hunana. 

Por ello, una vez que los primeros trabajos de c. 
Mar': (1818-1833) , F. Engels (1820-1895) y C. Darwin (1909-lft 
02), vieran la luz hacia la segunda mitad del s.XLX y que 
con ello se superara la deficiente e::plicaci6n rneca..~icista, 
ut6pica y metafísica de los fcn6menos sociales, pudieron en 
tonccs enfilar hacia esta escuela geográfica las inquietudes 
por dichas tcorias científicas. 
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No obstante, ya desde los planteamientos 6tico-ari~ 
tot~licos y est6ico-antropocenrristas de Estrnb6n, se afirma 
a la geografía CO!':lo ciencia cminentcncnte socialr as! se e1i_ 
presa con Jurd;:idbih en el s.X y con I<haldun en el s.xrv. P~ 

ro no es sino ha!::ta el pasado siglo con los herederos del II1,1. 
mQ~is~o renacentista y de la Ilustr;:ici6n y Enciclopedisno 
del s.XVIII, Ibnboldt, Ritter, Rcclún, principal:-:ientc, con 
quienes esta Oeografía Humano. fcnor:ienol6gico-historiogr~fica 
contcr::porlinca nace u la induguci6n de las c<1t1sL1s del fen6rnl,l. 
no social. /.las no iibordündolo cc?1 el r.iétodo correspondiente 
ni con la sistemática de conocimientos czpccíficos p.::ira prQ. 
iundizar en sus leyes causales propias: en lCG tres enciclQ, 
¡:edistas ;:mtes 1.1encionados toda indetgaci6n en la problcr.1:lti., 
ca social, se queda en lü descripción ya en el tiempo corno 
en el espacio: pero en los subsiguientes geógrafos, Rutzcl; 
Vida! de la Blache, Hilla~ M.Dv.vin, De M<i.rté.nc, Iluntington,­
Bruhhes, etc., nacen lus tcorlun evolucionistus en geogr5.fiar 
la A:1tropogcografia, como una teoría en cuya .interpretación 
se reducen falsru:iente las leyes de la sociedud a las leyes de 
la biología; anticicntífic<i. interpretuci6n que quizo cvitnr 
Vidal de la Dlachc con su teorla posibilista, síroplementc ne_ 
gundo la geografía cor.io ciencia de los hombres, sin poder el!!. 
dir el tratar con la socicd<i.d, principa1·agcnte transforr.iatl 
va del "paisaje geográfico". 

Muchos tc6ricos e historindores de la geograf!.a hun 
considerado a ln Antropogcografín como Geografía Humilnü, tan 
~6lo por cuestión de tér:-~inos, diferenciada de la Oeograf!a 
i!u."':lana de Vidal de la Blnche, por la anccs'tral rivalidad fran. 
ce-alemana. 

No ha~· interpretación m:ls simple y ~uperficial de 
lo que sucede en un determinado momento h:!.stórico. En part~ 
cular en C$tc periodo hist6rico, el mundo oocial se convut, 
oiona con el advenimiento del marxismo y sus prirner<i.s luchas 
por derrivar el sistema econ6rnico-social capitalista de prQ, 
ducci6n e instaurar el socialismo como facc transitoria al 
co::iunisrno c.ientifico. El sistema imperante requiere de te~ 
ricos que contravengan los plnntea.r:licntos del r.iv.rxismo, y fu_ 
vorece el surginiento de un Spcncer (1820-1903) , sociologo 
inglés, con su teoría o~ganicista de lu sociedad; a la que 
son nfincs las teorías antropogeogrSfica de Ratzcl y cvolu. 
cio:iista de Willia;:1 M. Davis; la que hace exteniJiva la idea 
evolucionista il todos los objetoo y fcn6meno:J, como en au 
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planteamiento de los rios "jóvenes•, •maduros• y •viejos•ro 
., laa teor!as y pl.antearnientos del positivismo de A. Cor:tte -
(l 798-1857) , cuya te:::ds centrill es el circunscribir a la dell., 
cia a la mera descripción de los fen6~enos. 

As!, unas veces veladils otrils completa."l!ente níti. 
das, aparecen l.as ideas del antropogeográfico "deterrninis::to 
geográfico" en De Martone, Brh\.mes y IIuntington, por re.":!iti;-_ 
nos s6lo a ~stos. 

Si en todo lo antes dicho radica la prer.isa socia1 
del surgimiento de la Antropogeografía y Geografía Hu.":!ana,su 
premisa científica constituye el. surgimiento ~is~o de la teQ. 
ria evolucionista de Darwin y el nacimiento de la AntropolQ. 
gia. 

De la consideración de las relaciones entre la geQ.. 
grafía fenomenol6gico-historiográfica y la antropolog!a, tia, 
ne su origen la antropogeografía. 

El nacimiento de la antropogeografía y sus contrii1., 
dicci6nes fot"man a su vez la premisa para la aparici6n de la 
geografía humana de Vidal de l.a Blachc. 

Sin cnbargo, con todas estas contradicciones y ra!._ 
ces ocultas nace la "Gcograf1a Illlr.\ana", prccisa."llcnte en los 
t~nninos de Vidal de la Blache, que finalmente ccmpleta la 
obra de Varenio de dos siglos atr~s. 

La antropogeograf!a, que no es ninguna geografía 
humana propiamente dicha, derivará cor.to teoría especial que 
es para la interpretación del fen6~eno social, a fornas no 
menos acabadas y aun mó.s burdas, de la geopolítica de llckiu_ 
der y de Ilaushofcr, de principioa de nuc~tro siglo. 

El dcoarrollo que ha tenido la Geograf!a Hu.~a.,a, 
ha sido, co:ao era de c:::pcr<:ir!:c, cor.io consecuencia de la ii;i. 
vestigaci6n especializada hacia cada una de las facetas de 
que se compone la sociedad t~adas por separado; la a.,tropQ. 
logia y la etnología, el estudio de los pueblos y razas, sus 
religiones y costur.ibres, su historia: la cconon1a, las relil. 
ciones políticas entre los Estados, etc. Y con el triunfo de 
la revoluci6n socialista en Rusia y la construcci6:-i de la 
Uni6n Soviética fundada sobre la concepci6n filos6ficá ;.iatc. 
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rialista dinl~ctica, el pen'samiento geogrtl.fico, guiado por 
las leyes del marximno expuestas principalmente en ":!l Cap1., 
tal", ha concebido que en lo fundaroental, toda geografía es 
qcografía ccon6mica, y geógrafos especializados en eccnonía 
o ecónomos expresando el fen61.1cno objeto de su estudio en el 
espacio, han logrado aportuciones importantes en la pla.,ifl, 
caci6n socialista, cumplicnclosc aquella afirr.iaci6n de Estr~ 
b6n acerca de que la geograf 1a ha de servir escncialnente p~ 
ra los fines de gobierno y ndministraci6n de los Estados. 

Es evidente que dichas aportaciones de trascende!J.. 
cia radican fun'drunentalmente en el anfilisis de los fc:i6:-:!enos 
en el orden de su conexión en el espacio, tanto nfis que por 
su sucesi6n en el tiempo. Ento es, que los fen&.:ienos que i.:J... 

tervienen por ejemplo, en los criterios de planificación 
son considerados tomando como marco de referencia ya no tau. 
to a su devenir hist6rico en el. tiempo, co:-.10 a ·su devenir en 
conexión en el espilcio. 

Si es ir:iportante l.a premisil social en esta etapa 
del desarrollo de la geograf!a, en la que el capitalis~o 
avanza hacia su fase superior, el imperialismo, y· requiere 
de una justificación a sus acciones depredadoras, de saqueo 
y rapifia del coloniaje y repartición del ~undo, para lo cual 
elabora una serie de teorías tendientes a justificar la dea_ 
igualdad soci.ul, la explotaci6n y la guerra: no r:ienos L~o~ 
tante es la prer:iisa teórica del desarrollo de las ciencias, 
por la cual dichas teorías justificadoras de. la acci6n i..":?pe_ 
rial.ista se intentan hacer v:ilidas. 

Esta premisa tiene especial importancia después de 
los trabajos de Darwin y los primeros trabajos de Ecología 
de su fundador Ernest llaeckel (1834-1919) , que tunto influye 
en Ratzel, quien no hace m5s que aplicar el. ar:ibientalismo de 
Haecl~el a la sociedad. 

Es aquí donde estrictamente -coi~cidiendo con Paul 
Claval en su "Evolución de la Geografía Hurnana "* - tienen su 
origen los principales puntos a discusi6n todavía en nuestra 
geografía contemporánea: el. deterrii~is~o crc0nrfi=ico conten1.. 
do en la antropogeografía de natzcl., y'el. pnnibilis':".'o que se 
le opone, contenido en la geografía hur.:ana de Vidal de 1a 

*Evolución de la Geogr.:ifía IIUI':lana, Pnul Clavalr Ed.Oil:os-'l'au 
Darcclona, 1974. 
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Dlache y Lucien Febvrc1 que giran en torno a la nfi:rmnc!On o 
negación de la inter:Pretaci6n del fen6mcno social a partir 
del cv2luci9nismQ darwiniano y el a'1bicntalismo. de Haeckel. 

Nadie que trate sobre la geograf!a contemporfulea -
está ajeno a tal discusi6n, pero nuevamente aqui, ningún te~ 
rico ha ido a la raíz filos6fica de su definici6n. 

La indefinición común en todos los tratados, a pe_ 
sar de todo lo que se ha dicho sobre ello, es tal, que exis­
te la reiterativa necesidad por parte de todos, de nfirr;iar 
los conceptos en tal o cual sentido. l\o1, htlbrcmos de ccrt:rt., 
buir a los argunentos en la discusión que para algunos, fa~ 
o<:.r.1ente, está acn.bada. 

Esto es, que en la ciencia, quien se niegue dete:¡;:, 
r:linista, peca de agnó:;ticor y es que los conceptos "determi. 
nisr:io" y "detenniniSr:to gcogr:'i.fico" ~on catcgor1L1s aemejantes 
pero que expresa~ relaciones distintas. Se puede y se debe 
ser deterr.linista, pero no "deterninista geogrti.fico", a fue:izl 
de incurrir no n6lo en planteaniontos no-científicos, sino :i,.n_ 
cluso declaradamente a:nticient!ficos. · 

Dicho problema cotriba en que nmbas categorías siq, 
nifican conceptos distintoo, una en filosof!a y otra en gcQ.. 
grafia. El dctcnninismo .es categor1a filos6fica de la caus€l, 
lidad, y necesario fu~damcnto de la ciencia: pero el deterr:ii. 
nls~o·geogr~fico es catcgor!a geográfica en las relaciones 
fc:io::1enol6c:fic<1s naturales necesarius, causales de las neccc;;i. 
rias relaciones ifenonenol6gicas sociales, y en dicha s:ib.Q.QJ..\!.. 
ti ::-:nci6n qn l;;is ¡;clncioncs nc~c~rnri!:.Vl es que Si'.! cae en anti. 
cicntificidud. 

El concepto de "posibil.isr.io", por el. que se enticQ. 
<le que "el hor:ibre dispone sobre aquello que la naturaleza le 
:pe::T:lite"*, opuento al determininno i.::e0~·ráfico en donde el 
lloMbre queda m1jeto a l~ que la naturaleza le .ir:ipone, no ne_ 
gando por su parte, las relaciones cauoales, no incurre en 
absolutizaci6n. En este concepto del pooibilismo, las relil., 
cienes causales son relativas, recíprocas y no ncceaarias. 

*La Evoluci6n de la Geograf!a, Paul Claval~ Ed.Oikos-'l'au,Da~ 
celona, 1974. p.70 
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d) La contradicción fundamental de la gcograf!a 
corno ciencia, 'y el problema de su teoría uni. 

ficnda 

La geografía moderna nacida en el Renacimiento CQ. 

mo espacial-cartogr~fica y que a partir de 1650 predomina·cQ. 
mo fenomenol6gico-historiogr6fica hasta nuestros dias¡ llega 
a un punto en el que no progresa a falta de la invcstigaci6n 
del espacio como tal, co1:10 atributo físico, pero que tampoco 
lo']ra avanzar corno !listemu de cienci¡¡s. 

En los dos casos la gcogrufia ha quedado estilncada 
y su aparente movilidud se ha dndo sustituyendo su objeto de 
estudio por el de sus ciencias auxiliares: en un caso, en el 
que el gc6grufo es prilcticancnte un geodc!lta, y en el otro, 
en que resulta ser cualquier otro especialista poniendo el 
6:1facis en la distri'!::mci6:-i de los fenómenos estttdiados y sus 
relpcio:1eD con los dem5s. 

Bajo el argumento de que en la realidad nada sst6 
separado y que así como cada ciencia tiene su objeto de est\l., 
dio que no es rnas que una faceta de la rea,lidad, hay tarnhien 
la posibilidad de qttc ese objeto de estudio o fnccta de la 
realidad sea estudiada desde varios ángulos por varias cielJ.. 
cias, o incluso la situaci6n inversa, por la cual varios oQ. 
jetos o facetas de la reulidad pueden ser estudiadas por una 
sola cie:1cia, de donde resultaría que la geografía estaría 
e:1 el caso de a:;1ba!3 situaciones, permaneciendo aun ese moleª-. 
to e ir:iprcciso punto de la cJualid;ic1 (térr.iino por el que debe 
enterderse contradicci6n) , en geografía; del qtte tanto tr~ 
ta:1 Daus, ~'looldraidge, GorcJon y Broccl': dualignd misr:ia que 
ade>::i5s de lu e::prcsi6n anterior, tiene otras diversas e:tprQ.. 
sio:ies en lo tocuntc a la Geografía Universal y General, Si~ 
tc~~tica y Regional, en lns cuales lo univcrsulizado o gen~ 
ralizado, nsí cono lo sistc~atizado o rcgionnlizado puede 
ser inc:Ustintu."lente el espncio o el fen6;.1c:io, el espucio y 
el fen6r:i~,o, o no nccesnria".lente ambos en una sola vez. 

Puede considerarse una Geografía Universal o Gene.. 
ral por la ga".la de fen6r:ienos que cstudin, pero que resulta 
ser Regionnl por el esp<lcio considerado: o inversamente, pue.. 
de ser Universnl o Gcnc~al por el cnpacio cntudindo y Sinte.. 
~5tica por la tem5t~ca trntnaa. Y aut Ducnniva~cntc, de la 
cr.:invinaci6n de estos aspectos, rc:.mltu tocla la confusi6n 
"rlualificada" de la geografía. 



Una geograf1a "sistemática", por ejcmplo 1 ~~ •c¡e~ 
grafia F isica", puede ser generalizada o regionalizaáfi t!n el 
espacio, lo mismo que puede ser generalizada o particul~r!z~ 
da en cuill\to a la física estudiada, involucrando todos io~ 

fcn6menos fisicos en general o referida a un fen&.:ieno fisi.. 
co en lo particular. 

Esta herencia fue legada de la geograf!a ~oderna 
fenomenol6gica renacentista, a la geografía conte~porSnea. 

Todo ello ae resume en la contradicción te6rico­
aient1f:Lc~ fun<.'.lnrnentl.\l de la geografta, misma que hilhía pe~ 
manccido oculta y que no se evidenció hasta el primer c~arto 
<Je cate oiglo, cuu!1c10 ei;to ciencio cor.1cnz6 a ser aceptada ta:\ 
Dólo por su rcspcti:J:lle historia y papel en las instituciones 
de enseflllnza, pero no por suo aportnciones ya, a una r.iulti.. 
plicid1:1d de objetos de estudio finalr.~ente investig.-..dos cau­
aal~cntc y con profundidad por diversas ciencias especializ~ 
das, objeton de est\tdio n 10!3 que c:(clusivLUnente les ha dado 
1a geograf1a un marco de referencia espacial. 

La contradicción tc6~ico-cienti!ica funda~ental de 
la geografía no es así la existente entre la naturaleza y la 
sociedad, sino la existente entre la naturaleza-sociedad v 
espacio. En donde la natura1cza y la sociedad son conjunto; 
de fcn6menos, o cono una categoría ~~s general, objetos mate.. 
rialcs que establecen determinadas interacciones físicas e.., 
el espacio. 

Tal es la cóntradicci6n que opera co;:io motor del 
desarrollo hist6rico de la geografía, en el intercar:iliio de 
sus opuestos cor.10 do~inantes. 

Ifo.sta. hoy cista contradicci6n se ha cónsiderado C2., 

mo nntag6nica, cu:::.•os opuestos han aido tratados como lados 
separados no intcrpenetrables el uno.én et otro, en la uni. 
dad y oposici6n de contrarios. 

Toda la dificultad en la consecuci6n de dicha iu_ 
terpenetrabilidad lrn radicado en la indefinici6n científica 
del cnncepto de enpacio. Por tal raz6n, es en la soluci6n 
de este polo dominante de la contradicción, que la geogra!1a 
como ciencia rigurosa debe estructurar el cuerpo de su teQ.. 
ria unificada, la cual se establece, como teoría superior, 
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como una soluc..:ió.1 9cr:;c.jr.ntc <: i..a rr::..'!!.ficaci.6:: ~.:·tua ce s·.:s 
don teorías funcanentalcni la que refiex~ el obje~~ de su e~ 
tudio a lon fcn6mcnon y sus re).'1ciones, y la cr...:e :...o re~ie::-e 
al estudio de lns propiedades del espacio adyaccntL a la s~ 

perficie terrestre. 

En esta tenis no se ha ce discutir con <l!:'._".>lituC! el 
problema rJe la teoria unificadn de lu geografí.a; ñ~sta a:::ct 
t<ln s61o ::;e hn !Jei'iaL1do en su ecencial fundu.:::ento. La raz6:-i 
principal que cvit<l su discusi6n, es el que pri~c::-o cc~e !:'~ 
solvcrse el problcna de la tcoria del cspticio ~eog~ñ~ico, el 
que opcr¡i cor:io polo cJm:iin;:inte en la cstn:ctur<:1ci6n ccl e-..::?~ 
po teórico que ha de hucer interpenetrables los opuestos ::z .:i. 

referidas. 

Toda ciencia se mueve en el ámbito de DUS relnci2 
nes o contradicciones externas, pero, funda~entaL~c~tc, cc~o 

consecuencia de suD relaciones o contrcidiccio::.es i::.tc!'.':1~.~;. 

Ilnstn ahora esta ciencia ha sido tratad.a {i.nJ.C:t:~C~l. 
te por el rnanejo de sus relaciones extern<ls, o sea pcr s~s 
relaciones con sus cicncins auxiliares, pero que ~ueron el~ 
vadas a calid'1d de reflejo del r:1ovir:iiento interno de la ge~ 
grafiu por sus c::ponentes principnlc::; ce la 6rc.c:i ~.~c.::!c:::-:~. 
quienes, ir.1prn:;ibilit;:idos por el nivel de ccs:1r!:"o11o ce le~ 
conccinientos cientificos de su tic~po para resolver la e~~ 

tradicci6n funda~ental de la gccg~afia, cptaron Fo= s~~~it~ 
ir el objeto de estudio de c:ita ~:.r;.'1cia, por el ce sus "zi·.i::t_ 
liares". 

La tccria unificada de in ~n~grafio, que ha de hi 
ccr de la contrac1icr::i6n fund:u:1ental de e!lt1! cic:-.cia, n~a cci 
tradicci6n no-antos6nicn, har6 volver la ~irada hacia 1a::; r~ 
lociones internas ac ln gccqrt:1fia, al estudio ac cDta cic~ 
cia por :Ll!l prcpiu.r. cont1'adicciones internas; es decir pc::­
el cstuido de las contrndicciones y rclnciones de los obj<,!. 
tos materiales de lu. e .t:ural.cza inorgS.nica, orgfi:iica y S'.,2.. 

cial, cono formns discretas del espacio y su interacción f~ 
sica con el cs~acio nis~o co~o cuulidad transitoria co~tinua. 

11. - La gcografia en l·a época conter.lporanea. 

a) La aituaci6n actu~l d~ la geografia 

A pnrtir Cicl térr.?ino de la segunda guerra r.u..'"ldial, 
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es que puede h<U::llnr::ic con proplcund uc la época contcr:1por~ 
nea. Tra3 el.la todo ca."'.1hia a i:;ua forma::; actu<:ilc::J: ln econQ. 
nía, la política, la ciencia y la técnica. Lu época contcQ.. 
poránea recl<:!:.1n de la gcograf.1'..a nuevaa apo1'.t<:iciones y éstil 
es capaz de antiaf accrlan vinculada a los estudio::J económi­
cos de planificnci6n con un marco de referencia espacial, en 
donde el ei:;pncio es reducido il noción de di::ituncin, capu:>: de 
ninit:iizar los costos de insumo-producto del mercado nacional 
e internacional. 

Sin er.ibargo, la geografín tiene su propia hintt,ria 
y su 6poca cor.tcr:iporánea es seüalada rnSs generalmente a pa~ 
tir de los trn.:bajos de Hur:iboldt, Ilitter y P.cclús, que caruc;L 
ter izan toda 1 a geografía de nuestro tiempo. 

Pero todo ento, antes que c1cmostrnr que la geogra, 
f.1'..a ha resuelto tedas sus contradicciones, significa una aglJ... 
dizaci611 de las rnisr:ias, llevadas al e:x:trer;io de su reducción 
al abnurdo, pues hoy, para ser un buen geógrafo, pr6cticame11.. 
te se requiere tener previar.mete otra especialidacl o bic:1 dQ.. 
rivar a ella. .Si todo esto hace del ge60rafo contenporuneo 
un especit1lista requerido, su últino enlace con un criterio 
e~inente~ente geogrSfico est5 en referir al espacio, al l1J... 
gar y a su distribuci6n, el fcn6meno en que se ha enpecialL 
za.do. El proh1c:-:ia es que todo c::;pccialista en dichos fen6mQ.. 
nos est5 en· capacidnd de establecer tal referencia, au:>:ilio.11.. 
dose de la geografí3 (es decir, del an~lisis espacial) ; e ÍlJ.. 

cluso el conside%a~ las relaciones con otros fcn6menon, am:~ 
liandose de sus respectivas ciencia::; eLlpeciales. 

Puede observarse de la lectura atenta del párrafo 
anterior, que estS. rnti~ claro en otros l.a definición dnl C'18_ 

po de estudio de ln gcogra.fia, que entre los geógrafos rnii 
nos. Esto se aprecia cunndo se ve en l~s prir.ieras púginas 
de los trnbajos de otr<:is eapccic:tlitladcs, el aparta.cJo referc11.. 
te a l.a "locali.zaci6n gcogr5ficu 11

; e:J decir, iÜ lugnr, aiQ.. 
tribuci6n y rel.ncionci:; de conc::i6n del fen6r.icmo a. trutar; doJ) 
de 1ocalizaci6n, lugar, distribuci6n y rclacionei:; de conc~ 
i6n, conceptunl.iz:an e:>:acta':lente propiedudci:; cspaciules. 

Por el lado espacial-cartogr~fico, esto puedo aprQ.. 
ciarse tonando por ejcnplo la ponencia; ''I> orcC?snr.iicnto de !lu_ 
pas por Computadora", e::puestn en el IV Cor~grcao de Fotogr(!_ 
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.r:ictrin y Gcodcoia, de la que citn."'.105: "El DI::C (Ba71co de U a­
too CETENAL) en espncial. En decir, ni ne concidcra que es 
un banco de dnton geog:ff\fico, es ncccnnrio dcsc:::-ibir la posi_ 
ci6n de cada caracteristica del r.ledio n:.aico y hunano ••• "* 

l?or el lado feno::ienol6gico-hü:;toriogr~=ico, esLa 
r.linma consideraci6!1 puede hacerse r..edLmte los 1lpn:::-ta.dos b<;L 
jo el concepto de fisiogrnfin, en do:1de se re:-:iite n'.:eva."'.1en'.:e 
a la "dcscripci6n de la ponici(in de cnda c<:1r<!cterí.::tica C.el 
racdio fiaico y 11ur.iuno", entcndicndose por poaici6n, su lugar 
dintribuci6n y rclucioneo. 

Con el an~lisin de la gcogr&fia contc::-.?oranea, que 
puede resumir ne en lu cita de r ;:ml Clnval en su tro.bajo "I.a 
Hueva Geografin"**: "La nueva gcografia ha nncido en ;.i:1<i. é;?Q.. 

ca de intcnsu frnr.;ncntnci6n intelectual y se dcc:irrolla en 
una atm6sfera de agitaci6n soci<i.l. ~ Panudo desorienta a 
quien la aborda debido n la diversidad de sua aspectos ~ de 
::msorientacuones. i\lgunos de quienes l<! pr;::.ctica.""I i:-.voca.""I 
el nenpositivi51;10 lógico: durante la década de 1050 re?rese::,. 
tabn la cuoi tot<ilidad de los iJ.c1c;::-tcs del !'.c;¡~ci:::icnto. ..c­
tualmentc suele estar ele molla el reconc.cir.ücnto de un pc:.:;to 
de vista fenor.1cnol6gico. En Francia es r.i5s corriente ir.el;._ 
narsc del lado del estructurnlisno", todo lo cual no es ~as 
que la c::t:reminaci6n c1e su concepci6n en la ér,cca :::ode:::-:1a :;'-lC 

va del .Ren<icir:licnto a la 6pnca htbboldti::lnZ!., se llcg::. !:i:..:::.1-
rncntc a una conclusi6r,: la gecgrafía es ciencia, s6lo en 10::; 

t6rninos de la definici6n etinol6gic<l de cienci<!., CD'::".·J "tr:::c~ 
saber"~ pero la 9cc')rnfia cor:'\o ciencia, en los té~inos ce 
ciencia cor.to todo saber riguroso, c::ncto y siste:::S.tico, ce::;_ 
da a la definición precioa de su objeto de estudio, u~iCiJ.ca 
CGr.rcctQ~cntc en el cuad~o de la clasificaci6n de lns cie~ 

cían y adopt<lndo ln rnetndolrgia corrcs!:iondicnte, deteCT::ir:a:;.:­
do sus postulados, sus principios, teorías y leyes, s~ cue~ 
po concept\.rnl o de categorias fundar.1ent;:iles y la definici6!1 
de su caracter te6rico-hipot6tico, aun no puede clasificarse 
co;:o tnl. 

La gcografta no adquiere aun el rango de ciencia 
por r:i&s que se clu.boren tcorias justificadoras acerca de la 

*Memor.i<in del IV Congreso de Fntogra":letrta y Geodesia. 
**I,.:i. l·fueva Gec.gruftn, P<J.ul Claval i Ed.Oi1~os-'I'au, Col. Qu~ S~ 

Hueva Serie U0 129, Barcelona, 1979 pp.l0-11. 
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existencia de "ciencias no sister:it'iticas" y se establerican 
principios tan generaleD (que desbordan el marco Cle una Clia-· 
ciplina de conocir:lientos particul.ar), como el ele "causalidnd" 
pues ninguna ciencia que se precie de serlo es ajena a este 
principio, y su cnuncinci6n cono principio geogr5.fico es m.5s 
bien una justificaci6n de ésta co~o ciencia. Sin embargo p:a, 
ra la geosra'.:ía aun no hun sido planteada!:: co:no en toda cic1i 
cia que neccsaria~ente ha de ser siatcn5tica, sua leyes ni 
su cuerpo de catcgctias fundu:;i~ntalcs, a partir de la" ~uu. 
les le pueda .ser posible estructura::: su propio ~ittcna de 
teorías. Nadie parece tener la posibilidad de plantear hip~ 
tesis en geografía, y en el concepto que Engels establece ps., 
ra la hip6tesis, co:.io "motor de l.;:i cicnci<1 11

, resulta m:plics., 
ble el estanca".1iento de esta di::.ciplina de conocimeintos, que 
ha querido resolverse con el artificio (nera juatif icaci6n) , 
de la e::-:istencin de un<1 gcogrnfii'l "pura" y unrr. geografi;:i 
~'aplicada", o bien, "dinfi."':lica", "activa", "útil", "volunta­
ria", ~·.constr:.ictiva", etc., cor.lo si la ciencia pudiera hace:¡;:_ 
ce t<ln s6lo por el placer de hace rln, en forma "purn": como 
si la ciencia -co::io tnl- pudicru ser "no-c:iplicudu", o "no-di., 
n:i.'":lica", "no-activa 11

, "no-útil", "no-voluntaria", o "no-con2., 
tructiva". 

Resumiendo, en conclusión, la geografía no ha al._ 
canzado aun el rango de ciencia, pudiendo decirse que aun se 
encuentra eri un estado precientif~co, de una disciplina de 
conocimientos de un saber general y formal. 

Hasta ahora· -utilizando lu.s p;:ilabras de ¡~opnin en 
su L6gica Dirrl6ctica-, la geografía no ha sido mas que una 
disciplina de conocimientos que "incluye tan !;6lo lil selc<c_ 
ci6n y la descripción de los hechns reales que se refieren a 
un objeto dctcrr.ii:i<:ldo, no <:idquiricndo uun la forr.ia de tcoriu. 
cie:1tífica. r.a descripci6n no CD raá!; que un modo de enfocar 
la teoría, de preparnr su cre~ci6n, pero no es la tcoria pr~ 
pi<'.r:ientc dic;1a. l\rist6telcs hilbia indicndo ya que el conoci_ 
t:'liento equivnle nntc todo, a dcGcribir lan causas de loG fe_ 
n6~cnos~ La te0ria ha de cnglnb~r uderaás de la descripci6n 
de un detem.inndo conjunto de hechos, sn c::plicuci6n, el dcf!.. 
cubri.":liento de lcyer; a que estan ::n1pcditéluu:;"* 

La geografía a nada de esto se ha atenido, todo 

*Lógica Dialéctica, P.V. i:cpnin: Ea; Grijnlbo, l!fo:i.co, 1979, 
p.320. 
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ello le hn sido clado por la3 ciencia~ -especiales, •-:o"::;Lj::!.r1a 
por el nrgt\l".'.cnto rlc ncr una ciencia ele conc:·d6n: perc cc:;t:.::!. 
este argu~ento, pofler:ios clecir, con Engcls, en su l\."it·~-::-:i::i~g: 
"Deaac el mo~ento en que se presenta a cnda ciencia la ex~ 
gencin de ponerse en claro acerca de su ponici6n en la cone~ 
i6n tot<:i. l. ele las cosas y del co!1ocirniento de la.!:: co!::as, se 
hace prccinancntc cupcrflua toan ciencia de la ~o:;~xi6n ••• "* 
y par<:1frilr:e<:1nrJo lLI continu:ici6n ele su cit::i, pcd:::ia.."':'.or: l:?.g=c.. 
gar: ele torla la é\nterior geogr.:lH.LI no debe subsi!Jtir al fi.-':i:ll 
con independencia mflS que la doctrina clel espLicio gecgr~!:ico 
y de sus leyes. Toclo lo aern~:l ha de quedar i1b~orbico por 
las ciencias de la naturaleza y ae la sociedad. 

b) I,as perspectivas de la geografía co::io 
ciencia del estudio del espacio 

El prir.1cr paso para ccnnotar a la geografía co::io 
cinncia rigurosa, rndica en conforrnnr todo un cuerpo te6r:l..cc¿ 
metodol6gico de mi tcorin deJ. conoci!:!iento. En esta tesis 
cons i{lcr<l!nos e:::; t nb1. ce e r e 1 fun-1 ª"'en to r:c 1. a rni5na. 

Sólo clcspués se poclr:í cntrnr n1 estudio ce su c~j c.. 
tn de investigación bien dctc~inndo. l?riT.'.cro en ncccszt:::-io 
c:::itnblcccr su 16gica de conoci.onicnto: luego nnal.izar su dc"·c.. 
nir, sun vinculo~ y relacio~es. ~!Ji lo sc~alo K~p~in c~~'!1~0 

escribe: " ••• las definiciones i:iicinlcs de un c.'hjcto, Ja:_.~ 

gica de los conceptos que lo expresan, sin:ren de ?Unto oe:y:::: 
tioa en el estudio del proceso de forrnaci6n y ccsar:::-ollo.cc:. 
objeto dac1o''** 

En adelante, supuesta una teoría unificada de la 
gcogrufín en su cuerpo tc.6rico--:-.·.ctocJolégico, el gc6c.n:afo r.:!_ 
brá de ser un estudioso de lns co:1triJ.diccioncG i'!1tcrnv.s ce:. 
objeto de estudio de la geografía, o sea del CZ?acio g8cg:::-á­
fico, o adyacente a la s1.:pcrficie de lu 'l!icrr3, H~::-ri ~·.:e 

tr<ibnjar por construir toc1w un::i tccria del er:n::!ci~ ric:urC';,n­
r:ientc cicntífic;:i, cc.-::echar el ccnocir..io.nto c~.1pí:=ico e;1 t:".l.;L 

roo cc·r.10 la superficie terrestre, entcndic.: .. a0 !:c6rico-hipof.~ 

tic.::vnentc clicho espacio c=o exteriorid;:i~l a 1<:1 sci:;.::cr!:icic ti;!. 
rrcstrc. 

* 1\nti-Dliring, F. Engels: Ed.Grijalbo, México, 1962, p.11 
**r.ógica Dialéctica, P.V.Kopnin¡ Ed.Grij«lbo, M.6xico, 1979, 

p. lOG. 
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Conceder al. cspncio un ntributo f5.::iico que h."lcc 
del. vacio rr.ismo un "al.go", equivnlente cuantitntivo escnl.;:1r 
que interacciona f1sicruncnte con loD objetos, c~m.pos o proc~ 
sos ~aterinles, y le dctenni.nan como un sistc::ia inercial r~ 
lativo. 

En perspectiva, el ge6grafo debe convertirse en un 
i.nvestigacor del carácter transitorio del espacio, que es la 
pri..-:iera cor.trél'.1icci6n intcrnn de i§stc, por ln cual. el r:lismo 
pasa ac ner una e::ter. si6n no-corpórea a un;:i extcnsi6n corpQ. 
rea y viceversa¡ invcntigar c6~o y por qu6, el espacio por 
su sol.a e:cistencia, dcter::iina otras relaciones c:-::tcrnas, CQ.. 

to es, otrcs cspncios1 o en el caso contrario, .en que éste 
es deterr.'.i~acién de otras relilcioncn externns, Estuaiar los 
casos de 1~ cor.tradicci6n general interna del espacio y la 
contradicción particular internn del misr:lo. 

•· Al finalizar este capítulo es importante subrrnyar 
que se habla ce la futura y posible investigaci6n de la in­
tcracci6n fisica e;...-tcrnn y adyncentc a l.a superficie tclrrc~ 
tre, COr.10 hecho que connoto el esp;::icio geog:::<'ifico y q\te co­
no su e~terioridnd en general le C8 cosustanci~l. 

Puede decirse asi, que -en resumen- las relaciones 
fisicas cxte~1as de los objetos que ocup.:m el espacio geogr~ 
fice, expres'oi:1 las contradicciones internas del mismo, y C;L 

tas son canpo de estudio propio del gc6grufo. 

Bajo tales consideraciones generales, puede afir 
marse que la geograf ia es unn ciencié\ natural, en particulnr 
de un elemento de la naturaleza inorgfulica; que se define CQ.. 

mo: ciencia fi.3ica y matern<'itica del estudio de las leyes 
del espacio detenninado por el r:lovinicnto de La superficie~ 
rrestrc. 

Definici6n aparentemente ~uy sencil1a, pero que cu.. 
cierra en toda su profundidad las propiedades esenciales que 
hacen de la geografía (o har5.n de ella) , una veruadera cien­
cia rigurosa. 



II ELZ!-~;':'OS P l\.Rl\ LA TEORI1\ DEL ESPACIO 
Y ESTE COMO OBJETO DE ESTUDIO DE J,,\ 

G-:ZOGR\FI:"\ 

1.-El concepto ae espacio en la historia. 

a) El espacio como problema filos6fico 
sobre su rcalid::id. 

Al abordar el an~lisis hist6~ico del concepto de 
espacio, éste no8 plantea dos grandes nociones: 1) la de la 
rcalicaa del espacio, y 2) la de la naturaleza del espacio, 
la que cbvia~cnte, da por supuesta la existencia real del 

En consecuencia, es necesario primero, analizar el 
problcna de la existenci::i o no existencia del espacio, o sea 
el problemo. sobre su rc;:ilicac1; para posteriorr.iente, bajo el 
supuesto de aceptada su realidad, pasar al proble~o. de su nil_ 
turalczé!. 

Si nos preg-,.mta'":'.OS si el espacio existe o no, nos 
pregunt~.os si el espacio es una realidad fisica, una reali.. 
da~ tcol6gica, o si el espacio es simplemente un concepto 
s:..Wj ctivo, un.:i. abstracción pura.; 

La realiaaa fisicn del espacio es inherente a la 
filosofía a.~ti~~a, propi~~cntc del s.VI al III ane. La e:L 
ct:cl<i fí.~ic~ ,Ce l.os jonios clcsc1c Tales de Milete (s.VI-V ane) 
hnsta Dc~6crito de 1">.bdcra (400-370 anc), reconocieron la re;i_ 
lia11a física del cspncio cnte!lCHendolo corno el vacio. El e:¡_ 



pacio es por ejemplo, en loa t~rminos uc Dc~6crito, lo exi~ 
tcn"':.e entre dos átomoa ya que cnton ::ic r.iuc\•en en cL vr:cio ilJ.. 
finito. 

Dicho vacio es pues el recipiente o continente ~Q 
los objetos y en tal sentido su e~terioridad. Asi..~io~o, no 
n6lo un elemento del mundo, oino unu conc1ici6n ce su c:dDteo... 
cia. 

Mfio tarde compartieren esta idea Epícuro (341-270 
anc) y Lucrecio Ca:::-o (99-55 <:me), en la li:1ea utc::ií.ctica de 
Der.i6crito. Pero no nólo los materialintao r.i~s rndicalcs de 
lil .'\ntigtícaud sor.:tt.~vicron dicha idc2., ln r.ir:r::¡¡ f'.:e cc:.~partt_ 

da por E::1pédcclcs ('1-C3-•!.;:!3 <me), nntcrialist.:i co:-,.tim.ndor en 
la li01c.:i de Pal:T.\é:"iideD (s. VI-V ane), de qt:icn ci~r::rcp:lba ra. 
dic;:ilr.1entc en el concepto de eopacio; y por Zenl,.1 {t;sio-430 a 
ne) y l~s est6icoo. 

La segunda concepción del espacio es aquella que . 
lo cnl:icnd•.! cono lugar o po:;ici6n. Pl¡~té:1 './ pr-:Jpin:".1c:;te 
;"l..riot6teleo son lar, e=:po:1c:1tcs ele lo. h.icu e:: 111 cual se recQ. 
noce l<:t e::istcncia del cspncio en t2.11to éste es s6lo "el 11.. 
rnite in.:1ovil que ubrnza un Cllcrpo"*, o oc::i, qi.1c el cspncio 
:-;e <'lprr.:::i.,;:i, a ser el cuerpo :-nismo en tanto que es su propia 
~;,t_:;:n:-:;i.(1'1, pero sin confundirse con el cbj cta. i\sí prcdomi., 
n6 8n ln última ctnpa de la l~tig~cdad. 

Un<:\ tercer concepción c!'.l dczarrcl,lnda po:::- Tcofrns­
to (372-200 nne), dicc!pulo de hrizt6tclcs, .puro. quien el eL 
pacio es la suma de rel:iciones entre leo objetes y fcn6rr:cnos 
en oone::ión. 

L~ cunrtu conccpci6:1 o.cerca· de l~ c::i::t.c:ici~ reul 
del espacio, está en los neoplnténicos, ~ncia 1~ dcc;:\dcncia 
del Ir.1perio Ro:-.1uno (::;. III-IV dnc) , C0!1 1\J;1:ccnio S.:i.ccas ~ I:ip~ 
tia en ,\lcjandría, con Ploti:;io en Ro::¡ a, con J&:-:l:ll ic:i en Si., 
ria,y finalmente con Precio en ~tenas; parn q~ic~es el espa­
cio no e::; ·ni el vncio ni 1<.1 c:·:tcnsió:i del objete, !1i la sur:ia 
de relacione:::, sino, siendo re.:il el cspncic, cu c!:nncio e;:iL 
te tan n6lo cc::io el cbj cto rün:-r~o. p::or:i:::i.."T.e:-itc cc~c l:::> e::':cn 
dia0. Paru los ncoplatlnicoc, el cspucio en u:-i é:'..trib·_1t.o de 
Dios y Dios ~io~o. 

* Diccionil?:io de Filc:::ofia, llicol"1. .'.\bb'1•.':1::i.::··; 'Sd. rci::, !:~::ico 
11J:j'3. v.Z~pL?cio. 
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La idea del capacio del di:.ic1pulo de P.l¡ittn, 1\ril,L 
t6tclcs, no se nlcj a mucho pues, de coir.-::idir con ln idc<:i de 
loa ncoplat6nicos. Es n&s aun, Sc~to el E~pirico la= iac~t~ 
fica: urarccc que para los pc=ipnt6ticos, el pr~~c= Dios es 
el lugar de todas.las cosns ••• " o ocn el csp~cio. "En e~ccto 
según Aristótcleo, el prir:icr Dion es el 15.r.~itc de lc'.J cielos 
••• " (aquí. hahrin que subrr<iyar lo de lfr1ite) " ••• y C.eodc el 
mo~cnto en que ~l limite de loo ciclos es el l~gnr de tcd=s 
las cosas dentro de los ciclos, Dios scr5 el lusnr de tcd3s 
ln::> co!l~s 11 * 

No obstante, lan c·.1at:ro co11ccr-cionc:: v.nt.:c riores, re_ 
conocen ln c::intencia real clel. csp;icio, ya cor:-.o at'd.butc fi. 
aico, ya como atributo de Dios, (Ei0.lD). 

Hós allfi cstfi la concepción del cs?~cio e~ el pe~ 
s¡:uniento filosófico de Pa:r::iér.i.dc::i, c:1 conde el cs;:iacio e!: ne.. 
gado en st1 c:dstencin rcul y ::n::;::Lic'lo ccnC•:!p':ual.:-:.c:¡tc por el 
objeto. Pnrménidcs pr1rtiu p~ra ello de i:cr:=r el vur::io, !'.'C:>:L 
tulando "lo que es, é::u y le, que r:o e::;, no 6s", el •Jc,c.:io (e;¡, 
pocio) no c::iste, :io é::i, "en cr.n::;ccue:·!ciil , :'.üd<:!. c::i::::tc cirio 
la plenitud nb::ir.lutn C!el Ser ••. "**", e;. cJccir, cel cucr¡,o, -
del objeto: el e::::p:"?.cio no c::i rc<:il, no csi::::';:c. 

Con c::::t~ qui~ta conccpci6n ::;e tiene el cc!"lcepto 
cubjctivo del e:::¡:ncio, e!l donde éste cri ccn.sidcrildo co¡:¡o al. 
go abstracto, sup.liblc en forr.\u 0bjetiv;:i y ccncrcta pe:: el 
obj cto. E::Jta es l.:t conccpci'5n filo::::óficc:i <r-ie niega la e:-:i§.. 
tencia real del espacio. 

Ln ciencin cm la Edad l·!cdi::i se rcc:!ucc f·..1r:cb ... ~er:t;:i:J.._ 
mente al ~undo 5.-::.:ibe, co::io con';:i:1uaci6n del pcms<::nic::to ar.ia_ 
tot61ico y su concepto de csp~cio. En virtud de este canee~ 
to no e:i-:iste copo.cío donde no existe el obj cto, cnter:die!"ldQ.. 
se por dicho espacio l;:i c:·:tcn::; i6n bidil.1en:JioP.'1l del cuerpo. 

Mt'!s tarde, nl fi11<1l del nen aci.: di:?n to ( se::unda ~~ 
tad del s.VII), fue Rcnato Descartes (159G-1GSO), quien Fil::J6 
a rnatcrantizar el espacio nristct6lico con las ccn6cid;:is coa~ 
dennda::J cnrtcflL:u1;:is; prccisíll.,cntc tr.:is los trübajcs de las 

"'Ibide;n. 
**Ciencia Gricgn, B. Farringtonr Ed.rcai:ia, Barcelona, 1979. 
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p=oycccior.es de Mcrciltor, de tu.l rnodo que para Dcccnrtc5 rl 
c::p¡;¡cio reaJ. cru la c::tcn::;i6:i del objeto (fig.lS). 

Fue en c::::tc ou:1to c:!or.dc i:1 te :::vir.o Leib:1i= ( lG~G-17 
lG), pclcr:1i~<t.'1do contr.:l. ;:.rc..,ton (lG-13-l 727) , y a::-gtm.c:1tu~do 

que: "Si el c::::p"-cio Ci. tma prcpieC!u.d o <:tributo -decía- debe 
ser la propicdDd de nlgunu. auctancia. El ccpncio vacio lL 
r:iit<:do q:t:e :::u::; sc:itencc.1r1rcs ::n:IJc:ien entre c1oG cuct-pc:::;: t.dc 
(lué r;..,!Gtn!:cia sct"iu. pr0picd~cJ o a~ccci6:1":) 11

":, ;.:' L~i'b:--liz r.ti!'J;:-:o 
fij:.~b;:i ::::~1 r>c.sición: "Yo co:1:üdcro nl c:;p.:icio cc:::o <:?.lgo pur\l_ 
r.~rn-::c relntivc, ~ ... o !:jC~ co:-10 1 

.. 1n r·:-dr;i r]r~~....:: .... .:;:i::':-~~ci~::-._ll ••• ;/l\ 
que el ccp;!CÍ.<) :::;ci"i;1la en té::::::inos de l~8r:i:;:¡ilic1nt1 u:-1 orden ele 
cosa::: que c::iste:1 al r:d.;,r:io tic:-:~po e:-i C'Jet:1to que e:~lsten en 
cc.i:1jn:1to, !d.:i cnt-::¡¡r en :::u::: '.'.'Cd~:::; c1~ c::j :::~:i~"** Lo que en 
cierto noac rete~~ el concúpto de Tirta~o. 

Finalmente K~nt (172~-1804) , dcfe:1di6 ecta idea e~ 
S'..lC pri:::ercr; cr3~ritoG, i'.}b~~<lon~:1doln en 17'::'.1 C!1 ~u t:-¡:i~-;.~jo 
"~cerca del Pri~~r Fundu:::ento de lD Ci:it:ibuci6n de lec R~ 
gioneu ~n el Ezp~cio". 

Poc6a rcc~1azaron lu idea ari;,tc~6lica incluno en 
el Rcnrici:::i·~:-ito, r:ic::::o lo:i pocos que lo hiC'!icron ft•.er-::n s-igc.:i. 
ter; de lil ciencia: Gio::::c!;:u10 Bruno, que dcfc:1di6 del nicr.:-::i :::Q.. 
d~ (,:ne Telcclo ~.a opini6:1 cc:-i tru!.".i.<:?. u ,-,:>::isté·::clen C.:1 el G".'.?:]_ 

tic!c e.le c_;•Jc "el csp,tcio debe pcc1cr ce r rccc;;:t:'.,c"Jlo éle cuc.L 
quic1 .. cc.:;u, de !:r10.:.~o t.:ul CJUt!, ~cu (j':.lC l¡_i::; co::~:: cstcn c:1 z·..i 
interior o c1uc r;c r1lejc:1 ele él, ;ic~<1:1czc<1 idéntico y riccjci 
cnn pronti-.:ud tod;::n laz con;:in c:;.nc ce le :>nccclcn y c¡uc, .11 
rnin~o tic~po, ncu tv~ grn~dc cc~0 le n0n l;::n coca::: que 0:-i 61 
hnlléln lt:gu:..·. El cs1i;::ciD es, por lo trt~1t::;, i:-1:.:i:-:ito e ir.ce:,:. 
¡:orco: l::i c'::i::::tc::cia tlcl VL!Gio e:> un hcc;10 el:! c::pcric:1ci~'"B· 

Y Ne:wton. que co:1 ntl ;:mto:::-irl::d lo '.lizo :)~·c· .. -~,:..cccr finul::icnlc 

P2..~U !'1c·.·:t:o!1, "el c!,;paci.o w.b::;ol·.:to, por zu l)!.. .. cpilt 
nntu::ale::a, sin rcl:t(:i6n n nlgo. c::tcrno, e:; ::ie~.:prc ic:¡uLtl e 
im1ovil. El czp~cio rel•1~h·c es la di:;:.-:n::;ión ~.1ovil o ln :::C!_ 
diüa dc1. erjp;·!cio ab::;oluto y nncztrcs sc:1ticio:::: lo clcter::1i:ia.::1 
mcdia:-itc :::u po::::ición re::;pe•.:to n le:; cuerpo::: ;¡ n r.1.e:-v.:c?.o cG i:i. 
tcrcn:nbi<::i.c.10 por el c·1pncic in~.;twil: tal. e:; ln dir.~en::;i6:1 élc 

*Diccionnrio ck Filo:rn:".:ía, tticciln i\JJ1,.._g:ia:io: fül.i?Cl~, lié::i­
· co, l9GG. v.E::;pacio. 

*'~Ibhk:::. 

** * Ibidl~~.1. 
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un subtcrranco,· un copacio acreo cele.Jtc, determinado por su 
posici6n respecto a la ~icrra. El espac~o absoluto y relatl. 
vo son idcnticos en figuru y ta'":la~o. pero no son sie~p~e·los 
misr.1o::i. Porque oi por ejcmpl.o, la Tierra ·se :nueve en un e~ 
pncio de n.uestro <:1ire, e1 cual relativa..'":lente y con respecto 
a la Tierra sigue siendo el mi::imo, en un determinado tieDpo 
será parte del espacio absoluto que el aire atravieza y en 
otro tiempo serú otra pnrt:c del micrno espacio"* 

I.<i prevulecencia de tal ide.:i se c>:prcsa e::i Eulcr 
un siglo clc::;pués (mediador; del ::i.~~III), quien decía: "Supo!l_ 
gamos que todos les cuerpos que ahor:i se encuentran en :ni hü.. 
bit<lci6n, comprendiendo el aire, sean anulados por la omni¡:iQ.. 
tcnciu divina. Obtendremos entonces un espacio que, aun t~ 
nicndo el misrao largo, ancho y profundidad de antes, no ce~ 
tiene ya cuerpo <1lgt1no. lle nquí. por lo tanto, la pocibili.. 
dnd de una e:·:tenr.d.6n que no es un cuerpo. Scmejnnte c::pncio 
es dcno?ninndo Vélcin "'.I' un vacío es, por lo ta'1to, una c:cteu. 
si6n ::iin cuerpo"** Noción que Kant termin6 por aceptar en 
su segunda 6pcca.· 

Y <1s1 continuó todo, con aibludas criticas de!·!~ 
wcl.l y H<"lch <icercu del "csp<icio absoluto", 11n.sta Einstein a 
principios de nuestro siglo, con qúien el criterio acerca 
del espi:lcio vuelve a dnr un virage, que avanza hasta n:ies 
tros dias a numera <.le un retorno ap;:irente a la teoría del e; 
pacio aostcnida en la lITTtigüedad por Platón y Arist6teles,e; 
el Henacimicnto por Dcscnrtcz y Leibniz, y r:i6.s tarde por ~a~ 
well y M<:1ch: í:rcntc u. lil noci6n defencHclu por Tales . De:::;L 
crito, y por Epícuro y Lucrccio Curo en lu ~ltisücdad, asi 
cor.io por Giordu.no Bruno y Newtcn en el RcnacL~icr.to y m~s 
tnrclc por Euler y Kant; en tanto que parn Einstein el esp;;;_ 
cío es un "continuo tridimensional" no vacio, o sea, un con 
tinuo a mnncra de tina. sucesi6n de disconti:iuos tu..11 prfod.::-,cs -
entre si como se desee. 

b) El espacio como problema filosófico acerca 
de su naturnleza 

Ei:ccptunndo el concepto de eopacio de Par.:il!nides, 
para q"..tien s6lo c::i una subjctividua, quec1a considerar cuatro 

'~ Ibidcr:i 
** Ibiclc:n 
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conceptos acerca de la naturale~a de c::ipacio: 

1.-El espncio corno recipiente o continente infinito: c~ 
r.\O lu c::tcriorid;::id en c;c1~u:::al, C:i do::idc ::ie reconoce 
la e:dotenci<l del vacia, co:uc incluso se intcrprctn 
co~o la cualidad general del espacio. 
E::itn concepci6n es oostcnidn por los naterinlistns 
desde l.:i Antigüedad, h.:i::;ta el materLllis:no prci'1::ir:-~i~ 
ta de ~ewton y ~ant. 

2. -El espacio cor.\o lugnr o posición 1 CC:'.10 la dctcrr.ün;;o. 
ción e:1 e:·:tcn:::i6n rJel objeto en particular, c!"I c1oq.é!e 
no ::ie reconoce la e~istcncin del vncio. 
E::;tn concepción es la sostenida por ~lgunc::; ~btcti~ 
listns e idealistas de l.ci .i:1tig{icd.::.d h<1::ita n-..1estros 
dittn. 

3.-El espacio co~o la ::;urna de relaci0nc::i: ceno la c0ne:..;_ 
i•iid.:id de lo::; o!) jeto::; y fenfo~enc!:, en dende no se !."C. 

co:1cce tc..'7lpocc l.J. c::i::itcncL:1 del vncio. 
Esta ccnccpci6:1 es sostc!"lidél en la ,\.~tic:;{:ed<Jd pcr. -
Tcofr.:¡st=o {'r irt.:..:~10) ~ .. c!1 el r!.cnnci:.:icn to por Ldbniz 

4.-El csp.:icio C(::::c lo c:<tc:-idiC.o u objeto :nis:::o: cono lu. 
c:<tcnsi6n y vcl'..l::ien de .lu. corpo::cic1::i.d, y en la cual 
no ae reco:1ccc t~.1pcco lu. c;:istr:?ncia del vncio. 
Ezt~ c::t lo. cc:-iccpci6n ::;cGtcnidu. propiw-:-tcnte entre 
los s.III-VI dne. 

De ef;te resur::en dcstacnn tres hechos o ncciones ir.i. 
portnntcs: 

a)El ccncc~ir el espacio como exterioridad en loz tren 
priDcrc::; casos; el princro en lo general, loa otro::; 
dos siguientes en lo particular. 

b) La opcsici6n en el reconccir.:icnto de l;i c:<i!:itencin 
del vucio. 

Esto filtirao puede tr.:iducirse en el reconccirniento 
del car5ctcr concreto y cbjr:?tivo del v~cio (por les vncui~ 
tns o untiple!'li::>t.J.s, principal::icntc r:inte:::-i<lli:::tns: correspo:i.. 
di<mdo ~l" primero de los trc::; canos cnu.'7lcradc::;) , o en el ce_ 
ráctcr élbctrncto y ::;ubj ctivo del. r:iisr:io (nntiv.:icuist::i.::; o ple_ 
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nintao, principalmente idcalintanr co:rccpondicndo a loo re~ 
tantes cano:::) , cor~o don opuc:::tc~; en un:'\ cont:?::"adi.ccie'.':i i.:T':!.., 
conciliable o cmti:lg6nica. 

En la filooofia contcmporanea, con el :::urgL~ier.to 
del marxismo, que .::caliza un su.lto cualit<J.t.ivo del r:iatcriiJ., 
lismo mcca~isista y Mctafioico al matcrialis~o dialéctico, 
el problema del c:::pacio se ha c:{preo<:ido en 1.os sig·'1icntco 
términos: "El cDpacio es una fol.7.la uni·1c=a;:i.l de la c:·:iotc:i:::l:l 
de la materia."* 

i\po:,·cmdonon en Hr.! Roncntal y PF Iudin, por dic!1::.::: 
fnnrns ne enticnden1o::> "tipo::> bS.sicoD de ::ioi1ir.1ionto e in tcrS.º-, 
ci6n de J.on objeto::>''**, de donde a su vez, el ~ n·1tf' !3Í.<J.. 

nifica el 'C.!'d'"' de e::i~tcncia de l<l ::¡a';c:::i::i, o sea., la r.'.ediC..:.. 
multiplicidad o cualidad tran:::itoria de la existencia de la 
m::iterin o intcr~cci6n de len objeto:::. 

Ento e:::, de rnélncrü. c:::acta, sr>0r•-j<1:1l:.J::.. al c:-... mc-i:.ido 
d·e Ein::;tcin cu<1ndo úr.t.:c calific::>. al c::;pücio ceno c10i:,-,i-·d12 
ción s10l ¡nnv;i.!-:'ic:1t:0 dc.1..__d-Lict0; e::: decir, cc:co dctc:..-::'!in:::ciC:.\ 
de la r.1cdiéiu., ·r.11..!ltiplici.d.::!d o c~1::tli~2.d tr~sito!.-ia Ccl c::jc_ 
te. O c1ic::o en gcnc~i:'.:.l, co.-:i.o lQ. co:-idici6n de su c:-;:istc:1ciw.. 

En lo::; propios tér.:iino::: de Kur::;<U1ov, el c::u:S.ctcr 
del enpucio arrib<l c::pucato, "c:~p:::-csa la idea del car[ictcr -
objetivo del C~l):!.cio ... , s~ ir~dcpc:~<lc:1ci\l de ln c~¡:ci...:.::ci.:l, 
de lao rcprc:::cn tac iones del ho;;U:;rc, di! lea prc-cccif::ic:-: toa ele 
invcstig<1ci6n y medición del csp~cio ••• cs rc~lidod ••• co::'.c la 
matcrin rnisr.ia"'H· Sin ::icr r.iat<=rii'I, si?10 tun s6lo atrib~:to de 
la materü1. 

Y aqui dcatnc~ unn tercer noci6n: 

c) El hecho de que el r.intcrio.lisr.10 r::ccfulico y r..ctafí~ico 
del Rcnc.1ci::iicnto o prc::i¡ir:d::;to., no coincidía cc:-:".p!.c­
tn.-ncntc con el r:io.tcriali:::.-r.10 actual, dialéctico o r.1;::=-ü_ 
ist:u., en el concepto de c:::pacio. 

Paru el mutcrinlisno :nan:i::;ta o dialéctico, el e~ 
pacio no puede e:-:intir inc1cpcndicnter:1cntc ac lu rr.ateria u ol.2. 

*Problema::: Pundu:.~erti:ulc::> del Hutcri<ilis::io Dinléc tic o, G .1'u;:_ 
· :::nnov; Ed. Pulor:iur, lll'!::ico, i'i. 79. 

**Diccionurio F ilc:.;6f ico, !l:·l P..oscntal-PF Iudin 7 Ed. Pueblos 
··Unidos, Hontcvidco, v.Forr:ius de l1ovi."':liento. 
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j ctc::i; no hay espacio ::iin :-:iatcria corno no hay materia sin e~ 
pncio, o sin cuu.lidnd transitoria ae intcrncci6n; o bien, el 
espncio es una forrr.a de e:dctencin cJe lu. r.t<lt.eria, todo lo 
cual. co:i!Jtitt\:,•e un hcc!10 i:1di:::cl'..l°!:llc, t~i1to po::..-q'..lc ln. wnte­
ri;:i c::i:::t.c c::ip:::.ciul~::c?1te, ceno porque el c.sp::cio e::: corlici6n 
de c:-:ictenciu de lu.s formas r.iuteriale::;. 'l'ul como.Eü:.stein 
con::.lidcra el ecpncio co::io una determinnci6n de ln cutilidild 
material trancitor.L1 de internccilin del objeto, donde el ol2. 
jeto conctituyc un siDtcma !1.sico de referenciu, no pudiendo 
ta-:ipoco conccbiroe el copu.cio inc10per:.dient.c del objeto o m~ 

terin. 

Así, el tcorc::ia fundrunental del ~atcrialismo pre._ 
rnar.dstu en el del cspncio co:no .vacio en su c':tcnsi6n infinl. 
ta, suceptible de oer ocupado por lcs-·objctos. E::;ta seria 
lu noci6:1 ::i:ls general del cspu.cio y de uhí qi..·.e ccn e:1te~c.1ida 
filocóficu..":1cntc por 6!cte, co:-;-¡o ln m:tc:cioridad en gcncr;:ü,. 
inclu::;o ub:wlt!ta; y en el ::1aterin.li!3r:io dialéctico o mnr.:-:ista 
co~a cualidad transitoria cle interacci6n, con car5cter rela­
tivo. 

Dichn noc:i6n, co:no cntegor.in fí::Jicu·, se resuc.lve­
scgún el siguiente raz:cnnnic:1to: "Se p'..!cclc extrner del cspae­
cio todo ••• Pcro inc~uso después de haber extraido todo, qu~ 
da ria "ulgo" que posee dcterminadu:::i propied<i.des fisicas. Ese 
"algo" e -v;:~i·:> actua sobre las purticulu.s de las substancias 
y en, u la ve~~. objeto de ::;u infltrnncin ••• "*: por lo pronto 
hnstn ncruí, ,?'..ledc concluirse en el reconocimiento de la e::is 
tcncin del vncio cor.:.o fomu. o concepto concreto y objctivo:­
cliferentc de lu. corporeidad nu!Jto.:1cinl u objetos sensible::; o 
tnngibles. 

Sin onib:u~ryo, el l':lO.tc:daJ . .1.::i:':'lt:i dia16ctico ngrcgll. o 
la concepci6n filos6fica materialista en general y a ln nQ 
ci6n fí.:;ica, el que "el vncio rerire!Jcnta \l!: esta.do •co::i-::-.let:o._ 
rir'.1tQ c1ct0.rr.iinC!dO de los CU.'"."!pos f:i.:::icos m.:::1tcri<1.lcs u(J::i!1stciri 
clc:::::i:v.: no hay espacio si:1 cumpos), ""E::ito significa quó -:?n 
realitlad, .•• no existe el cnpacio vacio dnn~i~culndo de los 
pr.occ::;o::; matcrialc::i""'"* Notución que, por una purtc, reconoce 
la e:dstcnciu. rcul, objctiv:l, concreta y fí.~ic;:i. tlel c'.":n<:C'J,Q_ 

*r>roblc:.\u~ Fu:-.• 1 .u-Jcntalc:;; del Mutcriali:.::no Di<iléctico, G.!~ut:_ 
· :::a::rnv; Ecl. P<::u:-:iar, Mfo:ico, pp.79-30. 

*t'Ibiclcm. p.03 
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~. y por otra, cJ. que dicho c,1pa.cio no c::l!i!;tc indcpc:::¡_ 
dienternente de loa objetoo o rni.lteriil y ::igni.f.icil, filo::6~;.c<i 
y fisicnmente, la c:-::terioridild en gcnerill. 

En concluoi6n, el concepto de espacio en el rnat~ 
riilli::;mo filoGGfico, :::ic rccu;-;ic co::io el vo.cie>, exterioridad 
en gener<il y úJ.ti-:-,\u C.e los objeto!:l y fe:16;.1cn o::> en fu::ici6n de 
los cualen ac datc=min~. 

Dujo la ccnci~eraciún del conce?to ~aterialista fi.... 
los6fico dial6ctico deL espacio antes enunciaea, el espacio 
significa uné'.. ~~r.<1lj.::;:ici..bl del co:1cepto i<lc::ilü;ta que l_p 
entiende co~o lusar e pcsici6n del cbjcto, el c~al dc~tac~ 
::;6lo lu part.icnlariu'1<1 del csp<:lcio rcl.ntivo, E:-;to e~. 'l::.:.~ 
el ccpacio puede cntcn~cr:::ic co::io lugar, en dc~dc ~stc c:::i:a 
blcce tina c::tcrio1:idac1 p.::rticular y relativa; por ccnsig-Jic:.i. 
te, la generé'lliz01ci6n de todo luc;'1r, c:·:!_nes<:i lil g~ncraliza. 
ci6n de la cxtcrio~idad. 

Cun:-:élo Ein:::;tein ;,2.bla c'le la caj;:i chicu ( ::;) dentro 
de la caja gru.ndo (D) , :::;i e ::;e c~c~cnt=a en rcpc::;o relativo 
con rc::;p.:cto a D, ::; c.;o:iticnc el r:iÍC'.:'.O · cc:)acio que D; .r:c:::o si 
:::i se c:1cuentra en r10•.•i:-:dcn::i:o con re.spccto a B, el espacio de 
!3 es di:::itinto del ctpacio de D.* E::;to refrc~da das hechos 
notablc:::i: 1) el cc9ncio c.s una detc1-::;innci6:1 del cbjcto ":.' su 
mcvi!:1ic11to (en c::;tc c~sc cu.:-i..:;titnti'.'c), y 2) dicha dc:'..:c::::•i:¡n.­
cié:1 cig:1ifi~ü lt.t t!,.;~!.;c.::-io::i<J~Q de lc·s objctc5 (l:J. (!'.le cc::-.o 
C!:ltüdo tran::;itorio pucuc ser unu. g:::-C?.duaci6n C.cl v<J.cic). 'l'cdo 
lo cual c:~p::;·e:::u lL\ c:iincidcnci<:i plcnu, a ;';l::J.nc r<:i de cc:-;-.plc:c.cJ.,. 
tu.ci6n, entre el co:1ccpto de cspu.cio del :-:iat.c rialisr..o prcr:~:_: 
ict<:i que con Nc•.·:ton llc']6 <í la a.csolutizv.ciéa del c::;p;:i.cio CQ.. 

mo toda vu.cio, como tcdw. e:~t:e::-ioi:idnd no clc'..:c ~:c.in;;-.,1:-. ncce;s:i­
rinrncntc, y el concepto de c~p~cio del i<lcDli~~o f~lc~6fico, 
que en el e:·:trer.io cpuc:::;t:o er; i<JUul a l<l ~::;ol•.:t.iz<:i.0::i6:1 de lw. 
particulw.:::-idad cJcl csp.::cio, C<T.:10 el c::clusivo lt:gn= u c-b1rto 
~6incidcncia desarrollada en consccuenci~ por el naterialis­
mo di:lléctico. 

Pnra el ideali:::;::lo filo:::i6fico en esencia, espacio y 
mntcria cr. lo ::iis:~c, en el sc-ntido ce col1~orci~o.d custLl.":cL:ü, 
sólo que ln cutc<Jorü1 a~ espacio c::pre::oa l"c!.ncicn.:!s disti:i. 
tu::i de la rnis::ia cosa; o dicho en otrcs t6~~inos, el c::;pacio 

*L<:i Rcl;:itividad, Albert Ein::itein: Ed. GrijnlbD, Col. Dina,l!oi_ 
~ico, 1979. p.184. 

55 



es lo que iL~it<l un cuerpo y el cuerpo es la interioridad 
::m::: t"::mcial del ecpuc io. 

GcgC..:n todo lo hacta nqui expuesto, en rcm.i.":1cn, iJJ. 
dica que el: ::1<i.tcriul:..s::io prc.-:1<:1.ncista e ideuliSr.lo, no coincl 
di;:m plcnn:nen.t e en el concepto de cspucio dadu la abcolutizi.\. 
ci6n que hncin:n de s6lo unu de sus propiedades gencrulc::;: ya 
co::io ln e:{~eriorido.d e:~clu:::iva, Y<l como la interiorid<J.d c:-::­
clt!:Ji.vi::l.. 

Lo cp.ic el r.rnteriuli:::I:10 prc.-nar.xi::;ta aporta ul co::i.. 
cep'.:o de esp.:i.c io, es el reconocimiento f.ilo:::6:: ico y f isico 
del v<J.cio co~o gcncrnli=aci6n de ncdidn cuantitntiva de todo 
cnpncio. Por su purte, lo que el idcnlicmo objetivo aporta 
ul mi:::~o concepto, en, lu ncci6n dinléctica del indisol~~ic 
vinc,üo deL CG:IJ<:?.Cio y el obj cto, d2l vncio y ln materia, et., 
prcsa:1dolo ccr.i.o tcdu corporcidnd; tul cc1:10 el Duteri:üi::mo 
lo hizo desde la l\,'1tigllcdad al concederle atributo fisico al 
ecpacia, e:r:prc sado corno todo vucio. 

il.'":lbn:; concepciones filosóficas encucntr;i.., una l.i.":'!L 
tuci6n en l.u d~finici6n del concepto de e::;pQcio al ~colutl 
zar una u otra propiedad, y tnl cosa no es cuperadu sino hn~ 
ta el ndveninicnto del t:1ao:i::ir.io y con él del 7.tatcrialis::".o 
dinl6ctico, que pone fin al rnatcrialismo necnnisicta y rnet~ 
fisco de Newton y Kant, y n !n unilutcrnlidnd del nn5li=is 
de la rew.l:Ld;:i.d abjct:Lvn cfectucic1a por el idculis::io filcs6fi. 
co. 

l!:n conclusión, el espacio es pues: el vncio relatL 
vo, enil foll=.1u. ele novirniento cor:-.o cuulid.?J.d r:w.terial t::.-nnsitQ.. 
ria de in te rc:?.cc.i6:-i, ln m:tcd.a:::idad rclw.tivn ccmo i'ltrihuto 
fi::iico, dctcrrninndo por el objeto y rn~s propia~cnte dicho, 
por la coc:·:i::itcnciu de los objeto:::; en donde el co::1cevto "~ 
j;cminv,·;1o", sic;nific<i el vínculo clial.6ctic<:.J üc la nccesCtria 
coc::ictcncia en la unidnd nnteriul del r:iunclo y en ln intc¡_ 
conp:d6n u:1iversal de los fcn6::icno:::. 

En consecuencia, el espacio gcogr5fico, interprct{!. 
do en eso::i té rr.:iinos, es la cttnlic:bd transitoria de la c:-:tc.. 
riorid~cJ co:-:io <:ltrib1.!to fisico de lu. Dntcrin, detel7.linndo por 
ntt rclnci6!1 di;:¡lécticu, por lo. Tierr¡;¡ y ady.:1ccntc u su !JU¡:>C!'., 

ficic en gencrul', y en particular por lu coc::istc.'1cin de les 
c1Jj e ton y f e:16ncnos c1uc ce t:."'..::::turQn u es ::n (:1 tir..:-t, C0:-:10 si :;i. 
tc::l:\ de ::cfc~c·1(.:iü fí:.icc. de c1ic;10 ~!1pi\cio scc~;r[1fico. 



El capacio gcogr~fico e~ ~l vacio relntivo o esp;t, 
cio adynccntc ::i. la nupcrficie terrestre, ese "algo" .cor.10 CU<;\. 

lidad trannitori::i.. 

Iucntificnr c~piric:ir.icntc l::i. superficie terrestre 
como cspa~io ~;cogr[ifico, es c::i.cr en lw. po::iici6:-i acl. icci:!.lig_ 
mo filosúfico. Del idc<ilisr.10 fil.os6fico objetivo, w.:.-i:::;tct~ 
lico-cinstcni'=lno, cucmclo e::;pw.cio y m.1perficie tcr:rcstrc "~ 
prcsnn relncionc::; distinto.o de una mioma conn. Del ideali~ 
mo filo:::;ófico cubjctivc, pnr;.ic:1idin:io-hcgelenno, curi.:1:lo cs¡::;i_ 
cio y o·.1pcrficic tc::rcstrc ccn incist:inta::-..c:"ltc lo ::::is:::o, en 
tanto cc:::porcica~1. 

Queda nní., con tor.lo lo nntcrior, cstLlhlecido un 
concepto tc6rico-hipotético del eDpncio. 

e) El cnpncio como un cler.\ento en la tccria 
geogr[\fico. 

El ccpncio, un clc::lcnto que parece tan sir.lple si 
s6lo se considcru cono elemento de referencia, y tan ccmplc., 
jo si se convierte en objeto de estudio. 

Se puede decir q'...lc pr¡:¡ctiCCJ..'":lCn te todoa los te6::i. 
con de l<:1 geogrv.fin h.:in c:-:puestc en un nor:\ento d;i.ao, la idea 
uc cota diaciplinu de conGCimie:1ton cc:no ciencia ·que en su 
cuerpo te6rico contiene el concepto de espacio. 

Por citnr s6lo algurios, ne tiene por ejc.n;;plo: en 
l'at'1 Clavo.l: "El e:::pncio e::;tudinao por el gc6grc:fo -el de l<i 
vida c1cl hcn}:)r.e- no es el r.i;:irco v;¡cio ce los gc6:::ct.rns, si:10 
el r.1urco ntibr::irr.::do c1c cbjetoa y ::;eren de !.<J. nupcrficie t~ 
rrcstrc ••• cl gc6grafo ::;e i~tcrcs~ por lo::; aspecto::; p3icoltsL 
co::; cJc los ccmr-:-:irtw.nicntos C!1 el csp<1cio ••• "*: e:~ C'li•:cr Dcll_ 
f 1.W: "El gc6grilfo cctndin les r..ccica de o:.-gnnizaci6n del e.s:;.iª­
cio terrestre ••• ", "el {~'":\bito fu:icb ... '11c:1tal c1e ln gCC<"O::n=ín. 
sigue siendo, no obi:ta:1te, el estudio de loz grupc3 hu::ia:i.=::; 
• ~.que ordcnnn el c::;p~:cio ••• "** 1,11.t ::tis:-:i.o ac reccgen l<J.:; 
idean ele I-lilg~¡ett y IInrts:1crnc, · pw.r<J. quienes "lw. difC!rcnciª­
ci6n cspncinl" y las "diatribuciones en el espacio" es el t~ 

*La Huevo. Geografí.o., Paul Claval: Ed.Oikos...JI'nlt. pp.'.21-23. 
**El l\n5lisis de l.:t Gcogr'1.:!:Íu, Olive!.· Dollfun: Ed .Oiko3...JI'o.u, 

Col. Qué sé? nucv<i Serie Hºll3. París, 1978. 
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:a:i primorc3ia1 y ::m1'.3.J.'.:'.cnt<:ll c1c le'. atcnciú:i de loe gc6']:::-:1fo~-. 
F c:t.."11 ,"1nc1 Jcl~", en cu cbrw. "LL! ·v~rtcgr~:fí.~ 11

, \..;:,.o;:i:, ..... :1 e: 
"El. cspv.cio gccgi.'i1.'.:ico cctt1 ccncti'.:.uido p0r lu. ::;upcrficic t(!. 
rrcotrc en cu totalidad o e~ uno ele cuo partes"* ~cdcrico ~ 
Duu::i coincide en . l;¡ r.:ic::1<:1 ideo: ''Ln scogr;:¡f:í.u co~o s<lhc:: oi:_ 
g<mü:.:ido so1)::c 12- S'-lpcrficic terrestre ••• ", prccisnnclo c1ichn 
idcn de lo oupc::ficic terrestre cc~o cc~2cio, n5s odcl~ntc en 
lo. citn: uEl C(Jl1CCÍ:~iÍC:1":0 Ce lo r¡-..ic ccn~titt!:/c el Cc¡.1i.r.io de 
l.a c;ccgrnfin -e::; dcc:i.r: la s'..lpcrficic terrestre en su cor..plc_ 
j idnd cspncinl-••. .,,.,* 

Del. mi:;:io r.lOdo, nic!rnrél J. Cho::lcy, rcccpil u en ::iu 
tr;:il)o.jo ":·~t:.e•Jn::: 'I'0né!c:-icinn c11 Gcogrnfi<i"***, u:iu ::;c:::ic de ';"cu.. 
~ayo:; de 1.0!1 que to::;r.~o~ citZ!!3 ~(:brc la iC:c¡l. de 
su::; <=~utorc:;. 

Del cnnayo, "Un ?nrndig::'\<J. p;:ii.·o lo Gccgi.·ofia Ilu::iann" 
de Brian J, Bcrry, :::e usic~tu.: "D<ivid I!ar\'cy (l!JG~) , entre 
otrcn, ha c:-~t~c.:;to !:'i:t::cn.o.d2.!;.er.te s"..l p~rcccr de czuc un p~so 
nccc:J~:::io r.)~:!:'a lo:p-·nr una !:H..'.!t.:..~orfc:;i:¡ ¿ic lw. gccg::o.::í~, p::i'.:"Q.. 
e e que? debe r.í.u cc:.i::;:i:j t.i:: c:1 G::c::.-::i.:11:.:- 1 as in tcr~cc io!-: es ::::uc i_ 
tnC.~s cnt1:c al 1".!:'"cccso t:c:-.1:.;'o::nl ~/ forr.1Q. cs¡,QciQ1 11 ~·-;,,\·.;.· 

J:;i.:::; :::lUn, la scgu:1c1u po.r'cc de l<:t obro c1c rcccpil~ 
cifn de Chorley, la dcd±ca :::l la Gcogro.fia Espac~al, e~ donde 
oc i!"'!Clt1yc el t.: .. -.:ili~jo do To::::;tcn !!Dc]c::.:-:Jtu.:-~ti, 1'El ':'c::rcno PrQ.. 
pio ac 1~ CQC.Yj::"t.:..f'.í.i.:'.. E,-1:-.... ::-lnn" I de ao~(1.e cit::.:·.:.o::,: 11 l1C·Z Í:'..t'=.ur61Q.. 
ga$ l.~G"J.:::l:-:1c:1tc no ::-:.ucs=ran nuc110 intc:.~é.:-; pc1:' utili::~u.- r;c~!J.... 

pcctiv.:i.s gcogi .. ~.1:Eic:i:1 en su~ ru.~0::2.:'.~ic:r~i.:vs, · riere) rust~ltu pct:.. 
fcct;:i.r:-,cntc obvio que lo.::; "cscc:;:Lfic;.!•.::icmc~" de le·'.} cst:1dos 
futuros del mundo ccr5~ total~cntc C'.}t6rilcs rn~cntras no tQ 
~en en con::idcrnci6n cu::; dir;:.c:~!'ii0:1cs eGIJ.:::!.Ciu.lcs .. **·::**: o el 
d~ i;lill~:-:i r·:u::::nt:s: "ln~ ¡:uc''~ Gc0~:=u.~i;J. cc::-ic 'l'C")L-í.n· de Si.st:c_ 
mus Esp<:lci~lcn .... 1 '-.v*·.1,;;J-;~·.-;.:; c1 el rJ1..l¡· intc::cs.::.~t.c t:.-~W:-ijo de !!.i_ 

*L<.1 C;;:~!.:cgro.fiv., Fcrnc.:nd Jcly; Ecl .. lricl, Col. Elcano, 
. p. 35, 

**Qué es l;-i Gcogr<::.f:i;:i, Federico l\, Dnu::;¡ Ed.Cilu.'"bu, Col 
E~~ucrnn~ ~ 0 53, ~rgcntin~. 19G6. p.19 

*1'"*!h.1cv ... 1~ ?c:1~~c:1ciu~ en Gcog~u!:íi'.1, Ric:1urd J. Ci1orlcy; Ed 
· :r:-::'"'J..i, Col. ¡,:uc·./o Urb~:ii!;:--:10, :!'1"'"'15. 

-1.·-oJ<·ld: I1,iC!c::i. p. 20 
*****Ibidon. p.1C6 
******Ibidc~. p.138 
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chncl F. D::iccy,. "l>l<;runa::i Cuestiones c11 Torno a las Distri.'l:l'J.. 
cionc!:: E~pnciulcc .... ""'· 

En ln pn1·tc cuartu del libro de Chorlcy, se inicia 
con un tr'1b<:.jo de l'ctcr H::i.ggctt, en cuyo ::iolo titule ::ie vucl. 
ve a huccr· r:lc:-ici6:-i a l.:t idcLi del cspncio en gcC'grafín: "Ln 
I' rcdicci6n dQ Futuraz .".l'.:.crn;:i.tivw.n, en l.c::; ,\spcctos Z.:pncinl 
Ecol6gico y Hcgion.:il: Problcr:\uS y Posibilidz:.dcs"** 

Otros ensayo::: a1 cstu misn<~ obru, co;.io el de Die!;_ 
rich Dnrtcls, "Entre l;:i Tcarí.i y l.:i :.:ctü'.:cor.í,1"'~**, se re:~-: 
re al cs¡)~cio en et.ro~; ci!~Ó;)i~o!:i; el 11 lL::1d!jc:i.2.ft 11

·, l:i r-csi 6~~ 
co~.10 cntic?.wd: "se ha p::::-cpucsl:o q'.1c el '::::i:.::.'~c:.:.:;¡ l.:'.·::;ic:; ele l~ 
gcografí.u' hzt de cc~1::;i::;tir c:1 l~' intcg=.:-:ci6:: };::c-:r.o ¿' p~so d::! 
l<i rc;:ilidad en la c:1tübJ r;c;--~n:5ficu del "l~.:1c:::cl1nft" e:-'. el 
que ne busco. dcsc~1br.i1: lns "<1rr.1onins" y "do::\i::antes" rcgionQ. 
les patticulnres"**'* Donde el ccnccpto de "rcgi6n" sustit~ 
ye en fonn de ::;in6ni:-.10 ul de espncio; o cc:-::o el ce V .. :-. .• 1..::·..:­
cl1i!1, en su cns~~·o "Tco:-i.~ ele lw. Gcog::0!:i~ 11

, '..!~r:do clro si_ 
n6nii.\O de c.s?.:.cic, el "r.~cdio ~t:.t.'Jicntc'', se :i:::ic:1ta: "se sis-~c 
de .::qu5. que el enfoque cr:p.::ci.:il es ln bnsc ;-::ctodol6gica de 
cuu.lquicr cstuüio gcogt-<ifico"**1:** 

En cup.Ltnlo <tp<irte, deno;;iin~ic1o de Gco0r<ifía A--::bic::l_ 
tnl, el mlsr.10 c:w:::lcy prc::;cnta un t:::o.b::ijo: "L.~ Gc0:;:::.::~ííl e;:_ 
mo Ecologí~ Hu~1Q.:1u 11 ; uquí, el ccpncio "'.'ucl\•::; a ~cr ~i:1c:1i::-:L 

znc1o po1· el 11::1cc:io ~i;:ibicnte". Siendo cst~ l<l te::dc:.ciu. .::~ 

tunl en lil gccgrafi~ Govi6tica co~c puede ~~rc=i.::rac en el 
colectivo ele '1Utot-cs "El IIo;;ibi.-c, la Socic¿.::~1 y el ?lcdio -~-2 

bicnte", de lo::; gcégrufos I. Gucrf:.si:oio'l, L. X::irar:iov, L. ¡· .. 
nitsin, ~1. I.40¡1ticv·, Yu.. 1·1~~hbit.s y V • .P.rcobrzi:::~c:i!'.:;;:i, cr·~icn:r; 

rcfiricndosc ul csp.:).cio gcocjráfico cc..::io 11 c::t:~~cti.1:·tJ. tc:-::i':::_ 
rinl 11 .:ifil.-::1W"1: "en ln c:.;fcr'1 de J..ws, invcnti.g::.;.::io!1CG ge:cg: .. S.:: i_ 
c;i::;, entran la nn::uralc:.:n, ln poblt1ci6n ~, ln ccono::iL:i, co·1:-;i_ 
d,crnduG dc:::;élc el ~bgulo de su c.:.truct:ura territorial"*** .. ** 

Muchos de los sin6nirnos del esp~cio rncncicn~dcs, 
se m~r.c:ju.n ~ su vez c:1 121 obru de A.!,~. Ri::.1bc:;i:·~ov, uE~tr~ctQ 

r.:i. y Din.'.i:.1ica de L1 !~r;!:cra Gcos;rflficn", do:idc el p~:cpio té¡: 

'~Ibidc::~. pp.189-221 
**IbicJc;:i. p.323 

11·?.· 11·rbid.::::i. p.39 
****Ibid~n. p.~8 

***~*IbicJc~. p.84 
***•\*··~E.l IIor:ibrc l.:i Sociedad y el !·:cdio !.r..bic:itc, ;cU'RSS; Zcl. 

· Progre~o, ~occG, 197G, p.12 
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mino de "esfero" est:'.\ dnndo ln ideo. de c::ic e!:lpücio gcogr5~i.. 
co. LLI mi.s::rn con::iidernci6n puede h<i.cc::..·sc con .rc~¡::ccto nl 
tr<lb<ljo, "Gcog:::nfi.:i.: ou .1\..-:'.bito y ::;u Trn.::;ccndcncin", de Jea'"! 
O.M. BrocJ:.'~, o pnrn ln "Geografía. l\.plicu.da" de Dudley Sta..-np** 

En el trci:bnjo ":!Los f.1étoc1on de la Gccgrafí.;:i", Pie­
rre Gc0=gc, titúln un scgu..~do ~~=~grn.fo de cu introüucci6n, 
co::-.o: "Lél Gcogru.fin e::: el Br:;tudio de u:-i E::;pacio Conti;i\.:o"*** 
indcpcndicntc::1cntc de la r.rnncra npnrcntcncnt e empírica y· Píl. 
rnd6jicn en que e::ito es enuncio.do. 

S. w. ~·Tooldridge y t·r. Gorc1on East, di::ict.:tcn en su 
"Signific.:::.do :: Prcp6sito de J.ci Gcogr~fin", los diverso!J a!l 

pectos ce c::.:tn cicr.cia ::;in prcci!1dir del concepto de c::;pacio 
el cr.i0 co::-.::_:iC1.rtc:1 ci tn:1do n lle tt:-ic:::: "Ln :::en.lidnd es si.r:iul tS.­
neur.icn te un cspncio tridimensionu.l ••• "**** 

Y por último, en el Diccionario de Gcografia de 
Ve:?:lag I-Icrdcr, en el tér.:iino "gcogrufiu.", . se e:·:ponc: "cielJ.. 
ciu que se oc~pu. de los f:en6~c~os ce la superficie tcrres~rc 
en !lU vinc'Jl.nci6n con el c::ip2cio ••• "***** 

Asi, finalmente, yu. sen ~uc los te6ricos de la ge~ 
grnfia se rcficrnn c::plícit~~ente al c::;pncio; coMo por ejem­
plo c:i i'..'1s-cl. !3¡:¡zsol3 D<:!t<lllil en. su "Gcografí<l Pnra el Hé:-:ico 
ele Hoy y i-'!.:1f~a~3 11 <lo::cir. c:.-:pre::;n: ".i\ctunl:::c!ltc, · r_Jucs, nucstrc:i 
csi:ccinJ..i 1~2.c1 ·::ic:ití.ficn,, nnnlizu C!l. ::orr..n din~~icn, 2..~;:cc-=os 
natura.les, ccon6nico::; y 9ccitilcs ~o ::;6lo en su distribuci6n 
e::;pacinl., sino tnf.".bien en ::nl génecis en el tic::ipo ••• "****** 
r.iuy apurtc ac que estemos o no de ;::.cuerdo con su afirr:inci6n 
de "nuestro espccialidc::d científica" y de que lo cst'.1di2do 
zca!1 los fC!n6~c.!nos .,_l no el cs9ucio. O que T:"L1J...ncjun c.1ic;¡o co:i. 
copto n través de lns propicdué!cr:; cspaciules, cor.10 en ln 

*Geogru.fia: su l>mbito y su Tnascendencia, Jan O.l-1.Broek 
. Ea. UTEm\. 

1'*Gcografía i\plicad;:i, Dudlcy Sta-np; Ed. Euc1cba, l\rgenti-
. · nn, 1965. . 

***Loe M6todoa de la Geogrnfin, Pierre Georgc; Ed. Oikoo­
.. · T~~. Col.. Qu6 oQ? U0 9G, o.110 

****iiir;r:i:!'.:ic:.1t1o y Prop6sito ~1c la Gcogr.'.lfin., l·looluridge y 
· · · · Gorca:1 Ea::::t; Eu. !lovu, !.rge:1tín;;i, p.:?O 

*****Diccicnorio de Gaogrnfia. E1.Riot1u~:o, Nndrid, 1972. 
******Gcos-r.:-.fi.:l I'<irn el M.:!::ico de I!oy y 1'.Llfia.~.:t, i'\:-ic;cl Bns::d..~ 
· · · · · · D<:::1t~ll'-1., fü1. ~:ucstro Tic~po, Hé:-:ico, 1971. p.22 
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obru, "Gcogr<:i.fía Gcncrul", ce! Dr.Curlos SZ!cnz de la C¡:¡lzada 
de donde cit.:irncn: "Se ccnnidcrn hoy 3 1~ Gcogrufia como ~nu 
cicnciil ac ln nupcrficic tc:::rcstrc, sob!:c l::i cual h:i'bitu r:?l. 
ho:-:ibrc y 0s por e lle, b:'.'-::::ic::i.:ncn'.:" un.:i ci.:..•r.ci;i cJc loc<:llizg_ 
ción. ~stu<..1 iu t~~bién J.~ Cist::-i.buci6:1 e.le tcc~tl cl.:isc c:2 fe:¡¿_ 
r.icno!J ( ••. )· so~rc nucntro pla.nctó. .. . 1'*, i:~oni:~c t:llcs pr~¡.)icc.~G_ 
de::: c:::p<:1ciulcs son preci:::.:incntc, cupcrficic terrestre, loci 
J.iz::-..::i6;;i '.l cJistribuci6:-:; o bien que c.l ::cfcri:::sc i:tl co:•cep!.:o 
ele c~pncio, se utilice lo que l~ rcvi!>ta I!cro·~ct c~e Iv·c!3 L~-
co~t.c c.-:cno::1in.:t 11::1ctti:;o:::¿--..!J cs::-2.c:...::.lcG", o ::c~:1 C!':C r::~~.:¡ju:ito 
c:c ni:16:1ir,"10:: ~ J.oc q~,c ~o:.: !l':l~~ ... ~~; ?:c.:c:. .. i<""o :i:¡:.c:::-io~cr:1::.:?, C'J.. 
r:¡o cs~c:::l gccgr6.Zico., o 1~:--..a~:c~1;:-...:'~:, o ~ici-:1 r.~~·.-:io ~.:~i2:1tC!,,,, 

etc., c:~p::c::;anr~o:::c t.::::i::.ic:-: por. el Dr.Jorgc .:'\. Viv6 E:~:::.:i~o ;.>'n 
su 11 Gcogr~fia Físicil 11

: 
11 
••• es L·.~por;iblu investigar o c:~p~ 

ncr J.o::; fcn6mcnos n<itur~lcs :.3in tcraar en cucntci. l<:ts rr.6·.:ifi­
cacio:1cs que e:: los ;.Üsr:1os ejc:::cc cJ. 1:0~.1:irc, a::;í co~o os ':t::;:_ 
tal=:icn:c in~ce:pt~bLe c;:ur.! le~ p::-c~2.c::--.:.s ~cfc?:c:;~(!G w. este ~:l 
rr:ot.ivo ele c.::tu 1 ~io sin to;-;i.:;:: en cuc:1tn r."'. '!'""'~..::ic., 11** 7 . ..:!:J.i el 

11 rnc¿:io 11 ccb:."i1 u:1 r;cnti-:~c• .:-_:·.'.bi~r-:.:o, ya c;'...lc po:: él ~e p·..lc:::c C::L 
tcnclcr la!: rcl~··.cionc::: c~:tc::.-r~~s Lll objeto o fcn6:r:cnc>t~, e::; de­
cir, el c.spucic, o bien al 11 conjun~o c:c fcn6:-:ic:10~ n~turulcz", 

que cr. =:;u c~i~tribuci611 L:(.'r;~c..: ~cr:!io y cc:;?O r."..:lrco de rc!:.~rc:-icin 

remiten sutil~cntc al ca~c2tt0 de esp<icio. 

En co:1c.lu::>i6.:1, :10 ~c::i~ ni~g(l:-¡ i::.l:s~rCo gc~criJliz:i= 

el que todo::; lo::; gc69r~fo3 tratci.n de un~ u ot=<i !o~~¡:¡ con el 
conccr>to de c:::p.J.cio¡ r;l=S.c et0sllr .... :o Gcri.:i el tc~cr c¡uc de..:.:1o~~r.. 
lo cnli9tCJ.n(:lo ci. todo::;.· Sin c;;ibLl!::cJO -aun cu<i..'1<1o ésto no PQ.. 
ará gca cr.:i.liz'1r:.:;c- lu grCi:-: r:i;.iyo:..-L:i tic:-:e;n u:1il :1oci6n cr:ir-iri­
c~ acl !:1i!;¡.10, :: .. l)O:C lo ti'.:lr~to, puede ~::;u::1irsc c¿uc esto csr-..:...~o 
consccuc¡-,ci;-.!. Ce no con!:li.dc!.4=i!."lo cc:'.10 :;;~ objete c~c c.:_tu~1io; ~ 

pc~i:lr de que se :'\lC(-:e p::::-ccinr'i::: tlc toGo en c;cc.grnfí.•~. ::ieno'; 
del concepto de csp.:i.cio. 

a) Clasificnci6n ~e lns nociones de csp~cio 
c:1 !.~1 gcoc;rafia cont·~r:ipor;:i.ncu. 

A pesar de que el concepto de e~p~cio en el cuerpo 
te¿rico de lo gccgrafia actunl, sea conoidcrado tan s61o e~ 

*Gco~r~fia G~ncri:tl, Carlos Saen ac la Culz~dci.: Ed. Esfinge, 
-~lé:{ico, 1977, p.ll 

**Gccgr~fin Fisicn, Jorge ~. Viv6: ZO. Herrero, M6xico, 1975 
.. p. 13 
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~o objeto de estudio en tanto elencnto o mnrco ac referencia, 
no por ello dicho elcnento deja c1c ser c-Jc~:er::1inc:1ntc en una 
disciplina de conccirnicntos q~c centr~ s~ atcnci6n en lns r~ 
l<:1cic:1cs o interccnc:~icncs, estas últi::i<l::i cc-:;¡o.unn ¡:i2.:i~.'.:i;:s­

t~ctfw~ 11·~t("\r~1n de ln unicJu.d m~tcriu.1 Ccl r:11..t:1do. 

E'n este pnrC,grn'!:o veremoz c6'.':1o el concepto cJc csp~ 
cio ca ir.preci:H1ibl e en gcogr<J.f.Í.u; c6;,10 tedas lo::i geGgrn!'os 
de una u otra fo~~n hacen rc~crcncia a 61, c6~o del ~is~o, 
se tiene una noci6n empírico-intuitiva y c6:;¡o ente filti:;¡o, 
ce consecuencia directa c1e no <tslt:-:iir co:no objeto de cstucio 
al espacio fin"lmente. 

;::1 papel actcrninzmte del concepto de cspucio se 
debe a que, en é~te, :::e c::p1·csnn prccis;:i.:-::cntc el conjt:ntc de 
r.c.lncioncs c::tcrnas C!c los objetos o fcnér:icnos, o en g~er<ll 
de los proceses rn<ltcrinlcs. · 

El espacio co~o ~arco o sictcna de referencia se 
gún se cntiernJ.c en la gcogrdfía actuu.l fc:io~umclógico-histQ.. 
riog::~ificc:., c::i c::ie r.:edio, ~"';!bito, esfcril, o e!:itructur;:i tcrrL._ 
to:::inl en q>.~c :::e gestan las contrndiccicnes esternus a los 
objeto::; o fcné.r.icnos, constituyc:1üo su pre:-.1isa de c:dctencia. 

Sin er;i'bargo, el objeto o fen6:-:.cno en sí, !:.:Ólo pur;¡_ 
de ccr co~prcndido en ous leycc, en cu cccncin cauo<ll de 
ncucrdo a m.1s conc::ioncs, relaciones, o co:itracliccio:1c::: in. 
!=..C'-~'.lD.IJ.., ·'J. tr~•/6~ tlc t:!;U. detcrr:1i:1ti.Ou c~pccin·lid:::!.d con u~ néto 
do prcpio; dado g~c dichas contradiccionca 

0

ccnstituyen por­
zu p<trtc, 1.u. prcnisa de movimiento y desarrollo del· objeto o 
fc1~6::icno r:ii.sno. 

Por lo t~~to, puede con::;id~rnrsc que los geógrafos 
del preccntc rcclUJ':l<:n pn:r.u nt~c:::tra dicciolinc de conoci."::ic:i 
tcc el cstudir:i de lns contrw.diccionc::i iñtcrnas U.e los obj~ 
to::i y fcnéi:~cnos, es dcc~.r, el éstudio ele los objetos y fenQ. 
mcnOo en si, C.c acuerdo n sus contraciccioncs internLls en un 
:::larco de referencia csp<.tcinl inv<tdicndo el cn.."';lpo de estudio 
dr:! ctros c::pc::::izilistzir.: y h.:ibilitc.:1do:ic C:1 él sin un funcJ.;:1::ic:i 
to tcórico-~ctodol6gico riguroso. 

Ci t;;>.ndo u E::t.":12\nucl. de :·~artonc, pfr.c¡¡ quien "la gcQ.. 
grafía e:; li'l. cicn'ci« C::~l estudio de lo::: fcn6r.1c~os t<::.11to :1nt·d. 
rnlc:J cor.10 :;.-.1ci.:llcr; co:1:::i1:1crnc.~os e~ :nt r.1i~tr5.b 1~~ci6~. c:i lu !3'd.. 
pcrf:icic t:Jr.~cr1!:~:c, c!c ~u~ c~11:;~!J y t;t\~ r(!l.~cio!1c~", ~e PU':!. 
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de ~uc s~ idc~ en f~cil~cntc 
CW.!"í'.C!ltc tcc:c~ los t!.c~t't3 pcn:3~c1crc::; 

rno rcsul~~~~ de cl:o, en el ~cjor 
ce u'bicu.rs2 L.:1 pri::-:cr plo.:10 e~ el 

de 
de 

g~:-:.~r~li::~1blc 

lu. -:;ccgr:::::i11, 
lo::; e ~sos, lo 

y que i-::Q_ 

fI'.l e p '1!:'c_ 

extc=n~s d0 los ~=2ccso~ D~tcri'1lcs t~nto in~=;Snicos c~~c 
org6.nico:J ··./ ::;oci.J.:c~; cr:--.pcro, cu~lcsc:¡~licr.:-. ele las c~2::i:;ici~ 
nea que h::st:! ~~...::~ :;e b~in citL:c1.o, sQ prcs~~1 u ~"7'.bisli..:!c'!~dcs, 

lns que c~n¿uccn ~l estudio de l~s contr<.:dicc~oncs icternns 
de los fen6~cnos, 0n su situnci6n asnnci~l. 

U:iil cri:.ic~ t7if.:.!J dctc~ida, har!i .. ,er que ni e:-i el ~~ 
jor de loz co..Goc r:~,..:cdc c:1tcnCc::~c que se sostiene el f:?Stt:.Cic 
del copacio en ai. 

:Sc:otari.: cucstionz..r si 1.u g-ecgrafia puede ser una 
ciencia en t:a <::tctr.:~l situnci6n, en ln ·:1uc no cstan cl~rc::-.;c::;_ 

te c1cfinic1:::; ~jt~ ol"::jcto ae c~t.t:dio, GU lt.:.g~::- en el cu:td::-o de 
ln cl~sif:...c~ción Ce lo.!:i cic:1cin:-;, t;t:.S po!:tt:l~~".):;, pri:---.ci~::a:; 

y'cntcgor!~s. don¿c no oc p~rtc e~ 1~ invccti;~ci6~ ::i~~=c l~ 

bese de nins~nn ley, hip6tcsic, etc.; bnct~ri~ cuestion~= ::ii 
aun a pe::;~:- d.:. cl:o, pt!edc !jCr ur.u. cic::cin Gel 0s'::'!:!i~ Cf"\ 

les f'0r-,f·:··~~, ::o s6lo n.~tur.al.~s ino::-~5:iiccs (::isico~-...!i;:~L 

cos) y or0::':..:1icoc (:1uí.:;d.co-biol6gicoc), oino i:--.cluso de los 
fcrtfr.icnos ~,_:::i;:üc:> (;:i::;t.{)~ico-ccor-.C:~ico-p:üíticoc) • Y si 
aun se !30::.i: .... :· ... ·ic:: ·::: le., c.r:!!C i tv..~~o, 1::J..b :.. .. J.;:i que s~!b.::- :-..:·u=, ¡:e:: e:::_ 
ciguientc, ~~e l~ gcogr~~in en tal ccncc~to no c::itu~ia el ei 
pu.cio r:inc s•5lo e:-_ t~n to ::\L:rco c1c rcfc:.. ... (!::cia, ::~5.s c:.1:1 C'..:n:;C~ 
en la c:cfi:-.'_Gi6n ::::::: c:·:po:1e el estudio de dichoo :cné:~enc::i 
11 ccn 0_1¿~!'"·:~ --:. en :;i..i di~:;tr ib~·==i6:1 11 ; es dcci::-, CJUe ::idc:-:-.S.!3 de 
cst' ... 1c1iurlo.s en st.:z co;' tr.:..~iccicncs. in tcr:1us, c~'1!"' :i ~ .-:'!"'.;:.!.:-'s 
fin~.!:¡1c!1t2 e~ .'.3US =c:l;J.cic,ncz o cc:-itrz:c!icci-:::1es c:-:t.:e::::--.~s: c!"l 
DU di::itri}.;·-:ci6n. 

L: critico. se hDcc tanto n5s severa, cu~n~o =¿~ n~ 

ccc.:i::io ce :!!:'cci·~=-=r a qu6 11 c2~u:;~3 y Z"cl~ciones 11 ::;e r~tlc:=-c 
el estu¿io e invc=-tigc:ci6n ~cogr5fic~: si al~~ c~~~as·y re_ 
lncioncs i::::cri1z.s ccl fcné:.1-:'.1~0 en ~;i; o DÍ. u L::~; cu~1:::Z\s y :::e_ 
luciones cx~crn::i.~ :7tn.nifC!sti:-idns en ln di~tribt~ci6n de lo.G fe_ 
n6:nenos. 

.1:.guno.::: :::utorcs hi:ln trutudo ce ujus-t<:1r r:-.5s a un 
criterio c;c~2~r.'.'.1fic? cap:-ici:ll la ucfinici6;i cic Z:;i..-:i.:ir.ucl ce 
N<'.rtonc, i:1vi.rc::Le:.:-,d0 lo. sint[!xio, pu:::u enunci<:rl<:i co:c.o "la 
cicncin del estudio de las causas de la dictribuci6n de los 
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fenómenos naturales tanto como sociales y sus reln~ioncs~* A 
lu qtic hab:::::[\ que hnccr l<l sigui'.'.!:itc ob::;e:::-vu.ci6no: si blén ·l::l 
dcfinici6n cxprccu. de un<l rna:icra pjs 16gicn un objeto ~e e~ 
tudio prop:io ele lu. gcografí.n, !:lÚO clu.r<>.ncntc c.1c:!:inido, s6lo 
rc=urrc a una propiedad espacial: la cistribuci6n. 

i\J. final s6lo h.:-. qucdacio una co~rn: la gcog::-afí:i CQ. 

mo ciencia acl estudio ~e !as c~~sas d~ ln distrib~ci6n. PQ 
ro en "!:ru1to l~ r_~i~trib-..1ci6:1 :J6lo nos rc:r.i.itc a \.ln·:?. propic~v.a 
csvnci.al, c!ic!rn dcfinicl6n es unilntcrnl y nos C:1C"..!brc las 
l~ycs genc:::::nles del espacio con las leyes p~rticuln~cs 2e la 
<Jistrib1..wi6n. Cm:io cor:r.ccue::ci;1 de tal u:1ilatcr::lic"!u.d, _las 
cuus;-._.s ·r:c lu. (1 i.st1:i'!J~_:i::i6:". ~e ~n<:'.ti:::21n ~::ro?".Ci:'.l:lC!1t.~, pQr lns 
rclCJ.cio!!~::; i.':1·:.~rr~~-~ te 1:'!:~ ::12:i~:.1c:10~ J.~ ne pe>!: \o. l:-i· .. ~1.tilll"!:cr~ 
11,Ju(: cJc ~,-1s ~41J.:i::...:~~ .. ~:t._0...IJ}~, e~ (iQcir, por 1:!. :-.r..::.ltil.at~ 
ralidaC de lu!J Q.f::'t:r.n ... :} .. c'.;~~':'1 i;i tc1~~ , .... ,.,J. r~-.;:~cin. 

No s6lo es proble~~tic~ una dcfinici6n clara y pr~ 
cisu. de esta cic:-icia y c1c su objeto cie cstu::.15.o, sino el rü~ 
r.io, el espw.cio, tn..":\bicn rccpücrc se:?: p:i:ccis.~co concc1)tual!l'.c::i 
t~, aun pe:: l~ gco~ro~ia fcnoncnol6gico~1istoriogr~~ica dcL 
presente, que lo requiere pur lo ~cnos cc~o DDrco de rcfcrc2 
cin. 

t.TnÍCQ:;JC!'lte •.mlien~1 0n0:i c:le l::tS"nCCÍO:::(!t; ae espacio 
hnsta aqui citncns, de .los c1i·:crsos cstu<3iosos de ln tcorin. 
gcogr~2ic~, EC puc~cn clasi!ica: en tres gr~pcs: ·l) en don~~. 
po::- c::p~cio GC cr1 ticr~(.,C: "el C!J!? :!i::i~n11c:io 11 y C.e di4!:itri:Ou-· 
cione::; c"::ifcrr.·ncin1·Ju~ en la (!s::.r ... 1ct'..tru tcr~itorial Ce lu. S'J.. 
J!Crficie tc:Tcstrc, !'::UCCPtiblcs ce orcc.n.ir:iiento por el ho;i 
brc'': ?.) en clo:1dc <i.l cspi'lcio .se le con::;ic:cra co::io esfera ª':l. 
bicntal o =~dio, ~uc cu?onc un ca=5ctcr tri~i~c:1sionol (en 
lc:i hi:?6tcsi:.i del ccntinuum c1 c Einstein) ; y 3) en r~o:1r'c el. e;;¡_ 
p2.cio ze c:·:rJrcs:>. po::- ln :ioci6::. c:-:c u:: nc::_r)wéio C(>:1tin:.!c" (e::. 
ln hipóte!:.:i s del v:-cc•..J·J~ o vr:cí-:i l'.clv.ti\•c) • 

r, u c:lir;crepa:1ci<::i cnt:r.e c.stus tres n~ioncs no es e:,L 
clusiva'ncnt e de forr:ic::, ::;in o ele co;-itenir:1o; r.iás ;~un, no pu.rece 
h.:ibcr suficiente p:>:ccisi6!1 en l<:t c:cfi:1ici6n cciriccptt!<l.l en su 
cnu:ici.:tc1o, ~o~o pa(~ril np=ccitirnc en ~cguiclu por s,_! a"'16. li:J Í!:, 
cvidcnciu:1~0 una noci6:1 c~~!rico-intuitivo del cspncio y no 
un~ VC!!'1:1.:i.c1c:rn r..oció:1 t.c6ricC'·-~~!ipo!:étic~ del r:iicr.lo, co::to lo 
pudiera opnrcntDr. 

'l:Gcos=i:lfíu Fí.si-::n y HtL11unn, Antc::iio S5.nchcz ~:ct~~n~; Ed. Tri-
11..nc, 1:6::ico, 1971. p. lJ. 



La prirrier noci6n se corrcsponJe a la concepción fi. 
ios6fica de los plenistas (llamados as! po~ su negaci6n del 
vacio), ne6plat6nicoo. Para ellos -como por eje~plo pára el 
ge6grafo cocoltistico Ibn Rochd (Averroeo) y los oostenedores 
actuales de .cota idea-, el espacio es precisamente, el esp¡;i_ 
cio "lleno", no el"marco vacio ac los ge6metras" seg6n Cla­
val~ que en términos filos6fico-físicos es el objeto ce es_ 
racter puntual, discreto o discontinuo. 

Así, Rosental e Iudin enuncian la discontinuidad 
en tanto categoria filos6fica, como lo que ues propio de los 
estados diocretos de la materia (planetas, cuerpos, crista,. 
l~s, moléculas, átomos, n6cleos, etc.), de su grado de dife.. 
rcnciaci6n, bajo el aspecto de clc~cntos csti:lblcs singulares 
de diferentes sister~an, de estructuras cualitativa":1cr.te ce.. 
te'rr.iinnclas"*. Y en el Diccionurio de Física RioCucro, la di~ 
continúidi:icl es el "cainóio espacial a saltos ele detcminadas 
propiedades fisicas "** Las "distribuciones difcrenciacas en 
la estructura territorial de la supcrBicie terrestre" se re.. 
fieren cn'.:onccs, a los objetos e'~tenciclos difci:éntes entre 
si, que estructuran territorialmente l~. superficie terrestre 

r,a ocguncla noci6n, la del espacio cerno esfera mn. 
biental ·o medio, ru:_qpr('):•ipn, en sentido contrario a la ante. 
rior, a la concepci6n filos6fica de los antiplenistas o va.. 
cuistas que conformnn toda la corriente del r:\aterialis::io: p~ 
ra los ge6grafon que ne apoyan en fü::ta noci6n del" e:ip<>.cio, -
su eDpacio es en el concepto aristotfiJico-einstcniano. Se 
pootul<>. el carnctcr tricB.1:1cnsional (la esfera o el ambiente} 
a tnl grado q11e en el Diccionario Filosófico ae Rosental e 
ludin se define el "medio geogrfifico", cor:io el conjunto de 
objetos y fen6m::?nos de la n<1turalcza viva e inerte (corteza 
terrestre, parte interior. de la at~6sfern, agua, suelo, r.WJ.. 
do anir.1al y vegetal) ••• "***, y así, en clicho cnniqnto de ob., 
jetoa y fcn6r.icnos, se til'.!r.c 1~1 continuidad, la C\!al "se reve.. 
la en la intr>rrr.:ir1;:i<l_Q_c__U21L_,<;istc:'lil!J guc r::gni;tnn (1 C ele;-¡cntrs 
aidcrntos sinqul~rcs, en la infinitud de sus conexiones, en 
la grndaci6n de los ca':lbios de los estados, en el paso sin 

*Diccionario Filosófico, Rosental-Iudinr Ed.Pueblos Unidos 
Montevideo. v.Continuidad y Discontinuidad. 

**Diccionario de Física, Ed.nioducro. v.Discontinuo. 
**•'Diccionario l:'ilos6fico, Roscntal-Iudin7 Rd.Pueblos Unidos 

Montevideo. v.riadio Geo~r:'ifico. 
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bru::;qued<it1es ele un e::;t<iao a otro"* que p<ira Ariat6tclea tic 
caractcriz<:1 en l<i !:luperficic terrestre: "lo clivi::;ible en p~:r;:. 
tes siempre divisible;,"** y para Einstein, en el continuum, 
el espacio lleno de manera continua por materia (el medio). 

Pero "estas definiciones del continuo tienen, sin 
embargo, -h;:ice ver Nicola 1\buggn<J.no en ::;u Diccionario de Fh, 
lo::;ofia- cnr5ctcr por~a6jico yn que pnrc~c que qui~icrnn h~ 
ccr nacer lo continuo de la irangen ~i~~n de lo di::;continuo o 
sea, de un conjunto de instantes, de puntos o de posici~ 
nes ''*** Y ar:;1 Ein!Jtein en su obra "Ln Relatividad"****, é<:.>., 
presa el continuo corno una succsi6n ele puntos tan in~initil'X'.D 
te cerca como ::;e quiera unos de otros, en un sistcm<i de tres 
valores. 

Es evirJen te que aqui tonemos que coincicl ir co,11 .. Be~ 
to el Empírico, en idantificar estas cos primeras ncrciones 
del espacio interpretada::; en el pensamiento geográfico. 

La tercer noción <Jel espacio en el pcnsa"':licnto geQ. 
gr5fico, es la que lo cnticn<3c cor.10 un "c::::p~cio continuo", o 
sea, como el espacio de ll.na:>:ir.u::mdro y los vacuistas: CCh.\o el 
concepto de espacio sosteni¿o en esta tesis, en el sentido 
de la c:ctcriorirJnc1 de los cuerpos diacontinuos. 

En conslrJer~ci6n u las linitaciones tle la geograff¡::¡ 
fenomenol6gico~1i::::toricgr5fica predc~innntc ~n la actualidad, 
cabe suponer una rcprc::::entaci6n del espacio bajo una noción 
em~!rico-~ntuitiva. Es decir, encontranüo t~~bien en su t~ 
rrcno la lirnitnci6n de la escuela espacial-cartogr5fica de 
esta ciencia. 

, Todo lo anterior es atribuible -a nuestro juicio­
ª la contundente debiliciad de la gran rnayoria de los l~6rL 
cos de la geografía, que ha sido el filo5ofar cobre esta de 
nancr.J. tautol6gicu, recabando lo que otras h<:tn cicho acerca 
de la teoría de esta cienci<:i, para concluir en lo que J.a rnig_ 
rna es hoy. Han citado tcxtualrnente dccde los textos de EL 
trab6n, par:;ando por Vnrenio y hasta Hu:;ibol~lt, y con ello han 

*Ibide~. v.Continui~a~ ••• (subrrayado nuestro). 
**Diccionario c1tz Filo::iofia, Nicola i\bbagnnno: Ed.FCE, Ml!xh, 

co, l9G6. v.Continuo. 
***Op.cit.v.Continuo. 

****r,n l?.elativid::it.1, Albert Elnntcin: Ed. Grijalbo, Col.Dina, 
l,16:>:ico, l. 970. pp. 7 7 -7 O. 
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prctcr.rJV~o t1 C!"lOrJtrar. :to que l::i g'.!ogrnf1-:\ '!S, y r,or <ru6 ·:".lz:6n 
ctr::.'t la Gn. To 0:0 i_o C\\::tl <''1 ;:n<:1r.ienc-.i.::i, rc9ultil s·1!ic ,"ntc. 
mente n~crti'l•io. Sin cr:1hm:00, J.o .qu" estos tc!'.•1:ic•:>n ·>~ la 
gco9r.cifí;i en el Mundo: nin(;•.mo h<'.!.stn r1on,Je 1100 hn sido ?•::i.:.i_ 
ble :-;.-ir.ni~; no h:-i!1 hcr::ho, h;i :.i-'o ~rc('.'1'.".~1:~nntc el pr·2c;'.1!1':;-ic..!:c 
en úU:i:.F1 inst:.:rnr.:L:i, "Or q•16 :::stra':.~6:1 "ijo lo qqc ·'ijo Y:ci.:. 
Cé\ r)Q J.::i 9cogr;:i[ín; ·nsí' mi:;::io, por .qn(· o':::os ant<:'S -:i '.

0

e:~:;:'.1é::i 

que 6J. c~ijcron lo qllc 1>ijeron y oor qné hicieron lo q·.:<::? hi. 
cicror1. Tratanao.~c cntcn.1cr asi'el ry~nnn~iento g~cgr~fico 
CQ!l'.O r:icnciu en l:i1nto que (cvicnC COr:~O :r-c{l CjCl clab 1:>.::"<1'1 0 (~e 

ln rc;:1l.irln•~. objctivci Y,no s6lo cor.o Dror:·.1cto c:cJ. ·1c~1sn.7.icnto 

subjetivo :1 c .su.'1 Cj:~oncntcs. No. tr<:'!'.:u.n 'o r1c fcrnnr <.t ':.-:i··os 
lnn ,cn0::i~orc~ ~e ln g~ogr5f1a en un~ Mi~m~ y Gnica p~ccsi6n 
cronoL6gica; sino ac~ar~n~o a talr~ pcnsn~orc~ nor aqJcllo 
en que ahondan l;:i3 rnices mi~;r".1az <1 c ::;ú :Jcnsamicnto: pcir el 

' - t apego a üna u otra concc,,ci6n filonófic<i cel r.iun.~:o. 

2.- Postulados de la tcor1n Oel. espacio 

a) Continuidad 

Hemos considerado la realiaaa objetiva del es?acio. 
y la naturaleza clC'l mismo como <listintnr; fol7r.lus: el vacio e~ 
terioridad, ~n extensión su?crficial, 13 concxividad y rela­
cione~, y la cor?orcid~d sust<i~cial. 

Las cistintas fon~no en qu~ ne cxpresn la naturale,. 
za clcl esr:iacio h;:in aiclo rostmicJu.s en la. literatura cient1fi­
ca bajo el concc">to c"'cl continuo. : · 

1 

En el estu~io Ccl ea~ncid se hncc necesaria la a~ 
misión del continuo onrn :::u rlcmostrnci6n. 

El continuo pucc'!c c1 cfinirsc en gencr;:il camo un e~ 
tac1o sin interrupciones o rncjct' c"ic:10, sin scpv.r:ic:ion:::::>. Se 
opone n los cct;-:!rlnr: r.rntcri<ilen rlisconti:T.\O~ o ''ir:cretcr, cuya 
pi:op1e:~;v1 gcnl?rnl es J.<:t rl•.? sQr puntu<11C!J (fig.20). 

l'.a1, :.e .clicc.quc el e!:pacio es un.continuo, y en 
tal acntir'lo t:!l c3pacio m general C".'1 un estado sin interru.E,. 
~iones o propiamente dicho sin scparn6iones en s! m~smo. 

Nicola ,11Jbagnano*, tras rcvis;:ir los conceptos del 

*Diccionario c'!e F ilosof!tr,-' tticola 1\bbagnano: Ed. FCE, ?~éxic:o 
·· 1965. v.Continuo. 
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continuo de ParménicJcs, 1\naxago:cnn, -hrist6tclcs, J,cibrd::, 
I~ant, Cantor, Ded1~ind, Drow0t"' y Dcwcy, pnra quicncn el. co~í::i._ 
nuo en divisible en partes conectadas hn!lta el infinito, ~~ 
decir, en inter.:-upcionc::; concctacl;::::¡ ini!1ter..::u;:'T:lir~,,:nc:1tc, (cr,:,'1 
::;ep~racio:1ci:; i;in !;cp:irw.ci6n) , prt"1ctic<:lf.'.ont:-i cor:10 61 1.o !:-_:: L 
lo.: "cstn:1 definiciones cJel conl.:inuo tienen :;in eo·:-.bi:trso, e_:_ 
rr1ctcr pnr<:id6jico ya ql!C pur;:-:::c que quisicr::-.n hV.8'.:!':: ::::ice~: '-.·) 
continuo ele la ir:-.Ll.']en micma de lo cJi!jco:1tinuo, o :;e~' <le u:1 
conjuto tlc in::it;::ntcs, de puntan o ele po~:icionc:;"*, é!e do:,::~ 

coricluyc: "bujo este ;::::;pecto, y lirnit;::11do110:: i11 t:·,;o (~UC! !,-:1 
pul<:,brct tiene en el lc:1gu;:ijc filo:>6I:ic'' y cc~~.ún i:'t-,:~tu<:l1ce:!1'~·:!, 
se puede é\ccir 'lUC, en ge!lci:;:il, 2l,)}.iih.L, .. ~~~2'.Ltl.-'ni_c}"'•1 n,.,_ 
~.-ri "~ ~'2S!..l.1LQ~ ,.¡ .:-i ..Y.C..r!-..au_c__Q ~! p n:~j)J.,.., r. 1• r.:..Q.ll.""'_¿;.r~_s::..:I~.::..~~:~:... 
~!.2.fi r.='1111}~ ~100 rcJ ;1ci~n cni1lnnirirn. 11 ·1t·k 

Sin e::ibi.1rgo a nuestro p;:irccer, t:il juicio no tic:::L 
ne al continuo, sino s6lo cst<:ililccc una de sun propiedades: 
conGtituir un elemento de relación. 

El c::;pilcio, ele ac:ucrcio a las dir;ti:·1 t.:i.s fon:iw~ <':-1 
que ne e:>:,?rcsu r:Lt naturv.lcz<l, se i~tcrrn:ct:-i b.:i.jc el post:'1J_:::.._ 
do del continuo, como si el v:icio c:--;terio:r.id.:i.d, l:i e:,:t:.J:1.:: i.6.1 
supcrficiul, la con,..,:i-:iviclacl y rclucionc!J o lu corporcicln•J ::.i..:: 
t'a.r¡ciul, fuesen precisw.r.icntc formus continLi:-:::;. 

Si no::> ':poy;:unos en ln noción c:o:·.-:ún ele c..:·Jntin•.Ji.~1- ;! F 

las cuutro formas <lntcs cnunciudas, estr~bl~ci;:1, l) la ;:c:l '•­
ci6n entre do:> cosas ;;i través (1r~l vacío c::b::rior:i-'l:i.cl, 2i 1.:c 
r.claci6n entre clos CO!Jél~ a través ele l<."! c:::=::..'?1"'1!::ié:i ·:::~_:r,,~ .. 4. í. ; .. 
cic:ll, 3) la' rl?laci6n entre dori cosa::i u. tr.:lvl':s c~r! una e~::;:: .. :.. 
i6n intr1nncca, y 4) la relu.ci6n entre don cos~r; a trav~~ ~~ 
una corporeiciud suntancial. 

El cuarto punto e::; el que mejor e::prc::.-i. 
to del ccntinuum de Einnt:ein, pero el 'I"..le a su ve:~ 
paradoja de i,nterprctu.r lo continuo u p:irtir de l 'l 

ae lo discontinuo. 

El punto tercero resulta tau~ol6gico 
se antublecc poi· la relu.ci6n mir;:na.). 

01 CO::C1•!?._ 

gt.:nrc.~ .. 1 L:i 
::iur;c :': i_ ".i:-. 

El Pl1nto cloo parece icJentificnri::e con el cu<1::-to 
(tal como lo ·e:::prcs6 yu Sexto el E:npírico) • en t.:in to c:¡11c 1:.:: 

*Ibidcr.i.., 
* *Ibic'!er.i. 
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( 
refiere a la cxt~n3i6n superficial particular da ln e~~~ u 
objeto discontinuo, ~' por ti:'lrlto, de ln :'.!~\'::C!Ji6n de te.~:') ,: · ~ 
continuo, se tiene ln gcncraliznci6n de la CKtcnnión SJp~t~~ 
cinl del continuoi encerr~ndonc ns! todn la situaci&n co~t -~ 
dictoria de ln paradoja ya mencionada. 

Queda. co!':'o últi::rn e:·:plicaci6n · clcl cc:1tintrn ;·l:.'!.' ~ 
natur¡:¡lcz;:i ~ul tifacGticn r:ü::;::ia (y no e::clunivn:-::er.tc pcir· l .. 
co~::i::; con que q11ccu en rcl:-ici6n), el con::;iucrar el. conti.::·.) 
como el vacio relativo c>:teríor, o e~·:tcrioridad de tocJo eil:, ·::_ 
to. 

C::be nci1.::i.lnr ¡;¡qui que el c:..-pL1cio o c::t:criori.:J.1 :: 
todo objeto no es el único elcnent:o c:onti:;·.10 c:c;:i.:i:: ce ·>··. 
bl<:ircc en eler:icnto dL:;conti:-iL~o y vicc\•cr::;,,~ '1!lÍ co:·10 Ll r~_, 

cultad de nu conprcn::;i6n es sj_milar a L.1 difL::lllt:a.d ('e: e 
prcnsi6n o cntuc1io de otr'1'.:: fori:1.::is ccn tinu;1::; t<:i ~es co:·'c: 
continuo térmico, el continuo electi:o::w0:1f.tico o el. cc:1~:.~ 
gravitncionnl;. los que· hn:::tu ühO!'.'i:l l<:i ci·~~ici:-i ::::'.:1.o h~ l' · .. : .. 
e~tuclinr a p:irtir ele c1etc::-~1i~1uJa:; ::i:.:2·:,--~·· .1,. ::- \'-=p;n···:J .. .:~. 

En la historia ac la cicnci:::., C8 ~u~ co~o~idc ~! 

problC'll\'1 de COf.10 Ncwl:on, por cj.~;~:plo, pudo cfotc:::::i:1~r J.,1 l.:" 
de ln grwvitación universL?.l, r.w~ lo que no !1.::i 1:0d!..do [i:;•i: .·. 

plicndo hustv. ahora c;;i.tisfactorii:cr~ntc, a·; prr:::::i:::C!.-:e::~'.:t:· , .• 
problc:nu de crné es l;:i grnvcc'!<1'.1. S6lo 1;~cj ;¡ l;¡ d·:-::--1 1 .·, ,·: ·• 

1970 se hn VC'.1ic1o pL1nte<t:1do su posible "·c:.t::--..ic!·.·.ir:::." po;: e·.: .. 
toe de gr.::i.vcaad (gravitone~), ; on~us gravit:::.to=in5, 

El cit.:ir este p;:iu.'ljc c1c l;i hlstr ... ria. r'·~ 1 il cü::·:·:L. 
e::i de suma i:npc'r~:anciu., 11ocJo que la invcct:iJ;wr.:: U'.111 en s;:'~: ·; ~ 
fi.t:.t dC!l conl:i:-1uo c~;p,·..1Gio h.:i ele ini:--:i~:::: ~e r .. o::- el :tr. ~1li s.l _ !: 
stt:3 si~tc!':"!c:tn ae rcfcrc:1ci~1,,, COI:'O ni·'"!d.lc do c~.r;~t"c!:".~L:')n dc'l c.: • 

pL:.'""!io c1ctcl.1TIÍniHlo por clic~1i::J r.;istcr."1·:1, r:n:1de el c·1Jjcto c1c ... ~·:!. 
dio debe i:::cr el er.;pacio y no -co::10 hastu hv¡ 0rr··.nr. .:i:·.'cr'll. ,, h ·­
sido- limitado por una dc!nvi<ici6:1, el ni:'.:itc·;::<.t d ~ r~f(?J:¡,:·,·:i.·c 
mis:~o. 

En el pr6logo al .libro de !l<:]x J<lf.~r:icr "C!oncc,ptc.:.; rJ,. 
Esp¡:¡cio", Albert Einr.itcin co:i!Jigna: 11 

••• no cxi!;tu ni.n9(;n w;._ 
pncio ·11 vt1éio", e~ dc!cir, ningún ecpucio sir1 (::~~·P';"* 

*Conccpto:J ae E~;pucio, !tu:< J¡:¡;;m1er: Ea. Crijalbo, 
p.lG 
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Ecto quiere decir que ni en 01 m~~ idc~1 fe le~ l~ 
bor¡¡tc,ric::i, Ul\6 c.1mp.1nn el.:• v::icio o ec;p ·;r.lo cor. ::._L-:t:o J1.·:i n 
qucdu.r ujcnil a ln nccJ6n de los <'Ztadc1 '.; ~·<itcriüL.:::i c:c ft~·:~::za 

o c:icr:gin, es decir, no qnctl<1r.1'.<i c:'ccnl:o Oc contc:1cr c:-.r·:~os: 
el c.1:;ipo térmico, el cur1po clcctromagn(•tico o. el C'1.:'.'.po s ·:.-ivi_ 
tncionnl. 

l\81., finnlmcntc, ni el csp.-K:in <1b:::olt1':0 c1e Nc·,.;ton 
como r:ii::tcma incrci."ul nbsolnto h;i c.'lc tH.•r cvit:tcfo " trnvi!~ de 
lu teoría del cnr,1po, quccl.:l o6ltuncntc t:'on::d.dcra:::- el .conr irmo 
c::;pnci<) rclntivo, como un ni~:;t~ma inci:cinl rclaU_...,·o. T<:!l es 
el continuo-cspncio-gcogr~fico. 

b) Condicionalidad 

El csp¿¡cio: cstncJo fÍ:3ico co:i~o condici6n <"1c ::!:d~ 
tenci<i de lit matcrin o postt·lndo de lfl condicion&li~:"lc:l c:::-::1n 
de la c':istcncia de la r:mtc:d.'l, co:no u:1 ""gui1clo p".'.':::it.i1'1cJ-:-• en 
lv. tcori<i tlcl cr.:pncio, es a-JtH:l por el. C'Dl ~;e le ~~"::i:c:vlc 
ceno c:ita:1o fi;;icc que con:..•tituyc unü de lCJ.fi eles for:;i;;i".1 ftlll. 
da::icnt;,¡lc::; (junto con el tic:r.po), cono conclici6n de e:dstcn­
ciu. 

En todn ln litcr~turn filoa6fi~~ mntcrialistn diil. 
lécticu. es 1.ugilr cor.iún definir nl·"cspilc:'.t'o, i!':bmc Un.:i f:o~.:_i__r;1i;:, 
~.;;t0n~kLr1" lJ,_rr:'"'~~..,,i.n.. . . . \ , . :>;,.:...... ;· 

•.'•t,. 

Sin cmbar.sro cstn definición no p.:irece ser lo ;ufi, 
cientc:nente explícita. 

Se dnn en con~1ccucncia dos intcr.prctacicric:": <Jc.1C.?:il. 
lea: unn, por la qL1t! ::ic entiende que 1-:1 :-cit:crin c::i:::i::c ~l. el 
c:ipncio (es clcci:., l<:t r.1<:1tcri<:t toda cxisl:r? en un;:i rornn cc:·,ún) 
Y. do::i, por l<:t que ;,e cnticnd(! que· ln mcitc 1:ia c::.i.ctc ri~;..:::;i:::tl. 
mente ( c::i dcc.i.r, :JÍr,1plcr.icn te i;'o.!'Jl. un~-. ~:';'..Ll':}J'<l .yl cc•:·.f°;n) ; 

Ea en este Ctltio:io se:1tic10 rtn·.~ ·;refiere cnt cnrJ~r.lo 
EJ.i de Go::=tari: "El c:;pac.io c!'l .\\ntl ¡_~ror i.cd <1d cc'.'1Ún n b)clos 
los pr0cc::;o3 cxistantc8 ••• cl 8C?~cio no us algo ind~pcrdicQ 
te de lo!:l prccc::;on, ni t:umpcco .con::;titt:•;e un;:i csrccic de re. 
cipicntc en el cual estuviesen inmersos lo~ prccccos, el e~ 
pacio en el conjunto de ln:::: ~rc9icdudc~ • 0srcci¿¡l~s que son 
inhercntcn n los procc.so::i o1Jjctivoo '.'.~ rc;:!~cscnt~<:i forr.ia 
ue su e:d::::tcncla. Por lo tnnto lrnblan1Jo·con todo rirJ9r, los 
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proccso3 no existen en el cspncio, si.no ~te uu 0.::~istc:v:l •:' 
cspacinl """ 

Son varían puco, las obsc~Jaci.l~!lcs q:.1e se :.·" ·_, : 1 

hacer a esta scgu!lcJ<t intcrprctuciCm: cierto es C!'JC el· e:-_ :•_ 
cío e:::· una propicd<:lcl común a tcdcs lo!; r.;l.·'.:.cc:;o~:, s·-~Q ,-;;) 
independiente de lo:::i r.Üci:\o!J ni tr.1p~'cc co:1!lti. tu~'<::? un.:t :•: !.. 
cic de recipiente, pero derivar de ahi qu,o el c::pacio ~:; l 
conjunto ele propicc1~1dcn es.9;:iciales, ()a discl:!::iblc t::-i t:.: ~ 
que l¿ts pro;;ii~dacle~ 'de nlgo ~6lo no~ !-"lu.l,11..tn de la::; p,J.!:' 1

:.•: ,: ,! ·.• 
ese ;:i1~¡o CO:'.~o un tcclo, ;¡ero el todo sicr:i:;re !la ·::le se?:' :~.~-'.·e:: 

que l<:i ~;ll:-.1n de nu:::; ~~:irte::;; de tul ;.:0•20 c:·:c d.. ·c:.·-~~-:.:io ;.:.: ":: 
:::er nic;~1pre m:'.u:: tjl!C el co:1junto'<lc su~; ::!::.:::i·~L!~: . .::c::i. 

Y asi, decir que en rigor los ~rocc~~s no exi~tL1 
.en. el espacio, ::;ino que su c::istcncia es ec:i:icj .-il, r;61o 3 

referir la c:dstcocia de un objete a un conju:-it·) l~~it \.:1 :.i ., 

propicdndec c3~acialas, nismns que so~ inhcrcn~~s n l=~ ~ 

ccnon objctivns, hnb15:-ic1cno=:; Ú¡1i~l:!.::l!2nte acere.] de q 1-.!} ::(:. - ~ 
es c::;n forr.1L1 de c::i::tcnci.:1 en t;::.1'.:'.) l:i si.:~.~ c.!:·L ccnju::'.:.:i 
propicdwdcD rcfcridc..J. El !:it .. c,1.Jlc!:::.21 '2.S ~·~u'.! c .... 1 su;J¿i_ () ,:~ ·~ 

conjunto de propied;:idcs espL?cialcs ;:::or ::.~1s '::u.,to qu .. ! S·..: , 

núnca nos dirtí. qué c:1 el c[;~ucio ca ::;u e.(;,.!rtcL:ili.do:d: c:'.:::.:i·'..:. 
rill'.1do que tomn<lo como objeto de e!;tud.Lo, é::-::ta. ~; ~riu. u:i:: :- - ·. 
tenci6n llcvnd21 <:il infinito: y por t<J.nto, no P'' !c:::o::; :r;:.:.:.~'.:.::~ . .'. :. 
el cr.:_'.):::·:::io c~~cl~!::;ivc:;-:ic:itc ¡:¡un cc:.r.jun~:o li;üt,4:0 d.::: !;:..i:, 

[JÍedaclcG. 

Por todo lo antc!3 cx¡,uc::ib::>, c:on:·:cr.v.:irrn7\o::i la 1.:: ! . .!. 
:ra intcrprctaci6n dada a la definici6:1 del e~~;;.~::lo, co:,::, :. i .... 

ma de c:-:istencin de la mntcrL:1., en ta:1to GL:tü ,.:;in~c ~ .. , , ... 
(lo cgw por otr;:i ;:nt!:tc n<:> ~•e ccnt!'.';:1_:;oric e:. l;:i ~•C·Jllr'.¿;---.: .. : 
prct;lción, ~~a c.rt.tc 1;~1 fo!:'!:1~1 de e:·:i!;tcnciz.:. cc~:1(ln, co:-1tic::1.! : .· 
picducJc.:J comunes ele c:ristcnci.a. 

Du.jo ccta concidcr<ici6n, el C!'Jl,'.;c•t:io e,; una f,.::--;;1 o 
propi11c.'J.::id C0:11!Ín a tc•cl>s loe procc::ion, no c-.;n:Jt U:u:,·c:1é!o ~- .: ,. :.:_ 
cipicnte, ni tilT:lpoco ~dcnclo indcr:icndiC!ntc de ello~, c::i c:.:1:: >.~-, 
que r.i6lo se crea unw imagen cJc indcéicndcncLl u;) ~oJ.util, '· 
su larc¡<:1 pcrmüncncü1. o c.stalJilidacl. 

"L;::i. categorJ.a de forr.1a c:-:.'?rc!la el n;~:~o int: ...... : ;) ~, 
el rnoclo de: org<mizacl6:i, ele intc:rac::ci6n r:!Q le::; ele:-:(!:-.!:. ; 

*Dial6cticn de la Fícica, 
co, l'J'/9, p.3G 

Elide Gortaris Ed. Gcijalbo, 
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proceso::; del fcn6~cno tnnto c•-itrc !'li ce:'º con l<:t'.; e _.,:1::!.:: iQ. 
n es e:-: ter.na::;.,,.,., o sea la man crn en que ·;e• establee«:• u ·10. C'":::"<.!. 

g<-'.(;j_Ó::i, y ::;e <lfiuc1e, "el CC11t<':iiclo e:; J.;1 1."'-1C r}cl c":o.~F1 :J.()l l.'.), 

la íorma e~• el 11'.orJ.o cJc cxir~tc-!1C.i<l <.le ln·, c~isns; el oc 1tn.~ -~rlo 
poace MC>Vi'1icnto propio, ln. i:o:i:rna dcp<:ml'.· c'lc él; el contc::i_ 
do cnci0rr<1 en sí· po::d.bi.lia;-1c1c!: de c.1r'.:·:1:~::ollo si:1 fin, la 
fo.t-r.ia lo J.irnitn¡ ••• "** 7\hor;:i., la e;'i~;\:-:::18i:t "es tod:l la cii_ 
vor cid"º c1n. 1 nG r::o::: nG ºJi1.J: i•~bl es en au co:-ie::i6n e i:1t.·:!:'." '.'::!­

c i6:i "*"' * J,¡:i c}:i::;tcncin n•J e;, r;it01;_)lc10cnl:c lu esencia ni le: r~u., 
ncr.n ele c::iatir, pues una 110 es !_JOsib1c sin la. otr•i: csen::iu 
sin mu.ncra ac· c;:intir sc:riu. im.1ovilid<1c1 .:1'!.Jsolutn, eY.t".':cL"'ri... 
dncJ ;:;.bsolt:l:<J., Ci1.unv.lidwd m:clusivo. 

hsí Fcc1crico Ellgclu :Lin<il1:1ent.•_', c1.10.ndo l"''.' s•1 '·_;ii 
16cticn de lo llatur~lczo." intrcílucc el c~nccpto de gcogr2~ia, 
!.>Ícr.iprc! qu':c.12: cst<iblccido en l~l !;Cntldr) r¡:1c ::;e le li::i ::Jn-'.::- en 
cr;ta tc·sis, cri Clccir., en el !:~ntic.10 dr,01• 1:-15.li:::;is cs~F.1:.:::l_. ll, 
por el ccnjunto ~~:::; o rncr;os r-~:_11.io Clc :··.:-:-: pro:iicdD.rl0:::: ¿_;¡ lQ.. 
c.:,liznc:.L6n, ln ui:-;lribt1ci6n, l:\ c::tcn::;.i_'_,:., los li-'.it.c::i, el 
J.ug¡;¡r, ln r)c-:_,ic:iC>:i, cte., C.·~ r.mdo cr.'..: 1:!:1 ::;u int;:c:o·1cci'J:1, 
con~uc~tn por vnrlo:::; nrticulos, en el r~i~cro a~ cllc3, r~E~ 
ricndo:;c ;:i la l>poc.::i. en rr11c ln:1 cicrc L·' <•.:;•_:::cinl<:·· re~;-'.r:;c:1 
C<:"!1 r.1(1~; t:ro[:t:·1c~i-:l~ 1 ;, C~J:_,_;ilJc: "."\¡:;Cr\ü~· -=·(:.le' :;iqai.~'i'"CT :1.".:·.d.üt:_ 
se de la com::C1r,"<1Ci4C':-i. entre lu!'; r.livcr~Ll;· fr"'i.f.1º~ (1C 'l.i.·J.u., de 
ln invr!=>tirrnc:í.C>r1 c1c su e:·:~Kmc:i.Jn <:;cogr~·' :l.r.:'.l, cJc r;:'.·; con··]L:iQ. 
nea uc ·.·iclci ••• "**k·lc Do'1<Jc el co;¡::cpto "--:-:··u::ción ~:c:cg;:{1.ºi::;--¡" 
c::_prCS'l cl.~rv.:~cntt::! un;i ¡::ropic(iad csp;:ic5 .. '.l inhc.!:'cnt<~ a l'I 'JCQ. 

g:::-ufí<i, c'.1trcchru-,1cntc li9u.c10 9nr una F•i·-:.:··· a Ja cc:·~,_~ar.'aci·~·:1, 
que 88 ucrivn ele la intcracci6n físico. •·::'.crnu ele cios o r. '1:1 

e os ns a en ;,u conc::i6n, asi corno por otro 1.-·clo a l::ls corid:i.c Lo­
nco de vida (es dcci.!:', i:! l<:ts f"•"'':rims de r-~:-í.:;tc'.1C:i.u; o.u:i e .l«.'l. 
do conc1 icionc ~J ele vida y f orr.•.::1s de e::-:it- l:!"ncia ::ican cates e· :'..:i!l 

dis t:.int.-i!J) • 

.Se concluye n:::;1, 
cxistcncia .•• ci cnvocio es 
é:-:intcr.ci:t. 

q·.lc el espac'.io es una ,.,rc;,:i..:1;:i de 
"l.\!1 c.i.;tcido :[l_i:;J_co conuici6n :1e 

*Diccionnrio F i1.os6f;ico, R0Dcntal.-Im1in; Ed. Pueblos Uni­
c1os, HonLev.i(]co. v.i~orma y Contenii~-:-i. 

** Ibi•;) c::i.. 
***Ibidcn~ v.i~istcncin. 

****Din1~~tic<1 de 1n Naturalc~a. Federico Engcls; 
"· · · bo, Mé::ico, l.9Gl; p.G 
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c) r.in e u J.ic1tid. 

Uri tercer po::ituJ.ndo en lc:i tcor.f.n cJel eap:ic:io es el 
c1c lincalidnd eJ.cmPntal, que N'illi.ir:1 KlngCJon Cliford (1845 
1879), clcnominn de "l lc:inezil t!lcrncml::ll". 

r.~ propicdCld cJc .l.inc.:ilid::id el C'l":'c·.cu.:!. se 21p 1.ica en 
a<;p.tel 1.Lis cttrvLl:J de c:implit:ucl f'n l.::is cuales un segmento de ~t:. 
co C?S c¡1oi igual a ::m cucrdrt (f.:tg.21). 

Eoto rc~mlta pcrf1~c::tt1mcnt:.e "'::>lJ.c~T!Jle 111 C<'-cio ce 
las .csfcrLls cómo puede scJ:lo 1.u. r.1ir::-,1<:1 e·::d:c!'.'n t.errc::;trc, C!l'¡'u 
CLtr1r<:1turn de supc:::-f:icic en rc1_;:-:ci6n n 11 c~;,-;ala hu:1unn ,c3 ;:c. 
qucii:;:i, tu.tito, que r~:idLi uno ck• -:u~ l~Clll.lcidos sc-::tc~cs p<:!:::""'=e 
ll.21no (íig. 22) •. 

Si suplir1on el concepto ele cu1:v<:il:Lil:'n de !;•.tpcrfi···ió 
por el e.Je curv<itura de c'=tcnsi6n, tcnd::-cr~•o;; r,:ue en'.:::-e mc:.:;,:·:­
sea cllchu. cxten~iGn, r.icnor sc~·s lu. curv;1t\1~:.1. nec.·_::.~ .... ;,-:1~ e;;_ 
tantc suplir et co~cc~to de superficie !Or el conc~~~o de ci 
t¡::_n:o:i6:1, yLi (llll'.!. poi: un l¿,(}o, non peri~~.Ltc r:rcner:ili;::n- l<::; 
condicione:::, y por otro, cvit~tr el Cilr:iino r]c la hi:-.6tc>:::;i::; •J;l 
continutl:n cxpr.c::;,:ic).:i por !~inqllcn ·Cliford del :::;iguie:i te modo: 
"Unn !'.HlJ:')crficic tul que cu<:int o m~n la ui.une:-:b c-n n6s l lnn<.! !'le 
vuc.hra, ::ic dice que ponr>c 10 ".".'o:-:ir!d.1a· dn. '.inc<:1lid:id el~:1r:1-
t.1l.. J.'('ro si cuc1LI :;1.v:e:~ivo ,111:"c~1l:o de ;iot:"1v:i.<:: d~ nuestro 
irn11~1ln<.?rio microc.co¡:-.io revela n~1r2va!':: rLtno:-;ic1.:idcs y denigu;:o.l­
dad~a sin fin, diriomos TIC l~ aupcrficic ~ada no po~ec la 
pro!:Jlccl.:id ele linea 1.idctd e 102r:irnl;1.l "* 

El ob:::Uicu.lo r¡uc Nll 1 i;:im l\ingr1•m encuentra, es el 
de i:>:cp'.ir::n.r c.l po~:;lul.:ir.10 de 1 ;1 linc.1lic1:1d cl.e:;11~nt'll p<lrn el 
ca::io ac un csp;:icio c'li!'c,..,ntintto, o "·~;.1-:1cio !'l6l.ic0" cc!".10 él 
le 11.<lm<i. D.i.cl10 '>bst5culo e~1 nucvnrncnt'~ 1·1 '.:Ji.'rnc1oj:i cn•.!:lci2 
da por. ,\bbnc;nnno, de un continuo como r;w~~'.·;i6n ele los disco::i. 
tinuo. n~1 p~eo, ln curvatur~ de un e~p~cio en .l~ hip6t~~is 
del cont:inuum enfrenta ;¡J.gunon p;i:oblcmnn q·1e, en todo ca: o, 
como el mismo !~ingdon .lo conficzfl, int,.,nt ·.1. c:x:plicnr, y r'.'..lY 
segura.mente ele m<:i.nera a<J.t.iof.::ictorin, pci:o ~·a no neccs<'-ria !'i:t. 
ru. nue3tra nrgumcntaci6~. 

Por el contrario, el concepto ~le curvatura de e:;s. 

*El. 1Iundo ele las Matc¡nSticas, Jn."ne~ R. r1cw:1u.n1 Ed. Grijlllbo, 
M6~ico, 1969, Enciclopedia Sigrna t.IV p.lSl 
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fig.21 

rM= om 
orn = d r 

dr = rM 
ti\11 = s e na:.º R 

dr= senccºR 
' 
6M= de 

de = 2nfL_x ex.' 
21600 

dr=distancia recia. 
de~ distanqJa e u r v o . 

o 2. 

0 ,tv1,M2., 02m1 m1. = sect-0r de 
es aolo curvo.'!::-______ _. fig. 22 

Linea lid ad Elemental: rn.M' 
-r-0 



tensi6n, es aplicable a un c:::pncio cc:ntim1".l, el r:rue -:)~·,;. • 
nici6n nl "espacio o6liclo" de Kingdon- !:Joeri:u~o:; 11.n'."'l~.;.r 

cio v~cio .. 

El postul~do de linenlidn c!arnentnl p~rn el ~~~¡ 
del cspncio continuo en 1a hit}6tcsis del vncut:.":l, es ple::.:.~- : ;... 
te v.'.ilico, si rccogr.:71os de P.icm:nnn, del nisno ;~ingdcn, ,; .: 
Sc11urzchild ·_¡ de Einatcin, la nccptc:ci6n y de::-,·:>str~ci{:--. _ 'L 
espncio curvo e incluso de curv;:iturci. v.:;.ric.:llc. 

Asi l·leliujin clic e, "la r.1cc1i<ln q·.1c distingue el •; :_;_ 
pncio de Ricr:mrnn del de Euclides es 2.a 11:•.-:<'.di.1 curv<:itu::-c. t::., l 
espacio"*: por su porte, 
mas concebir que nu~stro 

Nu:·! Jmmcr citu de 1\i:~g<lo:J, "-:.<:: ::_ 
C!;~Jacio tic:~c C!i tod4ls p~!:t:('!~~ c. 

curvnturn cnsi unifo~nc, pero que, entre un p~nto 
pucce:-i ocurrir leves v<:iriLicio:1cs lle J.n curvo.tur:.<, y 

y .;·:.. ::-
<¡':,... 

tas mion~s 'JnriGn con el tiC!~:Jo ... 11 *·lr, y r..SrJ <~rJclt!!'1tc, ~-. · 

. 
""-

misno J:ln'krncr citn CtJ¡~o Sc11.1.1~r;i:c:1i ld ce cct1c:6 ?1 su v0~ ~_: 1 
misbo problcmLJ. en su tl:.:-ibnjo "Sobre la Curv.::t;.1r.:: ,-i.cJ:ni.:::: 0 : ~: 
élcl E.r;~:1cio"; y fin;:J.1:1cntc, t'.eliujin rec•JJ}r.cln c6:~o ".!.<! • .. ::.. 
r5.~ de J.¿:¡ rc.lü.tivii~."J.c'! c~nsié?~r:! el <..!n!"~~,0 ~_rr;;: .... :itatori:) c,­
una peculiar curv::itura ucl c:~!_)i1C:in-ticr.1no. ''iddr 

J\qui no connid era.rernon '21 csr,i<icio c6!: .. lico, t:.:i: .. , ._ 1 
qi.1e dicha curvnturn ticn<k: CLJ.u.'.\ v0z a ncr í.!cno::; ni ~:1.1 :::· r_ 
vntl.lr~ rn~:x'o:::" a l~ el-:! 1. n ~n1r:icrfi~i~ t'=!rr.cr.t:!:-0 qi:e no!:i c1:-:1·.~ ·.: .- ~­
rin ul "cspncio '!:l6lido" <le la 'l'icr::-él o cs•;¡-¡cio c¡ccil6Ji·-:·· · 
pin."1entc. 

La curvntura ne entiende en gcner.".ll co:no l.:i e;:,;''· ... 
i6n de la recta, de nhi el ?ostulado de J;:i 1 inr~alid:i Q],. :· 

t;tl pc.i..-o, no consic1!.!r:.i.ndosc :1qat l::t!:; cur.lc.t:.:r:-.~; t?l:!:1.'!::r ~.'..,;, 
continuo biélirnen::::io:1nl., !lino l.;:i.!1 cur1;:i,tur.2s ~d-< !J".!,:1c.i -,:1 ·.> ,:. 

e iu. les corre ::i r.c:1clicn ten u 11:1 cc:-i t:in u,~ tri.,J ir.·, e:-.:·: i~):1 ~.J., , , 
vnturn del cs¡i;:i.cio !c'ro:1La::icntc gcog:::~d:ico no es l :1 ~i::1 " 
flexi6n del ho~izontc de 1a ::::upcrfiaic tcrrc~trc. 

., ·-
La lincalic1(1d o1cr.icnt..:n1. de!l c~~:.:1cio tridicv~!'\::j,:~:·. ~l 

se cx:_:ircGa -en témino::i n:;::iro::Ír.t<ec1oz n loa c1e Ki:igdon- C·.:. 

la median nngular nlrcdedor de un punto qua scrj igu~l ~ ~1 

*El b:oblcr~;:i de lo Finito y lo Infinito, Ser::i:í.:1 'l'. :'J.:Li".­
. jin: ErJ. Grijnlb"l, ?lé:dco, 1960, ;:;.197. 
**Co:tcc~tc~ de Esp.:tcio* !l,--:x JU!'.~~cr; Ed. Gr.ijl:11.;)o, !·!é::i.,...::-..1, 

lS'7fl. P.20G. 
**~Ibid~m~ p.200 
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medida ::rnqul;:1r. <:1J.rcdcdor dr.! (.'\lr:lquicr C.-'.·.r·:·· punto r¡UC f•:'t';TI(! 

p•1rtc del - conjunto que qi.lctln L:entro de rl:l :·:io :'.ingu:!.o. 

Eo decir, que lo:.: plnno!l Q!:!':::ricos oubtc!'ldiuos 
por dic:1C':J :ínguloo, :form;:iclon por conjm·,t:on de puntos, ponecn 
unn linenJ.idm1 cl.cr:icntnl pro;:orcional. 

"Si el csp<lcio tiene la pro1'i0. 1.~nd de llncalieild 
clcmcnt~l, el conjunto de direcciones ~1rcdcdor de un pu'.lto 
es cxnctnment~ equivalente al de dir ~:iones alrcacdor de 
otro !'tmto, mmquc, no es ncccs'1rio que• 01 cs;:>acio !::ca e;:.:!;__ 
tur:ientc sc::iejantc u. tcdoo rrns ¡:-~mtos~'* 

Dos gcod6~icas cu~lquiera e ·'.l~idcradas a partir 
de uno de dicho!:l runtos, en otro ne c:1cuntx.:ar~:1 y for.-:-. .-~::~m 
un ~ngulo, DichéW gccdC!s:lca~: "con!ltib~"L' 1 relucic'.les de c:i.:¡_ 
t<:incin, y ln cant.ir.10c1 ::r.~ccsílri;:i r•arn •:0:,•:crtir un<:i nn 1·!;ra 
oe llnn::i tinguJ.o en~-: re el l.ns "** 

Esl:i'l es ~:l'~s, .l.n bílsc de laa fl!' 'rilcioncs en l:::i. r:i~ 
tric•..1 del e::n:i~1cio, <1c t;1l nio-:lo que, cc:10 dice I'aul Councc: 
"El t6rr.1in0 fa::liliur c1c ''cui.~:riturn.", <:l'.IC corre!'pr:idc ·a tt'13 

noci6n co.ncretn., !Je i:lplica .:i.cpt n un dr-;-.i':io singul;:i.r, cr: el 
que sería ÍP-1proceclcntc no ver r.1~0 que l·"1 jituc1c~ ""** En el 
estudio clel e!:l!:J.:icio, al nn(lli.cis de su cw:vntura le -corre~ 

ponde una rn6trica cngular. 

ScgOn c!ltc postulad~, un cucr?G puede moverse en 
el espu·.::io sin al tcra1~ su tni:m.!io i' forr.1ci, 

r.o antcri.or quiere decir, q\1c 1:n cuerpo ha de '.10-
versc en el eopncio ::;in altcr:1r sus lor:•J.lt:udcs ni nus :.Í.:1<::·.tcs 
En unn ::orna ;:iús gcnernl.izncln, cstwblcr::c que lo:x: cuerpos e:~ 
iotcn <'11 el cnpacio sin <:[lle p:>r cr.c 061,.., 1·.echo se alteren dl. 
chi:ls pro~icd~de~ rnGtrica~: fer lo qud m ~u vez puc~c dcci~· 
se que t:c:-cho J.n::: purtc~; del· C!:i~n1cio r;c-n r·:-:acta.":lcnl:e igua 1.e!3, 
y no :;e cH::;tingucn sino Pf!r rncdio de lc:J cucrf)OS con <JUC iJJ. 
ter::icci<'n::i. 

*El lhrnclo ele las Matcm~itic;.rn, Jn.'lles :R. llc\.'tlün: Er1. Grij<ll­
bo, :1~::ico, 19-39, EnciclopccHn Si.!Jr.1il t.IV, p.152. 

**Ibidcm. p.151. 
***La R(!l~tivltli:!cl, l'aul Cour<.lcc 1 Ed. Eudcba~ Cundcrnos N°95 

· · 6n. Ed. 1977. p.15. 
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' • 1 

Kingdon dcm\tcstr::i la propiedad· de nupcrpos.:.:::5.(:: 
!?ara un cs:mcio que :':e intcrprc1:a en '}ri::wi·::i instn,1cü1 :::·:·;': 
!lUpcrficic. En él -c;:plicn- bn::;tc:1 conoce::- u:1a ::.'ig·1:::-:i ,,:: : .-. 
que se inscribe un tr~~gulo, cuyoo l~~os s~n l~~ di.~~J~~~=: 
1":16.z cortus entre lo!.i vé1;ticcr; Oc c"!ic11G fi~;·-1~<.t; ·/ ci e::. c·t :·. ~ .. 
quier ot.?:u. ?arte de c~e C.G!')ncio (!:iu¡::c::-tic.i.e), (;_-).J r:~1n•.:·- :: ":: 
nen i0unl di9tancia que uno de lo::; lodo::;, c~n~~=~n el ~5 · 
v;:ilor angul<:tr l!ucin el ludo <:1clyncentc y 6:;'.:c úl•:l::-.o cc.:::5.:: .. -
le a la distancia del loao corrc~pcndicnte clal ~rigi~~:. ! 
di::it<:i!lcio del tercer lnclo entre eDt.c últi:::o c:·:t..:c::::o './ .- l :: 
te ni·: 1 1:i.C?n~c fj,:!.-=:-S. ig\t.:11 ~ ~~u vez .:.t J.;:~ c:!cl '..:!:i~·.'.~_:·.110 cr-j ,_ .. :. '. 
E:-:;-tn es, c::-i::~:-1 el r:ii;.::.t :> ::1~-~S"c1~i:1 lo e::!,.:.·(!.'.J;:;, l~: f:c1:.-;·:.::i C:1 -· ~· 

Euclid~n rnis~o 1o c~~lc6. 

Lo que Kinc:icJon cst<1blccc hcijo el c0nc .. !9to de "e::· 
cío s6lido", ca lo r:::tri1r:lolaci6!1 del csrncio 1.;l:1:10 cucl ' .. :: 
no al cSé.Fl:::io r.:?:::férico !_-.ior el cu;:il cli-::c, "i;i l:<::::o élc:: 
tos sufucicntc::1c:ite ;:>r6:-:i.:nrJ:J sobre t!:-"..·:~ ::.n.~~.,erfic~.c y c:o:r-_i·-'.:« 
U:1;:t ·cuei:c1ci entre ellos, c:::ta cuercJu 0c10:_:>!.°<!r.'.'1 u:~'.: cicrt.~. · 
ción dc~inidn 90bre lu ~upcrficia, se~nln~du lJ line~ ~~ 
ti'l!lcici u[!::; cornta de l1!1 fJUnto u ot:r(). Un~i t<:i.l llne::i ;>:: ... 
mil gr.:?o(l(•!Jico. E:> llné:! l.inca dctcnninndn pr:ir 1-::t~: i;ro··.i·:'· · 
intrír,~C!CW!:> de lZl cupcr~icic, y no por nun rclr_:•:irr~e!J e:. 
e~~nci-::· exterior''* 

Es a~i que el problema del po~~ul~do de 
CÍÓn queda prc::;c!lte Cl1 Cl enpi:!CiO v:l-::tto. 

Cnbc consir.Jcrar entc:·v::c!J, c:1 un::1 n::;rci::innci6:-,. · 
rul, que si en l<:l <:.rgu;:1c:;taci6n de J(ingdon czt:.~~ contc:~i<.' :, 
un principio una gcoDc~ria un tanto que trata ~lle de~·:"~ 
y linc:1~->, y que r.;u c~_pucio ~6lic~o oc: r(!i'.i~rc .-1 l:i.i!.::.-:--:~ ~­
pc:.f'icics en lo ai~Jccntinuo, ;::iqui lo harc::-:as' e:~ el ::::~ ~·-~.:.. 
opuesto, hacia lo continuo. 

II.:ib:rc:nos de considcrur aqui fund:unentnlr.icntc ;.J.'. 

superficies y vo1fünencn. 

Asi, el tetraedro con vórtices diferenciados _ 
nos pcrr.:ite rec$t~lcccr un si:Jtemn nf.in de co.:~rdcn:id:t.~ *· · 

dirnencion:::tle::: cJel c:::~:.:icio, nos dn lugur a lu cr:i:rnid . .'.!r:i::i'' 
del vol:.L:<Cn. 

*l~l ?í~.i;.c:!~ Ce l;.!~ !·1ü!:cr:¡r1tica3, J~r.1CO ~- l!c·.·~'!·.~~n; E~l. C::'ij ·:~ '.:· 
!-~6:i::i-::·1, .. E!1c.i'=lor..,.2Uic. Sis~a t.r.·v p .. 155. 
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El volur.1cn se define en si por un sistema tridimeu. 
sional de coordenadas y las mismas confieren al "espacio s~ 
lido" o discreto su volu.~inosidad. Esto és, debe distingui:c:., 
se el concc'?to de "volumen" del concepto de "lo voluminoso", 
de tal modo que ¿or ello nos sea posible entender el volu.~en 
inherente al espncin ccntinuo. 

El concepto de volumen nos permite ásignar al espu., 
cio una métrica cuantitativa· de segundo orden ya que la medt_ 
da cel volu.~cn se realiza con unidades que derivnn general, 
mente de las unidades de medida de longitud, correspondien­
tes a las distancias de l;:i::i lincu.s que determinan lo::i plnnos 
y superficies, mis::1os que a su vez determinan la métrica del 
volu.";len, y en ese sentido, el volumen como equivalente cuau. 
titativo, es que se distingue del vacio. 

En resumen; así como el tetraedro puede ser lo mi~ 
no una masa volu..~étrica 4aaa con un sistema afin de coorde.., 
nadas, que un sistema afin de coordenadas en ausencia de ma. 
sa vol~-;\étrica, el espacio continuo en la hip6tesis del v~ 
cio resulta infinito pero condicional o convencionalmente l:i.. 
r.:itado. 

Ahora, si establecemos una analogia con la argumeu. 
taci6n de I<ingdon, basta conocer una figura espacial en la 
que se inscriba un tetraedro cuyos lados sean las distancias 
nás cortas entre sus vértices, y si en cualquier otra parte 
de ese cs7-acio tridimensional contin~o tres puntos tienen 
igual distancia que los puntos que constituyen los vértic~s 
de una cara del tetraedro, si adem~s conserva el mismo valor 
a~gular hacia su cara acyacentc y esta últimn equivale a las 
dictancias a sus vértices tal como e~ en el original, lasd;ia. 
t~:-:cias ce la tercer y cuarta cara, serán a su vez igual 
u lao ócl tetrocoro original. 

En conclusi6n, el postulado de superposici6n para 
este caso, sigue siendo válido. 

3. - Algunos pri.ncipios y conceptos fundamen. 
tales en la teoría del espacio 

·a)· Dimensionalidad. 

El continuo espacio geográfico ti.ene como princi-
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?i0 el sér. lin csp;:-icio nin dL;;;;:mcias pero no adimcnsional, 
::s necesario co!1sidcrar esto así en primera instancio., p;:u:;:i 
c0slbaa~:r;-. ios terreno::; de estudio entre la geogrnfia 7 la 
geodesia • 

. Para nclarar lo anterior habremos de empezar por 
una cita de P.a:x Jci.mmer: "Con Plat6n, lo. ffsicn se convierte 
en geornetr!a, de la misma manera que con los pitag6ric0s se 
habla convertido en aritrn§tica ••• "* Por otro lado, segfin lo 
anterior, Einstein en su libro "Ln Relatividad" scCTala: " ••• 
si, siguiendo l;:i::; co:.tur:ibres de nucntro pcnsar.iicntp, n~r<:!gü., 
rn~s a las pro~osicioncs de la gcorn8tria euclidiana l~ prop~ 

sici6:i única a~ qnc n dos P'Jntos de un cuerpo pr~cticumcnte 
ri~ido le corresponde siempre la misrna diatancia (en linea 
recta) , incc::ce:<dicntc de 16!1 cambios de po::iicién que hagfünos 
e;'.':''2rÍ!"iC:tt::i.r al CU'2rpo, entonces l.n r:iro;:io::3Íci6n de la. gcomc.., 
tria euclidian-a se convierte en proposici6n sobre la posi.. 
ci~n relativa posible ce los cuerpos prácticamente rígidos. 
La geor:ietr!a com!Jlctadu de esta manera, debe ser trntada cQ.. 
mo una rama de la física"** 

Esta serie.de relaciones en el estudio del espacio 
cc-r.i::i atributo fisico, nos pcrnite ver que el estudio de la 
ci::ie:1sionaliéL:id del es'?ucio está r.iuy estrechwmcntc ligac'io al 
a::ilisis gco::\étrico •. o, dicho en términos de Jammer, "La e;a.. 
tructura dinámica del ca'npo, inherente al espacio está candi.. 
cion;:ida por la estructura geo~étrica del espacio en su cou. 
junto"*** 

Al considerarse el anúli3is de toda. estructura geQ.. 
métrica, sie~pre se hace en funci6n de dett?rrninndos sistemas 
de referencia que con respecto a la gcometriu del espacio, 
constituyen sistcr.las de carácter espaciales a m;:inera ae puu. 
tos, lineas, intersección ae lineas, plru1os, e intersección 
de planos. 

·Lo antes dicho, enfatiza que en el a.n(ilisis .del: 
es?acio, ·no se puece prescindir de las necesarias relaciones 
del continuo y lo discontinuo. Tal que Estrat6n de Larnpsaco 
(290 ane) por ejemplo, no podía definir el eopacio vacio 

*Conce?tC3 de Espacio, Ma:x: J<inuner 1 Ea. Grij albo·, .México, -
1970, ~~33 . 

**LQ Relatividad, Alb~rt Einstein7 Ea. Grijalbo, M~:x:ico, --
1970, p.15 

***Conceptos de Espacio, Max Jarnrner, Ed. Grijalbo, M-úxico, -
... 1970, p.38 
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(continuo) , sino a partir de su inter;:icci6n con los objetos 
(dir.::continuoa) , entre los cunlea e>:iste y le determinnn en 
cc-n-cs:'':mc.1C!ncia rccí9roca. O como la conccpci6n de Di'.ln::inóio 
cx;:~:cstu ~-,or Ja:n.".lcr: ''Si tuviescmos qt:c traC.uci.r l<:t conce12.. 
ci(·n ac Dn'.;1<:lncio n la te!"r:1inologL:1 moderna, tcndri;:unos que 
decir que mt·conjunto de lugarca n¡:¡turnlc:::; (o sen, e::ipacios), 
es idéntico <:i un cur.i90 c:i:tenclido, cuya::i coorclcnC1dan estan en 
c0rrc=~0nc.1cncia biuniv0cQ con laa onrten rnatcri~les del Unl 
ver:.:n"lr, o fin<.'.l1:i~ntc, :Jcgún Crescus: "El vcrduciero lugnr de 
~~a co93 es el intervalo que hay entre los limiten de lo que 
lo clrct~nd::i"**, ele ncucrdo w lo cual el lugv.r o esp<:1cio es, 
en l::is -tér.:iinos de :'.rist6tcles: "un<:! es.?ccie de c:·:tcnciün di 
rec~sicnnl c0~~rcndic1n entre los puntos de la su~crficie cou. 
ti:ientc "** * 

P~r 6lti~o, el espacio infinito en en principio 
una CKten~i6:i dimenéional.sin distancias, haotn el momento 
en que éste interactua con los discontinuos o puntos, entre 
los cu:ilcs se estublecc entonces unu düitC1ncia, o fragmento 
de e::tcnsión c:Jntinttn; co decir, un corte espacial, que plau. 
tea el. ca!Jo gcncrul de ,_m espacio limitado, pero infinito. 

Graci;:is n la interncci6n continuo-diocontinuo, o 
bien ~l an5lisis del cs~acio por los cortes espaciales, es 
que a la mente htt:-:1nn;;i. le 11<! sido posible cor.i!:)rcndc1·, como un 
hecho de e:~?cricncia, J.n. dimcnsionalid<ld concreta del espi!, 
cio. F.s decir, citando a Eli de Gortari: "r~us tres dimensiQ. 
n~s ccl cs:;,ac.i.o se 1nn obtenido como rc~mltndo ce l<:l e:;::_ 
?c::::icnci<:! c,~tidi<inn ele todos lo ho:r:brcs, y se h<:in comIJrobw­
d'.J rci.. tsr'1c1:'.!':icnt e sin e:xcepci6n en los experimentos cieu. 
ti fice D"**··" Ir 

Por su p<'rte H. I<ingdon Cliford, J.cgn n J.o mioma 
con otrn urgu:ncntnci6n, ".,.la porci6n del es.T_?acio 2c llruna 
un conju!1to tridi::-.cnsional de puntos, por que neccsitC1 de 
trc:i 1:\0vir.iicntos diferentes para ser obtenido a partir de un 
?U;ito. Frim· .... r.::ir:1cntc debemos wgrcgar lo::i puntos en· una linea 
dcs?Ues la linea en una nupcrficie y luego la suocrficic en 
un sólido ••• ; de manera que el proceso cstfi ~c~Jado, LlcgC1-
rncs ;:::iucs al rcsult.::ico a~ que el ns•):cin til'!nf' trf's rJi.111rnnio-

*Ibider. .• p. 88 
**Ibidem. p.1c,3 

***I:1)ic1c~. p.108 
****::>idéc':.ic;i c1e l<i Fisica, El:!. de Gortari; .Ea. Grijalbo NQ.. 

;deo, 1979 p.54 
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sienes"* 

Kingdon ne pregunta oi &ote puede ser un postulado 
de la ciencia del espacio, a lo que responde negativun1cnte: 
"La ciencia del. espacio, tal como la entendcmo:.;, maneja rel\l_ 
cienes de distancia que existen en un cierto pspacio de tres 
dimensiones"** 

La demostración sL~plc y sencilla pero científica, 
de e::;te hecho de experiencia, es expuesta !?Or N .ri. Des}~in: 
"Sabemos c¡ce en la represcntcción de figuras planas el tri~lJ.. 
gulo desem?cfia un pa~cl especial. Aparte de conocer este he. 
cho, conoccmoo su profunda motivaci6n que conoistc en qu~ el 
triángulo (con·l.oo vérticeo individuulizados) representa el 
sistema de coordenadas. Si se borra casi todo en la figura 
23, dejando s6lo los'tres r;untos: O, El, E2, se puede recon:;L 
truir todo al dibujo a partir de esos tres p~ntos. · 

"Quien haya comprendido esto deducir~ con plena se. 
guridad que el tetr~edro debe desernpc~ar un papel especial 
semejante en la repr~sc~taci6n de figuras es9~ciales ••• Por 
que el tetraedro, con v~rticeo individualiz:ieo s reprcre nt:a 
el sistema afin de coordenadas en el espacio"*** 

' . . 
Un sistema de coordenadas espaciales ac nos presc~ 

ta en todo c_uerpo u objeto que posea un· ancho, un·.alto .y ·un 
fondo. 

Finabr ente, "la 
una invariante tcpol6gica, 
permanece invariante :.i.nte 
nuas de coorden~das. 

tridimensionalidad del espacio es 
est ~s, que es una propiedad que 
todas l.::is transformaciones cont.:L 

"El hecho de que el ei:¡pacio tenqa tres dimcnsioricsr 
y s6lo tres dirncnsionco, significa que para dividirlo en pa~ 
tes, es necesario pr<:.cticar cortaduras que denominamos supci;:_ 
fi12ies. ','.f:[ilcgc1:11cnte, para dividir las superficies utilizu.,. 
r.ios cortac'luras lL:uuu.Qa::: lineas y, para hacer sepu.racioncs 

*Co:-ice")tos de Espacio, l!a~: Ja.'11mer; Ec1.Grijalbo, México 1970 
·pF.148-149 · 

**El Hu:ido de l11s M<1.tem5.ticas, R.Nev..man; Ed.Crijalbo, Enci.,. 
· · clopedia Sig:na, t.IV p.149 · 

***Representaci6n ee Figuras Espaciales, N.M. Beskinr Ed.Mir 
· · · Hoscü, 1977. p. 22 
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en 6stns, cm?lerunos las cortadur.as a las que dumos·el nombre 
éc 9untoo ••• cl punto no es un continuo y, por ende, no puede 
ser ¿;_\l'idido:t+.-

Es claro que esta in'.:.c:-:pretación comcln lleva dirc):.. 
t~~cntc a 1~·par~aojn del continuum cinstcniano, pues aqu1, 
las cortaau~~s llwnadas lincnc, oc entienden como continuos 
o ?~rtir de lo succsi6n de puntos (ciscontinuo8) y la~ cortn. 
C:;=ns ll::' .. r:;2.r2:'..~ su·)crficics vcr.cJ~ian a ::>c.r cor1tinuo!1 n nGrtir 
Ge l~ r·.~cc::;5.~:1 Oc co~--¡jt!~tr.~ c1c ~unto~ (linco.::J), hn::;tr! llcgwr 
ol ~c:::ho de c'..lc el c~q;:ici.o CD, en ese sc!'1t1<1o, un "continuo" 
t:idi~cnsi0n~l en tanto constituye un~ succsi6n de diaconti­
n1_:0::; tnn pr·~·r:i:-ncs entre si cor:io se quicr;;i, pnra c1a= lugnr nl 
cc~j~nto uni~c=snl (U), de C~ntor, y a un espacio rnatem6tico 
<:i::::::tr<:1ct0, r.¡·..:c tic:1c su concrc:::ión en el 0bjcto cor?6rco-su~ 
t~~ci.:ü. Po= t:i:1to, cn';:)c cor:sidcr<:1r, en otro pl~ntc::unic:-ito, 
q~e tnlcs c~:tndur~B cs?ncialcs cst5n hechas en un continuo 
a ?artir de ::orr.\;:\S de z:-:;rcgaélo::; disco:ttim.ios. 

Es lógico pensar entonces, que ln ncg<:1ci6n de esta. 
hlp6tcsin, cebe conducir al desarrollo de otra concepci6n del 
es?acio y de sus soluciones. 

!-!:wta ariuf. t~"'1 !::6lo, en consecuencia, ho.brcmos de 
dejar consiccrudn a la geodesia cor.10 ciencia ce los cortes 
del cs?ncic gcngr5fico, y n la gccgrafin, como ciencia del 
cr:·nti:".',:o c:-:i.stc:1te cnt::-c fo:::mas di!Jcontinuilo y en i.ntcrpcni¿_ 
t=~cit~ rcc:~rGcn. 

b) El espacie co~o sistema inercial relQtivo. 

El !lCg\m<lo princit")io cel capocio es el p:r:inclpio 
ce incrcialidnd y coorcsp0:1dc o.l "principio de rclntividc:-.d 
galilca."10. 11 o o. J.n pri~e:::-n ley de mc•1ir.licr.l:: o de 1-;cwton. 

?ara la cc~9rcnsi~n de c::;tc princi~io es necesario 
partir de las 90stulacos del espacio que plnntc~n que úste 
es unn dcli~itnci6n t:::-idimcnsionnl ::;in interrupciones, es d~ 
cir, un continuo. 

P8r rncaio de la fisicn entendernos ~ue la inercia 
es en gcne=al, la prc?icdnd ae mo~imicnto o rc~oso relativo 

*Diul6cticn de la Fisica, Eli de Gortnrir Ed.Grijalbo, M6~i­
co, 1919. p. 55 
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1 t 1.-, ... . }' .. 

de un cue:rp,j 9 c::;tudo material con relnci6n CJ. un t>istcran de 
refercr-.cia~.:. ,. ,· 

En su libro "La Estructurn de la Materia", Filipo 
Sclvaggi, a.;-ializu la"Estructura del EstJClcio y el 'fiempo" e!Jl 
pczanao por el. origen em;:;írico de estas forn1q.s: " ••• con el 
ejercici0 c~pontfineo de las ~rimcrns sensuciones y percepci~ 
nes, se forr:ian i;:rogresivc;.~c:.:-itc les conceptos o formas menta­
les de es::i<:.cio y de tiem?o, con ese proceso de abstracción y 
gcneraliz.:ic.i6n que es l)ropio de l¡;¡ actividad conceptu<ll hum\!. 
nar el es~ücio fisico se convierte finalmente en el sistema 
u~iversal de referencia de lu pooici6n de todos los cun.r~ns 

particul¿¡re:::i e;xistcntes en el univcrDo, •• _l.a :lrtdopcnC!eñdia 
con respecto a l~s diferentes objetos y eventos particulares 

y asi se llega es?ontáncancnte a la creación de un espa~ 
cío absoluto. 

"Es quehacer de la filosofí:ri y de la::i ciencias, el 
an~1isis, esclarecimiento, purificación, objctivaci6n, y rª­
cicnali~aci6n de estos conceptos cspo~táncamcntc abatrSctos, 
mediante unc:i invcstis;:icii'Sn critica sobre st.:. erigen y sobre 
su vnlor, sobre su fundn~ento ontol6gico y sobre la estruct\l. 
ra objetiva de los mismos"·" 

Hasta aquí; a!lÍ. hemos procedido, llegando al punto 
de ia estructura objetiva del espacio .corno sistema inercial 
relativo. 

El es::iacio ab!loluto, "en el sistema de Ptolomeo, 
que representa el est;:idio m53 cvolu2ionado de esta canee~ 
c1on dominante durante siglos en la humanidad, la Tierra ocu. 
pa el centro del es?acio, que cst~ orientado verticalmente 
según el cjQ de rotaci6n de la esfera celeste .•• 

"La rcvoluci6n de: Copérnico ::;ui:;tituy6 el· sistema 
· geocéntri'co élc :referencia es:_:¡acial por el heliocéntrico,:pcro 
conserv6 funaa~cntalmcnte invariadas las otras deterrninaciQ.. 
ncs, ••• cn.cu~~to a la oricntaci6n del espacio ••• 

"t:na rcvoluci6;i mucho máa radical, ••• tuvo lugar 

*La.E::itructur-a de la Materia, Filipo Scl-.raggi; Ed.I-lerder,Bl:I~ 
· celona, 1970. p.222 
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con el sucesivo reconocimiento· de la unidad entre el Sol 
y las c~trcllan fijas: en efecto, con este reconocimiento se 
i~?~nc el ~~undono del centro ubnoluto del univerao y ce ln 
oric!1taci.~'n ::ibsolc1ta según ei eje de l.on polos... Todo. rcfQ.. 
re!1cia CS?~ci::tl ••• por medio de cuerpos y evcnton físico~, se 
hcce ru:r11r.1c:1tc relativa ••• ya no es posible definir un lugar 
o ponici6n nb0olutu ••• ; y o.si, lugar ••• como esr-i::i.cio ••• de­
finido de modo en:pírico, viene u. ser purruucntc rcl~tivo"* 

El abLw0 en la e:~tcn::iiC>n e.e éstu cito. r:c justifica 
té:m s6lo pcr cric úJ.ti~o hecho. 

Ya Galileo ccn Stl princi9io ce inercia h::ibiu pucQ_ 
to las 'b~scs para eli~inar el espacio como sist~~a de refe­
rencia c:ili.sóluto. "Pero el proble~.Hl de la referencia o.bDol.1J. 
tu se v-:->1'.·i~' "- rircsc::':or con el cescubrir.1icnto de los f:enómt;\_ 
nos clectro~agn~ticos y ce ln naturaleza electromagn6tica de 
la luz. 

~En efecto, estos fen6~enos, en la teoría fundad~ 
pe-::- !"2.r2d.:iy (17S•l-l8S7) y !l<t::-.1cll (1831-1870) y acc;1tad<:l ~)ro.. 
ac~i::an~c~cntc por los f'isicos de la acgundn mitad del siglo 
?Dsaco, cst~n ·rcfcridus a un cnJU?O elcct::-om<.ignético c::-:tensc, 
guc penctrci. íntir.~ar:ientc todu la r.rnteriu sensible y llenu el 
univer::::o 11 ··~* 

En tnnto se podia probar la independencia de este 
ca~po de los cuerpos en él in~crsos, podía ser considera~o 
ccrn:::i ::>istc~::i de rcfcrencin 20:-;oluto, cstn'blecicnélo la cxia., 
tcncia fisica concreta del es?ucio absoluto. 

llubo ce efi!:lC::".:lrse el n::tcimic:1tO ac la tcori<l de 1.á 
rellltividad y su rclativic1nd del espacio bn::i<:1da en que "el 
desarrollo de cualquier fcn6rncno est6 regido por una ley i~ · 
trínscc~ invarin:1te con re.sr,ccto a cuulquicr vnri;:1ci6n o 
traDlnc.i(in c1cl º"~;Jie:1'::e 11 ***Cle donde Ei:istcin llegó a l<i. afi..i;:. 
maci6n ce C:'-:c: ·"todos lo!: si::tern;:o.::i c1c :::c.!:erc:1cicl, mccJiunte 
Un<l oportuna dcfinici6n de laJ coordenndas, son equivalentes 
cnn \•ist<:1s <! la c1cscri:1ci6n ele lns fcn(.:::'enns notur.ulcn"**** 

*I~i¿c~. P~.223-224 
**!bic:c:·1. p. ?~5 

***I1;k'c:'.1. p.22: 
****Ibidc~. p.223 
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bientc o el sistema de referencia definido por coordenadas) , 
es ab:..oluto, puco sea cc.;il fuere dicho <:1:-»1blentc o si!>tcm:i de 
referencia, el fenómeno en 61 iThncrso niguc siendo el misrao. 
Q~cd::i claro que de ello no ~ucdc establecerse ninguna ley de 
la n::ituralcza. Pero si se introclucc un t)rinci!Jio cor.1plcr:ielJ.. 
tarin, co;;iC' Einstein l() hizo en la rclativid<1d c;encr'1liz3da 
ccn la identidad de la masa inercial y gravitL1cional·(eci dQ 
cir, ccn la identidad de las causas de las fuerzas en los 
cambios de estado de movimiento y laD CilU!JLIS de atr.acci6n 
gravitatoria), EC cncnntrar6 "que-inercia y gravedad· son e~ 
prcsi6n de la esencial igualdad de los cn~ros gravitatorios 
ccn la métrica del es¡:incio"* 

Aun cuando para Einstein en su hip6tcDis del contL 
nuu.':l la métrica del cspaci¿. estii drid;.i en í'unci.6:-i del. aumento 
de rnasa, es decir, ap la variaci6n del discontinuo; para n~ 
S'.'trcs en la nip6tesis ael csi_:i<icio corr.o un co:-itinuo v;;icuurn, 
la rnétric<:1 del espacio estar~ a~ua en los ~lca:-iccs --~~ximos 
del campo gravitacional identificado con la mzea inercial de 
refercncL1, coincidiendo con Max J;:immer, quien señala: "De la 
~isna manera que la estructura f.isic;:i del campo m<:1gn6tico o 
electrost6tico, dc?cndc de la distribución de los pal.os rna~ 
n6ticos o de las cargas el6ctricas, igu~lDentc la estructura 
r.étrica del cs¡:iacio · está dctc:rminadu p0r la distri'buci6n de 
la rnuteria "**, citando <:illi r.iismo dicf¡o <iutor, de la "ColcQ. 
ción de Trc:ibajo3 de Riemman"1 "La base de la dctcrminaci6n 
In~tri·ca debe bu:Jcarse fuera del agregado, en ].as fuerzas de 
enlace que actu~n sobre ~l"*** 

Finalmente llegamos, en la inr.icabad;:i ciencia del 
espacio, a la vieja situación plante<:1da con Ludwig Langc 
(1?85) , en donde cnbc ~rcguntarse si de la su110 de es~ncios 
r~lativos, habrc~cs de obtener el total del espacio absoluto 
c0rno sistema inercial absoluto. 

Entre tnnto, sujeto a las ir.vcstigacioncs futurus 
y a la intro6ucci6n de la funci6n c:opacio-tie~p;i-:!1ate:cia nos 
la podern?s arreglar en el an5liois gcogr~fico con el"cspacio 
corno si~tcrna inercial relativo en el que se cumple la física 
de los procesos mesoc6sr~icos o gcogr~ficos. 

*Diccionario de Fioica, Vcrlag Hcrdcrr Ed.Rioducro, Madrid 
1976. v.!~asa. 

**Conceptos de Espacio, Ma:< Jam.'11cr7 Ecl.Grijalbo, M6xico, 
1970. p.:ws 
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Tnlcs son los proceso espaciales referidos a la 
~~s~ inercial y m5s propiamente dicho, a la superficie de la 
n~~~ incrci~l de referncia, pnra el estudio del cs9ncio que 
cctcrr:'.ina y con que interacciona en coves9ondcncin biunivocn 

e) Nntcria y Masa 

El an6lisis de algunos conceptos fundr.unentalcs en 
el estudio del cs~acio en gcncr~l, se hace ncccsnri0 parft 
c1nr lugw.r n lu in•1estigaci6n 1.'Sgicn y co~erentc 'c1cl ·mismo, 
nsí como pnra interpretar la mctod~logí<:1 gcogrClfica corre~ 
ponc1iente. 

Al n:nalizar algunos de estos conceptos, concret~ 
mente: m<:1tr.ria y masn, y extensión y limite, lo haremos des 
de un punto de vista filos6fico por un ladq y desde un punto 
de vista fíDco por otro. 

Uno de loo puntos que dificultan la comprensi6n 
del espacio, es prccisamc~te el concepto de su cstndo físco 
cc~o materialidad o no-matcíi~lidad. 

PD.rn cor:i.prcnccr la materialidad o no-materialidad 
clcl es":_:;1lcio ceno c::;t<:ldo fl'..sico, se h1l:::e ncccsnrio unalizar 
ln~ propicdndcs de l'J r.iutcria par.a distinguirln del concepto 
ae mnzn. 

Contr<'! unn opini6n m1.1y gcnernlizuc.1a, ;·ae:.)cmos dejar 
asentado ~uc materia y masn no son lo 6iano ya que el concci 
t0 de rn:itcrin es una cntcgntiu m~s cmrliu que el concepto de 
masa, que c~Dn cntcgarin siqni~ica tan a6lo ~na ac las ~6lt~ 
:~lo:> ~'.:lr0:JiedJ.cJcs funanr.ientalcr.; ele lu. mntcria, y nu iclcntif:i.. 
cnci6n ccnducc a crrnres en el estudio del espacio. 

Ln r:rnterin es la rculicJad objetivo.; "rno'."\tcrin es la 
r.mlti?licir.':'lr:1 infini~1'. de todon lon f:cn6mcnoa, objetos y si~ 
tc~ns cxi8tcntc::;, es el sustrnto cJc tedas lac div~rsas pr~ 
!)ieaacic::::, rcl<:1ci0nc::, i:1tcr:iccirl!1cs y form<.!s de rnovimicntci"* 
:i-:-r t2.l r.n:::6n e::; cr::-0n -:!') b·.iscnr "l u. mu.teri. n CQ;'.10 tnl", como 
una s'..:stancia i.nc.1c:;:c:1c1icr.tc ac l~s formas concrctns en que ,.. 

•oiccin:'l~ric Fil0n6fico 1 Roscntal-Iudinr Ed.Pucblos Unidos, 
l!ontcvicJcc,, v .~-'.<:ttcrin. 
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se cxprc~a. o idu~tificDrla con alguna de sus propicc1adca: -
r.'u!'.'la, :;::cs0, durez<i, cte. 

Es en cs~c punto donde la filosofía se toca con la 
fisica. V()rl;:ig E-crdcr, define fíncurncntc la mntcria como: -
"cbjet'.)5 co::i r.1~sv. en rc;ioso ••• ll'/.• a difcrc11cia ae, por cj ca 
:::lo, la c:-.. ~rgii1, c 1..l'Ju mnsa en reposo es nula, donde hubr1a 
que aclarz.r qne, r.i;;is no por ello sin atributo' material. O CQ.. 

no se le define en 1a Enciclopedia de la "Ciericia~y ac..:la.'Teg__ 
nica: "todo aquel.lo q\\e en la naturaleza está dotado ele masa 
pcndcral y de inercia ••• "** 

La acl'2r~ci6:-i hechu. <lnteriormcnte De debe a que en 
un princi:;:iio, la cncrc:;í.a ce defini6 cerno un C<lr:lpc, gu¡;i,rc1adc1o 
U:1il. relaci.6n de antinomia con la sustanci<:i, y definiendo al 
ca.":l¡:;o ccr.i·::i algo i:-:.materi<Jl, s6lo en tanto carente de una de 
las :oropicc1;:i.c1en r.ifls i::i;::iort<intes de ést¡:¡: 1a masa, siendo por 
ello succ.?tibJ.c cic intcrprctarDe por esi:rnc:Lo. 

Mis tarde se corrigió el error y se precis6 el co~ 
ce?to de ca;n?o, el que, junto C("ln la sustancia, constituyen 
las dos variedades b~sicas de la ~aterL;:i. en el nivel macro~ 
c?::ic<J, esto f!S, r;ruc se encnntr(i ql\e eJ_ c;:i.mpo poseía masa en 
re?~S0 nula, descartandosc el espacio como crunpo. 

La::i csr;ernnz::1s de Fnrnday y Mu:-:::wc1i y 1.1[i.s tarde de 
Ei:istein, de encentrar la interpretac~6n del espacio en el 
ca"":".po, e incluso y<i en Einstein de conskJerar la miltcr.bli"chl 
del es?acio en la teoría unificaaa·acl ca~po, no han dado 
lr.s frutos CS?cru.dcni. Sin er.ib<irgo, corno lo h;:i,cc constar f:l.T 
l·~cliujin, "l¡¡. ~:::opi;:i idea del c;;irnpo único mc:::ecc s2ria atc:J.. 
ci'.":"l pé'r cun.:ito se deriva del princi;?io de lr. unidad del mua.. 
c·:i"*** 

Mnteria y Masa en la tcorta del espacio, nos or~ 
llan a ;::icnsar en éste corno una formn inmatcrinl en tanto que 
care:ite de r.~.;:i.Da que con!itituyc un;:i. propicdnd fu!!damcntal de 
é~ta, :lo ob;,t~~te, el cspdcin sigue sLnndo un~ forma real y 
objetiva y r;nr ta:.t.:o cntiélad fi::;ica¡ C5 por ello una forma 
de c::isten'cia ce J.o. materia. 

*Di~cionario de Fisica, Verlag Heracrr Ed.Rioduero, Madrid 
l<J76, v.l\nteria. 

**Enciclopedia de la Ciencia y de la T6cnica~ Ed.OceSno-D~ 
nae, Es?a~a. v.Matcria. 

***~l Probl~7.a de lo Infinito 
· Ed.Grijalbo, Mé>:icc, p.120 

y de lo-Finito,, S.T.Meliujin1 

86 



P.csolvcr en que sentido el espacio es un afo1-ma ce 
exi~tcncin ¿¡e la materia, sin rnaga paro con atributo finico, 
es lo c;:uc ~i7'tctizu ln contr.:1dicci6n funclnr.1cntaJ. de la tcQ.. 
rin c:cl ca;::-.::::cio, que l<i hic.tor:!.ü cJc l.n ciencia rC!J\.U:ic en dos 
hi:)6~cois = 1). ln hi;J6tcsia cJcl vació,. y 2) la hi.?6tcnis del 
continUU.'1, U.'11ba!J entre ai c:-:cluycntcs. 

Scc;ún ln tcoria ce 'la rclat:i'licJnd que en nu forr.m 
cs90cial ~lantca ln identidad de la ~3~a y la cncrg~ü, aG! 
co~s en ~~ ~orma gc~nrlai=nda plantea ln identidad de la ~~ 
:Ja i:-.c::cL::tl y grav5.tncÜ':lill; cquivnlc a cst.:1blcccr por un l\l_ 
d~, l<.:.t ::rn!:a come "rnccJid<:l Cb!oÚn il ln::i divc:::sas for.nun GC movl_ 
:-:dento cJc liJ. r:'.wtC!."i<t ••• (que) en la::i for:n<:ts fioicas C:e movi_ 
rr.ie:ito •• _ so:-i :J,ucc~tiblc!:I ele t!:'ttn!:tfo.rr.tannc tu1n::; en otr~n ••• 
co:itrclod~ ::;-or cc¿uivlr.t~ntc::z C'..lU~1ti.t::.;.tiV("'13 rigurc:-i~n!'.1c::.'.:c 

tc;r·:_:-.;-!'~'.·,~-~' 1 "."!° t1:--_rJ·::i ,.~ 1_1~ ~:::.:<: c~:::t:··, c~~:1c~-.:itu-:,1 c l¿:, C>:!::;Í!"li~.:i(·n a~ 

cr.~=ui~ Ce-~? el ~u~t0 de vista filos6fico, y que dc:::dc el 
ount0 de •;i:::~a fisico Digni fic;:i. :::irtict ic:r.wntc lo r:-.iD:i~0 = "la=:i 
di:::ti!"!t:;:i!'.3 f::-:::-:-nw.s de cncrgin trnn:::for;.i<Jblc::i 1.man en otru::;,:;;e 
cncuc;-it:!'.:'ar.,_?or el principie de la con::icrvuci6n de la e!"lergf.a" 

** 
Se co:icluye c1c lo untcrior, que la m.'lsa, como la 

cnergia, c1c::;ig;-ia:i valores cJc ~agnitUd controladóa por cqu±vª­
lcntcn cu~n·.:itwtivos, riguros~.1cntc a ctcrr:ii:u c1o!'.3. 

o::ro t<J.nto, por::otro lnc1o, puede c:~poncrse en re1ª­
ci6:i ccn l~ ic1cntificaci(~ de la·~asa inercial y rnasa grav~ 
t~~i0nul C".:!sd~ eJ.. ·m0::1c~~to ni.isr.10 en que ce con::;ide!ran rr.z'.!gnit'J.. 
ar:~::; vcc~crii:!lc.s o "fuerz~s ", C!J decir, cquivnlcntc~ ct:nntit~ 
tivo~. 

U:-. él!J?CCtO mó.:::; q\.lC puede dcducirne de J.o CX)?"..lesto, 
es cr.1e la r::étrica estli asocicK1a a entes fisicos~ y nun m~s 
que t~l r.iiJt:-ica no se co:i:;t:Ltuyc de C:-1tea ~b~trri.ctos, aino 
:.a tc~:ri:!l0s. 

E~"t~::J r.11S~us co:~niGcrncioncn 1:11ledc:1 11acc?1se c~c la 
idcntificn~i~n del vacio ~clativo y c1 ca7acio en la hip6t~ 
nis ccl con'::i'!"lui no cinsteniuno o hlri6ter.:i::: del vncuu:n, en 
c'lnc1e dic~H1 icJent:i.c1<:td, en nu.'.!cncin de r:ins<:t, posee las r:iismas 
caractc:isti=ns de ln identidad rnasa-cncrgín. 

*Diccionn:io Filos6ficn, Rosental-Iudinr Ed.~ueblos Unidos, 
M0ntcvi~c", v.Energia. 

**J::iccir:nn:::i~ ae F ir.iica, V .Herder, ED. Rioduero, l·~udricl.1979. 

V • E~"! erg r ~. 
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:"'ii co:isi,ic:.i; :mri::; des m<ir::Cls dir:tint<:w, unil csponjona 
c¡;t:cc:'.1? y l~;.:r¿¡, u:;a c::;fcr;:i de <iccro, en el c=:trcno 

c~':.lesto, oignificar6~ doc dicccntinuos interconectados por 
u~a tercer fon1a diccontinuo representado por el cotado mol~ 
c::ilar del aire. Sin cr:ibargo, r)odcr:ios decir q:uc entre la mª­
sa es?cnjosa y la esfera de acero hay un vacio relativo, que 
:;;:·r vía ~rtific:ial podcmoe h;;:iccrlo teltlto r:lcnas denso cuZlnto 
~so lcgrc~o~ dispersar el agregado mnlccular del aire, y si 
;;':.lcHcra.";los finalr.10r.te disgregar toda fornu C!íncoñtinua· · éntre.. 
::l.-::bas ~üsús. no obstante r.crmancccrían las acciones de los 

a:::;i'.'.)s ejcrc:idC"1S entre ellas. l\l fin y cil cübo, el. estado 
rclntivc es p0.sible (fig.24). 

Si en s.::gtlr.co t6rmi:-io v;mos en clirccci6n de ln m{L 
sa eoponjosa, en un rn0mentci dado, experimentaremos un salto 
ualitativo en el cl;)..-;.bir. de los estados poniblcs de vacio ri,¡, 
ativo. /'\,hr:t<:i la ckn~idm.1 de vacio relativo será muy alta, 
ada la estructura del agregado esponjoso. El estado de v~ 
io relativo sprá pequcflo, por el contrario, reducido a los 

4:1tcrsticios de la ~asa esponjosn. 

Peco, aun más, si bamos en sentido opuesto y en dL 
ecci6n a la r:iQ:]a de acero, el salto en el carr.bio de los e~ 

ados posibl·~s de vacío rclntivo serfl mucho más ::.:ignificati­
o, la dc:"JsicJad scr:i .ahora mucho mfü; n.lta~ ahora en ésta hu. 
r[i una C<t.""lt.lckC:.t mucho mayor de agregado por unic<id de vol6.­

'J en élici°!:J ;;1;:.sa la r..ccl:M::i c1el c::;t:ado de vacío relativo, 
·Crá por asi dQc~rlo, dcs~rcciablc. 

El vacio, cor.lo mecJicJa comtín a las reli:1cioncs de 
.a:; C.i!::co:1ti:-·1idadcs c::;:rccac1as en las divcrnas formas de mQ.. 
·L"Cic:.to ce l<i r.:atcri<:1, controlado por c~uivalentcs cuwntitiil, 
i\'C•S rig•Jroro·;:.;-::Qnte dutc~inudo::i ( dcnsici.::c1cs) , es 1<1 medida 
e trn'.'.isfc.r::1~\ci·~:1 de ln :f0~ti c1:' ~:-~i.r~t:,~ 1.1c.:i:...ri ac? lu mat:r:.r.i a. -
.- que, rctcr.r.n:ndo las dcfini.cionc.o d;:ida:J mS.n <:itrfü:;, noo IJC:i::., 

·Íte reiterur el v<:icio como la r:.caiaaa de transforr:w.ci6n de 
os nexos i~te~nos o 6unlidadco transitorias de organización¡ 
a ~cdida de tra'1sfo:o::naci6n de intcr~cci6n <le los elementos 

;::::cccsos,. ttto cnt::::c sí como con las co;1dicior.es cxtcrnao1 
a ~edida de tr~'1s=cr.nuci6n de toda lu diversidad ae cosas 
ariables en ::m crne~d6n e interacción. 

Así cl".':no la masa identificada a la cncrgia oe cov.. 
icrte -en loa tt!rmirios de Einstein- en la l':lcdida da la dcv.. 
idad del campo, así el espacio idcntificudo al vacio, se - · 
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convierte en la mcdidn de la extensión del continuo. 

Finalmente, un pnr de catcgorias fundamental~s en 
el estudio.del espacio en general, oon precisamente los cou., 
cc~tos de c::tcnsi6n y limite~ 

La cxtenoi6n significo un concepto mfis gcncrDliz~ 
do que ctt~lquier otro ~Jura rcprcncntnr el e!:!pe.cio e!1 cual. 
quiera de sus cct~doo naturlacs, yn co~o copncio o6lido o 
ccrp6rcn·-su:; tnncL::il, yn como m1pcrficic bidicr:1cnsional, yacQ. 
rno concc::ito de rclnción cn~rc dos puntoo o bien como V<lcio 
extcrioridaa ~ un punto. 

Por tal rnz6n, la cxtcnoi6n significa el carácter 
fisico fund<:l.."Ticntül. de los entados naturalco .del ocpacio; 
:-iicndo el mS.s importnntc nqucl por el C!tte est~ élot<JC.o de lao 
tres <1ir.:cnsio:1cs. 

A cifcrc:icia de l'.:::-i::it6tc1e::;, Descnrtes, Ocaam, Hol.2., 
bes, parn c:¡'.1icnc!J l;:i c::tennió:1 "en el r>!v1;:i~,i.0 rn;il, o cea la 
C"r::11-,c1 nz~ rnin::'.i:?. clcl cucr!_)o ••• "~' sic:-ido para ellos por con::ri.. 
guicntc el espacio continuo en la hip6tcain del vnci6 un e~ 
pacio Ír.1nginario: nosotron concebimon el problcrnn en cuanto 
'!1.!".! c::;tr.s pcns;:;clr.ircn ~(ilo oc r.cfi~rcn unilntcral:ncntc, al e¡:;__ 
pa.::irJ _ffllc:io", es C:lccir, no a ~::'.:'.'.~:i..f:.l., aino u. lo c~:tc11. 

~.i::l:~ de tal r.v::c1o que vale decir qtie entre don cJis contimtos 
e~tendi~os separados por una dist~ncia dada, existe una d~ 
terr.ünad¿¡ una c::t:enni(m continua. 

De ~3ta manera, la exten~i6n ca una caroctcristica 
fu:idc:i.~101 tul ct.1yaa dir.1e1wioncs e:>prcsa el espacio. 

Rcrncn'-:al e ·Itidi:i c::¡_Jlica:I que en dicha cu.tcgorí.a, 
se refleja l<J ~cdida, rntiltiplicidad y ent~c1o tr<:in~itorio de 
la cstnbilid;:id relativa c:rue hace posible prccinamentc, compQ. 
rar las ¿imcnsiones de los cucrpo3, as! como la persistencia 
de un dctcminncJo ti!?o de· concxi6n entre ellos. 

En e onoidcraci6n n lo anterior, si hcmon · dctenn:l:ñíl., 

*Diccionario ac Filosofia, Nlcola 7\bbagnnno, EU.P .e .E, riéxico 
· 1966. v. E:-:tcnsi6n. 
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d~ el csnacio cerno condición de existencia, la conexi6n un~ 
versal a~ los objetos, fcn6~cnos o prcccsos, viene a expr~ 
sar la ley D~s general de la exiatcncia del mundo, pues r~ 
sulta de la interacción universal de todos los cuerpos, re­
fleja.ido l<i propied<ld m~s funci<":rr.cnt~il del es¡;i<lcio, guc es ,la 
QXtensión. 

Dich;:m relaciones de conc:.:ión, co:no lo señala G. 
:~ursá'lOV en au 11 Probl.e;r.ws Funda:nentalcs del r.Iatcrialismo Di<;¡ 
léctico", pucé.!cn ser interiores o e:-::teriorcs, cccnciales o 
:-," csc:-ici<:iles, dircct<Js o indircct<:is, y " ••• el ;:m:'.ilisi::i de 
l·"'s clisti::t:~.:::; ti::-r.::; '.! ::or?1cis ce las relaciones es muy irt1pot:,. 
tante desde él punto ao vista prnctico, en particular porque 
perr.ii te sc::ni.rar lns rcl<lciones interiorec; escnci<llei::; :-Y >a.e., 
terr.iinantcs, élc lus relaciones e>:teriores, causales y scCUlJ.. 
darías"* 

r.:i conc:d6n como amnifestnci6n concreta de la e~ 
tcnsi6n, subrraya al espacio como forma condicipnal de exi(L 
bmcia de la m;:itcria. "El significudo del principio de coo.. 
c."lten<lci6ri _ ·..iniversal, Len in lo calificaba de regla primera y 
fu:1ca."':lc:-.tal de la i:wcstigaci6n científica"** Es decir, .que 
la investigación ci01 tífica, comienza siempre por ubicar laa 
cosas en :.n:. cone>:ién, en sus interuccioncs, y por tanto, en 
sus propiedades de cxtcnsi6n espacial. 

~'lora, lu extensión pura, <lbsol.uta, no existe y .es 
inintelegible sin la categoría de límite, misma que no signi. 
fica finito. 

El lL"':litP. en un caso es para la extensión la mera 
dL"':lensionalid~d del cuerpo. En tal c~so se habla del limite 
propia-:ientc de: ~~lo extendido". 

En un ccgunco gran caso general, el limite de la 
cxtc."1sión en si, significa la dir:lcnsionalidad de l<ls conexiQ. 
nes de las cosa3 y fcn6mcnos. 

No ob.stu.nte por todo lo antes expuesto, no debe 
identificarse el. espacio con la extensión, pues esta no es 
mSs que una de l.as propiedades fundilll\entalcs de aquel. 

*·'.)p.Cit. p .. 148 
*"' Ibidem. p;.148 
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Rosental e !udin citan c6mo Leibniz critic6 la cou. 
cc::ici6n cortcsinna de identificar enp~cio y e:-ctcnni6n "'e ill. 
clic"5 ;:\CCrtlnd<tI7IC:1tc <;¡ue,, ::?tlrtie!'ldo de li! e::ten!Jil"in, i>6lo pu~ 
ele::? i!'lferir::ie cc-::clu::iio::cs uccrca é!c J.ns propiec'lac1cs gecrn~ 
trica::: é!cl en!'o.cio; •• ," con el riesgo de rcferi:rrsc con ello 
tn::1 s,;10 n uni:l nb:::trL!cci(n vncia, por lo que " .••• pnr?· poder 
nclo.rcr ln extensión ne requiere un cuerpo"*, mismo que con~ 
tit~ye ln cntcg~rin dclimitaotc o que expresa el conce~to de 
li:~5. to. 

r,a e::te>nsión c;:·1"!1~-' .'.:•rc:piccJna pnrticul.:ir c.1c lo CS'.?il. 
ciDlidnd de les cuerpos, depende de lns propiedades de ln mu. 
tcria en movir.ücr.to, pues el mi!Jmo en !3tt nspccto cuantitnti., 
vo de traslnci(:n, e:·:y.>rc:n1 clnrarnentc el cn.rnbio de limites 
de la e:.::te!1si6:1. Si!'l e:-:1b<lrgo, pueden cor.::iiderarse lan inf~ 
n it::::n fo;."'!:1<:is c1e r:rnvir.'.ic:-ito de J.n r.liltc::::i<l nun en sun a::::pcctos 
cualitativos y asto:.J siempre altcrarn~ lns propiedades de la 
cxtc:isi6n. 

Por su parte, desde el concepto de limite como una 
de l<l:::: catcgorin::i funsu::icntnlcs del espacio, pucclc eotablc_ 
ccrse que corno punto de partida o de llegada, o rnagnitud, el 
li~ite sig!'lifica la condicionalidad; es deci~. el oistema de 
referencia de lo c:~cnsi6n del espncio. 

En t;:il sentiao, la. c:·:tc'.1si6n del espacio puede que. 
c.:ii.· refl?rida u deterninndc•s puntos o fonn:::s discontinuas, de 
--~.al r:iodo c:tUC \1.!'":Zl c:-:tcr!!Ji(,!1 co:itinua, en ln h±IJ6tcsic dCl VQ.. 

cio, :!,)Uedc qucc!:::r limit;;id;:-. por los cuntro puntos o disc0nt:L 
r.uc-.s c:!c l<l tri•:i~.~c:1::;ir·:1:lli.c1:i-3 c.,:-.tinu.:t t~cl tet:r.<\cc1r0, n bien 
~)''.l' l.:1:: r:::-o~'CCCÍC1'1•"'!:1 C~l~C rJclir.1itnn cJ. volÚ!71Cn UC dicho .Cr.lf)Q.. 

cíe tridi;~c!'lsic·nal. Eo il!~~ ,?ues, que ln e~~tcnsi6n dcl espa­
cio puede qucd::!r c.1cli-":litur.'ln por un ointcm<i de coorclcn;;idas rj 
é! :L!'1.c:1sional. 

Así, en consecuencia, el espacio en funci6n de fis 
t<ls catcgori;is, en el voJ.úmen continuo tricJime:rnicinal -en la 
hipGtcsis del vacio relativo- de la extensión dada entre los 
cb j'::!tos en conc:d6n e ir: terncción, que lo limi ton. 

4.- C~lculo formal y elc~ental del cs~acio 
geográfico. 

*Diccionario Filos6fico, Roscntal-Iudinr Ed.~ucblos Unidos 
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n) Cuuntificaci6n del ~~pilcio gcogrSfi6o 

Ccn .21 r:iapil de Anaximc:indro y Stl modelo ae lu Ti~ 
ra en la ;\ntigüed<ld, se pl<lntea el primer cálculo cunntH:il. 
ivc:- cel c::;pacio geográfico, o r:ias propi~cr.tc dicho, del 

· i!:;tc::rn de referencia ccl C!;pacio gccgrí1fico yu que, como ha 
J~ecad0 a~cntado en los pur~gr~eos anteriores, una cosa no 
~~cdc cc~?rcnccrsc sin la otra, el espacio sin sistcr:ia de re_ 
c:::c:icia es inccr:iprc:icible, como el sis ter.1u de rcfcrenciu 
or si solo caree~ de objeto. 

En et r.iu:_::a cic Hcrodoto, .qµe puec1e con!Jidernr::;e CQ.. 
.. o una rcp:::-cct>:'.:ci6;¡ :!:iel de aquel, se ve el !t!::ir Interior -o 
'.cr 1:cdi':cr:::-anco, de unu 1.ongitud t1?ro::-:i:11<:1d<J.men±c igual al. 
aaio de la circunferencia ~ontincntal rodeada pcr · el Mar 

1'.tlii.ntico al bc:;tc. y el 1-lar Eritreo ul Este. 

Rcs:.ilta evic1cnte que el,,ccntro vita1 de la 1\..-iti. 
el H:-:r 1:cditcrrv.:1eo, fuese cuwntitativamentc bien CQ.. 
de tal modo que funcionn bien como equivnlcnte esca. 

r:iu:-.do rE!t-J:::c::;entndo en esa época. En con::iccucncia, 
cos veces la longitud conocicla del J.!cditcrranco por el fa<,;;.. 
ter pi cm, dwbu la medida determinante del perímetro del 
siste?mu de refercnciu d-:!l csp::icio gcc0r::lfico (unoG 20 oom~) 

Estos v;:iloreG ct1;:intit<itivo:> tienen que e>:prcsarse 
!si, dado que el r:i~dclo de la Tierra de ~naximandro, en que 
éstc:i se re;;:::csent <iba cor.io un cilindro a e poca al t·Jra en cuya 
=ara su?erior se encontraba la superficie habit~ble rodeada 
;:!e r::c:res, no es pC1sible ::;abcr hastu. é!ondc se c:ctcndi<ln cli. 
c'.-l0s r.iures si no se ca el ualor del rndio o difü:ictro del e:!:._ 
Li~dra, y cerno este valor no se dil, el eGpacio gcogr5fico ~e 
=c:otringc :o! lil c~:le:1::;if.n posible deterrnin<lc1a ;ior ln r:iasa to.. 
=r~stre, a~q~iriend0 un valor tridi~en!:;ional por la nlturndc 
l.-::; ;;-,·-:int;::::oi~··, y.::1 qclC! por cjc;:i¡::lo, p<:1ru los griegos, 1a::; rt1bcs 
:or:-:a bu:i p<irtc del c::;~n:cio estelar o c6sr:iico.- El e::;pacio 90"2.. 
grá=ico de :i..n_a::imilndro era puc::;, un espv.cio limá,t<:i~'Jo y fiú.tb 
.:!n una e=:ter.!::lt.n volu;:iétricu ce cerca de l.90;:lou¡~3. 

1'<1ci c. el ~.,criodo h el én ico, el c<lrf.cter cuzi.:;ti ta t!.., 
-;o ccl csp<icio gecgxScico c<:t.rnbinr por una :_:>urtc con el mapa 
~e ~r2t~stcnac y por otra con el modelo de la Tierra de Crá­
t.e!l. 

Considerando l.a altura máximu para Europa col Monte Elbrus: 
5.6 Y..n 
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Lu m~dida del enp~cio geogr~~ico de Srat6ntcncs da 
lng;:ir n entender un· cD_:iwcio ilimit2do pero finito. Ilir:iita, 
do porque co:-istitui<i. l<i auperfici.c de unn cnfcra por cuya e~ 
tensión j<:~.rr . .'.is ::;e lleg<i n ningun<:l p«rtc, 'I finito en rnz6n de 
co:'.:::;tibür ln e=--ten:::i6n de un=i c:::fer<i. í-:::i decir, pu.rn Ernbi.n 
tenco y Cr<itcs, el eap=icio geogr~fico ne ne reducin a ln e~ 
tc!1:-:i6n tcrrc!1t=c conti:1c!1t~1l, ~i!1o que ccm9re:1dí;) 'tui,1DiQ':1 
l':'~ r.'.~~:c:.:¡ r:uc J.c !."'odc~-ibzt:i, n :JU \.~cz. de c~:tcnr;i6n finita, ~/c:J. 

que el icho copaci6 · .'.lC co:-icc~ia en la nocié>:1 ari:::totélicn como 
la .<:;u:)cr:'.:ir:ic l>ici1:iennin:inl, é!onc:1c lé!:-: :::ont<ifí:is, por cjcm?lo 
:1'0 21n:1 :.1[:s que u:1<i c1cfc•rm:1ci(1n de c1ich::i. ~.;u~1crficic y no i.tnu 
nlturu que diera volumen nl 'C'D¡:>ucio c:.trictL1.:-,1cntc. 

~in crlJargo, el h0cho t=nsccndcnte pnrn le geogr~ 
fin, cc~sistiA en que el car5ctc= cuantitativo del co~ncio 
gcogr~fico reducido a super~icic, fue un=i funci6n rnate~atiz~ 
da en los c~lculos de la medida de la Tierra efectuados por 
Er<!t.~,ste!'1cs, muy pró::irnos a los valores reciles conocidos en 
la uct: ... aliüad. 

r.n~i cuando, en corre:::ponc1e:-id.il a nuestro trnbajo, 
hoy dirí<>--noo q1.1c lo q!-lc Ern::óstcnen :nic1i9, ·no fue el copacio 
gccgr5fico, sino su aistemu de referencia; no hay que olvidar 
que el,concc~to de espacio de Ernt6ntencs era el concepto de 
cs:-1acio ~'J ,\ristótelcs: prccisu.:nent:c la superficie o extca. 
si6n bidimensional, y au~ mfis, el c~tudio de ln m6trica del 
CS?acio, s61o podía c~~ezar po= ahi. 

S•..i c1ctcrr.i.inaci6n cuan ti tativ<i a partir ele sus c5l_ 
r.ulcs !T'.ntc:n5tico!J, le fue posible <;-:-i:!ci~~ a c_r ... 1c, oiendo eQ.. 
to:cccó ·cnc.:irgado ce lil gru.n Tiibliotcc2. :::"le l\lcj<t.'1dri<!, enco!J.. 
tr6 un manuscrito que rcscflaba el hecho curioso de que en un 
lugar cerca de Siena (hoy .'\sst!01:1) , un diu. c1cte:?::minado del 
a:lo, la lti:.: c1cl :::;ol de ;:ieaio di.:i il.'..l~in~n tot.:il:ncntc el fon 
do de un pczo. ErL1.t6stcncc r~zon6, que siendo curva ln si 
~crficic de la Ticrr.:i, otro po~o lcjQ~O de éotc, ese mio:no 
día a la mis:-:ia her<::, tc;idrín qL:c a:rroj<ir unn oombr.:i. Dastu. 
ba medir el 5.ngulo de csi.l ~rr:•br=i y cccbcir que fr2cci6n cru 
de· 360° ,.,a:r2. que, una ve:.: co:~ccicla l~ c1ist.::mcii.l entre ambos 
~ozos, el prc~ucto de dichn dist~ncia p0r la ~rucci6n de 360° 
diera ln medida de ln circunferencia terrestre. 

El pozo de Siena ~e cnconttaon pr6:•imo a los 23º 27' 
pcr lo tnnto, el día del nf!o en qu~ ne ilur.ünnba zu fondo 
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cc;'.".~lctil:-:i1C"Lti~ e::-::: el l!ia :?:1 t;r::z se ctmpli'.a el solsticio de ..,.. 
verano. · El ~ozo en que midi6 el ~ngulo de la sombra ene mi~ 
mo dia, estaba en Alejandria, a unos 5000 estndios aproxima­
da;ne:1te, sc.ln:-c el mismo meridiano. 

De acuerdo con lon regii::tros egipcios, el valor rr.ás 
probable de un ~stadio era de unos 160 m1 resultaba entonces 
que entre Si~na y Alcj andr1a habia una . distancia ·de-. ... unos 
800 km. 

Asi que, siendo el ~ngulo ce lu sombra de 7ºi2• , 
su valor fra.:::cioryario ae 350° co 51.4, el que por lar; 800 loo 
arroja tt.• !.otéll de 41¡120 km cor.lo valor p;:ira la circunfereo... 
cia terrest:::c. 

, No hay común acuerdo entre los investigadores de 
la historia de la ciencia acerca de este valor total, pues -
la medida d~l es~~dio discrepa de los registros egipcios y 
griego:::, ;isi. co:o.o ce ·la ccsviaci6n de Alujandria sobre el mi!l..· 
r.io r:icriclic:::o de Sicnn, lo que nucc .que se arrojen errores, a 
pesar ~e todo, no mayores al l~~ del valor real. 

!~ora, pudiera calcularse el valor para el espacio 
bidimensional de Erat6stencs. ~l ser el radio una funci6n 
del círc:ulo, su valor pura la c::;fera terrestre .se .obtiene. 
des¡:;::?jancol.o:i cor:io incognita de l<:.. f6rmula P=21fr; donde· (P) es 
el P.crímctro de lN; c~lculos de Erat6stenes, 41, 120 1--..m, e.ncon, 
trandose el valor par:i r=6, 544 .45 km, dato::; qc1e son suficico... 
tes para c:ilcular el valor dól área del sistema fisico de r~ 
ferencia qu~erficic terrestre, teniendosc en consecuencia de 
S:::4T(r2 , C: . si les 54.G:<lOG km2. 

?tolc~co rctom6 estas nociones y las proyect6 con 
su autoricL\d a lo largo de toda l.:.:i .. Ed.1d"'Hcdia ir1cluyei:idose 
en los cSlculos cartogr5ficos de Toscanclli y el mode1o de 
Hartin Bchaim con· su globo terraquco. 

Fue ha::;ta ya avan~ada la 6pocu del Renacimiento en 
qtlc ca. ... ..bia;i los r..odclos fisicos del espacio con Galileo y 
Newton, cuando gc6grafos cerno Ilon<lio y McrcZttor enfrentan el 
problema de un c::;:?acio fisico tridimension<11 por <1ilturnl.cza, 
no concilicüJJ.c ce:¡ el r.::or.ce.;::ito Cltz esr:nc:io hasta entonce::. r~: 

ducido a 5~pcrficie bidL~cnsional. 

Ea en éste punto pr~cisamentc donde ia geografía 
. f, 
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C!e la ecc'..!al;:i espZici-al-ca:::-togrt.\fica. pierde toda oricntaci6n 
y cus seguidores ~~ ~similan a la "geogr~fia física" o "ge~ 
gr.:if.í.n r:i::-.tcr:i;'.itica" de ln escuela fcnc>:r.1';!!"10l6gico-histo::-iogr:?:_ 
fice:: o bien ccntribuyc al desarrollo de lu gcodc1si.:1. 

Cor:io quiera que oea, ~ partir de entonces la ge~ 
grafia no avanza, o si lo hace, es tan sólo en el centido de 
circunscri~ir~c a profundizar en el conocir:iicnto del sinternn 
de rcfcr~ncia del cspílcio gcogr5fico, ya por l~s pro7iedadcs 
•)artin~l:-!rcs de dicho sistcmu (ln srccgrzifia fe:¡c:-ner10l6gicQ. 
historiogr{,fic::t) , y;-i ·por ln mé!.:ric::1 del r:1ir;mo (gcodcsin). 

Entre los ;siglos XV y :>.."VI, los intentos 2or supe_ 
.=rl= c::ti:! sit.:11ncil~, f, conc.~ujo a los gcégr¿¡fos el(! e::.::'.. é[)ocn a 
disc~~s ~~iai~c~sio~~12~ a~1 ~s~~ciu scosrfific~ q~~ ~~ inL 
ciorc-:i rt1c!i::1:.';1t.::l!."i~r:i~n".:rJ J.:"t""r ~l '!:;tilo l]-'20:-~i.Gt.:.rico c1cl Ci1)\l. 
j:mtc, por el aornbre2c:lo u otrils técnic<:1s semej11ntes, pero 
sir. llcg::!r :i una métrica cu.:intitativa de confiable precisi6n 

~l prohlcmn pas6 n manos de los top6grafos y gcQ 
dcstws, que 11~1:1 hucia 1:icdi;:idos del siglo :·:VIII buscab11n una 
scluci6n ;:ll problema del eapncio triclüncnsion<ll. 

G.R.C!."one, en :'JU "Historia de los Hap;:is", hace al\l., 
si6n n ello, seíl<:1l<:1~do cGrno r~prcsc~tar el relieve on los m~ 
':'a::: t0;;0gr~\f:ic,..,s, cr.:i un prC'\blc:1rn que ocu;:inbil 11'.ucho las rne11. 
tes d2 c~c tic~o~* 

.~, r0solvc!:'"lo cl".lntribuycron los "geógrafos rnnternáti. 
cos" o c.:irt6grwfos hclandescr; que trc.'-':ijaba:i col"! la reprcse11. 
~aciC~ de les n~ccnsos y dccccnscs oe rnurca, sirviendose de 
line~s de contorno. Eatn9 oc convirticro~ en icolincos cle·­
so!"'lc'!~o y de uhi Ccrivt~ron C:."\ rcpr(~:Jer1t~icior,cs b7itirn6tri.ct\!l, -
sicn~o utili~i'.das por nrimcra vez por Phili~pc Dcuche en V531 
de nhi a ~?lic~r pcrn el rcli~vc e altimctria un sistema de 
c1~rv:::!s ele nivel, no ha:bici m[1s q•.:e un p:-:iso. "Sin cmb<:irgo la 
:;:>ri:rcrn i'.plicJ.ci(;n del r..étodo ::iuclc ntrib.tirsc a Milct ele M>t 
rcau, qucen hnci~ 1749 cm?lcab::i linco9 de igual altitud en 
.au!3 ~l~nc~i de fortific~cione~"** 

LLt solución al probler.ia del c~itudio y reprcscnt\l. 
ci6!'1 triclirncnsional t;:in E•5lo dcl si::itcrna de referencia del 

e' *1ristorL1 ele los ~~::i!_'.:l:ls, G.r .. _cronc7 Ed.F .C .E, Dreviurio Nº -
12~, ~6nico, 2n. ed. 1966 p.158 

~·*I'bidc:n. p.lGO 
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c.s::>acio gcO<]rtlfi~o se ho:bLl l~.cvacJo' dos siglos (de mediados 
ele 1500 a meuiac1os de 1700, s.XVl-XVIII). 

De p~rticular inter6s nos es Ph.bauchc, pues a PL 
snr de conDcguir fistc la represcntaci6n del sistema de refe­
rencia f!sico del espacio geogf6fico tridimensional, no dio 
continuiund a ln gcografia espacinl-c~rtográfica, sino que 
derivó a la 11 gc0grafia fisica" de la escueln fenomenológico­
historiográfica al intrcducir el anSlisis regional (espacio) 
~cr c~~ncas hier00fnficas. 

:\lgu;;as cJcc.1d'1s m~s tcirdé!, cstci tr?r.clencin cristali. 
:;::¡:¡ y tic:1c su ;r.cjo::: c;;-:p:::-c,,i6;1 en los tra'!:Jajos de Humboldt, · 
quien " ••• añadi6 a ello la configur~ci6n de ciertos caract~ 
::::es valorativos del cornplcjp gcog:d1fico, como son las lineas 
isoterna.:: -id~ac.-:!s por él- ••• ""' 

J'.~1 ?Ucs, los logros obtcniaos no fneron suficic11. 
tes ?;:ira i.:::t;:)r;-::::r el pcns;:imiento gco;r:1fico al objeto final. 
de su escudio: el csp~cio gcogr5fico, hosta ahorn en su fo~ 

ma tridi~8n~ion~l. El gcógrnfo ha seguido siendo hasta hoy, 
el est~din~o de la escuela icno~enol6gico~1istoriogrjfica a~ 
ininantc, que rcdu=c el espacio gc0gr6fico tridimensional, e~ 
clusiv~~entc ~ ~~reo de rcfc~cncia, mismo que se caracteriza 
pcr la :~u?c:·:fi·::ic terrc~;trc en fo::::n1a t:ric:i:-.1cn~üon:::il y por lo 
cu-:;l, düs<:'ll; el ?.~nac::imir.nto hnsta 'ho:y, la cucintificnciGn del -­
~s?;:icio gc~0r~:ico tiene un ccir~cter ili~itado pero finito, 
pcr anal~g!~ con el ~n~~cio nrAst~tólico, equivalente en e~ 
tcmsi<·:-1 1:•idir:ic:~sicnal a 510::-:10 )k,'11

2 de act:crao a los par.'.4-ne-­
tros actu~les a~ la ~icrrai y en extcnGi6n tridimensional a 
<:<lrcccdor c:!c 137,000.00::10 2 1c:113, ccnsidcr;:indo el campo gra­
vitat:i::-io c.:·:•mo -.:.;1 cle:ncnto r.iás, dctermin::inte acl espacio te­
rrestre o gccgr5fico. 

~) Matcmatizaci6n del espacio gcogr5fico. 

P=!.rcccri~ final;:icntc, que el estudio . del espacio 
habia ~cd.1~~0 C:l ;:;:inor: de los gcodéstan y que lu. gcogr~fÍa 
se había 'io~tringido por Glti~o, a una disciplina de conoc~ 
micntoo fcncmenol6gico-historiog1:áficos. 

Sin c~¡:¡rgo, · lo que ha::;ta u.1':ora se hn venido h;¡t, 
cicndo con la gcoacsia, ha siclo el determinar, en rangoo :muy 

*Q·..¡é es la Geografía, Federico A.Dausr Ed.Colu..itbia, col.Es-. 
· qucm¡:¡s ?1°53, ,\.1:gcntina. p.15 
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cl.e'l.'é!dos ck ;::ircGis.ión, L:i ::ormC\ y aimen-;:ioncs clcl. !JÍ!::tcmn de 
rc~crc~ci~ del c~pn¿io gcogr5ficoi dctbrmi~nr l~s cunlicl~dcs 
p~rticul~rcs de la maca inc:cinl de rcfcrnncia de dicHo e~p~ 
cioi pero el estudio en~! de este cnp~~io particular.Y rcl~ 
tivo, aun cst5 por dcsarrollaroc. 

En los estudios de gccecsi~ ne ha llevado a un a~ 
t~ s=~do Ce ~u~~~atiz~ci6n el a~~lisi3 Gel nistc~a de refcr~ 
cia clcl cn?acio 9c0gr6fico, y en ese sentido, del eatudio 
d~l espacio pe: Du~ ccrtca cspaci~lcs. 

1Iast2. ~mtcs di?l e.XVII geógrrd:os y geodcstnn oe 
c0nfu~tli~tn en una nolo l?Or lna coinciC!encias cladas en sus 012, 
jetes 2c cstudi0, e incluso en parte por las rnctodologins e~ 
;::::-~~:::is·.:;~Jir:~1tcs. !:ü::t;:) cn::o:-:cc!:j, la d~te~.ir'!nci6n é!e lns co~ 
tezs C!3~n=i~l-r;ccgr:i::icon h2t•ínn sido ~Juf:icicntcr~cntc :Jnti~ 
fZ!c'.:r,ri~"'l.'J pr,r ~ccii0 Oc pcai.-:ion:'...~.icnta 2.!."":t!:'on6mico, en una 
5~perficic consié!cr~an total y perfe~t~ncntc csf6rica (fig.-
2 5) • Pero con los estudios c!c l'Jc•::ton en let ::icguné!a r:iitaa del 
::iglo :·'.VII, surc.:;ió lu ncccsiaacl de dcte:r:'.lin;:icioncs más prcci.., 
sn~. 

Así nnci6 de hecho la gcoclesia cono una ·6icncia 
bien c1cíinic1a, en lo!"l trnbajos de Jc<J!1 Picara (1620-1682) , 
nb....,r:'l.co a ln r.cdiclún de di!itanc:i_as con ins'::rur:iental de pre­
cisi6n en a~co~ sobre la superficie terrestre. 

En ese sentido es que se rcíicrc por Pedro c. S~~ 
chcz: "La neccsid.-:>.d de la geodesia parc:i. J.n cw.rtosrafía no se 
hizo p:>.tcn-1.:c l'n :forr.m re;:il sino :rnstu los tr::ibajos iniciudos 
:;:cr Pic"'rci "*; al que le si~r . .lieron 1-luriertuin y Lél. Cona<lmihe 
en el curso del s.XVIII. 

La ~~tcm~ti=aci6n del cspucio gcogrfifico que nccL 
sarin~c~tc 'hv.bin cJc ini~i;:..=sc !,)O!: ºel cr.;tudio Ui:! la posición 
;.:•Jf:ua c~".Z 1":)~ rJive.:::-:oG obj~tos z~1.:.-=criZ'!.lca y c0n la. lo("!alizu. 
ci~n aa loo difcr~~tcc fcnf~~nc~ y a~ontccimicntcs que se 
:;:::r,c1\1ccn e'l Ll. sn~"cfi.-:-:5_,, e;,, 1'1 Ti_r~"**, ob1ig6 a la elL!.bQ.. 
r.::.cit!'"'I. c~r4.:c~gr~lfic~ en b2se v. Bistcr.k:.S de pro)'cccionc9, nicl.l. 
co l<:! ¡:iri:nc:::-.:i rl·~ ellos la cquircct.-mg'..11'1r t"!.e !Jir-><!rco (15nnnc) 

"' Lu Gcné!cr;ia a Travús c1c ln IIi.storin, Pedro C.Sánchczr Ed. 
IPGD, ~6xico, p.25 

** Intrcc"!\1:.:ci6:1 a la •recria c1c lü Relatividad, V .r~urg::moff 1 -
Ec.L:!!:lr:r ~:º146, 1973. ::i.13 
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fig'~25.-Un ge6grafo acompañante de exploradores d~ 
cierta~ a tierra firme para hacer posicionamiento as­
tronómico. 



y más tarde la c6nica de Ptolomeo, apoyadas, como i).Iltcs se 
ha dicho,· en posicionar.liento e:x:clusivurncnte a::itron6mico. 

Con los trabajos gcodcsicos a partir del Renaci. 
miento, la cartograf !a pareci6 no ser ya objeto de traturnieu.. 
to gcogr5L"ico. Esta era más bien denarrollnda por eminentes 
rnate~áticos y geQdéstao, como Cassini (1680), Dclisle (1675-
li26), D 1 i"u¡V'ille 1697-1782), Gonnc (1727-1794) 1 J,ambert (1770) 
Euler (1770) , l·!oltwaide (1805), 1\lbers (1805), Gauss (1822), 
y Eckert (l~OO); 

l'ero: fstos hab1an tratado con la cartograf1a, · de~.,' 
de el punto de vista de la precisi6n de los cort~s espaciL 
les, es decir, de la correcta y exacta localizaci6n de pun­
tos, de l ü justa y severa determinacil5n de dintancias lineSl., 
les o geod~sicas, y de la cierta rcsoluci6n de planos. 

Pero el trayecto habido en la linea de la geodesia 
desde Erat6atenes a Picard y de éste hasta nuestros dias, no 
ha sido más que la determinaci6n exacba y rigurosa, maternátt_ 
ca, del sistema de referencia del espacio geogr~fico. 

En la actualidad, cuando los m~todos de la geode., 
sia m'.:cerna implican ya no sólo la deterrninaci6n de l'l forma 
y di~ensioncs de la ~ierra, sino 1a determinaci6n 'incluso 
del ca~po oc gravedad terrestre, los valores de la extensi6n 
y volúrnen de1 espacio geogrfifico tridimensional se han acrt:., 
centado. De 190:x:lo6¡~3 en el mode1o de .l\nn:xirnandro, a 137, 
OOO:dol2!~m3 aprc~dmadrunente en el modelo moderno. 

El tr~t~nicnt0 de la cartografía en ln geogr~fia -
va e:. se:.tido cualit<ltivilln-::?nte o¡:mcsto al de la geode:.ia, es 
decir, en el sentido clcl estudio del espacio. De ahí. la e~ 
trecha rclaci6n entre estas dos ciencias en la que una· no 
puede preci.ndir. de la otra, corno el continuo geográfico no 
puede entenderse sin el estudio y 1a métrica del diséontiouo 
gcod6sico. · · 

-El sistema de coordenadas tridimensional geod6sico 
X,Y;Z con orLgen en el centro de la Tierra, eirven para opQ.. 
rar con el posicionameinto matem~tico sobre el eli~soide, el 
gecide, el cuasigeoide, el telluroLde o cualquier otro asfe.. 
rolde convc~cionalmente establecido como figura matern~tica· 
de referencia. 
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Las alturas sobre cualquiera de estos planos de r~ 
fcrcncia car~n una localizaci6n gcogr~fica, es decir, un p~ 
cisiona~iento sobre la superficie terrestre estrictnmente d~ 
c'ha, cuyas cor:>rdenada!l ser5.n en este cu~o conocidaa como, 
~·~·~· latitud, lrngit~a, a1turn; ~cn0rninnd~s por tnl rnz6n: 
c~~rGenadaa 0a~0r5fica~. 

Las cn~rdenadas gccgr5ficas ~.~.~. tiéncn a su vez 
cc.':\o origen el centro de la Tierra Y.' se trnnsforman ·a· cierta 
altura en las coordenadas astronómicas ~.J\..K, como sistema -
ce referencia en este último caso, del espucio c6smico. 

El método de coorccnaaas geogrfificas cp,~ 1 Q, en el 
an~lisis cartogfafico, significa pues, la base cient~fica 

del estudio del espacio gccgr:lfico 1 qt'e es general cúando se 
considera lLi sur.;erficie terrestre en su totalidad, o que es 
particular cua~do se considera tan s6lo el conjunto de el~ 
mento!l naturalc!! o socinles de una regi6n, que peculiarizan 
y dctcir~inan dicho espacio. 



III La Geografia como Ciencia 

1.- Concepto de ciencia 

a) Estructura de la ciencia. 

, En los siguientes incisos do · este p¡;¡r:igrafo; .s~ 
desgloza la i~portancia de cada uno.de los aspectos de la e~ 
tructura de la ciencia1 de sus rasgos generales y de la· im 
portancia de la definici6n del objeto de estudio, de su cla., 
sificaci6n y de los fundamentos te6rico-metodológicos. 

Al tratar de concebir una disciplina de conocimieo., 
tos como ciencia, en tanto saber riguroso y exacto, no basta 
con determinar su objeto de estudio: ello es sólo el princi.. 
pio de su definici6n. 

Determinar el objeto de estudio no -es suficiente 
debido a que suele suceder -como lo hemos visto en el capítu_ 
lo anterior- que muchas ciencias se vinculan estrechrunente 
cor:ipartiendo total o parci<ilrnente el mismo objeto de estudio 

De ahí que en un segundo orden de importancia deba 
c'onsiderarse como un elemento más, el lugar que ocupa· eñ el 
sistema total de las ciencias, sus vinculas y relaciones. 

Gran parte de las clasificaciones de las ciénctas 
se ~structuran adem:is de por el objeto de estudio de éstas, 
en funci6n del ériterd:o 1:1ctodol6gico- "que constituye el ter., 
ccr clc.-;ie:ito 'de la dcfinici6n de una ciencia. Dicho aspecto 
rnetodol6gíco no s6lo se refiere a las formas de investiqa­
ci6b, el inatrwnental y procedimie~ oe, sino fundamentalmell. 



te a la sistem~tica del conocimiento, es decir. al~.contenidd. 
te6rico pera la aprhcnsi6n de la realidad. 

Etino16gicu..~ente, "ciencia" quiere decir saber, CQ. 

nocimientor pero estos conocimientos pueden ser de difereu. 
tes clüses: cotidlu.."\os, C!':'.9iricos o teóricos, precientificos 
n cientificos. 

Los conocimientos cotidianos se refieren a la !u. 
formación de lns relacicncs mfln simples para gui.nrse cm el 
rnúndo circundanter conforman un saber elemental· junto con 
les con0ciruient~s c~?!ricos, que se limita a la mera constau. 
cia de los hech0s y su dcscripci6n. 

Sin embargo, lon conocimientos empíricos aunados a 
un saber precientifico así sea intuitivo, .:.'crPiiten qtlC la 
c0nstancia de los hechos y la descripci6n adquieran un nivel 
superior~ hoblandosc entonces, de la constancia y descri~ 
ción C<!lific<\rot1. Es nn este sentido que Fe'dcrico A. Daus lo 
señula en su t::.-;:ibajo, "Qué es la Gcoc.:.rrafin": "El paso prima­
rio es la vcrsién de las observ~cioncs para componer una de.ll_ 
cripci6n es:Jecificu de los objeten~ en ella c1cbe cumplir!le 
con una r:icdnlicad de la mayor importancia, que es la designs_ 
ci6n exacta y calificada de los objetos, ••• "* 

El concepto de "dcscripci6n calificada" no debe ea 
tenderse cor:io fcnnc:i ta:·:0!16rnic<::, sino preaisruuente de la mane., 
rn' eh que lu e:::::irecu el mi~:'.10 Daus, 11 

••• llegar a la e){Dlics_ 
ci6n y la correlaciGn "** Lil uescripci6n calificada eo unn. 
descripción e~plicativa en tanto oonocec1ora de la caunalidad • 
.'.\u~ cuo.:;tlo c'?c cillí no d~be ccL•~)rcmclcrsc r1i.1c ncr.1Jc;:iri,nr.10ntc 
quien describe? c:i fc·!:':':':i cali.Ci<::;.1cl::i, es <'l ~;u ve::: el investigu_ 
dcr cc?cciali=ndo e·1 dichas relaciones causales, pues basta 
con po!lcer la suficic:-ite J.r.f0m;ic;IJm rctor:iac1n de invcntigadQ. 
res es:Jccinliznc1os, !:JL!ra estar .en cu¡:iucidnd de ofrecer dicha 
fr:'r.~a de dcscri:::ic i6n. JL:ist::i alwra, los ge6grafos han confuQ.. 
diClo el r>~h1rlin d0 l"'. Cil\l!1"1l:i_c-:r.1a con la investicp.r.ión. c<nHJnl, 
la prir.1cr<i. cst5 al alcance de toda persona cult<i, la segunda 
est5 rc~tringicn a una fornaci6n especializnda. 

Por tal raz6n, la descripci6n constituye una etapa 
o nivel en la investigaci6n científica. Asi se indica en el 
Diccionario Filos6fico de Rosc:ital e Iudin: "La descripci6n 

* "."· p • e i t • p. G 7 
*~".'.:?· cit. p.67 
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i:re-:ara el n;:u¡o a la investigación te6rica del objeto de ln 
~ ie~cia "* y. allí mi!:lr.v:i e:cprme c6mo la invcstigaci6n te6rica 
del rbjeto imrlica la catcgor1a de ex~licaci6n y por tanto 
de investigación causal. 

Un saber que no supera el. nivel de de:>cripci6n, Rl.1. 
jeta el conocimiento a un estado te6rico precientífico, en 
el cual se pueden contener conocim~entoo ordenados y sistemli 
tices incluso, pero los cuales aun no se desarrollan y de~ 
pliegan poniendo de manifiesto la esencia del objeto estudiiil, 
do. 

Por el contratio, cuando coto último es operado en 
e1 proceso de in~cstigación especializada mediante ln exp1L,. 
caci6n anal6gica, cau!lal y sujeta a ley, el saber adquiere. · 
el rango de un verdadero conocimiento cientifico. 

Otro rasgo esencial de la ciencia es su sistema, 
que S?i.rkin explica cerno " ••• la agrupaci6n de los conocimieu.. 
tes, ordenada scgú:-1 'determinados princi:lios te6ricos"** 

As!, los cnnccimientos empíricos y precient1ficos 
se transforman en tc6ricr.s y cienttficos, al formar parte de 
un sistema conexionado sobre la base de principios y leyes 
generales, as! como de conceptos, todo ello hist6ricamente 
crnstituido de acuerdo a un fin determinado. 

La .siste:-nática de la ciencia, elaborada sobre la 
base de tcda·su ~etod~logia, comprende entonces, la l6gica 
del conocirnie:ito scibrv la faceta de la realidad objetiva, de_ 
finida e~ el objeto de su estudio. 

Por último en este inciso analizaremos lo tocante 
a la importancia del objeto de estudio para la ciencia. 

El primer hecho de importancia en el objeto de e«., 
tudio, :es· reconocer que el mismo "cambia· según su propio des\l,. 
rrollo en el sentido y medida de su ampliaci6n y profundi~a­
ci6n simultfulcas, e infinitas. 

Es erroneo pensar que -en '.la erronea · interp+eta:iéi.u· 
de lo antes dicho- por el hecho de que el objeto de toda · 

.. •:;. .. ·. 
•op;cit;;···v.,D!-'!scripci6n.; · . .; 

••.ta Ciencia,.A.Spirkin1 Ed.Grijal.bo;:-.col.70's Nº26;.:México;1 
_J9.GB •. _p.l0 
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ciencia oe lrn.ll.a en constante C<:m'Dio, c'.!ste pueda cambÚtr de 
uno en otro1 por ejc~9lo, ac se~ ob)eto de estudio de 1a na_ 
turalcza, 8asara a ser ce la ~ociedad. El sentido de ou ca'!!. 
bio debe entenderse p0r la triln~fonnaci6n en ni mismo ncgón 
se aeacubrcn en 61 nuevus facetas, nuevas !,)ropiedades, vincJ.l 
los y relaciones, que non dan una idea m5s elaborada ce su 
naturalcca, a~arccic~c1o distinto de como nos era en un prin­
ci'.:)io. 

P. V. ¡~opnin c>:presu este hecho en loo oiguicntes 
tl!!minos: "El Cru'.'.bio ae objeto de una ciencia cst~ nu¡::iedi.. 
tnC:h a c1ct~rr.1int1t1o.n leyca que ac:~cnclcn cJel car5ct~r cs:::iccifi.. 
co c~l objc'::c catuc1indo por dicha ciencia ••• "* 

Es claro entonces que una disciplina de conocimiell. 
tos que no é!cfina con toua prccisi6n, si11 ambigüedad ni COll. 
tradicci6n ~ctodológica, su opjcto de estudio en los marcos 
de lns leyes de su propio dcsnrr0llo, no estar& en posibili­
dad de concebirse, en lo m6s mínimo, como ciencia, rigurosa­
mente é!icha. 

Dicho de otra forma, una disciplina de co!"loc.i.mieu.. 
tos que no ~rc~ise su objete de estudio, no encontrar~ la mél., 
ncra de dcterr.iinar su lugar en el ya de por si complejo CU\!. 

aro de la clasificación de las ciencias. y ello traerá con 
sigo im9licacio!1cs mctodol6gicus gencrnlcs igualmente imprC': 
cisa~. 

b) 'l'eoria del desarrollo y subordinaci6n de 
las ciencias. 

Dctcrr.dn::i.r el 1ugt'lr de \\na Cliociplina de conoc!, 
rnicntos en el cuacro de la clasificaci6n de las cien::ias, es 
de fundrurcntul imr-ortancia para'dcfinir loo aspectns mctodQ. 
16c;ico:-: gcncr<.1lcn, c_ruc se c:::.>rc~;<:tr(in de u~:u form¡:¡ u ptra di¡, 
rc~dicndn dal criterio ac closificnci6n. 

Si-:1 cr.bnr<jn, ).'et :Jea CJ.1.1C como con l\.'1\pcre ( 177 5-1836) 
:;e C?ividian C".1 dos grandes grupos dcnorninandosc a uno, de Üil 
ciencinn cot~ol6gicas y otro ac lnn cicncins hoologicas; ya 
conv=- Wi.lc1e1band, a uno dn ncmotéticas y a otro en ideográ:fi.. 

*l>(gia::i Dinléctica, P.V. 1~opnin1 Ed.Grijnl'bo, 1·16xico, 1966, 
p.13 
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cas1 o C'."'::'\O en Cm:ite (17913-1857), en abstrSctas y concrctas7 
o fi:ial:-:-e:ite, n0r ¡:;f·lo citar a cstrrn, con lTunclt y ·Ostwaldt 
en fcr:nales y factualcs; en todos los cnsos hny '.ln común de._ 
nc~inador, en que para el primer grupo se trata de lns cien... 
cias naturales y en el segundo grupo de la~ ciencias social.es 
a cxce~ci6n de las factuales que comprenden a su vez los 
dos gr~pos, pero sin dejar de eY.istir estas ú1timas categor,z.. 
zaciQnes cerno lo que hay de comtín entre todas las clasifica, 
cienes. 

De ah!. que finalmente nos basemos en la teoría de 
la clasificaci6n de las ciencias de Federico Engels, que llu. 
na~e:-ite lan agrupa en ciencias naturales, ciencias sociales 
y ciencias del pensar, en una primera aproximaci6n que en 
nuestros oias ha sido profundizada. 

1\s!., para· el grupo de ciencias naturales ~miste 
u:-ia r.ictcdolcg!.a gener<ll común que en su forma de una metodQ. 
lcg!.a b&sica consiste en:· "Ejecuci6n de razonamientos. Ejec\1,. 
ci~n de c::~crir.icnto:i • .7\.n~lisis de datos exr,>erimentales. Ope_ 
raciones de slr.ietrta •. ~n~lisis dimensional. Teoria de la me. 
dici6n. Teor!a ae la ordenaci6n. Escalas y unidades. Altcrnu. 
ci6n ciclicn de e::pcrimentaci6n y razonamiento"* Y en su 
f-::-r.:ia de una r:ictodC'logia avanzada en: "Analogias. Homologias 
A.--.al-::gisr:ms. Simetría·. t~simctr!.a. 1\nalogias formé:lles. l\nalQ. 
gias heurísticas. Zlcdelcn 16gicos. ?k•dclos analéigicos. 1\.nalQ. 
glas cibcr::i;tica::;. rredicciones por analcgia. E::plicaciones 
~'.:'r a1alcg1a. Cálculo pcr analogía. Sistcmatizaci6n ~or an~ 
lcg1a. Conjeturas ~cr analogia. Simulaci6n. Inteligenéia a:r,: 
tificial. Dialéctica de la analogia. Deslinde entre experi. 
r..entc y· teor ia. Crnsidcraciones de la computaci6n como un 
tercer cle~~nto en la investigación"** 

Y para el grupo de las ciencias sociales, la metQ.. 
d'.Jlogia general cc-mún en su forma b~sica consiste nn: "MctQ. 
d::s c-:-:Jnarativcs. :létodos de muestreo. Encuestas. Ent:revis 
tas. Tc~t. Cbscrvaci6n. Formación de indices enumcré:ltivos. -
Ti?~lcgias. Indices parru;i6tricos. Integraci6n conceptual. 
Análisis de relaciones. Análisis contextual. 1\n~lisis ecol6~ 
gico. Análisis estadístico. 11<1croanfiliais. Hicroanálisis""'** 

·"·. 
*.La 11etodologí.a: una dincusi6n y otros ensa'!i,toS sobre el 

r.iétodo, El! de Gortarir Ed.Grijalbo, M~:idco, 1900, pp. 32 
33. 

**Ibid. 
***Ibid. 

104 



Y en su formn de metodología avanzada en: "Estru<;:. 
tura y modelo. Estructura y significaci6n. Estructura y di~ 
lécticn. Estructura y caf~ctcr. Estructura y com~orta~iento. 
Estructuras socinlcs. Estruct~rus de ?nrcntesco. Estructuras 
cultu::nlcs. DinCl.":;ica de c:rru:_::os. •rot?ologia de redes. l\ntílisis 
organizacic,\2.l. Ca'7'bios cstn:cturalcs. Estructuras econ6m!. 
c;:i.s. ::acrocstructuras. !licrocstruc'<:urns. Estructuras ;Jolíti­
cas. Estructuros internacionales. Método estructural"* 

Todo lo cuLll, co;.¡o normns mctodol6gicas de segunao 
orden en t •mto que snborc1ir:c:c::is al mate1:L1lismo dialéctico e 
hi1;t6rico c~10 nétodo cicnti:=ico en gcncrnl, rigen a su vez 
las nonaas r.\ctr.dolC1gicns de tercer orden o purticulares de 
u~a ci~ncin ü~d!. 

Bajo estas con~ider::iciones, es importante discutir 
las propiedades, vincules y relaciones generales ael cuadro 
de clasificaci6n de las ciencias, para más adelante ubicar 
e1 lugar c¡uc le ccrresponde a la geografía en el sis tema ge_ 
ncral, y sus irnplicacioncs. 

El ?rincipio de la objetividad en la clasificación 
de las cicncins, radica en el concebir n 6stas como " ••• 1.2n 
reflejo de las cosas y fen6~enos de estudio en la conciencia 
del ho~brc"** 

~lora, si las ciencia~ son un reflejo de la real~ 
d:Zld objetiva y en ella nada está se?arado o desvinculado d.e 
nada, sino que toda ella es una interpcnctración y una s1nte_ 
sis, ;isi n su ·:cz por lo ta'.1to, el conocimiento cstar.5. in_ 
te=~cnctrndo. Pero como la realida~ no puede conocerse sino 
por sus partes, se plantea la necesidad de un deslinde rig~ 
rose y l6gico, y e~ consecuencia, el análisis de las generL 
lidades y bases de los inte:1tos de clasificación. 

La teoría del desarrollo y suborainaci6n de las 
cic~cias de F.Engcls, se bnsa en cuatro principios: l)del 
refl~jo de lan etap::i3 de l~ hi~toria de la naturaleza~ 2}dcl 
reflejo del dcs~rrollo de l::is formas de movir:licnto y de su 
s~~tra~o portadorr 3Jdcl ~efl¿jo, del. movimiento del conocL 

* Ibic1. 
**C1Dzificaci6n de las Ciencias, D~M.Kcdrovr Ed.Progreso,MoL 

~ú, 1971, t.I p.37 
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nie~to de lo abstracto a lo concreto: y 4)del reflejo del mQ. 
vimic~to del conocimiento de lo general a lo particular* 

Esta teoria se opone fundamentalmente a la teoria 
de la yuxtaposici6n y coordin~ci6n de las ciercias de Augu~ 
to Comte. 

En el fondo de las mismas está el problema de c6mo 
se conectan entre sí los fenómenos y de cómo se refleja en 
la ciencia esta c0nexi6n. 

A!li, " •• ,1,,s distintos nspectos de la conexi6n gi¿, 
neral de las ciencias pueden ser representndas corno un .refle..' 
jo del enlace entre los objetos de estas ciencias. La rela, 
ci6n entre los objcto:::i de l;.:is ciencias puede apnrecer como 
c~nexi6n de los objetos que coexisten en el espacio o que se 
siguen uno tras otro en el. tiempo: y el desdoblamiento del· 
cbjeto de la investigaci6n se realiza 'én concordancia con e~ 
tas dos forl':las·b~sicas de cualquier ser. De aqui surgen 
ciencias tales como la geografia de una parte, y la histQ. 
ria de otrn"** 

En lo anterior se espresa la interpenetrnci6n de 
l~s ciencias, su concxién dialéctica: así como la necesidad 
de deslindar forr.v1lmente su objeto de estudio; cosas añtbas 
que h3sta hoy hnn sido de dificil soluci6n vistas desde el 
á:igulo de la gcogr~fia. Sin embargo, el mismo I<edrov ,da la 
9ai.1til en esta cita para resolverla. Ubica a l? g~ografia e 
historia como bases del conocimiento en tanto que su objeto 
de estudio s0n las formas rn~s generales de la existencia de 
las cosas y fcn6mcnos: el espacio y el tiempo, raspcctivameu. 
te. Si estas ciencias, particularmente la geografía, tienen 
un estrecho vinculo con las dem6s, sean naturales o sociales 
stlo es en el sentido del~ espnci~lidad-o·t~mporatiaad':de 
las cosas o fen6rncnos. 

J· 

como -:ira lo :::;eñalarn Herzen en el siglo pasado· al 
referirse a la síntesis de las ciencias: la conexi6n de sus 
cbjetos de estudio se descubren como resultado da su dasarrQ..' 
llo. En este car;o, ~.la concx:i6n del objeto de estudio de la 
geografía se descubre corno resultado del desarrollo del coa.. 
ce?to de espacio. 

*Ibidem. p.414 
**Ibidem. p.37 
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e) Fundar:icntos de la ciencia. 

El ~roccso del conociniento· tiene ?or lo menos cu~ 
tro elcí.\entos ':'rinci'.?¡:tlen: "J.) la actividad cognocitiva del 
hoí.\brcr 2) las mcdidatl del conocir.i.ientor 3) los objetos del. CQ.. 

r.oci.".1icnt.o¡ 4) los rcsult.<:1don de la actividud cognocitiva"* 
El 'riccro ccnsistc en el ~refundo vinculo dial6ctico ·entre 
la tcorin y la pr~ctica, entre el método y la trn~sformaci6n 
de l~ rcnlidnd: el ~cgundo a la utilización de los sistemas 
de refcrcnci~ corrcsncndicntcsr el tercero a lo yu antes di~ 
cutido re·lativo n la definicif-.n del objeto de estudio, y el 
cuarto, cerno su enunciado lo e~presa, a los resultados, uti. 
lidndes o servicios de ese proceso. 

En la concepción moderna de la cihncia se busca, 
de r.rnnera ncr.1cj.:mte como en la ll.ntigücdad, un principio basi. 
co Gnico a purtir del cual interpretar la realidadr s6lo que 
no es en su forma ab::iolutizada y general como entonces se 
p~ctendia, ~ino en su forma relativa y Qarticular. Relativa 
por quedar en dc9cndcncin de un sistcrnn de postulado::i; y pa~ 
ticular, ?or referirse a ln base pnra la interpretación de 
cf.lo una facetn ac la realidad, o ::iea, ·ac aquella que "Una 
ciencia Darticular es reflejo. . 

Como ccn!Jecucncia de lo antericr, el primer fundu. 
nento de la ciencia o proceso del conocbniento cicntifico, 
es l::i dcten:1inaci6n de ese "principio. b~i:;ico" cor..stitúido 
por las !)ro?ieda.de!l del nbfo t<, c!Q 0r:b1diq. En segundo t6rmi,, 
n<:>, la ccfinici6n ele un si'itc-1<=' cl0 nn:>tl1laclos. En tercer 1\1. 
c;'t!.r, l(;l clcfinici(,:i Uc un ~i.st~r"lf""r1 r"?n !"".lri.nciqi_n::; . que se dcr.i. 
van de dicho~i ''o!::tt11.:vJ09 y que, en c:ua.rto lug::i.r, van a origi. 
nnr el ~istr~~ ~n t0rr!~s b5sicas, a partir de las cuales s~ 
rt. é)()nible cntablcccr, en quinto témino, un n"ur..Jto de C":otc 
c-..,rf,;H1 i:'l'lc: . ..,.~,"1°".riJ <'s con lns que ::ic dcsnrrollarti la investi. 
gacién d.::i.ndo lug.:..r a un sc::to punto en el c<1rf\ctcr tc6rico 
bJ~ntAti~n, mcoiante lo cual finalmente s cllcg~r5 al sept:!_ 
r..o funé:<L"1ento de la ciencia, en el cstnblecimicnto ele leyes. 

Por lo que se refiere al objeto de cntuclio y la mt¡L 
t"dología cnrrcspondicntc, ya han sido discutidos con suf:!_ 
ciente a.~9litud T y en cuanto a lag restantes as;>ectcs fundª­
I:lt:!ntalcs, cübe considernr previn:ncntt:!, que no e:d:ste un rigtJ.. 
rns~ y ~ec5nico orden de jerarquía entre ellos, en thnto que 

*llctodolcgin del Cono&irnicnto Cicntifico, Academia de Cien­
ci::ls lJ'.7.35-Cubn; Ed.Pre~cncin L<ltinour:icric<:11n, !-H!::ico, 1981, 
;_-ip.15'.:'-lGl. 
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• .. mc-s no se ~uedcn frrr.iut'ar oin los otros. Evolucionan de mª­
nera aislad~ en la Ciencia en General y en un momento dad~ 
de su desarrollo histórico se integran a un sistema. 

Los postulados son principios cuya admisi6n es n~ 
cesaría para establecer una demostraci6n. Determinan el o'Q. 
jeto, indican qu6Lnvestigar. 

El :Jc~tulado es "la co:Hl requerid a" "como punto da 
:;iartida de una tcL•ria cientifica, en cuyo marco no es demo§.. 
trable"* Esto qu±crc decir, que la teoría se dcrnuestra ind~ 
~endicntemcnte de Gus postulados, pero con basa en ellos;. 
as! como~ su vez. los postulados se demuestran por oi·solos 
inde?cndientar.iente de la tooria de la cual for;;ia~ su:base. 

Dicha independencia hace que los postu1ados sirvan 
s6lo como punto de partida y no sean mús considerados en la 
teoría. 

El postulado, en la metodología fi1os6fica actual, 
no se distingue del axiooa, pero hubrernos u.qui a e distinguit:,. 
les en el sentido en que se les difcrcnciilba en la 1\ntigüabd 
pues el axicma o teorema da mSs idea de una x:ioci6n 16gica nc.., 
cesaría, que de. una idea de partida que mús <idelante es dese.. 
chaca, como ocurre con la noci6n de postulado. 

Por su parte, los principios, que se enuncinn s~ 
bre la ~use de ciertos postulados, caracterizan de manera g~ 
neral a las ciencias y l<is diferencian escncial~cnter vienen 
a ser un r.cro reconocimiento de las leyes gencr~les y fund~ 
~entalc3, sin que se enuncien cerno ta1..es. Dicho de otra fot:, 
ma, las leyes se agrupan entre si y se subordinan a leyes ge. 
nerales o principios, para constituir los funda..~entos de la 
ciencia. 

Los principios son las tesis de'partida de cual. 
quier tecrL:r "que unifica los conceptos en un sistema dete¡_ 
r.ú.nado y eh-presa la ~ropiedad o relaci6n m~s general. propia 
de ese objeto dado"** 

*Diccionario Filoa6fico. Rosental-Iudinr Ed. Pueblos tn:lidoa 
·.Montevideo. v.Poatulado. 

**L6gica Dia1~ctica, P.V.Kopnin7 Ed. Grija1bo, M6xico, 1966 • 
. . p.98 
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"Los n:rincioios ••• estol:il.ccen las propi·adades ·y re. 
lnciones mr1s gc~crnic~ •• _.que son bnsc de una determinada teQ. 
rin •.. "* 

El. ?rincipio se oistinguc del postulado en. que 
rnicntr~s auc ~stc es dc9cchndo m5s adelante, nqucl constit~ 
ye el funda."1cnto necesario de la tcoria o ciencia, y pcrman~ 
cerS. ina'":lovibl.c e inr.mtablc en el fondo ele l.ns mismas rigicll. 
do la consccuci6n del objeto y po:r tanto, rigiendo loa prQ.. 
cedi~io~tos mctodol6gicos, la coherencia, sistcmStica .Y se. 
cu~ncia lógica para tal efecto. 

Con rcs~ecto n las tcorias, su 9resmisa inicial es 
corsidcrnrl.a8 cor:io un saber o conocimiento generalizado y 
si~te:nático. 

Las teorias, que finalmente conforman el cuerpo de 
la ciencia, ~'ª sean sobre la natu:r.nlcza o la sociedad, apar~ 
cen conforr:1•:? a la!:l condiciones hist6ric;:rn en cuanto al nivel 
de la ?roducci6n y ·rclacion~s del proceso productivo y avau. 
ce tecnol6gico e~pcrirnental. 

i\ su vez, toda teorL:i posee un<:1 estructura comple., 
ja, dividida por lo mcnns en dos grandes partes: l) l.a que 
c"."'nsti tu ye todc su contenido metodológico, y 2) 1<:1 consistcll. 
te en lns forr:1as ac ~cc1ici6n del conocimiento. Estas dos 
gra!lues !J<1rtcG, en el c1esarrollo de 1.a invcstigaci6n, entran 
en juega ele acuerdo a la concet)ci6n ~ilosófica del cientifi_ 
cr-: "ª sea que (!stc lu. rcconoscu. C}:t)1Ícité1'T1Cnte y de manera 
func:"!~"'.\oJnt nd::i, 'i'ª que ;::iev.1i"lnczc;:i inconcicnte de qi.1e su pensil., 
:nic:·1to rcfl.cj;:i. n.ccc~;:!ri<:i_'-:lente una detc::-mino.d;:i concepción del 
mundo. l\un cuanc"lo en· esta (1ltir.rn conc1ici6n, l;:i cienci11 pa:i;:_ 
ticula= que ne basta a si misma fuera de la "filosbfia, es 
una colección, es vocabulario, es un invt:rntario (Herzen). 

Uno de los fundamentos de la ciencia de la mayor 
ir:iport;:incia, consi::ite en el ylantc=iento de un a:?arato de 
cntcgorin3 fu ndc:r..cn t.::iles. 

Este "<l.:?arato" se conformu de los conceptos fundu., 
mentales que rc~lbjan las propiedades y relaciones m~s gen~ 
r;:il.es y escnci;:ilcs de una faceta investigada ·.de la realidad. 
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~l sistema de categorías de una cieacia particula~ 
se determina ;.:icr el carfictcr es?ecifico de su objeto de est\l. 
dio y cun:llen la funci6n de ser la 16gica de la ciencia, 
cua~do reflejan en su conjunto las leyes del desarrollo de 
la faceta de la realidad objetiva eotudiada. 

En ese sentido, las categorias tienen un valor mQ.. 
todol6g:l.co. · Significan abstracciones de un alto grado de; gQ.. 
neralizaci6n de la pr5ctica humana. 

Siguiendo a l~o~inin, las categor1as "no tienen su 
pro?io contenido· objetivo, independiente ·de los pootuladoa, 
los principios y las leyes. Su funci6~ principal radica, 
precisamente, en ser la forma 16gica de los principios, las 
leyes y las tesis metodol6gicas"* En consecuencia, las catQ..· 
goriap se definen· por medio de dichos elementos. 

Las catcgorias y el sistema que en un mo~ento dado 
co:1fcr.oi<:m, c~o cualquier otro fundamento de la ciencia, no 
surgen de una sola buena vez1 sino· son producto de un largo 
prcccso hist6rico-sccial y se integran s6lo en el curso del 
desarrollo de la ciencia, de tal modo que incluso llegan a 
definir a la misma como tal. 

El sistc~a de catcgor1as debe estructurarse a pa:¡;:_ 
tir del anfllisis del proceso del; conocimiento "para desc\\.. 
'brir, ?<1;r.a deoarrollar en ese sistema el objeto de estudio 
de la ciencia: lao leyes objetivas de la faceta considerada 
de la :real.ioad"** 

Las c~tcgorias deben presentarse en un orden de 
sucesión c?ülléctico para c::;-i:cesar la 16gica del ·objeto de e~ 
tudio y el métcdo de e~:nosici6n de la ciencia. 

natural 
cual le 
llorse. 
<la ::;c;r 

F.1 siguiente fund amcnt o 
o social, es su car~cter 
sca:S.. posible avanzar en 

P~r tal · raz6n es que 
Engels cr.no el motor de la 

de la ciencia, ya sea ésta 
tc6rico-hipot~tico, con el 
el conocimicnt o y desarrQ. 

la hi?Óteois es considera­
cicncia. 

La hi?6tesis es en principio, una ~oxma de sistemf1, 
tizaci6n del conocimiento cienttfico, junto con el an~lisis 
y la sfotesia. 

*Ibidcra. pp.114-115 
**rbidcm. •p.ll7 
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La hio6tcsis debe diferenciarse de 1a conjetura a:i;._ 

bitraria, por c;nnto que en ella, en la hipótcsin,· se dan. 
las prcbnhilicaues argunentadas por conocimientos antes de­
montrado::i. 

Toda hir,>6tesis rigurosnmcnte clc:i.JJornda, intenta 
ser la nol\!ci6n al planteamiento del prob1.emo. científico. 

Al ser uno de lo::i fines últimon de las ciencias el 
l:JOcler e::itn.blccer una ?revisi6n cientifica¡ y cuando las mill,. 
nas, en ln r.1Cdic1a que logran definir su carácter te6rico-h:!,.. 
-i:>otético, definen su grado de madurez; en esa medida dichas 
cie:1ciu.s nlcnri~an uno c1e sun fines últimos. 

Finalmente, el Gltimo f>.mdamento de la ciencia COIJ.. 

siste en el establecimiento de la ley. 

Si la ciencia -hemos dicho- es un reflejo de la 
re:üidad objetiva y 6sta se encuentra regida por l.cyes igua:i._ 
mente objeticas de su movimiento y dcsarroll.07 otro fin últ:L. 
mo de la ciencia es ?or lo tnnto, el constituirse en reflejo 
de las lcyc!l que rigen la realidad objetiva~ por lo menos en 
aquella faceta que rcflcj a. En decir, que un fin mS.s de la 
cicr.cia es de::;cubrir las leycri que rigen el movimiento y dr;:_ 
sarrollo regulares de la natural.eza o sociedad: descubrir lA9 
conc::iones internas cau::;ales, necesarias, estables y esencii.\., 
lcii de los fcn6rie:1os, que condicionan .el. . desarrollo nccesi.\., 
rio, regular,· de los mismos.· 

"El conoci.r:1iento de la ley presupone el paso del 
fen6mcno a l~ esencia y siempre ocurre por medio del pensi.\_ 
miento obctrflcto, al dejar aparte numerosos carnctcres puri;?.. 
r:icntc individu.:iles e inescncialcs de los f en6menoo"* 

·De particular inter6s entre los tres grupos de clL 
sificaci6n de leyec, es el primero, que se refiere á las lr;:_ 
yes es:_Jecíficas o pnrtictl.lares: de cuya gencralizaci611 se 
l.lega a als leyes del ccgurido grupo o leyes generales para 
grandes grupos de fen6mcnos, y al tercer grupo que constitu-
yen las leyes univc~salcs. · 

*Diccionario Filcs6fico, Rosental-Iudin; Ed.Pueblos Unidos, 
::ontevideo, v.Ley 
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Las leyes especificL.s o particulu.reD "expresan re., 
lacioncs entre fcn6mcnos cspccif icos y concretos o propicd~ 
des particul"arcs de 1a materia. Poseen dcterminaci6n cuant:L. 
tativa y cualitntiva objetiv~~entc c?.acta y pueden ser eY.pre... 
sadas de &.lanera funcional, en una determinada forma matemat~ 
ca"* 

Las leyes, poe último, son constantes, es decir 
son reflejo de las regularidades del movLmiento y desarrol1o 
de la realidad objetiva. 

d) Critica a la escuela fenomcnol6gico-hist~ 
riogr~f ica de la gcográfia 

A lo largo de esta tesis se plantean tres criticas 
a la' escuela de pensamiento geogr~fico fcnomenológico-histQ. 
riográfico:,. la prirncril de ellas, en cuanto se pretende como 
cienciar la. segunda, por 1o que respecta a su estructura y· 
sistemáticar y la tercera, en cuanto a su expresi6n de la 
teor1a del conocimiento geográfico. 

En ente inciso habremos de plantear la primera de 
dichas criticas. 

En cierto modo, 
anteriormente al analizar 
rio de las definiclones de 
su objeto de estudio. 

parte de ella se ha discutido ya 
el c¡;¡rficter ambiguo ~'. ·contrnd:trttQ. 
geograf ia y ia deterrninaci6n de 

!qui .'.lC am?li'..a el cuestiónamiéntb a esta conce.12. 
ci~n c;eogr5.fica al revisar su".plantcamim to de fundamentos 
te6rico-ractodol6gicos. 

La geografia en su conccpci6n fcnomenol6gico-histQ. 
ricgráfica, es una geogr~fía poco o nada conr.ccucnte con sug 
post-ulados, .e incluso dirí.u.':loo que inconcicnte de los mismos, 
:,:iucs ufirnn..";los -!>iguicndo a Du.us, a L<ico::;tc y a olx on- que 
la g;-án mayoría de gc6grafos do esta escuela de pensamiento 
conciben que la gcográfia poco o nada tiene que ver con.la 
filosofía y la pol!tica, y en consecuencia, c6mo conciliar 
esta geografía con sus postulados ccon6mico-socialea. 

*Ibiden1 .. v.Lcy 
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Cubría prcguntursc a que conccp~iones filos6ficas, 
econó~ico.o y sacio.le!: ha respondido li!l. geogr~fia fcnor.icnol6-
gico-histcriC'g~úficu. !?ret!onir.nntc en lu uctuulidad, paro da:;:_ 
~e cuc~ta de q~c ha ciuo n l~ filosofía c:cútica de Parni.6n~ 
ces,. nl aristr.,':clis::io 6tico-antl:"O!?OCentrista ac Po!3idonio, 
al cstoici:;:-:io de e!3t:::au(m, al neo!?latoni!:;mo y cscollística de 
!bn Hoc11d, al ·hu:cunis::io renncentis~n ae Vurcnio, u lu iluat.zra. 
citn y al cnciclo9c<lim:~10 de Ilumboldt, pu.r<:i Cl.llmino.r en ::iu ft_ 
linéiC'n nl positivi.-::~10 oo::ithmo, nl nCOf>O!Jitivismo del Circ11. 
lo de Vic~a, y nl estructuralicmo poeudornar~ista de corte a~ 
t•J. ss cria.'10. 

El 16gico y evidente rcsultndo de esta secuencia, 
es el de una gcngrufiu no s61o no-científica, sino la m~s de 
las veces, anticientíficu (en la metafísica elelíticu, cst6t, 
c::i. y neo?ositivistn., en el sofisma c.scol:istico, en el enc:i.clJ2. 
pcdisreo y en el sutil cstructuri.ll-funcion<!lismo .. ·contcm9or5.­
ncos) • 

A é::ito y u su predominio desde hu.ce casi tres d•ig_ 
les y no a otra cosa, debe atribuirse la falta de fundamento 
científico en lu geografía, o de su dcfinici6n ambigua e i11. 
sostenible por· contr2.dictori;:i., requiriendo una permanente j~ 
tificaci6:1 en la nen te de cstm gc6gr;:i.fos. 

El "princi::iio'' ele ln caus;:i.lid;::id en geografía tiene 
r.6s prccis~~entc U:1 cnr6ctcr.justificador de cota disciplina 
de c0nr:-CL'".1ientos como ciencia, que vcrdudcrarncnte de uno de 
sus fu:1do.."1'.e:1tos; puc!3 rinr un l<:1do, es dificil, si no es que 
inp~sible, responder acerca de que causas inve.stiga el ge~ 
gl:af0 c;:uc no i.nve::itigucn con ::m pro~iu rnetod~logiu e instr\l, 
mental otros espcciali::itBs1 y por otro lado, ninguna ciencid 
de invc!itig.:ici<'.'.·n vcrcJnceramcnte cnusal y altamente e!:lpecial~ 
zo.da, rc~uicre e::iui:ciar el "princi~iio de cuusaliClo.d", simpl~ 
rr.cntc ::iorque la causalidad es principio univeraal de toda 
cie:1cia. 

Por otra purtc, los fil6aofoa definen en su ~orma 
ccntcm~oro.nca el cuerpo de la cicnciu, . como un sistema de 
teor1as. 

En gcogr~fia, práctic~cntc no existe una sola teQ.. 
:'.:!'..a ~".lia. Da~ r;:i.zoncs pnru ello son muy cluras: una, por 
que no c:-:istc una ccfinici(m contundente, sin anibigücdades, 
de ~u objeto ac estudio, ~ctodologtu y sistem5tica priria; y 
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des, '.)orquc, cor:10 00nsccuencia de lo an tcrior, la geografía 
fcncrc:l.olégico-hintoriogrfifica ::iímplcmentc toma de la::i cie1i, 
cias rcsta1tc::i dichas teoria::i puz:a elaborar una descripci6n 
e:=;:ilicati\'a (prccientífica), bajo el argumento del principio 
de relaci6n. 

As! mismo, en esta geografía fcnomcnol6gica-histo}."> 
ricgr~fica 9rcdominante, no existe, ni siquiera mencionada 
su necesiccd, un a?arato de categorías fundruncntalcn. Y no 
es que dichas categorías no c:dstan, sino que su indcfini._ 
ci6n tc6rico-metodolégica y su carScter no-científico es tal, 
que dichas catcgorias c::itán disrcrnas, oin i11tegrar una unl, · 
dad 16gica, y sobre todo, perdidas en un mar de categorias 
no geográficas, es decir, pertenecientes como conceptos fUIJ.. 
da.";lentulcs a otras ciencias, que esta ciJcuela llilmil "cieu.. 
cías gc~ráficas".• 

Finalncntc, no es posible considerar a esta geogr<a., 
fía cor.io ciencia, cuandn en ella no. existe ni remotamente, 
la dcfi~ici~n de un carScter te':ricn-hip6tctic0, r.inn que 
?-;r el c·~nt:::u.rio, t'S una disciplina· de con0cimientos. que pr~ .. 
tende avanzar exclu!livamente a ba::;e de la de scripci6n e':p1i. 
cativa, o con espcciali3tas (ge6grafos) especializados en -
~tras cs?ccialidadcs1 poniendo en peligro -como bien lo e~ 
plica Daus- la unidad, integridad y existencia misma de la 
geografía. 

La res?u~sta a todo lo anterior, se intenta fina:¡._ 
mente en el argur.iento del principio de relaci6n, por lo que 
por filtirno, nos referiremos a 61. 

El principio de relaci6n es,· ciertamente, un pril.l.. 
cipio gcogr~fico, que en la escuela espacial-cartogr~fica se 
entie!lde CCT.lo la ccnc:dón e intcracci6n fíDica externa. en la 
dialéctica del modo, rnultiplicidad o cualidad transitori·il de 
la fo~a de existencia espacial de 1a materia. Es decir, el 
princioio de rclaci6n se entiende aquí como principio de la 
espaciillidad·. 

Por el contrario, en la escuela fenornenol6gico~1iL 
t:iricgráfica, ·el princi::>in de rclaci6n se entiende como la· 
c0ne:d6n e intcraccifn de la mútun intcrpcnctraci6n de loa 
fentmenos y por tanto como intcracci6n y cone~i6n interna de 
1a materia misma, ea decir, propiainente como iri.t~rralaci6~. 
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concc2. fig.26.-B21jo el princi;::iio de relé!ci6n, 
ción f enomcnológico-historiográf ica ae 
fía definida como sistema ae ciencias, 

·1 r1 
la gecgr21-
conaucc n~ 

fenomenalisroo .. an. cesariamente al enciclopedismo y 
tropocentrista. 
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Por lo tanto, el princ!pio de rclnci6n en la co~ 
capción fcno~cnollgico-hi:::toriog:::fificn, conduce ncce:rnriammi. 
te al c::ciclopcc1is::w y .:il fcnc•!'.lcnolicr!'.lo pocitivi::;to., que c11.. 
cucntra en el dcsarroll0 de dicho ~rinci?io el nivel m5s n~ 
to de c:;::)rcd.6n de 1'1 cic:1cin :::>Doitiv<:1 comtinnn, puc::; esto. 
CJ(!·~grn:i<J. ::iarccc qucrc::: ver C!1 el ?rinci9io de rel<1ci6n, "bQ.. 
rrorsc lo::; diferencio~ cnt:e las cicnciua pnrticularc::;, ta~ 
t:, !;)Qr el ti?~ oc co!1tcnioo cJc los conceptos como por el 
;)r,-,ccc-:?i:-:'.icnto de su fo~uli:'.ción"'"' Todo lo cual, no es rnfls 
q'...l.11 pnrtc del conjunto de rropicdudcs c::;cncinlc::i ·que definen 
al ponitivi:::r..o lógico i~inrno. 

La gcc0ra!::ia !:enor.iencl6gico-historiogr{lfica defini. 
cu. a su ve::: co:-.~o un :::istcr:1a de ciencias o "sistema de disc;!._ 
plinns que estudian tc:into los fcn6mcnon naturales como ::iociQ._, 
les"**, y co:::io ciencia Ge d'.:itcsis, pnrcce iJ su ve:::, cifrnr 
su fi!"l C!lti~o "en la rco:::-gcinizuci611 c1el s:ibcr cicntifico en 
u::¡¡ "cic:1cia única", !_)ro::iorcionaC!oru de lo cicscrirci6n de lo 
d.:!do ••• "*** tw.l ccr:-.o se co11cibc en la actualick1d precisamc12.. 
te en el seno del ponitivisno 16gico (fig.26) 

En conclusi6n, la geografía fenornenol6gico-histQ.. 
riográfica, que es e:-:nctn..'llcntc la cccucla de la geografía a~ 
tual, se encuentra cuando rn5s, en un franco estado prccientL 
:Cien, ~i no en que muchas de la::; vecen en ubierta negación a 
la ciencia. 

2;- La geografía como ciencia natural 

a) El contenida ec la gcograf ia como ciencia. 

IIn qucd11do pt1es evidenciado, el c::itndo precicnt!fl, 
co de lo geogrnfia en :::u concepci6n fcnn::1cnológico-historio­
gráfica, e· incluso la im?osibilidud de 6stu de alcanzar, por 
lo meno!:' en u:-i futuro pr·".",::ir.~o, l<:l c:.::ndici ón de ciencia·. 

*Diccior.ario F 5.los6fico, f<o:::entc:il-Iudin ¡ Ed. Pueblos Unlib3 
l!sntc\•idco. v.Positivim:io. 

*"'El Hsr..brc la S0cicc.1:ic1 y el Medio Ambiente, Acadcmin de 
·Cie!X:ins de ln URBB-Inctituto de Geografía, URSS1 Ed.Pro­

grc:no, l'.oscú, 197 G. :J.12 
+.**Diccicnnrio Filo::::ófi.~c, P.cscntnl-Iuc1in1 Ed. Pueblos Unfüs 

M-.:mtev.i.dco. v.I'ositivismo L6gico. 
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Sin e~bargo, ello no quiere decir que, por. opos:j._ 
ci6n, la ge:ogr:lfia espacial-cartogrtifica sc21 la que ~JJ....tlnt Q. 

ralr~~t,!;!,. consiga detcrmin~r el estado particulur de ciéncia 
para ia gecgrafia. 

Pensar así, seria tanto como negar la existencia 
real óe la geografía fencmenol6gico.i.hlstoriogt"áfica misma: 
cerrar los ojos u una m alidad milenario. y a sus trascendeu.. 
tes a9ortacicnes en el ter=eno del conocimiento del ~istema 
de rcfe=cncia fisico del espacio geográfico y como base en 
la organización del wis~o a las escalas correspondientes en 
lc.i pl ánificaci6n. econ6r.iico-social. 

Por' el contrario, si bien es cierto que la 9eogr~ 
fia csoacial-cart0gráfica ha de ser determinante en la defi. 
nici6n del cstaao· particular de ciencia para la geografia, 
ello r.6lo p0drá ser e~ tanto que polo dominante en la indis~ 
lt:ble unid<'.ld ·c::e ·contrüri6s ·.a<ida ·entre estas dos .escuelas de 
pensamiento geográfico, y por conoiguiente, determinante en 
una forma multilateralizada. 

Esto que puede ser explic~do de una manera tan seu.. 
cilLa, representa sin embargo el problema fundnmenta1 de la· 
geografia, presente en todo mo~ento a lo largo de su ñistQ.. 
ria: el problema del logro de una teoria unificada de la 
ciencia geogr~fica. 

No p0cas veces lo3 geógrafos se han visto confundi. 
d0s y autoconfundidos con este problc:-:ia. Ya Estrab6n miamo 
en la ternprLi.na cd:o.cl cJe e~!:a disciplina de conocimientos, pr~ 
tendió haber conseguido =csolver eote problema, por ei solo 
hecho de su autoridad respaldada en el "Imperio Romano y su 
~spera e incon5ccuentc c:iticu a Erat6stenes e Hiparco. 

M~s tarde, hacia 1650• f~c Bernardo Vnrenio·quie~: 
pens6 en la soluci6n de la teor111 unific'lda de la geografía, 
en una divisi6:-i y subdivi~ii6n de éatn, de acuerdo a las 
"afecciones" o rcl~ciones entre los distintos campos que la 
misma pare.cía ubarcar. 

Finalmente no poco~ te6ricos de la · gcografta han 
atribuido a Hu.'Tlboldt haber conseguido el logro de una tcoria 
fjnica, por la que la geográfia había alcanzndo la madurez de 
una ciencia bien cimentada. 

llG 



Antca qnc haberse rcs\lclto t<:-.1 problema, la geogra., 
fia ha caido en nus m5s gr;:i.ndeo crisis. Dcspucs de Estrab6n 
en el nco?latoni~mo y l~ cr,colÚGtica de Ibn Rochd; dcspuco 
ce Varenio, en una c.u::ienci;:>. Ci\Si totw.l hu!3'.:.a I~'1nt, Hu.'1'.boldt, 
y Rit~er; y c:!e.s?ucs c1c Hu:;ibolclt y Reclús, en los "Co11greoos 
de Ci01,-:_LJ2. Ceogr:.iLccns" y en la indefinic:L6n de su cuerpo 
teérico-r.ictcd?lógico. 

:S!'JtLl. "d1.\1.1lia:id" dndn pcr dos cscuclr1s de pcnsnmiCI.1. 
ta gccgr6fico, a pcsnr de todo, sigue aun vigente~ 

De ~stos tres mo~entos par.n re~olvcr el problema 
de la unia~a de 13 gcogrnfia, el más serio, consecuente e iin. 
?ortante, es ':)recisa."1cnte el intento del rcnacentisto. holaI.1. 
dós Dernnrdo Varenio. 

Varcnio concibi6 la unidad de la geografí.a ya hace 
tres siglcs en un sistema de ciencias7 es decir, en una fo;:_ 
nación íntegra, detcrmin~aa por un conjunto de disciplinas 
entre si. 

Esto conduce obligada:¡iente, a tratar de encontrar 
un arden en el conjunto de rel~ciones entre las ciencias y 
?Cr co1-.siguientc, <::l prob1cm.J. de lL\ claoi!:icaci6n de las miQ., 
f.1;J.S • 

V~rcnio, nl igual que otros clasificadores impot:., 
tantcs de su ~icmpo, dividi6·m dos grandes grupos los con~ 
ci:..i~,tos, que él conccbin corno gcogr~ficos, entre los de 
cicncies naturales y los de cicnciQs scci~las. 

Estn noci6n se trn~miti6 haotn nuestros dias y ea 
el funcnmcnto del actual orden o sistc1n~tica tanto de la "iu. 
vestigaci6n" cerno de la cxposici6n gcogr5fica, de car5ctcr 
f cn:::mc:-101·5g ico-historiogr5 f:ic a; 

Co~ccbida as! la gcograf!a, cerno un sistema de 
cim ci-:i.s, qucc1!'.i pl;:::1tc0uo el prcblcmn !lubsecucntc ele · lns l:~ 
lacioncs entre la guografia general y una gcogrufia particu 
lF.?r o cs9ecic:l. L:i !'ri;:;~ra cn:n·;r'2ndía ·el conjunto total del 
siztcr:ia y 1'1 scgu:1da un:::i detcm.inada parte del micmo. 

Dado el progreso d~ lan ciencias particulares, h~ 

cia el Ú.lti~o tercio del s.XIX, el conocimiento universal en 

117 



la s-:la mente de un hc:nbrc ya no fue posible. l\si, el últl. 
rno ge~grafo gcn~ral en esta canccpci6n fcnomenol6gico~1ist~ 
ricgr~fica, fue ~lisé Rcclús; sus rnSs inmediatos contcrnporª­
nec:s, Ratzel, De la Blnchc, Jlcttner, Dv.vis, V¿-¡ll;:;ux, De !·la;:_ 

tcne, Mackinder, Brhuncs, Buntington, desarrollaran la ge~ 
grafía ae ocuerdo a sólo una de sus partes, desde el momento 
rnisr:'.:) en que !Iettner preguntaba -según narra Nanuel de Ter:rin 
~lvarez*- .si era posible una geogrufia general.. 

La inco~odidad que los geógrafos han sentido desde 
entonces, y su reiterada justificación, tiene sus raices en 
el problema metodológico que se deriva del concepto o categQ.. 
ria filos6f~ca de "sistema". 

R~sulta interesante destacar de K~nt-ge6grafo, la · 
definici6n de sistema del I<cmt-fil6dofo: "la unid;:id de múltL 
ples• conocimient~s reunidos en una única idea"** 

Nicola l\bpagnano explica c6mo Ifant subordin6 la nQ. 
ci6n de sistema a una condición ultcrior:"la unidad de1 pri~ 
ci?io que es funa<..mc'1to del sistcmtl"*** Conc2bido gcogrSfi. 
ca~ente, dicho principio no es otro que el principio de relª­
ci6n. La unidaa en torno al principio de relaci6n es fund~ 
rne:-ito·ae la geografía como siste¡¡¡a de ciencias, así como de 
la geografía como sistc~a de conocimientos acerca de1 eSp<J. 
cio adyacente a la superficie terrestre. 

Scla~cnte que en el ~rimer caso, el objeto de d:L.., 
cho sistema ·consiste en una rdntesis de lan conm:ioncs de 
u~a realidad muy amplia pero bien deter:ninnda y en las rel¡¿, 
cienes ~~tre sus diversos elementos, cada uno de los ·cualñe 
cnnstitu:,1c un sistema en si mismo. Y ésto es precisamente 
lo que ocaciona la incomodidad entre los te6ricos de la geQ. 
grafía, pues en prir:1era instancio, "el objeto de un sistema 
(una interdependencia de conexiones) no puede descomponerse 
en c1c::ientos diversos ni en relaciones entre ellos"***~ a me.. 

*Enciclopedio. L;:ibor, El Hombre y la Tierra7 t.IV p.'.XXXIII 
**uiccir,~ario de Filoso~1a, Nicola Abbognano; Ed.FCE, M~xi. 

~o, 1966. v.Siotema. 
***Ibidem. 

****Dicci. onario F ilos6fico, Rosental.-Iudin·, Ed.Puablos Uni­
· dos, Montevideo, 1965. v.Siatema. 
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nos eme este ~'i!Jtcmo. nen. del tipo de i.ntc<;~it'!<:id de un s:lstc -
rn. n~-r:-:-r~!"!iz:1c.~o, simplemente S1..1!11il!:'lo como un;:i acu::nuJ.aci6n de 
\'bjcto!3 que se yu:-:tarrnnen y coorcin,~nr donde, según G.I<urs5.­
nov "e:i el todo no-orgw.niz:iélo, J.¡¡ conc::i6:1 entre las partes 
es pur;:~:~~c!1te c:;tcrir y :-.~ec.",nica. :,;:¡s :iro:::iiccJudc!J de ese tQ.. 
d~· coi:1cic1cn ;,:io::- cc:-:1?lcto co:1 la s•..:."".1'1 c1c las p;:irtco que lo in. 
tcg::an"*, es decir, c1cmc1c lLI gcogr.a'.:ia como oi!.:tcmci de cie!J... 
ciíl.a es ese teda, reflejo de tm:i rccilic1acJ. c.1e p;:irtcs muy ain. 
plL:i pero bic!1 cJctcr.minad=i, cuy¡:¡ s'..!..~él c:lc propicd<idco coinci­
d-;,n, ccrrob0r2.ndosc el c:tr~1ctcr no-organizado del oustrato es 
c~a gcogrv.fia. Y en t:il C:!.SO no p•..:ede h<:ibcr tina investig~· 
ci6n y anfilisis científico cspeci~l-

Y en scgunQ2 inst~nciD, e~ un sistema como el antL 
riori;-.cnte c;:r,iucsto "no es nosiblc entrar en conocimiento de 
él si st'.ilc se uelbütn unn aetcr::d .. nadü cone:x:i6n de las que 
en 61 se élan ••• "** i\sí, habrf.n q:u~ rcnr.ionder a Hcttner con 
otra !?rcgun::u eq:•.:iv;:ilentc, en el sentido de si es posible 
U!1~ gccgr2.Cié.1 que !1(J !lea gcncr<:1l, p'..l.cs cstu geogr<:ifía fenomi;:. 
nol~gico-hist0ricgr5[ica co~o sistc~a de ciencias, no puede 
ser ca~prcnc~ble si s6lo se delimita .una geografía fíaica 
unn gccgr<:ifiü bicl6gica, una gccgrafia econ6nica o 11una · gCQ. 
grnfín p0l.í:tic2. 

~l serio pero fallido int~nto de Varenio, con esto 
últi.':lo llcc;6 a su reducci(,n al élbS'..::::do. 

b) Cuadro general de la cladificaci6n de las 
ciencias. 

A 2cs<:1r de lo contracicto:::io de ln proposición de 
'lnrenio y lQs t::a:bujos en cae cami!1o de Humboldt, el anSl.i.., 
sis del cuadro general ele las cicr.cian es necesario para que 
en dicho sistcr:m go:::ner<:il ccl cor.ocinicnto hm:rnno, sea ubic~ 
ca el siste~~ ~articular ael ~abcr scogr5fico. En esta COlJ... 

sidcraci6!1, el cuacro de la cla~ificaci6n de las ciencins no 
!jcr~1 unn ~1..!!)ordin¡:ici(~n Oc 1'1 gcc·grL!=Ía, nino lr:t geografía 
una subordin~ci6n ccl cu~a~o ele la cla~ific~ci6n de las ci6a 
cias. Esto rcmpcr~ con el critrrio·dc unn gcogrnfia como 

*Prcblernas Fl1nda'11entales ael Haterialismo Dial6ctico, G.Ku:t., 
s5nc~; Ed.Palo~ar, M6xico, ~~226 

""*Dl·::cio:;;:;rio Filcs6fico, Rosent<:1l-::udin~ Ed.!?ueblos Unidos 
ltcintcvidco, 1965. v.Sir;tc~a. 
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sistema dé ciencias, para encontrar en el sistema de las 
ciencias a la gocgrafí.a. 

En este inciso o!mplemcnte nos pro?oncmos al r~~ 
pecto, el planteamiento del prcblcma. 

La más importante c1asificaci6n de ~as ciencias en 
la Mtigüedad se encuentra en la obra de Plinio el Viejo, re,. 
co:'\ocido corno miembro de la c::;cuela fenomenol6gico-historio­
gr~fica: en su Ilintr.ria ~latural en 37 libros, donde c1conrrQ.. 
116 · la siguiente clasificación de las cinncias traducida 
a una nomenclatura actual: 

l.-Astronomia, Geofísica, Geologia, Fisica y Quimt. 
ca. 

2.-Gcog.rafía y Etuologin. 
3,-l\ntopologia, Anatomía y Fisiología del lI~mbre, 

Historia de la Cultura, Etnografia y Economía. 
4;-Zoologia, Ganaderio y utilizaci6n de sus produce.. 

tos. 
S. -Botánica, Cultivo de Plantan ,y utilizaci6n de 

sus productos. 
6.-Hcdicina, farmacia y medicamentos. 
7. -Hctalografia (e.stuaio de los metales) , Mctalur_ 

gia· (clcaboraci6n) • 
8. -Hineria. 
9.-Pintura y Artes PtS.sticas. 

10.-Hineralogia (producción y tccnolog"ia mineral). 

Sin grandco diferenciao cota misma idea se conti.. 
nu6 a lo larr:io de toda la 'Zdad llec1ia; de hecho, hasta princi.., 
pios del s.X en que uno de ios dos gc6grafos y más lejano au. 
tecesor a Vnrenio en esta idea, l\.bu Nasr .i\l-Far<ll:>i, miembro 
a su vez de la cscucln fenomcnol6gico-historiogrS.fica, escri.. 
bi6 un libro titulado precisamente "Clasificaci6n de las CJi:m 
cías", en donde las c1ividiu en cinco partea: 

l. -Lii:.g\iistica 
2.-Ll'.gica 
3 .-?•atei:nS.ticas 
4.-Ciencias Naturales 
S. -Poli tic a. 

Lo que evidcncLaPa un pro~echoso resumen general 
de toaas las ciencias. 
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Cuutro siglon dcspucn, el segundo geógrafo y m~a 
in~cciato ~~tcccsor n VC\renio en estos trabajan, Ibn Khnldun 
r.'.icr::.bro de 1.a r:iü:ma escuela gcogrflfica, propuso una división 
<:!.u:; r.i~::; rc~u.~:ic1c.'\ u ln vez c_!1_1c c:-:agcrncC\ncntc gcncrulizada: 

1. :...Cicnci<i.n rcli_9iosa!l. o c1ogmStic~u:i 
2. -::::icnci~s raciona.les. 

La i~quictud de los gcógr~fos de esta escuela de 
?'.?n!l<1!':'.ic:.t0, par cni:::c-ntrar un;:i c::plicaci6n a la pretendida 
siste~5tica de la gccgr~fta era evidente y cristaliz6 dos 
oiglos después con \'<irc~1io, aun cuando sin los rcsultndos e~ 
pcrados, ca~o oc rnanifc~tnría m5s tnrdc hacia fines del s. 
XIX. 

Una cita muy significativa del derrotero seguido 
:~'.)r esta cccuelu. geogr~ifica es la siguiente, tornada de la 
Co""brn de l((?C'.::0V "Clasi.ficnci6n ac lu.'3 Cienci·a.s": "El último 
siglo c1c l:i !:dad i!cc1in en el t'r::_cntc fue, g:::ucias a Ibn !ChüL 
c'J.n, ta:1 ·sintético -cc::-icl'J.yc Hr11.hascb-, como el s,XIX en Oca. 
ciccnte graci<:1s a i'1ugusto Comtc"* 

~:i ?louhaocb <:11 cr:iitir este juicio ni Kcdrov al re., 
t·:-:-:inrlo, e e e-::¡uivoc:-iron en lo m~s mini:uo al cguipnrar a I<ha1_ 
dun co:1 Cc--:;;itc (1792-1897) • 

Lo c:_¡uc pt?rmiti.6 que · criatalizara en ·Varenio la 
idea de la s~stc~ática de la gcografia como la sistem~tica 
ec un conjunto de ciencias y sus cono6imicntos respectivos 
~~a, ~Q~ ~uc n~a2, lD infl~C:1Cfa ec Francis Bacon y SU rn6t~ 
(~0 inc"!uc::i·\'O-:l!":r:tli~.:Lcc; c1un l:·n.sunc1osc en \."~1, scrfa el llegar 
nl objeto ele l;:i gi::csro..f:iv. por la VÍL\ de? ln divici6n o an5.li.. 
:-;is uc su0 p::.:::tc!'.:. l!él:cüo funé!n.'"":"cntnl 11 lo lnrc1]o de todo el 
s,::"v'"II y c:-i el cuw1 b<J.s() el. mi~•rno Ducon su clasificaci6n de. 
las cicnci<!s, origi1rnnc10 el principio subjetivo para dctcrmi.., 
n ~::: dich<:i. cl~sific::ició11 o sc::i., en banc y.a no al objeto de ln 
cic~cia y !!'..l c~::-5ctcz: m5s gcr~crnl o purticulnr, sino a !1U ni_ 
vcl de dcsa:::r0llo QlcQnzado: principio que m5s tarde, prcc~ 
:>n.."lc:1t.~ cr.n el po::;itivismo, npnrccc cr.mo el principio de la 
cocrdinaci~~ d~ las ciencia::;. 

Sin c:"'.lb¡irgo C!""I Vn.rcnio inflttycn a su vez rnns, de 
\~n<1 :)arte, =~\!bbes, quier-. trat6 de vincular el principio suQ.. 
jcti•:o co::. el o1J.jctivo, y rl0 otrn parte Dencartc!J, basado e~ 
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clusivilr.1ent<: en el .r.rincipio cbjctivo: influencia que puede 
dcscubrin:c prir el curEctcr utilit¡¡rio que Varcnio daba a su 
clasificación "gcograficoc6ntrica", tal como el mismo DcacaL 
tes, o Gasnc:1di, Doyle y Lccl:e, y posteriorm<::ntc Cornte, d~ 
ban a Sll clc:.sificaci6n este carácter, relacionado con problc. 
~as de la enseñanza e catalogaci6n de libros,, según lo xefie. 
re Kedrov. 

La clasific¡:¡ci6n básica de Iiubbes ·era: 

1. -Hhitori¡:¡ 
a) llt1turaleza 
b) Ci.;,ilizaci6n 

2. -P ilosofia 
a) r.:utcr.inticas 
b)Cof;;nografía 
e) MccJ.nica 
d)Hctcorolog!a 
e) Botánica 
f)Zoologia. 

En esta época renacentista en que a las matcmáti.. 
cas, la astronc~ía y la mecfinica llegan como ciencias más 
acabadas, la física s.e scDara ce la química e.en Torricelli y 
Galileo de una ~arte y con Boylc de otra. 

La~ ciencias biol6gicas y la geología~ siguieron 
siendo po~ el mrmcnto -scg6n lo explica Engcls en su Dialé~ 
tica de la Natura.leza al cxpo:ier los argumentos de au clasi_ 
ficaci6n-, ci~r.cias coleccionadoras de datos hasta que apar~ 
ci6 la pa1eontolcgia con Ccuviicr. 

10 que B;:icon había si.do pw.ra el s. XVII, Didcrot, 
D'.1\ler.1b::?rt, I~olbach y ntrcs, lo fueron para el s. :X.'VIII, as! 
c~rno para el 3.XIX, lo fueron Kilnt y liegel. 

La cla::iificaci6n de Didcrot, ~ornada como ejemplo 
de t!sta ~!?cea, e:-:actamente un siglo de::ipués de la de Hubbcs, 
se plantea ·en tres gruros: :r.-Historia, II.-Filooofia, III 
Poesía, donde purciw.lmente considcra~os aquí la aubdivisi6n 
del grupo II.-Pilo:rnfia, en: ·l) Sobre Dios, 2) Sobré el Hombre 
y 3) Sobr11 la Naturaleza. 

ContcmPc rfuieo de Kant y rleqel, en el s.XDC, COlllte 
elabora iiru ciasif.icaci6n de ias ciencias. 
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Se <ipoy6 en oJ. orden de lo !lim?lC a lo complejo y 

de lo gcncrnl a lo p<:>.rticulnr, a:::í como en la scparnci6n de 
las cic:1cia~ tc6ric~s y prficticas, cncontr~ndo en la base de 
la cla ::;ificaci6:1, scin cicncins fund;:imcntalcs: 

l,, -:-!.:\tc::if!tic~"Js 
2, -.~:1 t_l:o:H·-,rnía 
3,-Fí!:iiC~.t 

4. -~uin:ic u 
5.-DiclC'giu 
G. -SociolcJgiu. 

Es ~u~ort~ntc se~alar que Comtc no contempla lo~ 
saltos cu~litati?G~ en el desurrollo, p0rquc considera a la 
nutur<:>lczo c:-i :)rinci~ic:i, inmut;:!.bl0.; ::.-· <isí, en scrncjantc~:co:i 
dici6n c;.ucc"!ar~n l<:Hl cic:-ic:in s rcsDccthr:rn, reflejo de lo!l :'ft;::. 
ntmencn c1e la nutlirale:::a que csl.:udin.n. Ello permitirá cnteu. 
GCr '.°)0r qué si un f:cnó::1cno no surge de otro (:.o se dcsnrrQ. 
lla de otro, cegún Comte) , lus cier1civ.s ta.-npoco pllcdcn su~ 
sir O dcs.:tr!:ol.larsc \.\!1<:1.!3 c.1c otras. .~iSÍ qucdu plnnte<ldCl la 
tcori::i ae l~ yuxta~onici6n y coordinnci6n de l.ao ciencias. 

l.Ja ::°:'roft\ 1V]a Ínflucnciu. de la filosofío, COmtiana en 
lu gc.-gra[ic. :'.:cncr..c:1cH:gico-historioCJ::flfica contcmporfi.nea, 
c~'.1f:cr·;iJ. l..:l r.iGr:'.~ lincu t°!c influcncJ!:1 de I'arrr.6nic1cs y de Z<t, 
~.:·~: .~:; la c;e:.'gl.·::ifíu .fc~nc:11cnoJ.8gico-h.i!";toriogr.'.ifica de la An­
: .lgÜeCad. 

!,.,, ':J(X1cro~a influcncin de la filonofia de Comte SQ. 

r·rc ln. gccgr::i.f:í.n que r.iartc de ilur.ibolc1t a nuestros dian, se 
:rncc t:u1to r.<::i cl<iru, cuantci que E::umboldt fue un asistente 
~l cur!;::i ce"\ i:J.J..r:i~ioi:in ;:i0:;itivi:iti:>. oc Cumtc en 1830 ;{ un flim:.. 
?eti=~nte da cus pri:-icipirs. 

Federico Engcls, c;.uince anos dcnpu6s 
dr. Cr!'.'.tc, cntL0.:Jlcci,., u:1¡:¡ nuevr: cla::d.f:icaci6n, 
d.2 fü:t:c pcrn n·-.brc l;:\ bc:.sc del princl?io ·del 
::i'..~l1ordinnci(;n c1t3 l;:.\s cic:iciü.~. 

c1c la muerte 
semejante a la 
dcsarrol:lo y 

Estn clusificnci(,n bajo dicho prÍ:1CÍ!?io, involucrs. 
bu nl prcl1J.cr.1c:1 O".! lw trn!:!lición de l."J.:J cicnciu!J n<:\turalca a 
la~ cocinlcs y lu posibiliena ac lu dcfinici6n de las cica 
C.: i <W ;.: i:-:t 'l.::J. 

"L::i. tccnologín -inaic<D:Jn 11nrx en "El Cut_Jital "::-nos 
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descubre la ;:icti-.:ud del ho1:1brc ante L1 n01turalcza, · el procQ... 
S':'I di:::-cctc cJe :'.'rc:Jucción de su viua y :_:¡ar tilnto de :Las candi_ 
cicnc::. c:J1~ ::;u viü~ nocial y de lun ideas y rc!?rC!.;Cnt;:iciones Ql3 

piritualt.?9 que de ellil se derivun 11
, cita de la que gcdrov iu.. 

tcr-Jrcta: "la conc:<i6n directa entre los dos grupos o complll, 
'jos - de ciencias -naturales y socialcn- (que) se establece por 
r.iedio de la t6cnica"* 

Según énto las t6cnicus vienen a ser las ciencias 
reixtas, Er.tre ellas, sutilmente quedan incluidas por.ejcr.t. 
plo, 1a agroncmia y la medicina. Una como ciencia social sQ_ ~ 

bre la na.tu.raleza y 13 otra, como ciencia natural sobre el 
hor.ibre. 

Di.cha concecci(,n cmicitil el problema de l<i gaogr<;L 
fla C'J!no c.iencia técnica po'r un laao, lo cual es ·clar<l!llante 
falso: y por otro ludo, el entendt?rla yn. como ci01cin nnturéll..·. 
en funci6n ce lo social o ya como ciencia social en funci6n 
de 1o natur~l. Es del todo evidente que el primer caso, COQ. 

duce cil "e.::c·logismo'", así cor.io el segundo al ""dcterminiomo 
ge'.)gráfico", que con d<Jlicadez¡¡ y argucia c::i evadid.:: en la 
gecgrcifia actual mediante el cstructuralismo pseudocientifico 
?To cbstant.e, cerno .lo discutiremos en el siguiente il'lciso, ell,. 
ta ubic<ici6n tiene tan s6lidos argumentos como la definici6n 
de la gcog~~fia ya como ciencia social o ya como ciencia 'nfJ.. 
tural. 

e) La Geografía en el cmdro gencrul de la 
clasificaci6n de las ciencias 

·subordinada la gcografia como ciencia 
en el cuad~o de la.clasificuci6n de las mismas, 
desde l~ ~;tigüccad hasta ñoy, la dificultad de 
dada su aparente divcrsid<:1d interna. 

pa:rticular 
ha planteadc 
5U 'l..1bicaci6n 

· Sg .le ho 9odido colocar lo miomo cm el grupo de 
las cienciao naturales que en el da 111s i:;ociales, aaí como 
:iimul tánear:ientc en ar.ibas, e incluso por encim~ de 'dichos· grY.., 
pos a manera de "puente", en c11lidac1 de "ciencia rni::xt11 ". 

Todo e!ltc 9roblerna a discutir,· realmente co propio 
de la época posterior al f(enacirnientp (de rnediadoa'clel aiglo 
~-VIII a nuestros dias) , como consecuencia del nugc do las 

*Clas~ficaci6n de las Cicnc~as, B.N~Kedrovi Ed.Mir, MoacG, 
. p.330 t.:C 
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ciencias y su cada vez m6s alta especializaci6n y ai~crsif~ 
c;:ici6n. 

So'.°•ln Hubbcs, un siglo antes habio. planteado a l.a 
gc~gro.fi<l j1.mto a la a:::tronomía, y :mbordinadas a la ·qosnQ. 
g=o~ia, ln cu~l n su ve= fo::maba parte de la filosofia nat!J.. 
!:<ll. 

Didcrot en 1751, reproduce casi de igual manera e~ 
tu i~o~. ~610 ~uc ~l incluye·a la geograf1n-co~o-par€c de la 
;: ::itro:icrS.n s cor~:'.! t rica, con:::id c!".':c:~ como r:1atcr.1f.ttic as mi:xt as, 
difcranciadv.~ de los ~atcm~ticas pur~s. cxprcnando la tcndcQ 
ci~ a la gccGcsi~. 

El gc.Slcgo belga D '!!c.lloy (!.838) , i:;icnclo mús e~ 
h~us~ivo, di·:ldc ].Q~ c.:.c~cin:: nw.tt'.rnlc$ en ino~g6..nicas, corno 
te?·5ric:J:: y dcscri;'-:i"Jt:.~, y o::--g~~n1c2.G. la "inorgi:!nomía" pa:t_ 
tic~lc.= o dc~~ri~~iva corn~rend1a: astronomía, meteorología, 
r:-i:icrc.los-~c. y gccJ..r:i;f.a, y a e:-:tc gru~Jo le clenominó "1!i9iog:i.;:u_ 
fí;:¡", que r~ .. '.in t:i::::-dc su?li6 al concepto de ".gcogr<:1fía fisicn" 
:;o cwsuul;-:1c~1'::c. 

E:!.. ·cont::(;_??to "fisiogr<:1fia" tiene su o:::-igcn en lu e[. 
!=JCCiv.lj,él:d del !'ro;.:iio D'li:üloy, la gc'.:>J.ogia, significando la 
si~plc dcscri?ciGn ¿e los nsrectos fisicoa que sirven de ap~ 
yo ;:-. la i!1tc::prct:"!.ci6n gcolt'Sgicn, y c;.:uc Engcls cJenomina como 
11 p1> .. :::.~i;::l :::-r~:-i.2 de l.n ::utur~lt:?::n org[\nic~ 11 • Hnstn rctltonccs, 
la geo::.~ri'\i"i.u hnb.l~ sic:to Ce.fj.nica co:'lo ciencia natural. 

U,\ c0ntc~:?'.">1.:thcü de D 'Iralloy, Cournct (1051), cs ... 
el :1ri..'":lcrn C'I i:ü;::.:i;:ir L:i c1csr;·.c~.,.:,raci('!1 c.1c la geografía var~ 
ninna, al incorp~~n= la gcogra~ta f!nica a la geología, en 
el sr11::-'."> é!c l<'.s ci.c nciíl.s finic<.!..<::, y sc::iarando de ella a la 
<;c·-:isc.;:d"'í.::i ::nl:l.i:ic:i. c·-·r.1:Jlctn:'.1cntc ui!;lndv. en el grUL)O de lu::i 
c5..c::<::5..:.:.2 ~,oc•JJ·;:-.i.c;:::;, ;, C·:-~r!lc.t le ::ii<J«~icron, en diferentes 
: · 1 :.:; :J s, Ci:---1 cz:-ic;s ,~: 1 a g ~c~rr.:; ·f:in cc"\:.10 e ic:ic.i t.1 !1 i!::t()ric;:-i: t·n1Q.. 

·.·:el.!, ln gc:·c;r2.ff.:i cn:'.;O ci.:r:1c:!..n natur<.11, fonnando !?arte de la 
s_:calog.í.oo. 11 di:~C;.;:1lc.:i" i:-iorg5.nica (gcograf.í.a fí.scu), ;{ org~nica 
(gc~0r~fin d2 las ~cgctvlcs y nnirn:ilc8); y, en cierto rnódo, 
el :::b~'.o E:1gcls, r!'-~' e-. su vez S'-'.bo:r.·d.i.n6 la 9eogrní:ín a la g:Q 

10g.í.2.~ lo q·..¡c ez c:::-lic:c.c1o rior I".cdrov co:1 i: .... riiguicnte nrg1J.. 
~c:it~v::i~~:-i: 11 

••• de l ~- G.!Jtrono!:' . .Í.n, c0r:10 n1cc:.lnicu ~l~s1:Q, ei Et:t. 
gel~ ibn la succ8iC~ de lns ciencias en orden de trnnoici6n 
(~! ci~l~ a ln Tierra en su conjunto, de la Tierra en su ca~ 
junto n EU C~rtczn (gcologí.~, de su Corteza n au superficie 
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(gc-:gr.:i::í.a), y r..~s ac3clante <:1 los scrcn vivos sobre' 1.:i ::;upcL, 
ficie terrestre (bioloc;ia) ••• "* 

Püra cntcnces, co~o lo cem0str6 el mismo Engcls, 
la hi?6'.:e::ii::> cos::iog6nic.:i de I«mt h<:1biu hecho lógicnmcntc Íll. 
evitcilile la penetraci6n de l'-1 dialéctica c.>n la geograf:ia y a 
su vez Hu:;-:Doldt es yu todn una c:itoridud en el conocimiimto 
u:1ivcrsal, y ejerce unc:i gran influenc.ia sobre la geografia 
fencr::cncl6gico-historiogrS.ficz:: !?Oster.ior a él, corno ciencia 
diversificada y por tanto como ciencin de relaciones. 

A ?csar de la ocnctr~ci6n de la dialéctica en la 
ge0grafia y de la c:iutorid.:id de Humboldt ¡mr sus tr<ibajcs, et· 
problcba. de czta disci~lin.:i de conocimientos como ciencia no 
estaba resu~lto pcr ese solo hecho; antes al contrario, e11o 
s6lo plante6 el ?r:-blerr.a de r.i<lncra i.lt!s tajante. 

Frcci~;,:-:icnte el ai'io en que· Humboldt muri6 (1359), 
naci6 ;...líi:-~c1 il'2'ctner (1859-1945), quien junto con gc6gra:Eo:3 
ce S".l gencr.:ici<".·n c~o Se:;¡ionov, I<rasnov, Chizov, Luclcasrari.ch 
y Berg·¡ cor.stituycn la simiente; del resurgimiento · éic la eii. 
cuela es?~cial-cartogr~fica de la geografía contemporánea. 

Ea elles puede apreciar:::e una clcfinici6n claru del 
objete de la gccgr¡;¡f.\.¡;¡ cie:-ití.fic<i, n la vc.z que un<: incon::ie_ 
c· .. rn:i.cia con cH-:::rn c1cfir.ici(in, cado el buje ·nivel alcanzado 
precisame:-itc por la fisica, en el concepto de esoacio. 

Hcttncr seguí.a directnmente al. I<ant geógrafo, prQ.. 
dl:ctcr del ':.rnbw.jo "l\lgunas consideraciones acerca de l.as 
cEstrib•..:cioncs en el es¡_n:.cio", y su idea de la gccgrafía -se.. 
g1:1 XGdrcv- ~or la cual cntendin que l.a misma no era la de 
u~a di~ci~li:1~ encerrad~ 6n si rnisrnc:i, s~no un cierto npunto 
de vista" gc:1cr¿1l, nplic<ibl.c a todo mntcrial y que formc:1 una 
s~cesi6n clasificadora independiente • 

. "Hettner sc?.:irw. rnetufisic:.:uncnte la materia y las 
fr,rr:in5 de i:;u c>:iotcncia, <lnte todo, lw. :forma cspacinl"*lrrud~ 
c;c.:ie':' dich<.1 :;c?<:irar:ión rnctafi::::ica, en c1 hecho de qua indic;a_ 
ba ?Gr .Un lado, Cl estudio de las rqlacinncS Bfityan cxtcri~ 
r,..:; <i lr.s r.pjc.t0s que zc hallan en la su;::ie:rficic c1c la 'l':iCrra 
y ce l~s fc;-,l"1r~·0nns c¡uc !le "."·bzcrvw.n cnec1la, y por. otro lado, 
el q'Jc no dcbia ocu9arsc ni de su desarrollo ni de ·au ·eacQ.. 
cia. 
~c1nsificoci6n de 1as Ciencias, Kcdrov: Ed.Mir, Moscú, t.I, 

**¡;:i.437 
Ibid. t.II p.80 
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Hct~ncr tc~!n roz6n ul acfinl~r que lo c3encial en 
gcogro.fin e::-.:;. el e!:ltl.!dio del en:.,<:\cio (el "¡:unto c1c vista" g<;t_ 
nc:::il n;-lic<:1blc n todc!l lo!J o:bje'.:os, J.us rclncionc:::: m(ituus 
e::'.: crinrcn "' l.o!J obj cto2) , pero no vcia que lus ~ro9icda.dcs 
col c::-;:::ici'.'.l 1:1isr.:o qucc1<:1~nn dctermine.c1ns por la e:i-:istcnciu y 
dcsn:rcllo de los objetos. 

El tc~=itcri0 y su gcncrnliznci6n en superficie 
+:·:r.·:-.::s~.~c et·!:~·-: cl'.--:n·::c·;tc-, C:! cs·)wci.c gcog:z:ot1[ico fue inclu~o 
!! .. .,,:,rtc. 11 •1 pcr Ri:.tcr en s·.J t:r~bajo 11 S3ti.:td:Lo Ge las Ticrrns de 
i.~':i.n" (L85G), de Clr'r.l:c lo rc'.:o:nl'.1 Scr:1i0n0v 'l'inn-Sh<inn1-:i, se_ 
(j·~ic1n :?·.~·r r:ra.;.r;ov en su libro 11 Fur:an::,cnto!l del c!Jtudio de 
10::¡ Ticr1:fJ.~ 11 (18~3), Z!.iton Go:: gc6grnfc~ er~n propiamente 
r.:.c::::;:::-cs de l.Lt csct!r~lu ::e:-¡cr.~cnológico-hir.;toriog;:-:1~ica., L'Cro 
c;~!C rc'""\rcsc:-i.tJbn:1 ~nC! corrien~c Ce C(~~ivcrgc~1cin hncia las 
iGecs ec ln 9ccgr~fin CG?Dcinl-cnrtcgr6fica inconsecuente de 
l:ctt:1cr. 

Xo nsi Chizov, que en S'-l "Clasificnci6n ad ·las. 
Ciencias" (l89G), cur;:ic!:cri:::"1ba n 1:.2. geogr<if:iu ccn10 unu cicu.. 
cit'!. 11 L'.:::pc-:!tiv.:i", CG di:!r:ir, cst'.ldio~~ del asoccto o dcscrio 
cif';:1, O?inc:..nao ig\:<Jl. .,q"...!c Hcttncr ;::cerca á~ l~s objetos y fé: 
no:-:1é:v.::-s: 

3n Chizov dcstacu r.1~s ln noci6n del espacio. : K~ 
C: =r...·J·~- c7~?li.c a en "..tnc.. ?C!.=t e l :1 co!1r; .2_:::c i6r1 üc Ch izov, 11 si la 
s~0gra~ia ca cc~7a, no c~st~ntc, ac l~ cx~licaci6n de las 
c?.:..l~ ::'.~ in te ric::c!j de. ~lgunOs !:cn6:7'.c:1os, t:oríla cr;ta c~plicª­
cif,n dL.1 1.~s cicr~cici.s ~:J!"1Ccinlc~ ~'.le estudian ezto~ fen6mcnos. 
~~ gc~sr~:ia cstudin i~a~~cndic~tc~cntc sélo un gGncro de d~ 
::.c;1dc~v:oia: 1-:: cc=-~~~=-:i6:--. y lil dr~;:icnclc:!ncia de lon fcn6~.~e-ios h~ 
·';:cr:~gt:r'.c("")~, c¡t'.C cJ.ir\W:-?~:i C.c lr-,!'::' rclQctoncz cspacittlco"* 

Kcdrov se:'•.:.iln en é~to, ln b<1::;c <Je un enfoque meru_ 
mente cstdtico y cst~uctural, el ~~e ~ic~ta~c~tc se dn como 
ccnsccucnci::i del concc~to ne dca2rrollcdo de ln dial6ctica 
ccl CD?C!CÍ0. 

J.,uk::ishe·,•ich '.l Bcrg, al igual qne Chizov y Hettncr, 
n~ ~cnsidc~~n le gccg:nfiu cerno ~na ciencia pQrticular, sino 
co~c u~a ex~rcsi6n de ci~rto punto de vista gcncrul especial. 
'Sn cstcs n.1.1"'.:.nrcs é..est.ac<'! en cor~sccucncia tar.'.bién, la cond:J:. 

*Ibidc~. t.II p.13G 
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ci~n r:ietnfisico. dcrivo.d<i del mismo orobler.in de la conccpci6n 
del espucio, que incluso conduce a la negaci6n de la geogr~ 
fia cerno cinncia particulo.r. 

Este hecho al que se llcgn como consecuencia de la 
c~nce?ción ~etafisica del cs~acio en geografía, mas la autci. 
riclad de Hu0br-ldt, hicieron que cr.n'tinuara . no ob!ltante, eil: 
predcninio de la gcogrnfia fcnomcnol6gico-historiosrSfica. 

Esta co.1fmii6n que prc:nentaba la ge0gr§.fia en la 
clasific~ci~n de las ciencias, trató de ser salvada onr siL 
ter:ias subj e_tivos, en donde el ngrU?ilmicnto no fuese ,··brino.do . 
en el objete de estudio, ya nobre una faceta de la naturale.. 
za o ya sobre una faceta sobre la sociednd; sino por ejemplo 
con Chcv::eul, quiricn francés, que al cL.'l sificar lus cien­
cias, coni:;ideru a lá gcogr;:ifí;i como sj&ncia rmra ccmcr<'tn; o. 
Pea=scn, ~o.chista inglés, siguiendo ese criterio, subdividia 
las ciencio.3 concretas en inorgánicas y orgdnicus y estas 6~ 
tipas en sin6pticas y exactas, incluyendo en el grupo de las 
oi~e~tic1s a la geografía fisica, y por sc~arado en las co~ 
cr~tas org~nicas a la zoogcogrnfia. Otro cla3ificador, Cat:., 
los s.::rnc1er Pcrice, uno de los fundndores del !?rngrnntiamo 
:-ir:-rte,:i..cerica:"lo, ubica a la geografí.a indirectamente a trav6s 
ele la clasificnci6n del 11Co:-:mos 11 de Hwnboldt, como ciencia cb 
ln ccnte:::i~laci6n (deacripci6n). Sistemas semejantes, sin 
sustnncialcs diferencias, fueron a su vez planteados cor 
Gr'J~, ·i\-,-:>éJ:'e, Pachcsl:i, Gnschin. 8u uportaci6n más importa~ 
te, está en enfatizar el carácter a~scri-:>tivo, que será de 
fu!laa:::iental ir:i:;ortancia en des sentidos: uno, corno introduo;<_ 
ci~n del =oncalis~o mntemStico en la qeografia cs~acial-cat:., 
togrfificn 1 y dos, como obsUiculo insalvnbl e en la geográfi<l 
fenc:::ienol6gico-historiográfica, la que debe encintrar una 
:'C'CS?ucsta <1l cucsticnumientc sobre la cnusalidnd exolicutiva 
?rn~ia de su objeto de cstuüi0. ~ 

~o prcos pen~udores gc6grafos y fil6sofos se han 
detenidn ·en este problcr.a que, cerno hcmoi:; visto antes, se 
finca Pn el princioio de rclaciAn, en este caso fenomenal~ 
gic0, que finalr.irn te tiene su cx:prcsi6n en la infinit<l pol~ · 
r:iica del "dete:m:iinismo geográfico" 9or un lado, o del "ecolQ.. 
gi~o" :;:ior otro. En si en el medio gecgr~fico estll la causu., 
lidad t;ccial, o si en lu sociedad radicu la causal:idad da .ta 
si tuaci6n cel r.icdio gcogrSfico. El primer caso se ha :rcfut~ 
d~ por an~icientifico inclusive, aun cuando es v5lido en 
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cierto ~oeo, ?arn el c~so del individuo como ser biol6gico y 
:r.c c::>::'lo ser socinl, cor.10 se ha demostrado en J.os estudios de 

11 c;ccg=:a::!;J. médict!" ~ ~· ~or el ncg1_tndo caso se !'ln afirr.l~do una 
gcc·grafi.a co::-o cicnc:'..u social, cJ;:iclfl el dcterniinantc dominio 
del hcr.c'brc sobre la rrntur<:tlcza o "meClio gcogr.'."ifico". 

La sc~gra~ia co~o ciencia mixta, es tan s6lo una 
varicntc de los partidarios de la geogrnfia como ciencia s~ 
ci"-1, i:o:w !J'Jcdc cc:::3~1cirsc del sigu5.c:itc tc;:-::.o tonrndo de K<¡, 
crov: "'.:~l ;;i:;;s;u.~cto r.::::incip;:il. de los pnrtidnrios c1c una l!lanl, 
fiesta eivisi5n de l~ gcografia econ6nica y fisica se a9oya 
en que 1:0 se dcbín confundir los do:; objetos eualitativa"llell. 
te difc::::entcs del ~~~do ~atcrial: la naturaleza y la soci~ 
d~d. ~ j~i~io Ja ~l;unos rc?rczcntanto~ de la geografía ec~ 
nt~it:<:l., cst<:1 c0:-1fusién se huce inevitable, si ln gcogr;:ifi,a 
fisica y ccon68!CD se consideran sólo como distintos aspe~ 
tes de una ~is~a ciencia gccgr~ficu. En su opini6n, para 
cvit~~ 6sto ~s necesario reconocer la existencia de dos geo_ 
grafia:: di::;tinta!:l: una como ciencia socinl y otra como cie!J... 
cía natural"* 

La gengrafia como ciencia mixta representa pu6s, 
en esencia, una co!:'riente desmembradora, en donde a sus oe_ 
guid,~re::; no ir::;.iorta en esenciü. el problema de la·· integ:i:iddd 
de un<! geografía única, pusando por ser ge6grafos "sociales" 
n.o r::uy intc1:es::idos en las rigurosidades fíoico-matemflticas o 
quir.1icc-biol6~ic as. 

El &rgu~ebto central de 6stos, se basa en postular 
que, así co~o ?Ucdcn haber muchas cinncias estudiosas de un 
nb;r:;o cbj cto, as .í. ';: ur..bién pueden hnbcr e iencins (micas est\l., 
diosas a la vez de r::uchos objetos, y que por lo tnnto el oll. 
jeto, y en conscctic~cia el método por él determinudo, no son 
i~?crtil~tcs e~ la dcfinici6n de una ciencia: para estos ge~ 
grnfos, li:!. gccg?:afi<l. es un "!?unto de vist<:i", un "enfoque" al!. 
pectivo. 

d) La Geografía: ciencia natural. 

Toda la gcogrnfía de la ~ntigücdad desde AnaximaJJ.. 
dro a PtolQT:'.co, con oposici6n de Po~idonio y Estrab6n princt_ 

*Ibidc.-;;. p.47? 

129 



;::'11:-::c:ntc, ft.:c dC'fi:1ide? de ;:ic\lcrao " :;11 cbj·.~to do:? r.:.tu.rJio, e-;:. 
co ci'2:-.cL1 n:iturc\l. Todn 1<1 gcogrn::'iJ ch l;:i Ecbd !1~diu de.~ 
de Shirakatsi a Edrisi y de éste hact~ Toscanclli, con oposj,_ 
ci6n de Al-Farabi, Ibn Rochd y fin:ilrncntc de Ibn IQrnld\m 
9rincipal:':1entc, fue definida a su vez en funci6n del objeto 
de estudio, cerno ciencia n:itural. Toda ln gcografia moderna 
y ccnter..2(·runcn, Jesdc Vorc11io hastu Humboldt y de éste hag_ 
to nuestros dias, con la oposici6n principalmente de Hettncr 
Chizov, Lul:;:i.Bhevich· y norg', a la cual se suma nuc.stro tr\!_ 
bnjo, ha sido definida, por lo contrario, ya como ciencia SQ. 

cial o bien en su variante como ciencia mixta. 

'l'oda la gccgrufia fcnorncnol6g ico-historiogr6ficn 
desde H'X".cro o Hcrodoto, hnsta Humboldt y la gran mayoria de 
l~s gcfgrafos contcrnporSncos, scgdn hemos visto, carece de 
un s~lido í:1.md3.~ento cientifico, y no s6lo ello, sino en a:J.. 
gunas oca~iones contiene un carScter declaradamente anticic~ 
tifico. T0du la gcografin es:;iucial-cart0grfd:ica dende T:i 
les :J .'.'\na~:iDandrc, hunta l~i:?rc<itor y n.:ls tarde Ilcttncr, Chi. 
z-:-·v, Lu~~oishcvich y Bcrg, como hastn uquí lo hemoc; venido de.. 
n-:-strz.r.c0, ccnticnc un potencial fcmdarncnto científico, en 
el que "no se trata de crear un nuevo sistema, sino de conQ. 
cerlo y perfeccionarlo en rclaci6n con el desarrollo de la 
ciencia dada, de generalizar en él las nuevas realizaciones 
del conocir.liento y de 1.:1 actividad p:d3.cticu"*, que se dif~ 
r-:?::1cia •·e:~ l<ir.; dcr::~n ciencia:::; no sólo por su contenido sino 
tC1:::bi6n :_)01: su ~;,tructura 16gica, que ongloba clcmontos no 
existe::1tes en otras ciencias y que se deducen de le peculiL 
ridad de su objete"**: el estudio del espacio adyacente a la 
su?erficie terrestre~ 

Aun m1s toda esta escuela de pensamiento geogr~ 
fico, subordina en su conce~ci6n tc6rico-,¡¡etodo16gica a la 
gecgrctfia fcn0n0nológico-historiogrSfica misma y por tanto, 
e::1 conclusi6n, a~ acuerdo al objeto de estudio y todos los 
antec:!den.t~.s h~::;t6ricoa, habremos de definir a la geograf!a 
en tanto ciencia en todo el contenido y extensi6n del conce2.. 
to, como ci~ncig natyral. 

En ese sentido la geografía constutuye un sistema 

*!.6gica Dial6ctica, P .V .I<opninr Ed. Grijalbo, M~~dco, 1966 
p.117 

**Ibidem. p.95 
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' hist6::ic<.\r.1cnt".! forr:-i;;.do, de co:iocirnicntos ordenados qua se 
c-mp::uc~zin en 1~ prSctica, acerca de una faceta de lu riatur~ 
:.<-'::n: c.1cl C!'.3;?·'.!~:io, ccrr.o nt.ributo fi::iic:o c'lc 111 realidad objc­
~~i·!a. !)".! t::l ::l:'!r.c:-:11 que !:le crirn<?lctu cor..o cicnciu natt1rul de 
la n~turaleza inorgfinica. 

!,a geografía cor:io ciencia natural, no c::it€i rclaciQ.. 
r:::c1.'J. co:-i ll!lé'l fr,:-::i~n cs9ccinl ele movimiento de la materia, ::ii_ 
r:o a las ccnrJicicncs gc:-icr..:1lcs que pcrmi ten la cxintcncia de 
l~1!l di\·crs::~ fi.;ri~ilS de rilO•v•ir:ti~nto ac la r.lÍSP.l~. 

Sn dicha lfgica en donde radie~ la unidad de esta 
di~ci~li:-ia de conocirnicntos o estructurar en adelante como 
ciencia rigu:ccn y exacta. 

=i l~ gcoqrafia tiene q~c ver con las diversas fo~ 
lr.Z\S de r:iovfr1icnto de l::i l!1Clteria (o:bjetoa, fenómenos O prOCQ. 

::os de la n<lturnlcza o sociefü1c1) , ~61o lo es en tanto que d~ 
tc::min~:itcs de las •Jroc:iiedadca cspaciZllca, como sistema escª­
l3r físico de referencia. 

?cr tal raz6n, la geogrélf~n es una ciencia dnica e 
intcgr<:t, i:idivisw. <:: E'lriori co::io !:"c::i• .. :\ltüba del intento de Vª­
rc:'lio e~~ e:1co:1trür un.:! sister.~·':tica Gnic;:i.. Ea asi que : debe 
~eg~r~c la estructura varcniana de La geografía que, plantcL 
C-::i :ir::i, i!-:1'.l!.ica su c'1c:::mcn:!::Jr.:ici6;i y pérc1ic1n de unidad. 

Para considerar una aivisi6n en las partea ·ae· un 
todo, ¡'.)::i'.':1ero J1¡~y q~1e dcli;.iitar e: tcuo, tanto en e::tcn.si6n 
~~~~ en ~=o~i~d~dc~. vincules y re1:icioncs intcrnüs. Para~ 
é""n:::ia::rnr la dhri::;i6n de l<is p:irtcs ac la g0ogr;:ií:í.u, prirn~ 
ro C3 nccc:~rio a~finir u. 6~t~. dclimit~rl~ en ~u cxtcnsi6n 
v ?c:-ictrar e~ :u~ rro9icdndcs intcrna3. 

Lw. c;cografi01 en :rn cc:1ceoc:ié-n fenomcno16gico-histQ. 
ricgrti:icn su~u~o h'1br~rs(! c.1cterr.1inuc.10 b~jo estns consiclerª­
':ioP.cs, y C!1 fu~-::i(·1 de ello, cst:ub1eci6 1~1ediante el princl. 
:;io '.:'1;.,jcti•rr cfo cl:i~i:i-::nc.i.ón, r;~_·. clivir.::i6n o· tictcm5tica en 
?arte=, a~~d~ c~a~ unn de ellas i~a1Ld6 una disciolina de co 
~~".:i~icntc~, en l~s q~c el gc~gr¡¡f~ p~rtidQrio de. esta cscu~ 
lci ~·~ "c'-7C<-=i2'li:::n" c:-.~.10 rcs'.lltaclo del "Clcm:irrollo" de la 

?c=o lnn dificultudes tc6rico-r.l~todo16gicas con 
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' 
q·..ie trc:Jle:;::a, cvidcnciiln lo incompleto, lo unilateral de esa 
detc rrnin:.:icién. 

La ge0graf!a en au concepci6n espaéial-cartográfl, 
ca, según se scttic::ic en nsta tcnic, plnntca una dctcrmini,L 
ci6n r.ifis mliltil::itcral, scbre una base objetiva, dclimitanaQ. 
se ceno ciencia natural del estudio del cs~acio fisico adya 
conte a la superficie terrestre, cuyas propiedades internas 
est~n dadas por la unidad e i~tcgridad de su objeto, pues ~"Jl. 
divis16n su9one en principio dicha integridad {inica y o'Q. 
jetiva. 

Ecta concc?ci6n no supone a priori divisione3, ni 
centr:i este hecho corno una de sus proocupac:ioncs, ya que su 
divisi6n, en tanto que bajo el princi?io de 1a objetividad, 
habrá üe ser reflejo de su nropia evolmci6n concreta, es de., 
cir, r.iultlfac6tica: una ncc~sidad objetiva del desnrrollo ae· 
esta c~ncia y nQ un recurso para justificar una sistemAtica 
IJues su sistemática. e atará dada por el anU.isis de las:. prQ. 
piedades del es?acio. 

Por lo tanto, la geografía esracial-cartográfica 
que detuvo su drsarrollo en la época de Hercator y se ha re.. 
enci;itr'c1do con Ilcttner, Chizov, Lukashcvich, y Bcrg, casi 
tres siglo~ des?u6s, no puede plantearse de momento "especiL 
Lizaci~ne~" particulares, pues apenas se está definiendo 
ella misiTia en g'cneral. 

La.geografía fcnomencl6gico-historiogr~f.ica en calJl.. 
bi~, ~a estado ?resente en todo momento de la historia aia 
grand~s ,·1gunas (a excc!')ci6n del medioevo y en el oscuranti~ 
n~ más pr~fund~ ya por si sola o ya subordinada en el peno~ 
rnient•J de los geógrafos de la escuela CS?ucia!.-cartogr€ifica, 
pero sin que ello signifique, en lo sustancial, dcnarrnllgr 
la gecgrafí.a fenc-f.lcnol.(~gico-historiográfica es en lo gcnernl 
la ni~a hoy que hace dos mil a dos mil quin·ientos afies, a 
no ser por~us "es~ecializaciones" particulares, laé cualea 
han sido y so~ ~ss bien, enca?es o fugas del ge6grafn ante 
la i~d~finici6n de su pro9ia cs?ccialidad. Por dicho camino 
cunntc m's se "cs~cciblice", m5s se alejar& de la misma geo­
grafía. El {iltL~o enlace que tendrá con esta ~ltima y que lo 
har& decirse ge6grafo, sera el referir sus estudios descrip­
tivos fencmcnol6gicos a'un espácio dado representado median~ 
te la carta geogr~fica. · 
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3. - La suc¡?si6n b€isica parcial de las ciencias 
y el problema metodológico 

a) Integración parcial de las sucesiones bSsica 
y derivndas. 

HeITios visto ya anteriormente, cómo el lugar de una 
ciencia en el caudro de la clasificación de las mismas, ti~ 
n~ una estrecha relaci6n con el aspecto metodológico. 

En este par~grafo discutiremos de .nanera m~a ~ó!l. 
creta este problema, consider<indo que su soluci6n finalmente 
no es asunto de este trabajo, en donde si lo tomamos, es e~ 
clusivamente cor.io !'1edio de con1premii6n de otros asc:iectos. De 
ah! que s<!'Slo considi:raremos la suceni6n b5sica de mzmora pat. 
cial, que nos es suficiente para nuestro objetivo. 

De todos los planteamientos analizados por I<edrov 
en su "Clasi~icaci6n de los Ciencias", muestra como la de 
Ccmte, es la que se 09ro:d.n16 mSs en el periodo premar:x:ista; 
a la soluci6n real, aun cunado sobre la base de la ym:tr11?osi. 
ci6n y ccc:irdinaci6:i, que EngeJ s reelaboro sobre·:la base del 
desarrollo y subordinaci6n, que ya antes hemos e:cplicado • . 

As~, la sucesi6n básica.pprci~l dri.:ias ciénciaa 
(en t-a:1to en ella s~ln se connidcran las ciencias oobre la 
nátUraleza). se origina· con la astronomía. Es de entenderse 
entonces que {iota re?rC!lenta, como mecánica celeste, la for­
rn3. de movir.licnto de la materia más sim~lle y general, así CQ. 

rnci el más acceoible en el orden de su estudio y conocimiento 
d~de la m§s rer:iota antigüedad prehist6rica. 
·.; 

De la mecánica celeste habr{a de pasarse a la mee~ 
nica terrestre con la intcrr.iedic:1ci6n y desarrollo con!liguicu.. 
te de las matcnáticus. Tal raec5nica terrestre se constituyó 
en la física. 

El dcm1;i;i;:QJ..lQ. de la fisica supuoo entonces en cie¡:, 
to modo, los conocimientos astron6micos y matemáticos mfis g~ 
neralesr y es en este sentido que se habla a su vez de la.JillD 
crdipnci6n. 

El estudio de la qulmica o "alquimia" en la Anti, 
gíiedad y ciert'3!':1ente hasta el Renacimiento, se fundía con el 
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estudie de la fisica o mec5nica terrestre. En la fusi6n de 
a.-:ilia3 estaba co:1tcnida la nubordinaci6n y en el hecho de su 
scjaraci6n en un moncnto dado de la cvoluci6n del conocimie11.. 
to: el desarrollo de la quirnica a partir de la fíaioa. 

Suber qu!nica suponía saber diréctarnentc física y 
r.iatenáticas, a'.l:"I cua:"ldo ya no as!. el conocfr.1iento ele los ra(!_ 
tr-:-s. 

Final~cntc.ccnsidcrarcmos la biología, que reprCUJ.l.. 
ta un nivel ~5.s cc:"19lajo del movimiento de la·· materia y apa­
rece mucho .despu6s, bien determinada como ciencia, en el o~ 
den de su estudio y conocimiento • 

. Su estudie suoone dirl!ctaJTlente llos·· ·conócimiantos 
de química y física y más lejanamentc de matemáticas y astrQ. 
nC'ffiia. 

. -Puede· ar_:¡rcc:l,arse ahora fácilmente, en que forma e~ 
tan planteados los vínculos y relaciones entre las ciencias. 

La sucesi(.n b~sica continuaría con la ·sociolog1a, 
cuya diecusi6n carece de importancia en tanto que hemos defi., 
nid~ a la geografía como ciencia natural, intercsandonos e~ 
clusiva.-:ient.e sus vinculas y relaciones con el conjunto de é;!.. 
tas. 

La geografía no aparece en la sucesión básica, 
ello no quiere decir que haya a?arecido despuéo que la biolQ.. 
g!a en el orde:-i de cotudio y conccirniwnto, sino que, oubordi.., 
nada al ~~junt2 de las cic~ciaa b~sicas, su desarrollo S\.l.. 
¡:>ene una scgund ~ sucesi6n que evoluciona simultáneamente :'a 
la prL~cra; sólo que en el conjunto de las ciencias de esta 
segunda succsi6n se realiza el estudio de derivaciones de una 
forma de ~ovinicnto dada y sus conexiones, o sea sus vinculas 
y relaciones entre s!, se hacen más sutiles.y matizadas. 

Al conoci~iento de los aotros, de su mecánica eK, 
presada en sus ~eculiarcs movimientos, oua pooiciones relatl. 
vas, sus pcsibles distancias y tamaños, la causa de su lumi 
nosidad, etc.; le corrcspondi6 en forma derivada la cosmogra., 
f!a, en donde la partícula "cosmos" en la antigGedad, signl. 
ficaba la armonía del Universor el estudio de dicha armenia 
en los ~arcos de un saber sistemático, cientifll.co, cobr6 . la 
forma da cosmoqraf1a. 
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El paso del estudio di? la mectinica celeste a la te,. 
rrestre se deriv6, a través de las matc~5ticas, en topogr~ 
fia, cerno materia de estudio SU?erior a ~a agrimensura y ge'2. 
metria, desde el ~cr.ento que qucatiba involucrando a ambas. 

Sin grtin dificultad puede· verse que en la topogrg_ 
fia o "descri9ci6n de los lugares" considerando su gEiomctrta 
y agri.'Tlcnsnrn, se encuentra la simiente de la geograEia. 

La topografia es ae hecho en e::ie sentido, una geQ. 
grafia restringida, y en consecuencia, puede decirse por el 
contrario, que una generalización de la topografia y sus colJ.. 
siguientes bases, la agrimensura y la geor.ictria, dan lugar a 
la gcografia, esto es, ya no s6lo a la "dcscripci6n de loe 
lugares" de la Tierra, sino a la descripción de todo el l~ 
gar de la Tierra, como parte o derivación de la mcc~nica Te,. 
rrastre o física en su conjunto. 

De esta manera quedan plasmadas las relacLones d~ 
la gcografia cc:no orden de estudio y conocimiento más gene,. 
ral, res?ecto a sus ctencias subordinantes.· · 

Siguiendo hacia adelante en esa misma segunda suc~· 
ci6n, sb encontraría 1a edafologia y paleontología, cuya diL 
cusi~n carece de objeto en tanto que subordinadas al saber 
gecgráfico. 

La situaci6n e~ diferente respecto a con~iderar 
una tercera sucesión simultánea en su desarrollo, pe~o subot:, 
dinada a los conjuntos de las sucesiones anterioreo. 

En esta tercer aucc!lil'.'.n se <'''Contrarian dc:rj··aciQ. 
nes de la aotronomia y conme>grafia, como l~ cosmogonr.n, a la 
que seguirla la gecdesia co~o derivaci6n y aplicaci6~ de las 
matemfiticas y generalización de la tc~ngrafiar y dcs~u6s la 
geol~gía, cerno derivación de la fisica y geografía, signifi­
cando 6stas nuevamente un desarrollo y 1rnbordinaci6n en inte,. 
riorizaci6n y profundizaci6n del conociuicnto. 

Puede apreci~rsc entonces, clara y concretamente 
el ccr6cter fisico y nntcmfitico de la geografía, dir6ct~~cu.. 
te, y·de manera un tanto mfis lejana, su car6ctcr astron6mico 
ct.>SJ¡lcgráfico. 
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1Uegar otra !_:>csici6n de la gcografiu. en el cuadro 
de las ciencias, significaría, en el c~so de las cieacias 
r.iixtas, aceptar la no unidad e integridad del saber geogrtifl_ 
coi y en el caso de las ciencias sociales, el reducir a la 
gecgrafia a un saber hist6rico-dcscriptivo de las relaciones 
sociedad-naturaleza, que constituya un todo conocible s6lo 
por sus partes o as?cctos, que aon a su vez, objeto de estu., 
dio de otras es~ccialidadcs. Quedandose asi, en consecuen­
cia, sin una base metodol6gica propia. 

Si por e1 contrario, para terminar, se considera a 
la geograf ia cnmo ciencia geom6trica y como tal, en parte de 
la física, queda al descubierto su base rnetodol6gica propia. 

b) La base rnetodol6gica de la geografía en la 
astroncmía {metodología cosmogr:ifico-cosm.Q. 

g6nica) • 

. Asi ccm0 la filnsofia científica, el naterialismo 
dial€cticc, es la base metodológica en general de toda la a~ 
tividad científica: del nismo medo bajo el principio del d<:.. 
sarrcllo y subordinaci6n de las ciencias, en unas, las subo¡_ 
dina.-:tes, se c.:1ct1cntr<ln las ba~es metodol6gicas gencraleD de 
las otras, las sub~rdinadas. 

Lo ante0 dicno no quiere decir que una ciencia se 
convierta en el m6~odo de ctra, sino que exactrunente, en una 
se hallan las b3scr: r;,":todolégicas de la otra. Es decir, que 
una ciencia al desarrollarse de otra o de un conjunto dado 
de las nisr.as, formula su pro9ia metodclog1a a partir de COIJ. 

servnr y rcelul:i".)rar las bases r.1etodológicaa de las ciencias 
c~ n q¡_1e se 1.:inc'-llil c.1irécta.-:icntc, de las que se desarrolla y 
a las q~c se st1bcrdina. 

Plantear, cci.10 lo hace concretamente Pierre George, 
que la geografía se v~ncula por igual con todas las cienciao 
~ ?rr lo r.".e:"l'lS ccn la!J que fc-rman la succsi6n básica cor.inle­
ta, .es negar lm,lícit~~ente el criterio de Engcls del des~ 
rr..,llo y subo.rdinaci6n y 90.r el contrario, coincidir plens. 
rnente con el criterio de la yuxta9osici6n y coordinaci6n de. 
C:::rnte, f)ues scgan Pierre Gcorge, las bnsos metodol6cjtcas·.oe · 
cbtienen !;'recisarólente aegi'.in se relacione la geografia por 
yuhta?csici6n con otras ciencias, coordinando sus metodolQ. 
gias. 
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Ento último en particualr ae demuestra, desde el 
momento mismo en que para la conce~ci6n fenomcnológico-his~ 
t0ricgrfifica ce este geógrafo, la geografía no se desarrolla 
ni se subordi:1a a ninguna ciencia, antes nl contrurio, es a 
ella a la que se subordinan cualquiera de la::i ciencias re~ 
tan tes e inclus1~ al0unns de ellan, ::ic lucen a9élrcccr· clura, 
ncnte cc:r.i•_ c1cscirrolludas u partir de la geogrni:Í.él¡ pero como 
e!::a subordinaci6n a~r pl<:mteuda :r-· c::ic ::iupucnto desarrollo eg_ 
ta!1 en centra de toda lógica en la historiu de las cic ncias 
v da sus teor!ns de clasificación, la rclaci6n entre ellas, 
;~g~~ 'io ~onsidera cote autor, se reduce a la existencia de 
unas ciencia::; junto a otras según las fonnas en que se coor­
dinan. 

Tales errores en la conccpci6n de las bnses mctodQ. 
ltgicas de la geografía son e~puesta~ con nitidez en el tr~ 
bajo "Los nétcdos de la. Geografía" del citndo autor, en don_ 
de el miB;;lo hace aparecer il la geografia como una "ciencia 
que recli:lr.la el conocimiento de los métodos y resultados de 
nur1erosas--cic!1cL:i.s asacinü!as ••• muy senciblc a la coyuntura; 
que rcs~ónde a una necesidad de conocimientos glognles i~he. 
rentes a unas ryreocuryaciones utilitarias y circustanciales"* 
o sea, dd una ciencia bajo unn conceoci6n positivistn y de 
un !?ragnatismo puro, lo "que nai:ncl6jicnr.mntc gar<:1ntiza mejor 
la c0nservaci6n de la unidad de 1 a geografía""'*, según este 
mim:io tiutcr, que ve en la gcogrnfié:l "una. ciencia de sintesis 
f:n: la·:-encrucijnda de les r.1étodos cle ciencins distintas ••• del 
estudio de relaciones de datos hetcrog6neoa y diacrónicos ••• 
La ge-:grafí.;:i es -:mes, necesariamente, pcll.· su naturaleza, m~ 

trclrl.":gica"Tlente heterogénea ••• Razón por lti cual cstf>. cont:iraw 
mente ~re-:cu~nda oor la búsqueda de su unidad ••• Esta unidad 
no ?ucde aer 11".Ctodolégica: succsivü o sir.iultfincarncnte l.a iQ.. 
vcstigacitn gcr.gr~fica recurre n 1os m6tndos de cndn unn de 
las cicrn::ias de las cuales se vale para el conocimiento ans. 
lítico •••. (?0r lo cu<:il) el geógrufo se ve obl.igado a desdo­
blursc de ge5logo, de pcd61ogo, de botfinico, de clim<:it61ogo, 
c1c hidr61c-go, ;:isi tar:ibien cor.10 de acrn{;graifio, de ctn61ogo, de 
scciologo, agr6:-:o~-.o, cconor.iista, urbaniata, etc."***, acahuQ.. 
do por <:1firr.1::i.r o accpt:ar, que la "conciencia de r;cógrafo se 
basa en una fcr¡.'nción que debe seguir siendo enciclopédica •• 
en una 9alabra, en una pC'ctrina de la gcografí.a como cien 

*Los Métodos de la Geografía, Pierre Gcorge1 Ed.Oikos-Ttiu, 
. •· Cúl •.. Oué sé? N°96 España, 1973. p.5 
~*Ibidem. !J.5 

***Ibiden. p~.G-8 
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Tcdo lo cual es válido en cu concc~ci66 e~ 
rno ciencia a0cial o en su variante como ciencia mixta. 

Para Pierre Georgc pues, estfi claro que la geogr~ 
fía estudia unas relaciones ce hechos y de movimientoo cuyo 
conoci.r.tict:ito pro;?io es del dominio Clc otré:I cfoncia 11·k*como ~l 
r:tis;;to lo sostiene. 

Dadao las contradic~iones que se.nigucn 16gicm.ion... 
te dc1 sostc:1ir.d.c:1to de esta o ideü!l, por ló contrnrió, en· eQ.. 
ta tesis, :ifinnar.los que parte de la base metodol6gica de 1a 
gt?cgrafiu está cm lu astronomía, c::pl·esadu como una metodo1Q., 
9la cosr:iogi:[l:f:ico-c0maog6nica. 

F.s decir, la base metodol6gica de la geografía en 
la astr.·o;-ic.nia, ccn::iinte en c0nservar y reelaborar lus bnses 
mct-:-c1ol"·gicas de lu misr:ia astrrmomin. Aoí, una región del 
es:.:iacic- cfs:-:iico estudiado ?<.'r lo!J astr6n0mos, quec1a cientí.fi. 
car::cntc d8linituda n-:-r lus ¡>royecciories ac las ·coordcn~dns 
ge-::::c6:-itric<1sd>,..A-,H (1<:1titud, 19ngitu y altura astron6mica) :o 
c';rrdcnadns ecuatoriales ~. A.B, '-\ (declinaci6n, ascenci6n rec­
ta y distancia medida ul astro) 1 uno con orí.gen en la inter­
secci~n de la3 proyecciones Clcl plano tangente a la Tierra en 
el ¡:>unto del observadcr, ~· otro con origen en la intertn:eic."iil 
d21 ecuador y meridiano de origa;"I en el punto vernal (~) pr~ 
yectad~s en la esfera celeste. (fig.27) 

E:1 ~ Cfltc elemento com6n es que ne fincur[i toda 1tt 
!'.J'l!Oibilidad de rculiza:7 las conversiones de unos si:::itcmus de 
c~ordenadas a otr0s, o co~o l" dice el Ing.Salvadnr Moaquei­
rn ~. -en '·.;u "Ccsr.tografía y l\!Jtrofisica" 1 "Lor; polo3 de lu. 
ecl.f.::tica y la eclí~tica raim-:ia se utiJ.iznn para determinar 
la lutitud y lcngitud celestes en la r.1isma forr:ia en que los 
!Xlcs de la Tierra ~· el ecuador dctcrr.1inan la latitud y .lou.. 
gituCI terrestres"***, sistemas de coordcnac1as cuya funci6n 
eacncial ser~ fijar los limites de un en~acio continuo cuya 
e:·:t C'!1S i6n quedar~ delimitada por la localizací.6n y distribu­
ci~~ da elementos discontinuos o discretos, cuyas conexionea 
y relaciones co~o pro9iedades es~aciales se estudian. 

'*I'bidc;n. pp.° 8-9 r :: .. : .. 
":: ••:tbide:n. · p.13. .. ; -·- .. 
•••ccsr~ograf!a"y Astrof!sica, Salvador.~osqueira R.,.· Ed •. ~ª-.·., 

.·' · ·tria,· 11~xico,. .. 1978, p.49. · ·. ..:C·_ .. ..... ~..,; .. ~ . -: , . 
• r .... .. -.. - · . 
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fig.27.-Sistcrn~ de Coordenaa~~ cara el Esoacio 
Có:1Micn. Plnno ac Irueñtrri. Gnla;~in. 
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Finalmente es necesario asentar 1o que el autor r~ 
ferido menciona poco QSs adcl~nte d~l p~rrafo ya citado:"las 
c~ordenad~s ccli?ricas no !JC miden ?Or. cbser~aci6n directa, 
sin~ que se cal~ulan a base de las coordcnndns ecuatoriales, 
a?licando lns f6nnttlas de la trigonometría esférica""º, lo qú~ 
im~crtante, d~do que sibicn las coordenad~s horizontalcs,car_ 
tcsi~na~. ecu~t0rialcs y gc~sr~ficaa, sí ~ucdcn medirse por 
cbs<?rv<i~~i(.n clirc~ti"l, no nb:.t:intc hilbrfin el::> c<'-l<::uL1r::oc aplliuQ.. 
do igualr:wr.te la!:: fórr.111L1n de: trigonnmctría pl;:in.:i. y e!Jfóricar 
c~n lo qu~ se ~untualizan las transiciones de ln a!Jtronomia 
a las ~'tcm~tic:is, dcsarrol!andose una metodología topogr5ft_ 
ce-geodésica. 

La metodología cosmcgr5fico-cosmog6nica que h<tsta 
aqu! hemos discutido, tiene un ~entido aun más profundo: el 
sig!1ificar el estudio eSp'1Cio-temporal del mundo O natur.:ili!za. 
En tnnto que en la cosmograf!a está contenido el an~lisis CL 
pncial del cos~os y ~or tanto del espacio astronómico, en la 
cos~ogonia cst5 contenido el ar.Slisis ten9oral del mismo, y 
por tanto de la caucillid:id astronómica (fig. 28). 

Ello Lnoone el estudio del devenir del espacio geQ. 
gr~fico mi~mc~ ·el" anjlisis es?~cio-tcmporal o cosmográficQ. 
c~smog6nico d~l csaacio geogrdfico, en bnsc al hecho de que 
éste no ha exintido sierapre, pues su,cx~otencia y devenir, 
su?one la existc~cia y devenir de la Tierra. 

e) L<i base rnctndol6gica de la geografía en las 
r~t1tcm.5tic<:is (mctodologin to9ográfico-geod~ 

!;icn) • 

L~ influc~ci~ mctodolégica d~ l~ oBtronom!n sobre 
1a geograf!a, prcdcrnin6 desde los trobbjós gcogrftfi6os-de 
r.naximandro. !!ás tarde hizo su presenci::i cm la gcograf!a la 
Metcdolcgi<:i topcgr~fica, a ~artir de l0s trabajos de Eudoxo, 
y peen dcspu6s con los de Dicearco.· Fue entonces cuando los 
estudic-s de locaJ.iz:J:::i6n se tornriron riguroao~ en · funci6n 
ccl '.'~~ici0n::i:-.1icnt 0:> '.JOr a".!terrninacinn8S <1st::-onfr:1icas angul¡;¡_ 
res, que c~cvcrtid~s al siat~mn cstndial <le aquella ~poca, 
:!U?erab;:i en 7recisi6n lüs "estimaciones" longitudinales por 
tie~2os r~corridos. 

Con ln dctcrr.iinaci6n de la medid::t de ln Ticrr~ 

* Ibicef.\. p.49 



efectuada por Erat6stcncs, la metodología gend6sica intervL 
n~ en el tc~rc~o ~e la geografía, 9cro sin un 3ustancial a~ 
s2rrcllo i;-;::,cdi-:ito, r~i:-:-:i:1 que rc11l:n2;itc no vcnc1rí.u nino ho::;_•· • 
t3 el s.}~/II a ?~rtir ae la3 mediciones de trangulación geQ. 
désica de Picara. En donde, como ya hemos vi3to, la geogra. 
fía con un contenido cicntific:o, la escucl.::i. espacL:ü-cartQ.. 
gráfica, se detuvo. 

La trnn3ici6n en las bases mclodol6gicas de la a~ 
trcncrn.ía a las r:iatern5ticils se da, CCT.\D ya ce ha dicho más 
arriba, en el cálculo de los sistemas matemúticos de refereu. 
c:ia del es~<:cio; ·O sea, en el estnblecirnicnto ac sistemns éle 
coordenadas y sus oútuas trunsformaciones de unas en otras. 

n ncmcjanza de las buses mctodol6gicas cosmog~&f~ 
cc-co!'3mcg6nicas ;iara· el .-:in~lisis es:-iacio-temporul, las bnscs 
metoool6yicas to?ogr&fico-geodésicas, qucdar5n referidas al 
an~lisis .de~r,ri~tivo-natemStico de los lugares (fig.29). 

El hecho de que en ésto no terminan las bases rnetQ.. 
dológicas de la geogrbfia espacial-cartográfica, como se cr~ 
y~ ¿:-r les c:itudi,,s·:n de r!Sti'l ci~ncia ?OGtcriormenl:e al Rcn;¡¡_ 
ci::iie:ito,. es c:-::>lic;:iclo pnr ll.D0rn nl r12fcrircc al 9a:icl dú 
las n::iter.1~ticas: "El fcrmalismo m.-:itcmStico presta un e:xtrao~ 
cHnaric servicio al :iroceso de ar;:!;~ripr::ión de· las cosas ccr.n. 
plejas. Pero n0 ayuda en lo mSs mínimo a com2rcnder los pro 
ccs.-.s r~;:ilcs"* E3 dr.?cir, que el cm?acio no pucc1c ser COl!l. 

~rc~aiao ?:i ~u ~~cncia ~or el mero nnfilisis matcm5tico, sino 
s(lo a'.Jcmap aescr.ito como cos;:i cr>mrleja. 

Prccis~nente en el cálculo topogrSfico·y ~ecdési~o 
se encuentra fcrrnalmente, el estudio matemfitico dél sistema 
físico de rcfere:icia del espacio gecgráfico; y de la e~trap~ 
l.acib1 de dichos c6lcul.os se cbtendr~ el cálculo formal del 
es~acio gecgrnfic~ tridimensional mi~mo. 

Asi cc~n lns bases mctodol6gicns de la astronomía 
fu~rcn de nucha utilidad en torografia para el posicionamieu_ 
to y localiz~ci6n en la superficie terrestre, tanto como p~ 
ra el establecimiento de orientaciones y c5lculo de distau. 
cias con apoyo geométrico o propiamente trigonométricor as! 
las ba3es metodológicas desarrolladas en topografía, fueron 
de gr~:i lltilidad en geografia para establecer la m~trica de 

*La Ciencia, M .B.I<cdrov-A.Spirkin1 Ed;Grijalbo, Col. 70 1 N°26 
· México, 1960. p.40 
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la sirnctr~a del espacio gcogr~fico. 

Máo aun fue la relaci6n con la gcodésia, que al ge_ 
ncralizar loo concc?tos topogrtifi~os desarrolló nociones me_ 
todológicas n~s acnbwdas oara la com?rcnsi6n cabal del espa, 
ció gcogrtifi'co, pues sur_)U!JO la utilizacHin del cftlculo mate_ 
rnátic~ diferencial e integral y avanzado, y con ello de un 
mayor "servicio al nroce!:;o de clcscri¡-:ición" del continuo es!,Ja_ 
cio tridimensional como caso corn~lejo. 

Así ?Ucs, las categorías mctód6f6gicas~topogi&fic~ 
geod6sicas sin las cuales nada ~uede ser ccmryrendido en es_ 
tas cie:-icias y que fueron conservadas y :.reel""aboradas-r .. en 
los marcos de la geografía en lo que se refiere a las dim~n­
sin:1cs de la Tierra o a la detc~minaci6n de los diversos sis_ 
tc~as natenáticos de referencia para el esferoide terrestre, 
c¡t1c establecieron conccptcs funda'TientalcD como el elirsoide, 
geoiue, y más tarde, el cua:Jigeoide y telluroide, en lo ··qae 
se refiere al cstuaio de la fnrma de la '1'~ rr1:11 constituyen 
en el estudio del csracio, las bases ?ara la compreasi6n dcL 
rnis:no en tanto que conforman la determinaci6n métrica del.si.a 
te~a de referencia físico con que interacciona el csnacio tQ.. 
di~cnsionalr cato es, las bases rnetodol6gicas~para · ~l- cst~ 
dio del continuo tridimensional en la hip6tesis del vacio m~ 
diante la consider~ci6n métrica del discontinuo general que 
le dcterm.ina y con el que inter<icciona. (fig.30). 

Bajo esta considcraci6n, la metodología geodésica 
a?arecc a la escala geogrtifica de reduccL6n múxL'Tia o espacio 
geográfico gooeral, suficiente ~ara consLdcrarlo una unidad, 
y en ese sentido para la generalización de l~ "dcscri~oi6n 
gecmetriz<ida ac todo lugar" r re ro en tnn to q:uc la escala ~ 
gráfica sea a au vez de <11n_::1litucl mfo:ima, p<1ra seguir siendo 
Cl'.'nsir:Jcracl<i como cs~u.cio geográfico particular (tnmbién con­
ceqiclo como zen al o regional) , a enta cnc c:tla aparecerán como 
m6s id~ncas los bases rnctodol6gicu.s topog%5fic<is, para la 
"dcscri~ci6n geor:ietrizada de luc;ures e>:ch.wivos ". 

l\si ~mes, las bases metodoJ.6gicas topográfico-geQ.. 
désicas en geografía, constituyen una!J bCl9CS metodol6gicas 
bien delimitadas para la misma. 

Un arror en la ccm9rensi6n de las bases mctodológl, 
r..:as, como consecuencia de la no delimi.tac:f.6n rigurooa de 
E:llas, y que se deriva de la conceoci6n :fcnnmcnól.Sgica-hintQ. 

14!' 
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riográfica al considcr;:ir a l.;i gcc-rrrüfia como un e is temu de 
cienciasr es el tom'1r indiscrin .. iriadLU11cntc, sin dicha dclimi. 
taci6n rigurosa, cualquier acpccto metodol6gico de ot~~~cie~ 
cia, apenas se vean inmcrsoo en ellas hechos g0ogrfificos de 
corte fenorn0nol6gico-historiogr6fico¡ lo que necesariamente 
siempre ha de ocurrir en tanto que clichos fen6monoo existan 
en el espacio geográfico; y de ahí prccisilmente la no dclim;!;_ 
taci6n y discriminación de aquello que; a la luz de· esta ·te¡_ 
sis, carece realmente de contenido geogrSfico, es decir, md. 
rarnente espacial1 o bien dandose a interpretaciones ambiguas 

Un ejemplo de este error se da en la interpretL 
ci6n del fumoso prob1emn de l.os Dicte puentes de Konigcberg, 
que consistí.a en un entretenido pasiltiemro de l.oG l1ilhit;netes 
y visitantes de esa ciudad alemana, al Proponerse cru~ar 

~os siete puentes sin tener que pasar dos veces por uno de 
ellos (fig, 3ll.. 

Este prob1cma es c.'3el mismo género que otro,_ v¿l.~_j,9 y 
famoso prrJblema resuelto apenas por com:_:iutüaora en la a·cc~ 
da dc los setenta, e·1·. prcblema de los cuatro colores, que 
deberan ser suficientes para colorear los pni~cs de un ~l~ 
nisferio sin que el mismo color seu para dos paises conti. 
gucsr u otro problema similar consistente en surainiñtrar 
agua, elnctricidnd y·gas a tres ciududes sin que las lineas 
de conducción se corten en ningún punto; en tanto que en Cª-. 
tos problemas se habla de rios, islas, ciudades, abasteci. 
miento de productos e incluso planisferios, lá concepci6~ f~ 
nornenol6gico-hiotoriogrtifica los considera problc1;iás. gcogr~ 
fices. Pero problemas iguales aun cuando no contienen "h~ 
chas gcogfSficos", son por ejemplo: el encontrar las pro9i~ 
dades geométricas de un trifingul.o, que se conservan il pesar 
de haberlo estirado hasta formar un circulo; o constrtlir una 
superficie con una sola cara; o resolver oi un ngujero está 
"fuera" o "dentro" de un toroide; y m&s sorprendente aun1 si 
dicho agujero puede sacarse en caso de estar dentro y c6mo. 
(fig.32) 

Lo único de geográfico que tienen algunos de estos 
problemas, es el ser enunciados con cjmnplificacionas réfe_ 
rentes al espacio geográfico y con hechos que ocurren en ~l. 

Pero tales problemas no se resuelven en los marcos 
de la teoria qeogr~fica; ea decir, no son problemas geográf.!_ 

l4l.. 



fig .. 31.-Los ~~:Lctc :?uentc::i c1e Konigsbcrg; problema tQ. 
pol6gico re~uelto por Eulei· ~1735) • 
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coe por m§s que se refieran al es:;:•acio geo<Jrfifico mismo .. 

El famoso problema ele los siete puentes, fue r~ 
suelto por Euler con base en el enunciado de 1os ~rinci­
pios geom6tricos más generales, dando origen con ello, q una 
rama m~s de las matcmtític:is, denominada to'_lOla<_<ia, y en er. 
los marcos de la teori" de ésta y no de la geografía, donde 
tales problemas son planteados y es buscada su ooLuci6n. 

Extralimitar indiscriminndamente las 'tpscs rnetodQ.. 
lógicas cfo la geografía, s6lo cond•1ce pues, <1 Ün?recisionea 
en los fnnd<1mc;i!:n!?~t,.,dnlf>qicr.n de la geografía misma. E:; 
confundir dichan büsez o funclamcn tos con simple¡; :recursos ªY.. 
xiliares de un mopr>nto ilric10. 

No podría negarse el atpdlio de la topología o de 
Cualquier otra rama de las mater:iát:lcas que. queden ·~'1s alH1 
de la delimitación to!?ogrt'tfico-q".!odénica; · "::iC:co &st:o ne dcb".! 
significar el confundir los fund~mrntos rnctodo16gicos intri~ 
6r?Cos de una ciencia con cualquier recurso auxiliar. 

Esto es 9ues, dicho en otros térrilincs,' aquel punto 
de critica a la geografía fcnomcnol6gico-histcriogrtifica qt:e 
como oistcrna de ciencias, convierte cualcsq\.tiera recursos at¿ 
xi1iares en fundamento de s1 misma, y sus 9ro~ios funcl<lr.!cnti:x; 
intrinsccos se diluyen como recursos auxiliares, quecla!1do u;i 
conocimiento ambiguo, disoerso, asintemático en considera:::i6n 
a toda rigurosidad eminentemente ~icntífica. Por lo tanto, 
dcmostrandosc una vez más, en otro 5ngulo, 'el 'C~r~~ter pr~ 
cientf.fico en que se encuentra actualmente· fa gc'C.qr~fia. 

d) La base metodol6gica de la gcógrafl:.a ·en 1a 
. fí.sca (mctodologia geofisic"."l) .. 

La tiltlma ciencia de ln sucesión bfisica que se 
constituy~ como subordinante de la geografl<i, después de 1:i 
filosofía materinlista dial6ctica, La astronaJÍn v las ~ate 
máticas, es la fisica. Fuera de estüs cicf1cias,_ nlnguna otra 
introduce en sus t:~orias el conceoto de espaciC> corno !?ro!llc¿_ 
ma propio y en su faceta corrcs~ondiente* Esto no ~nerria 
decir que las facetas del capacio se agoten aquí, sino que 
son hasta ahora las 6nican conocida:l y est1Jdinca!r: Í?1 eS!.JR 
cio en SU forma m~s general COr.10 prcb1CP.li1 filos6.!'i.co; el e~ 

*A no ser c!onio una noci6n cstructuralista p.ej. ca cconor.iía. 
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nacio c:-i i:na CC':i:1icirn r:uv:a general como problcmu. ;:istronémico 
~r:!::i::'"g~áfic'a-ccs;:>r•g6nicn1 el csoncio cc,mo ab~tracci6n matero~ 
tica y como determinación gnC'Ti16triczi de un 2istema fisico de 
referencia aado: la Tierra y propiamente de la superficie de 
la misma, y por lo tanto corno ~roblcma topog~~fico-gcodésL 
cor el e::n:iacio como atributo físico en tanto forma, condición 
o pre~isa ae existencia de la materia, que referida al sistc.. 
raa físico terrestre, da lugar a su estudio como problema geQ.. 
gr§.ficc,. 

La categoría de es?acio en fisica, se refiere al 
estudio del "fen6r.icno" de la condici6n, premisa o fqrmn con 
.tJ,mJn tridjrir;¡~;icinnl de existencia de la materia en sus infi. 
nitas ÍQ..~.~ 0ovirnic:ito .. considerandolo como sistema inet:. 
cial de rcfercacia relativo. 

Dicho estudio establece una serie de catcgo~ías me.. 
todol6gicas parte de las cuales han sido ya discutidas en el 
capitulo anterior. 

'Lo rn~s im?ortante ahora del estudio del cs~acio f!. 
sico cerno objetiva y concreta c:o(tensi6n continuo tridimensiQ. 
nal de interacciones externas, es que al quedar referido od~ 
terminado por la superficie terrestre, este espacio geográfi, 
co adquiere la forma 'de un estudio geofísico.· Tal. como el el!, 
tudio matenatizado del sistema de referencia del cspncio geQ.. 
gráfico y su t:!:ctranolaci6n al estudio del esr_:>acio mismo en ge_ 
neral, adquiri6 la forma de un estudio geodésico. 

Asi, siendo exhaustivos, la geografía ea una cieu. 
cia astron6mica en su forma cosmográfica y cosmog6nica1 in~ 
tei:ifitica en su forma topogrfifica y geodésicai y fpisica en 
su forr.1a gcof.ísca. 

En el conjunto de las geociencia2 fisicas, repre­
senta la forna más gcncralizadu. del conocimiento, relativo a 
las interacciones físicas externas1 y en consecuencia, contl,a 
ne las bases metodol6gicas de todas las ciencias que le son 
subsiguier1tes en el estudio de las formas de movimiento de la 
materia más· compleja!?, en el. orden de 1 estudio y conocimiento 
hist6ric~~entc posterior a ella y referido al análisis parti., 
cular de dichas interacciones, incluso de carácter interno. 

Esto es lo que hace aparecer a .la geografia en el 
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primer capítulo de todo an~lisis sistJ!unfitico ce~pccializado 
de toda geocic ncia. en conde, considerando las bases metodo­
lógic:as de aquel.la, pernite iniciar la cx¡1licaci6n de un obj<:.. 
to dado, dc:::;cribicndo por canpar;:ición suo interacciones fís;l., 
cas externn:::;.r l.oc<iliznndo en sus tres coordenucJzw el objeto 
de estudio y considerando así su distribución, su extensi6n 
y líni tc!l, rcsumidc s en una unidod de conc:x:icrnco y relaciQ. 
nes espaciales referidas a ~a superficie fertestte;· 

Todo objeto, fcn6mcno o proceso, antes de ser est\l., 
diado en sus propiedades internas, tiene que ser ubicado en 
sus relaciones c:<tcrnas, tiene que considerarse en sus cond.i._ 
cienes o premisus de existencia. Sólo una vez conoiderndas 
las .propiedades de ln forr.in de exiGtcncin, es.!?osible aborétr 
16gic~~entc las pro~iedades de la forma de movimiento. Pero 
a su vez, sin u:.a comprensi6n así. sea general, de las propie._ 
do.des de la forna di:! mcwir:iiento, no sertln comprensibles las 
:;:>ropiedades de lai; :fornGs ~.;le exiGtencia. Una cosa supone 1a 
otra,. pero on lu l.6gica del conocimiento¡ que como hemos anu., 
lizado, tiene su propio desarrollo hist6rico; el an5lisis de 
la forma de existencia antecede al n.nálisis de la fo-:-ma .de 
movimiento~ es decir, el análisis espacial del objeto tiene 
primacia sobre el análisis del objeto mismo. 

En esto ~ucde resumirse las bases de la metodola. 
gia gccgr6fica y sus vinculos con 1as ciencias restantesr 
c9n unas en subordinación, con otras como subordinante. 

Tal lógica sólo puede ser deducida de la escuela 
de pensamiento gcogr5fic0 espacial-cartográfico. El ~rinc1..., 
pio de relación en que se finca finalmente toda .la ·esc6ela 
de pen5amiC."1 to gcogr5.fico fcnomeno16gico-11istoriogrti.f1co, es 
reelabcrado en la concc!?ci6n espncial-cartogrfifica, en donde 
tal :,>rincipio de rclaci6n se refiere exclusivamente a las i!J.... 
teracciones fisicas externas o espaciales. 

\•,···· 

':i, •. ··. 

4.- Critico de B.H. Kedrov a la geografí.a cerno 
ciencia.natural acerca del espacio 

a)· Argumentaci6n de .la· crif:ica i 

La obra de I<edrov, "Clasificacipn de las Cie nciae" • 



' 
que fund~wntalmentc hemcs c1i!3cutido en cste .. capítul.o, no PQ.. 
dla ser ajena al problema que involucrcilia la definici6n de 
la geograf!Li. 

Desgraciada~entc esta es una obra en tres tornos, 
de la cual s6lo se han !_)ublicado dos. Siendo que en los dos 
primeros tcnos únicar.ionte se h¡¡ce un exhnus'tivo y profundo 
a~5lisis del problema ganeral de la clasificaci6n de las 
ciencias, dejando prccisrunentc para el tercer tomo las co1l. 
clusiones y el pla,tcmniento propio d~l autor. 

Esto cicrt~~ente, dificulta el problema del an~l:f... 
sis de las oro~icdades, v!nculn~ y re1acionAs do la griogrL 
fía en el cuadro general'dc las cienci~s en funci6n de ·~os 
juici"s critlce>s ele Kedrov. No obstante, por los antecedel,l. 
tes suficientes que cx:.ione en su tomo segundo, es posible el,l. 
trever su juicio definitivo respecto a la 'POsici6n de ·1a geQ... 
grafía. 

Para ésto, el. autor 1m cuesti6n analiza las dlfe., 
rentes posibilidades,· ·de donde puede deducirse su posici6n 
final. 

En su argurnentaci6n vierte una cri~ica a la conccl2. 
ci6n que nosotros hemos definido como espacial-cartográfica. 
De ah! que considerar su critica !rI analizar los ~untos priIJ. 
ci~ales en que queda expuesta ~sta, sea de fundamcntul'irnpo:t., 
tancia. La r:iisma se estructura en los siguientes argumen­
tos: 

Con rco[)ecto a Pachonki, según su libro "Método dd· · 
Clasificnci6n y Unidud de las Cicn.:::'ias" (1891), I<edrov opina 
que cst<J autor. se enctilcntru bujo lai; ideas evolucionistas de 
S:;e ncer y de buscar en el problema de la clusifianci6n de 
las cienciuD una buse mctodol6gica gcncrnl, considcrnndo que 
las ciencias se relacionan entre G~ como en la realidad se 
relacionan sus fen6menos de estu~io correspondientes. 

Cita de este autor sus ccmclusio11en oobrc 1a ge12.. 
9rafia, aeg6.n lus cunles ésta no es una ciencia, aino tan a~ 
1c una •.rnu:neraci6n··aa ·h·echoa·..:cor.el.L orden· como ·e6tnn •. distr:t,. 
buidos en el cs~acio. 

De todo,..e>llo, lo que Redrov torna como valioso de · 
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PachosY.i para la arg¡.unentaciún acerca de la geo9raf1a, es 1a 
relación de las cinncias entre s1 ccr:io en la realidad es 1a 
relación entre sus fenómenos de estudio corres~ondientes, y 
oor enda, cm\aidcra limitado el juicio de dicho autor con 
~esJ?ecto nl orden de di~tribnci6n en el es;_Jacio. 

El siguiente trabajo en que se aooya 
esta critica es, en la secuencia cronol6gica, 
"Funde.mento del Estudio de lns Tié rras" (1895). 

I<cdrov para 
el. da l<raunov 

En º':'ini6n de l\edrov, I~r;:isnov secunda el punto de 
vista de Semionov zobrc la geografiu y su objeto de estudio, 
es decir, ".:.~·or el cunl tor:1uba nuestro planeta en todas sus 
crincatcnacic-nen y relaciones con otros objetos de la natur{t. 
lcza y con el hombre misr:10"*, y lo cira en donde éste afirma 
que e~:intc ~·u::i.a sola geografía ci.r>nti fica que se dedica al 
estudio de la superficie de nuestro ~laneta; la geogrufia mL 
tcr;ióticu es una secci6n de la geod6sL1 y la aatronom1a que 
se refiere a la Tierra como '"1l<i;ictQ7 lils dcmSs geografías 
sen generali~nciones de car~ctcr gcogf áfico de las ciencias 
naturales, la sociología, la historia, etc."** 

l~cdrov pondera de este autor la definición del ol2, 
jeto de la geografía cor..o la rel.aci6n naturaleza-hombre en 
~na sola gc~grafiu científica, que ·se dedica al estudio de 
la ~upcrficie de nucctro planeta~ ?ero no parece prestar 
o1ltenci(m precisr.unente u esto último: la su_f/erficie como cspa 
~io bidimensional. 

Des:.:més del trabajo de I<rasnov, I<cdrov continua 
con énfacis cs?e.cinl, con la di::::cusi6n de la obra del gc6gra 
:!6 y perioéli~ta ruso Chizov "Cln~ificaci611 de la!l Cien:: iasn 
(1896) • 

Seílala que esta obra se ba::ia en el principio CO!ll. 
tin..'10 ·de la cc,0rdinaci6n de las cicrc ias, en cuya clasific~ 
ci6n Chizov cnn::iidern la falta de la gcografia como una co11. 
tradicción interna del esquema de Cornte, en relación con la 
ir:l?ortar.cia de la astronomía, "si se excluye de ella toclo lo 
c.ric se ha apropiado de la mecánica, la fisica y l~ química, 

*Clasific;:ici6n de lns Ciencia::;, D.?t. Kedrov7 Ed. Progreso, 
· "!knicú, 198'>, p.132 
**Ibicer:i. p.134 



la astrcncí.\ia se convierte en la mimna ciencia de hechos ••• 
que es la gc-:-grafia"* En decir, que Comte coloca en su cua. 
dro a la astron=ia pero no a la geografía, Ct\ando en su bi!. 
se son idé~ticas segón Chizov. 

Para ~edrov, Chi3ov no hace m~s que coordin..ru;:. y 
l."J::ta..,oncr la geografía a 1a astronomía; pero como lo- hemos 
visto en el inci.so anterior, en ello podemos por el contrQ.. 
río, encontrar "u:"'I grnno" de dialéctica: la geogrufia se s1.c... 
sarrcll..s y r;uh~rd).,1a n la astronc::1ia, como la mecfuiica te_ 
rrc::itrc se desarrolla y subordina a la mecánica celeste. 

Sin er..:bargo I<cdrov considera algo valioso en Chl, 
zov que le perrnLte argument~r en ffivor de la geografia como 
cie~cia Qixta, cuyo objeto es el estudio de los fen6rncnos il,l.. 
vestigados "en todos los aspectos en su relaci6n con los f~· 
n6nencs. C:C'ntig-'JO s "** 

Pero l~edrov abunda en ello sefl<:1lando que se pueden 
se?arar no fen(~enos enteros, sino · lados o aspectos de la 
r.iis:-:;a cndena de fentmcnos y arrnlizarla de parte a f.larte yel,l.. 
do de lo si~91e a lo co~?lcjo, siguiendo la opini6n de Ch:j._ 
zc v, de quien ci. ta: "La geografí.u puede ser un tipo de tales 
ciencia~, su objeto es todo el nundo terrestre, todos los f~ 
nc::ien~s de la naturaleza y de ln vida, mas ella no clasifica 
les f.ené~enos ni entra en los detalles de su -esencia, sino 
que los cescribe sÍQ9lcmetc en la~rcláci6n y el orden en 
que se presentan al obscrJador. Si la geografia se ocupa no 
obstar.te, ele l.a c;.~9licaci6n de las causas interiores de al9\1., 
JJos feoé7..c;'los, to::ia esta explicaci6n de las ciencias especi'il., 
les qu~ estudia~ estos fen6~cnns. La geografia estudia indi¡, 
pe¡'\dientccente z6lo un g6nero de dependencia: La conexión y 
de:>end.:?ncia de 1os fan6r.ienos heterogéneos, que dimannn de 
las relaciones espacialesn*** 

E5 decir, Chizov concede que 1a geografía pueda 
ser una ciencia mixta "aspectiva. 11

, pero es enf€1.tico al sefii;L 
lar que estudia indePepdientemente sólo un género de depen-

Wibidc.-n. p.13 5 
**Ibide:m. p.135 

•**Ibidcm •. p.135 

14& 



dencia: l~s conexiones y relaciones espac:l.nles de los ·fen6m(:t. 
nos ta~to natu~nlcs como sociales, pero sin entrar en la iu. 
vestigación causal de ellos. 

Kcc1rov cncucntrii limitado por el positivisrno'este 
juicio de Chizov y ngrcga: "l'cro esto no significa que la 
gc:::-gru.fia c:Jtudin s6lo la '{\':{tn")0sic:i.!on e:-::tc rior de lns CQ.. 

sas. l\1 co:.tro.rio, los fc!1f.mcno::; vinc\\lnc1on estrcch<UT1ente 
en !Ü !'.'!O~acio rcsultnn vinculados estrechamente tar.1bicn en 
su vida interi~r"* 

Todo el problema cst~ en que por ningún lado se d~ 
muestra q•.ie C11i::ov niegue cst~ o.ccvcruci6n1 y el enunciado dC 
que l::l. g-eogrnf:ia estudia 2,~c1~~cncJinn t0;:1r.•1t e las interc1cpel).. 
dencian y cc?:c:·:iones naturnlcs de las relaciones espaci<lles, 
no puede entenderse como dicha ncgaci6nr simplemente está Ge 
füllando en qué aspecto o. lado de la co.dcna de fen6mcnos, la 
gcografia o el fen6mcno gcog~afico zc est~ relacionando con 
C1trns c~?ecinlidw.c1cs y sus fenómenos corrcs;:iondientcs, sin. 
negar el vinctüo estrecho en zu vida i~1terior. 

Si alguna limitación hny en este planteamincto de 
Chizov, es el no ser consecuente en afirmar n la· gcografia 
como ciencia natural teniendo ~or objeto de estudio el es~ia, 
cio como atributo fisico a pnrtir del ru1álisis de sus prppie_ 
d<J.q~~ .. 

1\nte esta incon::iccuencin, l<cdrov se encarga de 
llevar m~s all~ el planteamiento de Chizov, y resume en una 
noci6n varoni.:mnt "La subordinnci6n nntural de las partes al 
toc1o actcrr..irH1 el rialn ac :Ln gcogrn!:1.a misma: esta úl.tima 
c'~icn~a por dc~cribir toc1o el globo tcrrn~ueo y termina por 
cstucJior lac t:nidndcs geogf&.ficu.z ;::>articulares. Desde esto 
pur1to ac vista, la n~t:!'.'nn0~ín es predecesora natural ele la 
geografía: ac l<l descri~ción del ~i:.;tcma celeste por la aia_ 

tro:ic1~io., se pasa u la dc:.crir.ición de la .::;u:?crficic de l.U'lo cb 
las pl 2.:1et as oor la geografía"** !3c<JÚn cote 6.l timo [l6.rrafo, 
:·.caro•1 no ho.ce rntis que re::ictir en otron términos el criterio 
de Chizov, y ello le basta riaru co1isiacrnr que la antronomía 
y l<l gcogra!:in ya no :;e conrdino.n ni se yu~~ta?cndrian, sino 
ne dc:.;nrrollaria y subordin.ai:ia esta últimil a lil ¡:mterior, 

*Ibiac...,. p.13G 
**'Ibide::i. p.13G 



t-:-do lo cual re::;ulta evidentemente artifici<i1, y tal mecanil,L 
mo ;:i::isiti'.·ü;t¡;¡ e:> fu.cilmcnte rcvertible il I<cc1rov. 

Para Chi:rnv, la a::;tronornía y la geografía estudian 
la es~u.cialid~d ac 10s hcch0s, y Para él, la relación es de 
los fenér.icnos a una forna de existencia: el espacio. 

Para ~edrov, la astronomía :' }.ri geng:r,af Íü estudian 
l~s fp:it<"Cl":-".'3 "'"' ..,¡ c:::;-;¡;¡ci.9 y üe la !>Upcrficic terrestre, y 
para fil, la relacifn en de unos fenómenos m~z generales (COL 
~ic0s) a otros más ~nrticulares (geogr~ficos) , que se anali­
zan en el orden de lo sirnolc a lo complejo. 

"L:-Ja fcn~:ncno!J natron6micoi:: -~xpona Chizov- dir:l. 
gen los fís ico-gcogr.5.ficos, c::;tos, los fen6mcnos de la vida · 
orgá,ica, y e::itos últiraos, los fen6;nenos de la actividad h!J.. 
mana."* 

De esta c;i.ta puede entenderse oor el. concepto "di.. 
rigir", ?rccisar:ientc el denarrollo y subordinaci6n, pero I<I,!. 

drov concluye de ello una cl>solutizaci6n de ChLzov como con 
tLano: "si se al)lica ccnsccuentc::ncnte el principio geogrúfi. 
ce ceno lo.hace Chizov se puede llegar facilmcnte al materia_ 
lLsr:io geogrflfico"** (determinismo gcogr~fico) • Es decir, Ke., 
drov ~refiere interpretar el conce~to Pdirigiru 1 por al de 
"deterrainar". 

l\ contir.uaci6n discute la obra de IIettner, "La 
Esencia y Héfodos de la GcografLa" (1905-1907). 

' }:edrov scilélla que este gc6grafo alemán se inclinQ. 
ba al kanticno y continuó la corriente de Chizov. "En el s]a 
tt'.?:':1a de H1;t:tncr ejercieron gr<:in influjo las concepciones 
idcali~taa reaccionarias en boga en aquel entonces. En el 
es~íritu de 6stas, Hcttncr separa mctafi::;icamcnte la ma~eria 
Y las fo:nJas de su existencia, ante todo · la forma espa­
cial"*** 

Cuando ~edrov toca a Hcttncr, dcntaca el punto 
esencial de su critica ·a l.a ccncci?ci6n de 1a geografía csp~ 
Cial-cnrto(jráfica: el St;.,urut' IT·CtClfÍ.!'.JÍCD;,,C'ntC 1a matgrj,a V 
l:i~ f'"'!'.J;:'1'.l C~. cxi.stc:nci~, Ci1 part:l.cuJ.nr J.;;¡ (?!.'1r)f\Cial. 

*Ibiden. p.l.36 t.II 
~~Ibidem. p.137 t.II 

v.-*'Ibidem~ p.ao t:.:u 
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Dcstticar cztc punto escnciul, es contraparte del 
9unto e~c:-ici.:?l >:il~tcudo ?Cr !1ctte:1cr; guc interciretado por 
1:::~dr0v, c:::n::;isto en que: la gcogrnfia e::i una ciencia· CS!?i,l., 

cial "t.1or cu~:1'.:o c:!.11;1. est'-ldia l<!s relo.cionc:3 rnútuas cxteriQ.. 
rcc de lsn cbjct0s ~uc se hallan en la bu~crf~cie de la Ti~ 
rra y de lec fc:1:'-r.ic::.r;s que !.:C <"'bscrv<:l.n en ella y no debe ocu_ 
par~e ni de au ¿~.:;arrollo ni de su esencia~• 

l\. nuestro Dareccr, el único a::i'."ccto en que Hcttncr 
re·:qlr.i. lns inflt:cncins iclcalistas, CfJ cuando afirmo. que la 
ge~>grafía nr-; h<l de ccu':>i:!rsc en el an~li!:ÜJ de los fc116men0s 
ni de cu dcsorr~llo ni de nu cncncia. 

Es'.:u dcficic:~cia c1e Ilcttmer cebe lJCr Empcrada COIJ.. 

tJiderando qnc élic!10 <:m::ilisin del dosurrollo y esencia de los 
fen..':::1cnc:::, :::f. c!:l cfcctuacfo :_:ior ln geogrnf.J.<1, pero prccisamc!J... 
te en el sentido de una ~"~crincifn cnlificadB, y no de una 
i···r."0~t:ir.'.::!Ci,.:.~ c,1n!1.Jl. 

El gcr<.grafo debe conocer la esencia y desarrollo 
de los fen6~cnoo, t0rnandn tal cnnccimiento de las ciencias 
c::;pccializü.cJ.:i::, '.,)or cuanto que ello le ~1crmitirá conocer el 
r:-1;wimie:-ito y dcpurrolilo de las propiedades del espacio. 

Sin c::'.bnrgo, ce la cita rnt'\n arribil expuesta, I'e­
d:::-ov concluye: "Por conziguicntc, ncgún IIcttncr los objetl, 
v';s de l~ gcografia oc lir:ütun a J.u dcncrirci6n de los terri._ 
torios por :::c::-ar<ido (clltudio de paioc::i) y no lle e::ticndc · . a 
las investigaciones y regularidades geogr5ficns generales y, 
por tanto, nl objeto de l.:i cicrc ia gecgr[:ficu como un todo 
único"** 

Cono::lu:::i6:1 que, cviC1cnt:c;11cnt~, no ::io :::iiguc !!J.;: rnnne 
rn n0cQs;:irin de la cit<J. <interior, pucD "definido el objeto t1e 
la cicncia.geogr5fico. coMo un tcido dnico": bl estudio del e~ 
pacio, la dcccri~ci~n de lon 9aisca o territorios ~or ~cpnr~ 
do y las regularidades gcográficns gencrnlca, no tienen que 
ver cscncial~c~t~ ni con laa rcgulQridadcs de las relaciones 
interna!: c~trc 100 fcn6menca, ni con la suacr~icic terrectrc 
C':'Mo cs:,aci0 bicHr.icn:::i(:inal, sino con la· fo~aa de c:<istencia 
de loa fen6ncnca, cato es, con el espacio continuo tridimcn­
sicnal, detcrr.i.nado por aquellos fcn6mcno::; • 

.1r'Ibidc..~ .. p.,OD-!Jl t. Ih 
**Ibidc"- ~.80-31 t.I! 
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Es conveniente afiadir algunoa otros juicios de K~ 
drov en los que se a?cya para argumentar sobre la·gcografía 
cc:r.io ciencia rni:<ta y de los fenérnenos; J?or ejemplo, de Schm:i., 
dt, Sha?lcy y Dobroliúbov. 

Con resoecto a Schmidt, Kcdrov menciona de él 1 que 
"suhrraya en todo momento la ausencia de fronteras acuDadas 
no s6ld en el seno de las ciencias naturales, sino t~nbien 
entre ellas y las ciencias socia:J.en ••• La geografía que cst\l,. 
dia en t~dos sus aspectos la superficie de la Tierra, al CQ.. 

mcn::ar a investigar la influencia inverna del hombre sobre 
la nutu:ro.leza, rcbaza el r.iarco de la::i cicnciaa naturules PS. 
sa.,dn encarnada en la geog~af ia económica, a las ciencias SQ.. 

ciales"* 

Dnnd~ lo r,áG delicado, es considcrur que la geogra_ 
fía realiza la invrstigoci~n cnuaal en·este caso, de la i!J... 
flue;;cia del hc:cbrc ::;-,brc la naturaleza, lo que estrictamen-

, te, es rbjctD d~ e::;tudic cJc la econcrnin, como ciencia que i!J... 
v~sti:::a h caur.aliclad ,.,scrclal, las regularidades o leyes que 
rige:i a±chu. influcnci<1. La prctcnc1ida "gccgrafia económica" 
as!, na es m~s que una gcncraliz~cifn dcr.cri~tiva ae ·tales 
i~~l~c~cias; es ese fcn6rneno ccon6m~cc cxoucsto y descrito 
en un ~arco de referencia cnpacial1 es la cc6n0mía o el fcn~ 
r.ie:io cconór.iico expuesto en su localiza-::::ión, distribuci6n,. e~ 
tensil'.':n, et.e., todo lo cml, como pro:;>icdades ·c::i9ucinles r.c., 
feridas. a la su9crficie terrestre y por tanto geográficas, :i;.e 
dt.:ccn .a l.a geoc¡rafia a un secundario ma.rco de rcfcrneci<11 a 
semejanza del estudio económico en un marco de refcrnecia t«ilII 
peral en el cué:l -aestc:ica la nuccsi6n de los modos de prodltc­
ci~n, de las fo:tnaciones ccon6mico-goci.a1cs, del desarrollo 
de los cle:.1cntos de producción y las fuerzas product-iv<úi y 
sus rtilacioncs, etc. En ~-:ilios casos es un estudio o investl. 
gaci6n CLlusal esencialmente ccon6mica, expuesta en uno u otro 
marco de referencia. 

Un geógrafo ~racticando tal cotilo da geografía re_ 
duce el objeto de estudio de su especialidad (el espacio) a 
un mero marco de referencia. 

Por otra parte, l<edrov intenta a!,')oyarsc en Shapley 
ccn quien coincide en afirmar que: "Es característico,· ante 
tcdo, que resulta infringida por completo la vieja correapoJl... 

*Ibidem. p.273 t.IX 
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dcncia entre la cie~cia y !JU objeto ac estudio. Anterio:r.mc?J.. 
te, cada objeto determinado era estudiado s6lo por una CÍC?J.. 
cia ic;u:'."llr:icnte dcter::ii:1ocn y \•iccvcrm:i., cada objeto era tr~ 
toda pc: la ciencia que le carrc~9cndin. En la actualidad, 
c::-r.n afi.~::i de ::cchn S~a?ley, ·un objeto es C1Jtudi<1<lo por v~ 
riaD cicnciQ~, y U!1a misma ciencia extiende su invcDtigaci6n 
a r.iucho!l objetos ••• "* 

Con tcd0 lo cual no podc~ns estar de acuerdo, pues 
no sé.lo ne cefi!1c ce manera muy ur.\bigua el objeto de estudio 
sino se rinde ol :::::-incir)i.r) subjetivo nl ufi:::ma::- que queda iu. 
frir.gic1a la corrcs.tondé:1cin entre ln cic:1ria y el objeto de 
estudio. El princi~io objetivo bSsico de una ciencia es pr~ 
cisr.u:v:m te dic1rn cc.r::-cspond cncia c1cl objeto de estudio a la 
ciencia dad<:\; y si bien ci:: cierto que un objeto puede ser en 
tudi<:iélo por vuria!:i cienciaD, dicho objeto no es tomado de 
conjuP.to y por i~p<J.1 por todn.::; cllns, ::iino analiz<:indo aspee;;_ 
to::i o f ncctD.s particulares del r.ii.::;:no, de tal manera que el 
rbjct("' <l~f;t~¡ci;i,o fir.w.lr.1cntc es uquí., algo bien detcrm:i..nado. 

115.i:; fnl.::;o es nccvcrar que una misma ciencia cxtiel!. 
de su i n•J'ei::tigaci6:1 a muchos objetos, pue.s finalmente no pUQ. 

de quca~r definido qu~ es lo que dicha ciencia realmente CL 
tudia, y cuz¡lquier relnci6n pnrticular entre dichos objetos, 
es investigada caucnl y cscncialrncnte por otras ciencias. 

Y <:lun r.5.::;, es sorprcndéntc c6::io Kcdrov incurre en 
cierta contradiccién nig~1icndo u.l astrónomo Shu.Plcy, de g:ci.en 
cita tc:·:tu::il:-:'.cnte: "Puede e ce irse que la cosniogr<:ifia ln1ra 
el c .. ·$:::0::::, c::i lo ~.:.si'.o c;;:u.c 1.a ge'.:lgr;:ifia p<:!ra la Tierra ••• "** 
y scñnl.n c(no en lo ::iub:::;iguicntc Sha·üey, refiricndose a la· 

---c.,~:v:.grrd:'i", cc~~nrtc c1Y-:::-igar el ~unto ac vi:;;ta· d·c-Chi.zov o 
Bcrg. Es decir cr.:c, pr;r l.o tanto, ;:cclr.ov yn no <ICCJ?ta, de 
aqui en adelante, los juicios de Sha?ley. Y ::i pcsnr de todo 
::edr:-.v oc cc:1trndicc dicicnco incluso con un .subrrayndo: "La 
Cél.r::ictcrísticn mc::c-dolt.c:;icn de lci co8!':1cgrafia se bn::ia en que 
lns cic:1ciL1::: d·2 este tir::o c~tucJi<ln l<i distribución de 1os 012_ 
jeto~ Ce C!;t~ g.5:i~=o f.'~ c:l. 0s")::1cin 11*** 

F innlme:-itc, con rcGIJecto a Dobroliúbov, Kcdrov d:l.. 
ce: "c::::i tic6 las nccicnes unilatc:i:::ile::i de la geografía que 
cstudi<::: su?uest::>..::-.c;ite -en :::i;:ilabran Clc Dobroliúbov- "s61o las 

,_ *IbiGeu. p.414 ::.I! 
~*Ibidem. p.~15 t.II 

***Ibidcm. p.~15 t.II 
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relacicnc3 cspwcial.es entre la!:! distint¡1!J localido.dcs" ••• " * 
califica.'ido i:cd:-•.Jv por nu parte a tnl conce~)ci6l"i, de gcomot. 
fol6sic<:?., y sc:1~1la:-ido Iia necesidad de incluil.' el an:ilisis. 
econémico-social. 

b) Consiguiente lógico de la crítica a la 
geogrofia cs?acial-cartográfica 

Sin c¡¡1})a:z:go, a pcsilr de todo lo antes · c1icho, · I<ia.. 
drov no deja ac ~!.W...r. el dssconcicrto de sus conclusiones y 
te mina: "Es evidente gu c ••• trp;:-,czamos con una contradicci6n 
real del conocirnic:ito cientifico. Se revela con todo ni,. 
tidez que no se pueden unir com~lctrunente t!n un todo lus gcQ.. 
grafia::i fi::iica y cconl'r':licu, borrilndo toc1 ;:is 'las 1:1i:f.crcnc:ias 
cualitativas entre cll;:.is. Tcnto m;ís inél.dmisiblc en rclcgnr 
a un s~gur.ao :;'.llé!no el as".lccto econ6r:iico-::iocial, stlbordinandQ... 
10 al as")ecto. fi::iic'.:>. 1\1 müir:io ticr.<;:io no se -;:iucdcn nisl'ar 
por CO'-l":Jlcto a::'\bas geogr<ifías una de otra, como si ne trC:ltª-. 
ra~ de ciC!""icias abs~lut<ir.lentc di::itintas, y no de dos ~spe~ 
te::; r.(1tt11l..-ccntc vinculndo::i de un ccrn?lejo objetivamente único 
de ?r-ccsos naturales y ::;ccinlcs ~1c se operan en la saperf:i... 
cie de la Tierra. Pcr tnnto, aquí la soluci6n debe buLlcarse 
en el =econcci~iert:o de la unidad dialéctica que, lcjoo de 
c;.:cluir su?onc la diferencia e incluso, en cierto sentido una 
C?osici6nexistcnte ent=e los distintos aspectos del compl~jo 
geográfic~ c~mún a los fcnémcnos que se operan en la sun.crf:i... 
cie ce la Tierra, élS!,"'CCtos •:estudiados por geografías: :.va­
rias"'*"' 

r~s dc:cir, i:cdrov lntcnta una soluci6n al problema 
cle la gcogrd=ía, ~ue cree resolver en los términos de la di~ 
léctic<:1 ¡:;fa¡ g~ncral. ·-Todo lo cual cbvia'71cnte, no es sufici.ai. 
te ·ni ("_:on r..ucha, para u1ui rcscluci6n concret~ y: nmcho ·menos 
quu s1? puc:.5.-.i considcru:r: <::.c<::b<1dél.. 

:\si co;:io la critica de I<cdrov a ln geografía cspa_ 
cial-cárto'}ráfica de positivista, en tnnto scpnra la materia 
de sus fo~~as de e~istcncia, en particuLar al cspu.cio, scg6n 
~l lo cnti;.:?r:do: así, se :;iucdG decir. que Kcdrov no demuestra 
el contenido dci ur~u gccgr.afía científica, sino que juotif.:i.ca 
la gcosr~f~a c~istGntc y su~·caracter!n~icns, propias eso s! 
e~°"º u.qui lo he:7.os dcmostru.do, de un positivismo fenomcnolQ. 
gico y pcr tanto, finalmente él incurre en nociones poaiti. 
-,1intas. 

~Ibidcm. p.475 t.II 
"~Ibid,'.r:l. p.476 i:. II 
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Xcdrov connidc::i qua la gcogrnft~ es 
t~na cic:1cia Ccl ~ldin a~ lr.~1 fr"~nh....,r~~ en el C!;!)~cio, pero 
?rC>ci:E1~1c:-itc lr!1 üutcrc!J C:1 qut! ::e ha .:.i::x,yado, con~idcr<l..'1 e~ 

~ctiJJ-:i.cntc lr:> c0:1trürir.: que la gcograf:iw. n.s cicnciC! ccl C:'!Jt)l. 

c~ir"'\ c~(\l c·s'J-~c~ ... :-, c:1 ot:c ccu~::-cn n!'2~c::v.:=-in...~cntc len f~né~cnos 
~-· d2tc-r:':"'.j~-~l.:1= pr~~;i(!a;:>.ac!: ac! ~:..sr:'.o. 1~1 crdcn cc·mo c!:i"!:án 
l0s fe!1fi::cno3 di.0tribui(:c::.:; en el c:=:[~':lci~ (P:J.c11os~ci} • ·El CQ. 
tudio de l:i !:U•_)n?:-:':icic c1c ::1.:cstro ¡:ili:i1'c-t::i (csp.:.icio bidir.icn.'.::i!J.. 
nal), (::rC1c.ncv) • ::: . .-:. conc::i5n y dc:Jcncc:1cia de les fcn6rccno.s 
hctcrog~~ccs, q~c c1i~2nan ¿e lüs rclDcio~os cs9acialeu (Cl1i­
::,;v). L:J.8 ::clncio:1c!"; ~{itu~s C}:tcriorc~ c1c los objeten en la 
~1J:_-;c~ficic r}i:; 1~ ':li0rrw. (Ec':.t!Jcr) .. Le. cos:-:1cgrnfÍL:! pélrn el 
c0~~.03 C!j lo r;i.i~r:~c q·_:c l:i gcos.!.~ó::ín !?Gl:-a l~ Ticr~a (SJ1ar>lc:y) • 
La cDn~ctcristica mctcdol6gica de la c0~~ografia se basa en 
que las cic~ci~s de este ti90 (por ejcn91o, lQ gcografi~ CL 
tt1ci<m lu. C:istri::n.wi6n de les objetos C!1 el csr,iacio {según 
el mismo Redrov) • 

LQ s":::o~<!:"<:!f:iQ fc?~c::~enol6s;ica c:1:':rc::ita ''éicrta.s-:.:r·co:;r_ 
tradiccioncs: ;io ~e puede uni:?: corr.?let<tr'.'!cntc. c:i u:i ·.todo lo 
natur<:!l y l.o s0cial, t~1poco ?Ucde dc!.>doblursc :·ner>zt:::-ruido:::ic 
en c1os n Dás S'C-:::grc.fi.m:;, ni t<:!.'11'.JOCO sube reinar lo social. a lo 
natural. E:-i consecuenci<l, a esta gcogr;:i.'.:i¡;¡ ·~fc!1or:wno16gica 

le q·..::ce?t una s-:l<:i saliC::u. 16gic<!: la gcc0"r<:>.fíü en qnc los aq_ 
~cctc!3 !'"lntu:::-nlc~ ce :::>" .. 1b::-rdi~1Ll:i u 10!3 s0ci~l.cs ~ lo qtte le da 
un car5ctcr, primero, C::e cic~ci~ ~ocinl, ~n tanto estos ~lt~ 
~¿s aspecto~ son los escncioles, y segundo, en su voriantcde 
cic,cia mixta, en tanto que les üs~cctcc naturales cstjn pr~ 
3e:-:tc!'J, O.t!n cun~1c10 e:--t fu:ici6:1 de lns ooci~lc::;. 

Ln gccgrcfia c~~0 ciencia sccial en ~cneral y ··6i~ 
"t<::t en p~rticuJ_.:i:.'", !::(lln ":?t.:cde cor~ae.cir w: l) el. vr.1bir.?ntalicmo 
c~n~crvacicni9ta a ccolr.gis~~. 0 2)a tcd~ g~ograf!a como gc2 
graf1n cco:~6:i1icn: n..r:t~)<:i:J tcnc:!cnciu.::: l)ajo el plbntca:nicnto de 
?lanc:::.cié'n c:i b(:::iqii~do. de l;:i a:::;-:;0:1íu rec·.::::sos naturnl.cs-rrQ.. 
C!•..icci,~·:-i nocial: una tc!iccnciü, en que se ".':rcatn atcnci.6n prj¡¿_ 
ritaria u la c0nscrv21ciC:n ccolf.9icn uel a.;~bicntc qui:! crmtic­
nc lo::; r12c·.1r::;os nut•.:ralcs: J.<: oti:a tc:iue:-icia, •.en c;:ue la atel'l. 
ci8n ~ricritarin se rrcstD n las ncccnidadca y satiafactorcs 
soci<lles, que !Ju.jo unél actcrminad¡:¡ Qolít.ica ccon6mica impag_ 
ta el ~cdio natural. 

Estas dos tendencias eccnci;ücs de ln gcogrnfía con_ 
t118:?0r<:~n()Z. .::0;1\:c::c;cn, m1u ncccscrin.::ic:i•;e cn:i l<J. ccologia, la 
ctrn ncccst!!:'iz~-:;c:itc co:-i la cconl~:-".\Íc:i: 'J v..ntc arnbé:?G cr;pcciul:L_. 
Cl!dcs, la gcog::cfío. ::c!lc:::c!1olégico-hiztor.iográficfJ, cst~ dcQ... 
tinadu. a ocupar un advcnbdizc.scgundo plano. 



'IV FUNDAHENTO DE LA TEOR!A DEL 
C0NOCIMIENTO GEOGRJ\FICO 

l.- Teoria ael conocimiento en goncral y teoria 
del.conocirnientb geog~jfico. 

a) Concepto de teoría del conocimiento. 

"La teoría d~l conocimiento (gnoscologia o epcist~ 
mclcgía) cz la doctrina que trota de las rcgulnridades funds_ 
mentales del ~ro~eso cognocitivo, de los métodos, medios y 
procedimic:itos generales de que se vale el h<bmbre para conQ. 
cer el mundo que no!l rodea"* 

Esta tecria se finca en el ~rincipio del conoci, 
ni en to ccii.c reflejo en el cerebro de los obj ctos y fcn6monos, 
de sus pro~ied~des, nexos y relaciones,puestns en evidencia 
sobre la base de la pr~ctica social. 

tJna concepr::i6n particular sobre la teoría del conQ. 
cimiento siempre nuby~ce en toda actividad cicntifica, de 
ahi qce el mismo Jübert Einstein, 11 1Jno de lo::i más eminentes 
sabios de nuestra ~poca, dijo con gr5n autoridad y fuerza de 
ccnvit:::cién, rcfiriendose a estu i.-::~,ortr:ncic¡ de la teoría del 
conocimicr.t-..n para el fecundo des<lrrollo de la ciencia: · "1a 
teoría aci conocimiento.dccconcctada de la cienéia se cou.. 
vierte en un esquema vacío. La ciencia cin tcoria del conQ.. 
cimiento, en el caco de que sea concebible en gener~l sin 
ella, es rudimentaJ:ia y dcsorcenu.da" 11 *·1<. 

-Problemas runda~cntaies del Materialismo Dial~ctico, G.Kur­
sanov7 Ed. I'a·.lomar, Mér.dco. p.270 

•*Ibidem. p.274 



Tic!"lc que considcr~ree una conccpci6n particular 
cad.::i. de ln tcc:::ía ce!. conocln1.Lc!1to o C?istcr:iologia, como es 
ac:i~~in~ca por los fil6soío;, no~tcnmcricanos y británicos 
?:?:"inci:c~l~c::':.:C!, ya C,:li.-:! dich:i. tco:::in ce LrnC;i. o obre distintos 
;::"lnci;>ic!l: 11 L:l g"::c~c:oJ.agía rr.atcri~listn p~rtc del rcconoct.. 
~ic~~o ~al cv.~~ctc: objetivo ~el rn~ndo c~t0rior y que es ~~ 
~iblc c·:-r~o~crln ..• Lt:: q!"l()f.:iQ:-,,lr:sf.c. idc:.1!.i~Jt.:! nf.i.:~:1na que cJ. cg_ 
~cci~icnto C3 un :::cflcja d~ un.::i. idea r:iictica on que el mundo 
~e ere::>. t•:1 el !J:?::occ::-o ele l.""J ~x·rcc:x:ión cado que los objetos 
SC!"l ''._-,._-;~·1::lcjc-o. ce .:JC!1CV.O::ir.;ie::;", O bi·~n nicgci. en prinCi{?iO 
que sea. pcsi=.:--lc conoc(!::" e:_ rn"' .. tnclc 11 * 

;;>:t:> ::iur. t.(' ccn'-.:.:?:'11 ce lll~·J~"tr;:i. l:cs5 .. s, lü tcoria del 
ct':inci:-:;i0:ito .~r::-11~c".:ad.:1. u lu. {::iet:ciu gc'Jcjr~fic:), ::e Ut}oya en 
la tcori~ ~~tarialis~~. que reconoce en la pr~ctica la base 
del prcc~so ccgncc!tivo, entendiendo pcr ?r5ctica algo más 
~u~ la ~era a~~ivi¿aj física o tr~bajo rnan~al, c5to es, fu~ 

Ca.-:ic:~ tn l~cn":c, tcC:?. lw. 2.cti.'i.':i.d:!r:.1 -cnc2-~ir1::.cl:1 n trun sformu.r la 
r:iltt:=nlcz:J y l~ ·,_,·ic1l..,_ sociJl, ~~c·~i2n~.:c lo C'..!~l conoce laz <'CQ_ 

sa:; de líl rculic'l;:.cl c;.,jc';ivu y sus leyes, descubriendo las re_ 
lacir:ncs nat'..l::::ücn c;c U!":<J. pC!rtc y· lac rcluc1.oncs cociales de 
otr~ ?arte asi cono l~s rclacicncn entre bllas misnusr de3c~ 
bril'.!::c:) l~s i::::crcir.cioncs hc:-:iln:c-nc.turalcz.ct, n las que :final_ 
r.-~~c !JC" ll(:s~ ?Or :tv. ·vi:J. de 1.a Dial~ctica ,. no de la Gcogra­
fi~. 

Desee el punto de vista de lo::i argur.icntos ce esta 
L:~ e~ r::usi(,:¡ sobre· la tc~rL:i ucl CC'nocimic:ito 110 es 

:JUS fO.'CTlluS de sensa 
ci~n, pc:ceoci0n y :c~rcscnt~c~~n, co~o en cuanto a lan for 
~a~ l~gic~a d~l conccimicnto: ccnccotos, juicioc y dcducci~ 
n c-:r: :i·u qt:c r.!::c:1ci!~l~"'.~C!""":tc lo que no!-1 irn;'.)0:c'..:~, es clczct!.b:.'"ir ~ 

la ract:¿~lcgi~ 0 l(gicD del conoci~icnto gcogrfificor el fu~ 
da-::c::to ac s• .. i t".!0ri:l del conocLnicnto dado en sus conceptos 
pr,;pics que ':'.'8'.:lcjDn, cor.:o categorias fund<'.rnent?.J.cs, loD ra!L 
g0s y r~opicdDdcc m~s generales, csencinlca y nccc9nrias de 
la :"ccta del ::;· .. mao i-:1:-iteri:il que cstudin, en este caso, el 
c~~acio cc~o ~~ributG fi~icao ecl mic~o: lo::; j0i~ios o tcor~ 
n~ que en cll~ e~ dcsarrcllan de mancrn particular o propia, 
y li:!s c~cc1uccio:1cs C:li!;! cncicrr:::n en ::ii rnis:n;>::; todo su car[¡c 
ter hi?Ctctico-dcduc~ivo, ccn todo lo cur!.l habr6. ce cstabl~ 
c'2r!:c con toco rigo:: el cm:r1cter de la gcogrnfi<J. como cieQ 
e.in. 

*~i=cic~~rio ?ilo~6fico, nosc~tal~Iudinr Ed. Pueblos Unidos, 
•:·~tcvidco. v.Conc~iMicnto. 
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;,) La~ teorí<:1s del conocir.1iento ?OSitiviota y 
materialista dial~ctico. Critica a la. e~ 
cucln fcnornenol6gico-hiotori.ogr~fica de la 

gccgrafü1. 

Hemos ve:1ido :iosteniendo que la geografía fenomenQ.. 
16gicr.-historicgr5.fica se sustcntn en l.a conce1?ci6n positi.. 
vista Clel r.iundc. Un elemcntc fundnr.icnt<:il pc:1ra demostrarlo 
es cc:'lsidcrzir precisamente cómo d.i.<iha. e:.icu<3La Je pcndamiénto 
gccgr5fico rcopondc a la tcorín del conocimianto positivi~ 
ta la cual se sintetiza en los siguientes puntos: 

"l. -L;:i ciencia es el único conocimiento posible y 
el métcdo de la ciencia el único v~l.ido; por lo tanto 
recu~rir a causas o princinios no accesibles al m6todo 
de la ciencia, no originará conocimi.cr.to!.1 y la metafisi_ 
ca ~ue ?rcci~nnente recurre a tal método carecer~ de tQ.. 
do .valor"* : 

A?arcntcncnte este es todo un enunciado verdadera_ 
ncnte científico, y es ;?rccisn..-:ientc el que <:itrüjo a tantos 
c~in~ntes ?cnsadores del último tercio del s. XIX y· princ:L.. 
piss ecl XX; o ero sucede que lo. ciencia no es el único conQ. 
ci."':\icnto posible .ni su método el único v.5.lido y no por ello 
una disci~lina de conocimientos dado. sern necesariamente me. 
tafísica. Esta es pués una cm1sidcraci6n muy particular del 
pcsitivisr.io. 

"2. -EJ. méto¿·o de la ciencia es purar:ientc dcscripti.. 
vo, en el sentido de que dencribc l.os 11cchos y muestra 
las relaciones constantes entre los hec~os, que se e~ 
presan nedi~1te las leyes y pcrrni.tcn la previsi6n de 
los r.cc)1os :nisnos o en el sentido que mucstl.íll :la - "génC.. 
sis evolutiva de los hechos más com~lejos partiendo. de 
lo::>7.\ás sir.l:;:ilci> "** 

Toda 1~ gcografia fenor.tcnol6gico-historiogr~fica 
;>arcce fund;:;ncntarse en este solo tJrinci1?io élc la tcoria del 
concc,ü:iiento positivista. Toda la gco.:;rufiq fcnomenol6gicQ.. 
histcricgr5ficil, por más "esrecializadil" que parezca en las 
r.iúlti?les "geografías", es puramente descriptiva, poo::; en úl. 
tir..n i:i:;ta:icii1. no 1rn.ce mas que ar#'.:c:d.bir r.al:i.f5.cc.a:i;nentc los 

*Diccionarici de Filosnfi.a, Nicola Abbagnano' Ed.FCE, Mé:>:ico 
· 1966 .. v.Positi.vismo .. 

•• .Ibid .. 
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~echen o fcn6:-::c!io::: que Q,°!.'.'t"9.JL..{'...:'l.:?S-q,'l_,.nl,"j¿J; .. QE. invcatlgan causal, 
mente con sun ~6todns nrcc!o9, nu instrumental propio y sus 
tc . ...,:::-.í<ls cic:1tifica~ ?r;ri~:!.l. T0c1<:1 l;:-. gc0gr<tff.n fc!1orr.cnol6gi, 
co-1:i::;~ori .. r:.g:::-.'.i.:::1.c~, hc1:1c::; vi~1tc, se finen íi:1ulmcmte en lun 
"rcl-:1:::~0nns C'x1st<:mtcs cnt~c loe hcc::~os" •.. 'l::;i mi::mo:cstc úJ,. 
ti.::10 fu:1c1::..".1c~1 1;:0 :-iw.cc de dicha gcogr11.r:ta unu. "ciencia" de Plª-. 
nc~cih-::, C3 decir, CC pr~vi_si6n de J.o:;i hechos mismos Cn SU 
ev0luci6n hlstGrica, yendo en su análinis de lo m53 simple a 
lo :--.'S:; cor: .. ::1cJo. 

En o•:-o~.dci1:n a ~-ª tcoria del conoc:i..,-:1icnto o epist~ 
r..olsgi" ponit.i.~·ista, hc:"l:Js funduc1o todu cr;ta tesis en la teQ. 
ria del conoci~icnto motcrialista dial6ctico, que por au pa~ 
te so sLntctizu. en loa siguientes puntos: 

1. -::1 ~iunco c:dstc obj cti vnr:i.cntc y es posible · CQ.. 

nccerlo en sus rclBciones causnlcs esenciales. 

Es decir, el fin de la cicnci~ no es el puro con~ 
cir:\icnto dcscri:_:itivo, :;;ino el esencial acL fenómeno regido 
por sus leyes protJias ü ac:tcrmin ür ;::ior invcstigu.ci6n, causal. 

2. -El conoci.-:iic~to es U:l reflejo en el cerebro 
r. .. :mo de .la rr~'1li<lad objetivü, efectuado mcdinnte 
p::.·¡\ctici:'. sociu.l. 

h\!, 
la 

Es decir, la cic~cia es el oonccim!ento sistemáti.. 
co ccr:ic rcflcj'o üc 1.".l. rcalidii.d objetiva, eludo mediante la 
pr5cticn ~~cinl. 

Sc'br~ esta banc, ·ea que re;:.l:ncntc una 'geagr~fía · 
cientí.ficci he: de 0cific2r~-:!.·· Una gcogr<lfio que tenga:. por o~ 
jeto tlc ('!;t',!dio 1.1!111 f<icci:il acf·inida ce ln ::calidu.c1, de l.11. q:c 
induguc DUD rcl~cioncs caucdicn cDcnciv.lcs cor GÍ mi:::ma, es 
O('cir, con st: n'2tc·c1cJ.0c_rL:i r>~o[)in, única, in~cgra y en dcs:;i.. 
rrollo, c·::i:-J el. instru::1cn-'.:.al y: tt'.!c!1icv.::: cr:-irrc::::1onc1icntc::1, a!Ji 
c.::-;:-i:' C('~ !;~-1~ tco::-.í.:J.s c1cn2lrr0llndus 11i~otét:ico-dcductivruncnte. 
Uria gc::-grnfia C~'..lC ::e cir:icritc en ?rinci;;iio::; c:-:h<Iu:;tivamcntc 
concc?tu~lizadcs, lo ~io~o que un aparato de categorías fUQ 
c::..-:icntalcc co:-:.ccic!111c1o y co:1crcntc, r.;uc· le pcrmit11 desnrrQ. 
llar una i:-ivc:::tic_r;.icién c:a•Jsal pro2in, con::;truir tcoril'.s y d~ 
cubri:o: 1.cis J.c:/CS c;:ue suby<tccn en l<l fncctu de la rczilidnd qu? 

c~t"...!c1ic. 
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2. - Entructur;;1ci(•n hist6ric.1 del ::dstcmu de 
conocimientos geográfico:i 

a)'Cbjcto de estudio, postulados y principios;. 

En rcs~~cn, a la disciDlina milenaria de conoc:i... 
mie:-itos gcogrflficos .s61o le fc:ilta e;':presar 16.gic<:uncnte todos 
sus elenentos de fundamentación científica en un sistema úni. 
co e íntegro para elevarse en calidad de verdudera ciencia. 

Nada en este sistema hn de ser "inventad", sino 
c;;:ue, todo lo e;:istcntc ya, ?ero di::;per::io e incoherente, incQ. 
nexo y sin secuencia 16qica, h2br~ de ser organizndo en un 
siste::ia hi::;t6ric;imcnte fon~ado de ·.:conoc:L.iicntoo orden<i.doo 
co~?rcbublcs en la práctica. 

En este par~grafo nos habremos de referir ·a caos 
elcr.ientos :fund<:u:ocntales, y en este inci!lo tr¡;¡tarcrnos aólo a 
tres de los nisno!l:.l) el o~jcto ac estudio, 2)los pootulados 
y 3)lcs princi~ioa. 

En cuünto al objeto de estudio, hemos visto pucs,­
que c:::nstit:uye el ele,-:iento funda.-:-icntal del sistema cientifi~ 
º"· y ésta es l<i. razén por la cual stirge hist6rica.'Tlente en 
?rirr.cr lugar en los tr¡;¡bajos, por un lado, de l\naxirnandro en 
el cztudio clel cs::iacio detcx::iinado !,Sor 1a Tierra y adyacente 
a l.'l ::;u~crfic;ie terrestre, y por otro lado, en los trab<'.ljos 
di? HcrC'doto o Hccuteo en el estudio de lo;:: fen6rncnos que OC\:!. 

rren en <l~cho e59¡;¡cio. 

En'"e1 subsiguiente dem1rrollo histórico del objeto 
de cstctdio ccfi:1icJo en estas dos fc:i.."r.\as, 1;a delirnitandoE:c y 
reatizandosc: cada vez más en una tendencia constante· hacia la 
necesid~d de su precisión rigurosa. 

Esta const<i.nte tendencia a delimitar lus propicda 
des eser.ciules del objeto de estudio salvando todas las posL 
bles contradicciones dQl quehacer científico que encierra 
una dcfinici6n ar;lbiguil e ir.iprecii.Ja, ha Co!:"ldu.::ido nccesarist 
r:iente al problemu de una teorin. unificuC.a en cuyoD marcos se 
halle una solución ser.iejante para ambas cocuelns de pens~ 
miento geogr~fico. 

Es dccil:, el objeto de estudio concreto, multifac6.. 
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tico de l~ qcogr~fia, incluye ln connidcr~ci6n de los ele­
r.icntC's de le" ~10:::: e:-:uncL:i.c102; y en céimo hn.n de ner intcrrelll, 
cio:~éld:o::, con!:listc ;::-recis.J..':lcnt.c el prcblCT.1::1 c1c la teorin un~ 
ficwc'la Ce li.1 c;cog::v.=i.n, nisr:to que c::i.a fuer<:'. e.e los mnrcon de 
e::;tc tr~b~\jo }' i;n el c 1~\~l !l6lo hc::ios c:.·:?UcGt:o su~ bu~cs. 

E:1 c1 :Jroccso ele cst:rnctu;:;:ir:i6n hist6ric::i. del c:!.s 
tenw. c.10 co:18ci:::icnto= 0cogr5.ficos, en cJ. ln~:;;.o que va c1c 
A~Jt! .. .:l:-:1i:.i~t.:1rn n !Ic~cc.tc·o h(lst~ Zrut6s"'.:cnc!:; y Z~trab6:i, se delt_ 
nc:;i:1 tcdo:1 los clc:-::e:1tcs del r:iis::10, <t?<:lrccienco la ni:?ccsiC!ad 
Cle cnu::ci'1r lc:s ri0::tul:1doG de qnc se i)nrte. Esto e!J, de EnU.D 
ciQr a~u~llas ?rcraica~ ncccsarian 9ari.l. definir cl'sibt~ma-p~ 
=o r~uc ::: .. ~"lo ::;crvíi:.:.:1 ~w.rn ?ll~, te:ticndor.;c que .Gi3criminur. no 
f c.·r::-::~:1do p ::.:r~_,:! e el !] is t(::~2. mi.srr.o. 

,i.:>í., el s.i:::te::lé:t de conocimientos geográficos como 
tal, su::gc clc!~ini<~a 9or Erató~-t:.oncn en el pcnsa:n.icnto C:Jr?Q. 
ci~l-cnrt~gr.'."!ficn y r:ior Ectr<ibfm en el :')cn::inmiC!lto fcnómcnQ. 
10g ico-:1is'~<'r.~:-gr'.",ficr). L"s que e:1 sencr;:il determinan a la 
ge-:gra::-5.a, se><;ú:i ::'.rat·".·:>tc!1cs, cc'mo ciencia fD::ica y matcrn[\tj._ · 
ca, :i' ~;cg'Ín Estr::i.b(;:-i, cc;¡¡:-i ciencin filoz6fica e hizt6ricn. 

T:::c1u vez cpc li:\ geografín h<ihía siao definida CQ. 
brc la base de ccGz ?catulados, la columna vertcvrnl de su 
:d.-; ter~<:: de <.::·•:1:-ci:'."ic~t0G oc con.'.:('rnt6 · r:iccli.:rntc las lc::tea rntis 
r,encz:<::.l·~·; r}cl :·:,is:'.~O, es <.]~cir, mcc1i~ntc dctcr;"d.nndos princi­
~i~s gc~crnlcc y c~c~cialc::i. 

Lo~ ~=incioios de la scografia apnrcccn pucn, de~ 
ce el !'ri;-:,cr rno:·.'.c:ito en eJ. sistemtl, y conrorr.1e el mismo cr~ 
ce y ce desarrolla a lo ln=go de la historia, dichos princ~ 
pion ne c~riguc~cn en ~u ~ondo conccpt:::il. 

Los c:inci?ios geogr5ficos ::i?araccn desde los tr~ 
bajos ni~s::: élc h!1.:i;.:i::'.anur.o y Ikc::itec o Ilcrodoto, pero cntou.. 
ce~ ne cr~:1 ~l~s que 1.:!lc~cnto;; c1ir::_..'crs0n que se rezumen más 
t;:irdc por !!r::itéstcne:J y Estrv.b6n. 

E~st;:i ;:iquf., el ·objeto de estudio, los postulados y 
los pri;ici::iio::: Cicl znba::: geogrt:ifico, surgen a un mismo tier:n. 
?O, ;::icrr:'.unccc!l co;.ir elementos dis:?crsos y se aintctiiz¡:m al 
cabo ele vn.::-i·:is :.;iglos en un siGtema único nl que Eratfüitcnes 
~c~~i~u cc~o ~r~ftn. 
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b) Carf1ctcr tc6r1co-hi¡:>otético, catcgorias 
fundamentales y leyes 

Una vez que la geografía aparece como sistema, en 
~l destacan cierta::i concepteo que· exponen todos loo vinculoa 
relaciones y pro~)icd=.icJcs del objeto c1c estudio, dcscirrollau. 
do aspectos 9articulares de los principios del sistema. 

l1 talc:1 conce?tC!:: bien dctcrrnin.:idos ce les 11'3.r:"la 
categorías fund;::i..11ci>t alcs, y en func i6n de su intcrdepcndeu.. 
cia, constituyen un vcrd;:ic1ero <:ipar;:it o r.ictodnl6gico en la iu.. 
vestigaci6n y en la cX?coiciCn de los conocimientos • 

. El ª";:irnto de catcgoria::i fundamcr.t:alc:J, como tal., 
no surge a~ un;:. sola vez ni· mucho men0s en forma completa, 
sino que se va estructurando confornc la ciencia misma avau.· 
za y soJ:?r.e todo,'· cnriqucciendose conceptualmente. 

ccptos o 
trc si. 
ellas es 

Lo que. a:d"::;tc dc3dc el p:::imcr momento son los cou. 
catcgorlns como tales, aun cuando desvinculauos en. 
Lo que se cstructurarS hist6ricarncntc en función de 
cl ;¡::i::tt"-"lt;? r:H;:tr:d.,lAq.i,cn parti.cular que conforman. 

Entre 1os griégos y árabes el aparato de categQ. 
rias fundi."":1c.:ntalc::1 no ::;6lc1 fue limitado te6rico:uncnte, sino 
pebre en su fon:ia conceptual. En cierto nodo incluso, poco 
dctc.rninado cr.-i6 nparato metodológico, sobre todo en la ca 
cuela de p.2nsanicnto geogr.'.ifico fenomc nol6gico-hi::;toriográfi, 
co en la c·~:cll <iur. m.Ss, se puecc afirmar que no m~istía, como 
a pesar de todo sigue siendo ha:::ta nuestros dia::; en t~l.coQ.. 
ce:::>ci6n l .::1itnc1:i de la gcogr<Jí:ia. 

La consecuencia 16gica de la c¡:¡rcncia de ente ap~ 
ruto mctod-:i16gico de C<Jtcgoric::; fundcirncntale.;i es el poco de_ 
sarrc-llo del cur:.lcter te6rico-hip6tctico en geografía en la 
cscuelfl cz:)~cial-cartogrfificil y su auncncia en la escuela. fe_ 
no~cnol6gicc-historiográfica. 

E~ la c::icucla cs9aciol-cartogrfifica si bien es 
cierto qu~ C::':istcn dicha::; cutcgcri<::a f~ndar.icntulcs bien de_ 
tcr.nin<::dc:.s, uun .ctinndo pobremente teori.ficudas, no se han 
planteado aun en un a~arato mctodol6gico. En la escuela fe_ 
nc:nenol~gica-historicgrúficC1 por el contrario, dichas categQ. 
rias como tales no existen y por consiquic~te, mucho menos 
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se pueue hablar de un nparato ~ctod616gico. 

Ccnnlguicnte~cntc ~ l~ falta ac investigaci6n te~ 
rico-~1i?6tctica en gcoc_:r;;,fia, la invcztignci6n causL1l y csen.. 
ciaJ. de lnn :::cgulnric1C'.des de su o;,jcto de estudio no hán ni_ 
aa ouc~ta~ al descubierto •. Est0 co, r.ndic en las dcccnns de 
~igios de ente saber, h~ cx~~as~o las leyes de la gcogr~f~a, 
c~:8 ~ucde:1 aQ= c~pucstno lnD lcyco de cu~l~uier otra cic~ 
cin que 3C precie ec serlo ya oca de !~dolc ~ntural, social, 
n!i!-~tu. e del :_:.t..:n.sar .. 

Ln l'.ínicu rc::crcr:cin qi..10 se cnct1cntra a este rcnpe'tL 
to cst.tl e~~ ~:' 0-:.)ru c~c Ri5.J)c~i:·~:.~·.,_,,. "E!J!::.!"t!ctura :}' 7Jin5micv. de 
1.7! 'Es-!:crn Tcrrc.s~re 11 , en 10. c.-:1,_\~.l ér;'.:c cnnnci¿i Oo!3 leyes :l) lu 
lOi' de la :<.c:1:!.fic'1ci~'n planct<1r.i01 o ley plancturiu de ln ZQ.. 

nriliC..:id, y 2: la ley de lv. r:.1istr.ibuci6n scctorinl de :1.on fcnQ. 
r.'.c::-.0::;. Ect e !Jil.::.· c:!c ley e o ¡:i:::.rcccn c~C'1..":1innr dircctruncntc C\ 

la tcor!a unificada. 

La ley ;:l:::..-ict2-ria de lv. zc:l;:i.lidad oc refiere a la 
regul~ridnd con que puede ser dividid~ la nupcrficic tcrrc~ 
trc en zonas detc~~in~da8 por Lo intcrco~cxi6n o relación de 
cicrtns fcn6:r.dncn, por cjcr:ipl.o, ln9 ::c,nu.n cxi!::>t:cntes objct:L.., 
v~:-.~cntc c:1t:::-c los 23°27' l<:it.ll y los 23°27' lut.S, "Cntrb los 
60~33' y ~o· lnt.~ n:i cc~a 1o3 66°3~' y 90~ lat.S, u otras 
::.::~C'r.·cCi::s, r3c~~crr:-i:1.:\~DS 1 . ..,0::.- 1-\.1 rcl·:icié:i Ce 105 fc;i6mcnos 
~e trnula~!~n ¿e la Tierra, n~~~ctri~ de loG pl~ncs ecuatg_ 
rial y de la ~cli~tica, cri conexión con la rudiaci6n soler y 
1,-,:::; cfcc-crn s~brc l::i. n1:1t11ralcz<:J org¿nicu e i!loI.g;'.:r,ica c::is­
tontc en dic~cs zon~s. 

L<t ley ce l::i. c1i!:!trilnJci6n ::icctnrial de los fc:i6m~ 
nc,!J, por s 1..i ~;c.1=-tc, ~;(! rcf:Lcrc a l~s :t:cgulnric1adc!1 con que 
puedo t;Qr t¡J .. :!!1tcqC~ l~ Gi!:'trih .. .Jcif!1 de c.i..crton GcctorcG de 
ln su~>crfic!c tcr:?:cstrc detcn.1inm'!os por ln conc>:i6n o rcl{!. 
ci6:i üc cicrt·.:.~; f(~n~·::-:.r.:r.c.::;, por cjc;";1?lo, loz !:icctorc!J e:tintcu.. 
tes cl:jcti·.':t:-:-.c.ntc en lu!3 lon9i t\!clc::; ccntrC1i.., oric:it<:1l y occL 
dc:1tcJ. de lo~; territorios conl:incnt:C1lcs, dctcrmin<idos por la 
rclaci(m t!c :':cr.t1-.'.·~:10::: c'.l".! ci:::-culnci(•n c11J lo::: occftno:i y vietl., 
t~~. ~rogr~f!~ y co:1tincntnlidcd, q~c influyen en la naturL 
l<:!::::a. r.rg.'.inic<:i. e inor9ii.!1icrt que ce dc:::arrollu en dichos scctQ.. 
res g.:::ogr~ficc-!J. 
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3.- Teoría metodol6gica de la geografía. 

a) Definición de gcogrufía, de s11 objeto de e.§. 
tudio y método 

Por tcorin rnetcdol6gica debe entenderse el sistema 
integro, único y en desarrollo, que hace saltar a la gcogru., 
fia de su estado precicntifico actual, elcvandonc en calidad 
de toda una ciencia plenamente definida, rigurosa y exacta. 

Tal sistema dcncminado por Erat6stcncs.como Geogra,· 
fia, ha de e.~pezar por définirsc literalmente. 

En este parfigr;;i.fo prácticamente habremos de fijar 
nuestro criterio.y concepción p;;i.rticular de la geografía • . . 

As!, la siguiente es la definición de geografia, 
de su objeto de cst.udio y método, que nosotros aportamos: 

La Geografía es la cicnci<:i del estudio del. espacio .. 
de la Tierra, adyacente a su su9erficie. 

Es ~sta una definici6n que en su generalización iu. 
cluye, a nuestro juicio, ctBlquier otra acepci6n de geogr'il, 
fia. 

Cor,to ciencia del estudio del espacio involucra nt:., 
ce::iariu....1cnte' la CQD!::i.-lcru~ ¡:le <iquello CI\le tanto en lo gt:_ 
neral cC'lno en l.o particular dctt?rmina dic110 cs¡:iu.cio. 

Señalur que la geografía es la ciencia del estudio 
del es?acio, iro?lica el estudio de todas las ~ropicdadcs PQ. 
sibles de éste cc:'.10. atributc fí::;ico (la localiznci6n, el lia, 
gar, l:i distrib~cién, la c:~tcnsi6:1, ln.;:; relaciones físicu!l 
externas a~ los occfinos, fcn6~o:'los o procesos materiales, la 
conexi6n, los límites, etc.) y de los sistemas de referencia 
fisiccs y r.uite:n&ticos que le deteminnn: y en tanto que los 
sistenas de referencia físicos pueden ~er de la naturaleza 
inorgfi:'lica, crgfinica o sccial, la ge~grafia cerno ciencia del 
estudi0 del es~acio entra Qn cr~aiacraci6n de las propicd~ 
des de los sistemas de referencia fisicos, es 'decir, de los 
fen~e~os, objetos o procesos ~aterialcs que :le determinan, 
sin investigarlos por cuenta propia, sean de la naturalc2a 
inorgtlnica, de la naturaleza orgánica o de la sociedad. 
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A pesa~ de ello, lu gcogru.fia no en una ciencia 
¿el estudio ¿e los fcn6~cnos, :::ino del cupacio en el cual n~ 
ccsaria.-ncntc c>:istcn e inclu:Jo nl cu;:iJ. dctcrmina...'1. 

Por lo tnnto,· el objeto de cstucl!.o de la gcogrufia 
se define a ou vez, como el cspncio tcrrectrc adyacente a su 
suocr~icic (o en gcncrnl co~o el cspac~o·gcagrfi~ic~, lo que 
ir.i;:ilicu el c~-'.:t.:di.o ele ::;u :Eomu. y d:i.mcnr1io1:cs, de G'.t movimicu. 
to y de sus p.:::-c:JiecliJ.dc::;, t::mto lus conocicJus actuctlmcntc CQ. 
m-:; lus ?ro~icCL~dc s ~)or e onecer ccrao rcnul. tado de la invcnt1,. 
gaci6n futur¡¡ 1 

Y e~ el ?unto que se refiere a la investigación, 
cn~rn el an~l~~is del rn6todo propio de la geogrnf1a, en CQ. 

r::c::i;Jonc:!cncia a ::;u objeto de esü1c1io. 

SL el continuo tridimensional estudiado por el ge~ 
grafo ::;e distLnguc del espacio cstuaiado por el fil6sofo, el 
mate~5tico, cL fisico e el cosm6grnfo mismo, la metodología 
c0rrc=~cn2icntc porn nu eatudio tmTibicn se distinguir& de la 
~etcdolcgin <le cuillquicr otrn cs?ccialidad. 

Si~ c:::i)nrgo, co::io e::iatc un objeto de estudio CQ.. 

mdn, nnali~ad~ por sus divercas fncetas, a su vez existir6 
una rnct<.:dol,.,gí. il ccrn(tn c1.i.·.·cr!:lificnc1n nl nn[ilisin de diotintas 
f;;?.cct.:i::· C]'1d:!.3 rJa C!:C objeto. 

Por ~llo, se requiere ~artir de una conccpci6n f~ 
lcs'.::fic:i del c:-;·.~cicio, cst<J.blccc.r un a'.'arat.o rnu.tcr.15tico que 
dcscri:On el c~.so corn9lcjo del csp;;icio, su formn, dir:tcn!liones 
y :-:i6t:::-ic~ '~~·1 g~r.cral <Je t~dnr.: lo~ intcrnccioncs fí~icn~ C?>:t~ 
nn!1 de 1o!"l :::c:1·::'.:.:;-:er:r:.o r¿uc ~-e c.1ctcrn.i.nn!1 r y co11ccDi=-lo como un 
ntril1ut.-:i fí~ic~J de 1:-t :r.c·::J..Lr.:;:1<..~ c-bjct±va y ~:lncj.:-trlo en con::;Q. 
nan~ia ccn ~~o bQscs de ln fisicn, rc~cri~Qs Ql ~caocosmos 
2.dyucc:1tc ,el l..~ st1~.)crficic tcr!"ostrc .. 

:>.qt.:i zc dc:nucst::a. córno n lo lnrgc de esta tesis, 
hcr:.os cc~1tr<:,a o nur".r.l:::., preocur_:lo.:::i6n funcla":"'.cntal en dc3lindar 
ccli:nitar, (kfi.ni.t" lo !';l[!s e!?!"Hl'.l!:;ti.va ·./ ri~1urc::i;:rrncntc tJOaible, 
con la f:i!1ali-::!<:·.cl ce cc::i.'_:rcndcr al rnis1~K' ~ic1~éJO, c6r:i.o el obj(l. 
to de c~tudin ~sí dclirnit~dc, ac intcrrclnciona co~ todo lo 
dc?n5.!1. 

llastn nhcra no ?ocínr:i::is cor.1prcndcr el lugar de la 
gccgr;:ifin en cü sistc:na de la::i cien-:::ias, por que no habíamos 
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pedido ccr.;cre:ic~r ¡¡ 1 n gcografi~ rnism.:i. .:'.\hora no l?Oclrcmm.1 
cc::::::ir1211dcl: :.i lü g·20gr;:ifia sin ;:¡r,tcs cor.1p:::-cnder teda el siete_ 
na ni~mo de las cic~ci~~. 

La ge0~r.:ifia tiene su rnétoco pro?io, que se define 
por su ?ropia ltgica para la ~nrehenci6n ae la f~ccta gcogr~ 
fica de la realidad¡ tal cunl la física, la quimica, la biQ.. 
logia, la histnria, ln cconnmia o la scciologia, tienen su 
m&todn o 16gic<l narticulor para anro9iar~c de 1a faceta de 
la realid~a que cstuai~n. Dicha llgica cst5 fundada en 1as 
relaciones entre sus c~tegorias fu~aa~c:l.talcs, que no es 
ntra cosa que el reflejo ce L-i l(·gica de l~ re<1lid.ud misma 
en sus forn,:i:; ge:ner<ilizüd<1U y esc:-i.ciales. I'L1r C:?jem;:Jlo, la 
l~gica de la realidad f!~icn de la atr~cci6n mGtua de los 
cucr;Jos, e:; co:1ce'.:)tu:::iliz;:;c}¡;¡ [1'."Jr la 16gica de li:l ciencia fisi; 
ca Cj1 el cnur:cir:co de Newton ce lo. gri:!vitaciém univci:sal: 
"Los cucrz:..:;:_ en el C'"'D"lr:i("'\ !le nl:r;i"'ll en ra.zón directa ac su 
y::"!<;;i y en ruz6!1 invcr:;a <11 cuacraao de su:J Clir:t<'lnr:i'1s", dou.. 
de los conceptos subrrayados son cat6gorias fundam~ntalcs en 
física relacionadas unas a otras. . Ahora, esta 16gica ·reprQ. 
senta el método de la fisica. 

Sin er..bargo, lo antes e:-:nuesto s6lo exnrcsa los re_ 
sultados terr.tinados de la investignci6n. Todo el proceso au. 
tecedcnte de la investigación misma supone el trabajo de CQ. 

nexi6n lógica cJc una categorias con otras ·rcspcridieñdo a 
las hip6tcsis pla.1teadas y con el instrurnmtal ·corre::;pondieu.. 
te con el cual Gc.cocúcrin~ la faceta dc la realidad que se 
constituy .. ? en objeto ¡'Je estudio. 

b) Dcfini~i6n de oostulados, principios y Cil 
~tegorias fund~rnentalcs:de'la geografía. 

La ex~osici6n concreta del m~todo gcogr~fico se e~ 
presa eri sus princi'1ios y catcgorias fundamentales sobra la 
base de l~ cnunciaci6n de ciertos postul~dos. 

Los '!C-·stulados de L1 geografía son, co:no lo hemos 
visto ant.:!ricrment:e en general, de indole muy distinta depeu. 
diendo d~ la escuela de pens~~incto gcogr5fico. 

Asi, para la escuela fcnomonol~ico~historio~ráft_ 
ca, tales postulados e>:puestos por Estrab6n mismo en el pri_ 
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mer cnpít~lo de su obra son: 

l.- Todo hecho gccgr~fico digno de conocerce, es 
un hecho en 1;:'! hin toria un:lvcrsoJ., que no es 
otra cuc ln histcri21 hti.r:;an::i. 

2.- Ln gc¿grnfin como la ~iloscf!a por igual, c~­
.tnn rcfcrioils t<:\:1to ul orden ce gobierno, CQ. 

rn0 al conocimiento de lo~ fcnGrncnoc celestes 
y de los que ocurren en lu ticrrn y el mar, 
ele lr..,s ani:nalc.s y ln~ ~lvntnc: :zr c1c todo lo 
~uc se pu~dc conocer en cncin uno de los lugn 
res. 

Es üccir, a nuestro juicio, prcmisu.n falsas que 
d<:!.n por consiguiente una gcagrnfia como \tn on1:>c::: disperso, 
v<i.go y acic!'".tifico, proé)io del clcutisrno pa:::-mcnic'liano y ,.dGl 
cstoici57.'.o cot7:•1!Joni:c.r.o de la A:1tigür.dnd, dr~l .:neoplatonismo 
y la esc0l'.:!:;':ic:1 c~c l:i Zcl::i.d }lccli2-, del Hi_:mc:rnisrno e Il1-tntr\l, 
ci6n Rcnaccntiutn, del Enciclopcclismo d~l e.XIX y de las co~ 
ccpcicnes de la !ilosofia·positivista de mediados de ese si~ 
lo a nuestros dina. 

Pcr otr~ parte, los postul~doa a~ la gcografia CL 
?<:lci<1l-cartcgr~1f:icci., :;iucdcn c>:0mncrsc en lo:J siguientes tét:., 
rr.ino;:;: 

1.- Todo hecho gcogrSfico y por tanto hecho e~ 
pncial rcfcridci a la Ticrrn y adyacente a su 
su;:-crficie, con1;tituyc u:i<i r:innifcstnci6n · de 
interacciones fisicas externa~. 

2.- La gcogra!i~ como la fiscn por igual, est5n 
referidas t~nto al continuo ttidimc~~ional, 

c0:110 a lon sist0..::nns c1c rcferc!1cia :ino:igfinicos 
orr;'.'.t.."1icos y nccialc!:l qtic le determinan, dc.f! .. 
cribicndo~c mcdi~ntc el aparato mctodol6gico 
del for::1nlismo muf:cm5.tit::o. 

E~to dn ~0r consi0~icntc, unn gco~rafia comprcnd~ 
da en el ?Cns~micnto fisic0 mat~rialista de Tnlcs de ~ileto 
Y el O?icurcism0 ~rut0st6nico de la nntigÜcdna, de la física 
Y filo~ofia ~ristot6lica ~~~be de la Edad Media, de la fioi 
ca y !ilosofia re~accntista y de la física y filosofia mat~ 
-i.n lio !:.w. t1 i:.-1l 1:Sc:t ic n c1 e nuc::tro t ic1r. 90. 

(que por lo d~ 
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rnfis comprencen toda la gcografi:\ fenomenológico-historiogril., 
fica) se erige toda la ciencia geográfica, cuyos principios 
~on los siguientes: 

l. - El princi9io de la interacción física c:>:terna. 
Este~pri.nci.!.=>ió se-deduce de que los objetos y su foma espu.. 
cial de exiutencia, la materia y el espacio, son una unidad 
indisoluble~ no hay espacio sin r:i~teria, ni materia sin cs~a_ 
cio,. y sic:-ido el esoacio una pro?icd::id física l. l.·elativa, · .l el 
cs:,iacio es una detcrrnin<:1ci6n de lu matcri<:i, !JOr lo que el C!!, 
pacio rnis:no (corno un continuo tridimc:;sional) es una dctermi. 
nación de las interacciones fisicus cxtcr:nas de la matcrla. 

Ld interacción f.friica e:.¡terna de los objetos, fen.:!,. 
menos o procesos en .el esJ?acio, cor:iprcnden por conniguientc, 
todas las ?ropicdades del mismo, v por tanto, es el primer 
principio en el cual se refleja .Y sintetiza' los aspectos 
m~s imrortantes. y esencialen del proceso del conocL~fcnto 
geográfico en la actividad pr6ctica. 

2.- El principio del orden de las coexistencias. 
En el espacio en general, en donde los aspecton mGs importau. 
tes se ~eflcjan por medió dé laa·intcracci6nes·fisicas exte~ 
nas, el orden de coexistencia constituye el reflejo de la Cª-. 
tructura del csracio, de su forma y dimcn3iones, de ou rnovi., 
miento y desarrollo. 

. El principio del orden de coexistcncius manifiesta 
las conexiones entre los objetos c;:ue dcter:ninan las propie. 
dades del es?acio, y en ello radica su esencialidad. 

3.- El princinio de relaci6n univers31. En geogr~ 
fia, el principio de relación dcscmpcfia un papel especial, 
muy distinto del que juega en otrns es?ccialidadcs. En trui. 
to que en otras disciplinau de conocimientos es uno de ta~ 
tos princ~pios, en geografía es el princinio mctodol6gico 
por excelencia: ~n esta ciencia n~da.pucde ser co~prendido 
sin dicho principio; la intcracci6n física externa, el orden 
de coexiutencias, la concxi6n, su[)onen el c!'Jtc.blccimiento de 
la rclaci6n univcr59l, y no tan s6lo de un dctcrminndo scntt_ 
do _de re1·ac:l.6n, como lo seria en cu¡ilquiel.· otra eLJpec:i.~lidad 

Si este principio no ocupa un lugar de primacia en 
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ln jcr~rcrJin de 1os princip~os gcogr~!icoe, ca porqtl!! énte 
no se dcd~cc 0n el ~entido geog=fificc, sino cc:no oor.sccuc!J... 
cin ~el e~~nci~do de los dos pr!ncipio~ Dntccedcntcs. 

4.~ El p:.inciµio de loc~lizaci6n. Este principio 
f\.1n<la!ncntal. C?l gcr:.~J!:'C.fí.u.,, sc~D.l\1 o <;Lti~ el conjunto de prQ. 
J?icdw.Ccs en:Jnci..:1lt~s. s::.n loci1lizuci·r)!1 no sería factible e~ 
·~nblcc:'2:: 10. r·~C~;:c:icin c1cl lu1;~-: / ni J.tt pot3ic:~ .. 6n ¡ no !3Cría 
~osibl~ est~blcccr ln diutribuciGn y ~or consiqui~ntc cnrcc~ 
ri~ c1c objete·· (;01:.~ll.:1:::." .r:us li.!\1i-:.es¡ :!.u. e:.i;tcnnión qu~darin. sin 
rcfcrenci?. il nr¡cn J.o mis:-:10 que ln con-'.J:·:iGn y rcl<:1cioncs. 

To~n la clenci~ gcogr~fica es a su ve~ por exccle~ 
-:::ia, una cicn::::i<"t oc loculizaci(,:i, en s11 i::e;itido fundruncntnl. 

Esto son los que pud~6rarno9 consiacrnr como 105 
?rincioic~ b~sico~ y m59 i~port~nt.cs ac la· geografía cicnt~ 
fi-:-:a .acl:l'!:T.1i11 cid a por el rcn:•;;-1.r:iic::1to es:)<ici;:il-cC1rtográfico. 

Dentro de esta corria~tc de pQnsa~icnto, y al par~ 
cer c6lo dc~t=o de 6~tc, y nn p~r cjc~~lo dcn~ra de la fcn~ 
!":".e:1~1lf,gici:-0 .. ·11i::t0ri::>g~S:!7icn, e:; po:::;ibl8 constr.._t:tr. con el nat~ 
rit:.l :'r'Ll c:<i:::t ('~1t.c f7Cro incono:-:o, U.!1 c::.pi:?.::~to r:~ctodolúgico ele 
c?.tcgoríns :Lt..':1d2::?.Cntales, o .sea, de ccn-::crJto3 gcner~lizados. 

~l aparato o ~iotcma particQlar de catcgorias ~e~ 
gr2:::ic:~~ :1..!:-i~~·2i::1c:-1tnlc~ qt:te u. contin-....:nc ié:i se · pla;i..teo.n _ · rJStf1 

lejas ¿~ ~cr un si~tcma catc;orial nc~~~do en ge~grofin, en 
~ti:::, ~ntc u~ t!:·d.vc.'!.".so infir:ito,, u:1tc unn nw.tu:.~~lcza infinit~, 
~!: .. _.1l:(~ 1...~n C.S~)~C3_o f5..sicc., :Je r1ropi.cJ~c:c!3 i~f:init~"?.S, 11 Cada C~tQ.. 
g:)!:'i.:J. rcflcj ~. ;:tl<:_~unc::; nc:-:0~ rcgul.~11:·~z .t]cnc::-Ll.:.c.:: <~el :11unc10 o'Q_ 
jctivo, tcdc:s ~!.lw~ en an cc-njt1~.S.:o, '~-9-2.TI. de :1~oao o:-t'\VnciQ.. 
~nl n~roxi~•~~n, l~ rc9ulnridc~ u~!vcr~~l aa la nnturclcza en 
:-:--·i::·\•.:!.::Lic:Y'.:o y c:(~:1~~=ro.l1~ f-'~~.?e'.:.~0.s:i"* -_/ :.)or co;'1siguientc, no 
r:n: ce:~ =i !:!': 5.::n ;.es r~ .:.~ t.~:1 v. r J ::::-o to e:: t i::;sjo::: : . .rtl :~ ':: ;.!b é"..d o, p 11 es n cría 
ta~1~0 cc-~.o d~).:':" ~-:c.~ r.t\.!ertn el unQ cicnci 2. 

Ln3 cr,tegori<:1s c:;tun cntrcl.azad<:i.i:; y, en dctc:rminil. 
é!<:!3 cor.aicione<J, ~usnn u::E1s a. otra~ y la jerarquía con que 

*:;=cblc:-t~n~ F,..;!1dí.'::7.f!:r~:ulcs dC!l 1:~tcriül.i.sr.10 Di§léct.:ico, G. I<t1.t,. 
· sanov~ Ec1. PQ.1o:nl1r, !-1éxico~ p.217 
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se cnu..;iera11 por pal"es de cntcgorias, es rclutiva, aun cunndo 
responde a una cierta secuencia 16gica o mctodol6gica que va. 
d2 lo simple a lo com~lejo y de lo general a lo particuLar. 

l.- DcscrinciAn y Comparaci6n. Puede considerarse 
1a descr1pci6n y c~n?araci6n cerno un par de catcgorLna muy 
gener¡¡les que forman parte integr::intc c1cl cuerpo teórico mQ._ 
todol.6gico ae toda cicncio: sin crriborgo C<•bc cnunciarl.us en 
~arttcular en gcnqrafia dado el car5ctcr manifiesto ac hsta 
ciencia que en cu .'lcfiníci6!1 otir.10légic2. asl'. ne enticncle, es 
decir, corno ciencia a~ la dcscripci6n. ~3 pu6s la dcscria 
ci6n, una categoría C$encial en geografia. 

Por otra '?arte, no puede haber descri~'ci6n sin el 
proceso el~~ental de com~ar~ci6n, a tal punto que comparar, 
en cierto caso significa describir. 

2.- Locülizaci6r1 y Distribuci6n. Las categorías 
de localizaci6n y dintribuci6n representan la actividad geQ. 
gráfica más remota, por lo r.iismo, m[i::i simple y má::i general, 

El estudio ac las pro~icaades del espacio, o bien, 
el estudio de la esrnicialic1nd 'ae las cosas, empieza por la 
1ccal.izaci6n, sin ella, hablar de aistribuci6n carece de scu. 
tido. Sin embargo, una distribuci6n datla, puede constituir 
en cierto caso, una localizaci6n y servir de origen de refe.. 
rencia. 

En tal sentido, la distribuci6n es una.exf:.cnsi6n 
de loc~lizacioncs. 

3.- Limite y Extensi6n. Una extcnsi6n de localizs.t, 
cioncs bien determinada, significu una dir::tribuci6n li.rni.tada 
y toda rJistribuci6n, en general, es una e:>..'i:ensi6n d:Lscont~ 
nua. 

El lí;':lite y la c:{ten!li6n no s6lo pueden icEcrirsc 
a lo di:;continuo, sino, acode el l)Unto de vista geog-r5.fico 
es?acial-cartogr~fico, dicha~ categorias se refieren princ;... 
palmente a lo continuo, n la extensi6n en ~onoral¡¿~.no a~lo 
extendido en particular y a uus límitea; 

Una extenni6n, en cierto caso, pucae a su vez c,ou. 
vertirse en limite. 
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4.- Coric~ión y Rclnci6n. E8tc p~r ec categorías 
rc9rc~entn ese ca~o CRpccial de c~tegprins cc~cjantco· pero 
que c:·:~J:::ccn!"l. rcl~cio:1cs ciictintao. ¡1 

LC'. co:1c;:ii'.·ri sign::.::ic;:i si~.;:>lC!'.H:mtc una relación de· 
posici~n o lug~rr ~or el cnntr~rio, ¡ln rcleci6n significa 
VÍ!~C~.llr. cntrr~ los dn3 11Ccho::i en crmcxi6:1, quo va m'.°1:J nllrt de 
un vincul0 f~slcn ~xtcrno, 
nü!J, (i:ltcrrcl¿~.cieir.cn) . 

a un vtnc~lo ac rclacionc:J intc~ 

Scl~~cntc que las rcl~ciones de v1nculos internos. 
en geografin, consiste~ en ecscri~cioncs calificndn3 y no en 
invcc'.:igacicncs cDusnlcs de lnc mis~nc. 

Este :.,u sido pues, el apnr¡;¡!:o c1c cntc.gorius funda 
centalc:J, de ccnce~tos C!Jcncialcs, en la tcor!a mctodol6gica 
gec-<Jrá:?ica, hi:lsta don<lc nos h;:i sido IJOSiblc J.J.cg~r en esta 
tc~is .. 

4. - Rcsu~cn "'.:/ pcrs;:icctivu.s de la :i:n•1cstigaci6n 
gcogr:5.f1ca 

a) RcslL~cn de la investigación gcográfic~. 

!·!~-'":'.0~ vi~to en e!. curDo ele ~st2 tc:Jis, cómo l.a i!J.. 
~cstignci6n gccgr~ficn dcr::~e su origen sistematizado entre 
los sr-i6s:-os, en el !-:-1unon .5.rabe, en lé! ér,ccu moderna rcnaceQ. 
tisté\ y e:-i 1~ -~::-roen c0::itc::ir.>oró'.'1cn, :-io :1il se0•.1ic10 una misma 
li:-:c<. de dc:;v.r:::ollr-, a ino que se ha 1;\Clvido r::c•bre dos lineas 
c1 e e~ :;c 1.1c 1 n ¿!e '.:"JCn s wC' . .ÍC:Jt o qu~ le han 11 evado IJaso a paso al 
c·'.l~i:"C.it:i.i.c:¡~:o,. ho::t:~ nu".J~Jtros c.lin~, c~:clusi· .. 'D.mcntc Ge lo~ si~ 
ter::.:.~:: c1c rt!f:c~rcncl~ Cc1 cs::'~cio gcogrCtf.ico¡ ?'~ro el C:J[)~cio 

gc00r~ficc c~~o tal hn~tn hoy, es que debe venir a ocu~ar el 
ce:~·~ rl) t1cl trnt:<:~11ionto en la vcrdnucr<:l investigi:lci6n cuusnl 
<Jcc gré~ fi.ca. 

Ilil !lido ésta una cvoluci6n 169ic~ del (jllehu.ccr gcQ. 
grAficc, que an~cD qu~ confinarln como una disciplina de CQ. 
ncci:'.1ic:Tto::; ;J.c:::::i:C'1d'l, C'"lciclopi:!dicu, mc::-;:-.mcnto dcr:;cri9tiva, 
de corte "lrnr..v.:-Jir,:'..:a" (canc::c::ito ¡:o:: el cunl c:croncamcntc en 
nuc:;tra socicund cv.:-iit;:lli~;t:n !JC entiende "inútil", por im9rQ.. 
ductiva) , nos deja en clciro qnc li.l gcogrnfia e::;, por el cou. 
trario, ~nn ciencia in~inita, apcrcc9tivil, 9rofundamcntc co~ 
~leja, e la altura de 1a::; ciencias rn~s ,rc~tisiaclan, no tau. 
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to por su prencncia hist6rica como es en lu geograf:ia misma, 
sino por su nivel de übstracci6n y co~cresi6n científica. 

Pero la séografía, como cualquier ótrn disciplina 
de ccncci~icntoo, segdn puede aprcci~rsc en l~ historia de 
la CÍC:icia, tiene SUS pro?ÍOS ?IOblCn1~"\S 1 Cl princip~Ü tic los 
cuales consiste en su9crnr su actual estado prccient[~ico, 
lirr.itado al conocimiento º":elusivo de los si:;tcmaD de rcfcra_ 
rencia del. es~u.cic., oin llegar a abordar el objeta final. de 
au investigación: el cs?acio mismo. 

b) Pcra?cctivas de la invcstigaci6n ge09rlfica. 

Visto el p:roblemn a superar, el obst~culo se torna 
ahora en e:1contr.:1r va no el ca.'11ino, el cur:sl se cifi·a en el 
estudio dei espacio: sino en los medio~ po.ra ~vanza~ por él. 

Es obvio quc en cst<:& tcsit:: no se puccJc r.:rctondcr 
dar los r..cdios ucabados, c~pccificos y concretos <i .la··fütura: 
investigación geográfica; h:lsta ;;iqui nos hemos circunscrito 
a detectar el ?roblcr.:a a supc:r:nr. tio obstante, si c1 c<t:11.ino 
ha de ser el estudio del cs~~cio gcográf ico, de inmediato 
p•Jcde verse que el clc:r.cnto fund;:.r:-,cnt;:il, aun cuanélo no el 
único, de 1<1 metodología de invcs".:igo.ción geográfica, h<:i de 
acr la coni';trucci~n y an~liois cart:o']'rtifico. 

La carta gcogr6fica es c1 medio que re~rcacnta el 
cs~acio p2r'1 su estudio, ya que e~ ella se contienen los dL 
versooosi '·tc<ias de referencia y el conjunto Clc i::;lc."ncntcs y 
propiedades del. c~aacio gccgr~fico ~icmo,. sus as~cctós:cuolL 
tativcE:r '-!U~•nt.itntivo~ y rnatc;-;1:Jtico.s. 

ü•.? C$ t.~ :-.1000, ¡;ucclo dcci::::sc pcr ahora, que la mctQ.. 
dologia b~sica seGgr~fica (de cna 0cog:~fía cicnci~ic~ ~. e~ 
t~ en el es~udio cscali~étríco, en donde la cscul~ gc0<Jráf;L.. 
ca no eche cntcndc~::;c CG:':'.o la sirr:pl.:! ra:-;6n de pro¡:iorsionaJ.L 
cad, si.no cor..o el a::;r:;cct:o de lu ::;ucc:::ii6n cu<.intit2.t:iva or.dcnn. 
da de la rc?rcsentüción gf~fica del espacio rcul, con le qué° 
se tiene a la e:;c<:\lü corno la gradu<:icí6n ocl. espacio, rncdlil.Jl. 
te 1a cartografia derivada. 

La ~etodclogía básica de esta geografia cicntifiéa 

174 



p.r.osiguc en el cstt!dio n::-:onO!":\étrico bidimcnsionil.1 y tridimel;l, 
.?io;:;:ü con nus 'funciones ctrnJ.ituii•1a1J y cunntii:.ntivas cn--ln 
rc,~cs~ntnci6n d6l cspncio. 

Tíll mctod0lcgin por el rnomcto, se completa hasta 
llcg::i.r a los mC:l ti;-Jlc::; ;:is::.icctos del <i.nS.li:::is cstcrcométr.ico. 

E1 ~rc6grnf0 científico ·del futuro,·. 11::1b:::á de ser la 
ir:1.:::g0:i ~· :rc~c.jcinz<.1 ucl gcógr~fo cicntif.1co de Ln l\ntigücdad 
gri~~a, a~1 gc6~-::::v.~o cicnt!.i'ico dr.l r.nrnuo 6::.:cibc C!1 la Edar] 
NcdiQ 1 "y del g~0gr~fo cicnti~ico dr. los pri~cros tiempos del 
Rc~~ci~~c~to, c~to es, 1~ imn~cn y semejanza Ccl estudioso 
'7.llC i~rc~tc n t:i. ,_::e,:,r_;·.;l.:lcgu. un n:a;:;n !:iobrc el cunl rcgi!:itrn lo!l 
;1~.:!··...r:~::; Lc~cu'br.imj_0ntcz ·gcogr~lfico~ y c0nsidcr:.l, comptís de 
pl!:-:'t~~ e:¡ :::;:t~1c, los " ... é'.l0re~ cut:ii\tit~tiV(.)G er;cü.Larcs cam:iar~ 
Oc·::; l':':~·:: el <;lr·.1:)0 tc!.:"r~~ll;•:a que C-~·i:1fl :7'1~0clc c1c lt:: Tierra !!e 
c:1G'...!C~::tr.,:-; o.111. ,~ !n_l l~c:c', Ct~yo f'l.:i.::t! y CU'".J'O glcbu híln nido 
c:·"~;::.i~r--JiG,·,s ~y ... ·.-:: é:l c::c ~cuc~:-c1o n rJ11n ncccsi.d:-iCo$, tcnicnao en 
zu c~la <le c~tuJ~o. len libree que dan cuenta de len denc~ 
brL~icnt~9 gcsgr5Z~cnc y cnnocirnlanto de lo rcoLic]aQ de rcf~ 
rc:1cin. ccl e n:;::!c5_o, a::::í cerno el inntrumcnt<.11 propio de c'bse;: 
vociA~ y ~cdici6n cs~acLal. 

Esté1 es ::;ucs, lu·pcr:::;:.•cctiv<:\ de una·g8ogrufia. cm:L.. 
nc:1tr:::-1C:-1tc cic:1t.í.f:icn. 



CONCLUSION 

La gcograf~a cientificn -en nuc~tra muy particular 
a~reciaci6n- es ?recisar:ientc la gc0g~afin concebida en la e:¿ 
cuela de. :::iensa:~ic.nto cs;,rnci<:1l-cart:ogrtifica. Es l<i gcogr.afia 
c¡iie 'hemos conniccraco e:-i la Antigi'.icdac.1 én ln linea de !i.n::ixi_ 
mandro a Ptolcraco, en la Edad f.\udi;:i. de Shirukatsi <i. Earisi y 
en el primer pcricdÓ del Renacimiento, de Tosc<inelli a Z1crcª­
torr y que dende el lado fcnomcnolégico-historio<Jrñfico ha 
sido lla."'1ac1a sfu~lc;ucnte como cartogra-f5.a, ::e!.: ' él.Í!cir, como 
una ciencL1 r:ifis que fo:n:ia parte del· i:;a'bcr gcogr.S.fico. 

Esto quiere decir que la geografia ha dcsnrkollado 
un contenido científico desde su origen, pero que ha sido ol, 
vidado, práctic~~ente desde mediados del s,>:VII tras la obra 
de ~rarenio. 

Un sislo antes, el 6ltimo de loo ge6grafos not~ 
bles en asa linea fue Mercator: rn~s po~ulari~ado por 100 ge~ 

grafr.s c'-'Gcri"'.'.'tivos enciclopedistas que lrnn reclamado para 
su sa:!;)er la verd.:.dcra y científicü. geogr¡;¡ff<i, como un pensu_ 
dor de u::-i(). c1e las "ciencias gcogrlificasi•, reconocianc1olo tan 
::::;ólo como "cart6grafo ". 

H<.ciu este siglo aon sus contcmJ?or-[meos Nicolás CQ. 
pérnico, Giorcnno Br~no, Galileo Galilei y Johann Kepler, 
quicnei:i inician el <1ncdio a l<:1s teorías o.ristotélico-ptolomci. 
!.cas. 

El concepto de espacio uristot6lico como un cont~ 
nuo bidimensional es dcsachado, y los ejes de un sist~~n de 



coord0~ndac tridi~cnnion~les pera el Univcr~o, son d6nplazi 
¿gs aa cu origen en la Tierra n su orig~n e~ el So1. 

B~ct~ cnt0nccc el c~p~cio hiainc~aional aristotcl~ 
co ern ::::cil~~~1tc r'~:?:t:c!:";c::t:n'blc cr. .....:n :?lano. J!~1~ln.!1c10 en. 
?U.r~ic 1.!l<2r r.!·:;l cs9:!·::io <.JC:og.r~.fic~, éste, c(-:nr?idcr.ai::o co!'r.o 13 
~il"il~)lc ~...:.~-:~r-7ic:Lc tcrrcr;trc, c::-n ~cl2.!;i\."ar:'\t?:ltc :Cucil rcpra_ 
!10l'!t:i'.').:_,l-::! C!1 ·t~·:1 rn~;~)~ o cn:rtn ge0gr5fica.. I.·on gc6q::n.fo:J post<¿_ 
:ric\rc.:: n ~~~rc;:-·.tr:r; :_Jrcci:;C?r::.cntc lo!! ~-=0:·1tcr.1p0r~~1'C·"JS ele Nc\vton, 
q· .. 1i,.:::1 ::·~1so r:i~:;t:o f.i..!'1~1 ul ari:::totcli.~rr:o; tc:1cJr.J.:i.,_ <J.U'=! ver~~:.. 

l.'1.!i :·:·.:-::-·.'"~":':C!"'!~>:: co:-: 1~ c~i.scu.:-iiC-!1 Cc.1. co:1ccr~to Lle cs1;iacio y EU 

s~ a ~2= e~ ~s?ncin a~yaccntc D l~ su?c:ficic tcrrcctrc y no 
ln ::;:.::>:.::~i--::ic tc~.:.~rcstrc r.:i!~~nC::.. 

Fé'::-n l.:i gcogr<:lf:ia C!l esta escuela ele ¡:>en::;arnicnto 
cs?aci :-:l-c2rtsqr:i::ico, encontró lir:ii tncio:1es i.n::nlv.iblcn: el 
co:¡cc:~-=~ de C:J;?uc.i0 :ic·.·rt•:lniwr..o coH:o el ·v[).cio ~b:Joluto, y el 
cs~u~io y =e~::-cs~n~eci6n ¿é' tal csQacio corno eopaaio geográ_ 
fico. 

Hast~ en tanto no se dcoarroll~ron otras ciencias, 
princi?cl~c~tc la f!sica y las matc~áti~11c, esta escuela de 
;::e:-:s2..~ic:,tc: '::'c:~c::r.'"ifico ;::-crr:inncci6 c.n el ol:viao por alredccJor 
Ci:? t:::c!: ~iS""lc::-, :·:""...t~icic:1tcn :;:nrn que vzirias gc~cracioncD ae 
ge ... ']:O Zl!: ::-::: f .. ;~.·r.~~dr~J c;i cJ~ :-1Cn a n.:1i en to f c~or;:cnoJ.ógico-hl3toriQ.. 
gr&f:icr, pu~icrQn c0nEi~crar .:ijcn11 e incluao Qar por muerta 
esz:! ''tc~~,::i"!ci<::. c.:trt~1 gr6fic.:.".". en gc0<.)ri:ií'ia. 

S61~ en el~fi~ c~crito de Xnnt y concrctanc~tc en 
l O:: t ·:: ::.=-::: 1:' ~1 1.~ ·-~ ,:"",.l -¡;· 1: :.~rJ ! ! C t; t:n t]:': y ~U c..;c:1 t ~~·.1:_10r fu1 e O e~.. g c6grLt_ 
f,J ~, ~c.:4 .:.~:·G.i:;·:.~ .;:uso C~i?:0v, r;c :°]D~tuvo el p12..ntctJ .. '":1ic:ito de 
111 i;::1~~ .. ~:-~ .. .::~:;f.::.i c::.::"!o cir;:c:tn t~l~l c=:;~t!dio c1cJ.. ~r;~:it,ci0 ":l no e.le 
loe rcn~~C~Gs. P~~~ ~l.fund~~~~tn p~r;i. n6stencr t~l plD~tc~ 
~ic~t0 ~~ se ~v:::101l1~b sGlioa~cntc y en tod~ ::;u 1601co, 
::ir~~: h::::::::-.0 ].,;. C!;>~rici(::1 C:-1 J.905 üc li'l Tcor.'Lil ac ln !1.el<itivi_ 
G.'.J--:3:, c:::~j'..:':[.:i·2:! CC.:1 lC!~ rn.:"!tCr:"':.ltic~~ .2;;:..:ér3 .. CU.D, cr .. 12 C!crti\.'Zl:!:on 
el r·,:~1 ~-;t.~.::: l(: :-·1 i:.~".·:t0:i i.;:. nn Cl e~ l e;.;~! .J.C i o e o:;io \."t.l':io v..bco l •.J. to. 

Dc!i~ido en el fund~mcnto tc6tico del conocimiento 
ac ln g::w·JJ.'~fi2. cor.<::::> objeto c1c c:::tucJio, el e:::ipacio· terrestre 
.:l:~yv~~!:-itt: ;::i. su ;,uoe:rf:i.c.~c. en tanto detcr:'.1L1H1do po:é ést<i, di., 
c:1;:: c.;:.s·~1.':'l;.:1;_,i de ccmoc1:-:iJ..c!1tc:!l cmcdc üb:.c2,~:se en el CLUdro 
<Je l(.! cl!!·;if:.t(;.-_.ci(;:1 Oc ltJ.8 ci.c:Y::l::i.s, en la c~f'cra <le las 

177 



r:iencias naturales, dado que su objeto de estudio :rn refiere 
en particular al enpacio como atributo fisico de la realidad. 

Lo anterior define ocrfectamcnte el carnrio rnctodol~ 
gico de l.a gl!ograf1a, cnmo ci01 cia que parte ele postul.ar que 
t'1do l1ech(') gc0gr~ficn es un hecho esr.1ncüü manifestado por 
sus interaccicncs .Eíaicao c::t.crnas, cuya invcstigaci6n causnl 
se da en el ca'Cpo de la f1sica y cuya dcscri9ci6n se ·reaueL 
ve ~ediante el formulismo rnatcm~ticor a partir da lo cual 
sus princi~ios, COT"ilO leyes m~s gcncralcg del saber gcogrfxficn 
referido al·es~ncio y sus prniedadcs, adqueiren una coheren­
cia llgicn·en el cuerpo tc6rico-metodol0gico: el principiodc 
la intcracci6n f1aica externa, el principio del orden de CQ... 
existencias, el principio de relaci6n universal, y el princt. 
pio de localizaci6n, los cu~les ajustan perfectamente como 
leyés generales de propiedades espaciales. 

Evidentemente, deja de cdnsidcrarsc la cau::rnliclad 
COr.10 Un princi:>io, dado que nqu1 l~ gcografia tiene acfinido 
ncccaariar,1ente un c~r5ctcr cauaal. Se cstudin la causalidad 
de J.as riro!licd<1dcs cs;:iacialcs, lns CUilles habrfin de conotit\1.. 
ir el objeto de su·:inveotignci6n ')a:}o un apnrat:o bi<m definí.. 
do ·de catctjorias fundamentales, es decir, de conceptoll rel;;\.. 
tivos a pr.o?iedados es~acialcs tales como la localizaci6n, 
posicién, distribuci6n, ubicaci6n, concxi6n, lugar, etc., 
que ocrmitan cxnrcsar teorías crnincntcmcntc gcogr6ficas (e~ 
tQ ~s, en la~ que ~o intcrvcngnn d" IDilD"rn D1nanp"ntal, coa 
ce?tcs de otra::; cs•.1ecialidadcs nara o:tr:ilicnr la esencialidad 
de una tcor1a gcogr~fica) , de donde cte dcrivartt el. ·cart\cter 
te6rico-"irmtético y el descubrimiento y estüblccimicnto de 
leyes que rigen independientemente de nuestra voluntad y PCll. 
sarniento lt1 faceta gcQgrfifica de la realidad, que dj.cho en 
otros t6=nlnos, es la faceta espacial de la realidad adyaccu., 
te a l~ superficie tcrrcatre. 

t. 1' 

Este fund<llllcnto de· la teoría del conocimiento ·gct,¡, 
grSfico sobre ln ba:!:lc cb la pnoibilidnd del conocimiento caeiJ. 
cia1 de la realidad objetiva en au faceta ear>acial y en opQ. 
cisi6n al fundamento da la teoria del conocimiento que se li., 
tnita a la Clescripci6n pura de los hechos dando lugar a un Sü_ 

ber enciclopédico, habrá de posibilitar la COnRtrucci6n do 
una 9eo9raf!a nut~nticamente cientif ica. 
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