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E 1 objetivo del pres~nte trabCljo consiste én reCiliz.alun onálifü compa-

rutivo entre la categorío de enajenación expuesta por Nlorx en lo5 "Nlonuscritos Económ1-

ca-Filosóficos de 1844", y la categoría de cosificación oe.sorrolloda poc Luk~c~ en "Hi' 

rori".l y Conciencia de Clase". El resultado. de dicho análisis pretende ser evaluado er. 

términos de la influencio que dichos cotegocíos han ejercido sobre ciertos aspectos del 

pensomi ento filosófico, 

El inte'rés parti~IJl~r qJ~ súbyoce o este tipo de análisis, reside en el he-

cho de que ombos cot~goríos presentan importantes semejanzas. Hecho más significativo 

o•Jn, si se comidera que Lukács desarrolla fa categorío de cosificación antes de conocer 

!.:,~ ",\.1onuscritos" •, pue$ éstos fueron publicados por MEGA en 1932, lo que indico que 

s0n posteriores a b aparición de "Historia y Conciencia dé-Clase", trobojo que incluye 

·~>~ritos de J0\ 9 o l023. Esto implica que, cuando Lukács redacto el capilulo de Jo "Co-

siiiccción y lo Conciencio del Proletariado", desconoce IQS "Cuadernos de París", fos 

"Manuscritos, Jos "Grunddsse''_y otros textos de_Nlorx lnt:ditos hasta t:ntonces • 

- Teni en.do el"I c~nsideraci6n que los categorías de enajenación y cosifica-
':"°-:-;~ - ' -,-. -- . '--~:--'~-º''" 

ción son formulodos)ndependientemente:, es nec_esario preguntarnos por Jos. rozones~ que 

de ter mi noron su ~~me ¡cm za, más aún cuando dicho formt. 'a cié:, resF nde o momentos hi~-

• Hoc".!rnos reFe·~ncio o 'os",'.{ .,scrftos-fconómic'~-Fik>sóficcs r.:le ~'3M". __ En I!'.' sub~" 
cuent'e abreviaremos de este r·· -, ::".> el re fer ido texro de 1Vlar:<.. 
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róricos di.;tintos. En primero instaricia,· parecería que lo influencia com.ún que reciben 

de la filosofía hegeliano, y pdnc~pcil~~ntedel concepto de alienación, nos poclríópro­

porcionor una respue~to simple y direcla : ambas categorías surgen de una reac~ión con-
. - .. ~ 

tra el concepto de alienación. Esta explicación, sin embargo, no nos indi2a l~s rozones 

por los cuales esta supuesto ''reacCión" se plasmo precisamente en esto~0~at~g'6r(os en par-. . ' ' ., ' - ' ~ ' . ;, 

ti culor, ni las rozones parios ~\Jales la"reacción" de Morx. es s.;mej~t~ 'a'•;a :íí;eacción" 

cimiento del problema: •. 

., ... .,."~~> ;.. . . ~-.'- -·::~-:.r~.': 

las categorías que nos atCl~en directamente y ;;' .. ' '>} · ... ·' / .; 

~t:~G;'~e 1cic:i6n-que e xiste-entré~a }~ha'5,l:a.t~~()}i~~fa~1Nr'i~D¿<Jd. p_ol ;r i -

ca que subyace a's\Jelaboración. .. '·•.··_.··.•.· ·.· •. ·. ·-.·· .•. \; ~·.:·.p .. :_} ...... 
·· ... ··lo .·di"i"" 16" · """'"by~~:c~,~e I~;··~ 1~i;,•é'.~ ~\ii~l;ric<>iiycf'>i rti co• '" 

e 1 discurso. ma~xista _ a~~~~e·, ·~~. t611tt)/·~-~·;;·u~ ~~~:q~¡ ~ ~t;;·t~(ll~~t§~ ic>~Y~~esari o po-
-;~: ;;-.. :> '- t·,:'..· --:•:¿Fe~-· ···:"·;··_·:!:~-'~ .:r:·: > <'>·: :_:_'.·<;,,, '\{. 

ro la elucidadóri de la'h~lo2i~n~5,e~fi~2!d~¿_c;¡:~~orra5 de ~r{~¡e"6ción y',·~o~ificacicSn. 
-.~~·-:~"·~h\,,'h,,;~1<+;¿~'- > ' . - . e e'• ... · .. ·. ,•_ .. · ··-•· 

En este sentido, debem<is,. antes qúé .rícidci/de fin ir los criferios:mi:idicinte 'los"cua les po-

domos identificbr los_ eleíiiéntÓs•pÓliticos yci~nti"Ficos deldiscürso marxista. 

Evidentemente no queremos indicar con ello que en Mane el plante-::-

miento político se hallo desvinculado del planteamiento científico, sino más l:iien, ~·;e 
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político, 

de su objeto y 

tórico : 
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lo existente, que M:irx los tomo en .e !estado de .ciencia y las.introduce a lo economía 

poli:-ico como normas.formoles d~.raC:i~nC:!idacldi~nHíiéo en ge~eral. 

El ~a'ráct!W~J¿~~:Js'*!deiúri~·6i~~d·i~r~dica en ·la mutC1d6n·•ofeyolucióo 

de los términos ~eóri~~~~.·d_e·l~~!~Is~~"ltJ;~n:r?\;~\de'que una.revoluclón.~~·~~u_d,?tº.º'··ob­
¡e~o de lo ciencia •. i~~liC:~ú~~t~f~?}~~Ló~~r}uJ~~f¡,ologíá, 'ya•qÚ~.~'~tcij~rlÍii~Ólogia 

e:~á en Fun.ción de u~si~t;~~·t~~i1~~:'.~~~irfui~od,oyÍi~Hd~. >~br~i:.'J(r~~~fü¿¡t'!'ar la· 
·- .. \~, '··-;.;rh-~ :·.-:.:"··,·- ·-: - .,._~- - ~-· --.~·.;-;· .-,:;·.;'>~;~~--:. 

e e onomi a c lós i~~ ,#M .. r~~~1K~~Bf~~srfüisZrf;.~u2~é~tL2~'~º~t~~'.;lrl=:~~~~t~ ~;si~l~.·. de 
esta revolución está dado l'cir~l'cobC:~pto de (éius-::q 1/C11: dentr~''d~'la.f~~iró~ir~i~tCl d~ 

lo historia. ·esfo e6ryflrma;eUhecbaMrq~.ª ·fo~f.~h¡~fo.ria dé'.:la~i#h~i.bs, ~c~;gE.eisode 
o~oducc ión de un ·c~~::·¡~f~~~=:~;1:~.ar .·¡~j~~~f~~~·~~;J~5~?~~~~~~~J~'¡·J76ii(~~f ¿~ncep-

"'- J ::~, ::.;~·.'::.' • - • ' - • ' 

tvol. Esto transf~rili6C:iog prÉdÜ~~;Jri~ufi~o¿f:Jho~ifui~ntÓ;, 111·6~;.pi~h·~·¡.~n ;~J~~º objeto de 

'ººº';m;•o\.o •.. ~?;~~~~'.-f ~df ;~~~.•éi~tb~~~t¿\füt{~~'(.;é¡?[JritJ~:~;bido o 
la tramfo~!i'JéÍón C!~I bb¡~}~\~~.éoh6¿¡~¡~·rif~/ :> · · · +:.·,t:'.Y'~"' · · 

• • ..- ,:<;':·.,·"; C• ~'.'·' 

. ·' -~-- . ~-:- ;~~~,·::::- : ;, ·. r:: _ . ,_ ~ _ _,._ .. ,..:: ~-- ·>~: ·~·;:'-<~/~-~-:· ·, ; ~~ -~~. ·.~;-~:·: .. -. 

?.E lAC IÓN~S El'JTRE~Et"'olscuk~~i~ÓEITIGO;N;EüblsCD~~ólG'.IE'~n¡:1co : ' · · •: • . · - - ··r:\~:-~~· -,.-.· ,C".,/c•, ·:~: , .' • :., ,•.·:.e ;'.·. ¡.• .. ,. -,.. ,"' ,_;'.•' .. 1·_,· · •-'•. ·,'-,· :,:··-;;.;i:'.'; .. "r-:_•;;_:--·~~--:i--~c-cO.O'~~;-;O~-=---,--

•.Lc·· .. te.orra ~~~¿:;1~·~::Í.;:~·áL;L':'jj~t~~·p1~}t~t~;~i~:t~6rtQ'•¿¡ ~.nt m ca 
<>::-,~,::"-· , ..... ,,.,,.,, , -:·(;:;::: .,_ ).-·:-~~ .··¡,",·;.,;~ 

:º:,: ::,d::::::.:[i:;;·~~{;~~g~~~J,~~t~~:.::~:;, 
un hecho ~~~!'.;'1!?-;·-~~c.~ .. :~ ~· _ '·rLit~~~~. >;, .... ;, . . .. ·: 

· __ :~L, ·. .·.:_.:·r .. _:·.>··" . .:::~-, --. -- 1!~~~~~~>:·.~- _,, , ,:. 

,::,' ·C,.",·;'. f, :-·,·.\ ·,>><:;:t: ,:'': 

G ;-:rnsci. A. "La Formcción de los 1 nte l~ctuale~;;_ p. 66. 
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l. los cotegorios de E.n<tienación_y Cosificación no tienen un carácter científico deci­

do o que 

l .1 

l.3 

2. 1 

2.2 

.. - - -· ·- -- ~" ........... -- -··- .... ____________ - ~·- .. ~- .. ...-~ .. - ~ 
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1. ANTECEDENTES HISTORIC:9S bEí-~,R~ 
... ?,~~ . >: ... . 

Para intenti:Jr corripreiid~r los'motivos cj~·cÓ~dti~~~c:l ··~~·.·~·.lo lectura 
. > ~ .- ' . ., .. . ···.·.:: .. ,_~.';:. ,.,,· :'· ··~~ :' :. _,··,,::. '-'.' ,.: .. ;.) '·..-.\ ·-~· ; .. ' ' :·: .::_· '::· ~ ': '~ ;._ •,', -, -.-·_,_- _::;-:e: 

de los economistas clásicos, es neC:~sci{i~:'~st~~i.?.r J~i~~ffácid Rr~té~icf6H~C:i~Len .la que 
.-.,-. ·-~·, ~·.- ·:-·.'-~.,::,:;{-''.;;_?¿~. ~ 

vive, a~í como las concepciC>n~~id~bl~gié:dsd~ lo é¡)oc'~,·\/1~·'1i6n'~~i~.:hi~}'6rídCI de los 
. ' ., :~ ·:~;·: :. :;_\'<. ·.:··· .. :· . '.,.-.> e;_·.:~. >,;·,., :::. ·'.,.>':t:t' '.' :.'."_,'--:/e""-":,'.''\.'·::.,····, 

mismos, cuya deterrr.iriaciónU;'"l:qltimp inst6!1ci0, ·la ~~6ont'r();..,os'en'fef•R:~olución Fraf'I-
.. -----.-_''.',/ y·: ~-:.-~< :,e ;·r ;¿_)1:~~:,;).~;:~<': 

,-'~,·", '-·-'"'Í ·(·"-- -·:·;,\t;:r--:., .. '.\:(· .:···"· 
,;J_·~-- :. '' -~· c.~.-- •:" :·. - '1 ,'- '. ·>'··e:'., .:= ,': ;·;:. :·" -,· , 

, ' :~:Jf;~~:~~·J/~~~~:-- '.~i. ~·-~;-~·:~~-4 •:~ 

~~" ";;~.'~; < .·· ;j•:,; 
,-, ~ -- -l.1 

cesa. 

nifie;to formal de l.a Revolución Francesa, que aparece en el mes de Agosto de 1789-, 

se aboga a favor de una sociedad demócratico e igualitario. Se afifTTlo, asimismo, lo 

creencia en un.estado secular con libertades civiles y garantías poro lo iniciativc: orivo-

da. Dicho régimen sería la ~xpresión de la voluntad del pueblo. Lo Revolución Frcr.ce­

sa formulaba uno politica,detrásde.Jci.c::ual, subyace uno idea social poco definido y 
- - --- --· 

contradictoria, la cúal ~o~;bina~a el resf>eto a la pequei'\o propiedad y~n~e~~rme hosti-

lidod hacia los ricos. 

• · ~}Í~;;l~~f •1•\ ri:i~a~· e i gucildad; Y paot~f ia=ente fra temidad, " 

re ve 1 a e 1 huinanis~~'~cdj'·~2d·i~·id,5a;Í~~·b~r~~¡ ~ha l. i sta .cie ·la . l IUstroc i ón; • asf como lo cre­

encia en un p~~c;;;;;··~hna~ente> •la 1 fustración tenía par ob¡eto laJ iber1;1.c;:i6n dt!. los 

individ~os de.las·trob~sdel feudalismo, caracterizados porJa seryidurnbre y por una id~ 
logia irracional, fundamentada en el dogma y no en la rozón. las teorías hvrr.oni~los 

son también producto de esa ideología que buscaba hacer libres a todos los hombn::s. Lo 
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fuerza del racionalismo y la corifiah~a e.n '~l;prógres0/se·cimentabci en el visible aumen-
. ,• "': ·~·' C":o>~~~·?> -_·\i~~,;:,i t~:~;,:~· ', ,; .:~·,-:< • I '::~:~:,,·-.,. 

to de conocimientosytécni;:Cls~?:}igaélc'sal prd9;~s6.cie la prc>du~ción y el comercio; 
-·,· .. :: ~· ~~·, ~,~;::·;.e;:~,:~<: .. ~ !~~>Yi.~Hi.'.,; 

.. , . ~ ·:~\~;~·~. _- ---- -,- -
·-'.><<-·. 

Lo Revolu~ión'F.f~RcescifU'~foda·re~ol~ción burguesa. Con la.·abolieión 

de los privi legjos y aíbit~r·i~d~~i;~.fE!Jd~l~·5;"f);:'oclornaba la igualdad de todos .los hom-

bres ante 1a 1ey; ?P.roe·itei'·¡~~füU~~·ere1 so1iJ~~iíteJorma1, puesto l'llJe e1 preservar e1 t>rin 
''.'•.-''-'·' ... :,·,.;_· ,· '. :,-- . "'. •. --

:: : pio de respetó,~~la pr()IJ¡~.Jcid bur'olle.SCl- traia como corisec:.uen.:i.i ;;110 nueva;d~sr~!;ci!_: 

nd : lo de lof'¡j·fa~~;,._no~~~taur~ndo ia f ibertad; sino una n~Vrl de~ende~~j:~ O~ unos 
hombres. con olros,/lo subordinación de los campesinos y los obreros o los copitalistds; 

L:is tronsformaciones rea lizodcs en e 1 ni ve i jurídico de la sociedad combi aron la índole 

:Je los delitos perseguidos y penados: las nueves clases dominantes castigaban severa-

.~~n''! In violación de lo propiedad y se reservaban pera sí la violación de los deberes 

La Revolución Industrial ~ª:·fª~n~.t~~lcífor:~~ .. Í!Zt:~e)l9pf )~.~- Es·ln­

~ 1 .···~r~c le cu~~ .de f~s pr{~.'~:r~·s::·.fu'óq·~·-¡~a·¿·/?:'/f~~/~~~i~'~.~;a~j.f~~·r.i'~~:~':;s··, .. ~)~:ticibó¡o:~.~~-nu~·J,_'es 

su .. i;·vído por el tr(Jb~jo ~ec~ni.c¿' • Est~·ery,r~e d~~árroll~/á;i~·~1~qJinorias~ debe a 
, ,;,;_¡.:,··, )'> 

-~ 1.; lo ciencia ol~6~ic g;~~d~s·niVelesd~ d~~arrol!'<J;>~~dy·i~;t~./~¡ vinC:~lo~ntre la 

::··!"cic, la tecn~lógioylaprodud:ión, loquenos·'permiteC:~~~prender que el capital 

emí a 1 ~ervici6 d~ le ciencia y lo ciencia al servicio de lo·próducción. Los medios de 

producción pasen o ser propiedad orivoda, con lo que ~·; instaur.a b coc 'rc:dicción entre 

ij,~·Jcir fo.vanguardia d., >l revciu.:..:ón indu;trial capit<:ilista y l't'la \.•.: · :rn eco,.,ómico 
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< ,_ ; 

que le posibi lita!Ja : la e~an~ión cot?~ié1I y la indUstria:Ci196donera, 
-o-•-- ;'~.:~~:;,;.'; o_-_';.'i:?; 

,:L,~--~, ';:.,.. :···::. :-· ~\;-~,? "¡; .--!.( 
- - - -' :~~-;C'-'"'-.f4 :>.-..'.;:>: ', ,;,, -:.:/;:>· '· ,. ~ . 

En·.I~ ~idad~de;(E8,~'."~·,(~qf1Ü~~~~~~i~ 'algodonera sufrió·un fuerte 
'~'.'r • i_-'•'' ':\: 

revés, determinado• ?6r'10::J~~-tffu~di!~~IJ i:~é~i~i~~ti{~r la disminución de la renta. na-

cional británica •. 

lci' transición a la nuevci economía produjo miseria y descontento. Se p~ 

dujeron levontomi,entos e~pontórieos tanto en los zonas vrbcnas como en los zonas rurales. 

"Los trabajadores senci 1 los e incultos reaccionaron frente al nuevo sistema destrozando las 

máquinas que consideraban responsables de sus dificultades; pero también una cantidad 

-sorprendentemente grande- de pequeí'los potr::r.os y granjeras simpatizaron obiertomerite 

con esos actitudes destructoras, por considerarse también víctimas de una diabólico mino-

- d . d - t 11 1 ria e innova ores ego1s as. 

Se produjo un fuerte antagonismo de clases : la explotoci.Sn del trabajo 

sólo permitfa elnivel mínimo de subsistencia del obrero, pero perrriitio, por-ercontrorfo, 

lo acumulación copHolisto que producía el mejoramiento económico del capitalismo y fi-

nonciabo lo industrialización. Lo clase economicamente dominante fácilmente encentro-

be los créditos necesarios p<lra superar la deflación, pero lo c:lase media no lograba obte-

ner fácilmente créditos ni flexibi 1 idod financiero. 

Aunque desde 1793 eran frecuentes en Inglaterra las úisis periOdicas en 
• ~. e- - - -__ - - - ~. - -

~ectores fabriles y financieros, lo que empeoraba los condícior~s del. proletariado inglés, 

no e~ ;ino ho~to 1840 qua ;e empieza o produci~ e:•'-: ·~orr·.rnte líteraria iobcn los efocto~ 

E.J. Habsbowm. ''LcH Revoluciones Brrguem;". Tomo 1, p. 78. 
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sociales de la Úvolución 1 ridústriol~ AdemlJs ele investigaciones estadísticas; aparecen 
, :-~ ,' ~· ''. _; 

el "Tableau de~l'Et'cit~psyfüie"~tMo;aldesq~~#,'s''de}illermé 1 . la "Condition of :"e 

Warking Cl~~!¡~,~~~l~~d"cl~ En~~ls. 

1.3 LA ECONO~l~POLITICA 

"Si lo e-:onomia del mundo del siglo XIX se formó principalmente bajo 

la influencia de la Revolución Industrial Inglesa, su política e ideología se formcro:; 

principalmente bojo lo influencio de la Revolución Francesa". l 

La categoría de enajenación que Marx formula eri_los_ "Monuscritcs", es 

el resultado de lo crítico que realiza de lo Economía Politice, o partir de la primera lec 

tura que /Vorx realizo de esto ciencia burguesa. 

- -- - . 
Este primer contacto con lo Econom ío Política obedece o las necesidades 

impuestas por su actividad periodístico como colaborador de la Gaceta Renana, o! lado de 

Bruno Bouer, y posteriormente como redactor en jefe de la !Tli~~a~-d~º E~ero de 1842 o 

43. A consecuencia de este trabajo, Marx se pone en contacto con problemas políticos 

y sociales, tales como lo libertad de prenso o la situación de los vii'ladores de Mase la. 

Después de una triple censuro por porte del gobierno, en Enero de 1 B43 se ordenó la su-

presión del periódico. Antes de esa fecha, Marx se- trasladó o París a fin de colaborar 

con Amold Ruge en la elaboración de una revista radical pare ser difundida clondl?~ti-

nomente en Alemania. Sólo apareció el primer número de esta revista, debido o !os pr~ 

blemc~ inherentes al carácter de su distribución. 

E. J. Hcbsbowm. "Las Revoluciof'l~'. Bur;¡uesa~". Tomo l, p. 102. 
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. . 

En este primero y ~~i<7.~QÚ!11t?!P de;l()s "Anales Franco· Alemanes", apa-

rece el artículo de Engels •(Esbotod~;J~d~~i~;~\~: fa Economía Político", que contri bu-
.: - ~-~<=t~-'.~;~~;~~~~(?~ .. ~;~_,.~._-; . .. ·." . -· 

yó grandemente a fas· posiciones éritJhéls' qlJ43 Mc:irx adoptaría re5pecto ~- la Economía Po~ 

Hca. En dicho articulo, Engels'sÜ~;;~i6'1a relaci6n entre lo propiedad privada y la Eco­

nomía Política y su criticai~a~~:(l,.~destocar el carácter de clase de la E~on;,mía Poli-
., ;;_ ,,, ~ ,-: '" \ ,,~--. 

tico, que se revela en las)~'ye;·~~~'~a pretendido ciencia, las cualesC:61í~~;pd!~n la pro-

piedad privcida_ coniE •. ~.~~~~1ía~~t,~~C11 t º~.itiendo su corácteif ~.it~~i~~:~.:-~;~~J;~~~i () •.. De_: 
~,-

taca entonces el caráct~ri~~~169iC:6'cieJ~-~~;;;,-i~.re:~~lrii~ci+yfp~~tci{~jJp~U8~é~i6ri_de fa 
·_·.·~-":J;~i.: > :·,;,,.::.-;~-,---·~·- - .. ---,,~ 

propiedad privada.· Adopta de esta_mone!a u~a ~ición revoÍucionorio, >qu~:s~l"á fa mis-
~ " ; '~ - _ T :'... ' ~ ,e:~~::, 

- . -- --;'"":-~.= .. =-~~'-""'-.. -----"· '\~.~-'.:=·:_ ._-,_-:~~;~_;~,·:·!. -::-:-::-~:.7f-,·';.:0:,~ -~'~ '._,_::~:X.;f:y --~--~-~~~,·;~.;~~:~ .-,, :.;.:_:;,·::.·----_, 

ma que Marx adoptard ~6-~;)~rcl~·. .· .\. ' .. > '.> '•·· ' '°}ff,·~'"''~f'~ .·.·.····-:· , . 

. · ... _ ...•• ,Es~a!'~~6~o~r¿ ~~!~;~p,r;'~~~~i¡X~~;¡¿;·J:~¡~-~~Í~'·s~faHstÚWe ••en:· la'.·ig un da mi -
:~ :_j:~·~:.::,- ;~, ( < .. --,.- . ;.-~,,..,-, - .:-~':.-::~·'.~,,s~::~ :o?-:~-:,:.~ .• c::>·~··;¡}:t'·" _.,¡ ·: .;or~·,,_:: 

:::~·:::.:~~;'i~11!ii~~I~~lLt~~r~tt~l1\,~·~~f ~~f~Y€t~~1f~,;::~ 
nos soc i e11e~ i gu~ 1eri.iiAfJ~~-~-.1~s.f r~~g~~v~·1i~t~~cü~~;21fa ~¿:91~~;A;~;~~-d~ú-~0F'd.etermi "i sta­

m ente. Como.·I~ e-~p~e~(J,~r~~i1~·~r1 el ·d~~rroúo ci~ ICl:-,~~~~[~1;~~d¡~j~¿fÑ.f\s~ hi-
·'·-- ·.·::/:">'' •.,,,.,..l. '2}:r_.,~' .. :'~,,:~ :.;'· -~-,~:~ /:·,: 

cieron más estrech~S"lcis:relociC:iAes.enrre las ciencias Fisic"ei;'·"y; l~s>~ócible;;;} t6do el po-
·,·:~'./_;_:.. v. ,_·¡~'~,/ !;J; 0

, ;'',:::~¡;: \;~::-.·_O_: 

der fue compartid{·R~r-:'f6s;~ºll)erciantes urbanos y los ari~tc)~;cif~~f.atiFJf~i~t.~s, que for-
,,>:- ';\-::~~·'. ., ., ... ' '; ;'. ;-·. _: ':,. ' '; > : ·,:·.;;': •' '·:i .:::~ 

moron conjunfo~~n,X~!)~',~uev<l clase burguesa· rica. Lii •1ºi~~:i~~~~tfüi'.~~'~,f~nstituído, 
necesitaba pr~~by_~f~_~,~~;'Jacs arbi trorias .interforencif,s r~df~~·i:i.·d~";f~ ~s~f~d~i.g~ d~ los 

in fer iore s, .. _pr~~A.j96s.~<~~; para·· gobernol' :~vil_._•~-1 eg7~1~¡i~f ;:,;"~}~~;;~tt;º~e;f 1~:i;;, i sma • po-
... --:7~ ~-:~::-_~;--' . _;·, " ;,, .. , ., -;, ~,,,::;·.-· ¡.:' ' . '• 

día formular:}'.~~n~~e1~yé5'; 'E1ipropi;.fa~l<~~~;#i?,ó"!'rg~~;g~~'"1-$96;ef;:;:counci1 .. of 
·._-~:~,.,,,.;--. _,-...,,-;-,-','."O.. ... __f~· •• ,,:;':, .. • -~ .'_.;,-,·-.:·~_-.,,'¿y>·: . ' ,,,-:-~···:--:~= --·~,·-·º~o-

T rade "·-convertido· rTlás tárde'.e~'.c''~brd of.Tr~d~ '.qqJ~JS~ ~I p~im~r Ínf~ht~ organ i ~a-
·-"/·"'': . ''o-',"'-~. :'.::·",• ~f<~·; .. 

do de aplicar los nuevos métodos matemáti~os~o los n~g6"c°ÍC>s plÍblicos. R'esu ltó sum'lm'm 
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te conveniente el que_ se hubierª-~f?ssubierto .c¡úe~el_un}v~rso se encúentra gobernado 
''-·: ·.,_<,.;,. >. ~ ---«~;,_;:. 

por leyes eternas,_._ porque cis(;se pu~d~~co~~id;erarc¡Üe,;¡co•~fndo •• éon una.-buena. consti-

tución, no habrra ra~ón ~r~~~+~s~J~~l~i~:~~h~;;d:e~~~~~J~,4~+b~~s" •1 Extend_iendo el de-

terminismo aplic~do al~s ~ien~i~~~;,c;y:i;~leS/hacid'i1C1.a~ff~idad económica de los hom-
'. "':· ';_ .. ,··::-, '·-.o:.:··-.---.-.~:-~'"·~ ___ "-:\,' :·:·-::!;~(-~: .. ~;; .-.~ ' 

bres, conciben comos.~_i;t.;\~·1.~~~.·~;;l~~-~f~rl?fü~r~s~~~g~Bi'.~o·~-·•!,~s'~n-~~te ~f pn de ap~ 
car los métodos ci~~Gfi~~~J@_--~;r~'<ji'.i'Citd'~-~cr~6~icai•;:c~~A·{~~fri(l¡,ffi~s_tb;e~~l?Econom í a 

., ' ~t:~f· _:~'-.' _ .. ;<" .. .': ''.':'. ~~.--·._-_._;_-_· •• ·_ 

Política, su carácíer.ideoJ6giC:o''élefclcí"se7i·'::'·•;/••"}' •. '' /~;~>i:}~~.---~~-·~:L. __ _ 

· -~~- - , ----, ,. ·'°t~·ºc .:·f ?~·;:~~;~~~!~i .. •-~ ;~;--~ :·7:;~:~~. --~-~·¿ ; . ~;,L; ~ , -· 
Pª~~·Sír\iJfü=;~'L"él~{~~~;1?:;~-~~~C!6S[O..:~~c~l~~:Y,~.t_?ú~~c l.~C,c~~.t.id~cf_de tra­

ba jo i nv e rt ido -e~ i~;ft~~~JW~i-?~ ,:/:~J.h~f I~~~jj§;;2t~~;~9~~~-fSn;~~,~~ii~~-;i7e_'.~§l~~,i¡1e por 
'·'····,.·· .,. ..;--"c.-··· "":<: 

e 1 trabajo de sus. hcíbitaí\tés;\ El .;d1b~'t~6ri2o d~'_e~;t}/r()~iJl<lCióh' ~~t~iba eri 1(] po~ibi li-
J .,·;_-;:'. "~. ,"'~.· _i " ,; - -'.O: :.' :., . ;'-,. ·> . ,-. 

dad de determ i ndr~el .v61g/.'.~~at~~i~I-~;. (J!J(~tlyoment(., - Ne¿esid~d qll~- históricamen-
- ., ;, .,, --~~,:_-'•····:_:__'.,•.~.'.'' ·····~·_;_'!_:-;:~'.,'.~-.-----·-- .. '· ·: .. ·_.< :_·-',.''''.' --:· ·-· •. • . -

te surge un ida o}~.~~Pi'.~i~B cl~{Jo~~rclo y~e 1 r11ercaoó;. _Lo 9;~~ sin. embar~o .~o pueden 
~<-';;" 

expresar teóricamerif~.X6s:~~C:ÓrH:>~istosclósicos, seróelconc~ptode plusvalía, como ge­
·:.>~·· .. ··:.-.. ~;.\:· .. :·-~ 

nerador delva lor~'.~V~fci'd?.Cl'ciórdél valor.que~se do.e,.ri._j(];_e.sf~ra ~-~·-la prcx:lucción y se 
-,..-,, •• •· \-;-~----··, --= -- ,-,---

rea!iza mediante el ~~m~r~io y la b~nca~ •• De ah(que .lo er:Tlpírico mostraba' a nuestros 

economista; que l~:vilodz.ación se<explicaba enla esfera de la circulación/ Marx de-

mostrará lo fa ls¿¡·~.e~t~~,1·()~teanii~~t(),: )' el porque necesariamente er~ folso E)Ste plan-

humano individuo!, po.rcEl!lciin~Ic{~z.~~;11'.se logra, finalmente, una armoní~ social. Smith 

conjugo la libertad indivfdual 'c:on;~ld~fer~inismo social. ·Cebe ;('~:J!élr elcarácter.ide~ 

lógico de lo categoría de 1,iben~d y.dar cuente de ;u_ k'1ción oréc'!::c de;:: Lo líber-

:;.. ~I. "las Ciencia; Socici~s en le '-listori<J", po. 267-262. 
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---·- ---- _. 
--;--- - ---· -

tod es condición sine qua non, para garontiz.ar la com¡lraventa·de la fu~rza de trabajo. 

tTe dos personas libres. Smith y Ricardo confuncl;;'fc;{'~~~ditiones 5ociales propias de la 

sociedad capitalista con carocteristi~s '"'"ivei'~I~~·,~ fJ~~~'g~~nÚ~idea de un hombre 
'-- "' .<<.,--· .-,:;;,_:,;:, 

un iversal-h istóri co. ·····•····•· .~ :.<;(,'." .:3 ...•.•. · ... ·····:,;-F···~ -
Rica roo .amplra •1b·.t~~~~¡W,:i~~~~d~~2ai~~H~6i;'{;~·-. ~i.·fr~~jo pasccc 

~~~:::':º:' ,:º:::::;tr~~~i~~~~*l~~f~i~if:[~~~~~r~:;:;::"~ 
tidoo relativa de t~b<l¡~-e~.1.§1'.~~i~§~~~,~~-~1E,~I~S?1%j~J~i~~~~.1~~~!~~~¡,~ias. En 

los "Mmuscritos", Marx,d6~~t~ 9~6,}6nfJ"O~i§to~i~Joe~py~_~t9.~~;J¡¿~·~~-·:,;¿i¡ el .rrc-

bajo es fuente de. tod~v;l~,r,,}~f·~~~i~i~~~~;;~~/r~~~ja ~·,;~·~~~~~>~'.~~~abrece más ? " 

Para Marx, esta .. CO!Jir~~iúi~~ a~.J:·-~·~~ihra'.polfticd ~;~()~~~~i' d,e"f~'~()'fifradicci Ón 

enrre la Forma qu~ Cldopfo'el:;i~~¡ó:; Ja
7

::-i~~~ifc~~1\aü¡f~b~~~l~\~~~¡6 enajenodo, 
·'-,':e:;···.. : ;_·;_- --~-,> ,, '':~ -, ;_·: • -"' •. -:_ -. - ~- ·-

y l_a esenci ª"hu~iA,~i~~~pp}i~o~E~~~!.4f~;?E.iii~~Jff!f {:_zfa~~d~·!§!.~~.C>no~Va•·Po !ni ce" de 

Engels, la teoría aeL:y~lor tl'Cl~¡<J,:~9ó!lsriiitli'}'U~idqfdci ~~·~c,~c:i-~;~;-é~!~Íus+ificeición 
- ~ ·. \.-· ;', 't:: ¡ ,,, _,,· '. ~ 

ideológica de··.1~·~·;;1?fa~i6~. ··-~~-··~f¡m,~}~~y.cidt;:en ~~ifaAio} q~oJa.economía po-

i rtica le intere~la'.·~~~an~i~;,' f,oi"1() cu~lv~·~,t~~r~~~ ·~~~¡l)~¡~~~~¡,~~ ~!~;irio produ::tor 
."· >~,-- ~~-\ _;·:·->_·; ·,,::: ",:<~::X '.__';:~_,.-~.-·.'-,·Y .. ·-

y oo como h~~;i'/ ;pe estf~c>d~ ~~C,ori~i.~N6!~~pJ6tciC:fóii', .~r1fo?s~fü'~cipor la eco-
/.::::·:~:'.<.-... • • ,' •·' •,·,:"}··.•\e- ·»,'.:.;::~<::';·· • --~¡"---' ,',.,; ;' '.:/i; '; >;::·:.; 

-·--·· r ., ___ ,. .,_<<·.:';·o.·' '···· ·.-..,\ ,,-,. ;;.:~.,·;','t.·~·.·.;·~·:'._:·.~.--">. 
nor..ía poli'tJcc:t.:, .. .;.; , ·.: · .. • · · · ?.i / ··· ·Y•' •: .. 

•' ,"~~-,oo~'-.o;; '-~-;:".~--i'-;cO· ;·-~~-;.e)~~~~ --' :~""--~ -,:~.;:;_·=o~~~,,_;)~::' _ ·y·· •, ". l., · · :-1·,; 

:;:;<~··. :::) -- =.'.:'--'';o,.'..., ~.-;7-c~ .~o-,·-o- -=.~--~;o,-_- ---c.----·--='o--;;--

.···•-;,;:_ A'fr~~rai;;:Por'id~~lc)gicd·l~:teor:ii de)~~i6/~~re(t~cibo¡o _···•fo· crnicc 
- ·0::·~,~-:;~~;·~-;:~": •OC-,,;;.,-: \o~. c:'.o-"-. OC",-• -7"- /~-~ -=--.·-

que Marx real~z.a\1e l~ edo'n~~r~politicdtieneun 2aródefrn6s;fllosisflco.qlie.eco~&r.i­

co; muy por el c~~:rC1rioJi10 que :~urre en "El Capital< e~ dond: eSta contrcdicción 



- 14 -

advertida en los "~nlJscritosll,. és ex¡."uesto en la teoría de la plusvalía, al afirmar que 

sie~o el trabajo fu~w~~;~~'%@'.~af~r, el•1clor producido por el obrero es un valor tal, 

que excede el va lo~,:Je5t?'ru~rza de, trebejo de éste, Es así como en "el Capital''. lo ex-
.\:_.,,.-~ ,--:-;.'-- ,.,_ - - ' 

p lotccíón yo no se ~~pÍiC:a~dJravés ~el rrabojo enajenado, como ocurre ~Q los ''~nus-

criros, sino a partir~fpl~svalía.; > .·· 
·: ·.-·.¡ ···-.-·~: ! ·-

_.,. .-/\ - , __ ,._,."' '=··-·- ~,.,_;.,.,~;-~~-i-:~~< .-'.·.,..,~~-~ 

··fouria,#~Js0~~Jtlfüci.s ~~h~s ~ .Erig~cl~),i'~r'X d~sfadª};;:~6ri,losei'lala 
A lth\!sser 1·,- los c~~C-e~tCis<~und;j'~-;ofctl:~·s,d~J--~~t~~'.iWlj~~~Jiist~¿¡~:ci~-;-·l~Jt"~;foA)Jeren-

-- = ;,'.,<.~=.·;.; ' T. ,.. -~-¡~ .::::,,__ ·, ·,,,• - ·~--:~.r~.-:-2-· -· --- •-;).; ·--~~ • ->--,:'-« .. :'.,~., 

c t º re spe ero.ª · 1e>5~s.~9'9~1~t~s c'¡~~¡c_~¿;·{~~-~? land?;:~:~r''~l/~J~ d((~~,~~~¡~":e,~e~ªffica ~e 
- _, __ ''-c'=::-¿.(to:-ci:_-- ::.-.of:/.:=:-;_;.;'. "' .- o:';º·,~'.;_':'~,,-=;¿:' ,~,;;-»· -, -- ·0· -·:·~;., ', .. ,,.,. ',:...,:~:.,~·'¿-~-" -.~._..::: .. 

su ob ¡eto. ···t:os·a~5~u8fi~¡~~fo~:,g;ki!t&i~~,t~d~:~'~~t~~ªB~~ic~¡~~~~-'~··s;"n~la~'I~n>1as 
,,, :·~·::-:..,-<:. :· . .. .~,. -~-· -- -

.·~~3·ii;¡kt6:;c~8~·;-~Mi~.~-r~:~ri·~r~~'~h~·Íi·~~n:·.·1~tiusv~·1fciba¡6:~üs.•rC>hnas 

de ~x:~tenc ia (benefi~_i~;-: rentd_ .. :J§1~ri<?) ; :6 ~J"'~;j •g;ne~~ lld~'d'.~~-;~B~iÓ,(~s~i-~ers'¡)ecti­
., o, este reproche ~ IQs i~c9r\om~~~g's'\:16~t'~6~a~re~to· referirs~ '6.la·~·~¡~¡~;'.,.de; ~'ri6péila-

:-=-;'-7~--o;:-~;0-='"·~_:,,__:;__~;.;~-·0;=_;;-j~~-~;i~(.~~:~ ~~~~:____-~~==--:~·~:..::~ ~.·~.:,·-, -~::· .. ·~'' .;.;~: 

bra. ?ere(:" ento~ces,: dÍce Alth~~s~r/tjJt"·;. J./iorx f1~e~~ ;:~;:~td~a~6Tt;¡-¡,·~;;~;: . 
< -,. '. " • _. • > :·-·.: •• • -'.':::'·'. • •• ~; ::. -~':; -~: • - ., •• ' ' 

,~:je· i:J economía c,lási~ºY'0~~~:¿~cier()muybi~??r~9~tcfp()rq~~Vª~i~:aFsu~.ª"c~stros 

lus conceplo~ e l~v~s.( eJ conte~id6\c!~~~8~~b;¡~t())°V~~lm~t41o;d:.t~d·J~cf~~'. al igual· que' 
... ·· ...• ·.·, • ..••.. ·:. '"' 1 :<.<\./''•;•:•.;;; .. .,..;;;;/.¡c.r.·• >< /<:>···.2·· ... ·.·.·.••··... . · 

el m:'loelo d~ la s)stematii::ida~.ir1ferr1o(_léJforrnd:<7i~l1tí~~o.d!!,su obje.fo) •. Eireproche 
'''"" '.--;- ' -''" ' .· ··- - ,' "'. ~:· :;:';:()>:··· '.;/-.··-y:'-; 

que Worx reFier~.-o.•lo<;;11~i~~:·fü~~·~ •• :1~~·~'f5Í~.~·(4~·(3'.~Pl;~).~b~~·~g_~l·d·isá,Grs.~·t_e6;ico de 

óstos, sino laomisióhtje~ri' c~~~f>tlWº.~n~o-q~:~~(~pJ~;-df'l~.ft#i~~o~~ci-rxis~á';queJe~·· 
_,.,;, '·" .. --

1 
~_-;;~,_:·,,=~:~~- ~~-~4~~:L'~~~~~~·- :·::~,·._ ·:_>~~-.:~f:·~s .·._ ":':,. _ .· 

d rá importantes conse~uejicjÓs t~4;rc:cir,; LEsta polaorc:i',rió.~s sól01)fonte'Ja 1; si no un con-
,;-~;--,;.'':"'»-'"'.'~ t"'-.·;~:: ~':f~-,-'--~;-=;;:-o-"· . --.,. _:- :-;-' ,-~~·.. : ~-)\ '.~'. . 

1 "Paro Leer el Ccpit'll''. 
2 t~ ! ihu3ser 1 "Poro LeP.r e 1 Copita I", p. 94. 
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de la aparición de un nuevo objeto. Toda palabra es un concepto, pero no todo concep-

to es un concepto teórico, y no todo concepto teórico representa un nuevo objeto. Si 

la palabra plusvalra es o tal punto importante, se debe a que afecta directamente la es­

• . 1 
tructura del objeto, cuyo destino se juega, entonces, en esta simple denor;ninoción ". 

Aún con anterioridad a M.orx, ya s.e sabía de lo existen¿iad-e_i~nplusvolor 

en e 1 producto. Incluso se sobra quepr~:>Venía del· producto del trabajo que e(ha.f'itol is-
·-

to se apropia sin que est~ yolorje l~'refribuya:altrabajOdo~/ Los-so~f~(i~tai~ópicos 

con si deroban como in justa ~sta re?a;~i~ lón. ,-~-ecÓnom istbs' c lósi~os"~~:(Jjf~~~n como 
. -· - . -,- , -~---':·,~,:-::}L ," , "'-, -'-·~·-::::~.;~ ., e~ - .,~· - • ·.·_\-;-·:\, -·: .. ~~~;¡~.:.-'-' -~~ .. 

e 1 producto de 1 traba io. es ~fsf~~~I~~Ji~R~~~-~},c-fa~it,\Ji~!~frt~!I~~[~rg~~~:r~go-i ntentoron 

cambiar las categorías de 1C1i~cono~ícf poÍrticcíi':.Nié:i~'adJi~r~e q~e,'él?róbl~ma del plus-

vo lor no era ni un ·probl~M~-~~~(lja_~y~~~e.~~~f~~iófü·~~pí;i~~~~n l~~~j~{¡dad~conómi ca 

sino una realidodque.~.~u;'_~t)rne~r~~~~i,'.J~';f~-u;~~ktJI&º~,ÍÍf,l.ista',>~iP~:~irde•esta re~ 
1 idcd I Marx exa.mina los categorías e'kiSt~~t~s}y ¡:ici~ i:;,..;oceJ lo plÜ~volíaAebió remitir-

:_.-,_,, :·'' . -:1:·-.::·- -.'.;··..::,:.-; 

ductivo y el trabajo.impródJctivo;lbsqi:;¡,;;púeden s~rd~nCirniriadosye)(pli¿(]dos, al inte-
---:. -~\-;-~,º, 7-: ;--.·' . ,- ,, -

rior de uno teoría revol~~¡C:,~~ria I~ :q'~~ d~ riil1guno mClnera implica s~ trÓris,(b~ación, 

pu" '°'ºci' ni~~ -~~~;;· Ji}J5~11r~ i ;.doo iodo 1. \ ',:,;?~:f, 
••:}si:~:f:r;~~h)1\E~n~~f\.tJ;~~,~~r!usv,?,1{;.·.2_~'~:~,s,~~ª.-~i~~~~t,1;~;,0i~r16tación 

a la que mill6ríesde'obre,ros~y!é:áríipesin0sestán soriietido.sdJ:a;aslfa'~n::'Arriérié:a Latino. 
. . - .. . . ·,,,>· ' .. ,,,,. :fj ... ··:.,,; ' . ',, .. ,.;,.,· ;·:. ';< ;;:,~:·;,~·~;;;~:-;;'";·-'~- .' ~· ,. 

, .•.• ~',t;:,~~,~~~i::~t~~ta~~?¿~is:~:de~;,~;~~6'm~r~'~a;~p-'~;~su-tiniensi ón po-
. ~ ·-··~·? .. ··' :-.~:-:·:~i_//;·~' ~<'-, ... ·- \'¡« .... "~ ;.-·· ... ·--. '• •. º.: =-- ""'t-' - - _'O,·~·>. 

1 Mea, que es fCl,qJ~j~':g~ip. "f~T~,~~-:·~~¡~ ~~ ~'~~i'cl~ )~~i~j{~~¡gr:sUpo ~:~resarlo al 

lbidem¡ p. 158. 
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sei'\olcr que el marxismo ( teorra revolucionario); es ante todo una "guíe poro lo acción". 

No poro cualquier acción, sino pero la acción revolucionaria conc~<:-tamente, yo c¡ue só­

lo en ella y desde ello, puede tener importancia conocer la realidad social c:~6 tel. Ex-

pi icor los mecanismos de explotación de la sociedad capitalista no es yo~ig-g~~~,~Clvedcd 

teórico, pero lo subversión real de la sociedad, la posibilidad de tr~~~~ .. ~(lb·i¿~·:d~:la mis 
-' --·' --"'"---1.-·.· -,-·,----':,,-·;_,,. -· -

mo, es uno tarea política imprescindible, que debe tener colll~ ªPcl~c),'~frilt~áfr~-r~;;olú-
:-,;·:~--~:~:~<,;;;.;·· --_:.:':::;;.·:~;¿: 

cionaria o mctericlismo histoiic-o. .~d -·. '::A:{> ·· :;j•; ·· · · 
. . ::· --~- -~ _:~~- ·:· ~-, -: .. ,'e; ,·.: ~;-~ -~~:;;:•~~,-.~ .. _:; C - ~:~~=;~!~~¡~;;~ o~-~~~::i::i--c'i:' ~ ___ : '.. "·-~~ -·.--. 

¡ . 4 lA FI LOSOFIA,FE~E~~~~Á~~ ; :~~A.SOC,~~I~ ~i~~i~ L'f ~:1$1S '~2~[ .. 
La crític:i ~J~ ~Cl~~',hd~:¡-~(!_Í;~g~ 1 ;h¡i,6s:-,if:k~E;2;;';8;¡/;c··~;r¡~;~4~~l.. . 

losofio C lósica A leñ16na ·Y ~n 'c::ontrCi?CJ'ner cfl(ls abs'tr6c~iones hege fi(lr1g~; los'.pri11ci pi os· 
·'.~ --~:. :_:.· e-·'.~~ . '. . 

"materia li~tas" de'~no·antrop~logia,. ~nvi~tudde 1~~ cu~les, s~'.~6~~i~f~ t?naf~noción 
i '· --·-.:.. ; : ' ••• - -:,::··.··,··,, ·', 

como la negación de .une esenciahumono un.iverscl,> 
----~·-· ;_~_;e-"~&=--

Guillermo 11, l lego~ía o su fi~ el ord~n feudril y autog~6tido·~ru~ici~C),y,_6,rrÍbarfo ti 1. re i-
;', '·:·::,:r_·. ·,·-~:,,·. >~'(:.:/:'·,, ','··/., .... 

no de 10 liberta¿~fftic~ y réligios~. E1i~-i~<>;d~i1g_&~'i,~~:M~~t~~~~rci;~·9:~siso'1a~bo-

1 ición de la,ciensu~Y~.I ~~~.ti0i,~Hf3':~.~;·!BÜslf~i~,,~J~~~:r~~4~·.~·J;~p;nq~;~~t~·ni~~~rca. 
·, ·;"·:,,--•::··r: '· -·<-. ,, ;, ;·' _,;;,:::-:'· ,.· ... "··: 

ascendió al· trono};est~s id~o~de/~ra~ó6''.y~.'~IÍ~~i!ª-ª~'\i~''.~i~JP<J_r~~ :Ca~t~ ~ 1·~ 'echo. feha-

ciente de Ja se~i~vm~re yJa,sin,rd_~~nq~e i~peroron'en el .. Esto~o des~tk~ pr~~iono. 

Es en virtud de está contrqdicción entre lo definición teédco del Esto-

do'/ la realidad imperante, que incide, virtualmente, el hum01ismo de Feuerboch; co-
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r;io soluci9n teórico a la crisis vi~ido e~,Alemoni.o; a partir de lo c.ual, la C:0ntradicción 

antes se~alado, se explico en i~··rn6scfrrade Feu~~boch como i~ ~~-~f~ri~~i?noªe'.l;~;r~J:~n 
i!n lo r~o lización del honib~e. :'.'.En su humanismo de la enajenación~ les da', eri ef~C:to; 

; ~· 

los conceptas teóricos que les pé;mite .pensar la enajenación de la ese~c:ic; hJrii'orí'a
0

como 

el momento indipensable ele lo r:olb:oción de lo esencia humano, lo sinr~gn•(ICJr:~li­
dad i rrócionol del E e todo ) como' el mómento necesarió de lo reo 1 izoción de lo rozón (la 

ideo de 1 Estado ) . Les permite pensar iguo !mente lo que sufrieron por lo mi~ma .irr(]C:io-
. . . 

nalidad : el lazo necesario.entre la rozón y la sinrazón;. Por supuesto, esto relación 

permanece prisionera e~uno ontropo logia filosófica,. que lo fundo bajo esta reserva teó­

rica: la modificaci6nd~lcó~C:épto de hombre, indispensable para pénsaila,,relJií~ 

entre la razón y la sinrazón históriCos. El hombre deja de.serdefi11ido por lci roz6~.Y 
t"';. , r ·-

1 a libertad : llega a ser.e~ su principio mismo "comunitarioií., ¡f'lfi!~úbj~tifi~6~.:c9Hc:re-

ta, amor, frate.'.~idocJ,·l,'.ser genérico" 1 e,.:, ,_r:i >';\i ·¡:; ... 
·/:. /} 

-::_·,_;;/:;·;-,; .,,··. 

.. .. Ff?u~~6?~~h~-~~g~;~, 1~J-et;~~·jJ11~()l~ Bi:~~i-i~~:i~:fr t~c; ]g Jil~~nº.~e -
geliono en Alemania, t_o~ando-loi~tuicÍó,\sensÍble co~ci.pUnfg;··9~i)s°2eÓl6gi~o de '(lp0yo, 

e- !. :.\' T;'.1• • .--,,. "i-._;··' ~- ,•, - <:_:":,.: ,' '•,,,',.', • •t•;_ - • .",,~ ;,-•,-- •' 

· ' -:_·;:··. '.rv.·.-.,c~ ' ( >., ,,.·,~:.;,: :;'.;:J;;· ·;;. ·;-· :•_ <-;:~::·,'.i~:/'-

fi IOSO ÍÍO hegeliana, p;,~'~e'f~~prk;¡6;,'ro~ip~dlcJ~.·t~r~l,ÍgiÓn: SÍ poro fo r~ligión .lo na.:.. 
- -·-, .;;:;;':.';- ,,._.;-,,; ,.,_,_,-:, .. ;-;_- :¿3:·:·, ]_."' .. » 

k'pcirtlae'.~~;~~cr~t·L~,~Feuerboch. su~ne la necesidad de una filoso- .. 

fío nueva, basada en',Íci i~t~i~ió~fa~sibl~fla cual d:i signi'icación al pen~cmiento hu.:. 

Althússer, Lo~Ú. ''Lo Revoludón Te6rica de !Ybr::' p. 136. 
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mono :" Este ser distinto.del pensor1 nomenos filosófico; .obsolutame.nte oritiescolástico, 
" '.·.·· ' 

este ser en nosotros, es e.l ,ptin'¿i;i~~~,:~~~J61¡~~0·~1 ~·in~e~si~~:d~·1~ lc!~ó,.en lo real 
\~~: ':.:~?.- ~,:;.~-~'< ' . :_.:,:.-_y,_:.:.;--~~:'.'.~--<\·.· __ '·~.' .. ;-:::;~~:~>:~:: ~"\l:.-:· ~ ":'.·.:~ ·, ._,. : -~'.. '>:<;:-/.~_\·· -., . 

sensible ( inversión del: ot~ibutci'en iaJJeto) /e i nversj~n cle•I.~ obs.~fª~~ci en lo. ~o ne reto I 

lo hoce Feuerboch a 'par~i~)ie'1~ id~o de fi6"lb~. 'lja~~.~s#6'~ 1&ipr,b~\#b~planteados 
: ,.~.t.¡-"'··' -.. ~-.->:·~~:·,·,:~-

la 1.ibert~d, el coriocimiento.(. ¿ qué•pued~;~()ncice;d),diia'·~r?I (¿qué .debo ha-

cer ? ) , y de lo ~eligión;(·¿ qué puedo ~s~r~ª;~{~;}~·s~~fG~s ~r~blemas .kantianos, pe­

ro vue 1 tos a pensar;'c::· • Con la irlte~ci61l~~~~~les"fr,"~~i~i5ú;~·i6~:áec tipo H~geli ano ; . qu ie -

re, en efecto; pe~sar l~·'.'Jnidad'' de:~~·f1 1 d~stincicine's 11cí ·.:~~s;~acd~nes~' ~anti anos, con 
• ~ -0,. • -· •• ~. ·; ~-----~· • _:, __ _ 

algo porecido·a~161a~~ ~~9-'e1(a~~~ 'E~e·ri19<Vf>iireci&i'a Id ldeahé~;licno1éinC:luso sien-
. ·,,-,·¡ .• --:.~ ·, _:-

do su "irwersión'i)iéaicdl>es}l''tiombr~':'.i~ l<:J.'.'Natura1 l~z~11 6Ia:'.1 Sinnlichkeit" (al 

mismo tiempo maferÍ~li~~d 'seksÍbl~~ rJs~~~iQfd~~·~;¡~{~¡i9~¡~tivi~a~~ensi bl,;'~ 2 la .d.is-
. ;~;.\~,' ~ ,,_. ' ,; : 

tinción entre nahiriileia~·'lil,~rtbd ci ~~t~é~h~6~ ~úr~f~t~~á~fi~~( IC>s r~s~é lve·· Feuerbach 
-. -~:- :·· ~~1:F~,.-·: 

en el hombre, entendido corria principib\;riié:o:• El pr0b!el116de la objetividad cie;,tifica 

en Kant·, es solucióf,ad~;~i~ntlf;1Ü~t~~~~¿~~ejl~~¡b~t~Wi~~;••es~cUlo~J'-{·el:objet~··de······ 
... _::.-~.,-,:. , .. :_, .. ,·· /·»-'' ·, 

de un ser es la objetivación .d~ ~ú ~s~h~ia)Í·";~~¡; ~I H.c>~brei{la ~bj~tiyación de su e sen-
.. , ~-~:{:' \';' ' º'.'-'.>:> ··e::·> ' ').,<.-.-:~--',·;··· 

, >· ,· ,,. .. . : .,, <)r:~., «.:~:.>:~:,:.- , 

.... ..·' J«<. \;:e>; :''. , ·:.:),c?···.,< •.. <.F.•< 

·.L~;t~~~.e~i¿~ ~1~6,fic~;.~.~· •. ~.r~'..f:~.~;L~?!.1~s?i··~~s~1fr~~.ffü~~~·rbclc~·.y··. 

cia humana. 

Hegel ¡ las obra~·d~ÜÜ~~~~tud,d~ ~;:·~¿;~ friÜ.~s+'rrin' Jr/6-:y;6t'r~ ~~·¿~·stb ~~1i]g¡6ri}''b1·, 
>'', "_'._oo-;_:; -'°-~-~~""=°'. ·_ --=:-= ___ 2/~ ,~:- ~~:;: .. ~~,~~,:;;i .. :~~:~=-·~·~:"'~·;~~:~; 1L~~/~~~~;~L~~~~: ~ ·_ i~-.:~-~~:_.·,' _. ~-;~i~~:~~d:~~L<-'._~: ~ ~ :., 

interior de 1. di sc~r~ mórxista·.s~{p\an.te~.~i e~tre'~st~~fl'.e¿§f.í?sh(lx.~~ ~p.f~i~ui7"1º te6i:1_ 
' . . '. : ·" :. ~ ' ' ' . . . .. 

co. si Feuerbach es. a Hegel' 1~.tjüe H~g~(~r~ tJ.of<:sFF~~;~b~C:8''ªe~~r!~} fa''; fOrÍ:. 

tinúa la filosofía Hegeliana o ~o. Problema de import~ncioteórica·,·~~l(]~·~epi~~J.que,t~ 

1 Feuerbach, Ludwig. "lo Filosofía del Futuro", p. 41. 
2 Althusser, l.ouis. "Crítico Filosófico de Hegel a partir de Marx y Lcnin", p. 22. 
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da fiiosofío en cuanta ideología,)iene,efectos en la práctico socialpolitica. Althusser, 
, •...•.. :. 1'-·• .. -. ·.·' • •· .-_ -

ante este candente debate de cofácte_r' potrtiC:'o en últf;n(]J~stanci~~.·sosti~~e c:il.le ~nfre 
' • '< •' ,·,;' • -• ""-...' - -- -•'; :-- .'...: - > •"- ,,' : , • - ' ••: •.'- • ' ' '• , - ' ,• ' • ~ ' " • •"u-. •' • }.' • "0 '- • : , • 

la O lmofro de Hogel y de iZ#)•q~'.~,~;~~'.&iJfl'.ób[l~;;~~·:¡.;j~\id~'~~~/;~ú~~"- I~ 
t "" ;no lag ro mo.x;,10 Có.~ii•9ú~~r,~i~~b-i{•:i~';fü.:;!~~B~·:¿¡;)~.;ry\~d~~···.r· po~ .• i•"! 

! • ·' ':.. • (. <'.... , ::·_ .·- -; ·-··-:;~-

p lo el uso de la palabr~.:dial¿',cti~~,,·C:o~§1:'º(rriª;~f~~~,Y;,*~la \11As§ffaHg~IÍana), 6m-
bo1 d iscu~sos _ tienen:unarsi9~_i,ffC:o§i,on\1.¡F~;~ót~)~b,l_,\~~~1¡9ué_0 yerlTiinÓ ne la~es s()cia-

•' e ·,; ·, ¡ ·.; •; .- :~ ;" ,- . ' . ;; . . . -.:.:,.--;"' 

les" no significa ni :polrndc:in}t¿óric'af!ie~t.~'lo rnis~º-~~ef discurso del ·materialismo his-
' ··,,:'.,-,;': ''.:'.•~-.<·,'·,.·•·."--'"''"-·''·';'---•:.0 '"].·;,.'',''"' co' .e··'•'': . .,,.~". · , ' 

tóri co o e i encio~dti Jci)Ústdri~}}qpe;~'~f[#¡~gtiri~~?t .. o,:_~§~i?h°: déc~~u,sse~~· }·()s_co~~ .. eptos 

son to 1 es en 1 a' med idc{én que-, e~tóri ér{.ré 1 oc i án CCJ~ ;;tr,OS¿~6ri ceptos' 6( i n"te'rior ele' Uno 
- - ____ : ,·' :.:: __ ,:::,;:.é,:c-2:.c:' '-,~:." .··:,~· '' '·" '"-': .... -.:;: ...... : .. ,. '' '' ,, ' .''' ./·'' ' ' 

teori a. Ta 1 es- e 1 ca~c> .. "cie ,,~~(f if1~~~F~I~%;6ión ~~.f>Í~~cÍ?)!'O:r ~~9~tn~~~~rb~c~ y~rx, 
eo donde '"e ,,,~;"~;¡,m;;r,~.~~~ii~h··~~@'\ii;;~~;f d;f:~~,.i¡ G:•f; lo,of;o mD'-

xista difiere de lade~u'~6~t'~~~s6~~H·ifü:~ci.",'jd,Jq~¡;·4e.~i, , Z i'>'::'.,: ......... __ ::.:; 
,,-- '·", ... -,,.- ;~-;':~:-~~~- . -.~ . . . , . ,,._.,, , ' .·;~:-~ ... -.. '., ,.:.;·: :_. ; ·,, ·: :'0 .:: --, ~ ,_''· '· / ' -

-~--·;.~._", ~e/!~.::--,~ ~;-',~~- ~' ,¿o~ ;;{: ·};·:~·-.-~;~- ~~; _ :)'~~-:·-~~ :~:..:·' /~ ,- •;·'~, ·;,~/ ::;.';, 

1 • "• e;., '•'ót>•~;Jd;,\~!i;~i\i~~f J)f,.~~it"·f •)\;~i;~~~·~i· ric•~:i<>e;o 1 1 
• 

' ,--.. · ·: :::)'iJ;~;y; I:"• .·,\•·-::; .. ,::•,;:y.'/'.· ·i\ : .-(,'· 

. · -·-· ··2:é~-Esiá~\i~~~e6?f~sfl~~~.~~'.s~H€~'~(~;~1~ie·i~-~1~4Jl~j~~~.8~~_J~~!Wcº •. 
un cambio de posid6~ ~~lrti~á). . ~ ............ :.,.; '-~~;:, .s:::'.' ' ';~ )'). "' r:i'! ... '.' 

; .·.f<.''.,•'' •' ...•. ·.' ''·' ';);:. ·,' •,·'· ·' .'• .. ,, ·, .<)i,; - <<' ,, ... :~::,,>-< :' ~:., . _,<·~:c: ..• \~F: - . , : .. .::¡:.-.. ' .. >,;,.·-:. '.·.:\:~'· :('': -

;.,¡, .-.·,.,:.·";. - ' - ' - ' 

_3;~ '~·: E~ I~ '~~i~~~d ~·i~k~f á%J6tJ;~'i6r'dl'iá :{cJri" t~~~~{I~~ Í~pl i¿hciones 
.•. ,,.::' <'>'_~;"' ... ,... .. ,;:):'':: ·•:':'•;:,::::':' ,.,,,:::.:.··::"/'''" ;i;:' 

; deo 1 ég; 'º ¡.,1 rnhO; )~~·'¿0J1ifa~1.\f if ~·~~~!~B,t !ª•;ti••~.~~ fa H•t• ~¡ ... l!o de lo 

lucho de li~a dla~eO/: . •<) : .· .. ·'• ,•.''.U 
·'· ' 

--c"ºo'"---

- ' - - -: <--~· -·: ._,_·-

fW:Jrx, no debemos olvidarlo, nc:i sólo fue Filósofo, sino que, ante todo, 
. -- - -- --- -; - _--· - - .. ,o ; -''' -~ '-

hizo filosofía como político. De liberal o humanista y do humanista a com•Jnista : tre~ 
momentos que de fin• su proce•;< polilico son los q.•: g>.:f:n, los que determinan su filo-

safio ( c::>rno expresión teórica :h lo posición pciítico) y el objeto de estudio: lo his-
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torio y lo sociedad, y su transformación, feuerboch y Hegel representan la necesario 

prehistoria ideal de uno cienci~: la~;;¡~~C:¡CI d~.ICI hfü~ri6,'son com~Jo afirmo 
- ·~:;:.,.,~:.~:.;_¿,··.;_<.!,.~: '· . '-· -_ -

una de las fuentes teóri·J~~:-.d~-i:m~r;¿"¡:~á:·[:'.~Z~_::-T'.· ... --,.- ~:._,::~:;~,<_:·, C;-=.-.-c·. -

-;-:._;"./,' 

len in, 

(que nosotros denc:imincSllClmos nocione~}.cle:boseidl1;;~'.Filo~6fíos d~'.t6l'ist6;io, por con-
-- ---:'.~.:_::·;· -- .. ,··-.·>y·,, 

ceptos obsolutom~ntenuevos, inédito;,v''inenc6ntr6bles'.!;en l<l~ ~~tigÜd~ ~b~~~pciones. 

Al li donde losfilóse>fos de lo Histodoh(lblab~;·'.~~L~c,11,·~;e~-~d~ls~jet~'e-~o,,'ólríico, de 
_,- -----o- _- ~ - -~ ·:,... •. :·=-·':';··~:~'~ -e=,·-~'-- -~:-:...;.:,:· -,· - -' - ·_,_':)_·o:_:~ -

lo necesidad, deisistemé:i de necesid~d~sde sod~clad ~ivil, ·d~ Cllien<lci6n; de robo, de 

Marx se puso o h~blar de m'odo d~ pr'.ocluc:6i~n, de/u~rza~··p~od~ctivos, de re lacio!'es de 

producción, de formación so2iol,d~ei~:Fid~i¡r0~ti;ij·d~ideol~i~s, de clases, de lucha 
-··, '"-'<-e:· 

de clases, etc. Concl~im6s q~ ~~-h~brJ·;eloé:i6ri'.de~6ritinuidad ( nLsiquie~a en el ca-
-- -~. ,_ .---: ___ ,....,,.~;-;.""~·-;o,-o:-.-=-?--' ·--o-e--~-- -.-.o," /;~~"o'.,~\'~~'~\~i\-;c -~-;;'.-:__· _ _:_=.: .• ~~~;·: :· __ :~~ .. '-__ :j ·-·~· ; ' '_' :,- ... ,._. ., ' - ,' 

de. noc.ion~s_ ~r_e(norxisf~f; ;Es.to a~se~~¡~·d~ cuólq~i~~-~é1c:;c;¡óri:'de.co~tihuidad, esto di fe-
- _:-;·- .:,::_-o,::°''.'---:=·?-"'~~t-:~~--co.~=-;:'-=:-~~-=~-e,;.~~;:-;:::~~,;'2i_~~j,~;.=~-~~:_-~:i~-~~:.:;::~~~: '.~~~;_:::J;' ~~'.~Jl'i~±(_:_;~-~- ·, __ ·:;f=:~:~::_,·:~- ': .: -

rencia teórica;' este \6"ito 11 ,diolii~'fi¿b; ic{d~rl¿;;; i~hiri~~o 1,1 CO?te'eplst~ii}ológlC0 11 
I 

11 rUptU-
- -.• -.,·,:o:'.' :<'i'"/:.:~·,_, .. ::~~));·:! ;~":~\:·.~-- ·''. :'':', l ::.,. · 

11 
1 . . . ,0 ;;;~-r~_:_\~:. ... ··--·-· -··.:·.:·.· .--,_ ,'----~;:· '~·k·'.?~. 

ro • :_,.-~:·_,'.'!~:;··', _,: /:_:;';:: ". ,',. ~-,.~,-:'.:,,, ;·>-.;:; .. ·:·;_ .. -~;.·· ..... :.<~· . -·; - , .. 
·:-·:·.':,;·'.<,_·".·-···· '"' . ,- ... . - ,.. ·-_-- .--__ .. , ,. ' . 

•.f ,~ ~1&Md~ 1~· ::::~;~.!;~; ... ~j:~ iá:tf ;\~i~:;. ,¿·~s: .. t;: reód co CO" 

'";:~~;{\~,_, '{_-;,·.,;.,",;;>~::: ";··:~~~:: .. :,:'.;··;->·-· ··-<_;:_,·J," ~ ·".-,:~·>; ;;·::: - .. .,_~~~· -·.:.:.~=--:· 

la cual romp;;(~riFi~ p~+seAt~,Pr,6.¿ti'.c'(J;n~~te.'C:6n:;c?fcil~~; ade~6~,~~ se~dlar e 1 error, 

proporcic:ina-1~ razó~'hi~t6rica-cJ~I ÍTliSlllo.-·Los s~pu~stos filosóficos presente,se.n la pre­

historia filosófica de~fvlarx, son captado~ por lo ciencia marxista de la historla, como 

ideológicos, como Falsos, pero eren presentados como verdaderos para proporcionar la 

rozón de eso necesidad. La calificación de ideológicas es consecuencia de su _necesi-

Althusser, L. "Elementos de Autocrítico", p.p. 74-75. 
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dad de ser los. "destacornentost~cnic~s de id~Cllogias prácticas''; que c:sulllicin .las fun-

sociedod de clcis~sT:' .. 

ciencia de lo historio, no es solamente uno ruptura de carácter teórico-epistemológico, 

s«"'o uno rupturo, también y sobre todo, de orden político, en desplazamiento desde los 

reoresentaciones teóricos de las prácticas políticas, económicas e ideológicas de los eco-

no.'1'\islas clásicos, Hegel y Feuerbach, a posiciones de clase proletarios. N\arx poso de 

posiciones políticos burguesas radicales, a posicion,;~ pequeilo burguesas humanistas y 

oosreriormente o oosiciones materialistas: "'-/,-;,nos al joven Marx, cambiar, simultáneo-

,.,ente, de "objeto" de reflexión (pose por complP.to del Derecho al Estado v luego a la 

e-::inornío oolitica); cambiar de posición filosóíica (posa de Hegel a Feu<~rbach y !i..-e-

:;o a! materialismo revolucionario)¡ '/cambiar de posición política (pasa del liberalis­

mo radi col burgués o 1 :~urnanismo pequei'lo burgués y luego al comunismo ) ", 1 

!:n est~ proceso, el objeto que en Nlarx yace al frente, es la posición po-

litico de clase, pero es es~o posiciónfilosófica lo que ocupa el lugar central, yo que es 

la que permite lo vinculación entre la posición filosófica y el objeto de la reflexión. Es 

mi como la posición filosófica es la expresión teórica de lo posición poi itico e ideológi-

ca de clase. '' ••• Esto traducción de la posición politice o lo teoría (bojo la forma de 

posición filosóíica) aparece como lo ~ondición de la rel;ción te6rico con el obfeto de 

lo reflex:6n". 
2 

lbid•!m, p. 81 • 
2 lbid»m, p. 82, 33. 



OBJETO 

l . Derecho 

2. Estado 

3. Economía política 
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FILOSOFIA 

.Hegel 

Feuerbach 

Materialismc 

dialéctico 

" Si la filoso fía representa .la política en la teoría, puede decirse 

que la posición filosófica del joven lvlarx representa, en sus variaciones, las "condi::·o­

nes teóricas de clase'' de su reflexión. Si esto es así, no debemos extrallarnos de qi.;e ia 

ruptura de 1845, que inaugura la fundación de una nueva ciencia, se exprese antes ::n1e 

..,cdc, bajo la for,,.,a ::le Ut'C ruptura filosófica, de una "liquidación" de ic conciencie •1-

!osófica anterior, y boje el anuncio de una posición política sin precedentes. 

Puede contemplarse esta extrai'ia dialéctico en los "Manuscritos de 18-"-4". 

Examinándolos de cerca pueden comprenderse los di:nensiones del drama teórico que Marx 

ha tenido que vivir en este texto ( que núnco publicó y del que jamás habló). La crisis 

de los Manuscritos se resume en la contradicción insostenible entre la posición político 

y la posición filosófica que se enfrentan en la reflexión sabre el objeto: la economía 

política. Políticamente Marx escribe los "Manuscritos" como comunista, intentando la 

imposible hazaña política de introducir a Hegel "en" Feuerbach, para poder hablar del 

trabajo "en" la alienación, y de lo Historia en-"el" Hombre. Las "lvlanuscritos" son el 

proto-:olo emocionante pero implacable de uno crisis insostenible : la que confronta un 

objeto encerrado en los límites ideológicos a_ posiciones políticos y posiciones teóricas 

de clase incompatibles. ·•1 

liJ;c:!~m, pp. 82, 83. 
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En las "T~5i~·sob;.;::feuer~(;h" y posteriormente en la ''Ideología Ale- · 

mono", se odvierte~1 Jo~.nu~jos_pg~tJl~~~s~q~e·a~ticipon·unCJ ~u~~dco~~~i¿¡~~del mun-

r do en Marx. En las "~eshU~~e~:~~~J~ch~', abandona a Féuerb~:~.~~~~~~~ndo osi~ 
mismo, la pósición de la .. fil~~rr~~~"1~>interpretodora d.el.murido~ Pº~.~~k~l~r~r, .. elte­

r•erio 1el materialismo revoluci~nar~?' que revela en .lo ex?fesicSn fil~sc)fíc~,'la posición 

político de t.k:Jrx. El d~spl~zomientoocurr:ido er Marxport~ ~-f>cls.i~Jo.,.e{t~ór.icos de clo-
-" ~,; '. ~e-''-. • .:·,: ,';_ 

;e prole torios a paf'tir ¿~·¡:,'osicíbn~fp61Tti~t:Ís .. · 

La V 100~1~~¡ Ón ..... ~~~ ;; 1.:tft á : j~ ;irti~;'~~ i%~: •• t~Cló Pº' .., 
-':O,_···-·-"'~:;" :" 

primera en las "Tesis s61:ir~ E~oerM~~·",.ss~ró:;pr~~~to'decunCJ ~l~boración teórica y poi iti­

co de Morx y sus siJces~~es; Seró.lo·Hist8~i~c:l~loÜnió~ del lv\ovimiento Obrero y la Te_o-

río Marxista, que ~sel doble .ef~cfd~~-l(J ~ienéia y de lo práctico político morxisto le-
'. "·/'.' 

·- '.· -, :_:·~~/:'.~~:~-;~;·~·: '>\ ::·~,':f-~·:,~ .. 
., .=)~.<:,:_¿_'.: 

E~<:1~sorio,; par~ mostrar'ra evidencio de los medios de dominación-

ninisto. 

filosófico que rep'rd~~~tCI lo e~pr~si ón t~órico de estos id~6r~~gios>Er~ necesario,· como 

decíamos, separarse.de lo posición idealista y hacer evidentes los medios de exploto.:ión-

dominación de ~tos ideologías. Como lo sePlalo Althusser, "más que en cualquier otro 

rnom ... nto paro "deS(]rrollor"'la teoría marxista, es decir, para analizar les nuevas Formas 

de lo explotación y de lo dominación copitalista-imperiolisto; más que en cualquier 

otro momento poro asegvror una justa unión entre el movimiento obrero y lo teoría mor-

xisto-leninistc, deberno; situamos en posicione~ teóricos (fílc~ficos) proletarios: situo.'.:. 

nos en 11ilcs, e~to es, ·~lobororlo~, a portir de posiciones "políticos" pro!1,tarías, me-

d>ir<110 ui'a cr!ricc radical de toda~ loo; ideología·, de la ch>c dominante. Sin teorici 
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revolucionaria, 

nuestra porte- • 

"m, p, as. 
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2 ANTEcEDENTEs H1sroR1cosoEiCuKÁcs: , ,. , 
• ,-, ,,'>;, .';c.':;\;::.;':;:'.:;,:::'~-~ ,,,. - '!\-'.;:':\ '.-,-,,;.".:_' ,. ·. · 

••• - : •• - ·~ • < -~-,,-~,, • • 

Po' ello enó lnflu~:~~f ~~~~~if~i-~~~~¡~~~~~rz~~l~:~3 · 
-·-·;·¡:~:-.:_):~>'.- -·-·:~··:.\<Y~< -~;,:> -''.<~ ~-·-·-.·:·,. ··-"-~·-";~--'?;::¡r:·~>.-::.L :···. 

E-~·t?((t?k~~r;·~!'~r:1~B~~,:~~L~_1i~d_(~~~~;,¿-¡fi~:fa~··.~M;~~8i~-r~6•-de Be'ª 

Kun de la Repúbli ca--~~Yj¿J1ir-d·~--~;~~BftJ!i~~~? ~~S~t~ff 3~-~ii'.~~~~1gj~~t~}1~>~strucc ión 

pública, y posteriorrri~ote;_~c,;~m~c~-~i~ªEE-~~4t-i~_(!~~~-t~;~~~iQtg]~,í~f!fi~-,'t<?1~-i.-.Después 
-· . ,. -~- -- :,,-;~·".·--;;._·: ;_ \1' .;-=-,·~o-';-' -, 

del trágico Final de laR~p6blic~ s;;~¡éfi~cFl-ldngoia, Ü:Jk6'á~--5~ .. ~Íúgia'~~Yiena. Ahí 
-- · ; > • ,- - '' •' -0·· ·,' '. .:--; '-.:,::¡;_, "~ , 'cél · -- ~~ -¡:;¡--:.~~ •' •=- •· '"- ·=·'---''.;;;_y.~;.'~."·.'-:· ~ '- ·• ):;:;:_ '._!' 1 ". "•".- ,· ., ':;n• '.,• f.'' . •.:~· · . . :' • 

estudia a lenin, si~·s~~.~;a~~}~~,~~té~~~l~~:ª-f~~~.l~~i~~~J~~~;is~-.~B~~,~f~t~~d'~iembro 
de la revista "Komunismüsti/c] la ~g~~;~bi6?d~ u~a'ifp~~·~frHccilí-~t)~.i~a'd~hzquierda, 

- '"'' ::'·.;::.···" ··:·· 

basada en la esperanza ~E!"~~E! t;I ~~'V'!fui~füe>.r,~v~l~c_i.~ri,~H~ IJ~~¿~¡~·~:t6d~.E0ropa hacia 
··<~ >-?-·.:~·_::_, _:·-<::.-_¿~··---Ó :\·;-,.::~_;::- --\!~/,_ :_:~;:-':;;:;··. ~;~:L):.<'~ :,f::;:~~--- . -., .. ·. 

""" '<"}'-:: - - ~<·-:-.-::-:~-~~:--;,. ,.. '' ~- _·.::_\~:.:_ 

elsocialismo.: /j}.,~ -·/;·;;:•:}··? ,,\ -f>·'•./y~•>ir_\ 
·,, ; ',• ;,•) :';.~~~··~c. -~ ,,,;_:_ . ·e:,.; --. .:.· 

' ';·,~:j'';;-~_,~;;", ·':·'\·t.\2' .;·:: e;,·, ,-, .'i::'>: • .i ':.-./:,·:: ~ 

La catego~í~•••d,e Sb.~jf)~~~·¡~~i,s.J~t~rit~~~?~·~ ~~0i~t0Vi9 ,hf<Jh~i~ncia de 

Clase", surge en L~ká~s ~~;;;;~*~-t~~f~.~~·¡7~¡~~tfFf~7frrfi-cyJkr~t~Jéi~~~(~~~-('7~rsil5ri:ru-

• • '.-. --;~''.~,:_,;J:o,;".;.r::_ ~'.~-.-~-:~~Jc,~~'L;:~~-~;~:~~~ ;,'.:-._ :f=.j;=~;;-~~~;=:°~i~1.;;~::~~ - '-- -- '-- ;=.:::'.. ~'.·oé'.~··~: • 

estar capacitados por~ Íiwestig~rµi~b~{leye's':, Fr~ilte~a·e~dpdsic'i6~det~rminista·,y-me-

vacos de la 11 lnter~aciondl. ·Ve ~slriilsmo/en, l~s plcmte~mie~tos de la conciencia ae 
,-" - ,, - ·- '' ·' - ' ' 

c lose el medio de ,critica en contr=>~~¡~e~:"r~inicsmo de las leyes histó~icas, sosten iac 

igualmente por la 11 lntemacional.. Es par ésto, que "En 1924, lo Internacional Cor.- e-
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nisto, por boca de Zinóviev, C()r)deró el libi:a (qJe, por primero vez: en la historia del 

• marxismo, efectuaba J~(]neÜj~J~.hri~,i#,;en'.tre-~lpensamiento de Marx y el de Engels, y 

criticobo la "dlaléctl~~'.d~/1~'.;n~t~r~li~x:,'~~éste) .- ºHisto~ia y Conciencia de Clase" 

• sufrió, pues, el mismode-stÍ~~~u~Jd,tf:t~xto fundamental del llamado "marxismo occi-
,· . : ' --. >,. -_ 

denta I", "lv'iarxism~ y Filosofía;' de Korsch , ambos chocaron con la hostilidad de los so-

ciol demócratas (cuya deformación reformista y positivista del marl<ismo criticaban) o 

del comunismo ortodol<O y ''oficial". Después de la condena, Lukács retiró pronto su li-

bro de la circulación. Desde entonces ha eiercido uno influencio subterránea, más no 

por e 1 lo poco profunda, en algunas corrientes de lo cu !tura europeo de los ú !timos de ce-

ni os. 

'2.1 OPOSICIONAlADJÁl.E:cr1cA DE LA NATURALEZA DE ENGELS 

la;opi:isició11_ol pdncipio que sei'\ola el dualismo entre naturaleza e his-

torio y, por lo. tonto, IO oposición entre el método dialéctico y el método de los ciencias 

de la noturaleia,-con~tituyen los temas centro les de la fifosofio de In segunda mitad del 

siglo XIX y prif'cipios del :.<X. "Historia y Conciencia de Clase" tomo del historicismo 

alemán, tonto la oposició., entre naturaleza e 1-iistorio como la oposición entre los resoec-

t\vo'.. ·r-0todo~ de Jichos plo.,~eomientos Pare Marx, al no hober escisión entre natura-

i'!LO y sc1ciedod, tampoco es posible hoblar de ciencias de lo naturaleza y ciencios de lo 

'/ r-,~ in_·:·· '/.~; '··;¡ ~ 
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Pare Lu.kács e 1 ~étodo de los c i endes de lo natura le za no capta e 1 ca­

rácter histórico d~ los acont~ci.~ieritos ni su caráct.er dinámico; Critica a Engels por el 
. -- - ~ - . 

hecho de exferider·a tÓ!n~~ur~leiCi ~ 1 mÚC)(Jodi~léctico, cJyo carácter radica en ser 

I~ teoricd~ Ía Jciedjd:~~pi;alift~. Esta extensión del método dialéctic~ a la noturcle-
: .·•·.· 

-'•.e_.;..; -

.. za es. fcl~,. ~~~ C:uan;;;-~~·~Cll~:tGi<~<:s- ,· no existen en la naturaleza las• determinaciones 

decisiv(lsclela.~io,lé~iicci, ;eles como la interacción sujeto-objeto, lo unidad entre la 

t_eoría y lo prllxis ••• etc., El método de las ciencias de la naturaleza, sel'icla Lukács, 

omite elcarécter histórico de los hechos que se encuentran en su base. Tomo los hechos 

objetivos y los coloca acriticoment~,en el terreno de fo sociedad capitalista; y lo lega-

lidad de los hechos producidos en el capitalismo, se transformen en bese inmodificable de 

lo ciencia. Ocurre, pues, uno reducción cuantitativa de los fenómenos, cosa coracte-

rística del proceso de trabajo capitalista. El método de las ciencias de la naturaleza no 

capta las contradicciones y éstos son vistas como límites de las ciencias, donde el objeto 

final del conocimiento es la máxima generalización y lo no-contradicción. 

2. 2 EL METO DO DIALECTICCJN lACATEGORIA DE TOTALIDAD .. 
. - ----- --------o-·---_. __ . 

. · :,; ·. ''.:·.:: ' .. ;-

Por·~LLntrario, el método dialéctico se Op~~ a la ~~i~i:ón y al aislo-

miento de los ciencias de lo naturaleza. 

Con el hincapié que le imprime al método dialéctico, como método es-

pecífico para comprender lo realidad social como totalidad, lukác~ pretende instaurar 

,¡carácter histórico-~ocial de lo obra de Mar¡t. 1 como teoría de lo soCÍ•:>dc:d bvrgue<,a, 
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en el sentido de Marx" .1 
Por ello es que otdbu~~eli:al"a~ter•~~~~l0~i6~h¿Jc>,d~l rnéto-

/ ~: ::: 1 :::·:.:.'.:::::·:::d:t:·Qt~tf ~1~~1i~~~i~~~~~~~!~ii:m. 
'(' ·' -· .~,·'.:.;:~ ·~ '----·',"'- . -"'-~.:;:~Jf~.+"~ ~¡. '-;' ¡.~--.:.-e-.- ·~:~-;,~.~¡;::-,- ;?P/-::: ?º .'!:~/'.·.;_:::, . -

):~')>e• ";·'.'"-,·\l;: - ., :;:_L-•"••' ~·-:.• • ""-<···' ;''._<';_::,>;:_::,,:::·--

Para · L.U k_ács, , l~:l~~~~~~jí~;¡~~ y~·rnri~~d~~s{i'·as~~~6'.f o;~~~~,f~~~;IJ~~·~rx 
tomo de la dial~tica•nf!9:1i~p.a}~~~~Í~r~~l.~~d.ol~:'~§r~<i;~~rta~!~c~n~~?-'.C:;i;E¿¡~.~~~~a. 
Pc~iendo de-esta~fir~#'ci~·fr;'fé~~ffF~;i~~i·~.n~~g~~\lª~t,81~.lia'Cl~-.~.~lg&if~~2~L~~~~-e~~··--ser 
post u 1 oda a porti r•d~-J~':st;¡;t§',:i'~~~-·-a:soc-i1% ,··s~ºéÓrrip:rebc:l~ ~'Jt~fo1 srn~.~i§~é~l;.bt<JÚ~od. 

tA CON
-e-·1·e·N·c···•··1·A ........ -o·····E•····.-c"-'·js'.E· ·+:< -:<; '·?.Ict/ ·~ ~0 " .. "··· . . .. 

2. 3 LM • ••· -- "·--·" i~i~· ·~·icL'{" > • ·,,-:;,,;' 
- ·-.--:o.-,~_,-- '·1·'· ?>·;· . .:----"-~:.:~X~{;:~·>.-.--~ -::;~~~-, .,, -~-~~'~·?·l .~_;_\~~~-~A:!~,,- .. _ ... ,."~~~-::·.:~~;}-, :~~~--~~~~~~-- -· 

.:· ·:'~';\':::· ··-:-.:;);~_- ''_-~-- ·;·:o;:-~··:·-,·~)>;::,~-~-::\~:·-:·:"--' 

''En 1cís~~i~d(;~:H#~~1"r1<l s~J~i.J~~}~!t_le~fü-" ,~~~·r~;é~tgA}~1',:éí!J!~t,ci~.iec!º 
-<>e :;·.-... ;,·e . :';;~~i~,1'\•"' · ·;: ::.(;-'.> '- ~·;e'';-'"". ''7;-,'. 

::::~~ ::z.;~tr~~~~~i~~l~~~ffi,.ª:._':·;···:.:so; .. ·:~c;·i·,·¡'~e: .•. :.·.: ... d•·.

1 

.. ·•• .. ·•.' ... :º!_'.md\···.r.-.·,·······-.~····.··.-¡c .. '.·.···º~ .. ·_ .. im•.;º

1

f .•. 
9

t'.··;º .. ~.•t1.'ª]·'··''.'··¡·d~a·.m·i.t.'.t.· .. -.: ..•.• _ .••.... ~.·E .. ·.d···• .. 

0 

......... •,·.'.!P.!r···º

1

t_.,·.se .• ~ .•.• t' .• ª'~r' .• ~1;od~:º'~-1etariodo como se ¡)o~ibilit~.Jn~1yWi6!l;'~~ · -- .. ,__ _ _ _ . "' __ 
;: '·-~·-·;•.;;-·<. ..;_' ., . 

~ s e~ tonces-~;~·riifg2~~c~;¡~f~·~~~·~:i~~~¿\~~Afi~~·E;~M~()~~~T~J~ht6•;Mj~{¿JJ{;~~º·~u~~rs-
Pe c ti va coinC:iden~l;(]~f~co~~~{ffi¡éd'{~-;B~1'~j~J~~itf~~~:Y·~¡{~~Hd~i.~f;6~:~)~ la~~cie­
dad. La· tomo dé é~~C:ié'd6ici'.f>6i:·~~fa~~el

0

~r~J;tóri6d~>~~·~:~~ffr, ~q~:u:fJ~bíiocimiento 
como og~nt~· .. de.1· ..•. P~?·¿·es~b:.sti':i~·dfi'~í.·~~;d .• P~f~f.~(.~KcJi~~~J~rº'-d.~··1 rn~ªter.ialismo h_is­

tórico en virt~d d~'e¡u·~ d~/J~t~·;~·o ;'\;1yse'T~~~~i-~}~(;~~di'J~~~-;suj~to.4'b¡e to, ·(teoría -

praxis) ·2) ···-FUndala.iatégorf:·d~:·~~·t(lHdad¡;:~~~~~[~:~.·~) :·~~j~e~;e.1d{v~rdaderés fuer-

zas motor-as d~ f -pr~'.~e~~_-hi stóri~o ~:~, ~-.- ~;~º·~;~· ---,'-~~ ¡''·· · 

'·-· .:r:· 

11 Lo <on<•p<ión'm"~;t~: 10 iÓndon,;o ,,.;,,¡ ~"d: r:, ; ,;;,¡. 
8ecle1chi, Giu~epp-!. "l'ltrod1. :ción ,, Lukács", p. 31. 

? 5,. ·., :•'•, Giu~epo.~ .... "rocL ·ción J Lukás,", ¡:, AS. 
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surgió i:in la coyonturadeotra·grcmcrisis, enÚ~~épbc~~11~Ge'unn~evooge11te social, 
,¿·.,>. ·'·";,.--

1 a c 1 ase trabo jadora ~ · se¡,a l~ba s~ ~po~i~.i~~.·~~~9trJ~~i~/~~fr:¡¿~ i~d~W~J·¡~llte con una 
. .- .. .. '-- -... !. :·.· ~:· ,·.,:.. ,; : . ·:: ~ "" --.,.:(:_-_7~:_ ·.:'::- ·,. - .-,: -·:-::~_~:"~'.~~-;(-'~ '--,, .:'::\~~_,;_~(-:;:;:::~ . -~::~. : ~-

:::::::.~ 1::~::;.~·lt:~!¡;;~f~¡~~~~~~t~~~~~~~~~~~~l~t: :e::~ 
les que muchas gene.rticii~n.E!~~F~~~h¿¡iJ},6~ i\Y~~~~-w~~;~~~¡~~d(J ~ri.to~o ~liliúndo. Si 

los periodos de.t~o~t~rii6 sod~¡"¡·di)~~;-¡6~ran al~farriií.ilh'ti'6n9a,fo ,últii~i~r elaboración 
• - -·---~- • __ • •• _:_·~ )~:-~{-~'- • • ¡' ~, 

del en foque h i~tt5tiS~~y~i6iéC:tJ~6·c:l~Lha~kiSl1'1~;·1~s-per.iód~s él~ ~eldt iv~i\irirll_ob,iJ id ad 
- : _._e_·:-·.-.;-/~ 

mente fuertes en fos ~·~~rifos de,~l~IJ,~()_S de• lo~Ciifa~c i poi~; a0tores marxiÚÍ)s bl cambiar 
--r •. -.---- '. ~::-_', •• ·, ·<·--~-~:.~: ;;Y--· _ .. ·,'_-~--.~--~L:(~~-; ?;: ~-~;-;;;<.~ 

,_',·;:: ·.:_-: .. :.:-::.::.:,>~'.;.-,/' 
' ., .... , :~. ·/' 

: .. ··.>>~f-: t.:(_cc· ,;:-,.·'.·~ . ·~· :·' 

1 . l "1 e s19 o. 

,, lo AcC;Jó d~¡~¡;;~¡~~~~~l~ii~~;~r-~.b.1.•.i.·.i.:_~-/.i.,"tJ~i~~j~-".•.".c ....•.. t!.!:::: 
.: .. ~·;<: ;'" ~.~ ··:;j, ;·. <~_-,_;_., 

ción, que en ;~í!~6td~~i~~-?·i~yl9i~fr~fT~~x~~t~é:~¿~~tu~~~~~r~~)~'-[,'~ni,n. -- En su con 

cepc i ó~ d~c¡~fa"'ñ~~~~i.iJi~~~~R-¡f~@2¡~~Jci·S~5~~~-~D-~"~~~~~~~i=~Xi~·~¿~~~~t~ .•• ;toletari a-, 

Lukács sacab<l.C:ói1~1~si~~;~;~lÚ~~·iii~~:~~·(¿-~;fii~rit~i~'-Y~-~iciiédtid~'.~~ldsrel~di()~es su-

jeto-objeto.•· ''.~l!,~~foqueA~iLG~~cs-~~;~ª~~c~~Ji~~~r;:~J'i~~~Terd~srÚ;fr10.sóflco ••.. Filo-

sófi co, porqué: la discusión· de !~ .A~ción d~ ~-r~o )'.d~ las !'f~'Orías d~ Í~ •o for1sillall. 
r •• _,,; :·/: ::,.;,_"} • ·;,,-,'.(:';\'.· 

elaboradas en·r~lg¿¡·¿ncon)ll~ si~ie}o~ ~ir:>'ii~ ~ciri~~'~'~rat~~cirl'íiriar ¡~·reléición ge­

neral entre··pens~;l,ento.y.accicSn.,~~()l\Jci~~~~iª~·;/'~f~\~n ldd,ode IÓ'cbmpli¿~d~ rela-

ción dialéctica.ent~e fact_or~_S0 Sl)Éietivos y objetivos (el de la acción) Se hace destocar 
- · .• ·· ' -- -,-.o·,c--,-c 

a la par quedesc~ida el otro: El 'concepto básico lukacsi~no está e~ ~I mismo fítufo de 
' ' - - . ~ . . 

. 2 
su principal aportación al debate : "Espontaneidad de lasMasas-Actividod del Partido ... 

l f 1\eszáros, lsrvon. "Aspectos sobre lo Historia y la Conciencia de C lo1e", pp. 8-9. 
2 3;:hle-1ir:gcr, R1 1dolf. ''Et fv'.arco H:ítóricc df! Historio y Cniir:Í'-~nc.ic ::h~ Cln-;e" ~~n !/,~~:·­

. ;·:;~, ¡!:~·,.·;-. ,¡,¿<:i~H: .. ·.~')1i ~~:ibP~ L ... : f~: ,!-cric l lq C1::..ni::.H -~,·: .~i1~, ~~:!-;.·,·~·:.::.o. ";:J,:__,-~L'~ 

' 
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Para Rasa Luxe.nSurgo, el Partido es una fuerza que puede acelerar el 

movimiento revolucionario, más no iniciarlo. Lukács acepta la ideo de lo relación en-

tre la infra y .lo superestructura, entre conocimiento científico y acción del Partido, pa-

ra determinada fase del desarrollo capitalista, y afirma que lo que impide la revolución 

es, por encima. de lo obstrucción burguesa, la confusión ideológica del proletariado. "El 

carácter idealista de las "Teorías de la Ofensiva" y más aún de las generalizaciones de 

Lukács con ello relacionadas, sei'lala Schlesinger, se sustentaba en la concepción misma 

de que era posible ••. "forzar el destino de la revolución" •.. Ofensivo, significaba se-

parar lo letargicide las masas proletarias mediante la acción independiente del Partido 

en el debido' momento, y con las consignas acertadas~ poro lograr a travésd~"la acción, 

Xuk6C::s)e·-~r .. ·~d~Jelli.mielltodeJa re~6,llJciórí, lo 
;.,"~:'.'\ <:·<' .. - :~::.·,;~~·:·J. -~>,:-: -"., ;.,, -

orilla (l d=~~!~.;¿f~~sj~qLl~rd~s~¿s¿ ~~~J:?:·c,~s:fd~Jl~!~~L~C::~Ét·~i~:~~J!;M~i ~-~' ·.que 

1 o lleva. a. hacer o un IClclo,I a. sitlJ~i§i 6n é:olldret~ c:Íe; sú ~9men to, hi~tol"foo~/e6 /uncion de 

su deseo por v~r re~I Íz~d·a i1a>¡~~6llJ~ió11. LukcSC:~,~ri§e ~Úi~ri~{Cl"{~}~u'~~fri~ción··vol un­

tarista en la•aUtoc~ítica expu,esta ~n el PÍól~go~' ICI P~~;'llteEcH¿¡6;.;de':llfiistoria y Con-

ci encía de Cla~e 11.·.·:·•.· ··C:~'11~i~e~ab~.~~~~1gi~e~ d~~ d05ci.Ji;nie\~iteúZ:~·frCI Mecesidad 
_.,,.·~,>«- ·. - ! .·-· . ,,,, ' ' - -

de superar· radig~1A~~t'~'~)i{~~~c5~t~'~/fuZr~~~;;~; ~~;f ~iJf'1~';¡~ci\~~l~~~~~t~1
1

~ffü~ burgués. 
' , ... _-· · ,-"~·~/ ~- ---.-: '.~':\-:o-~'C:c.\-~!~~:;~~:~~ -:;'°_~~-~~:-ó:.;?~;~f ~~~~{-~~~~~ ~-~~~;· ;_'.; ;J~'.--~~:;'.;-~{-~~-i~- ~J,;::~_:·'. f~-~~-~~-:~·~-~·i:~-: ::~i~j~~ ~-~·.:,',e- ·.:~~<~ _'i;: ~~-j __ ~- _- -_ , __ '. ' 

Por eso la concep~ióh de:Ja'p~áctic:'fl re,volu~ioiiáriCl~s·~n·_e~te,.libro~mÍ~t.lcomente defor-

mada I como_~~!ri~;~~~~'.iÚ"~.t9~i1f~,~~cs~n;cx·~~~;rz~ui~W~;c~.~,0~isfaºde': '~.época, , pe-
·. : \::·:.::~-~--~'i_, .· -~-:~\:;:'<:~ t:;~·: .. / ."-,-, -, ,· 

ro no a la auté~tié;Jteorí~-d~/lkirx/;> Sir{unabase'práCticareol/enel trabajo como 
")::.--- -.! ~-=->·-.·-::>:.·· 

Ibídem. p. 262. 

::: ';,: '>'.i/­
t-- -
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' p roto formo y modelo de .. l<l; prócti c<l,)a ~~agerac:i?n,q~ 1 c:oncepto de prácti c:a ti ene por 

fuerza que mutarS~. lo'.~~'~rEre.e1i~.6d;.~(l~;',nG~v~; :J~~ .. ~:;kfií~~l~~;i6n.id~:9lii~ta • .,.' · · 
,(,·;j:';>J> >; ¡ < ' .. :< '. 6·• 

-. -~---· --,,-.· -.:_, ~ >:.'. ... ,' .. 

2 .4 EL PR0LETAR1Aoo:; $uJEro:.PsJEro oEt.PRóceso soc1.A.L· 
·>-·_-'.·.:,t .r~:- ;';. '·:;_.· 
,._-~·>.,:->.,.'>.:·->·· ·., _,_--:~~:c .. --,_-~:·:::- - --~- ·;·:.'> .... 

-~araL~~cs~ el~lemerito central de lorelaeicSnHegel-M:irx, radica 

en el supuesto d;
0

qu~ ~I c.onocimÍento de la realidad; se funda en la identidad sujeto-
~ 'i -·'.- ·: ' 

objeto, y radic~to~bién en eThecho de que el no distinguir eso idenHdad, es producto 
. . . -

de la "cosificoción":qDeor;lla a ~~~cebir como ajeno, la realidad objetivo del sujetO:. 
·-.,--; '.,'.'._.·- , :·. 

"En resumen, Lukács restaura íntegramente la crrtico h~ge liorio del in te lec to y de 1 pen-
- . - -

- - - -

semiento científico, que distinguen y dividen lo p~rtlc~lar y lo universal, lo finito y lo 

infinito, el ser y el pensamiento," En "Historio y Conciencio de Ciasen, por primero 

vez se vinculan dos líneos de pensamiento bostantediferentes, y que hasta ahora habíon 

permoneci:lo separados, esto es: por uno parte, l,a c;itib~hegeliana del int~T~~to>9'~~1 
materialismo y, por la otra, el análisis de la cosifieocióh () f~tichÍsmo, * de~b~roll~do 

.__;_···!' 

por Marx. Por end~, como él mismo die~, L'0k6c~~~~~~JÓ1~j;t~~o=etpu-~;i;Jrdlf~~~n- -

cio entre Hegel y Marx en elmateriolismb, sÍn~.~~-,~l;~~t~riol¡;~-~:·y1() 6o's{Ficació~,"'.2 
· .. -;. << -· r; 

.';' ::;; '·- ' . . . - . - - - . ; - ... ·, ., ' ·~ .' ,; 

F CACJON' ·,:·.;,;.: C'"l¡•',\ .,,_ ...... '"'•" .··, .',-,:·e·, 

2.5 IA COSI 1 · .. · ... · .. J ·' C/. :XX.' './,/<, .. ,., \.··_ .. _•.·_·•._-S: ;; }._._··.>/• 
. 'f. -· .. -· .\" ' ·- ·-<¡;. . . .·";'. ... ;::'·'->'";. -_.' -~: .. _3~·-;::-'_·:\-~ ·i>:'' -··: - _- -- ' ' - ., 

. t ~()~:-~:~~tri~ci~í~W~~~f.~~-r~·,i~~¿e:{;:tgh~º,~~~'.~1'. ~iv~f ~~··,~¡ r~~,,i~~ic:6~6 
en lo teoria~d~l:.~~~~1~c¡e'n'to~' ¡'.~~~~iir~'¡é)~ suj~-t~iobje~o;~ ~a:a·erempiris~~,- lo ·cosí-

,._/'-' 

flcoción se'maKifl~sta ~6r;el hech<:>d~ concebir I~ realidad como dada yáÍena al sujeto. 

Para Bedeschi 1 tí.Jkács involuciono a la concepción hegeliano de alienación. Lo alíe-

Lul.:ócs, G~orge. "Historio'/ Conciencio de Clase". pp. XIX-XX. 
Haría falto deter'minor lo validez. de la vincuL:ición de estos dos lin<!as de pensami<: ~o. 

Bedeschi, G. "lntroducció11 o Lukács, p. 46. 
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:-.:::::ó,-, es la ob¡etividod como tal. La pretensión hegeliano de superar lo reolidod ex:er-

ro :il sujeto, entendiéndola como producto del su¡eto-objeto idént:co y concibiendo •e-

da dualidad como producto de esto unidad originaria, represento para Lukács lo máxin"a 

arr,temión de la fi losofia burguesa por superar lo cosificación o nivel filosófico y epi s-

'"'mológico. 

2.A CRITICA DEL Dl:lCURSO BURGUES 

Paro Lukács, lo configuración metodológica del discurso teórico moder-

no, imposibilito el conocimiento de su propia formación social, histórico y, por ello, se 

tronsfor;no en un discurso apologético. Sitúa er1 la época moderr.o, lo tendencia! atomi-

zación de las ciencias naturales, tendencia aunada o los intereses de lo burguesía por el 

dominio de la naturaleza. Esto tender.cía pondrá el acento en la teoría de conocimiento. 

El estu:iio del ser (materia). dice Lukács, poso o un segundo plano, debido o que, mie~ 

tr·:is más \e llega o avanzar mediante un sistema formol, cerrado, de leyes parciales y es-

.. l'~ci::iles, el mundo, la realidad, ca·en fuera del propio campo problemóHco. los leyes 

de lo mercancía desplazan y cosifican el comportamiento subjeHvo. El discurso teór.ico 

burgués es incapaz de atropar la cualitotivo1 el valor de uso. El sistema se parcializo, 

se cierro y es :.1copoz de pénetrd; ~¡, 1~u·propio sustrato moteriÓI, ni dar co.nocirn iento 

tal de lo sociedad, en•virtuc.l:cl; locuoi,;corici9e IÓ~Clterio como oigo eterno e inmu­

table. Lo ciencioces incop~~:d~c~rnprend~rJo gén~sis y. la .cdduc idod de 1 carácter so-

c; al de lo materia q:Ue e lle misrnq estudio. Este frac oso f!S propiode lo econom ío burgue-

sci. Paro Lukács este carácter ideológico del conocimiento de IO ·eolidod social está 

d..r1:rminodo por lo apariencia cosificada del trc:oojo 1a<:iol. 
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Relación Hegel-Lukács. 

Idealismo. 

de-la Praxis en Marx. 
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3. LA FILOSOFIA HEGELIANA: UN ANTECEDENTE c·OMUN A MARX Y A LUKACS 

3.1 LA F ENO ME N();::;~¡A.ÓE LE~Pl,RITU.· 
. ·«, ... ,. -.. _ -:.:·).'_:·, e •"':· .;, " 

. . . 

La"Fenomenología .d~I Espíritu" es ·el desarrollo de le conciencia indi-

vidua 1 que coi ne ide .con los estadios históricos que recorre la human idcd y re pre serta, 

por lo tonto, el propio proceso histórico, un proceso teleológico, en prcgreso conséant~. 

cuyo meto es lo penetración del espíritu en lo que es el saber: En un primer nivel apc-

rece lo conciencia natural del individuo, cvanz:ondo desde la percepción inmediato de 

la realidad objetiva, hasta su racionalidad. la conciencia individual encuentra ia ria-

turolez:a y la sociedad como un mundo ajeno a ella. "La conciencia individual se mue-

ve en uno realidad alienada por la propio actividad humano, pero no ha llegado aún ci 

conocimiento de que lo objetividad de eso realidad es producto de lo alienación, crec:Jc 

por ella misma. En este proceso, lo conciencia individual llego el umbral de ese cono-

1 
cimiento". 

. . . . En u~-~egundo · 11 i~eT; la cC>ricienciCJ~a~~~·e~ lb-h i stori~;C:omo historia rea 1 . 

como produt:t~ d~)~sCl actividad humcin~. :: ::·· J.~t > . • i. ·~'. : i 

·. Én~rn t~;cer .. niveÍ 1 ·.··.1a· cci~cien~io •1:1e!~'a(~'ório~i~i'l~x;de •. los leyes 

del movimÍ ent~d~-¡¡ diblJ6ticiad~ I~ ~~llclbd1; ;~~~~·~;~.~1\~~~~~·¡~¡~;~Ío ~bsoluto de 
-,.-: ,::·, : -. .; ~~-- -;:tr-,;~' . ,, . : ~; -~i· - - - - ... ,,,,·:;i~;··::: ::~_··~. :·.·.::.'·.:·,;~~~s~: ,.º._,_, . t~'.: ,~····'.e , >¿ 'f':'.~ :·. 1.'" 

dichas le'~J~) ;:,\> ··· ' · · ·· ' :.' ,¡ '. '!' ' -- ----· _. ::(;~~:::~;;:i~~L:, ·:.~~;~~::: :~:~~;~~i~~{rt( ·· ::·::',:·.~-~L::.~ 
,.·~~-'-' ~"--'·':·'<: .. ;~::· 
>:::-·: ,.,, 

·~·:-· ,:j_.:,~-~Eb~~d~\~fE·~~~~.é·n_:~·'f~·;;r~:'.-:~~(~ji~.~p[~JJ~/~):_)~:_;~}J.~_~oc ión es la e)(tra~oc i ón de 

1º concien~;º.d:,;~~is~~;,::~s;~c~G~;~~e9~1, ·· 1(J etapa de un proceso que conduce de 
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conciencia o lo autoconciencia. ºLo alienación de la conciencia tiene para Hegel 

· .. -. .,doble significación: 1l Aquel Poíel cual lo conciencio ;e P".'l"e o sí mismo como 

-,:::¡eto, o pone al objeto como sí mismo, 2) y aquel por el cual lo conciencia asume su 

o·ooia objetividad y en su ser otr? .como tól "s_e hoce no obstante siempre "en sí" " 
1 

-:; . 7 RELACIO_N HEG.EI., - Mó.RX 

i'vlarx estudio a _Heg~I ene! veránode 1843,ol mismo tiempo que estudia 

' los economistas clásicos y a la vez que se halla dominado fibsóflcomente por las crrti-

;:os de Feuerbad; a Hegel, cese o lo cual, y superando estas críticos, reconoce que "lo 

.,.,¿s imµortonte de lo "Fenomenología'' de Hegel y de su resultado íinal -lo dialéctico de 

•,,negatividad, como el principio motor y engendrador-es, por tanto, de una parte, el 

cue f-legel concibo lo outogénesis del hombre como un proceso, lo objetivación como des-

-~~ietivoción, como enajenación y como superación de esta enajenación, !:!I que capte, 

O•)r tanto, la esencia del "trabajo"¡ conciba al hombre objetivado y verdadero, por ser 

<?I hombre -real, ,;:cmo resultado de su propio trabajo. " 2 Marx critico a Hegel el que és-

t•! sólo vea al trabajo en su aspecto positivo, como autocreación del hombre y no como 

lo enajenación del ser humano. 

3.3 

8al Pro, .'.'·.a~:o, "Lo Dioléctico en 
Marx, K. ·•,',l,'.lnuscrito~", p. \13, 
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bre, domina al hombre. En e~ta ambivalencia se encuentra la más profunda y fecunda 

id~o de alienación. Por esta ambivalencia pudo convertirse dicho concepción'en le for­

mo más alta de lo dialéctica en el desarrollo del pensamiento burgués", l pero a su vez 

esta ambivalencia es su limitación. Hegel es muy realista poro pensar que lo alienación 

se suoero,en el caoitalisrno. En lo "Fenomenología del Espíritu" " ••• El concepto de 

"alienación" se generalizo aún más poro poder superar esto generalización, poro que el 

suieto puedo reobsorv~rlo. Hegel tiene un horizonte histórico quP. no reboso el copita-

livno. Seg•Ín Lukács, su teoría >OCiol no reconoce utopía alguno, pero lo dialéctica 

idealista convierte el entero desarrollo de lo hurror.idad, en uno gran utopía filosófico, 

eri el sue"lo filosófico ::le la reab~orción de le :)'ienoción del sujeto, lo transformación 

Según Lukács, en ·=I proceso hegeliano de lo olíenoción -o) en el trabajo 

hoce inme::lidcm':!nte coso. b) Del mismo modo, el sujeto alieno su exis-

IDEALISMO 

Al igual qué Schelling, Hegel porte de la proposición de Spinozo qu;> 

''el orden y lo comPosición de los ideos, es lo mismo que el orden y la corn-

.'v\arx, en lo "Introduce •ón de 1 57", se'lo!o cor-0 0 la confusión 

Luk.2-c:'), G,. ';·~~Je:-·.:>·~!': 

":} !!)id·:r:1 1 o~ ,_~ ~ ' 
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' ' .. ,_ _, 

::e la filosofía hegeliana, debido a que a la postre, eselsul~fÓ,~enprOduct~r.:le los con-

historia de mciner~ r~cio~Ólfnd~~6-"1~r~re-co~jl~<:ióncle h~chos· crono lógicar.e~te 

unidos. 

Hegel ve en el idealismo objetivo, !a superación del idealismo su':i'.;;'.i-

voy del materialismo. Se9ú0 1-lege!, Kant, es el iundador del ideelísmo subiefr.10 ~-

Alemania. El Yo Fichteono como sujeto-objeto idéntico, busca resoiver el d1;0!;1,.,,:; 

kant:ano de la conciencia v lo cosa-o>.n-sí, pero no io logra porque convierte 2l :-::-,:·; 

entero en conciencia. Pare el ideali1rno una dialéctica de le realidod objetiva e.e::: ·o:. 

concebible a partir del sujeto-objeto idéntico •.•• Sólo aceptando oigo que recxw: o 

conciencie individual del hombre, pero que sigue siendo a pesar de ello, del oden C::e! 

sujeto, del orden de lo conciencia, sólo cuando el idealismo ve en el n1ovimie:oro a:~-

léctico de los objetos una vio de desarrollo que llego en el sujeto a conciencio de ;T 

mismo, sólo pues, cuando el movimiento del munélo objetivo llega a 1;nidad objetiv::: y 

subjetiva, real y de conciencio, con el conocimiento, es posible u,-,,,1 dialéctica os:,,-

1ivc-idealisto o ideali~to-objetivo. El su¡eto~bjct0 :déntico es pue1, la idc·.:i m:;tui1-

ió-:¡ico central del idcoli~r00 subjetivo, con e 1 mi>rno ~~~ulo G'Je el refi•.:jo d"' \,; :<:'~'' 

h· 
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Hegel critica el idealismo subjetivo (Sujeto-objetoic:Íénti~~ e~ Fichte), 
- . _- .. ' - -

y postula e 1 "Espíritu Absoluto'' en uri irite~to por suprimir eléC:arác~~l'f.e1JLde' 16 r~<llidad, 
por transformar la objetividad en un puro ~er puesto por el sujetc»;'~k¿I ~IJ¡~t~ obj~t~ 

. ~ . . .. ' . . - .. ' ; " '. _, ·. . . '. ,, -- ' 

idéntico, suprimiendo la objetividad alienada. 
' t ' ,,'· ··. . ' ?:: f .. . 
La relación.entre .la~filosofía hegeliana;/~! materiafr~~histárico 

. . --· - ~ 

re-

dice, para Lukács, .en el mad~ d.e concebí~ la re6tit:1aa y la hist;Jria. "LO categoría de 

tntol idad I e 1 domi~iO-det~rmÍnant~ Y Unilateral del todo ;obre las parteSj es la esencia 

del método que M.orx tomó de Hegel, reformulándolo de un mód~origin~I y colocándolo 

en la base de una ciencia totalmente nuevéi~'. 1 Para Mcirx, COJ'ltinúa Lukács, lc:i totalidad 
' - . . ---- ----- -

del objeto puede ser postulada .si y sólo sí el süjeto qu~ la ;,stula :sel mismo unatotali-

dad. En la sociedad sólo las clases representan esfe punto de vista d~ la totalidad como 

suieto y , por lo tanto, sólo con elproletariado, al interior del 1110<:!0 de producción cop_!. 

taliste, se completa el conocimiento de la realidad social, El.punto de v.ista del prole-

tariado es el punto a partir del cual la sociedad se presenta como totalidad. En lo pers­

pectiva del proletoriodo coinciden el autoconocimiento y el ~o~~-~T;;;ii?ntode lafotali-

dad, donde. coinciden, asimismo, sujeto y objeto y la toma de .concienció de ésto es el 

fundamento medular del materialismo histórico. Para Lukács, a nivel epistemolÓgico y 

ontológico, la cosificación es lo oposición sujeto-objeto. Lukács conserva la concep-

~ ción hegeliana de alienación concebida como la objetividad como tal. El intento he-

geliano por superar la dado ~oncibiendo la realidad externa al sujeto, ce'"º producto 

del sujeto-objeto idéntico. 
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3.6 CONCEPTO DE TIEMPO HISTORICO 

He~·~ 1··.H~hj•.a,X~~~{.t~~1~:.ief l~Jr.~~:~T:~f~·· q~~~retende·:.~.~t:6.ntrar•• un. pri n­

c i pio inteligible que· def.in~ las ¡'.fr~r;ht~~ ~~cipb~'l'.!lr~ro~e·~;;¡~;J;i&;: .· .... 

Para Hegel, I~ fu~rzas que.pn)dul:~~ l~s:J~~bl~~ hÍsfc5ricos deben de 

buscarse en la ideología filosófica, así Fue coriitod~ histo/i~dc,r ante;ior o Mor~. Un cla-

ro e¡emplo de ésto puede ser observado en nuestrocalend~~i~,cU}'.~ pedodizaC:lón, que 
-,_ - . 

que 

La teoría ·hegeliondcl~}a~i¿f~rit/Ücara6terii~ f~ndamenta lmente, por-
__ ,,,>·.-.:_;_: ,-~.-::-- - =o--.-~-' ,,,,_:':'':-~-io;-.;~l-L·~.c"".,·:·· 

las categorías de.I~ historia t'l~t~e~.e~~i~K~'~i.~c~ÍÓ~i6~;<i~ril~ categorías de tiem-
. ' ... ~' ¡ --~--:.-_~- -... :.·.~--: 

":'.::' ;¡ 

po histórico que son: ;\:;-:~;-~ ·'.:\~-_-:_:_-'.-.<:;>~:,::~ 

1) · Con tinú¡J·~. ~~~~~~~~~:[; ·~.·······•. 
2) C:c,,ntem~~~·~¡f~S~, ···?'. .. 

•. ':< ;· ·> .... ·· ·.. . .·· .... · ..•..• 
··•·[a~cdntin~id~d·'~OIT\QgéQea~~ace referencia a·I carácter d~c~~tinuidad 

de 1 suceder histál"ifb~:rkisodÓ,en la C()rltinuidod dialéctica del ·~;:::s~ ~¡c.d~~~réil lo d~l 
Espíritu Absoluto. En Hegel es la.Idea, el Espíritu Absoluto, la ~aus~' aftirnci de los acci~ 

' .. " 

nes ( aparentemente en foncicS~; de un egoísmo humano ) de los hombres. Esto Ideo funge 

en Hegel como una. ''divina provÍd~nci~ 11 que se manifiesta de diversas maneras, según 

las diversas épocas históricas. A partir de lo afirmación de que lo historia está consti-

tuido por un tiempo homogéneo, se llega a la afirmación de que el historiador tiene co-

mo problema el cortar la historia ~gún la periocliz:ación correspondiente a la suce~ión 

de las diversas etapas del desarrollo de la Ideo. 
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. . 

Lo c.o.tegoríéi de c;o~t~mporaneid.cid,·.o··cate~ori~ ,depresentehistóri co, 
,•.' ,- •. • , . ,, :- . -. -~· • :: ,.- ., ,'; ;;., , • • e '~.E 0 " •, ,, .:_, • • ,•. _ ' • ;< ", • • ., •, - -

mo tiempo, y o esto co~xist~ncia;d~~l~riientds al iotedorde I~ totalid(ldl'es•fCÍ qu,e se de-
___ :_ - - .,_ : . ._·· ' . 

nomino toto lidod expresiv~c, cuyo u~iclcJd~s de tipo éspirit~ol, o seo¡ uno •. ic:it6fidad en la 

que cada elemento es expresión del núcleo central de ésto, 
: ··:~ _.· !." 

>' :-

La reducción de todos los elementos de la realidad sodo'-histórito a un 

p'i ncipio de unidad interno es pasible si y sólo sí se considera lo vida de un pueblo coma 

ki exterioriz.ación-.enojenoción, no de. lo re,alidod mciteriOI, si~o.de lo ideología abstracta. 

Lo noción hegeliano de tiemp<> histórico es ideológico, extraída de lo 
i.' . . .. '"' 

e"periencia sensibl,; y e·ri:·c:lfreC:t~~rel0¿lorC'f:6'~;1a 2oncepci6n hegeliana.de .totalidad so-. 
. . . ' •'· ··,·-;• -

cial, entendíd·.i como un todo ~ü~'.tiént! un.o u~icl?d ~e tipC>.espirituol. 

Afirmo~ qÍJe 16'teo;ia marxista de la histo.ria 'descubre,un ~yev.o;ti po de 
. . . . - - .. : . .. . . ' ' 

períodi z.oción, dete(mino~do.·cocio estCldo a partir del modo ~e producción, ~s permone-,-,,· ,·_-- -

cer en el interior d: Í~ concepción hegeliano de lo historia, clentr6 del.J6 tl~~po único 

y homogéneo qu~ ohor~ ··~·fragmenta, yo no en función dt? la lclt!a, sin;·enhiné:ión del 
' . . 

modo de producción de bienes materiales como 05umiendo.Uncrited6 'motgrialista. · 
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.. ' . - -

norriíc es le esencia de
1

lo polítibo. A}~ manera de Hegel, el Marx de los "Manuscritos" 

y el. Lukács de "Hist6ria y ~onciirici~Je
1

Clas~"; conciben ia totalid~d~~ciol como uno 

t?tt:sl.idod expresivo, en donde ~CJda el~rnento es expresión ele la totalidad, de este medo 

le e~cjencción y la cosificación, respectivamente, revelen ese esencia enajenado del 

1

hombre' en el copHalismo, le cual es expresión de lo totalidad social. 

Le elcboroci6n d~I -córicepto de historie, debe ester en función de un 
--

concepto ·prevfornerüeelaborqd~ de la ;~t(]lidad SC!C_i<Jl~~-s:~tid~n11:1;~j~ta. 
- -- _,_::.>:·:':~=-"º>~; .. ·; ' __ -_(·. ,_:-~ -' . '.' 

'Et.concepto de "modo de prodl.lcci~n" es'el que nospermite un conoci-

miento de le totalidad social. Este es .un concepto diném-i~o en tres instancias : econó-

mica, jurídico-política, e ideológica. Cedo una de ~stcs instancies tiene uno exist-en-

cic de autonomía relativa con sus leyes propios de Funei6namienro y desarrollo, estando 
. : . 

éstes, determinados, en última instancia, par le economía·. Cada uno de estas instancias 

tiene o su vez. un tiempo propio, relativamente autónomo; de los tiempos de otros níve-
- - . 

les, en su dependencia mis~a. Así por ~jempic);:~~llM~xico~:auWc¡úe loinfraestructura 
' - •• • 1 ,:-. - ' --

de carácter capitalista es la dominante, coexisten,· pa:~lelas a ésta, relaciones escla-

vistas de explotación en le propia sierra d~ Oox~ca:~. [){i_g~Cll1nt:>d<:>, tuvimos ocasión 

en pleno siglp XX, de.Observar con.IC1 venid~ d~Úb~D~.·~l(¡~·C>,· el pr~clominio de uno 
'.'.-\:/;_,, . -- ,. . . '.-

ideología religioso 'de. d~rt~'~f?dfev~al i. ¡~udol .·>' 

Por ello coda instancia de un modo de producción tiene un tie;;,?º pro-

pie que deb~ ser construido a cedo instante, pues no es tiempo ni experienciolrnente 

sensible, nicronolÓgico, ni lineal. 

Bojo uno pimpectivo rnorxi~to, el criterio de modo de produccif.n r··:, 
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es solamente un nuevo tipo de pedodlzoc:ión, sirio una nueva fc:irina de pl.~r¡teor el proble­

m'.l, ya no es una te~poralidad de tipo IÚ!gelicino, sino ciert~~~strud~i~s;es~~~íM~as de 

f.¡storicidad, es decir, .diferentes modos de producción fundadós, e~ólti~~¡~!;i~~~ia, en 

ur. d<?terminodo modo de producción d_e bienes materiales. 

') -, -. ' 

~n ella lo '1enajenación", Í~ 

.... --. 
-.,<:rconcía, revela con la mayor crudeza elcarácterdeshu~bh,izado,yd~sh~~·a~i~ador de 

1 1 . , -"I" 2 
-:i re ac1on merconh - • 

'.L7.1 

·> ~--·_ -.:-~ .. ·. ·- •,, 

Marx considero .l_o~obfeti"o#J:~&-~-~~~~~i.i~-~~~~~~~r~9~i~i~~t~~~JJ<Jl}sta 
como enajenación, como pérdida delprodu~f6dfr'·~r~~~¡~-d¡f~;t~f.~T,grnd~~~/d~ Hegel 

~·· e:·" __ ., 

los conceptos de objetivación-y enajenaclóh, criti~~ laideritific~6·ió~'hegeliana.entre 

ambos conceptos que obedece a consider6r aspectos especfffoos' ?e la socieaad copita 1 is­

ta, como con:;ecuencio nec_esoria de la organización sociál del trabajo en general, por 

ello, el intento morxiano por separar objetivaaión de enoje~ocion obedece a lo necesi-

drJdd<?destacar como ohistóricos_; -y en ello reside su enfoque crítico- las concepciones 

d·? Hegel y de los economistas clásicos, En es~a seporo·-;6n radico .a tr·1nsformoción del 

r:onc•!pto de al ienoc;l.n. m isti ficodo por Hege 1, :~" ·~n .:it!mento crític:., al situarlo lii s-

'· ;·,,, CorloL "r .. kmuscrítos". o. M. 
1:;'·."J·:~, Georg•! .. ··~i~tor;n Concienc:::J ~ .. ! Clr:l'ie'',. p. 1 111. 
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tori comente, ·como. inhere~'t~ al dÍscurso te6ri co ·burgués, producto éste a su ~e7., del mo-

do capitalista de prod.í.icdón';· LO abstracción que en Hegel conduce arnistificociones 

idealistas, es la d~ c6nsicfer~r el trabajo en su aspecto positivo, como proceso de auto­

producción del hombre, excluyendo las determinaciones -de ahí su mistificación- que 

explican los diferencias que presento lo producción capitalista y que implican lo seooro-

cióri de los relaciones en los cuales el sujeto productivo es propietario del instrumento)' 

del producto de su trabajo. Para tvlorx -y en ello baso su crrtica o Hegel- el concepto 

de enajenación corresponde a una determinación del trabajo en ciertos circunstancias h~ 

tóricas dadas y esta determinación explica necesariamente los caracteres que definen los 

condiciones del hombre en lo sociedad burguesa. Es en este sentido, que los hechos de 

la economro política maniiiestan de forma necesario lo enajenación. Lo identif;coción 

entre objetivación y enajenación queda en Marx limitado al modo de producción especi-

ficamente capitalista y esto necesidad de circunscribir este concepto a lo sociedad bur-

guesa ti ene~por objeto deli mitor las aspectos específicos de lo sociedad copita lista en con 
- -----~ -~: ' -

traposición o lm determinaciones comune.s a toda producción humano, pero la carencia 

en este periodo de Marx de un método. poro él 7studio de la economía política, hace que 
. . . 

en ocasiones se presenten como absti"oceion7s vdcfas, o sin una evidente diferencia res-

pecto a las posiciones hegelianas, las.'i~f~re~~ias a las condiciones generales de todo 
-,·, 

producción en donde se deslinda el conh~pto
0

d~énajenación del de objetivación y en 

donde esta última es condición notu~al del proceso de trabajo, en abstracción d(! !.:is ni­

veles determinados de desorroilo soci~l. 1 En este sentido la objetivación como pro-::eso 

En lo Introducción del 57, lv\arx considera el método que se eleva de lo o(y,trcctr," 
lo concreto, el método científico correcto de fa economía político, como ¡..,~trur<:C''·­
to dr! ~-olicoción y comprensión de los relaci0<1es y las determinaciones rf:r;!.:~. :u-
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de outoproducción se refiere en ~rx Ó UnCI I~lació~,real, concreto ¡ ··a ki afirmación 
·' • • •• •• -,. ~,.-. 1 , • ., • " -· • _-_· --.-. ·-- • • .. :- - • -' ,_ -··-. • • : --- .-;::,: -:~·- ~~ ;. • " 

de 'ª existenc.ia ~.e1.B~n1~~.i~rá~~~,~~.e~f e~~s~~"ª~i;fe¡~~~f~Cd:'.~~~~1>~ ~1.cua1, ios 

objetos están puest~M~rJb;e~~()5~~:§t~n·~i6~ ····1.a cibfeú\la~i6n:es·ent~nc~;. el ~esultado 

de lo relación entr~~\i~dj~,Í,~~9/yi/l~o~jét~, ;~n;do~e,elh611lbre;of>are-:e.objetivado en 

el producto de su tr~b?;~,:P?r"~ll~.t~apr~~cción es objetivación del sujeto; entendie~ 
~ .. -' ::: . -. _, .:·:, ";: ~' -. -

do el proceso de t~cibc.jCl,¿Jri,ij'·~~~d(c'Jon natural de ·la .vida humana, cernún a cualquier 

formoci6n sociafy~~~rta~t~;iri~:~ndie'nt~ de lo Forma particular que cciopta lo .actividad 
o--=°;"::_ - "'. '• 

productiva, mecli~~te lo .cucif~I fi6rnb;e entro en cont~to con lo natu-:±lez.a exterior y 

lo transforma, transformando .o.su v.ez. su propio naturaleza, Todo relo:ión sujeto-objeto 

en el discurso de M:irx está fund~do en lo.praxis sociaf,de ohr qúe es;~~ discurso, por su 

carácter materialista dioléctic,o supere lo in•uficiencia>de la problemdzcción materia­

lista -empirista de la obje~ividad y retom~ lo problemotiz.ación dic'.ktico de la obje-
- . 

tividod, invirtiéndolo, como problematizaci6n dialéctica materialistc. Según lo afirma 

-yos equivalentes abstractos son formulados por el pensamiento y, L;-; cuales tienen 
validez por el '.er el camino que recorre el pensamiento paro odue~crse de lo reoli-

0dad ¡ p<!ro cuya comprobación debe tener fundamento en la reolí~·::d. "Lo concre­
to es concreto porque es la síntesis de múltiples determinaciones, :or lo tonto, la 
unidad de lo diverso •. , el método que consiste en elevarse de lo ;ostracto o lo con 
c'"'f':0 es poro el pensamiento sólo lo manero de apropiarse de lo c.:ncreto, de repro-: 
ducirlo co.no concreto espiritual", "Introducción del 57", p. 58. Cuando /v\orx 
hablo de objetivación, como uno determinación común o toda pr:•;ucción comete 
uno abstracción que le permite enc0ntrar el elemento común entrt les diferentes 
épocas históricos de producción, como una determinación genere ;.:i.~:ormado por 
el sujeto y el objeto. "Todos los estadios de la producción tie,.,e-· ::cracteres co­
munes que el pensamiento fijo como determinaciones generales, :~ro las llamados 
"condiciones generales" de toda producción no san más que eso~ ,.omentos abstrac­
tos que no permiten comprender ningún nivel histórico concreto;.~ lo producción". 
"Introducción del 57,"pp. 44-45. 
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Bolívar Echeverría
1

1 el discurs0 teórico c:om~nist(:i~seda a.¡)a_rt~rde la crítica del mate­

rialismo tradicional Y. del idealismo como for~a~co~pl~~ent~ri~s·~~l:dis~llr~o·t~órico bur­

gués que representan campos de posibilidad del comp0rt0rnie~to teó~i~~: 'fd~to el discur­

so materialista-empirista, como el discurso .ideaÚsta-racioAai.is:t:, ªº"~~~s~~·~resentan 
como contrarios, forman parte del mismo proyectot'eórico.C:o~~~sd~tivo~·~~~,;~Xrealidad 
comp lemén tari 05 como·. formas de crprehensi ón. cÓgno~c i ti VCJ de I~ r~a 1 i d~d : 0;l.a:.~aptoc i Ón 

de lo real involucra un comportamiento prable.rlíatiC:C> hh~ia~l~o~jet() ~C::rcc¡~k'~s la capaci-

Figurados por el cci~i;ófrfu16,~scSnt@~~~ª()sqU~ ti~nela. ~c:iÚ~dad é:apitalis~~hxira cono-
, .. ·.·~:-·~ -~-.e·'~-,' ·-o-__:-;, ·- -•- - -.-•. -:-, º-~;-'.~;:_~ .. ~ 

cer, ambos pa~ lodemá/lirnitados •. El rnateriaffsrrio nó problematÍ:Z.cdci;objet'i~idod del 

objeto y el ide.álisnío_-racion~l.is¡n.o no es consecu~nt(! con susprincjpio~:d~:p~~blematiza­
ción de la éaptaciónJ~~ric~de IÓ ~b¡~tivldal. El disC:Urs~·~at~r[alÍsta-eiJi'iirista. en ti en-

to, la realidad, inherente al~bj~t~f·~~~prehei,'d,id~ y t~~ri~anie;nte, ca~~~da como da­

da frente a-1 ·s~~t~ ,-~=o'~~is-t~f?-f~c{~.~~1~~~~:~:rit~:ºd~·;~'~te,.-f:~Dic~o~~i~~u~so-se do a 

partir del prC>Ceso. hi~tórico .~·rnu~i,·~ii:;IJ~Lú~Hd~ a C1flr~~ry a.rep;()~ÍJ~ii'J6~ relacio­

nes socia les entre los ho~br~sc~m6:(l~~11te~ del p~o~eso de intercombid cli:'.;~rconc ias, 
• ' . , . ·~ . .. • (• . . _ - ,· : ... --- ' ·:.- ·-:: ·.·-. '·' . ' '.. . - '_,'o \ : . . ",-. :. '.!. . ~ .·.-. -·: 

.,, .. · .~-,cJ:¡_··,~- .,- . 

afirmando est.os relacio11es,C:o1llo:elaspe~toprin~ipol déJaistructura soC:iÓl.A su vez, 
~ .< ; l"'-, • 

objet ividod~ pe~~~Clfíritei)t~{'i~sid~~ªf~'ª a~tividod humClp~~;~~fuJ.pJJgu~l.111Je .. el idea­

lismo, s61o~lc(C:(Jmpr~~de'¿~~~ bc;~¡J¡d~dteódcp~, .. d~j(l_c!~'s.e~!11a_t.eri~.li.stb.·por no ser 
--.·--'-.,.e~_;.' -~~j(=,~:. ~~--;;. __ ' -- ~--

dialéctico, porqu~ ~ui:il'ld(l e~tiende al ·suJeto ;c;;;TC]Jc~~~¡;i~Clúéto del IÍ'ledio, descuido 

Echeverría Bofí~or.' 11 L~R~~~lu~i6n Teórica ·C~lllurilstd~~ las Tesiss~br~ Feuerbrxii · 
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!a primacía de la actividad humana, y, cuando concibe al medio social como producción 

del_ sujeto, descuida_ eLhe~ho de c¡ué el.medio sóc.iaÍI~rnbién kt~Ú~e al hombre. Jeuer-
-·<~~ :_ ··--,,'- .-.. 

bach carece de una visién•dioléctíca capaz de permitirle;compr~~d~r ambas determinacio-

ries. Esto lo conduce-~_l·.volunt~riyno ,sinrechazC1r~1:r~((J1is~~)en.donde la actividad del 

sujeto sólo se desarrolla por una élite reformódora'.de(~uie'~~ socí(J1_,_ /pa~a el restodel su­

¡ e ro social, el munélo instí t~di~nahesGlt~dete~~i~~~t~; ·• Por sü p6rte elidealismo·racio-
,, ,, ! , - • : : 

na lismo considera .. la objet'il/i~~d.c:~~·o'pl~~eio fª~~a~te_~; ObjE?Ú~.id(Jd consti_tuipo ¡>ar, la 
,_., _·_...: -

un id ad su¡eto-ob¡eto;·~·er6 eR·~o·rl~~·~ ¡J35(J¡~t6;~5"~1ffü,ciameri;~ide la·re 1ací611;~.:educien~ 

do con el lo la obj~tiv~idad:;~~lP;~~~s+~~:fiod~¿to'.de lo actividad: del sujeto; ·C~n;esto 
"1 idealismo ,que só16·r~<:;;r;·o'c.eº.lá aittyiclad-d~I s~jefo como actividad_ d~l6 ;a~o~Ip~ra-

mente especulativa, .de\co~<?ce, l(],(Jc;tividad real material, en. la qué o~j~t_() y ~uj~t~ se 
c •. '/~·.-' 

mática de su época: el Cscecriso de Id burguesía y la implantó2i6ntdi1 .. Méi·c:lo de:¡;;6ducción 

ccritalista. El discurso teórico comunista se posjbilita{~partirJ~}'1~'.~~~fi~CldJ1cf~C:apta-
e j Ón teorice i nodecua~fo de lciobjetividCÍd oe Íasc1os-fud~~1ic1?8f~Wf1c'ü~e:0r-so~1:iw~06s ... 

rescata la probl~cr.a~ización dialécticocle. la obj~ti~i~~d/i~.;¡riJ~kd0 1ai'2~~op~ob,lemati-
zación dialéctico materialista hl tomar e 1 proceso FÚ~dant~ éo~6!11Clt~r\~I Y. pr,á¿~icó en-

-' ,-·. :- -·- '"· '~' .,- ; ' - .,. 1 • - • - ·- • ·- -'/. ,_ 

tre el hombre y la naturalezaly rescata del materialisrn'62.empiri~mo la·ir:.riductibÚidad 

• del obje~o a la actividad d:lsujeta; El discurso~i·a'lé~tic~mJfe;ialistoa~rehen~e dia-

1'5cticamente la realidad socia_I, como.una'relación necesaria.entre sujeto y.objeto, CO"." 

mo elementos de la totalidad que tienen.igual pdmocía.en el proceso. Entiende la <Jb-
-·- ·-·-- - -

jetiviclad como proceso pródii::o en donde la actividad es el fundamento de le relación 

co,;noscitiva sujeto-objeto' y constituye el ;1~1it:do de f;i real y la posibilidod de comu-

., ic·::i', d·! ahí que la crítico a la filosofía e<.pe, Jlativa radique en el co,<.J--•.-.r especula-
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tivo de esta fi losofia~~s criHc~'.~~ ~(1 ~r~dtica t~6~ica t1 partir de una teoría, cuya verdad 
·::/_'~ _,,_-,_:-.,., _ • .:_ ~ :----~ _-';_•;-.. ~-.-:. ;,:-;.·~-''; '.-::~.-' -·J ,:·:_~.'.:·_.;, :, 

radico en su realización C::?~~i~tii'.'~p~ld[p~~';;tiécij ~l'pi~¿~~híst6~i~o se ~nti~nde como 
-"-~~"-- _;~-;¿~:c'.;,:1.;,~'.-~.~'-~~·:-:,_~'.;,::',, ;,._;.\ e '•----~~,_,~·"·-: ·::·.;_:;-. « . ·>.' 

outo-tronsformac ión. d~ )a so~Í~d_cia~;'i!d~c(la;;pfa~is~~g¿f¿,_1,rii~d,i~~t~'1dj~'t~;~-e lec i ón en .. 
:;. --- ;,c"-f ,__'!,~- '-~ :;.,.,'.• ._, 

tre la actividad h umap~ ~,7-IT~i~~fü~'.~~):~1;,~·~Y~~~,7cia-f ;-,~~~~·~~i~éide:~~,~~''._¡~;;eraxi s revo-

1 uci onaria. Por Slj .s itl!~#i,?H~5i~t~{i,~~:~.~~f;fe,~:~,~t~r~c~.~?'~~~str~~';,s~p~b~l.~,~~ti c i dad 

es histórico-social·._y"~.'~ci~f,¡,~,~fá'~~*~j~~~r~;~~!~rjdl,is!ci~)'icliciléctica de la historia y 

de la sociedad·~ ·.·,···~~.···i_~éº~!1~~¡1¿~~~1{~i,~~f t~~?t~~~i~o}omp2i•s~.~frsu pf_oyecto•· hi stór ¡ co 

reside en ·que, al :sér~~~-,'~~61~~~'.f*~}¡_f~~"til~~,~~~U;fclc-filo'sof'f~;r~~voluCi~ilar,ia,º cuya 
'·,c-,_o ;' -·- -..,,,.' ~ 

ci6n, ~~Tifi~~=1~~~4.iif 5~ll~~~¡[*~íi~ir'.~ii~~~~Tht,:::::o-
del sujet6 pr6JJc¡jj~;~~ Jei'r¡~ntCI ~~~~'su,pfopieJ:Cld';~se E!~frentC> al ;riercado como 

poseedor de su, fuek'~,:d~ trce~¡() c~~:~,~ei~~~~~i?. ~{\[~~~?f~~~io les de 1 ·traba jo de 

los sujetos,t6~bd.~;¿~fi'¡~~i~~ry~~~c!~'~.~.~-·~.'.St?_,~_~e'',enf~e,~~6H'homo formas del ca pita 1, 
''·;_:'';·-- .. _,.'..; - -

distintas de•.16r0~~~,:~~·j[~~rJ;iAd!~i~~~(;~.~:~r~~;i~~'.~tfi6~~oJuer.zas. productivos de 1 

capital: El suj~fo'p~O"dfycnJb~¿()fr,p?Jd~;pb~~~J~capÚc:il~sÓ haJÍa• .. subsurn ido a Jos medios 
:·\. -_ . ·. · .. ,. -~/-- ~-- '> .... -__ ... < ·-· ... _-_, .. -. -.. : _~~: ;;~.; :;:'.;:q-~·_;'./~:~~-·Y::::::·.\::::; ~ .. _ - '.< _. ·: '.-' .. 

de prodücción emple~os por-é_ste1f cle5i:1.e e,L.r;nomeritC>~~ri'c:¡ue JorlTlan parte de 1 ca pi tal. 

'' ••• Con la'fu~~za d~:lb ri~t~~~l~z~c$,1~.'~};,~~¡-(l~¡~(~;~uct~·del desarrollo histórico 

general de. su quini~,~~;r1á'i~a~sfr~~t~J:~n~~ntan ~ l~~tréibcJjadores como "pode re~" 
del capitel. En verdad se encuentran ~eparados de la capacidad y conocimientos d()l 



- 49 -

trabojodor, y aunque en fü orígentambién ellos son produ~tos del trabajo, cada vez qu~ 

entr-:in en e 1 proceso de produccion, aparecen C:omo "encarnados en el 'copHal''... Lo 

_ ciencia realizada "en la máquina" aparece como "copital"en relaciói1 c'on lós trabajado-

re: ... todos e~tas aplicaciones de lo ciencia, los fuerzas noturoles y los producti» del 

~rnbojo en gran escalo, estos aplicaciones basadas en el "trabajo ;ociol''.í aparecen por 

s: mi;mos, sólo como "medios poro lo explotación del trabajo".,. 111 

Hablar de objetivoción Mce5oriamente como co;ificoción puede obede-

:er P.n Lukács a 1Y lo l-i')rencio de lo problemático fi!o5ófico hegeliana, o a 2) una poli· 

tico táctico en contra de lo tódico político stoliniono, o 3) o uno aprehensión teórica 

-:!e la nbjetividod como re;ultado de ki pro><i~ objetivo humana. Objetivación como ca-

sificación en el caso de Hegel resulta de un intento por explicar las form~s objetivas fe-

tich:v:idos '.!n la sociedad, en el movimiento de los relaciones sociales entre los sujetos. 

Implica -ante lo carencia por porte de Hegel de unhorizonte histórico capaz de rebasar 

e 1 caoi tali~mo y por un desconocimiento de la te~río del valor-, lo supresión de la obje-
··· 

tividod, en lo cu-:ii .,., moniliesro. uno postura o'.¿fítíco de justificación; mistific~ción, 

delimitada por su oosicion de clase frenteolsistema capitalista. Si este es el coso; re­

sulto inconsistente que en Lukács dicho0 id~ntfric~ción represente uno denuncio al s.iste-
-. \ ' -.. ,._ .. 

mo de producción capitalista y en espe~i~I, apoyado en la.teoría del valor-trabajo/ una .. .. 

d•rnuncia de la cosificacion de '1a actividad productivo, mediante lo cual lo ccpo~idod 

de trobajo del suieto productivo se le pres~nta como su propiedad y see~frehfaa;mer­
codo como poseedor de w fu~rzo. de trabo jo como merccinéío. 

\\,ir,, C".1rlos. 'Temías ~bre la Plusvalía", Tomo l, p. '.331. 
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' .. . 

cación de carácter polj'ticl:i:;es entonc-efun medio por el Ct.ialJukócs-cbnclena como 'tra-
,, <:.,:,j,· .:: ' -- - . - - . - ' - . . .. - ::-~·- ~~-"; . -· -c.: 

bajo enojen.ocfo''n() sél~;o· I~ produccifu·copitalisto,en lo ciiaLÍ~ obj~ti~~fi6ri se monifie~ 
,\·;-: ·, __ ,·.~ /"·-•'-: 

ta como cosifj~~ción,. sino ;~mbién a lo producción en la ÜRSS¡~~·d\Jl"J~t~ I~ época de 

Stalin ,llegó ~ l~do~~asmós extremas de explotación con e lstr~kh~~~Ji•sr;;\;7; .Este supue2 

to comunmef1te defendido por aquel!os que ponen en ducja un~rl"or t~óq~'.o en Lukács de 
'. - .,-_ -~;~ :'. ·: 

tal magnitud, no puede troscer.der de uno mero hipótesis, 6!!Tlenos al ;ri;¡;¡¡;~ de.,t-listorio 

y Conciencio de ClaseY 
_.;,_~-- ~~:~ -~ttt.f.. -,,~i~'.~-i~~\/.~;)-~ . --- -

concreta" eri l.LkódJpCÍ~o;é:Uyo'c6~ociirliento se debe "destruir lo objetividad-feti~hista 
,,_, < · .. :. i,. ·: ' 

del fenórn~no;' ycon~cersut~rócter histórico mediante el conocimiento de su contenido 
• •,·, : '::· ','',,e 

y de su funció~ objeH~a/ Entender lo captación de lo "totalidad concreta" come praxis 
-. - -

objetivo hümÓna, ese'iltender lo objetividad come producto de lo actividad del ho,..,bre, 

como porte de'. la propia .praxis. Objetividad entendida como unidad dioléct;ca de suje­

to y obiefo> Entend.er'l~.realidod~signifiécí-verificarsomo es creado lo realidad_ La 

identificació~ entre objetivación y cosificación en Lukács es uno problemárico.que im­

plica lo tronsformacionde I~ realidad::or el sujeto, o portir de la captación de lo reoli-
"_', ;-- -- . " - ·>·?_-.,:~ -'. ... - :. . . - - - ' 

dad y de su esfructur~ción; El proletadodo como sujeto social, puede incurrir en una 

captación ideológica de larealidad~··qu~ irrlpida la tr~nsformaí::ión revolucionaria de lo 

misma, pord~sconocer sup~pelre~~1u1ionario ~I int~r'iorde las re lociones sociaie1 de 
• • • :. •. , - " -;··- --.. ---;-:e • - ··- - ·--: -·· •• .e_ º-'-º-~c-~.~-=,-;-c:_o'_ --;= -•• - '-. -·_•- '-·,. ••• o • _ 

,.· ,_ .- ·, .-·- ' . -: . 

producción,~Esta torqa de C()[lCie_rici'a_de la re.al idad e~ po'rtanto, una guía poro lo acción 
- -- - -- ' -·- - -.- \ , ___ , '"-' <--'--~' ,_-,_•- _,_, ___ - o----- -- ---=---,-,-.:.·-=_;····:-

de oh:" que ~k.ó~s.c°'niiªere\(?sta t#~adecoriden~ia f>or parte d~i proletariado, como 

un salto hacia la,proxi~·rev~lucio~~ria~ ., . 

M.arx y Lukócs parten de la crítica de la captación enajenado o cosi-



- Sl -



- 52 -



- 53 -

4. ENAJENACION Y COSIFIC;\CIOft Et'{ EL PROCESÓ (:AP,IJAUSTf\ p~,. 

PRO o ucc 10 N • ' ' ',,',' < ··' ••,' ·•·••••· FS¡ ·~.' < :l§ { ;;~,¡l~'; •. ;'i~t ,1;~I.' '·., ,· 
:1.1 1NVERs10N·DE. LA.s\:J..\1..1o_t.."6Es·DEc'TR:A:s.A.JAaóR..el'J.el.·PRóc1{~ó> 

•• - "" . ,'-•/-' ,;_ ::. ·- - •. -_.- ·.- -- ___ -.-.. _.: - _._, •• ,.,. •.,-., ' . ,·· • - - ' ' -· --- ' ·" .1 ... ' r:·:··- .y;_,_)·'' 

CAPITALISTA DE 1>,'!1.ooucc1óN) 
. '. .. ':f·,, .. :·· 

En ~~b~s textos; lci eriajenación y lo cosificación del obrero r~specto 
o 1 "º'"º'ª de '" '""" ¡i>' ¡~p li ºº tamh ión 1 a d•g•odadón, do l t•aho joddi ¡n 'º:e ,·,v .. -

4 .1.1 
EXPLOTACION.DE(ÓBRERO SEGUN MARX 

~ - - - - ce ~.!; - . -·. ', - .. --- ~-

Cu~ n to rnóspre>duce el obrero menos puede consumir, cuantos más 

•1a lor~s creo menos valor,· Ítlenos'clignidod tiene él, cuanto más modelado su producto más 

deforme es el obrero, cuanto más perfecto su objeto, más bárbaro es el trabajador, cuan­

" MÓ< i nO"'"'° o l t <abo jd, má< emhrutooido, má• •~ loVo de la not"'a le>a " e 1 abwa" •

1 

Lo contradicción advertido por fvlorx entre la riquei.a objeti~oy lo mT­

wia '"h\•H" qO' imP"ª en la ,aoiedad F,apitdli>ta, ".,ílalada PQ' •.;/p~~ia Rica.da 

di ce /'krx, "peri:. no explic'ado": Es osícom; ~n losill ~nu'scritos", la cotégcirío de ena­

i cnad án e.plica """' 11~ <iu• •¡a' ~óano~la pa\~i;a ~;¡; ¡,',;~;.,. "En • l P"ºº'° do t.a-
;·· : ,,", .·-o,,,;··.;·:·.,:., ;. ·' 

i ncrte sobr.e lo ,,¡.,.J·,_ Y como dorni~io·ci~.t producto sobre ~lpr::,ducror, como dominio de 

1 

7 

/ 11 ~ i >· -~. >--i, , r._ 

t-,~.tJr.': 
/ 

K.. 1••onusc; ;Io_s , p. o:>_ .. 
Sik•1, Ludovico. "U.::irx y lo Alienación", p. 48. 
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4.1.2 El OBRERO EN EL PROCESO DE PRODÜCCION SEGUN lUKACS 

... '.dL ~~.,: com0~~:. ,~ ,;~d.~~~~.c];~rJ/O./~~~•uoo Ín••,,;ó" 
.·.··: ,· . .>·://~.¡: ""':··~· <;;;-:;..";~>'._-.:_ 

las cualidades del sujeto productivo1 al grado cleo~are~~;.'éÜ~~-~o:ti~ Fuentes de po-

sibles equívocos, frente al proceso racional y calculOClode{f~~~¡d'.!:~º.•· E5a descom­

del objeto de la producción significa al mismo tíemp~y'necescÍrici~ente el des­

de su sujeta. A consecuencia de fo racio~~lizcción del proceso de troboio 

y peculoriedades humanos del trabojador se presentan cada vez "como 

·e·: meras fuentes de error" respec }o de 1 funcionamiento racional y previamente calculado 

--df~sas leyes parciales abstractos ... l 

Elproducto se enc1JeMra dividido en su unidad orgánica y !a cosifico-

ción semaniFiesto, poro Lukács, por el hecho de que el sujeto productivo se encuentro 

~~bsumid~ en-lcisºcónéliCiones objetivas del trabajo. 

,~~~.~,-((/ :;!• ,,.:._·,}--~:,_~- '· 

jeto de su t~iba¡~, r~bdóri que ~n el p;oc~sci ca pi t~li;tci de ¡ír~duC:Ción se presento co-
'·"'': -·' ,,·;, ,'.· -.· .•: ,,; •. , • : ,-, e .. :'• : _L•'"· ;' • '"' e · .. ·,''.'·.' '. « •' . .' '-·~. ' . : .' : • ' ; • 

La crítica que ar~'bos hacen de '¡(J ,prod1icdón en el capitalismo descan­

sa en una perspectiva humanista y por tanto, ideológica. ''Al decir que el concepto de 

' "humanismo" es un concepto ideológico (l'lo científico) / afirmamos a lo vez,", •. Oue 

- señala un conjunto de realidades exislenhis,: pero, que, a diferencio de un concepto 

Lukát::s, G. "Historia yConcienciadeClose", p. 134. 
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c}enrífico, no nos da los medios paro conoce.ria ••• P~r~il, \6"'.ell Marx, ,ef.11 Hoh1br~'' no 

• e<a ,alam'"te ""ª e>damadón qoe dOnuOeiaba la ;.;~i[ J,;i~,j .. ~¡,;f~ri•~ ·~'<ielÍ'rió­
•i pio toó<i co d • '" eonc•pdó; de 1 niUndo y d. ;O •'tri@ ;..a2\i~~'.' , 1·, é ij;gG~~~ ~,roe -: . ' - -.; ... ,,-- "'. ~--':_··-~-;:~<--.·'::--e-;;_-· .. _-.'";'~ ~/->!(:·:. \:_'_,: ~_:_'~-·-}:/·~:.:~~:-· .·~::7::. :: ·-· :_'.- ·c::- . 

do humanista de /.krx, según se~ála.Al~h\Jsse;,~e f'J~q~~ehtd'.~ri~I hJ'1i6nf~;6,~cim'~~lta-
.. ' ,- ,· ·_-,·_,--;_ 

rio de Feuerbach • 

ascenso de Federico Guillermo IV I con P.TcGalesperaban eladvenimiéhto de la libertad 

. E;., '''"""º p•t(edohU~on ;;,, .. 1; ,;4~;4,f~·~ iitó;;f "".Í"'~W ~I 
--c---_.'o 

y de la razón. Decepcionadosfrente al despotismo reinante y la insensatez. de Federico 

G ui 1 lermo IV, los jóvenes hegelianos, ven en la filosofía de Feuerbach una alternativa 

fi bsófico fundada en la recuperación de la esencia humano. 

4. 2 E!'lAJEt--lACION Y COSIFICACION DEL OBRERO RESPECTO AL PROQUCTO DE - -· . . ' ., . ' . 

SU TRABAJC 

--~ ~--~---'~::~~,¡_~~ 
En 101 "f0anus~rit6t1o1, 2~~omoe-~:"HiWóii~dy't~r1cien'di:l=dk.Clase~',::~rx 

1 
U.kó" hocon "'•"n<.10 ci 1i:~;<,i;{Oulb§ióri"qu.\'<.'.Ú~¿a'o'¿~¡;, •""' el t,obojcido< y 

,._; ·~. ' 

El .obrero'se 

comporto hacia e! "producto«fe su.trabajo" como hacia un objeto "cieno" .•• La "ena..; 

\•:ncc: .. ',n" del obrero en su producto no sólo significa que su trabajo Sf' \<: <:onvieirte en 
.... j.d·~ él" 
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es independ•~.nte de é 1 y ajeno .CI. éJy represent(] •. fren.te º• ~I un ~~:ar!propio ysustcnt i-
;,- "' ; ~ . ·;-J;'- -:. ' 

vo, que le yidc qu~-~I ~li~ii$;ii'j6r0~dicf~·e~~1zóH~tJfe I~ enf~~rita dél co~~ oigo ex-

t h '1" l . . ·••. •. /::;.J ' ,• \,>• .: ~ r.·r. ':·>'. '. 
rci'lo y ost1 '·, .. ··.·••• < ; ' '\. U: :" <, .;C• 

- ,-/,-~---.~-:'_":-_-._, . ;-.. -, ~. ·:···¡~·:· :>: i·:o-~..-. '~;;: ~~>::;_:<;:~,}. }:~';_:.:. 

ll~~L.:, ~g~~~~/IJ~a·~;~~jJ~t~:iB~'r~dl'iid6ióH~·{J~~tr69iesivo·elimina-
ci ón de les propi~~od§~ ~Üc1JiÍ~~¡J~)'hJ,~~Q~~~L~~-¡~_i~:§ales d~I frabi:íjador ••. ·porque e 1 

proéeso de trebo jo s~ des~C>itlpone ~ocle vez 'en operoeio~es pardales ábstractcmente raci e 
--·.-~::.-:=·-,. -- .. .'.C •• ' • • •• •• - • • • -

ne les, con_lo qu~~:e~oinpe-fa.~lcci6n deJtrCibc jodo( c~n e 1 produc:to como un todo, y su 

trabajo se redu~e ~~na función especial que se repite me,cánicamente". 
2 

' - ~<- ·_ -- - ·~ . - - _--,_.. '-· ·-

4. 2.1 EN AJ EN AC 10 N DEL OBRERO CON sú PRODUcTO EN MARX . 

. En e 1 trab(]jo,ccpi_tolista la relgción deLtral,:ojª~()r respecto del prod·:r.-

to que crea medi~nteel~r~~oj~1 esunarelacióne~~ienodo-en~irtud•de que el cbjeto 

creado por el obrero no lfi perte~ece, de aquí que Íarelaciónde enaje~ación del obrero 

con el producto de su· trabajo_esuno.relaci_ónc¡u~~~<>,l~c.ci <Jl.()~~,E!~() ante e I· mun.do exte­

rior como ante un mundo nostil. El producto' deltrobajo no es, lo afirmación de le reali­

dad humana del trabajador sino su negación, porque el producto se presente como propie-
;·. (' .,, ; : 

dad alienada, como un medio de existencici,aú~éin~mo r~spectodel trabajador, donde se 

confronta el trabajo viviente cOln~.un,vCllbtexist~0ti'~or sími51TI0, como si e 1 producto 

de 1 trebejo se cristalizara en r6r-rr1~·~e:p6t'~rl~ip.ext~6r16 respecto de 1 traba jo. 
- -:.,-- ·=-"'=~.---=, -- - -,=.'-:_~c:oó-'_,;o--'=-=·_.:"0• 0'.=.'.-o' ---.--·;.--:·.i ·-

~. -'~ ::;";>,~·· ' 

4.2.2 

LUKACS: 

fvlarx, Karl. "Monusc·itosEconómico-Filosófica~dc 1844", p. 63. 
2 LuL·r'1r2$, G,,orqc, "Hl~torio '/Concienciad" Clc~e", p. 12n. 
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En Luk6csi ~1;'p~~_c:e~o c!~'cosffi<:"ac:ión!. inher~~te•al ,rrio~ i;i~,· pr()ducci ón 

• capitalista y a fa uni./er~li~a~icSndeldfo~·ª"':rcancía,;::daal int~rlordeLproceso 
• productivo, que obedece a las l~yef~

0

J~úafist~s de' ;rod·a~ci~n·de mer~ancías• las obl! 

ros dentro de la empres~ est6n vinc~lc:ld¡ro~io~almente a rel~ciones de producción de-. . - . - ·: - ' . " ' ~ . 

term i nodos y permane11tes; de, º~uer~Óc:~ losnecesidades del. proceso técnica de produc-

e i ón, 'pC,r e 1, lo, lcis cosos d~C:~ Ion d.e ,un~s o otras en e 1 proceso de producción, según las 
,_ ~ -.; - - - ~.--- ·- - --:; 

re lociones de produccfór1entre ellas;,esd~cir, :según la posición que tienen en, la pro-
~ -· - -

ducción. "las re loc,iones de produccicSn e~tre los hombres están organizadas de ante-

mano "con el propósito de" s;rvir a-la producción material de los cosas, y no''por me-

dio" de cosas.,. El objeto 'e mueve en el proceso de producción de unas personas a 

otras "sobre la base" de las relaciones de producción existentes entre ella~ •• ~,:ul Esto 

implico a su vez, lo descomposición del proceso de trabajo en proces~sp~rci9les abs­

troctomente rocionoles, lo que provoca la falta de idenHdaddel trabajador con su pro-

dueto como unidad orgánica. 

' ,' 

:: ... :. <-<'.:<'.:f 
~-- ~~-~~~á~.::-7-;:--~}~.:_:,__ -. ' '/.~-.:.- ~; ; -~· ,· ~< '•,;' 

del mismo, en ,el He~po d~ trabÓ¡o' ~~~~sa~¡t,'·paro J~.s~f6duc~ióri;·p6~ab~¡C) cfel bual. se 

vería anulado la• gana~~lo Jltl¿aii'KU~th;.·;b~ a~í ;~~~'.\~~e.conizac,ió!l;Y, la .racionali­

zación del procesod~\ro0~;f{;s~p,l~~~~ry'.~,l{fugdr~~·l'~~du~lidades .. individuoles del tro-
' . "" ~:. ',:,'" : 
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4.2.3 RELACIONESY DIFERENCIAS.:•·.· ... ··• 

·.· Jant6 paro Mar~co~o~~ f~1<6c:s;·•··~(.;~é'eSC>.~Gpltalistci'de.·producción 

implico lodesvinculoción del productorcC>n,su~rJ'uctC>. ~;:~nfierel~r~Joción de 

ena¡enación del obrero con el producto de su trabcj~, e~función de la propiedad priva­

da. En el proceso capitalista de trabajo, los medios de producción no pertenecen al obr.=_ 

ro. El prOducto del trabajo, pertenece al capitalista, y, durante el trabajo, el obrero 

no se pertenece a si mismo; es decir, que el trabajo es paro el obrero, üna mercancía. 

Esta relación de enajenación se manifiesta como enfrentamiento entre el obre.ro y el pro-

dueto. 

Luk6cs infiere lo cósificación del trabajador en fundón .de la racionali­

zación d~I proceso del t~abajo, elC:ualse. besa primeramente en la división del trabe jo, 

que obedece a .la división de la sociedad ~n ~l~m y, ~I interior de 1 cual, y con objeto 

de la máxima eXtracció~ de plusvalía; dichopr6cesC? ·se escinde en acciones aislados 
- ---- - - -- - --~--_-o: - _·_:_: ,,_~;~-~~=.~~-,---~~~~~-=---=-,--_-e- -

y aparenta,,;ente desvinculados respeCtc) de!producto/ ~~t~~dld.o ~;,~~entidad unffcrio. 

fiesta en eJhe~ho\le q~~ l~'~is,mi{(l~;¡~idClcf~rodué:tiva no pertenece al obrero, le es 
-,, .. -- ,· ·-'--'"·'· -_. _, -"::= ·=::-.-o-'.."'..o__· --~,-e-~- -_,·. ·, "'""'""·-;=;·_.,!.":.-~;o_"";ic:¿:: 

ajeno, reSulta'; e~l~g~~·cl~l~(lfi¡,dti~ll{lanegación del obrero: "La relación entre 

el obrero y el ~~f~,J~'.~;c1Scdión,/3~s la que media entre el obrero y su propia octivi-
·. :··,· ,·: .. ,'"· .. -.- . 

dad, como una activld.~d ajena y que no le pertenece, la actividad como pasividad, la 



·fuerza como impotenciO •• ~ 'f propia ene~gra_fi'sic:;a y espi~it~(Jld(.11.obrero su vida. perso.:. 

nal -pues la vid(] n~.~s#trij/~~~·.c¡~~p¿n¿.~~~d5j901110_J~~}dé:ti~Íd~cl tjue'se 'v~elve con­

•tra él , que no I~. pe;~9~2~··iE? E~/¿~·a·~bt'i~id~den,la ~uel ''EL~brero se degrada al po-
i'.'.•,:·::·····-·.····.<· ... <.•, .. ··,:·-:.;.· .... ,.;.· ·: ,.· .. · 

pe 1 de máquina"/ : ~or:id~ ~l ol:irero.se:~e priv(Jdo de su libertad y deshumanizado, acti-

vidnd ªY" ~eJe enfrerif~ ;Jrtj~~ ~~ Ie perj~nece1 porque pertenece a otro y que se vue 1-
~' - ,., ,._.,.,. "' . ,_, ··'··.~ - '> - - . . .. ._ 

ve contra si mism~. El ~~t~de prcxrllb6ión emi~enterrlent~ activo y práctico, se revela 

como un pro~eso p~sivci;ici¡~nfy f()r%oso. El trabajo del obrero deja de ser uno actividad 

productiva paro si' m is~ci ~ seJr~nsrC>rTT1~ ~n una f~~rza del capital, como fuerza de éste 

y como tal, es la ~nHte~is;d;l:obrero,_,EI obrero se ve obligado a enojena,rlo~expresión 
vital de su persona1 coino un m~di~ par~mantener lo vide P~r el lo suf~~~z~ 'f'reodoro 

- ;-::.· '-... ; .. , 

en cuanto fuerzo de lé~apital;· sEi'le enfrenfo'carti~ p~(.l~.~ief1~'.·~I C:~pit;Jl_se p~esento co-
- :: :. ;·-;"::., , /- -:. ~;;; •• - - _ •• , 1 _:_:~ --- ' ~ : • - ;- • -

mo producto de 1 t~~b(l¡o' y el. f>'rC>cfüct~i:l.eltra'~Cil~se ~ré~~~}~"¿~~6·~éplf;l~·qJ~ se ·en-

frente como fuer~o de dom ina~i~~' sobr~,~~c~r~~jc;.'~; E l~'h';¡~~~~/~u~~Circit,c1¡~ se pre-
-':- ...... ,, 

sente, al igual qué el pr6ducto del tra,b~¡a)6¡jm~;sll¡~~~:~~~~onti9P~~icióD,~IC:a~itol, 

manifiesto uno determinoC:ión'econ~~tc~¡¡~~f;~6;~~t'~,º~~f~~~J~~~-i~~focl6~'not-ur.;-1 

quezo ajeno.. L~ ·c~~a¡¿¡~~,~~;~~les'id~;~6úicicic5n -del. trc;~~'{o;s~ e~fr~~t~h'c:.oiii~'e)(i~-
, __ ,: '(:~:-'.(-~·· . ·,.. ·:-- ;>'.<·.:::;_<.:~; 

tencias autónomas. ;~·~)~'s¡bf¡idbdes l~terites·~el.·trabciio~ (J ~,~u~o d~l:,p~C>pÍ~·pFc):~so ' · 
<.' '"- ;-. :·· .- :~ - ~ 

de produce ió~, cori;1e,~,~~~~·a:-~xistir d~~;; .reaHddeies c:if~n~s~I trabcl¡o;'(t{fe_,_cór(stifúyerr·· 
· ... '"· .. ", 

lo riqueza, en.~C>~t)~'p¿;'ii'~¡§.~_~¡ 

M.arx, K. "tvlonuscritos", p. 66. 
2 i'kirx, K. "/vlonuscritos", p. 30. 
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4.3.2 LA COSIFICACION EN tA-ACr'IVIDAD PRODUCTIVA: 
-:-_"·.-.. , .- '.« .. ._ .. ,, ,,,,_ ··.-:,-;,.~i- ::':·;-_.·::-::-<.-~-. ·~··.::·,,-¡ "'~·~·-·:-.. 

•,;':-~. - - .-,•,e·•--• .• ,,, º·?~(;··· ;.·~.'~_::--~·~;::-~;", ., .. -. -: 
_ - ·---.<.---'.~··'.' ~~<~/--'~t»:·-_·_-_ ·=-,-·=- -:~~ - • _:·.,~~·:.-~·t·L--_-,, 

'.:,:::'"'.•·· 

· ···• ··.·•··•• Lúk6~s'~~afii~}a,~66~íf,fi~c:í6fr:d~·l~}sti~ÍCJ~d J>r-~ü#Hvci def sujeto, en 
: .~"'·-~,~\~ ~-,i:~.¡1-,:.;:.:·-~\ _E~-:;-~·-. .,,. ::_·;~-_:~·-· .. \ .. 

el proceso copitclÍst~ de p~dücd6~&,E~'.'dl~ho p;n;~e~6;·el'.s~j~tos; hallac~locado, in-
; ---~-::~~;'."~~¡,;,-~~- -::· ;;~' __ -:;·· '" --· -~'--<.~~ ;~;:\ -5. . . -~ij :/.-:,:_;._~·)¿<·.-.-;o . 

dependí entemente de' su volúntCld, ·~~~iJ~~:pi~z~;~~(tbd?'linengra~~jeqJ~.~f~nciona 
.. -·:·;-~; . ':}:.'. ~::.:.~~; ''··: ;_{;~~~~; 

ajeno a él y e su actividacL Frentea este·'~isten1dm~~'6;:;ié'ó;_ C:oriC:foso1 ~eúaaó en sr mis 
, •. ,· ; •· ... ' ,.' ::,.:.-.• ·. - · - . : :,., ·-,- :"3· ;.-.- -;r· · .-;·: ;" -" .~- .'· .,.~,-~~ o-·.-o, :·;--~:{-.; "'-;-;-,-.~-='=-· --~ • .. ,.'o-F '. ·· -·. -

mo, el sujeto activo· d.elproce~ pr~_d~ctli~ ~e~.e·~~ijsf~~;s~~oC'~;~J;~~~i~Je~~Qt~.Pºsivo 
del sistemo quenotieneinj~renci~:~~~l/fi1"6~~{6d~i!~i~~~~~;¿.~~i~,~s;ct~t-s~?cl~sarrollon 
el márgen de su actividad •. E 1 su feto produCtiv~ se C:~~~rt:O-\i01pl~ri{ente 66!ii~·regulcdor . -·. " - .__.' - -'.,_ .. - ", .. ·.-.. , .-, ·. , '".--·-·_,-, - - ._ .·: 

y supervisor, en lugar de ser e 1 agente. principal. de ICI proaúC:ci6~~ -'.'Ef hdir\hn(~J~da in­

certo, como parte mecanizada, en un sistema mecánico ~cín el que ,se enC:ue~i:~ ye com"'. 

pleto que funciona con plena independencia de él, y a cuyos leyes tiene qUE).s()m~terse 

sin voluntad, •. - Le actividad deltrobcjador va perdiendo cede vez más 'suc~r6ct7r 111is-:-
,- . . ' . 

mo de actividad, pc:ira .convertirse, paulatinamente, en una actitud contempl,ativa .••. an-

te un-proceso d~ ,l_iye~mecáni,cas·-que. se desarrol laJ ndependienterriente~ge.ol~-S.C>2«:Je!1_~ic' 

sin influenciación~o~ibl~por una actividad humana" •1 

_/~~~t~ia:la personolidod .total del obrero, la objetivoción'de su fuerza 

de trabcjocomoA~r~~~~·ra~··se lepresenta como una realidad insuperable,~~tela.cucl 
.,. •' '¡- ·'•, ., ' ··. '· ' • 

el obrero se~i~s~~i~·:CC)~~-ul1 impotente espectador de la forme existenciald:terminante 

de su ser, .i<:J~~-;~ü'¡~;~-Y~~~rn;hombre. ·La transformación del trabajo en rriercc:inciCl, ex­

trae todo 1o·naidr~Fá~~-1~relación con la naturaleza, de las formcnociales donde el ho~ 
bre socializcd6 ~~\J~stu~re Clsr rnismo como n.úcleo de objetividad extrahumcnc. La oc-

tividad del obr~r6trd~s~it~ e.la mct~ria prim~, la·c~cicSn de la m6quina y se presenta 
' ._, , ·, - ..... . . - , .. 

Lukóc~. G, "Historie y Conciencia de Clase", pp. 130-131. 
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''-::'l[TI.O sujeto pasivo del prC)ceso. \fer actl~idad se redLi¿¿ ~ ll~a ~b'st;Cic~lcSn.de la activi~ 

J.1d, regulada por-éfrn;,\li~-iento de I~ ~6qui~a~ y ;e tran~f6rrna en un elemento del sis-

'ema, cuya unidad ,no existe en el su~to productivo, sino en la maquinaria que se en-

!renta como capital al obrero. La actividad del obrero es ahora la actividad de la má-

.. ¡ui na y "E 1 proceso de producción ha .cesado de ser un proceso de trabajo en el sentido 

c'e ser controlado por el traba iador como unidad domi·nante. El trabajador se oresenta, antes 

l::ien, sólo como Órgano consciente, disperso bajo la formo de diversos objetos vivos pre-

s~ntes en muchos puntos del sistema mecánico, y subsumido en el proceso total sobre lo 

moquinorio vivo ( activo), la cual se presenta frente. al obrero, frente o lo actividad in­

dividual e insignificante de éste, como un poderoso organismo" •
1 

El trabo joder se objetiva 

a ;í mismo convirtiéndose en mercancía, inmerso en los leyes naturales de la sociedad 

qve se desarrollan independientemente del hombre. La universalidad de la forma mercan 

ci<i, se~ola Lukács, condiciona uno abatracción del trabajo humano. La igualdad formal 

deí trabo jo es·el principio real del proceso de producción efectivo de las mercondas.-

El trabajo, en lo ~ociedod capitalista, como división del trabajo igualmente comparable~ 

cv,intificoble, determinado por el"tiempo de trabajo necesario:' es producto.y presupues-

to d·~ lo sociedad c<Jpitalisto. El trabajo en el capitalismo P.s una categoría s~cial que 

- determina la objetividad de los objetos y los sujetos de 

lo naturaleza y los relaciones eotreJoshombres. 

RELACIONES Y DIFEREf'.ICIÁS:: 

l../.<,u • ºE lern(~nt os ; 
( C>·,"· iw~). Tomo I' 

.. Jomentole~ para !a Cri'tico ele Ío Ec.:.1omia ,\,fíi;co". 
21 '7. 
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la que ocurre la inversión_ de lcis J~ncione.s acti.va~ del sujeto productivo. en la .m:irsfor-

moción del trabajo en una actividacl abstracta y mecánica que pierde sv propio carácter 

• 
práctico, para transformarse en pasividad Para fv\orx, esta transformac;ón de lo ccfr,.i-

dad se debe, primordialmente, a que el trabajo ya no pertenece al ob1·er·J· la ac•:~-:dad, 

inherente a la vida misma, se transforma, en el proceso productivo ccoi•::ilista, er ..:ro 

actividad que pertenece al capital, se independiza del trabajador y se le enfre.ntc. Po-

ro lukócs, la abstracción de la actividad, indiferente a su forma particular, es dec:r, co-

mo una actividad formal, substancialmente indiferente en cuanto a su particu!ar'.dcé, de-

viene como tal, por la cuantificación del tiempo de trabajo y por la rcciona!i:í:acíón del 

mismo. 

4.4 ENAJENACION YCOSIFl.CACION ENTRE.LOSSU.JETOSDEIRABAJÓ 
- "- -_:.,-,-- . . , _,:::·\_. - - . 

4.4.1 ENAJENACtON ·ENTRE. LOS sUJE~bs DE TRABAJO 

-·- -

Para.Marx l(ífo"rma'socic:ilde prOclucción se manifiesta en la formó en la 

cual se relacionan los hombres. " ••• Considerando desde el punto de visto del trabajo 

enajenado, todo hombre es considerado en rel-:ición con los demás con arreglo o la nedi-

d 1 1 ., 'I . t b 11 l l od ., 't o y a a re ac1on en que e mismo se encuen ra como o rero • a pr ucc1on eco: a-

1 ista en la cua 1 se expresa el trabajo enajenado, implica una forma particular de croduc-

ción y reproducción de las relaciones sociales. Dichas relaciones enhe ¿j cop;t,,<~:o \' 

el obrero, son también relaciones eno¡enadas c¡ue se carocterizan por ser puromer:·,, mer-

cantiles, en donde la existencia de los sujetos sociales se ''reduce a la 1?:..i~tP.r.~;·'? .:;,. 

cualquier otra merconci'a", Es mediante el trabajo, como producción práctica, ::_,.:• ., .. ,._ 

dio del cual el ~ujeto productivo produce'/ reproduce tonto la relación '1''"' 1 o~ «·J'.';'•;·, 

/v'rlrY, K. "/v\oriu1critos", pp. A8-A9, 
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• man ti e nen respecto a los obj~tos produddo~; com~ .. las re)oc iones qu9 ·los hombres man­
:'~-::,~;;:.-·;-

li e.nen entre sí. Si. lo objetivoci6n defi:h(]baió se monifie~ta ~~mo en6jenoción, y el pro-
º·:-'--·-

eucto de 1 traba jo se mclpifie.~t6~ ~ó~o p~;~nJ~/en las re.lociones ent~e los sujetos de 1 tro-
,,_ ,,, --'·· · ... •_,.-.... -- ;· .... .. - -

bo¡o, inherentesª 10 C!C:H~·¡d~~p;áit_iclen~¡encida, semQnifiesta ta dominación de una 

:: la.,e ~bre otro, el domi~i~d~ I~ C:lcis~ao~inante, ~bre lo actividad y e 1 producto de 

1 o oc ti-Jidod del o ore ro'.:, "El "1edio~~r fil i:0al ~ opera)a e~ojenación es también, de 

por sí un medio práctko~ Por torSo~~~ianteeltrábCíjoeno¡enado el hombre no sólo 

engendra su re loe ión con respect~ ol objeto y al alto de Ja pródJcción como potencias 

ajenos y hostiles a él, sirio qu~ engefldro, además, ;ICl~~laci()ne~~~~lo;otro;se~on~ 
tienen con respecto C1 $U producción y o su producto y a laque él mis~o rnonHene con 

re~p-;cto o estos hsrribriu. Al convertir su propia producción en prÍ:'a~ión de realidad, 

en ;1J costigQ, y sv prQpio producto en su pérdida, en un producto qu~no le. perteiiece, 

engendra con ello, lo dominación de quien no produce, 

dueto, Al enajenarse su propia octividod 

1 
lo octividod qjeno." 

_e~ el presupu!Hto de que el proceso de trabajo se organice en _las empresas según 

or;ent~ción". 2 El proceso de producción de IT''!rconcin;, al igual que c,_,,lquier otro 

¡ 1' Jn-::;~_•r· '.0 ~·.~Cl;"J.~~·i 132. 
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en este caso, de las condicicin~sHé\~kpJ6tci6i~;d~I obfe,ro} r!!pr6J~cc}?n:de 1 p~opio ré-

• gimen del capital qu_e produce y r~¡)rodu~e,,alcc:l;itaiist;yaliJ~~e~6·ci~~¡(];(ado.' La Fer-

durante el proceso de trabajo, y la conducta at6~rsti~~.df'!e'¡to~iC¿~~·ci11ifi~~tc:I sobre to­

do, por el hecho de que sus productos de frab~¡ci·~;JtrClhs;~j:~~·~~·~~~c~n.cr~sX•.Paro Lu-

kács la universalidad de lo forma mercancía.de)o~ p~Óclu2t6sd~l.tr~bci¡9~'s6í~;~ lleva a 
'._ ;_;§- '_.,,._. i~·;_.~j, ~;.·· 

cabo en el ·capitalismo, Y. éste esel_fugdarrient.~.~eHrJ~c¿:.~~d,¡;~¿6~ÚicC1ci61"1~.f 11Condición 

necesar!a del proceso de cosificación es que lO sati~facci6~ d~ lcis·h~cesld~d~s ,se cumplo 

en 'ª sociedad en la forma d~I tráfico ae merC:an'cías'':L:-L~·que le da su universalidad 

a la forma.mercancía es su penetración en la sociedad ent·.:ra\~stahacerla forma domi-

nante y homogénea mediante el tráfico mercantil, en el cúol domina el valor de cambio 

sobre el valor de uso •. Los relaciones humanas, mediadas por fas leyes "objetivas del pro-

ceso de producción", aparecen casi ficadas y dichas leyes se transforman en las formas de 

manifestación-deJas·,relacion~shur11_anas:_."EI carácter social de la actividad, asi' como 

la forma soda! del producto y la participación del individuo en la producción, ,se pre­

senta aquí como alga ajena y con carácter de cosa, Frente a los individue>~~<~ como 
: ·.. .· ' . ' ·'/·.·.,.< 

su estar recíprocamente relacionados, sino. como sue_star subordinados·ª r~laciones que 

~ubsisten ind"'pendientemente de ellos,yrí,acen.del choque de los'individuos recíproco-

mente indif~rentes. Ei'intercambio general de las actividades y de los productos, que 

se han convertido en condiciones de vida para cada individuo particular y es su cone-

xi6n reciproca (con los otros), se presenta ante ellos mismos coma algo ajeno, indepen-

diente, como una cosa. En el valor de cambio el vínculo social entre las personas'/~ 

Lukóc~, G. "Historia y Conciencio de Cla~e", p. 132. 
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transforma en relación social entre cosos, la copaciclad personal, en lo capacidad de 

11 1 • : .. . •(} < '. . e .•; • -.•_ ...•••.. ·•· .· .. 
ras cosos • De este modo d1suelven/lasy1nculac1ones fácticas ~ntre los hombres1 cu-

ya dependencia personafse fUR~cfi~br'e·u~~ bese natural y se traruforma en una indepen 
,.·;,. .. ; .. , .. ··.·-_,,--,··,.,,_·_ '. - . . ,-,.. :. .... -

dencia personal, fu~d,aJa/#dcii~de~~e~~ia respecto a las co50s, bajo cúyo control se 

encuentran los- hombr:J>''ek1u-JaVd::iqJ~~ellos· 1as C()nhol~n, ~~/~~~ique poro Lukócs, 

"La d escomposi cíón ~g~§~¡~~'.~~T~ldc:e~ ~e. pródlJC:ción desg~rrd támbién los vJncu los 
' . . . -- . . . . . ~ .. _ - -' . . ,- ' -, __ , --·- -- . -· -· ' ; 

que en la oroduccíón~·~~~~f¿h;:~icÍ~ o los sdj~t6s~sirlg~lares dal trabo jo en la eomu-
-·-- - ·--- . - '; .. ·::_· ~~;,· .. '-'=. - .. .. . ' . - - . . ' .. - . . .. - ' ' . -< 

-

ni dad. 'l Poro Luká~~Af?~:;,~~l.asÍ~..Íes-~~C:Íal~~-ise;·~~~f'rendencomo· re lacion;s-de ·e~is-
~ .·: .J ·-~: ·<-~<~~ 

te ne i a roci ona 1 izado ;.d:sta CC)s(ficia'c}6n d~las re lcic iones de proclucci ón eñtre · 1os su je-
,._,_._,., 

tos en lo formo sacia'f·¿¡~ las;c~~s, a~ al si;terna -económico mayor estobi lidad; yci que 
- '','• 

es el resultado de la-~ii;tali{a~Í6n de las relocicnes de producción entre las personas. 

Pareciere como si ~1~~6racte:r;s~t~I de los coses determinara el c_orécter social de· su 

propietario, hocie,,d~"~ueºlos;i~divlduos queden insertos en el tip0 dominante de re­

bciones de produccié>~. ;'Subjetivamente lo cosifi cociór. entre los sujetos productivos 

se dcb~ o lo divisiónradonaLymecánica del_pr.~c:_eso~d:_I trobcijo,.en el cual se reve-

la el problema básico de lo lucha de ~loses. La forma en que los individuos se inclu-

yen en lo clo~r?, es _el mismo fené'"~no que el modo en que se sujeten a lo división del 

trabajo. Lo divisicin racional d~I t;~~¡o se presel'lta coriio una ·necesidad que nO pue-
,_ ,. ' '.-.,-_,. · .. , _.. . ._,_-·.,. - . ' 

de ser alterada, dentrocfel~~IJCl1,/1:Js}ndi~idu~sq~~<:Jnsujetosa su ley. Esasico­

mo lo división de 1 traba jo sep;;: l i1Sindi;iduos en ~loses y éstes se ven insertos en 
--- - -· - .-- - • -;o_'.o_- - - .- • - _.-;: _-;, - •• 

una clase,º~nfunció_n de su trabajo. A su vez, esta división racional y mecánica, hace 

los sujetos productivos, átomos aislados 8f1 donde los tr,,,1:5ajos pri'lc :o~. ef<:ch.1ados 

Marx, K. "E lern':!ntos , ,,ndameP: ::iles poro la Crit ka de lo Economi ,, r<il\Hcoll; 
( Grundrisse ). Tomo 1, pp. 8.1-~'i. 

2 luV1':'. G. "Historie:' Conci,,'1<.:;o de Cl'J$e", p. 131. 
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se 

se 

impone, como 

4.4.3 

riado 

portomiento práctico, en lo realidad de 
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3. 
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ción de su poder y 
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activi~d prcíd~2fi~~~Y;~1 ~~dg~f~~,9~:i:'·tr~8~j~;';,¡~~,l}~~d'Y~,;,~n(Jj;~~'~j~~,~;¡as 'relacio-
, _-·-¡,- ',:.:;" - - ·\ ·_,. <- ·-··~~.,,~ ::- :', '· -:.¡' : 

nes del traba¡~/A~bid~.:ª que··~·r~11aci~e"tª~B'·1~s·~aí?ffe i~,~~~:~es~~:s;s,;d.~ ¿~rn~io, en 

las cuales, . el .•. d~sf,6~~l~iento d~[ob~~ro;~:~:·~.;ª·a~~,~;:!;8~di~i~hes'di!l'mb~~·rc::cpi ta 1 i sta 

de producción •.. /Én .ªn1~º;·.~! .•. P,r~.~eic):depr~1§rJ¡?~;é{~~c~· vff ei{f <{~f f >a~"re. lac ion es 

de producción e~ist~ntes y rep;i:;d~C:t~i:pr~¡;s¡;,d~"e~d¡'¿Wa~Íc5k~á~i:i'J:i;iAaC:ion·del ca-

ro- y e 1 no obrerCi,' qu~'sé r~vé lci~¿&r;:ci~.~·,d~i]~éJfuientci 
1

~ntié ~m~s sG ¡~tos. El cinÓ lisis de 

di cha contradi C:~ÚSnLeiÚ~J~~~b¡cl~~is,a~td~~~icos .. 'existentes en I~ sociedad capital is-

ta, a parti ~ de,;}~:1f~jJ~~:~-~r~[q~~;,~~JZlf '1J~Y~::~i:•.· ~~tr~··:lt;a~J¡~~ :~;;;~~c~ 
to del .. traba¡~,'.e~t;~:'lds co~di~i~~ts·@ie~i~'éiide l. trabajo .y la fuerza .subjetiva dJr.fra­

bajo. Lukács d'J~tac~ fa refa~i~ ~¿J~Linl~ que se halla inmerso el obre.ro en ~I rl'lodo 
,- ·'.·. : . . e'" .. : -~ ;.·: ,o'.;·!:·:.:,.,, - --.... _.. ,. - - - .... _ - , . . . . - , -·. ··! 

está.entregado·al •. predomillio d~lci{l~ye;d~l··~apitCll; que .lascond}cib~e¿nii~as de pro-
,,--~---~_-.,,:_,·_'. ''~ .;·,:~·-:_: 

ducciól'l·engendrany perpetúan. 'La división ~ecá~i~a ·del~roc~~~~p~it~li;t~de p~oduc­

ción provoca la desvinculación entre los sujetos productivos, al i~teri~>de dicho proce-

so de oroducción. A consecuencia de este proceso productor de mercancías, y pcr k ::iro-

;;10 uni~enalización de la forma mercancía los ~ujetos del trabajo se cosifican. 



EÍ enfoque de Mlrx respfictoJ:1Js·(~¡~~iClneid;'.trhha¡~ entre los su¡etos productivos, 
__ . __ • = .. : .;-~-·:,,'./~ :. ;-_·-~-~;,-· ' 

aún na ha elaborado entr~ otros) los '~~nceptos de "proletariado" y "relaciones sociales 
• ' ': ,· ' - ' .. ·:: '' -;-~!' - ~- ·-.·. ' .. 

de producción". Mlrxtrcscenderá e$h? enfoque individualista y humanista ol desarro­

llar la teoría marxista d~'la historia, y será hasta entonces, que elaboraré. los concep-

tos teóricos necesarios para lo comprensión del mecanismo de .lo sociedad cap ita listo. 

Lukács incurre en confundir los "relaciones sociales de producción'' con 

relaciones humanos, ~ntre productores. ~oblar de "re_laciones sociales de producción", 

es hablar de un concepto teórico que indico las relaciones entre los agentes de la pro-

d•J.:ción, en función de la relación de dichos agentes, con los medios de producción o 

seo, como pro~ietarios y como productores directos. Esto confusión de Lukács lo lleva 

o considerar y o reducir un concepto teórico con una categoría explicativa, 
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S. FUNDAMENTOS ONTOLOGICOS DE LOS "MANUSCRITOS 

ECONOMICO FILOSOF!COS DE 1844" Y DE "HISTORIA Y 

CONCIENCIA DE CLASE". 
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. 
5. FUNDAMENTOS oJ>irOLOGICOSJ){LOS,''MANUSCRITOS.ECONOMICO . ,_,, .. , ·->· . ,._ -.-, - -,, ·-- .·- - - -- - . j -- - •.. 

5.1 

1 n Fl0'e;1cfa'd9··•~r:}~¿fo¡co que·F~IJ~;bJi:j/r~'H~~l~, 8J~~f~i: ~~{¿onsi -
·:.\ ,,.-·' .: -··J.·.-.-·- - <"·;i·:~\-'.,---,~. 

de ro al hombre co~o u~.j~~g~~ér,~c<J~1,q~~ ~~ 1C1:p;6d6~hi6néé(J~'itcili~ti~i1~iér10 ¿ui~~en-
·-_,,~-- J~~::--::· ··: ·-- .- >(:''; -, :·::>,-·: 

cíe. Es a oarHrdel~éiátJ:Xi~(J~Ef~~'fti:~~~ú~~@[X,cifi;rTi~q\Je el'b\)ir;bre~sun~'~er ge-

nérico" por fa Univer~lid~d 'f_"¡~''i¡b~;.yad:d~ su pr6d~~~i6~, y p~re 1 ~(l;J'~t~~ conscÍ~nte 

de su activ idCld. "La'ddtlyidod~itdfc~~sclente distingue ol hon1br.e direch:lmente de .10 

actividad vito! de loso~i~8t~s.?{el16es precisamente lo que hacede~'tu~~~r;b~néri-
i'::_:·:::~/·.c ,·':·;·:,, > ·\:;:':\~~;': -;:· ,~·--·'.·<~-~ '~· / • 

co. o bien s61o es ~n sef coh~ciente, es decir, que tiene como objeto su .. propi~vida, 
~'-': .- ' , . .. . , ·~ "· , 

c ión que ~ste rea1izbS01'rei1éiwci1~r~1eza inorg6ntca,;Jd;Lq.c:1.1ªÜ~~i~ºri:i~ed iante su 

actividad¡; y e1 rJ ócirtir de fo vasta apropiación de la naturaleza -como medio de vida 

e instrumento de su actividad- por medio de la cual, se manifiest~ la universalidad del 

hambre¡ en ello ;u generacidad. El hombre es un ser. natural, .y en la transformación y 

oor la tramformación consciente de la naturaleza, es también un ser humano, que huma-

niz.a la naturaleza¡ a causa de la intencia11alid~d ~e su trcibojo. 

La .libertad .. d~lh6mbl'k'ra8icaen el· hecho de que ;u producción¡. a di fo-
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jenodo es también la enajenaci§f! de_I ser ~e'Jéric(l~ par ciJ,o,nfoel hombre se enajena a 
• v·, ::~ ,·~¿;-_~~~ .. '~-- .. :·-

1 a naturaleza y enajena_ spa#tiviclad.>;_[(J_eri'a¡e~ciC:i§del ¡hoínbre:c:J'1(l natu_raleza se ma-

ni fiesta par el hecho de ~IJ~;@~~..;~-~!cirle'·~f.~~ClÜ~t~~d~- s~·t'r-a'bll¡6/s~· le arrebata a 1 

hombre su cueroa inorgóni~~,:~:b¡~tilid~~-~;~g-én~~-:f: W:i'k~;~~(l1eia, _sobre la cual ac-

túo al humanizarla y lahuma~iioporque 1~_;r6~s~r~~<.1)'~Jtur~1l~a es-el objeto de 

'/-.. _{~>-'·~:·~--~~-~-:--~"";.. . ·;·~-~-) < ,. ~ - -' ,_·. 
al género se manifiesto, igualmente, por lo énojenaci6n d~ st (l;;ti;;idCJd¡.f>?'r~~~nt;;la 

:.·-=--~-o-·""- ;-.--.--_, __ :_-:;:_ ------ ---'"'°·:=-,-•- ~--~.-,·----:;:·--~~~-~~~::.-;._~--

vida productivo se transforma en' un medio poro lo conser:Vc:íciónáe ··1~ exist~~c-iÓ/ ,En el 

trabojo-enajenodo;- ld.infoncionalidady la libertad del traba lose le ocult~~i-61-sújét~ 
-- • e;-'' • ' ' • ._ - " ,7 ,-.. • • oc.,. - ._ -· , -

~ _; ~"-=-··-., 

productivo. Se olvida el ser socialdel hombreysólO odquieriilllp~ria~cio lci¡vida.irldi-

vidual. 
:'··· ... , 

.-¡>· ' ,::.-,., ;"(. 

5. 1.2 REINTERPRETACION-_DEJLÁFILOS~f.IÁ',FElJÉR~~~l¡~.;~;~~b:~~;t~fDE.'MARX: 
·''l. " 

__ .-i~L~'.s~1 ~?~6s~~~~:.,ec!~:ij/~0~~1~'.i(~rf i~~tii~i~~1t~0~:~~~[~;1ZIE~~ ~ 
bre respectoº -&¡gs (cílAer oYi>~ 0~:~í-~t.1~t~lí~a~6)> e~ ia}el~éi6n~qúe Mcir~se~ala 

·;._~,.~< '.-;·.·.'_.: .. ,._,;~.--::>o'., \·.·,~· 

en los " i'AonusÚitos '-' como .e~trCÍ~amiento ele 1 horrtb'r~ resp~C:t,o cihpr&lucló d~ su trabo jo. 
' . .. • l . ' ' ' ' ' - " . ; : ' . . • ~ - , . . . . ' . . ' ' ' 

A diferencio de Feuerboch, la e~ajenacic5~~5~~f~~~r~'.d~l·h8~bre···re~pecto al produc-

to de su trabajo y no respecto a O Íos ( p~oduCt~ ~~J'~:'.11 ~~~frdel hombr~). De esto rnone 
.,.·.·--·-·)·;~ . -- .. · .. · ._, -

ra, aaunta -el Dr.Sónchez V6zquez (Filosofía de (~-P~cixl~)1 Marx pone el acento en la 

actividad material y no en lo actividad teórico, entendida por Feuerboch como la verde-

deromente humano, que manifiesta, con todCl -~U cargo ideológica, lo división del trebo-

jo. Al reducir Feuerboch (al igual que Hegel), la actividad o lo actividad meramente 

teórico, concibe lo transformación del mundo burgués, como un proceso pedagógico. 

En su materialismo empi risto, Feucrboch tomo el concepto de enojer,oción paro caror:: u:-
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ri~ar \.:i relación en que se encuentro el hombre religioso con .ta divinidad, sobre bases 
- ., -

- materia 1 i stos" ( empiri stos) y maní festar lo enajenación del hombre; respedo o lo que 

él•misrrio ha creado, pero que se le enfrento. 

Todo el sentido histórico y social que tenía dicho concepto en Hegel, 

se oi •Jrde con Feuerbach. Este descuida e 1 aspecto activo de lo objetivación, y es i neo-

oaz. (:e entender lo realidaddiolécticamenie. ?or tonto, sacrifico la dioiéciico ylo his-

~ari'~ .. ,, Hegel. Feuerbocr, aunque materioli~t'.J er1 los ciencias, e~ idealista en lo histo-

ria. /-.unaue hablo d'.! la naturaleza, no hoblo de la historie.·• .•. No ha'/ en él uno 

"teorí-:i" de lo historio y, sobre todo, no hay ninguno huella de eso teoría de lo historio 

i"bernos e Heg•~!, -:oncebido como "procese J'aléctico de producción de figuras" 
1 

Fe·_, .. ,·cca.::'1 introdvc'" a la Noturole::o como e~ medio y el íundamento para lo liberación 

\-u·"·;n:c:, pero el om:tir de su Filosofía de lo libr:rtad, el proceso de trabajo y la función 

,,.,,, .... ;_,¡de é;te, or.ite d factor mediante el cual, In noturalez.a se transforma en un me-

¿ CA TEGORIA PREMARXIST.A. ? 

'.. . .· . 

El carácter humanista e historicista imperante en.los "Monus~ritos", en 

lo> cuol~s se revlO!la la fuerte influencia de lo Filosofía feuerbachiano, no sólo en lo que 

r•:;D''c:ta a lo categoría de "ser genérico", sino en los principios generales en los que se 

',u1r••nto esta obra, tia ! levado o más de un filósofo, entre el los o A lthusscr, a considerar-

lo con·o anterior al discurso propiamente científico del materialismo histórico •. En ~u de-
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femo acuden aquéllos que creen encontrar uno ontología en M.arx, derivado o implícito 

en una supuesto concepción mcrxi~ta del hombre, Tal es el coso de Fromm y de lvV::Jrcuse, 

los c¡ue o partir de este "hombre", expuesto en !as obras del lvV::Jrx ¡oven, justifican in ter-

oretcciones ético~ del mcr1<ismo. 

Cotegc,.ios :::orno "enoienación" y "ser genérico", susrentodcs en los 

"Wonuscritos" •mplicor k1 existencia de una esencia humano, que oierde el nombre en 

ei caoitalismo. ir.iolica" asimismo, 1,;,,o teleología histórico, sustentodc en le reaprop;r:-

ción de ~sto ev~r.c:ia nucncnc en el comvnismo. 

En lo "Ideología Alemana" se advierte un rompimiento de Marx resoe.:-

ro de todo tP.oríc que base er. !o esencia humano, la historio y lo polilir.o : "E~to su~o 

de fuerzas de producción, capiteles y formas del intercambio social con ave cado indi-

viduo y codo generación se encuentran como con oigo dado, es el funciom,~do reci rie , 
lo que los filósofos se reprewnton como lo "sustancio" y lo ''esencia dei hombre'' ... ' 

A lthusser se'lo lo que este rompimiento de lvV::Jrx con lo fi losofío feueronch iono, le ¡:i:nrd-

te dar el primer paso para un ulterior desarrollo de la teoría marxista de lo historio, en 

función de tres aspectos teóricos íntimamente ligados entre Si : 

a) Conformación de uno teoría de lo historio y lo política sobre lo be-

se de conceptos toles como "fuerzas productivos", "formación social'', "relaciones ée 

producción", etc. 

_b) Crftico de las pretensiones teóricos de tod,1 formo de humanismo fi-

losófico. 

e) Definición del hurnonismo como ideología. 
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privada se despref1d~,:6~~ílJqs, q~efa~rnoniipoción de lo servidumbre, se manifiesto bo'­

jo la formo "política';d~lci:~H~ir,~~~l·~~ción de los obreros" pero no como si se tratara so­

lamente de su emo~ci~ci6n,' si~b pbraue en ello va implícita la emancipación humana 

en general, y va i~plicitClj:iorqlÚ~·la relociór. entre el obrero y lo producción se vuelve 

de por si el sojuzga~ie,nt·~ de todos los hombres, y todas los relaciones de avasallamien~ 

to no son más que rnodcd:idád~s y consecuencias de aquello re loción" •
1 

De este modo Marx concibe o lo clase obrera como el sújeto his,!órí<:o, 

que en el proceso de su propia emancipación, libera o la sociedad entero. -Esta posición 
, - - -,''. '-- '· _.: 

- ,·- - --

asumida oor Marx, revela palmariamente lo in fluenr.io de la Filosofía de Feu~rbach, po-

ro quien el sujeto de la historia es un sujeto que trasciende lo historia misma, y seofirmo 

como el propio sustentador del proceso mismo. Para Feuerbach laso.ciedades la mariif~s-

tación progresivo de 1::1 esencia humano en coda momento histórico. El hombre aparece 

como el sujeto de la historia porque se en~iende el proceso como un conjunto de transfor-

mociones de lo naturaleza humano. "De acuerdo con esta concepción hum_anisto, el horn-

brees el sujeto de la historia porque el proceso no es sino la expresión Fenoménico de su 

. . . ,, 2 
esenc•a 1nter1ar • 

Lc:Jm:epfación de los argumentos feuerbochionos '<on o tener implicacio-

nes en los concepciories Fi losó fices del joven _l'-'':rx, que ;e veró·1 po1Ldarrnente supera-

Mar:<,:<. "Mcnuscritosf.coné·1ir:o-Fik:>)éficos¿: í344", r. ""1 

2 Per•;f".-1. Carlos. "El ~u;..to r! >i Hi-.tor>'', p. 7'2. 
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- das cuando iVarx FJri.de la c:iérida rn.arxista de. la.historio. Estas .afirmaciones. feuerba­

chianas que Marx ht:1ce suyas eri .los •''Manuscritos", implican uno conc~pcÍ6;histórico 
l.,,,,,. 

entendido comourÍ~~~~eso Cle enajenoción-desenajenación del sujeto histórico. Asr, 

el proceso histórico se explica por los notos característicos de la naturaleza de ese suje-

to, asumiendo uno esencia pre-existente que se desenvuelve o fo largo de lo historio, 

pero lo c'uol es concebido ohistóricomente. Esto puede confirmarse en lo siguiente cito 

extraída de los "Manuscritos": "El "comunismo", como superación "positiva'' de la "pro 

piedad privada", como "autoenajenación humana" y, por tanto, como real "apropiación" 

de lo esencia "humano" por y poro el hombre •.. es lo "verdadero" solución a! conflicto 

entre el hombre y la naturaleza y del hombre contra el hombre, lo verdcd~ro solución o 

la pugna entre la exi.stencia y la esencia, entre lo objetivación y lo afirmación de sí m'..: 

mo, entre Es el secreto re-

velado de la historia *:y tiene la con~iencia de ser esto solución. ,,l 

de lo dialéctico, á8~~~;os s~puestos sústentados por e 1 joven M.orx res¡;cto a la cansí de­

roción del proces~hisfarico;~omo ~n proceso de enajenación .. ~esenojenoción del sujeto, 
. :~:; . ' ,';-'} .' ' ,. . '. " . . 

que " ..• Aque llo:~J~·¿stro~a. '.. la c;;,ncepció~ h,egeliano de lo historio como proceso 

histórico, como fl~~~SO dioJéctica, es SlJ COrl~~pcÍÓri ''fo leo lógico de la dialéctico", •• 
' ·. :.'· . -·. · .. · .. ·· ;·'.'.:::··· ... 

que se expreso también en sus•estruchJrasdi61écíjca~.expresada en la "negación de la ne-

gación". La estrudura clave de. lo.diol~c!ic(J h~geliona es la "negación de la negación", 

El subrayado es nuestro. 
Ob. Cit. pp. 82-83. 
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lo cual es lo teleología misma, idéntica o fa ~ialécti~o. •• 1 Por ésto, ofim1a Althusser, 

• el problema de las estrl.ictu~as'de~ !?'dialéctica es el meollo que domino el pro!Jlemo de 
• ,r~ 

!o dicléctico moteriolisto. Mor~cl~~ o Hegel fa concepción histórico como proceso y 

ivndamentolmente, lo conce~~i6n de ~receso sin sujeto. En~egel no hoy una concep­

-;.;;6n o~tropológica i:le la histo~io; L6 historia esPár(J HigeJ uh proceso de cilienoCión, 

O'!ro no tiene como.sujeto al hombre. __ _ 

~-- ·- _·-_:;_:-,::_~--·:,::e: ---

-Según lo entien(le.Althusser; en I~ historiohegelicina~l protagonista 

no e5 el hombre sino el espíritu.-~.Elsujer6see~:¡~,;~eentd~c~sc;mojos mom~ntos de 
e - e -.< . :· . • . : -. - ~- • ·. -. 

de\envol·1imiento de Ío Ideo c()~~e
7

rti~~ en e;oírit~. ; lo histod~ s~ col']bi.be como lo afie-

'>ación del espíritu1 el último momento de la alienación de lo Idea. El proceso de alie­

nación no comienzCJ-poro Hegel, con lo historio humano, debidó o que.lo 
_- - - '·='-·---

".llienac:ón de lonotural•lzo. lo alienación ~s lo diCllP.ctico y 

ceso deal_ien(J~ión "e5 el mismo proceso en s-u teleología". 
------· · ---- · · -- ---·--,=:e··· .•.·-•··.•.Z•j;-c;C"•-Q.Z•éc'i":' 

a 1 ienoci ón e~tó e~cri to t~xtuolmente en su definición en e ~··-~~~ .. -.---.. 

que e1 lo propia tcleologío"enel int~rior delpro~eso''". 2 

noria quedo 

5.2 

. " ·~~Pi... r-7°"' 
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ducción capitalisfo,, o 1;/esir-Lcturo de I~ mercancía; í:omoformo dori'linc;inte. ¡:ie la socie­

dad entera. Apoy<:Ícló en el capítulo del "Fetichismod~.I~ Mer~~~~rai1>d~/EI Capitel", 

afirmo que lo que tronsfÓrma los productos de trabajo er1~níerconcía~, ~n a.bietds sociales 

"Físi comente metáfísicos", es que lo igiJaldcd de los trabo jos h~m~nos re"'. ist~ la forma de 

objetividad de valor de los productos de trabajo; el grado de desgaste de le fuerzo hu-

mona de trabajo, medido por el tiempo d<.! duración ; reviste la Forma de mc:¡nitud de va­

lor de los productos del trabo jo y los reloCÍ~nes ent-re l6s pr~d;;ctores, en les que ,e re; e-

jo I:: función social de sus trabajos/ se presento como una relación socicf indeoer.diente 

o sus oroductores, como uno relocióri _entre los productos del trabajo : " .•. lo:: esencia 

de lo estructuro mercancía ... se basc_e~ que uno relación entre personas cobro el carb:-
' r ·.·-

ter de uno cose_idad; de -e~ti: ~oció, ~n'a ";b¡etividod fantasmal." que con sus prcoics '.e -

yes rígidos, ap(lrer¡te;eflte c6n~lU:S~S~~eJ t~~oy rocionalésÍ e~conde toda-bue l fc de SU 
-, \L '_ '.>--~ .. "cl~--i~~~­

na 'uraleza esencial_,: eL~r Una r~lac:ó~e~trehornbres ... \;l 
::·.:··:'.,'.·-:·«: ,i", 

-,c~~~a~F~~~,m°.erC:~'ncíó':~f-~l"d;l&k;-:s,:_~¡º~fórrna~sC>ciá Cm~~,~imRJe- d'! _ le 

produce ión caiilili~\fg;,' fo~o'c~~i~:~:~r~'},e~o~CÍ~Í~~~~ Hlst8i¡~~'y's$~iol,-~(]n i íiesto. e r 

su dualidad estr0~íGrCil;, Íar~1~2i~~s~;af2o~if¡C:h~~4~FiL~:~urguésde producción, 
--·¡·/:,. '. ... 

Comenzar por .l~,J~~rri6,fri~r'c'6ncí~ caryi6 formo 0~iv~rsbl de t6do el ser social, dice Lu-
: · ·.,·...: · '·r: _,". ,·:r .,,.~,·· · .. , ~-·,:¡·:/·· '·· · ·: <· . : · .-

.•. ·:o;. 

'.,;t ~~;iif cb~)~r·:.; ~,;;\.~!~ ~ r~~~¡;r. 0 1".''fó ª' 
·~· ¿ 

la merca ricia {valor 

L,;kóc~, G. "H!,torio ;t Concienc:c d•) Clase", p. l 2.1, 
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producción capitalista : al trabajo concreto, úti 1 y ol trabajo abStrocto/ pr!:iductor de 

valor, despojado de todo diferenciación cualitativo. Entendido como fuente de valor, 

• el trabajo socialmente necesario sólo es uno porte cuantitativamente diferente del valor 

total. El trabajo particular no intereso en su modalidad específica, sino solamente como 

inversión de fuerzo de trabajo, por ello es que Marx afirmo que mientras el capitalista 

pogue·aJ obrero e1 suficiente solario poro montenerlO' trabajando, el capitalista habr6 

pagado el valor total del trabajo y entonces la relación de intercambio es una relación 

equivalente que no viola las leyes del cambio de mercancías. Lo que el capitalista com­

pro es lo fuerzo de trabajo del obrero, determinadas horas de control sobre la capacidad 

creadora, productiva del obrero. Compra la co,ncidod de trabajo del obrero, consume 

lo fuerzo de trabajo, que es al mismo Hemoo, el proceso de producción de mercancras. 

Poro Marx, el carácter fetiche de la mercancía radica en que ésto se 

maniflesto como una casa y, por lo tanto, oculta a lo percepción empírico, la comple­

jidad de slJ estructuro, y elhecho de ser producto de re lociones sociales específicos, lo 

cual. sólo se compr.:nde a través de un análisis científico. Al igual que la mercancía, 

el dinero y el capital son para Marx, fetiches que ocultan su cualidad esencial y se pre­

sentan con cuali¿ades inherentes o sí mi5tllos : debido a las relaciones de producción en­

tre los sujetos pr,odvctivos, las cosos adquieren determinada formo social, o determina­

das características sociales: "Lo que desde un principio les. imprime a los medios de 

producción el carácter de capital es el hecho de que 'e enfrentan a lo "capacidad de 

trabajo", despojada éita de toda riqueza objetive, como ¡>oder:s au')n;"11or, person:Fi-

codos eii sus pose'!<'ior" : ·~ í hecho de 
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'.--:':' __ -~,_-;·,>:·:.:,. __ -;\: ... -· - .. ::__ -·. :·_· . . . 
mente, se presentan como "Fetiches'' doh:idos:de un.a yoluntad y uri cilmci propias; e 1 he-

cho de c¡ue fas mercancías figuran como C:ornp~rCl~~ios deperso~os;;. e No es que el obre-
- .. -· -

ro compre los medios de subsistencia y los medios de producción, sino que los ~edios de 

subsistencia compran al obrero poro incorporarlo o los medios de producci6n. los medios 

de subsistencia son una particular formo material de existencia bojo la cual el C:r::1pitol 

se contrapone al obrero ontes de c¡ue éste los adquiera mediante lo venta de su copocidod 

de trabajo" •
1 

. Afirmaciones como la ant.erior, susrenh:idas.por 'Marx, llit\.l!:in.o luk~cs 

o transFormar categorías descriptivas, en conceptos teóricos,. como es e 1 coso de la cote-

gario de fetichismo, que en Lukács se vuelve fundamento explicativo de uno ontología 

marxista. De esta manera Lukács concibe al hombre en el capitalismo como un ser huma-

no inmerso en relaciones sociales cosificados, producto o su vez: del carácter fetiche de 

lo mercancía. 

Si bien no podermos negar el cai6citer.fet!che d~ la mercancía, el ca-

pi tal y el dinero, o un nivel particular emprdco, el Fetichismo, com.o lo inversión de 

las cualidades ~el trClbajCldor, iío nos proporciono_, como pretende Lukács, los medios 
_. ·.- - ':.·::· - : - " 

. . . 

para conocer lá reolidad<social, o diferencia de los ~onceptos cientrFicos, cuyo carác-

ter teórico quZda>sustent~o en "El Capital", por su posibilidad de transformación o len­

guaje formal (por ejemplo : D - M -_ D : dinero-"mercancío-dinero). 

Althusser sei'lola o este respecto que "Todo lo teoría en bog~ de lci 

"reificación" descanso en lo proyección de lo teoría de la enajenación de los textOs 

Morx, I<. "Capítulo VI ln~dito". p. 36. 
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de j·uventud y, particulan:nente,.de los;''Manuscritos del44", sobre la teoría del "feti-
• -'' --.,,··;;_~:~'·.;· ,:.:,·· .. - ~ ~;::·.;~·:;> 

~hismo" de "El CapitoP1 ~ En l~s;1A?n~·~~·;;tosdeÍM 11 , l~objetivaci6n de lo eser1cia 

humana se afirma corno la acCidn<pr~"'.¡~'¡~:~i~~~s~hle~pcira lo reopropiación de la esen­

~io humana por e 1 hombre. Durdnt~ to~i~Loiode.so de "objetivaci6n 11
, e 1 hombre no 

existe más que bajo la formo de u~6.objetiv,idcid,en'la cuol,encuentro su propia esencia 

bajo lo cporienda de una· ~~cncia ~~fr~~cr;· ~o humana. Esto "objetivación" no es deno-
,, ·~=-· . . . ' 

... . .. -

rninc¿a "reificación"¡ aúnque sea denornin~da "inhumana". La inhumonidadno está re-

pre$er1toda por el modelo de la "c~;o 1' p~r excelencia¡ sino tonto por' el modelo de la 

animalidad (o, más aún, bajo eLmodelo de lo preonimolidad: el hombre que no tiene 

r.i siquiera las relaciones animales con lo naturolez:o ), cuanto por el modelo de lo todo 

poderoso y de lo fascinación de la trascendencia (Dios, El Estado) y del dinero, el que 

sí·es uno "coso" (ese pedazo de metal) es el diriero. Pero lo concepción del dinero 

corno "cosa" ( es decir, la confu~íón de 1 valor con e 1 ve lor de uso del dinero ) na corres-

oonde o lo realidad de e~t<J "::.0so"; no es la brutalidad de uno simple cosa o lo que se 

enfr'!nra el hombre qu•:: se encuentro en relación directo con el dinero, sino a úri "poder" 

( o a su defecto) sobre las cosos y los hambres. Una ideología de la reificación qúe ve 

por todas partes "<:osos" {que es la categoría más extrai'lo a t-Aarx); todos los relo'cior:ies 

pensado~ bajo el modelo de uno ideología del dinero-coso'' •1 

5. 2. 1 EL PRC LETARIADO Y LA CONCIENCIA CE CLASE 

RESURGIMIENTO DEL PEl'ISAMIENTO DIALECTICO 

,- .- -

Despu'''' dr) \a r<:volución de lb48 y' ~0;¡:•:¡ dt;!I porJµ,r.por Napoleón 111, 
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sarrol laron en. e 1 comoó fi l~s6fico y teórico, p~~~a~i~Atos••id~~list~s~·:toles como e 1 kan­

ti ono y pensamientos positivistas. Asimismo,_·¡~ b~rgÚesi'a dej~:)d~:~~r;l.Í~ci 6ta~é revolu-
• •' -" :-:<.'.':.'.,', :';····-· .. · • .C • 

cionoric, caro convertir~ en clase dominante,· Por su porh?, ~~Ff'l1d~t~ig~tC> rev~!ucio-
· '.-,':: ,--

noria de lo clase obrera empiezo a ser reemplaz:odo por el si~dicolisl'TI~~ p~r·~n .movi­

miento socialdemócrata que reconoce formalmente el morxismo,-pe;o·~~~cado-"vez: se 

':ldapto más ol orden imperante. La integrociór. del movimiento socialista.en elcopito-

lismo occidental, influencia-!o lo estruct•;ra teórir::a de ese movimiento, aunque >e 

siguiera considerando fiel o lo ooro teórica y política de Marx. Entre 18°0 y 1°23, ca-

si todos los teóricos marxistas cdoptorol" oosiciones positivistas, paralela~ o las de !a 

ciencia oficial. Según Goldmonn, ;e dr~sarrolló uno tradición ontidiolcictico que :iebía 

ser continuado oor el "Stalinismo y el estrvcturalismo" althvsseriano de nuestros Ji<Js. • 

Entre Marx y Lukács, sólo Antonio Labriola, en Italia, dió verdadera importancia <J !o 

tradición hegeliano, pero sin ~laborar un marxismo realmentP. dialéctico. Recordando 

todo ésto, es apenas sorprendente que los obras que modelaron varias generoc iones de 

socialdemócratas y postP.riorménte de mi litontes comunistas no Fueran las de Marx, sino 

antes del advenimiento del ~srolinismo, el "Anti-Dvring" de Engels (al que vino a i•J-

morse después lo "Dialéctico de lo Naturaleza" del mismo autor) y el "Materialismo 

1 
y Empirocriticismo" de Lenin, 

.Esto corresponde a ciertos acontecimientos sociale~.: la consolidación 

del capitalismo libera! ~ntrr: 1 B52 y 1"14, y o partir de 1928, la estobíliz.ación .del ~to-

El entrecomilhdo e-; n•i-,',tro. 
Gol~Jrn..-1 !"":~, Lur:i·~r~. i~.:·q'~rior~s r;c~:-re }.t;i:;t0ria y Coocier.cia de Clor;e

11 
en "·.·~r.oeC-

fij ', .. 
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iin;1,,,o en la URSS. "Es precisamente entre estos dos períodos de estabilidad, después 

de lo crisis ruso de 1905, donde se sitúan las grondes conmociones de la revolución mun-

• dial ( 1917y1"23-1"27: Rusia, Alemon;a y China), y parece muy probable que el re­

na-:er del pensamiento dialéctico esté relacionado con esta época de efervescencia revo­

lucionario. Este renacer se produjo, ~n pocos o/los, en tres f>Untos diferentes en Europa; 

oero, en los tres casos se liinitó al nivel filosófico·y·no tuvo efecto 1-ir1 el plano socioló-

1i co, poli'tico u orgonizacional. Los tres momentos e~enciales son : orimero, el descu­

r)rimiento por Lenin de la filosofía hegeliano en 1Pl4-l5, reflejado en el texto que des­

p•_if:s se publicó boio el título de "Apuntes Fi!osóficcs"; después, en 192~, lo aparición 

:J-~ la obra de Lukács "Historia y Conciencia ---~ ·~ Clase", y fi nolmente, oigo más tarde, 

h obro de Antonio Gramsci. Caract>~ri;-;ado en primer lugar por su aceveración de la 

·::>tinci~n radical entre los juicios de hecho y los Í'Jicios de valor, entre la realidad ex­

t··:·no s0"1etida o leyP.1 "ob¡erivas" y lo actividad humano que e lo sumo puede emitir ¡ui­

r:ios morales sobre,_,.-, ~ea!idod o modificarla por medio de lo acción técnica basada en 

e 1 conoci m ien•: :•: utilización de esas ley<':: objetivo¡, e 1 positivismo corresponde o 

si tuociones e" los quP. las estructures de lo ~ · ·:iedod son ton estables que su exist'!ncic 

''º nar'"':e ofecto'1a por lo acción de los hotc res que los componen y experimentan".· 

En lo URSS, hasta l 0()5, eí proletariado ere pera los bolcheviques nú 

•ina "fuerza natural y espontánea" de oposic'ón debido a~s ten-:lenc¡,~, trcde-unionis·­

t-::s, por ello, no podían ser por si mismos,lc ;anguMdb de lo tra•~>fonnoción histórico. 

:: <J enfonces ei ;:;-::r:'.do, r,,rmcrlo oor revok .,,,., .. :05 d<: ·ofesión, J 1«mS,"".!rdia re·-ro-

iL ,. 
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·uc:onaría que Ímplantario la conciencio socialista o !o clase obrero. Los bolchev;qu<!s 

llegan entonces, según afirmo Goldmann, o concepciones igualmente positivisrcs, .~ :;ue 

• permite explicar, !unto con otros factores, la aceptación de los obras de Kaursky, ou:•~:ue 

contuvieron divergenci-:.:' ::ioli'ticos resoecto a los revoluc;onorios boichevíques y c re·; ;•;-

cíaidemócrotos rerormis:::>. 

F ren re e estas oosi e :enes y o 1 formarse e 1 soviet de Perrogrodo en · " ·.' 

los ~)olcheviaues, que cpovabon uno revoluci,:.,, dirigida por uno organiz:ociór> de r~ .· ,,,-

c:•:.narios de profe:;ión, ; separándose de los mencheviques ), vieron que su po1\:;::6~ .,, .. ,~ 

r:! de lo bc:sll proletcri•::, político que 5<.)gún '3.::iidrnr.mr, Lenin abcindonaría poco .;:e:~-

Es sólo hosio 1015-17, cuando Len in odooto posiciones más dialéctica'., 

orimero o nívd filosófico (''Apunte$ Filo,óf!cos" j y po~reriormente e nivel polirica 

( "El E5tado y la Revolución"). Es hasta 1°22 y de~pué~ de mur1rto Leriin, cuando S'~ ;"'_ 

' ·,;.,_-,,,>:-:r ;:icl ~f\'.'.t:r~ref'-t,~ ·~:ii~!¿;ctir:o 11 

.. " 

' ___ ,,! 
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.5. 2.2. "HISTORIAYCONClENCIÁj)'e'.C:b1si:·'/¡;::::·:·· ·, .. ;; · .. >,; / .•.•. ' .· .· 
:,'··=~·:.; ·~·.· "(i' .. :;..;·.:~~-~~~-:-,/ _..-.':"·.~ {-·/ ... :- :::.~-:--.~--~.,_, ,~ ,,.~-· -·.-·. ~~-,.:·., - 'J~~:.~, . .-~':L:-- .. ,_._ .. -.. 

REFLEJO DE UNAEgP~~~Z~·~E0b;LG~-~~~¡~1i\:·:·~º-" • ; ~:~ ''.. ~~; ;:>.: .·'. .:> 
.· .· ••'-'(' ••::•/ > '., ,F .< ~·'.E .. : '.·~;.~ ;'"_\' '' ... •.·· .... 

L~'.,~jtí;utdt~~ · Ltké.cÚ) •. 5~:9 id~s:·~·~·.1~'.c~isi~·riJ~IG~i·ogL¡~\cÚ·1~ • soc ie -
-<=->:>.¡~_::>'~. .-. ·--..... -~' , ·-·. , __ ,·;,·>:;.-:~-:-~~.~-~ ;_·,-;~>r-:-- "\ . ., - : .. : .. - ·¿"· -... 

dad '"'ª .. ª ª''P"~\1;Jlf i'Di~~~'m"f 'j,~f,1ª~'}~,tit;':;•~f e~~1~~'Íi¿}\~{~~,t1'~?~ª lucl •• 

hú ngora v fi nlandesa",y~ la~represi óri·del.~riiovimie.nto es¡Jart(lc¡~i sta~en .A .le(nab .. i(i,·.·refle jan 
-- '---, --.. _. -:: ~-- ->: -:: : ~ '. __:~:::.,. -.. ·. '··.! :; _;.:· .. ,·: :· ,- ', - .' .. , .. ;.·~ -, ,·- -- '<, · .• ~. ' ... ' .. ' ' : ' ' ,:.' - - ,": -.-· --. ~ "- - : -~···· - := :::.::··,-:-~· ·::-: ':~:-";'-.;.:~ -."' _--:'~:¡::-,' -~: -•• 

1 o esperonz6 · re~C>r0~rp;]~·r,r(i~-·~¡j~~~~r Jt~.~~-e~a~"·dJrr~f~~; sb la!Tien{eiu.n::;~·~Ji~#~~;ternp0ro 1, 

en lo crisis flnol)ef~ci'p'ita'.Íis'~¡,~,;.:0n~i~IJ 'Luká~s cbnsjdera q¿e est6i~~·q¿~~r~sd~ lo re-
-·-;~;·/_.._:~~-~-:~·----·--·--·· -~- · ·~---·-=---;--. ->--·--='-'.'-'.o~ ,•.,--'oc .. ~~,~~·, --·~'..= 

volución mundial~'.~~(~d~~n'i~l~l1tgci~;~IS;()dalisriio; Qe.oqLf;qlJ~~~ff,'.iri~;~ü~·~e'stondO 
~;:; . .' .-:;º.-o· - - .~ ,?· •. :-, - _-· ' ' 

qu ¡noria de 1 parti~cÓ,ib't e;.:·68J~p6Í~eJ?¡~~io¡,a~.i6s ~fo.'pfoJesic5nqGeºd~~I~r ,s~r ·i~ntn:1.la-
·.·--~:::....o::--i ·~·~"-'.-~:, ,·<-;- ,. -- ¡-; -,~,:·-~:~·:··:-:"' •.• ,. --- ·, .• 

La otro posiCión rechoz.oba lo afirmación deque.e prol~t6ri~cl6 podio 

de~rrollor esoont6neomente, una conciencio de close, apoyado en experi•»1cio< f,i'..rr; · 
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;···l~k6c{~~:;:~f~b~ilaÜ~~;!J~.cl~i·'~f~l=fd;{Jd~;¡¡~~iu'Hi~~tio'F~(,~,1.ó' que' se 

ace rcabO a 1 as"pb;¡~¡6~~·~~.~~.~'iª~~j~h:;~b~~~~}i;;~~~>'.'.''gtt~ ~ti1f~i_;a') <J:· ~ ia l~it,i k~--eri e 1 ni -

ve1 de.1a .·n 1osofia~x:P'l1,~~ti6,1r~ts•_si~'¡§1;~¡~-K~~.~?ªn1~"t;m·#;:~r~'.~.~-¡;~rY;v~=~e~ács, co­

mo tompoco·o·. LlniG'~l1~:,i.~1;~~~-#:es~~~~;~(~~~f~~;~~~~&~'.~~fse~~_t¡~.%_0:~-·'.¡~;I~~~luci ón 

v de los rea liclodes P,61.ítiC:a~'v ~c;io les a q\Je,· ~~ e~fr~;,tabClñ;.,7~1~-~~r;ri~Ge;Hpn lo ex-

periencia de)os-~~~~Jnt~~iC)ies[1i, sob;e t~o·} ~~elÓ~ri~;(J~~;b;ftjd~ ~adi~¿l~e .. lo es-
·.~'·>--<~ <ji~~:;;.___ ~.i:<:_.;:~.\4/: :,' ','.\';y:,~ 

tructura del ·po~ic:IJ,6J1i:fi~~iqu~ (~1··Ó1i~C)qGe ;había 6H1~~iiclc!6'9 d irlgi'do Gnó · revo lu-

ción .triunfante )ye~pgn~r los· pel;gr:s.que r~pr~:~t;~~ t~~:o ~~r~c l~d~rnoé~acio ·como 

paro 1a-rev~tUa611.·{~1~st~~nósJl~~~ ver. e l. diJéim:lfé:onsc~ente o· inconsciente.) en que es-
- . ' ' -.-- -=---º=-- - - ' --_.¿~- . ~ 

~ 

taban los fre .. s ·t,eóricoiqliehobían redescubierto)a diol~ctica./ 
·. '. " . ' -· (· . '·' ·-~-' ' •; -. ' ' ' ' . ," ,' -. -. ' .. 

...• 'c6~opodia conci.liarse·el 1.l~~do~r~na f~e~l:o ·so~i.al·.;s~ontáneomen­
te revolu~ibna;¡~ d~~tro de la sodiedad ~~isté~t~ (~~ témíinos fi lbsóficos/lc i.dea de la 

·, ",·{,;'-'.;-:·.- :")'>_:',---< ·.é.\~~ ,\·_,_ .. , , ... ::'.;;:·~,;~_;_,~-~--,:;.»·;·'·':-. . ,, : , .. _:;'-,.> 

identidad·pa~¿¡ri1;<li:s~f~tJS~~b¡e,t;,) c~~'l<lk·~~pt~~i?~i~~·~.ci:~¡(~.{J~~}~~~e'cia totalme!.1. 

te incuestib.~6~·1~.S~~:l'.~p~~fi<ió'.~lcb_i~i'.~u~.~:~tr~·!if~~i~~L~f~~~i.~~~~e&t~;·~~gonizodo co-

::1'.::a .;;~~~;t::~zt,t!~i:~f l~EJ~~r~ti~.~i~~tf~~t~!JtJ~~i4r.1~;::1. 
'··:-'., ,,,, __ - "·'_.: . ._-_\,,·._·-. <L"-: 

entre el " ,¿ 01J!S '1oc~r 7'1 de le~in yfa po;fci6n J~-~~~ 31.:i~~~~llrgo~, S~éompren-
., '---·-,~ -_, 

de que ni Lukács ni Gramsci, ni siquiera lenin, pudieran hallar la s0l~ci611 a un proble-



- 87 -

-. - . 

_ ma que la situ~ción_h istori~~,'lº.'~T ?{i":~olubl~~V-9~e·'.t~~o\e'.~.~~t~,~~Ca.: ha,~~r~-:l~s dos pri -

me ros en teoría. ,If 1T~i~~f6··~~¡,,ie·~;l'~~tid~ ·~~~16f ¿íf¡~~N?'~~~·~~{-~-g~¡~~.:· ~fa-·~r~p-oner 
• e 1 imposible pro9rania:de; thafd~inc>~~Úi~ati~r1Y~i~~"~·de ;1e>~~~d~~¡d~s:~~J~ist~~{ .. 1· 

"':.:;:·>~~ ;. :·!. / ¡-~·3".'~\ !:~~~~-~:':- · :::;:~_?:_~~'- '_::_::~'.;}r ~j~fr :,(~-. -- - -.- ., · -~~:-.-:.. :-._:,(~_::·-.::.~·-:,· · · ;-'"· -· _,_ ~~ :_-'.-.~/ 
;:,;,.·.'J,, ... ··>F:'~··· ·······:·•••··· '·\··· .. · ,·,.·.· ... '?/; 

s. 2.4. EL-PRosüfMAóE.hsüJ.E:b_;c?'§Jit§i:/.~: ..•. , ,, . + ; Y'·.5 ;>:· . ·-··•··· 
_ .. :•,•._<_; ,-, ,, •. ,_.,., . - .:__'o,:.~-~-~.;~~:~',·-:_:-_:;~~ _c.,,-',;-,- C.:\~.:~::;~-~·,.:-_ .. 

- . -- - '" . . - - \. ·-:"'?:·_{. ~-:.;:<-'.. -

.v~;¡·~sTf¡j8~,F,t~i'~~[~J~~~;S,~J~k"c;~C>c~I rMif9,(J.J.L52~;i!~li;2~¡ r,i smo, 
,c·:-,~-~t;~'¡:::+~(¡:::j.- '.-·· :...:J;_.>. ::'·:/;; ---~- :-.· --· _,_ -- . 

·-··- .. ,:,· ,,;/-}-;.'-~·.; ... '"'~:.<-¿S-" " .·,__, :,::::~ 

ran como pri~er e.~s.t&lóB? fE!~~i~,ci;',~j ;~tb~Vs;i~cli\lid~~.1/d~Ü;s~ j~f.o',<J,~lf>~.~samj'eV1to, y de 
-- '· -, '"-:'"fi:'.'._···¡~~~·:""~'~c ;-:,:- ·.eo•_··'o c.·~.-· .ff_,;~,;c--,~--f.:-. ,. __ , _..,..',.~·-'~-:'· .. 1 , ·<>· , • 

1a acción~··· ··-··-Lcile1~Eic)·nc~~~1·~e~~1:-:~~ie'fp:-.11Xii~f~·i~Jd1{•:;',~Jin~'h~~f~J~~l6.-;C>~f~cl'~Yª inevi-
:·¡, :. • ·:'',.·.:..,.:·: 

tablemente, en•·~J.r1ivei'~Jl 1són()qlrnie~t6, :~ú6tica./6cinte~pf~t·i~c; ;/sJi() po~ra. pasor 
,: ,,.:·.··:.:'' -. _._ :·-- : '. : "-:.-/ -<.:· -- '·'- .. :. -.· . " ··;:L~- i·'.:,-·~ -~ 

a 1 comoo .de· la <Jd~·i6n p~f;trL~aJt.~¡qnb/up!'.Jj~;.l"i~if?1X:A~'~~9k<tti~l.es(]~~c.c)~n nece-

sariamente asumrci'úric:b;~~t~r"f¡~7f~o·e>"J~~(~~~~1.~'.lb{;jLi4;~~;~::h~tH~9J.~'~6mponian 
e 1 pensarT'iento t~ó~i co_se~P:r~s~,r:t~b(]n[si6·r'~(Ó~f~-Hn~§~.5Clri~·¿;~~lci';('([¡¡b¡'os d~;valor que 

informaban los·i~pef~tiy~f !í'~~~'tét'ig~~~d'$~!~9g~i~os ~~~¡~;á¿g¡~~·it~'.2~ri~,() 1;n~~·~ 1 ;. Lo 
,·.~. . . -· ,·~:~·,:.¿; ::;·~- ,·, -:'\· ' ... ".:; :._~;~'.> . .! ,,- \:~~·~ 

dualidad ~uieto-obj~to 5J)Úl~¡~b~·é'n l~:'dJ~llddci'·e~ir~;peri~'o~'!~.~tó:9.~c~i6~}•en.tre jui-
_, - · · .;, '' :--:·: -' .. ' • --~, .:::;·- ·· · ,_-··-::.¡ .. ;'\:-'"'''.-·' ··:· > e,-,; .. ··~·¡:.,:·· -:.:··- :·· .--~-. -.'-. ··;·» í7' : , -.:·~ ;·: .' .- ;• -: , ... : e -· ; · ·:-_ '. - .. -

cios de hecho y juiciós~~\l~\~(),.·~;,;!r~sinhu~~rdbl~~·d~aÜd~d~'~S. los part~s y el todo, 
'>':'<:::~: ¡-,;.. '_;:<:';;:.:_-~ ;-'.::;:;/:¡ ._ '\'· 

la sincrónico y !o diacró;,¡_é~;;¡c)~~íC:ÍtJ~My;lb.~iÁári;~t0:,\1a:p~_l,ític~yla lt)Orál, el fin y 
:,.,.·-..·.: .. ~, .. ·:,_,,-,!~;.~<·-·:'""'"\--:.:.:·'·-·~e:-·:,:.,·;._-,;~-.:::----!.-.<_,._·,-:·'.._. ,'-

los medios, y a~tsucesi~Clin'~·Afe:~·~:z1;,)\_~1(d6f.2;~;&·¡~ritb por sup~ra/esa d~olidad dando al 

suieto una funciónºí:onsti,tuJiv~:;;1;ii;~~~t~~i-~e~i;, enJas Ji IQsofías individual i~tas, situcr-
. . T.: .·/ '•: > • < < •-··· · .. · ··- . 2 . .. . .. 

se en el empíreo abstrodo y especulativo ;d:e lo. trcscend!?ntol." 

Esta du~lidod sujeto-objeto erd ree~?lat.ada en el pensaínientO dioléc-

1 ico por la identidd 1uieto-ob¡eto del pensami1,nt·:i y i.:i acción·. Asimismo, la dua!ié ·. -" 

!•,; ·.-m, PP· "4-'J5. 
? <J<j .. Yl 
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ciencia-conciencia es superado en "Historia y C~n'c:'i~n.clad~éCIP:s'e''~;<inedionte la afir­

mación de que el estudio del objeto impli~~ba ~ll :~~cimi~nt~ transformador de 1 sujeto. 

De este modo, solamente con la aparición del proletgriClcl~ ~~(~uede completar, según 
. . ;.__ . ·,·: 

Lukács, el conocimiento de la realidad social. <El punto devista del proletariado, es 
,. ·- . 

la persoectiva a partir de la cual. la 50dedad se hace visible como un todo. "En el pun-

to de visto del proletariado coirié:ide~, pljc:es, ~L~~nqdmiento d~·sÍmismo y el conoci-
-~ ·-_ - -~-~'-~::::-:~· : __ ._· ~-

miento de latotolidadf yac¡uelesa,IJ)lisi)1'ci~Üe~~·iuj~!8.i.~<:~bi~roAel propioconocimie~ 
. ___ :_;_ : ··-f'.';:·. 

t " 1 o • - .. : --~;:.·/}L- :.-~.J~---- .:·.~:; 
·' -·- ~' -- - '.') ~:,·; : . ~:·_;., , - '. ·'• ' 

---'- = -=~::~. -~-~f:·:) ::--;~\_ -·-.-_,;_7~_-;'. _ _, .- .. --,,-_ ._, __ , 
- .- i_.!,~;!,~:· ;O:~.;;·. ·~,'j,:j :_; "'.¿_·~.;~~~~::.::.·~ '_o-' - _.·:.~~-~~~- •· :-if\~- ~:=~-'.~:·;,)·: 

¡_ - ''.•'>:O.'.' =·;;;':,:,-e;;:.;_·~~~ -·-- ---~--,_.,.~~-;o,~~; ~}; __ ~_'._.;~ .~ ,.:·-, -' -,-- .. 

. •·La c~Cier~i á ~ra: eríf~~(:e~ céi'pcif'di{ tf~~"~rc)rin~~71ó .'sitv'b~iórÍ histórica 

:~,'.: ::.~~.~~t ·¡:i;~t~!~~f J~~~~~~~rr~~~~J¡~r ti~f Z;~~~rc~··;.d:, 
proceso dia.léctico,\;Zri~~º'~EJ~;~~~~·~~-c·~·n~i~;~~?J~'%~&?~·:~1~~·~nrgs~~::~.}'~ . .fotalidad his-

, __ • -:::;,·~-,. •'·~· l;-, •. 

tóri c~. la. escisiórÍ·.e~.t.re·h~cfios.'o§i~t:iYos'y r.~zojrÍa~.ient.o'subj~Úvo;···.1~.e'.sd isión. entre 

teoría v .práx-i:.::c;:+;~1~·~~'k#~i~J~~1~~~\i?~of;o!í~füiq'~~~;~i~ti~.~¡e_fo'idéntico 
en la historio. Se9iJ;i,LJ!Cád~;·~61d··~Jcl'rid6'eL.ticibÜ¡adcir~s ~orÍsciente de.;r mismo como - -- ' . ,. ·. ' . ~ ..:-:·'):..-.:. . ' ' ' '·.'·. . ' . . . . ... ' ><' -., '- -·. .. -- - ·- ., ~ 

rierconcia, ·.e~ co~sci.erit~de~IJ ser soeí61. A.1 v~rse co;:,,o·ob¡eto, -pueden· clescomf>oner-
, ,. . - ., - ' , ,- ·, . ·-.. . ' . . - ~· . . - . 

se las formas feti_dhii~~a'~d: la ~sJuctura de lo mercancía y tener el autoconoc.imiento 

de lo sociedd~ co;pii~l:istCI, bCJsodo en lo producción de ~erconcios. Es~o implica la al-

teración esfructuraldel objeto de conocimiento del proletariado, o partir.de la cual, 
. . ' 

se posibilit~~~·~a'Arcloclero conciencio de clase proletaria.y con ella lo posibilidad de 

abolir los ~61'\cli~ionJs del sistema capitalista de explot~~i~~' mediante la lucho feóri-
<. -'- ·" .,· - • • ':, •• • 

Bede~ch i, G. "1 ntroducci ón a Lukács", p; 
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ci:-próctica del proletariado como suj~to-objetc:>Jdéntico del proceso social; capaz de 

úno visión de la totalidad, donde e\~u:jet~X',~T~~¡~;o·~e ~'o~ocimie~fo están u~idos y 

dtlnde la teorra interviene en la sub'J~rsf6~'Cl;í~$Ci'2t~dad.' 

Inmerso en, lci:tra~i~fó~ filo~g~lcade Hegel, p(Jr~ el c\Jdlei'sujeto-obje­

to idéntico, es el sujeto-objeto idéntico del conocimiento, Luk6c1 c()nfl.lnde:el1' el sujeto-
, . . • . - . ·' -. ·, .-. "<' -~ .. 

objeto idéntico, la proble111ática epistemológica y ontológico. El sujelo fro.,sfc:>mÚ1 la 

realidad, y al ha~edo, se !ransformo; se hace autoconsciente. LO identificocfan hege-
'~.: -- - _- ·- o - - :•:· 

._ liana sujeto-objeto, se expresa en Lukács como la transformación de-la socieddda par-

tir del sujeto ( el proletariado ) al adquirir conciencia revolucionaria. Ll)kács c~n~ibe 

la cosificación como lo escisiónsJjeta/objeto, lo cual se manifiesto en la oposi~i6n en-
' . . . ·,;' ·-., 

tre trabajo v capital, en 1? ,se?Jración de 1 trabajador, respecto a los medios d~ produ.C:-

ción. 

5.2.5. .. 
lJi¡;~:i~:~~ ~~;~~L:~_{~ ·'.: · 

En tv\:Jrx una crisis económica' ~o es ne~és6ri,oi.,eryte,re~c¡l~~J~;,~;¡(i~ pue::---
. ::·:·./< , ·"--,-,-'.?;··,~ 

de ser solamente una autorregulación del sistema. P~~~'.L~k6c~ 5(51() lb.co~ci~ncici del 
. ,• . ·'.' ·-' . 

proleta-iado puede mostrar como salir de la crisis capitaÍista. Esta crisis s61o es revolu-

cionoria mediante la acción de un sujeto activo en y por el proceso de transformación 

social. Cuando el proíetariado deja de ser un simple objeto de la crisis, se transformo 

en sujeto. Es cuando la conciencia de_ clase proletaria puede dar efectividad total a 

lo acción de uncí clase. Estci conciencia implico la inversión •atal de lo~ contenidos 

burgueses Y la creaci6n ~'.'I n!JeVÓ! COn~!;nÍdOs • :. -~ ,,, 'C• ·'e de h ofirm,-¡ci6n da que 

·10 que impide lo revoluc·:,,, i'IO es tanto l(l fuerza (J burquesíc con10 la '.:onfu"i6n 
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ideológica del proletariado, por.ello ye en la eliminoción de lo cosificación, lo condi­

ción paro que modure la revolució~.) 11s610 si la conciencia del proletariado es capaz. 

de identificar el poso al qlJ~~bjetivarn~nte tiend~ la dialéC:tico del desarrollo histórico 
_· .. ' '·,_._; ' 

(sin ser capaz. de darlo por su propia dinámico), )ólo en 

letari ado llega a ser conci ene i a del proceso m isrno, 

5. 2.6. 

En un modo d~ p~od~~dól1 dado 1 ~~o clase ·se defln~, en f>tin_ci¡liof~>lcis r~laciones 
que condicionan las posibilidades de acción entre los hombres. A este nivel, el conceo-

to de "conc1enci6 de Clase" es un concepto teórico, abstracto; definido como lo reore-

sentación conscie'nte·posible de los intereses de una clase en determinado modo de pro-

ducción. los.individuos que person ificon estos categorías carecen .de los el.ementos teó-

ricos poro represel'ltorlacen su conciencio de un modo ordenado. De acuerdo o ésto, e 1 

concepto de "clase e'n sr".hoce referencia a lo imagen mentol que los individuos tienen 
··. - " . 

de lo sisteniotiz.oción delas impresiones de este sistema de relaciones reales. Esto es lo 
. . . - \ 

que Lukács denomin~'~brno cc:mciendo psicológica de clase. Una clase será uno "clase 

poro sr' cuan~Ó.en)·Ü~~~ú/~~~ipnid~da, dicha conciencia s'ea capaz.de elaborar Un pro-
. • ·, '• «1 ,., .. -i., "• .···,. l .~:. '· . . ':: :. ·- •. .' ' ' • ;·," ;- -· .,., ' .. . . - , .. . - -- . • 

La 
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l.imi tación o b~rrero. que;~Üc;eA~fa ·~~'~ci~~C:ia·de•clris~de la.burguesía. ~na .h~nciencia 

"~a Isa" es ob¡etivo ·: ·~sj,1~.~itYci#i6H.J~}'~ C:l;~ir;lsmá", ~orque locondeKCia;~e clase 

~::::: ~·~~ :':~1~~ft!~~~Jf ff~l11D:::::;:. :~·c:::::tt1~~:;::_ 
trario, para el proletati~~' I~ t~¡~:;~:~o~ciencio de su situ~ción de clase ~· la.estruc­

tura social, es una ne¿_e¡Ídad,in~luclible> por9ue de ,ellC>depende.su p~sfb-ilidad·cl~ trons-
···~,~~:~ ·.~·~-;~_-_· 

formar lo realid(]d soc;iál y'f9~ ello~ F~':ªr_l~expl~taMón de que es objeto:· Un~~on-
, __ -.--_; .-:':<·=--=,.~--::- - -- ---

ciencia verdadera de das? del prol7tCl~iCÍdC) es lo C:Of\cíe~ci? que tiene,efpl"ólJta~iddo 

en tanto que suieto de,latr':insf~rmdtiórl so~i ª'º lJn~:'./erdadera ~~ri~i~ricio ci~·_9:1~se es 

entonces el reflejo sub¡eti~o de.1'?~.·-¡~;t~reses. ~b¡e~ivos d~-lci~-l:se. ~~;j4~kti,6~;;1A·~on-
traposición a una falsai¿6nc:;i;nci a cl{t lose proletari,o, .. en .l~'C:u~i'.s~\cifü1f6rl;'.al prC>leta-

dicción entre lo~ irit~resesinmediatos (económicos >4e);?rc:)Te!clri~d.~{y\éfirlter~s:Ffnal 

a negarse come>i:.Los~EE()let.~r_ia, .• ~I in~~~ior···de.·lucr~){~'.l~~i~Y'~,,{~~~~s~~~cicSri;~.e un 
' -.-;o-,-"'~~~-~~- -~ ':~~:::::-;~~-::.o..,:,::o;"'"'"'~"~ .. ,-~_~,~~~:--,_,;:.:_;¡,,"]~",f~ 

cambio social. La contr_odicción 9ue5e11alci'tukács'sefía'Já''n1ismaié¡üese~e11a L~~¡;, e:·;;:.: - ' - -·· .. ' -- '" ,._ ... , . ' - '.·. ,,,;-· - .· .. ''/ · ... ··-., <,::,_-· ' . . .;.· __ :' 

mo concienr.ia tradeunionista· y üna verd~c:lera ~on~Ci~r\'éio dé C: ids~l(~'rirdl~k~cs)'el· gro 
.. >:;·.·;:· · .. : :·,·- :_.:,;>:/, .. : ;·.-: .:·.,o_.''.-· ;··.···.i- .. ;i.· · .. -:·- , -

ci ene io sub ¡etiva •y la ver9ad: ~b¡'~t}~ .. ~)·e~,'~~¿l'.'~d,::(~lq~,t;i;,~~i~"Ht~'.dé)'dinf!kH~ades' 
e intereses de la closé:de~tr~ ¿~:"'ü~iJ'_rd~~d:iÓn•\o~~~/:,;: '~ ~._:~, ,'.,::;,wn¡ .. '.,_,_·· __ ·; .. ··,,.,. ' 

-=.··_-:,=e T~-.;1.. _¿:~-~;~~:/-~~-;;)~-I;:~: :.~~~~j~- ' '• ;"- ., 
-·-.. -, :·'' .'; ';.:~ .. ·<' Í' - ·,- ;---~.--:-:-/?:'-~'~¡-_ . ) '1 -•- - ~.,;:~~·+o-'...: -o-.=-co '~=é;' ~::~: -- ·--~I·o_-'"o~.,~:'~ 

-_- ;< .;;-- r-~-:-·· - .----· ,- .... )'. 

s. 2. 7. CRITICA DE'L'.~1=sd~Rs.~i~~~~~;f5:~~~ , " E<" :::e:~. :_·~,fü;c:~ _ ~ti, -e:: 

Media.~te ;,=~fü:1¡~¡l:J~1 '-~¡;sC:u~fJH~~~ic .. ~'~dr~ué~1 ' ¿'1~óC~='diiinu~st.~¡, 
·::~.\< - ·; -./ _·:·~. _,,.J-,,»:<.· ·:·<·. ;·.· ''.;·,~ ~ .. " -·_":: .. -.. :: ..._ 

Lukács, G. "Historia y c;,ociencio de Clase", 
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"las con•radicciones inherentes a las r.elaciones burguesas de producción que se reflejan 

en la forma en que se expr~sa lc;ifo~ciencia social y que manifiestah.s~~llmitáciones 

• empíricas por superar la forma ~siflcádÓ de la objetividad. A partir'd~'dlcho ~nál is is, 

Lukács busca demostrar .la supr~n1~cí~ de la perspectiva pólític~~elp;;;T~;iri6do~ que 

con el apoyo del materiali~g;hfst~riior~ue•le permiteuna~isi2,/dlJ1'd~r;i~li'.d~d~omo 
je" 

totalidad, tiene laposibflÍdci~Clevinculat•la t~oría y;lci ~~~Úca; ~n'f~6i6nde··u~a tran~ 

formación reVolucio~~~;~'d:-12'i,ci¿J~J~%~< ······• ·.· ,,·.'~'." , '.\~··:;'. ' ', c. 

c;~-_-:_:_~-;·,:-~~~)_:.~:'._>c_.~'.~·:' --- -- - • --_'.,-(-\_,, -,~ ~~--~-;-~~:~~·---~ _';: .. _ .. ~ 
. ,. 

s. 2. a. POs101L1DAól:soE:iAc'ótisf~Bc1~_ciE:ccA:sefr:ie~.~RoiirÁR1..xoo·:x >. 
:-~.--.~--;··,~!:-.:.\::~·':::-:~/: -~<::·~~~~'.- -- -·-· "' --· ,, .. ·-:···· .·' . », --~·:.~·~<,,: ,,. ' - ,,. '-¡'.,.;' -

-~.T ;J -- ~-::.~ ::¡~·)~,;¿;_;;/-'-~ ':-T~~··;_:_;j_;\·::·, __ ,---,-'.·.;-~·~: __ -:;;::,··¡ ,· .. -.·~~~-· '-:··.,/.>' __ ·~-~··-'~---

La···~s~·¡sió,f1••;;~rfl~TIJ~~~fi~i~~d·:;:1~~§tl~ti:~d~d~~i;:~fü~~t6'q~~i5Ge·obje-
t iva como mercancía, •.. i,:ipli'.~ti la p<lsi~l1!~6~ d~s~:t°?:'~'d,~ c:y~pi~~·Cia.·~~l~·cJa~d().el 

traba joder es conbie~t~·,d~:.sj·~is;ng;~~rri~ ~~r~~n~ ia,·;·~·~···~o'Q~)¿n}i!'·~~ su\ser sC>~icit·~'A 1 

verse como objeto, ~fi~~lÜkd~·s~ pje;a~~cl#~cimp~~~ife'\1~5~•fo~as feti'.~~i.ÍcÚ~s;d~;I? 
. ·."· '.' .,_'-.;~, -:,,,,,-,. 

',-'.--;o.,·,,· 

estructura de la mercancía. y té~er él ·él~tri~&;CX:i.;nie~tb.4~.IC:i~~ie~ad,;capit~.1 ist,a, bcisa­

d a en 1 a produc~ i ~·d~;; ·;;~#a;r~~.~-jE~t·~~ i¡n··.·.·~.·~·, ifil ·1.~·~q~f#,~.~.i .•.. ~n}~~~~~t~i~,1_ •.. c. d~l'o~¡~g;~de 
"\, .·: . ' . ;' : --,~~ -

de clase proletaria y con.ell6, lo p~si~'ifjd6dh1~\:i~ti'&t~s"¿6n.~i6i6n~.~-d~l~·¡st~!ii~ C:api-
:>!<:~.\-~~·;;·.;···. . .. ·:;::.:·::~-~;_,""" ; ·::<:' .:. : :,~·~i~>\-.:·,; 

tal ista de explotación, .rnediarite •ta :lu{hCi deJ 'p~oletClrigdo,corrio:s1Jjet~8>b¡etoi~éntiC:o 

del proceso social, capCii·cJ~ ~na visi?ri~~~ 1.f .. ···.•totc:il.ida~i···~or1~~·.·~lsu¡if~!:~el;·~~l¡#º;.~.s-
. l'·' ,, .. 

tén unidos ydondel~.teoría int'er'.'if!ne en•• 1~ subversió.n cJeíds~¿iedciª\&::1i1'~~ri6~i!Ti';eo-. 

to objetivo de I~ esen6i~ ~e~l,asociedod ~s.parolukácseLcono6i~if!,dt9~hi~~-~;1~~-ª-~L 
" ' ... ~ ,'·"· \'.:, '.;.'./:~·-: 

.,_,:· .:_:___·· 

presente, y el objetivo práctico de este conocimiento histórico del prolétariodo, es' leí 
.. __ -: .· - ·;• ,.:.·.·' 

transforma~icSn bdsic~ d~tCldo lo sodecfod. 



- 93 -



- Q4 -

• 



- 05 -

6. 

- 6.l. CONS 

6.1.1. 

/li.arx y Lukács ciflenden a lan1isma es~ructura Jeleológica de la c~tego-
- - - - ,._ -_-::_;·~ -- "- .... -- -·--. . - - . 

ría de alienación en Hegel, en donde laldeci 1 ,~fi~hode; .tiende a superar esta aliena,­

ción en el Esprritu Absoluta, 

·:;·:-:·_; 
,, ·=--- ,-_· - - -- ~. , :_ : . ..· - - - --.. :.·- ' .- ·-: -: ~ -

Para el Mari< de· 1Js' 11 M.?nusc:rnb~;,, lahistod~· .'.!s ·la histori~···~~( proce~ 

so de alienación del sujeto. Este sujeto es ÍCi esenciO gené~i6o deLhambrer oíienada por 

el trabajo én el copifolismo. 

Lukács, al iguol ciue el Marx de los "Manuscritos", hereda lo problem~ 

tico del sujeta histórico, en-virtud de la cual, adopto uno visión teleológico de-10.histo-

ria. Es así como el proceso histórico se desarrollo, tonto paro Marx como poro Lukad, 
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al transformar la realidad me-' 

diente el trabajo, se transfor-. la producción /transformación de la 

ma .a sí mismo. 

ANTITESIS : 

'~Lcapitolismo la producción de 

vo que enajenaiu esenci~·~íl~f ' ~º'''~> ~erc~"ncillt hace de éstas un fe ti che 

el proceso productivo hace del hom-

SINTESIS : 

MARX: 

pitolista: Mercancías : 

1.1 Escisión del trabajcidor res?#C:to a 

al producto de su trabajo; la relación d·el trabajador con el 

producto de su trabajo. 
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l.2 ·.· Cosificación en la actividad. pro-

• productiva • 

en las re.tac iones en'." 

de trabajo. prod~C:;iv~s ~ 

2. SerGenérico: 

2.1 Enajenación del sér genérico· 21 fetichismo de la mercancía se· 

amplio paro designar la cosifica-

ducc:ón copitolisto, ción de los sujetos en el sh~!!mO 

capitalista, debido .i_ lo producci6n 

de mercancías. 

3. Suoeración de la Enajenación: 

., , 
J. 1 Pnso ul r.:omuni~rno, i:loiidec_-

l.A.arx postulo una verdadero 

y el hombre. 

3,2 

obrero como la 

versal por contener 
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Morx y Luk6c.s entienden lo totalidad social como expresi:--a,· en donde 

• cado elemento es ex~resió'n de la tot~lidod, es así como tanto la enajenación como !a 

- cosificación manifiestan la alienación de una supuesta esencia humana, explícito en 

Marx, mediante la categoría de ''ser genérico", e implícita en los afirmaciones resoec-

ro del sujeto-objeto idéntico, sustentadas por Lukács. Esto los llevo a fo consideración 

de que en comunismo, lo enajenación y lo cosificación serán superados en función de 1.·no 

nuevo vinculación de{ sujeto.productivo con el producto del trabajo y con los medies de 

producción. 

f.1.2. HISTORICISMÓ~~{LJ~ACS: 
'. ·:._·'.'.:;· 

Segun}lth~s~er I unci apd;tacibn impo~tonte .de He ge 1 es la de con ce:: :e 

1 o historia como proceso, 6~n~ue : · .• ',Aquel lo que ~strC>ge<J irremisiblemente lo cor.ce~-
ción hegeliana de la historio, como proceso dialéctico, es su concep-::ión teleológic<= ::ie 

la dio léctica". 1 Expresr-do en lo categoría de lo "negación de lo negación". Le historio 

es para Hegel un proceso sin sujeto. Es le alienación -JeTEspiritu, el-últimó-momer.ro de 

la alienación de la Ideo. Este proceso de alienación no comieniaicon I~ historio, yo que 
. . ' ·~ ·. ' '· - ·' '. 

ésta es o su vez.alienociónde la Lógica, por lo tonto,; el proc~s0 ele alienación hC1 co-
:¡ .. 

menzodo desde siell1~re,. por el lo lo historio es un proc~~ de iili~nocián ~in su ¡~to. "El 

ún.co suieto enel-~r~d~~'ªe~lien~ch5~ ~s el mismo proce~·~n su·t~leol6gra ."2 . 

'." •" <.:.: ;·;,· .' :'.: >.,' :;- ' - -~. -. ''---'·c,c- -- _ 

En yi[~~dde que ~ora Lukócs, la conciencio de:la epoca se •ccmoce en 

e 1 proletariado, i~éurre ~~ una comprensión hegeliana ~el -Hem~o hist~ritC>. ;f?i ~'st~ mO"." 

Althusser, L. "Crítico Filosófico de Hegel o portirde lv\a;x y'lanin'1;p. 26. 
2 lbidem, p. 28. 
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do, ·1a conciencia viene a ser un elemento ce-existente y ce-presente de la totalidad . 
social, como la preseri<:ia actual de los sujetos en los contradicciones reales. A diferen­

ci.a de Hegel, para ef;C:uol_elproceso histórico es un proceso sin sujeto, el proletariado 

es paro Lukács, es~.s~'¡et~ histc5rico, según la consideración del proceso histórico como 

un proceso de cosificación de'."cosificación del sujeto, y es precisamente por la naturale­

za de ese sujeto hi~t6rico como se puede' comprender el sentido del conjunto de los fenó-

me nos h i stóriCos. 

6.1.3. HISTORICISMO ENLOSí'~NUSCRITqS" 
". ~ _-. __ .,_:_. ·:..-_, 

,-o-

~rx,. ~;'¡:~f l~¡n~i~ de ·F~~~;b~~F,'' ¿~~6i~~· ~'f ~~6~~~ ~ll ~T~~paci1Ts ... 
- ·. >:: ~-/-· ·::·-·:_:/··_-;: />.· ,:';·~ -.. :·.::~--:·:- _:::·\:· .. >·'.. _·:_,~:.>,-·_·~,,'- __ ::> .::·~-:-:··'.--.:·~:. -;:_:·>'.-// .-· __ ·;-.'./:>·:_ >t·_} __ \' __ ~:-::·< ~-- .: >·' :--· - ' 

mo como un ser enajenado d.e s~ e~e~cio hu'rr{ari~; la í:~al -e¡.; fuqclón d~\una. p.er;pectiva . 
. ·:·-;:·.·; •; 

·¡.:··. 

histor;cista- sólo le será resH¡Úidae~'~ltÓrT\unjsrnof'aparHr~eJo'·~~!'e~pC:i6rid~la pro;.· 
".' ::..-.~ 

""·-''.~º--_ 1-'-"--~::o· _-'=-:--:-'-:'O~--

p iedod privado. 

· HUIMN ISMO fciXLOs"~~NUSCRITO~''.)'.E N•!Jf sicil~z~~i[¡~ti2J~: .. A.1 .4. 
<~?:)[·:'· 

DE CL.i\SE": ,_, .. -_, 

_;~:,' "-----=! 

tos elementos t'·Acn~~·:·r~tJ~~e '('·'" 
. ·~-· :, -.;_ "'' 

. ·1';':.:htr~ñsfo~~ésióñ'hi stóriC:a del trabaj~ 0 ~isl.~áo·é~ ·trabajo social. 

La cooperoci.ón co~~ mo,d~ ~~ico dela p;oduccii5n .copit~lf~t6; , 

2.- Desacrcllo de las fuerzas de producción, trc1nsformc1ci6;, de la pro-
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ducción material en una doÍiiinaC:ión ci~ntífiC:a de lbs elementos. 
-~ _-::,';--:~ '-,~,_--· - <-:;>''.--·- ., ·;:,o 

· ... ·-,.' 

3 ·•-YF¡nJa~;~n;y~J.~~ql(o•-•¿e- l~'fu'eM~;·~~~al~~olucianaria que qui e-

• re transformar el mod;·capit~Íistacd~¡~~of)~rcició;re;~Í~~2i~Y en cooperación en e 1 

modo socialista <1ª nb expic>t~ción del t~C1bci¡ád~V~n··1a ?r6ducción >de la clase obrera. 
. . -.- - -. ·. . -· . . :; ,-~.·: ¡ ~; . 

. - . ' . _,_ , __ , ._ 

las afi rmaC::ionés de M<Jr~ ~sl'ect~ d~ la clase obrera, en los "Manuscri -

tos", que tienden más a preocuparse por la niiserlade la clase obrera que por su aptitud 

para la lucha organiz.oda, cambiarán de perspectiva en las obras de madurez. En los 

'' /v'.anuscritos", Marx identifica e 1 proletariado con e 1 pauperismo, cosa que criticará en 

la ldeologra Alemana. En los "Manuscritos" no se _hciblade la indignación de la clase 

obrero ni de su unión ni organiz.ación par el propio mecanismo de la producción copita-

lista. Esto se debe a que lv\arx desconoce aún el mecanismo y la~ condiciones esencia-

les de esa producción, como lo es la plusvalra, y la aptitud revolucionario del.proleto-

riada, tanto en lo fábrica como fuera de ella. "la t_area de_ la .~conomia política cien­

tífica no es ya más, desde entonces, buscar en lo alienación ld-e.s~ncia de ICI foí-rnación 

social capitalista, sino criticar, mediante lo puesto en. 

formación, los a¡::iarienciosde la alienáción.111 

- -

Michel Verret, "Marxismo y Humanismo" 
de L.Althusser, p. 126. 
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. '.. -C-:~:;, :.·. ''" . ··~·-'_ .')_ 

• 1 íticas, sobre una concepci6ri}~~f~<Jm~re.· La historio sólo se concibe mediante la 

• esencia humano, ~tebdi~~~Ji~iffi;#c;diy~6zóli. La libertad es la obediencia a lo 

intrínseco ley de)a'ra~ó,~-;>,ct.ci/razó~e)(isté·sierf!pre, pero no siempre bajo la formo ro-

sume ento11ces el· fodod;f,~ ... ~Jí~}~~·üi~ ,._~\ • ... 
. ·>o''~~ _'..'~\_':·.,~;·_, ,·::' ,·~~ 

'·;" >: '. -

E 1 ·s~g·:ndo perío~:~~u~:~i,¿td~de,~r~ s~ fo~dag~ot~·~~ f!I hVmanisíno 

"comunitario" ae Feuerboch. Marx ve? partir cielos oblJ~<:)~·del. Estado prusiano, lo 

contradicción entre lo Rozón, como esencia del estado Y.'ra· n~-ro:z:ón en s-u exhtenci o. 

Mediante lo fi losofio de Feuerboch, lo no-rozón se explico como lo enajenación de lo 

rozón y lo práctico enajenado, como lo realización de lo enajenación. El hombre só-

lo es libertad y rozón por su ser comunitario, es decir, por los relaciones humanos uní-

versolE?s. e11.tre .. los.hor11bres y con lo naturaleza humanizado mediante el frobojo. El hom­

bre se realizo m~r! ;i;nte los' productos~:- su~c~i~id~d y ;r lo tonto, se-reolíiÜ~erioje-

nadomente. "En su humanismo lo,enCl¡enoción les da, en efecto, íos conceptcis .teóri­

cos que les permite pensar Ío enajenación de lo esencio.húmono como el rriomento in­

dispensable de fo reoliú1ción de fo e.senda human~, lo sinrazón. (lo realidad irracional 

del Estado) como el mo:~~;~ nec~s~rio de lo realización de la r.ozón ( fo ideo del Es­

tado) •. les permite pe~sarigu~l~~ri~· lo que sufrieron p0r fo mismo irracionalidad : 

e 1 lazo necesario entre ía r.o.z§n y lo sinroz6ff: Por supüesto, esto relación permanece 

prisionero de uno antropología filosófic:::, que 'J fundo bojo esta reserco teé•'co: lo 

modif:·:ación ~fo! concepto de hombre, indisp·m::;ofe poro p..:Mor lo relación e'1tre k 

1u~ser. L::iui~. "Lrj P.evo\uci.:Sn T..: }rico.!·.> '!.()r;.· ·, p. 1 ·¿_::. 
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- . . 

rozón y la sinrazón-historica~: ;.EÍ.hCl~b~ dei~.d~,¡~f~efinid() ~l". la .iCD:~~.y- fo líber-
" ':. :.:· :· " ; -· .- '" -;: . ~- . . :·-.-- ':... ~ ,-

tod : llega o ser en ~u p~iilcipid~¡51ll()'.•.•2olliu~i,to~i~º; lnte~s;bj¿~i~id~cf;cÓncreta, amor, 
.. .. rf:r fratemrdad, 'ser generrco''. -

E"a eodf~;~n del hambre ~;lle a u.~ fome de aed~n]l~Íea, Po• 

medio de la cual se busco que el hombre se apropie prácticamente de ~u:~~n~ici:y en­

tonces la revolución no Sólo se Posttilo como político/sino también ~~ajc:>;h~rl'lano; por 

medí o de la cual s~' liúSc::ciif;instaÜ~r '~ e~'enc ia humano_ en(j j~n~d~·. ~~'·ftB;~fClc°t ierÓ 
: . -' ,-. . . -. ' ;, -.. ~ -. 

paro el obrero lo teóricl ~r ~~diod~ !~~~ddL!°c>r:"'.a #~_h_c;·i~11ci§·~t~:u~"~~~~-A~ac!se .. co-
'· _. __ ,_,·-'-;;e ,. ' '·• .-.·· .·',";i",• 

. - -~- ., -;:• ',<\,;. -- e'._~-:/''·- y -- /ii\ :2 --. ' - .. :~. 
·.:)/ -, "--.-= .. _-_ .... ;. '.--' 

Com·C>; si11~ª-· \ib;.;,J: ~T~ff~~~ •• ~ ¡ •e,· O ~¡~· ..... la .l~~l~j, ÁÍ•~~o, 
·:.::;-·- ··, ,.., ·.- ·1_: .º-.:-:·: ,,, :- .• :;:~ :;;,~ . :· ·:;..::· ._ ·\·'·;- ,:':·-,, .. -. '· --·- , .. ", ; .. \ :."; '. 

mo clase. 

que Mlrx .rom¡>~~~~·-t§~H~;~i~§'.k&'~f~()p6I~~!~~~;.}_~Ei~·nciÓ~~cl~J<l fo_ijn~c!ón_ de 

uno nueve teor~:de/lahistJfio,·~~~ ~#e,7eco~.~~n~~pfosc6m~·;'.F~r~(J~iÓn social", 

''relocionesd,{~~u.¿,c:!~'~~;~.t~:,1~~".,?:!fkL~¡lJr~eÜ~~~~n~~~1c:~;;~~j~~L~.,los pre­

tensiones te6ri¿~s de.J~¿fb~IJ .d~ h~~isino .••. Eht6~~~s~I hÜ~ci~i~~··.~~.·-~~nt~mplc e~ 
. ··~·', ·, -:-~'~->" .·_:~ ~.-_¿ ':'.:-< ;_;_,, .. ,_._ ,._~ 

mo ideología, .~{¡~¿ciyq~ to:cl~ rU<Js<lfr~·q¿·e parf~ ~~:~!'~; ~~n~~f)~'i6n del hómbre o de 
''-ti{,--:.

0
°:; "•' ._-',;-·'"• '· ··-. :·;:·_:;_(.-.'' ,(' ·';'>:;;;-· .. , • 

uno esenciÓ hu...;Cltia;· ; ,•> ·.u< ·.fr" ' ' ,. . . '\: ; ; • 
'" .:':;j.',' -;··,;,,.' .·:i.'., .... · /;>:,,: .·. ,,'···- 1·· '·1··:;:,- '.":'.·· .· ,::;-_'.:/>.-:->·.·! '.-- _,.·, 

e. ª";~w i~}~~~\~,i6ri.~~~Jill&ifu1¡~:~f ~Df i}i~~{E;;g~: '::b-
yace une posidi6~err\¡>i~i~ta 1 id·ci;list~; ip~~6 ~ue 0ri~:~~~il~i~.J1J~ci~a •h;;i~to 'como atribu­

to un i versoi,·:~~J~?c~lt·h~s~~;,••·1is·s~jetb;cr~a·l~s·dib~-~ sci~crs~"6~·~··dat~s _obso 1 uf os, lo 

cual implicori~~ri'empirismo del suf~to; A su v~z, ~s u~ideoll~~o de esencia, e 1 con-

Ob. Cit. p. l 86. 
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.. Y' ' . 
Luk6c~ confi~re a céd~ objet6 t~Óri~61.1i, ~~f~l';~~~en )a realiClod inme-

. - · .. ~ ,, ·.,..:... . .~<·_;-;:···_: ' :./:.·_-·;>-' . -

exolicita Hegel en la "Enciclopedia éle las Fiendas FilosóFic~s~', no se porta yo éle la 

experienc.ia inmeéliota, sino éle un conjunto de representaciones, que mediante un pro­

ceso "teórico, se vayan u limpiando", hasta la ulterior formulación de conceptos que me 

oermitan conoce~ la rea lidaél mediante un; proceso.de concreCión progresiva; 

l)néliscurso tienepor objefo elconoi::imienta éle objetos reales, concretos 

y singulares. "Así sabemos, y ésto es decisivo, que el conocimiento de esos objetos 

concretos, r~les, singularP.s, no es un doto inmediato ni uno simple abstracción ni lo 

aplicación éle conceptos generales o datos particulares. Eso corresponde o los posicio-

nesdel empirismo y.del idealismo. Tal conocimiento es el resultado de un "proceso" 
. . 

de producción, ~L. que Marx denomina "la síntesis éle múltiples determinaciones", y es-
___ -º'-----C.- - ----::-·-;·'o--=-..,;-_, __ --·-',-0-,_=-_ <~o'::..-o._o-_'--_---',...;_~·=-~~:::- ·~::__~ -- -- -- - - ----- ---- -

ta síntesis es el "~onocim.iento conc~eto" dt'! ~~ ob¡e"to concreto. (lnt;odUcción de 1 B57.)"1 

. La. sin tesis es lo ''~omb i n~c ión~conjunci ón" exacta de e leme ntbs -~·con ce p-
.... ; 'i 

tos teóricos ( ~ri ~entid~.~feci so )}que versan sobre óbjetds abst~a~t~.::rc{rífl~l~'s 9. de 'ele-
, .. ~;/ ...... _.,,. -- . ; . . .• ' . - ' ' . ,_,,_ _. """ J', ::·""' .·,'. '•,. . . . , •. - .•.. ' 

mentes empífic~~,~~Ufl o"i*~f io J~s determintiiiones de i~,singJ"¡~~td~~ d~ )6:s::~gjetos}~n-
-" ... _,. .· .';:- '-~- -, '<(:/.< ... -·/-;:V:s~·J ,,: :~:/.':-< 

, -= L-~.~~;;-.':? -':--o~ _- ~ -;~-- , ; .-~:;~,:.:~i~~-~~~-~·~L _ o:~; '..:i~:_.; l~;;:;~~~_'-~~i~~-.:~:~~~~~'.-
. '. -~:.. - . /, ' ,_·::'~~~ ' ; }., ··.-· .. ')): ' ' -- --- -

.. -. ' ". ·; /-~> ::·:.,: .. ' ... "· . ' --, .. _ . .' 
~~~\ ~'.:~-~ f ~ ,:: ~-'.00 ,-~ ~-~}-~:- :.;~:~~,, ·_: - • _ :>--~~,;~' ~·~~L'. ~:~- ·-i~~Jj'.~-,--~~-'.. >~.-
lu~ór;s' odpptÍ:i:~ l_J ~ng t;ajf!·friHr~(!!t1 ;; ,pffrg\ ~a~~~o"s9C91J1 isa d e-1 a k~~ ion de 

estos conceptos teód~o~ }''}i~ l~~\~lci~:i~Q~~~;¡j¿ i;t~ntei~'gt~e l;t'~; cJI :; riter¡ ar de 1 si stemo 

cretas. -·-.,_.., ___ , 
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del cual los extrae. 

Esta teiicfencio empiñsta de pensar al objeto teórico de una ¿¡~~C:iaabs-

tracto como modelo de reolidades existentes, conduce a Lukács a: 

1 .- Confundir los productos de trabajo, d~stinodos a satÍsfacer necesida-

des humanos, con la forma mercuncía. 

-.-:.:,. ~- ,· -·-·: 

2.- Porque entiende a los"c1~nt~s,d~.:~C!iXJ'¡o, no como soportes( trager) 
.):_;"-'.o .-~--· ;,· '' j' -.'.\,__- "------ -

_:_:":.__~:" --
de uno relación, sino como seres hum;m<,s_.:;:,•.;, ;o~'"i'•' .. · ... 

. ~<:: ... :' 
humanos. Bojo esta consi1e;.a'cióf; e~fñ~o, C:~ptÓ :J•'1~:·~jetl")5,$c,~i~'1~;,,e6í:n0Tnmer-

so; en relaciones•có~i<:os~2,;:~);~! ¡~~~-<--~-~.e(- __ ,2:t~ .. -~ 2_:.'.\j~:;?i':' 0 c'( 0 -''c 
:;-:::.\:~~,-;:.·_~, , ... :r~-.f ,:,¿;·~:-- . ::F:l?; ,»·: ~,~ .. : .-:<-::~~~-:: ':··.·:-;: -

, .. _,_,· '.;~~_-,'._ .·',--~~'.\_- -~¿;<--~~,-:-:<: 

5 .- i.ri'· subs~il~¡&;i¿Óñc~. de 16•cosifidcici~ J~i'P.JJet~~iCl'.d~;. como li-
.:1:,: ~:·-.t:·~.y::; .. ':'" .'.··- :_;-~· ::,,_"'.. 

m itr;;::ón poro. un~ vi slón.de: 1;; ·tÓtali~cf q~e .permití ña .IA'l· SCllto.i.;J()1S~i~~6;¡~/condu-
, • ·- ; '• - • ,. • • • '•' ", • - •· :. ' 'e·.·~'"}'·;,-'' - ··' '" • ,. • , - -. ' ' • -· ' • -' - , •-: • '· •I •."• • • > •, • • 

'º transformació.1i~~~1.ué:i6H~~;ci,.dei;idC> a que le permite.al é>br:~i:~t~~~~nd~··la '"~ás­

cara cósica 1', ··Y~ t~;~~¿¡t!fl~i·a,~~susverdaderosinter~s¡;sde'~'r~:~·,+f!~itj;~~ úno 

f.. - El P~"letOficcio es entone.es pare Luk::ics, el se~ sobr: el cual recaen, 

de manera más negotiv::. las consecuencias de lo cosificación. De ""~:i que el proleto-

i gwil que ;:.ara el ioven 



• 
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1 l Entre el problema teórico, duyC>'f'le~t~:c],1fü[Bt~Yo·-,~~~,l~~,i¿~,~~~iJ,~~~l~ru?C?iono­

miento por medio del cual la hist0Íiab~~r~~;€:i~~:J;~tf~~~~;~3¿~~~~;'.1\~zfit,~li~t~i 
;-/<­

---,'-;._.:,::,;,-~.'!.; ,-:),.: _:,.,,,,, -

;:lukó~s no toma en ~uent~ lci;rtgJ~~ldCld ;qÜe~ilTlplica la rorinación de los 
·; -, ' - ' • • - • r ' • • : • • ' • '," , -, • •, ';'' ~,,; ·,' ; { ': • • - '-/, , ,;,, • '• • •, '' • "' •\, ' ' 

conceptos .. cl~~-tffJc,9s_~-~El~"lC!!~;~~~~s~-,~•l~~!~~~~~·!:~-;~J~:~~~Jni.iento.de la estruc-

tura de las fonnaciones sociales y i::le~s~ hl~tÓ'ridt: .. ~ol" s~ cardc~er de ciencia, pennite 
,,-··e· --~"'-·-- ~-_:¡/~_;.;':- ·. _,·._. __ ,_·,.,._' ,,·:, .. -'-~.' ':-<' .. :~i - .' . . ~·" 

la construcción de conceptas; ~~ cl~~¡f/ l~'de:fi~:i~ióri :d~ la existencia y la articulación 
~ r· .. ·;·' ' .· '-:·:;·s'>'.>, ~ 

especificas de los diferentes ~i~el~:¿~' ((];~t~~~Ü~a del \oda, tal como están implica-

das en la estructura del mocla~de'~~odlJ~ci~~-,';§t6~{c!~r~~()· ''Construir el concepto de lo 

-.conómico es definirlo rigur<ls6;,1~rit~~~~Ó'.~'iJ~i)/i~st~~~f& o r~gión de la estructura de 

11 l to estructura-','· 
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ve lo uno fa Ita de rigurcisidÓd t~ri.c~; 'en virtUd d~ I~ <:i_iól ;· cae'~rí 'c6~~¡ derociones hi s-
. ·,:~·'1 -';_:~·:-·:;:-,::,-~· -':t· ::~:x;·I~~:;,~·· 

torici~tos e ideo listos.·.· t.0 ,miS'T'~'~C:IJrr~· é:on ~I d~~~~·pt6 · ','rÍi~r~~nC:i~'.: , · ¡ el .émpleo 
' . ' _,;-' 

que le do Lukócs,.fr6~?ol~~dri·;c:fr¿h6''~6ncepto o 16.~~~rienci;i%(l1.~:AI ~eferirse al fe-
. --~~/·F ·. 

tichismo de lo merdd~cfa,··ir;¿~~~e~·nunó fal~cígeKe;cüii.aci6~b~~tr~pol6ndol~·a las re-
··' .. :·'."~·:·.:·· ; ...... ·\••.'>'·:"· 

lociones soéiole5 de pfodllccióH•?'.'(; • fL'I. é{' · . 
','' 

'""°ce':",-"'-."'..--
.-~·~j_--. )_~~:;2__ ·o-,. r -;_.~: _ , _ 

. ''._ ,. _, -! ·~~<:-::;. ... ' 
.-·-~,. -

~ - ·;_- .;··; - ~ _;~'.':_-;: 

E 1. on<Í lisird~·,1~ f?fo1~mercoi'i~r~? lt~v(Jdd o ca&,'~<:lr M~rx en \'E l•Copi -
.::_ ·:-:·:~-~~-L :-~-:~,::_~:_:;·-::- -=-·---·-·- --·- .• 

tal", no es el anÓlislsdeÜnjobjetC>'f~~l, ~in~de un objeto deconoC:imientq;:;·siMorx 

comienzo por ICI F~rma ~eJJ~~~io, e~porque en la dualidad de ésto ~omo ·• vd¡g¡··de uso 

y valor de combio,··~erefl~jo.el doble carácter del trobo¡o: . . :·_ .. ,, .. ,- .. ,., '- .. 

-el troba¡o abstracto, 

C1Jondo Lukács se refiere o lo estrÜcturo de lo ·r~rm~ ~erconcio, afirmo 

que " •.. Se basa en que uno relación entre· personas cobro el carácter de uno coseidod 

y, de este modo, una "obj.etividod fantasmal" que con sus propios leyes rig idos, aparen -

temente conclusos del todo·y racionales, esconde todo huello de su naturaleza esencial, 

el ser uno relación entre ho11bres". 1 

Ocurre con Lukács que en "El "recorte'.' del "doto" o recorte empirista, 

. ,, 2 
SO\h"<ce • 

. :• ,-
: ! 'J!". ,,. 
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6 3.2. FALSA COMPREN's1oki'oel.os·slJJEfds· DE TRABAJO cótW:5SERES 

·· .. ~ El~rí-or-que:cc:ifnete Lukács es el d~· comprenclerel_~o~nc:E!e'.fa.d,~. "hombre" 

de manera empírico; como seres concretos y no como un concepto teórico del materia-

lismo histórico, con el necesario nivel de abstracción de los concepfos dé'una teoría 

científica. De esta manera, la lectura que Lukács efectúa de Marx, lo orilla a conce-

bi r a "Los agentes de 1 proceso de transformación histórica de la estructura socia 1 por la 

mediación de lo,octividod de lo producción económica". 2 

Uno segunda lectura de Marx permite entender, por el cont;.ario, 'que los 

hombres a l;s cuales -,e refi~r.e Marx no son los hombres individuo!~~, ~i~Ó;l~fsoporfes 

( trager) concretos de las distintos prácticas de lo e~tructura social. El concepto "Hom-

bre" se puede definir en función de la cohesión estructural que cumple en la teoría, yo 

que su ambigüedad aoarece simultón~omentt: en varios sistemas de conceptos incompoti-

ble; entre si: Entre sistemas teóricos y no teóricos, en sistemas científicas e ideológicos. 

"El concepto de "Hombres" constit~ye\m verdadero punto de fugo del enunciado hacia 

1 . d 1 'd 1 • f' I · fº . 1 " 3 as reg1or\e~ e a 1 eo 0910 1 oso 1ca o vu gar • 

Lukács, G. "Hi;toria y Conciencia de Cla-;eH, pp. 224-225. 
2 f3al:bar, Etí•?nn<:, en "Paro Le•1r el Capital", p. 226. 
J lbirfom. p, 221,, 
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• 
-6. 3. 3. 

uni-

vocamente 

tos económicos : 

Consumo 1 

Consumo 11 

Producción 11 

Necesidades : 

N ece ;idades 1 

• Este 

consumo co~¿i~rne solctrTlente 6 lcis necesidades de la producción y com-
. :-· :~; -;--~·"-·-':.o..·_- - e 

prende : :.: ob¡~~oS~e la pr6ducci6n ( materias primas, etc~ ) 

- instru111entos d~ producción ( herramientas, maquinaria). 

. ; . 

Necesidades 11: Se refiere o lo Funció.n económico de las~;·ce~idooes, sly sólo si sor. 

sotventes. Los necesidades s9~ve!<t<1s se d,,ifne~rpor <?l nivel de ingreso de 



• 
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de uso con 

vas) y a : -

están sometidas á una doble determinación estrÜctural '.Y d~ ~ingúnmOdo antropológi­

ca : "La que reparte los productos entre e 1 Sector 1 y e 1 S~~t~r 11, y oque l la que os igna 

a los necesidades su contenido y su sentido ( la estructura de lo relación de los fuerzas 

productivos y de las relaciones de producción). Esta concepción niega a la antropolo­

- 1 gio clásico, su papel de fundadora de lo econom10. 

- 'la producción se.caracteriz.o 

- medio 
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los Lukács en "Historia yConcie_!! 

cia de Claseu. individualismo del trabajo, pen-

"condiciones materiales" de todo proceso de trabajo, y, produ-

ciendo el concepto de "Formas de existencia económicasu de estos condiciones materia-

les: Para el modo do producción capitalista, las disHnciones decisivas del capital con_:_ 

tanteo del caoital variable por otra parte, del Sector 1 y del Sector 11 de la producción 
- 1 -- - ------- _,. -' e-'• -- __ - ---- -- --~-- - -- -- -

por otra oort~". E 1 concepto de modo de praducci ón nos descubre a su vez la materia-

lidcd de la; relaciones de producción, a las relaciones existentes entre los agentes de 

la producción, en función de los relaciones que existen_ entre dichos agentes y en función 

de las relaciones que existen con los medios nnterioles de producción. 

,· ·:··. 

A. 3.4. REDUCCION DE !AS RElACIONES DE PRODUCCION ÁREJ_ClbNES,. 
·"~-· 

HUt/ANAS : 

Las re lociones ;:;c;:,,¡~s de producdéh ~d 
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ceso de producción. 

Lukócs:~rei:h1a'üna .redu~~i6~ de ' __ 1(1¿ re lacio~s)oci(] les de>producción a 

re lociones ·humanas,Jcisque con~ibe'c~rna relai:i6ne;~~~ifÍc~dri5. Es a.l'c:irtir de las 

contradicciones del sistema, donde· Lu~ócs)ast~l~:1~·~~s-ifi{dC:i~A1 bo~Jia inversión 
'•<'¡'»-

de las funciones del sujeto y del objeto~ d~ntr~ d~Í ~ari:~ d~I ~i~~~mCI pr~d~ctivo espe-
- . - ·_. - ·. :_ - ~:: -- . -. -. , ': . '- . - [.--, .. ~_:,,'· ~ ... ' ' . . .', · .. , . 

trfico de la sociedad capitalista. Elsujeto~~niHestae~~ua~tivicladpr;,'ductiva una 

actitud conremolativa. Esto condu~e~:interri(];erite, a l·d~~garramiento de la persona-

l id ad de 1 traba joder, al ver su trp:OOÍ() •como una merca~cio o,bj~tivo~a, ; externamente, 
- - -

se manifiesto lo destrucci:CS'n ~e_ l~s r;;lcJcion'es e~freios sujetós'singulares del trebejo, o 

partir de lo descomposición del proceso de tro~jo. 

A dif~renci~ de lo que Lukács entiende por."relac:ones sociales de pro-

ducción", este concepto determino las relaciones entre los agentes de lo producción. 

A partir de ésto es como se reparten los agentes de lo producción en los grupos funcio­

nales que ocupan un lug~r definid;, en el proce-so de prOduccióri~" •• : Las relaciones 

sociales de producción no son, bajo ningún cC>nc~pto, l"oouetibl~s o simples relaciones 

entre los hombres ••• ponen en escena, en "co~binaciones ,; especTfiC:as, a_ los agentes 

del proceso de producción y o los condiciones moterioles-_de la;~~º~l.ll~i¿~. 111 

é--.3.5. IA CONCIENCIA DE CLASE: ELEMENTO SINE QUA NÓN PARALA 
' - . ·':· ' .. -.-.· 

TRANSFORMACION REVOLUCIONARIA 

Lenin marca una diferencia entre ;,sujeto teéiric:'~~istcórico''.y "sujeto poli-

lbidem, p .. 188. 
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el orden social. -{1 ·;s¿í~fó p61n·1~º+~óRtf6~u es ~Uf>rolet.briadoco~s6iente de su posi­

ción de clase ~~ pro¿~so ~:~ial edfdSt!~r~~i) .· Es este sujeto el que asume su posición 
•'.;: • "•e~• ··.''. :•::-'.-.' 

to- en-si y s'Jjet~-pora ... sr, ~()'esC:()ITIº paro leni n, la diferencio entre un concepto teó-
_._, ___ ,_,;_-, '"·'-

rico y un sujet~;olr~i;~o, :sino~l;rÓletllriado, antes y después de tomar conciencia de 

c lose. 

La importoncYa ~ue,T~í.:6~s adjudica o lo conciencio de clase flene un fun-
. . 

demento político; por medio del cual busca la vinculación entre teórico revolucionario 

y práctica revolucionaria. Pero ésto lo lleva o la consideración ideolist.o de que le con-

ciencia de clase es finalmente, la causo de lo actividad revolucionario. -El désliz teó-

rico que lleve e Luká.-;·, o estas posiciones idealistas, independientemente de les argume!! 

tacioneo; ideológica~ que asume pera desto~ar la importancia de-lo pl-ócfiC::d/politic(J~es · 
producto de c·::insiderociones empiristas, por medio de les cuales cdncibe los conceptos 

económicos, como rnode los de fenómenos empíricos, siendo que un concepto teórico no 

tiene ni une significación evidente, ni es d·::ito de le experiencia. De aquí que concibe 

las relaciones sociales de producción como relaciones entra sujetos individuales, como 

relaciones humanos, de aquí también lo false conciencia emoirir,ta del suj-;to y también 

101 considerac:ones humanistas respecto del proletariado. 

l;srr«-:i .istórico se reveh1 corno el medio par'1 que el proletari lo tF. <:;ende la cosifica-
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c ión. Lo cosiflcociÓ~-~~}~v~!~ ~ntonc_e_~~{;~i)¡fl()~l·'~ri11cifÜO·t~_riC:O 5o~~e'elcuol se so-
.. - ~·s·~ 

breponen ulteriores ~on~~de~i:¡~¡f~~;:~r~-¿~kifi~c]'~fcSnj al}nqt~~esi~J1~ u,h~cbl1 i,unto .de 

realidades existentes• e~ •I~ eJ~~ri~ncÚa··¡~te~i~~~T·n: a~~fci·_~J¿~rdaderodonocimien­
to ci entifico del modo co~it_a;i~t~d~ ~~Cld¿·~~;¡;:.· E~ J~7Í~,_'.~~e cu~que el. tármino de 

casi fi cación se°'ª la un conjuflto d~ dat~~·, s~ ,trat6 de dn término ideológico, debido a 
, , - -:. • -,: C<-~ ,: - :·'; • :·-; ·-·-::.~-· ·, _;,; ·_, -_ , 

que no nos proporciono los medios paro conoé:erlÍ:l, Est{·télTliino ideol·ó;ico, carece de 
- . ::. __ . ' ,_ .... ':, ·-« ·· .. •.,' 

valor teórico y su importancia desconsq. en ser ~1'1ª tác~i:c~:§-1:&·¡(::~ en un momento histó-
- - -- . - . -.. --,- .----:;: __ -. - ~. -,::~:~: 

rico en que lo participación político es medular paro leí llJchcirevolúcfonoria; 
-.,,. 

-.~·::-i;.--~_'. -~- ~:_;;~ :, 

A.3.1'. EL PROLETARIADO: UNA C:oNC:EJicióN i:ilSTÓRlCISTA :i•' 
~ - . -, _: __ . -~· . ". ·~ :.-

El proletariado es para Ll)kéics el ser que 'p~.d,ete:lc1 ~o;ificoci6n de su ex~ 
!, '~,:._ -~~ :.; .. ;· :, '.{. '• "' •• :-·t····. ·. -

tencia de manero más negativci entre las demás iloses ;ociÓl~s, o c~usCl<de lo división r~ 
-- - - ,-" ,. ; - - .. - ~ = '.'O ----- -= -. - -~; - -,__ --_, - ."' 

' . -, 

cional del trabajo y o causa del corócter m~cánico del proceso copita lista de producción. 

A partir de ésto Lukács concibe telealógic;aniente el _proceso histórico, en virtud de que 

el proletariado, mediante lo conciencio de clCJse, que le permite conocer sus verdaderos 

intereses de clase, se aboca a luchar en contra del sistema, .tomando en ·sus monos, es 

decir como sujeto y no como objeto del proceso histórico, las,rÍendcsde .. lahi~taria. 

Al igual·qúe el M:irxde,i~s-,.Ma~Úscritos'\'la conc~pdónhJmanista de 

Lukócs "Da origen a ün nuevo tipo de acción político : la política de uno reapropia-

ción práctica por el hombre, de su esencia ••• Lo penetración de la filosofía en el pro-

letoriado seró la rebelión consciente de la ofi rmación contra su propia negocian, lo re-

belión del hombre contra su5 condiciones infrahumanos. ul 

1\i<f·,,;,er, l. "La Revolución Teórico de /'-!v:Jrx". p. 187. 
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puestos ideológicos. OQt su ausencia.d~.,r0rici~rli"Jn1taci~ri.dM~trnc;;;,i,Jsc::di1 réve1b/J1 
... - ... ,,- º'" ····;,· • .-·;]~·:.:-;;;:.';-~~':;,~~-.-.~--- -.-=:._,-~. "'"- .·,., .. ~; __ ,_-~-~ '· . "' ':,·_' __ .-·· ---·':;~.-

carócter ideológico en·que ses~st~n.t<fü)Jg~~~~t,~j3d?cs:'.,'~di~&·¡2:c~s¿;t69~i~~:~íe},~aréc-
te r critico de ambas· cat.~9.orfá~~'.~ef~~l;i~~~~WC>5~F~~r.cf~f~~'1a?;(l~~ª.fg1du~~tJen~!~E-ii~t.e-

::~::;:"::~;: 1i~l~·¡K~~*it~~nt~¡~~if~gW~i~~~~~~~~.~~t 
mo economicistode la• Uo l~te~d~iªB~¡~pc;;:,l~f6pt0 1~'.i~ív~r;:b;1.~ap~T:~ubj~tivo pa-

. :,·L•' .:;:;<":.~,¡;;•• =-'.-'=;,-, ', ~·; '';,,;:;>.'>·:· 

ro lo tronsformaciól1•.~e~o'136ió~(l~¡Cii'";~rx:1U'bh6 en 2~~tr6 d~-P'd~f~rmini5ii;6'de···•1ciéco-

nomía política, que··~stu1a·~i:I1rs;~.he.ch~~iJ~;órnifC>~:;1~~e.a1;1."'1á~º;~rrá6fr~d: .. ~e-
. - ";. ~·,_ .. - ' ·,; ·:··~ :(; .•. , .·;: ,< f ;;::.: ;.:'< ··:,::·.. '. ~ " -._. -,s ~ ,,: ::-~~-:-~·-_--,-,..--. -::.c,,.-.. :E;.._2: 

cesidod e intemporcbil¡dcid ~J~''.1~~¡i~;}'~s·'.·?···~.tu···-::.~.ª. l ... •.~ .. s·· ... j• •.:',. 'J.•···· .. '<'i C, .: ·.· .. 
·--~:- ~-~}.d~~; ',• -.- .. , .. - ' - ·- . ' - . ,· ;; .·.-~ .. 
~-----""~~-._.:_~-~- -:.::__· .,.· •• , '•_-'.,,-. C~- :•_.- ~-·-" ,.·.,,, • •, • .:·::~ •• :: /.·<:' ; ';'.;·.::, -~,:.:.:"o.' <f;> • 

La se~.~:¡ o~;~.~rif¡ S··~·~~~·s·¿,CJ~ri~~r~~s~Fé~~~~{;~;r;r~r~~t·r,~f p·~ry~,-r~~~,é in~-
F l uen c i o he ge 1 iono• q~ ;~~i~n·M~ri ~ ·L~ká6~F~~cl~~d~·~~~j'~~tj~¡gn:y::~¡;~¡fld~;.' 

categorías que.cridécJnjéJAt~~l.cdr~ft~iéideo•l~gl¿oa~l:"~dncept~de~l~;~(]ci6~· .. en He-

gel (pese a la ide.ntip5f,c.~~r'1~.Hg~~!~~~;1f~~~il;i.~;~~j~.~.·~}~~¡,~¡,N]6/g~J;' ~ºTº·'el ca-
r6cter deshumaniza~~ d; 1.J\,~ciOLc¿i6n .. en'i'i 1~fs~;éfü6 ~cJpit61i~taZi•.I' ;)?•· 

,\'::·.~,º ~··";~:~º·:-~~-;x.::_: -~·,·., ,: ;~iL · >L~: . 
Enajenación .y.cosiHcaciórs~~~ot~g§ir~~·~'~e,~~E~~~~·~: e~puesto, sur-

gen en uno situación teórico-polrtko concrE!t'a/~~2anrfnía'.rcor'onivel ~eórico, los, 
.. . 

contradicciones del ~i~temo contra el cu.: l '~rx y b ... ~6c:~~ .char! polític· .'ente, o p<:Jrtir 
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tPr1nn•Pr1nc reales, apreciables empiri ca­

r-nnr,Pnt.,. son teóricamente débiles en 
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