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INTRODUCCION

Nuestro interés es desarrollar un modelo econométrico

de la inversifén agrfcola con informacidén del perfodo -
19501967 ——en virtud de que a partir de 1968, la in-
formacién de uno de sus componentes, la inversién pri-
vada, deja de aparecer-—, El interés se¢ centra en co
nocer cufiles son los factores que la han determinado y
cufil ha sido su tendencia en los Gltimos quince afos.

La importancia del estudio de la inversién agricola y

su prediccién es contribuir a una mayor explicacién -

del cada vez menor crecimiento del sector agricola,

Para la elaboracifn de este modelo hemos partido de --
una breve revisién de los modelos de inversién elabora
dos por la teorfa necoclfisica, keynesiana y kualesckiana,
Hemos hecho nuestros Jos conceptos tefricos vertidos -
por esas teorfas y los hemos utilizado en 1a construc-
cién del modelo, También recurrimos a Jos estudios em
pfricos realizados sobre la inversidn agrfcola nacio--
nal para recuperar aquellos elementos que corresponden
a un sector en particular y a una realidad nacional es
pecifica,
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Estas tareas arrojaron resultados diferentes en el com--
portamiento de los dos componentes principales de la in-
versién agricola; es decir, de fa inversién phblica y de
la inversién privada, La tasa de variaciones de la in--
versién pGblica se puede considerar como una variable in
dependiente, autb6ctona que s6lo responde a cambios de la
polftica pGblica o de la tecnologfa, principalmente. Por
el contrario, la inversién privada expresa un comporta--
miento que depende del nivel de las inversiones pdblicas
de la tasa de ganancia, de la capacidad ociosa y del mer
cado externo, entre otros factores,

En estas circunstancias, cl modelo cconométrico se cons-
truyé sélo para la inversifn privada agrfcola, Se formu-
16 y validé con informacién de 1950 a 1967 y se elabor$

la prediccidn de esta variable para ¢l perfodo 1908-1982,

Paralelamente, se emplef el método de promedios mbviles
para predecir Ia inversién pablica para tos afios 1981 y
1982, y de esta forma, completar el perfodo de estima--
cién de la inversibn agricola nacional,

La inversifn extranjera en el sector agrfcola no fue a-
nalizada por no disponer de informacidn al respecto,

Nuestro objeto de estudio es la Formacién Rruta de Capi
tal Fijo en e} sector agrfcola, ) capital fijo se re-
fiere a aquel que se destinu 4 maquinaria, a instalacio
nes productivas duraderas; es decir, ¢l capital que no

se consume en el primer perfodo de operacibn y que ofre
ce una serie de rendimientos a lo largo de su vida 6til,



En la agricultura, el activo fijo lo constituye el gana-
do de trabajo, las obras hidraGlicas destinadas a incor-
porar nueva superficie al riego, 1a maquinaria agricola,
las plantaciones y otros elementos mis.

Finalmente, cabe sefalar que el presente trabajo lo ini-
ciamos explicundo los bajos niveles de composicibn orgf-
nica de capital basados en las caracterfsticas estructu-
rales de la agricultura y en su proceso de acumulacibng

asf como exponiendo las posibilidades de inversitn y las
perspectivas que se vislumbran para la inversion privada

en el sector agricola.



CAPITULO

MARCO DE REFERENCEA

1.1 Consideracioncs Generales de la lInversién Agricola

Il objetivo de este capftulo es proporcionar un marco
de referencia para el anfilisis de la inversién agrico-
la, situfindola dentro de un contexto nacional y secto-
rial

La inversién en el sector agrfcola registrd un compor-
tamiento cfclico con tendencia ascendente de 1950 has-
ta 1904, La tasa de crecimiento reportada durante dj-
cha perfodo, 1950-64, fue del 5,01, casf tres unidades
porcentuales menor al crecimiento de la inversién na--
clonal (7,9%), En los tres siguientes afos la situa--
cién fue mis desfavorable a) sector agrfcola, cuya in-
versién decrecid a) -1,0% apual, en tanto la inversién
naciona) crecfa 84 ung tasa cercana al diez porciento,
Esto significé upa cafda de la participaci6n de la in-
versién agrfcola en la inversi6n nacional, dJdel 15,04 -
en 1950 a1l 10,8% en 1964 y s6lo 7,9% en 1967, Ver cua
dro V.



Lo anterior no fue mis que el resuitado de la politica
del llamado "desarrollo estabilizador", cuya caracte--
ristica principal estribd en considerar el desarrollo
cconbmico como un aumento sostenido del volumen de la
produccién por hombre ocupado, presuponiendo basicamen
te un incremento de la dotaciOn de capital que hiciera
viable mejorar la productividad y el ingreso real de -
la fuerza de trabajo; as{ como tambifn, mantcner tasas
adecuadas de utilidad 1/, Cabe recalcar que el aumen-
to de la productividad del trabajo se concebfa como el
origen de un proceso extensivo de capitalizaciébn por -
hombre ocupado y que asegurara tasas adecuadas de uti-
lidad,

Dicha estrategia de desarrolio apoyada por una polfti-
ca de estabilizacidn de precios, principalmente aprico
las, entre otras, origindé que la inversi6n se orienta-
ra fundamentalmente a los sectores industrial, comer--
cial o de servicios y dentro del sector agropecuario,
4 la ganaderfa, 1 los distritos de riego o a cultivos
de exportacibn v torrajeros Gnicamente. [n este senti
do, la inversi6n en el conjunto de actividades agrico-
las denoté un menor interés dentro del total de inver-
siones en la economfa,

La inversiédn por hombre activo agrfcola se¢ alejé aGn -
mis del promedio nacional, no obstante que verificé un
crecimiento del 6.0% anual de 1958 a 1967 2/, §Ln 1950,
fue de 401 pesos, lo coal signiticé la cuarta parte de
la inversi6n por hombre activo a nivel nacional; en --

1/ Ortfz Mena, Antonijo, Discursos y Declaraciones, --
Sria de Macienda y Crédito PObTico, México, 1969, pp,

501-547,

2/ Sin embargo, €ste se fincd fundamentalmente en una

contraccifn de 1a poblacibn econfmicamente activa del

sector agrfcola.
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otras palabras, esta GQltima era cuatro veces la inver-
si6én por hombre activo en la agricultura; en 1964, au-
menté a 695 pesos, manteniéndose la misma proporcidn;
pero, en 1967 se redujo a menos de la quinta parte del
promedio nacional (18%), al registrar un incremento mi
nimo a 716 pesos, es decir, la inversidn por hombre ac
tivo a nivel nacional pasaba a ser mis de cinco veces
la inversién por hombre activo en la agricultura,

Por otra parte, la propensibén media a invertir en el -
campo s¢ tornd mis irreyular vy fluctud entre el 13 y -
21% a partir de 1958, mientras la nacional presenté --
una tendencia creciente, dalcanzando un 20% en 1967, -
Ver cuadro 3,

Los bajos niveles de inversién por hombre activo en el
sector agricola son explicados por las caracter{sticas
estructurales de nuestra agricultura, las cuales fue--
ron acentuadas por el modelo de desarrollo que adopté

el pafs a finales de la décadu de los 50's, Jara su -
mejor comprensién debemos analizar los aspectos estruc
turales que estfin incidiendo en su evolucibn., [n este
sentido debemos comprender los tipos de productores --
que participan en las actividades agrfcolas, cufl es -
el proceso de  awmulacidn en el campo, el terreno pro
ductivo y las tendencias del desarrollo futuro de nueg
tra agricultura,

f.0 Caracterf{st I__la Acumulacifn de Capital en l1a

Agricaltura

Ln México, Je diferenciacifn y proletariza-
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c¢ibén del campesinado no ha concluido, no obstante las
caracteristicas que ha adoptado actualmente 3/. De es
ta manera es ffcil inferir la existencis de distintas
formas de produccién a la capitalista, modo de produc-
c¢ién dominante cn nuestra economfna y cuya articulacion
se¢ realiza en funcidn del desarrollo de este Gltimo, o
bien, su desaparicién estd supeditada al tipo de expan
sién que adopte el capitalismo agricola,

n este orden de ideas, Ja agricultura mexicana se dis
tingue por la coexistencia dJde predios capitalistas y -
predios campesinos, Los predios capitalistas poseen -
grandes extensiones de tierra y hacen uso extensivo --
del capital, La mecanizacifn y el empleo Jde fnsumos -
son algunos avances de Tas fuerzas productivas en cste
terreno, L& base interna de acumulacidn se apoya en -
el empleo de una gran nlmero de jornaleros agrfcolas v
en el uso intensivo de su fuerza de trabajo, la gran -
mayorfia se desprende de la cconomfa campesina,

Por el contrario, los predios campesinos son generalmen
te menores de cinco hectireas, con posibilidades de acu
mulacién inexistentes y en la préctica, negativas, debi

do a la incidencia desfavorable, en este tipo de pre---
' 1 |

o e 0 St i A -

1/ Vefnse: Arrvoyo, Gonzalo.- "Modelos de acumulac=8n, clases ao-
ciales y agricultura en Amfriva lLatina", Investjgacibn FeonBmice
Méxjca, Vol XXXVII, Nbm, 143, pp. $19-149, Barkin, David.- "be-
sarrollo regional y reorganiracibn campesina., La Chontalps como
reflejo del gran problema agropecuarjo’’, Comercio Exterjor, Méxj
co, Yol, 27, Ntm. 12, dic. de 1977, pp. 1400-1417. Barebn Ma. -
Antonjeta.- "Economfa campesina: diferenciacibn-conservacibn” --
Econom{a Informa, México, NGms, 53-58, nov,-dic, de 1978 4 marzo
abril de 1979. Bartia, Rogev.- Estructura Agraria y Clases Su--
ciales en México, MWixico, ERA, 1974, pp, 53-92, GOmez Oliver.-
TCrisie agfftola‘ crisis de los campesinos”, Comercjo Exterior,
MExico, Vol. 28, Nim. 6, junio de 1978, pp. 114-7217,
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dios, de los mecanismos de comercializacién. Se trata
de una agricultura de subsistencia que propicia, inclu
sive, que la fuerza de trabajo del propio campesino no
pueda ser utilizada plenamente en el cultivo de su par
cela, generfindose un gran subempleo en el medio rural,
es decir, tampoco es posible aumentar el valor produci
do mediante la intensificacién de la fuerza de trabajo

De lo scitalado anteriormente, podemos concluir que un
incremento de los medios de produccién, en el progeso
d¢ desarrollo capitalista, intensifica las relacianes
de explotacidén y aumenta la base de acumulacidn inter-
nia, porque permite el empleo de un mayor nfimero de tra
bajadores y la intensificacibn del uso de su fuerza de
trabajo con resultados en el crecimiento de la masa de
plusvalia,

La existencia de productores con diferentes niveles --
tecnolégicos y posibilidades de acumulacidn di como ve
sultado que seua distinta ta explotacién de tos recur--
sos con que cuentan, Los productores capitalistas tra
tarfn de intensificar la explotacién de la fuerza de -
trabajo, mientras los productores campesinos pretende-
rdn utilizar con intensidad los medios Jde produccibn -
con que cuentan.

En el rvenglénde inversidn y/o formacién de capital re-
presents mucho la dimensidn de la polarizacibn, mixime
cuando se ha acentuado 4/ porgque representa la poten--

4/ B PAsP Programa de Accidn del Sector Piblico, Sector
Agropecuario) revela que, a nivel Jde la produccidn, en
1950 el 60% de los predivs aprfcelas privados Jdel pafs
{obyiamente los mids pequenos) no producfa mis que el od
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cialidad de inversidén de un gran sector, pero que debi
do a las modalidades que determinan las formas de gene
racibn y apropiaci6n del excedente econbmico no permi-
ten materializarse, presentdndose nna dispoareja capita
lizaci6n en la eenerialidad de los predios del sector -
agricola, que se traduce cn una baja capitalizacibn --

por hombre activo.

Sin embargo, la consolidacién del capitalismo es cada
vez mayor cualquiera que sea la via que adopte su desa
rrollo, ya que siempre implicari la separacién de los
camnesinos de sus medios de nroduccidn, su transforma-
ci6n en trabaiadores asalariados v la concentracién de
los medios de produccibn en manos de una creciente bur
guesfa agraria, Fs decir, la cconomfa crece e incorpo
ra nuevos recursos y personas al sector capitalista, -
sujetfindolas a un racionalidad capitalista v despoian-
do a los productores independientes de su capacidad de
determinar el uso de sus recursos, aln cuando no pucde
despojarlos de sus tierras por ser beneficiarios de la
*eforma agraria,

Por otra parte, la expansifn capitalista no es un pro-
ceso autdetono: el proceso de cada nacibn corresponde

en gran medida a las necesidades de expansi6n del capi
tal en escala mundial, Fn México, la influencia del -

de Ja produccién agrfcola de todo é1 subsector de agri
cultores privados, Para 1900, el porcentaje de los -~
predios mis chicos, lejos de aumentayr para atenuar el
desequilibrio, disminuye atn mfs y es de s6loel 4%, In
1970, el 60% de estos predios s8lo participa con o) 2%
de 1a produceibn, En el otro polo, ¢l 2% de los pre--
dios privados mds prandes aprfcolamente origing el 604
de 1a produccit6n,
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capital extranjero es particularmente notable, lo cual
se manifiesta en inversifén extranjera directa, propia-
mente a través de la industria agroindustrial transna-
cional o de empréstitos del exterior para el sector a-
gricola,

Para que la agricultura capitalista funcione 5/, requie
re de una amplia y dgil oferta de c¢crédito y de fnsumos
que cstdn controlades en su mayor parte p

JedaWN

tranjeros y empresas transnacionales, La falta de fon
dos de inversién en M@xico permite al Banco Mundial --
(BIRF) y al Banco Interamericano de Desarrvollo (BID) -
tener un influencia desmesurada en la elaboracién de -
polfticas especificas de promocidn agropecuaria, por -
las lineas de crédito que ambos ofrecen para respaldar
y complementar esfuerzos "nacionales', en programas es
pecificos que son de su interés, De igual forma, la -
disponibilidad de los fnsumos fundamentales para la --
produccién misma del pafs estd controlada por grupos -
extranjeros, cuyos objetivos no siempre concuerdan con
los nacionales,

L1 Estado también representa un ente importante en tan
to su papel impulsor al proceso de acumulacibn de capi
tal, FEn el sector agricola se tradujo aumentando la -
produccibn a trvavés de las obras Jde infraestructura dJe
riego y de fomentar el uso de fnsumos agrfcolas, sin -
mencionar ¢l reparto agrarlo realizado en la fpoca de
C4rdenas,

5/ En la agriculturd, los principales proyectos requie
ten de yn gran perfodo para la maduracidén de la inver-
s5idn,



1,3 Cavacteristicas Productivas de la Agricultura, 1950-"0

s de importancia singular analizar con profundidad la
esferva productiva, cuyo patrdn de cultivos se modificé
con la politica del "desarrollo estabilizador', v el -
crecimiento de la produccidn agricola respondid a di--
versos factores, determinando distintas tendencias que
atin cuando significd una contraccibén del crecimiento -
del agro, comparativamente, es inminente comprender --
cudles fueron las posibilidades de inversidén, cémo es-
tuvieron dadas y cdmo se manifestaron de acuerdo a 1a

presencia de nuevas condiciones,

Las consecuencias del desarrollo estabilizador fueron
significativas, Después de muchos aidos, durante los -
cunales se notd un gran dinamismo cn la produccidn Jde -
granos bisicos para el consumo pepular, la polftica a-
gricola cambid bruscamente, atentando los productos --
suntuarios y de exportacidn, Los productores comercia-
les respondicron cen cambivs en la estructura de su --
produccién, o bien, cambiando a otras actividades fue-
ra del sector y de mayor rentabilidad,

El cambio Je patrénde cultivos fue reforzado por un --
cambjo en el patrmde consumo  Jde fos grupos menos Jdé-
hiles de la poblacidn como consecuencia del acelerado
aumento de ba pobltacifn arbana, la evolucidn del ingre
S0y su concentyacifn y por la internacionalizacifn Je
La agricultura que plasm6 la actval Jivisién interna--
1onal del trabajo que se ejerce en el ramo alimentj- -

cio oy ot fn amplementd nuevos hibitos de copsumo,
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La composicién de la demanda agropecuaria se modificé,
la demanda pecuaria incrementd su importancia dentro de
ésta, En 1966-67, la demanda de productos pecuaries re-
present6 el 37% de Ja demanda agropecuaria y en 1976-77
el 41%; por el contrario, la agricola disminuyé del 63%
al 59% 6/. Similarmente, los granos bdsicos para la --
alimentacibn humana pasaron del 81% en 1965 al 68% en -
1980, mientras los destinados al consumo animal ¢ indus
trial aumentaron proporcionalmente, de 18 a 31% en el -
mismo periodo.

Entre los productos agricolas, los Gnicos que prescnta-
ron una tasa elevada de crecimiento fueron los forrajes
cuya demanda se deriva Jde los productos pecuarios, Los
otros productos agffcolas con demanda relativamente al-
ta, mayor del 4.0%, fuevon el trige, las frutas y las -
oleaginosas, En cambio, la demanda de productos de con
sumo popular tienen las tasa mis bajas, ¢ incluso nega-
tivas, La demanda de mafz aumenta solamente a un ritmo
anual del 2.3% y Ja de frijol decrece en -1.5%, en cir-
cunstancias que la poblacién crecfa al 3.4% 7/,

Esto significa mucho para nuestro estudio porque d4 lu-
gar a pensar en una reestructuracién de la composicién
del Valor Agregado Bruto (VAR), resultado de un posible
nuevo nivel de inversién que responde a una mayor inte-
gracifn con otros sectores y a la capacidad de compra -
de las ¢lasos medias y altas, con la consecuente mayor

6/ Programa de Accibn del Sectoy Poblico (PASP), 1981-82,
Sector Agropecuario, PROCAP-SARI, 1081, p,6

7/ 1bid, p, 12,
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participacién de los factores del capital en el valor -
agrepado de la economfa, En otras palabras, el paso de
una agricultura extensiva a una intensiva puede presupo
ner otros niveles de inversi6n 8/,

El crecimiento del consumo de granos y pastas para la -
alimentacién de ganado, la relacibn de precios mis favo
rable a este tipo de cultivos y su facilidad de mecani-
zacibn ¢ intensificacidn del uso de la fuerza de traba-
jo, asf como su empleo productivo en otro sector, cons-
tituirfa un incentivo para la actividad agrfcola y por
lo tanto, para la inversifbn,

Por el lado de 1la demanda externa, la produccién y las
exportaciones habfan evolucionado en forma mis o menos
paralela desde los afos cuarenta hasta 1965, ¢ incluso
s¢ evidenciaba una cierta orientacifn del crecimiento

de la produccidn para la exportacifn, En varios afios, las

exportaciones llegaron a representar mis del 25% de la
producci6n 9/, ——I1 algodén representé sistemitica--
mente mis de la mitad de las exportaciones agricolas,

que sumado al café, llegaban a mis de las dos terceras
partes.,

Esta situacidn cambla driisticamente a contar de 1960,
Las exportaciones crecen a un ritmo menor y Jesde los
setentas comienzan a4 Jdisminuir en términos ahsolutos a
precios de 1977, Tres productos son los que explican

8/ Sin que ello implique una plena utilizacibn Jde Ja -
capacidad productiva,

9/ 1hid, p. 32,
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en mayor proporci6n la ca-ida: algodbn, azGcar y mafz,
Pero, simultineamente, se diversifican éstas, al adqui-
rir mds importancia el tomate y algunas frutas., Por su
parte, la superficie que deja de cmplearse en el culti-
vo del algod6n se canaliza a otrvos cultivos también in-
tensivos como el trigo y el sorgo.

El valor de la producci6n agricola a precios de 1977 cre
c¢i6é anualmente al 5,9%, cntre 1956 v 1966, FEste creci--
micnto descans6 en la ampliacién de la superficie cose--
chada (3.7%) y en los rendimicentos que mejoraban la pro-
duccién a una tasa del 3.2% por afRo. La evolucibn de la
superficie cosechada y de los rendimientos ffsicos por -
hectirea podrfan haber ascgurado una tasa de crecimiento
det 7,0%, Sin embargo, como simultincamente se desarro-
Ilaron mis cultivos cxtensivos, relativamente, entre ---
ellos mafz y frijol, y disminufan otros intensives como
el algodbn, el efecto composicibn o estructura del suelo
tuvo un efecto negativo del 1,1% al ajo en la tasa de --
crecimiento de la produccidn,

Para el perfodo 19606-70, las condiciones cambjaron radi-
calmente, La produccién agrfcola aument® a una tasa del
1.1, La cafda en ¢l ritmo de crecimiento de la produc-
vifn se origina por el efecto conjunto de una estabiliza
cibn de la superficie y de los rendimientos por hectfrea
que sAlo es parcialmente compensado por el uso mis intep
sivo de una parte de los suelos 10/, FEsta situacibn se

10/ tbid, pp. 51-53,
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presenta a pesar de que los distritos de riego experimen
taron un crecimiento superior de la superficie (3.13% ---
anual) durante este perfodo, 1966-76, al incorporar 700
mil hectéreas adicionales de riego, comparativamente al
decenio anterior, cuyo crecimiento fue del 2.5%, con un
incremento global de 500 mil hectireas,

El panovama que se obscrvaba obedecia principalmente al
comportamiento del resto de la superficie cosechada que
Gnicamente se menciona como de temporal 11/, Esta cre-
ci6 rdpidamente de 1956 a 1966, al aumentar en mis de -
cuiatro millones de hectfireas y pasar de 9.0 a 13,2 mi--
l1lones de hectfreas, o sea, a una tasa anuail del 3,9% -
En cambio, de 1966 a 1976 la superflicie cosechada de --
temporal, lejos de aumentar, disminuye en mis de 700 --
mil hectireas, es decir, a un ritmo anual del} -0.5% 12/,
La superficie de temporal de productes agrfcolas bési--
cos: mafz, frijol, trigo y arroz, experimentd una dismi
nucifn de 1.5 miliones Jde hectlireas, lo que indica que
aproximadamente la mitad fueron trasladadas a otros cul
tivos alimenticios y no alimenticios 13/,

n estas circunstancias, los predios que utilizan riego
y los predios donde se di un canmbio en el patrén de cul
tivos son los que mayores posibilidades tienen de tecni
ficarse y capitalizarse, Sin embargo, la baja en la ta

11/ El estudio consultado s6)o dispope de informucibn -
gobre superficie cosechada total y de distritos de rie-
go, por lo que las unidades Jde rjego y riego privado --
han sido incluidos dentro del resto de la superficie ~-
agrfcola que es predominantemente de temporal, lo cua)
ha sido reconocidu asf por los autores,

12/ PASP, op. cit,, p. 65
T3/ Informacién procesada por PROCAP - SARM,
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sa de crecimiento de la produccibn que se inicia en 1966
se explica también por una cafda en la dinfdmica que ve-
nfa registrando la agricultura de riego, ademis de la -
grave crisis en la agricultura de temporal que hemos --
mencionado y que apenas logra crecer a una tasa anunal -
del 0,3% al afio, cuando en el decenio anterior habfa --
crecido a una tasa anual del 6.2% 14/,

En los distritos de riego, el crecimiento anual del 5,1%
logrado entre 1956 y 1966 obedeci6 en lo fundamental a
los répidos incrementos de la productividad por hectéirea.
Estos determinaron un aumento anual de la produccién del
orden del 6.3%. Los rendimientos del algedén y el trigo
que son los cultivos mis importantes realizados en el 4-
rea de riego, los cuales representaban casi el 70% de la
superficie cosechada, casf se duplicaron en la década,
El algodbn paso de 460 a 900 Kg/ha; en el trigo suben de
1,700 a 3,000 Kg/ha. Los rendimientos de mafz también -
progresan ripidamente, de 1,400 a 2,200 Kg/ha, v ¢n cul-
tivos que ocupan menor extensién los resultados fueron -
espectaculares: en el jitomate se pasd de 3,5 a 17 tone-
ladas por hectirea.

Il efecto rendimiento obtenido fue parcialmente atenuado
par el efecto negativo de la composicidn de cultivos que
se va generando, Lh realidad, la superficic de algodbn

que antes ocupara el 47% de la superficie cosechada baja
8 8610 213 y es sustitufdo por cereales como mafz y sor-
g0, lLa superficie de estos dos cultivos, muy poco inten
sivos, llega & representar el 32% del firea total cosecha
da, mientros que Jdiez afos antes, el mafz s68lo ocupaba -
el 13% y el sorgo no se cultivaba, 5Su efecto neguativo -

14/ PASP, op. cit., p, 68,
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fue del 3.5% al aflo, pero como la superficie crecia al
2,5% fue posible alcanzar un crecimiento de la produc-
cibén del 5.1% al aflo, Es decir, sec cultivaron produc-
tos agricolas menos intensivos al {inalizar 1966.

Lo que sucede entre 1966 y 1976 es radicalmente distin-
to, La produccién s6lo crece al 2.8% por afo, no obs--
tante que la superficie continGa creciendo e incluso a-
celera el ritmo del 2.5% al 3.0% anual. En cambio, los
rendimientos por hectfirea tienen un crecimiento menos -
diniimico que en el decenio anterior, llega sblo al 1,74,
Asimismo, el uso del suelo continGa siendo menos inten-
sivo, pero su efecto negativo en la produccién se redu-
ce al 1.8% del 3.5% anterjor. Asf, la mayor produccién
de los distritos de riego se origina casf exclusivamen-
te por la ampliacibn del frea 15/, infiriendo que la in
versifn s6lo estarfa en funcién de ésto Gltimo, pero no
de su intensificacibn,

Esta situacibn parvece indicar que aGn existen grandes -
posibilidades de lograr aumentar sustancialmente la pro
duccién de las tierras de riego con una adecuada tecni-
ficacibn,

En las freas temporaleras, entre 1956 y 19606, la produc

cibn crece a una tasa del 6.2%, incluso mis acelerada--

mente que en los distrites de riego (5,1% apual). lstos
progresos excepcionales se originaron tanto en las mayo-
res Areas como en la mejor productividad por hectfirea,

Analizando la superficie de los dier cultivos que ocupan

.

15/ 1bid, pp. 70 ,
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la mayor dreca de temporal 16/, en ocho de ellos se incre
menta ¢l frca cosechada., Las (nicas excepciones fueron
c¢l trigo por su desplazamiento hacia las zonas de riego
en ¢l noroeste y la cebada cuya disminucibén fue relati-
vamente poco importante 17/.

Este progreso general se ve confirmado en la evolucibn

de los rendimientos cuyo crecimiento fue del 2.5%, La

productividad por hectérea de todos los cultivos de tem
poral, con excepcibn del henequén y cana de az@car, se

incrementa, En mafz, los rendimientos aumentaron a una
tasa media anual del 3.2%, v en frijol, del 2.6%. En -
otros cultivos importantes como ajonjolf, cebada y garb
banzo, la productividad cambia menos, pero también pro-
gresa. Bl efecto estructura del suelo fue casf insigni
ficante, -0.2%.

En el perfodo 1966-76, 1a superficie no s6lo no mantie-
ne su ritmo de crecimiento cercano al 4,0% anual, sino
que incluso disminuye en términos absolutos. Los rendi
mientos ffsicos por hectirea que habfan crecido al 2,54
también disminuyen (<0.2%), Ll Onico factor positivo -
que hace que la produccibn en 1976 no sea inferior en -
nfmeros absolutos a la de diez affos antes, es el cambio
en la composicién de cultivos, originado por un pequefio
aumento en la superficie destinada a plantanciones y --
frutales y sobroe todo, por el simple hecho de que los -
cultivos donde baja mfs la superficie, representa un
uso poco intensivo del suelo,

16/ Mafz, frijol, cafia de azticar, trige, sorge, algodén,
ajonjolf, cebada, garbanzo y alfalfa,

17/ 1bid, p, 82,
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Con respecto a la superficie cosechada de los mismos --
.1ez cultivos, en ¢l perido 1906-76, se establece una ¢
voluci6n totalmente distinta a la década anterior., En

siete de ellos la superficie disminuye en términos ubso
lutos., Solamente en tres cultivos, todos ellos forraje
ros: sorgo, cebada y alfalfa, la superficic aument6., La
disminucién de la superficie cosechada en este tipo de

cultivos alcanza cerca de un millén de hectfreas, La -
disminucibn de la superficie de mafz y frijol es atn ma
yor, llegbé a casf un millén y medio, es decir, se pier-
de el 50% del incremento logrado entre 1956 y 1966, Asi
mismo, los rendimicntos de estos cultivos descienden 18/,

En suma, la disminucién de la superficie cosechada y --
los bajos progresos en la productividad por hectirea,
manifiestan claramente la crisis general por la que ---
atravesd agudamente la agricultura de temporal ecn ese
perfodo 19/.

La situacién desfavorable de las fAreas de temporal, no

es una consecuencia de politicaus aisladas, sino el re-

sultado de toda una estrategia de desarrollo econbmico
nacional, cuya primera menci6n se hizo al principio de

este capftulo, y que se inicia en 1958, Parte de esta

estrategia planteaba la estabilidad de los precios del

conjunto de la economfa, incluyendo los de los produc-

tos agricolas,

Popecpom—.

1 PASP, op. cit,, pp. 86-87,

8/
19/ Hasta 1a fecha no ha sido superads satisfactorin---
mente.
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En los 27 afios que van de 1930 a 1957, en 16 ocasiones
los precios agricolas subieron mfiis que proporcionalmen-
tea los precios de la produccifén nacional y en diez oca
siones la situacifén fue inversa, Nunca el crecimiento
de los precios agricolas fue inferior durante periodos
de tres afios.

En cambio, de 1958 a 1972, en 12 de los 15 aflos los pre
cios agricolas se deterioraron con respecto al promedio
nacional, presentindose los efectos miis graves a partir
de 1963, Esta situacifn se prolonga hasta 1971 20/,

La polftica rigurosa de control de los precios ejercida
durante ¢l llamado desarrollo estabilizador va a favore
cer en otras formas al desarrollo agrfcola. Las princi
pales serfan la inversi6n p@iblica, sobre todo en obras
de irrigacién, y el subsidio a través de bajos precios
a los fnsumos industriales para la agricultura,

Las inversiones pGblicas van a estimular de manera impor
tante a la produccibn agricola, desafortunadamente de ma
nera desigual, privilegiando al sector de la agricultura
irrigada acorde a los lineamientos del modelo de desarro
11o adoptado, Y, el subsidio en los fnsumos y la maqui-
naria pasan a favorecer, simultineamente, la tecnifica--
c¢ién de la agricultura,

k]l subsidio a través de los precios a los fnsumos alcan-

za también cifras significativas, De 1956 a 1976, en 16
ocasiones el fndice de precios de la producci6n agricola

20/ thid, p.90,
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sube en mayor proporcidn que el indice de consumo inter
medio: s6lo en cinco aflos la situacién es inversa. El -
70% de este subsidio sec concentra entre 1966 y 1976 21/,

Evidentemente sec trata de un esfuerzo importante para fa
vorecer el desarrollo agricola del pais, pero al igual -
que la inversién, sus beneficios se¢ concentran en los --
distritos de riego, y s6élo en pequefia proporcibn, se ve

favorecida la agricultura de temporal, con los subsidios.

Si las disminuciones de precios de los productos agrico-
las se dan, en el caso de la agricultura de temporal, en
ausencia de otros apoyos que elevan ripidamente la pro--
ductividad o bajen los costos, evidentemente la conse---
cuencia no puede ser otra que la disminucidén del cultivo
de estos productos,

El mafz y el frijol representaban en 1966 el 72% de 1la
superficie total cosechada fuera de los distritos de --
ricgo. Son justamente los precios de esos productos ade
mis del trigo, los que sufrieron el mayor deterioro des-
de 1958 y 1963,

El hecho es que desde 1957, ¢1 precio Jdel nafr se doterjo
ro continuamente respecto al salario mfnimo, Cop base -
en 1966, lo relaci6n del precio del mafz respecto a) sa-
Fario minimo era del 170% en 19525 para 1957, llepa a4 -~
180Y; pero, de ese afo en adelante, el fndice de precios
del maufz cae rlpidamente hasta 1972 cuando s6)o fue del
70%, nivel que se mantiene en ta actualidad 22/

21/ 1bid, pp, Y1-92,
22/ 1bid, p, 97,
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Esto también se reflejarfa en un incremento del poder -
adquisitivo del salario, La cafda de casf del 70% en -
el precio del mafz respecto al salario minimo rural no
podfa quedar sin respuesta 23/.

Los productores capitalistas que producfan mafz en el No
roeste y en el Bajfo, van a sustituir el mafz por el sor
go, cultivo de mayor tecnificacibn, cuya superficie au-
menta en zonas bien localizadas; pero, en todo el resto del
pafs, la disminucién de la superficie cosechada de mafz,
no logra ser compensada con aumentos de lu superficie -
destinada a ningGn otro cultivo, sino que representauna
disminucién en términos absolutos 24/,

El encarecimiento de la fuerza de trabajo comparativamen
te con el precio del mafz podrfa inclinar a los producto
res que continuaron con este cultivo a una mayor tecnifi
cacién del mismo. El estado de Jalisco cuya participa--
cibn en la produccibn nacional de granos bdsicos alimen-
ticios en 1965 y 1970 fue respectivamente del 20% y 21%,
registrd un descenso absoluto de la superficic cosechada
en 1970, de 297 mil hectfireas con respecto a 1965, en cam
bio, la produccibn aumentd 602 mil toneludas, ya que los
rendimientos experimentaron un crecimiento espectacular-
mente notable (7.0%) debido posiblemente al empleo de me
jores técnicas y de un relativo aumento de la inversidn

o una mayor utilizaci6n de la capacidad productiva de las
tierras cultivadas para hacer frente al doterioro real -
del precio de los granos bfisicos alimenticios 25/,

23/ Loc. cit,
24/ Loc, cit,
25/ Plan Agropecuario del Fstado de Jalisco, 1982,
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Las conclusiones de este andlisis son las siguientes:

i) La principal creemos que es que entre los periodos
1956-66 y 1966-76 sc presenta una sustancial diferencia
en cuanto a ritmo de crecimiento de la produccidn, la -
superficie cosechada y productividad.

ii) El dinamismo decreciento de la produccidn en el se
gundo periodo es mids aguda en las fdreas temporaleras -
que en las de riego, no obstante que el de este Gltimo

grupo también desciende, atin cuuando su superficice cre--
ci6. Esto puede interpretarse de la siguiente forma:
La incorporacién de esta superficie implicé sélo un ---
cierto nivel de inversién, pero que no fue la 6ptima pa
ra aprovechar la potencialidad de la superficie.

iii) Existe un sustancial cambio de patrén de cultivos
hacia los forrajeros y de exportacidn; sin embargo, es-
tos Gltimos no logran compensar la baja registrada por
los productos de exportacidn tradicionales como algodén,
cafia de azGcar y mucho menos mafz. Lo que pudo ser pro
ducto de un desinterés de la inversién agrfcola propia-
mente, orientfiindola hacia otros sectores o ramas de ac-
tividad como la ganadera o la agroindustrial., Esta si-
tuacibn estuvo reforzada por un cambio en la estructura
de consumo que se¢ expresaban cn un ripido aumento Jde la
demanda de productos pecuarios y de otros productos ---
agroalimentarios de mayor valor agregado,

iv) FKa causa principal de ceste comportamiento producti
vo radicd en una polftica de cestabilizacifbn de precios
agricolas que llegd plenamente g las freas temporaleras
con los consecuepntes resultados de abandono de tierras
y proletarizacitp de las masas campesinoas, cuyp salario




era mis favorable en relacién al precio de varios pro-
ductos agrficolas, maiz principalmente. La capacidad -
ociosa aumentarfia y su nueva incorporacibn seria a dife
rentes cultivos, 1o que obviamente requeriria de un ca-
pital determinado dependicndo del cultivo al que seria
destinado.

v) Las diversas politicas alternativas a la polfitica -
de estabilizacibn de precios, como la inversidn pGblica,
principalmente en obras de irrigacidn, y subsidios a --
los fnsumos, beneficiaron a los distritoes de riego pre-
ferentemente, sin embargo, no fueron lo suficiente apro
piadas para sostener un igual dinamismo, ya que tos dis
tritos de riego también declinaron su ¢recimiento a un
ritme menor, a@n cuando se incorpord nueva superficie,
cuyo primer impacto de las innovaciones tecnolégicas --
tendrfan que ser notables, pero &€sto no se verificd,

vi) Ante la sitvacién de los dos puntos anterjores, la
importancia del papel del financiamiento a la agricultu
ra scria incalculable, sin embargo, hay estudios donde
demuestra que tanto el crédito oficial como el privado
se sujetaron a las reglas del mercado y siguieron su --

curso natural en su opertunidad este punto serd tratado,

1,4 Cambios aen la Peolftica Agrfcola y Perspectivas de -

la Inversién: 1 SAM y La Ley de Tomento Agropecua
rio.

En el contexto global de la agricultura tampoco hay que
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perder la perspectiva de las proposiciones de politica
econbmica, cuyas modalidades pueden imprimir un alto di
namismo a la actividad agricola y por lo tanto en la in
versidn,

Con respecto a 8sto, se mencionan las polfticas refe---
rentes a 1954, cuyos magnificos resultados en la inver-
5i8n privada se verificaron un aito después. Lstos con-
sistieron bisicamente en un miximo aprovechamicento de -
los sistemas de riego para obtener dos y tres cosechas
al afto. En efecto, en ese afo se completaron y aprove-
charon mejor las obras construidasdurante las adminis--
traciones pasadas. De las 140 mil hectireas que la en-
tonces Sria de Recursos lHidradlicos incorpord al riego
aquel afio, correspondib casf el 70% a las tierras apro-
vechadas con la terminacién de obras emprendidas en ---
tiempos anteriores y s6lo ¢l 23% a obras nuevas de gran
irrigaciébn 26/. Asimismo, estuvieron complementadas --
mediante ¢l incremento de rendimientos a truvés del uso
de fertilizante, crédito oportuno ya bajo interés, para siom
bras, el asesoramicnto técnice necesario, etc. y las fa
cilidades de importacién de maquinaria agricola necesa
ria para elevar principalmente la productividad de ios
cultivos de exportacion

Las medidas Je polftica planteadas en un momento deter
minado, dependiendo de 1a magnitud y Ja trascendencia -
que puedan tener directa e indirectamente en las estrug
turas agrarias y en el proceso de acumulacion, pueden
significar cambios cualitativoes y cuantitativos cuyo --
impacto en la inversidn agrfcola es ineludible,

20/ NAFINSA, Intoyme Aunual 195, pp. 149-150. Towmado de Pellicer
de Brody, Olgs.~ La Revoludifn Mexicana tomo 23, Méxice, k1 Cole-

glo de México, 1978, p, 141,
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Este aspecto lo incluimos para hacer hincapié del rumbo
que puede tomar el proceso de acumulaciénen la agricul
tura y por lo tanto, la inversién en el sector debido a
las recientes medidas que ha adoptado el gobierno para
el desarrollo agricola: el Sistema Alimentario Mexicu-
no (SAM) y la Ley de Fomento Agropecuario.

Compartimos la opini6n de que ambas medidas politicas -
son el resultado no sélo de la aguda conciencia de una

crisis que persiste, la cual s¢ remonta desde hace, tiem
po comose indicd en el apartado antevior, sino que se -
explican fundamentalmente, por el propio proceso de ---
acumulacién de capital en la agricultura y por el desa-
rrollo de la luchaidcolégica, nolftica v econbmica que
se ha dado en el marco de la crisis, y que ha terminado
por manifestarse cn el interior mismo del Estado.

Aparentemente el SAM y la Ley presentan algunos aspec-
tos contradictorios como la ayuda a la economfa campe-
sina y la otra a su insercién en el modo de produccién
capltalista para su mayor eficiencia, pero la realidad
¢s5 que ambas son complementarias y evidentemente caben
dentro de la légica de un sistema de produccifn capita-
lista,

Amén de todo el fuerte carfcter ideolégico gue encie--
rran ambos proyectos orientados a servir al proceso de
acumulacidn capitalista, nuyestro anfilisis se enfoca a -
scfalare las tendencias futuras del sector agricola y -
en estos términos las de fa inversifin,

El planteamiento de] SAM estd centrado en tres puntos -
bisicos: una polftica de cambio tecnolégico en la agrj
cultura temporalera mis atrasada, la decisibn estatal -



de compartir los riesgos de una mayor inversidn produc-
tiva en este sector de la agricultura y la mayor parti-
cipacidn de las organizaciones campesinas en la conduc-
cion del proceso productive, para lo cual se propone --
una revitalizacibén de la alianza Estado-campesinos, te-
dos ellos enfocados a lograr la autusuficiencia alimen-
taria.

Elevar la produccidn de alimentos implica incrementar -
la inversién y el financimiento piblico en ¢l agro, ca-
nalizando una parte sustancial de estos recursos a las
zonas de temporal cuya potencialidad ya tue mencionada
anteriormente. Sin cmbargo, tambidn estard fundada en
un real aumento de la inversién privada en dichas zonas
en la medida que los campesinos de esas unidades puedan
retener el excedente econdmico que producen ¢ invertir

lo en mejorar técnicamente sus predios,

Esto implica inevitablemente un proceso de diferencia-

¢idn del campesinado en la medida que va a dar lugar --
4 un proceso de disgregacidn de los pequenos agriculto-
res en patvones y obrevos agricolas, va que las unida--
des productivas tienen caracterfsticas distintas sepln

sy capacidad actual de autosustentarse, de capitalizar-
se ¥y de acuerdo  a su relacidn con el mercado,

La lLey de Fomento Agropecuario vendrfa a complementar
y reforzay el SAM y a revitalizar el proceso de produg
cibn capitalista en e} campo,

La Jegalizacifn de la i6n entre "pequenos pro--
pietarios” y ejidatarios comuperos integrando ynida-




des de produccidn significa poner bajo dominio directo
del productor capitalista terrenos ejidales y comunales.
Es una forma de legalizar la renta de la parcela ejidal
o de terrenos de las comunidades.

Asimismo, el permiso que sc les otorga a los terrate---
nientes ganaderos a sembrar y comerciar con "granos fo-
rrajeros' en terrenos cuya extensi6n puede ficilmente -
rebasar las mil hectiireas ya que se amparan en el limi-
te legal de terrenos para uso ganadero, mediante la re-
forma al articulo 260 de la Ley tederal de la Reforma -
Agraria, posibilita el latifundio que ahora podrd ser -
cultivado sin riesgo de expropiacidn. Esto es garantia
que se les ofrece a los empresarios agrfcolas capitalis
ta para invertir como habfau argumentado algunos diri--
gentes empresariales en torno a ello al iniciar el afo

de 1980,

"La falta de organizacidn en la produccidn agrfi-
cola que impide garantizar el abasto de alimen-
tos & debe a las abgurdas leyaes que prohiben -
a los empresarios a invertir... /se argufa que
era necesario/ promulgar una nueva legislacibn
agraria que permita la captacidn de inversiones
privadas...

Los empresarios esatfn listos para canalizar ---
cuantiosas inversiones a) campo, donde no edca-
timarfn esfuereos, ya quu a} haber concluido el
reparto de tiarras, lo Gnico qus reata ea poner
espacial enfisis de la produccién',

"Las leyes agvarias jupiden informacibn de so--
ciedades productivas pufy el progreso en el cam
po acabard con la demagogia de 1{deres corvuptos,
quienes ae oponen a la promulgacibn de una nue-
va legislacifn” (Declaracicnes formuladas reg-
pectivamente por Eruestu Rubjo del Cueto, Presj
dante de 1a CONCAMIN, y Alberto Santos Hoyos, -




Jefe de Productos Bésicos de la misma Organiza-
¢cidu.  Uno wds uno, 25 de enero de 1980. Subra-
yado de la fuente secundaria., Tomado de Huerta,
et. al. Economia Petrolizada, México, Solidari-
dad, 1981, pp. 263-264),

Asimismo, en relacidén a la asociacidn propucsta, José -
Luis Coindreau, presidente de la COPARMEX, apoyé con en

tusiasmo el proyecto, afirmando que:

"redundarfa en un mayor flujo de capitales ha--
cia el campo vy permitirfa un mavor intercambio
de tecnologia', (Uno mis uno, 10 de Diciembre
de 1980. 1bidem, p. 223).

En estas circunstancias, el SAM y la Ley de Fomento --
Agropecudario servirin para impulsar el proceso de dife
renciacidn campesina y de concentracién capitalista con
los consecuentes rvesultados en la inversidn agricola que
a la fecha no ha sido cuantificada v segin dichas decla
raciones puede ser significativa; ya que las nulas condi
ciones de las pequefins unidades productivas debidas a -
la tecnologfa primitiva y las superficies medias culti-
vadas, flciles presas del cuapital comercial vy usurero,-
retardaban la diferenciacién campesina, la reinversién

y quedaban estranguladas tecnoldégicamente dando Jugar

a otros procesos como el arrendamiento ilegal de la par
cela o la agricunltura por contrato,

Un ejemplo de la importancia de tener presente ambas me
didas de polftica en este trabajo, consiste en el re---
ciente decreto que establece Jos estimujos fiscales puara
el fomento del sector agropecuario: el fomente de la
inversién, la organjzacidn, y la eficiencia del sector V.

17 "Estfmulos al Sector Agrope £l wercado de Valores,
México, Afo XLI, hGm. 3, Septiembre 1 Je 1981, pp. 996-94¢,

"




Estos consisten en créditos contra impuestos flederales
que se¢ harfn constar en Certificados de Promocidn Fis--
cal que expediri la Sria. de Hacienda v Crédito Pdblico
Cuando los beneficiarios de los estimulos fiscales no -
tengan impuestos federales a su cargopodrin utilizar los
CEPROFIS para pagar los créditos que hubiesen contrata-
do con el Banco Nacional de Crédito Rural, o con otras

instituciones bancarias, si en este {dltimo supuesto los
créditos hubiesen sido redescontados con el Fondo de Ga
rantia y Fomento para la Agricultura, Ganaderfa y------
Avicultura.

Dichos estimulos beneficiarin a los que hagan inversio-
nes fijas para el desarvollo de las actividades agrico-
las (ejidatarios, comuneros, minifundistas y pequefos -
propietarios)cuyos beneficios estarin en funcibn de las
caracterfisticas del predio si es de temporal o riego, -
si siembra productos alimenticios hisicos o de otro gé-
nero.

Como podremos observar estos Ceprofis podrin incidir --
significativamente en la inversidén en la medida que los
beneficiarios cuentan de por sf con un financiamiento -
subsidiado y ahora parte de &1 podrd pagarlo con estos
Ceprofis si no tiene impuestos federales a su cargo.




CAPITULO 2

MODELOS DE INVERSION

l.os modelos de inversifn claborados hasta ¢l momento,
estfin referidos generalmente a la cconomfa o al sector
industrial. De éstos, se tratari de aprechender los -
elementos tedricos y empfricos que se adeclien para la
construccidén de un medelo de inversién para ¢l sector
agrfcola, cuyos rasgos particulares se encuentran pre

sentes en 61,

Para tal efecto, se ha rvecurrido a una revisién de los
modelos de inversifn propuestos por la teorfa neoclisi
ca y Keynesiana, la cual considera como determinantes
de la inversién a la eficiencia marginal del capital,
la tasa de interds y la acumulacién de capital, A la
vez, recurre también a definir una scerie de factores
en relacidn a las expectativas 1 "largo plazo” de los
enpresarios con respecto 1 los rendimientos esperados
de los bienes de capital, L) ingreso también es con-
siderado una determinante en tanto que Jas fluctuacio-
nes de las ganancias son mfs o menos paralelus o las -
fluctuaciones del ingreso,

—
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Estudios posteriores, orientados hacia el sector indus-
trial, basados en el modelo del acelerador flexible de
Chenery y Koick, han especificado otras muy importantes
como son la capacidad productiva real (utilizada) y la
disponibilidad de financiamiento que implicita o expli-
citamente puede ser considerada en la especificacién de
la tasa de interés.

Otro de los modelos de inversidn revisados para nuestra
finalidad ha sido el de Michael Kalecki. De acuerdo a
este autor, las decisiones de inversi6n estin en fun---
¢i6n creciente del ahorro bruto vy de la tasa de varia--
cidn de las ganancias totales y tuncidn decreciente de

la tasa de variacién del acervo de equipo de capital,

Finalmente, se ha incluido el desarrollo de un modelo -
de inversion que incorpora dos nuevos elementos: el ca-
pital variable y la velocidad de circulacién de dinero,
pero que cn el fondo representa el nivel de la activi--
dad econdmica como otras variables va mencionadas ante-

riormente.,

2.1 Modelo Neoclfisico y Keynesiano

Utitizando un andlisis Jdeductivo, hemos partido de los
modelos econométricos que se han desarrollado con base
en la teorfa neoclfsica y keynesiana. FEl método neocli
sico y keynesiano consisten c¢h proponer un comporta----
miento “optimizador" del valor presente de la empresa.
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En otros términos, la amplitud entre la eficacia margi-
nal del capita) y la tasa de interés del mercado. Mis
adelante Keynes en sus afirmaciones seculares hace la -
inversi6n dependiente de otra variable, a saber, la acu
mulacidn de capital. R.F. Hlarrod y otros han hecho de
pender a la inversion primordialmente de la tasa de cre
cimiento del ingreso 1/.

Para entender la actjvidad y motivacién de la inversifn,
la "teoria de la eficacia marginal del capital" de Key-
nes se considera como una explicacién realista. Aqui -
la actividad de inversién se hace depender de dos varia
bles: la tasa esperada de ganancia y la tasa de inte--
rés.

Keynes define la eficiencia marginal del capital como -
la "tasa de descuento que lograrfa igualar al valor pre
sente de la serie de anualidades dada por rendimientos
esperados del hien de capital, en todo el tiempo que du
re,a su precio de oferta' 2/.

Mis adelante, también afirmarfa que la eficiencia margi
nal del capital varfa inversamente al volumen de inver-
si6n en un cierto tipo de bienes de capital, de tal ma-
nera que tiepde a hacer que disminuya, Keynes considera
este factor relativamente insignificante en el perfodo
corto, ya que la produccidn de nuevos bienes de capital
ey muy pequefia en proporcién al acervo existente de ca-
pital en cualquier perfodo corto., IFero copsidera este

1/ ¥eneth X, Kurihara,- Introduccibn a jo Dindmica Keynesjsna, -
México, FCE, 1978, p. 45,

2/ Kaynes, J,M.- Teurfa General de 1s Ucupaci8 el Interbs y el
Dinero, México, FCE, 1977, p, 125,
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factor como mds importante mientras mis largo sea el --
periodo que se considera, M. Kaleckiresume claramente
el dilema de una sociedad rica en capital diciendo:

""La tragedia de la inversién es que ocasiona las crisis
porque es Qtil" 3/. Semejante sociedad, sin embargo, -
podria escapar de la "suerte de Midas" si: a) la tasa
de interés cae progresivamente en relacibn con la efi--
ciencia marginal del capital; b) el ingreso o el produc
to crece de manera continua y asf amplia la demanda de
capital y ¢) el avance técnico profundiza la demanda --
de capital.

Finalmente, Keynes recurre a los mismos lincamientos de

la corriente del pensamiento inglés, en el sentido de -

seflalar el estado de confianza como un factor primordial
en las decisiones de invertir 4/, En la terminologfa de
Keynes, son los cambios de las expectativas a "largo --

plazo" de los empresarios con respecto a los rendimien-

tos esperados de los bienes de capital que conduce a --

desplazamientos de la funcién de la eficiencia marginal

del capital,

Es conveniente catalogar los factores principales que -
afectan la composicidén de toda Ja curva de demanda en la
tabla siguiente:

3/ Kalecki, the theory of economic fluctystions, p. 149,
Tomado de K. Kurihara, o c¢it. p. 190,

4/ Hansen, Alviu H. Gufa de Keyncs, México, FCE, 1978, p. 111,




Tabla 1 Factores de desplazamiento que afectan la funcidn de ~
la inversién (distintos a la tasa de interds) 5/.

Endbgenos Exdgenos

El nivel de ingreso a la tasa de Las invenciones y las innovacio-

cambio del mismo ingreso. nes

El crecimiento y la composicidn
El nivel y 1la tendencia de la - de la poblacidn
demanda de consumo Los recursos naturales

La psicologia del consumidor
El acervo de capital, especial-  Lay politicas fiscal y monetaria
mente del fijo del gobierno

EL clima polftico
Las tasas de salarios moneta-- l.os movimientos laborales
rios y otros factores de pre-- Las instituciones socio-legales
cios El comercio exterior

Las guerras, las revoluciones y
La actividad de las bolsas de -~ otrag catdstrofes arvificiales
valores, reflejada en lagcoti-- Fl ¢lima, etc.
zaciones B

La influencia desplazante de Jas fucerzas endbgenas y --
exbgenas sobre la induccidén a invertir se¢ puede resumir
como sigue: Si se considera la inversién estratégicunen
te dependiente del nivel del ingreso, I(Y), un cambio -
de la tasa r de interés, ta cantidad de capital K, etc.
se puede tratar como un parimetro dado endbgenamente,
por el c¢ual toda la funcidén de la inversidn se desplaza
(la direccibn de los desplazamientos depende del supues
to especifico con respecto a la relacibn entre 1 y r, -
K o cualquiera otra variable a discusi6n). Ubntonces la
funcibn 1 puede tomar la forma 1(Y,r), 1(Y,K) o bien, -
J(Y,E), donde v, K y E son parimetros end6genos de des-
plazamiento. O bien, podemos esperar la funcibn I como
1(Y,A) donde A representa cualquier pardmetro de despla
zamiento, dado autbnoma exdpenamente; como por ejem--
plo, un cambio de la poblacibn, de la tecnologia o de -
la polftica piblica 6/.

5/ Kurihara, K. cit. . 62
6/1bid, pp. hi-bi.
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A veces la inversidn se considera como una funcién va--
riable del ingreso, o sca [(Y),que cambia con el nivel
del ingreso. El supuesto bisico implicado es que las -
fluctuaciones de las ganancias son mis o menos paralelas
a las fluctuaciones del ingreso y que estas Gltimas su-
puestamente “inducen” cambios en ¢l volumen de la inver
sidn.

Cualquier nivel exclusivamente bajo del ingreso nacional
¢s interpretado por los empresarios como un signo omino
so para las futuras ventas y asi intentan liquidar los
inventarios existentes o producir con las instalaciones
productivas actuales, ésto es, "desinvierten" 7/.

Un indicador de este fenbmeno es la propensidén marginal
4 invertir. Ayuda a explicar en qué medida la inversidn
pucde fluctuar conjuntamente con el ingreso nacional.
(Este concepto serd importante con alguna variacion en

conexidén con el 1lamado "principio de aceleracién").
1

La propensidn marginal a invertir es baja en un cierto

intervalo de vialores pequefios del ingreso debido a la -
presencia de mucha "capacidad ociosa" en la forma de in
ventarios y equipo fijo no utilirado. Inversamente, la
propensién marginal a invertir es supuestamente alta en
un cierto intervalo de valorves mayvores del jngreso de-
bido a la desaparicién de la “capacidad ociosa",

Finalmente, gueremos dejar nota que no es de nuestro ip
terés ipiciar una discusibn en ¢l sentido de si la tass

7/ Kurihara, op. cit., p. 48,
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de interés, de hecho, junto con ¢l nivel del ingreso es
td determinada y no es un determinante del sistema como
lo especifica A, Hansen: A. Hansen afirma que las de--
terminantes son tres funciones: 1) la funcibén ahorro -
(o inversamente la funcidén consumo); 2) la funcibn deman
da-inversién; y 3) la funcién de la preferencia por la
liquidez, mis 4) la cantidad de dinero, Asi como tam--
bién, de la ineclasticidad con respecto al interés de la
funcibn de la inversidén en ¢l corto y mediano plazo, es
decir, cuundo los hombres de negocios esperan que un ac

tivo se pague cn menos de cinco afios.

2.1.1 Modelos de Inversién en ¢l Sector Industrial 8/

E1 punto de partida del gran cuerpo de la investigacién
empirica sobre el comportamientoe de la inversién duran-
te la década de los sesenta en ¢l sector industrjal ha
sido el "modelo del acelerador {lexible" de Chenery y -
Koick, Este modelo ha sido gradualmente modificado y -
ampliado bajo el impacto de nueves descubrimientos empfi
ricos, aunque su linea bisica continua siendo el soporte
substancial empirico. En este modelo, la atencibn esth
enfocada a la estructura del proceso de inversién, El
nivel deseado de capital estd determinado por considera
ciones de largo plazo 9/ » lLos cambios en el cnpital
desendo son transformados en gastos de 1mversion actug-
les por una funcibn geométrica distribuida con rezago,
La especificaci6n de capital descado ha sido el punto

8/ Joergenson, Dale W "Econometric of Inventment Behayiop: A -
Suryey".  Journsl of Economics Literature, Oct.- Dic., 197}, --
pp. 1,001 1,147,

9/ Denotando el nivel  tual del capitsl por Ky el nivel deseado




“i
(€]

central de una gran variedad de teorlas alternativas re
visadas por Joergenson, cuyas conclusiones se dan en es
ta parte.

Los modelos alternatives de comportamiento de la inver-
sibn difieren sustancialmente en los determinantes del
capital deseado. La evidencia empirica ahora disponi--
ble proporciona un medio de discriminaciébn entre las --
hip6tesis que compiten sobre la base de su cjecucidn.
Primero, la produccién real emerge como el mis imper---
tante determinante individual de los gastos de inver---
sidn, Un segundo determinante importante de inversién
es la disponibilidad de financiamiento, La introduccién
de consideraciones financicrascon variaciones en la pro
duccibn exigieron una modificacidn substancial del mode
lo del acelerador flexible de Chenery y Koick.

Las consideraciones (inancieras pueden ser introducidas

en un modelo de gastos de inversién en dos formas: fon

dos internos o liquidez y fondos externos o el costo -

de capital. Tstas dos alternativas estan asociadas con

las Teorfas de financiacién de Dusenberry y Meyer ¥ Kuh

y de Modigliani y Miller, respectivamente., La evidencia
claramente favorece 4 la teorfa de Modigliani-Miller,

La liquidez interna no es un importante determinante de

inversién, dado el nivel de produccibn y el costo de fop
dos externos,

Una segunda extensi6n del modelo de acelerador flexible
requerido por la evidencia empirica es la incoporacién
de los requerimientos de reemplazo. Un modelo de reem-
plazo de inversibn basado en 1a mortalidad de la distri

U

por K#, el capital es ajustado hacia su nivel deseado por ung pro-
porcifin congtante de la diferencia entre el capital actual ¥ el ~-
capital deseado: .l - “{‘1 k)

(IR} t-
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bucidn geométrica es usada en todos los estudios empi-
ricos que incorporan explicitamente el reemplazo., Es--
te modelo tiene importantes implicaciones para la medi-
cidn del stock de capital y el precio de renta asociada.
El stock de capital esti medido en una direccién que es
inconsistente con la mortalidad de la distribucién geo-
métrica.

Chenery y Koick emplearon la funcién geombtrica distri-
buida con rezago en representar la estructura de tiempo
del proceso de inversién. los resultados empiricos que
fueron revisados por Joergenson sugleren que los estima
cia arriba muy sustanclalmente. Las funciones raciona-
les distribuidas con retardd empleadas por Anderson y -
otros (Hickman, Joergenson y Sicbert, y Joergenson vy
Stephenson) produce estimaciones Jdel promedio de retar
dos consistente con la investigacibn evidente de la ¢s
tructura con retardo:  parva manufacturas, el promedio de
retardo entre Jas determinantes de inversién v los gas-
tos actuales es de afio y medio a dos afos. Il promedio
de retardo varfa entre industrias vy entre firmas y, por
supuesto, entre proyectos dentro de una misma firma,

En el estudio del comportamiento de la inversidn, el
mds importante problema es la integracién de la repre--
sentacioén de tecnologfa a la estructury del proceso de
inversitn.

A un nivel mis bisico la mis importante pregunta abierta
en ef estudio de inversibn cs la integracibn de 1a in
certidumhre en 1a teoria v cconometrfa de g inversibn.

7
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La teoria de Modigliani-Miller de finanzas fundamental-
mente, ya incorpora algunos aspectos de incertidumbre,

Pero, una mfs completa integracién requeriria la deter-
minacién simultfinea de produccién, inversidn, politica

financiera y precios de las acciones,.

2,2. Modelo de Inversién de M. Kalecki 10/

El objetivo de Kalecki consiste en encontrar tas deter-
minantes de la tasa de decisiones de inversidn, e¢s de--
cir, de la cantidad de decisiones de invertir por uni--
dad de tiempo. Las decisiones de tal naturaleza efec--
tuadas en un periodo dado, determinadas por ciertos fac
tores que operan durante el periodo, son seguidas con -
cierto rezago por la inversifn misma, ¢l rezago se debe
en gran parte al perfodo que dura la construccidn, pero
refleja también los factores tales como las reacciones
demoradas de los empresavios, Si denominamos I} la can-
tidad de decisiones de invertir en capital fijo y I la
inversién en capital fijo, tendremos la relacibn: -----
Ft e “t don’ el rezago, v, es la distancia hori--
zontal entre D, la curva-tiempo de las Jdecisiones a in-
vertir por unidad de tiempo, y la I la curva-tiempo de
inversibn en capital fijo,

Abordaremos como sigue ¢l problema do las determinantes
de las decisiones de invertir, tnoun perfodo corto pode
mos suponer que al principio de este perfodo las empre-

10/ Velse: Kalecki, M.~ Determipantes v la Inversifn, ILPES,
MBxico, 1967, Mimeo, pp. 1-14.
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sas han llevado sus planes de inversidén hasta el punto
donde dejan de ser redituables ya sca a causadel reducido
mercado de los productos de la empresa o del "riesgo cre
ciente" vy la iimitacidén del mercado de capital. En tal
caso, se tomardn nuevas decisiones de invertir sélo si,
en ¢l periodo considerado, ocurren cambios en la situa-
¢ibn ccondémica que agranden los limites que aquellos fac
tores han impuesto a los planes de inversidén., Tendre--
mos cn cuenta tres categorias generales de semejantes -
cambios ocurrido en un periodo dado: 1) acumulacién bru
ta de capital por las empresas mediante parte de sus ga
nancias corrientes, es decir, sus ahorros brutos corricen
te, y 2) variaciones de las ganancias y 3) ¢l acervo Jde
capital fijo que determian conjuntawmente variaciones cen
ta tasa de ganancias. Examinemos estos factores con ma

yor detenimiento.

Las decisiones de invertir se relacionan estrechamente
con la acumulacién "interna' de capital, o sea con el -
ahorro bruto de las empresas. 5S¢ tenderd a emplear es-
te ahorro en inversiones y, ademis la ipversidn podrd -
financiarse con fondos ajenos nuevos sobre la base de
acumulacidn de capital de los empresarios. Asi se tie-
ne que el ahorro bruto de las empresas amplfa los limi-
tes que a jos planes de inversidn fijan Ja estreches
del mercado de capitiales y ¢l factor de "ricgo crecien

“eu .

En vigor, el shorro brute de las empresas se compone de
la depreciacién y de fas uti}idades no distribufdas,

No ohstante, incluyen entre &stis los "ahorros persona
les de tos grupos deminantes, invertidos en sus proyia

compaifas Jiante la suscripcifn de nuevas emisjones
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de acciones. Resulta asi un concepto un tanto impreci-
so de ahorro bruto de las empresas., Esta dificultad sc
evita suponiendo que tal ahorvo bruto, segn ese concep
to, tiene relacidn con cl total del ahorro privado bruto
(entre otras cosas, como consccuencia de la correlacién
entre las ganancias y el ingreso nacional). Bajo este
supuesto, la tasa de decisiones de inversidn de capital,
D, es funcidén creciente del ahorro bruto total S. (Si
las decisiones de invertir y la inversibn se expresan -
en términos recales, es decir que sus valores se rc@uccn
por el indice de precios de los bienes de inversién.
Lucgo, el ahorro bruto debe deflacionarse también por -
¢l mismo indice de precios),

Otro factor que influye en ta tasa de decisiones de in-
vertir es el aumento de las ganancias por unidad de ---
tiempo, Si éstas se elevan entre el principio y el fi-
nal Jdel perfodo considerado, algunos proyectus que antes
se juzgaban incosteables se vuglven interesantes y se -
extienden asi los limites Jde los planes de inversibn en
el curso del periodo, El valor de las nuevas decisiones -
de invertir que de ello resultan, dividido por fa dura-
vidn del perfodo, nos da la aportacién que hace la va--
riacién de tas ganancias por unidad Jde tiempo a la tasa

de deci-siones de invertir en el perfodo que se trate,

Al compararse la redituabilidad de Jus nueyos proyectos
de inversibn, las ganancias esperadas se consideran en
relacidn con el valor del nuevo equipo de capital, [Is-
tu es, lus ganancias sc relacionan con Jos precios actug
tes de tos bienes Jde inversién.,  se puede tener en ----
cuenta este factor deftacionande las gavancias por me--
di10 del fndice de precios Jde los bienes Jde inyersibn,
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En otros términos, dice Kalecki, si 1llamamos P a las ga
nancias brutas totales que quedan después de pagados les
impuestos y deflacionadas, podemos decir que si no va-=
rian otros factores, la tasa de decisiones de invertir,

D, es funcibn creciente de

Por Giltimo, el incremento neto del equipo de capital por
unidad de tiempo afecta adversamente la tasa de decisio
nes de invertir, o sea que si no existiera tal cfecto,
esta tasa serfa mis clevada. De hecho un aumento del -
volumen de ecquipo de capital cuando las ganancias, P, -
son constantes significa una reduccibn de 1a tasa de ga
nancias. DPel mismo modo que un aumento de las ganancias
durante el periodo considerado hace que sca atractivo -
un nmero mayor de proyectos, la acumulacibn de equipo
de capital tiende a estrechar Jos lfmites de los plances
de inversién. Este efecto se advierte mds manifiesta--
mente cuando ingresan a upa actividad nuevas empresas vy
s¢ tornan por ende menos interesanteslos planes de las
empresas establecidas. Si depominamos K el valor del -
acervo de equipo de capital deflacionado por los pre---
cios que correspondan, podemos decir que la tasa de de-
cisiones de dinvertir, D, es, si no varfan otros factores,
funcién decreciente de fk% .

Para resumir: la tasa de decisiones de invertir, D, es,
como primera aproximacién, tuncibn creciente del ahorro
bruto, 8, y de Ja tasa de variacién de las ganancias to
tales f&g; y funcién decreciente Jde la tasa de varia--

cibn del acervo de equipo de capital, fg%, $i supone- -

mos ademds una relacidén lincal, tenemos:

Dy= asSg+ b ﬁ¥ - ¢ ﬁ‘; + d
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donde d es una constante sujeta a cambios a largo pla--

zo. Pero también de acuerdo a la relaciédn primera:

1
n

D

tenemos también, para la inversibén en capital fijo en -
el nmomento t:

: Aop Ak

o E T + = - C +

lt P ﬁt b AT C at d
Puede demostrarse que esta ecuacibn abarca, como casos
especiales, algunas de las teorias existentes sobre las
decisiones de invertir,

Supongamos primero que los coeficientes a y ¢ son igua-
les a cero, de manera que la ccuacidn se reduzca a

D= b glt’ !
Supongamos ademis que d os igual a la depreciacibn., Se
sigue que la inversién neta es determinada por la tasa
de variacién de las "ganancias reales". Este caso co--
rrosponde aproximadamente ul 1lamado principio de ace--
Jeracidn, Es verdad que este principio establece una -
relacifn entre la inversién neta y lu  tasa Jde varia---
ci6n de la producci6bn y no de las ganancias, y que los
fundamentos tebricos son distintos a los dados mis arrj
ba, pero los resultados son casi los mismos debido a la
intervelacibn que existe entre las ganancias "reales" -
y lda produccidn total.

Respecto al problema tebvico, parecerfa mis realista --
fundar e¢l "principio de aceleracibn” en las bases antes
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sugeridas que deducirlo de la necesidad de ampliar la
capacidad a fin de aumentar la produccién. Es bien sa-
bido que, al menos durante parte considerable del ciclo,
existen grandes capacidades de reservas y que, por lo -
tanto, la produccibn puede crecer sin que de hecho aumen
te la capacidad. Pfero sea cual fuere la base del "prin
cipio de aceleracién', es inadecuada no sdlo porque no
tiene en cuenta las demds determinantes de las decisio-
nes de invertir expuestas anteriormente, sino porque
ademis, no concuerda con los hechos Jdesde el exdmen em-

pirico de Kalecki,

] segundo caso especial, suponiendo que una cantidad -

dada de ahorro nuevo afecta en igual medida las decisio

nes de invertir, es decir, que asea igual a 1,y 3i «vere
mos tambi&n que la constante d e¢s igual a cero, tene---

mos entonces:

Ak
At

(2}

De= 5.+ b %{l .

Si también se supone que las cxistencias sec manticnen -
estables a lo largo del ciclo y que tanto el cxcedente

de exportacibn como el déficit presupuestal son iguales
a cero, sc deduce que el ahorro equivale a la inversién
en capital fijo (porque el ahorro es igual a la inver--
sién en capital fijo y en existenclas mids el excedente

de exportacibn mis al déficit presupuestal), Obtenemos
as{:

) ak
De= by b %1' Coat

1 51 tenemos en  cuenta que Pt = Dt 1
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De la Gltima ecuacién se¢ infiere que si las ganancias, P,
y el acervo de capital, K, son constantes, lo es tumbidn
la tasa decisiones a invertir, D, porque:

St b = ¢, podemos factorizar la ccuacibn anterior de la
siguiente forma;

entonces

Ahora bien, si las ganancias se elevan, oo decyr
‘Aﬁ iumenta
At tument.

y, el acervo de capital se¢ manticene constante:

i
f%% es constante
entonges
“r by o> Y

v
)
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Por el contrario, si el acerve de capital aumenta enton-

ces:
2? aumenti
y si
Y
f%% s¢ mantiene constante
entonces
), - <
Lt Dt .7 0
) P
nt < b, L

En consecuencia, la tasa de decisiones a invertir es fun
cién creciente del nivel de ganancias y decreciente del
acervo de capital,

2.3 Desarrollo de un Modelo de Inversién 11/

El autor de este modelo sustenta que lu decisidn de inver
tir en el capitalismo se orienta por mecanismos econfmi--
cos esencialmente, No se trata de un mecanismo volunta--
rio de!l duefo de] capital., El capitalista no es sino la
personificacién del capital y como tal su fin (subjetivo)
serf el proceso {objetivo) de valorizacidn de capital,
Fijar la cantidad a invertir o el destino Jdel capital, -
por ejemplo, asf{ como la decisibn misma de invertiy, son
opciones que se tomarfin orientadas de una manera determi-
nante por las oxigencias de desarvollo y la posibilidad -
de crecimiento de capital,

. — .

11/ Vedse: varela, Andréa.- E] Copportamiento de ld inversidn --
en Chile, 1960-76, DEP de la Fac. de Economfa, México, Mimeo, 14977,
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En términos mds generales, serd la ley del desarrollo de
sigual la que oriente el crecimiento del capital. TImpul
sado por el acicate de la plusvalia extraordinaria, el -
capital exigird un constante sumento de la productividad
del trabajo (disminucién del trabajo vivo respecto al --
trabajo pasado) y de esta manera un aumento de la compo-
sici6n orgféinica del capital. La tendencia del desarro--
1lo de las fuerzas productivas lleva a un aumento relati
vo del capital constante aGn mayor que el incremento to-
tal, Esec sumento de capital constante se traduce en ma-
quinaria, instalaciones, infraestrucutura y variaciones
del stock de materias primas.

El comportamiento de esta inversién son la reproduccién
ampliada del capital y el grado de desarrollo de las --
fuerzas productivas.

No ohstante, estas relaciones no deben interpretarse me-
cinicamente, Hay un rangoe de movimiento en los niveles

de inversidén que dependerd de condiciones superestructu-
rales y que intluyen en el capitalista, aunque la deter-
minante en Gltima instancia, mientras la cconomia se ri-
ja por las leyes del desarrollo dominantemente capitalis
ta, serdn las exigencias del capital., Las alteraciones

inducidas por la lucha de clases a nivel de la superes--
tructura jurfdico polftica tepdrin limitaciones objoti--
vas para los niveles de inversién,

En virtud de que el desarrolio desigual es up proceso --
contradictorio, “a saltos'™, debido a que la reproduccién
capitalista geneva fclicamente c¢risis, la inversi6n tam
poco tendid up desarrvollo Jineal, aln bajo el sypuesto
de que no haya variacidn algung inducida de la SR
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superestructura. El capital no siempre se reinvierte -
en ¢l mismo proceso de valorizaci6n, en la misma activi
dad én la que se generd. Las dificultades de realiza--
cibn, las variaciones de la tasa de ganancia en las dis
tintas ramas hacen que éste se desplace o simplemente -
se atesore, haciendo que la inversién cambie constante-
mente de tormy concreta y de volumen total. Segln el -
nivel del ciclo en que se sitden sc¢ ponderarfin las di--
versas formas especificas que toma el capital constante
(maquinaria, edificios, infraestructura, stock de mercan
cias, etc.) y se fijari el volumen global necesario pa-
ra la ampliacién de la reproduccién.

Dicho en términos generales, la inversj6n dependeri ---
tanto de! nivel de actividad en que esté funcionando la
economia (grado de desarrollo de las fuerzas productivas
y sus correspondientes relaciones sociales de produc---
cién) como de la tasa de variacién de este nivel de ac-
tividad (fase del ciclo en que se mide la inversi6n)..
Ademds influirdn hasta cierto grado, las condiciones de
1a superestructura,

El nivel que se ha alcanzado en un momento dado e¢n el -
desarrollo de las fuerzas productivas se expresarid cvi-
dentemente en la capacidad instalada en ese periodo,
Dicha magnitud resume, en efecto, tanto ¢] desarroilo -
tecnolbgico, la productividad, como el volumen total --
que se produce, al menos tebricamente, De acuerdo a --
esL0s Jnunuiados tendremos que si | es 1a inversi6n y -
C la capacidad productiva quedard una funcifn de la si-
guiente formu

BY
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El nivel de la actividad de la economia se expresa sin
embargo, no sblo en términos del nivel tecnolbgico al--
canzado, sino en términos del ingreso y su distribucién,
La masa total de ganancia (G) que se genera en el perio
do asi como el volumen total del capital destinado al -
pago de la fuerza de trabajo (capital variable, V) cons
tituirfn entonces indicadores del nivel de actividad, -
visto desde el punto de vista de las relaciones socia--
les de produccién, especificamente de la apropiacién --
que se hace del ingreso. De esta manera:

U= Fy (G, V) (2)

Pero se sefiala mis arriba que la inversién no s6lo de--
pende del nivel de la actividad econdmica en un momento
dado, sino también de su tasa de variacién. Para expre
sar el estado del ciclo econdmico, pareceria que nueva-
mente la capacidad instalada puede veflejar conveniente
mente la situacidén. Seglin sea el Jdesarrollo tecnolégi-
co y las dimensiones globales de la ecconomia se tendrd

una capacidad instalada, C, Esta es en un principio --
una magnitud siempre creciente, Pero el grado de utilji
zacibn de la capacidad instalada (8§ ) seri la variable

relevante para la inversi6n, Resumiendo en una cifra -
tanto ¢l nivel de desarrollo «c¢omo la tendencia inmedia
ta queda establecida la siguientes funcifn:

b=k, (6) (3)

Las tasas de variacién de la actividad cconfmica se re-
flejurfin también en los indicadores mopetarios. Clerty
mente aquf las dificultades para escoge  la variable -
adecusda son mayores ya que resulta pricticoamente impa
sible reunir en unu o en Jos indicadores asocctos tan



51

diversos como la oferta de dinero a plazo, grado de es-
peculacidn, tasas de interés, ctc. [E1 autor consider6
con algunas limitaciones, que la velocidad de circula--
cién del dinero (v') resume los principales elementos -
que nos preocupan:

I = F, (v) (4)

En estas condiciones pueden integrarse en una sola es--
tas funciones. Desde el punto de vista matemitico se -
define una nueva ecuacibn que reemplaza a 2, 3 vy 4, ---
(la ecuacibén 1 fue a su vez reemplazada por 4). Se tie-
e entonces:

I = F(G, V, §, v ) (5)

Lo que expresa que el comportamiento de la inversitn, -
de acuerdo a las hipbtesis analizadas en el parrifo, de
pende del nivel de ganancias, del nivel Jde salarios, --
del grado de utilizacibn de la capacidad instalada y de
la velocidad de circulacién del dinero,

La masa total de ganancia (G) afectard la inversifn en
el sentido de su fipanciamiento, cn primer término. Fs
to es vilido particularmente para las empresas monopélj
€A% que recurren  a sus propias fuentes y tienden al --
astofinanciamiento. La inversién, puéds, serf directa--
mente proporcional a esto variable, Fl nivel de sala--
rios (V) expresa la demanda de bienes de consumo final,
por lo que por sf sola no explicard suficientemente la
situacibn de la inversibn en rubros como maquinaria.
Como a ung mayor dJdemanda debe corresponder una mayoyr -
tepdencia a la inversidn, V también serd directamen-
te proporcional a I. El pgrado de utilizacién de la cg
pacidad instalada rediejard, en cambio, mejor la de-
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manda de bienes intermedios asi como otras propiedades
respecto a la tendencia del sistema. Nuevamente la re
lacién con la inversi6én serf directamente proporcional.
Finalmente, la velocidad de circulacién de dinero, que
se mide como el valor total de transacciones del perfio
do dividido por el circulante privado, refleja en lo -
esencial dos aspectos bfsicos para la inversi6én. Por -
un lado, la velocidad aumentari con una disminucién del
denominador, es decir, con una disminucién del circulan
te y por lo tanto, con un aumento de los depbsitos;:por
otro luado, aumentari al aumentar el numerador, o seda --
con el crecimiento del pasto del productoe., En el pri--
mer caso habri una mejor oferta del c¢rédito y unu posi-
bilidad para financiar las inversiones de las empresas
pequefias v medianas, en tanto que en ¢l segundo caso, -
el crecimiento general de la economfa alentard positiva
mente las inversiones por la expectativa de una mayor -
demanda. En resumen, también esta variable opera de --
una manera directamente proporcional,

Por Gltimo, el nivel de inversidn que se alcanzaria con
todas estas variables nulas, o sea ganancias nnlas, ce-
ro grado de utilizacién de la capacidad instalada, sin
demanda Jde 1a poblacidn y sin transacciones serfa, cier
tamente, no sd8lo Je estancamiento sino de "desinversién",
de descapltalizacifn de la economfa, Este razonamiento
lleva a cancluir al autor que el parfimetro constante de
berd ser negativo, Al vespecto, agregaremos,que desde -
nuestro punto de vista, el parfmetro constante no nece-
sariamente deberd ser negativa, vn virtud de que la in
ersidn estd hecha en bienes tangibles que dfficilmente
pueden ser destrufdos en sa totalidad en un perfodo co-
yuntural que haga cero todas las variables independien-

toes,



CAPITULO 3

ANALISIS EMPIRICO DEL COMPORTAMIENTO DE LA
INVERSION AGRICOLA BN MEXICO, 1950-1980

El comportamiento de la inversifn agricola ha dependido
indiscutiblemente de las polfticas econbmicas implemen-
tadas en cada sexenio. No obstante, pueden identificar
se algunos factores que han influido directamente sobre
la misma, entre los cuales destacan las inversiones en
obras de irrigaci6n, principalmente, el crédito agrope-
cuario, la polftica de exportaciones, el comportamiento
de los precios agrfcolas y, obviamente, el de la seguri
dad jurfdica de la tenencia de la tierra,

Adicionalmente a estos factores, vl comportamiento de -
la inversibén tota) agrfcola es el resultado de una evo-
luci8n précticamente inversa entre sus componenptes, ©s

decir, ontre la inversifin pGhlica y la inversién priva-
da, ya que wientras in primera disminuy8 anualmente a -
uh ritmo del -2,0% de 1950 a 1959 , 1a segunda aumentd

aun 12,41, en cambio, de 1959 a 1967 la inversién ph--
blics awaentd a una tasa del 20,14 anual y la privada

disminuyn ritmo de crecimiento a1 4,4%, Ver cuadro 4
y gr8fioas ta y 15, Sin embargo, Rodrfguez Cisneros en su
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trabajo 1/ afirma que "esta conducta opuestz es mis apa
rente que real, pués la relaci6n entre estos dos tipos
de inversibén en realidad se¢ manifiesta entre la inver--
siébn privada y la superficie puesta bajo riego mediante
la inversi6n pGblica. En efecto, cuando la inversibn -
privada aumenté en el primer periodo mencionado, la su-
perficie cosechada con riego también aument6 —2.1% --
promedio anual —-y cuando ésta disminuy6 su ritmo de -
crecimiento, también la inversibn privada redujé su ta-
sa", Ver cuadro 5.

"Lo anterior —expresa ¢l mismo autor— se dehbe a que no
existe unua correspondencia directa en ¢l comportamiento
de la inversién phblica vy ¢l nGmero de hectfircas puestas
bajo riego, lo cual se hace evidente en el Gltimo perfio
do analizado, cuando el asumento en el ritmo de la inver
si6n pGblica no di6 lugar a un crecimiento proporcional

en la superficie irvigada..." 2/,

En este sentido, el perfodo ruizcortinista, 1953-58, po
drfa ser considerado el sexeniv mis propicio para el -
crecimiento global de la agricultura a pesar de no ha-
berse caracterizado por las inversiones cuantiosas, por
ejemplo, en irrigacién, como los dos anterjores, duran-
te los cuales las ipversiones para fomento aygricotla tle
garon 4 representay casi la cuarta parte del total del
sector phblico, Las Areas irrigadas habfan tenido en

Ta Mexicans. Y proyecciones de la demands y 18 oferta de produc-
tos agropecuarios a 1976y 1482,  EARH, Bance de Méxicu y utras
dependencias piblicas.

2/ 1bid, p. Jb.

1/ Rodrfgues Cisnercs, et. al,- Caracterfsticas de 1a Agricultu-
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los dos gobiernos anteriores incrementos del 205.6% y -
del 76.7% respectivamente, mientras apenas se llegaba -
ahora al 51.8%. (Pellicer de Brody, Olga) 3/.

No obstante, las afirmaciones de estas personas, debemos
aclarar que en cierta forma puede existir una relativa
sustituibilidad entre ambas inversiones. En algunos --
anilisis al respecto, aunque no estén sefalados cn for-
ma exlicita indican este comportamicento. Uno de cllos
es el de la autora anteriormente mencionada. '

3.1 Perfodo__195%-1958

En un marco nacional donde las presiones inflacionarias
eran mis fuertes (1950-57), las inversiones publicas sc
hicieron crecer mis lentamente con objeto de no alentar
dichas presiones, dejando pasc a las inversiones priva-
das que se vieron estimuladas por el incremento de las

utilidades.

Lo anterior explica que en 1953, los gastos del gobler-
no en importantes obras de irrigacidn fueron serjamente
recortados. Por lo tanto, los importantes incrementos
que el gobierno dirigit al campo bajo la forma de crédj
tos se vieron contrarrestados  por las disminyciones de
1os desembolsos efectuados en gastos inversiones,

ellicer da Brody, Ulga y Hanc , Esteban - bl entendi-~
miente de log Eetados Unidos v la ifn del desdarrollo estabi
Lizadol de 100 Meyyoana. [Lowme 23, e

PR Ry

4o 1960, M , El



El crédito de 1,38 millones de pesos (base 1900) cana-
lizado al campo por 1lu banca oficial en 1953, representd
un considerable aumento, 324, rvespecto al afo anterior,
pero no logr6 compensar la disminucion de la inversion
agricola (-7.0%)causada por la caida de la inversién pi
blica (-18.0%). Ver cuadro 6.

Para poder enviar mis recursos a estos productores adop
td entonces el gobierno una serie de disposiciones que
obligaron a la banca privada a otorgar créditos en m--
yor medida.

Es decir, como medida complementarvia o adicional a la -
reduccién al minimo de los cfectas inflacionarios del
financiamiento deficitario, fueron considerados los con
troles de crédito para regular la composicidn de la car
tera de las instituciones financieras privadas, para fa
vorecer las inversiones en agricultura v la industria,

EL 12 de febrero de 1953, el Srio. de Hacienda y Crédi-
to PGblice, Antonio Carrillo Flores, anuncié que las --
autoridades habfan decidido permitiv la movilizacién --
parcial de los depbdsitos que permanecian congelados en
e) Banco de México siempre v cuando se destinara mis

ded 00% de los mismos créditos pars los cultivos Jdel -
mafz, frijol y trigo.

También autorizé a las instituciones de sepuros a tnver

tir hasta el 10% de capital pagado, las reservas
de capital y reservas téonic en créditos refacciona
de o frijul Ade
, 4 1a

tar ’ ta v
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rescrvas, siempre que ampararan préstamos refacciona--
rios u cs0s misnos cultives » ademds trigo, otorsades por las
instituciones de crédito., Los nuevos recursos asi cana
lizadoes por la banca privada fueron a incrementar el vo
lumen de los que normalmente destinaba al campo. Con -

respecto al aflo anterior experimentd un aumento del ---
208 4/ .

l.a banca oficial y privada canalizaron en conjunto a --
tas actividades agrvopecuarias 2,453.4 millones de pesos
de 1960, cantidad respetable pero que a la postre, no -
bastd parva asegurar las actividades primarias porque, -
entre otras cosas, 1os recursos que extrajo el sistema
bancario de ellas fue mucho mayvov, De los dephsitos y
ahorvos que los bancos recibieron del sector rural tan
s6lo recuperd de éste, mis caro, en forma de créditos,
el 54%. En 1953, s6lo correspondid a las actividades -
agropecuartas el 14% de! financiamiento concedido por el
sistema bancario, mientras lua industria y el comercio -

recibfan el 491 y el 18%, rvespectivamente 5/.

Otras medidas que se adoptaron con carficter complementa
rio fueron lus encaminadas 4 subsidiar les tertilizan
tes que se aplicaran a las siembras Jde maf- vy trijol.

Estas polfticas contribuyeton d 1a inversidn manty
viera el mismo nivel del ano antericr, aGn cuando la in
versidn pablica hubiera descendido en 184

4/ Pellicer, op, cit., p. LI/

5/ Reyes Usorio, et. al. Hetrd graria y Desarvo i Agifoola
en MBxico, ¥.C.E., 197, p. 181 . Nacional Findmodera, La b ooomia -

xicana, ... elitoer, , Hist ria j L, e
. 1271-128,
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Al iniciarse 1954 sc encontraba ya definida una nueva
etapa de la intervencibn del Estado, la cual habrfa de
sacrificar el cquilibrio presupuestal y el control de
la inflacién en aras de una mayor produccién, Las ma-
nifestaciones de esta politica. fueron un esfuerzo pro
nunciado en materia agricola, un aumento del gasto pl-
blico, un aliento fiscal y c¢rediticio a la industria,
y la devaluacifn del peso en 1951,

E1 31 de octubre, se anunciaba un vasto programa de --

planificacién agricola para 1954, cuyas caracterfsticas
serfan el aprovechamiento miximo de los sistemas de rie
go para obtener dos y tres cosechas al afo;, ¢l aumento

de los rendimientos mediante el uso de fertilizantes, -
crédito oportuno y econfmico para siembras, el asesora-
miento técnico necesarjo, etc, Asimismo se concedicron
facilidades para importar maquinaria agrfcoia tan nece-
saria para aumentar la prodoctividad de los productos -

agricolas de exportacién,

En efecto, sc ampliaron en 1954, sobre todo lo que se
reficre a acondicionamiento de sistemas hidrafilicos. En
ese afio, se¢ procuraban complementar y aprovechar mejor
las obras construidas durante las administraciones pasa
das, De las 140 mil hectdreas gque la entonces Srfa de
Recursas Hidratilicos incorporf al riego aquel afo, co--
rrespondi® casY el 704 4 Vas tierrvas aprovechadas con
la terminacién de obras emprendidas en tiempos anterio-
res y solamente el 230 a obras nuevias de gran jrviga--
cibn,

Sin ebbargo, ¢l wayor volumen Jde las gnversiones agrfoo
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las pfiblicas no se¢ vid acompanado por un incremento
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Pero, anos mis tavde, la nuevy politica rompié la indi-
ferencia con que la banca privada habia visto el Fondo.
Este empezd 2 ampliar la cuantia de sus operaciones y a
servir a un nOmero mayor de instituciones bancarias y fi
nancierys, al grado de verse obligado, por ¢l agotamien
to de sus recursos, a s6lo aprobar en parte algunas de
las lineas de crédito que se le solicitaban 0/. Ver cua
dro 8.

En 1955, por scgundo ano conscecutivo, las inversiones
oficiales en irrigacién y comunicaciones se estancaron

pricticamente, o disminuyeron.

Es decir, aungue el fomento a4 la produccibn siempre ha
formado parte de la politica econdmica de todos los po
biernes, su forma varfa de acuerdo con la situacidn po-
litica y econdmica concreta a la que se aplica. Lbn es
te periodo se vid seriamente limitado dicho fomento por
el desco de las autoridades de no agravar las prestones
inflacionarias y sobre todo, por el temor a invadirv in
necesariamente actividades reservadas a la iniciativa
privada en los momentos que ésta parecia cumplir su co-
metido. Como sehalara ol Srio. de Hacienda:

"oooesta potftica respande la idea de que el

végimen siempre ha tenido de que la dnversaidn
pdblica sea un elemento egtinnlante cuando la
actividid ersndmica muestre gignos de decreaen-
Lo y que en camhio se estabalice ... o i
fnversildn privida sea capaz de promover el Jows
trollo de 1o produccibn nactonal”,  Girie, de
Hacrepda, Dimiwtwes op, it po 247 Towade del
trabaje de . b L ope ¥4y

b/ Bovew (5
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En estas condiciones, el fomento de la producci6n duran
te 1955 y 1956 se 1imitd en gran parte a crear las con-
diciones requeridas por la iniciativa privada para hacer
fuertes inversiones. Prucba de ello es que la inversién
privada aument6 de 1954 a 1955, 25%. Sin embargo, otros
fenémenos afectarian la inversidn privada en 1956,

Este hecho nos brinda elementos de andlisis para refle-
xionar hasta qué momento el anfilisis anterior trata del
comportamiento de la inversién piblica como estimulante,
nero también como sustituta, tanto en  periodos de auge como
de contracci6n,

En 1955, se mantuvo la misma polftica que tan buenos --
resul tados habfan dado en 1954, Las magnificas conse--

chas de productos alimenticios de 1954 eran muy diffci

‘

les de superar y las de productos exportables —entre -
ellas ol algod6n-— marchaban viento en popa, hacfan in-
necesaria una mayor intervencidn estatal. Por esto el
gobierno redujo ligeramente sus inversiones en el campo
en 1955, Sin embargo, para compensar csa reduccidn las
autoridades procuraron que las instituciones naciona--
les y privadas canalizaran mayores volumenes crediticios
hacia las actividades agropecuarias. Para garantizar -
que el flujo de crédito siguiera manteniéndose, ¢l go-
bierno sustituy6 la Ley de Crédito Agricela Jde 1942 por
una nueva expedida el 30 de diciembre de 1955, FEsta no
introducirfa ciertamente modifycaciunes mportantes a
la forma de operar del crédito agrfcoly se limitaba a

hacer algunos stes de carfdoeter administrative, de
ahd su escasa trascendencia Las dravter{sticas
aue podrian eran el Bancen

Nacional de Cré&dite #3114 hactonal védity
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Agricola adquirian ¢l carfcter de instituciones descen-
tralizadas, con lo que aumentaba su autonomia; a las so
ciedades locales de crédito ejidal y de crédito agrico-
la se les daba el cardcter de organizaciones auxiliares
de crédito agricola, y quedaban una vez mis suprimidas
tas uniones de sociedades locales de crédito agricola vy
de crédito ejidat, asi como las sociedades de interés -
colectivo agricola, etc. 7/,

La buend marcha de la produccidn agrfcola en 1955 no --
justificaba la adopcibn de medidas mds dJdristicas, de --
ahi que para 1956 tampoco se incluyeran modificaciones
de importancia en la polftica gubernamental. A lo sumo
se concedieron algunos subsidios y excenciones de impues
tos a ciertos productes de exportacidn, y se mejoraron
los precios de garantfa del mafz y el frijol. También
se redujd ¢l pago de impuestos a través de subsidios a
uniones, asociaciones, ¢ instituciones oficiales de ---
crédito a favor de las exportaciones de algodbn, chiles
frescos, garbapzo, arigz, chile, candelilla, ixtle de -
lechuguilla y palma. Los productos bisices como el maf;
vioel frijol veerstraven aunentos en sus precios de ca.-

rantig.

Lu tierra habia sido considerada por las autoridade <o
un f1o de produccibn nds cuyo tnice objeto era pro
porcionar un wayoer volumen de mercancfas, importondo ul
parecer muy o transformar las condiciones de vida de
los campesinos, esfucerzos del gobierno por capity
lizarv el campo, adends de haberse pdo acentuando ha
bian 1do encaminand e e fusavamente hacia los sov
tores modernos, dedicado . preferentemente a la -

cibn de artfculos voen mepot medida g 1a de

Vellicer, op. oit. i9i



alimentos como el trigo y la cana de azGcar. Las z0---
nas de temporal cultivadas por los ejidatarios y ~-----
los minifundistas habfan recibido ademis muy poca ---
atencién. Los créditos, las semillas mejoradas, los --
fertilizantes, la tecnificacidén, habfan ido a refor:ar
al sector capitualista, que logr6é en aquellos afios un de
sarrollo considerable al amparo de la politica oficial
y del transitorio mejoramicento Jde las exportaciones.

Si se presentS entonces un aumento de la productividad
de la fucrza de trabajo, sec debid a que este sector mo-
derno supo aprovechar las ventajas recibidas. La afec-
tacibn agraria de las grvandes propiedades fue prictica-
mente nula; las dotaciones para los nuceves centvos de -
poblacidén fueron los mis bajos, las tiervas entregadas
a los ejidatarios, en su mayorfa fueron de temporal y -
cerriles y en muy peca medida de riego., lLas grandes ex
plotaciones agricolas contaren en todo momentoe con el -
respatdo otricial para verse libres de Ja accidn agraria

y de la .-vasi6n de grupos campesinos, lsta situacién

favorable en la trabajaron los empresarios agrico--
las no se vid excenty Jde probiemas, fueron supcerados
porque no afectaron sustanciglmente sus ias.

embargo, hacia finales de 19 el estancamiento Jde las

exportaviones agri de un fendm transi
torio para convertirse on v obligd a reo
rientar la i6n alimentos » fnsumas que
8 la del patls arbio
' ptaron en 1957 v en 100

v lvieron
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dejaban. En 1957, ¢l incremento de las inversiones pu-
blicas pudo compensar parcialmente el estancamiento de
Las privadas y en 1958, resultaron insuficientes. Las
autoridades temerosas de que sus inversiones produjeran
presiones inflacionarias, prefiricron mantenerlas redu-
cidas, Se habfa impuesto de oste modo la politica de -
estabilizacidn sobre la de crecimiento,

Es importante hacer notar que las inversiones pfiblicas,
de por si insuficientes cn estos dos afos, se orientaron
socbre todo hacia los scctores industrial y de comunica-
ciones v transportes; las destinadas al necesitado sec
tor agricola disminuyeron. In diche sexenio, dstas re-

gistraron un descenso del 5.0% anval.,

Esta preferencia de 1las autoridades por determinades --
sectores denotaba su clara preocupacitn por hacer del
desarrollo industrial la base Jde la economia del pais,
Considerabun que el incremento de la produccidn agrope-
cuaria ne requerfa de grandes inversiones, sobre tode cuan
do parcecfa que las posibilidades de ampliar las ventas
al exterior disnminufan,  In oestes afios en que la agrj

cultura representaba un importante reagldén en ta vida

CCONCMIC emperaba o Jdesvanecerse lentawente,
v ocon ella el intereés del g por estas
des,

Pste desinterés tuvo septas reperousiones en la yvidg

vondmica del mow . ba producci®n de oali
mentos, ligevam rey den e , vonvirteo o
fangles Jdel pobicrne rul. o ting ta on franca es ,
goners tuertes o Bes it L. s oonarias ¢ hylo

3y cidte ggudict el G
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tento obrero y campesino que didé la ténica a la vida po
litica del pais en [958,

3.2 Periodo 1959-1964

En 1959, para conseguir la estabilidad interna, las au-
toridades concentraron su atencidén en el fomento de la
produccidn de alimentos, meioraron juridica vy adminis -
trativamente sus instrumentos Jde control de precios, v
parda no presionar demasiado al , moderaron inclu
50 su gastao procurando que las eroygaciones se apegaran
@ Jos ingresos aunque el hecho significara reducir en
algunos renglones las inversiones., Estas medidas fue-
ron adoptadas con la esperanza de que los particulares
aumentaran sus inversiones compensande asi, el escaso -
impetu de 1as inversiones piblicas, La inversién priva
da en ese afio no se xodificd en comparacién al monto del
afio anterijor.

La politica gubernamental de tomente de 1a produccidn -

habfs quedado supeditada a 1a polftica estabilizadora,v

no siempre logro impulsar las actividades
micas en la smedida adecuads, cuando ol estinulo Jde
produccidn pash 4 formar parte de la de os
tabilizacion, tesultades
' [ 1EN A it
160 , hame cing tola
Hitica 1 41 muntenimie:
valor te , fuerza
irid I iTe ¥
1&
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logrados para pooductos mencionades no se transmi- -
ticron 4 los demds producteos debido a los problemas con
que tropezaron en los mercados exteriores, o 4 causa Je
la débil politica gubernamental vy lia pohre participa
¢idén del inversionista privado. [El producto apricola -
disminuyd en 7.1% en 1959, DPe muy pocoe sirvieron, en -
estas cirvcunstancias, aumentos moderados de in-
versiones pablicas en obras de irripacidn v los crédi-

tos que banca oficial v privada concedicron a las ac

!

tividades agricolas; no hube manera de vencer la descon

fianza de los empresarios agricolas el incierto
future de las exportac , niosuorev ¢l givo
que ¢l presidente Ldpez Mateos Je Ta -

Reforma Agraria.

Al respecto, cuabe seflalar después que precios
agricolas crecen favorablemente e 1957 \
una tasa promedio . on ultan tres de
esta dévada, los 1 vienen, cast
por cempleto, su marcha décadas antoe
riores, dehido a4 la dristica minucion dJe
Tt , | ntratrre de
prec oAb )
e Pioe de R
de n el pe i, '
I
, manife le un rta
fento lenta Ll
s Lan
Coritiea
aue ¢ ]




se podria hacer para reducir el desequilibrio comercial
era disminuir las inversiones pfiblicas y diferir, cn lo
posible, las compras normales que realizaban en el exte
rior los particulares.

Preocupado el gobierno por el hecho de que cast la cuar
ta parte de la inversi6n pGblica (23%) se¢ traducian en

importaciones, decidid exagerar la prudencia en materia
de nuevas inversiones Por ¢ésto se entiende la notable

reduccidén de la inversidn piblica en ta apricultura, en
1960, a menes de ta mitad de los primeros tres anos del -
perfodo 1950- 11641, Esta fue la disminucidédn mis fuerte

en este periodo.

Los estimulos recibidos por los productores agricolas -
para que pudieran colocar en tos mercados externos sus
articulos no sicmpre habfan obtenide los resultades es-
perados. La reduccidn a mediados Je ano del impuesto -
ad valorem que pagaban los exportadores dJde algoddn -
habia mejorado su posicidn competitiva, y facilitado -
las medidas de promocidn de organismes promotores -
de su comercio. Pero ta produccién de caté, que tam--

bién habia contado con la ayuda fiscal del gobierne al

reducirle e 1o 1al que se tomaba como base
piara ol cobre Loimpue I valorem, no puda aumentar
SUs ventas on Plot 1a ntraceidn 3
manda tuve en ol mery AmOT I Aang .
fsta, St tra i vl oainte de pPre-
ecer fa ! ¢y oeRy
[SR AN ivovag it I

s ' ; v tarente by tu dYulo



Ahora bien, aunque luas tividades agricolas siguieron
siendo la c¢ausa de preocupacidn para las autoridades, -
su interés por ellas ya no fue el mismo que de sexenios an
teriores; las actividades industriales ocupaban, defini
tivamente, la mayor parte de su ticmpo y de sus recur--
sos. Durante los dos primeros afios del gobierno lope:
mateista, el fomento agricola dejé mucho que desear; las
partidas destinadas a irrigacién se redujeron considera
blemente, los créditos ofictales y privados se incremen
taron en upa proporciédn mencr Jque en el sexenio ante--
rior, clare reflejo de las Jditficultades por las que atra
vesaban los productores de materias primas, se hi-
bian visto en la necesidad de disminuir su acrividad al

no poder colocar sus productos en el mercado mundial,

A pesar del menor interdés evidente del gobierne por luas
actividades apricolas, su actitud fue diferente para al
gunos cultives especificos, La produccidn de alimentoes,
sobre tode mafz y frijol por ejemplo, continfic preocupan
do a las autoridades por tratarse de artfculos his

para la alimentacidn popular y encentrarse intimamente
vincnlados o Ja estabilidad de precios, que era une de

objetivos tundamentales de da politiva oficial

cultivo Ta cafia de actcar también atraje la atens
subprnamental, relacion con los H
ternos por la tenfa en la halanca oo
en 1 aha a entar un
mis daportante WEX AN
dpurte los artfoulo , PYeuelipde
Py e 1a li

! ' el oré ,
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medio de la intensificacidn del uso de fertilizantes, -
semillas mejoradas, maquinaria, etc.

Es decir, lasdisminuciones de la inversién pGblicu en -
los dos primeros afios, no hablarfan por todo el sexenio,
ni por toda la década, sino al contrario. La politica
rigurosa de control de los precios ecjercida durante es-
te periodo favoreceria otras f{ormas de desarrollo agri-
cola.

Las principales serfan la inversién piblica federal vy
el subsidio a traviés de bajos precios agricolas, Lo re-
cuperacién de la inversidn pidblica en la agricultura --
que significé un crecimiento del 15.5% anual, a precios
de 1960, y el alto volumen de las importaciones de ma--
quinaria agricota (particularmente tractores) en este -
sexenio, cuyo valor casi se duplicd de 234 a 447 nillo-
nes de pesos de 1960 en el sexenio, revelarfan estos --
propésitos. Ver cuadro 10, Sin embargo, la inversibn
pblica s6lo fue significativa en los dos Oltimos anos
de este sexenio,

El dinamismo de nwestrg agprviculturs planteaba asimismo, --
requerimientos de financiamiento, extenslon agricola y

otros apoyos oficiales que se traducian en nuevos aumen
tos de su capacidad productiva.  El finapciamiento tam-
bién creci6 a un ritmo superfor al sexenio anterior, de
8.7% pasd o 14,44,

Priécticamente este sexenio Jarfa la configuracién a o
que pretendfa ser el desarrells para México
cop tudas sus pales.  Ya que el conjun
to de medidas va 1 traed encia un Jdrdsticoe
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gravamiento de la polarizacifn ya desde antes muy aguda en la agri-
cultura del pais. In efecto, tanto las obras de irrigacitn como el
subsidio a la operacidn de Jos distritos de riego y subsidios a los
insumos modernos van a beneliciar efectivamente a aquellos agricul-
tores que contando con tierras de riepo, pucden ademds trabdjarlas

cen alta intensidad de capital.

3.3 Perjodo 1965-1970

Durante este sexenio, los resultados nepativos de la politica agr{-
cola del modelo de desarrollo seguide por el pals empezal 1 Cris-
talizarse. FEn este sentido presionarvon también aquellos fuctores

que la habian dinamizado.

Bl ritmo de crecimiento de la inversifm pablica no pude mntenerse.
Fn los tres primeros afios cayd camparativamente al monto experimen-
tado en el Gltimo afe del sexenio 1959-64 v en la segunda mitad se
recuperaron, pero minimamente, en promedio sdlo aumentaron el 254
del nivel de 1964. Ver cuadro 1.

Por otra parte, las exportaciones de productos agricolas crecen o

un ritmo menor, [l algodén, el aztcar y el mafz explican Ya mavor

proporcidn de esta caida, el o ded alpoddn, la disminucon
fue muy drandtica y se explica por ia nC1a gue tiene

costos el control de las plagas, v o Jde
precios en e} mercado internacional . Pero simul tinea diver

sifican al adquivir sds smportancia las oxportaciones Jde tomites

abyunas Drytas o Los prodoctos o POt gipentian , en
particular, café, {rutus y hertaliz ne:
Tas dismnuciones que se Teyl eh prodde

sefalados 8/

8/ PASP, , 34,
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En este Gltimo perfodo persistiri el estricto control de
precios de garantia de los granos bdsicos, lo que va a
dar lugar a una variable mis dentro del comportamiento
de la inversién privada, preferentemente. Esta se refie
re al incremento de la mano de obra si se compuara con -
el precio de los productos agricolas. Es decir, la re-
laci6n precio agricola/salario minimo rural durante es-
te sexenio tuvo un descenso notablemente alto. De ----
L.opez Mateos a Diaz Ordaz disminuyd la relacién en 0603,
mientras lo experimentado en el perfodo de Rufz Cortinez
a Lépez Mateos habfa sido del 251 solamente,

Relacidn entre Salarios Agricolas y Precios
Medios Rurales

Indice de Precios Agricolas
Perfodo Tndice de Salurios Minimos Rurales

1953-58 54.6
1959-64 41.2
1965-70 21,6
1971-76 20.3

Ver cuadro 12

Esto evidencia una mayor motivacidén a una mecanizacidn
agricola. Fn efecto, durante este sexenio, el nimero -
acumulado de tractores aumentd en mis del 10V con rela
cibn al perfodo 1959-64, cuyo crecimiento rebasd al 114
experimentado en el sexenio anterior.

Monto Acumulado de Tractores

perfodo Yolumen
1953-58 N
1959-614 36,741
196470 TH7H
sidevando 1a 3 ual de 5, tracto-

res, yadry
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en 1965 y 1966, se rccupera en 1967 y aumenta ligeramen
te en los fltimos tres aflos del sexenio. Al respecto,-
Luis Gbmez Oliver escribe en uno de sus articulos la si
guiente nota:

"As{, cuando existen malas condiciones en el de-
sarrollo agrfcola, la disminucidn del financig--
miento acentfia la gitvacidn desventajosa. Es--
to parece indicar que el Estado no empled al --
crédito como instrumento de desarrollo, sino que
su utilizacién obedece miis bien a la competitivi
dad financiera del sector agricola dentro del --
conjunto de posibilidades Jde inversidn". (GOmez
Oliver, Luis.- "Crisis agrfcola, crisis de los
campesinos”. Comercio Exterior, México, Vol.27,
Nim. 6, junio de 1978, p. 716).

Ademis, a partir de 1965, el aumento de la superficic -
cosechada empezd a encontrar los limites que le marca -
la dificultad creciente de ampliar la trontera agrfcola
y el avance de la construcci6én de grandes obras hidrafi-
licas perdi6 impetd al aumentar grandemente cl costo de
la hectfdrea irrigada debido las crecientes dificultades
técnicas. Con ello, los factores dinamizadores que ope
raron en la ¢poca de auge perdieron su capacidad de ---
arrastre 10/.

3.4 Perfodo 1971-1976

Los resultados cada ver menos tavorables del sector agr{
vola, manifestaban la seria crists por 1a que atravesaba
el mex1Cano, esta situacién, la polftican de

10/ Cautell Cascino, Jorge y Relln Espinesa, Fernando.- ”Las -
Jesventuras de un proyecto agrario: 1970-76".  Investigacién eco
némica, México, Vol. XUXvI, %&m. J, juliv -septiembre de 1977, ==
p. 133
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Echeverria parte de¢ rcconocer este problema: el mode-
lo de dJdesarrollo seguido hasta ahora se ha basado en la
descapitalizacifn de laagricultura"™ y plantea la necesi
dad de darle al scctor agropecuario "un mayor potencial
econbmico que le permita capitalizarse y recuperar su -
dinamismo' 11/ .

La concentraci6n del crédito y las obras de infraestruc
tura en beneficio exclusivo del scctor empresarial y --
particularmente del exportador. FEs decir, la canaliza-
cibn de su inversidn y mancjo de los instrumentos de la
polftica cconbmica al servicio de la acumulacién capita
lista privada; asi como ¢l abandono total de la gran ma
yorfa de los ejidos y Ja preduccién para el mercado in-
terno, tuvieron a Ja larga resultades contraproducentes
Se trata entonces, de destipar una parte importante de

los nuevos recursos al apoyo del sector ejidal y al cs-
timulo de Ya produccidn para el consumo nacional 12/.

Paralelamente, sc¢ establecid como prioridad de ia polf-
tica econdmica la inyeccién de recursos al cambio para
corregir la polftica de sacrificie sistemftico de la --
agricultura favorecedora de la acumulacibn de capital -
en otros sectores preductivos, prevalecientes en las -
décadas anteriores. De esta manera,e¢) aumento de la -
inversitbn en fomento agropecuario, la canalizacibn de

mayores créditos hacfa ¢l campo y la elevacibdp de los -
precios de garantfa constituirfan los mecanismos fundo-

L1/ Bartra, Armande.- Pl panotama agrarie de los 70", Invust s~
gacidn Feondmica, México, Vol XXXVIIL, Kin. 156, cctubre - diciem

bre de 1975, 319y,

127 thad, p, 20
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mentales de la nueva politica agricola por la cual se -
ordenaria los recursos suficientes 13/.

En efecto, se¢ increment6 sustancialmente la inversién -
pGblicda en el campo, la cual habfa experimentado un con
siderable rezago en el sexenio anterior. Durante el --
presente, se duplic6, favoreciendo un crecimiento medio
anual del 16.8% al pasar de 2,599 a 5,184 millones de -
pesos (base 1960) de 1971 a 1976, Ver cuadro 11,

Sin duda, este fuerte incremento de la inversidn pdbli-
ca favorecid un aumento Je la disponibilidad de la su--
perficie cultivada en aproximadamente 055 mil hectdreas
de riego, de las cuales el 62% correspondid a obras de
gran irrigacién y el 38% 1 obras de pequena irrigacin
dentro del programa de "desarrollo rural'.

Sin embargo, los incrementos de la superficie de riego
cultivable fueron resultado de la ampliacibén de algunos
distritos de riego, asi de Ta rehabilitacién y me-
joramiento de otroes,

Con respecto al crédito ot ial destinado al

agropecuario, la ia similar o de Ta inver
si6n, FPsto es, el vo n rédita para el campo al
canzd un Lo13Ts 1971

por ende, una tuasa . 11 )
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Asimismo, dentro de Ia politica agricola del pasado ré-
gimen, los precios de garantia jugaron un papel impor--
tante como instrumento Je estimule a2 la produccibn.

ste hecho, incentivé a los agricultores capitalistas a
producir primos bisicos por o0 nificaries una renta autorditica y
rotanto, 1o sesibiiidad le voantencr una determinada tasa
de rentabitidad de sus predios ante las condiciones ad-
versas que, en algunos afos, presentd el mercado inter-

nacional.

Los precios Jde Jos productos de cexportacién Jde 1972 a -
1975 disminuyen.  alyoddn, —afé, jitemate, ete. La c¢ri
sis de Ia agricultura Jde exportacibn reduid ia demanda
de ta fuercza Jde trabajo. De tal manera que en el casg
del algoddit, condujd & una drfistica sustitucidn de ese
cultivo par otros mucho mis mecanizados (come ¢) trigo)
que dejaron dn trabaio a milos e cresines empleade
en Ja pizca de algoddn 114/,

Paralelamente el régimen tuveo que implementar una polf§-

tica agrarvia acorde a los objetivos propuestos. Ll cje

ordenador de esta polftica el antento Je cqlevti
vizacion cjidal. edlo, o Pstado desplegh su av
citn de instrumentacydn en ol Tlamado Plan mae de
OrganizaciOn vy Capactaciin Pesina,

fonalmente, en 197y e promedyo Ta Ley Fedeval e
Apuag 1 través de Ta il ose prepon cl estado curre

pir las palftac Lablan stude Ta concentracitn

artra, N G I Pa%.




de tierras irrigadas en favor de unos cuantos beneficia
rios. En 1975, se inicié la modernizacitn del aparato

financiero rural mediante la fusién de la banca oficial
rural que beneficiaba diferentes segmentos de la activi
dad agropecuaria en el Banco Nacional de Crédito Rural.
Asimismo, cabe sefialar, que en 1976 entrdé cn vigor la -
Ley General de Crédito Rural que sustituyd a la Ley que
regia desde 1956, persiguiéndose con ¢llo una peolitica

de crédito ficil, el aumento de los volilmenes de finan-
ciamicnto y la reduccién de las tpasas de interés para -

aquellas inversiones consideradas prioritarias.

Sin embargo, la urgencia de elevar la produccién deter-
miné que la méyor parte de los recursos disponibles pa-
ra el sector fueran canalizados haciua segmentos caon ma-
yores posibilidades de responder productivamente de ma-
nera inmediata. F[llo dej6 practicamente de lado ¢l im-
pulso a la organizacibn colectiva del sector ejidal que
requerfa de grandes recursos para hacerse viable, en --
consecuencia desatendid a la agricultura Jde subsistencis
que ¢s la mids atrasada,

Al finalizar el sexcnio, el deterioro progresivo de la
Balanza Comercial, ¢l creciente endeudamiento y el 1ncon
trolable proceso inflacionario forzan a4 que en 1970 se
contraiga el gasto ptibllco en el sector agropecuario.

De manera sewejante, o rédito vuval disming
y6 notablemente de 1975 a 19760, Los grandes planes de
colectivizacidn despleman y de los mi) oeridos
que se pretendis organizar s6lo Hlegaren a tuncto
Los proyectes agro . ran

Jes inversiones se red el a1 dnds oy



&0

empresas ¢jidales de las cuales s6lo funcionavon regu--
larmente algo mis de 30 15/.

Sin embargo, no s6lo el sector agrepecuario se revela -
como la clave de la crisis econbmica; también el movi--
miento campesino se desplicga durante los setentas con

una amptitud y profundidad sorprendentes, y la lucha de
clases rural se coloca en un primer plano dentro del pa
norama politico. FEl aninterrumpido combate de los tra-
bajadores del campo, que se habia wmantenido por largos

afios como una efervescencia sorda vy subterrinen, ecmerge
a la luz del dia y las viejas banderas campesinras del -

zapatismo ratifican su vigencia politica,

El ascenso del movimientoe campesino de 1970 a 1974 no -
s6lo condiciona la rectificacidén de la polftica rural -
del ccheverrismo en un sentido agrarista, sino quc cons
tituye la primera fase de auge de ta lucha de clases en
¢l campo, que caracterjra a teda la década v demanda --

cuando menos un minimo recuento.

La polfitica de represidn militar utilizada por el Esta-
do durante los primeros del régimen, duda 1a situa-
cidén de insurgencia campesing gencralizada, se vié am -
petente para frensr las tomas de tierras. Frente d
eilo, ¢l Estado se vid obligado g antentar una via .on-
ciliadora y politiva, tratande de vefuncaonalizar lo:
mecanismos de control pelitico al crear, o través de

Ja ChC wramere el Congreso e nte del gue surge pos
teriormente el Pacts e Ocuampo, on uyoe programg se ex
tipulu que las orpanizacie fireante tooumprometen

a apoyar firme y decadidanente al rlpamen, buchar con

15/T6id, p. 194,
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tra el tatifundismo, combatir actos ilegales (o sea in-
vasiones) v luchar por la orvganizacidn colectiva del --
ejido.

Si bien, el Pacto de Qcampo logrd frenar la movilizacidn
campesina o encauzarla conforme a los intereses de sus
lideres y del Estado, el avance del movimiento campesi-
no y el crecimiento de lus organizaciones independientes
muestran que las organizaciones pactantes encuentran di
ficultades cada ve: mavores para controlar y manipihlar

a los campesinoes,

No obstante, este problema politico, Echeverria no ---
cuestiona la existencia misma de la gran propiedad pri-
vada en ¢l campo, sino al contrario, Echeverrfa y sus
corifeos se¢ encargan reiteradamente de ofrecer todo ti
po de garantfa y seguridades a la "auténtica pequena --
propiedad',

Sin embavgo, no fue lo suficiente objetivo para sortear
la crisis de confianza que en sexenios anteriores no se
habfa registrado con tanta intensidad lo que fue motive
de preocupacidn empresarial

3.5 Perfodo 1977-1480

Para intentar una caracterizacitn de estos afos en mate

ria agricoela, es indispensable comprender la drfstica

rectificacion de la polirica agraria del gobierno de L4
> Portille, na s610 favorable 4 la burguesia

sino en general Jde los intereses nfs ©ohatos y diveg

tos Jdel secto




La insuficiencin de pranos bidsicos se habfa convertido -
en unos de los problemas prioritarios a resolver. En es
tos términos, la politica agricola se convertia en uno de
los  dos cjes centrales de 1a politica econbmica del nue
vo gobicrio, diripiéndose fundamentalmente al venglén --
alimentos,

La primera tarea de Lopez Portillo fue recuperar la "con
fianza" de la burguesia en general y del sector agrario
en particular. En el medio rural, empezd por una dristi
ca desautorizacidn politica a las tomas de tierra y la in
tensificacién y ygencralizaci6én de la respuesta puramente
represiva a la ofensiva territorial campesina. De igual
forma, se pagan las tierras expropiadas en 1970 en Sono-
ra y se autoriza en enero de 1977 sembrar maiz v granos
alimenticios en 0% de los predios ganaderos del Vstu
do de Veracruz.

Las medidas anteriores junto con la formulacién del Flan
Nacional Agropecuario que did aconower a wmediados de
1977 vy que anuncia Ja rehabilitacién priovitaria dJde los
actuales distritos de riego, donde predomina ta burpue
sfa agraria, a costa de la creacidn de nuevos distritos
donde por ley la pequefa propiedad se verfa reducida o
20 has., son s8lo los primeros sintomas Jde la orienta
¢ifn netamente empresarial que caracterizarian tigal
régimen.

La 1nvers phblica red el nlye
s habia coheyerrasme,
refacy res H i
MG . de 6H1)

[
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La urgencia de incrementar la produccidn agricola, bisi
camente de alimentos, presiona una mayor productividad
y hace imperiosa una ampliacién de la superficie culti-
vada., En este sentido, las medidas cortoplacistas son
las primeras en anunciarse,

El "Programa de Mecanizacibn Agricola'" anunciada en 1978
por Toledo Corro, titular de la Sria de la Reforma Agra-
ria, es s6lo una de las medidas en esta direcci6n. Di--
cho programa consideraba originalmente la importacién de
60,000 tractores, pero finalmente se redujo a su sexta -
parte y sc¢ acordé producir la otra internamente. En ---
1979 se decide importar la mitad de esos tractores, para
lo cual se autoriza al Banco Nacional de Crédito Rural -
negociar un financiamiento hasta por 3,300 millones de pe
sos y se hace el pedido de 2,100 tractores 1 la Interna-
tional Harvester de Inglaterra 16/.

También en esta direccibn se ubica el subsidio que s¢ --
concede a la produccibn de trigo, cleaginosas y otros --
cultivos bfsicos en las zonas de riego por bombheo, El -
subsidio consistiria en reducciones de las tarifas del -
servicio eléctrico que significarfa un costo de 260 mi--
llones de pesos solamente para el primer semestre de ope
racién (1980) .17/,

Por ol lado de la ampliacibn de la superficie agricola,
se autoriza en Chiapas, sembrar en predios ganaderos,
mafz frijol y sorgo hasta en 20% de la superficie y co
mercializar lns excedentes una vez satisfechas nece-
sidades de su unidad de produccidn

e o ke e P

16/ Comercin Fxterior, vel. U9, oim. 5, Ay 1979, p.532,
17/ Comexsie Exberios, . . I, 4éxtca, eanerv 195306, p. %6

18/ Comgrede Eaterior, ! . B , México, de 198G,
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Estas medidas eran significativas para haber incentiva-
do la actividad empresarial. Sin embargo, no seria si-
no hesta 1980 en que el régimen de L6pez Portillo defi-
niria su politica agricola abiertamente hacia un desa--
rrollo capitialista del sector.

En efecto, cn 1980 se definieron dos medidas de sustan-
cial importancia para incrementar la productividad y 1la
superficie agrfcola, La primera de ellas serfa el Sis-
tema Alimentario Mexicano (SAM) y la segunda, la Ley de
Fomento Agropecuario, ya sefialadas en el primer capitu-
lo.

Las primeras acciones del SAM serfan la fijacién de cuo
tas y modalidadesde crédito y seguro de acuerdo a las -
condiciones técnicas y socioecondmicas de cada distrito;
la reduccibn en los precios de semillas mejoradas (en -
75%) y fertilizantes e insecticidas (30%); y la disminu
cién del costo de las "primas de seguro a una tasa del
34", entre otras,

La Ley de Fomento Agropecuario, cuyos antecedentes se -
encuentran en el provecto de Ley Federal de Produccion

Agropecuaria presentada por la Sria de Agricultura y Re
cursos Hidradlicos., en su contenido fundamental, conce-
de amplias posthilidades vy seguridades 4 la inversibn -
y actividad agrfcolas,

La woetavidad ayricola en 1979 y 1980 se ve fuertemente
respaldada por un gran apoyoe Jde 1o inversitn ptiblica
que crecid g oun o rrtmo anual del 20ty por un crecimien

to Jde lus  precius apricelas,




CAPITULO 4

FORMULACION DE UN MODELO ECONOMETRICO
DE INVERSION EN EL SECTOR AGRICOLA

E1 andilisis recabado de los capftulos anteriores propor
cionaron las bases para la construccidn de un modelo --
econométrico con fines explicativos y predictivos del -

comportamiento de la inversidn privada en el campo.

La preparacibn del modelo econométrico requirid de va--
rias etapas, La mis elemental era comprender les --
eran los factores que la afectaban ¥y cudles podrfan ser
los mis significativos. Las conclusiones de los capftuy
los anteriores y la disponibitidad de informacidn fue-
ron parte sustancial de esta eleccidn. la revision e
los modelos de inversifn en el capftulo & coincidieron

en sefalar a la tasa de ganancia como una las deter-
minantes principales, posibitidades de financia-
miento, explfcita o implfoitamente en la tass de inte:
rés o el ahorro empresas, es wtro de
los factores funid 1/, Finalmente, 1a utiliza
i/ Es , sa tasa de gnvterésintloye sobie te 1sic de in-
vert e e s Cooyrann ot o de o by en la dige

H f N L TR v, e el oenoarecyiiento
e
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ci6bn de la capacidad productiva es reflejo del nivel de
la actividad econdmica y por supuesto del campo de inver
$i6n.

Desde el punto de vista del anflisis empirico de la in--
versi6n realizado en el capitulo 3, las determinantes de
la inversidn coincidieron en sefialar el financiamiento co
mo una variable importante en ¢} comportamiento de la in-
versidn, asi como también, las ganancias, vistas parcial
mente a través del movimiento de precios. Sin embargo,
incorporé una variable de fundamental importancia, que -
corresponde a las caracteristicas de nuestro pafs y de -
nuestra agricultura, en particular. La variable a la --
que nos referimos ¢s Ja formacién bruta de capital fijo
del sector piblice en la agricultury, o simplemente inver
sifn pablica,

Este anfilisis dié Jugar a la scleccibn de cuatro varia
bles independientes: inversién pablica, f{inanciamiento,
ganancias y capacidad ociosa ——ésta Gltima viene a ser

la contrapartida de produccibn real o capacidad utiliza-

da . La Jeccién de estas variables darfan origen a
dos multivariables,  Uno explicative del monto -
inversjsn tda v otro de Ta de acumulaci6n

de capital en ba agricultura,

Las vartables podr fan tepresentativas del tamnfe
de ! ada tanto o externo, erah el in
variaw anualj s exportacic

nes t 2 fucren incluidas,

, , enouna socsedad

tatista, e ditage ia Jdos lases .

, v o4
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de bienes de inversidén son diferentes de aquéllos que --
determinan la demanda de bienes de consumo. La demanda
de bienes de consumo depende principalmente del poder de
compra (el ingreso)} de los consumidores; la demanda de -
biences de inversién depende de Ias expectativas de ganan
cias posteriores, y esta demanda pucde ser reducida atn
cuando haya amplios fondoy disponibles para su compra.
Por otra parte, si las capectativas son taverables para
la inversibén, aunque haya escasez de fondos, se pueden -
poner a disposicién de la sociedad nuevos medios de com
pra si el sistema monetario y de crédito es elistico 2/,
En estos términos sc convino que la variable ganancia
era de mayer importancia v por lo tante, podria dejarse
fuera del modelo la variable ingreso per-cipita, Ade---
miAs porque ambas cstdn fucrtemente correlacionadas, y su
dependencia obviamente traerfa problemas para la estima-

cién de los parfmetros del wodelo.

Respecto a las exportaciones, el probhlema presentan
son las diferentes caracteristicas estiucturales que re
gistra su comportamiento entre el periodo Jdu estimacién
del medelo y el de su , Ya ¢ 10 ad
quirir una dmportancia creciente Ia e -tinada v oabaste

cer la demanda interna,

Pr s, entre las tern
productes agro n S E
versifivaron, £ T

2 Hansen, '
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Por el contrario, entre 1966 y 1976, las exportaciones agropecua-
rias en general, bajaron, y s6lo suben las de alpmos productos -
mzy favorecidos por incrementos de precios como el tomate y el ca
fé. L1 incremento de precio representa la mayor parte de los au-

mentos del valor de los productos agropecuarios exportados.,

La capacidad exportada del sector agricola mexicano, en la que sce
basé la expansién experimentada por el comercio exterior en la --
primeva mitad de los anes sesenta se Jebilitd progresivamente a -
partiv del términe de este lapso.  Determinan este fenbmeno facto
res externos ¢ intemos sumgente complejos.  Intre los primeros,
Lo expansion de las actividades agfcolas en el principal mercado
al que dirigen nuestras exportaciones (el norteamericano) de--
terming una mrcada moderacidn Jde las demandas de productos ali
menticios y materias primas agrfcelas.  Ante las presiomes deriva
das de la Uamada "crisis energética’, Estados Unidos decide reti
rar los frenos aplicados por largo tiempo a4 su produccién agrico-
La interna y ésta se expande extracrdindviamente, provocando una
reduccién absolura Je las necesidades de suministros, provenjen-
tes del exterior,

Enoel dmbito t, ha necesidad de atender prioritariamente
las demindas pras e dhinentes, que asaentan de forma rap ve
foz por la oo W del viprdo crecimiento poblaconal y por
la elevac les Lreso winible, presiona o
baja la oferta exportable o el cambio Jde
tin i i Je ¢osatintn
it e o el tryy L LTy parte,
s Lhan, onogeneral, 14
it )
ad, e noo i

Jdemindy




4.1 Modelo Multivariable de la [nversidn Agricola
Privada

Las hipbtesis que sustentan la construccién y estimaeidn
de este modelo consisten en indicar que la inversidn privada es ex-
plicada fundamentalmente por la inversidén pdblica, el fi
nanciamiento y el volumen de ganancias.

a) Inversidn PGblica

La inversién pGblica técnicamente puede considerarse ---
autdnoma, es decir como una variable independiente, s6lo
desplazable a cambios en 1a tecnologfa o de 1a polftica
pGblica, entre otros. J. Tinbergen explica que si las -
inversiones pGblicas se usun como medio de polftica para
influir sobre la ocupacién, por ejemplo, estd justifica-
do considerar la actividad de inversidn como una varia--
ble independiente.

En el sector agricola, la inversidn plhlica sc destina -
a proyectos que requieren de un gran perfode para la ma-

duracibn de la inversifn son las obras de irriga--
cibn, proyectos donde & inversidn privada cong me - -
nos y que son de tmportancia para el {omento 14
actividad agricota y de la a inversibn privada, de-
bido a que genevan una niyol idad para aprovechar
téc y creditic dada 1a
menor ale I al tinal de o
En este

blica ) viege,
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mir& un importante impacto en la inversién privada en --
el campo. De 1950 o 1967, un millén de hectdreas fucron
incorporadas a la produccidn a través de los proyectos -
de irrigacidén del gobicrno; otras 400 mil hectéreas de -
irrigacifn fueron mejoradas a través de proyectos simila
res. [n adicidn, probablemente medio millén de hectéreas
fueron irrigadas por agricultores e e¢jidos en proyectos
mds pequenos, incluyendov el riego por bombeo 4/.

b) Financiamiento,

La estructura productiva del scctor agricola integrada -
por un gran ntmero de unidades, la dependencia o ciclos
productivos fijos y situaciones climfiticas diferentes, -
ast como la perecibilidad peneral de sus productos, etc,
hace que 1a generacidon de heneficios y ahorros dentro del
sector primario sca mis deficiente que en los otroe sec
tores. Por cllo, el papel que desempena el crédito agrs
cola en vl dmpulso de vsta actividad resulta fundamen- - -
tal 5/.

Ademds el financramiento puede desenpenar un papel detey
mipante en la plancacién v en o) adelante teenolégivo al
impulsar o desalentar distintas ramas productivas median

te la oferta e c1édito,

lo pgenerai, uchos o pticultores no disps
Jos recur TR R para Tlevar o cabo el proceso
oo d « The apricultural be
Co, ViGTUSA, Prg
: U et i P Jopmest,
196Y, pp. sm

3/ CU LA b i i Héw
Mégicw, F.0 .
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productivo, y ticnen que recurrir al ahorro de otros --
sectores, por mediaci6n del aparato financiero privado,
del comerciante o prestamista que, si bien aporta capi-
tal a la agricultura, ¢s con frecuencia, en saldo, un -
importante medio para la transferencia de capital de 1a
agricultura hacia los otros scctores de le cconomia, lo
que baja las posibilidades de ahorro y capitalizacién --
interna del sector ¢ impide su desarrollo,

Al nacer las zonas de riego, ¢l sistema privado de cré-
dito se expandié rédpidamente y duplicd su volumen de ---
préstamos agricolas cntre 1948 y 1955 y nuevamente en---
tre 1960 y 1964, Visto con la perspectiva de veinticin-
co afios, el crédito agricola privado aumentd a una caden
cia anual promedio del 8.8% entre 1950 y 1904, y rebasé
1a suma de todo crédito agricola pablico de 1963 a 1969,
Io cual se debi6 a un mis bajo dinamismo del crédito p6i-
blico que al crecimiento del crédito privado. (Consul--
tar cuadro o).

5in embargo, el sistema bancariv privado ha arriesgado
muy raramente sus tondos en obligaciones a largo pilazo -
del tipo necesario para hacer mejoras permanentes en las
explotaciones comerciales 6/, bsta tared 1a han Jdeja
do al gobierno. La banca oficial proporciond el 133 .
aproximadamente sy omontu tatal a crédito 1ona
rio de 1950 a 1907 P dumentd dicha proparcién en los

siguientes anou,  Ver coadres 70y T4

6/ Ramdn Fleeo v Fder 5y Ruooarts A
Agr i, Mies .-

¥
cynthia, op ot !
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el

Bl crédito refaccionario se destina a inversiones de me
diano y largo plazo {(maquinaria y equipo, canales, po--
z0s, animales de trabajo, ectc), Yo que ijmplica la capi-

talizacidén de lu empresa.

La necesidad de estimular la presencia de capital no sé
lo estatal sino también privado en ¢l sector rural did

origen auna serie de fondos integrados en el ahora Fi--
deicomiso Instituido en Relacidén con la Agricultura ---
{FIRAY, el cual viene a jugar un papel sustancial de -
estimulo al engrvanaje -apitalista. AlGn cuando contina

la tendencia del capital privade a invertir en sectores
no agricolas y todavia existe una preponderancia de la

ganaderia en el crédito refaccionariv, la participacidn
de la agricultura en e} total del crédito redescontadoe

ha aumentado, y también en el crédito refaccionario, --
con participacibn creciente Je la banca privada R
to refleja con mayor intensidad, la importancia del 1@
dito para la capitalizacidn del campo y los esfuerzos -
en esta materia.

) Lanancias

ganancias obtenidas en tor agrfcela
cualquwier e senoun factor de gran importancia
puara continuidad de Ja idad productivag,
actividad agricelud Hta ad RATANC I s
extraordinarias poer o natural e ticrra
(ren absolutag, v i i dertadi de) suelo vy osu
1034 erod pterensialy,
1) Véprz Yérez FEAs 1 BT
fi , Miw: ¢ e Ta, ©
81,
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En la agricultura el valor comercial es siempre superior
al precio total de produccién de la masa de productos --
porque el precio comercial es siempre superior al precio
total de produccidn de la peor tierra. En este sentido,
durante el perfodo de la politica del Ilamado "desarro--
I1lo estabilizador', cuyos precios de los productos ngri-
colas bsicos se mantuvieron estables durante mis Jde ---
diez afios, obviamente puede inferirse que parte de esas
ganancias extraordinarias desapavecen y dan paso 1 una -
recomposicién del patrdn de cultivos hacia aquell 3 no
sujetos a dicho régimen de precios por el momento y que
tuvieron una mayor movilidad o las oleaginosas y las
frutas. VYer cuadro 10.

La pérdida de una parte de ganancias extraordinarias
por ¢l régimen de precios bmpuesto pudo haberl entiva

do a invertir en el campo. Pero, los perjudicados fueven
aquellos que no pudicron camblar de cultivoes, bien ---
aquellos que no pudicron aunentar las panancias por ren
ta diferencial, sumentando la productividad mediunte un

mayor uso de Insun y oequips vy maquinaria subsidiavlos,

No obstante, en geneval, tas panancias Jdel sect v ayrd

la medidas por el superdvit Jde operacifn :

nuyeron ri fle  rew 1950 S8 ¢ 19%0 7, 51
pasar de V.01 4 ol
comparativ. ! Ve eoode
civ ot Ver  uadre 1o

tna
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La subhipOtesis consistiria en scnalar la existencia de

una cierta sustituibilidad entve la inversién privada vy

la inversion pithlic, aunque posteriormente se conclui--
vio que la omisma es muy Jébil, ya que la inversién pabli
cia funciona como una variable estructural cuva funcidn -
principul la de apoyar ¢l desurrollo del capitalismo
en la agricultura, No obstante fue importante para espe

cificar la variable dependiente.

ool Modelo sustitucitn entre la inversion privada
¥y Inversidn pblica.
El modelo Jde sustitucibny entre 1a inversién fe--
deral y la inversiGn que ¢ trabajd, consistid -
en calcular e to Soaosu ver el efecto
e Ia inversibn privada,
partio de baze de que o) votos tipos de
8 SN titutivos i, se tendrian mGltiples --
combinuciones entre i un misme nivel
tnvers tatal, ) LU de
! Ver gr y ot el wmisme
nivel ", utilie nvers
CY inyer , que o en oo oo
I cr provada tituye o lu pubklijc fa
', « } P.
. ' IRVEeT
i ! ¢ rte
Ju
! FR¥LA t
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titucidn es igual a uno, y que por lo tanto, el aumento
en la inversidn privada iguala la disminucidn Jde ta in
versi6én p@blica.

Mediante el método anterior se estimaron los efectos anua
les de sustitucibn y de incremento de la inversidn priva
da de 1950 a 1967, y posteriormente fueron corroborados
por un procedimiento algebraico. (Ver apéndice 1},

Los resultados se muestran en cl cuadro 17,

De los resultados observados en el modelo Jde efecto sus-
titucidn v efecto incrementy, se obtuvieron cuatro ca---
racteristicas: dos de ellas revelan un efesto Jde susti-
tucibn positiveo por la inversién pahlica Con incremento
y detremento respectivamente de la inversidn privada, y
otras Jdos, de efecto sustitucién negativa con incremento
v decremento en cada uns de ellas respectivamente, Ver

la tabla siguicente:

Tabla <. Resultados cualitatives Jel rodelo,
Sustitucidn uatitneidn Sustitucisn Sustitucion
positiva de pesitiva de negativa de nugativa de
la invergidn Ty inveruidn twersidn la inversidn
privada por privada privada por privada por
la inversifin Tainversson Yyoaverar” 1a inversidn
pab i ) 1o TS pablica ou
unn s Feotn ' . et 1
paadlivo IS tiyer ne b lye

1454 i

159 1 IRLY!

1
l"h'j i l
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El primer caso indicarfa que ¢l aumento experimentado --
por las inversiones pGblicas sustituyeron upa parte que

tendrian que cubrir las inversiones privadas y liberaron
otra, manifestindose e¢n la permanencia de un nivel préc-
ticamente igual de la inversién privada.

E1 segundo, reflejorian los afos mds malos para la inver
sibn agricola por la contraccién de la mavorfa de las --
principales variables que inciden en ella.

El tercero, los mejores afos de la inversién privada asi
como de Jos factores dque la determinan,

Y el cuarto, la inversidn privada séle manticne su nivel,
ya que los fuertes descensos de la inversidn piblica afec
taron el crecimiento de la primera, destinando una parte
al vacio que estas Oltimas dejaron, afectando su efecto
incremento.

El efecto sustitucidn de la inversidn privada se graficd
contra el incremento de la inversién pablica. Analizan-
do esta gréifica se pudieron observar varios aspectos, de

los cuales se c¢laboraron algunas conclusienes adiciontles:

a) L. arifica !a senala principalmente la concentracibn de
vialores en dos cuadrantes, el 1{ y el IV, Con 8sto, se
constats en gran parte la verascidad Jdel modelo, por Jo
menos para once puntos de diez v siete. Con esta
primera observocidn se procedi6 a correlacionar los
cusdrantes con los incrementos anuales respectiyos Jde Ja
inversién piblica, sigutentes resulta
dos
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Sy - 0,07 0w b R = -0.,72
donde:
| Efecto sustitucidén de la inversibn privada
ap Incremento absoluto de la inversibn p@blica
R Coceficiente de correlacidn,

Sin embargo, para todos los datos del modele, el coefi--
ciente de correlacifn apenas alcanzaria a ser de -0,55,

by También pudo apreciarse, que como un todo, no hay --
una dispersidn que sostenga la idea de una sustituibili-
dad perfecta entre Jos dos tipos de inversibn, e¢s decir,
en que el incremento de la inversion pliblica haya signi-
ficado una baja de Ja inversién privada y viceversa. No
obstante, son significativos los resultados para los afios

et que se verificaron estas condiciones,

En estas circunstancias, la variable dependiente, inver-
si6n privada, se tratarfa de corregir con basc en el efe¢
to sustituciébn con la inversidn piblica para eliminar ey
te factor dentro del modelo v obtener un mejor ajuste,
Les datos de ta dnversion privada corregida pueden verse
en el coadro 18,

f.. Formulaci6n y validaci6n del modelo multivariable
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Con los antecedentes seialados arriba, la variable depen
diente, se manejarfa dentro de! modelo de dos formas: co
mo inversién privada corregida con el efecto sustitucidn
y como inversifn privada sencillamente, para ver cudl de
las dos ofrecia un mejor ajuste y a la vez, probar o dis
probar la subhibtesis de sustitucidn. Los modelos queda
ron formulados de la siguiente manera:

C = f(Pt, CFt, Gt)
C* = (P, CFt, Gt)
donde:
¢ - Inversibn privada
C* - Inversi6n privada corregida
Pt - Inversifn pGblica
CFt- Crédito refaccionuario
Gt - Superdvit de operacibn agricola

Los valores de estas variables en ¢l perfodo de estima--
cién de los pardmetros se muestran cen el cuadro 19, El -
método de solucién fuc el de minimos cuadrados, v los re
sultados completos de estos modelos se muestran en el --
apéndice 4.

De los modelos probades, el de mejor ajuste fue aquel --
que contiene como variable dependiente a la inversidn --
privada corregida, FEn el modeto donde la C* funciona co
mo variable dependiente, se obtuve un coceficiente de -
rrelacibn de 0,81, mientras en el otro fue apenas e ---
0,75, como se observa en seguida:

C = 6B « D057 Pt o« 1,779 CFt ¢ 0,056 Gt Ro= 0,7%
Ch s 397 ¢ 0210 P o« V728 CFE o« 0,056 Gt It 0,81

Adenfs, el modelo que involuora able lependien
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te 2 la inversidén privada corregida, es aceptada en su -
generatidad a un nivel confianza mayor, 99.72 (Prucha F),
con un nivel de explicacibn del 65%. Los signos de las
parimetros de las variables independientes son los espe-
rados. Las variables independientes, crédito refacciona
rio y superfvit de operaci6n son aceptadas a un nivel de
confianza superior al 85% (Prueba T de Student), mientras
que la inversidn piblica apenas logra ser aceptada esta-
disticamente con un 64% de confiabilidad.

Los resultados Jde este modelo apoyan, en cierta forma, -
la aceptacidén de¢ la hip6tesis de sustitucion entre la in
versién privada y la inversién pGblica.

De manera resumida, el modelo explicativo de la inversién
privada serfa el siguicente:

o= 397 + 0,216 Pty 1,728 CF + 0,056 Gt
ERY {87%) (89%)

E1 modelo indica que por cada mil unidades en que aumenta
la inversién pGblica, la inversién privada aumentarf ---
216, es decir que su efecto total es de 1216.  Respecto
al c¢rédito refaccionario, su impacto es considerable, -
por cada unidad que crezca, la inversién privada aumentp
rd en 1.7 unidades. Il eofecto del superfivit de opera---
¢idn tiene menor incidencia, ya que la adicibn de una --
unidad, 610 Jogrard aumentar la inversitn en 0,05 unida
des.

Con la finalidad de conseguir un mejor ajuste del modelo
y de cada uno Je sus componentes, se depurd, estableciep
do diversas relaciones entyre las variables que tmplicitg
mente involucrarfan otiras variables, ademfs de las ex---
plicitas.




4,2 Modelo Multivariable de la Tasa de Acumulacidn
Privada en el Sector Agricola

Este modelo tratard de explicar el comportamiento de la
tasa de acumulacifn del sector privado en la agricultura,
lo cual significa una mayor complejidad pero una mayor -
precisién que la simple consideraciébn de la inversibén --
privada,

Considerar la variable dependiente como tasa de acumula-
cién significari considerar el acervo de capital fijo, -
variable cuya rtelevancia en un modelo de inversidén es im
portante, de acuerdo a las modelos prepuestes por las dj
versas corrientes.

Asimismo, su formulacibn estarfi en funcién de variables
con estas mismas caracteristicas como tasa de acumulacifn
del sector pGblico, tasa de ganancia {que la relaciona -
con el acervo de capital y en este sentido, la hace mis
atractiva que el simpre volumen de superfvit de opera---
cibn) y finalmente, la capacidad ociosa.

En este modelo no hemos incluido el crédito refaccionario,
en virtud de que deberfamos considerarlo como variaciones
anualus y 1o cual se hizd, pero es diffcil el manejodeo este
tipo de modelos porque generalmente estin vorvelaciona

dos con los volumenes absolutos, pere no sus varia -
ciones anuales En caso, u -orrelacibn lineal
simple serfa muy poca significativa

8/ La regresifn lineal entre de auum ¢} réhite -
vefaccicnario presentf un oeficte de o osrrelac arriba de
18 ynidad porce 8% a la

vardabie ind & werfe diferente de Cero
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Dentro de esta nueva proposicibén de modelo tambiCn se
considerarfa la tasa de acumulacién con la inversion -

privada corregida,

Las hipdtesis que respaldan la formulaci6én del modelo
son: la tasa de acumulacidén del sector pGblico en la -
agricultura, la tasa de ganancia y la capacidad ociosa,

a)  La Tasa de acumulacidn del sector publico en Ja --

agricultura.

La tasa de acumulacidn del sector poblico en la agri--
cultura significa Ja relucién de 1a Inversi6n Phblica
cop respecto al acervo de capital en el afic t-1. Ver

cuadro 20,

Il comportamento de la acumulacién de capital del sec
tor pGblico en Ja apricultura deneta una figura para--
boloide vertical cuvo descenso anicia en 1951 y culmi-
ng entre 1960 y 1965, A partir de 1905 empicza su fa-
se. ascendente ¥ topra en 1975 ¢l nivel miximo, Entre

estos afos claramente se muestra el crecimiento cada

ve: menor de que fue objete Ja anversatin piblica en el
sectar agpricola » resctivao tdn o tynales e la o déca

da de Yos sesenta. Ver gritica 3,
bj  Jasu de ganancia,
Li tasa de ganancie tapbidn significa una velacidn, cl

superdvit Je opertoadn sprfcola se 1elaciona con el

acervo de ocapital total del afo v 1o e dedir, Yo opre
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porcién obtenida de ganancias con relacién al monto --
acumulado de capital., Ver cuadro 20u y gritfica 1,

La tasa de ganancia observa un comportamiento irrecgu--
lar con tendencia decreciente. Sin embargo, de 1950 a
1963 nunca desciende mis de 2 afios seguidos. Por el -
contrario, a partir de 1904, comienza a disminuir per-
sistentemente., A csto contribuiria el estancamiento
de los precios agrfcolas, la situacién desfavorable --
del comercio exterior, etc.

Bl cllculo de la tasa de ganancia durante el perfodo -
1968-82, revela la continuidad de esta tendencia decre

ciente hasta 1972,

Il aumento de los precios agricelas, Ia intensifica---
cibn de) subsidio al consuno intermedio, asi como la -
incorporaci6n de nuevas superficies al riego, contribu

yeron a invertir la tendencia. A partir de 1973, ex-

perimentd de nuevo un crvecimiento la tasa incia
agrfcola. Ver cuadre A-7 dei apd 3

Is probable que pregunte que 1 la tiasa panancia
agricola venfa cnstante Jdevrec

tinuabm Ias tivi agric Al ,
quicre I

las i ) t les }
vas, dado ¢ ¢ore Lo base

los e ' .
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¢) Capacidad Ociosa,

Esta es una variable que no se¢ habia considerado en -
ninguna forma en el modelo unterior y que es de signi-
ficativa importancia, como ya habfamos schalado.

Cuando se ha llegado al féendmeno de sobreacumulacibn,
la capacidad cciosa es el resultado; en virtud de que
el capital disminuye su flujo en ¢l proceso de valori-
zacion al no cncontrar condiciones para continuarlo en
escala ampliada 9/ . En estas circunstancias, la capy
cidad ociosa refleja una relacidn inversa con la inver
sién.  Ls decir, en presencia de mucha capacidad ocin
sa, en la forma de inveptarios ¥ cquipo po utilizado,-
La propension marginal a invertir es baja.  Inversamen
te, la propensién marginal a invertir es alta _on la

desaparicion de la capacidad ociaesa,

En el andlisis de la capacidad ociosa Jdel sector agrf
cola, es importante advertir la Jdesaparicion de 1a ms
ma cada seis anes, formande ciclos Jde 1a misma anpli
tud 10/.

In 1954, 19% 1Ho0, 4y pres
te fendmeno, 1oembarge, seivi, '
en fues gnos intermedios ia décads
senta, uund aparece totalmente Pste 1
9/  lLeo ' John Newt Nolte
vn Mexico: 1976, woo
, DhEF, M 1. b

su (ndie
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fleja la crisis agricola que se presentd durante la dé
cada de los sesenta. En 1965, de acuerdo con la cicli
cidad observada, debia haber desaparecido la capacidad
b>ciosa, pero las condiciones adversas del mercado in--
ternacional, asi como las del mercado nacional, carac-
terizadas por una relacién de intercambio desfavorable
al sector agricola, principalmente en aquellas dreas -
que no fueron beneficiadas por las nuevas medidas de
politica agrfcola, desembocan e¢n una crisis a contar -
de 1965-66. '

La desaceleracidn de la inversidn, a partir de 1964,
da lugar a producir con las instalaciones cxistentes, -
por ello en 1969, la capacidad ociosa se reduce casi a
cero,

Cada punto de desaparicidn de la capacidad ociosa coin
cide con el tercer o cuarto ano del perfodo presiden--
cial, excepcién hechas en 1os sexenios de Lépe: Mateos
y Difaz Ordaz. Ver columna de capacidad ociosa en el -
cuadro 22, y gréfica 5.

La tasa de acumulucibn privada y privada corregida,

fueron caleuladas de igual forma que ta tasa de acumu

lacién del sector piblico en agricultura, Ver cua-
dro 21

Las vartiables que guedan resumi
das en idro
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De esta forma se cstablecieron los modelos:

TG = (T, TG, 0)
TC*= (TP, TG, 0)

donde:
TC - Tasa de acumulacidn privada agrfcola
TC*- Tasa de acumulaci6n privada agricola corregida
con ¢l efecto sustitucion
TP - Tasa de acumulaci6n pGblica agrfcola
TG - ‘tasa de panancia

¢ - Capacidad ociosa

Los resultados obtenides fucren los siguientes:

~3

TC = 5,975 - 0.0¥73 TP 4+ 00,0875 TG + 0. 0570 0 R = 0.72
4% a1 20% R"= 0,51

Prucha I = 98%

TCx= 6,940 « 0,0335% TP ¢ 0.0253 TG 0,080y 0 R = (.70

§3% 895 574 Ra (.58
Prueba I = 994

1 modelo de tasa de acumulac privada el efecto
sustitucjon Fa dnyversi6n publica (T0% arvojé mejo--
res resultade  que el de da simple de acumulacabn,

El cocticiente de correlacidn es cuperion, 0,76, Asi---

mismo, cupera ba probabilidad de ogque gl menos une de los

paridmetro Jde ia ecuacain diferente de cere estadfs

ticamente (Jueba 11, v , ba:rovari exbge- -
nas stlo p exply o uprogmadar ente ¢} 66Y dei o te-s
tul de cargaciones tas s Jo sonaulacifn, v s81c Jos

adures do o dos de ellas, taoy de acumulacitn pablica

agrivola v ta ) 1 ifsticasente Jditeren
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tes de cero entre el 80% y 90% de probabilidad (Prucha --
t de student).

En ninguno de estos modelos, la capacidad ociosa resulté
significativa. [Esto condujo a probar nuevamente el mode
lo, eliminando esta variable, ya que siendo no significa
tiva, sélo le resta grados de libertad al modelo.

A manera de hipStesis, podrfamos plantear que la capaci-
dad ociosa no resultd significativa dentro del modelo --
porque no existe una correspondencia a lo largo de toda
la tendenclia, sino s6lo en los puntos de saturacién de -
la capacidad, lo cual sec puede atribuir a factores como
la composicién del cultivo y de los precios.

El modelo de tasa de acumulaciédn privada quedaba enton--
ces, en funcldén de dos variables dnicamente: tasa de --
acumulaci6n del sector piblico y tasa de ganancia. Los -
resultados completos de este modelo se presentan en el -

tuadro A-6 del anéndice 4, I't forma vesurida son los sig:

TG = 6.33 + 0.354 TP + 0.027 TG R = 0.75
3
85% 91, 5% R= 0,56
P'rueba ©o= 99,654

En realidad, 1a mejorfa se notd en el anflisis Jde variap
zas (Prueba ), vuya aceptacidn del modelo fue cercana
al 1004, y en la mayor probabilidad de que las varfables
exbgenas sean eostad{sticamente significativas, No oby

tante, el poder cxplicativo Jde estas variables no mejo--

6 y el coeficiente Jde nous de sthlto 7564,
Al respecto, debe Vo “er ue este 3610 ha
considerade 1oy tactore ban antlutdo a 1o large del

tie b ciptfoitamente los
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factores que coyunturalmente han contribuido en su dJdina-
mismo o estancamiento y que de forma indirecta ha reco--
gido la variable aleatoria.

Pero, la tasa de acumulacién del sector piblico en la --
agricultura y la tasa de ganancia explican aproximada--
mente el 60% de sus variaciones y tienen una correla----

cibn directa del 75%.

Fsos factores que explicitamente no estan considerados -
si pueden influir, pero tratard de considerarse cste pro
blema realizando predicciones poy intervalos, determinap
do un nivel de probabilidad de que ocurran dentro de ---
ese intervaleo. Dicha predicceidn comprende la varianza de-
bido a la variable aleatoria y la desviacidén del predic-
tor.




CAPITULO 5

PREDICCION ¥ CONCLUSIONES

5.1 Prediccibn de la Inversién Pablica Agricola

La inversi6n pGblica, como ya habfamos mencionado ante-
riormente, es una variable estructural que responde a -
cambios de la polftica pGblica y/o de la tecnologfa, --
principalmente. Estos cambios de 1a polftica concuer--
dan, de mancra fundamental, con Jos objetivos disenados

para ¢l desarrollo econémico nacionatl.

La funcién de la inversifn piblica en el sector agrico-
la, como en todos los demis sectores de la economfa, es
apoyar el proceso de acumulacién de capital., FEllo im--
plica tamhién cubrir espacios que la iniciativa privada
ha dejado.o no puede tocar,

Las obras de jrrigacifn, las polfticas de financiamien
to oficiales plen su cometido nacional . incentivar
la actividad agrfcola, privady o cjidal, de los que mis
pueden,
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La inversi6n pablica durante el perfodo 1950-1980 ha --
mostrado un comportamiento ciclico. En particular, la

inversién muestra fluctuaciones ciclicas condicionadas;
es decir, si en un periodo presidencial, o en afios ante
riores se han realizado inversiones fuertes, en los pe-
riodos siguientes disminuyen en cierta proporcién a las
anteriores, Esta situacibn se debe a que si las inver-
siones crecen a un ritmo mis ripido que la capacidad de
piago del pais, entonces disminuyen las inversiones con

objeto de normaltizar la relacidon de la deuda pGblica vy

el ingreso nacional. Este fendmeno se acentila en los -
aflos de cambio presidencial, Asf, si cn el dltimo afo

de un periode presidencial la inversién pGblica es fuer
te respecto al ritmo de crecimiento a largo plazo de la
mismia, en ¢l primer afo del siguiente periodo se obser-
va un descenso proporcional al incremento de la inver--
sién anterior 1/,

La inversidn agricola no escapa de este comportamiento,
Su tendepciu ciclica fue suvavizada con medias méviles -
de tres anos para definiv sa direc idn, En efecto, pue
den visualizarse tres ciclos que corresponden aproxima-
damente a cada perfodo sexenal, a partir de Lépez Ma--
teos, cuya fase ascendente y de crecimiento mis alte --
coinciden generalmente con el tercer ano del perfodo --
presidencial,

Lste capftulo estd enfocado o predecir la inversién ph-
hlica 1981 v 1982, v completar final de -
prediccidn de Ja inversiOn privada agricels y tetal,

1/ Corona, Lecuel, de Acusulacion, DLELP. de -
la Fac. de bewonowfa, MExico, Minweos, 1978,
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Con el método de medias mbéviles, pudo detectarse una ten-
dencia estable entre 1952 y 1959, y tres ciclos:

1961-1966 Primer Ciclo
1966-1970 Segundo Ciclo
1972-1977 Tercer Ciclo

Al respecto, cabria resaltar que entre el perfodo estable
y el primer ciclo, as{ como entre el segundo y tercer ci-
clos, aparecen dos afos: 1960-61 y 1971-72, cuyas inver--
siones marcan un cambio profundo, claramente ascendente,
en el ritmo de la inversi6n, aGn cuando su comportamiento
no deja de ser cfclico. Ambes casos, obedecen a una fuer
te reactivacién de la inversidn ptiblica después de una --
pérdida de su dinamismo.

En efecto, la participacién de la inversién piblica agrf{-
cola, en el conjunto de inversiones del sector piblico en
la economfa del pafs, progresé de 1954-60 a 1972-77, Sin
embargo, la mejoria registrada al principio de la década
de los sesenta, as{ coma de los fetentas, no significd
una tendencia siempre creciente.

1 mis alto dinamismo de la inversién pablica agricola en
la décadn de los sesenta ayudf a contrarrestar el fuerte
descenso de su participacifn que se habfa observado en ¢l
transcurso del perfodo 1947 53 al perfodo 1954-60, y la

de los setentas a mujural pusicibn dentro del total, 4
niveles registrados durvante oi perfodo 1984-60, coms pue-

de apreciarse en el stguientye .
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Participacién de la Inversidn Piblica Agricola
en la Formacién Bruta de Capital Fijo del Sector Piblico
1947-1977
(Porcentajes)

Perfodo total Agricola
1947-1953 100.0 21.2
1954 -1960 100.0 11.0
1961-1960 100.0 9.4
1966-1971 100.0 1.0
1972-1977 100.0 13,2

Ver cuadro 23.

Dentro del Producto Interno Brute (PIB) agricola, el di
namismo de lu inversidén registrado en el dltimo ciclo,-
ha significado un crecimiento de su participacibn, del
14.8% en 1972 a 21.7% en 1977, DPero, mis extraordina--
ria ha sido en los Gltimos anos, cuya participacidn se
acerca un peco menos Jde i tercera parte del PIB agrico
la.

A partir de las observaciones anteriores, se propone un
ciclo medio de seis afios, cuves puntos minimos coinci--
den en indicar el final de un ¢iclo v el inicio de otro,

Las tasas de crecimiento para cada fuse del cicloe de in

versibn piblica en el sector agricola se obtuvieron pro

mediandeo puntos Jde la ciclo., e

esta manera, us thle predecir la anversidn en jos
futuros. , YOst oy serdn lus

que estimen.

Las tasas anuale de ta dnversidp pabli-

ca sgricola las sigtientes | del

ciclo:




Primer Afio 5.0%
Segundo Afo 28.1%

Tercer Afio 21.7%
Cuarto Afio 15.0%
Quinto Afo 10.7%
Sexto Aflo 5.0%

Ver cuadro 24y Grifica o,

En 1977 finalizé el tercer ciclo y did principio al cuar
to cuya fase ascendente fue obtenida en 1978-80, Para -
1981 se calcula que entrard al quinto afo de la composi-
cién del ciclo y en 1982 finalizard, Para calcular el -
monto de inversién en estos dos afos le fueron aplicadas
las tasas de crecimiento correspondientes a la fase del
ciclo que representan.

Los niveles de inversibn pdblica se espera que alcanwd--

rin los 9,000 y 9,500 millones de pesos de 1960, uaproxi-
madamente, para 1981 y 1982 respectivamente,

5.2 Prediccitn de la Inversién Privada Agrfcola, 1968-82

En el capftulo anterior se prohé y valid8 el modelo de -
tasa de acumylacidn privada en el sector agrfcola, fn -
esto apartado, se utilizarfin los resultados de este mode
lo para predecir la tasa de acumulaciédn y posteriormente
la inversién privada.

La ecuacibn de regresibn del modelo quedd formulada en -
tos siguientes términos:

T 6,55 ¢« 0,354 TP ¢« 0,027 746
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La estimacién realizada tue puntual y por intervalos a un
nivel de confianza del 90%. Para cfectuar las respecti--
vas estimaciones era necesario conocer los valores de las
variables independientes en todo el perfodo de estimacibn,
1968-82, La tasa de acugulacibn del sector pfiblico no re
presentéd mayor problema, puesto que fue calculada a par--
tir de la serie histérica.

Por su parte, la tasa de ganancia revisti6 una poca de di
ficultad en virtud de no poscer informacibn al respecto,
Sin embarpo, el empleo de otros trabajos con el mismo ob-
jetivo, de estimar la tasa de panancia en ¢l sector agr{-
cola, evitd esta dificultad, Ver apéndice 3.

La prediccién de la tasa de acumulacién con inversién pri
vada corregida, implicaba que se obtendrfa el nivel de in
versidn privada con el efecto sustitucién de la inversién
pGblica. De ahf que habrfa de establecer la funcién ade-
cuada para eliminar tal efecto de la inversi6én privada, -
Al respecto, se consideraron dos alternativas. La prime-
ra consideraba una proporcién constante de sustitucién de
la inversifn publica y lIa segunda, una proporci6n crecien
te.

5020100 Prediceidn de la anversién privada considerando una
proporci6n constante de sustitucién de la inversidn
pablica

LV opromedio de sustitucitn de Ta inversibn pablica sobre -
Ya inversién privads durante el perfodo 19511967 fue del
258, aproximadamente.  Psta proporcién fue caleulada a par
Cir de una funcidn bioeal y se rantuve constante para la
serye Phts ¥o, Ver apfndice §
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Los niveles de inversién privada calculados a partir de es
te modelo para los anos 1968-82, revelan un crecimiento me
dio anual entre 9.2% y 13.7%, lo cual contrasta con el cre
cimiento de 5.4% registrado en cl periodo 1950-64. Las --
cantidades para el afio de 1968 fluctGan entre 2,001 y ----
2,461 millones de pesos (base 1960) y para 1982, se amplia
el rango, al variar entre 6,826 y 14,752 millones de pesos,
Ver cuadro 25,

En el pasado, 1900-64, la inversidn agrfcola privada signi
fic6 mds del 10% dentro de la formacidn bruta de capital -
fijo del sector privado. Sin embargo, a partir de 1965, -
empez26 a descender bruscamente.  Tal participacidon disminu
yd hasta el 7.5% entre 1965 v 1967,

De acuerdo a las caracterfsticas v resultados del 1lamado
"desarrollo estabilizador™, es posible que la participa---
c€ibn de la inversién en actividades agricolas continuara -
disminuyendo en el conjunto de inversiones realizadas por
la iniciativa privada, LIsta tendencia ta verifican los ni
veles medio e inferior de la inverstdn privada calcutada,
Con la estimaci6n puntual (media) cad la participacidn de
la inversi6n agricola en la formacidén bruta de capital 11
Jo (FBCF)Y privado hasta ¢l o, enl7t; considerando el 1§
mite inferior de la estimacidn, csta desciende ain ,

5,64 hasta 1972,  Ln anmbos casos, la tendencia se revierte

favorablemente, con rueal cagniticancia, 1 partrr e "y,
Parvcialmente obedece o un chantitativo e pre-
cios du garantia que vpte Ve pada la 1n
versidn de la tendencia Pa tasa ode panancia. Ver cud

dro 26,

, part ir tor agricola la an
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versi6n privada nacional, no alcanca las proporciones expe
rimentadas en los primeros afos de la Jdécada de los sesen-
ta. La participacidon mixima que se consipue con la estima
cidn media es del 12,37 en 1978 y con el limite inferior, -
el 9.1° en el mismo ano. Vero afin asi, su contribucibn --
dentro del Producto Interno Bruto (PIB) agricola se incre-
menta a4 niveles no registrados en el pasado, Con la esti-
macién media alcanza hasta un 30,2% en 1979 y con el limi-
te inferior, el 22.1%. Ambas propensiones medias de inver
$10n parccen dificiles de aceptar en el marco de la crisis
de la agricultura, mixime cuando también cstd presente la

inversidn pidblica. Ver cuadro 27

El limite superior de la inversion estimada vepresenta una
tendencia altamente optimista, que con todo rebasa los mar
cos de ta realidad nactonal. Altos niveles de participa--
cién en la FBCE del sector privade nacional {(16.4% en 1978
¥ 15,81 en 19797 v en el PIB del sector agricola (40,6% en
1979).

Los altos niveles de participaci6n Je la inversién privada
(estimada) Jentro del PIB v el alto dinamismo de la inver-
si6n piiblica agrfcola en la década de los setenta sngieven
que, dada 1o situacian cada ver mis desfavorable del campo
agricola, Ta inversién pibliica dehid empecar o cubrir vi--
cios ,de tal wmaners gque para mediados del sexenio de Luis
Echeverrvia toma un auye altamente significative., Tal si--
tudeldn o ba vey que se orienta a incentivar da actividad

igrfcola, cubire eapac dejados por la inicyativa privada,
Beesta forma, ol clevto sustitucidn de s anversibn pabii
Cdose va ampliande al cubrir cada ver mayores espacios que

el v privado no hy atendidoe.
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5.2.2 Prediccibn de la inversibn privada considerando una
proporcién creciente de sustitucidn de la inversidn
pGblica

Reflexionando sobre los resultados anteriores, que conside
ran una proporcidn constante de sustitucidn de la inver---
sién pfiblica, con sus respectivas comparaciones con los --
agregados macroecondmicos, el desenvolvimiente Jde Ja acti-
vidad agricola y el comportamiento con su contraparte, la

inversidn pGblica, insinuavon {a posibilidad de que duran-
te este periodo la inversién pablica hubiera aumentado su

importancia y en consecucncia su participacion.

Es decir, a medida que la inversidn pGblica aumentd fue pa
ra dinamizar el agro mexicano, pero 4 la vez, significd cu
brir vacfos que dejaron completamente los agricultores, En
estas circunstancias, la ampliacidén de la inversién pibli-
ca tambidn denotaba un aumento de su efecto sustitucidn, -
tal sustitucidn pudo bhaber significado proporciones supe--
riores al 501, {Ver apéndice 4).

Los nuevos valores de inversion atendiendo este sefalamien
to mostrarfan crecimientos mucho mds derados, entre 5.0%
y 7.2V para ¢l periodo 1968-8!, Con estas nuevas predic- -
ciones, la inversidn privada en 1968 pudo habher fJuctuado
opntre 1,046 v 1,509 millones pesas y para 1981, entre
2,957 y 6,018 millones de pesos de 1900, Ver cuadro I8,

Las participaviones de ta anvesidn aprd en la FBCF pry
wdoy, para las predicorones medya ¢ anteri oo, mostrarian
el vurso « nte habfa empod pomanifestarse

en Y , 5 cnoel limite



inferior, ésta continuaris disminuyendo hasta un 4,5% en -
1975, en la estimacidon puntual también. disminuyd, pero a
promedio del 6.5% en el periodo 1968-75, Cambiando tal --
tendencia entre el ditimo ano del sexenio de Luis Echeve--

rria y el primero de Lépez Portillo,

Por el contrario, la inversién en el limitce superior de la

prediccidn, revertiria esta tendencia desde 1968, aunque -

t

su ascenso avanzaria lentamente. Para 1977 y 1978 se con

segurria la mixima participacién del 11.7%. Ver cuadro 29,

Las posibilidades de gue la inversién agrfcola se encuen--
tre en alguna de estas alternativas son altas.  Sin embar-
0, un nuevo factor de discriminacidn, lo constituye su --

comparacién con ¢l PIB agricola.

Originalmente, la propension media g invertir del sector
praivado en ja apricuftura no habia avanzado mis del 154
del PIB del sector. o el perfodo 1950-67 registrd un pro

medio del 11,14,

A nivel navional, la propensidn nodva g oanvertis <olo oal

tnoa 255 Pip, considerande tanto inversidn pablica
Thverson . vl tor apricola, la scta in
Ly arfa inferier un prome-

Pootaraco, al thacraar entre 9.0 y 14,44,

en su e 16N y Tegistiaria promedro del
| v IE.RY, , tn ¢l
e Ui aticat o det 1 pmremedio, al
¢ ! 1 LIRS S L
de ot ehouh sector

;:‘h . Ver ’
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Las diferentes relaciones establecidas entre las seis alter
nativas de inversifn con la Formaci6n Bruta de Capital Fijo
nacional privado, asi como con ¢l Producto Interno Bruto --
agricola, y las condiciones prevalecientes en la agricultu-
ra nacional, ha conducido a considerar que las tendencias -
que mis se ajustan a la trayectoria histdrica y realidad na
cional son las correspondientes al limite inferior y estima
¢ibn media de la prediccidén de la inversidn privada. El 1§
mite superior de la prediccidn se consideraba,en los dos ca
s$0s, altamente optimista, lo cual no correspondia con'la --
realidad.

5.3 Prediccidn de la Inversidn Agpricola Nacional

La prediceion de la inversion privada y la inversién rveal y
estimada de la inversidn pGblica nos permiten ya establecer
cuil ha sido la VYormacidn Bruta de Capital Fijo en el sec--
tor agricola.

En el apartado anterior anotamos seis alternativas de inver
$i6n, ¢n &ste trabajmemos con cuatro dnicamente. FL 1{m-
te inferior y medio de la inversidn privada considerando

una proporcidn constante de efecto sustitucidn por Ta inver

sifn publica, ¥ ¢l limite interior y medio también, Je

inversion privada consadervando una proporvcitn o Je
efecto sustitucién por inversién puablica,
tas cudtio al-ternativas fnvers:on privada 1s,
1a 5o pG , proyedt antrdades que tue

ron invertpdos O I cadeane e ooiojotd

4 -




El monto invertido en ¢l agro mexicano pudo haber manifes-
tado un crecimiento entre 9.1% ¥y 12.1% anual en el periodo
1968-82, dehido fundamentalmente al} alto dinamismo de la -
inversién piblica en este sector, cuyo crecimiento medio -
anual fue cercano al 13.0% anual. Ver cuadro siguiente,

Inversion Agricola

Alternativas 1968 1982 T.C.M.A,
(Millones de pesos 5
ar
1. Limite inferior con sus- de 1960)

titucidn creciente de in
versidn pablic: 3,007 12,425 9.1

2. Estimacion media con sus
titucibn creciente de in
versifn publica 3,949 13,902 9.4

3. Limite inferior con sus-
titucién constante de in
versibén ptiblica 3,722 16,294 11,1

4. Estimacidn media con sus
titucidn constante de in
versibn piblica 7,053 19,629 121

Fuente: Cuadro 31,

En las tres primeras alternativas, la inversién phblica -
conptribuyd con mis del 50% en lu inversién del scector. In
la cuarta fue apenas menoy de fa mitad. Principalmente,
en la alternativa 1, ¢l cscaso Jdinamismo que demsestia la
inversion privada, Jde aonerdo o esta prediccitn, la 1leva
a niveles de participacion del 240 en los dos Gltimos anes

del perfodo de estimacion.  Ver cuadros 32-35,

Los niveles de inversi6n ofrecidos por la alterpativa
significan que 1o porcentajes de participacién en la
Formacibn Brota de Caprtal Fijo (1] ) nacional e aseme an
¢ la de los dltamus anee ded perivde 105067, con una dige

ta recuperacidn o partir de 19750 Jus alternataivas oy b

I
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denotan una recuperacidén mis temprana, consiguiendo a fina
les del periodo de estimacidn, los niveles predominantes -
en ¢l periodo histdrico, 10%-11%., Por el contrario, la al
ternativa 4 representa una tendencia creciente desde los -
primeros aflos y alcanza proporciones no observadas desde
1956, lo cual es dificil de aceptar debido a la pérdida de
dinamismo de los inversionistas cn el scctor agricola y --
por la alta composicibn orglnica de capital de las ramas -
industriales que han adquirido fuerza en los dltimos anos,
{ petrdleo, siderurgia, petroquimica, fertilizantes, ‘etc.)
Ver cuadro 36.

Por otra parte, estos niveles de inversion expresan propen
siones medias de inversidn crecientes a los largo de todo

el perfodo de estimacién. En principio, puede ser reflejo
del fuerte estado de abandono v de falta de capitalizacién
del campo, pero también podria pensarse de los resultados

aleatorios a la que estd sujeta la agricultura, sin cmbar-
go, se descarta esta (ltima posibilidad, porque ésto es s6
lo coyuntural y la situacifn que sc¢ observa es estructural.

Las magnitudes que presentan rebasan en todas las alter
nativascualguier cifra histérica inica diferencia es
la proporcidn que alc Ja alternativa | obtie
ne una propensidn inversign levemente HE
40%, con alternativas | , alrededor del 504,
Ta Gltima, una  oifra ma al h0%, al Ginalirar el
riodo de estimac { .

Ry i



rias fuertes inyecciones de inversién pablica, la cual ad-

quiridé magnitudes extraovdinarias que llegaron a represen-
de

del producto interno

tar para los Gltimos anos de la Jdécada
la

los setentas, pro

porciones cercanas o tercera parte

bruto agricola.

Es muy optimista suponer que con el mismo ahfnco creciera

la inversidén privada, por lo que desde nuestro punto de --
vista y de acuerdo al anilisis efectuado, ésta crecid,pero
en forma mis modesta; ya que de haberlo hecho, Ja inver---
$10n pblica no hubiers adquiride tal dinamismo y el PIB -
agricola hubiera presentado algin crecimiento significati-
vo. Probablemente mantuviera la misma propensidn media de
inversién.

En estos términos, parveceria pettinente desechar la alter-
nativa 1, para movernos en un menor rango y adquirir un po
co mis de precaisibdn,

Priacticamente no Jdifieren alterpativas J y 3, excepto
en Jos supuestes v en consecuencia, en los Ultimos anos de
estimacion,

Pero, 1 atendemos 1 que invers1dn pablica
id durante este foun oritme del 13, anual y
v Y9EN al il tang,
v de que 1a v aiin
un b apri
fidetd Ta alternativa
esta ‘ la , 1a odi
el tian d i
ta [




La inversién pGblica estd cubriendo espacios que la inicia
tiva privada no abarcari, pero, en ¢l momente udecuado, a-
provechard la maduracifén de los proyectos de inversidén pa-
blica, y adquirird e¢l dinamismo potencial que puede alcan-
zar,

De acuerdo a las cifras histdricas y cstimadas, la inver--
sién agricolu crecié dinimicamente (18.0%) en el sexenio -
1959-1964, después de haber registrado un nulo crecimiento
en el sexenio anterior, producto de una escasa inversidn -
piblica. En el sexenio de Diaz Ordaz, la inversidn vuelve
a inclinar su dinamismo, entre 3.3° y 5.2%, resultado de -
los distintos factores que incidieron negativamente v que

sefialumos en su oportunidad, En el siguiente sexenio, ve-
rifica una reactivacidn, registrando un ritmo Jde crecimien
to del 7.0%, aproximadamente. Y, e¢n este dltimo periodo -
presidencial, 1977 82, pareciera ser que su dinamismo ha -
aumentado entre el 7.3% y 8.9%.

Inversifn Agricola por sexenio

Periodo Primer Aflo Ultime Al Fasu de Crec. A,
(Millones de pesos Jde 1900) a8 b/
195358 2,207 2,379 LI 0.1
1959-04 MR 3,914 10,3 §.¢
1965-70 2,591 1,798 9, b | S O S-S
1971 4,434,899 R B R I .o 7, "3
1977-82 8,114-0,200 12, 16,294 3 2.9 4.7 - 9.0
a/ Por niu,
hy Entre Jas Gltimos afios septa,  Poy o considerar
que generalmente Ta raversion Jdes rende fuertemente a4
principio de coda xento, RHY capresian tanto §
fras Vs Gy, eRy para el alt
mo Re que, WURTHT G e, tuna Te
! . h ! L 1ite
3 id Ya



El crecimiento experimentado en los dos filtimos sexenios
se ha debido fundamentalmente a un alto dinamismo de la -
inversidén pGblica en el campo. La inversién privada ha -
crecido a tasas moderadas.

Inversidn Agricola Privada

Periodo Primer Ano U1timo Alio Tasa de Crec. A.
(Millones de pesos de 1900) al/ x b/
1953-58 1,292 1,593 4,3 5.0
1959-64 1,592 2,050 5.2 1.3
1905-70 1,073 2,007-2,574 3.9-90 -0.2 -3.9
1971-70 2,332-2,800 3,156-4,109 0.2 - 8. T 7 §.1
1977-82 3,059-4,171 2,957-4,194 -0.7 - 1.5 1.3 - 1.5

El alto dinamismo que adquiere e¢n ¢l sexenio de Luis Lcheve
rria se explica por una rectificacidn de 1a polftica agrico
la que inicia con el fomento de nuevas obras de gran irriga
cién y el aumento de los precios de garanvia, lo cual inci-
dirfa favorablemente para cambiar la tendencia de la tasa -
de ganancia que hasta entonces habia registrado un compor-
tamiento descendente.  Pero, en realidad, si observamos, es
te alto dinamismo también cs censccuencia de los bajos nive
les de inversion privada experimentados al finalizar el se-
xenio de bBfaz Ordaz,

Para cl perfodo de Lope: Portillo podrfa haberse pensado en
un mayor crecimiento.  Sin oembayyo, ¢l aumento de la inver
sidn bruty fija del sector provads no se obtendrd inmedinta
mente.  Esto lo percibinmos ¢ ebido a o que recirentemente

se han enfocado los estinulon hacye oote tipo de inversi6n,

Por e)emplo, el SAM apenas haoa 1344 de 1981 entruria
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a su segunda etapa, la cual consiste en un compromiso -
de los productores de bienes de capital para garantizar
un crecimiento anual del 22% en la produccidn de tracto
res y otros equipos ¢ instrumcntos agricolas 3/. Poco
después y con el "propdsito de contribuir a lu mecaniza
cién del campo", la C.N.C. instituye la empresa Tracto-
res, Implementos y Maquinaria Agricolald/ Y, (inalmente
en septiembre se publica el acuerdo por el que se otor-
gan es-timulos fiscales a quienes realicen inversiones
fijas en el sector agricola y que sefalamos en su opor-
tunidad .

5.4 Conclusiones

Comparativamente con los demids sectores de la cconomia,
el sector agricola es uno de los Jde mis baja capitalizy:
¢idn por hombre activo,

La baja composicidn orginica de capital se explica por -
condiciones naturales pero sobre todo por cuestiones e¢s-
tructurales. Las dificultades que enfrentan las peque--

fiags unidades de produccidn parva aproprarse de exceden
te impiden su descomposicidn vy su capitalizacidn, ab
sorcion por el sistema capitalista de produccién se rea-
liza en funcibény de las necesidades este dltime, gene-
rando una ambivalencia en el proceso desarrollo capi
talista agrfcula: el de diferenciacidn -conservacién de
la unidad campes . G, 1 irticolarisda
des, el capitalisme sigue var rando cada
MAVOT unidastes o il 1 una ru
Fatets: i1 o, Méxieo, Z,

Aterio: 0 R , tunia p.bll,
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cionalidad capitalista.

e igual forma, se pretendid sefalar que a pesar de las -
condiciones adversas por las que atravesdé la agricultura

hacia la segunda mitad Jde los anos sesenta, si hubo posi-
bilidades de inversion. La produccidén agricola que dismi
nuyd negativamente fue la de las dreas de temporaly la de
cultivos menos intensivos. La produccién generada en las
ireas de riego también incliné su ritmo de crecimiento pe
ro con menor intensidad.  La incorporacién de nuevas su--
perficies al riego, las nucvas medidas de politica agrico
Ia basadas fundamentalmente en un subsidio al consumo in-
termedio y de maquinaria;, v el relativo encarecimiento de
de la mano de obru, etc., contribuyeron ia que se generara
nueva inversidny/o almenos se mantuvieran los niveles pa-

sados.

En el futuro, los nuevos pronunciamientos en materia agra
ria y en materia ayficola: La Ley de Femento Agropecuario
y el Sistema Alimentarie Mexicano, previenen favorables

perspectivas o fa 1nversion privada agricola.

Desde ¢l punto de vista tedrico ha concluido que Yus -
determinintes de decisiones dv inversidn v en conse--
cuencid, de la ion v son ta tasa de panancid,

la dispanibi)idad Jde tinanciamiconto, nde tmplicitaren
te intervienen la tasa de ognteres v el ahorro hrure .
e , dandamentatmente, Ja capacoda fuctiva
realmente utilg Y, el averye de capital (o aoumula
cion de apataly, Paoinveraalnm esth epn funcidn dyirecta
mente percaonal u trer pragmerss sariables o anver

samente re TR IR Gt



Desde el punto de vista empirico, se determind que la in-
versién pGblica era de fundamental importancia para dina

mizar la inversi6n privaday en consecuencia, la inversion
agricola, porque eso implica incorporar nueva superficie

agricola al riego, o rchabilitar o mejorar la ya existen-
te. Sin embargo, también ello implica cubrir ciertos es-
pacios de la inversién privada. En tales circustancias,

las posibilidades de que actuara en cierto grado como inver-
sién sustitutiva deberfa ser probado.

Las exportaciones agricolas, los precios Je los productos
cultivados, la seguridad juridica de la tenencia de la --
tierra, entre otras, eran también f{actores que 1a afecta-
ban; sin embargo, su comportamiento obedecin a causas co-
yunturales que dificilmente podrian caber en el supuesto

de permanencia estructural, o bien, influian factores Jdis-
tintos que afectaban una real tendencia.

Dentro de la agricultura, desde este punto de vista, tam-
bién pudo detectarse ta real significancia del cfedito a-
gricola, en virtud de lu escasa generaciédn de ahorro en -
¢l mismo sector por la transferencia de valor gque siempre

ha canalizado a lus demfs sectores de la economia.

Estos antecedentes ieron hase para la tormulucidn
y validacién del modelo de 1o tasa Jde acumulacién dc)l - -
sectar privado en 1y ultura, la vual es 1o variable

Jesconocida dentro del sector,

Los resulta Lo e giinidu setalaron como 3¢

tores fundamentales en ol & Jeo Ja inversi6n priva

da agrd s Pl vt e ! sector
ol tasa e pan 1 B . Ambas eaplican

aprox “hite o f dee VAT 1enes la inversion



privada y tienen una corrvelacidon directa del 754,

Sin embargo, todavia es mis significativo el hecho de afir
mar gque en promedio, la inversidn privada experimentd du--
rante el perfodo de andlisis, 1950-67, un efecto sustitu--
cibdn por la inversidon piblica del orden de 25%.

La fuerte crisis que surgié en el agro a mediados de la dé
cada de los sesenta vy que se agudizd entrando la década de
los setenta, desembocd en una fuerte reactivacién de la in
version pblica que habia perdido dinamismo en el periddo-
de Dia:z Ordaz.

Tales niveles de inversidn significaron, en cierta medida,
cubrir vacfos que habian dejado los inversionistas priva--
dos. En estas circunstancias, era factihle que los fuer--
tes incrementos que experimentd durante la década, tuvie--
ran un efecto sustitucidn creciente sohre lainversidn pri-
vada,

Las predicciones puntuales v por intervalos a un  nivel de
confianza del Y0% se efectvaron considerando un efecto sus
titucidn constante por ba inversion piblica y un efecto --
sustitucidn creciente de la inversidn piblica, ¢l cual po-
dria haber rebasado el 507,

Las que mis se ajusturon g Ja tendencia historica y a las
condiciones prevalecientes en la agricultura nacional, fue
ron el ifmite inferior v Ja estimacidn puntual de la jnver

y considerando un electo ustitucidn creciente  por 1a
inversibn piblica.

resultad revelan pmrente dnual Je o la inver-




sién privada agricola entre 3.0% y 5.1%, los cuales en su
limite inferior contrasta con ¢l vegistrado en el periodo
1950-67 y en su limite superior se asemejan, Los montos

invertidos por el sector privado en la agricultura pudie-
ron haber fluctuado entre 2,000 y 2,500 wmillones de pe--
sos de 1960, para 1968, y entre 3,000 y 4,500 millones de
pesos para 1982,

Estos niveles de inversién significaron una continuidad -
de la tendencia Jdescendente de participacién de la inver-
$idén privada dentro del conjunto de inversiones vealiza--
das por el sector privado, tendencia que se revirtibé parva
1975, Antes de ese afo, alcanzaron niveles de participa-
cién entre 4.5% y 6.3% y hacia finales del pertodo, de --
5.1% y 7.2%, lIstos cambios tucron favorecidos por incre-
mentos significativos de¢ la tasa de acumulacidén del sec--
tor pGblico en la agricultura v en la inversidn de la ten
dencia de la tasa de ganancia que hasta 1973 habfa decre-

cido.

Asimismo, significan propensiones medias a invertir entre
9.5¢ » 13.1% para el limite inferior. Dara la estimacidn
media y que actia el nivel mdximo de inversidn posi-
ble, fluctGa su participacidn entre ol 10.9% v 18.0%, Es
ta Gltima cifra rebasa, con todo, los niveles histéricos,

Por otro lado, 1o anversifin pablact agricola registrd un

crecimjento sus en ba década setenta, no oex
cento de fluctna , 1o aracteryotica de la
inversifn ;

El andla ten ! « cidias mOvyles

trienasle et t Ce v R I
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tres ciclos de seis anos aproximadamente. 11 promedio de
los puntos correspondientes a cada fase del ciclo arrojé

un crecimiento del 5.0% para el inicio y final del ciclo,
28.1% para ¢l segundo ano de la duracién del ciclo, 21.7%
para ¢l tercero, 15.0% y 10,7% para ¢l cuarto y quinto a-
flos, respectivamente, Actualmente, 1982, se encuentra en
la Gltima fasce del ciclo. Se calcula, de acuerdo con c¢s-
tas tasas dec crecimiento, un volumen de inversi6n plblica
de 9,000 y 9,500 millones de pesos de 1960, aproximadamen

te, para 1981 y 1982, respectivamente,

Los niveles de inversidn privada y pitblica significaron
nontos derramados al campo entre 3,700 y 1,000 millones -
de pesos de 1360, en 1968, v entie 12,400 y 14,000 millo-
nes de pesos en 1982,

de singular importancia resaltar gque, en ambos interva-
los, la inversibn agricola privada cada ver contribuyé ne
nos en la inversiéon destinada al necesitado secter agrico
la, su aportacién decliné del 53-50% en 1968 al 24-30% en
1982,

Fstos montos de inversidn apricola significan niveles de

participacién, en la lormacidn Pruta de Capital Fijo Na

clonal, similares a los registrados desde lstos

flucttan entre 6.9y 10,18 para ol govel te vomre 7,51 v
P48 para el nivel slxaamo considerado. el vontrario,
Tus propensiones medias o anvertir, amha Cry 1esul

tan altas, con niveles del 400 v 470 pago los Gltamoes

afios del perfodo do entamacion revela o luerte e

tade de abundoe y scapitalyoacifn en que ce o choontraboa

1 sector aprfeola, va quo Ta anversifn o Ty
vasf la o tercera parte to |l Brute

tor.
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Los volumenes de inversifn agricola destinados al campo -
significaron ritmos de crecimiento del 9.14% al 9.4% entre
1968 y 1982, La mayor parte de este dinamismo se origind
en los dos Gltimos sexenios. Durante cl periodo presiden
cial de Dfaz Ordaz, la inversi6n experimentd sdlo un cre-
cimiento de 3.3% a S.2% anual, inferior al de su antece--
sor, por las condiciones adversas que se presentaron,

La aguda crisis que atravesaba la agricultura indujé a di
namizar la inversién ptiblica destinada al campo, asimismo,
condujo a una rectificacifn cuantitativa de los precios -
de garantfa; y, una modernizacién del aparato crediticio
de la banca oficial, lo cual favorecid un crecimiento de
la fnversién agricola, entre ~.0% v 7.3%, cn el perfodo -
presidencial 1971-76. En el sexenio de Ldpez Portillo, -
l1a maduracidn de grandes obras de trrigacién y una polfiti
ca abiertamente empresarial, dinamizarfa adn mis la inver
si6n agricola, entre ~.3% y 8.9% de crecimiento medio ---
anual,

Sin embargo, tales dinamismos estarfan busados fundamen--
talmente, en un mayor cveciniento de la inversién pablica,
como ya lo habfamos indicado.

La inversidn privada todavia no crece 4 un ritmo sosteni-
do y las medidas recientes que se han derivado de] SAM y
la Ley de Fomento Aygropecuario, eppezaridn 4 cristalizarse
hasta el préxime sexenio, i se continfia cop 1a misma 1{-
nea de polftica agrfeata,

fn el pasado, la insegaridat onidice de 1a tenencya de -
la tievra, as? cope el arvendamicnte tlegal de parce
las ejidales, 1ondfan o ey ondos Je capital (o

y/o el mets tent de tales freqas fas nuevas medidas,

«



junto con la aprobacidn de sembrar predios panaderos, mul
tiplicardn las inversiones de capital fijo, también promo
vidas por una maduracién de la inversi6n pGblica federal,
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CUADRO 1

INVERSION BRUTA FI1JA NACTONAL E INVERSION
AGRICOLA, 1950-67

Ao Inversién Bruta Fija ] Inversién Agrfcola %
1950 12,470 100 1,940 15.9
1951 15,812 100 2,3 15.0
1952 16,394 100 2,360 14.0
1953 15,804 100 2,207 14,0
1954 16,403 100 2,209 13.8
1955 18,502 100 2,453 13.3
1956 21,476 100 1,845 8.6
1957 23,267 100 2,757 11,8
1958 21,902 100 2,379 10.9
1959 22,190 100 2,397 10.8
1960 25,507 100 2,235 8.8
1961 25,718 100 3,150 12.2
1962 27,108 100 2,38¢ 8.8
1903 30,227 100 3,278 10,8
1904 30,381 100 3,914 10,8
1965 39,054 100 2,591 b.6
1960 12,515 100 2,975 7.0
1907 18,349 100 3,802 .9
I S — e -
Fuente: Cuentas Nacionales y Acervo de Capital, conso-

lidadas y por tipo de Actividad, 1950-67, ----
México, Banco de México, 1969,

Producto Interno Bruto y Gasto, Banco de ---
México, 1979




CUANRY 2

INVERSTON PDR HOMBIE ACTIVO, NACIONAL
Y AGRICOLA, 1950-07

(Pesos por hombie active)

T Nacjonal 0 T Sector Agricola — 77
ARo lﬁFﬂ TR TRT7VER FRCTF 7 TPER TTRRCT/PEA

($/h) ($/h)
(1) () (3 = 1/ (4) (5} (b = 4/%)
1950 12,470 8,272 1,507 1,080 1,824 A0
1951 15,812 8,530 1,854 2,371 1,934 480
ins2 10,394 8,790 1,864 2,300 5,068 468
1953 15,804 9,071 1,742 2,207 5,175 120
1954 10,403 9,355 1,753 2,269 5,297 428
1955 1%, 502 9 647 1,918 2,458 5,422 452
1956 21,470 1,044 2,158 1,845 5,540 132
1957 23,207 10,000 2,208 2,758 5,674 445
1958 21,002 10,580 2070 2,379 S,R11 109
1959 22,190 10,911 2,034 2,387 5,94 103
1960 25,507 1,04 S 00 2,2% 6,00 S 7
1941 25,718 1,303 1260 3150 5,978 527
1962 27, 10K IR R R | 2, R0 S, 8061 106
1963 W, 007 11,500 2008 3,008 8T 570
1ued 1,381 1,730 1,040 3,4 5,0t s
1965 19,054 11,008 3, 280 2,591 b, 52 469
1900 1.,51016 T, 3,500 2,974 5,415 549
1567 48,341 ISET 3,91° KO 5,300 1o
Fuente acntas i bonal Soeavo ade Uapitald o idadas

por tipe deopctivadel, b Jo MExnioo,

] ciomia 0 SR Y i IR
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CUADRO 3
PROPENSION MEDIA A INVERTIR, NACIOLAL Y
AGRICOLA, 1980 67

{(Mlones de Pesod de 1960)

Producto Inversibn N B Formacién Bruta LA

ARo  Interno Bruto Bruta Fija %  Agrfcola de Capital Fjo %
(1) () .. {3) @

1950 83,304 12,470 15.0 9,673 1,986 20,5
1951 89,746 15,812 17,6 10, 146 2,371 23.4
1952 93,315 16,394 17,6 9,702 2,366 24,4
1953 93,57 15, 804 16,9 9,761 2,207 22,6
1954 102, 924 16,403 15,9 2202 2,209 18,6
1955 111,671 18,502 16,¢€ 13,562 2,453 18,1
1956 119, 306 21,476 18,0 12,719 1,445 14,4
1957 128,343 23,267 14,1 13,977 2,757 19.7
1958 135,169 21,902 16,2 15, 189 2,379 15,7
1959 139,212 22,196 16,9 14,030 2,397 17,1
1960 150,511 25,507 16,9 14,790 2,235 16,1
1961 157,931 25,7148 14,3 15,166 3,150 20,8
1962 165,310 27,108 10,4 10,187 2,380 14,7
1963 178,510 30,227 MY 16,441 3,2 19.3
1904 199,39 36, 381 18,7 18,738 3,914 20.9
19G% 212,320 39,054 14,4 19, )21 2,591 13,0
1966 227,031 4,515 8,7 Q0,0 14 2,915 14,7
1967 241,272 48, 341 JU0 20,15 3, 800 18,9

Fuentey  Cucentas Naclonales y Acervo da ¢ aplial, € armolidadas y por tpo de aotivi-
dat, Hanco de México, ) oy,



CUADRO

149
INVERSTON PUBLICA Y PRIVADA
EN EL CAMPO, 1950-67
(Millones de Pesos de 1960)
Afio Inversidn \ I'nversibn . Inversibn %
Agricola Privada ¢ Piblica
1950 1,979 100 978 14 1,001 51
1951 2,371 100 1,228 5. 1,143 48
1952 2,300 100 1,251 53 1,115 47
1953 2,207 100 1,292 59 915 11
1954 2,269 100 1,281 50 988 44
1955 2,453 100 1,601 65 852 3S
1956 1,845 100 998 54 847 46
1957 2,757 100 1,960 71 797 2
1958 2,379 100 1,593 67 780 33
1959 2,397 100 1,592 00 805 34
1960 2,235 100 1,714 77 52 23
1961 3,150 100 2,190 70 900 30
1962 2,380 100 1,603 67 LT 33
1963 3,278 100 2,095 64 1,183 36
1964 3,914 100 2,050 52 1,804 48
1965 2,591 100 1,073 65 918 35
1960 2,975 100 1,704 57 1,279 13
1907 3,802 100 2,100 55 1,02 4%
Fuente: Cuentas Nacicnales y Acerve Je Capital, Consoli-
Jadas y por Actividad beondmica, Bance de México,

19(;’).




CUADRO 5

SUPERFICIE INCORPORABA Al RILGO CON
OBRAS DE GRANDE 1RRIGACION 19206-1978

(Nectireus)

Perfodo Nuevas Mejoradas Rehabilitadas Total
1926-1946 398,524 380,820 - 785,350
1947-1952 314,248 14,822 479,070
1953-1958 481,322 128,985 - 610,307
1959-1964 118,052 17,108 J11,233 540,393
1965-1970 192,791 03,281 421,703 677,955
1971-1870 411,000 1/ 71,070 320,292 809,028
1977-1980 309,149 31,819 227,902 571,870
Nota: Las obras de grande rrragacién se refieren a las -

Fuente:

reabizadas en distritos de Riego y las de pequefa
frrigacion a las realizadas en Ohvas Nidratilicas -
pardg el DPesariollo Rurat,

1/ Incluye el dienare de hectdreas abrertas por
primera ver a4l cultivo,

Stiac de Agricultura. Recursos hidratlicos, Infor
mes de Labores (Pava los aitos 1900 1970)

y IV Informe de Gobierno. Sevtor Agropecuario, 1980
(Para los anos F978-1980),

¥



GUADRO o
CREDITO TOTAL, OFICIAL Y PRIVADO
OTORGADO AL SECTOR AGRICOL.A, 1950 - 80

143
{(Millones de pesos de 1900)
I.A, del Créd
Aflo Total % Oficial " Privado % to total %
1950 1,546 100 1,043 67 503 33
1951 1,659 100 1,027 62 632 38 7.3
1952 1,717 100 1,045 61 672 39 3.5
1953 2,209 100 1,382 63 #27 37 28,7
1954 2,698 100 1,494 55 1,204 15 22,1
1955 2,494 100 1,405 59 1,029 41 - 16
1956 2,363 100 1,882 64 1,081 36 18,8
1957 2,913 100 1,845 63 1,068 37 - 1.7
1958 2,825 100 1,712 61 1,113 39 - 3,0
1959 3,479 100 2,087 60 1,392 40 23,2
1960 3,910 100 2,237 57 1,673 43 12,4
1961 | 3,405 100 | 2,045 60 { 1,360 10 -12,9
1962 3,291 100 1,87¢ 57 1,415 43 3,3
1963 4,773 100 2,274 48 2,499 2 45,0
1964 | 6,331 100 | 2,504 d0 | 3,827 60 32,6
1965 | 5,811 100 | 2,321 10 | 3,490 60 - 8,2
1966 5,588 100 2,23¢ 40 3,352 60 3,8
1967 5,722 100 2,528 44 3,14 56 2.4
1968 | 5,627 100 | 2,044 47 2,483 53 ST
1969 5,477 100 2,698 449 2,779 51 - 2,7
1970 | 5,523 100 | 2,872 s2 1 2,681 T 0,8
1971 5,964 100 | 3,340 561 2,624 44 8,0
1972 | 5,870 100 | 3,522 RO | 2,348 40 IS
1973 | 5,723 100 | 3,663 4| 2,000 i - 2,5
1974 n, 397 100 4,414 69 1, 983 31 11,8
1975 #,145 100 6,247 74 2, 190 2b 32,0
197¢ 7,140 100 5,158 12 1,982 28 15,5
19117 8,708 oG 5,578 Y] 3,190 3 22,8
1978 3,033 100 4,609 ib 5,024 52 Dt
1979 11,648 J00 5,00t 43 6y b3y 51 20, §
L 1980 | 12,113 100 | 5,41¢ a5 | 6,097 55 4,0

Nuta, I Crédito Agricols del Sector DPrivado fue calculado,
LA, Incremento anual,
Fuaente: C,D,0,A, Estructura Agranma y Desarrollo Agricola de México, Méxjco

FOE, 1474,
Banco Nadlonal de Crlédito Rural,
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CUADRO

CREDHO AGRICOLA
() BT

Mill e s

7

FORGADO PUICLA FANCA
AL, 1950

e peacs de 10 1

Banco Nagloual Agro

pecuario

(BANAGRO) 2

27)
382
401
432

1,814

Banco Nacional | Bunco Nacleral b Al e Prodi Panco haci el e ]
Ato Total e Ohito Aglsl | & CGthiw Fpdal Jtares 0 A car Uonercn batenor
{BNCA) (BHCE) (LS 1'ANA) (BACOMEXT) )
1950 | 1,043 Jho 429 AR} ety
1951 1,027 248 449 P40 n.d.
1952 | 1,045 333 439 s nod,
1953 | 1,382 390 (&1} toi ned,
1954 1,41 449 H04 41 ety
1955 | 1,408 468 ™ NN il
1956 1 1,882 h30 1,026 1H 138
1957 1, B4h h36 i PR 160
1958 ¢ 1,712 404 B R A 1
1959 1 2,087 450 I NN RE] b e
Byeo | ¢, 237 s1n 1,040 ! 1t
L1 ] 2,045 fhid ER 149
1912 ] 1,876 iy (33} 144
V3| 2,00 Y e \ 1)
B | 2,504 1 | R ‘ Ve
Vs | 2,30 N - S1
1 ¢ Syl CE 1 1}
Ve 2,0y ] Ly 8
Vil | oo, i i . 1y
| SEUE I I L e 1
| AR I RN b, A4 ..
Potita e o omdera i waenteda parte o fiola maticatc s e e by et dpact relatova tel crflite ayrfcula
v elanropecuario, Vere any Teose preae ta eatar oarthiipoy son gmr perdod
Phatliiacd r et ralzae
Puente  CL UL IMA L, Foetraituia Agrat.a evars Mo Ap o 1y e M ;s by, Vo4,

Coadrus X1 o2, A1 ¢,

PSR L

4
I




CUADRGC 8

CREDITO DESCONTADO POR EL FONDO
DE GARANTIA Y FOMENTO DE LA AGRICULTURA,
GANADERIA Y AVICULTURA, 1956-70
Y POR EL FIRA, 1973-78

(Millones de Pesos 19060)

Afio Crédito Crédito
Total ) Refaccionario )

1956 3.9 100 0.0 15.4
1957 33,1 100 13.8 41.7
1958 85.9 100 7,01 8.3
1959 79.5 100 13.3 16.7
1960 72.2 100 1. 15.8
1961 65.2 100 5.1 8.3
1962 77.9 100 3.2 4.1
1963 88.7 100 20.3 22.9
1964 117.2 100 55.0 10.9
1965 215.2 100 138.5 o4 .4
1966 256, 1 100 110,33 $3.1
19067 260.0 100 116.5 44,7
19068 477.3 100 203.7 $2.7
1969 1634 100 191.7 414
1970 150.3 100 198.9 4.2
1971 n.d 100 n.d -
1972 n.d. 100 n.d .
1973 500,56 104 203.0 6.3
1974 0 1l 2432 34,7
1975 Mo 100 349.5 16,8
1976 1,037 00 oo 4587 . 17,0
1977 1,422.5 100 VA 1.3

2,070.,8 1N 505.3 38,9

Fuente A P S S oy ot (Pava

Tos afas 1460 TU

Documento Trabag trédito Agro

pes , UBDER, 1aTs ) Mimes 1 o

Aida, Fitniole

gstatal’ wn ooy Yin rurat algunas

tera tre el v oagrfee
e MEai tipd: g

¢ M AR I



CUADRD 9
INDICL DE EXPORTACLOITS AGRICOLAS, 1950-7y

Exportaciones Agricolus, Fusa Exportaciones Vol.de la pro- Indice
Ao D6lares Co~ Deflactacidén  Dilates cona- de Combso  Aprfeolas  duccifn Agricola de Expor
rrientes del PIB tantes Millones de Pesos de 1960 tacivnes
) ) (3 = 1/2 x100) (4) (5 = 3 x 4} (6) (7 = 5/6)
1950 231,440 7.7 485,199 B.65 4,197 11,819 15.5
1951 265,918 57.1 465,705 8,05 4,028 12,12 1.2
1952 291,794 61.6 473,692 B.65 4,097 11,83 34,6
1953 286,289 61.1 468,558 .05 4,051 12,425 12,6
1954 318,066 67.7 449,817 11,4 5,328 14,754 J N
1955 375,021 16.0 093,448 12.50 6,168 15,872 18,9
1956 402,624 81,3 495,232 12.50 6,190 15,512 19.9
1957 311,840 46,8 359,261 12,50 4,49) 16,705 26.9
1958 322,149 91,6 351,691 12,50 4,390 18,163 24,2
1949 322,950 95.3 38,870 12,50 4,230 17,557 24.1
1960 307,489 100.0 307,449 12.50 3,844 18,940 20,3
1961 282,696 103.4 273,400 1..50 1,418 19,41) 17.¢
1962 348,089 106.5 126,844 1e.90 086 20,872 19.6
1963 313,015 109.8 285,624 12.5%0 1,570 21,8:8 lb.4
1964 387,626 116.0 134, 160 250 A, 24,167 17.3
1965 475,831 118,7 400,870 12,50 9,ull 25,41 19.8
1966 483,154 123.4 391,515 12.50 4,894 26,210 18.6
1967 451,980 127.0 NG H94 12.50 4,449 26, 3048 16.9
1968 442,875 10,0 Yal), 1,73 12,50 4,258 0,743 15.9
1969 500,480 13514 [RAVNR 12.50 4,031 26,430 17.4
1970 415,780 1412 J9a, 004 12.50 },681 27,48 11,4
1971 424,050 147.% JBT, 690 12.50 3,594 28,087 12.8
1972 504,482 155.7 Y24,004 12.50 4,080 27,808 14,6
1973 625,243 17%.0 157,282 12.%0 4,40k 28,392 15,7
1974 580,734 2110 2761y 12,50 1, 4e9 9,187 11,5
1975 617,74) 252,17 24k 5 12.% ¥, 051 29,53/ 10,3
1976 908,910 09.% {43,670 [ RN 21,128 16.4
1977 1,075,000 LYV dhiy T 13 P . 11,564 18,9
1978 1,290,000 Ak 7 JLH, 189 Loon £, 1,1 1.4
1979 {602 noo 800.2 IENLY: Lo KR! YINET! 2.8
Faente: yoptas Yy niles o Acers ! 1ot LNEE SR TR TR A S O W
e Aottt 1 oy, R RT)
1ot oo f e Mevaoar ,
) ! el ety bt i Vo Ve LETTETES SRRN




CUADRY 10

{Ml’()R'I'A(IX(JNlES DEOIRACTORES ¥ VALOR
BE TODAS LAS IMPORTACIONES DE MAQUINARTIA Y HLRRAMIENTAS
AGRICOLAS POR CATEGORIAS, 1950-70
{Millones Jde pesos de 1960)

vaTor “de”  Tan  Tmportaciones

Nimero de L1 Resto Jde Ma-
Aflo Tractores Tractores Arados quinatia y herra Total
(Unidades) . B mientas af
1950 6,370 27 il 45 3o
1951 9,758 44 48 S6 545
1952 4,281 212 14 38 296
1953 4,260 134 32 30 196
1954 5,360 164 47 59 270
19585 7,705 158 64 53 377
1946 5,08% 179 25 92 296
1957 4,582 120 22 G2 205
1958 5,514 165 22 48 234
1959 6,30 210 10 47 273
14960 6,313 212 6 27 246
1961 4,035 174 3 60 237
18962 4,891 185 L] 6 2582
1963 5,857 234 5 73 in
1064 8,731 343 H 91 44
1965 s.d. 520 1t 1l 1406
1966 s, 200 [ 108 314
1967 S, 4R1 Tt ) 105 272
1968 6,789 {6 5 138 000
1969 Hh, 847 N ‘ 142 350
1970 3,600 17 2 1? 292

A/ Lomprende las piezas Jde recsmbio. No cosprenie bombas ai maguinaria pats pro-
censr frutar v elaborar derivad w de leche, La componente maye! es conatante-
mente la teilladora

Fuenteu: Vava 1941-1952, Tecnardo Martfn bcheverefa, op. o1t poo6Y; rars 1953
1970, Anustyo batadiarioo ‘el Cometr jo Fxtertor, Secretarfa de Industria
Ytemotod o A pattae e DRy da Gitira tuente po comunica el némero -
I ttactores doportes w, las cilras da‘aw pata 19671970 ge hallaron --
vi Asociacifn Mesiog s de A Todustids Automotiiz, AC., Las pomibilf
dades Je mecactra (8n b 18 aprt witira en Méxtoo, Uéxt.oo, 1973, p. 13k
Porompreaden un proredl e 000 tractores ueados al sfo. Tomado de
Hewilt, op it p 4y delta tados Vo) fndice deprecios fmphie
tael jp




CUADRO 11
FORMACION BRUTA DE CAPITAL
FIJO DEL SECTOR PUBLICO EN
LA AGRICULTURA, 1950-80 l/

{Millones de pesos) his
Ao Pesos corrientes  Pesos constantes Indice de
(afio base 1960)  Deflactaci6bn 2/
1950 390 1,001 39.0
1951 550 1,143 48,1
1952 568 1,115 51.0
1953 501 715 54,8
1954 615 988 62.3
1955 599 852 70.3
1956 638 8417 75.3
1957 673 791 83,2
1958 6H89 786 B7.7
1959 701 805 87,3
1960 531 521 100.,0
1961 899 960 93,7
1962 747 711 96,1
1963 1,332 1,183 112,06
1964 2,097 1,864 112,5
1965 1,086 918 118,3
1966 1,618 1,271 127.3
1967 2,259 1,702 133,9
1968 2,131 1,721 123,8
1969 2,661 2,084 127.7
1970 3,628 2,718 133,65
1971 2,880 2,009 137.5
1972 4,497 3,093 145,.4
1973 5,615 3,466 162.0
1974 9,064 4,428 204,7
1975 13,172 5,387 244,65
1976 12,091 3,980 303,48
1977 21,236 5,055 420,1
1978 28,550 5,004 509,5
1979 42,91 6,795 631,56
".’50 64,5"7 ,‘ﬁ[or)‘) 2()3“3*

MNotar }/ A pardr de 1908 se ha considerado 1a lnversifn mb}{
ca Federal realizada como Formacifn Bruta de Capf
tal en virtud de gue la ndsma consiste fundamental--
mente en capital fijo,

2/ A partir ‘fe 1908 el indice de deflactacibn consldera-
do es el binpl{eito de la Inveraibn Bruta Fija,
+Estinwdo

Fuente: Cuentas Naclonales, y Acervys de (f:a*rtmj, consolida
Aas v por tipo de actividad 1950-67, Hanco de M&xdcod
Méxdco, 1969,
¥ Inforime e Gobierno, Anoxo General - Histérico,
V986G Trireceifn General de Inversivnes, 5,1, 0,



CUADRO 12

RELACJON ENTRE SALARIOS AGRICOLAS

PRECLOS MEDIOS RURALES, 1950-77

{ndice Indice Relacibdn Precio
Afio| Precios Agricolas De Salario Minimo Rural | Agricola/Salario
1950 100.,0 100.,0 100.0
1951 88.0 94.0 92.9
1952 81.9 1621 50.5
1953 §2.7 101.2 51.0
1954 87.8 159,7 $5.0
1955 §2.1 150.6 54.7
19506 85,2 155.0 55.0
1957 88.3 140.0 e3.1
1958 80,1 163.0 49.1
1959 86.1 150.0 57.4
1960 7.0 203.9 38,1
1901 79.9 188.5 42.4
1962 §2.1 225.4 36,4
1963 84.8 216.0 10,3
1964 8§2.7 253.2 32.8
1965 81.9 249.0 32.9
1960 R.0 29%.2 26,4
1967 75.6 296,13 25.5
1968 74,0 343.9 21.5
1909 73.2 330.7 22,1
1970 12, 375.8 19,2
197 70,2 3697 19,0
1972 73.3 426.1 17,2
19713 76.4 357.7 21,4
1974 788 9.7 20
197§ §2.7 173.4 a2
1976 8.1 176.4 218
1977 78.4 801 20,0
luente PROCAY Con antormaci6n de Ta DOEAZSARH, sohre

grqcsus medios yurales y de tu Srfa. del Tra
ajo y Previsaidn S50cial.




Afag

1950
14991
14952
1953
1954
195%
1956
1997
1958
1959
19¢0
1901
|13
14961
[ Ye4
19¢5
bt
Y7
| WIR ]
§96)
Lyt

Mots

Fuente

—

Total

12
18
155
147
144
17t
264
29%
170
328
268
24%
23
323
194
201
100
411
490
759
724

Nancoliacional de
CrEdito Agrfenla

N
W7
")
i)
59
0]
144
§ue
1
Vo
i

Patha i) s parta

relacid gy crbdito refaciiorario

Potiina fo de b sid o1 forna e el s ters 0 0/l
ie svuer

del 55

CLoOVLLA Fatra
X7, e,

ta apraria

COTALRO 1Y
CREDNTO AGRICOLA BRLEFACCIONARIO OTCHRGATLY
TOR LA BANCA OFICTAY, 140 ¢

(Millones fe praos e 1w

Banco Mactonal de] Uni¢ Tl ¢ fro Ranco "wadd Banco Nal [ AAnual del
Crédito Fidat ductircn o Artcar | v tapeny Agnproiam | Gfifito Tutal
‘ nor ] 2 e .
i
LY} 52.%
e ' et
1) - 5.2
L - 0.0
vt 2.2
1ol I Vi 50.0
il t 1 - e
LB - 11 42.4
11k i1l A 12,9
LY ot - BYI
hy 18 - K6
] 41 14 c 4.5
Lo 1 18,0
i1 ] 21,0
574 1 LI
h i 153 47.8
13 4 240 3t.0
il } (1] 43,¢
bt 512 lbot
AN 14 by
44
okt ot raet ur et s b e ta e eatina lo a la sgricaltura y la

crédito toral de la e aon F tal,

P PR TR I Y At oqor if
e t« l1a A ) ot o e arnvg,
rosrr a0t e e fte o, , e

bim,

vadrug X1 7

wra eate tipo de crbiit,
, VOE, ndne

jp.lt 7,

AN



CUADRO 14

PARTICIPACION DEL CREDITO REFACCIONARIO EN

EL CREDITO TOTAL DE LA BANCA OFICIAL,

1950 - 80

(Millones de pesos de 1980)

Afio Crédito Total Crédito Refaccionario Relacibn
(1) (2) (3 -2/1)
1950 1,043 22 11,70
1951 1,027 18¢ 18,11
1952 1,045 155 14,83
1953 1,382 147 10, 64
1954 1,494 1444 9,64
1955 1,465 176 12,01
1956 1,882 2644 14,03
1957 1,845 295 15,99
1958 1,712 170 9,93
1959 2,087 328 15,72
1960 2,237 263 11,98
1961 2,045 245 11,98
1962 1,876 234 12,47
1963 2,274 323 14,20
1964 2,504 394 15,73
1965 2,321 203 8,75
1966 2,230 300 13,42
1967 2,528 411 16,20
1968 2,644 590 22,31
1969 2,698 759 28,13
1970 2,872 921 32,07
1971 3,340 34, 11,566
1972 3,522 +14 11,75
1973 3,003 759 20,72
1974 1,414 682 15,45
1975 £,2449 1,20 19,52
1976 5,158 H46 16,40
1977 5,674 a91 15,97
1978 4,609 680 14,75
1979 5,000 1,193 &3,8)
1989 5,410 1, 144 21,12
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CUADRO 1o

SUPERAVIT DIE OPERACION
AGRICOLA, 1950-67

{Millones de Pesos de 1960)

ARQ VOLUMEN
1950 6,870
1951 6,909
1952 6,697
1953 7,109
1954 8,418
1955 8,955
19506 8,631
1957 9,315
1958 10,066
1959 9,003
1960 10,142
1961 10,430
1962 11,230
1963 11,824
1964 13,203
1905 14,102
1966 14,088
1967 T, 304
Fuente Cuentas jonales v

Avervas de Capital, Con
solidadas v poy -
de actividdad, Eance de
México, 1989,
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CUADRO 18

INVERSION PRIVADA CORREGIDA DEIL

SECTOR AGRICOLA, 1950-07,

{Millones de pesos de 1960),

Inversibn

Afio Inversién Privada | Efecto Sustitucidn Privada corregida

c o i
1951 1,228 54 1,172
1952 1,251 25 1,226
1953 1,292 121 1,171
‘1954 1,281 - 42 1,323
1955 1,601 228 1,373
1956 998 -299 1,297
1957 1,960 500 1,454
1958 1,593 -178 1,771
1959 1,592 10 1,602
1960 1,714 203 1,511
1961 2,190 19 2,171
1962 1,603 -202 1,808
1963 2,095 13 2,052
1964 2,050 303 2,413
1965 1,673 285 1,388
1966 1,704 161 1,865
1967 2,100 - 17 2,117

otag

Ia inversi6n privada correglda se caleulé
Lajo la siydente forma:

<

¥

»
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CUADRO L0
TASA DE ACUMULACION DE CAPITAL F1JO
DEL SECTOR PUBLICO EN LA AGRICULTURA, 1950 - 80

(Millones do penos do 1960)

Acervo de Capital Fijo | lnversién IGblUca Tasa de
Afio Pdblco  kp Fija Acumulacién
kpt - kpt - 1+ pt P Pt/ kt-1
1949 10,227 - -
1950 11,228 1,001 7,79
1951 12,371 1,143 10.18
1952 13,481 1,115 9.01
1953 14,401 1% 6,78
1954 15,389 83 6,86
1955 16,24) 352 5454
195¢ 17,088 B47 5,22
14957 17,885 97 4.61
1958 18,671 T81 4,39
1959 19,470 #0% 4431
1960 19,997 521 2,68
1961 20,947 ) 4,80
1962 21,724 77 3.71
1963 22,907 1,183 5.45
1964 24,771 1, 804 8,14
1965 25,689 918 3,71
1966 26,960 1,271 4.95
1967 28,662 1,702 6e3)
1908 30,383 1,72 6,00
1969 32,467 2, 0u4 ¢t B0
1970 35,185 2,714 4,37
1971 375284 2,090 5,97
1972 40,377 3,093 8,30
1973 43,843 3, 46¢ 8,58
1974 48,271 4,428 10,10
1978 53,058 5,347 11,14
1976 57,638 3, 940 7.42
1977 02,693 5,085 8,77
1978 68,297 5,604 8,94
1979 75,092 €, 79 1,95
$9480 43, 1 4,099 10,79
Yuente Cuentas Haclunales vy Acervos de Capltal, consalidadas y

por 4o do acdvidad, 1454
VY Informe Jrasidencial, 150, Anexo )

t7, Panco De México, 1901, ¥y




CUADRQO Zua

TASA DE GANANCIA DEL SECTOR
AGRICOLA, 1950 - 07

153
(Millones de pesos corrientes)
Acervo de Capital | Superavit de Opera- | Tasa de Ganancla| Incremen
Afo Total Kt _ cibn Agricola Gt Rt~ Gt/ kt -1 to Anual
(1) (2) (3:2/1) i
1949
1950 3,107 4,960
1951 5,115 5,437 175.0
1952 5,415 4,955 9.9 44,6
1953 6,009 5,505 101,7 5,0
1954 7,854 6,794 113,1 11,2
1955 10,297 7,275 922.6 -18,1
1956 10,308 7,868 76,4 -1745
1957 13,404 9,938 9,4 26,2
1958 17,858 10,203 76,1 -21.1
1959 15,564 7,884 55,4 27.2
1960 19,378 10,118 65,0 17,3
1961 20,246 11,743 60,6 - 6,8
1962 21,432 13,053 04,5 6.4
1963 23,148 14,081 67,3 4,3
1964 27,864 15,122 65,3 3,0
1965 30,935 16,343 58,7 -10,1
1966 34,102 15,762 51,0 -13,1
1967 35,964 16,142 48,2 - 5,5
Fuente: Imtos claborados con fnformactédn del Banco de

Méxdcu, (Cuentas Naclonales y acervos e ca-
ptal, consolldadas y por tipo de actividad, --.

l’)50 - (170 DM\CO (‘ﬁ h‘axh:o. “)(49)3
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CUADRO 22 100

VARTABLES DEL MODELO EXPLICATIVO
DE LA ACUMULACION CAPITALISTA
1951-067

(Cifras Porcentuiales)

Tasa de tTasa de Tasa de Tasa de Capaci -
Afio Acumulacién Acutmuliacidn Acumulacifin Ganancia dad Ocio
Privada Privada Pablica <a del
Corvegida Sector-
Agricola
TC TC* TP TG 0
1951 14.39 15,73 10,18 1°5.0 2. 4R
1952 13.29 13.02 9.0 96.9 2.52
1953 12.506 11.39 .78 101,7 R
1954 11.48 11,80 (.80 1131 0.74
1955 13.36 11.45 5.54 92.06 D, 00
1956 7.62 9,90 h.o2 T6.d 6. 37
1957 14,55 10,80 4.061 a6, 4 0.94
1958 10,72 f1.0! 4.39 "0, 6,33
1959 10.03 0. 00 4.31 55.4 10,83
1900 10.19 §.9% 2,08 5.0 0.00
1961 12,27 12,10 .80 6o, 6 6LLo65
1962 §.30 9,35 3,7 b4, 1,62
1903 10,41 10,16 Lodb 67,3 S
1964 9,587 1.7 K. 14 6o, T 1.2
1965 2,414 G.14 3. VT 2. ad
19606 7.30 AT 4,945 L0 oL 04
1967 8.7 §.78 ., 3] iK8.. 3.0



CUADRO 23

PARTICIPACION DE LA INVERSION red
PUBLTCA AGRICOLA EN EL PRODUCTO INTERNO
BRUTO AGRICOLA Y EN LA FORMACION BRUTA DE
CAPLITAL FIJO DE TODO EL SECTOR PUBLICO
1950-79
(Millones de Pesos de 1960)
PIB TTEBCE Inversian
Afio Agricola Piiblico Piblica Agricola 4 )
(1) (2) (3) (3/V) (3/2)
1950 9,673 1,001 10.49
1951 10,146 1,143 3
1952 9,702 1,115 11.5
1953 9,701 915 9.4
1954 12,202 988 .1
1955 13,502 8350 0,3
1956 12,779 847 v. 0
1957 13,977 79T 5.7
1958 15,189 786 5.2
1959 14,0306 805 5.7
1960 14,7590 8,376 52 3.5 0.2
1961 15,156 10,403 960 0,3 9.2
1962 16,187 10,705 e 1S T3
1963 16,981 12,832 1,183 Y 9.2
1964 18,738 15,981 1, o, o 11,7
1965 19,921 11,030 LIS} 3.3
1960 20,214 12,150 1,2 6% 10,5
1967 20,105 15,720 1, ” .10 10,8
1908 20,489 18,890 1,70t 9,4 9,1
1969 20,145 otr, 308 . m. 3 10,3
1970 21, 10 21,870 "7 12,9 124
1971 21,517 1h,259 s, Ly 12 La
1972 20,955 20, 90 L Thew 1304
1973 21,349 30,764 3, R
1974 22,079 3,601 1, . 14.0
1975 21,931 39, 109 T fon 13,8
1976 21,800 35, i 15,0 11,
1977 28,281 i, i R I
2,00 . KRR
1979 U0 49,68 T AL 1y,
1 ] . ’ .
1978 y
intorme , ‘

LR



CUADRO 24
TASA DE CRECIMIENTO MEDIA ANUAL Y PROMEDIOS P62
MOVILES PARA CADA TRES AROS DE LA INVERSION
PUBLICA FEDERAL EMN EL SECTOR AGRICOLA,1950- 80

(Millones de pesos de 1960)

Medios niveks

Afio Inversién Pdblica Federal | Incremento Anual % | para cada Xfin
1950 1,001
1951 1,143 14,2
1952 1,115 - 245 - 20
1953 915 -17.9 - 4l
1954 988 8.0 - 7.9
1955 852 -13.8 -2
1956 847 0.6 - 6.8
1957 797 - 5.9 - 2,0
1958 786 - 1.4 - 1,6
1959 805 24 1144
1960 521 35,3 17.1
1961 960 84,3 10,0
1962 i -19,1 39.1
1963 1,183 52,3 3043
1964 1,864 57.¢ 19.7
1965 928 50,8 15,1
1966 1,27 38,56 7.2
1967 1,702 13,9 24,8
1968 1,727 1.1 18,7
1969 2,084 21.1 17,5
1970 2,118 30,4 N6
1971 2,098 ~22.8 18,3
1972 3,093 41,4 22
1973 3,400 12,1 29.1
1974 4,428 27,8 20,5
1975 5,387 2.7 7.8
197¢ 3,980 EIT 75
1977 5,085 27,0 3,9
1918 5,604 10,9 19,7
1974 h, 795 21,3 17,1
1950 4,099 19,2
Nota las tasas de crechimdento resultantes de promediar log puntos respac

tivos de cada uno de Yoo ciclos suavigados con las mediae mbviles fue-

ron las siguientes:

(1962, 1%7, 1973 1918} 28,1%

(1363, 1968, 1974 19719) 2),7%

(19¢4, 1969, 1975 ] 15,0%

{1965, 1970, 1974 ) - 10,7%

{1366, 1917 ) 5,648,

te: Datas elaborados con nformacisn de} Banco de Miixdicu,



CUADRO 25 163

INVERSTON PRIVADA AGRICOLA
CONSTDERANDO UNA FUNCION LINEAL DEL
EFECTO SUSTITUCION DE LA INVERSION

PUBLICA (1), 19068-82
{Estimacién puntual v por inter-
valos a un nivel de confianza
del 90%)

Millones Jde Pesos de 1960

Limite Limite Limite

Afio Inferior Medio Superior
1968 2,00 2,232 2,461
1969 2,113 2,482 2,797
1970 2,289 2,795 3,324
1971 2,410 2,811 3,240
1972 2,502 3,210 1,006
1973 2,001 3,711 1,828
1974 3, 160 1o 5,494
KRR 1,186 4,870 0,533
T 3,840 1,875 b, 122
1,ao 5,601 “L 3
RN 1,01" 6,251 $,305
197 8,000 T A8 9,025
19§ ), o 5,180 11,033
BN 6,1n, 1,170 13,258

On Y 10, 161 14,752



CUADRO 20
PARTICIPACION DE LA INVERSTON 104

AGRICOLA PRIVADA REAL Y ESTIMADA (1) EN LA FORMACION
BRUTA DE CADPITAL F1JO DEL SECTOR PRIVADO, 1960-1979

(Porcentajes)

FBCT Relacidn de la Inversidn Agricola con la FRCE Priv,
Afio Privado Real Estimado

1/ Inferior Medio Superior
1960 17,129 10.

1961 15,242 4.
1962 16,422 9
1963 17,409 12
1964 20,412 10.
1965 26,413 b
1966 19,461 8
1967 28,468 "

— T D OO

19068 34,177 5.9 0.5 "2
1969 36,305 5.8 6.8 7.7
1970 39,722 5.8 70 8.4
1971 43,0587 5.0 6.5 ”.5
1972 14,362 5.0 7.3 9.0
1973 47,260 6.3 7.9 10.2
1974 53,143 6.0 8.0 10.3
1975 51,5006 b, 8 9,5 2.7
1976 52,333 "3 9.3 11,7
1977 47,369 8.9 11,5 15.5
1978 50,779 9.1 12.3 o,
1979 00,863 3,6 1.8 15,8
Nota: La inversifn estir i as: 1ada con el b bosignifia

que le fue quitade el ctedto ctrtaon o de Ta gnversion
piblica mediante una fonc"n e e noadera ung
rroporclén constante de sustitucidn por ba anversidn pi
ylica,
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CUADRO 28

INVERSION PRIVADA AGRICOLA CONSIDERANDO

UNA FUNCION EXPONENCLAL DEL EFECTO SUS-

TITUCION DE LA INVERSTON PUBLICA (2).
1968-1982

(Estimacidén puntual por interva-
tos a un nivel de confianza del
90%)

Millones de Pesos de 1960

Limite Limite Limite
Ao Inferior Medio Superior
1968 1,946 2,228 2,509
1969 1,990 2,386 2,790
1970 2,027 2,574 3,143
1971 2,332 2,800 3,301
1972 2,153 2,890 3,700
1973 2,504 3,240 4,071
1974 2,397 3,331 4,422
1975 2,370 1,437 4,719
1976 3,150 1,109 5,250
1977 3,059 4,17 5,551
1978 3,155 1,380 5,921
1979 3,109 4, 3585 5,948
1980 2,832 1,258 6,146
1981 2,813 1,304 6,308
1982 2,957 4,494 0,610

s o b D .

166




CUADRO 29

n7
PARTICIPACION DE LA INVEKSION AGRICOLA
PRIVADA, REAL Y ESTIMADA (2), EN LA
FORMACTON BRUTA DE CAPITAL FI1JO DEL
SECTOR PRIVADO 1960-79
FBCF Relacién de la Inversidn Ag¢ricola con 1a FBCFPD
Afio Privado Real Estimada
Inferior Medio Superior
1960 17,129 10.0 -
1961 15,242 14.4 - -
1962 16,422 9.8 - -
1963 17,409 12.0
1964 20,412 10.0 - - -
1965 26,413 6.3
1966 19,4061 8.8 - - -
1967 28,408 7.4 -
1968 34,077 - 5.7 6.5 7.3
1969 36,308 - 5.5 6.0 7.7
1970 39,772 S.1 6.5 7.9
1971 43,087 5.4 6.5 7.7
1972 44,302 - 4.9 6.5 8.3
1973 47,260 5.3 6.9 8.6
1974 53,143 1.5 6,3 8.3
1975 51,500 4,0 6.7 9,2
1976 52,333 bl 7.9 10,0
1977 17,3609 60,5 8.8 1.7
1978 50,779 6.2 8.6 11,7
18979 60,8063 .1 7.2 9.8
Natq La inversidn estimada gso0iadn ol ndmero 0 osig-
nifica Je fue eliminado ol efecto sustitucidn
de la inversidn poblica rodiante funcidn expo-
nencial que IIER creciente
sustitucidn per la ju i, en la medida
en que ésta eleve




WT"

L UATIO 30

PARFTCIPACION DE LA INVERSION AGRICOLA PRIVADA, REAL
Y ESTIMADA (2), EN LL PRODHCTO INTLRNO BRUTO DEL SEC
TOR AGRICOLA, 1960-79

PTH Vde 1a I PR T porcentaje de Ta Inversidn privadas
Ao Agrfcolu  si0n privadd AR Agricola en el PIE Agricola
en el iR Inferor Media Superior

1950 9,673 1.1 1968 RIUNRY 8T 9. 10,9 12,3
1951 10,140 P2t 1909 20, 1458 9,49 1.8 13.9
1952 9,702 12.9 1970 2, i1 9.t 12.2 4.9
1953 9,761 15.2 1971 21,81 10.8 13.0 15.3
1954 12,202 10.5 1972 20,955 o 3 13.8 17.7
1955 13,562 1.8 1973 1,389 1mn.” 15.2 19.0
1956 12,779 7.8 1974 2,079 10.9 15.1 6.0
1957 13,977 14.0 1975 1,94 0.8 15,7 21.58
1958 15,189 10,5 1970 1,800 1ty d 18.8 24.0
1959 14,036 1.3 1977 43,081 3.1 17,9 3.8
1960 14,790 1.6 1478 24,506 12.8 17,8 24
1961 15,156 14,5 1979 23,7006 [ AT 18.4 25.1
1962 10,187 9.9
1963 16,981 12.3
1964 8,738 10.9
1965 19,921 6.4
19606 20,214 K4
1567 20,165 Y14

Nota La doversgbn cotirada a padd el rucer L, sagnttica que le foe eliminado

el efevto sustotacifn de boosovers e pab b aeddapte una tancién exponencial
Qque constders o wa prop o0t aentg Yy titaaafn por Ta anversifin pablica,

en da omedidy o que Fora o0 e




CUADRO 31

ALTERNATIVAS DE TSVERSTON AGRICOLA s

19()8 '3&7.

(Millones de Pesos de 1960)

Alternativa | Alternativa 2 Alternativa 3 Alternativa

Afio 1/ 2/ 3/ 4/
1908 3,607 3,949 3,722 3,953
1969 4,074 1,470 1,197 4,536
1970 4,745 5,292 5,007 5,513
1971 4,431 1,899 1,509 4,910
1972 5,246 5,983 5,595 6,312
1973 5,970 6,706 0,427 7,177
1974 6,825 7,762 7,594 8,671
1975 7,757 8,824 8,872 10,257
1976 7,130 8,089 7,820 8,855
1977 8,114 9,226 9,27 10,6506
1978 3,759 9,984 10,221 11,855
1979 9,904 11, 150 12,021 13,953
1980 10,931 12,357 13,0680 16,285
1981 11,789 13,270 15,128 18,142
1982 12,425 13,967 16,294 19,629
Notas: b/ Limite Inferior de la estimacidn por intervalos
v oun nivel de confianza del 901 del Modelo de
Inversidn Privada Apricola, considerando un
efedto sustitucion creciente de la inversion
piblica.

2/ Estimacidn Puntual del Modelo de Inversién Pri
vada Agricotla, considerando un efecto sustitu-
¢idn creciente de Ia inversion publica.

3/ Limite Inferior de la estimacién por intervalos

a un nivel de confianza del 90% del Modelo de
Inversidn Privada Apric , vonstderando un
precto custytucidn constante Je Ia inversion
phiblica,

Estimay Funtual doe Inversibn Pri
vada Agricola, rderando clocto systit
Cifin constante de 1a inversifn publica.




CUADRO 32

ALTERNATIVA 1 INVERSION AGRICOLA

170

1968-82
(Nivel Inferior)
Millones de Pesos de 1900

Inversién ] Inversién | Inversidn )
Afio Total Privada Piblica
1968 3,667 100 1,946 53 1,721 47
1969 4,074 100 1,990 49 1,084 51
1970 4,745 100 2,027 43 2,718 57
1971 4,431 100 2,332 53 2,099 47
1972 5,240 100 2,153 41 3,093 59
1973 5,970 100 2,504 12 3,400 S8
1974 6,825 100 2,397 35 1,428 65
1975 7,757 100 2,370 3 5,387 69
1976 7,136 100 3,156 44 3,980 56
1977 8,114 100 3,059 38 5,055 62
1978 8,759 100 3,155 36 5,604 64
1979 9,904 100 3,109 3 6,795 69
1980 10,931 100 2,832 ah 8,099 74
1981 11,789 100 2,823 24 8,960 76
1982 12,425 100 2,957 24 9,468 7

Fuente:

Limite Inferior de la estimacidn por intervalos

a un nivel de confianza del

90% del Modelo de

Inversién Privada, una vez eliminado el efecto
sustitucién de la inversién ptblica por medio
de una funcibn exponencial y citfras reales

y estimados de la inversidn puiblica.




QUADRO 33

ALTERNATIVA 2 TNVERSION AGRTCOLA

1968-82
(Media)

Millones de Pesos de 1960

%

51

61

414!
08
68

Inversion ) Inversibén % Inversion
Ao Total Privada Piblica
1968 3,949 100 2,228 56 1,721
1969 4,470 100 2,380 53 2,084
1970 5,292 100 2,574 19 2,718
1971 4,899 100 2,800 57 2,099
1972 5,983 100 2,890 18 3,093
1973 6,706 100 3,240 48 3,466
1974 7,762 100 3,334 43 4,428
1975 8,824 100 3,437 34 5,387
1976 8,089 100 4,109 5 3,980
1977 9,220 100 4,11 15 5,055
1978 9,984 100 1,380 44 5,004
1979 11,150 100 4,355 39 0,795
1980 12,357 100 4,258 34 8,099
1981 13,270 100 4,304 32 8,900
1982 13,962 100 4,494 32 9,168
Fuente: Estimacion Puntual del Modelo de Inversion

Privada Agrfcola wna ver climinado el efev
to sustitwidn de la inversién pablica por
medio de una funcibn exponencial y cifras

reates y estimadas de 1a inversifn piblica.

171



CUADRO 34

ALTERNATIVA 3 INVERSION AGRICOLA
1968-82

(Nivel Inferior)

Millones de Pesos de 1960

Inversion § Inversion ) Inversién )
Ao Total Privada Piblica
1968 3,722 100 2,001 54 1,721 16
1909 4,197 100 2,113 50 2,084 50
1970 5,007 100 2,39 16 2,718 54
19714 4,509 100 2,410 53 2,099 47
1972 5,595 100 2,502 45 3,093 S5
1973 6,427 100 2,901 10 3,400 54
1974 7,594 100 3,160 12 1,428 58
1975 8,872 100 3,485 30 5,387 01
1976 7,820 100 3,840 49 3,980 51
1977 9,272 100 4,21 45 5,055 55
1978 10,21 100 4,017 15 5,60 55
1979 12,021 100 5,226 43 6,795 7
1980 13,680 100 5,581 41 8,099 59
1981 15,128 100 0,10 4 8,966 59
1982 16,294 100 0,520 12 9,408 58
Fuente Limite Infernor e Lo estimacidn por intervalos

4 nivel de contianza del 904 del Modelo de

Inverst oo Privada, wna ver elisinado el efecto
sustitacion b b anversidn piblica, por madio
Yoot son b v cfrras redles y oestima-

N gt oo, b,




ALTERNATIVA 1 INVERSTON AGRICOEA

(UADRDY 35

1968 -82
(Media)

Millones de Pesos de 1960

Inversidén

4 Inversidn

Inversion i
Aho Total Privada Piblica
1968 3,953 100 2,232 50 1,721 44
1909 4,530 100 2,452 54 2,084 it
1970 5,513 100 2,795 51 2,718 49
1971 4,910 100 2,81 57 2,009 43
1972 v,312 100 3,219 51 3,005 49
1973 770 3,711 52 3400 48
1974 8,071 100 1,243 19 4,128 51
1975 10,257 100 1,870 47 5,387 5
1976 8,855 100 1,875 55 3,980 49
1977 10,650 100 5,601 53 5,055 a
1978 11,855 100 6,251 53 5,004 1
1979 13,053 100 7,158 51 6,795 19
1980 16,285 100 8,180 50 §.099 5
1981 18,142 100 9,176 57 3,90 14
1982 19,629 100 10,161 N 9,108 th

Fuonte:

Fstimacidn Puntual Jel
Agricola una ve

la tnversid
lineal v

i

Fis (R

Madelo de Inversidn Privadas

sustitucién
iopor medio Jdeouna e ion

estimadas de Lo inversiién
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APENDICE
MODELO DE SUSTITUCTON
El efecto sustitucién de la inversion privada por la
pablica fue calculada de acuerdo al siguiente método
graficor,

GRAFICA -}, 1,

S
S .
| N
— oy N
o '
by
[
b
lo-od
donde : ap
N Fleoto Sustita
! Flecto Tncrempento
( Inversaén Priaivada
! Imversi6n I'Ohls
CRep LN Va5 i oy iy
bty e noray




S, - Efecto sustitucidn de la inversién -
privada por la inversién piblica

5, - Efecto sustitucién de la inversién -
pGblica por la inversién privada

Ay - Efecto incremento de la inversién --
privada

b, - Efecto incremento de la inversidn --
pGblica

hoo- La Tasu de sustitucidn que define --

el dngulo

Para encontrar la solucién de este modelo, se estable
¢i6 el supuesto de que la Tasa de sustitucién erva ---
igual a uno y que por tanto, la dimensién del efecto
sustitucidn de una por otra era iguail, pero de sentido
inverso, Asimismo, un aumento de la inversidén en ge-
neral, implicarfa un efecto incremento el cual se dis
tribuiria equitativamente entre los dos tipos Jde in--
versién; o viceversa, con una disminucidn,

La suma del efecto sustitucidn v ael efecto incremento
de la Formacidn Bruta de Cavivsd Fijo (FRCY) nrivade
ode la FBCE pGblica dard como resultado el incremento
absoluto de la inversiédn con respesto al ano anterior,
o que obviamente sumado 1 la misma inversidn Jdel ano
anterjor dard el nivel de inpversi6n Jdel afio para el
cual fueron idos Jichos efectos,

ente, 14 de la s
puiente

L -

el




—§—L - . 1 ...-b:l
Sa 0 4 52 [¢]
—%% =0 : A, % 04,

Las igualdades (3) y (4) se sustituyen

S

(3)

(4)

en la ecuacibn (2)

AP = 94, ) (5)
La ecuacifn (1) se multiplica por 8
0AC = B84y + 05, (6)
Las ecuaciones (5) y (6) se restan
BP - B8y ¢ =3h e aac - 4y - 85,
AP -~ OAC = - —%—L AL (n
la igualdad 7 se multiplica por (-1)
e S S T U C S PP
51 factorizamos
Sy (—= + 9 ) = 68C - 4P
Y si 7-%' + 8 ¢ 8, entonces
§p = 2—",39»‘-1“32« (8)
5 + 0
y
§; = %L- (%)

Obetniéndose Jde esta manera Jas ecuaciones (8) y (3) que son los

efectos sustituci6n de 1a nversién privada por la inversibn pi-

blica y de 1a inversifn pfblica por la iwversidn privada, respec

tivamente,

Para obtener footo i , i

en 1a ecuincihn

e acién

s sustituye
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AP = GAI - ...9...A

1
G+0

9]

..Ap.

|

1
s (9)
Simplificando 1a expresibn (9) tenemos:

AP - A]O - BAC - A!)-_
1+ §?

410 AP 4+ Tt

Despejando 8, obtenemos la siguiente expresion:

ap C - 4P/b
by = 5 4 —A’l'—:—é?‘“-)—— (10)
Ay = 08 (4)

las cualés nos wywinrfin a calcular el eifecto incremento we la -
inversién privada v el efecto incremento de la inversién pfibli-

ca, respectivanente.

Los resultados Jde Jos efectos sustitucidn e incremen-
to entre la inversién privada v la inversi6bn ptblica

se aprecian en el cuadro 17,



APENDICE 2

CALCULO DE LA CAPACIDAD OCIOSA DEL SECTOR AGRICOLA*

Se defini6 el coeficiente de superficie de la siguien
te forma:

Sup., (1
SUp. = -
t
donde:
Sup.t superficie agricola cosechada en el
afo t
Ve - Produccién Bruta Agricola a precios

de 1960 en el aflo t

Sup., - Fraccidén de superficie requerida --
por unidad de produccién agricola -
en valor,

La capacidad instalada no utilizada se define como

Y* .y

0= ~—gx (2)
donde:

y* Produccién Bruta Agrfcola con plena
utilizacidn de la capacidad instala-
da,

Produccitn Bruta Agricola
& ¥l u la capacidad oc del e tor agrfeola se --
1levd a con wla de low 1 tesotes Leonel -~
Corona y John Newton ad el 1. dlo ta misma -
variable en el trabai Jacifn e upital N orteaveri-
en México: 1990 & andlisis v tey
JELP. de da Vao. de Troncmfa, ME , ,
fupleands inforgacidn y ¥y b i

DGEA/SARM.
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De la ecuacién (1) se obtiene

Sup. sup.
Y [ — t Y * r~ .._.___.“..S...
t sup.t t supt o

que sustituidos en la ecuacidn (Z2) resulta

sup.*
0 = et

sup.,

t

n

Se grafican los coefijcientes de superficie, sup.,, con-

tra el tiempo,

Para determinar las sup.{ de saturacién se

1} los coeficientes sup:‘L tienen un comportamiento -

descendente debido a los cambios tecnolbgicos que ---

propone:

aumentan la productividad (de la tierra) y 2} los

puntos mis bajos de sup. coinciden con los coeficien-

tes de plena utilizaci6n sup.* lLos cllculos se obtu-

vieron de la grifica 2,1V,

Los resultados se presentan en ol cuadro A=,



CUADRO A-l

CAPACIDAD OCIOSA DEL SECTOR AGRICOLA

1950 - 80 el
Superficic cosochada]| Produccibn Bruta | s . !/ st . _{ Capacidad|Capacidad
ARo {Miles de Has,) Agricola (Millonea| (3=1,2) (1) | udlizada | Ociosa
-1 - de pesos 1960) K &) (524/3) 1 -5
e 2 = kA o,
1950 8,528 11,819 72,2 72,2 100,0 0,00
1951 8,813 12,122 72, 70,9 97,5 2,48
1952 8,446 11,837 7.1 69,6 7.5 2.52
1953 9,19 12,425 74,0 68,5 2.0 Ted3
1954 9,999 14, 754 0.7 67,2 79,3 0,74
19585 10,472 15,872 66,0 66,0 100.,0 0,00
1956 10,714 15,512 €901 04,7 93,6 6,37
1957 10,698 f 16,705 04,0 63,4 79,1 0, H
1958 12,063 18,163 bhg i 62,2 93,7 6,33
1959 11,988 17,557 0B, 3 60,9 89.2 10,83
1960 11,29 14, 940 59,7 59,7 100,0 0,00
1961 12,206 19,413 £3,2 59,0 13,4 6,45
1962 12,357 20,572 S5, 2 58,3 78,5 1,52
1963 13,280 21,828 (0,8 5740 M,7 5,20
1764 14,355 24,167 59,4 56,9 19,8 4,21
19¢5 14,715 25,417 57.9 5h,2 1.1 2, M
196t 16,677 26,270 59,7 55,5 73,0 7.04
1907 14,850 26,308 565 54,8 17,0 3,01
1968 15,005 26,743 G0, 54,1 96.4 1,57
1969 14,297 2,630 53,7 53,4 9, 4 0,56
1970 14, 840 27,482 A0 52,7 W, 7 1.3
1971 15,325 24,087 S4,t 52,0 95,2 4,76
1972 15,027 27,808 4,0 51,4 5,2 4,81
19713 15,0615 24,392 66,0 50,4 9241 4,00
1974 14,603 249, In7 LIy 50,0 1001 9,00
1975 15,064 29,537 51,0 48,4] 4,3 5,69
1976 14,14¢ 27,128 LA 46,4 NH, ) 1,11
1977 15,79 31,5¢) 50,1 44,4 LR 11,38
19178 15,488 33,13 6,7 42,8 9,7 8,35
1979 13,110 32,277 40,6 40,0 100,0 0,00
1980 15,041 54,214 45,7 AR ] Yyl 13,79
PN S0 PR

Nota: )/ Represents la superficie requertida por unidad da producelbn agrfcols,
2 Fs la produccidn obieniia con plena utilizacién del facter terrs,

Fuente: Datos elaborados con informacién de) PROCAY y i)l Banco de México y metodo-
logfa tomada de} trabajo de Leonal Corons y Juhn Newton, gcunmlacibn de capm-
tal nopteamericano en México: 1750 8 1976, Un snblisie ecunomébtrico, Méaico
mimea, 191748,




APENDICE 3

ESTIMACION DE LA TASA DE CANANCIA, 19068-82

Para obtener la tasa de ganancia agricola durante el -
periodo 1968-82, se recurrié al cilculo que sobre es--
ta variable efectlo Jods Gdmez Garcfa® con metodologia
desarrollada por Pedro Uribe en el Centro de Investiga
cién y Docencia Econbmicas (CIDE).

La tarca consistid en determinar los mirgenes de ganan
cias sectoriales para la cconomfa mexicuna, utilizando
las matrices de fnsumo-producto de los anos 1950, 1960
y 1905, Las mismas fueron interpoladas y proyectadas-
con el método RAS y deflactadas por el fndice de pre--
cios de Laspeyres, La matriz fue agregada a 14 secto-
res.

Con el modelo Von Neumann-Leontief, se¢ calculd el mode
lo en equilibrio y fuera de cquilibrio. El modelo en
equilibrio para obtener la tusa media de ganuncia, y
el modelo fuera de cquilibrio para obtener las tasas
correspondientes a cada sector. Ln este modelo se in-
trodujeron los efectos del comercio eaterior sobre la
tasa de yanancia por sector,

Los resultados se presentan en el cuadro A-Z.
Con estos resultados y lous nuestros o partir de la re

& 0aez Gﬂr(fi. . b ‘s e A weal s LI e
pital en la Agei 1t s FTREN iy
¢ Mias LT T
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lacién del superfivit de operacién agrfcola con ¢l acer
vo de capital en el afio t-1, para ¢! perjodo 1951-67,-
establecimos una funcién lineal., Los resultados del -
modelo lineal simple se presentan a continuacibn:

16 - -52.1 + 0.7874 X R =0.91
dondc:

TG - Tasa de ganancia estimada a partir del superi-
vit de operacibn agricola y el acervo de capi-
tal en ¢l afo t-1

X Tasa de ganuncia estimada del modelo

El grado de vorrelacidén obtenido entre ambas tasas --
fue del 91%.

Ahora bien, debido a que la variable eabyena sélo esta
ba calculada hasta 1975, se procedié a estimarla hasta
1982, Bl procedimiento seguido fue calcular el creci-
miento medio anual de los tres Gltimos aflos v aplicar-
lo progresivamente desde ta dltima cantidad estimada -

por el amodelo,

Con Ja funcion lineal obtenida y Jos valores de la vu
riable exégena, se valoublaria la tasa de ganancia que
alimentarfa ol modelo de acumulacidn de capital aprico

Fa,  Lus resultades se presentan en el cuadro 4%



CUADRO A-2

TASA DE GANANCIA ANUAL
DEL SECTOR AGRICOLA,

1950-82
ARO AGRICULTURA
1950 252,78
1951 243,34
1952 208.06
1953 220.07
1954 207 .17
1955 184,07
1956 181.45
1957 190,45
1958 167,069
1959 155.68
1960 133,22
1961 147,10
1962 140,52
1963 150.17
1964 138,71
1965 137,02
19606 123,01
1967 128.97
1968 117.06
1969 113,27
1970 117.5)
1971 114,07
1972 106,18
1973 133,45
1974 132,48
1975 139,32
1976 142,59
1977 145,78
1978 149,12
1979 152,53
1980 150.03
1081 159,60
‘983 ")‘.l’,”
Naty Fstivguiones nuestras 4 par
tir Je 14y ¢
e [ S U T [
[T b ! el
HE i gl
try g 1
el 1




CUADRO A-3

TASA DE GANANCEA AGRICOLA (ESTIMADA)
(Variable del Modelo de Acumula--

cifn) 1968-1982

ARU 1

1968 40.1
1969 37.1
1970 40.5
1971 38.2
1972 31,5
1973 53.0
1974 52.

1975% 57.6
1976 60,1
1977 62.7
1978 65.4
1979 68.0
1980 70.8
1981 73.0

1982 76,5

o 1o o ko B . O b oy o 5 oot



APENDICE

RESULTADOS Y PREDICCION DEL MODELO DE TASA DE
ACUMULACLION PRIVADA

El método empleado en la solucidn del modelo multivaria
ble de la inversién privada asi como el de la tasa de -
acumulacién fue el de minimos cuadrados.

£1 modelo fue procesado en computadora empleando el pa-
quete Basis, Los resultados finales de cada modelo se
presentan cn forma resumida en ¢l cuadro A-4,

1) El modelo seleccionado fue el siguiente:
TC* = 0,33 + 3,354 TP + 0,027 TG
donde:

-3
»
+

Tasa de acumulacién privada corregi-
da con el efecto sustitucién de la -
inversién pablica, en el sector agr{
cala.,

TP - Tasa de acumulacidén pablica en ¢l --
sector agricola,

TG - Tasa de ganancia agricola,

Los resultados completos de este modelo se presentan en
el cuadro A-5,

2) Lo prediccifn fue puntual y por intervalos, El pro
cedimiento para obrener la prediccidn puntual (o media)
simplemente consistié  cn sustituir los valores de las
variables independientes en 1a funcién, correspondientes
al ano de prediccifn.,

La prediccifn por intervalos {1 monoel de con
framea tet o e Al ¢ ste v

mid



Predicciéni Q

donde

Y

&,

La desviacién

B

t

189

Y,

- ’t < ?L < ?t +}9 énj + gu

Prediccién Media

T de Student a un nivel de significancia
del 10% para unu prueha de dos colas vy
16 grados de libertad (t0.0S, 168-1-)'

Desviacién standard del predictor

standard del predictor se calcula median-

te la siguiente f6rmula:

donde

(X

.
.

I s

x

r

A

"

AN G S PP SO LIC S S A E Y

Desviacibn standard Jdel predictor
Pesviacitn standard de la variable alea-
toria,

La inversa de! nGmero de Jdatos que ingre
san al modelo, FEn nuestro caso son 17.

El vector transpuesto de la desviacibn
de los valores de las variables indepen-
dientes con respecto a su media, Es de-
cir:

4'. -. g .y )
oy = %) (Kgp = X))

~

La matriz de informacién del modelo, Lbs

decir:
L Ay X JT
X, 9 X 1.

11xnh

T T

FY vector de Ja desviacitn de leos vajores
de Tus variables andependientes con respec

to g su media,  Es decir:

{/”"m “'1)'\‘}
LI X,) )

]
-



Los resultados de la predicci6n puntual y por interva-
los de la tasa de acumulacibn privada se muestran en -
el cuadro A-6.

3) Una vez estimadas las tasas de acumulacidn para el
periodo 1968-82, se procedi6 a obtener la inversibn pri
vada., Esta se obtendria aplicando la tasa de acumula-
cién al acervo de capital del perfodo anterior.

9 sea:
* = ‘* ¢
Pre = O 7 K
donde:
l*L - Inversién privada sesgada
C"t - Tasa-de acumulacibn del sector privado
en la agricultura
Ky.y - Acervo de capital en ol afio t-1

Los vesultados se presentan en el cuadro A-7,

4) Sin embargo, los niveles de 1nversién que se obtu-
vieron cstin sesgados por el efecto sustitucibn de -
la inpversi6n pablica, Para quitarles tal efecto, se --
consideraron dos posibilidades, La primera, era consi-
derar un efecto sustitucidn constante de la inversifn -
piblica y, la sepunda, un efecto sustitucidn crecien---
te,

4a) E1 ofecto sustitucibn constante se calculd 1 par-
tir de una funcién lipneal entre Ja inversién privada y
la inversibn privada corregida,

Cos (M
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donde:
C - Inversidn privada

C* - dnversion privada corregida

La funcion obtenida fue la siguiente:

Co- 110+ 0,756 C* R

il
=
o =)
)

Lo cual signitica un 251 de ~ustitucidn de ia wnvere--
s16n privada por la inversifn pGblica, aproximadamen--

te.

4b)  Fl efecto sustitucién creciente se calculd median-
te la funcifn exponencial de la forms siguiente:

¢ = ke @cn
donde:

¢ - tnversidn privada

P - Inversibn pliblica

Cre fnversidn privada corregida
k- Constante

v - Pl opardmetro asociads a P

e = 2,178
Los resultados Jde esta funcidn fueron los sipguientos:
o,unulznrr‘

{ 1,14y

£l ceficrente Je correlac6n fue de v, K3
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CUADRO A-6

ESTIMACION DE LA TASA DE ACUMULACION
PRIVADA (DRREGIDA EN LA AGRICULTURA,
1968-82

(Porcentaje)

Estimicién por intervalos a

Ao Medio un nivel de confianza del 90%
Inferior Superior
1968 9.55 8.34 10.75
1969 9,77 8,24 11.30
1970 10.40 8§.40 12.39
197 9,48 8.25 10.71
1972 1013 7,97 12.29
1973 10.81 9,00 12.62
1974 11.33 8.92 13.74
1975 11.84 9.1 14.55
1976 10.60 9.34 11.85
1977 1o 9.48 12.81
1978 11,28 9.57 12.98
1979 11,71 10.°00 13.4)
1980 12,08 9,76 14,40
1981 Y1215 9,89 14,40
1982 12,05 10, 04 14.006
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