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INTRODUCCION

Bajo la luz de la economia politica se analiza el presente
trabajo, que tiene como objetivo especifico el estudio del
proceso de desarrollo del capitalismo que se ha venido ge-.
nerando en la agricultura del estado de Colima durante el
intervalo 1950-1970. Sin embargo, no todos los aspectos eco-
némicos fueron sometidos al andlisis y s6lo se consideran
los elementos fundamentales que imnlica el proceso del capi-
talismo en la agricultura regional.

Sabido es que la produccién agricola es un proceso de tra-
bajo, mediante el cual el hombre obtiene de la naturaleza y a
través del cultivo de la tierra, muchos de los productos que
requiere para su alimentacién o para la obtencién de materias
primas, y que se da en condiciones concretas histéricamente
en cuanto al desarrollo de las fuerzas productivas y al tipo
de relaciones que establecen los hombres en el proceso produc-
tivo.

FEn efecto, el desarrollo desigual que ha engendrado el sis-
tema capitalista mundial producto de su desarrollo y que ori-
ginado por los efectos de la primera revolucién industrial,
cred la formacién de paises centrales altamente industriali-
zados y por la otra la de los paises periféricos, como resul-
tado del establecimiento de relaciones capitalistas de pro-
duccibn en los pafses periféricos se da el proceso de prole-
tarizaci6n y acumulacién de capital, asi como la paulatina
destrucci6bn de otras formas de produccién profundiza la di-
visibén social del trabajo y descompone a los productores di-
rectos en capitalistas y obreros, tanto en el campo como en
las ciudades, lo cual crea un mercado interior para los ar-
tfculos de consumo y medios de producci6én que fabrican los
capitalistas.



La poblaci6n en su conjunto demanda articulos de consu-
mo que a través de la inversion del capital variable que
efectfia el terruteniente, cumerciante, fabricante, etc. El
asalariado satisface sus demandas de consumo mientras que
la clase dominante a través de la plusvalia que obtiene en
el proceso productivo demandan por una parte articulos de
consumo (bienes suntuarios) y por la otra, reinvierten una
parte de la plusvalia generada con el objeto de proseguir
la acumulacién en una escala mayor (D.M.D.).

Puesto que la acumulaci6n es el factor esencial del de-
sarrollo- capitalista, entonces, el trabajo que aqui se de-
sarrolla centrari su atencifn en el estudio de las formas
concretas que ha adoptado la acumulacién entre los diferen-
tes grupos de explotacidn agricola del estado de Colima.

En la agricultura la diferencia del modo capitalista de
produccién es que esti basada sobre el uso de fuerza de tra-
bajo asalariado. Por el contrario, la economia campesina uti-
liza sélo fuerza de trabajo familiar, por tanto, un factor
importante para caracterizar a la agricultura es el papel
que juegan en la produccién los hombres que participan en
ella, en particular si participan en calidad de propietarios
o no, y si reciben un salario por la venta de su fuerza de
trabajo.

Ademds, en la agricultura, la magnitud de la acumulacién
de capital se encuentra determinada, fundamentalmente, por
el tamaflo de 1a finca y por la masa de fuerza de trabajo sus-
ceptible de emplearse de manera productiva dentro de aquella.
De esto, resulta que las parcelas de mayor tamafo, tienen
mayores posibilidades de acumulaci6én que las pequeflas, las
cuales por lo reducido del predio se ven imposibilitadas de
ocupar siquiera a la mano de obra familiar en condiciones de
trabajo y, en consecuencia, se encuentra ante un limite f1-



sico para acumular que las impone la propia dimensién de sus
tierras.

Como la gran explotacifn s6lo puede seguirse ampliando en
base a la concentracién de tierras, entonces se efectla un
proceso autorreforzante entre 1la acumulacién y la concentra-
cién de los medios de produccién en un espiral ascendente de
la que resulta una cada vez mis acentuada polarizacién entre
los predios, manifestdndose asi 1la preponderancia de la gran
explotacién por sobre la pequeiia,

En efecto, en México 1la actividad y desarrollo de la agri-
cultura permanece bajo diversas formas de tenencia de la tie-
rra, las cuales descansan bajo los establecimientos jurfidi-
cos a que dio lugar la Reforma Agraria., Dentro de este marco
de accifn se da el desarrollo capitalista en la agricultura,
que después de consumada la Revolucién Social de 1910, liqui-
d6 la antigua economia terrateniente y dio paso al desarro-
110 de la pequefia finca campesina (Economfa Campesina) y al
predominio decisivo de la agricultura moderna capitalista.

En consecuéncia, la presente investigacifn se avocari al
anflisis de las caracteristicas que presenta el proceso de
acumulacién diferenciada entre los predios, en base a su ta-
mafio, para determinar asf en qué medida la extensién de la
parcela y el nfimero de trabajadores asalariados ocupados en
ella influyen en las posibilidades de acumulacifén de capital.

PLAN DE EXPOSICION

Al delimitar la naturaleza del problema de estudio se parte
de abstracciones te6ricas que permitirin diferenciar el ni-
vel de capitalizacién en el 4drea de estudio. Dentro de este
primer capftulo se delimita con precisi6n el objetivo de la
investigaci6n y las hip6tesis sujetas a comprobacién empirica



En el segundo capitulo hacemos enfidsis sobre la situa-
ci6én de la agricultura nacional, delimitando a groso modo la
problemdtica agricola que se manifiesta a inicios de la deca
da de los setentas; asi como, la polarizacién socio-econémi
ca de este sector agropecuario.

En el cuarto capitulo se analiza el nivel de capitaliza
cién entre los diferentes grupos de explotacidén agricolas y -
sus repercusiones en el proceso del desarrollo agricola bajo
el capitalismo: 1la descomposici6én del campesinado y la diné-
nica del capital variable, asi como los efectos en el incremen
to del uso de maquinaria e insumos agricolas.

El quinto capftulo aborda el problema de 1la produccién
y la productividad agropecuaria; asi como la dindmica en la
especializaci6n productiva. Desde luego, se determina y ex-
plica el grado de integracién de la produccién en las ventas
agricolas realizadas.

El sexto capitulo plantea el proceso de acumulacién de
capital desde un 4ngulo particular, es decir, desde el punto
de vista de la integracién y desarrollo del mercado agricola
regional,

Finalmente se presentan las conclusiones obtenidas en
el transcurso de este trabajo de investigacién. Enseguida se
presenta un anexo en donde se analiza en términos muy genera-
les la panframica geogréfica y socio-econémica en que se desen
vuelven las actividades productivas del estado de Colima. Des
de luego, las fuentes estadfsticas y bibliogrificas que sirvie
rén como material de trabajo en esta investigaci6n se presenta
en las Gltimas plginas respectivas.

Es pertinente aclarar aquf que, el andlisis y los resulta
dos que de €1 se derivan se ubican a nivel de las tendencias, -
en primer lugar porque no es el prop6sito de este trabajo abor-
dar m8s all§ de la caracterizacién general del proceso de acumu



lacidén de capital en la agricultura y en segundo lugar por que
consideramos que un trabajo miis alld de este limite sugiere ur
estudio directo del 4rea de estudio, asi como de un grupo de -
trabajo, adn asi, consideramos que, este trabajo es el primer

paso en el conocimiento cientifico de la economia agricola de
la entidad.



I. ASPECTOS TEORICOS

El marco tebrico que servird como base en la presente -
investigacién tiene como tendencia explicar la problemitica
del estudio a través de abstracciones tefricas o categorias
cientificas que reflejan en el pensamiento los procesos eco-
némicos de la agricultura regional,

La explicacibn resulta siempre ser mis representativa -
a través del material estadistico censal; al respecto, Lenin
hace una observacifn que en nuestro caso resulta oportuno -
enunciar " Los Censos Agricolas... son la GGiltima palabra de
la estadistica social en la rama dada de la economia nacio -
nal,.." permiten hacer deducciones exactas y sacar conclu -
siones concretas de la evolucibn de la agricultura bajo el -
capitalismo. Las leyes de esta evolucidn pueden ser estudia
das sobre la base de este material (1). Asi, cualquier ani-
lisis del régimen social-econfmico y por consiguiente de el
desarrollo del capitalismo en la agricultura debe analizarse
basado en una investigacidn econfémica y en un exdmen critico
de los materiales estadisticos.

Por todo eso, primero definiremos de manera tebrica ---
abstracta el problema del desarrollo del capitalismo en la -
agricultura., Posteriormente, con base en esa definicién y -
los instrumentos de anilisis extraidos de ella, se procede -
a plantear el objetivo y las hip6tesis de esta investigacifn
para que posteriormente se exponga en este primer capitulo -
la metodologia empleada en su realizacifn. "

Resulta oportuno hacer unas aclaraciones al respecto:
en primer lugar cabe destacar que los temas que involucran -

Q) Lenin. "Nuevos datos a cerca de las leyes del desarro-
1lo del Capitalismo en la Agricultura, Ed. Progreso -
MoscG., P. 142, 1977.



el proceso del desarrollo del capitalismo y sus demis varian
tes, no son tratadas aqui con mayor profundidad de lo que -
las pretensiones requieren, dado que se abordan problemas -
generales y en consecuencia de ninguna manera se agotan las
discusiones realizadas con los tépicos que se manejan.

1.1 DEFINICION DEL PBOBLEMA.

En una economia de régimen capitalista, es de esperarse
que éste se inicie de acuerdo con el pensamiento Marxista, -
por los momentos en que grandes masas de hombres se ven des-
pojados repentina y violentamente de sus medios de produ --
ccidbn, para ser lanzados al mercado de trabajo como proleta-
rios libres y privados de todo medio de vida.

Este "Proceso hist6rico de disociacibn entre el produc-
tor y los medios de produccién' se le llama 'acumulacibn ori
ginaria" del régimen capitalista de produccibn, aunque pre -
senta diversas modalidades de pafis a pais y se da en &pocas
histé6ricas diferentes.

La expropiacifn de su tierra al productor rural, al cam
pesino, es la base del proceso mencionado y asi empieza el -
proceso de desarrollo capitalista, posteriormente los otros
sectores de la economia se ven favorecidos con ello,aunque -
a la vez puede decirse que contribuyen como causa del mismo.

La poblacibn agricola en las condiciones de gente libre
sin medios de produccién pasa a constituir la mano de obra -
disponible para ser ocupada en la industria en calidad de a-
salariados, siendo &ste el primer servicio que aporta el sec
tor agricola al resto de los sectores de la produccidn en el
modo de produccibén capitalista,

Por otra parte, la industria, ademis de mano de obra ne
cesita y obtiene del sector agricola los alimentos para su -
poblacién, asf como 1la materia prima con que pone en funcio-
nomiento el proceso productivo industrial,



De esta manera la agricultura da al sector industrial -
mano de obra libre que puede ser contratada, materias primas
para su transformacifn industrial y alimentos, pero afin mis
para que la economia de un pais funciones de manera arménica
el sector agricola debe constituirse ademds en fuente de con
sumo de los bienes producidos en el sector industrial, (méqui

nas, herramienta agricola y otros insumos), que van a mecani-
" zar la agricultura y favoreciendo con ello una mayor libera-

cién de mano de obra que se ve desplazada por las miquinas y
que por lo tanto pueden seguirse incorporando a la produccién
industrial, &ste proceso es continuo y asf el sector agricola
es una fuente de provisién de mano de obra, es decir, que no

s6lo cede mano de obra libre, en el proceso de acumulacién -
originaria como pudiera pensarse sino que lo hace durante to-
do el desarrollo capitalista.

Este es el papel que teoricamente, debe jugar el sector -
agricola en el desarrollo de una economia capitalista que pue-
de resumirse en los siguientes puntos:

1. Ofrecer mano de obra abundante y barata a
los sectores no agricolas en expansién,
2. Generar las divisas necesarias para la com-
pra de bienes de capital e insumos que re--
quiere el desarrollo industrial,
3. Qubrir las necesidades de alimentos para -
una poblacién creciente.
4, Producir las materias primas que necesita
la industria,
5. Transferir los recursos que permitan el -
adecuado desenvolvimiento de otros sectores
de la economia,
As1 puede verse que el robustecimiento de un sector de--
pende en gran medida del crecimiento del otro y viceversa, -
10 que puesto en accifn da el mayor o menor dinfmismo al de-



sarrollo econbmico.

Este papel que tebricamente debe jugar el sector agrico
la en el desarrollo de una economia capitalista, lo podemos
apreciar con mayor profindidad al-abordar los aspectos te6ri
©s de la unidad campesina y la empresa capitalista,

En efecto, si consideramos que la integracibn al merca-
do del sector agricola pone de manifiesto las diferentes al-
ternativas en que operan las explotaciones agricolas, pode--
mos destacar que la unidad campesina tiene rasgos distintos
a los de una empresa capitalista, aunque comunmente las préic
ticas institucionales tratan a la unidad campesina como una
empresa capitalista imperfecta o en potencial y no como una
unidad de produccién campesina de corte mercantil simple, -
que es la metodologfa adecuada para abordar su estudio dentrc
del contexto de la dominaci6n del modo de produccién capita-
lista; En efecto: (...) "Los rasgos que comunmente

se le atribuyen a la produccibn mercantil -
simple, es que no se a dado la separacién
del productor directo y sus medios de produ
acibn; 1la acumulacibn no es el motor de la
produccibn; al consumo vital y la produ --
ccidn no se a separado por que no hay explo
tacién, no hay descomposicibn en clase, ni
extructura polftica-ideol6gica de domina --
cién" (2)..

Lkl mismo autor seflala que, la gran mayoria de las unida
des campesinas de nuestro pais desarrollan una produccidn en
nlguna medida mercantil, sin abandonar el autoconsumo, y se
basa en la fuerza de trabajo familiar aunque en muchos casos
recurre al auxilio eventual dec mano de obra no familiar, Pe-

(2) Armando Bartra. " El comportamiento econfmico de 1la -
produccidn campesina', Ed. Cuadernos Universitarios
serie Ciencias Sociales No, 3. UACH. MCxico 1982, P.15



ro no sc trata de la cmpresa agricola integramente mercantil
y contratadora sistemitica de fuerza de trabajo como la em-
presa capitalista,

En el estado de Colima donde existia una tradicién de
propiedad comunal y trabajo colectivo &ste ha desaparecido
Yy los actuales centros de poblacidn se han creado ya sin tra
dicién. Refuncionalizadas por las necesidades del sistema -
@pitalista y su mercado, buena parte de las aldeas campesi-
nas de nuestro pafs son ya en mayor medida un producto de la
circulacibén capitalista y no unidades socio-cconbmicas de -~
exclusiva autosubsistencia,.

Los mécanismos de transferencia y explotacién que ope -
ran en los tres tipos de mercado a los que concurre la produ
ccibn campesina son: el mercado de productos (compra caro y
vende barato); el mercado de dinero{(la usura, por ejemplo)
y el mercado de trabajo (salarios bajos).

El hecho de que el campesino venda barato es para el un
acto de explotacién que cobra la forma de pérdida de parte -
del excedente; el hecho de que el campesino compre caro los
medios de produccibn, es también para el vendedor una trans-
ferencia de valor y para el comprador un acto de explotacién
en que sacrifica parte del excedente.

La economfa mercantil concurre al mercado en términos
de la férmula M-D-M es decir, laproduccién para el propio
consumo: El campesino crea produztos, los lanza al mercado
y obtiene a su vez de este mercado otros productos de consu-
mo, asi el campesino no sblo vende, sino que tambié&n compra
y unaparte importante de sus medios de produccidén y de vida
provienen del mercado.

En cuanto a los medios de produccibn estd claro que e--
ventualmente el campesino compra o renta terrcno, adquiere -

M-D-M = Mercancia Dinero Mercancia.



0 alquila mdquinaria agricola, compra fertilizantes, insecti
cidas, semillas, ctc. y ocasionalmente tiene que pagar por -
ciertos procesos de transformacifn previa a la venta de sus
productos: desgrane, empaquetamiento, etc.,, y finalmente es
posible que contrate el servicio de transportistas para te--
ner acceso al mercado.

Todos estos elementos constituyen medios de produccién
mer aintiles, sea que el campesino los compre, 10s rente o -
los contrate en forma de miquila y sus precio de venta o al-
quiler debe girar en torno a una ganancia aproximada a 1la me
dia,

Ceneralmente, el campesino vende a precios muy inferio-
res a los que vende una empresa capitalista; mientras que -
compra a precios muy superiores de los que vende; Es decir
a precios aceptables para una empresa capitalista y finalmen
te compra bienes de consumo excep cionalmente caros a los pro
ductos que el vendid.

Ademds, el campesino no s6lo compra y vende productos -
en el mercado capitalista, con frecuencia requiere también
obtener dinero adelantado por el cual se ve obligado a pagar
wn intéres; sin embargo, la tasa de interés normalmente no
puede ser superior a la ganancia media del capital; empero,
en el medio rural, el capital a crédito cobra frecuentemente
la forma del capital usuario y sus tasas de intéres son des-
proporcionadas y arbitrarias, por lo que esta transferencia
es un mecinismo mis de explotacibn, pués los intereses que -
esta pagando son parte de su propio trabajo materializado.

También con frecuencia el campesino no s6lo vende pro--
ductos, sino que concurre también al mercado con su fuerza -
de trabajo como remancente de su capacidad de trabajo total.
E1l campesino vende una parte de su fuerza de trabajo por que
sus ingresos como productor directo no bastan para garantizar
la simple reproduccibn, y el jornalero temporal es comunmen-
te un campesino que trabaja con pérdida en su labor agricola.
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- o-deral venden sistemdticamente fuerza de trabajo por
un salario bajo y que reporta super-ganancias al capital, -
por lo que el campesino es explotado también de esta manera.
Esto estd claro en la medida en que la carencia de ciertos
recursos materiales como el riego y la aplicacién de tecnolo
gias mejoradas, impiden una explotacidn mis prolongada y con
tinua de la tierra, con ello la desocupacidn se entiende no
sb6lo en el proceso de produccidn agrfcola sino también en la
temporada de secas.

Por su parte, la agricultura capitalista constituye carac
teristicas distintas a las de la unidad campesina:

Armando
Bartra nos da una definicifn al respecto:

(...) la produccifn capitalista es mer-
cantil pero no simplemente mercantil y
para construir su concepto es necesa--
rio incorporar otras determinaciones:
que el productor directo este separado
de los medios de produccidn, que la fu
erza de trabajo se haya transformado -
en una mercancia que el proceso mismo
de produccién esté en funcién del mer-
cado, que la produccifn este al servi-
cio de la acumulacién, y que, por tan-
to sea bisicamente produccidén de plus-
valia (3).

La empresa capitalista produce para vender y vende para
continuar la produccibén en una ecscala mayor, es decir, se -
mueve en un proceso constante de acumulacidn, la produccién
por la produccién misma constituye la 16gica interna de la
empresa y esti dada bajo la f6rmula D.M.D'* su objetivo bé-
sico es la mixima ganancia, ademfis cn una empresa capitalis-

(3)  Ibid. Op, Cit. P15

A DL,M.DY s Dinero Mercancia Dinero Incrementado,



Por lo general venden sistemdticamente fuerza de trabajo por
un salario bajo y que reporta super-ganancias al capital, -
por lo que el campesino es explotado también de esta manera.
Esto estd claro en la medida en que la carencia de ciertos
recursos materiales como el riego y la aplicaci6én de tecnolo
gias mejoradas, impiden una explotacifn mis prolongada y con
tinua de la tierra, con ello la desocupacibn se entiende no
s0lo en el proceso de produccibn agricola sino también en 1la
temporada de secas,

Por su parte, la agricultura capitalista constituye carac
teristicas distintas a las de la unidad campesina: Armando
Bartra nos da una definicién al respecto:

(...) la produccifn capitalista es mer-
cantil pero no simplemente mercantil y
para construir su concepto es necesa--
rio incorporar otras determinaciones:
que el productor directo este separado
de los medios de produccibn, que la fu
erza de trabajo se haya transformado -
en una mercancia que el proceso mismo
de produccibn esté en funcibén del mer-
cado, que la produccidén este al servi-
cio de la acumulacibn, y que, por tan-
to sea bisicamente produccibn de plus-
valfa (3).

La empresa capitalista produce para vender y vende para
continuar la produccifn en una escala mayor, es decir, se -
mueve en un proceso constante de acumulacibén, la produccién
por la produccibn misma constituye la 16gica interna de la
empresa y esti dada bajo la f6rmula D.M.D'* su objetivo bé-
sico es la mixima ganancia, ademis cn una cmpresa capitalis-

(3) Ibid. Op., Cit. P,15
A D.MLD' = Dinero Mercancia Dincro Incrementado.



ta el propietario de los medios de produccién no es un tra-
bajador directo ni produce primordialmente para garantizar
su consumo: e¢s en definitiva la 16gica de su @pital la -
que fija la dindmica d la creacidn de mercancias portadora
de plusvalia y el medio para realizar una ganancia.

En las mercancias de origen capitalista se pagara ten--
dencialmente el costo de produccién mis la ganancia media -
o sea el precio de produccidn, en los de origen campesino
se pagara por lo general s6lo el costo de produccibén y el -
excedente generado fluye del campesino al capital, es decir
que el campesino sélo recupera los costos de produccibén y -
mis alla de este limite la reproduccibén a ese mismo nivel -
seria mas que imposible, y aianto sobrepasa éste es un indi
cador mds de que la unidad campesina est4 en plena descompo
sicidén y tiende a proletarizarse en el campo o emigrar ha -
cia las ciudades. aqui me refiero a los campesinos pobres.
Otro sector del mismo campesinado que logra mantener su pro
d1ccibén al nivel de sus costos de produccién es expoliado -

Termanentemente como campesino en un proceso socio-econdmico
en el que permanece dentro del sistema dominante capitalis-
ta que lo reproduce como clase explotada del capitalismo,
Generalmente, estos campesinos son medianos o pequefios pro-
ductores.

La instauracibn del capitalismo en el agro mexicano ha
venido generando tendencias hacia la concent:acibén paulati-
na de los medios de produccién, dando lugar asi al fen6meno
de la polarizacifn, Este proceso ha sido de tal magnitud -
que 65 vilido afirmar que la polarizacifn constituye el ca-
ricter domipante de la agricultura mexi ana,

Nota: De acuerdo con Chayanov, la economia campesina se -
mantiene en un cierto nivel de ingreso que tienc co-
mo limite garantizar la subsistencia fisica de sus
miembros y este limite por lo general se da hasta al
canzar la fatiga fisica de la unidad campesina.
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un factor decisiyo de diferenciacién -
social no es suficiente para apreciar
las desigualdades entre las clases ru-
rales. Por el contrario, la acumula -
cibn de capital desempefia cada vez un
papel mids importante" (5).

Es claro aqui Gutelman se refiere, mis que nada, al capi-
tal técnico, que puede definirse como la parte del capital --
constante integrado por la maquinaria, vehiculos e implemen--
tos que son los que de manera mis directa determinan la pro-
ductividad de trabajo.

Podemos afirmar que la distribuci6n del capital técnico
entre los predios tiende a co-relacionarse con el tamafio de
estos., Esto es particularmente exacto entre los predios de
menor dimensién que encuentran como limite a su capacidad de
capitalizacién lo reducido de su extensién. Por el contrario
entre las fincas grandes la acumualcidn se realiza con mayor
facilidad debido a dos factores; el tamafio de parcela con -
que cuenta y la masa de fuerza de trabajo susceptible de em-
plearse en las explotaciones agricolas productivamente.

Siguiendo con su argumento Gutelman, establece que 1los
predios minifundistas por lo reducido de su extensibn no tie
nen la capacidad suficiente para emplear a todos los miembros
de la familia campesina, por lo que, el ahorro potencial que
asf generan en forma de trabajo disponible para su uso, requie
re ser sujeta a un proceso de concentracién y centralizacién
por parte de las grandes explotaciones agricolas para poder
convertirse realmente en capital reproductible, Es asf como
se operan los mecinismos de transferencia relativa de capital
del sector minifundista hacia las grandes haciendas,

Estas son, basicamente, las ideas mis aceptadas a cerca -
de las caracteristicas y causas de la polarizacib6n que se -
efectda en el agro mexicano. El punto coincidente e¢s el de --

(5) Michel Gutelman. Capitalismo s Reforma Agraria en México
Ed, ERA, 1974, México I'. 159,



[t

La polarizacibn puede scr definida de la siguiente manera:
"La concentracifn de los medios de pro-
duccidn del progreso técnico y del in-
greso rural, en manos de una clase de
agricultores que producen para el mer-
cado con el fin de obtener una ganancia
¥y la existencia de una agricultura de
subsistencia atrasada con raquiticos -
recursos, un bajo nivel de ingresos y
que representan la inmensa mayorfa de
los predios" (4).
Cabe aclarar aquf que esta definicién no la entendemos
en el sentido dualista de las interpretaciones de dos agri-
culturas independientes una de la otra, sino en el sentido
de que ese dualismo es aparente, y que ambos tipos de agri-
cultura-comercial y de subsistencia.

Son dos parte componen
tes de un mismo proceso econfmico.

La polarizacibn, con todo, no es mis que el resultado del
funcionamiento de los mecanismos del modo de produccifn capi-
talista, La causa fundamental de la polarizaci6én radica en
las desiguales posibilidades de acumulacién de capital las -
cuales determinan la capacidad de produccibn, innovacifn tec
nologica, participacién en el mercado y, por supuesto, distri
bucibn del excedente generado entre las distintas clases so-
ciales. Como consecuencia de todo esto se desprende que lo
importante es analizar esas posibilidades de acumulacién.entre
los diferentes grupos de fincas agricolas,

En relacibn con el tema, Michel Gutelman afirma que:

"S1 bién la extensibn de las ekplotacig
nes agricolas sigue siendo en México '

(4) Fernando Rello. Et al,"Acumulacidén de capital en el

Campo Mexicano", Cuadernos Politices No. 2, Ed. ERA
México., 1974, P. 61,
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que, el nivel de capitalizacidn constituye el elemento cen-
tral que explica la diferenciacidn econfmica y social en el
seno del sector agricola. y no podria ser & otro modo, pués
esta acumulacibn es el motor del crecimiento del capitalismo
el que en su desarrollo no s6lo reproduce los elementos mate
riales de su existencia (fuerza productivas), sino también
las clases sociales en que se sustentan.

Asi, el estudio del desarrollo agricola debe concentrar
se en el estudio del proceso de acumulacibn de capital. Es
mis, el propio desarrollo econfmico no es algo esencialmente
distinto del proceso de formacibén del mercado interior, al -
contrario, la formaci6n del mercado interior no es otra cosa
que el proéeso de acumulacidn visto desde un 4ngulo particu-
lar.

En la aéricultura, el mercado estd en funcibn del valor
de los productos del campo vendidos y el total de ingresos -
obtenidos por trabajo asalariados. Estas son las variables
clave para la cuantificaci6n del crecimiento del mercado in-
terno agricola,

Con el proceso de descampesinizacifn se crean las bases
para el crecimiento dl mercado interior por una doble fila
de un lado se crea mercado para la fuerza de trabajo prole--
tarizada, por el otro, se crea mercad para los medios de pro
duccidbn ante la demanda que de ellos efecthan los capitalis-
tas rurales. Ademis, el ejército de asalariado demanda arti
culos de consumo al propio sector agricola y a la industria,
mientras que el grupo de capitalistas demanda artiailos de
primera necesidad y artficulos de lujo, estas dos fuerzas am-
plian considerablemente las posibilidades de expansién del
mer @do interior,

Gencralmente, la agricultura capitalista se aprovecha
de las mejores tierras, por lo que implica wa renta diferen
cial en cuanto a fertilidad de los sucins, ademis, hae uso
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de las innovaciones tecnoldégicas como semillas mejoradas,
fertilizantes, herbicidas, etc,. La mecanizacién de la parce-
la,la especializacién de cultivos, el uso de trabajo asalaria
do. Todo ello en su conjwnto con llevan a la ley de la mayor
productividad.

Por el contrario, en una economia de subsistencia la tie
rra es menos productiva, se presenta la escases de aperos y
maquinaria, pérdida de tiempo en los traslados, la semilla que
aplican es generalmente criolla o natal misma de la regién,
producen granos alimenticios basicos, etc,

Tal situaci6bn estriba en que las formas juridicas de te-
nencia de la tierra no constituyen un obstdculo para el desa-
rrollo del capitalismo en la agriailtura, pués éste se da las
formas qwe su crecimiento exige. En consecuencia, el ejido,
cuya principal caracteristica jurfdica estriba en que la tie-
rra es inalineable, quedando as{ fiera de los circuitos &l
mer@do, con tod y eso ha sido subordinado,,lo mismo que el
minifundio privado, a los mecanismos d la aaumulacibn y la
competencia capitalista, por lo tantd, lo importante es ana-
lizar las formas concretas que adopta la vinculacifn de esas
formas juridicas, al capitélismo dominante,

Lenin hace referencia de estas cuestiones, d& 1la siguien
te forma:" Lo que constituye el proceso general de

desarrollo del capitalismo en la agrial

tura...estriba.. en la diversidad de con

diciones de la agriailtura debidas a la

calidad y a la situacidén de la tierra, -

asf como, la cuantia de las inversiones

d la tierra. Este Gltimo, significaba

cambios técnicos en la agricultura, su -

intensificacién, el paso a sistemas su -
periores de cultivos de los campos, un °
empleo mayor de abono artificial, el -



mejoramiento de los aperos y las mi-
quinas el aumento de su utilizacibn,
el aumento de empleo de trabajo asa-
lariado.. .etc". (6).

En consecuencia, estudiar y analizar la situacibn econo
mica de.los productores es decir su diferenciacidn mediante
datos estadisticos, vislumbra los rasgos fundamentales de -
ese fendmeno y determinan su importancia. Es decir la des -
composicifn del campesinado.

1.2 OBJETIVO E HIPOTESIS DEL TRABAJO

Con los elementos tedricos expuestos estamos ya en posi
bilidades de eéstudiar el desarrollo de la agricultura bajo -
el capitalismo. La evaluacibn de este proceso serfa mis re
presentativo si tomamos una serie de tiempo y un lugar deter
minado. En consecuencias nuestro objetivo es el siguiente:
" Determinanr y explicar el nivel de capitalizacifn en el de
sarrollo agricola del estado de Colima durante los afios que
van de 1950 - 1970'"., Por consiguiente, el objetivo de esta
investigacibén debe ser el de indagar a cerca de las desigua-
les posibilidades de formacibn de capital entre las fincas
de dicha entidad, es decir, el papel que los diferentes pre-
d¢ios han jugado en este proceso de acumulacifn capitalista.

Con base en el marco te6rico presentado, e idntificado
ya nuestro objetivo pasamos a establecer las siguientes hipb
tesis de trabajo:

1) La agricultura capitalista moderna nace y se desa-

rrolla cualesquiera que sean las formas de posesibn
(6) Lenin, E1l Desarrollo del Capitalismo en Rusia, Ed.
Cultura Popular. 1977.
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2)

4)
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de la tierra, la primera somete a la segunda y sus
necesidades y a su dominaéién.

En el estado de Colima este desarrollo de la agri--
cultura bajo el capitalismo ha provocado el despla-
zamiento de las fincas de menor dimensifn territo -
rial, lo que ha repercutido en un proceso de polari
zacibn entre ellas,

La desigual formacifn de capital:entre las fincas -
de la entidad ha repercutido en la diferenciacién -
de la poblacibén rural, formindose por un lado un
contingente creciente de asalariados y por el otro
un poderoso grupo capitalista.

La pequefia explotacion que ha sobrevivido a 1la -
desaparicién,ha entrado en su proceso de sobre in-
tensificacién por capital como Gnica alternativa de
supervivencia a los mecélnismos de 1la competencia ca
pitalista; pués todas las fincas de la zona sin im
portar su tipo de tenencia (privada o ejidal), se
encuentran perfectamente integradas al mercado.

METODOIQGIA

Una vez definido el objetivo de la investigacibn se

hizé acopio de la informacién estadistica y bibliogréfica -
sobre el tema, se procedi6 a la definicibén del problema con
cretto de estudio para poder estahlecer las hipStesis de tra
bajo.

Es cierto, que el desarrollo econbmico es un proceso

en el que intervienen miltiples elementos, pero no todos ac-

tGan constantemente, sino que algunos s6lo lo hacen eén deter

minadas circunstancias, por lo que se pueden considerar como

sccundarios o particulares, otros en cambio, se repiten cons

tantemente y de la misma forma se dan relaciones entre ellos
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a estos se les considera esenciales o generales y son los que
pueden explicar de una manera general el proceso,

Para el andlisis del desarrollo agricola en el estado de
Colima se procedié por medio de la abstraccidén a identificar
aquellas variables esenciales para asi una vez descompuesto
el todo en sus parte y examinando cada uno de ellos por se-
parado recorrer el camino inverso, es decir, sintetizar lo
analizado en una explicacién global del fendmeno.

Los elementos que se consideran esenciales, son: acumula
cién de capital, concentracién de los medios de produccién,
descomposicién del campesinado, uso de trabajo asalariado, -
produccibn yexpansién del mercado interno agricola.
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II. SITUACION DE LA AGRICULTURA NACIONAL

2.1 Reflexiones sobre llamada crisis agricola al
inici6 de la decida de los setentas.

En el transcurso de los primeros cuarenta afios del presen
te siglo, la agricultura muestra en su desarrollo un comporta
miento irregular en cuanto a los vollimenes de produccibn, es-
to obedece primero a las deficiencias del sistema de explota-
cibn extensiva que brevalecib durante el régimen Porfirista,
después la inestabilidad producida por los movimientos arma--
dos de 1911 a 1920 y sus repercusiones en la siguiente deci-
da; finalmente incidibé la gran depresibn de los afios treinta,
Sin embargo, entre 1940 y 1965 se nota un crecimiento mis sos
tenido aunque posteriormente tiende a decrecer.

En efecto, el deterioro en el crecimiento estabilizador -
(1950-1970) como modelo econbmico aplicado por México muestra
consecuencias negativas en los resultados obtenidos primera--
mente en el sector agricultura y poco después se manifiesta
en los otros sectores. Asi vemos que, en el curso de los Gl-
timos aﬁos(1) la agricultura ha tenido un raquftico crecimien
to de 1965 a 1974 el valor agregado de esta actividad aumen-
t6 en promedio a una tasa anual de 0.7% a precios constantes
aunque durante el periodo sefialado hubo algunos afios de malas
condiciones metereolégicas, son otras las causas que explican
en lo fundamental el insuficiente dinimismo de este sector --
por un lapso tan largo, como lo sugieren los datos siguientes.,

1) Reflexiones sobre plitica de desarrollo agricola.
Revista Comercio Exterior. Febrero 1975. P, 119 Méx,
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CUADRO II.1
PRODUCTO: INTERNO BRUTO DE LA AGRICULTURA NACIONAL

AROS Millones de Variacibén porcentual
Pesos de 1960 respecto al total
1965 19 921 1.0
1966 20 214 1.5
1967 20 165 -~ 0.2
1968 20 489 1.6
11969 20 145 - 1.7
1970 21 140 4.9
1971 21 517 1.8
1972 20 955 ~ 2.6
1973 20 829 - 0.6
1974 21 287 2.2
Fuente: Banco de México, S.A Informes Anuales

Este desaceleramiento de la produccifn agricola es evi
dente, si consideramos que:; de 1939 a 1965, el producto -
interno bruto de la agricultura creci6 a una tasa media -
anual del 5%, muy superior a la de la poblacibn (3%). De
1939 a 1944 el incremento medio fué de 4.2% de 1944 a -
1955 de 7% y de 1955 a 1965 de 3,2% y de 1965 a 1974 de
0.7%.

El1 fuerte crecimiento de la produccién agricola experi
mentada durante el periodo 1939-1965 se explica entre cau
sas: Por la incorporacién importante de tierras de cultji
vo, la inversi6n pGblica destinada al sector agropecuario
el cuantioso gasto en infraestructura rural que facilit6
la integraci6n de grandes zonas al Mercado Nacional e In-
ternacional, al mismo ticmpo que crearbn oportunidades de
desarrollo para el scctor comercial, elevando los precios
de garantia vigentes,
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Desde el punto de vista de la demanda, hubl estimulos de-
bidos a las oportunidades de sustituir importaciones, dados
los precios de garantia gubernamental y a cierto organismo en
las ventas al exterior., Esta demanda externa tuv6é gran impor
tancia de 1945 a 1955 lapso en el que se devaluo dos veces la
moneda mexicana y la produccifn agricola para la exportacién
crecié mis de tres veces.

Durante el perfodo aludido hub6é una fuerte expansibn del -
crédito agrfcola oficial, cuya magnitud, aunque todavia insu-
ficiente en relacifn con las urgentes necesidades represento
un gran adelanto con respecto a la de los aflos treinta, facto
res destacados del crecimiento agrfcola fuer6n también: la -
sustitucidn de cultivos de subsistencia por otros m&s remune-
rativos, asfi como el empleo por primera vez en proporciones
importantes de insumos tales como fertilizantes, plaguicidas
y otros similares.

La agricultura capitalista floreci§ al amparo de amplias -
disponibilidades de crédito, capital, riego obras de infraes-
tructura y apoyo polftico, mientras que los niveles de vida -
de la poblacibn rural no experimentarfn una mejorfa significa
tiva, dado que el desarrollo capitalista en la agricultura se
amplia independientemente del bienestar de la poblacifn rural
y casi siempre en su detrimento.

El desarrollo agricola de los Gltimos decenios estuvo li-
gado a una concepcién de la economia y la sociedad, toda bajo
el espejismo de que la industrializacibn constituia una pana-
cea, para lograr mejores niveles de vida se le asign6 a la -
agricultura el papel de proveedor de alimentos, insumos indus
triales y divisas, en la proporcifn que se crefa conveniente;
de la misma manera, es perfectamente explicable 1a menor prio
ridad asignada a la inversifn en cl campo y al crédito agrico
la., A mediados de los afios sesentas se planteaba que el mer-
cado no podfa absorber una mayor produccifn agrfcola y con ba
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se a ello se congelar6n también los precios de garantia los
resultados no se hicierfn esperar, y a partir de 1970 fué ne
cesario hacer de nuevo importantes compras al exterior, de -

cereales y otros productos. El cuadro II.2 resume esta situa
cibn.

CUADRO" II.2 BALANZA COMERCIAL AGRICOLA NACIONAL
' (Millones de Pesos)

ANOS EXPORTACIONES IMPORTACIONES SALDO
1960 5,131.3 735.0 + 4,396.3
1965 8,030.0 521.3 + 7,508.7
1970 6,561.3 1,666.3 + 4,895.0
1974 8,165.0 9,541.3 - 1,376.3
1975 7,485.7 7,956.6 - 470.9
Fuente: Anuarios Estadisticos de Comercio Exterior. Ed.
Instituto Mexicano de Comercio Exterior. México.

En efecto, a partir de 1970 el saldo a un favorable que -
registran las estadisticas se ve disminuido consecutivamente
y en 1974 la balanza comercail pasa a ser deficitaria, en la
medida que las importaciones superan a las exportaciones, es
decir que compramos mids de los que vendimos. Sin embargo, -
es importante hacer notar el grueso de importaciones de grano:
bisicos que registrarén las estadisticas del Instituto Mexica
no de Comercio Exterior. el Cuadro II.3 resume esta situacifn.
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QJADRO II.3
RESULTADO DE LA IMPORTACION DE PRODUCTOS BASICOS PERIODO
(1970/71 a 1975/76)
- Ciclos GRANOS BASICOS OLEOGINOSAS,GRASAS TOTALES
Y OTROS
Volumen Valor Yolumen Valor vyolumen Valor
Ton, Miles § Ton " Miles § Ton Miles $
1970-71 287,450 152,493 207,750 321.044 495,000 473.317
1971-72 966.100 842.818 136,500 205,535 1.102.600 1,048,353
1972-73 2.600,554 3.475.872 269.467 1,221,633 2.890.021 4.697.510
1973-74 2.605.646 5.917,372 680,646 2.832.234 3,296,286 8.749.608
1974-75 3,930,227 7,885,536 34,966 307.170 3.965.19% 8.192.706
1975-76 624.436 981,422 28.300 82.006 652.736 1.063.428
Fuente: Anuarios estadisticos de Comercio Exterior. Ed.

Instituto Mexicano de Comercio Exterior. México

tica existente en dicho sector no es suficiente como para pos

Si comparamos el valor registrado por concepto de impor-
-taciones de granos bisicos entre 1974 a 1975, que fué de

7 885 536 miles de pesos, y si observamos el registrado en
el total de importaciones de nuestra balanza comercial agr{-
cola nacional para cse mismo perfodo, que fué de 9 541 300
miles de pesos, nos damos cuenta de que las importaciones de
granos b&sicos representd nada menos que el 82.6% del total
de importaciones agricolas,
La evidencia del anflisis de la evolucién de 1a agricul-
tura mexicana desde 1965 a la fecha y, sobre todo durante la
decdda de los setentas, nos permite concluir que la problema

tular la existencia de una crisis generalizada, sino que se
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trata de problemas muy localizados, especificamente en los -
cultivos de primera necesidad, los cuales no tienen atractivos
para la inversibn capitalista, debido a sus caracteristicas
2conbmicas, dentro de las cuales se puede citar, su baja re-
ditualidad y su cardcter disperso. E1 cuadro §].4 resume es-
ta situacién.

Ello constata que el valor de las exportaciones agrope--
cuarias no muestra cambios significativos de descenso; todo
lo contrario, las exportaciones se han venido incrementando
lo que pone en evidencia que la agricultura capitalista se
ha ido ampliando mds y mids a la esfera del comercio exterior
colocando sus productos de exportacibn tales como: algoddn,
cafi¢, hortali:zas, frutales, etc... que se distinguen por su
alta rentabilidad.

Por ello, no se trata en consecuencia de una crisis agri
cla generalizada, sino mds bien de la crisis de la agricul-
tura minifundista en cuyas condiciones se produce casi la to
talidad de esos productos bidsicos para la alimentacibén del -
pais. Ademds debido a que es precisamente en las ireas tem-
poraleras en donde se encuentran localizadas la inmensa mayo
ria de los campesinos, la problemitica agricola tiene su rafz
en la crisis de la ecoppmia campesina.

La causa que determina el desarrollo difilectico de cual-
quier fen6meno siempre es interno y no externo, por lo que
se deberdn buscar en el origén de la crisis de la agricultu-
ra campesina de temporal en el proceso econfmico mismo, en
las leyes que determinan su produccifn y reproduccibn y no
en factores externos que, por importantes que sean, no pasan
de condicionar la actividad econbmica. Existe un acuerdo ge
neralizado en cuanto al importante papel que el estado ha -
jugado en el desarrollo agricola, sin embargo, por importan-
tes que &éste haya sido, jamfis ha modificado las leyes que ri
gen el proceso econdmico capitalista, sino mis bién las ha -
acentuado o paliado, ahf donde lo ha juzgado necesario para



CUADRD 11.4 VALOR DE LA EXRIRTACION DE MERCANC IAS
Y DEL SECTO R AGRO PECLARIO,
{ MilLones de Pesos )

ANO  EXPORTACION  VALOR DE LAS EXPORTA- PARTICIPACION
NACTONAL CIONES AGROPECUARIAS RELATIVA $
1940 940 98 10.3
1945 1,272 267 21,0
1950 4,340 1,606 37.0
1955 9,484 4,148 43.5
1956 10,671 4,121 39,0
1957 8,729 3,329 38,1
1958 8,846 3,326 37.6
1959 9,007 3,521 39,1
1960 9,247 3,978 43.0
1961 10,044, 3,891 38,7
19671 11,262 4,401 39,1

1963 11,699
1964 12,780

1965 13,924
1966 14,535
1967 13,797

1968 14,759 6,786 . 46.0
1969 17,312 7,726 44.6
1970 17,163 6,839 39.9
1971 18,421 6,878 37.3
1972 22,671 8,664 38.2
1973 26,050 9,894 39.6
1974 27,884 2/ 8,827 31.6
1975 27,087 8,293 30,6
1976 18, 782 7,884 27. 4

Fuente: Anuaniod de Comencio Extendior de M&xico,

Los datos de 1974 {uernbn tomados de La Revista Comenr-
eko Extenion, Vol., 26 No, 3 Manzo de 1976, Sumarlos Estadistdi-
cos (esta ed{fra abarca de enero a noviembre de dicho adlo. También
de 1975 y 1976 dek Vok. 27 No. 1.

Notas: 1) Tncluye agricultuna,ganadenfa, apicultura excluyendo
pesca.
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el mantenimiento del sistema en su conjunto.

De ahi se desprende que, ¢s un error explicar esa proble
mitica de la agricultura campesina temporalera, por las con-
diciones climatblogicas o por la aplicacibn de una politica
econdmica incorrecta por parte del Estado, o por la implanta
cién de modelos de desarrollo agricola, ajenas a nuestra rea
lidad, o por crisis internacional y el desarrollo del neola-
tifundismo.

La insercifén de la economia campesina en una sociedad en
la que el modo de produccién capitalista dependiente es el
dominante, es para México una realidad incontrovertida. La
reproduccidn en escala ampliada de las relaciones capitalis-
tas de produccibn entrafia la extinsifn o disolucidén de otros
tipos de relacién social pre-capitalista como la economia -
campes ina.

En las estadisticas agropecuarias de 1970 aparece la '--
agricultura de riego y de temporal, podemos observar que mi-
entras en la segunda la superficie cosechada total descendif
la superficie irrigada aument§ a un ritmo creciente, Asi la
superficie de temporal pasa d& 19.4millones de hectdreas en
1960 a 18.5en 1970, Mientras que la superficie irrigada -
ausento de 4.4 millones de hectlreas en 1960 a 4.6 en 1970

En términos de valor, 1la agricultura de irrigacién aumen
ta mds que el crecimiento de su superficie a una tasa del
5.7 entre 1965 y 1974, En tanto que la agricultura tempora-
lera tuv6é un comportamiento contrario, pues el valor de su
producto tuvé un decremento de 3.9% durante ese mismo lapso.

Si tomaramos en cuenta el comportamiento de la superficie
cultivada de los veinticinco principales cultivos, comparan-
dola entre los afios 1966 y 1974 observariamos una disminu---
cién de mis de 2 millones de hectireas de la superficie total
Esta cifra es resultado de un aumento de la superficie culti-
vada de esos veinticinco productos de alrededor de 650 mil -
hectireas en los distritos de riego, mientras que en el resto
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se observa una disminucién de mis de 2.6 millones de hectd-
reas. Ello nos da una idea bastante clara del drdstiwm com
portamiento de uno de los principales elementos que determi
el valor de la producci6n.

Si hicieramos ahora la misma comparacién para los dos
principales productos agricolas & la economia campesina, y
también de la dieta nacional, observariamos mis claramente
la gravedad de la situacib6n. En el caso del maiz advertimos
que, 1a superficie temporalera disminuyd en poco mis d 2.15
millones de hectdreas; aunqwe la disminucién es ligeramente
menor, si consideramos la superficie total nacional. Esto -
quiere decir que las freas irrigadas compensarén en minima
parte la disminucién de la superficie temporalera. Fen6meno
similar se observa en el caso del frijol, 1la superficie cul-
tivada de este producto entre los afios mencionados, disminu-
ye pricticamente en mis de 900 mil hectireas.

E1l hecho de destacar el comportamiento de la superficie
cultivada de estos dos productos obedece a varias razones.
Son productos que se cultivan en su mayor parte, (alGn cuando
ha habido cambios importantes en los dltimos afios), bajo con
diciones de temporal; son productos intimamente asociados a
la 1lamada agricultura tradicional,

Ello implica que la situacién de la agricultura tempora-
lera ha mostrado un importantisimo incremento de la sustitu-
cibén de las 4drecas maiceras por productos exportables, lo que
ha sido una expresibn del desarrollo capitalista en esas -
reas y obviamente implica un desplazamiento de la produccibn
campesina,

La mayor parte de los autores campesinistas coinciden -
en considerar que es factible solucionar el problema de la
agricultura de temporal, que es el de los campesinos con el
hecho de modificar la polftica agricola que el estado ha se-
guido y postulan que ese viraje es absolutamente necesario
en las condicones actuales.
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La crisis de la economia campesina no es el fracaso del
desarrollo agricola, forzosamente capitalista en nuestro sis
tema, sino que es una consecuencia de €1; dicho en otras
palabras, la descomposicifn de la economia campesina, estre-
chamente ligada a los cultivos de mafz, frijol, etc. ha sido
y es una necesidad del desarrollo capitalista de 1a agricul-
tura,

En cuanto a la viabilidad de un modelo campesino de desa
rrollo como principal es muy dudoso; porque, en primer lu--
gar, el campesino siempre ha jugado hist6ricamente un papel
econdmico secundario y explotado; en segundo lugar, porque
dad el actual desarrollo de las fuerzas productivas, la e-
conomia campesina es un modo de producci6én atrasado que no
se adecia ni se podri adecuar a las necesidades organizati-
vas que requieren la ciencia y la técnica actuales para apli
carse. Por Gltimo la alternativa campesina requeria para ha
cerse real de un dristico cambio en la correlacién de fuerzas
a nivel polftico, a favor de los campesinos y en contra del
capital, por lo que resulta francamente muy poco probable -
que se dé. Es conocido que el dominio econbmico del capital
sobre 1la economfa campesina tambié&n se extienda l6gicamente
al terreno politico, por lo que es muy probable que el mismo
capital no permita wn paso semejante, por lo tanto ...

El capital que domina en la esfera econfmica y politica
enexorablemente establecerd politicas~econbmicas que propi--
cien su desarrollo y sb6lo marginalmente se preocuparf de los
campesinos, cuando esto sea necesario para sus intéreses, -
que no son por cierto compartir el poder econbmico con los
campesinos.,

Es ficil de ver que la actual problemfitica del sector -
agricola y en particular de la agricultura campesina, no es
la consecuencia del fracaso de una falsa anilogia, consiten-
te en "Promover el desarrollo agricola por la via capitalis-
ta, por ser &ste el régimen predominante en aquella socie-
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dad, Se empleo para ello, por anilogia, un modelo que en -
otros paises habia tenido &xito: E1 modelo capitalista de
desarrollo".

En verdad, la problemitica de la agricultura campesina -
no se explica por la crisis de la agricultura capitalista si
no por. su propio movimiento, que se manifiesta en el arrien-
do de las parcelas de los campesinos, en que &stos se ven o-
rillados a contratarse como jornaleros y en que son cada vez
mis incorporados al mercado de competencia capitalista en el
cual, son muy-débilés.

Estando asi la situacifn de la agricultura campesina,
Comb6 se explica su sobrevivencia ?... ciertamente no por su
superioridad econbtmica 0 competitiva, sino porque se mantiene
en la produccién alin cuando no obtengan una ganancia media
y en ocasiones ni siquiera un salario virtual suficiente.
Por otra parte, { Por qué la inversién capitalista no se ha
encausado hacia la agricultura temporalera, en lacque predo-
minan las explotaciones campesinas ?., Por que no ha sido -
necesario ni atractivo (redituable) para el capital.

Conocido es que en la medida en que la industria requie-
ra de la; produccifn de un cultivo determinado se genera una
serie de mecinismos para impulsar el desarrollo de ese culti
vo, asi como su avance técnico. Sin embargo, en el caso de
los principales productos obtenidos en la agricultura tempo-
ralera no existe una importante demanda por parte de la in-
dustria. De otro lado, esos cultivos se producen con una --
gran dispersibn de recursos, con una baja cantidad (densidad
econ6mica) de ellos y en condiciones climatolfgicas un tanto
erriticas por lo que la productividad es mds baja que en los
demis cultivos, Precisamente; esa baja redituabilidad es la
que determina que para la inversibn capitalista no resulte -
atractiva a la produccibn de aquellos cultivos.

1lo no implica que la economa campesina no genere un -
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excedente econbmico en la produccidn de estos cultivos,

La agricultura campesina si produce excedente econdmico
lo que pasa es que se transfiere a los sectores capitalistas
tanto de la agricultura como de la industria. Esto y no o-
'tra cosa explica la no acumulacifn en el sector campesino..
Este excedente econfmico surge cuando al trabajo campesino
no se le retribuye el plus trabajo generado, sino que se -
transfiere a los mecanismos de explotaci6én vistos en nuestro
marco tedrico,

Resumiendg la crisis de los campesinos es una consecuen-
cia del desarrollo del capitalismo en la agricultura. La cri
sis de los campesinos no se explica por el fracaso de la Re-
forma Agraria, como ‘'sostienen grupos empresariales y latifun-
distas, ni por las ausencias de excedentes en la produccién
campesina. Por el contrario, la Reforma Agraria juega un --
importantisimo papei en el desarrollo del capitalismo que
tiende a concentrar de nuevo y sobre bases capitalistas la
tierra, es asi como surge el '""Neolatifundismo".

2.2 La polarizacibén socio economica del sector

agropecuario,

A partir de la composicifn de la estructura agrarfa que
se presenta en el Cuadro II.5 es posible plantear algunas
observaciones en torno a la caracteristica bdsica del sector
agropecuario: su profunda polarizacibn econémico social.

La constante mis importante que se observa a lo largo de
esos aflos es la persistente concentracifn de la produccién vy,
por tanto, del ingreso, en un reducidisimo nfimero de predios.
Alrededor del 0.5% de las unidades controlar6én, en promedio
el 30% del valor de la produccién,

El cambio mis relevante lo podemos encontrar en los pre-
dios denominados multifamiliares medianos, los cuales pasan
de 15,771 unidades en 1950 (0.6% del total) a 291, 316, en
1970 (9.2% del total). En cuanto a su participacifn en el



CUADRO  II.S

PARTICIPACION EN EL VALOR DE LA PRODUCCION POR ESTRATOS
SOCIALES EN LA AGRICULTURA NACIONAL

Predios por niveles Participacin
de produccién anual N@mero de unidades Porcentajes en_la produccibn(})
(Precios corrientes) 1950 1960 197q 1950 1960 1970 1950 1960 1970
Infrasubsistencia 11335,360 11241,000 11384,037 54.8 50.3 43.4 6.2 4.2 2.3
hasta 1,000)
Subsistencia
de 1,001 a 5,000 647,753 821,000 11107,098 26,6 33.8 34.8 16.2 17.1 13.0
Familiares
de 5,001 a 25,000) 429,074 307,000 382,352 17.6 12.6 12.0 41.2 24.4 15.0
Multifamiliares media
nos de 25,001 a
100,000) 15,771 67,000 291,316 0.6 2.8 9.2 9.6 22.0 39.4
Multifamiliares gran-
des mis de $100,000.) 9,198 12,000 18,375 0.4 0.5 0.6 26.8 32.3 30.3
TOTAL 2'437,156 2'448,000 3'183,178 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Censos Agricolas, Ganadero y Ejidal de 1950,1960 y 1970,

8¢



valor de 1la produccidn, pasa del 9.6% al 39.4% en los mismos
aftos mencionados.

Los dos primeros rangos (infrasubsistencia y subsisten-
cia) no sb6lo constituyen el extremo mis pauperizado, sino
también el mds numeroso; pues afin cuando constituia el 81.4%
de los.predios en 1950 y 78.2% en 1970 su participacidn en
el valor de la produccifn bajo del 22.4%al 15.3%, respectiva
mente. Estos.son los productores que no logran satisfacer
las necesidades de la familia campesina con el producto ob-
tenido del predio, ante lo cual sus miembros se ven obligados
a vender aunque temporalmente, su fuerza de trabajo fuera --
de sus predios.

En lo que respecta a 1los predios familiares dentro de su
tendencia a disminuir en €érminos absolutos y relativos, es
importante hacer notar la brusca caida de su participacién
en el valor de la produccién del 41.2% en 1950 baja al 15.0%
en 1970. )

Con la clasificacifn qde se detecta en los Censos (Cuadro
II.6 y 11.7), se recogen algunos aspectos interesantes de --
destacar, por ejemplo, los predios mayores de 5 Hectireas -
que representan el 12,2% del total, concentran significativa
mente el 41.8% de la superficie de labor y el 48.4% de riego
el 47.9% del capital total; el 73.1% de la maquinaria agri-
cola, el 61.2% de los gastos en tecnologia y el 48.7% de 1la
participacibn en el valor de la produccidn. Escasamente, -
el 13.9% de ellos (54 053 predios) se ubican en los estrac-
tos superiores; mientras el 61.2% (238,026 predios) se encu-
entran en los niveles inferiores.

En el caso de las propiedades privadas menores de S5 Hec
tireas el 95,3% de los predio§ (580 001) corresponden a las
dos categorfas inferiores (infrasusbsistencia y subsistencia)
En el caso de las unidades ejidales, el 76.5% de ellas se en
cuentran en los niveles mis bajos.



CUADRO II.6

POR GRUPOS DE PREDIOS EN 1970.

PARTICIPACION EN EL VALOR DE LA PRODUCCION AGRICOLA NACIONAL

Predios por niveles NGmero de, predios Participacion en 14

de produccion en Mayores Menores’ Parcelas Produccibn

pesos de 5 Ha de 5 Ha Ejidales Suma ] Millares de %
Pesos

Infrasubsistencia

hasta 1,000) 148,400 458,439 777,198 11384,037 43.4 503,798 2.3

Subsistencia

de 1,000 a 5,000) 89,626 121,562 895,910 1'107,098 34.8{ 2'879,919 13.0

Familiar

de 5,000 a 25,000) 96,313 26,780 259,259 382,352 12.0] 3'309,159 15.0

Multifamiliares media-

nos de 25,000 a 100,000) 35,909 1,920 253,487 291,316 9.2 8'691,191 39.4

Multifamiliares gran--

des (Ha., de 100,000) 18,144 23 - 18,375 0.6 6'700,066 30.3

TOTAL 388,392 608,932 2'185,854 3'183,178 100.0| 22'084,124 100.0

Fuente: Censo Agrfcola, Ganadero y Ejidal de 1970,

1%




DISTRIBUCION DE LOS RECURSOS Y PARTICIPACION EN LA

CUADRO I1.7
PRODUCCION NACIONAL POR GRUPOS DE PREDIOS EN 1970
(Por ciento)
GRUPOS DE | Namero de | Valor de la Superior Fuerza de | Capital invertidd|Gast8 en
PREDIOS Predios produccién | De Tabor jDe riego | trabajo ' Total Maquinaria}Tecnologia
| i

Menores de !

5 Ha, 19.1 8.7 3.1 2.5 15,2 | 7.9 5.5 5.2
Mayores de | |

5 Ha. 12,2 48,7 41.8 48,4 19,6 47.9 73.1 | 61.2
Parcelas |
ECjidales 68,7 42.8 55.1 49.1 65.2 44,2 21.4 33.6
TOTAL {100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100,0 100.0 100.0

Fuente: Censo Agricola y Ganadero y Ejidal de 1970,

/

Nota: 1
2/

Incluye maquinaria, motores, equipos, aperos de labranza, herramientas, etc.
Se consideraron los principales rubros como: semillas mejoradas, fertilizantes,
me joradores de suelo, insecticidas, fungicidas, herbicidas, medicinas, veteri-

nario, agua para riego, energfa el8ctrica y combustible.

(%)
-
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El panframa anterior no hace sino evidenciar la gravedad
del grado de concentracibn de la actividad econbmica del sec
tor, que hace aparecer al 0.6% de las unidades, como verdade
ras islas de contracibén de recursos y capital lo que pone en
evidencia la aguda polarizacifn entre las fincas agricolas.

En relacifn a las unidades ejidales, que representan 68.7%
de los predios y el 42.6% del valor de la produccién, solamen
te 11.5% de ellas se encuentran en el estrato que ha mostrado
mayor dindmismo: los multifamiliares medianos de los cuales,
por cierto, constituyen la mayor parte, el 87%. ’

Otro aspecto importante es que el sector ejidal emplea el
65% del total de la fuerza de trabajo registrada en el censo
contra el 19.6% que utilizan los predios privados mayores de
5 hectdreas, lo que vislumbra su alto grado de intensifica--
ci6n y productividad por hombre ocupado en estas fincas agri
colas que como ya se sefialo, estos predios aportan la mayor
parte del producto agricola.

Un cdlculo reciente de la cuestifn agraria en México es
aportada por Gerardo G6mez Gonzalez, quien sefiala lo siguien
te:

" Se calcula que los empresarios agri-
colas forman un grupo social de aproxi
madamente ocho mil personas; represen
tan tan s6lo el 3% de las unidades de
produccifn agropecuaria, lo que nos da
una idea del grado de concentracifn de
la tierra, ya que esta clase tan redu-
cida poseé cerca del 501 de la superfi-
cie de labor y aproximadamente el 70%
de la superficie de riego; controla
maquinaria agrfcola por un valor supe-
rior al 75% del total y contribuye al
valor de la produccibn agricola con el
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55% del total. Su ganancia la obtiene
fundamentalmente de la explotacifn sis
temdtica del trabajo asalariado, del
alto rendimiento de sus tierras, y de
la propiedad monop6lica que le permite
influir en el mercado nacionaf, con su
produccién", (2),

En contraposicifn a este grupo social tan reducido que -
controla la mitad de las tierras de labor del pais agrega
que: "Existe un importante grupo de campesi-

nos pobres que representan el 83% de
las unidades productivas agropecuarias
con extensi6én de 5 a 25 hectireas de -
tierra de mala calidad en su mayorfa -
temporal a pesar de su niinero, este gru
po social tan sSlo controla el 38% de
la superficie de labor, con un 3.9% de
la superficie de riego y con maquinaria
agricola por un valor que equivale al
7.9% del total de estas. Aporta en cam
bio, solamente el 21% del valor.de la
produccién agricola nacional" (3).

‘Como resultado de la polarizacifn que se observa en el
sector agropecuario, se ha llegado a plantear que existen
dos tipos de agricultura, las cuales s6lo tangencialmente
se tocan. Bajo esta 8ptica, bién pudiera interpretarse que
el problema radica en que, mientras unos poseén el espiritu

(2) Gerardo Gome? Gonzalez, "Organizacifn Campesina y Lucha
de Clases'. Coleccifn Cuadernos Universitarios Ciencias
Sociales No. 2. UACH, México, 1981, P, 13

(3) 1Ibid. op. Cit. P. 14,
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empresarial, la informacidn y el dinfmismo suficientes que
les ha permitido avanzar, los otros, por el contrario, no
tienen esas cualidades.

Otra interpretacién sostiene que se requieren determina
das cantidades y calidades de los recursos para el debido
aprovechamiento los adelantos tecnoldgicos, de manera que
s6lo cuando se conjugan estos elementos es posible obtener
adecuadas funciones de optimizacién.

La verdad de las cosas es que existe una total interre-
lacién no s6lo entre lo que se ha dado en llamar agricultu
ra capitalista y la economfa campesina, sino que ademis en
tre esta iltima y la sociedad en su conjunto. Esta rela --
cibn se expresa de manera tal que resulta imposible tratar
de explicar la situacifn de una de las"partes', sin tomar
en cuenta la influencia de las demids. M4s concretamente,
resultaria alejado de 1a realidad intentar una explicacién
del desenvolvimiento de la agricultura capitalista sin to-
mar en cuenta el papel que ha jugado 1a economia campesina
AlGn mis, podemos asegurar que la primera a requerido de la
segunda para poder desarrollarse.

Consideramos que con este andlisis un tanto esquemitico
de la situacién de la agricultura nacional estamos ya en
posibilidades de iniciar en los siguientes capftulos el e-
ximen del nivel de capitalizacifn del desarrollo agricola
en el estado de Colima,



III. LOS BENEFICIARIOS DE LA REFORMA AGRARIA EN
LA AGRICULTURA REGIONAL

Aunque el estudio de la estructura territorial no -
es el indicador palmario de que las dimensiones de una de-
terminada economia agricola sean realmente grandes ni de -
que ‘su carfcter sea capitalista, es indispensable partir
del anélisis de esta categoria territorial para comprender
cémo el capitalismo en la agricultura subordina en su desa
rrollo las formas de posesidén y del usufructo de la tierra
con-que se encuentra. Es decir, que el cépital se apodera
de la agricultura, la transforma y hace insostenible las
viejas formas de produccién y de propiedad, y crea la nece
sidad de otras nuevas. El estudio de la estructura terri-
torial s6lo indicard aproximadamente qué clases y qué sec-
tores han sido los beneficiarios de la Reforma Agraria.

Debe quedar claro que el progreso agricola no se ex
presa en el aumento del 4rea de la tierra cultivada, sino
en el aumento en las inversiones de capital en la tierra,
acompafiado de la disminucién del 4rea de cultivo. Lenin ha-
ce enfidsis en este aspecto de la siguiente manera:

" La agricultura mis intensiva nos mues-
tra la cumbre del capitalismo en la agri
cultura y la mayor rapidez de desarrollo
del capitalismo, Esta conclusibn tiene

una importancia esencial, primordial pa-
ra comprender el proceso de desarrollo

del capitalismo en la agricultura en ge-
neral, pues la intensificaci6n de la mis
ma y la disminucifén del Area media de -

las fincas, a aquellas vinculadas, no es

un fenbmeno casual, local, episodico; si

no un fenbmeno general",..(1).

(1) Lenin. "Nucvos datos a cerca de las leyes del desarro
110 del capitalismo en la agricultura", Ed. Progreso,
Moscti, P,87
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En efecto, la disminucién de la finca grande por una
de tamafio medio no implica necesariamente un debilitamiento
del capital en la agricultura; al contrario, ello implica
un proceso mis intensivo y mis acelerado que el caricter ex
tensivo de la gran hacienda territorial. Por ello no debe
sorprender el medio de que en el estado de Colima las afec-
taciones agrarias y la disminucién territorial de la gran -
propiedad implique un fortalecimiento del capital. En la
agricultura el anilisis de la divisién territorial es un -
primer acercamiento para poder comprender mids adelante, en
el estudio de la acumulacién de capital, si las distintas -
formas de posesién territorial han sido un obstéculo al de-
sarrollo del capitalismo en la agricultura; o si por el con
trario, estas han sido subordinadas por el capital y sometl
das a sus necesidades y a su dominacibén lo cual se manifies
ta por el desplazamiento de las fincas de menor dimensién -
territorial por las grandes, mediante un proceso de polari-
zacibn entre ellas.

Esto se podrd comprobar cuando se pase al estudio de
la acumulacifén de capital, al analizar dentro de ello 1los
datos relativos al progreso técnico y capacidad de usar in-
tensamente la fuerza de trabajo. Esto Gltimo se traduce -
por la suma total de los gastos en trabajo asalariado. De
be quedar claro que el grado de desarrollo del capitalismo
en la agricultura se manifiesta en una primera etapa por la
cantidad de asalariados agricolas utilizados; sin embargo,
en una etapa superior del capitalismo el proceso de acumula
cibn de capital de la finca traé aparejada una disminucibn
en gastos por concepto de trabajo asalariado; ello como pro
ducto del carficter intensivo que va adquiricndo las explota
ciones de carfcter capitalista,

El estudio de la divisifn territorial entre las dife
rentes explotaciones agrfcolas da una idea poco concreta -
del desarrollo de la agricultura en general y del capitalis
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mo en ella, en particular. Empero, ello no quiere decir -
que sc pase inadvertida esta categoria territorial; todo lo
contrario, este anilisis permite una aproximacibén mis de -
cerca a la cuestién del problema, el desarrollo del capita-
lismo en la agricultura, su situacién y sus tendencias.

3.1. CLASIFICACION DE LA TIERRA

El medio fisico de la estructura territorial revela
las alternativas ‘de produccidén que se presenta al hombre,
asi como las medidas en que han sido transformadas por éste
para su mejor aprovechamiento. E1 cuadro III.1 resume esta.

situacién, CUADRO 11T7.1
ESTADO DE COLIMA: USO DEL SUELO 1950 - 1970
( EN HECTAREAS )

{
UsO DEL S UELO 1950 1960 1970 T.M.C).A

% A i 1950-1970
Nimero de Unidades | e 2 066 2122

Superficie Total Censada |00 503 758 100 598 420 {100 464 269

Superficie de labor 22,4 {1)2 659 |28.3 | 169 087 | 38.6 | 179 040 74
Superficie con pastos 41,3 [208 064 [37.2 |222 322 | 31,3 | 145 46l -1.8
Suparficie con bosques | 25.1 |126 456 [25.1 | 149 928 | 16.1 74 597 -2.6
lncultas wproauctivas | 2,2 | §{ 153 | 1.9 | L1 391 1.6 7 497 -5.9
Incultas  productivas 9.0 | 45426 | 7.6 | 45692 | 2.4 | 57 673 1.2

() Tasa Media de Crecimiento Anual.

En 1950 las tierras agricolas de labor en el estado
de Colima representarén el 22.4% de su superficie total pa-
ra 1970 representd el 38.6% y su tasa anual de crecimiento
fué del 2.4%. Si se agregan las tierras incultas producti-
vas, que se caracterizan por su adaptabilidad para su apro
vechamiento laborable, la tasa de crecimiento se eleva al
3.6% anual, es decir, que en conjunto pasaron del 31.4% al
51.0%. El1 incremento de esta superficie constituye la base
del proceso de acumulacifn de capital en la agricultura re
gional,
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En 1950 el 41.3 {1 de la superficie total estaba cu-
bierto con pastos, y disminuyé el 31.3% en 1970, con un de-
cremento anual de -1.8%. La superficie cubierta por bosque
en inicios de este periodo correspondié al 25.1%, y para
1960 disminuy6 al 16.1%, con un decremento anual de -2.6% y
los terrenos improductivos disminuyer6n a un ritmo de -2.0%
anual. Cabe hacer hincapié& que, la superficie forestal dis
ponible de bosques maderables se localizan principalmente
en el norte del estado. La principal especie explotada son
el pino y el encino.

Por su parte, la clasificacidn de las tierras de la-
bor se encuentran distribuidas de la siguiente manera:

CUADRO III.2

ESTADO DE COLIMA: CLASIFICACION DE LAS TIERRAS DE LABOR
(En hectireas)

TIERRAS DE LABOR 1950 1960 1970 T.M,.C.A,
% % % 1950-1970

TOTAL 100 ]'.12 659 {100 169 087 | LOO 179 040

Temporal 76.4 86 028 | 73.7 | 124 652] 73.8 132 133

Jugo o himedad 7.0 7 854 7.0 Il 858 3.2 S 664

Rlego 16.7 '8 777 [19.3 32580 | 23.0 41 243

(1) Tasa Medis de Crecimiento Anual.

En 1950 la superficie de riego concentraba el 16.7%
de las tierras de labor y, para 1970 alcanza el 23%, multi-
plicandose 1.2 veces mis durante los veinte afios considera-
dos. En cambio, la superficie de temporal se increment6 en
53,6% entre 1950 y 1970, Por su parte, la superficie de hG
medad pas6 de 7 954 hectdreas en 1970 a 5,664 hectdreas ;

o sea, que hub8 un decremento anual de -1.6%.
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La agricultura de riego se encuentra localizada alre
dedor de las tres cuencas mis importantes de la entidad:
la occidental , o del rfo Marabasco o Cihuatlin; 1la central
o del rfo Armeria, y la oriental formada por el rio Naranjo
o Coahuayana. En esta iltima sus aguas se han utilizado pa
ra formar un distrito de riego con cuatro unidades: la de
Tecuanilla-Alcuzahue, dentro del municipio de Tecomin; la -
de Coahuayana-Amela, que riega también parte del municipio
de Tecomdn y, en parte el estado de Michoacén; la de Peiiitas
que abarca parte de los municipios de Coquimatlin, Colima y
Villa de Alvarez, y la de Cihuatldn, localizada en el munici
pio de Manzanillo. Las 4reas de riego se pueden observar -
claramente en el mapa adjunto.

3.2 SUPER?ICIE, CALIDAD Y POSESION TERRITORIAL LABORABLE
Y NO LABORABLE POR GRUPOS DE EXPLOTACION.

Desde el punto de vista social, la estructura territo
rial es una categoria que define la forma en que esta distri
buida la tierra entre las distintas clases y sectores de la
sociedad; por ello, primeramente se examinari en el perfodo
1950-1970, los resultados obtenidos por la Reforma Agraria
en el reparto de la superficie total de la zona de estudio.
Posteriormente, y dado que no toda la superficie es dedicada
a la agricultura, se encontrard en otra pequeiia seccién a -
identificar la fdgrma en que los productores agricolas se han
beneficiado de las tierras de labor. Se entiende por tierra
de labor aquella superficie dedicada a los cultivos de caric
ter vegetal®,

Finalmente, se veri el reparto de las tierras con rie
go entre los sectores en cuestifn, asi como la estratifica -
ci6n de las fincas, seglin el tamafio o extensibn de estas,

4 Por cultivos vegetales sc comprende al total de cultivos
agricolas., tanto de ciclo corto como permanentes (huertas
plantaciones, ctc.)
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CUADRO I1I.3

ESTADO DE COLIMA: DISTRIBUCION DEL TOTAL DE TIERRA ENTRE
LA PROPIEDAD PRIVADA Y EL EJIDO

(hectdreas)
CONCEPTQ E]lDO PROP, PRIVADA PRQOP, PRIV, SUPERFICIE
MAYOR DE MENOR DE TOTAL
ARO % % 5 Has. %, 5SHas.| % 5 Has.
1950 32,7 | 164 664 67.11 338 259 .17 | 835 100 { 503 758
1960 32.1 | 191 862 67.81 405 956 10 | 602 100 | 598 420
1970 60.1 | 278 879 39.7] 184729 .14 ] 661 100 | 464 269

Fuente: Censos Agropecuarios de 1950,1960, y 1970, SIC,Méx.

Nota: Todos 1los cuadro estadisticos posteriores se basan
en esta misma fuente, a no ser que se especifique
lo contrario.

El cuadro III.3 se comparan las formas de temrencia -
de la tierra a la que di6 lugar la Reforma Agraria. En efec
to, la superficie en posesibén de los ejidos presentaba, du--
rante la »rimera decada considerada (1950-1970), una tenden--
cia decreciente, mientras que la tierra en propiedad privada
mayor de 5 hectfireas iba aumentando a costa de el ejido y pe
quefia propiedad. Esta tendencia aparentemente se invirtid -
en el transcurso del segundo decenio, en que el sector ejidal
experiment8 un fuerte crecimiento pasando del 32.1% en 1960
al 60% en 1970; al mismo tiempo, la superficie de propiedad
privada de mds de 5 hectdreas sufrfa una regresién al ver
disminuida su participacién pasando del 67.8% en 1960 al 40%
de la superficie total de labor. Estas transferencias de tie-
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rra seguramente se debierbn a un aceleramiento del reparto
agrario durante el intervalo 1960-1970.

No obstante, el sector privado conserva una alta po
sesiofi territorial, siendo la pequefia propiedad (menos de
5 hectdreas) de poco significacifn incluso ha visto dismi-
nuir su posesibn territorial, a diferencia del ejido. En
efecto la Reforma Agraria a dado un fuerte impulso al sec-
tor ejidal. Este proceso es fiacil de cerciorar al exami--
nar la distribucién de las tierras de labor entre ambos
sectores agricolas. El cuadro III.4 resume esta situacibn.

CUADRO ITI.4

ESTADO DE COLIMA: DISTRIBUCION DE LA TERRA DE LABOR
ENTRE LA PROPIEDAD PRIVADA Y EL EJIDO

( En hectéireas)

ccarro | EPO | MR, | e o | B LA
ANQ A % 5 Has. % 5 Has.| %

1950 46.51 52 48 52,8 | 59 435 .72 | 806 | 100 | 112 659

1960 47.3 1 79 993 52.4 | 88 530 .33 | 564 | 100 | 169 087

1970 47.6 | 103 203 42,0 | 75 263 .32 | 574 100 | 179 040

Desde este nuevo ingulo es posible observar que la
tierra arable esta repartida en forma menos desequilibrada
entre los sectores ejidal y privado; no obstante, la pe--
quefia propiedad ha ido perdiendo fuerza, lo cual indica que
es desplazado paulatinamente por la gran propiedad territg
rial,

A continuacifn se examina el reparto de la superfi-
cie con riego a fin de determinar que sector ha sido el mis
beneficiado con este recurso.
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CUADRO IIL.5.

ESTADO DE COLIMA: DISTRIBUCION DE LA TIERRA BAJO RIEGO
ENTRE LA PROPIEDAD PRIVADA Y EL EJIDO

(En hectlreas)

CONCEPTO EJIDOS PROP., PRIVADA PROP. PRIV. TOTAL
MAYOR DEE MENOR DE TIERRAS DE
ARQ 4 @ 5 Has. 4 5 Ha.l @ RIEGOQ.
1950 34.7 6 520 64,3 12 080 .94 | 177 100 } 18 777
1960 52.8 | 10 102 8. 1 22 175 .93 | 303 100 | 32 580
1970 41.7 | L7 211 57.9 1 23 861 AL 100 | 41 243

El cuadro III.S hace ver que la distribucién irriga
da da un enfoque definitivamente favorable a la propiedad
privada mayor de 5 hectdreas. Ello quiere decir que el -
proceso del reparto agrario a los ejidos en la decada de
1960-1970 a sido précticamente terrenos de temporal, y ha
quedado intacta,, por asi decirlo,.la superficie irrigada
en el sector privado, que aunque en 1960 se aduefio del 68.1
en 1970 disminuyo al 57.9%. La verdad es que si bién en
1960 tenia en su poder 22,175 hectlreas, para 1970 aument§
a 23,861 hectidreas irrigadas. Este sector privado repre--
senta el 13.6% del total de los productores en la agricul-
tura regional; los productores minifundistas representan
tan s6lo el 2.3 y los ejidatarios el 84%,

3.3 ESTRATIFICACION TERRITORIAL DE LA PROPIEDAD PRIVADA
Con el reparto agrario se di6 un golpe parcial al

latifundio; sin embargo, las tierras afectadas fuerfn
practicamente de mala calidad, y pasar6n en parte a manos
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del sector ejidal en forma de usufructo. Las cifras de los
Censos agropecuarios respectivos indican que el estrato com
prendido entre 200 hectireas y mas de propiedad privada fué
la que sinti6 fuertemente dicha afectaci6én. E1l cuadro III.6
resume esta situacién.

CUADRO  III.6

ESTADO DE COLIMA: LAS EXPLOTACIONES DE PROPIEDAD PRIVADA
CON MAS DE 200 HECTAREAS

( 1950- 1970 )

TAMARO DE LA EXPLOTACION 1950 1970

tas Superficle Superficle

No. Has. No. Has.

TOTAL ) 209. 267 640 212 108 206
De 200.1 s 500.0 123 37 989 162 49 504
De S500.l1 a 1000.0 49 34 850 34 23746 T
De 1000, a 5000.0 21 55 842 16 34 956
De S000.1 y Mas (1) 16 138 959 .- -
SUPERFICIE PROMEDIO (2) 1 280,6 510.4

() Se tomo limlte superior 10,000

() La superficie promedio se pondera por el mimero de explotaclones en cada
{ntervalo de clase.

Efectivamente, el latifundio en Colima fué parcial-
mente afectado ya que la superficie promedio por agricultor
que era en 1950 de 1 280,6 hectireas, disminuy6 en mis de
50% en 1970 (510 hectfreas por agricultor). Incluso los
predios de mis de 5 mil hect&reas desaparecierfn dentro de
la estratificacifén territorial, Como se a demostrari mis
adelante, estas explotaciones agrfcolas, que abarcan mis
de 200 hectdreas como dotacién total, denominadas: grandes
explotaciones capitalistas segln el centro de investigacio
nes agraria (CIDA) los propietarios de este estrato pueden
contratar grandes cantidades de mano de obra y aportan la
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mayor proporcibén de la produccién agricola en la entidad.
No podia ser de otra manera, dado que este grupo absorbe
el 58.4% de la superficie privada total y el 23.3 de la -
superficie censada y si tomamos el n(mero de predios este
estrato representara el 12,.3% de los productores privados
y el 2.0% si agregamos el nGmero de usufructuarios.

Por su parte, las fincas de entre 25 a 200 hectireas
no sufrieron afectacifn e incluso han aumentado; s6lo el
estrato comprendido entre 100 a 200 hectireas disminuy$ li-
geramente; esto repercutid en el nlGmero de hectireas prome-
dio por agricultor, que paso de 92.5 en 1950 al 85.2 en
1970. El cuadro III.7 resume esta situacién.

CUADRO  III.7
ESTADO DE COLIMA: LAS EXPLOTACIONES DE PROPIEDAD PRIVADA

DE 25.1 a 200 HECTAREAS,

TAMARNO DE EXPLOTACION o 1950 1970

ree: Superficle Superficle

No. Has. No. Has,

TOTAL 712 65 836 831 70 804
25.1 a 50.0 203 7 939 259 9 933
50.1 a 100.0 248 19 683 337 25 88l
100.1  200.0 26t 38 214 235 34 990
SUPERFICIE PROMEDIO 92.5 85.2

Este tipo de explotaciones agricolas de propiedad
privada, caracterizada por tener una superficie de labor
superior a las 25 hectdreas, posibilita la actividad agr{
cola en escala relativamente grande, el uso de tecnologfas
modernas y mecanizacifn, y sobre todo el uso de fuerza de
trabajo asalariado, Por ello el CIDA ha clasificado a este
grupo como explotaciones capitalistas medias. Sin duda alguna
este grupo de explotacifn aporta una buena parte de la pro
duccifn agricola, dado que absorbe el 38,4% de la superfi-
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cie privada y el 15.3% de la superficie total censada. Bs -
decir, el 48.9% de los productores privados y el 7.8% si
agregamos el nOmero de usufructuarios.

Las explotaciones de propiedad privada de entre 5 a -
25 hectireas son consideradas pequeiflas explotaciones capita-
listas. Segin el CIDA, son explotaciones familiares que po-
sibilitan una escala media de produccién. Una unidad de pro-
ducci6n de esta dimensifn es explotada en gran medida por - -
fuerza de trabajo familiar y s6lo ocasionalmente utiliza - -
fuerza de trabajo asalariada. Junto con los minifundios cons
tituyen la fraccidn menos importantes dentro del sector pri-
vado, tanto por su nGmero (23.4%) como por la superficie -
privada que detenta el grupo (3.0%). Si esto se agrega el -
nimero de ejidatarios, la relacibn seria 3.8% y 1.2%, respec
tivamente. E1l cuadro III.8 resume esta situacidn.

CUADRO I11.8

ESTADO DE COLIMA: LAS EXPLOTACIONES DE PROPIEDAD PRIVADA
DE 5.1 a 25 HECTAREAS.

TAMARO DE LA EXPLOTACION 1950 1970
Has Superticie Superficie
No. , Has, No. Has,
TOTAL 355 4 813 407 5720
51 a 10 142 1129 161 ! 260
10.U a 25 213 3 684 246 4 460
SUPERFICIE PROMEDIO 13.6 14,1

Finalmente, resta analizar la situacibn de los predi
os mis pequefios que no rebasan las 5 hectfireas de extensibn,
Sin duda alguna la desintegraci6n o desaparicifn de las ex-
plotaciones minifundistas se mantienen a la zaga, aunque
disminuyen nfimero y superficie (Cuadro III,9).
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CUADRO III.9

ESTADO DE COLIMA: LAS EXPLOTACIONES DE PROPIEDAD
PRIVADA DE § HECTAREAS O MENOS

( 1950 - 1970 )

TAMAROQ Dg LA EXPLOTACION 1950 1970
* Superficie Superficie
No, Has. No, Has,
TOTAL 339 835 250 662
HASTA 1 13 7 0 43
I.I a 5 326 828 200 619
SUPERFICIE PROMEDIQ 2.5 2.7

En este grupo son tan pequeflas las dimensiones de --
tierra que para sus cultivos basta y sobra la fuerza de tra
bajo familiar, por lo que se contrata como pedn, jornalero
etc.,, en las fincas de mayor tamafio. En consecuencia, se
trata de la pequefia produccibén agricola en la que la fami-
lia obtiene exclusivamente aquellos productos necesarios -
para su consumo. En este caso constituyen el 14.7% de los
productores privados y el 0.4% de la superficie privada y
si se incluyen a los usufructuarios y a la superficie to--
tal censada, la relacib6n seria 2.3% y 0,1%, respectivamentc

Estas apreciaciones, para cada estrato, fuerfn posi-
bles al combinar los datos del Censo Agrfcola, Ganadero y
Ejidal con los datos que reporta el directorio de ejidos y
comunidades agrarias. El Cuadro III.10 y III.11 resumen es-
ta situacién,



CUADRO III.10

NUMERO DE PRODUCTORES POR ESTRATO Y TIPO DE LA EXPLOTACION

1950 1970
TAMARO DE LA NGmero de Productored NQmerc de Productores
EXPLOTACION No. ) ] No. ) ]
de 200 ha y mas 209 12.9 2.8 212 12.4 2.0
de 25.1 a 200 ha 712 44.0 9.7 831 48.9 7.8
de 5.1 a 25 ha 355 32.0 4,8 407 23.4 3.8
Menos de 5 ha. 339 21.0 4,6 250 14.7 2.3
Total del NOmero de
Productores Usufructuarios 1 615 100.0 22.0 1 700 16.0
Total del No. de Producto-
res Usufructuarios 571 77.9 8 945 84.0
Nlmero Total de Productores
del fdrea regional 7 326 100.,0 10 645 100.0

8P



CUADRO

IT1. 11

SUPERFICIE CONCENTRADA POR ESTRATO Y TIPO DE EXPLOTACION

1950 1970

TAMARO DE LA SUPERFICIE CONCENTRADA SUPERFICIE CONCENTRADA
EXPLOTACION Sup, Ha % ) Sup. Ha % )

de 200 ha y mas 267 640 79.1 53.2 108 206 58.4 | 23.3
de 25.1 a 200 ha 65 836 19.5 13.1 70 804 38.2 | 15.2
de 5.1 a 25 ha 4 813 1.4 1.0 5 720 3.0 1.2
Menos de S ha. 835 0.3 0.2 662 0.4 0.1
Superficie Privada 333 124 67.3 185 392 100.0 | 40.0
Superficie Ejidal 164 664 32.7 278 880 60.0
Superficie Total

Censada 497 788 100.0 [100.0 464 272 100.0

6
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3.4. ESTRATIFICACION TERRITORIAL DEL SECTOR EJIDAL

El ejido, como dotacifén a un grupo de usufructuarios
no puede considerarse una unidad de produccién a excepcibn
hecha del ejido colectivo; este es el caso de las fincas pri
vadas, pues la dotacifn se encuentra fraccionada y repartida
para ser explotada en forma individual entre el grupo de be-
neficiarios. Sin embargo, la estadistica de los Censos Agro
pecuarios s6lo reporta datos a nivel de ejido y no de parce-
la ejidal, que es la verdadera unidad de produccién que creo
la Reforma Agraria. En consecuencia, de acuerdo a esta sola
informacién, se hace pricticamente imposible el andlisis de
la distribucién territorial en el seno del sector ejidal.

Para disminuir los problemas derivados de estas defi-
ciencias estadisticas se recurre nuevamente al directorio de
ejidos y comunidades agrarias que la Direccidén General de Es
tadistica publicé en folleto aparte; con los datos ahi obte-
nidos se hizo posible una estimaci6n del tamafio promedio de
la parcela ejidal para 1970. El cuadro III.12 resume esta
situaci6n,

CUADRO III.12
ESTADO DE COLIMA:  EJIDOS SUPERFICIES Y EJIDATARIOS

1950 - 1970
ANO Ndmero Superficie De labor Numero de
de Ejildos | Total Has, Has. Egigata- (2)
1950 97 164 664 52 418 5711 28.8
1960 109 191 862 79 993 7 34é D 6.1
1970 128 278 879 103 204 8945 | 311

(1) Cifra pondera entre el ndmero de ejldatarios de 1950 y 1970,
(2) Superficie total por ejidatario
(3) Superficie de labor por ejidatario
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La dimensidn del ejido en el pais varia segln sea la
regifn y la Epoca en que se haya establecido; aqui juega un
papel determinante el aspecto politico para su aplicacién.
Asi, los ejidos de mayor tamafio se localizan en las grandes
llanuras ganaderas y semiariadas del norte del pais, en tan
to que las de menor tamafio se encuentran en la mesa central
donde la explotacién agricola predominante es el minifundio.

Puesto que el estado de Colima se encuentra situado
en las planicies costeras, es de esperarse que el tamafio de
los ejidos sea superior al que se localiza en la regibén cen-
tral de México. La superficie ejidal en la entidad se incre
mento en un 69.4%, aumentando el nfimero de ejidos de 97 a
126 lo cual indica que se ha registrado por una parte un in-
tenso y acelerado proceso de nuevas dotaciones de tierras -
asi como las afectaciones agrarias realizadas durante la de-
cada 1960-1970; en ella se registra una tendencia descenden-
te de la superficie en poder de la gran propiedad privada.

La superficie ejidal de labor se ha duplicado durante
el periodo en estudio, pasando de 52,418 hectireas en 1950 a
103,204 en 1970. El1 tamaiio medio de 1la parcela en 1950 era
de 9.2 hectdreas y en 1970 pasa a 11.5 hectdreas. El nfimero
de ejidatarios se incremento de 5,711 a 8,945: es decir, hu-
bé un aumento del 56.6%. Sin embargo, las perspectivas limi
tantes del factor tierra rcflejan el inicio del agotamiento
del reparto de tierras dentro del marco de la estructura te-
rritorial vigente en la entidad.

La distribucibn de la superficie de labor en el ejido
en 1970 también muestra una rigida estratificacibn de los e-
jidatarios en cuanto al tamafio de la parcela que poseen.
Cuadro III,13,
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CUADRO ITI.13
ESTADO DE COLIMA: DISTRIBUCION DE LA SUPERFICIE DE LABOR
EN EL EJIDO 1970.
)
GRUPGS DE TAMAROQ 1/2| Ndmero Ndmero Superficie |Superficie
DE SUPERFICIE de Ejidos de Ejidata- | de labor de labor por
rio. Has, Ejidatario
o - 3.0 6 540 . 958 1.77
3.1« 6.0 . 3 1315 6 451 4.91
6.1 - 9.0 28 1834 14 745 8.03
1l - 12,0 27 2295 25722 11,21
12.1 - Mas 42 2 803 47 564 17,11
TOTAL 126 8 790 95 840 10.90

1) La Superficle de labor por ejidatario, se pondero.dividiendo la superficie
..de .labor. entre el Nimero de Ejidatarios.

Se puede ver
tuan un promedio de
y s8lo disponen de
rarse que estas dos
de acumular capital

nifundistas, que inclusive es de esperarse también que el -
pleno empleo de la mano de obra familiar y de contratacibn
de mano de obra asalariada sean mfnimas,
estos dos estratos seguramente pasan a engrosar a las filas

que en 21.1% de los ejidatarios usufruc
de la superficie ejidal de labor
un promedio de 4 hectéreas.

7.7%

y engrosen las filas de productores mi-

del proletariado rural.

En el otro extremo de la estructura territorial del
sector ejidal se encuentran los usufructurarios mas afortu-

todo lo contrario,

nados (G1timo estrato); el 31,9% de la superficie ejidal

psee una parcela de 17.11 hectfreas en promedio. Es decir,
casi cinco veces mfis grande que los que poseen los ejidata-

rios minifundistas,

Es de espe
primeras estratos no tengan capacidad
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Entre estos dos extremos se localiza una importante
fraccion de ejidatarios "intermedios', que aglutinan el -
15.3% de la superficie ejidal y que tienen en posesién 11.2
hectdreas en promedio.

Por el tamafio de sus fincas, estos estratos ejidales
de mis de 6 hectdreas podfan incluirse entre las explotacio
nes familiares privadas o pequefias explotaciones capitalis-
tas; es muy probable que una unidad de produccibn de estas
dimensiones sea explotada, en gran medida, por fuerza de -
trabajo familiar y, s6lo ocasionalmente utilizan fuerza de
trabajo asalariada.

Luego de haber analizado la estructura territorial
en la agricultura regional de estudio, se pueda hacer la si
guientes primeras conclusiones preliminares:

Se ha comprobado que la elevada polarizacién, tanto
en las fincas de propiedad privada como en las de los eji-
dos, es un fenfémeno com@in a toda la agricultura nacional. Se
constata ademis que las fincas privadas de mayor tamafio son
las que préicticamente acaparan las mejores tierras. En es-
te mismo sector privado los predios minifundistas tienen una
importancia muy reducida, incluso en el periodo de estudio -
pridcticamente se han venido debilitando y es muy probable -
que en un futuro no lejano se generalice su disolucifn; cabe
hacer hincapié que las comunidades indigenas no han sido re-
portadas en los censos agropecuarios, lo cual indica que el
procesé de desarrollo capitalista en el campo las desintegré
pricticamente, Sin embargv no,sucede lo mismo con las parce-
las ejidales que se han visto favorecidas por la Reforma A--
graria, al afectar parcialmente al latifundio,

Si bién la ampliacién ejidal se debe en parte a las
afectaciones de propiedad privada, estas tierras en su tota-
lidad han sido de temporal y mis en su mayorfa han sido tie-
rras ne de labor y por ello su aprovechamiento en la agricul
tura ha sido relativamente poco significativo,
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Una buena parte de la ampliaci6n de los ejidos ha
sido por la apertura de nuevas tierras al cultivo; sin em-
bargo, este proceso muestra tendencias limitantes, ya que
dentro del marco de 1la estructura teritorial vigente en la
entidad se refleja el inicio del agotamiento del repafto
de 1las tierras.

Kautsky expresa claramente las diferencias que se -
dan entre la industria y la agricultura. Una de ellas con
siste en que '"mientras en la industria la produccidn puede
multiplicarse a discrecién, en la agricultura el medio de
produccién esencial que es el suelo, no puede ser aumentado
libremente ya que es de extensifn determinada por la natura
leza" (2).

En consecuencia, el propietario rural para aumentar
su producci6én mis alld del limite que le impone el incremen
to de la productividad en su antigua parcela, necesita hacer
se de otras fincas mediante el proceso de concentracifn de
varias pequefias en una sola de gran tamafio. Por ello: "Don-
de la tierra esti fraccionada en lotes pequéhos, el suelo,
que es medio de produccibén esencial, no puede ser dedicado
a la gran explotacifn, sino por la centralizacibn de los --
primeros de modo que la expropiacién de 1as pequeifias propie
dades es el requisito indispensable para la gran explota --
cibén (3).

De estas primeras conclusiones se infiere que este
proceso de concentracibén de tierras no es mis que el resulta
do de disociaci6n-desplazamiento o desintegracién de la eco-
nomfa campesina de tal modo que este fen6meno no se puede de
finir como un fracaso de la Reforma Agraria; ésto ya cumplio
con su papel: dar fuerza de trabajo barata para el desarro-

(2) Karl Kautsky. La cuestifn Agraria. Ed. de Cultura
Popular, México 1974, Pag 153.
(3) Ibid, Op. cit, P, 154,
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1lo de la industria y la agricultura capitalista. De este
modo, el proceso de acumulacifn y centralizaci6n del capi-
tal en la agricultura estd en funcibfn del uso de trabajo
asalariado y constituye el Indice m4s directo del desarro-
l1lo del capitalismo en la agricultura y, por consiguiente
la disminucidén relativa de empleo de mano de obra refleja
la intensificaci6én de la agricultura, su mecanizacidn.

Enseguida se ve este proceso, es decir, el comporta
miento que ha tenido el uso de trabajo asalariado y el ni-
vel de capitalizacién de la agricultura regional a lo largo
del perfodo en cuestidn,
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Iv, NIVEL DE CAPITALIZACION EN LA AGRICULTURA REGIONAL

4.1 CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

En esta parte se trata de conocer cuil ha sido el ni-
vel de capitalizacibn entre los predios agrfcolas del estado
de Colima. Antes de pasar a estudiar los datos sobre el pro-
ceso de capitalizacibn en el sector agricola, es necesario ha
cerlas siguientes consideraciones tebricas:

Primero se debe definir con precisibn ; qué se entien
de por capitalizacién ?, La capitalizacién es el proceso de
reinversidén de parte de las ganancias obtenidas en forma de -
capital, que puede ser en instalaciones y maquinaria, en insu
mos y en trabajo asalariado. Asi, el capital total represen-
ta el monto total de dinero invertido en la producciébn.

La aplicacifn del capital a la tierra significa la in
tensificaci6bn de la agricultura, el paso a formas superiores
de cultivo. Para tal fin se necesita una gran inversibn de -
dinero que s6lo las explotaciones capitalisths pueden hacer,
Por eso, en nuestras condiciones la agricultura moderna, tec-
nicamente mis avanzada, es una explotacién capitalista. De
ahf que, el estudio de la estructura territorial no puede ex-
presar el proceso que constituye la acumulacibén, la cual es
fundamental para comprender la polarizacién que se da entre -
las grandes y pequefias explotaciones capitalistas.

Por ello, la base interna de la acumulacifn es la can
tidad y calidad del capital invertido y nGmero de trabajado--
res asalariados utilizados; generalmente esto se da en las -
explotaciones agrficolas de gran tamafio, Ademis, la agricultu
ra avanzada es inseparable de la superficie de labor con rie-
go, ya que estd claro que Gnicamente se puede superar en gran
parte la dependencia de la agricultura con respecto a las con
diciones climatolbgicas, precisamente por que la disponibili-
dad de agua para ricgo condiciona ¢l desarrollo de la agricul
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tura.

El progreso té&cnico en la agricultura no se da de ma-
nera uniforme, en primer lugar por la desigualdad econbmica
de los duefios de las explotaciones agricolas y, en segundo
lugar, por que el progreso técnico se manifiesta de manera
distinta seglin el sistema de cultivo (polarizacibén). Ese fe-
ndmeno es producto del desarrollo capitalista de la agricul--
tura,

La polarizacién de la agricultura significari enton-
ces la diferenciacibn creciente entre las explotaciones agrf
colas por lo que respecta a la concentracién de medios de -
produccién, progreso té&cnico y capacidad de usar intensamen
te la fuerza de trabajo, lo que se traduce en mayores ingre-
sos. Este fenbmeno es consecuencia de la penetracién en la
agricultura de un régimen de produccién basado en la acumula
ci6n en escala ampliada de capital, tendiente a maximinizar
la ganancia. Por eso, el valor del capital total y su dis -
tribucibn en las explotaciones agricolas, asf como el gasto
en trabajo asalariado y el valor de la producci6n reflejan
la polarizacién de la agricultura. Por ello, el desarrollo
del capitalismo en la agricultura trae consigo un incremento
en el uso de maquinaria, y el uso de maquinas tiene caricter
‘capitalista por que lleva a la formacién y desarrollo de re-
laciones capitalistas en el campo.

La maquinaria es la forma mis adecuada del capital -
fijo y éste la forma de aumentar intensamente la productivi-
dad del trabajo, cuya finalidad es reducir los gastos por
concepto salarios, se traduce en un desplazamiento de la -
fuerza de trabajo; ademis, la perfeccifn y velocidad de las
mdquinas hace trabajos que el hombre es incapaz de realizar,

Por otra parte, el uso de maquinaria en la agricultu
ra supone un alto nivel de perfeccibén en los cultivos., La
causa que determina el desarrollo tecnolbgico de la agricul-
tura es la acumulacifén de capital, la mayor parte de la cual
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se destina a la mecanizacidn quedando otra parte que se des-
tina a la compra de insumos, tales como. el fertilizantes, a-
bonos, semillas mejoradas, herbicidas, pesticidas, agua de
riego, etc. El uso de insumos modernos es una caracteristi-
ca que acompafia a la agricultura capitalista; sin embargo,
no es totalmente exclusiva de ella. Existe informacidn que
muestra el uso de fertilizantes quimicos en las explotacio--
nes campesinas, aunque no es lo mis comGn. Ademis la esca--
sez de recursos y de crédito de esas explotaciones les impo-
sibilita usar esos insumos modernos en forma generalizada.
Exteriormente, los medios de produccibn se manifiestan como
la materializaci6n del capital, como un poder extrafio sobre
el trabajo vivo que crece por si mismo y que se valoriza,

La cantidad y calidad de los medios de produccibn, -
principalmente de la maquinaria como elemento material del
capital, muestran el grado en que el capital, como tal, se
ha desarrollado y a sometido a si mismo el proceso d& produ-
ccion en general, y a la agricultura, en particular.Por ello:

"Lo que distingue a las épocas econdmicas
una de otra no es lo que se hace, sino el
como se hace, con qué instrumentos de tra
bajo se hace. Los instrumentos de traba-
jo no son solamente el barémétra}dndica~-
dor del desarrollo de la fuerza de traba-
jo del hombre, sino también el exponente
de las condiciones sociales en que se tra
baja" (1).

En efecto, el capital al igual que cualquier otra ca
tegorfa econbmica, designa una relacién social; la relacibn
entre el capitalista duefio de los medios de produccibn, y
de vida, situacibn que les permite apropiarse del valor exce

(1) C. Marx. E1 capital Ed. F.C.E. Tomo !. México.
1978. P, 132,
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dente producido por los asalariados.

De acuerdo con estas premisas, primero se hari el
examen de la formacibén de capital agricola, es decir, la ca-
pitalizacifn general invertida, tanto en capital fijo como
en gastos en trabajo asalariado e insumos agricolas. Esta -
diferenciacién entre los elementos del capital se hace debi-
do a que, aunque en la produccién para el mercado toda inver
sifn se convierte en capital, no todos los elementos de éste
cumplen la misma funcibén, y por lo mismo, no todos inciden -
de manera directa en la produccién.

En otras palabras es sabido que el uso de insumos -
agricolas parte del (capital circulante) aumenta los rendimi
entos por hectirea fisica de labor, mientras que el capital
técnico, o sea el capital fijo, es el que condiciona de mane
ra directa la productividad del trabajo. De ahi, que se ha--
ga un anilisis por separado de esta forma especifica del ca-
pital agricola. En conjunto, ambos reflejan el grado de in-
tensificacién de la agricultura; ademids, no debemos clvidar
que el uso de trabajo asalariado en la agricultura constitu-
ye uno de los mejores indicadores del gradc de desarrollc
que ha alcanzado el capitalismo. Los gastos por concepto de
jornales, junto con las inversiones en maquinaria y equipo
nos pueden aportar informaciones concretas acerca de las mo-
dalidades que ha adoptado el procesc de acumulacibn en la en
tidad y mds ampliamente, sobre la naturaleza del proceso de
desarrollo del capitalismo en esa &rea agricola.

Una vez hechas estas aclaraciones se seleccionaron
varios indicadores de manera que se vislumbren los niveles
de capitalizaci6én de un perfodo a otro en las distintas ex-
plotaciones agrfcolas en el estado de Colima. Los indicado-
res que se estudiaran serfin en el orden siguiente:
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1) Formacién de capital total en la agri
cultura,

2) El trabajo asalariado

3) Los gastos en capital circulante (in-
sumos) por tipos de explotacién.

4) Inversiones en capital fijo (maquina-
ria, implementos y vehfculos, instala
ciones, animales de trabajo, etc) por
tipos de explotacién.,

Antes de pasar a examinar la clasificacién y formacién
del capital total y su distribucibn por tipos de explotacifn
conviene realizar algunas observaiones acerca de la calidad --
de 1a informacidn censal.

La principal dificultad con que se enfrenta al inten-
tar analizar el tema enunciado, reside en la manera en que -
fué concebido el censo agropecuario. La clasificacién que se
hace de las explotaciones (mayores de 5 hectdreas, o menos y;
ejidos) no permite concoer con precisién la distribucibén del
capital en el interior de cada uno de ellos.

El grupo de predios mayores de 5 hectireas es total--
mente arbitrario, pues no tiene un limite superior; en esta -
forma, no se pueden englobar aquellas grandes fincas de ¢
extensibn inimaginable. Por otra parte, no se presenta la in
formaci6én por parcela ejidal, que es la verdadera unidad eco-
némica del ejido, sino por toda la dotacibn ejidal; de ello -
resulta que lascompa raciones entre los predios privados y eji
dales se hace casi imposible y s6lo se reduce a estimaciones
muy gruesas.

Una vez hechas estas observaciones, pasamos a analizax
la clasificacién y formacibn de capital por tipos de explota-
cibn, de acuerdo al orden antes descrito,

Nota: Todas las cifras que se manejan a continuacién estfin
deflactadas con el Indice de precios implicitos del PIB. que
publica el Banco de México, Los indices con base 1975=100

fuerdén tomados del trabajo del Ing. Adridn Gonzalez Estrada,
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TABLA DE INDICES DE PRECIOS PARA DIFERENTES BASES

ANO BASE

1950=100 1960=100 1965=100 1970=100 1975=100
1950 1004 49.85% 42.0% 35.3% 19.72%
1960 200.6% 1004 84.25% 70.82% 39.57%
1965 238.1% 118.7% 100% 84.06% 46.97%
1970 283.1% 141.2% 118.96% 1004 55.88%
1975 506.92% 252.7% 212.89% 178.97% 100%

Fuente: Datos tomados del trabajo dellng. Adrian Gonzalez Estrada
"Situacibn agricola del Valle del Guadiana, Durango".
Departamento de economia Agrfcola del Instituto Nacional
de Investigaciones Agricolas, (SARH) México, D.F. 1977,

4.2 FORMACION DEL CAPITAL TOTAL EN EL SECTOR AGRICOLA

Se inicia el andlisis de la acumulacién de capital en
la zona de estudio, cuantificando la formacién del capital
total en el sector agropecuario de un perfodo a otro, de ma-
nera que se pueda observar el ritmo de crecimiento que se ha
experimentado. El cuadro IV.1l resume esta situacifn.

El valor del capital total dedicado a la agricultura
"Medida a precios constantes', aument6 3.7 veces mds en vein
te afics. De este considerable aumento, la cantidad de dine-
ro dedicada a la inversién de maquinaria y equipo es la que
crece mis rApidamente, ya que si bien en 1950 se destinaba
el 55.4% de la capitalizacifén total en 1970 absorbe el 68.5%
y a la inversa., Los gastos en trabajo asalariado correspon-
dierén al 24.4% y 14.3% de la inversibn total, Esto se tradu
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ce en un desplazamiento relativo de la fuerza de trabajo por
la mecanizacibn agricola; asimismo, la tendencia de incremen
tar sus gastos en tecnologias modernas (gastos en insumos)re
basar6n el 7% de incremento anual. Ello significa que las
explotaciones capitalistas han venido intensificando ‘el pro-
ceso agricola para pasar a formas superiores de cultivo,

CUADRO 1V.1

1 8
ESTADO DE COLIMA: EVOLUCION DEL VALOR DEL CAPITAL DEDICADO
EN LA AGRICULTURA. 1950-1970.

CONCEPTO 1950 1970 INCREMENTO T.C.M.A.
CAPITAL TOTAY CAP!TAL TOTAL 1950-1970

GASTOS EN MAQU!-
NARIA Y EQUIPO 80 050 465 510 481.5 9.20

GASTOS EN INSUMO 29 016 117 110 303.6 7.20

GASTOS EN TRA-
BAJO ASALARIADO 35 257 97 490 176.5 5.22

CAPITAL | ZACION
TOTAL 14y 323 680 110 371.2 8.06

*  Por capital total se entiende las reinversiones de las ga

nancias obtenidas en forma de capital, esto es en instru-
mentos y miquinaria, en insumos y en trabajo asalariado,

Nota: En las cifras no se incluye el valor de la tierra.

De alguna manera, las observaciones ya hechas permiten
explicar el por qué las explotaciones capitalistas reflejarén
un decremento en gastos de trabajo asalariado, al mismo tiem-
po que ocupaban ¢l mayor porcentaje en el nGmero de jornales
pagados, El cuadro IV,2 permitird apreciar mis a fonde el pro
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ceso en que se desenvuelve la capitalizacibén en la agricultu

ra de esta regifn,

CUADRO IV.2

ESTADO DE COLIMA: COMPARACIONES EN LAS TASAS DE CRECIMIENTO
ANUAL, ( 1950-1970 )

CONCEPTO T. K C. A
POBLACION TOTAL 3.9
POSLACION AURAL 3.4
POBLACION URBANA b2
SUPERFICIE 0E LABOR 2.4
GASTOS EN TRABAJO ASALARIADO 5.2
GASTOS EN MAQUINARIA Y EQUIPO 9.2
GASTOS EN CAPITAL TECNICO 7.2
CAPITALIZACION GENERAL 8.1

El ritmo de acumulacién del capital agricola super6
con mucho al crecimiento de la poblacifn, tanto urbana como
rural; también al incremento de los asalariados agricolas Yy,
por Gltimo, también rebaso el crecimiento de la superficie

de labor,

4.3 LA DINAMICA DEL CAPITAL VARIABLE EN EL DESARROLLO DE
LA AGRICULTURA BAJO EL CAPITALISMO.

Definida la situaci6én de la estructura territorial en
el drea de estudio, se han determinado las clases y los sec-
tores que han sido los beneficiarios de la reforma agraria,
Sin embargo: ‘

" La divisién de las haciendas por el 4-

rea de la tierra lleva en 1a inmensa ma-

yorfa de los casos aparejada una simpli-

ficacibn excesiva y da una idea muy poco
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concreta del desarrollo de la agricultu-
ra, en general, y del capitalismo en --
ella, en particular (2).

Asi, el uso del trabajo asalariado, como el de maqui
naria y equipo, constituyen los dos indicadores mis impor--
tantes del grado de desarrollo alcanzado por el capitalismo
en la agricultura; sin embargo:

"los datos generales del trabajo asalaria
do constituyen el Indice m&s directo del
capitalismo en la agricultura" (3).

El uso de trabajo asalariado en la agricultura supo-
ne un trastocamiento, a tal grado profundo del proceso pro-
ductivo agricola, que es la manifestacidn principal del de-
sarrollo del capitalismo en la agricultura; es su indice
mis directo. En su fase inicial, el desarrollo capitalista
de la agricultura se expresa por el uso cada vez mayor y mis
generalizado de trabajo asalariado; pero cuando el capitalis
mo ha llegado a ser el modo dominante, entonces el desarro--
110 capitalista de la agricultura se expresa principalmente
por el uso racional de la ciencia v 1la técnica y. por la im-
vortancia creciente de los medios de produccibn. orincipal--
mente de las miquinas y por una disminucidén absoluta de 1la -
fuerza de trabajo, esto siempre y cuando no se incorporen
nuevas tierras al cultivo. En consecuencia, un mismo nivel
en cuanto al uso de trabajo asalariado, por si solo, puede
indicar dos etapas diferentes de la penetracibén del capita-
lismo en la agricultura; por esta raz6n se hace necesario el
estudio de otros aspectos de la agricultura capitalista, con
el fin de precisar su nivel de desarrollo., Por el momento
(2) Lenin., Nuevos datos acerca de las leyes del desarrollo

del capitalismo en la agricultura. P, 98,

(3) Ibid. Op. Cit.P. 76.
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se veri primeramente que ha sucedido con el uso del trabajo
asalariado en este sector agricola, Los indicadores utiliza
dos para expresar el uso de trabajo asalariado en la agri -
cultura son los siguientes:

- Poblacibén economicamente activa ocupada
en el campo,

- Gastos en trabajo asalariado efectuado
por las explotaciones agricolas.

- Cidlculo del nGmero de jornadas realiza-
das con asalariados agricolas.

- Gastos anuales en jornales agricolas y
su porcentaje con respecto al total de
gastos efectivos.

- Capital constante por asalariado agrico
la y composicién orgdnica del capital.

Las limitaciones de estos indicadores estdn condicio-
nados por la limitaci6n de la informacidén disponible.

Por lo que respecta a la economia campesina, es ampli
amente conocido que se basa en el trabajo familiar y, por -
tanto, no utiliza trabajo asalariado. Por el contrario, los
campesinos mis pobres venden su fuerza de trabajo por un sa-
lario en las explotaciones agricolas capitalistas.

La expresifén cuantitativa de estos indicadores, en el
extremo superior, indicardn una agricultura capitalista que
utiliza mucha fuerza de trabajo asalariada; en el extremo in
ferior indicar4n, indirectamente, una gran importancia de
trabajo familiar, caracteristica de la agricultura campesina.

Debido a que los censos agropecuarios no permiten ob-
tener el dato preciso de asalariados agricolas ocupados en
las fincas agrfcolas durante el afio, se tomf el nfimero de --
peones y jornaleros empleados en el campo a través de los cen
sos generales de poblacién, pero esta informacibén resulta im
precisa por que s6lo contempla la cifra global sin referirla
a los distintos tipos de predios censales. (Cuadro [V.3).
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ESTADO DE COLIMA: POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (1)
OCUPADA EN EL CAMPO 1950-1970.

(3)

CATEGORIA TMA(Q

1950-

1950 % 1960 ) 1970 |1970
TOTAL 100.0 21924 | 1000 [25931 | 100.0 | 29939 1.6
JORNALEROS Y OBREROS 40,50 8 881 52,9813 737 | ..62,10 | 18593 | 3.8
PATRONES .19 41 2.68 670 4.34 1 298 |[18.9
TRABAJADORES INDEPENDIENTES * 44.65 9 790 32.70 | 8480 23.99 7181 |-1.5

MIEMBROS DE LA FAMILIA QUE

AYUDAN SIN RETRIBUCION ALGUNA. 14.65 32 11.72 | 3040 9.58 2857 |-0.5

(1) Laas cifras se refieren al total del sector agropecuario.
(2) Comprende a Ejidatarios, agricultores y otros.

(3) Tasa Media Anual de Crecimiento.

Segfin la informacién obtenida por las fuentes respec

tivas, se contaba con un total de 29,939 personas en activi-
dades agropecuarias, de las cuales el 62% eran obreros y jor
naleros; es decir, 18,593 eran asalariados. En el cuadro
IV.3 se nota quela proporcibn de obreros agricolas se ha in-
crementado considerablemente durante las dos decadas analiza
das, modificandose asi la estructura ocupacional del sector
agricola.

Resulta evidente el proceso de proletarizacib6n del -
campesino, como lo demuestra el hecho de que la categorfa de
obreros y jornaleros se haya incrementado en 109.3% de 1950

a 1970, mientras que, de otra parte, los trabajadores indepen

dientes y los miembros de la familia (que no reciben retribu-
cifn por su trabajo en el predio), han experimentado una dis-
minué¢i6n absoluta

En el otro extremo de la estructura ocupacional. Se pue

de ver que el n(mero de capitalistas también se ha expandido

ustancialmente multiplicdndose 30.7 veces mds durante el lapso
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considerado., Estas cifras evidencias los cfectos del proce-
so de acumulacibfn de capital que se ha venido dando en la en
tidad. Este fenbfmeno, propio del desenvolvimiento capitalista
lo expresa Marx en los siguientes términos:

" Asi como la reproduccién reproduce cons

tantemente el propio régimen del capital

de un lado capitalistas y de otro obreros

asalariados, la reproduccidn en escala am

pliada, o sea, la acumulacidn, reproduce

el régimen del capital en una escala supe

rior, crea en uno de los polos mis capita

listas o capitalistas poderosos y en el -

otro mis obreros asalariados. La reprodu

ccibn de la fuerza de trabajo; constituye

en realidad uno de los factores de la re-

produccifn del capital. La acumulacidn

del capital supone por tanto, un aumento
del proletariado (4).

~

4.3.1 La Dinfimica del capital variable

Hasta aquf se han examinado cifras globales a nivel de
la entidad respectiva, sin diferenciar la situacifn que pre-
valece en cada uno de los tipos de explotacibén agrfcola, Aho-
ra se abordara el examen de las tendencias que ha seguido el
capital variable, entre los distintos grupos de fincas, con
todas las limitaciones que la clasificacién censal impone,

La situacibn que presenta el cuadro 1V.4 sefiala que los gas-

tos en el uso de trabajo asalariado se han visto incrementa-

dos sustancialmente durante el perfodo en cuestifn, manteni-

(4) Carlos Marx. El Capital, Tomo I. Ed. F.C.P México
1978. P, 518
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endo una tasa de crecimiento del 5.2% anual, incremento ---
superior a las tasas de la poblacifn rural. Este aumento de
los gastos en trabajo asalariado en parte se deben al aumen-
to delos salarios minimos rurales de la entidad. Es una con-
secuencia del continuo crecimiento de la mecanizacibn, que
obliga a la especializacién de la mano de obra.

CUADRO 1IV.4
ESTADO DE COLIMA:  GASTOS EN TRABAJO ASALARIADO EFECTUADO
POR LAS EXPLOTACIONES AGRICOLAS 1950-70
(miles de esos . de 1975)

: 1
TIPOS DE EXPLOTACION 1950 1970 AUMENTO | TASA DE
% CRECIMIEN

TO %
TOTAL DF LA ENTIDAD 35 257 97 490 54.5 5.2
MAYORES DE 5 HA 32 483 80 210 85. 4 3.4
DE § HA O MENOS 398 461 1 066.3 13.0
EJIDOS 2 393 32 800 1262.4 14.0

(1) La Cifras comprenden los sueldos y salarios permanente y temporal, proporcional-
mente 88 reste el concepto de gustos en administracién de acuerdo con los porcenta-
jas regisirados en 1980,

Sin embargo, estas cifras no dicen nada acerca del nG
mero de asalariados ocupados en los predios censados, por lo
cual serf necesario efectuar un cilculo del nlmero de jorna-
das pagadas por cada uno de los grupos de explotaciones agri
colas y de esta manera contar con un indicador aproximado -
del ntimero de jornales empleados por las fincas. El nGmero -
de jornadas pagadas se célculo al dividir los gastos por tra
bajo asalariado entre los salarios minimos rurales vigentes,
para cada uno de los tipos de explotacién,

Los datos acerca de los gastos en trabajo asalariado,
asf como el n(mero de asalariados agrfcolas por tipo de pro-
piedad, son promedios muy imprecisos, ya que en ellos se in-
cluyen tanto las explotaciones que usarbn trabajo asalariado
como los que no la usaron (Cuadro IV.5).
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CON ASALARIADOS AGRICOLAS 1950-1970.

CALCULO DEL NUMERO DE JORNADAS REALIZADAS

CONCEPTO TIPO DE TASA
EXPLOTACION 1950 1970 CREC.
e
TOTAL DE LA ENTIDAD 35 257.2 97 490 5.22
GASTOS EN MAYORES DE 5 Ha, 32 458 60210 3.13
JORNALES DE 5 HA O MENOS 400.5 4677 13.09
{miles de Pesos) EJIDOS 2392.7 32 601 13.95
SALARIO MfNIMO EN EL TOTAL DE LA
( en pesos ) ENTIDAD 16,47 41.16] 4.89
TOTAL DE ENTIDAD 2 140.33 2 368.56 .50
NUMERO DE MAYORES DE 5 HA 1970, 73 1462.83] -1.50
JORNADAS DE 5 HA O MENOS 24,32 113.63 8. 02
PAGADAS EJIDOS 145. 28 792.06 8.84
( en miles )
| A PRECIOS DE 1975
Como puede observarse en el presente cuadro, el nfime-

ro de jornales pagados se¢ incrementd ligeramente; sin embar-
g0, las fincas mavores de 5 hectiireas (explotaciones capita-
listas) muestran una disminucién de una tasa decreciente del
-1.50% anual, ello indica que estas fincas se han venido in-
tensificundo cada vez mids vy, en consecuencia, los asalariado
agricolas cn estas fincas han sido ligeramente desplazados -
seguramente por una intensa mecanizacién en estas explotacio
nes capitalistas. Sin embargo, las afectaciones agrarias -
que se Jierén pueden ser tambien parte de la causa; por su

parte, los cjidos han incrementado sus gastos en trabajo asa
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lariado por el gran incremento en las superficies cultiva--
bles registradas en ese mismo lapso, Pese a ello, las fin--
cas privadas de tipo capitalista absorben el 61.7% de los.

jornales pagadds, en tanto que los minifundios ocuparén el

4.7% y los ejidos el 33,0%.

Al observar los notables incrementos del nGmero de
jornadas pagadas por lospredios minifundistas, tales cifras
necesariamente que estfin alteradas, ya que las deficiencias
de la informacién censal se hacen patentes y pueden conducir
a errores de apreciacifn. Pero esto seria un tema de anili-
sis mds sistematizado y que rebasa los limites de este traba
jo.

En este caso, solamente se puede contrarrestar tal in
cremento, en relacibén a que si los censos reportan disminu--
ci6én de superficie en los minifundios, tal reduccién de su
tamafio se encuentra incapacitada para absorber totalmente la
fuerza de trabajo familiar y, aunque en épocas de cosecha re
quieren relativamente del uso de trabajo asalariado, resulta
significativamente sobre estimado el volfimen de jornaleros -
que ocuparén.

En relacién al notable incremento de los salarios mi-
nimos durante estos veinte afios (15%), este podrifa explicar-
se por el aumento registrado en la productividad del trabajo
agricola como consecuencia del continuo crecimiento de la me
canizacién, que obliga a la especializacién de la mano de o-
bra. Ademis, hay que tomar en cuenta que durante los perfodos
de siembra y cosecha principalmente, se ve incrementada la -
demanda de obreros agrfcolas, lo cual repercute en una eleva
ci6n de los salarios.,

Por Giltimo, s6lo resta examinar la relacibn que existe
entre la mano de obra asalariada y los medios de produccién
movidos por ella. Si se toma como indicador el valor de los
medios de produccién (excluyendo la tierra) en relacibn al -
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nfimero de obreros y jornaleros ocupados durante los veinte
afios que se han venido analizando, se tiene 1a siguiente g5

timacién.

CUADRO
ESTADO DE COLIMA:

IV.6

CAPITAL CONSTANTE POR ASALARIADO Y

COMPOSICION ORGANICA DEL CAPITAL

(miles de pesos de 1975)

VALOR DE LOS OBREROS Y
ARO MEDIOS DE PRO JORNALEROS c/T C  (100)
DUCCION (1) (C) OCUPADOS (T) i
1950 80 045 8 891 7.85| .08
1970 465 510 18 593 25.04 | .13

(1) Las Cifras comprenden los valores que dan los Censos referentes a
construcciones obras, hidrailicas, maquinaria, implementos y vehi-

culos, ftiles, aperos y enceres y animales de trabajo.

En este cdlculo se puede observar que el coeficiente

resultante se ha incrementado de 7.85 miles de pesos en 1950
a 25.04 en 1970, lo cual equivale a un incremento del 45.6%.

Esta modificacifn en la composicién técnica del capi-

tal se refleja en modificaciones en la composicién organica
la cual tiende a crecer como-consecuencia del aumento del ca

pital constante por sobre el capital variable,

Es importante

también hacer una comparacién de los gastos anuales en jorna-
les agricolas, en relacién a los gastos efectivos que compren
den al total de los gastos de produccidén y de trabajo asala--

riado.

De acuerdo con esto se obtuvé lo siguiente;
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ESTADO DE COLIMA:

Iv.7
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GASTOS ANUALES EN JORNALES AGRICOLAS Y
SU PORCENTAJE CON RESPECTO AL TOTAL DE

GASTOS EFECTIVOS.

( Miles de pesos )

GRUPOS DE EXPLOTACION

19

0

1970 1950 1970
Gaslos Efecti- | Gastos Ffectivos
vos (1) Jornales Jornates
TOTALES 100 84 221 |100 239 212 54.9 35 257 51,0 122101
MA YORES DE 5 HA 100 58 209 (100 143 117 85.8 32 468 53.1 76 313
MENORES DE § HA 100 750 | 100 9530 83.5 401 49.0 4677
EJIDOS 100 5308 [100 85 965 45.1 239 47.8 41 111

(1) Los gastos efectivos comprenden al Total de Gastos de ProducciSn y de trabsjo asalariado.

Las variaciones de un periodo a otro se reflejan en
algunos cambios relativamente significativos,

Si bien en -
1950 las explotaciones capitalistas invertian el 55.8% en
trabajo asalariado, para 1970 desciende al 53.1%. Esto quie
re decir que han incrementado sus gastos de~producci6n, en

parte, en tecnologias modernas y en parte en el pago de -

transportacidén de sus productos.

Por su parte, los minifun

dios también han tenido cambios semejantes, con excepcibn
de los ejidos en donde la situacibn se ha dado practicamente
a la inversa.

parte de las limitaciones estadisticas
cibn censal, Ademds, aqui no se naliza
por la mano de obra familiar. dado aue
sién de este apartado; por lo que este
tema, importante a tratar en otra investigacibn futura.

No escapa a la vista las deficiencias del andlisis --
realizado sobre la mano de obra, las cuales proceden en gran

que impone la informa
el papel desempefiado
no es esta la inten-
punto queda como un
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Asf pués, luego de haber analizado el trabajo asalaria
do en la zona de estudio, se pueden extraer los siguientes re
sultados. El proceso de proletarizacibn y descomposicidn
del campesinado en el periodo de estudio se manifiesta por los
cambios ocurridos en la estructura ocupacional en la agricultu
ra, a tal grado que si en 1950 la fuerza de trabaio rural esta
ba constituida por el 40.5%, en 1970 se eleva a 62%. Esta mo
dificacién fue consecuencia del desplazamiento de los trabajado
res independientes y la mano de obra familiar no retribuida, -
dado aue si en 1950 represmtaba el 60% de 1la poblacibn rural en
1970 s6lo constituia el 33.6%.

Esta situacibn se refleja en el acelerado crecimiento
registrado en los gastos en jornales de las fincas (5.2% anual)
ademds, el importante incremento de la superficie de labor cul-
tivable (3.6% anual) ha tenido necesariamente que ampliar la -
ocupacibn de la fuerza de trabajo rural, si bién las explotacio
nes capitalistas hacen uso de cada vez mayor y mds generalizado
de gasto en trabajo asalariado, la verdadem situaci6n es de que
ha disminuido el nGmero de jornadas pagadas (-1.5 anual) como -
consecuencia del uso racional de la ciencias y de la técnica y
por la importancia creciente de los medios de produccibén, prin-
cipalmente de las miquinas (9.2% de incremento anual) 1lo cual
muestra una disminucibn de la fuerza de trabajo. No obstante, -
las explotaciones de mds de 5 has. (exportaciones capitalistas)
absorben el 61.7% de los jornales pagados, en tanto que los mi-
nifundios ocuparon el 4.7%, y los ejidos el 33.0%.

En consecuencia, la expresifn cuantitativa de estos in-
dicadores, en el extremo superior, indican una agricultura capi
talista que utiliza mucha fuerza de trabajo asalariada; en el
extremo inferior indican indirectamente, una gran importancia -
del trabajo familiar caracter{stico de la agricultura campesina.
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4.4, DISTRIBUCION DE LOS GASTOS POR CONCEPTO DE CAPITAL
CIRCULANTE ENTRE LOS DISTINTOS TIPOS DE EXPLOTACION

Los datos referentes a los gastos en insumos como una
parte del capital circulante determinan el grado de progreso
alcanzado en las innovaciones agricolas y su aplicacibn de -
ellas entre los diferentes grupos de explotacibén. En el esta
do de Colima su aplicacifn se ha ampliado considerablemente -
durante el lapso 1950-1970 pasando de 29 millones de pesos a
117.1 millones de pesos lo que equivale a un incremento del -
303.6%.

Sin embargo, a pesar de que la masa total de gastos -
aumento en los tres tipos de explotaciones considerados mayo-
res de 5 hectireas, de 5 hectireas o menos, y ejidos, el rit-
mo de crecimiento se dié de la siguientes manera.

CUADRO IvV.8
ESTADO DE COLIMA: DISTRIBUCION DE LOS GASTOS DE PRODUCCION
(miles de § de "1975)

TIPO DE EXPLOTACION 1950 1970 T,C.M,
v LA 4, (1)
TOTAL DE LA ENTIDAD 100,0 29 016 100.0 17 110 7.2
MAYORES DE 5 Ha 88.7 25 745 57,6 67 404 4.9
DE 5 Ha. o MENOS 1.2 350 4.1 4 853 14,0 -
EJIDOS 10,1 2915 38,3 44 6854 14,6

NOTA: Se excluyen los gastos en trabajo ssalsriado.
(1) Tssa Media de Crecimiento Anual.,

Nota: En el total de gastos de capital circulante no se in-
incluyen los gastos en trabajo asalariado por haberse
tratado de ello en un subcapftulo exclusivamente, Den-
tro de los gasros en insumos se contabilizaron los si
guientes conceptos: compra de fertilizantes y abonos
semillas y plantas, pesticidas, forrajes y medicinas
intereses sobre prestamos; arrendamientos de tierras
almacenaje, alquileres,cuotas de riego,etc. que reports
los censos agropecuarios,
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Mientras que las fincas mayores de cinco hectdreas -
multiplicaron cinco veces los gastos en la adquisicidn de insu
mos, los minifundios lo cieron en 14 y los ejidos en 14.6.

E1l fuerte crecimiento registrado por los gastos de pro
duccibn de los minifundios parece indicar una sobrecapitaliza-
cibén de los mismos. Esta sobrecapitalizacibn parece evidenciar
que ha aumentado la importancia del dinero dentro de este tipo
de explotaciones.

El incremento en 1la necesidad del dinero es uno de los
elementos principales que intervienen en el proceso de integra
cifn al mercado, lo cual se prueba con el aumento de la parte
de la produccién destinada a la venta que registrarén los mini
fundios, tal como se vera mis adelante.

Para averiguar con mayor precisifén la importancia de -
los componentes del capital circulante entre los grupos de fin
cas que se vienen estudiando calculamos los gastos de produ --
ccibn realizados por las explotaciones agricolas, el cuadro
IV.9 resume esta situacifn.

CUADRO 1IV.9

ESTADO DE COLIMA: DISTRIBUCION DE LOS GASTCS DE PRODUCCION
( MILES DE $1975 )

MAYORES | DE 5 HK

TIPO DE GASTOS TOTAL DE . o} EJIDOS

NTIDAD | 5 HA MENOS | =
SUMA 85 425 37 856 2 11 25 028
FERTILIZANTES Y ABONOS 17 6968 10 029 13 7 594
SEMILLAS Y PLANTAS 5 066 1471 2 3 583
INSECTICIDAS Y FUNGICIDAS 2 310 1 347 -— 963
FORRAJES Y ALIMENTOS 8 303 5 317 2 005 981
MEDICINAS Y VACUNAS GANADQ 1 205 030 147 218
AGUA DE RIEGO 2 190 1 554 11 1228
ALMACENAJE 64 15 -— 49
ALQUILER DE MAQUINARIA 5 032 1 244 10 3718
ALQUILER DE ANIMALES DE
TRABAJO. 313 423 23 2 685
INTERES SOBRE PRESTAMOS 8 138 5 115 17 2 408
ARRENDAMIENTO DE TIERRAS 1 817 147 101 -
ENERGETICO Y COMBUSTIBLES| 4 824 4 770 11 43
OTROS GASTOS 5 289 3 ¢ n 1813

(1) No se incluyen los gasios en irsbajo asalsriado,
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Dentro de las explotaciones mayores de cinco hecti---
reas, los gastos por concepto de semillas, insecticidas, y -
fertilizantes, representaban en 1970 el 34.5 del total de erg
gaciones del grupo. Los ejidos, por su parte, destinarén el
50.0% de su presupuesto a la compra de estos insumos. En con-
traposicién el minifundio registro gastos monetarios en estos
renglones en un porcentaje muy reducido 2.6%, siendo sus prin
cipales egresos los efectuados en la adquisicién de forrajes
y alimentos para el ganado (74.0%) de sus gastos de produccién
total.

El mismo cuadro ofrece otras apreciaciones importantes
La informacibn confirma la hipbtesis de la correlacifn existen
te entre tamafio de las explotaciones y posibilidades de mejo-
ramiento tecnologico. Del total de gastos realizados en la -
entidad por las explotaciones agricolas, las fincas mayores ab
sorbier6n el 57.7%, en los ejidos el 38.3% y los minifundios
el 4.1% restante. El uso de fertilizantes y semilla mejorada
influyen determinantemente en los rendimientos fisicos por hec
tirea de labor sembrada, ésta posibilidad de "innovaci6n tecno-
logica queda vedada para el grupo minifundista, que ha de con-
formarse con las peores tierras de labor donde casi la totali-
dad de su superficie es de temporal.

Los ejidos dedicaron una fuerte proporcifn de sus gas-
tos al pago de alquiler de maquinaria, pues dado el aumento -
en tefminos absolutos de sus tierras cultivables, es posible
suponer que la cantidad de maquinaria para realizar sus labo -
res agricolas es insuficiente., Esta situacibn se constata en
el cuadro IV,10 en donde son los predios mayores de cinco hec-
tireas, Los que poseen el mayor nfimero de tractores, camiones
segadoras mecédnicas, empacadoras y picadoras de forraje y, da-
da 1a elevada proporcién de pagos por alquiler de maquinaria
que estos predios efectuan, asf como los ejidos, resulta que,
ademis de las transferencias de capital circulante entre las
mismas explotaciones grandes, se¢ efectGa un traslado de capital
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del sector ejidal hacia las fincas privadas mayores de cinco
hectireas y también, aunque en grado bastante inferior los mi
nifundios contribuyen a la acumulacifn de una renta en aque--
llos predios de mayor dimensifn dada la escacez de cierto tipo
de maquinaria y equipo en estas explotaciones agricolas.

El mismo cuadro IV.9 hace constatar que en el pago -
por concepto de energéticos y combustibles, los predios priva
dos de mids de cinco hectireas aportan el 92.7%, lo cual pone
en evidencia la elevada concentracifn de la maquinaria agrico

'la.

CUADRO Iv.10 o
ESTADO DE COLIMA: EXISTENCIA DE MAQUINARIA IMPLEMENTOS
Y VEHICULOS 1970. { NUMERO DE UNIDADES )
TOTAL MAYORES
EXISTENCIA DE MAQUINAS |DE LA DE DE 5§ HA O EJIDOS
ENTIDAD | 5 HA, MENOS
TRACTORES 933 856 1 276
MOTORES FLIOS (1) 618 529 8 1m
CAMIONES Y CAMIONETAS 1. 029 644 7 378
ARADOS ¢.) 14 584 3 469 269 10 848
RASTRO DE FIERRO 1 072 646 8 420
SEMBRADORAS (3) 378 145 - 233
CULTIVADORAS (3) 1 773 719 - 1 324
SECADORAS MECANICAS 23 21 - 2
TRILLADORAS MECANICAS;4) 18 5 - 3
DESGRANADORAS MECANICA 1 42 - 89
EMPACADORAS FORRAJE 8 5 - 1
PICADORAS DE FORRAJE 58 55 - 3
CARROS Y CARRETAS 60 217 1 33

{1} de Disel, Gasolina, electicos y otros.

{2) de Maders, de disco de lierro, de vertederas de flerro, deotro tipo.
(3) Para tractor y para tiro animal

{4) Movidas & mano y movidas con motor.

Ademis, son las explotaciones privadas de mayor tamafio
las que se han visto favorecidas por los préstamos bancarios -
hacia la agricultura, efectuando el 70.2% de los intereses so-
bre préstamos mientras que el ejido aporta el 29.5% y el mini-
fundio casi pasa inadvertido en el efectivo de estos pagos, lo
cual pone en evidencia que una agricultura capitalista en cre-
cimiento utiliza en mayor grado los emprésitos, via crédito -
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para el financiamiento de sus actividades productivas en es-
pansif6n. En la medida en que se capitaliza mi&s la.finca agr{
cola requerira mids crédito para resolver sus gastos corrientes
y de formacién de capital, so pena de quedar fuera la compe---
tencia al no poder hacer frente a sus crecientes necesidades
monetarias,

En cuanto al arrendamiento de tierras, aunque es de su
ponerse que la informacifn que presenta el censo agropecuario
es incompleto, puesto que los ejidatarios también arriendan te
rrenos, no deja de ser significativo el hecho de que la totali
dad de los gastos efectuados por este concepto hayan sido impu
tados a las explotaciones privadas de mayor dimensifn.

Finalmente, en el renglén de otros gastos se observa -
una buena proporcifén de las erogaciones efectuadas por los mi-
nifundios; desafortunadamente, no es posible saber la naturale
za de estos gastos de produccién, a pesar de la importancia -
que representan dentro de este tipo de explotaciones.

Si se examina ahora'la distribucidén de los gastos en -
insumos por hectirea de tierra laborable durante el intervalo
censal 1950-1970, se tiene una idea de las tendencias que ha
seguido el reparto del capital circulante entre las distintas

ramas censales. El cuadro IV.11 resume esta situacién.

CUADRO IV.11

ESTADO DE COLIMA: GASTOS DE PRODUCCION POR HECTAREA DE LABOR

1850 - 1970

( Miles de hectfreas y pesos 1975)

IPO DE EXPLOTACION Gastos Sug.de Gastos| Gastos de| Sup.dq Gastos

Prod. labor | por ha| de produ-| labor| por ha.

de lab| ccién.

'otal de la entidad 29 016 113.0 256.8] 117 110 | 179.0] 654.3
layores de 5 ha, 25 745 59.0 436.4 67 404 75.0| 898.7
le S ha o menos 350 0.8 437.5 4 853 0.6] 8088.3
ijidos 2 915 52.0 58,3 44 854 | 103,01 435.5
lota: Las cifras no incluyen gastos de fuerza de trabajo asalariado.
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Como puede observarse en el cuadro anterior, los gas-
tos de produccién por hectirea de tierra laborable en la en
tidad colimense ha aumentado durante el periodo considerado.
La raz8n de que se haya visto incrementado el coeficiente -
por hectirea estriba en que el crecimiento de la tierra -
abierta al cultivo ha sido con mucho inferior al registrado
por el capital circulante; sin embargo, por otra'parte, no
deja de desconcertar, la gran cantidad de gastos realizados
por los minifundios, aunque podrfa encontrarse una explica--
cidén a este fenbmeno: el gran impulso, que ha tenido la ga-
naderia en pequefia escala dentro de este grupo de fincas,
por la disminucifn de sus parcelas, asi como por el aumento
creciente en gastos de produccidn (forrajes).

Aquf cabe hacer una reflexifn acerca de la sobrecapitg
lizacifn que presentan las unidades de produccibn mis pequefia
Segin M, Gutelman:

" La sobrecapitalizacifn es en realidad

un factor de debilidad: basta que haya
cualquier mala venta o cualquier acci-
dente climitico para que la situacién
de por si precaria de los minifundistas
sobrecapitalizados se vuelva catastrf-
fica. El endeudamiento de sobrecapita-
lizacién, salvo si permite al agricul -
tor explotar a su vecino y transformar-
se asf a la larga en capitalista bien
asentado, es un factor que acelera el
proceso de eliminacifn del pequefio cam-
pesino y, por ende, contribuye a concen
trar y centralizar el capital agricolal

(s).

(s) Michel Gutelman: "Capitalismo y Reforma Agraria en Mé-
xico". Ed. ERA. México 1974, P,185.
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4.5, CLASIFICACION Y VALOR DE LOS MEDIOS DE PRODUCCION

POR TIPOS DE EXPLOTACION

En primer lugar, los medios de produccién al lado de
la tierra constituyen la parte fundamental del capital fijo
invertido por las explotaciones agricolas. Es decir, el de
sembolso que hacen los productores en maquinaria, implemen-
tos, vehiculos, construcciones, instalaciones, animales de
trabajo, etc, Veamos en que forma se distribuyen estas in-
versiones en las distintas explotaciones agrfcolas del esta-
do de Colima, E1 Cuadro No.

CUADRO Iv,12
ESTADO DE COLIMA:

IV..12 resume esta situacibn.

CLASIFICACION DE LOS MEDIOS DE PRODUCCION

EN LOS DIFERENTES GRUPOS CENSALES.

(Miles de pesos 1975)
OBRAS HID MAQUIN, | ANIMA
MEDIOS DE RAULICAS | * IMPLEMEN LES DE
ARO Y GRUPO CENSAL | pRODUCCION | CONSTRUC.| TIERRA |TOS Y VE-|TRABAJQ
(1) = 243+4 INSTALAC. HICULOS
(2) (3) (4)
19%0 80 050 29 310 988 822 40 413 30 322
Mayores de 5 Ha. 63 810 25173 8285 147 34 653 3 984
De 3 Has 0 Menos 2668 4152 173 ‘93
Ejidos 13122 4 137 159 817 § 502 3 398
En Poblacionas 2 849 2 840
1870 465 510 120 488 } 668 348 311278 33 145
Mayores de 5 Ha, 378 129 - 100 870 153 700 208 095 9 058
De 5 Has o Menos 2687 I 308 12 080 178 1104
Ejidos 78 580 18 510 902 600 43 008 14 032
En poblaciones 8 855 8 655
PORCENTAJES
1950 100 100 100 100 100
Mayores de 5 Has ".7 84,2 83.5 8s.8 30.6
Menoree de § Has, .3 — 4 N ) 9
Ejidos . 18.4 13. 16.1 13.8 32.9
En Poblaciones 3.6 -— — — 27,8
PORCENTAJES
1970 100 100 100 100 100
Mayores de 5 Has al. 4 0.6 45,2 %.1 20,5
Menores de 5 Has N 1.1 .7 .08 3.3
Ejidos 16.2 15,4 4.1 13.8 41,86
En Poblaciones 1.9 - -— o 25.68

A E) precio da 1» tlerra v§1o as con fines de ilustracidn,
Los medlos de produccidn implican ol tota) de) capital fijo

WOTA:
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Lo primero que vislumbra es la aguda concentracifn -
del capital constantc(capital fijo) por las explotaciones

capitalistas. En efecto, la inversién privada en las explo
taciones capitalistas ascendif de 63.8 millones de pesos en
1950 a 465.5 millones en 1970, es decir, 7.3 veces mids de
un perifddo a otro. Estas explotaciones en 1950 tenfian el -
79.7% del capital fijo y pasan en 1970 a ocupar el 81.3%.
En construcciones e instalaciones también concentran la ma-
yor parte: E1 84% en 1950 y el 83.6% en 1970.

En lo referente a maquinaria, implementos y vehicu--
los se presenta el mismo grado de concentracifén: 85.8% en
1950 y 86.1% en 1970. En animales de trabajo la tendencia
es diferente, y no podrfa ser de otra manera ya que el tipo
de traccifn que ocupan estas explotaciones es de tipo mecia-
nico; ~ .En efecto, la traccién animal desciende del 38.6%
en 1950 al 25.6% en 1970.

Mientras tanto, al sector minifundista ha de confor-
marse con la peor parte del uso de estos medios de produccién
que como se veri mis adelante, los instrumentos de trabajo
son en general rudimentarios. Estos predios ocupan menos del
1% del total de activos fijos; sin embargo, han ampliado 1la
ocupacibn de traccién animal de 1950 a 1970, pasando del 0.9%
al 3.3%, respectivamente.

Por su parte, los ejidos concentraban en 1950 16.4%
del total de los medios de produccifén y en 1970 descienden al
16,2%, lo cual comprueba una vez mis el acelerado aumento del

Nota: El hecho de incluir el valor de la tierra sflo con -
fines de ilustracifn y no incluirlo en el valor del
capital fijo, es debido, en primer lugar a que la
tierra no tiene valor por no. ser fruto del trabajo
humano y éste es el unico que crea valor y riqueza
La tierra tiene precio, que es cosa diferente, se -
funda en el hecho de que el monopolio sobre una por
cibn de tierra genera una renta y esa renta tomando
en cuenta la tasa media de interés, da el precio de
la tierra,
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pagbé de alquiler en maquinaria y equipo de trabajo por estas
explotaciones, transfiriendose asi recursos, al sector capita
lista,

También aqui se puede comprobar que las explotaciones
capitalistas han venido intensificando sus tierras mientras -
que en los ejidos ha sido a la inversa (extensivas). En efec-
to, si bién en..1950 el sector ejidal concentraba el 16.1% del
precio de la tierra, en 1970 ocupan el 54.1%. En cambio el -
valor de los medios de produccidn se ha mantenido casi en las
mismas proporciones que se encontraban en 1950, incluso a des
censido ligeramente.

Al analizar ahora el valor total del capital fijo por
hectirea de labor para el mismo perfodo se encuentra que exis
te la misma polarizacibén entre las distintas explotaciones a-
gricolas de la entidad.

CUADRO  IV,13 ,
ESTADO DE COLIMA; VALOR DEL CAPITAL FIJO POR HA. DE LABOR
POR GRUPOS DE EXPLOTACION,

(miles de hectfireas y pesos de 1975)

1950 1970 1950 1970 Tasa | Incremen
GRUPO_ CENSAL v.c HA.LAB v.C HA.LAB| VC/ha VC/ha 1|  de i| %o con
{(miles) (miles) Crec. {:ésctOn
A}
TOTAL 80 050 113.0 465 510 179.0 708,.4 2 600:0 9.2 1481,5
Mayores de § ha | 63 8i0 59.0 378 729 75.0 | 1 081.5 5 049.7 9.1 1493.5
De 5 ha o mencs 2606 0.8 2 587 0.6 332.5 431,7 | 12,1 }|872.6
Ejldo 13 122 52.0 78 550 103.0 252.3 733.5 9.1 |475.8
En poblacién 2 849 - 8 655 - 5.7 [243.8

V.C =

Valor dei capitul (ijo.
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El coeficiente de capital fijo por ha de labor- en -
las explotaciones capitalistas en 1970 es 5.9 veces mayor -
que en los ejidos y 10.7 veces mds que en los minifundios; -
tal es el nivel de capitalizacifn y su distribucidn en las
explotaciones agricolas por ha de labor ocupada dentro de --
este rubro.

Sin embargo, los ritmos de crecimiento entre el pe--
riodo comprendido, evidencian que los minifundios han acele-
rado a toda costa el crecimiento de su capital fijo, si bien
en 1950 representaban 266 mil pesos, en 1970 la cifra se ele
va a 2.6 millones de pesos lo cual equivale a decir que el -
sector minifundista haya multiplicado su masa de capital fi-
jo 8.7 veces mis durante el mismo perfodo. En cambio, las ex
plotaciones capitalistas lo hicierbn 4.9 veces y los ejidos
4.8 veces. Con relacién a 1950. _

Sin lugar duda, este fenémeno parece constituir
una respuesta por parte de los m&s pequefios productores ante
el incontenible proceso de concentracibn de los medios de pro
duccién por parte de los grandes terratenientes, como Gnica -
alternativa para sobrevivir como agricultores.

De continuar el proceso de concentracibn al mismo rit
mo, en poco tiempo el minifundio (ya de por si disminuido de
sus tierras de labor, (en 1950 ocupaban 806 hect4ireas, en 1970
se ven despojados del 30% de estas; es decir que se vié redu-
cida en 574 ha) se desintegraria totalmente dando paso asi a
la formacibén acelerada de grandes masas de proletariados y -
semiproletariados rurales. Por eso, su Gnica alternativa es
la sobrecapitalizacién de la tierra, pero no debe olvidarse
que esta sobrecapitalizaci6n es un sintoma de debilidad ya -
que de presentarse situaciones adversas de tipo econfmico o
climatol6gico, 1a situacifn serfa catastrofica para ellos.

Al analizar el valor de la maquinaria, implemento y
vehfculos por hectirea de labor (Cuadro IV.14) la sobrecapita
lizacién no se da en este grupo y se comprueba una vez més -
que los minifundios han recurrido a ampliar sus gastos de pro
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duccibn en insumos y mis especificamente a los dedicados a
la ganaderfa. Esto quiere decir que para lograr sobrevivir
como productores independientes, sus actividades las han di-
rigido al renglén ganadero, en pequefia escala.

CUADRO  IV.14

ESTADO DE COLIMA: VALOR DE LA MAQUINARIA IMPLEMENTOS Y
VEHICULOS POR HECTAREA DE LABOR.

(miles de hectlreas y pesos de 1975)

1950 1970 1950-1970
DE EXPLOTACION | Valor Superfi | Valor Valor Super- Valor ma Tasa
de maqui| cie de Maq por{ de Maqui| ficie quinaria|Variacién| dedia
naria... ! labor,. ha laboy garia, labor ha_labor iy Anual 1\
LT DE LA ENT1 Ab 0 473 113.0 337.6 31279 179.0 1 738.9 670.0 10.7
RES DE S ha 34 653 59.0 587.3 263 095 75.0 3574.6 633.5 10,8
hu O MENOS 172 0.8 215,0 175 0.6 291,0 .01 07
10§ 5 592 52,0 107.5 43 008 103.0 412.5 669.1 10,7

En efecto, la tasa media de crecimiento en los mini-
fundios fue de tan s6lo .01%, lo cual indica que sus medios
de produccién no han cambiado en lo absoluto razén por la que
siguen siendo de tipo tradicional y precario; por el contrario
los ejidatarios y grandes propietarios han mantenido un creci-
miento del 10.7% anual; sinembargo, el valor de maquinaria y
equipo agrfcola ejidal es 8,7 veces menos que en las explotacig
nes privadas mayores de 5 hectéreas.

El cuadro IV,15 indica el grado de concentracifn en ma
quinaria y equipo agrfcola; en efecto, la distribucibén de este
tipo de capital acumulado favorece ampliamente a las explota--
ciones capitalistas mayores de 5 hectéreas, con lo cual se
comprueban las hip6tesis planteadas en este trabajo.

De esta manera, en el estado de Colima e! proceso de -
mecanizaci6n agricola ha experimentado un notable impulso du--
rante el perfodo de viente afios considerado. Sin embargo, su
concentracién a favor de las explotaciones privadas mayores de
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5 hactireas determinan la polarizacifn socioeconomica que ha
adoptado el proceso de desarrollo del capitalismo en la agri-

cultura regional.

CUADRO  IV.15
ESTADO DE COLIMA:

INVENTARIO PARCIAL DE MAQUINARIA Y EQUIPO

AGRICOLA. ( 1950 - 1970 )
INCRE~

EQUIPO AGRICOLA Y MAQUINARIA 1950 1880 1970 MENTO

- 50-70

1.- 37 1,- 119 1.- 117
SEMBRADORAS PARA TRACTOR 81 2.-3 143 2,-3 201 2.- - 204.°1

3.- 11 .- 3.- 84

1.~ 109 1.- 478 1.-648 | s
RASTRAS DE FIERRO 123 2.- -1 800 2.- 2 1072 2.- 86

3.- - 13 3,-120 3.- 420

1.- 120 1.~ 261 w1 - 449
CULTIVADORAS 13¢ 2,- - 461 2.-3 171713 2.~ -, 1.222.1 .

3.- 1d 3,- 197 3.- 1324

1.- 159 1, 345 1.- 844
CAMIONES Y CAMIONETAS 1717 2.- - 524 2.- - 1020 2.- 7 481.4

.- 18 .- 179 3.- 378

1.- 1 1,-1 1,- -8
EMPACADORAS FORRAJERAS 1 2,-- 3 2,-- 6 2.- - 500.0

3, -- d.- - -1

l.'!. .lo' l.. l-'zm
MOTORES FJOS Y ELECTRICOS 93 32.- - 209 2,- - 218 2.-2 134.¢

.- 8 3.+ 43 .- 1
* En este caso, 8jido absorve el 41 % en cultivadoras para tractor y el 86% en cultivadoras para

tiro animal,

NOTA: La llave que indica a tres nimeros ;l No, 1 se refiere a la propiedad privada mayor de
5 Ha, el nimero s, alos Minifundlos o propiedades de menos de 5 Ha y el No, 3 comprende a los

ejidos.

El proceso de mecanizacibn agrfcola tabulado en el -

cuaddro No.

1V.15 lo demuestra claramente,

Si bién el nfimero

de sembaradores para tractor en 1950 ascendfan a 51 unidades
para 1970 alcanza el nlmero de 201 unidades, lo cual quiere -
decir que se multiplic6 casi tres veces mis un perfodo a otro
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mientras tanto, las rastras de fierro se multiplicaron por
6.2 veces mis, las cultivadoras 8.1 veces mas; los camiones
y camionetas se triplicaron las empacadoras forrajeras. Se
quintuplicarén y los motores fijos v eléctricos se multipli-
carfn 1.3 veces mas de un periodo a otro. Todo ello a favor
del 13.6% del total de productores y que representa a la bur-
guesia regional. '

Por Gltimo con el sisguiente cuadro (IV.16) se comple
menta el anilisis identificando los distintos tipos de tra --
ccién que usan los productores en cada una de las explotacio-
nes que han venido analizando. Veamos primero 1la forma en
que han ido cobrando pasos acelerados las labores efectuadas
con traccibn mecinica. Si bién en 1950 la superficie cultiva
da con este tipo de traccién ocupaba apenas el 8.9% del total
de tierras laborables, para 1970 se desplaza hasta alcanzar
el 78.9%, mientras que las labores efectuadas con traccibn a-
nimal lo hicierfn a l1la inversa; en 1950 alcanzaban el 84.8%
para 1970 descienden al 53.2%. Estos datos confirman una vez
mis que la mecanizacién agricola sobre todo én las grandes ex
plotaciones capitalistas han ido cobrando pasos agigantados.

Luego de haber analizado el proceso de acumulacibn de
capital en el sector agropecuario del estado de Colima hemos
podido comprobar que la agricultura regional ha experimentado
una expansién sustancial de capitalizacién en el transcurso -
de los veinte aflos examinados. FEsta capitalizacién ha segui
do un patrén de diferenciacién bipolar, en donde las fincas
de mayor dimensién han sometido a las mis pequefias a sus nece
sidades y a su dominaci6n; desde luego, las pequeiias explota
ciones que han sobrevivido a la desaparicifn han entrado en -
un proceso de sobre intensificacién de capital como unica al-
ternativa de supervivencia a los mecanismos de la competencia
capitalista. ello quedari plenamente demostrado al analizar
la produccidén y las ventas que a continuacién iniciamos.
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V. PRODUCCION Y COMERCIALIZACION DE LA AGRICULTURA REGIONAL

En este capitulo se tratari de conocer en qué grado -
el movimiento del capital agricola, a través de la especializa
cibn productiva ha impulsado el proceso productivo y la produc
tividad por hombre ocupado., Aqui se demostrari, que todas las
fincas de la entidad, sin importar su tipo de tenencia, se en-
cuentran integradas al mercado y en grado creciente.

5.1 PRODUCCION Y PRODUCTIVIDAD AGRICOLA

Antes de pasar al anflisis de la produccifn y producti-
vidad agrficolas, se hace necesario replantear algunos aspectos
tebricos fundamentales., Sabido es que el fin esencial del capi
talismo es la obtencibén de plusvalia en cantidades cada vez ma-
yores. Para tal fin es preciso reducir el tiempo de trabajo ne
cesario, mediante el desarrollo de la productividad del trabajo
Por ello se utilizan cada vez mis miquinas en la produccibén, lo
que a su vez requiere de un desarrollo de la produccifn capaz
de cubrir todos esos renglones., La productividad del trabajo
es el indicador del desarrollo de las fuerzas productivas del -
hombre e indirectamente de las condiciones sociales del trabajo.

Un indicador que puede introducirnos en esta problemiti-
ca es calcular el valor de la produccibn agricola y después con-
trarrestarlo con el total de la poblacifn ocupada en la agricul-
tura, La Gnica productividad que existe es el del trabajo huma-
no, por ser éste la Gnica fuente creadora de valor., Enseguida
se veri de qué manera se manifiesta el valor de la produccibn
agricola por hombre ocupado en el sector agrfcola.
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CUADRO V.1
ESTADO DE COLIMA: PRODUCCION Y PRODUCTIVIDAD

P EA Valor de la produccién | Productividad®
ANO Agricola Total agropecuaria* por hombre
(1) (2) @, /7 M
1950 21 924 259 726 11 806
1970 29 939 468 639 15 621

*

Miles de pesos de 1975.

El cuadro V.1 confirma que la productividad del traba
jo en el sector agricola del estado de Colima ha ido aumentan
do a lo largo de los veinte afos de estudio. Si bien en 1950
el valor de la produccibén agricola por hombre ocupado alcanza
ba la cifra de 11,806 pesos, en 1970 se incrementd hasta al -
canzar los 15,621 pesos ello indica que la productividad se
incremeatd de 1950 a 1970 en un 36.9%. Esto también equivale
a decir que las condiciones sociales del trabajo agrfcola en
1970 se han mejorado en comparacidn con los registrados en -
1950.

Este efecto en el desarrollo de las fuerzas producti-
vas se debe a que el valor del producto agropecuario a creci-
do a un ritmo mis acelerado que el de la poblacibén econbmica-
mente activa en el sector agropecuario. En efecto, mientras
que la PEA agricola creci6 a un ritmo del 1.07% anual, el va-
lor de la produccién aument6 a una tasa de crecimiento media
anual de 3.0%.

Al examinar la composicién de la produccién agropecua
ria, se tiene que mis de las tres cuartas partes estf consti-
tuido por la produccibn de cultivos, Si bien en 1950 ocupaba
el 76.6% para 1970 asciende a 87.9%, reeistrindose asf una ta
sa de crecimiento anual del 4.6%, cifra mayor a la tasa de
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crecimiento poblacional que fué de 3,9% anual. El cuadro V.2
confirma esta situaci6n. El cuadro V.3 reafimma dicha evidencia

CUADRO V.2

ESTADO DE COLIMA: VALOR DEL PRODUCTO AGROPECUARIO 1950-1970
(miles de pesos 1975)

(1)

OMPOSICION DE LA PRODUCCION 1950 1860 11970 T.M.
% % % A.C
1950- 70,

ALOR TOTAL DE LA ENTIDAD 100,0 | 250726 | 100.0 | 412243| 100.0| 562436] 3.9
RODUCTO AGRICOLA 6.6 198 937 81.2 334 618) 87.9 492 531| 4.6
RODUCTO FORESTAL 3.1 8 061 .2 880 .2 10831 g5
RODUCTO PECUARIO 20,3 52 728 18.0 16 654 | 12.0 69 611 0,32

‘asd Medie Anual de Crecimiento.

ncluye el Valor de la Produccién animal en las poblaciones que loa Censos agropecuarios reporten

parle.

CUADRO V.3
ESTADO DE COLIMA: PRODUCTO AGROPECUARIO PER-CAPITA
( En pesos de 1975 )

COMPOSICION DE LA PRODUCCION 1950 1980 1970
POBLACION TOTAL DE LA ENTIDAD 112 321 184 450 241 153
PRODUCCION AGROPECUARIA DE LA

ENTIDAD 2 319 2514 330
PRODUCCION AGRICOLA 1 176 2 040 2 042
PRODUCCION FORESTA L 72 5 4
PRODUCCION PECUARIA 4am 467 289

En efecto, las estadisticas censales reflejar6n un a-_
censo en el producto agropecuario per-capita. Este no fué mayor
dadas las fuertes migraciones que ha recibido el estado de -
Colima principalmente de los estados de Jalisco y Michoacdn,
Los cuadros relacionados con el valor del producto agropecuario
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asi como el relacionado con el producto agropecuario per-capi
ta, ponen en evidencia dichas tendencias.

Por su parte, la actividad del sector forestal ha ido
disminuyendo consecutivamente, si bien en 1950 generba el 3.1%
del valor del producto agropecuario, desciende a 0.2% en 1970.
Esto equivale a decir que por su baja rentabilidal dicha activi
dad perdid relativa importancia; sin embargo, la explicacién
de esta problemitica cae fuera de nuestra investigacidn, esto
seria objeto de un estudio especial.

Mientras tanto, el producto pecuario mostrd un aumento
relativo en cuanto a su participacifn del valor total en el -
producto agropecuario; si bien en 1950 gener6 alrededor de 53
millones de pesos, en 1960 alcanza un valor del orden de 78 mi
llones de pesos. Sin embargo, en 1970 se desploma hasta alcan
zar la cifra de 56 millones de pesos. Es obvio que la activi-
dad pecuaria atraviesa por una grave crisis, que ya se apuntd
anteriormente, de manera que los productores capitalistas no -
se han interesado en esta actividad por resultarle poco atrac-
tiva; en efecto. los bajos rendimientos que se obtienen en es-
ta actividad imvniden una mayor inversidn dada su minima renta-
bilidad en comparaci6én a los cultivos vegetales.,

Hasta aqui el examen de las tendencias a nivel general
del sector agricola; ahora se abordard la composicibn de la -
produccibn, por grupos de explotacibn de acuerdo a su tamafio y
tipo de tenencia, seyln la clasificacibn censal.

La especializacifn productiva que se ha generado en el
sector agricola, especialmente en la produccién de cultivos,
es la qu ha determinado en primera instancia la magnitud del
producto agropecuario, dada su importancia en el total del pro
ducto,

En efecto, en 1950 los cultivos representaban el 81,1%
del valor total de la produccibn agrupecuaria (Jou millones ¥)
mientras que la produccibn pecuaria concentraba.el 20.3% v una
minfiscula parte del valor de la produccibn agropecuaria correg



pondi a la actividad forestal (3.1%).
ccibn de cultivos se incrementd hasta alcanzar el 89.1%, mien
tras que la actividad pecuaria desciende al 12.4% y la activi
dad forestal se ve desplomada al 1.9% siendo el producto agrope-
cuarid total de 412.2 millones de pesos.

CUADRO V.4

ESTADO DE COLIMA:

1970

1

92

VALOR DE LA PRODUCCION AGROPECUARIA POR

GRUPOS DE EXPLOTACION Y PORCIENTO

RESPECTIVO 1950-
( miles de pesos 1975)

Para 1970 la produ-

ARO Y GRUPO DE VA w+ TOTAL PRODUCCIGH ! FRODUECION CCION
EXPLOTACION AGRICOLA FORESYAL RIA
| %

1950 259 726 | 76.6 | 198 837 3.1 |8 081 52 728
MA YORES DE 5 Ha 178 953 80.9 | 144 145 2.9 (5070 28 534
DE 5 HA O MENOS 5 213 58.4| 3042 21715
EJIDOS 76 309 87.4 51 445 3.9 2991 21 868

1960 412243 | 81.2 | 334 618 972 76 654
MAYORES DE § Ha 271 020 | 81.9 | 222 020 872 48 037
DE 5 HA O MENOS 4392 | 40,1 1763 - 2 629
EJIDOS 136 819 | 81,0 | 110834 - 25 086

1970 562 436 | 100,0| 482 531 | 100.0 |1 083 69 811
MA YORES DE 5 HA 290 537 52.6 | 259 004 28,6 | 288 3 244
DE 5 HA O MENOS 12 813 A% 21332 10 681
EJIDOS 258986 | 47, 0231295 | 713.4 | 795 26 837

(1) El valor de la produccién animal en las pohlaciones se le imputo proporcionalmente a louimnt!undtoo

y a los ejidos.

El valor de la produccifn de las explotaciones capita

listas de propiedad privada en el estado de Colima provienen

pricticamente de la produccifn de cultives y s6lo una pequefia

parte proviene dec la ganaderfa,

La actividad forestal pricti
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camente es nula. En 1950 el 80.9% del valor generado en es -
tas explotaciones corresponde a la produccidén de cultivos,
el 16% corresponde a la ganaderia y el 3,1% a la actividad fo
restal.

En 1970 esta tendencia no cambia de rumbo, sino que -
se acentla mds hacia la produccidn de cultivos. [n efecto, el
89.0% del Valor generado por estas explotaciones correspondid
a esta actividad, mientras que la ganaderia resulto ser mucho
menos atractiva que en 1950 y pasa a generar tan s6lo el 10.6%
La actividad forestal casi desaparecid y solo genero un minfis-
culo porcentaje (.09%).

En la actividad ejidal la tendencia fue similar, dado
que la actividad ganadera cobro un menor intéres por los ejida
tarios; si bien en 1950 el 67% del valor generado por estas ex
plotaciones provenfa de productos agricolas, en 1970 alcanza
un porcentaje de 89.3%; esto se debi6 a que la produccidn pecu
aria pas6 de 28.7% al 9.6%, de un perfodo a otro. La actividad
forestal pas6 del 3.9% al 0.3%.

Por otra parte la actividad de los minifundios ha en--
contrado mayor interés en la ganaderia. Esto se debe a que
los minifundios han encontrado como Gnica alternativa esta ac-
tividad para lograr sobrevivir como agricultores independientes
Si no fuera asi, el proceso de proletarizacién rural hubiera
registrado cifras mayores. En efecto, en 1950 el 58.4% del va
lor total general por el minifundio correspondié a la produ---
ccibn de cultivos y el 41.7% fué aportado por el renglfn gana-
dero. Para 1970 la produccifn ganadera gener6 el 83% y el cul
tivo fue de tan s6lo el 17.0%.

De todo esto se desprenden varias conclusiones impor--
tantes, En primer lugar, de acuerdo con el valor del producto
agropecuario del estado de Colima, se observa que laproductivi
dad del trabajo ha ido aumentando de manera que el desarrollo
de las fuerzas productivas se ha desarrollado notoriamente y;
esto a sido asf, por la utilizacién cada vez mayor de miquina-



ria en la produccidén. Por el contrario, un alto porcentaje de
la PEA dedicada a la agricultura no puede menos que ser un in-
dicador del bajo desarrollo econémico de esa actividad produc-
tiva; por eso es ldgico suponer que en la agricultura campe-
sina la productividad del trabajo es baja, debido a la abundan
cia de fuerza de trabajo a su disposicién y a la escasez de me
dios de produccién.

En segundo lugar, la especializacibn agropecuaria en -
la produccibén de cultivos agricolas, que ha ido cobrando cada
vez mayor importancia por la agricultura moderna capitalista,
dejando relativamente a un lado la ganaderfa, por no resultar
atractiva, debido a su baja rentabilidad. Las explotaciones -
privadas mayores de 5 hectlreas, asi como el sector ejidal ha
mostrado dicha tendencia.

En tercer lugar, el sector minifundista ha dirigido su
ocupacibn pricticamente a la cria de ganado en pequefia escala,
Esto es asi, debido a que se ha reducido su superficie territop
rial de labor. El giro que ha tenido que dar el minifundio -
s6lo se explica como una respuesta ante el acoso de que ha sido
objeto por parte de las grandes propiedades.

No hay que olvidar que las tierras que na perdido el mi
nifundio han pasado a poder de aquellas. Ademis la ganaderfa -
(de engorda) resulta ser menos riesgosa que la agricultura de -
temporal y, ante cualquier necesidad urgente de dinero por par-
te del productor, siempre le queda como alternativa el poder -
vender en cualquier mcmento una res o un novillo, cosa que no -
puede realizar en la agriucltura donde, para tener liquidez,
hay que esperar el perfodo de cosecha o acudir al prestdmista
local ateniéndose a los consabidos pagos de interés.

Por otra parte, el ya de por sf reducido tamafio de los
minifundios, aunado a la creciente pérdida de tierra, son facto
res que han presionado para que sc¢ intensifique la actividad -
tgricola y ganadera que practican. La intensificacidn se expre-
sa directamente por los altos coeficientes de capital fijo y « -
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circulante por hectirea de labor que presentan los minifundios,,
sinembargo, las altas tasas de crecimiento de los gastos en a-
salariados y jornales en las fincas capitalistas ponen de mani
fiesto el fracaso paulatino de la sobre capitalizaci6n de este
tipo de fincas, que como ya se habia visto anteriormente, pue-
de contraer consecuencias nefastas para los pequefios producto-
res, ya sea por los efectos de una mala cosecha o bien por 1la
introducci6én de alguna enfermedad que pudiera afectar al gana-
do.

En ambos casos son factores que colocan la vulnerabili
dad del minifundio al umbral de la bancarrota y, en buena medi
da se expresa en la disminucién de los trabajadores independi-
entes y en el aumento de jornaleros y obreros que reportan las
estadisticas censales del estado de Colima.

Para concluir este capitulo, se estratifican los predi
os agricolas por el valor de la pnroduccidn de cultivos exclusi
vamente agricolas. dado que es el Gnico concepto a través del
cual los censos agrovecuarios estratifican a las explotaciones
agrfcolas. Para ello se tomarid como modelo la estratificacién
aque hizo el Centro de Investizaciones Azrarias (CIDA) y que to
ma como criterio el valor de la produccién agricola obtenida -
en 1960. De esta forma constituyen cinco estratos, estos son:

1) Predios de Infra-subsistencia

2) Predios subfamiliares

3) Predios Familiares

4) Predios multifamiliares nedianos

5) Predinos multifamiliares grandes (2).

( 2) CIDA., Estructura Agraria y Desarrollo Agricola en ME
xico, F.C.C., 1974 P.,197-201.
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1) Predios* de infra-subsistencia.

De acuerdo con el CIDA, se consideran predios de infra
subsistencia todas aquellas fincas (ejidales o de propiedad -
privada) cuya produccibn agricola no paso de los 1,000 pesos
en 1970,

El cuadro. V.5 permite identificar a este primer estra-
to y que a través de los cllculos obtenidos, la produccién me-
dia fué de 90 pesos por predio. Es 16gico suponer aquf que -
para este tipo de ﬁroductores su principal fuente de ingresos
proviene de los jornales que obtienen al alquilarse en las
fincas capitalistas, De cualquier manera, la produccifn media
asignada, con todo y ser insignificante, presenta serias desi
gualdades entre los grupos de predios que se encuentran en es-
te estrato. Asfi mientras los predios mayores de 5 hectireas -
obtuvierdn un producto promedio de 69 pesos, el de los minifup
dios fué de 41 pesos por predio, mientras que los ejidos se en
cuentran ausentes dentro de este estrato de productores semi-
proletarios. Por tanto la transferencia y explotacifn para es-
tos campesinos pobres 5€ agudizan por los bajos salarios que -
reciben.

2) Predios Subfamiliares

Son los predios que produjeron entre 1,000 y 5,000 pe-
sos anuales de producto agricola en 1970, Con una produccién
media anual de 3,316 pesos 1lo que equivale a 276.3 pesos mensua
les por predio.,

En este grupo se encuentran 269 campesinos (2.4% de to-
dos los predios agrfcolas), i su aportacién al producto agrico-
la total ascendio apenas al 0.32%. Dentro de este estrato se
encuentra el 57.2% de los predios privados mayores de 5 hectére
as y el restante (42.7%) se concentra en los minifundios priva-

*  Por predio sc entiende predios no ejidales y parcelas eji-
dales.



CUADRO V,

ESTADO DE COLIMA: ESTRATIFICACION DE LOS PREDIOS AGRICOLAS EN BASE AL VALOR DE LA

5

PRODUCCION AGRICOLA EN 1970.

( Miles de pesos a precios corrientes)

TSTRATS TOTAL ]‘\I.WOIIISI LS ITLCTARIAS XERONESTIE ¥ NIECTAREAS EJinOs
N VPT [VPM ] N VPT VPM N Ve T VPM Ljidos Num.Eja. VPT [venyo,
|
..................... SUURUTUN USSR ISR SRTUTUUN URTSURTY SUUOURUIRTN FUVSUUURIN SRR ASRRRRTURY ATUOY SUUURRNRY SNSRI ML
1. lnfraspbsistencls 690 62 90 304 ) 69 80 41 106 .- .. .
Il Subfamillores 269 892 Jilé 154 $60 3636 113 332 2087 -- .e .
i, Familiarcs [ 17] 4w 13879 370 4980 134060 k] 333 16249 .. L) .
V. Multifomillar medlol 1849 | 17679 9561 284 15854 35624 N 338 043¢ 2 153¢ 1490 968
V.multitamiller grande] 7857 231007 34773 444 123280 277658 -e- e~ een 106 7413 121722 17400
TOTAL 11067 1275139 20747 1556 14469) 90432 LT 1063 2256 128 8943 129217 | 14580
Listrasbaisiencla | 62| 82 2.0 01 2.9 3.3 . .- .
I}, Sublanillisres .4 N 10.0 38 2.2 22,0 .. .. .
M. Fomilisrcs 3.6 1.99 2.2 3.44 S.9 42.4 .- .. .
1V .Multifamiliar imedio 16,7 6.4 18.3 §1.00 2.0 2.3 17.2 7.2 1.2
V. Multitamiliar grande} 71.0 91.2 28.3 5.17 . .- 2.8 0°.3 94.8
TolAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100,0 100.0 100.0 100.0 100.0
1, infrosubsistoncle 100.0 1100.0 44.0 3.8 53,9 66, ) .e .o .
. Subfamillores 100.0 }100.0 $7.2 62.8 2.7 37.2 . e .
14, Fumiliores 100.0 100.0 92.0 9.} 6.0 7.7 .- .- .
V. Muldismillar medio] 100.0 100.0 15. ¢ 0.7 .6 1.9 1.2 83.2 8.6
V. Multifyniliar grande} 100,0  1100,0 5.7 9.} .- 3= 1.3 94.3 50.9
TOTAL 100.0  [100.00 ﬂ 18,1 2.8 .9 0.4 ’ 1.2 | 0.0 a0
# El numero de ejidatarios se cakeulo de acuerdo a) porsesisje-de cads esirato relacinado co e} numero totel
¢ ejidos que reporto el censo sgropecusrio de 1970
NOTA; El curdro teiwiedo se refiere excluslvaments & la produccina de cultivos pgricoles es goners) )
. 0
~3
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dos, dado que en este estrato 1os censos no reportaron a nin-
gdn ejidatario. Como se comprendera, por el nivel de ingreso
agricola que obtienen estos campesinos se emplea casi en su -
totalidad en alimentos, dejando disponible un remanente muy
reducido para la adquisici6n de otros bienes de consumo. Aqui
también se hace necesario el ingreso suplementario provenien-
te de trabajos fuera de la finca. Aqui los mecanismos de -
transferencia y explotacién se da tanto en el mercado de traba
jo como en el mercado de productos, en que una vez que venden
sus productos a précios muy bajos, compran otros productos a -
precios que fija el mercado; ademds aquf segucamente hace pre-
sencia el prestamista local.

3) Predios familiares.

Aqui se ubican los predios cuya produccibén anual fué
de entre 5,000 a 25,000 pesos. El ingreso medio anual de este
grupo llego en 1970 a 13,679 pesos por finca. Cuenta con 402
predios que representan el 3.6% del total y aportan el 2.0% de
la produccifn de cultivos agricolas. Aquf el 924 de los pre--
dios se encuentra en manos de las fincas privadas mayores de -
5 hectireas y producen un equivalente porcentaje en el valor -
de 1la produéci6n total. Cabe aclarar aquf, que :ia reducida par
ticipacién de los minifundios radica en que su produccibén la -
han dirigido al renglén de la ganaderfa en pequefio, actividad
que no se encuentra integrada en esta informacifn censal.

4) Predios multifamiliares medianos:

Estas fincas las define el CIDA, como aquellos predios
que producen entre 25,000 y 100,000 pesos anuales, En 1970 se
registrar6n 1,849 predios, magnitud que representa el 16.7% -
del total de los predios. Su produccién media era de 9,561 -
pesos anuales, participando con el 6.4% en el producto agrico-
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la total, En este estrato se ubican mis de las 3/4 partes de
las parcelas ejidales.

Este grupo y el anterior, segfin CIDA, se basan funda-
mentalmente en el empleo intensivo de la mano de obra familiar
Seguramente aqui se concentran las pequefias explotaciones capi
talistas.

5) Predios multifamiliares grandes.

Por Giltimo, se tiene el grupo de predios mids poderosos
que generardn un ingreso superior a los § 100,000.00 pesos anu
ales en 1970. Sin embargo dado el elevado nimero de predios -
efidales, el producto agricola por finca fué de 31,773 pesos,
generando el 91.2% del valor total del producto agricola y re-
presentan el 71.0% de los predios censados.

En este estrato se localiza el 5.7% de los predios ma-
yores de 5 hectireas generando el 50% del producto total, mien
tras que los ejidos representar6én el 94.3% del total de predio
y generarén el 50% del valor de la'produccién. El primero de
ellos tuvo una produccién media de 277,658 pesos por predio,
mientras que los segundos su produccifn media fué de 17,260
pesos por ejidatario.

A nivel de todo el estado se encuentra que los predios
privados mayores de 5 hectdreas (13.1%) generarfn el 52.5% del
ingreso agricola, los minifundios privados (4.9% del total de
predios) el 0.4% y las parcelas ejidales (80.8% del total) el
47.0% del producto agrficola total.

Con todo esto queda manifiesta la aguda polarizacibn
entre las fincas agricolas examinadas, ya sea desde el punto
de vista de la estratificacibn realizada, como al considerar
los tipos de tenencia que reportan los censos agropecuarios.
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De esto se infiere que solamenfe un reducido grupo de
explotaciones privadas mayores de 5 hectidreas que representan,
el 13.1% del total de predios, concentra en su poder mis del
50% del valor total de la produccibn obtenida en 1970. Son es-
tas fincas las que se manejan como verdaderas empresas capita-
listas y obtienen los mds altos indices de eficiencia, concen-
trando la mayor parte de las tierras de riego, las que dan ocu
pacidén a los pebnes eventuales de los otros estratos, las que
tienen mayor acceso al crédito bancario, las que emplean maqui
naria agricola propia y ademi&s la alquilan a otros productores
siembran productos industriales, etc. Como consecuencia, son
las que intervienen en mayor medida y mejores condiciones en el
mercado.

Por su parte, los ejidos agricolas que representan el
80.8% del total de predios y el 47% del producto agricola to--
tal tienen como explicacidn, la apertura de tierras que tuvie-
rén a partir de 1960, en donde parece ser que las afectaciones
agricolas al latifundio a venido favoreciendo el fuerte impul-
so al ejido; sin embargo, son ellos los que tienen en su poder
el mayor nfimero de tierras temporaleras los que producen en un
porcentaje mayor productos bédsicos, como el mafz, frijol, etc,

'Sin embargo como -veremos en el capitulo siguiente, concentran
un gran porcentaje de la produccibn de cafia de azflicar y pldtano
lo cual permite definir que una parte de los ejidatarios ya han
empezado a precenciar la penetracifn del capitalismo en sus par
celas por tanto, esta forma de propiedad no ha sido un obtdculo
al desarrollo capitalista de la agricultura. Pese a ello, el -
nivel deapitalizacibn en el ejido es aGn bajo.

Mientras tanto, la estratificacifn del minifundio refle
j6 la situacibn de miseria en que se encuentran, de manera que
para sobrevivir tienen que trabajar como asalariados en las fin
cas capitalistas de la regi6én. Se debe aclarar que el reducido
nimero de predios del minifundio es una muestra mds del constan
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te desplazamiento a que se han visto sometidas desde antes del

periodo de estudio, por tanto, los miembros de su familia prac
ticamente han quedado sin tierras y pasan a formar parte en las
filas de proletariado rural.

5.2 ESPECTALIZACION PRODUCTIVA DEL SECTOR AGRICOLA

En este apartado se determina y explica de qué manera
la produccibn agricola de la regi6én se ha concentrado en la -
produccién de ciertos cultivos bédsicos e industriales, entre -
los que se encuentran algunos frutales. Se identifica asimis-
mo qué tipo de productores son los que cultivan los principales
productos agricolas.

El hecho deque en una regién determinada la produccitn
de un cultivo tenga una preferencia significativa da como resul
tado la especializaci6én de la agricultura, lo que implica divi-
sién territorial del trabajo agricola, fruto de la agricultura
mercantil que llega a su miximo desarrollo con la produccién ca
pitalista de mercancias.

En el estado de Colima la estructura agricola presenta
caracteristicas semejantes en cuanto a la especializacién de -
ciertos productos atractivos de la agricultura moderna capita--
lista. - La tabulacién de la superficie sembrada asi como la can
tidad cosechada se presenta en el Cuadro V.1 donde se ponde de
manifiesto que la produccién esta concentrada précticamente en
cinco productos claves, y que en orden de importancia son los si

. _Auientes: mafz, palma de coco (copra), limén, cafia de azficar y
pldtano. Estos cinco productos, en conjunto en 1970 ocuparén -
102,888 hectireas, es decir, el 91.4% del total dc los productos
cultivados.

La actividad agrfcola se encuentra concentrada principal
mente en los municipios de Manzanillo, Tecomé&n, y Armerfa partici
pando con el 75% del valor de la produccién agrfcola. En ellos
se localiza principalmente las plantaciones de lim6n, coco y plé-
tano. Sin embargo, es interesante ver qué productores son los -
que se dedican a producir estos cultivos.

Es 16gico suponer que los grandes productores capitalis-
tas en la agricultura dirigen comfinmente su produccién hacia los



CUADRO V.1
LOS CINCO PRINCIPALES CULTIVOS DEL ESTADO DE COLIMA.  (precios corrientes)

Afio 1970
Super . en imiento  Pro ucci n recio me aor e a
CULTIVOS cosechada % (kg/ha) (ton) dio rural produccibn ]
(ha) ($/k miles §
Mafz 48 967 47.9 1 367 66 938 0.84 54 574 9.6
Copra* 13 718 13,4 - 39 090 2.50 97 725 17.3 -
Plitano 12 000 11,7 16 800 201 600 0.70 141 120 25.0 -
Lim6n -8 357 8.1 11 85- 99 030 .75 74 273 13.1
Caita de azlcar 7 150 6.9 50 418 360 489 .71 25 670 4.3
Sub-Total 90 192 88.2 398 362 70.4
Otros 12 000 11 L8 167 165 29.6
Total de Culti
Afio 1978

Mafz 38 556 24.8 2170 83 693 2,70 225 921 9,2
Copra* 53 856 34.6 6 079 297 226 - 214 443 88 .2
Plitano 8 700 5.0 30 000 261 000 1.25 326 250 13,4
Limén 19 606 12,0 12 000 180 743 4.00 721 165 39.6
Cafia de azhcar 7 323 4.7 66 951 490 347 .25 122 587 5.0
Sub-Total 128 041 42.3 1610 256 66. 2
Otros 27 51 17,7 822 428 338
Total de Cultj '
vos 155 552 100.0 2432 794 100.0

*Comprende coco de agua, fruta y copra.

FUENTE: Anuario cstadfstico de la produccién agropecuaria de México.
Ed. Dirveccién General de Economfa Agrfcola, México, 1981,
|

<ot
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cultivos ganaderos o industriales.

Se entiende por cultivos industriales
aquellos que son sometidos a un proceso relativamente largo de
conservacién, antes de consumirse; por ejemplo: café, trigo, ce
bada y frutales. g

En efecto, 1la especializacién de la agricultura princi
palmente en cultivos diferentes a los de consumo bisico como ma-
iz, y frijol, es el resultado de una agricultura integrada al -
mercado y, por tanto, en términos generales no es un atractivo -
de la economia campesina, por no contar con los recursos econémi
cos y fisicos necesarios para hacerlos producir.

De acuerdo con la estructura de la produccién agricola
del pais, Colima dedica una parte importante de su superficie co
sechada al cultivo de maiz; el 62% de la produccién maicera es
producida por los ejidatarios. Aqui seguramente se encuentran -
los minifundios ejidales; Mientras que el 37%{ correspondié a .
los productores privados mayores de 5 hectireas. Aquf se encuen
tran seguramente las pequefias explotaciones capitalistas que tie
nen en su poder de entre 5 a 25 hectidreas. Por otra parte, el
1.0% correspondié a los minifundios privados. (Cuadro V.2) En -
1970 este cultivo ocup6 mis del 53.9% de la superficie cosecha-
da total del estado. Se calcula que su produccifn crecié a una
tasa promedio anual de 6.0%, mayor a la tasa media nacional, no
obstante, en 1979 la estructura de la produccién agrfcola de 1la
entidad muestra cambios importantes.

El cultivo de productos tradicionales, fundamentalmen-
te mafz, es menor y adquiere mayor relevancia la produccién de
frutales (Cuadro V.1). En efecto, la superficie dedicada al
cultivo del mafz en 1970 represent6 el 23.4% del total cosecha-
do, en tanto que la copra, el limonero y el coco representf el
58.4%.

Esto obedecié en parte, a que la superficie dedicada
al mafz disminuy6é del 53.9% al 23.4% entre 1970 y 1979. Esto o-
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ESTADO DE COLIMA: SUPERFICIE Y CANTIDAD COSECHADA DE LOS PRINCIPALES
CULTIVOS* Y FRUTALES POR GRUPOS DE EXPLOTACION

( en porciento )

Unidades we pmﬁuc

cién privada ~ Total en
Cultivos y frutales Mayores  Mcnores Ejidos 1la enti- Rendimicnto
principales ‘ de de dad ton/ha
S ha S ha
MAIZ SOLO Entidad 1.3
Sup.cosechada (ha) 36.9 0.9 - 62.2 100.0 5ha 1.3
Sup.regada (ha) 44.6 1.9 53.5 100.0 5ha 1.4
Cant .cosechada (ton) 40.5 1.0 58.5 100.0 ejidos 1.1
MAIZ HIBRIDO O MEJORADO Entidad 1.5
Sup .cosechada (ha) 10.6 .02 88.3 100.0 5ha 1.8
Sup.regada (ha) 39.8 - 60.2 100.0 5 ha 1.2
Cant .cosechada (ton) 12.3 .02 87.6 100.0 ejidos 1.5
CARA DE AZUCAR Entidad 36.7
Sup.cosechada (ha) 26.4 - 73.6 100.0 5 ha 36.7
Sup.regada (ha) 10.8 - 89.2 100.0 5ha -
Cant.cosechada (ton) 26.0 - 74.0 100.0 ejidos 36.7
SORGO GRANO Entidad 1.5
Sup.cosechada (ha) 49.5 50.5 100.0 5ha 1.8
Sup.regada (ha) 92.3 7.7 100.0 5ha -
Cant.cosechada (ton) 55.0 48.0 100.0 ejidos 1.3
AJONJOLI 8.6 .03 91.3 Entidad 0.6
Sup.cosechada (ha) 10.1 '89!9 100.0 5ha 0.6
Sup.regada (ha) 100.0 5 ha 0.7
Cant .cosechada (ton) 8.8 .04 91.1 100.0 ejidos 0.6
FRIJOL SOLO Entidad 1.0
Sup.cosechada (ha) 41.6 0.3 58.1 100.0 Sha 1.0
Sup.regada (ha) 27.1 - 72.9 100.0 S ha 0.7
Cant.cosechada (ton) 50.5 0.2 49,2 100.0 ejidos 0.7
PALMA DE COCO (COPRA) 100.0 Entidad 1.2
Sup.cosechada (ha) 69.7 0.2 30.0 100.0 Sha 1.2
Cant.cosechada (ton) 68.7 0.3 31,0 100. S ha 1.7
e idv /.3
LIMON AGRIO Bntidad 3.6
Sup.cosechada (ha) 79.8 2 19.9 100.0 Sha 3.8
Cant .cosechada (ton) 85.3 .2 14.4 100.0 5Sha 2.9
ejidos 2.6
PLATANO DIVERSAS VARIEDADES Bntidad 11.1
Sup,coscchads (ha) 35.1 .4 64.5 100.0 S ha 11.7
Cant.coscchada (ton) 36.4 4 61.6 100.0 S ha 11.1
' ejidos 10.3

*Se refiere a cultivos anuales o de ciclo corto.
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obedece aque 1a agricultura capitalista ha ido ampliando su do-
minio territorial hacia la produccién de cultivos mis atractivo
que el mafz. En efecto las pequefias explotaciones capitalistas
de propiedad privada y ejidal que producian mafz han optado por
cultivar productos mds rentables. En tanto los productores mis
desafortunados, es decir, los minifundios, dedican su parcela

a la produccibn de cultivos bdsicos de primerfsima necesidad: -
mafz y frijol.

El estado de Colima se distingue en forma especial por
la produccibn de lim6n pués en 1970, ocupS el primer lugar den-
tro de los estados productores y gener§ el 62% de la produccibn
nacional de 1limbén agrio.

La superficie y cantidad cosechada de los principales
productos y frutales, por grupos de explotacién (Cuadro V.2)
permiten definir que un alto, porcentaje de las plantaciones -
limoneras estén concentradas pricticamente por las‘expiotaciones
capitalistas privadas. En efecto, el 80% de la superficie cose
chada pertenece a estas explotaciones, lo mismo que la cantidad
cosechada (85%), registrando as{ un rendimiento medio de 8.8%
toneladas por hectfirea*. La superficie y produccién restante de
lim6n (20 y 15% respectivamente), se encuentra en manos de los -
ejidatarios mds afortunados: pequefios productores capitalistas.

La produccién de copra también muestra rasgos semejante
el 70% de la superficie cosechada pertenece a explotaciones pri-
vadas mavores de 5 hectdreas y el 30% restante se encuentra en -
manos de cjidatarios, lo cual quiere decir que esta caracteristi
ca es un sintoma de gue la produccién capitalista ha empezado a
ota: Los rendimientos registrados en los principales cultivos

del estado de Colima (Cuadro V.1) han aumentado conside-

rablemente, ello se debe, en parte, por la aplicacibn de

paquetes tecnologicos generados por 1a investigacifn agr{
cola (Semilla mejorada, fertilizantes, pesticidas, etc) y
en parte, por el uso de maquinaria agricola moderna.
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penetrar en los ejidos. En este cultivo la entidad muestra ren
dimientos superiores al promedio nacional y ocupa el tercer lu-
gar como productor de copra en la Rep(iblica Mexicana.

Por su parte, los ejidos concentran el 74% y el 65% de
la superficie cosechada de cafia de azficar y pliatano, y las explo
taciones capitalistas privadas efectfian un porcentaje minoritario
en estos cultivos, sin embargo, se puede ver que la actividad de
la agricultura moderna capitalista ha encontrado otros cultivos
mis atractivos que la cafia de azlicar y el pldtano y que seguramen
te le reportan magnificas ganancias. Por ejemplo, en sorgo forra
jero, ahuacate, tamarindo, chile verde,lino, mango, café, tomate,
etc... concentran el 70% al 88% de la superficie que se destina a
esos cultivos (Cuadro V.3).

El répido crecimiento de estos cultivos es el reflejo -
del empléo de técnicas modernas de cultivo introducidos por el pro
ceso mismo del desarrollo capitalista de la agricultura. Se esti-
ma que alrededor del 20% de la superficie cosechada se cultiva con
semilla mejorada, mientras que en el 50% de la misma se utilizan di

Yersos fertilizantes para reponer la calidad nutritiva de los sue
los. Asf mismo, el campo ha sido objeto de una rdpida capitaliza-
ci6én al incrementarse la maquinaria y el equipo utilizado a un rit
mo medio anual del 9.2%. No obstante, se consideré insuficiente,
principalmente en las plantaciones de carfcter ejidal.

Por su parte, la actividad ganadera del estado es de una -
menor importancia, pués genera el 8.6% del producto estatal. Las
principales especies que se desarrollan son el ganado bovino y por-
cino con 270 mil y 150 mil cabezas, respectivamente. Otras espe--
cies en explotacién son el ganado equino (50 mil cabezas), caprino
(50 mil cabezas), ovino (12 mil cabezas) y aves (40 mil cabezas).

Los rendimientos en esta actividad son en general bajos
por las deficiencias genéticas del ganado. En el bovino sélo el
20% cs de raza fina; en el porcino el porcentaje aln es menor (12%)
La explotacién es en genoral extensiva y s6lo en fecha reciente se
ha desarrollado una ganaderfa semi-retabulada en el Valle de Tecomdn
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CUADRO V.3
ESTADO DE COLIMA: SUPERFICIE Y CANTIDAD COSECHADA DE ALGUNOS

CULTIVOS Y FRUTALES POR GRUPOS DE EXPLOTACIONES
( en por ciento ).

107
Cultivos y Superficie . Cantidad
Frutales Cosechada Cosechada
Ha. Ton.

Chile Verde

Mayores de 5 Ha. 81.8 82.9
Menores de S Ha. --- ---
Ejidos 18.2 17.1
Lino

Mayores de S Ha. 80.0 82.0
Menores de S Ha. 1.5 2.0
Ejidos 18.5 16.0
Sorgo Forraje -

Mayores de 5 Ha. 87.7 89.5
Menores de S Ha. --- ---
Ejidos 12.3 10.5
Tomate rojo

Mayores de 5 Ha. .61.3 61.3
Menores de 5 Ha. 1.3 -1.2
Ejidos 37. 4 37.5
Café cereza

Mayores de 5 Ha. 62.0 64.9
Menores de 5 Ha 2.6 2.6
Ejidos 35.4 32.5
Man

Mayores de 5 Ha. 68.2 57.0
Menores de 5 Ha. 1.4 4.7
Ejidos 30. 4 38.3
Coco fruta

Mayores de 5 Ha. 75.8 76.7
Menores de S Ha, 0.5 0.5
Ejldos . 23.7 22,8
Tamarindo

Mayores de 5 Ha. © 76,4 84.0
Menores de S Ha, .9 .8
Ejidos 22,7 15.6
Ahuacate
Mayores de § Ha, 82.8 73.3
Menores de S tla, 0.3 .3

Iijidos 16,9 26,4
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Las deficientes condiciones de sanidad animal que permi
te el desarrollo de plagas como la garrapata, la brucelosis y
el derringue son un fuerte obsticulo al desarrollo de esta acti
vidad. Actualmente se realizan campafias contral el derringue.
En esta forma la incidencia disminuy6 del 70% en el pasado reci
ente al"1.7% en 1975,

Otros problemas que enfrenta la actividad ganadera son
la escasa asistencia técnica y la deficiente disponibilidad de
alimentos para el ganado. A este respecto, se esti llevando a
cabo un programa que tiende a incrementar la produccién cunicu-
la, que se alimenta fundamentalmente de col forrajera y que dis
minuird la presién de la demanda sobre los granos forrajeros.

La silvicultura y la pesca han tenido un desarrollo muy
incipiente en la entidad, a pesar de los recursos disponibles.
Existen buenas posibilidades para la explotacién forestal en -
la regibn noroeste del estado, aunque no ha sido desarrollado a
su miximo potencial.

La inadecuada comunicacién y la veda impuesta por la le
gislaci6én actual, debido a 1la explotacién irrestricta e inadecu
ada que se realiz6 en el pasado, pero que resulta obsoleta actu
almente, son factores que han frenado su desarrollo. La activi
dad pesquera ofrece buenas perspectivas de desarrollo,tanto por
el litoral con que cuenta Colima (166Km) como por la existencia
abundante de algunas especies.

Sin embargo, estas condiciones ventajosas no han podido
aprovecharse por la carencia de inversiones en instalaciones -
portuarias y en una flota pesquera adecuada. Actualmente se re-
aliza un complejo industrial-pesquero y de ampliacibén de las -
instalaciones portuarias en el Puerto de San Pedrito. Con dicho
proyecto se espera impulsar esta actividad.

Este resultado de la divisién territorial del trabajo,
como condicionante del desarrollo capitalista de la agricultura
lo aborda el maestro Bassols del libro "Estudios geoeconbmicos
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sobre divisién geoeconomica en la URSS" y dice:

"En la divisién econémica territorial
algunos investigadores (...) se limi
tan a determinar la especializacién
productiva, sin tomar en cuenta las
relaciones sociales. Este tipo de -
divisidén no es cientifica, por lo -
que no se descubren las diferencias
internas (...) V.I. Lenin sefialaba
que lo principal es el nivel, el -
cardcter y las peculiaridades del -
desarrollo del capitalismo, expresa
das en diferencias territoriales y
concretas (...). Se debe tomar en -
cuenta el caricter de las relaciones
sociales y la especializacién econd
mica, en su relacién mutua" (1)

Al estudiar el trabajo asalariado asf como el capital

y uso de tecnologias modernas se puede dar cuenta, aunque en
términos muy gruesos, de la forma en que el capital y mis es-
pecificamente la maquinizacién agricola ha llevado cada vez -
mds a la formacién y desarrollo de relaciones capitalistas en
el campo. Estas relaciones se expresan por el cardcter antago
nico entre las clases sociales, formando por un lado un contin
gente cada vez mayor de proletarios rurales que se alquilan en
las fincas capitalistas en calidad de asalariados agricolas;
por otro lado, un pequefio grupo de productores que producen ex-
clusivamente para el mercado, con el fin de obtener ganancias.

(1) Bassols B,A, México y la divisién econémica regional.
1964. UNAM, México. P.17
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Ellos recurren a la especializacién productiva, asi como
al aprovechamiento de tecnologias mejoradas generadas por la
investigacién agricola y colocadas en el mercado: semillas
mejoradas, fertilizantes, pesticidas, insecticidas, etc., que
les permiten incrementar sus rendimientos por hectdrea de la-
bor permitiéndoles acrecentar sus ganancias y concentrar cada
vez mis el ingreso rural.

5.3 VENTAS DE LA PRODUCCION AGROPECUARIA

Ahora, corresponde cuantificar el valor de la agricultura
dedicada a la venta por las diferentes explotaciones agricolas.
El cédlculo del vdlGmen producido y el volGmen comercializado -
permite expresar cuantitativamente el grado de integracién de
la produccién agropecuaria al mercado, tanto de las mercancias
generadas por la empresa capitalista, como del producto puesto
al mercado por la unidad campesina.

Queda claro que los productos de la agricultura capitalis
ta son creados en forma de mercancias; es decir, en forma de -
valores de uso o satisfactores destinados a la venta, y no al

_propio consumo del que las produce. Por tanto, un indicador -
que expresa cuantitativamente este aspecto es el tanto por ci-
ento de la produccién agricola destinada a la venta. Mientras

tanto 'l1a producién agricola que genera la unidad campesina, cada
vez mas es integrada a los mecanismos de dominacién del siste-
ma capitalista, que se ve orientado en un grado mayor a la ven
ta que al autoconsumo. Este fenfmeno se puede calcular al cu-
antificar, el tanto por ciento de su produccién destinada a la
venta,

De esta manera, el valor de las ventas del producto agro-
pecuario en relacién al valor de la produccibén asf{ como el cre
cimiento de la parte comevrcializada por las unidades de explo-
tacién agrfcola, constituyen un indicador importante del nivel
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de comercializacién del sector agricola.

En los cuadros V.9 y V.10 se observa con claridad el as-
cendente grado de integracién al mercado que presentan los -
distintos grupos de explotacién de la zona. Primeramente, se
ve que las ventas se incrementarén en un 132% durante el inter
valo 1950-70, pasando de 202 millones de pesos en 1950 a 469
millones en 1970. Estas ventas representaban al inicio del pe
riodo el 81.5% mientras que al termino de aquel constitufan el
87.3% del valor producido.

CUADRO V.9

ESTADO DE COLIMA: PRODUCCION Y VENTAS AGROPECUARIAS
( en miles de pesos de 1975)

‘Grupo de Explotacibn PRODUCCION VENTAS
Agricola Forestal Animal Agricola Forestal Animal Ganado en pie (1)

1950 198 937 8 061 52 708 166 438 35 723 9 582
Mayores de 5 Ha 144 145 5 070 20 534 134 873 - 18 681 9 039
Menores de 5 Ha 3 042 2 175 2 598 - 1 868
Ejidos 51 445 2 991 21 868 28 874 - 15 247 136

1970 492 531 1 083 683 611 41) 739 886 56 014 22 191
Mayores de 5 Ha 250 004 288 31 244 218 703 288 28 062 13 117
Menores de 5 Ha 2232 10 681 1 842 7686 2 268
Ejidos 231 295 798 28 837 193 195 800 20 3687 6 808

1) Ganado en Ple ( Incluye ganado mayor, menor y aves. Esta .Columnl no a8 comparable con ninguna
de las de produccidn ),
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CUADRO V.10

ESTADO DE COLIMA: PROPORCION DE LA PRODUCCION COMERCIALIZADA
AGRICOLA FORESTAL Y PRODUCTOS ANIMALES-
( en porcientos )

GRUPO DE .
EXPLOTACION AGRICOLA FORESTAL ANIMAL TOTAL
1950 83.7 -— 87.8 81.5
MAYORES DE 5 HA 93.8 — 85.5 91.4
MENORES DE § HA 85.3 — 85.9 85.8
EJIDOS 56.1 69.7 58.3
1970 83.6 81.9 80.5 87.3
MAYORES DE 5 HA 83.7 89.3 88,8 95.3
MENORES DE § HA 82.5 - 71.0 90.6
EJIDOS 83.% 78.5 75.17 85.3

En segundo termino se observa que los minifundios, a pe-
sar de 1o raquitico de su economfa, se encuentran integradas
a la produccién mercantil y en un grado creciente; asi, el -
inicié del perfodo comercializaban alrededor del 86% de su -
produccién total y al término de aquél constituian el 91% del
valor producido. Sin embargo este aumento se debio al incre-
mento de la parte comercializada de ganado(aument6 en un 306%)
mientras que la de cultivos disminuyé en un 29%.

Esto ha sido asf porque el minifundio para lograr mante-
nerse como productor tuvo que abandonar en parte la produccién
de cultivos agricolas y dedicarse a la ganaderfa en pequefio,
por la sencilla razén de que seguramente le resulta ser menos
riesgosa que la agricultura de temporal y ademés, ante cual -
quier necesidad urgente de dinero, por parte del productor, -
siempre le queda el recurso de poder vender en cualquier mo -
mento una res o un novillo. Por otra parte, el ya de por si
reducido tamafio de los minifundios, aunado a la creciente pér
dida de tierras, son factores que han presionado para que se
intensifique la pequecfia ganaderfa que practican., Sin embargo
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la introduccidén de alguna enfermedad que pudiera afectar el -
ganado son factores que colocan a la vulnerabilidad del mini-
fundio al umbral de la bancarrota. .

Finalmente, tanto los predios mayores de 5 hectireas co-
mo los ejidos, presentan los mas altos ritmos de crecimiento
de ventas. Entre estos dos grupos de fincas absorben el 99.5%
de las ventas de la entidad, repartidas de la siguiente manera
los predios mayores de 5 hectdreas efectfian el 52.6% y los eji
dos el 46.9% restante. Sin embargo, no pasa inadvertido el -
notable incremento de la integraci6n de los ejidos a la produ-
ccién mercantil; en efecto, de 1950 a 1970 se quintuplicarén -
sus ventas agropecuarias, mientras que los predios mayores de
5 hectdreas tuvierén un incremento del 60% de un perfiodo al o-
tro.

Como resultado de los datos examinados podria decirse que
aparentemente se encuentra una correlacidén entre tamafio de la
finca y niveles de comercializacién. Esto sin considerar las
ventas de ganado en- pie que aparece en la Gltima columna del -
cuadro V.9. En efecto estas se han ‘incrementado en un 132% -
durante el lapso analizado, y para 1970 representaba un ingre-
so para las fincas de Colima de 22.2 millones de pesos.

A prop6sito de las ventas de ganado en pie, cabe hacer
la aclaraci6n de qie 1la informaci6én censal esta representada
de tal manera que no es posible comparar ese concepto con nin-
guno de los que aparecen en cl renglén de produccién agropecu-
aria;, por eso, cuando se relacioné la producci6én y las ventas
se excluyé la columna de ventas de ganado ¢n vivo, ya que su

inclusi6n con el resto de las ventas agropecuarias habrfs dado camo resul-
tado que se vendfa mis de lo que se producfa, Esto representa una serie
de deficiencias de 1a informacibn agropecuaria oficial, que obstaculiza

la investigacibn de 1a situaci6n economica del agro mexicano.
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Si se estratifican los predios por grupos de valor de
las ventas agropecuarias se obtendria una mayor precisién en
el andlisis de la participacién de los diferentes grupos de
explotacién en la comercializacién de sus productos; sin em-
bargo, esto s6lo es posible en el valor de las ventas de cul-
tivos agricolas exclusivamente, pués asi lo reporta el censo
agropecuario.

En el cuadro V.II se denota claramente que las explo-
taciones privadas mayores de 5 hectdreas representan sélo el
13.2% de los productores y concentran el 52.6% del total de -
las ventas; mientras tanto el 81.7% de los productores son eji
datarios y participarén con el 46.9% del total de las ventas.

Los minifundios ya de por sf desintegrados ocuparén el 5% del
total de niGmero de productores y participarén tan s6lo con el
0.5% del total de cultivos agricolas vendidos; aqui se presen
ta una min(scula participacién en las ventas agricolas, dado
que su actividad la han dirigido a la ganaderfa en pequefio;

de haber contado con esta informacién seguramente el porcentaje
vendido hubiera sido mis grande, De cualquier manera, el ingre
so promedio de las ventas de los minifundios fué de 1, 892 pe-
sos por predio, y para las explotaciones privadas mayores de 5
hectireas fué de 86, 474 pesos por fincas, mientras que los eji-
datarios tuvierén un ingreso medio de 12,066 pesos por ejidatario

En resumen: se ha podido comprobar una vez mis la clara
polarizacibn entre las fincas agricolas y que en este caso se ma-
nifiesta por la desigual participacién de los productores en el
total del producto realizado, Esto pone en evidencia que las for
mas juridicas de tenencia de la tierra son subordinadas por el de
sarrollo del capitalismo al comdn proceso de acumulacién de capi-
tal y a los mecanismos de competencia que rigen en el mercado. Lo
demuestra el hecho que la agricultura de Colima se encuentra ori-
entada hacia el mercado. Asf, en 1970 los predios privados mayo-
res de 5 hectdreas comercializarén el 95.3% de la produccién obte



CUADRO v, 1

BSTADO DE COLIMA: Valor de las ventas de la producciSn agricola de 1970 a precios corrientes.
( miles de pesos)

- GRUPOS DE . SHA, EJIDOS
EXPLOTACION T 0T A L MAYORES DE 8 HA MENORES DE A
- TIPOS DE VALOR VA VA
(PESOS ) ] VA VAP N VA VAP N VA VAP NE  NED P
HASTA 1000 715 84 118 311 29 93 40U 55 136 - - - -
1001 3000 157 393 2503 83 218 2627 T4 475 2383 - - - -
3001 15000 376 3083 1mse 327 2744 8391 51 339 8847 - - - -
15001 30000 194 aTul 21877 180 3490 21813 e 3188 21000 3 2086 83 403
30001 50000 459 4353 40589 96 3906 ° 406588 8 227 3783 5 349 220 830
80004 75000 ¢66 6040, 62218 104 6277 62145 1 63 685000 8 S6u 502 890
75001 100000 737 606y 87070 59 8179 87780 - - - 10 698 884 1266
100001 250000 1927 32793 157659 183 28608 356328 - - - 25 1744 4105 2400
250008 500000 1828 35802 328459 8% 27507 327464 - - - 25 1744 0295 4788
5000038 2000000 1849 41832 789017 3 23632 716121 - - - 26 41016 18200 10022
1000001 Y NAS 4829 635038 2838709 13 19473 M9782Y -~ - - 26 1816 75561 %1808
TOTAL 10951 230022 2438769 1450 121063 3492 Skd 1029 1893 120 8945 107930 12066
PORCLNTAJE
NASTA 1000 ¢.8 .0k 21.8 .02 7.3 5.3 - - -
100,1 3,000 4,4 ‘17 5.7 18 13,6 17.0 - - -
300.1 15000 3.8 1.3 22.8 2.9 9.4 32,9 - - -
15001 30000 3.6 1.8 11.0 2.9 1.8 16,3 2.3 2,3 .00
30001 50000 4,9 1.9 8.6 3.2 1.4 22.1 3.9 3.9 .20
50001 73000 ¢,y 3.0 7.0 5.2 10 6,3 6.3 6,3 .7
78001 100000 6,9 2.8 v, 1 4,3 — - 7.0 7.8 .02
100001 250000 47,6 14.3 12,6 23,8 - - 16.6 18.8 6.9
250001 8500000 16,79 15.8 8.0 22.7 - - 19.8 18,8 7.7
$00001 31000000 16.9 18.2 2.3 19,8 - - 20,3 20,3 18,9
1000001 Y WA 16.7 1.3 8 16,1 - - 20.3 20,3 70.1
TOTAL 100.0 100,0 100,0 100,0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

SEt

¥i NOmero de productores
VA1 Ventss agricolas en miles de pasos

VAP: Vantas agricolse promedio por predio o Ejidatario (en pesoce)
NE: NGmero 4o Ejidos

¥EJ: Nn@wevro de Eiidatariocs,
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nida: 1los minifundios el 90.6% y los ejidos el 85.3%, por tan-
to, se ha comprobado que todas las fincas de la entidad, sin -

importar su tipo de tenencia ( privada o ejidal ), se encuentran
perfectamente integradas al mercado.

VI.  INTEGRACION Y DESARROLLO DEL MERCADO AGRICOLA REGIONAL

Investigar en qué medida se ha desarrollado el mercado
agricola en el estado de Colima, no significa mas que hacer un
balance de todo lo realizado a lo largo de este trabajo.

Esto quiere decir, que la formacién del mercado interior
es el estudio mismo del proceso de acumulacién de capital, vis-
to desde una perspectiva particular y, por consiguiente. forma
parte del estudio del decsarrollo agricola. Alonso Aguilar hace
una sugerencia al respecto.

"E1 mercado y el desarrollo no son dos

cuestiones diferentes; son en rigor

un mismo fendmeno visto desde dos 4n-

gulos distintos. Asf como no puede

haber desarrollo capitalista sin mer-

cado, este no podrfa expandirse sin

la influencia decisiva del proceso de

acumulacién de capital” (1)

Antes de penetrar al anilisis, es necesario replantear al
gunos aspectos tebricos fundamentales acerca del origén, integra
cién y desarrollo del mercado interior agricola.

6.1 CONSIDERACIONES TEORICAS

Por definicién, el mercado interior es una categorfa his-
térica aque surge con la economia mercantil y que en su desarrollo
se transforma en economfa capitalista, donde adquiere pleno domi-
nio y se constituye en regulador central del proceso econémico.

En efecto, en la agricultura el paso de la produccién mer-

(1) Alonso Aguilar M, 1976, Capitalismo, Mercado interno y
Acumulacién de Capital P. 92,
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>antil simple a la capitalista estid determinada por el momento
hist6rico en que se realiza la expropiaci6n de los medios de -
produccién del productor directo por parte del nuevo empresario
agricola, y que a la postre resultan cambios profundos en la -
estructura de la poblaci6én. Por una parte, los medios de produ-
ccién del productor se transforman en capital en manos de su nue
vo dueiio; Por la otra , los medios de subsistencia para ese pe-
quefio productor se transforman en capital variable,lo que ocasiona
la diferenciaci6n de las masas campesinas en dos clases : burgue-
sa rural por un lado, y proletariado del campo, por el otro. En
contraste, se polariza la sociedad en su conjunto y se presentan
las condiciones necesarias para la creacién y desarro-lo del mer-
cado interior para el capitalismo.

De esta manera queda abierto el mercado interior en dos --
fuentes: para los medios de produccién que demanda la agricultu-
ra moderna capitalista y los articulos de consumo que demandan la
sociedad rural en su conjunto.

Cabe hacer aquf la aclaracidn que el mercado interior sélo
puede crecer en un pafs a condicién de que el consumo productivo -

(medios de produccién) crezca mis rdpido que el consumo personal
(articulos de consumo).

Lenin establece esta tesis en los siguien
tes términos.

""E1 crecimiento de la produccidn capitalista
Y, por consiguiente el mercado interior, no
se efectda tanto a cuenta de los artfculos
de consumo como a cuenta de los medios de -
produccién. Dicho con otras palabras, el -
crecimiento de los medios de produccifn aven

taja al crecimiento de los artfculos de con-
sumo' (4).

(4) Lenin. 1974. " lLos nuecvos cambios ccondmicos en la vida cam-
pesina' Obras completas T.1. Ed. Progreso Moscd. P. 40
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Para estudiar el crecimiento del mercado interior en 1la
agricultura, se hace necesario atender el comportamiento de dos
factores claves: los ingresos por concepto de ventas que obtie
1en las fincas, y los ingresos derivados del pago por trabajo
asalariado a los jornaleros y obreros del campo. Solamente los
ingresos en dinero cuentan para el mercado interno porser base
para la formacidn de capital, los pagos en especie no crean mercado

" Los que pesan en el mercado interior

dice Lenin, no son, ni mucho menos,
los ingresos generales del productor
(por los cuales se determina su pros
peridad), sino exclusivamente sus in
gresos en dinero"” (5).

En consecuencia, al medir el crecimiento del mercado in-
terior, no se considera el nivel de bienestar de la poblacién ru
ral, pues no necesariamente quien percibe ingresos monetarios go
za de bienestar,

" Esto quiere decir: Afirma Roger Bartra

Ademis, que "El1 mercado interno agrico

la se amplia independientemente del bie
nestar de la poblacién rural y casi -
siempre en su detrimiento' (6).

En resumen, se puede constatar que el mercado interno agri
cola esta en funcién del valor de los productos agropecuarios ven
didos y del total de ingresos en dinero obtenidos por concepto de
trabajo asalariado. Asf, el grado de disociacién de los producto-
res, cn capitalistas y obreros, asf como la divisifn social del -
trabajo, determina el grado de desarrollo del mercado interior y

(5) Ibid, Op. Cit., P. 46-47,

(6) Roger Bartra, Estructura Agraria y Clases Sociales en Méxi-
co. Ed. ERA, México 1974, P, 25
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y del capitalismo en el pais, y cuando el total de la fuerza de
trabajo se convierte en mercancia abarca el capitalismo toda la
produccién del pais.,

Para estudiar el crecimiento del desarrollo agricola regio
nal se presentan dos grandes momentos: La proletarizacién aunada
con la inmigracidn poblacional que padece 1la regifn, asi como la
especializacidn productiva y la demanda de medios de produccién -
y de vida que efectla la burguesia agraria y el proletariado ru--
ral al sector industrial, quedando integrada asi la agricultura -

regional al mercado local y que abarca el mercado y la industria
nacional.

6.2  POBLACION, PRODUCCION Y DISTRIBUCION DEL INGRESO POR ACTIVI-
DAD ECONOMICAS.

En Colima se ha profundizado una divisién social del tra-
bajo, tanto a nivel de todas las ramas productivas como dentro -
del sector agropecuario,

Como consecuencia de esta divisi6n del trabajo se ha visto
que 1a poblacién no agricola ha mantenido una tasa de crecimiento
mayor que la ocupada en el medio rural, La poblacién agricola -
descendio del 40% al 36% entre un periodo y otro, y la poblacién
urbana aumentS del 60% al 64%, respectivamente.

Como contrapartida de este proceso, los trabajadores inde-
pendientes han experimentado una secular disminucién dentro de 1la
estructura ocupacional. Ante este proceso de descomposicifn del
campesinado, de nuestra irea de estudio, es de esperarse que los
antiguos instrumentos de trabajo de los trabajadores independien-
tes hayan pasado a convertirse en nuevo capital a manos de sus -
nuevos propietarios, la creciente burguesia rural que se ha ido -
conformando,

Al examinar los ingresos promedio en cada uno de los secto
res es posible encontrar que a pesar de¢ los efectos de la Reforma
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agraria, el ingreso promedio en la agricultura es bastante in-
ferior todavia al prevaleciente en las actividades no agricolas
mientras que en éstas el ingreso promedio mensual en 1970 era
de 950 pesos* cn la agricultura solamente llegaba a 704 pesos
mensuales. Ademds, tanto en el sector agricola como en el no -
agricola el ingreso se encuentra bastante polarizado, en donde
existe un pequefio grupo que percibe ingresos superiores y un --
grupo mayoritario que percibe ingresos inferiores.

Pese a ello, la actividad principal de la regién sigue -
siendo la agricultura, esto se debe a que dentro de la estructu
ra ocupacional, el 43.5 de la poblacién econémicamente activa
dependié de esta actividad y gener6 el 37% del PIB mientras tan
to, el sector industrial pese al potencial existe, se encuentra
todavia en una etapa incipiente de desarrollo.

Su participacidn en el producto generado en 1970, repre--
senta s6lo el 14.2% y ocup6 el 14.5% de la poblacidn econdmica--
mente activa. Por su parte, las actividades terciarias son las -
mids importantes dentro de la economfa estatal, tanto por su par-
ticipacién en el producto total (48.9%), como por la dinfimica de
su desarrollo: 4.4% de crecimiento medio anual, entre 1960 y .
1970. E1 comercio es la rama mis importante de sector, dentro de
é1, las ventas de productos agricolas y alimentos elaborados re--
presentaron el 70%, lo que ha repercutido favorablemente en el de
sarrollo agricola estatal.

6.3 DESCOMPOSICION DEL CAMPESINADO Y TRABAJO ASALARIADO
Uno de los factores que se deben tomar en cuenta en rela--

cién a la integracién y desarrollo del mercado interior agrfcola
lo constituye la proletarizacién del campesinado. Al respecto se-

* [EPES, Estudio socio-economico del estado de Colima.
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flala Bartra:

" La existencia de este sector del
campesinado, que se ve obligado a
vender su fuerza de trabajo para
subsistir, representa un factor -
tanto o mis importante que la ven
ta de productos agricolas para la
ampliacién del mercado interno'" (7).

En efecto, el proceso de proletarizacidén y descomposicién
del campesinado en el periodo de estudio se manifiesta por los -
cambios ocurridos en la estructura ocupacional en la agricultura
de esta manera, si en 1950 el ndmero de jornaleros y obreros en
el campo (fuerza de trabajo rural) estaba constituida por el
40.5% del total de la poblacién econémicamente activa rural, en
1970 se eleva hasta alcanzar el 62%. Esta modificacién fue como
consecuencia del desplazamiento de los trabajadores independien-
tes (unidades campesinas de pequefia propiedad y ejidatarios mini
fundistas), Y la agrupacién de la mano de obra familiar no re-
tribuida y sin parcela alguna.

Ambos componentes necesariamente tuvierdn que engrosar a
tas filas del proletariado rural en calidad de asalariados. En
efccto, si en 1950 estos trabajadores representaban el 59.4% del
total de la poblacién activa rural en 1970 s6lo constituian el -
36.6%,

Ahora bien, si se considera que una buena proporcién de -
los campesinos de la entidad cuentan con parcelas minifundistas
que no les permiten obtener los ingresos suficientes para subsis
tir, tienen que vender su fuerza de trabajo como obreros y jorny
leros en las empresas agricolas e industriales del estado. Asf{,

la_existencia de este sector de campesinos semiproletarios amplin
(7) 1Ibid. Op. Cit, P. 30
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al nimero de faenas agricolas, lo que viene a representar un -

factor tan importante para la formacién del mercado, como la

venta de los productos agricolas.

Este aspecto del crecimiento del mercado interno se pue-

de observar desde el dngulo de los gastos efectivos por concep-

to de salarios pagados en la agricultura,

CUADRO VI

ESTADO DE COLIMA:

GASTOS ANUALES EN JORNALES AGRICOLAS Y SU
PORCENTAJE CON RESPECTO AL TOTAL DE GASTOS

EFECTIVOS ( Miles de pesos de 1975 )
GRUPOS DE 1950 1970
EXPLOTACION JORNALES % JORNALES )
TOTALES 35 257 54.9 122 101 51.0
MAYORES DE 5 ha. 32 4068 55.8 76 313 53.1
MENORES DE 5 ha. 401 53.5 4 677 49.0
- EJIDOS 2 393 45.1 41 111 47.8

El ripido crecimiento del capital variable es a todas 1lu

ces acelerado, para 1970 se pagan mis de 122 millones de pesos
Al mismo tiempo se puede observar como sube con rapidez la com
posicidén orgfinica del capital(los jornales pasan del 55% al -
51% del total de gastos efectivos); los gastos en salarios se
elevan a un ritmo mds lento, ello es el resultado del intenso
proceso de acumulacién dé capital que se ha dado en la agricul
tura regional durante los 20 afios considerados,

Si bien el importante incremento en la superficie cultiva
ble (3.6% anual) ha tenido necesariamente que ampliar la ocu-
pacibn de la fuerza de trabajo rural, las explotaciones capi--
talista hacen uso cada vez mayor y mds generalizado de gastos
en trabajo asalariado; empero, el proceso de intensificacifn
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ha disminuido ¢l ndmero de jornales pagados en las explotacio

nes capitalistas privadas (-1.5% anual); no obstante, estas

fincas son las que tienen un alto grado de desembolso por con-
cepto de jornales pagados (62% del total), mientras que los -
minifundios ocuparén el 4.7% y los ejidos el 33%,

Es obvio que en su fase inicial, -el desarrollo capitalis-
ta de la agricultura se¢ expresa por el uso cada vez mayor y -
mis generalizado de trabajo asalariado. Pero cuando el capita-
lismo ha llegado a ser el modo dominante, entonces el desarro-
1llo capitalista de la agricultura se expresa principalmente
por el uso cada vez mids acentuado de la ciencia y de la técni-
ca y por la importancia creciente de los medios de produccién
principalmente de las mdquinas y por una disminucién absoluta
de la fuerza de trabajo, es lo que pasa precisamente en las -
explotaciones privadas mayores de 5 hectéreas.

Hasta aqui se¢ ha demostrado que este aumento consecutivo
del proletariado rural es el resultado de disociacidn despla-
zamiento o desintesracibén de la economia campesina, de tal mo
do rue este fen6rneno no se puede definir como un fracaso de -
la Reforma Agraria, este cumplia con el papel fundamental que
debe proporcionar el sector agricola en el desarrollo econémi-
co: dar fuerza de trabajo barata para el desarrollo de la in-
dustria y la agricultura capitalista.

Cuando se analiza la estructura territorial en el &rea de
estudio se ha podido comprobar la fuerte concentracién de la -
tierra por un pequefio grupo de productores., Esto es asi en el
sentido de que si sc considera que en 1970 se registrarén 1,450
predios privados mayores de 5 hectfireas, 250 predios minifundis
tas y 8,945 ejidatarios, sc tienc un total de 10,645 productores
y si relaciona el nlmero dec productores con el total de tierras
se ve que el 13,6% corresponde a productores mayores de 5 hecté-
reas y concentra on su poder ¢l 40% del total de tierras; mien--
tras tanto, los minifundistas (2.3% del total del nGmero de pro-



124

ductores) tiene en su poder una minGscula porcidén de tierra
(0.14% decl total de tierras). Por su parte, los ejidatarios
que suman cl 84% de los productores tienen en su poder el -
60.1% del total de tierras.

Al clasificar a los productores por el total de las tie
rras que tienen en su poder manifiesta esta concentracién una
mayor profundidad. En efecto, el Centro de Investigaciones
Agrarias clasific6é a los propietarios de propiedad privada de
la siguiente manera: grandes explotaciones capitalistas, ex-
plotaciones capitalistas medias pequefias explotaciones capita
listas, explotaciones familiares y minifundios.

Dentro de la distribucién de la tierra de propiedad pri-
vada, las grandes explotaciones capitalistas que puede conside
rarse como verdaderas empresas agricolas son los que tienen en
su poder mds de 200 hectdreas de labor, de m anera que en 1970
en el estado de Colima este grupo represento el 2% de los pro--
ductores y concentro en su poder el 23.3% de la distribucidn -
total de tierras: En este mismo afio el promedio de hectdreas
por agricultor en este estrato fué de 510, es oportuno sefalar
que en 1950 el promcdio era de 1,281 hectdreas, lo cual pone
en evidencia que el proceso del reparto de las tierras por la -
Reforma Agraria se refleja en la afectacién del latifundio més
poderoso.

Mientras tanto, las explotaciones capitalistas medias que
se caracterizan por tener una superficie de labor superior a -
los 25 hectdreas y menor a las 200 hectdreas, representé el -
7.8% del total de productores y concentré en su poder el 15.3%
del total de tierras distribuidas., El promedio de hectireas
por agricultor en este estrato fue de 85 hectdreas.

Por su parte, las pequefias explotaciones capitalizadas que
se caracterizan por tener de cntre 5 a 25 hectdireas de labor,
constituyer6n el 3.8% del total de productores y concentré en
su poder el 1.2% de la distribucibn total de las tierras. La -
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superficie promedio por agricultor en este estrato fue de 14
hectéireas.

Dentro de la distribucién de tierras de propiedad privada
se encuentra el minifundio privado, que se caracteriza por te-
ner en sus manos menos de 5 hectdreas de labor. Este grupo re-
presentd el 2.3 del total de los productores y tuvo como pose-
sién el 0.1% del total de la distribucién de las tierras. Aqui
la superficie promedio por predio fué de 2.7 hectéreas.

Como se dijo anteriormente, 1as unidadés de produccidn e-
jidal que se caracterizan por que la parcela no es una propie-
dad particular sino un usufructo para el que la posee. Estas -
representarSn el 84% del total de los productores y tuvierdn
en posesiones el 60.1% del total de las tierras repartidas. Sin
embargo la polarizaic6én también se da en este sector ejidatario
Es decir que un grupo de ejidatarios que representa el 69.5% del
total de los productores (tanto de propiedad privada como ejidal)
concentran el 68% de la superficie ejidal; o sea, el 36% de la -
distribucidn total de la tierra. Otro grupo de ejidatarios que
representa el 5.4% del total de los productores tiene en su poder
el 24.4% de la superficie ejidal, es decir, el 14,7% de la distri
bucién total de las tierras. En el extremo inferior de estratos
ejidales el 25% del total de los productores ejidales cuentan tan
s6lo con el 7.4% de la superficie ejidal, es decir, el 4.5% de la
distribucidén total de la tierra,

I'n suma, el promedio de hectéreas de labor por agricultor es
la siguiente: 52 hectfireas de laborpara cada productor de propie-
dad privada mayor de 5 hectdreas; 2.3 hectéreas de labor por ca-
da productor minifundista y 11.5 hectfireas de labor por ejidataric

Ademfis, se comprobd que las fincas privadas de mayor ta-
maflo son las que acaparan las mejores tierras. Este es un fendme
no comln a toda la agricultura nacional. En Colima este grupo de
productores capitalistas (13,6%) concentran en su poder el 60% de
las tierras de ricgo y el 42% del total de tierras de labor. En



126

1970 el 26% de las tierras de labor son irrigables y el 74%
restantes son de temporal.

En este mismo sector privado, los predios minifundistas
tienen una importancia muy reducida, incluso en el periodo -
de estudio se han venido debilitando y es muy probable que en
el futuro se generaliza su ya de por si desintegrada agrupa--
cién, Cabe aqui hacer hincapié que las comunidades indigenas
no han sido reportadas en los censos poblacionales, lo cual
indica que el desarrollo del capitalismo en la agricultura las
ha desintegrado en su totalidad.

Sin embargo, no sucede lo mismo con las parcelas ejidales
que se han visto favorecidas por la Reforma Agraria, al afec-
tar parcialmente al latifundio. En efecto, una buena parte de
la ampliacidn ejidal se debe a ello, sin embargo, estas tierra
en su totalidad han sido de temporal, mis ailn en su mayoria
han sido tierras no laborables.

También, una buena parte de la ampliacidn de los ejidos
ha sido por la apertura de nuevas tierras al cultivo; sin em-
bargo, este proceso muextra tendencias limitantes, ya que den-
tro del marco de la estructura territorial vigente en la enti-
dad se refleja el inicié del agotamiento del reparto de tierra

De acuerdo con los resultados obtenidos del andlisis de -
la estructura territorial en el estado de Colima, el proceso de
concentraci6én de la tierra, no es mis que el resultado de diso-
ciacibn desplazamiento o desintegracién de la economfa campesi-
na. Este fenbmeno caracteristico del desarrollo del capitalis-
mo en la agricultura se refleja directamente en los resultados
obtenidos cuando se¢ analiza el trabajo asalariado.

6.4 ACUMULACION DE CAPITAL Y MERCADO,

A lo largo de este trabajo se ha visto la rapidez con que
se han desarrollado las fuerzas productivas en la agricultura



del area de estudio. Este desarrollo ha quedado de manifies-
to a través del proceso de apertura de tierras al cultivo, del
intenso incremento de la mecanizacién agricola, de los gastos
en jornales, del creciente uso de insumos y materias primas, -
todo lo cual, obviamente, incide sobre el proceso de integra--
cidén y desarrollo del mercado interior para el capitalismo.

El uso de midquinas en el proceso productivo crea, especi-
almente, mercado interno. Primero, mercado para los medios de
produccién y, segundo, mercado para la fuerza de trabajo. En -
Colima se ha podido comprobar la presencia creciente de estos
dos fen6menos. El valor de la maquinaria agricola pasé de 80
millones de pesos en 1950 a 482 millones en 1970, lo cual equi
vale a un incremento del 482%, por otra parte los gastos en --
jornales pasardn de 35.2% millones de pesos a 122.1 millones
de pesos durante el mismo lapso®

Asi pues se ha podido ver que en Colima la integracién y
desarrollo del mercado interior para la agricultura ha constitu
ido un proceso vigoroso en términos generales, si bien de acuer
do a un patr6n de diferenciacién bipolar en el que las fincas
con mayor capacidad de acumular capital, ya sea por la mayor
superficie de que disponen y/o por disfrutar de rentas diferen-
ciales debido a su ubicacién estrategica en relacién a los mer-
dos o por dedicarse a la siembra de cultivos comerciales (espe-
cializacién de la producci6én), generan con mayor rapidez la for
maci6n y crecimiento del mercado agricola del 4rea de estudio.

En efecto, el capital agricola que esta representa por el
capital fijo y el capital circulante tuvierén una tasa de creci
miento anual del orden de 8.1% en el lapso de tiempo considera

* a precios constantes de 1975,
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do. El primero de ellos fue el que mostr6 un incremento ma-
yor , es decir que el deseembolso de capital por concepto de
gastos en maquinarid, equipo agricola e instalaciones, repre-
sent6 un incremento del 9.2% anual, mientras que el capital -
circulante que se clasifica en gastos en insumos y trabajo a-
salariado, tuvierdn un incremento anual del 7.2% y 5.2% res--
pectivamente. Ademds, el capital agricola superd con mucho
el crecimiento de la poblaci6n, tanto urbano como rural (4.2
y 3.4% de incremento anual), y por Gltimo también superé al
incremento de la superficie de labor (3.6% anual).

Este fendmeno de empleo cada vez mayoritario de maquina-
ria agricola es propio de la expansién del modo de produccién
capitalista en la agricultura y del mercado agricola regional
y una vez que este se ha convertido en el modo de produccién
dominante, se gener6 un proceso autoreforzante entre la maqui-
naria agricola y el trabajo asalariado, donde” el capitalismo
impulsala mecanizacién agricola y &éste extiende y profundiza
las relaciones capitalistas en el campo. Por ejemplo el aumen
to creciente del proletariado rural y la concentracifén cada vez
mds acentuado de los medios de produccién por un reducido gru-
po cada vez mis pequeifio de grandes propietarios que conforma a
la burguesia rural,

Por ello, el nivel de capitalizaci6én en la agricultura no
es un progreso uniforme, en primer lugar por la desigualdad eco-
nomica de los duefios de explotaciones agrfcolas, lo cual reper-
cute en la diferenciacién de clases; es decir, en la polariza--
cién que se expresa por la diferenciacién creciente entre las
explotaciones agrficolas por lo que respecta a la concentracién
de medios de produccién, progreso técnico y capacidad de usar
intensamente fuerza de trabajo, lo cual se traduce en mayores
ingresos. Este fen6meno es producto del desarrollo del capita-
lismo en 1a agricultura, régimen basado en la acumulacién en es
cala ampliada de capital, tendiente a maximinizar la ganacia.
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Por eso, el valor del capital total y su distribucidén en las
explotaciones agricolas, asfi como el gasto en trabajo asala-
riado y el valor de la produccién reflejan el grado de desarro
110 del mercado agricola regional,

En efecto, en los gastos en insumos las explotaciones ma-
yores de § hectdreas representardn el 60% del total, los ejidos
el 38% y los minifundios el 4.1%. Los gastos parciales de es-
tos insumos fueron de la siguiente manera: en la compra de se-
millas, insecticidad y fertilizantes representarbn el 34,5% de
los gastos totales de produccién en las explotaciones mayores
de 5 hectdreas. Los ejidos por su parte destinaron el 50% de su
presupuesto a la compra de estos insumos. En contraposicidn el
minifundio registro gastos monetarios en este rengldn en un por
centaje muy reducido (2.6%), siendo sus principales egresos los
efectuados en la adquisicién de forrajes y alimentos para gana-
do (74% de sus gastos totales de produccién).

Ademds, son las explotaciones privadas mayores de 5 hectéd-
reas las que se han visto favorecidas por los préstamos banca--
rios hacia la agricultura, efectuando el 70% de los intéreses
sobre prestdmos,mientras que los ejidos aportan el 29.3% y el -
minifundio casi pasa inadverido en el efectlo de estos pagos,
Esto pone en evidencia que una agricultura capitalista en creci
miento se refleja en el continuo uso del crédito para el finan
ciamiento de sus actividades agricolas en expansidn.

En cuanto al arrendamiento de tierras, la informacién que
prescnta el Censo Agropecuario es imcompleta, puesto que se ha
demostrado en ciertas investigaciones que los ejidos también -
arrendan terrenos y lo mis probable fué que se especuld esta in
formacién por los mismos ejidatarios, para evitar confusiones
de tenencia de la tierra que pudieran poner en peligro su posi-
cién usufructuaria que les ha dotado la Reforma Agraria,

los ejidos dedicarén una fuerte proporcién de sus gastos
al pago de alquiler de maquinaria agricola, pues dado el aumento
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en términos absolutos de sus tierras cultivables y ante la es-
caces de maquinaria para realizar sus labores agricolas recu--
rren al arrendamiento hacia los predios mayores de 5 hectdreas
que son los que poseen el mayor nlmero de tractores, camiones
segadoras mecinicas, empacadoras y picadoras de forraje, etc.

Dada 1a elevada proporcion de pagos por alquiler de maqui-
naria que efectGan los predios privados, asi como los ejidos,
resulta que ademds de darse transferencia de capital circulante
entre las mismas explotaciones privadas, se efectda un traslado
de capital del sector ejidal hacia los grandes capitalistas de
propiedad privada. También, aunque en grado bastante inferior,
los minifundios contribuyerén a la acumulacidén de una renta en
aquellos predios de mayor dimensidén dada la elevada concentra-
cidén de maquinaria y equipo agricola por dichas explotaciones.

Esto se hace evidente en la medida en que el 92.7% de gas
tos por concepto de energéticos y combustible estd situado en
los predios de propiedad privada de mds de S hectdreas lo cual
pone en evidencia la elevada concentracién de la maquinaria a-
gricola.

Al examinar el capital constante, es decir, el valor de -
los medios de produccién por tipos de explotacién, lo primero
que llamo la atencién es la aguda concentracidén del capital -
constante por las grandes explotaciones capitalistas de propie
dad privada. Es decir, que la inversién privada en las explota
ciones capitalistas privadas ascendié de 64 millones de pesos
en 1950, a 466 millones de pesos en 1970 (9.2% de incremento
anual); es decir, que estas explotaciones en 1950 concentraban
el 79.7% de los medios de produccién y pasa en 1970 a concen--
trar el 81.3%.

Si se desglosa el capital constinte en: construcciones e
instalaciones, maquinaria y equipo agricola v animales de tra-
bajon, en el primero de ellos la concentracién vasé del 84% ai
83% de un periodo a otro en maquinaria agricola paso del 85.6%
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al 86.1% y en el tercero de ellos la tendencia fue inversa y
no pudo ser de otra manera dado el proceso de intensificacién
de estas fincas, por lo que pasé del 38.6% al 25.6%.

Mientras tanto, el sector minfundistas ha de conformarse
con la peor parte del uso de estos medios de produccién, por
lo cual continda ocupaﬁdo instrumentos rudimentarios; estos
predios ocupan menos del 1% del total del valor de los medios
de produccidn.

Por su parte, los ejidos constituian en 1950 el 16.4% del
total de los medios de broduccién y en 1970 descienden al -
16.2%, por lo que aqui se comprueba el acelerado aumento del -
pago de alquiler en méquinaria y equipo de trabajo, transfiri-
endo as{ al sector cabitalista una buena parte de sus inversio
nes,

Aqui se puede comprobar que las explotaciones capitalistas
han venido intensificando sus tieTras, mientras que en los eji-
dos ha sido a la inversa (extensiva). Si bien en 1950 el sector
ejidal concentraba el 16.1% del precio de la tierra, en 1970 -
ocupa el 54.1%,mientras que el valor de los medios de produccién
en general se ha mantenido casi en las mismas proporciones que
se encontraba en 1950, incluso a descendido al relacionar el va-
lor de los medios de producci6n por hectirea de labor, las ex -
plotaciones capitalistas en 1970 registrarén un coeficiente 1.5
veces mayor que en los ejidos y 2.5 veces mayor que en los mini
fundios. Tal es el nivel de capitalizacién por hectdrea de la-
bor entre las distintas explotaciones agricolas.

Sin embargo, el ritmo de crecimiento entre las explotacio-
nes menores de 5 hectdreas evidencian una sobrecapitalizacién
pues estos, multiplicarbn su masa de capital 8.7 veces mas en--
tre el periodo de estudio mientras que las explotaciones capita
listas lo multiplicarén 5 veces y los ejidos 4.8 veces. Este -
fen6meno parece constituir una respuesta por parte de los mfs pe
quenos productores ante el incontenible proceso de concentracifn
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de los medios de produccibén emanado de las grandes terrateni-
entes, como Gnica alternativa para continuar sobreviviendo -
como pequefios agricultores. Sin embargo, esta sobrecapitaliza
cibn ha consistido en la ampliacidn de sus gastos de produ---
ccién en insumos y mds especificamente a los gastos dedicados
a la ganaderia, lo que quiere decir que para lograr sobrevivir
como productores independientes, sus actividades las han diri-
gido a la ganaderia en pequefio, acompafiado de medios de produ-
ccifn rudimentarios y tradicionales. Esto es asi, ya que el
valor de maquinaria por hectirea de labor en el sector minifun
dista fué 6.3 veces menor que el de las fincas capitalistas de
propiedad privada, y 6.7 veces menor que las fincas ejidales.

Lo que ha 1lamado tambi&n la atencibén es la forma en que
ha ido cobrando paso acelerado las labores efectuadas con tra-
ccibén meclnica, se ve que en 1950 1a superficie cultivada con
este tipo de traccién ocupaba apenas el 8.9% del total de 1las
tierras laborables, para 1970 se dispara hasta alcanzar el --
78.9%, mientras que las labores efectuadas con tracci6én animal
1o hicier6n a la inversa, de 84.8% en 1950 descienden al 53.2%
Esto confirma que la mecanizacién agricola sobre todo en las -
grandes explotaciones capitalistas de propiedad privada ha ido
cobrando pasos agigantados.,

De todo esto se desprende que el desarrollo del capitalis-
mo en los ejidos se ha dado en forma mis extensiva que intensi-
va, seglin se pudo comprobar al analizar la distribucifn de los
gastos de produccién y la existencia de maquinaria y equipo agr{
cola que estin concentrados pricticamente en manos de las explo-
taciones capitalistas de propiedad privada, en donde el desarro-
110 del capitalismo se a dado en profundidad.
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6.5 PRODUCCION, VENTAS Y MERCADO

Al examinar la composicién de la produccién agropecua--
ria, se observa que la produccién de cultivos vegetales es la
que ha determinado la magnitud del producto agropecuario, da-
da su importancia creciente. Si bien en 1950 los cultivos ve
getales representaban el 76.6% del valor total de la produccién,
pecuaria concentraba el 20.3% y una minGscula parte del valor
de la producci6n correspondié a la actividad forestal (3.1%);
para 1970 la produccién de cultivos se incrementé hasta alcan-
zar el B89%, mientras que la actividad pecuaria descendi6 hasta
el 12.4% y la actividad forestal se desplomo hasta el 1.9%.

En contraste, la tasa media de crecimiento de la activi-
dad agricola (4.6% anual) ha sido significativamente mayor a
la del crecimiento poblacional que fué del 3.9% anual; Por tan
to el producto agricola per-capita aumento. Sin embargo las -
fuertes migraciones que ha padecido el estado de Colima, y que
en su mayoria han provenido de Jalisco y Michoacdn no permitie-
rén que este aumento fuera mayor,no obstante, la productividad
del trabajo en el sector agrfcola ha ido aumentando a lo largo
de los 20 afios de estudio. Si bien en 1950 el valor de la pro-
duccidén agricola por hombre ocupado alcanzaba la cifra de 11,
806 pesos para 1970 se incrementd hasta alcanzar los 15,621 pe-
sos, equivale a decir que la productividad se incrementd en un
36.9% en el lapso de tiempo considerado. Esto también equivale
a decir que las condiciones sociales del trabajo agricola en -
1970 han mejorado, en comparacién con las registradas en 1950.

Este efecto en el desarrollo de las fuerza productivas se
debe a que ¢l valor del producto agropecuario ha crecido a un -
ritmo més acelerado que el de la poblacién econbémicamente acti-
va en el sector agropecuario. En efecto, mientras que la PEA -
agricola creci6é a un ritmo del 1,07% anual, el valor del produc
to agropecuario crecié a una tasa de crecimiento del 3.9% anual

En el estado de Colima el valor de la produccién de las -
explotaciones capitalistas de propiedad privada provienen practi
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camente de la produccién de cultivos, y sélo una pequefia par-
te proviene de la ganaderia; en contraste la actividad fores
tal es pricticamente nula. En efecto, en 1950, el 80.9% del
valor generado en estas explotaciones correspondif6 a la produ
ccién de cultivos, el 16% a la ganaderfa y el 3.1% a 1a activi
dad forestal. Para 1970 esta tendencia se acentué de manera -
que el 89.9% del producto generado por las explotaciones mayo-
res de 5 hectidreas correspondié a la produccifén de cultivos y
el 10% al rengldén ganadero. Entre tanto la actividad forestal
casi pasé inadvertida pues s6lo genero una minfiscula parte. -
Efectivamente su participacién fue de tan sblo 0.1%.

En la actividad ejidal la tendencia fue similar, dado -
que la actividad ganadera cobr6 un menor intéres por los ejida
tarios; si bien en 1950 el 67% del valor generado por estas
explotaciones provenfa de productos agricolas vegetales, en -
1970 alcanz6 un porcentaje de 90%; esto se debi6 a que la pro-
duccifn pecuaria pasé del 28.7% al 9.6% de un perfodo a otro,
y la actividad forestal pas6 del 3.9% al 0.3%, respectivamente

Por otra parte, la actividad de los minifundios ha encon
trado mayor intéres en la actividad ganadera. Esto se debe a -
que este sector ha encontrado como Gnica alternativa esta acti
vidad para lograr sobrevivir como agricultores independientes,
pués de lo contrario el proceso de proletarizaci6én rural hubie
ra registrado cifras mayores.

En efecto, si bien en 1950 el 58.4% del valor total del
minifundio privado correspondi6 a la produccién de cultivos y
el 41.7% fue aportado por el renglén ganadero, para 1970 la -
produccién ganadera gener6 el 83% y el cultivos tan sélo el -
17%.

Al analizar la concentracién del producto agricola genera
do por las explotaciones agrfcolas, desde el punto de vista de
la clasificacién estratificada que realizé el centro de invest}
gaciones agrarias (CIDA), se observa que el dltimo grupo al que



denominan predios multifamiliares grandes, y que se caracteri-
zan por que cada una de estas fincas genera un ingreso superi-
or a los 100 mil pesos anuales en este caso, a precios corrien
tes de 1970, este grupo de predios generarén el 91.2% del va-
lor total del producto agricola y representS el 71% de las fin
cas censadas; el producto agricola por finca fue de 31,773 -
pesos.

Sin embargo, en este estrato el 5.7% del total de fincas
fueron predios mayores de 5 hectédreas, concentrado el 49% del
producto total, mientras que los ejidos representaban el 94.3%
del total de fincas y generar6n el 50% del valor de la produ--
ccidn.

El primero de ellos,que corresponden al grupo de capita-
listas mids poderosos en la agricultura de Colima, registrarfn
una produccién media de 277, 658 pesos por predio, mientras -
que los segundos sélo 17,260 pesos por ejidatario.

A nivel de todo la entidad, los predios privados mayores
de 5 hectidreas (13.6%) generaron el 52.5% del ingreso agricola
los minifundios privados que representan el 4.9% del total de
predios contribuyeron con una min@iscula parte del producto ge-
nerado en cultivos vegetales (0.4%), y las parcelas ejidales -
“(80.8% del total de productores) particibarén con el 47% del -
producto agricola vegetal.

Con todo esto queda manifiesto la aguda polarizaci6n en-
tre las fincas agricolas examinadas ya sea desde el punto de -
vista de la estratificacién realizada por el CIDA como al con-
siderar los tipos de tenencia quec reportan los Censos Agropecu
arios,

De acuerdo con la estructura agricola de Colima se pone
de manifiesto que la produccién agricola précticamente esti -
concentrada por cinco cultivos, que en orden de importancia -
son:; maiz, palma de coco (copra), 1imé6n, cafia de azfcar, y -
platano. Estos cinco productos agricolas ocupar6n en 1970 el
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60% del total de hectdreas de labor.

La actividad agricola se encuentra concentrada principal
mente en los municipios de Manzanillo, Tecomidn y Armerfa, que
participan con el 75% del valor de l& produccién agricola., En
ellos se localizan principalmente las plantaciones de lim6n, -
coco y platéno,

Los ejidos concentran el 74% de la superficie cosechada
de cafia de azlicar y el 65% de la de plitano; la agricultura mo
derna capitalista tiene concentrada la produccién de 1imén a-
grio y coco (80 y 70%, respectivamente). Aunado a ello, estas
explotaciones han concentrado otros cultivos atractivos que se
guramente les reportan magnificas ganancias, por ejemplo: Sor-
go forrajero, aguacate, tamarindo, chile verde, lino, mango, -
café, tomate, etc., y concentran entre el 70 y 88% de la super
ficie destinada a esos cultivos.

Esto pone en evidencia que 1los grandes productores capi-
talistas en la agricultura dirigen comlnmente su produccifén ha
cia los cultivos industriales, entendiéndose por cultivos indus
triales, aquellos que son sometidos a un proceso relativamente
largo de conservacién antes de consumirse,por ejemplo: frutales
café, copra, etc., y que seguramente les reportan una alta ren-
tabilidad en el mercado.

Al relacionar el valor de las ventas del producto agrope-
cuario con el valor de la produccifén, se obtuvo el crecimiento
de la parte comercializada por las unidades de explotacién --
agricola, lo cual constituye una indicador importante del nivel
de comercializacibn del sector agricola, En términos generales
se tiene que las ventas se incrementaron en un 132% durante el
intervalo 1950-1970, Estas ventas representaban el inicio del
perfodo el 81.5%, mientras que al término de aquél constitufan
el 87.3% del valor producido.

En segundo término se encuentran los minifundios; a pe-
sar de la raquitico de su economfa, se encuentran perfectamente



integradas a la produccién mercantil, y en un grado creciente
Asi, al inicio del periodo comercializaban alrededor del 86%
de su produccién total y al término de este constitufan el -
91% del valor producido. La parte comercializada de ganado
aumento en un 306%, mientras que la de cﬁltivos disminuy6 en
un 29%.

Finalmente, tanto los predios mayores de 5 hectdreas co
mo los ejidos presentan los mis altos ritmos de crecimiento -
de ventas. Entre estos dos grupos de fincas absorben el 99.5%
de las ventas agricolas de la entidad repartidas de la siguien
te manera: los predios mayores de 5 hectdreas efectdan el -
52.6 ¥ y los ejidos el 46.4%; sin embargo la integracién de -
los ejidos a la produccién mercantil se ha quintuplicado, mien
tras que los predios mayores de 5 hectireas tuvieron un incre-
mento del 63% de un perfodo a otro.

Al estratificar los predios por grupos de valor de las -
ventas agropecuarias, se obtiene una mayor precisifén en el ani
lisis de la participacibn de los diferentes grupos de explota-
cidn en la comercializacién de sus productos; sin embargo, es-
to s6lo fue posible en el valor de las ventas de cultivos vege-
_tales, pues ahf lo reportan los censos agropecuarios.

Asf, las explotaciones privadas mayores de 5 hectireas -
son tan solo el 13.2% de los productores y concentran el 52.6%
del total de las ventas; en tanto, el 81.7% de los productores
son ejidatarios y participar6n con el 46.9% del total de culti-
vos agricolas vendidos. Los minifundios, ya de por si desinte-
grados, ocuparon e¢l 5% del total del nGmero de productores y -
participarén con tan s6lo el 0.5% de ventas en este renglén; -
aquf se presenta una mindscula participacién en las ventas agrf
colas, dado que su actividad la han dirigido a la ganaderfa en
pequefia escala; Sin embargo, de haber contado con esta informa-
cibn, seguramente ¢l porcentaje vendido hubiera sido mis grande
de cualquicr mancra, el ingreso medio de las ventas de los mini
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fundios fue de 1, 892 pesos por predio y para las explotaciones
privadas mayores de 5 hectdreas fue de 86,474 pesos por finca -
mientras tanto los ejidatarios tuvierdn un ingreso medio de -
12,060 pesos por ejidatario.

En resumen: se ha podido comprobar una vez mds la clara -
polarizacibn entre las fincas agricolas y que en este caso se
manifiesta por la desigual participaci6n de los productores en
el total del producto realizado, lo cual pone en evidencia que
las formas juridicas de tenencia de la tierra son subordinadas
pro el desarro-lo del capitalismo, al comin proceso de acumula
ci6bn de capital y a los mecanismos de competencia que rigen en
el mercado. Lo anterior lo demuestra el hecho de que la agri-
cultura del estado de Colima se encuentra orientada hacia el -
mercado. Asf, en 1970 los predios privados mayores de 5 hecti
reas comercializar6én el 95.3% de la produccién obtenida, los -
minifundios el 90.6% y los ejidos el 85.3%. Por tanto, se ha
comprobado que todas las fincas de la entidad, sin importar su
tipo de tenencia (privada o ejidal), se encuentran perfectamen
te integradas al mercado. '

En términos generales se puede concluir que este crecimi
ento de la agricultura comercial ha impulsado la demanda de me-
dios de producci6én; el incremento en el uso de maquinaria y -
equipo agrfcola, de capital circulante (Insumos), la continua
apertura de tierras y el rdpido incremento del capital variable
constituyen la expresién mis evidente del aumento de la deman-
da efectiva de medios de produccién en el estado de colima.

Ello refleja que el mercado interior en Colima se ha desa
rrollado siguiendo un patrén bipolar de diferenciacifn, en el -
que las fincas m4s grandes generan en mayor medida mercado agri
la que los minifundios. al respecto, sefiala Bartra:

" ,.. desde el punto de vista de la produccibn

agricola, la concentracién de la tierra en u-
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nidades de produccién grandes es la
que genera con mayor rapidez un mer-
cado interno” (8).

Asi pues, se concluye que en el estado de Colima se ha -
verificado un sustancial crecimiento del mercado interior, tan
to para la agricultura local como para la industria nacional,
que produce los insumos industriales, bienes de consumo y maqui
naria agricola que ha requerido la expansi6n econdémica del esta
do de Colima.

(8) Ibid. Op. Cit. P.29
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CONCLUSIONES GENERALES

La agricultura del estado de Colima ha experimentado un crecimiento
significativo de la produccidn en el transcurso de los veinte aflos examina
dos; este notable crecimiento se expresa por la aplicacidn cada vez mayor
de grandes vollmenes de capital a la tierra, asi como por el aumento signi
ficativo de tierras al cultivo y el vigoroso incremento del capital varia-
ble; sin embargo, este desarrollo ha sido desigual y polarizado, dado que
el progreso técnico en el sistema capitalista no es un progreso uniforme,
debido a las desigualdades econamicas que se da entre los duefios de las -
fincas agricolas y lo cual repercute en la diferenciacién de clases. Por
ello, no debe sorprender la elevada concentracitn de los medios de produc-
cibén, del progreso técnico, del capital variable y del ingreso rural, por
un reducido grupo social de grandes capitalistas que representan la burgue
sia rural.

Para el anflisis del desarrollo agricola en esta entidad se proce -
did por medio de la abstraccién, para identificar aquellas variables esen-
ciales; as{, una vez descampuesto el todo en sus partes, y examinando cada
uno de ellos por separado se recorri6 el camino en sentido inverso, es de-
cir, se sintetizd lo analizado en una explicacién global del fenéGmeno.

Los elementos que se consideraron esenciales son: descomposici6n -
del campesinado, uso de trabajo asalariado, acmulacién de capital, concen
tracién de los medios de produccién, produccién y productividad, especia-
lizacién productiva y expansi6n del mercado agricola regional, Desde lue-

go, sc¢ cxponen Gnicamente los resultados mis sobresalientes de cada uno de
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ellos, asi como las relaciones que guardan entre si.

El anilisis de la estructura territorial muestra una gran concentra
ci6n de la tierra., Al relacionar el ndmero total deproductores con el to-
tal de tierras se encuentra que el 13.6% que representa a la burguesia ru-
ral, concentra en su poder el 40% del total de tierras, mientras que los -
minifundistas (2.3% del total del numero de productores) tienen en su po-
der una mindscula porcidn de tierra (0.14% del total de tierras). Por su
parte, los ejidatarios (que suman el 84% de los productores) tienen en su
poder el 60.1% del total de tierras.

Este grupo de productores capitalistas (13.6%) concentra el 60% de
las tierras de riego y el 42% de las tierras de temporal. En 1970 el 26%
de las tierras de labor fueron de riego y el 74% de temporal.

Durante el periodo de estudio se not6 una significativa dismimuci6n
de las parcelas minifundistas; sin embargo, ello no sucedié con las parce-
las ejidales que se han visto favorecidas por la Reforma Agraria, al afec-
_ tar parcialmente al latifundio. BEstas tierras afectadas han sido de tempo
ral y en su mayoria tierras no laborables; en cambio la gran propiedad ca-
pitalista concentra las mejores tierras laborables. En promedio este pode
roso grupo de capitalistas controlan 65 hectéreas de labor por productor -
en prancedio, mientras que al sector minifundista le corresponde 2.3 hecté-
reas, y a nivel de ejidatario el promedio es de 11.5 hectéreas.

Resulta patente constatar que el 13.5% del total de productores que
representan a los predios privados mayores de 5 hectfreas son los que con-

forman a la agricultura moderna capitalista y por tanto, son los que repre
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sentan a la burguesia rural, Sin embargo, este grupo social que estd for-
mado por 1450 productores, no forman un grupo hamogeneo, sino que dentro -
de &l coexiste un extracto superior, medio y un inferior.

Efectivamente, las grandes explotaciones capitalistas que abarcan -
de 200 a 5000 y mis hectireas, forman un grupo social de 212 personas, es

decir el 2% a las unidades de produccién y concentran el 244 del total de

la tierra. Aqui, seguramente se concentran lospredios multifamiliares

1]

grandes y son los que rebasan los $100,000.00 de las ventas agricolas en

pramedio por predio @ finales de este perfodo (1970).

Otro grupo que representa a las explotaciones capitalistas medias
que abarca entre 25 y 200 hectireas de dotaci6én total por predio, forman -
un grupo social de 831 personas, es decir, el 7.8% de las unidades de pro
duccién y conc entran el 15.2% de la tierra. Aqui seguramente se concen -
tran los predios multifamiliares medios y pricticamente rebasaron los - -
$50 000 de las ventas agricolas en pramedio por predio.

Otro grupo de productores que abarca entre 5y 25 hectdreas de dota

cién total por predio concentra el 1.2% del total de la tierra y estd re -

presentada por el 3.8% del total de productores, es decir 407 personas.

Aqui practicamente se concentran los predios familiares y que rebasaron

practicamente los $15 000 de las ventas agricolas por predio.

Dentro de este grupo de explotaciones familiares se concentra el
grueso de los productores usufructuarios dado que cn pramedio la distribu-
cién de la superficie por ejidatario oscile entre 10.9 hectéreas,

En efecto, el 47.3% de los ejidatarios, cs decir 5 098 personas con
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centran en pramedio el 78.S‘he la tierra, ejidal y ocupan dentro de este -
grupo, un maximo de 15 hectareas de tierra por predio.

Podamos asegurar aqui, que estas explotaciones familiareas de poca
significancia en el grupo de explotaciones privadas y de gran significan -
cia en las explotaciones ejidales. En conjunto estos campesinos loéran -
mantener su produccién al nivel de sus costos de produccidn en un proceso
socio-econdmico en el que permanecieron dentro del sistema capitalista do-
minante que los reproduce como clase explotada. Desde luego, los minifun-
dios de propiedad privada o ejidal se ven con serias dificultades para man
tener su produccidn al nivel de sus costos de produccidn y pasan a ser des
plazados paulatinamente por la gran propiedad en donde los absorbe como -
clase explotada a un segundo nivel, que corresponde al del proletariado ru
ral.

Efectivamente el 52.7% de los ejidatarios concentran 21.3% de la su
perficie ejidal y tienen en promedio 7,5 hectireas en promedio. La situa-
cibn de los predios privados menores de 5 hectireas es adn mis catastr6fico,
ya que han disminuido tanto en nfmero camo en superficie, Seguramente es-
tos productores pertenecen al estrato de infra-subsistencia y subfamilia -
res que se caracterizan por que no rebasaron los $15 000 de las ventas -
agricolas en promedio por predio.,

Dado que el censo agropecuario sGlo pemite hacer estas diferencias
a nivel territorial, es de esperarse que cuando sefialamos al 13,5% de los
productores que conforman a la burguesfa rural, el estrato que representa

a las grandes y medianas explotaciones capitalistas son los que concentran
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el grueso del capital y del ingreso rural, mientras que el minifundio pri-
vado casi por completo ha sido pulverisado; por el contrario, cuando hable
mos del grupo de productores usufructuarios tendremos presente que el 47,3%
pertenece a las pequefias explotaciones capitalistas que por su naturaleza
estdn integrados dentro del sistema capitalista que los reproduce como cla
se explotada y por consiguiente su nivel de capitalizacién es aGn muy baja
y su produccién es de carédcter extensivo. Aqui seguramente este grupo . -
transfiere una buena parte de sus inversiones en la renta de maquinaria -
agricola en posesidn de las grandes y medianas explotaciones capitalistas.
Por otra parte, el 52.7% de los ejidatarios practican una agricultura de -
subsistencia y la mayor parte de sus ingresos proviemnen del trabajo asala-
riado que prestan a la agricultura moderna capitalista.

En conslucién esta desigual estructura territorial no presenté tra-
ba alguna al desarrollo de la agricultura capitalista, m&s bien, &sta dlti
ma se ha dado las formas que su crecimiento exige,sujetando a las diversas
formas de posesidn territorial a sus propias necesidades y a su daminacién
aunque de diversa forma; por una parte, la agricultura capitalista se desa
rrolld con mis intensidad en las explotaciones territorialmente mis grande
dindole mayor poder econémico y por otra a pentrado en las pequefias explo-
taciones obligando a sus duefios a rentar su parcela o bien, incorporando su
produccién al mercado y en dltimo de los casos vender su pequeila parcela y
pasar a formar parte en las filas del proletariado rural, contratéindose co
mo asalariado en la agricultura moderna capitalista o bien en las otras ac

tividades econfmicas de la region.



La dinfimica del capital variable en la agricultura regional se mani
fiesta por los cambios ocurridos en la estructura ocupacional en el sector
agricola, de manera que, si en 1950 el nGmero de jornaleros y obreros en -
el campo estaba constituida por el 40.5% del total de la poblacién econdmi
camente activa rural, en 1970 se eleva hasta alcanzar el 62%. Esta modi-
ficacidn fue como consecuencia del esplazamiento de los trabajadores inde-
pendientes, asi como,la agrupacién de la mano de obra familiar no retribui
da y sin parcela alguna,ambos componentes necesariamente tuvieron que en -
grosar a las filas del proletariado rural en calidad de asalariados. Efec
tivamente en 1950 estos trabajadores representaban el 59.4% del total de -
la poblacién activa rural, para 1970 s6lo constituia el 36.6% ademis, la -
existencia de campesinos semiproletarios viene a ampliar el nlmero de fae-
nas agricolas,

El ripido crecimiento del capital variable es a todas luces acelera
do, en 1950 se pagaban poco mds de 35 millones depesos, en 1970 aumentan a
poco mis de 122 millones de pesos*,

El desembolso por concepto de jornales pagados se encuentra concen-
trado en las grandes explotaciones agricolas de propiedad privada. En -
efecto el 13.6% de los productores que conforman a la burguesfa agraria -
efectuaron el 62% del total de los jormales pagados mientras que los ejida

tarios participaron con el 33% y los minifundios con el 4.7%,

* Precios constantes de 1975. Capitulo IV, p.¢#®
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Sin embargo, en el periodo de estudio se observa una disminucién de
trabajadores asalariados en las grandes explotaciones agricolas de propie-
dad privada. En efecto, el nimero de jornadas pagadas en estas fincas pa-
s6 de 1.9 millones de jornadas pagadas en 1950 a 1.5 millones de jornadas
pagadas en 1970; esta disminucién es debido principalmente al uso cada vez
mayor de miquinas. He aqui la importancia del capital a la agricultura, -
cuya aplicacién implicg intensificaci6n de la produccibn, significa el pa-
50 a sistemas superiores de cultivo, un mayor empleo de abono artificiales,
el mejoramiento de aperos y mquinas y el aumento de su utilizaci6n, el -
empleo de trabajo asalariado, etc.

La expresi6n mis exacta del grado de intensificacién de la agricul-
tura son los gastos en insumos y en el aumento en el uso de miquinas. Los
primeros aumentaron anualmente en un 7.2% y los dltimos en un 9.2%,

Efectivamente al examinar el nivel de capitalizacién del desarrollo
agricola en el estado de Colima hemos podido presenciar un acelerado proce
so de capitalizacifén, que se traduce por el fuerte impulso que le ha dado
el desarrollo del mercado interno local y nacional asf como el mercado in-
ternacional, dada su posici6n estratégica territorial,

Efectivamente, el capital agricola total que esti representado por
el capital fijo y el capital circulante tuvieron una tasa de crecimiento -
arual del orden del 8.1% en el lapso del tiempo considerado. El primero -
de ellos es el que mostré un incremento mayor es decir que el desambolso -
del capital por concepto de gostos en maquinaria, equipo agrfcla ¢ instala

ciones represent6 un incremento del 9.2% amual; mientras que el capital -
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circulante que se clasifica en gastos en insumos y trabajo asalaria
do tuvieron un incremento anual del 7.2% y 5.2% respectivamente; ademis, el
capital agricola total superé por mucho al crechniénto de la poblacidn tan
to urbana como rural (4.3 y 3.4% de incremento anual) y por dltimo también
superd el incremento de la superficie de labor que fue del 3.6% anual.

Sin embargo, el nivel de capitalizacién de entre las explotaciones
agricolas existentes, han seguido un patrdn de diferenciacién bipolar, en
donde las fincas de mayor dimensién han ido concentrando cada vez mis en -
su poder la mayor parte de los medios de produccién, empezando por la tie-
rra, que es el factor esencial en la produccidn agricola.

Efectivamente, el 13.6% de los productores que representan a la bur
guesia agraria controla maquinaria agricola por un valor superior al 86% -
del total, los ejidos el 16.2% y los minifundios el 1% del total. En el
efectuo de pago por concepto de energéticos y cambustibles las explotacio-
nes capitalistas contribuyeron con el 92,7% del total; en la compra de se-
millas, fertilizantes y pesticidas, estas mismas explotaciones representa-
ron el 48.7% del total, los ejidos efectuaron el 50% y los minifundios el
2.6%. Ademis las explotaciones capitalistas son las que se han visto favo
recidas por los préstamos bancarios efectuando el 70% de los intereses co-
rrespondientes.

Los gastos totales de produccién pyr concepto de capital circulante
se distribuy6 de la siguiente mancra: El 60% del total estuvo representa-
do por las explotaciones mayores de 5 hectireas; mientras que los ejidos -

contribuyeron con el 36% y los minifundios con el 4%,
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Al examinar la composici6n de la produccién agropecuaria, la produc
cidén de cultivos vegetales es la que ha determinado la magnitud del produc
to agropecuario dada su importancia creciente en el total del producto. -
Si bien, en 1950 los cultivos vegetales representaban el 76.6% del valor -
total de la produccion agropecuaria, la produccitn pecuaria concentraba el
20.3% y una minfiscula parte del valor de la produccién agropecuaria corres
pondi6 a la actividad forestal (3.1%) para 1970 la produccién de cultivos
se incrementa hasta alcanzar el 89% mientras que la actividad pecuaria des
ciende hasta el 12.4% y la actividad forestal se ve desplamada hasta el -
1.9%.

En contraste, la tasa media de crecimiento de la actividad agricola
(9.6 amual) a sido significativamente mayor a la del crecimiento poblacio
nal que fue del 3.9% anual, por tanto el producto agricola percépita aumen
td, sin embargo, las fuertes immigraciones que ha padecido el estado de Co
lima y que han sido en su mayoria, provenientes de Jalisco y MIchoacan no
pemmitieron que este aumento fuera mayor. No obstante, la productividad -
del trabajo en el sector agrfcola ha ido aumentando a lo largo de los 20 -
aftos de estudio, Si bien en 1950 el valor de la produccién agricola por -
hanbre ocupado alcanzuba la cifra de 11 806 pesos, en 1970 se incrementa -
hasta alcanzar los 15 621 pesos, lo que equivale a decir que la productivi
dad se increment6 en un 36.9% en el lapso de tiempo considerado. Esto tam
bién equivale a decir que las condiciones sociales del trabajo agrfcola en
1970, se han mejorado en camparacién con las registradas en 1950,

Este efecto en el desarrollo de las fuerzas productivas se debe a -
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que el valor del producto agropecuario a crecido a un ritmo mds acelerado
que el de la poblaci6n econdmicamente activa en el sector agropecuario. En
efecto, mientras que la PEA agricola creci6é a un ritmo del 1.07% anual, el
valor del producto y agropecuario crecid a una tasa de crecimiento del 3.9%
anual.

La actividad agricola se encuentra concentrada principalmente en los
municipios de Manzanillo, Tecomin y Ameria que participan con el 75% del
valor de la produccidn agricola. En ellos se localizan principalmente las
plantaciones de limén, coco y plitano.

De acuerdo con la estructura agricola del estado de Colima se none
de manifiesto que la produccidén agricola practicamente estd concentrada por
cinco cultivos, y que en orden de importancia es como sigue: Maiz, palma
de coco (copra), limén, caiia de azficar y pldtano. Estos cinco productos -
agricolas rn 1977 ocuparon el 38% del total de hectéireas de labor y ncnera
ron el 70,4% del valor total cosechado.*

£l 75% de la wrodiccién de limén y copra estd concentrada en la
agricaltura nceraa capitalista., Mientras que los ejidos concentran el -
74% w2 ia suserficie cultivada de caiia de azidcar el 65% de la de plitano,

v el 707 Jdo la produccibn de mafz,

dtros nroductos agricolas que han despertado interés con las explo-
taciones canitalistas son: café, tomate, aguacate, tamarindo, sorgo, chi-
ic verde, manto, ete, y que se caracterizan por su alta rentabilidad, de -
a1 esae el 85% de la produccién de estos cultivos esté concentrado en es-

tas  explotaciones canitalistas,

Cap. V. P, 102
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Por su parte la actividad ganadera del estado es de menor importan
cia pues genera el 8.6% del producto estatal. Aqui es donde la actividad
minifundista a encontrado espacio. Esto se debe a que los minifundios han
encontrado camo Gnica alternativa esta actividad para lograr sobrevivir -
camo agricultores independientes pues de lo contrario, el proceso de prole
tarizacion rural hubiera registrado cifras mayores. En efecto, si bien en
1950 el 58.4% del valor total generado por el minifundio correspondié a -
la produccidn de cultivos y el 41,7% fué apartado al renglén ganadero, -
Para 1970 la produccién ganadera genera el 83% y el cultivo fué de tan s6-
lo el 17%.

El giro que ha tenido que dar el minifundio s6lo se explica como una
respuesta ante el acoso de que ha sido objeto por parte de las grandes pro
piedades. No hay que olvidar que las tierras que ha perdido el minifundio
han pasado a poder de aquellas. Ademis 13 ganaderfa (de engorda) resulta
ser menos riesgosa que la agricultura de temporal y ante cualquier necesi-
dad urgente de dinero por parte del productor, siempre le queda el expedien
te de poder vender en cualquier momento una res o un novillo, cosa que no -
puede realizar en la agricultura donde, para tener liquidez, hay que espe -
rar el periodo de cosecha o acudir al prestamista local ateniéndose a los -
consabidos pagos de interés,

Por otra parte, el ya de por si reducido tamafio de los minifundios,
aunado a la creciente pérdida de tierra son factores que han presionado pa
ra que se intensifique la ya de por si raquitica actividad agrfcola y gana-

dera que practican,
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La intensificacidn se expresa directamente por los altos coeficien-
tes de capital fijo y circulante por hactirea de labor que presentan los -
minifundios; sin embargo, las altas tasas de crecﬁniento de los gastos en
asalariados y jornales en las fincas capitalistas ponen de manifiesto el -
fracaso paulatino de la sobrecapitalizacién de este tipo de finca que camo
ya se habia visto anteriommente puede contraer consecuencias nefastas por
los pequefios productores ya sea por los efectos de una mala cosecha o bien
por la introduccién de alguna enfemedad que pudiera afectar el ganado. En
ambos casos son factores que colocan la vulnerabilidad del minifundio al
umbral ‘de la bancarrota y, en buena medida se expresa en la disminucién de
los trabajadores independientes y en el aumento de jornaleros y obreros que
reportan las estadisticas censales del estado de Colima.

Al relacionar el valor de las ventas del producto agropecuario con
el valor de la produccién obtuvimos el crecimiento de la parte comerciali-
zada por las unidades de explotacidn agricola lo que constituye un indica-
dor importante del nivel de comercializacién del sector agricola.

E términos generales tenemos que las ventas se incrementaron en un
132% durante el inté&rvalo 1950-70, pasando de 202 millones de pesos en --
1950 a 468 millones en 1970. Estas ventas representaban el inicio del pe-
rfodo el 81.5% mientras que el témino de aquél constitufan el 87.3%, del
valor producido,

Esto es otra muestra de que la produccién para el mercado es la -
dominante, siendo ello un rasgo del carficter que engendra el propio proce-

so del desarrollo de la agricultura bajo el capitalismo.
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El ingreso de las explotaciones capitalistas de propiedad privada -
proviene practicamente de la produccifn de cultivos (89.9% en 1970) y sblo
una pequefia parte proviene de la ganaderia (10.1% en 1970); este grupo de
capitalistas 13.6% generaron el 52,5% del ingreso agricola, los minifundios
que representan el 4.9% del total de predios contribuyeron con una mindscu
la parte (0.4%) y las parcelas ejidales (80.8% del total de productores) -
participaron con el 47.0% del producto agricola.

El valor de la produccidn agricola en las explotaciones de propie -
dad vrivada mavores de 5 hectireas represento 178 623 pesos® por predio -
ientras que en los minifundios fue de 8 928 pesos y por ejidatario fue de
25 857 pesos.

El valor de 1las ventas agricolas fue de 149 450 pesos por productor
en las explotaciones de propiedad privada mayores de S5 hectdreas, en los -
minifundios privados que se caracterizan por tener menos de 5 hectireas la
suma fue de 7 368 pesos por productor y en los ejidos fue de 21 598 pesos
por productor ejidatario.

En resumen: hemos podido comprobar una vez mis la clara polariza-
cidn entre las fincas agricolas que en este caso se manifiesta, por la de-
sigual participacién de los productores en cl total del producto realizado
lo que pone en evidencia que las formas jurfdicas de tenencia de la tierra
son subordinadas por el desarrollo del capitalismo, al camdn proceso de -
acunulacibn de capital y a los mecanismos de competencia que rigen en el -
mercado, Lo damuestra el hecho de haber podido constatar, que la agricul-
tura del Estado de Colima se encuentra preponderantcmente ya orientada ha-

* Precios constantes de 1975.
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cia el mercado. Asi en 1970 los predios privados mayores de 5 has. comer-
cializaron el 95.3% de la produccidn obtenida, los minifundios el 90.6% y
los ejidos el 85.3%. Por tanto hemos comprobado aqui, que todas las fin-
cas de la entidad sin importar su tipo de tenencia (Privada o Ejidal) se
encuentra perfectamente integradas al mercado.

Aqui pues se concluye que en el estado de Colima el crecimiento de
la agricultura camercial ha impulsado un sustancial crecimiento del merca-
do interior, tanto para la agricultura local camo para la industria nacio-
nal que produce los insumos industriales, bienes de consumo y maquinaria -
agricola que ha requerido la expansién econSmica regional.

Efectivamente, el incremento en el uso de maquinaria y equipo agri-
cola, asf como el aumento del uso de insumos, la continua apertura de tie-
rras v el rdpido crecimiento del capital variable constituyen la expresi6n
mids evidente del aumento de la demanda efectiva de medios de produccidn y
de vida a que ha dado lugar el desarrollo del capitalismo en la agricultu-
" ra del estado de Colima.
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ANEXO I

Viii  DESCRIPCION GENERAL DEL ESTADO DE QOLIMA
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ANEXO 1. DESCRIPCTION GENERAL DEL ESTADO DE COLIMA

Con ef propbaito de tenen una panbramica de La s{tua-
eidn prevaleciente de £a zona de estudio, en este anexo
se presentan Los radgos mds nelevantes del medio f{isico-eco-

nomico y social del esdtado de Colima., Veamos enseguida cada
uno de estos aspectos.

Vidid. 1 EL MEDIO FISICO V DELIMITACION GEOGRAFICA

A, Situacdibn., EL estado de Colima se encuentra &4-
tuado en La pante sudoeste de La Repdblica Mexicana, ocupan-
do una extensién teanitonial de 5 455 sz, que hepresentan
el 0.3% de La supenficie total del pals. Su forma se aproxi
ma mucho a La taldngular, cuyo punito sudoeste se orienta ha-
cia el océano paclfico; por el norte y el este Lo Limita el
estado de Jaldisco y por el sudeste el de Michoacdn., Sus
costas son bajas y arenosas, aleanzando una Longitud aproxi-
mada de 160 Km® geogrdficamente, se Localiza entre Los. 18°
41" y Los 13°27' de RLatitud nonte y Los 103%30' y Los 104°37!
de Longditud oeste del Meaidiano de Greenwich. Politicamente
La entidad estd dividida en 10 mundicipios y g1 Localidades
siendo La cdudad de Colima, La capital del estado.

B. Orogragla. Las mds elevadas cimas del estado Las
constituye el Nevado de Colima, ubdicade entre £a cludad del
mismo nombre y lapotldn, Jal., y el Voledn de Fuego que &e
encuenina situado en uno de Los gfLancus de dicho nevado, Los
cuales se enumeran a continuacdén.

EL primeno estd formado por un {mportante nlcleo
montafiodo que es continuacibn de Jalisco y en consecuencia
de La Sienna Madre Occddental, EL segundo Lo constituyen Las
sdiennas que siguen fa dineccibn de La costa y toman Los
nombres de Las Localidades por donde pasan como ; San Buena-
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ventura, Tigre, Almdcdigas y Santa Rita, cornespondiente a La
Sienna Madre del Sun; ambos sisiemas quedan comprendidos en
tne Los nlos Anmenia y Marabasco, constituyendo La porcdibn
m&s abrupia def estado. EZ ternceno se¢ Localiza al sur 4 Su-
deste entre 204 nlos Anmenfa y Salado; tiene como principales
accidentes Los Cennos de Jala, Montecnisto, Pantida, Calenra,
Tamala, Tecom&n, Alcuzagde, San Miguel, Tepostiildn y Calle-
jones, que 2imitan pon el sun con La negibn marfiima. Pon
alitimo, entrne Los 4Los Salado y Coahuayana queda comprendida
et cuarto sidtema montaioso que sLgue una direccdlbn mds o me-
nos panalela a estos nfos. Lo gorman paincipalmenie las Serra
nias de PiLseila, las Guasimas, Las Trancas y oirnas de menon
Lmpontancdia,

c. Hidrogragfa. Los rfos principales que cruzan el
estado son: el Cihuatldn, el Axmenfa y el Coanuyana. ctéte
aLzimo nace en Jaldsco y dedemboca en el Paclfico, en el Zuganr
denominado de Boca de Aplza; en uia parte de du curso, que es
de 250 sz sinve ade LAmife entre Michoacdn y Colima y su aglu~-
ente prinelpal es el Salado, el nio Anmenla nace en Jalisco
y Leamina en ek Océano Paclfdico despuls de neconner 294 Km?.
coit dineceddn Nonle a Sun, Porn su pante, Los nfos Comala y
Cotima, que se ornlyginan en ef voledn de edte nombre, aumenian
el caudal del nio Aamenla,

Los acceldentes mAs (mpontantes de Las costas del
estado, sdigudiendo en alreccddn sudeste, son el Lslote de Los
Frailes, la Punta de Audiencia que separa Las bahlfas de Santia
go y Salagua, ef Puento de Manzani{ilo, el Canaf, £a Punta de
Ventanas, La 3oca de tos Pazcuales (Lugar de desembocadura -
del ndio Anmenla) y La de Apiza,

Llas principales Lagunas del estado son: Las de Cu-
yutldn o Laguna e Caimanes, La de Alcuzagde y fa de Cocaluia,
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D. CLima. Segdit La ciasificacifn de Ue Martonne, es
caliente tipo inbpical (sengalés), con temperatura media de
20°C, con perfodo de 22uvias en verano y otofo y otro de secas
en Linvierno y primavera, €L clima en general es cdlido en La
mayor parte del Zemndiionio, habiendo sin embargo, regiones de
clima templado y §rlo debido a Las diferencias de altitud de
las zonas montanosas.

De acuerdo con esie clima hay gran variedad de ed-
pecdies vegetaleds y animales del tipo Znbpical, siendo Esta La
deteaminanie de La grora y Za fauna de eda regibn del pals.

E. Temperatura y precdpitacidn pluvia. La temperatu-
na media mensual e4 de 26°C para 2a negibn costera y £2°C pata
La regibn norte. La precdpitacibn pluvial es de 1,000 mm al
aito aproximadamente, precipitdndose el 65% de La LLuvia en Lo
meded de jullo a septiembre, siendo mds abundante 2a precipila
ceiln en La zona norte y ceniro y mds erndtica en zona costera.

F. Altura sobre el nivel del mar y calidad de 208 sue-
Los. EL edtado de Colima tiene el 67% de su superfdicie ubi-
cada entre 0 y 600 metros de altura sobre el nivel del mar; el
23% entne 600 y 1200 metros de aliura sobre el itdivel del mar
‘y el nesto con alturas mayores., La mayor parte de Los suelod
estd formado por rocas Lgneasd, en mayor proporcibn por rocas
semi dridas y acgunas por rocas meiambrgicas, Los suelos de
Za negibn noate y cenino tienein buena profundiad, y por 2o ge
neral son de textunra Ligena y con buen drenafe, a excepedibn
de algunas dreas en donae exdisiei problemas de salinidad a cau
sa del defdicdente drenaje, aunque por el excedo de agua causda
thanslonnos en el desarrollo de cientod cultivod a causa de La
concentracdbin exceddiva de calelo. Lo suelos de La regiln cod
tera son de origen aluvial, slendo profundos y de reclente jors
maci{6n, por Lo cual no ruwedcra pergiles bien cdefdnidos,
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Vididi. 2, LAS ACTIVIVADES ECONOMICAS

Al. Dada 2a prbdiga fertilidad de una gran exiensibn
de. teanilonio Colimense, 2a agricultunra consdtiiuye La acti-
vdlad econfmica mfs importante, desde el punto de vista de
€a gran cantidad de asalariados a 208 que da ocupacifn., AsL
como en La pariicipacdibi al proaucio Lnterno bruto ColLimense.

Los productos de mayorn Limportancia que se cultivan,
dado su vaion, asl como por La extenddibn culidivada son: malz
imén, copra, plhtano y cafa de azdecax,

En 1970, el 82.5% de La supergicie agrlcola se de-
dicd a estos culiivos; por su parte, La ganadenfa, se desen
vuelve en el 31% de La supergicie total del estado que es La
que coanesponde a £a supeagledle con pasios., Sin embargo, su
desarnollo encuenira sendias Limitacioned poa La baja calidad
del ganado y por prficticas Zradicionales que Lmpiden su desa-
anollo. Lla silviculiura no consiliuye un reiglén Imporianie
en La econromla de {a enididad, por causas de La tala L{nmodera-
da efeciuada en afos pasaaos; Los productos son e pequeia
escala siendo Los principales: maaera asennada de pino y en-
cino, durmienies Labrados y carodn,

B). EL sector Lndusdzrial 8¢ encuenina todavia en una
etapa incipiente de aesarrollo. Su participacibn eir el produc
Lo nepresenta 8680 el 14.2%, Exdsten buenas perspectivas de
crecimiento de Las Lnaudrrlas exiraciivas, pon el Lndedd de
2as obras para extraer gieano esponfa de Los yacimientos de
Peila Colorada., Cenrca ae Manzanillo serd consirudaa uia empre
qunoductona de hierrv con capacidac de 1.5 foneladas anuales
AsL mismo fue {nauguraua necdentemenie una empresa peletizado
ragon capacidad de produccdibn de 1.1 toneladas de pelets, para
aprovechar el inderro que se extrae aed municipio e PLiuamo,
Jal. Los proyectos mencionados dardn importancdia impulso a La
produccibn de hierro y acero del estado. En efecto, el esiado
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cuenta con granded yacimienios (ernfferos no explotados, cu-
yas redervas calculadas en 24 millones de toneladas de mine-
ral nepresentan el 8.8% de Zas reservas fenrnlfenas de La na-
cdbn., Tales yacimientos se Localizan en el Mamey, muindicipio
de Minatiilén y en Piscdla, mundcipdo de Colima; £a explota-
cifn y beneficios de yacimientos feanigeros de Pedia Colorada
es una de £as actividades mineras de mayor Limportancia def
estado. Ademds de estos minerales exdisten poslbifidades de
explotacdibn de cobre, yeso y varita.

Las manufacturas del estado de Colima son industri
as Ligenas dedicadas a elaborar. £04 principales productos
aghlcolas. EZ valor agregado de La industria alimenticia ne-
presdenta mds del 40% del total generado por el sector y estd
formado paincipalmenie por empresasd productoras de acedite
edencial de 24mbn, de coco, coco rallado y azecar. Las indus
thias manufaciurerad que siguern en Lmpoatancia son La quimica
(24.6%), La de bebidas (16.9%] y La de muebles no metdlicos
(5.5%). '

Se consdidera que La Ssufdiciente dotacibn de energla
ellcinica y agua, y Las ventajas fiscales existentes en La en-
Aidad son factores favoraoles para Loghrar mayor desarnrollo Ln-
dustrial, paincipalmenie en {ndudindias como: empacadoras de
frutas, proauctoras de alimentos a base de pldtanos y pasteu-
nizados de Qecne.

En 1970 La entdidad contaba con 604 establecimientos
en Los que trabajaban 3 630 pensdonasd que percdbian sueldos y
sdalandlos por 35 175 000, Para ilevar a cabo £a producedldn 4in-
dustrial que ascendi6 a $ 267 070 000 ¢ consumierbi...veevess
106 825 000 pon concepio de maferias primas, EL capdtal Lnver
tido en ellos tenla un valor de % 527 197 000 pesos. EL cuadro
VITI.! redume edta s{tuacibn.



CUADRO VITI.I

ESTADO OE COLIMA:

INDUSTRTIAS EXTRACTIVAS ¥V DE TRANSFORMACTON

(EXCEPTO PLTROLEO Y PETROQUIMICA BASICA)

POR MUNICIPIUS 1970.

MUNICIPIO NUMERO VE ESTABLE-| PERSONAL OCUPADO | REMUNERACIONES CAPITAL PRODUCCTION
CIMIENTUS CENSADOS| TOTAL (Promedio) TOTALES AL - INVERTTIDO BRUTA TOTAL
PcRSONAL OCUPA
D0, AL 31 Diciembre MilLes
TOTAL 604 3 630 35 165 527 197 267 070
INDUSTRIA
EXTRACTIVA 6 416 4 290 299 021 33 929
INDUSTRIA
TRANSFORMACTON 599 3214 350 875 228 176 233 141
COLINA,
CUAUHTEMOC
TECOMAN 382 2 707 30 814 515 034 225 951
0TROS MuUNICIPIOY
VE COLIMA 222 222 4 351 12 163 41 119

6St
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De Los mundcdipios de Za entdidad destacan Colima,
Manzandlo y Tecomdn, que cuenian enthre sus Lndustrias pricd-
pales Las sLigulenies: explotacdiln de Salinas, La pesca, Za
efaboracibn de azGear y Ra indusinializaciba de La copra. En
Los municipios de Minatitldn, Coquimazldn, Viela de ALvdrez
Comald, Cuauntemoc e Ixtlahuacan, Las namas industriales LLge-
has y poco mecandizadas (nelados y paleias, molinos de nixitamal
panadentas, fdbricas de calzado y de ropa, ete). Som de ghan
Amporlancda, puls concentran el 435 del personal ocupado y el
24% del valor de La produccidn.

Para Za Lndustrializaciln del £imbén existen siate
plantas beneficiadoras, pero &stas son pequeilas y a6Lo produ-
cen acelies esenciales ¢y dcdao cfirico, ya que apaovechan sola
menie fLa cdscara y dedperdician ed dbagazo y jfugo.

La aciividad pesquera no <£Lene La Lmportancia que
de ella pudiera edperanse, no obsiante que en Los 160 sz de
costa abunda £a mojanra, el huacninango, La sierra, La £isa,
el baghe, el cuaiete, La gallineta, el pargo, el Langostino y
muchad othas edpeciesd.

En Colima hay 10 planias generadoras de energla
eléctrica que proporcionan servicio de Luz y fuerza en ocho mu-
nicdpLos, peno es Lnsuficienie en todos YITTR

cl. Las acidividadesd terciarias son Las mds Limporianied
denino de 2a economfa esdtatal, tanto pon su pariicipacibn en el
producio total (48.9%), como por La dindmica de desarrolio:
4.4% de crecimiento medio anual entre 1950 y 1970.

EL comercio es La rama mds {mpoatante del secioxr,y
aentro de €2 Las venias de productos agrlcolas y alimentos ela-
borados que representan cadd el 70%. Lla actividad comencial
necibe juente {mpulso del Lntercambio que tiene fugar en el
Puernto de Manzanillo, En €2 se embarcan matendias primas agrl-
colas a camolo de productod industriaies y se necdiben bienes
de capi{tal, tanio para La agriculrura como para Za 4indusiria.
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Dentrno de Zos servicios desdtaca por du imporiancia
y dindmismo el furismo. Los principales centros turnlsticos
de encuentran en £as heamosas playas que ogrece su £Litoral
Santiago, Las Hadas, Manzanillo, £a OLa Verde de Cuyuildn y
Boca ae Pazcuales.

En 1970, el estaao recddbio una agluencia de 294 mil
Lundistas, que dejarbn un Linghedo de 78 millones de pesos. Es
posible que ef mointo sea sustancialmente mayor en La actdalidad
en vdsta de fLa inauguracddn del Aeropuento Inteanacional Playa
de Ono en Manzandillo.

En 1960, el monio Loial de caminos carreteras de La
entidad jué de 363 sz, de £04 cuales 264 eran pavimentados,

35 nevestidos y 54 Zerracenla, La piincipal carreiera es {a
de Jiquilpan-Colima-Manzaniflo, que vine a satisgacer una £Lm-
pernioda necesidaa de La economla regionai. De Tecomdn parte
otra carretera iasta boeca de Cos Pazcuales. De La ciudad de
Codima a Tonila hay uit camine vecinal y de anzaniile a Cinua-
Lti4&n othro.

En comundicaciones, Lod Ferrnocarrniles Nacionales de
MExico se consideran como el medio mds importante,el esiado
cuenta con 149 Kilbémetros de vias ferréas; por cada 1,000 Km
de su teanitonio tiene 26 179 hkilbémeiros de vias ferréas.
La ndica ruta gerroviaria que cauza el estado es Za de Guada-
lajarna-Colima-Manzandilio,

E{ denrvicio alreo cs el mds efdicdenie con que cuens
ta el esdtado de Colima, Para sus comuadlcacioned aéreas cuenta
con aenodromos en Colima y Manzaindlio, Por man hay comuinrdica--
ciones al norie y al sur sobre el £itonal por mediv de batcos
de cobotaje que nealizan su <rdgico marftimo. Para taner una
observacibn general de caca uno ae ed£0s §actores antes enun--
ciados a continuacdfn presentamos una serdie de mapas que gacid-
Litan 2a ubicaciln de cada uno de ellos,

Z
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Viddi.3  POBLACION

De acuendo con el Censo de Poblacibn en 71930,el es-
tado de Coflima contaba con un total de 61 923 habitantes, -
distrnibuidos en nueve municipios formados poa 555 Localidades
y una desdidad de 11.9 habitantes ponr sz panra 2970 fa pobla-
cibn se eleva a un total de 24] 153 habitantes distribuidos
en 10 municipios formados por 590 Localidades y una densidad
de 44,2 habitantes por Kkm? siendo su Lncremento poblacional
de 1950 a 1970 de 289.44% y una tasa de Incremento Media Anual
de 3.89%. EL cuadrno VIII.2 redume:

CUADRO VIII.2

ESTADO DE COLTIMA: POBLACION,.SUPERFICIE, DENSTIDAD POR kM
Yy T.M.A.C.

CONCEPTOS 1930 1940 1950 1960 1970 | T.MALC T.MALC,
1930-1970 19501970
PORLACION TOTAL ”,€f,23! 78 806 12 321 164 450( 2M) 153 .47 1.89
SUPERFICIE K 5 205 5 205 § 205 5205 508 - .
DENS10AD POR K2 1.9 15.1 2.6 n.6 46.3 . -

be rasa Media Anuaf de Crecimiento,

Fuente: Censo de Poblacdibn: 1950, 1960 y 1970
(S.1.C). Méxdico.

De Lo anterion se dedprende £a elevada explosdibn demo--
grdfica de La entdidad, sin embargo, fas altas inmighaciones
provenientes de Los estados de Jaldisco y Michoacdn hacla La
negifn son parte explicativa de esta alta tasa de poblacdbn
y que se Localizan principalmente en Lod municipios de Teco-
mdn, Vitla de Alvdrez, Huichitan y Colima, que registra du--

y -
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ranie el mdamo perfodo tasad de crecdmiento de 6,43, 5.9%
3.4% y 3,2% respectivamente,,

En egecto, La densddidad de poblacibn en el pals en
1970 §ué de alrededor de 44.7 habitantes pon kilfmetro cua-
drado, y como indicabamos, La tasa anual de crecimiento entne
1950 - 1970 en el estado de Coldima fué de 3.9% una de Las mds
altas del pals, superando La media nacional que fué del 3.4%
(Cuadro VITI.3]).
CUADRO VI1I1.3

ESTADO DE COLIMA: SUPERFICIE, POBLACION Y DENSIDAD
’ POR MUNICIPTOS.

MUNICIPIO SUBERFICIE POBLACION DENS (DAD, POBLAC 1M
M b3 L] HABITANTES POR KN
ARMER A 381.6 6.3 16 350 6.8 k7.9
COoLImA 668.2 12.3 - 72 9771 30.3 109.2
COMALA 2541 7 12 526 5.2 h9.3
COQUIMATLAN J20.1 5.9 10 722 A5 1.5
CUAUHTEMOC 373.2 6.8 17 61k 7.3 k.2
I XTLAKUACAN 468.7 8.6 4 801 2.0 10.2
MANZANILLO 1578.4 28,9 b6 234 19.2 29.3
MINATILAN k.6 3.9 & ho7 1.8 20,5
TECOMAN 807.6 140 & 406 184 55.0
V. DE ALVAREZ . 4204 1.9 116 b6 26.0
TOTAL § 455 100.0 241 153 100.0 A2

Fuente: Censo de Poblaci@n 1970 (S.1.C) México.

Lo primeno que llama La atencdén del Cuadro son
sus princdpales centros de poblacibn, tenemos, La capdtal
del estado, cdudad padincipal y que en 1970 nregdstra un total
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de atrededor de 73 000 habitantes es decir, el 30,3% del to-
tal de La poblacilfn colimense y con una dendidad poblacional
de 109.2 habitantes ponr sz. La 8igue Manzaniflo y Tecomdn
con una densidad de 29.3 y 55,0 habitantes pon sz y.concen-
thando el 19.2% y 18.4% de La poblacidn hespectivamente.

Concluyendo el aspecto poblacdional, veamos a contdi
nuacifn La distribucibn de £a poblLacién. (Cuadro VIII. 4]

CUADRO VTIII. 4
COLIMA: POBLACION URBANA Y RURAL (PORCIENTOS)

CONCEPTO 1950 1960 '970.

TOTAL URBANA RURAL TOTAL URBANA {RURAL OTAL URBANA | RURAL

POBLACION 100.0 60,1 39.9 100.0 61.8 38.2 100.0 63.4 36.5

Dado que en el Censo de £970 no aparece La poblLacibn hu-
ral nd urbana, edtos datos se ponderaron segln el inche
mento acumulado entre 1950 y 1960,

EVOLUCION DE LA POBLACION

ED0. DE COLIMA
. Miles ds habitantes
. 250 —

0 — sm——em—
ne 1940 1950————1988 19
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Viii.4  PERFIL SOCIO-ECQNOMICO

La alta tasa de incremento de La poblacién, La
guente de inmigracién, y el hecho de que La poblLacifn se
concentne principalmente en unos cuantos municipios, ha
provocado transtornos socilales, sobnre todo en el medio
unbano,

la subocupacidn es uno de Los probLemas mds graves
y digicdiles de nesofven en La entidad; uno de cada cinco
colimentses trabajan menos de Los diez meses al afo y para
satisfacen La demanda futura de empleos es necesario crean
numerosad plazas de tﬁabaja, a digenentes niveles de califi-
cacdbn.,

Durante el penlodo intercensal 1950-1970.el crecimiento
demogrdfico en La entidad fué def 3.9% anual, en tanto que La
poblacibn activa 46Lo crecdd a una ritmo de 3.2% en el mismo
Lapso, (Vern cuadro VIII.S5].

CUADRO VIIIL.5

ESTADO DE COLIMA: POBLACION TOTAL ¥V POBLACION ECONOMICAMENTE
ACTIVA®* (NUMERO DE PERSONAS Y PORCENTAJES)

POBLACION TOTAL P. E. A TASA O CRECIMIENTO

1960 1970 1960 1970 POBLACION TOTAL PEA

164 450 241 153 49 832 68 277 3.91 3.16
100 100 30.30 35.32

. La poblacibn economicamente aciiva (PEA| se nefdiere exclu
sivamente a La poblacifn activa de 12 anos y mds; por tan
to, se excluye aqul a Las amas de casa, estudlantes, y me
noned de 12 anos.

Fuente., Censo de Poblacifn 1970 (S.1.C) Méxdco.
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Al Estructura gcupacional. La estructuna ocupacio-
nat de La zona de estudio ha expenrimentado importantes modi-
g{caciones a thavés de Las GLtimas dos decddas de 1950 a
£970 La poblacibn econdmicamenie activa runal (PEAR)®, ha
Ldo perdiendo importancia helativa dentro de Las divensas -
hamad econdmicas que clasifica el Censo. S{ al {nlcio de
este penlodo absorvia al 59.2% de La poblacién econbémicamente
activa (PEA]l, para 1970 desciende al 43.8%. Esta disminucdldn
de neflefa en La baja tasa de {ncremento de La PEAR (1.54%)
dunante el Lapso consdiderado; es mfs, durante el Lntervalo
censal 1960-1970 prlcticamente La disminucibn §ué mayor en

La poblacibn empleada en esta rama de La economfa. (Cuadro
VI111.6)

CUADRO VITI.6

ESTADO DE COLIMA: POBLACTON ECONOMICAMENTE ACTIVA POR RAMAS
DE ACTIVIDAD 1950 - 1970.

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA TASA OE CRECIMIENTO
RAHA 1950  § 1960 ¢ 1970 % 1960-70 19550-70
ACTIVIOADES
Primariag 21 930 59.2 26 855 53.9 29925 3.8 1.07 1.54
“Industris 5 654 15.3 6 232 12,5 9930 4.5 h7h 2.6,
Comerclo 3 obk 8.5 L206 6.4 5886 8.6 3.k6 3.36
Transportes 1 m 3.2 2 089 4.2 2 083 3. 0.08 2.90
Serviclos 5 485 14.8 o 377 16,8 11 837 16,8 3.20 3.74
Otras 789 2.1 1077 a2 9010 1).2 23.7 12.9%
TOTAL PEA 37 o7} 100.0 49 832 100,0 ¢8 277 100.0 .16 J.10

Fuente: Censo de PobLacibn 1970 (S,1.,C|, Méxdico.
' Se denomina poblacién economicamente activa rural a la
fucnza de trabajo ocupada en actividades primarias: aghi

cultura, ganaderla, silvicullura, pesca y caza.
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Estas tendencdias de La distrnibucibn de La PEA,
neglejan en cierta medida La conforamacibn de una economfa
mds diversificada, producto del proceso de checimiento eco-
nomico que experdimenta dicha enididad.

Para tener una {fustracdibn de La composicibn de
La PEA en fLa regdibn de estudio, ha sido divida en cuatro ca-
tegorias, atendiendo a £a posicibén que guardan Las personas
censadas en fLa actividad econbmica en que se desenvuelven,
Las categonlfas nesultantes son: obreros, emplLeados, patrones
thabajadores independientes y trabagjadores familiares, sin
netndibucibn., AL relacionar cada una de estas categonfas
con Las distintas namas de actividades econdmicas, obtene--
mos una cuadro mds o menos completo de La estratificacibn
social exdiste {Cuadno VIIT1,7)

En primen téamino es ALmportante subrayar una mo-
dificacibn estructural dentro de £a pobLacibn ocupada en ac-
tividades primandias que resulta Lnherente a todo proceso de
dedarnollo de £a agricultura: el proceso de proletarizacibn
de crecdientes cantidades de campeddnos que ahora pasan a -
engrosar Las g4ilas de Los trabajadores asalariados. La pro-
poredibn de obreros asalariados en La agidcuftura ha ido au--
mentando acelferadamente durante Los vedinte aios considerados
enthe 2950 y 2970, en tanto que, £a proponrcién de Los traba-
jadones independicntes entre Los que s¢ {ncluye a Los ejfida-
tarios- ha ido disminuyendo rdpidamente mientras que f£os pri
meros padarbn de 8 887 a 18 583 (40 a 62%) en ede penfodo 203
{ndependientes han disminuddo del 44 al 24%. Esto es asl por
2a tendencdia de que el propio proceso de desannoflo agalcola
ha {do desplazando paulatinamente a f£os que trabajan por su
cuenta, genenalmente pequedos productores, para sustituirfosd
por mano de obra asalariada, por mano de obra €iberada pana
La neproduccibn ampliada del capital en una é€tapa superdion
del crecimiento agrlcola,

EL mismo fendmeno se observa en ¢l nesto de las
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CUADRO VII1.7
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de £as ramas econbmicad presentadas, en mayor 0 en menor gra

do, £a &{tuacdifn prevaleciente es La misma: una creciente -

participacdibn de mano de obhra adalariada en Za composdicdbn de
La poblacdién actdiva que ha surgdido fundamentalmente de entre

Los antiguos productores independientes ahora subonrdinados al
capital,

Una vez que hemos examinado brevemente £a composd-
cibn de La fucrza de trabajo, continuaremos este capftulo con
el andlisis de La distribucibn del ingreso entre £a poblacién
activa en el sector agrlcola y no agrlcola por separado.

B). Distnibucdibn del Lingredo. La concentracdibn
del dnghesdo es otro de L0484 mds graves problLemas de £a entidad
producto en gran medida de €a Lngluencia de La o0ferta elevada
del Meacado de trabajo. La mayor parte de £a poblacién per-
cibe Angresos bajos, en £370 el 8% de La poblacibn recdibla
inghesod menores de 1 000 pedod mensdualed; Los Lngresos men
suales de La poblacibn 4se Lincrementan a medida que el nivel
de educacdibn es mayonr.

En efecto, una carac alstica importante de Las 4o0-
ciedades agrarias es su aguda deéigualdad en fa ddistrnibucdbn
de La rdiqueza entre sus distintas clasesd y entne sus sectores
econdmicos. La regdibn de Colima no podla pasar desapercdibido
es te fenbmeno socdo-econdmico.

Segfin La informacdibn presentada por el de€timo Cen-
s0 de Pobtacién el 91% de Lapoblacibn econdmicamente activa
en el sector no agrlcola percibe el 66.6% del {ngreso genera-
do, es decdr un suefdo promedic de § 700.00 mensuales pon
pernsona activa dentro de eate 4sector. Mientras que del otno
extremo un pequedo gaupo (J$] se apropdla del 9% del ingreso,
al mismo tiempo, otro grupol 8%] se adueda del 21% del ingnre-
50 generado en este dector no agrleota {Cuadro VIII, S



CUADRO VIT1.8
ESTADO DE COLIMA:

NUMERO DE PERSONAS POR NIVELES DE INGRESO MENSUAL DECLARADO EN
EL SECTOR NO AGRICOLA 1970.

GRUPO DE INGRESO  NUMERO DE % RESPECTO AL § ACUMULADO  INGRESO £ RESPECTO § ACUMULADO
PERSONAS TOTAL PERCIBIDO (1) AL TOTAL

0-199 857 7.8 7.8 85 272 .8 .8

200~499 2 019 18.3 26.1 705 6k0 6.7 7.5

500-999 5 532 50.1 76.2 4 146 234 39.6 47.1

1t 000-1499 1 638 14.8 91.0 2 046 681 19.5 66.6

1 500-2499 629 5.7 9.7 1 257 686 12.0 78.6

2 500-4999 250 2.3 99.0 937 375 8.9 87.5

5 000-9999 50 45 99.45 374 975 3.6 91.1

10 000 y més (2) 62 .55 100.0 930 000 8.9 100.0
TOTAL 11 037 100.00 10 483 863

(1) Esta coluwnna se caleuld {gual que en ef cuadro anterion,
(2) Se caleull como LImite superdion $ 20,000.00
Futnte: Cens de Poblaci8n 1970 (SIC) MExico.

Ll
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" La situacifn en eb secton agrfcola tambibn se
pneéentaﬁﬁhAtante polandizada; por un Lado, el 40.2% de La
de su poblacifn activa percibe el 16.8% del {ngreso generado
es decin un sueldo promedio de menos de 500, 00 mensuales,
mientras que en el otro polo un pequedio grupo (1.7%) 4e apro
pia del 10.1%. En el campo, el 93.8 de £a pobLacdidn apenas
necibe mensualmente un promedio de $700.00 (Cuadro VIIT,9)

Examinando £os ingresos promedios en cada uno de
Los sectornes sefalados nos encontramos que, a pesdar de Los
efectos de La Reforma Agrania, ef <ingreso medio en La aghi-
cultura es bastante inferion todavia al prevaleciente cn Las
actividades no agafcolas. Mientras que en éstas el ingreso
promedio mensual en 1970 era de $ 950.00, en La agricultura
solamente £Legaba a § 704.00 mensuales. EL cuadro VITI. 10
Lo nresume esta situacddn.

CUADRO VII1.]0
ESTADO DE COLIMA: INGRESO PROMEDIO

SECTOR INGRESO MEDIO MENSUAL
PEA TOTAL 827.1
PEA NO AGRICOLA 949.9
PEA AGRICOLA 704.2

PEAs Poblac {6n Economicamente Activa.

Un GL&imo aspecto que consideramos de gran Limpox-
tancia dentro del pérfil socio-econbmico de nuestra 4rea de
estudio, es La distnibucibn del producto Lnteano bauto por
ramas de actividad,

cl. Los sectores de La produccdibn en La distrd-
bucifn del producto inteano bauto. AL calcular la producciln
generada en el total de €as actividades econdmicas en el esta
do de Cotima durante el peafodo de estudio, Constatamod que
el producto interno bruto se ha mantenddo a un nitmo de crecd



CUADRO VII11.9
ESTADO DE COLIMA: NUMERO DE PERSONAS POR NIVEL DE INGRESO MENSUAL DECLARADO
EN EL SECTOR AGRICOLA.

GRUPOS DE INGRESD No. OE PERSONAS % RESPECTO % ACUMULADO INGRESO % RESPECTO % ACUMULADO
AL TOTAL PERgIBIDO (1) AL TOTAL

0-199 2 249 8.9 8.9 223 775 1.3 1.3

200-499 7 904 31.3 k.2 2 762 LuB 15.5 16.8

500-998 13 522 53.6 93.8 10 134 739 57.0 73.8

1 000-1499 79 2.9 9.7 898 391 5.1 79.9

1 500-2499 ko1 1.6 98.3 801 800 .5 83.4

2 500-4999 259 1.0 99.3 971 120 5.% 88.9

5 000-9999 100 N1 99.7 749 950 §.2 93.1

10 000- y mas (2) 82 .30 100.0 1 230 000 6.9 100.0
TOTAL 25 236 100.0 17 272 223

(1) Esta coluwmna se caleula multiplicando el punto medio de cada intervalo de clases
por el nimero de personas cornespondientes.

(2) Se caleuls como LLImidte superion § 20,000, 00
Fuente: Censo de Poblacidn £970 (S.1.C) M8xico.

vLl
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miento del 3.7% anual, &0 cudl {ndica que el desannollo agr{
cola y demds actividades han ido en conatante aumento.

CUADRO VITI.11,

COLTIMA: PRODUCTO INTERNO BRUTQ POR RAMAS DE ACTIVIDAD
( MILES DE PESOS DE 1975 |

Porcentaje de Tasa Media ¢

SECTORES 1950 1970 variacion crecimiento
1960-1970 anual (%)
TOTAL 573 608 100% 1 189 244 100% 107.3 3.7
Agropecuario 243 812 42.5 439 106 36.9 80.1 3.0
Industrial 82 798 14.3 169 252 14.2 104.4 3.6
Comercio y
Servicios 246 998 43.2 5680 886 48.9 135.2 4.4

Sin embargo, fa tasa anual de crecimi ento en La
agriculltura es nelativamente infendior al de La industria, co-
mencio y dervicdiod. ES decdin, que mientras el sector prima-
nio crecdd a nitmo del 3.0% entre £950-1970, La indus tria -
cheedf a un nitmo del 3.6% anual y el sector tenciario fo e-
fectlia en un 4.4% anual. ELLo indica una mayor diversifica
cdln de La produwcibn en el drea ternditonial def estado de
Colima, por tanto, el sec tor primario chrece a un ritmo masd
Lento que o8 otros sectores de La producedbn,
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