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INTRODUCCION

‘E1 objeto del presente trabajo, es con el fin de hacer un breve -
estudio y crftica de 1os defensores en materia penal, ast como también
crear conciencia entre ellos, de 1a responsabilidad tan grande que tie

nen consigo mismos y con sus defensos, al momento en que aceptan ante
el Srgano jurisdiccional el cargo de defensor.

De 1a misma manera hago ver la imperiosa necesidad, de ampiiar --

las plazas de defensores de oficio, con el fin de que implanten como -
_mfnimo dos, adscritos & cada

Juzgado y de esta manera hacer un poco -~

”'_‘cwrir los honormm « un dcfmor w-ticuhr y tim que m:urﬂr
a los servicios de aquﬂlos.

Menciono 1a importancia de la institucidn de la defensa y de la o
bligaciln de &ta en el Derecho Positivo Mexicano, ya que se le estima
como algo esencial y fundsmental entre los derechos del hombre, porque

Ta defensa y justicia son 1{neas paralelas que no podrn separarse; -~

&h u-

tan profundamente influye aquélla en 8sta, que no puede peiisarss

na verdadera justicia si antes no se piensa en la defensa.



CAPITULOD I
ASPECTOS HISTORICOS DE LA DEFENSORIA LEGAL

1.~ Antecedentes Hist8ricos.

2.- Concepto general de defensor.

3.- OpiniBn de algunos autores.
1,- ANTECEDENTES HISTORICOS.

E1 Srgano de la defensa, se le ha conocido desde las mis antiguas

legislaciones. En el Viejo Testamento, se expresa que 1zafas y Job, -

4 normas def 18, tuvierd

sen sido quebrantados,

En el derecho Atico el acusador y el acusado comparecfan psrsonsl

WENTE ante £i Lridbunai uei Puenio a aiegar de viva VOIZ. NO se admiiia

18 intervenciBn de terceros, pero despubs Ylegd a ser costumbre que --

concurriesen al proceso. En ¢} Derecho Romano primitivo el acusado es

atendido por el asescr. Fl Colegio de los Pontffices designaba anual-
mente un sacerdote para responder a 1os plebeyos que demandaban 1a& re-
paraciln de alglin derecho ante el Magistrado, pero cuidando de no reve
lar Yos fundamentos del consejo, en virtud de que el secreto de la do¢

trina jurtdica, era psra ¢l Patriciado; orma polftica, que garantizaba
su supremacfa,




“En el siglo V de 1a Fundacidn de Roma. se rompen los velos del de

recho tradicional y esotBrico; es accesible para los plebeyos preparar

su propia defensa y con el apercibimiento formulario, aparece la insti

tucidn del “patronato”. La costumbre adm{ti8 que en &1 proceso penal,

pudiera presentarse un orador que defendierg 19% {ntereses de su clien

te. Era el Patronus o causidicus, ecxperto en el arte de la oratoria -

que debe ser instrufdo en sus recursos legales, por el verdadero advo-
catus, el perito en jurisprudencia y habjtuado el razonamiento forense.

Correspondfa al “patronc® de un modo facultativo, la carga de represen

tar y proteger a su cliente. En el libro I, tTtulo III, del Digesto,

existe un titulado de procuratoribus y defensorihus, que se ocupa de -

‘.u1ul quu‘dnbinn usar iy} 'intert!sor' en su carfcter d‘_rspresentnntt

;d-l acustdo‘ con la circunstnncla de que sus afirmaciones srr&nels po-
"dfan ser rectificadas, en tanto que 1a rectificacifn no era permitida

s1 hab¥an sido hechas por las partes en persona. Al expedirse la Cong

tituciBn Carolina de 1532, se reconocif al inculpado el derecho de en-
comendar su defensa a los terceros y contiene una regulaci8n de las -~

funciones de la defensa. E1 defensor intervenfs para presenciar la -

recepcifn de las pruebas y formular pedimentos; pero si el reo confie-
sa. 1a mig{Bn del defancor ¢o reduce a colicitar o) perddn,

Se ha sostenido que en el sistema inquisitorio no existfd la ins-

tituciBn de la defensa, fundfndose en que 1ot jueces resumfan las tres



funciones que caracterizan ai sisieﬁﬁ acusatorio wodemo. - Carpsovic,
affrma que “se admitfa el derecho de defensa; que existif el Procura--
dof de 1a Defensa, como existi§ el Fiscal, pero que su actusciln pasa-
ba fnadvertida por el predominio que tuvo el juez en el procaso, de -«
suerte que el defensor estabs de mfs y era el propfo tribunal quien se
encargaba de asumir 1a defensa cuando apareciese de las actuactones -~
que el inculpado era inocente y hubo legislaciones en que se le exclu~
y5, como en 1a Ordenanza Criminal Austrfaca de 1803, y en otras se le

admiti6, como en Prusia, en la Ordenanza Criminal de 1805*. (1)

- Las leyes espatolas se-ocuparon, preferentemente, de preveer gque

NI, TiL. 23, 1b, 5), se facultaba a Tos fusces pars apresisr a los -
~ '-prdfesom de derecho y cbogido’s del Foro, & ﬁh de que de'stinuseﬁ. par.
te de sus horas de trabajo diario, en defensa de los pobres y desvali-
dos, y la Ley de Enjulciamiento Criminal de 14 de septiembre de 1buez,
digpone gue los abogados 8 quienes correspondfa la defensa de 1os po--
bres, no podrfn excusarse de ella, sin un motivo personal y justo que
clasificarsn, segln su prudente arbitrio, los decanos de Jos Coleglos

donds 1ns hubiesen o, en su defecto, el Jjuez o tribunal en que hubie--

TI) Goldschmidt James; Problemas Jurfdicos y Polfticos del Froceso Pe-
nal, Bosch Editorial. Barcelona, 1935, plg. 57. Citado por Gonzl

lez Bustamante, Juan José, Principios de Derecho Procesal Penal ME
x{cano, Quinta Edicibn 1971 plg. 87,



ran de desempeiiar su comelido { A
dos, tenfan la obifgacidn de sefialar periSdicamente, a algunos de sus

mniembros pava que se ocupasen de la asistencia gratufta de los meneste
ros0s.

Desde entonces se les 1lamd defensores de pobres y se reconocil -
el beneficio de pobreza, sefallndose el procedimiento para obtenerlo.
Dichas disposiciones estuvieron vigentes en e] Virreinato desde antes

de 1a Proclemacifn de 1a Independencia de MExico y se condensaron en -

la providencia de la Real Mdhnc}h de 21 de octubre de 1796, distine.
quitndose

hnu. ﬂn nhllor difarencias entre ﬂcm y Mm por mﬂmno -
inmcim{bln su actuacibn pln Ta validez del juicio. Laley esplag_
Ta estabiecfa el principio de que nadie debe ser condenado sin ser of-
do antes, pero se permite en los juicios por faltas, 1legar nasta ia ~
condena, asf como en los delitos de contrabando y defraudacifn en que
es posible continuar 1a secuela del proceso y fallario en rebeldfa. -
Dispone el artfculo 118 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal Espafiol -
aue "loc procegados deberSn ser representados por procurador y defendi
dos por letrado, que pucdan nombrar desds que se les notifique el auto
de formal procesamiento y si no los nombrasen por sf mismo o no tuvie-

sen aptitud legal para verificarlo se les designar§ de oficio cuando -

10 solicitaren. En el caso en que el procssado no hubiere designado -



procurador o letrado, se le requerirf para que 1o verifique 0 se ie ~=
nombrark el de oficio, si el requerido no 10 nombrase, cuando 1a causa
Tlague al estadc en que se necesite el concurso de aqufl o haya que in
tentar algln recurso que hiclere indispensabie su intervencibn®. (2)
Las leyes expedidas con posterioridad, reconocen la gratuidad de
1a defensa, cuando se trata de personas que por sus circunstancias eco

ndmicas, no se encuentran en posibilidad de sufragar gastos para expen
ser los honorarios de los defensores.
do

Es notorio el {interds del Esta-
8l procurar el equilibrio de las circunstancias polfticas y econlmi

3. oy 18 - En- @V F Vinjo do_Castilla, sruite elegir

cargo en las L&yu de f'artidl. 1a categorfa de uns funcifn plblica que
5810 se veda a las mujeres.

La Revolucifn Francesa suprimif la aboga-
cla, por decreto de 25 de agosto de 1790 y, posteriormente, se dispuso

que las partes se defendiesen por s mismas o utilizendo los servicios

de Yos defensores de Oficfo. Un siglo daspuls, la Revolucifn Rusa su-

primiS la abogacfa por consideraria una profesifn de tipo burgués, pe-

ro mis tarde ia resiablecis o ¢ =1 defancor el deber primordial -

(2} Ley de Enjulciamiento Criminal, concordada y anotada por don Emi--
140 Reus. HMadrid. Imprents de 1a revista de Legislacibn, 1883, Artf
culo 118, Citado por Gonz&ler Bustamante, Juan Jos§, Ob. Cit. Pig. BB,



de ser preferentemente un servidur de 1

cundaria un mandatario de su cliente; posteriormente por decreto de 24

- de Noviembre de 1917, se consagrl la libertad en la defensa, encomenda
da a cuerpos de defemsores retribufdos e inspeccionados por el Estado

que tenfan, de una manera exclusiva, 1a Defensa en Materia Penal

*Don Jucinto Pallares, al comentar el Procedimiento Penal Mexica-
no, expresa que todos los abogados del Fers tiensn e) deber de patroci
nar gratuitamente a los pobres en virtud de 1a oblfgactiBn que contrae-

en, pan con Ta sociedad al recibir sus tftulos profeﬂonnes sin que

L om utl obligado 1 p pmur sl uﬂm. uu oolinclln-n Aopuso --
desde el estatuto de 23 de Wayo de 1829 y al triunfo da 1a Replblfica,

se afirm8 con 1a expediciBn de la Ley Orghnica de Agentes de Negocios,

de 17 de Octubre de 1867, que obligaba a 10s legos a tomar ia devenia
gratuita de los pobres de solemnidad”. (3)

El principio de que 1a defensa es obligatoria y 1a consagracibn -
da aua

da nua al scusado debe disfrutar de toda c¢lase pars prepararla, tuvie-
ron su orfgen en 18 Asamblea Constituyente de Francia, al expedirse «-

1as Leyes que regulan el procedimiento penal, ¢l 29 de septiembre de -
1791,

(I ET Poder Judicial, MExTco, Imprenta del Comercic 1874, PEg. 51. -
Citado por Gonz8lez Bustamante, Juan Jos§. Ob. Cit. P¥g. 89
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Desde ei interrugaivrio, el acusadd tenfs derech
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y si se negaba, el juez debfa proveer al nombramiento, bajo pena de nu
lidad de 1o actuado; al inculpado no se le juramentaba sntes de decla-
rarlo; s810 se le recomendaba que dijese 1a verdad y 8i 1o pedfa, el -
juez debfa entregarle todas las piezas de autos, sin estipendic alguno
de su parte; debTa cuidar de que quedase plenamente enterado de 105 «-

cargos existentes en su contra para que estuviese en condiciones de --
" contestarlos.

Estas {deas que se condensaron en 1a Declaracifn de Derechos del
Hombre y del Ciudadano son las: siguientes: '

para dedicar parte de las horas de su trabajo a la atenciln
4a 1a dafanes do 1ne nnhras de solemnidad.

d).- Prohibicifn absoluta a las autoridades judicfales para compe

lar de alglin modo a Vos acusados a declarar en su contra.

e}.- Derecho reconocido al inculpado para 1a designacibn de defen

sor desde el momento en que es detenido.

f).~ Derecho del defensor para estar prasente en t0Gos ios &cio

acios
procesales, sin que pueda vedSrsele el conocimiento de las -
sctuaciones practicadas a partir de 1a iniciacibn del proce-
dimiento,

g).~ Obligacibn impuesta a las autoridades judiciales de recibir




1as pruebas que ofrexrca el acusado deniro de jos tErminos
fialados para su admisifn, estableciéndose con excepciones
que las pruebas confesional, documental y la inspeccidn judi
cial y reconstruccifn de hechos pueden rendirse hasta 1a au-
diencia que precede al fallo, siempre que concurran causas -
bastantes que demuestren que la prueba no fud presentada en
el perfodo de sumario por causas ajenas a la voluntad del --

promovente,

h).- ObligaciBn de las autoridades de auxiliar a) inculpado para

obtener la delcaracibn de personas cuyo examen solicite., E1l

; : , s L -

2 nombrar defensor despubs de haber producido su c&imih; yenelca
s0 de no hacerlo se encargarfa su defensa & 10s abogados. de pobris. -
Después del‘ triunfo de 1a repiblica a1 promulgarse 1a Ley de Jurados -
el 15 de junio de 1869, disponfa el articulo 11, que inmediatamente -~
después de dictado el auto de Formal Prisifn, se notificase el manda--
miento al reo y se le requiriese para que nombrase defensor, o el pro-
curador de 1a defensa, como 8rgano auxiliar del acusado, 10 proveerS -

de un experto en derecho para que lo aconseje. Estos principios com--

prendidos en las leyes procesales y que tienen sus antecedentes en el
viejo Derecho Espainol, se han robustecido pars quedar definitivamente

consagrados en 1a Carta Fundamental de Va Replblica, y en el cldigo pe
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‘nal de 7 de dictemhre da 187

de 1871, 3¢ penaba a gulen negase al procesado -
En la actualidad 1a legislacifn penal federal,
comprende l1os casos de {ndefensifn como delitos de abuso de autoridad

datos para su defensa.

al sancionar 1a renuencia de las Autoridades para recibir las pruebas

del acusado 0 Su defensor, como actos violatorios y atantatorios a los
derechos garantizados en 1a Constitucifn,

"t1 derecho Penal no estf destinado solammente a tutelar los inte-
reses de 1a sociedad que se han quebrantado por l1a comisifn del delfto

sino que tasbién tutela y garantiza los derechos procesales del incul- -

pado en )& medida que las mismas layss sefialan y recomace el priscipto.

Carrara sefala: "La socfedad tiene un {ntarés directo en 1a de--

fensa del acusado, porgue necesita, no una pens que caiga sobre una ca
mza cuaiquiera, s1no el castige de) verdadern culpable y de este modo
1a defensa no es s8lo del orden plblico secundavio, sino del orden pi-
blico primerio®. (5) Colfn SEnchez manifiesta "Que dentro de todo re-
gimen que prevalezcan las garantfas individuales, al cometerse el deli

to nace la pretensifn punitiva y con ello, al mismo tiempo. el dereche
de defensa®. (6)

(4) Gonz&lez Bustsmante, Juan Jos&, Principios de Derecho Procesal Pe-
nal Mexicano, Quinta Ediciln, P8q. 90. Mixico 1971.
{5) Citado por Colfn Shnchez, Guillermo, ODerecho Mextcano de Procedi-

mientos Pensles. Cuarta Edicifn. 1977, PBg. 179.
(6) Ob. Cit. P3g. 178,
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Gonzflez Bustﬁmu. senaia que "£1 Consadc Macional Facista, en
‘ﬂ mes de noviembre de 1929, estimb que en Italia, el abogado defensor
debe consfderarse como un auxiliar de la administracibn de Justicia, -
¥ por tanto, no debe asumir la defensa de individuos evidentemente cul

pables de delitos gravemente paligrosos o repugnantes para el orden s
clal y polftico del estado,

En Alemania, el abogade defensor es conce
bido, en primer tErmino, como mandatario de 1a comunidad, y s6io en se
. gundo lugar como mandatarto de su cliente®. (7)

{7y G, Cit. PBg. 91 y 92.



ST
Antecedentes en México

Para el estudio de 1a evolucifn histSrica del Derecho Penal, del
Derecho Procesal Penal on México, 1os autores acostumbran hacer una --
. clasificaciBn de diferentes &pocas, distinguiendo principaimente: a §

poca precolonial, 1a colonial y 1a independiente (8), La institucidn
de la defensoria tasbifn puede ser enfocada en esas diferantes etapas

y encontrarse 105 rasgos que la caracterizan en cada una de ellas.

a) En 1a &poca precolonial, y con especial referencia el Derecho

provi : Lis ales y Ve

tenar sus patrones: ( tepantiatosnt) y ;us' mmﬁuum '(tlmmﬂm)
en los procesos criminales tambifn habfa patrones; sin embargo, era 12

defensa limitada en los casos de debates, graves. Pero no es muy segu

10 que se hubfera desarrollado una profesifn de abogado propiamente di

cha, aunque parece probable seglin 1a narracidn de Sahagln. (9)

b) Durante la Colonia, como era obvio, se operd en el suelo mexi-

cano una transplaniacidn de las ley

TBY Tfr. al respecto, Miguel 5. Macedo, "Apuntes para la Historia del
Derecho Penal Mexicano®. Mfxico 1931; C. G. Alba, “"Estudios compa
rado entre el Derecho Azteca y el Derecho Positivo Mexicano®. M&
xico 1949,

{9) J. Kobles, “E) Derecho de los Aztecas®, Trad, del Alemfn por Car--
Yos Rovalo y Fernfndez. €d. de la Revists Jurfdica de 1a Escusla -

Libre de Darecho, Cfa. Editara Latinoamericana, México, 1924, Plg.
5.



15

ron sustituyendo al Derecho de los Aztecas. Entre las leyes de Casti-

118 que tuvieron vigencia en MExico como derecho sufidiario, se mencio
na las "Sfete Partidas” la "Nueva® (1567) y 1a "Novfsima Recopilacifn

de Leyes" (1805), el “Fuero Real® y las “Ordenanzas Reales de Castilla®
y como derecho principal las "Leyes de Indias®. (10)

Como se ha dicho ya, en el Fuero Juzgo y en 1a Nueva Recopilacifn
se facultaba a los jueces para apremfar a los profesores de derecho y
sbogados del Faro, a fin de que destinasen parte de sus horas de traba

jo diario en defensa de los pobres y desvalfdos. Esta prictica fut in

troducida en 1a Nueva Espaia y siguif mientras durf 1a dominacin.

Pe

en un principio,

c) Epoca Independiente. Al consumarse la Independencia de MExico
¢s indudable cue no se lesais18 inmediatamente en materia nenal. bues

habfa otras esferas que tenfan prioridad. En tal virtud, durante 1los

primeros afios siguferon vigentes dentro del territorio nacional, la No
visima Recopilacifn, las Ordenanzas de Bilbao, la Recopilacibn de Le--
yes de Indias, los Autos Acordados, 1as Ordenanzas de Minerfa, y de In

tendantes, as{ como 1a Constitucifn de Tas Cortes de C&diz de 1812, en
tre otras. (11)

log Cfr. al respecto, M, 5, Macedo. Ob. Cit.
11) VBase a este respecto Rafael P&rez Palma, "Gufa de Derecho Proce-
sal Penal®. C8rdenas Editor, 2a. Ed, M8xico, 1975, P&g. 13,
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De tal parte que en wateria de administraciln de justicia penal y, en
especial, tratdndose de 1a defensorfa, se siguieron aplicando Tas re--

glas vigentes durante la Colonia, hasta gue aparecieron las leyes pro-
pias del Estado {ndependiente.

La expediciln de leyes propiasmente nacionales, que van derogando
las leyes espafiolas vigentes a fines de 1a Colonia y principios del ME
xico Independienta, de manera paulatina hasta hacerlos desaparecer to-

talmente, se inicia a partir de 1a fecha de instalaciln del Primer Con

de Castro, 1871, durante el goblerno de Benito Julirez, e\ de Almarfz -
de 1929 y finalmante el vigente de 1931, para el Distrito y Territoe--

rios Federales en materia comlin y para toda la Replblica en materfa fe
deral.

En materia procesal penal, el primer intento de legisiar se en---

cuentra en la ley del 23 de mayo de 1837, que sep limit8 a prevenir que

ios iitigios fueran veniilados conforma & |
to no se opusferan a las instituciones del pafs, luego aparecid la ley

de 4 de mayo de 1857, gque le faltl mucho para ser realmente un CGdigo.

[17) Sobre 1a EvoluciBn de las Leyes Penales Moxicanas. VEase sobre -

todo Calestino Porte Petit. “Evolucifn Lugislative Penal en Méx]
co. Ed. Jurtdica Mexicana, M&xico, 1965,
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En 19@9 fué 1nst;itufdo y reglamantado el jurado popular. E1 primer or
denamiento que tiene ya las car‘acbterfsucl‘s de un (:5&1‘90 de Procedi==~
mientos, es el de 1870; mismo que fuf motivo para que el Congreso de -
_ 13 Uni8n, por decreto de 7 de diciembre de 1871, ordenara la promulga-
ci8n de un nuevo cﬁdigc: de Procad{mientos Penales, que entr8 en vigor
hasta diciembre de 1980. (13) Este CB8digo disponfa en su artfcule 165
"que los defensores pueden promover, sin la necesidad de la presencia
de sus defendidos, las diligencias que creyeren convenientes; pero en

el ejercicio de su encargo, no contrariarin.las instrucciones que de ¢
1los hubieren recibido®.

s08 leglles que cnyem\ convenientu. cxccpto en e\ caso que de autos-'

conste 1a voluntad del ‘procesado de que no ge prar.tiquen las primeras ‘
0 de que no se intenten las segundas, teniendo por tal voluntad la in-
conformidad expresa con las sentencias o0 autos, contra 105 que pudiera
intentarse el recurso; asimismo, pueden libremente desistirse de las -
diligencias que hubieren solicitado ¢ de los recursos que hayan inten-

tado, excepto en el caso en el que el procesado personalmente haya he-

s promocifn o intentado el recuren,. puss entonces el desistimien-

to del defensor no surtirfa efecto.

(13} Sobre mis antecedentes de este C8digo, v8ase Pérez Palma, R., Op.
Cit. P8g. 14
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Se ve con claridad que las leyes procesales invocadas, considera-
ban al defensor como un simple mandatario, ya que todas sus promocio--
nes quedaban sujetas a la voluntad del mandante.

El C8digo de 1894 de Procedim{entos Penales, ful sustitufdo por -
e] C8digo de Organizaciln y Compatencia y de Procedimientos en materia
Penal de 4 de octubre de 1929, de vida effmera, ya que con la promulga
¢i8n de Tos C8digos Penal y de Procedimientos Penales de 17 de Septiem
bre de 1931 (que son los vigentes) ful abrogado.

' vjurisdicdmlris ¥ persnguidora. Es hasta Ta Comstitucifn de 1917 ---
cuando se consagra de tna manera clara el Derecho de Defensa, ya que -

en 1a Constituciln de 5 de febrero de 1857 5810 se mencion§ el artfcu-
10 20, entre las garant¥as que disfruta un tnculpado, la de que se lo
tomo su declaracildn preparatoria dentro de cuarenta y ocho horas, con-

tadas desde que esta disposicibn de su juez pero sin expresar la forma

y téreinos en que debe tomarse. De igual forma en la fracciln V del -

artfculo 20 de dicho ordenamienio constitucions! ys sa cafnlaba 1a de-
fensorfa d2 oficio, aunque nunca 1legd a sor une realidad tal y como -

1a conocemos ahora.
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- CONCEPTO GENERAL DE DEFENSOR.

Como 10 seiialamos en el primer punto.de Bste capftulo. el defen--~
sor ha realizado su funcifn de diferente manera segln su Bpoca; mucho

se ha escrito y pensado respecto a la funcifn y a2 12 misiBn que el de-
fensor debe 1levar dentro del proceso.

Quiz® por 1a influencia que ejercif el derecho civil en el proce-
so penal, alguna vezr se pensl, que el defensor no era sino ¢l mandata~

rio del imputado, a lo cual manifiesta Gonzdlez Bustamante que “si fue

‘se mndatario tendrfa que regirse por las Teyes del mandato y ajustar

" nosbre-uno o muchos actos juﬂdicos y de Mngunl unen podrh ser e’l
defensor un mandatario del {mputado.

Tambi8n critica cuando se les di el carfcter de auxiliares en la
administracifn de 1a justicia, diciendo que estarfa obligado €l defen-
sor a romper con el secreto profesional y a comunifcer a los jueces to-

dos los informes confidenciales, que hubiese racibido del {nculpado. -

Por 1o tanto no es esta la funcibn del defensor,

£l defensor reprosenta a 1a institucifn de la defensa, manifiesta

Colln Slnchez, que fsta se haya "{ntegrads por dos sujetos fundamenta-

TI5) Gonz&Tez Hustamante, Juan Jos&, obra citada , plg. 91,



les: el autor del delito y el asesor

binomio indispensable en al proceso®.

"E1 defensor complementa la personalidad jurfdica del sujeto acti

vo del delito, integra la relacidn procesal y tiene a su cargo 1a asis
tencia técnica®. (16)

Rafael Piiia sefala que el defensor es la persona que toma & su -
cargo la defensa de otra u otras. Cuando esta defensa constituye una -

 actividad profesional, el defensor se denomina Abogado®, (17)

' virtulr 13 ncuuci&n. cwuh se pmﬂere. duvmr.er 103 carqos que s¢
it huburen hecho o disminufy al menos su gravedad.

(IB{ Ubra citeda, pkg, 180,
{17} Otccionarin de Derecho, Editorial Porrlia, 1970, P&g. 132,
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3.~ OPINION DE ALGUNDS AUTORES.

Carlos Franco Sodi, refiriéndose a la fnstitucidn de Ta defensa,

: dice "que no s§lo se le reconoce sino que se le garantiza en todos los
pafses civilizados. E) hecho de que se niegue al procesado la asisten
cia del defensor o el hecho de que a Bste se le pongan trabss o no se
1e den las facilidades necesarias para cumplir su mis{dn, se considera
como un atentado a 1a Vbertad del hombre, como un sfntoma fnconfundi-
ble de tiranfa y como una denegacifn absoluta de justicia, Es por Es-

to que Garraud afirma que "Nadie puede pegar que la defensa libre es u

na condicﬂn esenclal para 1a reqularidad del proceso penal®. (18)

nsa; que 32 1e estim con ncie) y. e

rechos del Mn. noglr lstedtndw serfa tint__o como borrar pars -
stempre de nuestras mentes el concepto de justicia, pues defanss y Jus.
ticia son 1fneas paralelas, qua no podrin separarse; tan profundamente

influye aquella en 8sta que no puede pensarse en una verdadera jusii--
cia si antes no se piensa en la defensa.

E1 Srgono de 1a defensa es muy importanto sehals Rafael Pérez Pal

ma, “"porque es necesaric veintograr 1a personalidad moral y psfquica -

del inculpado, debilitada con la detencidn, con el encarcelamiento y =
el ejercicio de 1a accifn penal, porque e« necesario equilibrar la con

ttends jurisdiccional contrarrestando 1a influencia y las pretenciones

T18 Frocedimiento Penal Mexicano Pag. 87. Cuarta Edicibn.



22

del ministerio pGblico; porqus as necesario que procesaimente el incul

pado tenga un representante legal que actle a pesar y alin en contra de
'h volintad del imputado, interponiendo recursos y haciendo valer si--

tuaciones que le sean favorables, repreguntando a los testiges, ofre--
clendo pruebas, etc.” (19)

Colfn Sknchez dice que “el derecho de defersa est8 Tntimamente a-
so;hdd al concepto de 1ibertad, en virtud de que sustrae al {ndividuo

de 10 que es arbitrario o de 1o que tfenda a destrufr los derechos que

_le otorgan las leyes®.... "La defensa en su connotacifn mis amplia, -

derecho natura) ¢ 1ndi§p¢nuble' para la --

anera, que dentro del proceso pensl @
una instituctBn indispensable®. {20) i

Al referirse a 1a defensa, Kavaei dc Pins manifiests gque "es 1a -

actividad enceminada a 1a tutela de los intereses legTtimos implicados
en un proceso (civil, penal, etc.) realizads por abogado, por personas
no tituladas (en aquellos regimenes procesales que permiten la inter--

vencidn ¢é personac no tituladas en esta funcifn),o por el propio inte
resado*. (21)

[15Y Fundamentos Constitucionales del Procadimiento Penal, Primera £--
dicibn, 1974, PEg. 314.

20‘ Obra citada, Plgs. 178-179.

21) Obra citada, Piq. 132,
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Esta definicin me pavece la mis complets pues da lugar para que reali
cen actos de defensa los abogados, los no abogados {personas de con---
fianza no abogados) en lo0s casos en que 1o permitan las leyes y por el
propio 'interesado, y se enfoca mds Esta definicibn al artfculo 20 Frac
ci8n IX dé 1a Constitucibn. SB8lo me atreverfa a agregar & esta defini
cibn, la palabra ajenos, a 105 {ntereses legftimos que tutela; de tal
manera que quedarfa 1a definiciln de 1a siguiente forma: “Es la activi

dad encaminada a 1a tutela de Tos intereses legftimos ajencs, fmplica-

dos en un proceso, realizada por un abogado, por persona no titulada -
0 por e} propio interesado”.

_ sinple vista, es razbn para privario del deracho de defenss,

pues
a una injusticia afiresr que no debe ser defendido. Precismments por

las circunstancias ampulosas del delito, Bste debe estudiarse con mfs

detenimiento asY como et deiincuente y 12 vietima, porque el tiempo ha

demostrado que clerto tipo de delincuentes ancrmales, que con Sus ac--

tos han commovido a opinibn plblica no pueden ser considerados respon
sables de sus actos, siendo por tanto dignos de 1§stima y considera---
i8n humana: pero si, como he dicho pugna con nyestros sentimientos el
que se pretenda coartar el derecho de defensa B 103 individuos por ha-
ber cometido crimenes reprobables o monstruosos, con mayor razbn el ~-
que se les prive de ese derecho por atentar contra el orden social y -

polftico de un Estado. Sobreponer los intereses del Estado, a los in

dividuos o al individuo, como parte de la colectividad, es desconocer
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el shpnio'nlor de 1a persona humaiia, El Ectado para el {ndividuo y
no el indfviduo para el Estado.

Hemos dicho qué la defensa debe de concederse a todo delincuente,

sin exclusibn alguna. Sea cual fuere 1a magnitud de su delito es nece

sario dotarlo de un defensor para que 1a justicia puede cumplir sus fi

nes; 1o contrario no sarfa justicia sfno venganza.

En 1a actualidad 1a defensa es obligatoris, alin cuando el inculpa

do no q{m@em defcnsor’.bell Juez, al momento de 1s declaraciln prepara

: oficio (Art. 20 Frac, 1% de
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CAPITULD 11

SWETOS Qtﬁl PUEDEN REALIZAR 1.0S ACTOS OF DEFENSA EM EL
' DERECHO PROCESAL PENAL POSITIVO MEXICANO

1.~ E1 Sujeto Activo del Delito.

2,- La persona o Personas de su confianza,

3.~ E1 Defensor de Oficlo.

1.~ EL SUJETO ACTIVO DEL DELITO.

Al entrar a este capftulo haré una resefa histSrica del sujeto ac

tivo del delito. Asf vemos que es precisaments en 1a Edad Media en 1a
Spoca an 1a que 10 3610 el hoshre podfa ser

sujeto activo del. delito,

o rgides formas procesales con asistencis de sbogedos que patrocina--

ban a los animales acusados. Su récuerdo ha 1legado Msﬁ nosoifbs; -

como @] entablado en el XV por el obispo de Lausana contra las sanqui~

juelas que infestabin las aguas de Berna; ei seguidc =n =) edolo XVI -

por los habitantes de Autun (Francia), contra los ratones que invadfan
sus campos; citfndose adems otros no menos famosos; tamb{én las lan--
gostas que desolaban 1as tierras de labor, fueron excomulgadas por ne-

garse a abandonar las tierras que ocupaban. (22)

En la actualidad, manifiesta Colfn Snchrz, que ™el hombre es el
Gnico que puede ser autor o posible autor de delitos, pero &sto no ---

siempre ha sido iqual; entiguamente, entre los frabes y los hebreos, ~

T1Z%) TuelTo Calln, Eugenio, Derecho Pensl, Editora Nacional, Méxfco --

1968, Hovens Edicibn, PEg. 280 Quiroz Les Procesos Contra las Bes
tias, Madird 1903, PEg, 83,
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los animales fueron considerados CcOmO Sujeros auiGires
tambifn Yos difuntos.

de dalitos: asf

E1 ser humano era tan s6lo tnstrumento de inves
tigaciones y material probatorio®. (23)

Las antiguas aberraciones, existentes en tantos pafses y legisla-
ciones, por las que se exigfa responsabdlidad penal a Yos animales, y

alin a Tos seres inanimados y a 1os difuntos, s8lo merecen recordarlos

y 1o hago en &ste capYtulo como curiosidad jurfdica.

En la tctualidld. tanto en 13 doctrina como en 1a legislacifn, nl

‘mgm diversas denominaclones ~ . .

lﬂe. 1ncu1pado. encmudo. procesado, 1ncr1-1ncdo, ymunto cnlpable. _
enjuiciado, acusado, condenado, reo, etc,

-----

A continuacibn dard el sig-
cada unp de l0s nombres gque se le han dado al sujeto scti-
vo del delito, segln Jas definicliones que df Colin Sancnez.

*tndiciado.~ Es el sujeto en contra de quien existe sospecha de =«

que cometiS aigln delito porque se le ha sefalado como tal, pues 18 pa
Jabra indicio significa ({ei dedo qus indica}).

que
Presunto responsable.- Es aquél en contra de quien existen datos

suficientes para presumir que ha sido el autor de los hechos que se le
atribuyen.

{Z3Y Obra cltada, plg. 168.
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Imputado.- Es aquéi & guisn se le atribuye algln deiito.
Inculpado.~ Es aquél 2 quien se e atribuye 1a comisibn ¢ la par-
ticipacifin de un hecho deldctuoso. ‘

Encausado.- Es el sometido a una causa, O proceso; en consecuen-- »
cia, 1a aplicacidn de tal calificativo dependerf del criterio que se ~

sustente respecto al momento en que se estime se ha iniciado el proce-
$0.

Incriminado.~ A este término corresponde 12 misma significactén -
que establecemos para imputado o inculpado.
Presunto culpable.- Es aquél en contra de quien existen elementos

nto procesal detgmimdo, serf

- Acusado. - Es aqull en contra de quien se ha formu)ado una
cibn. ‘
tondenado.~ €5 aquBl que estf sometido & una pena.
Reo.~ Es aqudl cuya sentencia ho ceucadn ejecutoris y en conseeee
cuencia estd obligado a someterse a 1a ejecucifin de 1a pena por la au-
toridad correspondiente”,

iina vazr victa someramente una resefia hist8rica del sujeto activo
del delito y analizado 1a terminologfa que s¢ le ha dadc 3! mismo, lo

veremos como 13 persona que puede realizar su propia defensa.

L1 artfculo 20 fraccifn IX de 1a Cunstitucifin, es el fundamento -
28 Gmo. Coifn SEnchez, Ob. Cit. P8g. 169.
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vconstitucionn para que el propio presunis sujato activo del delito, ~
realice su propia defensa, pues a 1a letra dfce: Art. 200 ((En todo
Juicio del orden criminal tendr el acusado las siguientes garantfas:
. Fracciln 1X.- Se le oir& en defensa por sf o por persona de su confian
za, 0 por ambos, segln su voluntad,..)) Ahora bien, el acusado de a--
cuerdo con lo preceptuado por 1a Constitucibn, puede por sf mismo 1le-
var los actos de defensa; pero si la institucién debe estar a cargo de
técnicos en la materia, 1o anterior desvirtlia 1a naturaleza especffica
de la misma; y alin cuando el procesado fuere profesional, como 1o mani
fiesta Colfn Sinchez, "por su propia situacibn, no serfa posible que ~
- rel % actos correspondientes a athntice defensa®. (25) R

notorh y quc' {ndudablementa no podrfa, en ess situacibn levar u cabo
uns auténtica defensa.

Ahora s{ tomamos en cuenta que la persona que

estd detenida, es una persona que no tiene ningin cunucimicnts ds dare
cho {como 1o es, se podrfa decir el cien por clento de los casos) y ~-
pretendiera defenderse solo, serfa un desastrs su defensa. En 1a ace«
tualidad no puede ocurrir que una persona s¢ defienda solo ante los --

tribunaies perales, pues on el dado caso de que no quisiera defensor,
el juez le nombrarfa uno de oficio.

2,- LA PERSOHA D PERSONAS DE SU CONFIANZA.

Por o que se¢ refiere & este tema de la persona o personas de con
(25) Obra citada, pSg. 184,
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fianza del acusado gue pusdsn realizar actos de defensa, tiene su fun-

damento en el artfculo 20 Fracciln IX de 1a Constituci8n y debido a -~
las facultades emanadas del mismo, el procesado est® facultado para de
signar a la persona o personas de su confianza para que se encarguen -
de los actos de Defensa; con base en ello, pudiera suceder que el nom-
bramiento recayera en una persona que no :sea abogado, con 1o cual se--
rfa o resultarfa gravemente afectado, debido al desconocimiento t&cni-

co de 1a materia o por torpeza de quien en esas condiciones ha sido de
signado,

. D 1a_intarpretacifin del_artfculo 20 Fraccifn IX de 1a Constitu--

el cup‘tuio siguicnte (Clpltulo Ill),

tradiccibn que existe entre o) artfeulo 20 Fraccitn 1X de 1a consmu- :
cibn y el artfculo 20 de 1a Ley de Profesiones.

3.~ EL DEFENSOR OE OFICIO.

En nuestro pafs se consagra el principio de que 13 defensa penal

es obligatoria y puede ser gratuita en materia Comln, Federal y Milie:

ta

wary

v & través de los defensores de oficio, para la atenciln técnica de
quienes no estén en condiciones de expensar los servicios de un defen-

sor particular, por nu tener los medios econbmicos suficlentes para e-
110,

Podemos decir que el defensor de oficio es aquel que ha sido {ne-



vestido del nombramiento por parte del E£stado. Si la defensa en el --

proceso es obligatoria el procesado siempre serf ®ofdo por sf o por --
persona de su confianza", de manera que cuando el no opta por lo prime
ro o no sehala parsona o personas de su confianza que lo defiendan, el
juez de la causa le presentard 1a lista de los defensores de oficlo ~-
"para que elija el que o los que mfs le convengan”™; m8s si el procesa-
do no procede a ello, queda obligado el juez a nombrarle uno de oficio.
La defensorTa de oficto tiene por objeto patrocinar a todos aquellos -

procesados que carwzcan por alguna circunstancia de defensor particu--
lar. '

da eita i
Yo que nace con 14 M!siu Racopilacin. - Se creb pars de- -
fender ¢ 108 menestaroios que por su condicifn no podfan cubrir los hg,‘

norarios de 10s abogados que prestaban sus servicios al plblico en ge-

tituciln,

neral w soess SEivicios protesionales les eran indispensables en de~-
terminados casos. Los miembros de este cuerpo de defensores, tenfan -
que promover 10 ind{spensable en las causas que se les encomendaban, -
con la obligacibn de concurrir a las sudienclas; el quebrantamiento de

sus deberes era sancionsdo con multa.

Lus defensores de oficfo eran retribufdos pecuniariamente y resi-
dfan en la corte, de 1a que s8lo con permisc especial podfan abandonar.
Sus miembros se caracterizaban por el hecho de ser todos abogados titu
lados. La realidad de este servicio oficial gratuito se debi8 a no---

bles ldeas de los legisladores de 57, quienes se dieron cuenta de la -
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imperante necesidad que privaba en el pueblo, por una parte, y por la
otra, la de que en ninglin caso es justo abandonar a una persona a mer-
ced de sus propias fuerzas y recursos, pues el Estado no quiere a todo
trance 12 condena del inculpado, sino descubrir 12 verdad para la co«-

rrecta aplicacifn de 1a norma penal, y st por el hecho de carecer de -

medios econdmicos no pudiera defenderse, no podrfa decirse que se esta

ba frente a una efectiva justicia. Aunque estas circunstancias de he-

cho fueron 1as que {nspiraron 1a creacifin de 1a defensorfa de oficio -~

“dentro y fuera de nuestro territorio, todavia no se ha logrado obtener

tisfacerse en el fondo.

La ayuda que se presta al inculpado #s muy restringica, hasta &)

yrado de poderse Ylamar nula. Con la designaciln del defensor de off-

cio no se obtiene una efectiva defenss que es Yo que se necesita, por-

que su nombramiento es nuestvo medio, no pasa de ser un requisito for-

wal, puss procticamsnte su actuacin no 1lega a conocerse. MEs <es es

to lo que anuncia el espfritu de 1a Fraccidn IX, del Artfculo 20 Cons-
titusional? jHabrd querido el legislador 1lenar s8lo un requisito for-
mal 0 crear una funcifn que estimd de trascendental importancia para -

el bien jurtdico que tutela? Estimo que por el hecho de haberla in--

cluldo dantro del cuadro de las garantfas constitucionales del {ndivi-

duo, valor8 en toda su extensifn el contenido da 1a misma; quiso prote
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ger eficazrente a todo ei que cayera dentre del labarinto de una inves

tiqacmn penal; por ello estatuyS el pipel de defensor y como conse--~
cuencia, el de la defensorfa de oficio.

Desgraciadamente la prictica ha demogtrado que esa institucidn no
cumple con Jos fines para 1a que ful creada; no los satisface porque -
su functonamiento ha sido descuidado lamentablemente, con algunas e==-

xcapciones, ya que por 1o general las personas que gozan de los cargos

no cumplen con la funcifn que se les encomienda. Es diffcil encontrar

hl dunnte Yas horas laborales en las offcinas que se lTes asigna comeo

m:’h sus_actividades o en los .1ux dos de Lu ndscﬂpciﬂm adminds

'umu de lu nrsms 3 quhm dtbm dndiur tods: ‘:u tiempo hibil.
Pilnsese entonces que 51 a los que gozan de 1a libertad se les dificul

ta Jocalizarlos durante las horas de trabajo, 1Culn mis diffcil serf -
para aqudllos que estén privados de ella;,

84 al rendir su declaraciBn preparatoria el inculpado no estf asfstido
por ningln defensor particular, mecinicamente el juez les impone como
defensor 8l de oficio, 5in tomarle parecer, o3 decir, $in hacerle cono

cer, i muches oeatdones el derecho que tiene para nowmbrarlo, pasando

este hecho inadvertido pars aqudl. €1 defensor de oficio a pesar de -

ta obligacifin que tiene de estar presenta on ostas diligencias, nunca
asiste, llega a enterarsce de su nombramiento cuando se le notifica o -
mfs bien dicho, cuando se le notifica la resoluctbn dictada dentro del

thrmino constitucional de las setenta y dos horas, sin gque esto exclu-
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ya 1a posibilidad de que Vlegue a su conocimienio fiasta o}

g} momenta en
que se le entreguen 105 autos para formular conclusfones. ES censura-
ble esta actuacidn pasiva de los m1en6ros‘de 1a defensorfa, porque no
tan s61o no cumplen coh sus deberes con oportunidad, sino que cuando -

10 hacen no desempeiian su cometido a la altura de su funcifn.

Defensor y defenso pncas veces llegan & conocerse ffsicamente, lo

que entorpece una verdadera defensa, ya que este es una fuente de prue

bas que pueden servir para Ya aclaraciln de los hechos.

" te aspecto se mde dccir que es -ls efcctiva Ta_representacidn soctal

que 1a defensa, porque existe aucho interfs por plrte de 103 ofandidosn

para satisfacer su espfritu agraviado. Como una vez iniciado el proce

50 no puede detenerse o abandonarse de su {nstruccidn por apaiia U ne-
gligencia de las partes, Bsta continfa por 1a obligacidn legal {mpues-

ts al instructor de tenerla en constante actividad hasta dicta la sen-

tencia. Por lo anterior, se comprende que s durente la instrucciln -

el procéss &b ingu! o auien lo defiende no deja de sentir su in--

fluencia, el resultado puede ser >dverso 3 sus intereses. En los Re-~

glamentos de la Defensorfa de Oficio del Fuers Comln y Federal, exis--
ten disposiciones que se relacionan fntimamente con 1a funciln de de--
fensor, que expresan la obligacifn que tiene de visitar a los deteni--

dos para ofreceries sus servicios profesionales, tomando desde Vuego -
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lu medidas pertinentes a su defensa; practicar mensualmente una visi~
ta a la prisifn para cambiar impresiones entre sus defensos, manifes~-
tindoles de palabra el curso que siguen sus procesos, solicitando de ~
ellos toda clase de pruebas necesarias para su defensa, explicindoles
los medios para obtener su libertad provisional bajo fianza, demostrar
sus buenos antecedentes, etc., y de dicha visita se levantarf acta que
firmarin 105 que intervengan; informar al Jefe‘ del Departsmento del -«
Distrito Federal, al Procurador de Justicia de 1a misma entidad y al -

Jefe del Departamento de PrevisiSn Social, scbre las quejas que sus de
fensos. Iu pmenton por. foltu de luncwn ‘diu. ulm tntos, vejg

' tiqo 1M1:mubh pcn cupHr fmmtn con hs dtmuu que les -
han sido encomendadas; concurrdir una vez cuando menos a las prisfones,
cads semana. 0 2 1os lugares donde sa encuentren sus defensos deteni-=
dos; integrar los expedientes que 1laven en cada caso de defensa, CO-~
plas simples de las promociones, de las conclusiones, formuladas, de -
los escritos de interposiciOn de recursos y en gemeral, de toda cuese--
t18n hecha en favor de Sus defensos ante cualquiera autoridad judicial

o adainistrativa; presentar sus escritos de aiegatos, etc. (25}

Se desprende del contenido del artfculado citado, 1a tendencia 2
proteger por diferentes medios los intereses de los procesados, pero -

TZ6) Art¥culos 11, 13 y 16 del Meglaments de 1s Defensorfa de Oficlo -
del Fuerc Comtin, y 26. Fraccwn 1, I1, VIT y VI1I del Federal.
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: de_sifbrtunudmnte para ellos no 1legan & cristalizar en 1a prictica.
La mtegncmn de los expedientes ha que se hace menciln, es algo que
no se acostumbra; una ligera revisibn que se hiciere de esos expedien-
tes, comprobarfa el abandono que existe de las obligaciones por parte
de Tos defensores, no apareciendo en ellos ninglin escrito en que se in
terponga alglin recurso, 1o que se explica f&ciimente por 1a sbulia y «
poco interfs personal que tienen en el desempeiio de sus cargos. Una -

estadfstica que se levantara en los juzgados penales comprobarfa en --

forma indubitable lo anterfor. MNadfe ha visto a los defensores de of{

cio visitar las penitencﬂ_rhs ofreciendo sus servicios, donde el grue
30 de 1os reclusos {gnor : ’ 51 To8 8

te cuarpo \f

derlas’ aquilios que #n Yo iiﬁu“diq_-‘ﬁ. 108 casss, como ha dicho, ni'
siquiera conocen sus defensos, con qni§ﬁ£ no estén ligados sino por -

una relaciln estrictamente formal. E1 ordenamiento legal es bueno, pe

ro malo el sistema prictico que se ha seguido hasta ahora; como el es-
piritu es de suyo apftico y desinteresado, busca siempre el menor es.-

fuerzo en 1a realizacifn de sus actos y la obtencifn del mayor benafi-

clo posible para ellos. Por ests raxdn los encargados de prestar ser-

vicios profesionales aue le son atribufdos por el Estado, procuran mi-
nistrarios tan restringidamente que su actuaciln pasa muchas veces de-

sapercibida, cumpliendo as{ con el compromisn mis no desempehfndolo, -

como debe ser, L1 defensor de oficio no ve an su nombramiento la ad--

quisicibn de un deber para con el Estado para prestar sus servicios --

técnicos, stno un medio fEcil de obtener los honorarios asignados a e-



se empleo,

Existe 1a necesidad de hacer comprender a muchos funcionarios y -

empleados de 1a administraciln plblfca, que los carges y empleos que

se les confieren requieren una verdadera atenciln por su parte, para

poder satisfacer los fines que estdn destinados a 1lenar, en los que

deben poner un amplio margen de responsabilidad. Es la Vibertad una

de 1as columnas que sostienen la estructura social y uno de los dones

més preciados de la vida humana de la que nadie quiere verse privado.
Esta verdad nos obliga a pensar en los reclusos que por indigentes, --

._por carecer de recursos para defenderse, se encuentran encerrados en -

1o,

rse, norgm Zar sus bises y
funclmuicnto. pira recoger de ellos los frutos proplos de su misitn.

No todo processdo es un delincuente; existen {ndividuos que viven en -

mas de calymniosas imputaciones o gue por caracer de una adecuada aten
cidn profesional, se ven privados de la 1ibertad por mucho tiempo. Ya
para conclufr este tema, no queda mis que exigirles a los defensores -
de ofi{cio, el estricto cumplimiento de su$ deberes, y aplicarles en su
caso, 1a Ley de Responsabilidades de Funcionarios, para frenar esta --

clase de anomalfas en nuestro medio social.
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CAPITULO 10T
LA PERSONA O PERSONAS DE CONFIANZA COMO DEFENSORES EN:

1.- E1 artfculo 20 Fraccifn IX de la Constituctdn.

2.- £1 artfculo 28 de 1a Ley Reglamentaria del artfeulo 5o. Cons-

titucfonal, relativa al ejercicio de las profesiones.

1.- EL ARTICULO 20 FRACCION IX DE LA CONSTITUCION.

A continuacibn y para su estudio, transcribe fntegramente la frac
¢i6n IX del mencionado artfculo Constitucional:

Artfculo 20.~ En todo juicio de orden criminal, tendrf el acusado

que elija el que o los que le convengan,

51 el acusado no quiere nom-
brar defensores, despufs de ser requerido para hacerlo, al rendir su -
declaracibn preparatoria, el juez le nombrarf uno de offcio. t1 acusa
do podrs nombrar defensor desde el momento en que sea aprchendido, y -
tendrf derecho a que &ste se halle presents en todos los actos del jui

clio; pero tendr8 obligacifn de hacerlo cumparecer cuantas veces 1o ne-
cesite",

Como puede desprenderse del contenido del mismo, da un amplio mar
gen la Constitucibn, para que el acusado de una infraccifn antisocial,

508 defendido por personas que inclusive no sean abogados y por 1o tan
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to, que No tengan o puedan tener conocimientos dé deyrecho; ¥z que en

Ta prlcﬁca. wmdltiples personas comfinmente 1lamadas “"coyotes", se dedi
can a 13 defensa de acusados de infracciones antisociales, tramitando
1a excarcelacifn de sus defensos en la declaracifn preparatoria, cuan-
do se puede lograr la misma, a trav8s de una “garantfa" en los casos -
en que Esta proceda; por 1o tanto, estas personas que no tienen una ~=
profesiln, que en estos casos serfa de Licenciado en Derecho, Gnicamen
te se dedican a la detensa de personas {nvolucradas en delitos menores
o en delito de los cuales a través de una “cauci8n™ pueden lograr como
anteriormente dije, su excarcelacifn, en virtud de que como no tienen

conocimtentos jurfdicos, ,n‘o‘_ sabrian en dado caso, interponer recursos '

se ,qlvidqb de qu.yd&‘,spnls de obtener 1a 1ibertad de suiid‘cfmors'rgn Ta
declaraciln preparutorii'; alin sigue el pmﬁdiniento en sus divfemms
etapas, llevando al fracaso Ja defensa que se les ha encomendado, re--
sultando gravemente afectado el procesade, debido ai gesconocimienic -

técnico de Ya materia o por torpeza de quian en estas condiciones ha -
sido designado defensor.

Los procesalistas distinguen entre la defensa material y la defen
sa tdcnica; la primera corre a cargo de 10§ propios procesados, gquie--
nes modiante sus respectivas declaraciones admitirfn o negarén la comi
s18n dal delito o su participacifn en los hechos; explicarSn las condi
clones bajo las que delinquieron o expresarfn el lugar en que se encon

traban o la concurrencia de alguna circunstancia excluyente de respon-

< -
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sabiiidad, La deTensa

-k

t&cnica debe sor 1lavada nor un abogado v es---
tructurada sobre los elementos de absolucifn o de reducciln de 1a pe-

nalidad que resulten del proceso o de los datos que ella aporte, Gene

ralmente el inculpado tiene un conocimiento mds o menos preciso de los

hechos sobre los que ha de declarar. Pero tiene un desconocimiento --

completo de 1a situacidn legal que le rodea, puesto que no est8 capaci
tado para comprender la naturaleza de la acusacibn ni menos saber cual
es el procedimiento que se ha de seguir para definir su situacibn; de

aquf que el distingue de que se hace referencia haya tenido aceptacifn
dentro de 1as doctrinas del procedimiento.

Aics que

ceso, en los recursos y adn en o) juicio de amparo; su fntarvencidn s
como elemento equilibrante en la contienda Jurisdicciona), pues es sa-

bido que el Ministerio Pliblico, es siempre 1a parte fuerte y de auxi--

11ar de} propio juez, nu puryue ciaudiqus 3u chlizesifn, sine nara aus

instruys al functonario en relacifn a 1a situacibn, ya jurfdica, ya ma

terial, en que se encuentra el acusado y leo aporte mayores elementos -

hasta obtener una sentencia apegada a la Ley.

Ahora bien, si la persona que defiende al acusado no es un aboga-
do, diffcilmente podrfa realizar 1o anteriormente expuesto, ya que ca-
recerfa de Jos conocimientes jurfdicos para 1levarla a cabo y 1levarfa
al desastre su defensa, resultando notorfamente afectads la persona (a

‘cusado), quien le deposit® su confianza para que lo defendiera en el -
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proceso.

2.~ EL _ARTICULO 28 DE LA LEY REGLAMENTARIA DEL ARTICULO So. CONS-
TITUCIONAL, RELATIVA A EL EJERCICIO DE LAS PROFESIONES.

De 1a misma manera, transcribo Yntegramente el contenido del men-
clonade artfculo:

“Artfculo 28.~ En materia penal, el acusado podrd ser ofdo en de--
fansa por sf o por medio de persona de su confianza, o por ambos, se--
gln su voluntad, cuando la persona o personas de la confianza del acu-

sado, designados como defensores, no sean abogados, se les invitard pa
ra que:desighe, adeafs

un defensor con tftulo. En caso de que no hi=-

_Como puede desprenderse del c&tﬂi@'@l pm'e‘m‘.k :rﬂkcmo--"ug‘
ple vista se podria pensar, que va en contra del artfeulo 20 frucéfﬂn
1X de 1a Constituci8n, analizado anteriormente, pues el presente artf-
culo, no da cabida para que la defensa 1a lleve sflo 1a persona de con
fianza del acusado, que no sea un abogado titulado, inclusive, Se po--
drfa pensar que es anticonstitucional, cosa con la cual no estoy de a-
cuerdo, ya que considero que el presente artfculo 28 de la Ley de Pro-
ando de internratar. el mandato constitucional, y -
dSndole a su vez, mAs qarantfas & el acusado para que lo defienda una
persona titulada y por lo tanto, con conocimientos jurfdices y técni--
cos en la materia, protegiendo de esta manera al acusado de las perso-
nas que sin tener titulo profesional de Abogado, llevarfan una defensa

raquftica, afectando gravemente a sus “clientes”, debido al desconoci-
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toria nuag regulgrmeﬁte estas personas en vir--
tud de que desconocen el deracho, pretenden realizarla a través del 50

borno de los funcionarios de los tribunales penales, con tal de obte--
ner su objetivo.

Como Yo establece Rafael Pérez Palma, "la misiSn del defensor con
siste en esforzarse y poner todo su empefio en censeguir para su defen-
s0 1a mejor situacibn posible, atentos los antecedentes que medien, -~
sin tener que recurrir a las defensas fraudu\entas. a los testigos fal

sos, a los peritos cmpv‘ados o a1 soborno de los funcionarios, pues de
defemsor se convierte en encubridor o

iSEE

en claplice de su defenso, de u-

e

3 lengiohido'artléu]o 28 nnn(fioitj.quajéi:iéUsédo pbdrlljg} of-
do en defensa por s o por medio de persona de su confianza, o por -
bos, seglin su voluntad, dando cablda, para que el proplo acusado, se -
defienda por s{ mismo o por una persona de su confianza pero que ge --
ninguna manera podrin hacerlo por sY solos, sino que necesariamente, =~
deberdn estar asesorados por un abogads titulado, y en caso de que se

negara a designarlo, el juez le nombrarfa un defensor de oficlo, pues

onfianza del acusado que nombrara como defensor, s no

Ve canmn W
1a pETEohs ST £

fuese abogado titulado, vendrfa a ser un "ayudante® del defensor de o-

ficla, en virtud de que aqué) no podrfa Vlevar la voz de la defensa, y

solamente podrfa proporcionarie datos, pruebss, y demfs informes que -

(27) ob. Cit. P&g. 313,
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an an 1a defensa, al defensor de oficio para que 8ste las of re-
c‘lerﬂ y desahogara en el momento oportuno, quedando establecido de e3-
ta manera, la proteccibn que se le 8a al acusado para que lo defienda
una persona perito en la materia y de 1a misma manera estableciéndose

as?, 1a obligatoriedad de la defensa en materia penal, aln cuando el 2

cusado no quisiera nombrar defensor.
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EN EL MOMENTO EN QUE DEBE DESIGNARSE DEFENSOR

1.~ En el momento en que es detenido.

2.~ En 1a declaraciln preparatoria,

1.- EN EL MOMENTO EN QUE ES- DETENIDO.

En 1a actualidad, no es concebible un proceso sin defensa tBcnica,

aln en el supuesto de que el detenido se niegue a hacer el nombramien-

to de defensor, por muchas razones: porque es necesario reintegrar la

. es hecesario que procesalmente, el inculpado.tengs un representante 1e

gal que actlie i pesar y uﬁn eh contra4de'\l voluntad delrinputadn. in-
terpontendo recursas, haciendo valer situacfones que le sean favora--~
bles, repreguntando a Yos testigos, otrecienduv piusbas, =2t2. De esta
manera 1a defensa no es solamente un derecho del acusade, sino una o--

biigacibn para el juez, de nombrarle un defensor en caso de que carez-
ca de 81,

Ahora cabe preguntar ¢ culndo es 1 momento en que el incuipado -~
tiene derecho a nombrar defensor? La Canstitucibn sefala en su artfcu-
10 20 fraccibn IX, que el acusado podrd nombrar defensor desde el mo--

mento en que sea aprehendido y tendr8 derecho a que &ste se halle pre-
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sente en todos los actos del juicic y tendrf 1a obligaci8n de hacerlo
comparacer cuantas veces 10 necesite; desgraciadamente, en la préctica
&sto no sucede, ya que cuando detienen & una parsona por la supuesta -
comisibn de un 11Y¢ito, aquél les manifiesta a sus aprehensores que le
pemmitan 1lamar a su abogado, para que se encuentre presente cuando #1
rinda sus declaraciones, tanto en la polfcfa como en 1a Agencia del Mi
nisterio Piblico correspondiente, 10 cual se 10 niegan, e inclusive =~
cuando el abogado acude con &1, no le permiten las autoridades corres-

pondientes, que esté presente, en las declaraciones antes mencionadas,

_ yi que casi en 1a totalidad de los casos, estas personas que se ven ipn

desde a1 momenito en que son aprehendi -

cuando 'acud-n"n declarar por primers ocasifn ante el juez (declaraciln
preparatoria), por 1o general nunca estén de aéu‘er&o. con 1as dec’!ar?é? :
ciones rendidas tanto ante la policTa tomo ante el Ministerio PGblico
correspondiente, en virtud de que, como ju eapras® anterfnrmente, &s+
tas e son arrancadas por la fuerza, a través de amenazas, tormentos,
golpes y, en fin, una serie de formas que nos hacen pensar en 1a &poca

de 1a inquisiciBn. Los abogados, cuando nuieren estar presentes en -~

las mencionadae declaraciones, stempre 3& los impiden, manifestindoles
que no pueden estar presentes porque podrian perturbar su investiga---
cibn, como lo sefiala GarcTa Ramfrez, al indicar que “todo ello apoya -
la prictica del M. P. en el sentido de no permitir el acceso del defen

sor a las actuaciones, sino hasta que ha declarado el inculpade, ¢ in-
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clusive negarlo en lo absoluto® {28), violando de tal manera el artfcy
To 20 fraccifn IX de la Constituciln, en donde sefiala "que tendr§ obl{
gacifn de hacerlo comparecer cuantas veceé 1o necesite®, e indudable--

mente en esos momentos es cuando mSs Jo necesita,

Ahora bien, el artfculo 270 del Cldigo de Procedimientos penales
para el Distrito Federal sefiala que “antes de trasladar al presunto —-
reo a 1a clvcel preventiva, se le tomardn sus generales y se le ident{

ficar! debidamente, haciéndole saber el deracho que tiene para nombrar

defensor. Este pondr§ previa protesta otorgada ante 103 func‘lomrios

del: Ministerio nmco o de h

‘dos - d'rticuiosi’, en peijuicio del. acusado.

Tambifn ya se dib a entender, que es garantfa constitucional, 1
facultad de nombrar defensor desde el momento de su detencibn. Julio
Acaro manifiesta "Esto no podrfa hacerse antes, o si se hiclera, el --

nombrado no tendrfa personalidad para fgestisnar a nombre de) responsa-

ble (salvo en los casos de amparo), no sflo por Ya falta de ataques di

rectos de qué defenderse y por la falta ds autenticidad dol nomheamicn

to,que sin embargo podria otorgarse en forma solemne; sino sobre todo
por la necesidad de 1a comparecencia personalfsima, explicacinnes indf

viduales y arveluo dol procesado, desde ) momento en que en o) proce-

{Z8Y uUerecho Procesal Penal, tditorial Forr(e, Primeva Edicifn, México
1974, Pig. 231.



so no van a discutirse sus derechos pecuniarios transmisibles, para --
los que puede hacerse representar por otra persona, $ino sus propios -
actos exclusivamente, a &) {mputables y de Tos que responde con su pro
pia lbertad y aln con su vida y respecto de los cuales cualquiera per
sona extrafia, resultarfa en verdad 1lusoria e imposible o solo servi-
rfa para evitar las averiguaciones o hacerlas completamente 1neficaces,
ya que al poder intervenir en ellas, por trasmano, el culpable sin so-
meterse efectivamente al juez, que las practica, solo le aprovecharfan

los datos en su favor y no le perjudicarfan, Vo contrario pues se guar

darfa muy bien de presentarse a conocerlos y los conocerfa con toda o-

. e chren mh nnﬂguden"de'h suwutu :
y cunisi&n dg un dt‘lito cometfdo POr Una persons extnm a 81, podria ~- .
perturblr 1a averiguacifn o hacerla ineficaz y s6lo aprovecharfa los -
datos que benefictarfan a 1a persona que en realidad se ve {nvolucrada
- en el mismo y perjudicarfa la averiguacibn que pretende realizar, el -

sujeto pastivo del delito, representado por el Ministerio Plblico.

2.~ EN LA DECLARACION PREPARATORIA.

Antes de entrar e Tondu con el iema, conviene saber qud entende--

mos por declaracibn preparatoria. Guillermo Borja Osorno nos dice que

“1a declaraciln preparatoris es el acto proce .31 en que la persona a -~

quien se imputa Ya comisidn de un delito, comparece por primera vez an

179) Vrocedimlanto Penal, uinta Ldicifn, Edttorial Cajica. Ménico ---
1961, P4g. 108.
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te el juez a explicar su conducta, sea en su aspecto de inculpacifn o
en su aspecto de exculpacidn®. (30)

Ricardo Rodrfguez, al referirse a la declaracifn indagatoria (asf

se 1iamaba anteriormente) expresa que®constitufa una verdadera inquisi

_ ¢ifn del delito en que el inculpado se encontraba inerme y a merced de
v]o's Jueces que completaban Ya inquisicibn con la confesibn con cargo -
a'que los autorizaban las leyes® (31). Seglin las leyes de 17 de enpro
de 1853 y de 5 de enero de 1857, establecfan que toda persona a quimn
ée le suponfa responsable de un delito, deberfa quedar ingmic&da e

] 20, eatre Tas garentfes que dfsfruts un incu)
: a de que se l,ul'..thn”i'u declaracitn preplratoﬁl-&him e las -
a3 horas desde que estd a disposicibn del juez, pero sin expresar 1a -
forma y términos en que debe tomarse.

pado,

Estas disposiciones tuvieron como antecedente a la Legislacifn Es
pahola que rigi8 durante el virreinato, y los C8digos Procesales de --
1880 y 1894, no hicieron otra coss que reproducirias en su articulado
como 1o ectahlecfa 1a Lay de Endul
septiembre de 1882, en la que se refiere que los detenidos guedaran in

cemunicados, pero sblo el tiempo absolutamente preciszo para evacuar --

WY Jerecho Procesal Pensl, Lditorial Cajica, México 1976. P8g, 230.
k} C1tago por Gonz8iez Bustamante, Obra citada, P8g. 150, Cuarta E-
dicibn. :
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las citas hechas en las {indagaciones relativas al delito que haya dado
Tugar al pfocndimiento, sin que por regla general deba durar mfs de --
cinco dfas, y que, st las citas tuviesen que efectuarse fuera del te--
rritorfo espadiol, 1a incomunicaci8n podrfa durar el tiempo prudenciai-

wmente necesario para evitar la confabulacibn, sin perjuicic de que el
' Juez o tribunal una vez levantada la incomunicacifn ordene que el in--
culpado quede nuevamente incomunicado, st hubiere méritos para ello, y
sin que le sea 1fcito rectbir cartas ni papel alguno, sino por conduce

to y con licencia del juez que previamente debe enterarse de su conte-
'nido para darle o negarle su:curso,

.- De-todo 1o anterior se advierte

d 1 ,M oeurﬂr. puu Ta com-
tituctdn Po"ticl actual eshblecc el pr(ncipio de-1a defensa obﬂguof

ria del 1nculp|do y de nombrarle defensor aln cuando se niegue 81 & ~-

nosbrario al vendiy cu daclamezifs zrezparatsria

51 bien es clerto que Ja Constitucilin de 1857 ya establecfa 1a ga
rantfa de que el inculpado se le debe tomar sy declaracibn preparato--
ria, no expresaba en qué debfa consistir esa duclaracifn, En la cons-
tftucifn vigente se establece que a todo inculpado debe tomSrsele su -
declaracifn preparatoria en audiencia pGblica, dentro de las 48 horas
siguientes de su consignacifn a la justicia, 1 que equivale al recong
cimiento de los principios de publicidad, oralidad ¢ {rmediatibilidad

procasal. A partir del ano de 1917 y conforme a ta Constitucidn del -
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mismo &ho, la declaraci8n preparatoria no se har§ secreto, sino en au-
diencia plblica; el inculpido 1a producirf oralmente ante el personal
Judicial y el juez conocerf por sf mismo'a la persona que 1a produce,
yrantes de que el inculpado explique su conducta le hard saber el nom-
bre del quere!iante'o denunciante y cual es 1a naturaleza y causa de -

1a acusacifn; esto debe de entenderse en el sentido de que ha de expli

carle cuales son los elementos constitutivos del delito, y porqué se -

1e consignd ante 14 autoridad judicial y el derecho que tiene de nom--
brar defensor.

'-entre otrns ‘medios de coacc1ln. plru que se cn-peliese al 1nculp|do 8

declarar en su contra. Tambi&n quedaron suprimidos otros procedimien-

tos {nfamantes, como Yos azotes, los palos, 1as marces. etc.. o cual--

quiera otro madfo coactivo que tuviese por objeto arrancar la confe-~-
sibn.

Conviene astudiar 1a declaracifn preparatoria en su doble aspecto:

o garanila consiitucional y como acto procesal.

La declaracifn preparatoria, estudiada en sy aspecto constitucio-
nal, constituyc fmperativos para el juez; obligaciones de ineludible -
observancia y debe regirse por los principfos de frecuente aplicacidn

en ol Derecho Procesal Penal o sean la inmedlatividad, la publicidad
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1a oralidad, 1a 1ibertad en 1a exp6§1ci6n del detéhido que queda a dig
posicifn del juez; nace para &ste la obi{gacibn de 1lamarlo a su pre--
sencia en un término improrrogable de cuarenta y ocho horas, con el ob
jeto de enterarlo, en'audiencia pblica, del motivo de su detencibn, -
del nowbre del denunciante o querellante y de los nombres de los testi
gos que depongan en su contra, de los hechos delfctuosos que se Te a=-
tribuyan, asi como de 1a naturaleza y causa del procedimiento, con el
objeto de que quede ampliammente enterado de los cargos que existan en
su ;mtra y pueda contestarlos; ademfs, ¢) juez deberd hacerle saber -

que tiene dgrechp a defenderse por sf wismo 0 a designar.a pgfsona,que .

cio. Tdiln ddnrl hlaﬂe nlm que tim derecho 2 dhfrunr 4: la
libertnd caucional, imponidndole de la forma y térwinos sefialados an -
1a ley para disfrutar de dicha garantfa.

A1 acusado no puede obl{g&r-
sele a declarar en su contra, ni siquiera a declarar; tampoco podr8 e~

vitraele que de las versfones ms inverosfmiles, ni incurrird en deli

to s{ falta a 1a verdad. Nuestra Carta #Hlagna ha revestido de muchas -

solemnidades y exigencias dicho acto prncess] de incalculable importan

rln

£ -
cis para o3 Tis

3 del piroceso. Debe ser espontdnea, sin infiuencias
coactivas y regirse por la mis amplia libertad de expresibn en la expo

sici8n del acusado. La declaracibn preparatoria, en su aspecto de ga-

rantta constitucional, debe cefirse a determinadas formalidades y péin

cipios consagrados en las leyes. La publicidad consiste en que la au-

dlencia judictal se desarrolle sin cortapisas, ni limitaciones en cuan
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to a 1a accesibilidad al lugar en que se veriﬁéa. El detenido debe -

rendir su declaraciln ante el juez disfrutando de 1a mds amplia 1{ber-
tad en 1a exposicibn, y a nadie puede vedirsele que escuche 1o que ma-

_nifiesta el acusado, con excepcibn de Tos delitos en que se ataque a -

1a moral, en caso de que en el “proceso se ataque a &sta, o cuando e-

xistan menores de catorce afos de edad o se trate de testigos que vae-
yan a ser examinados.

La ley no exige que rinda protesta de decir la verdad al producir

‘su dechruciﬁn. ¥, por consiguienta, no quedl caaprendido en Ias un--

*para 10s interrogatorios de los detenidos observa Casal, hay que

poseer una t8ctica especial, 1a cual requiere, a su vez una instruce-

cibn vastfsima, un golpe de vista preciso y un conocimiento profundo -
del car8cter de Tas personas, de su cultura, como de ser, costumbres,

hébitos, relaciones, lenguaje, expresiln, rasqos fisonbmicos, modo de

mirar, giros que da a la conversacibn, rodeos, contestaciones ambiquas

y capciosas, muchag vecae largae ars 2

" - b pmemn =
202 =y pwr e o

&Pt & la tiaginaecion y -
prepararse & la defensa; otras breves, otras monosiifbicas, otras con-

fusas y otras sistemfticas en la negativa®™, (32)

Un juez experto en Ya interrogacifn, que sepa aprovechar con saga

(32) Citado por Borja Osorno, Obra Citada, Piy. 231.



cidad las respuestas del acusado: un juez consciente de 1a mici8a que

desempeiia, podr§ formarse un juicio certero del hombre a quien condena
y aplicar debidamente el arbitrio judicial.

Al detenido solamente se le exhorta para que diga la verdad y'la
exhortaciBn es simplemente un consejo, o una sugestibn que hace al ---
Juez al detenfdo para que sea veraz; pero as? como el detenido tiene -
derecho a declarar 1o que mis convenga a sus intereses, el Ministerio
PGblico, Ya defensa y el juez estSn facultados para interrogarlo siem-
pre que desee contestar a las preguntas que se Te formulen, y que 8s--

tas no sean capciosas.y no lo c,qnduzcnn al error. En log 1nt¢émgato-

contundentes y relacionazdas con los hechos que sé investiguen.

La declaraciln preparatoria ha de producirse en 1a forma mds dii-
fana; sin sugestiones Interesadas ni ol mfs leve asomo coactivo, tiene
adem8s, otros aspectos procesales, asf como tambi&n requisitos que de-

be cumplir el juez, al momento que va a rendir o1 {nculpado su declara

ci0n: como tomarie sus geneérales pars identificario, porque pueden ser

vir de base para tnvestigar los elementos que sirwven para fijar el gra

do de peligrosidad. Siguiendo ia Constitucifn, se le hace saber el mo

tivo de su datencidn, el nombre de 1a persona que la fmputa el delito;

se df lectura s la denuncia, o se le examina sobre los hechos do la a-



veriguacifn, ete.. v para e} sfecto procesal en sf,

paratoria comprende desde una negativa para declarar, hasta una confe-
sibn circunstanciada o detallada; la negativa del acusado a declarar -

no es un indicio de una presuncidn de responsabilidad porque de un de-

reche no se desprende presuncidn de responsabilidad, En caso de que -

quisiera declarar y si alegara que tomb participacifn en el delito, se
le interrogarf en que lugar se encontraba a la hora y el dfa en que se

cometib el delito y qué personas 1o vieron. En general, sobre todo --

los hechos y pormenores que puedan servir al esclarecimiento de 1a ver

dad. Se le permite que redacte su declaracifn y al redactaris el Srga

o Jurisdiccional debe poner sumo cuidada en emplear los-mismos tErmi-

“ficylta’el encontrar:Ta verdad y hacer justicia,

A continuaciln, Yas partes, el Ministerio PGblico y la defensa, ~
tinnen derecho a {nterrogar al acusado: pere el Sraann jurisdiccional
tisne facultad para disponer que los interrogatorios se hagan por su -
conducto, cuando nota presidn por parte del Ministerfo Plblico o suges
ti6n por parte de la defensa, y si se trata do preguntas capciosas que
son las que conducen al error o inconducentes, que no tienen nada que

vEi Con 105 hechos, se desechardn 1as preguntas.

En cuanto al nombramiento de defensor, desde que una persona es -

detenida tiene derecho a &1. 51 se encusntra en el perfodo de la polj

cfa judicia) no se les discierne el cargo por ger funciln judicial pe-
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ro se acuerdan las peticiones procedentes y se toma nota de las aue no
pueda resolver el Ministerio PGblico, para que en su oportunidad el ~--
Juez las resuelva. Oecfamos anteriosmente en el principic del presen-
te capftulo que desde que es detenida una persona tiene derecho a nom-
brar defensor, y este puede desempeiiar su cometidoal protestar su car-
go, ya sea ante la policfa o el ministerioplblico respectivos, pero en
1a préctica esto es letra muerta pues nunca sucede asf, y vienc a ser

hasta la declaracibn preparatoria del indiciado cuando ecmplieza a desem

penar su funcibn el defensor en el procedimiento penal.
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CAP

u
APTTULLE ¥

EL DEFENSOR EN EL PROCEDIMIENTO PENAL

1.~ Deberes técnico-asistenciales de} defensor,

2.~ La responsabiliidad profesfona) del defensor.

1.- DEBERES TECN1CO-ASISTENCIALES DEL DEFENSOR.

Dentro de este capftulo, haremos un estudio de los deberes técni-
co-asistenciales del defensor, su participacibn en el procedimiento pe ‘
nal, es decir, que es 1o que debe hacer un defensor desde el momento -
en que se hace cargo de 1a defensa de una persona que 3¢ ve involucra-
da en - la.participaciBn o comisifn de un.ilicito; :

la, para demostrar cuah dfffcil, espinosa y meritorda es 1a misibn del

defensor que exige un datenido estudio de las pretensiones del contra-
rio, una concepcibn clara y s6lida de 1a cuesti8n legal planteada, una
diV1gencia suma y un cuidado met8dico de la preparaciln de las pruebas,
un conocimiento profundo de 1a legislacifn, un entendimiento despejado
y flexible para establocer el necesario enlace entre el hecho y el de-
recho y, por encima de todo, una gran conciencia del deber. una abneaa
cifn sin 1fmites y un senttdo de austera independencia que le haga su-

perior e inaccesible a todo género de estfmulos y solfcitaciones incom

patibles con el supremo ideal de justicis. Por eso ha podido decirse

que el abogado es el sacerdote de ia ley, como el sacerdote es el abo-
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gado de las conciencfas.

En el juicio penal donde la defensa debe cumplir una misibn tra--
scendental, debido a 1a clase de inter8s que ventilan y que no son ===
cuestiones de propledad, clviles, etc., las que discuten, sino lo es -
la 1ibertad, 1a honra y alin la vida de los ciudadanos que ante el peli
gro de perder tan preciados bienes, la razdn natural y la justicia exi
gen imperiosamente, que se provea el acusado de todos los medios legf-
timqs para desvirtuar la acusaciSn, desvanecer los cargos que se le im

puten o disminufr al menos su gravedad, poniendo de relieve las cir---

é\ lbﬁdlgq defensor, éh_njerc{ciofde tuﬁrelevadb ccrgd. é;tl iﬁ--'
~ puesto de fuertes 6b1igacionos y ireman&as responsa511ia§des. Por lo

tanto, nunca ser§ excesivo el estudio que se haga del proceso y de 1os
principios y disposiciones legales, del tiempo que se emplee en ingui-
rir los hechos y circunstancias relacionadas con el delito, de la astu
cia y empeho que se apliquen en todas las diligencias, pruebas y recur

sos del juicio. E) mis ligero descuido, ol olvido de uma circunstan--

favorabie, puede Lasiar para que pg
rezcan derechos sagradoes, para que el acusado sea condenado a una pena

que no merece, pesando ast, sobre &ste, el rigor de una condena injus-

ta y sobre el defensor, eterns remordimiento.

El defensor, que 1lega a adquirir enterera Tntima de la inocencia
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del acusado, debe promover con 1a mayor actividad e interfs todas las
pruebas y diligencias que asf lo amerite, hacar valer cuantos recursos
ofrezcan las leyes, emplear todos los esfuerzos posibles, ser incansa-

bles por tratar de obtener 1z absolucibn de aqu&l.

Llamado el defensor a ejercer ¢l noble ministerio de su profesifn,
en favor de un inculpado, sobre quien gravita el peso de una acusacién,
no est§ circunscrita su misibn a las p8ginas del proceso y al recinto
del tribunal.Aya que en lo obscuro de 1a cércel, cuando se encuentra
detenido su defenso, gime ese hombre infortunado, presa de mortal con-

ja.y acosado por pensamientos sombrfos. Es necesario confortar su -

: : AVOre y
st ello no es posible, tratar de alcanzar que su pena sea 1a mfnima, «

A118 en ¢l hogar sufre tambi&n la familia abatida, que espera intran--

quile el término del juicio y a quien hay que inspirar serenidad de §-
nimo y firmes consejos de fe.

Todo esto cumple o debiera cumplir el abogado defensor, en el e--

Jercicio de su encargo. Por eso Francisco Uchoa, considera a Bste co-

mo Yhomhre dn aenerasos sentimientos. aue ha tiempa que eiercita los -
datos de) talento haciendo brillar en la causa sus conocimientos, pone

en prictica las nobles prendas del corazbn derramande sus bondades en

torno de aquellos aue sufren”. (33)

T3Y s Ws1%n duT Abogado™ Méxzico 1941, Py, 49,
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Los deberes morales del abogado son mis rigurosos que las de nin-
guna otra profesiSn. La realidad de un abogado 1nmoral} falto de es-~
crlpulos, consejero desleal de sus clientes, es un caso que se presen-
ta con menos frecuencia de 1o que supone la malicia, pues a 8sta clese
de abogados jamds le volverfan a solicitar sus servicios. La moral de
be ser la principal cualidad del abogado entre otras LtambiBn muy impor
tantes.

~ Por otra parte, 1a cultura del abogado, ha debido en todos los --

tiempos ser basta y profunda, pero nunca se ha presentado esta caracte

Colfn S&nchez sefiala como principales deberes t8cnico-asistencia-
les del defensor los sigufentes:

a).- “Estar presente en el acto en aue sl orocesado vinda su de..

claracibn preparatoria®. {34)

Indudablemente uno de los principates deberes del defensor es es-
te, 5810 que emplea el témino de "procesado” en lugar de indiciado --
que serfa el correcto, pues adquiere ¢l nowbre de procesado una vez --
dictade el puto de formal prisidn o de sujecibn a proceso; decfomos --
qué a3 uno de Yos principales deberes del defensor estar presente cuan
do ul indiclado rinda su declaraciln preparatorta, pues o5 el marento
en fue formalmente va ha recitiir diche noshraniantd v protestard su «-

(ayee e PRg BT T
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fiel y leal desempefio, velando por que se cumplan en dicho momento, to
dos Vos requisitos que fija la ley y que obligan al juez a cumplirlos,
tales como hacerle saber al detenido, el nombre de su acusador, &l de

los testigos que declaren en su contra, naturaleza y causa de la acusa
cibn, a fin de que conozca bien el hecho punible que se atribuye y pue
da contestar el carge, la garantfa de la libertad caucional, en los ca
s0s en que proceda y el procedimiento pars obtenerla, el derecho a que

tiene para defenderse por sY mismo o para nombrar persona de Su COn===

fianza que 10 defienda, advirtiéndole que si no 1o hiciera, le nombra-
r§ un defensor de oficio, etc. (35)

' tengan que ser examinadas como testigos, y en ciso de que astén, acer
To saber al juez para que 1as retire dél Tugar; vigilar también ﬁue en
ninglin caso, y por ningln motivo, el juez emplee la incomunicacifn ni

ninglin otro medio coercitivo, para lograr la declaracién del detenido.

Y ast declare su defenso libremente sin coaccifn alguna.

b).- Solicitar, cuando proceda, frm:diatamente la libertad caucio

nal o bajo fianza y hacer los trimites necesarios hasta lograr la ex--

N t8 M faos
carceraciun. {30}

Respecto a este punto, nrimero veremos que es le libertad caucto-

nel o bajo fianza y culinde procede, Ei mismd autor define la lihertad

bajo cauciln como “e) derecho otoryade por la Constitucifn Polftica de

i.ﬂiGY T&dTqu de Procedimientos Penales para el Distrito Fed. Art. 290
36) Ub, cit. Pdg. 189,
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los Estados Unidos Mexicanos, a todo sujeto objeto de un procesamiento
para que, previa satisfaccifn de clertos requisitos espectficos por la
18y, puedan obtener el goce de su libertad, siempre y cuando el t&rmi-
no medio aritmStico de 1a pena no exceda de 5 ahos de prisifn®, (37) -
Dentro de esta misma definicibn, nos estf diciendo que procede, cuando
el término medio aritmético de 1a pena, no exceda de 5 shos de prisibn;
respecto a los requisitos previos que ha de cumplir para obteneria, la

constituciln nos los sefiala y consisten en poner upa suma de dinero, -

que fija el juez, a su disposicibn u otorgar cauciln hipotecaria o per
- sonal bastante para asegurarla, (38)

R nmr al jusz la cantidad de dinero fﬁadn por 81, ya tea en efectivo

. 0 en caucidn hipotecaria.

t).- *Promover todas las diligencias que sean necesarias en favor
de su dofenso durante el t8rmino constitucionalde 72 horas y estar pre

sente durante el desahogo de las mismas®. {39)

0 sea, ofrecer dentro de dicho tfrmino, todas las pruebas tendien
tes a demostrar la no responsabilidad de su defenso, consistentes en -
comparecencias, testigos, pruebas documentales, etc., asf como tambiln

vigilar que s 1leven conformg a derecho, Tos carcos constitucionales

fichez, UG, GIit. Pag.
38; Cfr Cnnsutucibn Polttica de h)s E.UM, art, 20 Frac. I.
39} Colfn S&nchez, Ob. Cit. Pdg. 189.
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que se desahogaran en dicho t&mino y estar presehte en el desahogo de
las mismas.

d).~ "Interponer los recursos procedentes al notificarse de la re

solucibn pronunciada por el Brgano jurisdiccional al vencerse el témmi
no mencionado®, (40)

El abogado debe interponer 1os recursos que proceden, en caso, de

que dicho auto no sea el de libertad y presentar los agravios que le -
‘causen a su defenso, el auto recurrido. L -

~m1t1&os por- 1a Iei.
"sidera obligatorfo, interrogando al procesado, a los paritos, & los --

testigos, y a los intérpretes e interponer 105 recursos que para cada
caso seiiala Ta ley®. (41)

La etapa de 1a Instruccibn viene a ser 1a m&s importante del pro-

cedimiento, ya que es la etapa de ofrecimiento y desahogo de pruebas;

misma en 1a que el aboaado debarf domsstrar o

i diche fase ia inocencia
de su defenso o el grado de participacifn de este en los hechos que se
Ye atribuyen, a travls de testigos, inspecciones judiclales, recons---

truccifn de Yos hechos, peritos, etc.; mismas pruebas que puedan ayu--

EKD) CoT¥n SBnchez, ob, T, plg. 189,
41) Colfn S8nchez, ob. cit. plg. 189,
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darlc en sy defensa; &s7 tambi@n debe demostrar toda su astucia, cono-

cimientos, {nteligencia y en fin toda su capacidad para poder demostrar

la inocencia de su defenso o hacer posible que l1a pena que se le fije
sea 12 minima,

g).- *Formular las conclusiones dentro dal término de ley®, (42)

-Las conclusiones vienen a ser un resumen de todo lo actuado, y el
defensor al presentar las conclusiones de su defensa le harf saber al

juez la falta de couprobncwn del cuerpo del dqlito o de la presunta -

Mm sujeuru a Mnm nou npaciﬂ. Es cmnnimu. sin dnm.‘ -
sequir un orden 168gico analBgico al que stgue el ministerio plblico.

Una vez dictada 1a sentencia por el juez, el defensor promoverd -

todos 105 recursos que procedan con el fin de que sea 1o mis favorable
a su defenso,

use o

!p <

;s

-
-4

a intervencion dei abogado defensor

en el proceso penal, debe favorecer en todo lo postble al imputado, --

porque esa o3 su misibn; por eso para Beling: E1 defensor es una perso
na que, obrando al lado del {mputado, y no en su lugar, debe defender-
10 de pretensfones punitivas y de actos procasales {njustificados. (43)

47Y Colin Sdnchez, ob. clt. pd
E‘Z; Cfr, Derecho Procesal Penalg, untoria\ Labor, 1943, plg. 113,
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2.~ LA RESPONSABILIDAD PROFESIONAL DEL DEFENSOR.
E1 objeto del presente tema es saber cual es la responsabilidad -

en que fncurren los defensores al momento en que aceptan ante 1a auto-
ridad correspondiente su cargo de defensor.

E1 cBdigo establece en sus artfculos 231, 232, y 233 los delitos

en que pueden incurrir los abogados, patrones y litigantes en el desem

pefio de sus funciones. E1 artfculo 231 sefiala que se {mpondrEn suspen

si8n de un mes a dos afios y multa de $50.00 a $500.00 a los abogados o
a 1os patrones o l1itigantes que no sean ostensiblemente pltrocinudoi.
cuando se cometan 1os delitos siguientes:

Para poder entender con mis precisifn los términos que en el mis-

——
=

3T cwpimai; AUUYadD.- £S @1 Que aDoga en pro de 108 derechos del -

Titigante y que es perito en jurisprudencia reconocido y autortzade le

galmente, Patrono es el defensor en juicio clvil o en causa criminal

y de quien no se requiere que sea abogado. Litigante es el gue litiga

o pleitea dirigido y aconsejado por el abogado o por el patrono®. (44)

La responsabilidad penal de los patrones y 1itigantes s8lo confi-
gura cuando no estdn*ostensiblemente patrocinados por abogados® pues -

51 1n estn <810 estos son incriminables (art. 228 frac II C.P.).

247 Ralil Carranck y Trujilio, Ra@l Carrancd y Rivas. C8digo Penal ang
tado, editorial Porrlia, cuarta edicidn. Héxico 1972. Plg. 429. -
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Cunndo el abogado patrono o 11t1gante. alegue a sabiendas hechos fal--
"sos o leyes inexistentes o derogadas, es necesario que exista el dolo
especiﬂcoiy cuando el activo 1o es un abogado perito en derecho y 1o
alegado es ley inexistente o derogada no se necesita mayor prueba ag -
este elemento, pues debe de tener pleno conocimiento de lo que est§ -
realizando, pero si adwite prueba en contrario, cuando lo alegado es -
un hecho falso y cuandu el activo lo es un patrono o un litigante que
no estén ostensiblemente patrocinados por abogados, con mayor razbn de
be probarse aquel elemento, no obstante que, ingoratfa legfs nom excu-

sat, y en atenciBn a 1a natursleza fictica de la ley peqaL

rse 6. 1o ha de aprovichar su parte; promover artfculos o inc

que sotiven 1a suspensibn del juié;d o recursos nmfiu’stmhﬁ'ﬁbro.
cedentes o de cualquier otra manera procurar dilaciones que sean noio-
riamente 1legales.

Respecto a que el abogado, patrono o litigante pida tE&rminos para
probar 1o que notor{amente no puede probarse, el juez, debe ser exqui-

sitamente cuidadoso y cauto pues, el ahogado, el patrono o el litigan-

At em e Admman A~ . .
L& pUSERGLIES Gea

secreto e Va esiraiegia y tdctica iitigiosa, en --~
tanto ajusten sus pedimentos a Yos requisitos y términos, tienen el «
derecho de 1levar a los autos, todo cuanto estimen que conviene probar
0 que pudiera aprovechar a su parte, ya que en materia peral el artfcuy
1o 20 fracciln V de la ConstituciBn consagra ol derecho del acusado a

que se le reciban "todas las pruebas que ofrezca”. La infortunada re-
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daccidn de esta parte de la fraccibn examinada, tipifica como delito -
el “promover artfculos o incidentes que motiven 1a suspensibn del jui-
clo*, esto es, incidentes de previo y especial pronunciamiento en mate
r{a civil, o incidentes penales en juicio civil o civiles en proceso -
penal, cuando deban ser resueltos como requisitos de procebilidad da -
1a accidn. Le promocibn de tales incidentes autorizados por las leyes

procesales, por cuanto no es antijurfdica, no puede ser incriminable.

Ahora andlizaremos el artfculo 232 del mismo C6digo que a la Je--

tre dice: "Ademds de las penss mencionadas, se podrin imponer de tres
' a tres afos de prisibn. B

alasiailont iversos contendientes o partas con
5 1num§s Opuestos en un mismo negocio o en negocios conexos, o cusndo
se acepta el patrocinio de alguno y se admi te despus ‘de 1a parte con-
traria®,

E1 presente artfculo dice que “se podr§”, Est8 manifestando que

es potestativo para el juez el imponer 12 pena de prisifn autorizada,
adem8s de la suspensifn de derechos y multas prescritas por el artfcu~

lo 231, es indiferente que el patrocinio sesn remuneradns o aratuitoc.

Cuando menciona el articulo “o partes con intereses opuestos”, ~--
puede ser el caso de que un defensor en una causa penal defienda a dos
personas en un mismo asunto como presuntos responsables los dos, y que

uno le quiere “echar® 1s culpa a el otro, e} defensor en esto coso de-
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be renunctar a la defensa de uno de ellos.

I1.- Por abandonar 1a defensa de un cliente o negocio sin motivo
Justificado y causando dafio.

La ausencia de justificaciln constituye un elemento espectfico de
antijuricidad, el delito tipificado en esta fraccibn es el tipo gendri
co de abandono indebido de la defensa, 1a frac, III que 1a veremos en-
seguida y el art. 233 que también 1o veremos mfs adelante, configuran

- dos subtipos de) mismo delito. Y un nuevo subtipo intagra el fraude -

I1.- Al defensor de un reo, sea particular o de oftcio, que s8lo
se concrete a aceptar el cargo y a solicitar 1a 1ibertad caucfonal que
menciona Ta fraccifn I del artfculo 20 de 1a Constitucibn, sin promo--
ver mis orushac ni dirtndela an zu dzfinsa,

La presente fracciln se refiare a 1o que en capltulos snteriores
habYa analizado y que en la prictica se ve constantemente esta situa--
cibn, en que s8lo se dedican algunos abogados o litigantes a obtener -
1a Yibertad caucional de sus defensos cuande esta procede, olvidindose
que el procedimiento continGa, incurriendo en el delito especfficado ~

en el presente artfculo y fraccifn analizada.

Ahora bien, 1a penalidad y tipo de delito de abandono de la defen

sa de offcio se encuentra tipificada en el artfculo 233 del c.p. que =
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ﬁeﬁala: "Los defensores de oficio que sin fundmento no promuevan las
pruebas conducentes en defensa de los reos que los designen, serfn des

titufdos de su empleo. Para este efecto, 105 jueces comunfcarfn al Je

fe de Defensores las faltas respectivas”.

En este artfculo la pena consiste s610 en la destitucibn del eme-

pleo. Contiene una prevensifn de naturaleza reglamentarta y no sancio

nadora. Y por otra parte 1lama "falta® a lo que no 1o es, por ser “de
1ito" y por lo mismo que se trata de un delito, el objeto de tal comu-

m:.;:_jsn- no puede ser ia ipliuhi&n administrativa de ‘mm da dest

h nccﬂlw penal . en 3u a0, ya
dero que dudo al mnco qua tuun Su cargo como cefcmnm. tienen -

h obligacisn de asistir en la defensa. a los procesados que les dan -
el nombramiento de sus defensores, sin importar que el defensor fuere.

particular o de oficio, y poder ejercer la accibn penal para aguellos
que abandonan la defensa.

Desgraciadamente estos artfculos que acabamos de analizar, en la

préciice 50n Tetra muerta pues nunca se apiican. Cuantas veces se han

visto estos casos y nunca se ha visto que se apliquen las sanciones

. -

No es justo que por holgazanerfa de muchos abngados, por falta de cono

cimientos o por maldad, perjudiquen a tanta gente por su {rresponsabl-

1idad. Se deberfa revivir estos artfculos y aplicarios a sus infractg

res y de esa manera ir corrigiendo poco a poco 1a frresponsabiVidad de
los defensores.
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CONCLUSIONES

l.- Las socfedades civilizadas, tanto antiguas como modernas, han

reconocido, practicado y honrado el derecho de 1a defensa. Las lpocai

en que ha sido desconocido y las doctrinas hechas por eminentes juris-
consultos que 1a declararon {nnecesaria, en ciertos casos, dentro de -
1a justicfa criminal, forman tan s6lo un breve paréntesis en la histo-

ria de 1a humanidad y en 1a clencia del derecho. Pero l1a defensa judi

cial serfa estéril si no vinlere de tal modo condicionada, que 1a igng
rancia del derecho y de las leyes en que se hayan 1a mayorfa de los --
_ cludadanos que 1o han: hecho prof g !

\

16n de su estudio, no. apareciers con

~ designado por los ntaresados; ya de oficte, m- Ta mm 11
moral, inherente, a quien tanto puede influir, con sus actos y pala---

bras sobre 1a vida, ¢] honor y bienestar moral y materfal de los indi-
viduos y de las familfas.

2.~ Se {mpone la urgente necesidad de aumentar el nlmero de pla--
zas de defensores de oficio para poder adscribir un mfnimo de dos en -
cada juzgado en las ciudades que por su gran nfimero, trabajo y reclu~-
s0s 1o requiera, ya que por 1o general existe uno para cada juzgado y
no es posible por el clmulo de trabajo que tienen a su cargo, desempe-
ilarlos debidamente, por cuya razbn la labor de un defansor de oficio,
no puede satisfacer en la medida deseads su cometido, concreténdose a

hacer lo indispensable, sin preccuparse de lus demds por el exceso de
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trabajo con que cuentan, y ausentando el nGmero de plazas para defenso
res de oficio como un minimo de dos para cada juzgado, y entonces ast,
exigirles el estricto cumplimiento de sus deberes, y aplicarles en su
caso -1a ley de responsabilidad de funcionarios. para frenar 1a irres--

ponsabilidad que priva en nuestro medio social.

3.- Ninglin delito, ast como su supuesto autor, por mis reprocha--
ble que parezcan a simple vista, es razbn para pt_-iurlo del derecho de

defensa, pues es una blasfemia afirmar que no debe ser defendido.

Pre
_ cisamente por las circunstancias qﬁ'loin; de dell;to“dmk estudiarse

9 nl peso de Sus ictu. ‘no ‘que los Mu dims de lllﬂu ¥ mﬂu
racibn husena; pero si, como he dicho pugna con nuestros sentimientos
el que se pretenda coartar el derecho de defensa a los {individuos por
haber cometido crfmenes reprobables o momstruosos, con mayor razbn no
debe ds privirseles de ese derecho, porque se atentarfa contra el or--

den socta) y polftico del estado; derecho consagrado en nuestra carta
wagna en el artfculo 20 fraccibn 1X.

4,- Se deberfa obligar a los estudiantes de derechu a auxiliar a
los defensores de oficio con el abrumador trabajo con que cuentan estos
y de esta manera servirfa como una especie de servicio social, en bene
ficio de Tas clases desvalidas que no cuentan con recursos econbmicos

para pagar un defensor particular y, asimismo adquirirfan los estudian
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tes conocimientos pricticos a Ta carrera, ya que cuando termina uno -~
sus estudies s1 no se ha tenido conocimientos pricticos se encuentra -

uno con un mundo distinto del que se conoce en las aulas.

5.~ Es necesario que se"revivan® los artfculos 231, 232 y 233 del
C6digo Penal con el fin de apliclrselos a sus infractores, pues no es
Justo que con 12 irresponsabii{dad de algunos abogados, patrones o 1i-
tigantes se haga tanto dafio a las personas que tuvieron confianza en -

ellos; hay que procurar {r haciendo poco a poco ms digna la carrera -
de abogado.
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LEYES Y CODIGOS
Cbdigo Penal para el Dfstr*lto Federal Vigente.
C5digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal Vigente.
C8digo Penal Federal Vigente.

C8digo Penal Comentado.

Constituciln Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ley de Enjuiciammiento Criminal concordada y

anotada por don Emil{o Re-
us, Madrid, Imprenta de ia

Revista de Legislacidn

aria del artfeulo 50. Constituciona] Relativa a el afrei-
cfo de las Profesiones. °
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