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I N T R o o u e e I o N 

Las guerras se pueden clasificar en muy divereas formas; de agre -

sil5n o dofensa, justas o inju!ltas, de cor•quista o liberacidri, civ.!_ 

les o revolucionarias, en fin, sabemos perfectamente que las gue -

rras se libran tanto en !rnbito i11terno como externo de los palsr:s, 

hablar de las internas es un anlllisis aparte del que no pretendo ·• 
ocuparme, tampoco de la guerra como t.al en su sentido m4s tt111plio; 

pero si de su previsi6n, ya que las dos conflagraciones anteriorés 

llamadr1s mundiales, una huella profunl!a nos ha dejado· a todoc• los 

ciudadanos y paises del mundo. 

Tal vez sea por lo anterior, aunado a diversas causas m4e, el rno­
tlvo por el cual el inter6s qene~al por los ¡;roblemas internacion~ 

les est4 extendi6ndose, los Estadistas, estudiosos d~l Derecho In-

. 'ternacional, de lu Relaciones ;tnternacionales, necesitainos enten­
der tambidn que una nueva conflagración nos· llevarla al. t6rmino de 

la h\1111anidad, por ~anto, abrigo la esperanza de que aún cuando el 

presente trabajo no trascienda m4s all4 de mi querida universidad, 

aea 68te el medio para expresar mi preocupaci6n porque la realidad 
para las generaciones futuras sr:a diferente de la actual; en un 

marco de paz y cor1vivencia de todos los ci.udadanos y países del -­

orbe. 

Esta preocupacidn' adquiere particular importancia porque soy plen~ 

mente conciente de que siendo parte de una misma especie y te ··­

niendo la misma calidad de ser h\Dllano que los dem4s, me es imposi­

bl~ que por el simple transcurso del tiempo, sigan subsistiendo r!_ 

laciones basadas en la opresi~n, la explotaci6n, la injusticia, la 
dominación, la violencia; el hambre, la ignorancia, la guerra, la 

inttomisi6n y la 'enemistad, tanto de.ntro de cada pa!s como con res 

pecto a.los dem!s. 

El Gnico pl~incipio que servir~ de norma al presente t.ral:iajo, es la 

convicci6n de que no vale nada la cultura, de que no va1en na.da 



las ideas, de que no vale nada el arte·, si todo ello no se ir1spira 
en el interés general de la humanidad, si todo ello no persigue el 

fin de conseguir e! bienestar relativo de todos los hombres, si no 

se asegura la libertad y la justicia, indispensables pare. que to -
dos desarrollen sus capacidad~s y eleven su espíritu hasta la luz 

de los mls altos conceptos. 

Cuando lo estados entran en conflictos, debe existir algo o al - ·­
guíen escrupulosamente neutral y evitar por todos los medios que 

se llegue ·a las tUUmas consecuencias, la guerra. El trabajo par! 

ce imposibl~, y¡i que desde el término de la Segunda Guerra Mundial 

hastll nueotros d!as, ~as gue~ras no han desaparecido, pueden verse 
«!stas desde E1l Oriente Medio hasta Latinoam!rica. 

Ese alguien o algo existe, es la ONU y sin duda alguna, sus tareas 

mas importantes,. son prevenir conflictos militares entre sus miem­

bros, y apasiguar las disputas internacionales. A pesar de la do.!:! 

trina de la paz, ~a hwnanidad ha necesitado varios milenios para -

dedicarse a t1·abajar colectivamente con el fin de erradicer la gu~ 

rra fatal y estable.car las ronc!iciones necesari.as, para calmar 
las disp\ltas por la ldeolog!a, el poder y el territorio no median­

te el derramamiento de sangre sino a trav!s de la discusJ.dn y el -

c:oncenso. 

La seleccidn del tema qui z~ tropiece con bastantes objecir.ines· •. un 

factor importante en la elaboraci6n del presente trabajo, consis-· 

tid en localizar docl\l\lentos en español, pues no todos los instru·· 

mentes incluidos tienen el español como factor aut6ntico, hay tra­

ducciones no oficiales, lo anterior obedece a que no ha sido posi­

ble obtener, si existe el texto español. 

Mi, disposicidn e inter!s no es lir.:icamente el obtener el grado ac&­

d!mico. 11i el t!tulo de Licenciado en Derecho, es m!s grande mi di! 

posicidn para colaborar aQn cuando sea en una porcidn mfnima, en -
el aspecto acad&nico, y la voluntad de contribuir a 1a causa que -

que todos debemos· considerar· común y de.Unitiva: La preservaci6n •· 

de 1.a Paz a trnv6!1 dc> medios pac!fiCC1s. 



r.sr pues al entrar al anAlisis ce la corte IntE!rnacknal de Just i .. 

cia corno 6rgano principal d<' la Organizé'ci6n e.e las Mé1cionaes Uni­
das, el objeto de la presente tesis es la bQsqueda de sc•luciones -· 

constructivas y pacíficas. 

Pc•r otra parte, y en relaci6n a la éJificultad para la obtencic5n de 

fuentes té•l y corno se señal6 anteriormente, se considc•r6 de vi tal 

irnpcirtancia ir1iciar con una breve e>;posicic5n acerca del as!?ecto ··­
histdri co del terna, para que E!l lector pu_eda ubi cax·se y ª'°'iest rar· · 
se en el desarrollo.de la Cor.te Y. cor~ ~ata se ~a llegado a confO!· 
mi1r hasta nuestros d!as 11C• pasando por alto el estutlio comparativo 

con aquellos otros medios de solucidn pactf ica, ya que éstos repr~ 
SE'lntan otras alternativas/ para la solucidn de 1os_ prcblernaE• que -

se prt•sentan en el 1mbito' internacional. En cuanto a cor.10 se é:ons 

tituye .Y funcio11a la Coite para atE•n1for la demanda de so:.uci6ri de 
a>nflictos, fu~. motivo de estudio del terc~er capít1.1lo, pel'o al 

igual que el desarrollo del procedimiento c:mtl• la corte, té•nto el 

Efltatuto cor:io el Reglamento de la misma, a falta de Hcnic¡:1·: jur{ 

dicar, sdlo mediante un an4!isis profundo se logr6 :.legar ó una -

exposicidn clara y sobre tod<;> que atE<ndiera a un orden de hl for 

ma que permita comprender toda la fase procedimental. 

·Cor.lo constancia del esfuerzo que realiza la Cc•rte Internacional 

de .Justicia, en la ard.ua tarea que· representa dar al di!logo el -

valor jur!Clico para que se utilice como d medio mAs jdcSneo para 

la solucidn c'\e conflictos enti·e los Estat"os, en forma sucinta se -

presentan todos los casos que ant.e ella se han sc:metido dende - -

1946. 

., 

,. '· . ' ·;· ',-·,¡ 



l. 

CAPITULO I 
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL ARREGLO PACIFICO DE 
. LAS CONTROVERSIAS ~NTERNACIONALES 

A. PRIMERA CONPERENCIA DE PAZ 1899. 

Le. adopción de acuerdos internacionales para la soluci6n pac!fic<i 
de c:ontroverE.ias, desarme, organi zacidn internac:ional, fUE:ron mo·· 
tivo de preocupacidn en el siglo XIX, el fin primordial .era el de 
evitar o por lo menos atenuar los efectos devastadores de conflic 
tc·s armados. -

El Zar ~!icolis II de R-Usía, a travl'ds de su ministro de, Felacionf:S 
E»te,iores, ·conde Mouravieff, hiz6 llegar el 12/24 de a!JO&to de -
199$ a los. Representantes diplomáticos acreditados ante la Corte -
Im¡1erial., una circular que proponfa se verificase w1a Conferencia, · 
con el fin de tomar en consid(!raeidn "la reduccii!Sn hasta donde Sf:a 

·posible; de los armamentos excesivos que agobian a todc:•s las Nacio 
nes•. Al misJllO tiempo dicha nota dc,claraba que el mant:enimiento :: 
de, la Pa:.>. en ~eneral y la disminucit5r1 de los nrmamentos 'eran el ·· 
ideal que deb!a ser buscado con todo c,mpeño por todos los gobier -
nos" y ademls flxpresaba la creencia que tenfa f:l Gobierno Imperial. 
de que •. e1··1110mento actual ser!a muy févorable para inquirir· l1lt! ··­
diante una discusi6n internacional, que medios eficaces exi stE:n -­
para asegurar a todos los pueblos los beneficios de una I·az durade 
ra y para' limitar ·ante todo, el desarrollo progresivo de ·1os ama-:'.: 
mantos actuales~ (1). 

La realizaci6n de la Conferencia tenía como fin fl:ndamental el pro 
mover la Paz en generól, y para lograr esto Foe tendr!a que dismi = 
nuir el des·arrolJo de los armamr,ntoa. 

Come• se enuncid anterionnente, l'a proposi.ci6n se nalizd a trav~s 
de í.ma nota, misma que estaba concebida en tthminos generales ,pues 
el definir'.con amplitud los fines da la ConferEncia, era el objeto 
de la misma. · 

La iniciat:i.va fue, acoqida f avorc:.blemente y se di6 el intercambfo -
de noteis, · con tciles resultados, una segunda nc•ta fue entregada por 
el mismo Conde Mouravieff a los representantes mtmcionador•, el 30 

1 de diciembre de 1998, ésta manifiesta que el ·objeto del Gobierno -
• Ruso era "COnvoc:ar a unc1 conferencia c:on el. ol1jet.o de co11sequir -­

. 1os medios mas eficaces para que todos los puetllos recibier!n las 
venthjas de una raz real y duraclerc., y s:obre todo el limitar el -­
desarrollo 11rogresjyo de los anr.amentos ac:tuales" (2) y bosquejaba 
el Plan de la conferencia. 

Aun".;ue la ne.ta se refería como 'tema principal a la disndn11cit5n c1e 
.aJtnlllllentos ,· recomendnba con· especialidad que sf: aprobase, como - ·· 
principio estéiblecido, el h<1cer uao de los Duenos Oficios, la me-­
diaci~n y el &rllitnje volunt:ario en lon casos en que se pucHera -

tl) Mota Rliaa proponie~o la Primera Conferencia• 
C2) Nc>ta Ru8a prc·poniendo al Program<r de la P2·im1\ra Confer••ncia. 

''.): 

·,. 

' 



2. 
apelar a ellos, a fin de evitar los c:onflictos amados er•tre la11 
naciones. 

La Haya fue escogida como sede de la Conferencja y D solicitue de 
Ruda, el Gobierno de los Patses P.ajos dirigi<5 lil!l invitt•ciones -
rEapectivas a laa potencia ac:r~itada!• en Petroqrado (1). 

Asi pues, 26 paises se reunierdn t•l 18 de mayo de 1699 y Sf: inicia 
rcn laa sesicnea el 29 de Julio de• 1899, los Estados Unidos y M@xi 
co fueron loa lini coa pal•~·• Americanos que aaiatierdn, ya que attn •· 
r:uando Bradl fue invitado, el Gobierno Bruielño nó desed compro 
meterse, mediante una nota fechada E:l 27 de enero de 18~9. 

I·• Conferencia desde que principid sus lat.c>rea fue desiqnada por -
el pGblico bajo el nombre de Conferenda de Paz, y loa Delegados -
parece< quEi aceptaron ese nor.1bre ~in resolverlo ni aprobarlo ofi ... -
cialmente. 

. . 
La COnferer1cia fracaed en lo que se refiere a los propoaitoa para 
lot• que fue 'originalllent:e convocada, por que las !l'Qtenciaa de mis 
il8p0rtancia y sobn té:ido Ale1r1ania, no quiaJ.eron convenir en nin 
q(ln lfmite ni n ucho lnenoa eil una cliainucidn d• · armuentoa. Pero 
no obstante esto se adoptarcsn tres Conv~ncione• y tres Declaracio 
••· que justificardn e! que 26 llacioner; se 1·eu11iedn y en un con 
greao Internacional y ~optaran ..Sidas de gran trascendenci~ para 
a! birriestar general. 

El Acta final de la priw.ra Ql)nferencia de la l'az firmada el La Ha 
ya e! 29 ce Julio de , 1899, acordCh 

• I. Convencidn p11r:a el arnylo ,,acffico de loa conflict.oa in­
ternacic:inales. 

II. Convencidn concerniente a lu leyes y usos de la guerra -
terreatre. 

UI. COn\'encidn pu-1. la aplicac:idn a la quena 111adtima, de ··•· 
lo• principio• de l• COnftnciCSn de Ginehra del 22 de ll!O!. 
to de 1864. 

IV. Trf,s. declaracionea concerniente& a: 

lo. La prohibicidn de lanzar proyectiles y explosivo• 
desde los qlollos, o por otro& nueves medios pare­
cidos. 

20. 1-a prohibicic5n de em11lear proyectilen, que tengnn 
!30r ClniCIO fin difundir gases iisfixiantes o dele -
tfreoa. 

Jo. La prc·hibicic5n de emp:.eAJ· bolas que r.e dilaten C• 
apluten. fac:tlmente en el cuerpo .humano, tétler: .. 
como· balas de cubierta dura que.no en•;uelven.en .. 

CU Invitacic5n de loa Pabee Bajos 11 la Prilllen COnferenr.ia. 



terarnerite el centro, o que er.ta provist.a de inc.! 
sienes" 41). 

l. 

Lil mayoría do las potenc:ias signatarias r;;tificardn la Co11vencie5r1 
de 1898 f:l 4 dC:" septiembre de• 1900, la tlltima fue Turqu!a el 12 -
de junio de 1907, Mf>.ico lo hizo el 17 de abril de 1901. 

Dicha convencil5n cor•tenfa los siguientes t!tulos: 

"Tftulo I. Del mantenimiento ~o la ~az en genera! 

T!tulo ?I •. De lo• l!tenos Oficfos y de la m1:diaci6n. 

Título III. De las Comisiones intEirnacicna!es ce invel1ti9!, 
ci6n. 

T!tulo IV •. Del arbitnje intE•rnacional. 

.. Capft ulo Prilllflro. 
Capftulo · II 

Caplt ulo III 

De la Justicia Art.1t1·al 
Del Tribunal Permanente dC'l Arbitraje 

Del Prc0cedilllient:o Arbitral 

Hecho en La Haya en un E o lo ej.-pl ar, que qUlda depoái tado en los 
arch19'19 del Gobierno de los Pafse:a El.jos y del cual ae remitidn 
por la vta diplOmltica copiu C?ertificadu a la• poten<:iu contra 
tant•• C2) ••. 

·'·· 

fU sura vtzquez llloctesto. Del Congreso de. Viena a la raz de Ver•!'. 
llea. Ed. PorrGa. Ml~ioo. 19eo. p. 213. 

tZ> COnvencitln J de le99 para el Arreg!o Pacifico de• las D>ritrcve,i:, 
si a• Internac:ion11leri. 



4. 

B. SEGUNDA CONFE~ENCIA DE PAZ. 

Despul!s .. de la Primera Conferencia de la Paz de 1.a Jreya de 11199, es 
ta continuada por otra com·ocada riarE. el año de 1 ~·00, tal como lo 
creía el presidente de la Conferencie Bardn de Staal, ~ero pasaron 
los años y Rusia que hab!a convocado a la Primera Conferencia, en­
trd en ~·uerra con Japdn. 

Para Jap6n era su prirrera querrE contra una potencia occidental, y 
al1n cunndo tanto c:n mar corno c:n tierra obtuvo victc·rias fmro1tan-­
tes, el resultado hubiera a;ido desastroso de no r.er por J.a sltua -
ci6n interna que prevalec:J:a en Rusia. 

No otstante este•, en 1904 la Uni6n Int:erparlamentaria en i:u reu ..,_ 
ni6n, que se celebro t~n St. Lt.tis, EEUU, urgid con .insistencia que 
el president1• de. lo• Estados Unidos convocara a una segunda Confe­
rencia, qur:1toso ac:cedid el presidente Roosevelt a travl!s de una -
nota diriqida por el Secretario Hay de fecha :?1 de octub1·e de 1904, 
a los Representantes diplom4tioos amc:ricanos ac:reditados de los -
Gohiernos quEI finiardn las Actas de la Primera Conferencia da X.a -
Haya Cl). 

Una segunda nota dnl Secretario Hay, de diciembre 16 de 1904, ex­
pre•a la confomid ad de las potencias en' tor.tar 1•art e en una segun­
da Conferencie C2) • · 

Para mediados de• 1905 la guerra f:nt1·e Rusia y Jap6n ·ettaba equili­
brada, ninguno ele los dos piibes se encontraban en posibilidades -
de lanzar i:;n ataque dl'tcisivo, por e!.lo cuando el presidente de los 
Estados Unidas los invit6 a cc•lebrar coraversaciones de P<1z, acepta 
rdn gustosamente y ·1os resultados conclu1•ercn en el Tratado de ~--= 
Portsrnouth, Netil Jtam¡;shire F.EtJU el 5 de septiembre de 1905. EEto -
di.6 lu9ar a que el Zar de Rusia pE1nsllra nuevamentl• en ].a Paz y en 
la-conferencia que antes habta convocado. 

El· embaj'ador Ruso se diri.qid al Preddentf; Roosevelt y J.e propt1s6 
formalmente en noribré del Zar, a travfe: de memor4ndum de fecha 13 
de~ septiembre se pudiera hacer los arreglos parc. su celebn.cidn, 

!l Presidentf• Roosevelt act•edi6 a la eolicit ud del zar :r· Este en··­
toncea nuevamentE• tcm6 la ir:iciativa :r fl mismo ¡aropus6 que tuvie 
ae lugar una Segunda Confe1·enCJia de la Paz en LE. Haya. -

Las pott•ncias a(ln cuando ya hab!an otc•rgr.do su consentimifnto para 
que se verificase una S•:qunda Conferenci.a, ace??taron esa invitació'n 
y Ruaia prepar6 un proqrama que incluy6 en nota dirigida al Sec:ret.a 
rio de Er.tado Rc·ot, de fecha 12 de abril de 1906. (3) 

(1) Hotll Americant: de 21 de octubre de .1904 referent.e a la Se9urida 
Conferenc:i.a. 

(2) Nota Americana de 16 de octubre de 1904 referente a la Sequrida 
<'4nferenci. a. 

(3) Nota Rusa pro¡oniendo el pro9rmna pura la Sf-:tJUrida Conferencia. 



s. 
El Gobierno de los Pa!fies Pajos en abril de 1907, invitcS a las po­
tE.ncias para reunirse EÜ 15 de junio y levantd sus sesiones. 

El 18 o.e octubre t1.e 1907 a'íir cuando parecia que ne• existía i nconve 
niente para iniciar esta SPqunda ConferEncia, Estados Unidos parti 
cirar!a seno si las dem4e Repfihlicas de Am&ica eran invitadas. Por 
otra parte era importante también que dichos países reconocieran -
oficialmentE• los principios consignados en las Convenciont•S firma­
das en La Haya e: 29 'ª julio de 1899, con ese fin y cel:ido a que., 
dicha Convenc:idn fue CE•rrfda, est.o es que no podfan adherirse a --t 
ellas si no hab!an tomado parte r.n la Primera Conferenc:ia a menos 1 
que lo consintieran las potenci.&s signataúae. IDs Ef.tados Unidos 
y Mdxico quedaron autorizados el 15 de l'lnero de 1902 por la Segun­
da Confer~ncia Pan Americana, para negociar con las demls poten -
cias signat.ari as de la misma eon,,-encidn que asr lo scilicitareri. 

El 14 de Junio da 1907 se firmd un i•rotocolo en La. Haya "par<; fa-­
cultar a los EE.tados que no estuvieron represflntados en la Primera 
C'onferencia de la Paz y que fueran invitados a. la Se~unda para -­
adherirse a la cit.Sa ConvenciOn Cl). 

Las C.Onvenciones.de 1899 f~eron revi&adas y otrc.a m4s fueron apro­
bulas por la Segunda Cor1ferencia, a aaber: 

I. 

II • 

.IU. 

. IV~ 

v. 

VI. 

V'U. 

VIII. 

IX. 

ConvenC".iCSn para el Arreglo Pacifico de los COnfliCtoa 
Internacionales. 

ConvencJ.On concerniente a la lin.itacidn c1el empleo' da 
la fuerza para el cobro de laa deudas escrituradas • 

• ' 
Convencidn relativa al rompimiento de las hostili ..:. -
dadea • 

CXtnvenciOn C:oncerniente • las LE:yea y usos de la gue 
rr~ terrestre. · -

convenciOn concerr1iente a los "~enchaa y .! eberes de~­
las potencias y de' las ¡>Cirsonas neutrale~ en caso d 
guerra terrestre. · . • 

ConvencitSn relative al d9i•n que debe observarse -.1-
con los buques mercantes enemigos al comenzar las ho! 
tilidades. · 

ConvenciOn relativa • la tranafon:acilSn de navtos de\ 
comercio en buques de guerra. · ._ · ~. 

i 
ConvencilSn relativa a la colocacilSn de minas subttari- '1 

nas autom4ticas de contacte•. \ 

ConvenciCSn concerniente al bombardeo, por fuerzas na- ; 
vales en tiempos da guerra. 

(1) Protocn[o,relativo a las adhesiones.n la CbnvencilSn I de 1899• 



X. 

XI. 

XII. 

XIII. 

XIV. 

6. 

Convención para la adaptaci6ri de los principios de ·· 
la Cor1venci6n de Ginebra a la guerra marítima. 

Convención relativa a ciertas rest.ricciones en el -·· 
ejercicio del Derechc• de capture en la guer1·a mnrít_! 
ma. 

Conve·nci<5rt relativa al esté!blecimiento de uria corte: 
Interracional d~ Presos. 

Convencidri coricernif.nte' a los deret~hos y dc•beres de 
las potencias neut1·ales en caso de gueirra mar!t.imu. 

Declar<.ci6n relativa a la prohibici6n <!e lanzar p1·0·· 
yectiles y exp~osivos desde los glo~os•. (1) 

Es importante subrayar que la cor1ferenr.ia reconocid el principio 
: de arbitraje obligatorio y recomendd la adopci6n eel Proyect.o dt• 
· 0011vencidn para el establEcilriento de una Corte de Justicia Arbi­
tral, misma que se aproh6 el 1 G de octubre de 1907, con 6 abaten·· 
cienes y 15 paises formularon reserva. Este proyecto es de int.6-
res hiatdrico, . puea se encuentran en 61 algunoc• antecedentes para 
la Corte Jnteirnacional de Justicia. 

La ConfE:rencia recomend6 a las potencias la reunj.6n de una Tercera 
Conferencia de Paz, en un periodo análogo al que trans<.·urri6 a la 
Primera COnferencia, 8 años transcl1rrierc•n entre la Primerc1 y la 
Segunc1a, la Tl!rcera por tanto; deC!a llevarse a efect.o c•n l!l.15. · 

La eonvenci6n I de 1907 pan. el .Arre·glo Pac:!ficc• de los .Conflic:tos 
Internacionales contenía los adamas titulas que la Convenci6n de 
lf: 99, tínicamente se agreq6, dentro del t!tulo IV, el Capítulo IV: 
"Dr.l p1·ocedimiento Srnnario c1e Jl.rbitraje y un V T!tulo de Disposj ·· 
ciones Finales". 

(1) Acta final de la Segunda conferencia de~ la raz, firmada en La 
Hayn el 1 a de oct.ubr e de 1907. 
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C. TRATADO DE VERSALLES. 

Ha1• muchos mot.ivos por los cuales la guern de 1914-·1918 ne• tuvd -
prec:edente y pcr los cuales en la historia htunana, fue l'n suceso -
completamentE: novedc1110. Eat.a fue la primera guerra entrt· los Esta 
Nacionales altanu:nte organizaeos del siglo XX, cz.paces de· aprove :; 
chnr las ener~tas de todos sus c:i ut'.adilnoa o sti.bditoa, de movilizar 
la capacidad productiva de• las indust.rias pesadas y de utilizar to 
dos los recui·soe de la tecnolog!a mcderna f:n 111 bilsqued<• de nue\'os 
medios de dc1struccidn. Es la primera de las gre.ndt•s guerras en la 
historia en que hubC5 tanta disparidad entre sus efectos y logros y 
las ittencione!! y propdsitou confesados d~ loa que primero se lan­
zaron a f:lla. 

Cuando el imperio Austro·-HQ11garo le declard 1 a guerra a Servia en 
1914 y Rusia movilizd del lado de Austl'ia Hur!gria y Francia del 
leo de Rusia l' Sernh; la ·guerra había empezado. 

Gran Bretaña declares la guer:z:a a ~leiraania proq11e l!!stll in,•adic1 a -• 
Mlgica, cuya neutralidad hab!a pror.ietido respetétr. · Jap6n declarl5 
la guerra a Alemania, pero con e:. fir de z..pod~rai·se de las cc•nce­
aionflB que tt•nf• en China l' de sus S:alaa en el Pac!fico. 

El Illperic Turco Otoma11C1 y Bulgaria unieron sus fcer:ras a Alemania 
porque l\l primero era eneN.go de Rusia. En 1915, Italia enti·d a -
la guerra del l_,o de la Gran Bretaña, Francia y RllsiA, porqut· se 
!e hablan prometido ventajas territoriales a .costo de Tur~u!a y de 
A1111tl'ia. 

Una ver. empezada 1 a gt1erra loa motivos parit contirluarl.a fueron 
ctrc·•· Hast.a 1917 la manera en que ae diatril1uyeron lo• dos lados 
beligerante• no permi.Ua ded\lciJ· nir..qdna consecuencia clara. toa 
Estados parlaaentario• y democrfti coa, la GrEon Bretaña, Francia · .. -
Y B6lgica eataban ··aliados al mas reaccionario de tc•dos los Impe -­
rioo dinlatic.oa la Rusia zariat.a. Aler.1ania tt•nfa por aliaeoa a ·.eu 
antiguo en•iCJO y .rival, Au.r;tria· Bungria, y a su victima en pote­
cilt el Imperio Otwnano. 

A part.ir de 1917 ya era pcsible hablar· de un conflicto de i.deolo­
ghs. cuand(I Ruaia, ya 11gitad•• poi· una int.erna revolucil5n, firm6 · 
el tratado de Brest··Litouak y Ee aalitS de la guerra, y los Esta­
dos unido• entrsron del lado de lós aliados occidentaleE, se trata 
ba desde e11e momento,. de una guerra E>nti·e las potencias occidenta77 
lea marS:till'aa, que tambi~n eran potenciaa coloniales con visitSn -­
d..,crftica, y lu potencias dinhticaa cent.rales 1• orientales. que 
edn imperios c:ontinentaleE hostiles a los ideales democ1·lticoa. 

Esta tranEoformacidn de la !ndole de la guerra, que acaeciCS .en su -
tcireer año, no adlo prEdetermino su deaf:nla'ce, pueatc• que el peso 
de loa Estltdoa unido& garantizó l<J. vic:to1-1a occidental, sino que -
prepares el escenario de aquel aparente triunfo de loa ideales c1e -
amcrlticos. 

La c!"'r:rota y caricelaci.On de RuaS:a sirvieron i•art1 demostrar que loi;; 
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Estados abf•oluti~tas no er.!n aptot< para sobrevivir a las tensiom:s 
de eSf! tipo de guerré, al mismo t.ienipo !.a entrada de los Estados 
Unidos inft.ndid 1in nuevo idc•alismo en las nietas d(I pa:r. de los alia 
d~; ·. -

El Presidente Wilson Ee convirtj(S <• s! mismo, de modo especial en 
r<l portñvoz del idealismo y dc•l perfeccionismo cor1 sus fllJllQsos -­
"oatc•rce punto&" de• Enero de 1918, entre· cuyos pro~sitot< se l'uen 
tan la dtwolucidr1 de J\lsacia y lorena a Francia, la liberaci6n de 
Nlgica, la recor•stituci6n de Polonia y la evDcuacidn E1ler.1aná. de 
territorios rusos y balcAni.cor., reduccidn ·ce annamentos, un r1uevo 
trazado del mai;:a Europeo y sobre todo la creación de un n11evC1 or­
ganismo internacional para evitar la guerra. 

A8! oomo en 1914 r.in9Cina de. las potencias ten!a plllnes par·a una -
qurirra larga, as! tambi 6n en 1918, nl.nqtlna espenba terminara --­
tan repentinamente, con los ejercitas a.lem11nes ·ocupar.do el. terri­
torio de rrnllcia y sln ·que Alemania hubiera sido invad:.da, · la -­
quena durd cincuEintéi y dos meses y la deatrt:ccidn de 10 millones 
de hombnG. En novienbn de 1918 Austria y Hungría se convirtie 
ron en k'Pdblicu, eri el mapa aparecieron nue\•os r.stado[• de Che :: 
coalovaquia, encabezados por lo•. che.coa, de Yuqoslavia, por los. -
servioa, y .una Polonia resucitada • 

. ,_ pet.ici011 del Gobierno Imperial Aleman, lu principal~&. potencias 
aliadas y uociadas concedieron un umisti cio el 11 d<- novieinbre ·-
de 1918, con el firi de celebrar un tratado dl' Paz. · 

El 18 é e enero de 1919 diCS comienzo en \•er•alles la ~nfuencb dtl 
Faz, el manejo y odent.aci.6n estuvo . en mano• del Pre11ident~ Wil-­
son, de los Eetado• Unido•: c-eorgfls Clemt:nc<.au, de Francia, y Da .. 

·vid Lloyd George, .. prilrer miniat1·0 de la Gran Bretaña. 

El Tratado de \"erealle• se firmlS .el 28 ce junio de 1915, y, con su 
entrada en vigor cesaba el eatado do guerra. Dit!ho '!ratado ·consta 

· ~· quince .partE:s entre las cualeo la parte primera es sJn duda -­
uno de los doc\alento• mae importantes c:on los .cuales c:onclu}·erc•n­
la Pri•ra .Guerra Mundial. La creacidn de la Sociedad de Nacio -

· nt>.a la culainaci6n de un gran· nOmero de proposiciones, todaf.I ellas 
con el fin de loqrar una organizaci6n internacional. · 

El articulo 14 'del Pecto de la sociedad de Nacj.ones ena0rieneaba -
al consejo la preparacidn de un Proyecto de Estatuto d~ Tribunal 
Internacicnal, no .obtante est" la inkiativa del primer ensayo -
concreto de oreaciCS.n ee. un tribur!al intE•rnaciol)al correspor1de a -
la Pri111era COnfE>rencia de la Paz que se reunid en 1899 •. 

En febrero de 1920, el Consejo de la sociedad d~· las Na~iones, a 
fin de cum¡•lir el mane ato que habt~ recibido, cor1v9l~ una comi -­
Bi011 compuesta de diez juri•consultos, pertenecientes a diversas 
naclondidades, dlndole el encargo de prE.parar u tE•xt" que. hubi!, 
re de servir de ba11e al proyecto que habfa de someterse a los --­
lllieiabrc•• de la sociedad. 

i •··-: 
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"Una vez reductado (•l anteproyecto de Est.atuto, fuE disentido y -
aprobado por el Consejo en sus reuniones de San Sebést!an y Brus~ 
las en Agosto y Octubre ele 1920 '·. (1) 

En septiembre de 192], se llegó a obtener El nllnwro de ratific<• -
ciones necesario y se pud6 as! proceder a la e:ecci6n de lou miem­
bror. del Tribunal duranteo· la rew1ión de la Maml:lea. 

El tribtinal se reunió por primera ve·z en EnE·ro de 1922, el Tribu­
nal Permanente de Justicia Internacional está. integrado por jueces 
permanentes que• perciben 1.ma remi1neraci6n fija, aplica un proc(odi··· 
mientc1 quE• le es propio y ~sttl siempre 1:--n di aposición de reunirse. 

Asimismo es importante mencionar que func a sus decisiones t'•n conve 
nios Intt.•rnacicnales nn 1<1 costumbre internacional, o en los prin:: 
cipios generales de d<,rec:ho y esUi .facultado para juzgar EX 1'.EQVO 
ET BONO. 

De 1922 a 1939 emitió 34 sente•ncias y 27 óict&1enns. 

(ll. El: T~ibi:nal Permar1ente de• Jueticia Intern<1c:i'cnal.·· Sría. del 
'l'PJI .• Le. Haya 1939. 
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D. LA ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS. 

Cc0mo la primt•ra, la Segunda Guerró Mundial se desencadc•n6 ost:ens:i­
blement.e cc·n motivo de una dif.puta re!ativa a minorías nac:ionales 
dc-1 la Europa Occidenta!.. En marzo y abril de 1939, Hitler exigid 
a Polonic! la anexi6n de. Danzig al ter.ritorjo alemán y la concesi6r1 
de \ln camino y ce un ferroc:arril a tr¿,v~s dc-1 la provincia polaca 
dc-1 Pomorze. 

El Gobierno Polaco neg6, y después de \)n ultimátum tras otrc, de ··­
los alemanes que Polonia no pod!;; acc1ptar, los f!j ercitos é•lemanes 
irvadieron Pc·lonia el lo. de septiemt:I·e de• 1939. La Gran Bretaña· 
puesto queo• hab!a ga> antizado en marzo la c.eftnsa de Polonia, le de 
clar6 la guerra a Alemania. Francia, compromcticla tc:·mbii3r• a dc•feñ 
der a !'o lo ni a, le declaró igualmente• la guerra a Alemania. -

Hasta que Italia declar6 la gue•rrc. a Fran<"'.ia y a la Grci.n Breté!ña -
en· junio de• 1940, ningQn otro Es taco entr6 en guern·, excepto Mo,-­
ruega, B(ilgica l" Holanda invaclidc.•s por Alemanic< antes de su at¿,que 
a FranC".i.a. 

En agosto de 1939, la Uni6n Sovi~tica entrd ~n un pacto c~n Alema­
nia en el cual l!sta se manifest.o c."Onfonte con ·1a am~xi6n Rusé• de -
los tres Estados bálticos ele Lituania, Lat\lia y Estonia, de w1a -­
parte de Polonia y de una faja de• Finlandia. Tres meses de<spu~s, 
la Uni(5n Sovi~tica ir1vadi6 Finlandia :r por ello ft:.e e>:pulsada de -
la Sodeclad de Naciones en Diciembre. 

La Baté•lla de Inglate•rra, libra.da en el aire durante el final del 
verano de: 1940, deterrnind que no se tt1viera ningl1n arreglo con -­
Alemania~ 

La elecc:idn del Presidente Roosevelt, aseguraba que la influencia 
de los Estados Unidos y su ayuda eco116riica y diplomática, estar!an 
del lado de los l:rittinicos, esta fase de la gue•rra terminó dramá­
ticamentí• con el ataque Aleman a la Uni6n !:ovi~t.icé< en Vide 1941. 

El 7 de diciemJ:.re, el combardeo japon(is de teclas las base:s nortea­
mericanas y britanicas a su alcilJ\ce, convirticS al coriflictc• en una 
guerra mundial. Les p6rclidc:1s que le causd a la amada nortecimeri·· 
cané1 en Pearl Hé1rbour, y a la Brit~nica con el hundimiento del -­
acorazado Prince of Wi1les y el crucero Rf:pulse, le concedierc0n al 
Jap6n la aupremacia naval en el Pac!fico y en aguas oel As!a Orien 
tal. 

Cuatro d!ar:. despu~s del. ataque a Pearl Haroour, Alemania e: Italia 
declararon la guerra a '!os Estados Unic:los. 

La alineaci6n de fuer.zas era ahora, Alemania; Italia y el Japdn -
contra una coalicidn murdial de potencias encabezadas por la Gran 
Bretaña y los Estados Unidos, e incluyendo a la Unidrr SO\'i6tica y 
c.: China, la cual des:-de 1937, estaba en guerra con el Japdn. La -­
ambici.(5n alemaria de establecer un vasto domink en 1LS!a y el Pací­
fico. 



11. 

La primera formulación Eistemtitica ele los prop6sitos quE! perse ··­
guj a la guerr< fue la Cart del Atlántico, rec3actadi:t po:: Churchi ll 
y Roosevelt el 14 c!e agost de 19'1. Arnbc·s abrigabe.n el propósito 
de dc•clara1· ciertc·s pn.nci ios comúnes a las rolíticas nadonales 
de• sus ??a!scs respE:ctj vos: y t::n los cuales fund<tban su~ esperc,nzas 
d~ un futuro nejor. 

El 6 e e junio de 1944 el curEo de los aC'Ontecimientos acarreó la 
lil:·raci6n d~ todos los pa!s s europeos ocddentales r la denoté• 
de Alemania. Bajo el ro.ando supremo del Cenera! Eisenhower, un v<is 
to ejército aliado pudo ·dc<s mbarcar en Francia, y en un pr.!s tras­
ot.ro, las nac:iones vieron 1 retirada o la derrota de los ejérci-­
tos alemrmes. Entre tanto 1 eji::ircito rojo que amenazaba desde el 
Oriente contra una tambalea te Alemania, hab!a expulsado también 
a las fuerzas al.emanas de P lonia, Checoslovaquia,y los Estados -­
Eli.lticos. En El Occidente, el <lltimn añc• de la guerra desde junio 
de 1944 hasta la liberaci6n de los paises occidentales, los alema­
nes aQr, en vista de la derr té• inevitable, lanzaron miles de bom-­
bas-cohete r.eg\u.das de eche es de prcpulsi6n a chorro contra la -­
Gran Bretaña y partictilanne te contra Lc·ndres, en el otoño fue po­
sible acabar con e .. sa ofensi a al capturarse las bases de lanzamie!! 
to. 

Lé's dos bc·mbas atc5r.ticas, la adas en Hiroshima el Ei de agosto y 
Nagasaki tres dtas dc•spués, obligaron al JapOn a rendirse ·el l 4 de• 
agost~. · 

Le. ctram!tica culminacidn de los seis años de guerra con el empleo 
de ese Qltimo producto de 1 ciencia y de la tecno!og!a occidental 
provocx5 nue\•os t.emores y de~. oonfiama entrE.- la Uni6n Sovi~tica :r -
sus aliados occidentales. 

En la Cc•nferenci« de Yalta, celebn.da en febrero de 1945, el Presi 
der.te Rooseve!t y W11$ton e urchill hab!an ac~rdado, considerRbles 
c:oncesiones, a Stéilin a cam jo de su pro1:1esa de c~ntrar en guerl·a ·· 
oontra el Japdn, la Uni6n se vi ética hab!a demorado la declaraciOr1 
de guerra al Japdn hasta do aras dc•spt1ti!! de la bombe: de Hiroshi­
ma. 

La guerra entera dur6 desde 
Jl.lemania invadi<5 a Polonia, 
do el Japdn se rindi6 forma 
seis años ~· un d!a, o m:is d 
del JapC5n a China en J 937. 

De los tres aliados mas pod 
y le e ucedil.'5. P.éirry s. Truma 
fuE' el Primer z.11nhtro brit 
yo de 1940 h<1b!a sido el in 
eje por parte de la com1mid 
cleccidn seneral de ~ulio d 

el lo. de spetiembre de 1939, cuando 
hasta el 2 de septiembre dc1 1945, cuan 
ente a las fuerzas alie.das. Dur6 ---
8 años si se cuenta desd~ el ataque -

roso2, s6lo Stalin sobrevivi6 c~n 1945 
Winstc•n Churc·hill, quien dc•sde que 

nico er. los 11:omentos m:is neqtos de ma­
pirador ee la reEiistenc!1a cont.ra el -­
d y de r.urcpa cayl.'5 del poder en la --

1945 y fue eustitu!~o FOr Attlee. 

Despu& de la mencionada Ca ta de! Atl!ntico el 14 de aqost.o de ·· 
1941, emitid« por Roose;\·elt y Churchill, siguil.'5 la priniera confe­
rencia de Washinqton en d<Sn e veintiscis pa!ses primt<ramente y -~ 
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otror. veintiuno postericirmentl• firmaron la dc•clarac.·i6n de las Na­
ciones Unidas el lo. de enero de 1 !.142. (l J 

Posteriorrr.r:nte en e.os f:t.apas, la primera del 21 Cte agosto al 28 -
de septiembre de 1944 y la segundCt del 29 de septiembre <•l 7 de -
octubre del mi&rno año, se celebró en '/Jae.hingtc•n una cc•nferenciét 
destinadc:• a elaborar un ante!=royecto dc1 Constitud6n paró la futu 
ré• organizac16n internacional. El resultéodo de la coriferenc:1a -= 
fl e la ado9ci6u del docum1;,ntc.• conocido con el nc.mJ:1·e de propue·sta 
D\llllba1ton Oaks; enseguida del 4 al l 1 d<> febrero dP 1945 Sf' llev6 
a calx> } a conferencia de Yalta, con la p"1rticipaci611 de floosevelt 
Churchill y Sté·lin y se discutid y rfsolvi6 la 001wo~·atc.·ria de 
Snn Franc1soo. 

F1né1lmente del 25 de abril al 2 6 de j un10 de 1945 se in1ci6 la -.­
ccmferenc:ia de San Franc:is'--o, con !;•articipac:i6n de. cir•cuenta pa! · 
seo que aliadc1s l:11jo el nombre dG Nac:iones Unidas, firmaoa por t2_ 
das las delegaciones el 26 de ~ unlo de 19'5, y de acUfO'.rdo con su 
i..rt!culo 110 ést.a entro er1 vigor el 24 de octubre. de 1945, una ··­
yez depositadas las ratificaciones de los cinco m1embros permilne_!! 
tes de<! Consnjo de St-guridc:•d y de la mayoría de los estados i;ign~ 
tarios. (21 · 

' 
El 14 de febrero .de 1946; la Asamblea General de la O.N.ll. deci··-
d~.o instalar provisionalmente la residenc:ia ce la Organizaci6n, -
en el Estado de Nueva York e:scogiendc• Lake Succc•ss par;1 el .conse·· 
jo de seguridad y la Sec:retada, y Flushing Meadow para la Asam­
bleo. ·Diez n1e11es despul!s, el 14 de diciemb1·e de 1946, resolvi6 
estublecer la sede permar1e11te cm Nueva York,· a lo largo del Eást 
Rivei: entre la calle 42 y la 48, hacienc:1o ~o de la dor.c; .. cidn de B 
millones de ddlares, hecha a est.e. fin, por Rockefe:ller. (3) 

La c8rta de la Orqanizaci6n c1e las H<1ciones Unidas, . éonsta de cien 
to once art!culos, agrupados en XIX cap!t ulos, seguido por un c;.pé_!! 
dice con el text.o del Estatuto de la Corte Int:erracionnl de• Justi­
cia. 

Es i111poxtante rEvisar cuales son los ¡::1·op<Ssi.tos y pr1nc1pi'os, en 
t1l art!culo primero aparecen los prop6sitos: 

1.- Mantener la Paz y Seguridad Internacional 
2 .- Fomentar entre las Nac:1011es J:elacicner. de runis.tad baea 

daE t~n e:!. respecto nl princ:1pJ.o de la iguélldad de• det·e 
chas y al de la libre1· d.eternin<1cidn ·de los pueblos. -

J.- Re<11izar la cooperacidn ir:ternacional E'n la soluci6r1 de 
¡:·roblemas internacionales de. car:icter econ6mico, social, 
cultural o hwnan!sUco,. y en el desarrollo y est!mulo ·· 
del r·especto · a los · cler~·chos hlunanos y a las li be::-tac1es 
fundamentales de todos, sin hac~r e1stincidn por motivos 
Cle rs.za, sexo, ].dioma o religi611. 

(1 J Sc:ar& v4zquez f.Iodesteo. Ti· atado C..enE1ral de. la Organiz<1cidn In·· 
ter. F.C.E. 

C2) Idem. 
(31 Foussenu Ctoarles.Der.Inter.Pllblico. Ed. Axiel Barcelona. 
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Por su parte el articulo segundo cmuncil! los siguientl!s 'princi -­
píos: 

1.- La Orgnnizaci6n est.a basada en el principio de la igual 
dad soberanc. de todos sus miembros. -

2.- Les miembros cumpliran las obligacicnes contraídas. 
3 .- Arreglo de• controversias internacioriales ¡;:eir medios 

pac!fioos. 
4.- Al".stenci6n de recurrir a la menaza o uso de< fuerza. 
5 .- La Organizaci6n no intervendrl§ f:n los asuntos que -

sean ~encialmente de la judsdicci6n interna de -­
lo& Estados. 

En el capitulo III de la Cart<• se (;ncuentrar• contenidos los 6rga -
nos de las Naciones Unidas: 

1.- La Asamblea General 
2 .- El Consejo de Sf:gu1:idad 
3 .- El consejo Ec:on6mico social. 

· 4.- El Consejo de Jldminist.racidn Fiduciaria 
5 .- La COrtt• Internacional de Justicia 
6.- La Secret.ar1'.a 

.... : ... ~ ... .., 

Las Ilaciones unidas no puede!) desempeñar, y no desempeñaran, el ·­
papel previsto !'ln la Cart·a, sobre todc1 en lo tc•cante a ta !?az y -
la Seguridad internacionales, sino cuando todos los Estados miem -: 
bros se adhieran, no s6lo de palabra sino té1mbi~n en los tiechos, 
a los px;incipios de' la Carta. M!.entras los Estados miembros ne• ·• 
respeten y cwnplan las d<·cisiones de los t'Srganos corapetentes y re 

· gulen en consecuencia su actitud hac!a los problemas raunciiales, :: 
no convertiremos en una realidad la visidn de los fut1áadores. Se 
que tlll camino no es tan sencillo como parece para los gobi.-rnos 
soberanos. Sin embargo estc0y convencido de que el futuro de la co 
munidad r.iundial seguirll siendo incierto e inseguro mientras no iie 
guemos al punto en que los principios de la Carta y las decjsicneo 
de los 6rganos principales se acepten universalmente c~mo una guía 
primordial de la pol:.ftica y el comportamiento nacionales. 

Tal ac:eptacitSri depended inevitablemente no sdlo de la voluntad de 
los scbierr.os sino tambi~n, de la cualidad, madurez .y sabidllr!a ··­
de las decisiones tomadas por los propi.os 6rganos principales •••• 
Cl 1 

(1) w. Kurt Waldheim. Construyendo el Orden Futuro, México F.C.E. 
1981. 
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E. LA CREACION DE LA CX>RTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA. 

La creac:i6n en 19ZO de la Corte Pf:nnanente de Justicio: Interracio 
nal, prevista e:n el Pacto de la Sociedad de las Naciones, repi-e-= 
sento el mfüdmo avar:ce en la esfera de arrE-glo judicial de las -­
controversias internacionales. 

La Cortl· Permanente de Justicia Internacional se reunió por prime 
ra vez ell 19Z2. Sus actividades fueren interrun•picas ¡;-0r la se-= 
gunda Guerra ~:undial y en 1~46 se disc1lvic:5 comn consec:uencia de -· 
la di.soluci6r1 de la Socie:dad de NadonE·s. 

Post.eriormente en las conversaciones de Cumbartc•n Ot•ks (Washing-­
ton, D.C.) en 1944, no se decidi6 la cuesti6n ce mantE·nei· La CC•r­
te Permanente ,, cri:ar una nueva. 

I:a cuesti6n fue e1;aminada y resuelta por un ComiUi de Juristas de 
las Naclones .Unidas reunido en Washington del 9 al 20 de• ·abn.1 de 
1945, poco anter. de la Conferencif. de San Franci$CO. (1) 

La Conferencia adoptc5 1 a sugerenc:ia de que la Corte deb!a estable 
cersf~ cor.o uno de• los drganc·s principales de la Ol"ganizéicidn que= 
habril1 de c:onstituirse, y que su Estat\.ltO deb!a ser p<irte de la -
Carta. Esto contrastaba abif'rté.!Jllente c:on la posici6n con respec­
to a la Corte Permanente dC! Justicia rnterm1cional, que fue esta 
blecida indepenc'.ienter.iente de• la I·iga poi· un protocolo ele firma7 
I'ara evitar: dificultéodes t~cnicas que 1:1ul.ti.eran podido surgir si ·· 
la Coite Permanente fuera lnC'Orporada en la r1ueva Organizaci6n, -
la CC•nferencia decidi6 c~stablecer la Corte come formalmerite inde­
pendiente de la Corte Permanente. (2) 

En 1945, por la carta de las NC1cicnes Unldas de acuerdo a su art! 
culo 92, se estableci6 un m1evo <Srgano .Judicial que a la letra d:! 
ce: 

Articulo 92. - La Corte Interné1cional de Justicia sc:r~ 
el <Src:;ano Judicial principal de las Nacionet1 Unidas: 
funcionar! de ronformidc:1d con el Estatuto anexo que -
E:St!· basado en el de la Cort€• Permanent.e de Justicia 
Internacional, y que forma parte integrante de ésta 
Carta. 

Con exc:epc:idn de• unas cuantas modificacione:s, la mayor parte de -
las c:uales son I•Uramente formales, el Estat.utc• de la CortE-. Inter­
nacional dc. Justida e:s similar ól Estattito de la Co1·te Pe:rn.anE1n­
te de Jur:.ticia Inti;·rmLcion11l. 

Asb·ismo, cuando se reuni6 la nuevé: Corte aprc0b6 el Rf:glamento ele 
su predecesora sin 1l1ngün cambio substimcial. Sin embargo, e-1 10 
de• mayo de 1972 se aprotiaron algunas enmiene.as c:on efecto a partí! 

11) Charles Rc·usseau. Der.IntLPliblico.Ed.Ar1e:. Barce!ona. 
C2l M1~x sorensen. Manual de Der.Int:er.Pliblico. F.C~E. México. 
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del mes de septiembre siguiente y, e: 14 de abril de 1978, la Cor 
te aprobd un nuevo reglarnonto totalmente nviaado que entro en vI 
gor el lo. dn julio de 1978. 

El objetivo <'Oncreto de· las inod1ficacio11es c:ra sim¡:lificar y acele 
rar los procedimientos en la Jr:edida en que ello dependia de la cor 
te, al introdul~ir t:.na mayor flexibilidad y ayuCar a las partea a -: 
reducir los gastos. 

El Estatuto de la Corte IntE•rnacional de Justicia esta compuesto -
de la siguient.e forma: 

C.p!tulo I 
Capitulo II 
Cap!tulo III 
Capitulo IV 
cap!tulo V 

Organizacit:SI! de la Corte 
Competencia de la Corte 
Procedin ientor. 
Opiniones r.oneultivé.•s 
Reformas· 

Por su parte el Reglamento de la C<.•rte SE• compone de• la sigw.ente 
forma: 

Titulo I. 
Secc:idn I. 

Secci(Sn 11 
T1tl•lo II 
SP.cci(Sn I 
Se (~Citl n II 
Seccitln III 
Seccidn IV 

'lttulo III 

COnstitucitln l' fWl.cicnM;iento de la Corte 
Constitucidn de la Corte · 
~rt!culos del 1 al 13 
De loo Jueces y los Asesore• 
Ar.t!culo• 'del U al :ZJ 
De la Secretarla 
Art!culo• del 24 al :Z7 
De 1.as Salea 
f·uncionamiento de la C'.orte . 
Procedimientos y Materia· Cc)ntencú.osa 
Procedimientos ante la corte en Plenc• 
Pro.ccdimientos ante las Salas 
Fallos 
Demandas de Revisidn o :tnte.rpretacidn de 
un Fallo 
Opi~ione• ConEultivaa. 

El anlliais, tanto d"'l Estatuto c:or.10 dc•l Reqlamento de' la Coite 
~eran motivo de estuc!io en los c:aprtulos JV y V del presente tra­
bajo. 



CAPITULO II 

SITUACION DE LA JURISDICCION ENTRE 
U>S MEDIOS PAClFIOOS DE ~Gro 

A. LA NEOOCIACION. 

f&'. 

Alln cuando en las Convenciones I de• 1899 y 1907 no r.e menciona a -
la Negociacion como medio de soluci6n Pac!fica de. los Conflictos -
Intl•rnacionales es importante analizarla ya que la gran mayoda de 
los Conflictos se solucionan med!ant:e la Negociac:ion. 

La Carta de las Naciones tlnidas, en su arti'culo 33, en relaci6n -­
ron el 37, aeñala que antes de someter una COritrc0ve1·sia al Consejo 
df! Seguridad se intentará arreglarla por Hegoc!iacidn. 

En un intento de definici6n podríamos decir que la Negociaci6n es 
la aoluci6n pac!fica ce conflictos, a" travts de la V.fa Diplomáti­
ca ocmQn. 

No:rmalment«• •e le usa pnra la soluci6n d<- conflictos menores y aftn 
c:uando no sea &te el medio de soluci6n, aruda a que cada una de -
las partes fije su poaiciCSn. 

/ 

( 

·i' 
i'i 

i.; 



11·. 

B. WS BUENOS OFICIOS Y LA 1'1EDI/\CION. • 

Tratando de seguir un ordc•n crondlogico a partir de la Primera 
Co11fereneia de Pnz de 18~9 y posteriormente cc·n la Segunc1a confe­
rencia dc•l mismo nombre. de 1907, · S\lrgierc·n las' Ccmv~nciones para 
el Arreglo Pac!fico de los conflictos IntE:rnc1cicnales, igualmente 
dE& 18!:9 y 1907. 

Dichas CC•nv~nciones contenian lo relativo a los Br1enc•s Oficios y -
la Hediaci6n¡ y es aqu! dond~ ap<U'ecen, por. primera vez, elabora­
das disposiciones con el fin, tal allO lo marca <•l art! culo 20. de 
la O>nvencidn dc• 1907, de qlle cuando e.>:ista di.sentimiento gra\·e o 
conflicto, se recurra a los Buenos Oficie.a y la mediaci6n antes -
que a las armas. 

:Il:·s Buenos O!:icios y la t-iediaci6n son en la actueilidad c•l segundo·· 
paso para la soluci6n de conflictos. · 

Importante es er.tat1lecer la diferencia entre los Buenos o¡;icios y 
la Mediaci6n, ya que comunmente suele pensarse que es un mismo m~ 
todo y se emplean ambos tl!rminos. indistintamente. -

' . 

Por E~e11C>s O~icios debemos entender la accidn unistoaa y espont4 -
nea de un tercer país ~ue exhorti• a 1011 Estados en .litigio. a recu·­
rrir a un acllerdo entre. ellos, y adem4s se esfuerz?. en llevarlos· -
a. encontrar una 11oluci6n al conflicto. 

en cuanto a la l·~ediac:i6n, esta consiate iqual.mflnte en' la acci6n e.e 
una tt.•rcera potl•ncia a buscar una solucidn cf!ntre los E•tedos en 
conflicto, pe.ro con la diferE-ncia que el tercer pats intt.•rviene en 
la negociacidn y propone una •olucidn al problema. 

Por su partl• la Carta de las Naciones Unidas ae refiere o la Media 
cidn, en su capitulo VI, articulo 33, cor.io fo:nna de soluci6n a·lai 
contrcversias. En especifico otorgn facultad«& a la Asamblea Ge­
neral y al Consejo de Seguridad para investigar tc•da controversia 
o situacidn susceptible que pueda. dar origen ll una cor1trc·versh -
a traves de sus artículos 34 y 35·. Y para reccmendar 'la utilize­
cidn de la l.fedicaci6n de acuerdo a su. art!eulos 10, u· y 36~ 

No ol:latante lo anterior poderos decir que las convenciones de 1899 
y 1907 a las que yo. se ha beche referencia fueron lejos , ya qul' en 
ellas Bf! did una reglamentacidn de la ~Ted!.acic511 y la 1nstituci611 •· 
de la lt!ediacie5n bilateral (l), tal y como se puecle observar. en el 
er.tl.ll!io de dichas ())nveneiones f!n su titulo II, art!culos 2 al e 
(2). 

CU charles P.ousaeau. Derechc• Inter .Pdblieo. F.d .ArJ el. Barcelona 
(2) Alberto Szl!kely.Instrumentos Fundami;:ntt•les de Derechc• Intr.· 

PQblico. Torno II. UNAM. 
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" ••• Cuando los r.stados ent.f:ap:;'ªn C".onílicto, el Secret.•rio General 
de• las Nac1011es Unidas debti ,tiermanecer esc:rupulosamente neutral -
y evitar toda palabra o ~idn que pudiE.ra poner er. peligro su ~ 
sicidn de mediador imparcial. El trabajo parece imposible porque 
fluctQa ir.exc·ral:.ilemente entre la frustrac1dn y ia saHsfacci6n: -
frustrac:idn cuane.o el secretario General dest'ar!a hacer mlicho más 
dr• lo que las reglas esté1blecidas le pe:.aniten; satisfaccidn C\iando 
una y otra vez, su cargo le pElrmi te :.ntt.•rvenir con buenos resulta­
dos y ~'Ontribuir a la solucidn de problemas internacionales". (l) 

"La Med:!.aciOti sdlo tierie alguna probc•bilidad de ser afort1.1nada si 
toélos lo& int(•reaados la desean y la buscan". (2) 

/ 

1 
J 

{1) Jturt Waldheim. El Desaffo de la !'az. F .c.E.Mfxico, 1981 
CZ) Idem. 
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C. LAS CX>MISIONES DE INVESTIGACION. 

Al igual que· los nuenos Ofic,ios y la Mediacidn, las Comisiones l_!! 
ternacionales de rnvestigaci6n fueron elatiorc.clas en la eonvc.-ncj6n 
I para el Arr~glo Pac!fico de los Conflicto& Interracionales de -
1899. "El objeto era que los Estados ql1e no quisieran somett.•r ···· 
sus diferencias al arbitraje pudieran al menc•s usar este prc•cedi-· 
mie11to". 11) 

La Investigacidn tiene cor·•o finalidac el somete1· a una comieit5n i!! 
vei:tigadora, el establecer o ac:larar las cuestiones de hecho que -
han dado lugar al oonflJ.cto, sin ¡•ronunci ar ningur•a calificaci6n 
jur!di.ca. · 

El procedimientc• de investigacidn, fue regulaao en la Segunda Cor• 
ferencia de Paz de 1907, con base en los pri ncipic·s de la Coiwen· · 
ci6n de 1999 e introducienc1o d~.sposicionea mas elaboradas; ya que 
en su t!tulo ri:I, artfc:ulos 9 al 36 establece entre otrcs: 

" - Exlmenes de las. cuestiones de hecho 

- Lugar de reunidn. 

- como se formaran las Comisiones 

- A9entea F~peciales 

Notificac:1onea e Instancié!& 

- .Deliberacionos de• las Comisiones 

- Com seran ll•ados los t.estigoa 

- Audienc1u 

- Fin de la Inveat.igacidn " C2) 
. , 

Las dispo&iciones con respecte• a la invest.igaci6n fueron invoca 
das por pr1mtira vez en 1904, en el caso Dogger··&nk Inc!dent. 

ClJ Kax sorenaen.Manual de Derecho' Intr. PGblico.F.C'.E. MfxiC'O 
C2) eonvencidn I ~ara el Arreglo Pac:!fico de los Conflictou Inter-· 

nacio11alea de 1907 • 
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D. LA CONCILIACION. 

Al igual que todas las figuras que componen el pres tinte cap!tulo, 
la Conciliaci6n es el estudio de los hechos que originaron el con 
flicto, pa1·a lo cual sr. crean oomi.sioneo las cuales una vez analT 
zados los hechos emiten uu informe y pro¡.""Onen sc1luc:iones ele a1·re:: 
glor, pero no inte.rviemm las 9nrtes. 

La DoctrimÍ ha considorado que el od gen de la conciliacidn pro -
vienn de· 1os Tratados ''Bryan", suscritCts en 1914 entre· lot• Esta -
dof. Unidos y varios pa!ses de Américc, Latim1. 

Le1 recomendaci6n ele la tercera AEamblea de la Liga de las Nacio···· 
nes 1 de sriptiembre ce 1922, prevee la Conciliacidn como· forma de 
aolucidn de los Conflictos Ir.ternacionales. 

Posterí.ormente con el Acta General para la solucidn Pacffj ca de 
Conflictos Internacionales de 1928, dispuso el establecimiento -
df!l. procedi1r.1ento de Cc1nciliac1dn. 

La COnciliaciOn cumple con su objetivo Sfigdn e: Maristro Sept!lvec1a, 
cuandc1 se utiliza para soludoues de fines de eficacia limitada. 
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E. EL ARBITRAJE. 

Las potencias que tomaron parte en la Primera Conferencia de Paz 
de 1899, llegaron a una nue·.va etapa erz la evoluacidn dt~l ar·reglo 
jud:.cial de las Controversias I11ternacicnales ;11 firmar la Cor1ven 
cidn I Sobre Arr~glo Pac!fioo de las Cont.roversias Int:err.adona-:: 
les ror las que se cc.mpromctieron a poner toc1os los r.1edjos él su -
alcance para as~yurar e! Arreglo Pacífico de lat: contrc.versié's IE_ 
ternacionalea c.on miras a evitar, en la medica de. los posible el 
recurso a la fueria en las relaciones entre Estador.. 

Le. id<~• de enoomendar e! ar1·eglo de las corztrc•versias Ir.te1·nacio­
nales a una· auto:·idad impaicial que adopt.ará una decieidn de 

. acuerl'.o con la Le}', ea muy antigua. Perc el des arre llo del Arbi.• 
traje Internac:io11al en la edad moderna data del Tretado Hay de~ -·· 
1794 entre Gran Bretmia y. los F.stados Unido&!, er• el que se eatabl! 
cieron Cor1isiones Mixtu para el Arreylo de w1a aerie c?e Controve! 
cias existl!ntl•S entre los dos pa!e;es. 

La definicidrrde arbit:ra~e pcidemos cncont1:arla de fonna completa­
en el Convenio I de 1907 t!tulo IV. del Arbitraje rnternncional -
Cap!tulo I _de la Jw;·.ticia 11.rbitral, arUculo 37 •. 

El Arbitraje Internacional tiene por .. objeto el Arreglo de los Li·· 
tigios entr•i .. los Estados por medio de jueces elegidos por los :ids 
mes y fuiidado en el zespect.o al derecho. 

El recurrir al arbitraje implica la oblignci6n de someterse de 
l::uena fe a la sentencia. 

Asimismo· en la Segunda Coflferencia de Paz, los r.stadoa, convenci·· 
dos de .que el Gnico medio eficaz de.- extender ~,1 Imperi.o ele la Ley 
y da hacer aUlllflntar el reopeto por la Justicia Internncional era 
la c:reaci6n de un 6rgano pemanente de ar:bitraj e en el que pudie•· 
rc.n participar todos los EE1tados, est.ablecierc·n la Corte Perniane.!! 
te de• Arbitraje·. Lll Corte sigue funcionando desde su creacidn .. en 
1899, ha decidido en 20 litigios, 14 entie 1899 y 1914, y 6 des _ .. 
pu6s cie 1914, el dltimo' en 1932 (l), Sln embargo es conveniente -
anotar que la Corte fw1ciona sobre la base de que a los deis Esta·· 
dol!I partea en una contr:oversia les anima un sincero deseo de lle--

. c¡ar a una aoluciCSn. No adlo deben eat<•r de acuerc1o .de nntemario -
en someter la controversia a arbitraje sino que taml:i6n d«ben lle 
gar a un acuerdo con respecto a los arbitras que se han de desiq:­
nar ~· a la formulaciCS11 de las C'Ueationes que se :!.es ha de prE-sen·· 
ta1·. 

(1) ct1arles Rousse1.1u. Derflcho Intr. PGblico.EC:.Ariel BaJ'ce~ona 
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F. LA JUJUSOICCION. 

Por jurisd:.ccidr1 podemos entender el poder o dere:chc1 para juzgar. 
o el territc•rio en el· que urt Juez ,ejerce su autor5dac~. Dn aqui .. _ 
que referirsf: a jurisdicc.-idn irternacior1al f'S hablar de !a exis·-·­
tl•ncia de Tribunales Irttei·naconales é!e Justicia, en donde los Es­
tados 11ccc•so a una Co1:te en cualquie:r momento, no· ~«5!.o a· 1os efec 
tos da una controversi<'. det.erir.lnada, sino tambi6n re!:'pecto de te.;.: 
das las cor1trc•versias ql\e pudiE>ran su1·gir ·en el tuturo •. 

En otras palabras la e>:istenc1a· de un Tribuna!. Int.err.acfonal al ··­
que un Estado ;oct!a someter una c.ont.roversia mediar•te una so1ici·· 
tud unilateral eri la que se pidiera a otro Est.ado que comparecie­
ra ante l!l, sin necesidad de que las partE•S en la controvenia ··­
llegnraJ• a Wi acuerdo previo sc•bre la composlci<'n del Tribunal -­
y lM cuestiones que se le cle~étn someter. 

De aqut •i: desprende la impcn·tancia primero de la creaci(5n de la 
Coi-te I'ennarienté de Just.icla Internac:ional en 1920 y posterio:ane~ 
te en 1945 de la corte IJiternacional de Justicia. 

'' 
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C A P I T U L O III 

LA CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA 

A. ORGANIZACION. 

La Organi.zacidn de. la corte Internacional de Justicia al igual -­
quE' su Constituci6n y Funcionr.miento se c:ncuentran dJ!lineados· a 
lo largo de su propio E.etatuto y Reglamento respectivc:mente. 

De nu Organizé'cidn podc~mos decir dnj camente que se compone de los 
siguientes 1!1iembrcs y /o funcionarios. 

Presidencia 

Quince Miembros 

Secretada 

Asesores 

Mugistradoc. Especiales 

La foxma mecl.:.ante la cual se cor1stituyen l- funcionar• dichas figu­
ras, son motivo de anllisis en los siguientes incisos del presen­
te capitulo. 

Por otra 11arte podemos clecir qu~ llts Nacionee Unidas mediarite la 
forma que detexmine la Asamblea Genera! sufraga los CJn&to• d<'t la 
COrt:e, DliHIOB que en 1982. ascc.ndieron aproximadamente a 4.8 millo 
nes de ddlarer. de ::.os EE. uu. -
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B. CXINSTITUCION. 

DE LA PRESIDENCIA. 

La Corte elegirá por tres años a su Presidente y Vicepresidente, 
estos podran ser rec•lectos, la eleccic5r1 se efectu<.rá du1·ant.e el -
111es s1guiente a la entr«da E:n fttnciones de los Juecet. elegidos -­
con ocasidn c'.e una renovacic511 parcial, mismos que entrarán e:n fun 
ciones inmediatamente. En til caso que el Presidentt!• no sea reele 
gic1o como miembro de la Corte, la r·residenci a serli desempeñada --= 
por El Vicepresidente, en t•l caso de qtte ~ste dltimo se encuentre 
impedido o vacante, eje1·cera la Presidench el miembro de la Cor­
te dc1 más edad ontre los mas antiguos en la Sede •• 

TcmbÜm habr& elecci6n pai·a Presidente y Vicepresldente cuar1do 
. estoa dimitierE>n de sus cargos antes del t~rmino normal de• los 
Dli&Dios, o cesaran de forn•ar parte de• la Corte; se designara un S\l 
cesor por. el resto dc-tl per!odo que faltare por cumplir. 

!.a eleccidn Sfl realizará por votac:idn secrfta, y sera declarado -­
electo el miembro ele la Coite que .obtt•nga la mayoria absoluta de­
los votc•s. 

Se ado~tar4n disposiciones necesarias con objeto de que los debé­
res de la Presidencia sean ejercidos irint:ertwn9idamente, por el­
Prec•idc•nte o Vicepresidcmh• a falta de uno y otro ejercer! la Pre· 
sidencia el mieml;ro de 111&s rdad entre los mis ant.iquos ele la eor= 
te. 

OBLIGACIONES. 

El Presidente dirigir.a el trabajo y la ad1:11nistracic511 de la Corte 
y presidir! sus sel'\iories. 

El Pret>idente, Vicepresidente o cualquier miembro de la. Corte que 
sea llamado a ejercer las funcior1es oe Presidente, si fue1·a nacio­
nal de una de las partes en un asunto de la. Corte, se llbstendr! -
de actuar. como Presidente en ese asunto. 

En el caso clt> un asunto se inicie llfltee de una renc•vacidn periddi 
ca t1.e miembros de la Corte y cont.inde der.puds de bta e~erced -= 
lr. Presidencia aquel que la pruid!a cuando t-11 asunto fue exam:l.Íl.! 
do la tUtima vez. 

Si el Presidente estuviera impedido de participar, lo hará el nue­
vo Pzesidente o Vicepresi.dente, y si nin~uno de los dos t~stan ca -
pacitados pe.ra participar en el a1;unto, lo h2.r4 el m1er.1bro de la -
Corte de m4s edad ent1·e los m4s 11ntiguos en la Sede<. 
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DERECHOS 

Al igual que todos lor. miembros de la Corte tienen eer1::cho a li-­
cencias pero no ¡x>clr!an est¡¡1r ausentes al mismo tiempo por el -­
irJ.sr.10 mc1ti vo, y go:.ian de privilegios e ir1munidi1des diplomllt.icas. 

El Presidcmte recibir4 un sueldo anual y estiperdio especial. 

El Vicepresidente recibirá un est.ipendio espec:ial por cada d!a 
que deser.1peñe las funclones del Presidente. 

IDs sueldos, estipendios y i·emuneraciones ser4n fijados por la ·-­
Asamblea General, y no ¡x>dr4n ser disminuidos durante el per!cdo­
del cargo y estarán e>:entos de• toda clasf: de im~uest.os. 

DE IDS MAGISTRADOS 

REQUISITOS • 

La Corte se compone de un cuerpo de quince mas-isti:ados indepen --. 
dientes, elegidos de acuerdo a los siguientes requisHps: 

Que ~cen de alta conaideracit5n moral. 

Que reunan las condicionE!a requerida pára el ejercicio de las -~ 
mas altas fu¡¡ciones j uc?iciales en sus reapecti\ros pa!seo, o que -
sean jurisconsultos de reconocida ct:>m¡:etenci a en materia de• Dere­
cho !nternacional. 

No se tomara en cuenti.• su nacioni.lidad, excepto: 

- No podr4 haber dos .miembros nacionales .del mismo Eatado. · 

- 1.quella persona que pueda ser tenida p:>r r.acionalidad de 
mas de un Est.ado, Sf:r4 considerad~ nacional. del Estado -
donde ejerza ordinariamente sus derechos civiles y pol!·­
tico1. 

INVITACION 

La elecciCSn de los Ma9ist1·ados se realizar& d"" la siguiente forma: 
el secretario ceneral de las Naciones Unidae, tres mesf'.s antes de 
la fecha de eleccit5n, invitad por escrito a que: 

- Mieml:·ror. de la Corte: Pern·anante de ArbHre:je, pertenecient.es a 
los Estados partu1 en el Estat1.1to de la Cor.te :::ntt.•rn~.cional de 
Justicia. 

- Miebnr.o• ele loa. grupos nacicnales, designados por sus respecti­
vos Gobiernos, pare. aquellos miembros de• las Nacior1es Unldaa que 
no e$ten representados en la Corte Permanente de Arbitraje. 
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Dentro dc1 un pl azc. determine.do y por grupos nélc.icnales. pro --· 
ponsan como candidatos a personas qne etten en <:OnC:icionos de 
desemr;eñar las fcnciones de> miembro de· la Corte. 

Para el caso de que un Estado sea parte eri el Est<ttuto de• la·­
Corte Internacional de Justicia siri se1· miembrn de las Nac:io­
nefi Uní.das, la kHIIl'lblea Cenr:ral, previa recor·1enc'.aci6n del Con 
sejo ele Seguridod fijad las condiciont•S en qut· pueda particf 
par en la elecciCSn de los mJ.embros de la Cortl•. 

PROPUESTAS. 

Anter. de :proponer candidatos, el Est,•tut.o rt:comierada a cada c;!rupc• 
nacional que consulte con s11 más alto Trib1mal de .::ustici a, sus -
Fac:ultades y Escuulas de D1!reciho, sus Ac<•demias Nac:ionales y las 
Secc:io11es Naciom1les de Acae.emias Intf.•rnacic:nales c1edicadas al eE, 
tudic del Derecho. 

La proposici6n de c!Uldidatos por croa grupo ne. podrl! ser mnyor de 
cuatro, de estos ne• m4s dc1 dos, ser Sri de la misma nacic 1nalidad. ·· 
El nllme:co de candidat.os propuer.tos por un grupo no Sf:d mayor que. 
el doble de nOmero de plazas 1,-or llenar. 

EU:CCION. 

Posterio111\ente el Secrfltario General de las t!aci.ones ·unidas pre-· 
pararl una lista por orden éllfaWtico de todas las perfonas pro­
puestas y la presentara a la Asamblea General y al Consejo de 5~ 
guridad, quienes en forma inde¡::endiente proceder4n a la elecci<511 
de los r.11embros dc1 la Corte, tomant'.o en cuentu no. s6lo las oondj. 
ciont!S requeridas. en fcrma individual, a:i.no tétlllbi.6n que en e1 .. -
oonjunto esten representadas las granees civilbaciones y los .. 

· pri~cipales sist.emas j uddicos del . munc1o. 

VOTACION. 

Los candidatos c1ue en la Aséllllblea General y en el Consf:jo de se­
c¡uridad obt enqan una mayor!a aJ:soluté• de \•otos, se considerar!n­
electos , y en el caso de que Jl'lae de ur: Nacior1al del mismo Estado 
obtenga dichos votos, se considerar& elect.o e! de mayor ec1ad. ,. 

En las votuciones del Consejo de Seguridad, no habr! c11st.inci6n·· 
alguna entre miembros pern•anf!ntes y no permanentes del Cone.ejo ·· 
de sequri4ad. 

Ahora bien, 11 despues de celebrEda la :;irimera elecci<5n quedan ... 
plazu por llenar, se. celebrara tina eegunda, y Ei es necE-sario -
une. tercera sr:si6n. 

si clespu6s de la tercera sesidn quedan plazas por llenar, se po­
dr! co11stituir en cualqui.er momento, a peticl<5n de la Asamblea -
General o del Consejo de Seguridad, una comi.si6n conjunt,1 de seis 
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miembros, trer. nombrooor. por la AsambÚa G<!neral y tres pcr el --­
Cons eje, con el onj eto de c:s coger, por mayor! a abso ll:t a de vot.os-­
un oombre para cada plaza vacante a fin ce sl"1meterlo a la aproha­
cidn respectiva de la Asamblea C.en~ral y de!l Consr:jo ele S<.:guridacl, 
atln cuando c•sa persona no fl.gure en la lista de cc:•ndidatos que -­
prepara el Secretario General de• las Naciones Unidas, y que unic<•"' 
mente c:sas personas son elegibles. 

En al caso que la Comisi<Sn Conjunto mencicinada no asc~gurase la -'­
eleccic5n, los r.:ierobros de• la Corte e&c:ogerán c.andid«tou que hayan 
recibido votos en la Asamblea General o c.n el Consejo de• Seguridao 
en caso de> c:111pate en la votacion, el maqi.stradc1 de mayor edad de­
cidira con su vote .• 

U'is mieml:ros de la Corte desempeñar&n S\IS cargos pcr nueve años ,y 
pocldn ser rflelectc•s, el _per!odo para e! ejercicio de las fundo·~ 
nea de los miembros de• la Corte e!eqidos en 1946, emr:-eziS a c:on·er 
el d!a de su elecci.On • 

.Asimismo marca el EstatDto que, mediante sorteo que efectuar! el­
Set.·retarfo General de las Nüciones Unidas inniediat<tmente después·· 
de t.en;inada la primera elecci<Sn, •eran designadoa diez m;_,gistra­
doa elf"ctCis en la primen eleecic5n para que el per!odo de cinco -
de el~a exr;,ire a los ti·u año• y ot.ros cinoo a los seis añc0s. 

tos miembros dc. la Corte conti nuar&n dr.sem6ñando las funciones de 
8\IS cargos héiSta que torien posesiCSn 8US 8UC('.SOres.Despu~s ele reem 
plazlldo•, contiriuarari conociendo de los casos que hubiE>ran inici! 
do, hasta su t~rminaC'.i.cSn. · 

El per!odo de los mi8mbro• d<> la Corte enipezara a correr en la fe 
cha de expiraci!Sn de sus predecesores. Sin en1bargo, en el caso de 
eleecidn efect:uac!a para cubrir rn p\leat:o vDcante, el per!odt• de ·· 
funcic:n• empezara a ci:>rrflr en la fecha de elf!ccic511. 

Todo riienÍbro de la CortE: electo para reemplazar a otro que no hu­
biei-a terminado su per.todo desf$peñara el cugo por El resto del­
per.!oclo de~ su predecesor. 

DECLARACION. 

Anres de asumir las obligaciones del cargo, cada miemJ-..ro ele la ·•·· 
Corte dc~clarara: 

• Dec:laro solemnemente que ejercer~ tc·doa mis deberes y ·•·• 
atribuC'.iones de Juez honr~da y fielmente, cor• completa y • 
perfecta inpar·cialidad l' con t.oda conciencia • 

I• 
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DERECll>S. 

Si por E.lguna razdn espechl uno de• los miembros ele lél coi te con·· 
eidc•rase que no debE• partic:ipar en la decisi6n e.e dc•tel'minadei asun 
to le hara saber ae . .t al Presidente, en al caso que exista dest: .. :::­
cuerdo la corte rEsolvera. 

Los miembros de la CO: te tienen e.erecho a uf.ar licc•nci as periddi­
cas cuyos fe,ch<1s y dl•racidn fijara la mi.ama CO;·te, teniendo cm -
cuenta la distancia de La Haya al domicilio de cada ft¡agistrado, 
la petici.On deber! dirigirse a la StlcrEtarb de la Cortt•, 

En el ejerci:cio dc1 lai:. funcionec del cugo, los Miembros de~ la ·· · 
Corte gozaran de privil~gios e inmunidades d~plom!ticas. 

Percepci6n de un sueldo anual fijado por la Asamblea General el -
cual no ~'Cldra sar disminuido durante el per!ooo del cargo y ade­
mas est.ar! ex~mto de impuestos • 

. NingQn miembro de la Corte serl separado del cDrgo. * 

OBLIGACIO~. 

Nin~n miembro de la Corte podra f)jercer funciones po.l!ticas, ad­
miniat1·ati vas. o dedicarse n ninguna ot.ra ocupacion de car6cter 
profesional, de Agentes, Consejerc· o Abogado en ningGn asunto, -­
tampoco participar en la decisidn ce n:i.ngGn asunto c•n que hayan .. 
interve~ido anteriormente COlllO Agentes, Consajeros o Abogados de 
cualquiera ele las partea~ o como mi.emt:·ro de u11 Tribunal t\acional 
o Intl•rnacional o de una Cor.1isidr1 Investigador a, o en cualquier .. 
otra calidad. Cuando e>:ista duda, sera la Corte qui.en decida. 

Tambien ti.enn la. obligaC'.i.dn de est.ar en toclo momento a disposici6n 
de la misma, salvo que estc;n en uso de licencia o ;.mpcididos ele -­
uiet.ir por enfe,rmedad o por razones graves clebidament:e e:cplicadas 
el PrE:sidente. 

No participar En determi11a asunto, por raz6n EiSpecic.l a juicio -­
del Presidente• si existiere desacuerdo sera resuelto por la - -
Corte. 

VACAHl'IS, 

POR R:::NlJNCIA. 

Si. l•n miembro de la Corte deseo renunciar dhigir! esta al Presi­
dente de la Corte, qúien la trar1smitid al Secretario C..!enHral de 
lu Naciont.'8 Unidit&. Esta liltima not:ificac:i6n determinar& la va­
cante dal cargo. · 

• Este punte• se analiza ampliament.e en Vat•antes. 
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Este:• vacante s~ cubrira por el procc:dimiento ;:,nterionnonte ex~li· 
cado, con la siguiente variable¡ dentro de• un mes de oc:urrida la 
vacante, el secretario General de las Nacione·s Unidas extender& .: 
las invitacionu respectivas, y el Co11sejo ::".e Seguridad fijará la. 
fecha de eleccú.~n. 

SEPARACION DEL CAROO. 

Procecfo cuando a juicio un!mine de los clemás rniembrc·s dr. laCorte, 
algun miembro •• dejado de satisfacer las co1tdido11es requeridas. 
El Presidente o Vi ceprflsieente en su caso, convoca>: a a los miem-­
bros de la Corte. El rniE.mbro de< que se trate pt•drá d;:tr explica-­
cianea~ des!lués dr• lo cual la c:uesti<5n serli discutida y pueE1ta n 
votaci6n sin estar presente dicho riien1brci. S:I. se obtienu la 'lina-· 
nim.id.:•d de• los miembros present.es, el Sec1·etario prc•ceder4 a ('()­
rnunicarlo oficialmente al Secreta:rio Gt1neral éle las Nacionaes Unj 
das, est¿1 notificacidn dc•terminar! la vacante del cargo, -

LA SECRETARIA. 

La Corte nembrar& u11 secretario y podr.a disponer el nombnmiento 
de los dem!• funcionarios que fueren menester. 

El Secretai·io se elegfr4 de enhe los candidatos propuestos poi· -
los miembros de la Corte; para lo cual serb avi11ados con antela­
ci6n de la f'e:cba en que se cerrara el plazc• de presentacitSn de · ·­
candidatos. 

Las propuestas de los c:andidatos deberln oontener los si9uient:es 
datos pnrticulares. 

Nad 

Nacionalidad 

· Tftulos tlniversi taric·s 
Q.lnacl.lnientos I.ingufsti.cos 

Ocupac.:idn Actual 

Experiencia jurfdica y diplomática . 

Practica en la labor de Organizaciones Internac~onales 

La eleccidn sera por voté•ci6n secreta y mayorta allaoluta de \•otos. 

DURACION . EN EL CAROO. 

El pedodo ser& de Eiete años, pudiendo i:•er reeleg1do. 

Si. el s~cretario cesa en sus funciones ant.es de los sietl' años 
batir! una eleccidn para nombrar sucesor, cllyo per!oclo ser! de sie 
te años. 
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La CortE• nombrará un Secretc:•rio Adjunto para asii:.tir c:.l SE-lcreta­
rio y reemplazarlo durar.te uu ausencia, o en cliso de cese im su 
cargo, hasta que haya sido nombradc1 si; i:ucesor. 

El Secretario 1.djunto r.er~ elegi.do en las mismas CC•nd: ciones y de 
la misma manera que el .Secl."et<•rio. 

Antes de• tomar posc,si<5n de su cargo, el Secretaric; y él Sec,reta-­
rio adjunto har~. ante la C'.orte la siguiente: dec:laraci6ri: 

"Declaro solemnemente que ejercer~ con tod~ lealtad, discre -­
c:idn y conciencia las funcic1nes que me han t:ido confiadas en­
mi calidad de secrf:tario de la Corte Internacional de Justi 
cía". (1) 

Aparte del Secretario .Adjunto Jos dem4s funcionarios de la Se<:re­
tar!a serán ncmbrados po:. la Corte a propuesta del Secretllric, -· 
qulenes con µes cencia de Aste, h~rlln la siguientt• dec:la~acidri: 

"Declare• solemnemr:nte que ejercer6 con toda lealtad, dislire -­
si6n y conciencia las funcionAs que me han sido confiadas en 
mi calidad de funcionario de la Secretarla de la Corte Inte~ 
nacional de .Justicia". (2) ., 

En cnso ele que el' Sec:tet.ario y Secrett1rio Jl.djunto se vierar• impe­
didos de estar rreuentes '', en caso .de• que dichor. puestos estuvie 
ran vacantt•s a! mismo tiempo el Presidente c1esignar4 un funciior1a:: 
rio de la Secret.ar!a par'á reemplaza~ al S!'l.cretario por tl•do el ··-
tiempo que· sea necesario. . ' 

. \ 

DUECll)S. 

Do[1 .meses de v'•caciones anuales f . ' ' J 
' :1 

El sueldo del secretarlO serl'~·~~jado ~r la t.samblea Gene1:al a 
propuenta de la.eo1·te. , 

La Asamblea General fijara por Reglamento las condiciones para c:on ,, 
cederle pensiones de zet.iro al Secretario, ooroo t<•mbién las que :: 
fijan el reembo:.so de qastc•s de viaje. 

su sueldo l'lO podd sur disminuido duri•ntE• el ¡:er!odo del carqo - · 
y estar& exento de t.oda. .. clase de impuestc•s. 

IBSPONSABILIDADES. 

El Seczetario servir& de intl•mediario para las comunicacicnee -­
que emanen de la Corte o que le senn · dirigid'<ts a ella. 

Cl > Art. 15 del Rey lamento de~ la Corte Ir.ternacior1al de Justicia 
(2) Idr..m~ 
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Velara por que las fechas de salida y entrada dt· toc1as las com1mi 
caciories y notificacio11es puedan ser com¡:i·ob;·das facilrrent.e. l·as 
c:omunicacfones dirigidas a los !.gentes de las partes se considera 
rlir• cono dirigidas a los Agentes de :as propias pa1tea. La fecha· 
de recito se anota14 en todoa los do\,UJD(!ntos' que lleguen a manos 
del ·secretario y se ent1·egar4 al remitente un recibo y el n&tero 
ele re.qistJ:O. 

El Secretario, dentro c1e los limitt.>s dt• discreci6n i.nherentes a -
sus fun~iones, responder! a las ~eti cic·n& dc1 infor111aci 6n sobre -­
las ac:ti"idader. de la Cortf:, especialmente las que haga la rrensa 

Publicar& en la PrenE.a tc•da la informacidn nt•eesaria sobre el dfr. 
y hora de las a\1diencias pOblic-as. 

También pondr! en oonociJT.iento del Gobierne• ·.del Pafs f'n el que, se 
reuna la Corte, o la sala que conozca d<:' un asunto, los nor.1bres, 
apelliclos y circuustancias de los A~entes, COni;ejeros y 1.bc:•qados 
designados por las parte• para el asunte• de que se trate. 

Asimismo bajo la responsabilidad del Secret.ario se imprimir& '! p~~ 
bliccira una colecd.c5n da los fallan y opinl.onE>.s oonaulti.va11 de la 
~rte, ui COJllO de laa priwidenciéia que la Corte decida incluir -
en la Jiiiama. 

De la misma forma loa archivos, cuentas y servicj.os lldminiatrati­
vos y la redaccitSn de lae; act.u de las sf'.aic:ner., ser!n rt.s¡;onsl.ibi 
lioad del secretario,lon sellos y ti.mbres C!Starln bc•jo su custc.o--= 
dia. 

Ejercera -'.ema. tociDS las funciones ql1e le sean asi9nada• de - -
ac\lerdo al Reglamento de la COrtf.•. 

itl rec¡istm general d~ aauritos sometidos a la coi.·te para au e.eci­
aidn u opiniCSn consult1va sera preparado y mantenido al dta por -
el Secretario siquiendo las instrucciones y bajo la autc•ridad del 
Pxenidente. · 

' '• Ioa asuntos ge imcribirln en el ze9iatro y se numeraran suc-.iva 
•nte de acuerdo ex>n la fecha de recepci.6l'I del escrito dl• incoa = 
ciCSn de proc~imientoa linte la Corte. 

El Re9i$tro General conteiidra loa ~ubros siguiente~: 

I. 
II. 

III. 
IV. 
v. 

VI. 

VII. 
VIII. 

IX. 
x. 

MOiiero de Ord"'n 
T!t1.1lo abreviado : . 
Fecha de reghtro en la Sf!cretarf~ '• · , 
NGmer.o de zec¡ist.ro en la Secretada 1 

N&nero del expedier1te c:n 10• ~chivos 
Naturaleza del asunto t Procedimiento O>ntenl:ioao -
u OpiniCin consultiva) • •, , 
Partes ~ :. -.. ... \ · . 
Intervenciones · --
FOrma de !presentitei6n 
Fecha dol escrito de inco11ci6n t1el ¡:roc:edimiento 

"··.;·_ .. ·¡ ' ··~ . 

.. · 



XI. 
XII. 

XIII. 
XIV. 
:r.v. 

XV.I. 
XVII. 

XVIII. 
XI:l< • 
IX. 

Plazo para la prl•sentac:16n de lor. esc:ri tos. 
Prórroga en su caso, de los plazos 
Feche. de cierre clel proc:ed:.mientci esc:rito 
Aplazamiento 
Fecha de apartt•ra del proc:ed!münto oral (foché< de 
la primera aud.!.enc1a p(iblica) 
Obe e:rvacionas 
Peferencib e ir.scripi::iones nntE•ricres o pcsteriore[l 
Solucidn (natu1·aleza r fecha) 
Elim:í.nacidn del registro (razón y fecha) 
l!efe-rencias a las publiceiciones de la CortE• relati­

. ,, vas nl asunto. 
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El Registro General contendrll ademlls, un espacio pnra notas, en -
su caso y eFopacios para la inscripcidr1, encima de las iniciales -
de!. Prasidente y del Secreteirio, de la fecha do registro del asun 
to y segGn el caso, de su solución o eliminac:idn. 

Ir.atrucciones preparédas por el Sec1·etario y aprÓbadas por el Pr~ 
sidente detallar4n las atribuciones de la Secretaría. 

La Corte dispondr4 y cuando sea necesario, modificara el Plan de 
O:rganizaciCSn <!e la Secretada y pu~a ,eote efecto, invihrll al S!. 
cretario a h~cerle propuestas. 

El Est.atuto del personal de la Sec1·eti1rfa ser! redactado teniendo 
en cuenta el Plan de Organizacidn dispuutc• por la Corte, debien­
do ajtJl.tar.se ~n la medida de lo posible a las disposiciones del -
Estatuto del perE-.onal de. la Secretuta de la Organizacl.<5n de las 
Naciones.: Unidas. El Prellidente lo adontar4 a oro puesta del Sf!cre 
tario y eetarl sujeto a la aprobaci<5n Pcisterior de la Corte. -

ASESORES. 

La Corte p)r propl.a iniciativa o a petic.idn presentada antt•s de -
la terminacidn del proc:edimientc· escrito !;Xldr.S decidir en un asuri 
to contencicso consultivo, nomt:i·ar E.ser.ores con asiento en la Cor 
te pero sin derecho a voto. 

El Pres1dente 1·ecogerl toda la J.nform&cit5n necesaria para la ele!!. 
ciOn de estos asesoxes. 

U>s Asesorf!s ser.Sn desiqnados · r:or la Cc•rtf:• en sesit5r1 privada, por 
votaci6n y por mal·or!a de votos de los rlliembrc.s que cc•mponci«n la 
Corte en el momento de votación, Las mismas facultades t.enclr~n .. 
las Salas. 

Antes de asumir sus funciones, les Jl.• .. esc1rer1 har·ll.n en !lesJ<5n ptlbl!. 
ca la declaré1cit5n siguiente: 



" Declaro solemnr:mente que ejercer.~ t.odos mis df•bel'es 
de M.esor honrada y fielmente, con cor••pleta y per -
fE·ct<• im¡:arci alidad y con tod;i co11ciencia, y qut· ob 
servaré escrup\1losamente tod;1s las dispc•siciones del 
Estatuto y Reglam1mtt• de la Cc1rte". tl) 
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La corte rntt.•rnacicnal de Just.ic: a s1' conpon!a al lo. de enerc:· de 
1983, de los sigufontes mier.-1bros por orden de anti IJUedad: 

PRESIDENTE TJ\!'.LIM OLAWALE ELIAS (NIGERIA) 

VICEPRESIDENTE JOSE SETTE C.l\Mi:..~A (ERASIL) 

M.il.GISTRADOS MANFRED LACHS f POLCoNII'.) 

PLATON D.r.IITRIF-UICH MOROZOV (U.R.S.S.') 

NAGENDRA SINGH (H'DIA) 

JOSE MARIA RUDA (Jl.RGENTINA) 

RERMMN MOSLER IREP.FED.ALEMANA) 

SHIGERU Ofll\ (JAPON) 

ROBER'J'O AGO (ITAI,U.) 

ABDALLAH FIKRJ EL-l<HANI IREP, ARABE SIRIA) 

STHEI'EN "1· scmmr.T.!L (ESTADOS UNIDOS) 

S!R ROBEJ:T JF.:NNINGS (REINO UNIDO) 

GUY LADREIT DE LACfiARRIERE !FRANCIA) 

Kf,Y f.:BAYE (SENEGAL) 

MAHAMMED EIEDJ AOVI (ARGELIA) 

SECRETARIO SJ\m'IAGO TOP.RES SERNARfiEZ 

(11 Art !culos 7 y 8 del Reglamento de la Corte Int(1rne1cicna!. de ~ 
Justicia. 



DE LI.. PRECEIJENCIA. 

La Precedencia de los mif:mbros de la Corte c·legidos en el cur~o -
del misn10 pedodo de sesiones de la 1-sar.1blea C:cmeraJ. de las Nt1cic. 
nP.s Unidas se establecet·4 de acuerdo c:on f;U edad. -

Lof\ miembrcs elegi.dos durante ur1 pe:i:!odo de sesiones ar1terio::.- 1 tie 
ne precedencia sobre los miembros e:!.eg: c1os l'n pt!r!odos pc•stE.·rio -= 
res. 

En Cl•SO de n.eleccJ6n imediata, el ll'iembrc de la Cc•rtE.· conse:.va !iu 
piecedencia anterior. Los Jueces llamados especiales o Ad-Hoc tie 

. nen precedc•ncia despuEs de los cem4s Jueces, por ordc.n de ed<td. -

El orden en que r.e debet·an sentar loa funcic·narior. ser!: 

Vicepresidente a la derecha del Presí.dente 

Jueces a izquierda y derecha del Presidente segGn 
el orden de Prec:edencia. 
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C. FUNCIONAMIENTO, 

DE LA SEDE. 

Debido a uri acuere.o e!lpec,ial coucertaco entr•• las Naciones Unidas 
1' la Cari:.egie Fc•undation se eDtipulan las condicic:nes bajo las -­
cuales la cort.e tiene sus locales eri el Falacic. de la PétZ en La -
Hal·a, Pa!ser: sa:os. Sin emlJargo la Co1·te podrá reunir1-.e y cesem­
peñar sus funciones en cualquier otro luqnr cuando lo considerll 
convenientu. 

QOORVM. 

La Corte ejercer4 sus funciones en E:esidr1 plenaria, salvo lo que­
eiwresamr::nte dispor1ga en contrario el Est11tuto de la misma. 

El qudrum qlle Sf: neceaj ta para constituir la Corte es de 9 Magi s-·· 
tradon, si este no se c:onti tuyera el President€• aplazétrá la se --
11i6n hasta que el qudrum se: obtenga. 

DE LAS SALAS. 

La corte podrá consti.t:uir w1a o r11'is sa!as oompue&tas de tre$ ~a -
gistrados, segCin lo. dispongll la Cort.e, paré1 conocer de detern1ina­
das categor!as de negocios comp los li tigic.s de trabajo y los re­
lat.i v<.•s al transito y la& cormnicaciones, establecC!rá también el­
per!odo de 'duraciOn y la fecha de er•trc.da en .funcionf'•S de la mis-· 
ma. 

I~·ualmente la Corte, pueda decidir la supresidn de dicha $ala, sin 
perjuicio dc~l deber de !a misma de terminar los asuntc•s pendientes 
c;nt(• ella. 

Tambi45n cuando a peticiC5n de las partes la Cc•rte decidc1 constituir 
una sala par;; conocer de un ceterminado negoc:io, el Prer.idc•nte - -
consultar.a a lou AgentE.·s de las par.te!! sobre la composici<Sn y ntime 
:io de miembros de ia sala e infcrmará a la Corte al respecto. . -

Cualquier miembro de e&ta eala, que cese como miembro dci la Cort:e 
por haber expirado su per!odo de funciones, contir:uar! coriociendo 
del asunto sea cual fuere el trámite en que se encuentre al mamen 
to que expire su per!odo de funniones. -

Sin pe1·j uicic: de la anterior, la obl1gaci6n c1ue tier1e ur1 miembro -
da una sala que cese de ser· miembro dr: la Corte, de CC•ntinuar co -
nociendo de lm asunto en el que ya ha inter1renldo, unicamente exis 
tE• si ha cesado de ser miembro de la r.orte despul!s dE! la fech<1 - ':' 
en que la sala se ha reunido parci el procedimiento oral. Uné1 vez ·· 
dictado un fallo, er:ta obligaciOn no se extiende a las fases ulte· · 
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rieres del mi¡:,mo asunto. 

Si el miemLro de la sala ir.teresE1da es téunbi ~11 su President:e con­
tinuará actuando como tal. 

Asimismo c~n el fin de facilitar el pronto despacho de los asun -
tos la Corte constj tuirá anuallnente uua sála de proccdin ientos su 
mario compueuta de 5 mienbrc·s de, la C.Orte: -

Presidente 

Vi c~epresidente 

Tres Magistrados de la Corte en calidad de titulares. 

Dos Miembros de la Corte en calidad de suplent:es 

Los n1iembrcs de sala entrcid.n en funciones desde su elecci6n y -­
continuarán 1.m servicio hasta las siguientes elecciones, pudieneo 
ser reelegidos. 

Cuando un mie1:1brci de la Sélla cesa de formar r art.e de la. misma, en 
tra f'.n funciones el suplent.e que tenga precedencla, convirtiendo":": 
se en titular para lo cual Sf! elE'girA un nuevo s\·1plE'nte; en casó 
de que se produ2 can mAs vacantes que el n&uero de suplent.es dispc:> 
nibles, se celebrar6n elecciones para llenar vacantes tanto de ti 
tularas ccrt0 de suplentea. -

ELECCION DE MIEMBROS. 

Para cualquier sala de las me"cionadaa, las elecciones de los Ma­
gist.radoa t.enc1r!n luqa1 por votaci611 secreta y se declararan ele · 
gidos lQn miembros· de· la corte que ha1·an obtenido el mayor número 
de votos, que constituyan unu mayorfa de los ~iemhros que compon­
gan la Corte en el lllnlllento del es(:rutinio. En caso de q\le existan 
vacantes sn llevara a cabo ds de UfJa votaciCSn. 

Asiuismo de,berll tomarsE' en cuenta los conc1ciir.ientos especiales, ªl? 
titudes tt!cnj cas o e:cperienci?. anterior en relacidn con la cat.ego 
da de asuntc•s de que deher4 conoc:er la sala, en el caso de las = 
salas para un asunto determ1nado. 

PRESIDENCIA DE LAS SALAS. 

A res.-:rvll de que el Presidente, Vicepresidente o cualquier ir.iem -
liro de la Co:r.te sea?l llamados a ejercer f\:.llciones de Presidente, 
se abstE-.ndran de actuar como tales si fueran nac:ionales de• una de 
las partes en un asunto de la Corte, el Presidente de, la Cort.e ~­
presidir! todas las salas de las que sea mier.ibrc•, y lo m:ismo se 
aplicara al Vicepresidflnte de la Cor.te con respecto a las salas ·· 
de las que ~1, pero no el Presidente sea miembrc•. 

si 1;>l Presj.dente o Vicepresidente no son miembros de la sala, "ei;ta 
e!eqirtl su propio Presidente por votac:1cin secreta y mayoría abso-. 
luta de sus mieml::1·os. · 
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El miembro ele la sala que,· no sienc1o Presidente, tenga precedcmcia 
e~eruer4 las funcjones de Vicepresidente. 

El Fresident(• dirigir4 el trabajo, la adn1nlstraci6n de la sula, -
p1:esidirl sus sesione!i y fijara dfé.. y hora de las mismas. 

Si rer.pe'--to de w• asunto detem.inado Cil Presidente de la. sala de 
que se trate est.uviera impedido de participar o presidir, ejerce­
r& la Prflsiden1~1a el Vicepra.idente de !a sala o, si 6ute no r.mdie 
ra encargarse de ella lo har4 el mie.mbto de< la sala que tenga- pre:: 
ce<3encia despu~s de 61 y que estA en ~~ndiciones de desempeñar es­
tas funcJ.ones. 

llAGISTRADOS ESPECIALES. 

Si una o nmbas partl•s en un litigio ante la Co1·te no contasen· en-·· 
tre loi; Magist.raclos una perfona .de su nttcicnalidad, proc:edc1r4 a : · 

Designar cada una de las part~s ur1 Juez para que to111tt 
uinto en calidad de MagJ strado ¡ le mismo nua.'der a f:n 
el caso da que la Corte incluyere entre lo~ Magistra-
dos del conocilliento UllO de la nacionñlidad de uria de 
lar• partes. 

!Da Mágistradoa de la misma nacionalidad de cada una -
de las partes litiganteE: C:Onsf:rvon su .derecbo a parti­
ci~ar en la vista del negocio de que <.'Onoce !.a CortE<. 

Dichas personas deberAn escogerse l'referentemerlte entre las qul• 
hayan sido propuest~s eomo ca~idatos al 1110mento de la e¡eccidn -­
de Mugietrados, ya que debl'r4n reunir las condicic:neo reque:. id<1s · -
¡.arñ los •ismos y participarln en las decisJones de la Corte en -­
tArminoa de abE.oluta igualdad con sus colegas. 

Par<1 el caso de :.a conat.1tuciCSn Cle salu esrieciales, el Presidente 
ped.i.r4 a uno de loa llliemtros de la Corte que con~tituy~n la sala -
c a dos de ellos r<1 ftera necesario que cedan EóUB 11uer.tos a los ··­
llliembros de la Corte que sean de la r1acionalidad de les pétrtes in­

. teresadas y si no los hubiere o estuvieren iDpedidos, a los P.lagis-
trados especialme'!te desi~ados por las, partes. 

Cualquier Estado que se considere con c!en cho a eleqfr un JuE·z· de 
los anterjormente mencJ.onadou y desee ejercerlo, lo not.ificarl a •· 
la sec:retarra en e! plazo fijado para la preuentacl<5n de :.a memo .. 
ria o cxmtrc;meooria Sf:gt!n el caso o cuando se trate c:lel procedimien 
to aumario, del escrito cori·espon<liente. -

El nombre de la per6ona elegida para actuar como Juez ser! indicado 
an el momento da la notificacidn antes mencionada o en el plazo fi­
jado por fll Presidente. Est.as notificac:loi:at1s se tr~.nsmit3 rln a las 
otras parteis, que podrln dar a oonc•cer· su opinidn a la COrtt.• en al­
pla7.o fj jado por el l'residentl._ En caoo de dutla u oposicidn la Cor 
te deciC:irl, después de haber e.ido, si procede, a las partes. 
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Si despuf!a de habEir recil.1i.dc1 un11 o veriéts notificacionec;, la Cor­
te compruebé1 que varias partes tienen un mismo inter~s y ninguna­
dc• ellas cuenta c:on un Juez de su nac:ionalidad en la Cortl•, fj ja­
r! un plu.o para eles:! gnar do cor.it1n ac\oerc'o un Juez. Si transcurri 
do dicho plaze> las parteo, no han not.ificado su desiqnaci6n, la -
Corte praseguir4 el examen } fallo del asunto. 

Para el caso de que varias par.ter. tengan del'echo a designar un 
Juez, se conté1.r! coi:10 u11a sola parte y !a Cc•rte podr4 actua1· co11 -
un nGmero do Juecef.l, mayor que el ndmero de miemtros de la Corte -
fijado en el Es.tat.uto de la misma. 

El Juez o Juccer. design~dos o electos deber4n declarar en la prim! 
ra sesidn pCblica: 

• Declaro solemnr:mente que ejercer~ todos mis deberes 
y at.ribuci.ones de Juez honrada y fielmente con com­
plet.a y perfecta imparcialidad y cora toda concJ.en -
cia". 

Los Jueces. dedgnadon que no uean mi•llbros de la Co1·te, percibir&n 
remuneraci.<511 por cada dla que cleaempeñen lu funcione& del mismo. 
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CAPITULO IV 

EL PROcmIMIEN'l'O EH MATERIA CONTENCIOSA 

A. ANTE LA CORTE EN PLENO 

A.1. DE LA INCOACIOH DEL PROCEDIMIEHTO 

Priomordialmente analizaremcs quienes y como tienE':n acceso a la -
OJrte: pare. el efecto el Estatutc. dispone q1.1e: 

seno los EF-tados ¡iueden ser partes en caso& ante la Co! 
te. 

En prilllflr luqai:, la Co=te C!&té• abiert:a a todos los miembros de las 
Rñcionea Unidas, que .son ipao facto partE:s en el Esté.tuto de la -
Corte. 

En segundo lugar, un Estado que no ar.a miembro de las Nr.cioner. 
Unidas podr& llegar a ser parte en el Estatuto de la Corte, de 
acuerdo con las condicior1es que dntemine en cada caso la Aa11111 
blea ·General a recomendaci6n del ConE:ejo de Seguridad. 

La Asamblea General en 1946, detern;in6 las condiciones: ,, 
AccptE:cidn del Éstatuto da la corte. 

Aceptaci.dn de todas las oblic¡acio11es derí vadas para los 
miembros de !as Naci.ones tJnidas, del art!culo 94 de la­
Olrta. 

Compromiso de pac¡ar la cuota para 111ant.enimit>nto de la .;. 
Corte que le fije la Asamblea General. 

En tercer lugar, la Corte eatr. abiert.a tambie!ri a pn!sea que r:in -
formar. parte del Estatuto, se hayan comprometido a llenar los re­
qui$itos que fijd el Consejo de Seguridad el 15 de octubre de ---
1946. 

Dichos F.stE:dou deben 11resentar, al Secret11rio de la Corte unn de·· 
claraci6n en virtud de la cual aceptan: 

Lá jurisdic:ci6n de la Corte 

CUJ11Plir de b~na fe la dec:isidn o dacisiones de la Cor 
te 'y uceptar todas las obligaciones que inct•mben a un= 
miembro de Nacio11ea unidas, en virtud del art. 94 de -
la Cart.a. 

La declaracidn puede i:er (•Articular o general: 

En la particular, se acepta la jurisdicci6n de la Cor 
tE: con respecto a wia cont1·oversia o <."Ontro\•er~ias d~ 
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tern:i.nadas que se hayan sucitadC>. 

En la general, se acCtpt~. la jurisd!ccH5r• cor1 respecto 
a t:odas las controveraias, o a una. clase determinad•t­
de oor•trover.sics que sr: .hayan sucitado ya o puedCtn su 
ci.tarae en el futuro. -

La Jurbdicci6n de la Corte para enteneer en asuntos de materia -
contCtnciosa, reviste dos fonr~s: 

(':on\•encior1al. En c:aso de controversias, 1 as partes r.e 
coáPrometen a someterse a !a Cort~, p&ra el efecto rea 
lizan un acuerdo osptichl, de ta1 forma que para llevar 
el a!.lunt.o a la CcirtE;·, no tienen m&s que notificarlo. 

Al rec•pecto el Estatuto menciona: 

1-.rt. 36. 
1. La conpet.encia de la Corte se extiend'e a todos los litigios que 
las partes le sometan y a todos los asuntos t'specialmente previs-­
tc•s an la Carta de las naciones Urlidas o en los tratadoc. y conve_!! 
cianea vigent~a. 

Clluslila Facl1ltE1tiva de Jurisdicc:ic5n Obligatc•ria.· Aquí 
ea aGn mas claro el E11tat:utc• de la Corte disponiendo: 

Art. 36. 
2. IA:ls EEtados part.ea en el prflsente F.atéttuto podr&I declarar en -
cualquier mo111ento que reconocen como obligatoria ipso facto y sin 
convenio eopecial, r11spectc1 a cualquier otro Estado que ac~ptt• la 
1!1isma ohligaciCSn, ·.la jurisdicci<Sn de la Corte en todas las c:ontr.5! 
versiaa de orden jurfd~.co que versen so~n: 

a. La interpretaciCSn de \Ul·tratado; 
t·. cualquier cuesti<Sn de Derecho Internac:ional; 
c. I·a eltistenc:ia de tc•do hecho que, ai fuerE: estable 

cido, consituir.fa v:áolacidn <le una obliqacidn in:: 
ternacicnal ; 

d. La naturaleza o e:ctensi<Sn de la reparélcidn <1ue ha 
d~ hacerE.e por el quebrEnt<imientci de \\na obliqa -
cic5n internacional. 

La deelaraci(Sn a qull se refierE: est.e ar.t. podd hacerse incondicio 
na!mente o bajo condicidn da reciprocidad po:r. pa»te de varios o de 
ter1r,inadoa Est.adcis, o por determinado t.iempo. ~ 

Dichai:; declancfones sedn remitidas para su dep6sito al Secrfttario 
General de las ??acfonf•S Uriidas, quien ti·an1>mitir4 copias de ellas 
a las partes en este Est.atuto y al S&crf1tario de la Corte. 

En caso da disputa en cuantc• si la CortE: tiene o no jurisdicci<Sn, 
la Corte decidir4. 

J . 
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La incoacidn e.e los negoc:ios ante la Corte !nte,rnr1cic.nal de Just.i 
cia, pueden se1· mediante noti ficac.: dn escrita dirigida al Secre--
tario, de las dos si.quien tes formas: 

Notificaci<5n del comp1:omiso (acuerdo especie.! dc1 laF. 
partes) 

solicitud (cl4usula facultat.ivé! de juriscliccidn obli 
gator:l.a) -

De w1a u otn1 forma la riotific aci6n er;crita dirigida al sec:retado 
deber! c:ontener: 

Parte demandante y demandada. 
Objete• de la· cont1·ovt:·rsia. 
Dm1i~nacidn dc1l Agente 'que la present.e 'ir1dicando dom! 
cilic en Ja Sede de la Corte. 
Fil:ma del rep1·esentante dip:omliti co, si lle\·ara la fi1· 
ma de otra pert.ona, ésta deber! ser legalizada por fl­
rflpreser1tante diplomlitico c1n la Sede de la Corte o au­
tori.dad corapetente de>l Gobit: rno. 

Posterior.mente el Sf!crtitar.io notificar! dt•l cc1mpromiso e• solici tuc1 
a lr. otra parte, q11ier1 de !nmc:diato designar! Agc•nte. 

Aaimismc se transmitir! c:apia de in111ediateo a: 

Miembror. de la Cortt·. 
Miembros de las Nnciones Un:l.das , por c·onduct.o del 
secretari.o G€•neral. 
Otros Est.ados con derecho a compart•cer ante b Corte. 

Para el caso que un Est.ado no [1ea parte en el Estatuto y haya sido 
admitido por el Consrijo .de Seguridad a compi1recer Entti la C'.ort.e, -
tst.e deberl just.ifi.car. a satisfacci.611 de la Cc.•rte, que ha cilmplido 
con las condiciones que le fueron fijadas. La p1·esentaci6n del do 
cumento donde sr• justifique d:i che• cumplimientc• se1·4 presentado al­
mismo tiempo que la ~ot.ificacidn de. la designac:idn del Agente. · 

Designados los Agr.ntE•s de las parteo, el Pr•,sident:e consultE1r4 a­
las partes sobre las cuest.iones de procediir.ientor., con e::. infor111e 
del P1·esidente la Corte dic.ta1·a las providenc!.as 11ecesariaE• par.a­
fijar el nGmero, orden y plazos de pJ:esrint21ci6n de los escri toe•, 
para lo cual se tE:•ndrl en cuenta cualquier ac:uerdo n que haran ¡o 
dido llegar las partes y que n<• oc;:.sione reti·azo injuaUficaclo. -

Lc>s plazc·s pc:tddn ser fijados ir.dicando pertodc• detern inudo, espe 
cificando fecha precisa, mismos que ser.!n tan breveE• como lo per.-
mita la natui·aleza del asunto. ' -

La Cort.e podrl prdr.roqar m plazo o considerar c:omc valido un aci­
to realizado despuda clel pla7.o, si estin:a que la peticid1• de la -
parte interesada é&t6 justificada, par.a amboo casos ~e dar4 a la 
ot.ra partE: oport\.tnidad, ele emitir su opini6n. 
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Pura t.odos entos actos s3. la Cort:e no estuvies~ reunida podr!n ser 
f:jercidas por el P1·esidente, sin perjuicic de cualquier declsidn -
ulterior que adopte la Corte. 

A.2. DEL PROCEDIMIENTO ESCRITO. 

Es importante referirnos f:n pr.imer lugar, al idioma que ce usara­
en el proc-edimiento, para el efecto el Rec;¡lar1ento y rstatut.o de• -
la Corte dis~onen: 

Los idiomas o!.'iciales de• 1a Corte Sf:riln el Frc:.ncés y 
el Inqlb. 

Las partf.•S ac:orcarán cual de los dos idiomas se usar! 
en e: proceclimiento y en ese mismo se pronunciar! la - .. 
sentencia. 

A falta de acuerden rei:pecto del idioma, loa esc:ritos 
se presenta1·4n en Francés o !nglds y la Corte dictar4 
la sentencia en los dos idionas, y al mismo tiempo de 
terminar! cual de• los don telltoo har! fe. -

Si alqur.a de las partes lo r.o1icita la Corte podr4 au 
tc;rizar que se use otro .l.dioma que no sea e:. Inqlés o 
Francés perc. en t:al caso se aconpañaril una ti·aducci.6n 
al Franc~s o al Inqlés de cncla escritc• que se prec.en­
te. 

El Secretario no l'Sta obligado a traducir los. f:sc1·itos 
ni los documentos anexos a los.mismcs • 

.Asimismo el Procedimiento Escn.to ccx:•prendc: 

Comunicc.ci6n a la C-.orte y a las partee, de mer.10rias, contrH1emo 
rias, replicas y documentos que apoyen estas. 

La comunicaci6n mencionada se harfi por conductc. del Secretario. 

Pare. toda notificaci6n que deb1: hacerse a perE:onas que no sean -­
los Aqentes, Consejeros o Abogados, la Corte se dirigir! directa­
mente al Gobierne• del Estado en t:uyo te1·ritorio dc•ba diliqenciarse. 

El original de cada esc:rito ser! firmado p<ir e! Agente y pre&f!nta­
do en la Secretar.!a, con las c::opias que rt~uiera dsta. 

Todo documento presentado por una de.. las par.tes, sar4 cor.1unicado a 
la otra mediante copia certifici:1da por e,l St:!cn:tario c.~nfortne al -
original. 

'fodon los esc:ritos serln fecbadr1s al momento de, recepcidn en la S,! 
cret.ar!a, y Sf!r4 dr-:ta la que la cor.te tenc1r4 en cuenta, para c\lan­
do un escrito deba ser prese:ntE1do cm una fecha determinada. 

Si el Sflcreitario, a pet.ici6n de! Aqc.ntE: de una ele las partt!s se -­
ocupa por cuenta dr. ~sta, de la inpn,sidn de wi escrito destinado 
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a ser presentado a .Ja Corte, el texto det:f-r4 se1· en'11ado a :!..a -
Secretarla con tiem1:0 suficiente part• permitir la presentaci6n -
del est,rito imprt-so antes d~ que expirE cualquier plazo at>lic:able 
al mi•.,. La illpr.esidn se ~~eetu~ra bajo la responsabilidad de -
la partE• interf-sada. I:a corr~.ccidu de un error material en uu d~ 
c1111ento presentado puedo hacerle tm Cl.'alquier momento con el ase!! 
tiJliento de !a otra parte, o con· la autoz izaci6n dnl Pres :!.dente. 

El Secretario t1·am:•itir4 a 101 Juet,es y partea a m1idida que ll!.s­
reciba, copia de loa . er:crlton y documentos é•nexos. 

La Corte o c.1 Presidel\te podr4 disponer, previa consulta c:on las­
partes, que el Secret11rio po119a lor. esc:ritos y documrmtos ar1ex,:s­
a diaposici6n c1el c;obierno ee cualquifir miembro ele las Nar:iones -
Unidas, o de cualquier Estado con derecho a (:Omparecer ant:e la -­
Corte, o autorizar que los escritor y doc:umentc·a sean é1ccc.sibles 
al pQblico antes que termine· el asunto. 

!l orden de preaentaci6n de ?oa escritos, se har~ .. de~ acuert'o a la 
forma en que fue incoado el a.gunt:o. 

Mediante aolicit.ud: 

Una memoria por el demandantt•. 
Una llfl*>r.ia por el demandado. 
La Corte.- puede autorizar i't pet:icidn de una de las par 
tes o disponer ¡or l··ropia iniciativo la presentaci6n= 
de: una rfplica 1ior fil dceandar•te · 

una rdplico por el demandado 

Mediante notificaci6n del compromiso: 

El nGmr.ro y orden. da preeent.acidn de los eacritc•s aer«n 
los est.abl.ecidon en fll propio <X1mp1·oaiso; ·a menos . que -
la ecu·te cJespuls de consultai a las· .partes, decida de -
otra aanera. 
Si el COlipraaiao no contifne dis¡.-oaici6n alquna e est.e­
respecto, y las partes no se pusif:ran de acuerdo, at' -­
present:ar4n de la siguiente forma: 
Menoria ·y t."Ontrame111t>ri& por cada . una d« las partea, cle!l 
tro del •isao plazo.· 
Jfdplica y ddplica, Gnicsmente si la Co1·te lo er.tba ne­
cesario. 

Es conveniente indicar ahora que ne eritiende por cada uno d<• los 
ur.ritos mencior1ados. 

Memoria.- expaaic16n de loo hecho• t·n que ••~ basa la demanda, flJ!l 
d1111Entos de derecho y '"'Oncluaiones. 

Oontra11emC>r1a.- reconociaiento o ~gaci6n dl' lo& hechos er.pueatoa 
en la 111SDCria1 uposiciOn adicional de los hr.chos d es r1ecesario; 
observacidn relativa a loi; fum!amentos de dereC'.ho expuest.oa en la. 
ael!IOria;. exposicidn de lo& fundoentos ele derecho C:'n napuesta; -
c:onclusion~s. 
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ttidavia separan los arqwnentc.a de• las par.tes sin que estos F.e rE:­
pitan. Asimismo indicarlln cuales &()n s11s conclusJones a esa altu 
ra del asunte• o confirmar!n las conclusi ont•s hech11a, sin recapi tu 
lacidn de los arc¡umentos pre sentados. -

A lor. esc:ritos nntf!riormentE• señalados se acompañaran copia de tc•­
dos los documentos pert:inentE•S, para el efecto figurar& una liste 
a continuaci6n ce las conclusiones •. 

Para el caso de que por lo e:i:.tenao del documento, se ac¡rf,c¡uen sola 
mente ext1·act.os del mismo, el document.o en si c: una copia. romplet.a 
de date deber& comunicarse nl Sf!cretario pura uso de h Corte y -
de la otra parte. 

Sin perj uic10 de lo ant:es 11:encionadc1 para la prE:sentacidn de do'cu 
mentas, cada una de las partesdeber6 mencionar a la secretarra,-: 
c:on la debida antelaciC5n, antes de la apert.urE; del procedimiento­
oral lor. medios de prueba que se proponga prcduc:ir c. loa que inten 
ta pedir que obtenga l a Corte. . -

Dicha comunicacidn deber& contener la lista de les noal:res, apelli 
dos,. circunstancias y domicilio de loa testigos y peritos que la = 
parte desee que sean llamados, con indicacidn 81\ lineas generales, 
del punto o puntos aobrE. loa cualei; versar.al• su deposicicS11. 

Finalmente una ves tem.inado Etl pro~dimiento escrito, tal cor.io lo 
marca el art!culo " del Regl..-ento el asunte. queda listo para la 
vista. 

A.~. 'DEL PROCBDIMIBll'l'O OUL. 

El prócedilliento ·oral. · conalste en Ía audienciá qiJe la Corte oto1·-
911 a t~atigos, perito•, agentes, consejeros y ahoqados. 

La Co1:te se ocupar! de los asuntos qUf: le hu sido soaf!tidos si -­
c¡uiendo e::. orden en que hayan q-.dado listos para la vista, si son 
varios los asuntos listos el orden sera de. acu'ert!o al lugar que 
ocupen en el registro general • Ro obstante la Corte podrl, . eri 
ci.rcunstancias especiales ocuparse de un asunto con prioridad 'a -­
otros asuntos • 

La Corte o·el Previdente, fijara la fecha para.la ap~.rtura del PX'!! 
cedimiento oral • 

. Pau el caso de que lu partes solicitar!n por OOCIGn acuerdo que -
el asunt.o fuera postergado, el Presidente i"Odrl conc:eder este apl.! 

· zamientc•, a falta de acuereo entrf: las parte& el Presidente dec:idi 
r4 si debe o no someter la CUl'&tJcSn·.•a !a Corte. Y fata o el 'Pres! 
dente decidir& en su caso si prouedc. el aplazamiento de laapertu": 
ra o de .1a contiruacidn de las audiencia$. 
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Las vistas de la Corte &erln pQblicas, salvo lo que disponga la -
propia Corte en contrarjo, o qut- lat; parte!: pidan que no se admi­
ta al pdblico. 

El Presidente diriqir.1 las vistas de la Cc.'rte, en au~ennia, el Vi 
cepr.esidente, y si ninquno de ellos pudiera hacerlo, presidirá eI 
m&s antiguo de los Mac; l.strados (•res entes. 

De cada vista sr: le\•ant.ar.1 ur.- acta, ll'isma que Sf':rá la t'.inica é1utén 
tie:a y que firmar!n el Sec.·ret.ario y el P1·esidente. -

Puesto que nos encontranios en la fase oral y se did ya por termin_!! 
do el procedimiento esc:rito: 

No podr4 presr:ntcrse ning Gn documento nuevo, a no -
ser con el asr:ntimiento de !a otra ¡1art.e, o que la­
Co1·te a falta de asentim:!.ento, y o!das las partes -· 
autorice la produccidn del docunient.o, si ec:tima que 
est.e es necesario. 

La parte que desee producir un nue\•o documento le -
presf:ntar4 en original o copia certificada, con el­
nOme~ de copi.as Jequerido ¡.'Or la Secntar.!a, quien 
se encar~ara de• transa•itirlo. a la otra parte y d(• 
informar a la C01i:e. 

Si se presnnt¡« un llUe\TO documento. deber& darse ll -
la ot1a·p~rte la oportunidad de hácer sus obf:erva-­
cionell sobre el mismo y de presentar O>cwnentos en­
apoyo de sus observaciones. 

Durante las audiencias 110 podr4 hacerse referencia­
alquna do. ninqdn documento que no haya sido produc! 
do de iicuerdo a lo antes citédo o al momi;nto dnl --· 
inicio del procedimiento escrito, a no ser que el -
documento fon1e parte de una publicacidn f4cilmr:nte 
accec:ible. 

En todo caso, la apli~acion de las disposicicnes ci · 
tadas no .ser& motivo en ninqdn caso, para el retraso· 
de la L'pertura o continuacidn del rrocedimientc· onl 

.A8ilÍlis., aGr: antes ~e e11pezar i:na vista, la Cort(• -
puede pedir c. loa agentes que produzcan cualquier do.: 
eumento o den cualquiera t:xplicaciones. ' -

.Posterioiaente la Cort.e dete1111i.r1ar4 si las partes debedn pronun­
cbr sus - alegatos antes o despu~s ele p1·escntar los mr:dios de prue 
ba, las partes sin emb~rgo conservaran el derecho a comentar. las= 
pruebaa_ presentadas. 

Asiai&llO dete:rminar4 el ar.den en Cjue ser4n oldas las partes, el -
n6aero de consejeros y aboqados que tonaran la palabra ante. ella-

. al COlllO el BW!todo que Sf1 ha c!e sequir en la present.aci6n de los·· 
medios de prueba y en la audiencia de testigos y peritos. 
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La Cort.e puede en cualquier ir.amente•, ar•tei:; o durarite las audiencias 
indicar lo$ puntos o problemas que dc•senr!a que tz,rti.ran especial -
mente las partes o aquellos que han f1ido suficJ.enternent~ discutidos. 

Puede igualmente hacer prec¡mitllf• a los agentes, consejeror. o ataoga­
dos o pedi.rles aclaJ: acJones, quienes podr4n cc•ntE•star ir•mediatamen 
te, m4s tarde durante la misma audiencia o postE·riC>rmente, pero en':' 
c1.1alquier caso ante.& de• la t.e:rn.inacic5n del procedimiento oral. 

Cada juez qozar4 d« la facultad de hacer preguntas, para ejercerla­
dar4 a c:onocer su intencfOr• al Presidente. 

En relac.fOn a los al'1gat:os pronunciados cm nombre de cada pi.rte se­
r4n té1n sucintos como sea posible, habida cuenté• de lo necesario pa 
rr. la presentací<5n adecu<ida de las pretenc~.ones de las partes en --= 
h.s audiencias. 

Para el efecto deber4n dirigirse a los puntos nsenci~les que divi­
den a las partes. no deb~rán insiftir en todo lo que ya se tr,t6 en 
Jos r.scri tos, . ni repetir los hechos l'· arqum1:ntos ya in\•ocadot• en .:.-
los mismos. · 

Al final del ttlt:iJno alegato pronunchdo por cada unlt de !as partes­
durante las audiencias, su Agente darll lectura a las conclusiones·­
finales de esta parte sin n:capitular la <•rgumentaci6n. 

Se comur\icarSn al U$llO tiempo a la Corte y a la otrc: parte, copias 
del te2:to esc:i:·itc. fi.r11adas por .El agente. 

una vez recibidas las pruebas dentrc• de! tl!rmi.no fijado, la C'.orte -
podrl neqarse a aeeptar toda prueb« ~icicnal onl o escrita, que -
una tle las partes desear4! prer.entar, salvo que la ot.ra d4! su conse.!! 
tillliento. 

L<1 Corte de oficio o n pet.ici6n de una de 111• partes, podra solici­
tar de una organizacidn internacional pdblica~ iJ'lformacidn relevan­
te a un aF-unt.o scimetidc• a la Corte este:•, previa consulta con el mas 
alto ft.ncionario de la organización de que sr: tré.te dett.orminar4 la­
fornia, escrita u oral en que eEa iflfo:rmacidn ser& presentada y.· el 
plazo para su pr.esentCici6n. 

Cuando un<1 organizacidn iflternacional p1ihlica considere 01.0rt.uno fa 
eilitar por propla inici.aUva infcrmacidn relevante il un asur.to so= 
metido a la Corte, lo har4 mediante una memoria que deber4 presen-­
tar en la St:cr~tar!a antes que ce tl'rmine el procedimiento escritc.•. 

L« Corte tendrl derecho a· pedir informac:idn suplf!lllentaria, oré:lJ1en­
te o por escritc• en forma de respuer.ta ·a las prequntas que est.ime -

· opc:rtuno fcrmular, ast c:oM autorizar a las partes a preser1tar obl\e!: 
vaciones por escritc. u oralmente sobre la informar.idn obtenida de 
ese modo. 

·.Respecto ·del idioma en el prccedim!.ento oral, el ReqlalllElnto es muy·· 
claro al respecto: 



Salvo dccisi6n en contrario de la Corte los alega­
tos, declat acJoncs y cleposic-iones hechas durante •· 
lu aueiencias en uno de los idiomas oficialet;, se 
r4n interpreté.dos en el otro id!.oma oficial.· -

Si se prcnw.•cian eJ1 cualquier. ot1·0 idioma serán irt 
terpretados en los dos idiomas oficiales de la cor 
~. -
Cuanto se usare un idioma dist.into de los oficfaleti, 
la pétrte interesada de!:e·r4 torear las dis¡-osiciones­
necesaria'fí para que sr:a interpretado a uno de el.lar• 
y notificarA de ello ~l SPcretario. 

Por. su i•ai;t.e el Secret.ar)o dispondrá lo nacer.ario -
parE; la comprohac.!6r1 de !a irte:pretaci6n proporcio 
nada por una de las partes • · -

El intdrprete antes de aswnir sus funciones, deber! hacer la si -
guiente declarilci6n: 

• ·Declaro solemnemente por mi he>nor y conciencia, que mi 
int.erpretaci6r• eerll fiel y coir1pleta". 

Pura el caso de testi9oc. o pt.-ritos que <'<>m1:au.zcan por iniciativa 
de la Corte, la Secret<•rla t<imarti las dis¡:::osicic.nes necesarias ¡1a 
ra la inter¡1retacl6n. -

En cuanto a lu actas, el secretado levaJ'ltarA act<• taquiqr4fica­
de. toda& lu aucU encias en el idioma oficial que se haya usado. 

Si se ha usado idiOl!la djstinto de los oficiales, el 
acta se leventar' en uno de los idiomas ofkiales -
de :.a CortE>. 

La parte en cayo nombre se hagnn los alegatos o de­
claracionec en idicaa dhtinto de !os ofic:iales, su 
miatrar4 por adelantado al Secretaric un texto en ':' 

. uno de los id~.omas oficiales , lllismo que sr. inoorpo-
rcxa al luqar corr~spond!ente del acta. 

El :texto de las actas det-E",r& ir 1·reccdido por los nc.mbres de los­
juec:es present:es }' el de los ·agentes, conse~eros y aboqador. de -~ 
las partes, as! como los nOllbres, apellidos, nacionalidad, circun! 
tancias y domicilio de los tE:st:l.gon y peritos. 

$8 distribuir4n copias de las actas a loa jueces que intervengan -
en el· asunto y a . las partes, quif:nes bajo la. supe1rvJsi6n tle b. -­
Corte~ pOdrln correqir la tranEcripc:l.6n de los aleqateoa y declan 
cionea hechos en su nombre con tal que l\O afecten ni su sentido ':' 
ni alcance. · · 

Loe jueces podr4n hacer correcciones a la ti·anacrj pcMn de lo que 
hayan dicho. 
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A los testigor. y poritos.F.e mostrar! l~ parte del acta que se re­
!iera a las deposiciones o exposicionec hechaE> por elles, las que 
podr!n corregir de la misma m<1nera que las partt•s. 

Una copia cartificadc1 confo1·me cfel acta cor.regidti ftimada por e! -
Px·esidente y el Secretétrio, ti1l COlllO se mnncion6 anteriormente, -­
constituira el acta oficial de la aud:!.encia. 

La Corte imprimid l' publicara las actas de las c.udienc:ias pt:íbli-­
cas. 

Finalmr•nte cuando una de :as partes no comparezca anta la Corte,-­º ae abstenga de defender su caso, la otra parte podr4 pedir El la 
Corte que decida a su favor. 

El Presidente dc•clar~4 ·termine.da la viste•, ctiando los agentes, --­
consejeros y abogados, .conforme a l_o prcve!do ¡;or la CortE•, hayan 
co~pletado la presentaciOn de cu casor 

A.f. DE LOS TESTIGOS Y PDITOS. 

ta Corte. podr4 invitiir a las ¡iartes 1i presentar teGtigos o peritc•s 
o ped:.r · la· presentaci6n de otros 111edios de prueba · sc1bre cuestJones 
d« hecho~, respecto de lu cuales las partes no eot4!n de acuerdo. 

r.os testigos y peritos aerlra interrogados por los agr.ntes, consej_! 
ros o abogados de las partes, por el President~ y los jueces, bajo 
la autoridad• del Presidente, '•tE- 1lltill'.O y !os jueces ¡iodr!r1 hacer 
preguntas. 

Cada tHtiqo formular• !.a declaraciCSn siquiente: 

• Declaro solume111ente, por mi hc•nor. y conciencia que 
nti eJiposici6n estara de acuerdo con mi sincera con­
vicci6n•. 

La corte o si no eetuvieae reunida el Pres!dente, tonard a peti -­
ci6n dn una de las partea o por propia iniciativa, las »iedidas ne 
ceaarias para la aud.!.enc:ia ,de tE•stigon o p€•ritos fuera de la corte, 
los presentados por iniclati.va de la Corte oerln compensados con -
fondos de la misma. 

Si la Cort~ considera necesario que t~nga lugar una investigar.i6n 
o peri taje, dict.ad una vez oidafi las parter1, Wta providencia a -­
est.e .fin en la que se prec.i.sarl el objeto de la investigaci6n o del 
peritaje y deturminara el nlhnr:ro l' fauna de dc•signaciCSn de los in­
vestigadores o de ,los perite•& y el procedimiento que Sf: ha de se -
guir. 

Todo informe o acta relativa a la investigaciCSn y todo dictaaen P! 
ricial sera r.omunicado a las partero. 
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A.5. DE LAS MEDIDAS PROVISIONALES. 

Ai' respec;to el Reglamento de la Corte est ablec<-.: 

Ar:t.tculo 66. 

1. Una demandr1 para qtoe SE"• indiquf!n rnt.:didas provisionaleu de res -
guardo puede ser ¡.resentada en c:ua!.quicr rnornentc• en el curso del -
procedimier,to del asunto c:on relaci6n al cual se fc.rmula tal deman 
da. Ella dnber1!. especificar e! asunto <11 que se refiere, los de.re 
chc1s a resguardar y las lllí:didas pro,risionaler. cuya ind:.cacidn se = 
propone. 

2. La dr:manda de irdic:ac:!dn de medidas prcvisionales tendrli priori 
dad con re-.spectc• a tc•dor. lor• demlis as\intos. Lé1 decisi6n sobre ni= 
particnlar se con!:.idr:rar! comci cuesti6n urgente. 

3. Si la Corte nn estuviese reunida, el Presjde11te c:on\"ocu.rll sin -
tardanza a sus miembros. Mienti:as ~a Corte se re1lne y decide, el 
Pre.sidnnte· tomar§, si cc•rrElspond~, las rnl'•didas que estime nece-isa·· 
rías para permitir que la Corte dicte una deciE<1dn efect.iva. 

4. La Corte podra indicar rned1dz1s provisionales distintas c1e las -
propueotas en la demanda. 

5. El rechazo de una dc<111anda é!e indic·aci6n de medidas provis1ona-­
les, no será cibst.aculo ¡1ara que la parte qt1e las hi1ya soliciladc• -
pueda presentar une. nueva demanda en el m:'.sm11 asunto basadrt en he­
chos nuevor;. 

6. La cOrte podd tz1mbj én ind:!.car por prcpia iniciativa, med5.das -
provisionales. Si la CortE• no nstuviese reunida, el Prf-.sidente -· 
podrll convocar a sus miembros .a fin de someter a la Cor.te !a cues­
ti6n de si pre.cede indicar· dicha.E; medidas. 

7. La Corte ¡;-odr~, por raz6n de un cambio de• circunstancias, revo­
car o modificar en todo monento la decisi6r, que indique rnr:didas -­
pr.ovisionales. 

e. 1°a Ccirte WÜC<•mente podr.& indicar mec1idr1S provisionales c1espués 
de dar a las partE•s la. oportunidad ele pr.ese:ntar sus observaciones 
al respecto. La misma regla sr: aplic« si la Cc.•rte revoca o mcdifi · 
ca la deoisiOn que indique dichas medidas. -

A.6. DE LAS EXCEPCIONES. 

Al iqual que en lc·s asuntos de que cono('en Jos t.ril:unalee: nacioria 
les, en el procedirrierito de la Corte t•e puedc1n plantear cuestiones 
inci.dentales '' ese procedimiento, 

Cualquierc. de !as partes puede alegar e:icepciones prelirnin<1rer., er. 
decir, p'uede alegar razones po1: laE; que en su opini6ri la Corte de­
ber!a negarse a pronunciarse sobre el for1do. 



Dicha excepcidn deber4 ser presentada: 

Por escritc• dentro del plazo fijado para la pret•ent_e 
cidn de• la c:ont.ramerooriE<. 

Cuane.o la excepc:idn no es r1puesté! por el demandt.do, -
deber! ser presentada dentro del plazo fijado para-­
la presentaGidn del primE:r et•cri to de la parte que •· 
la opone. 

El er.crito de e>:cepci<Sn expondr4 : 

Hechos y fundamentos do derecho en que se basa la ex­
cepci6n. 
Cor1clusiones. 
Listé1 de doc\!lllentos que la c.po1ran, anexando copia de• 
los mismos. 
Mencionará loe• medios de pruE·ba que :!.a parte r.e pro­
ponga producir. 
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Recibida la excepción por el Secretario, se suspr.nderá el ¡;:rocedi­
m!ento sobre el fondo. 

La CcirtE: o el Presidente, fij ar4 un pla:i.o para que la ot.ra parte -
presente un escrito con: 

Obsorvacicnes y conclusiones. 
Anexar los doc\unento!• que la apoyan. 
Indicar medios de prueba que Sf: propone producir. 

La continuaci6n del procedimiento sobre la excepci6n sr:rá oral, -­
salvo decisi6n contraria de la Corte. 

Las exE·osicionet• de hechos :r fundamento d"' derecho, alegatos y me­
dios de prueba, se limitarán n los pw1tos que sean re levantes t: -­
la excepci<Sn. 

La Corte podrá cuando Sf:a ne:cer.ari.o invitar a :!.as partes a debatir 
los p\1ntc.is de. hec:ho y de derecho y pret,entar los medios c1e p1·ueba 
que se refieran a la cuesti6n, con el fin dr, que pueda pronunciar­
se sohre su compr.tencia en la fasE: prelin inar dc.1 procc:di.111iento. 

O!das las partes, la Corte decidir§ ¡;1or medio de: un fallo que: 

Acepta o rechaza la. excepd6n. 
Declara que la excepci6n no tjene un carácter excl~ 
sivamente preliminar. 

Si la Corte rechnza o declara que la excepci<Sn no tie 
ne un cadcter fxclusivamente prelimiroar, fijará los= 
plazos para la continuaci<Sn c1el proc:edimientc•. 

l.simismo la Corte Hevar4 a efecto cualquier acur.rdr1 entre !as par 
tes en el sentido de que ur"a e>:cepci6n oput•sté1, SE'a d:! sc\ltida y re 
suelta al el:aminar las cuestiones de for1do. 
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Otras de las cuestiones incidentales que se puedr,n plant.ear es la 
frtervenci6n, al respecto los art!culos fi2 y 63 dr•l Estatuto y 69 
70 l' 71 del Reg~.amf,nto de la Cortl• disponen lo sjguient:e: 

Un Estado puede soJ ic:'.tar intervenir en un asunto sj. concicera que 
tiene un interés de ordcm jur!dico que puede ser afectado por la -
decisi6n. ' 

La· petici6n se presentará en la Secretc.ir!a ar.tea de la apertun1 -­
del proced;'.miento oral, conteniendo: 

Descripción del asunto. 
Ex¡·osici6n ele hechos y fundam.,nto de derecho en que 
ee justifica la intervenr.i6n. 
Lista dE"• los ciocumentos que la apoyan, ane::ando los 
mismos. 

Pc•ste1riormente, se transmitir& e las par.tes, para que dentro clel -- . 
plazc., fijado po.:: la corte o el Presidente, presenter1 SUSl observa -
cienes por escrito a la Secretarfa. 

El Secretario tnuu;mitir4 cop.7.as de lui pr:tici6n a : 

Miembros c1e las Ne.cienes llh!.das por conducto clel 
Sec:retaric Generé.l. 
Este.dos con derecbo a c:omparecer ante la Corte. 

La petición de inscribirá en ol 01·deri de: d!a de• una aueiencia, de 
la cua:! se ·comunic<:1rá a tc•dos lor. intert.•sados. 

La Corte puede decid.!.r que no tenga lugar el debatE• oré.l, si las -
partes en sus observaC'.iones r•scritas, no sr: han opuesto a la peti­
ci6n ~ 

La C'.orte dc:cidirá sobre la. petid6u por medio de un .fallo. 

Cuando la Corte ad.mita la. inten·enci<Sn y si. la parte que ir1tervie­
ne so:!.icitar.a presentar tma r.1emoria sobre el fc.ndo, la Corte o el 
Presidente fijará el plazo dentr<• del cual debf!rá presentarse esta 

' menoría, y el plazo durante (•l cual las t>trc.s partes podrá:r1 cor1te,;::_ 
tar mediante cc-.ntramumorias; el mismo procedimiento se seguirá con 
respecte• a la réplica y la dtíplica. 

Si la Corte no se hubjera pronunciado todav!a sobre !a intervenci6n 
y no hubiera oposicidn a la pEltici<Sn, el E•reE".idt•ntE• podrá sin per-­
juicio de la df•cisi<Sn dr• la Corte sc:brt• la ¡1etici6n, fijar los pla 
zos dentro de los cuales la partE• que interviene queda autori.zada':' 
a preseritar su rnem<•rié'. sobre el fondo y las otras partes a contes­
tar mef]iante contramenorias. 

Los plazos mencionados deberán coincidir en lo posible, cori los pl! 
ZO!? yo fijados en el asur.•to. 
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Ahora bien, cuando s~ trata de le: int:&FJ•retac:!.ón de una r;om·enci6n­
en la cual sean par te otros EE:taño• además de las partes f·n litigio, 
el Secretario notificará lnmediatal'ieni:e a todos los Estados intt•re·· 
sados, quienes tendran derecho a intl!rvenir en el procc•so e inclusc.• 
si rio hnn reciJ:.idC'• la noti ficaci6n, podrtn i•recientar F.U dc•claraci6n 
de intervenci~n. 

Dichas declaraciones serár1 tre;nsmitidas a las partes y en cas(J de -
oposicil5n o cludr• sobre la admisi6n de, intervención, ser.1 la Corte •· 
quien clecida. 

El Secretario transr-1itirll copia de las d«clarac:ior1es a: 

Los Miembros de las Naciones Unidas por conductc• del 
Secretario General. 
Est.ados cc1n drc:recho '' corripa1:e~r ante .::.a Cc•rte. 

El Sec:retarSo tomar.1 !.as med:das necesnrias para que la. parte que -
intexviene pueda examinar los documentar: del. asuntt.t en cuanto Ct la- ' 
ini.erpretacicfa de la convt.-nci6n y pr.es~ntar sus obse1·vaciones E:scri 
tas dentro del pla;.o fijado. Dichas obsrirvacioner. se comunicaran i1 
las ottas partes y podrán Sf:r discutidas por ellFlS durante el ¡:roce 
dimiento oral, en el que partici¡:·ara la. parte que interviene. -

Cuando un r.stltdo f!jerza el derecho de ir:terven6i6n, la iriterpreta-­
ci6n contenida en el fé<llo ser! i qualrnente obligatoria para tíl. 

Salvo que la C'.orte detennine otra cosa, cada parte sufragar~ sus -­
propias costas. 

A.7. DE LOS RECURSOS. 

Sobre el pnsente, el Reglamunto de la Corte indica: 

Art!culo 72. 

1. Cuando se inte•rpcmga ante. la. Corte un rf1cu1·so c:ontra ur: fallo -­
dicatado por cualquier et.ro tribunal, los }Jroc:edimientos ante :.a -· 
Co1·te se regir~ por las disposiciones dcü Ef~tat.utc• y de este Re:gl!!_ 
mente·. 

2. Si el escrito inte,rponiEmdo el recurso debe ser presentado cm un 
plazo determinado, la feich<1 de recepci6n de este• escrito en la Se-­
cretar!a ser& la fecha que la Corte t.enclr! en cuel'lta. 

3. F.l escrito :.nterponiendc• el recurso for.rnulará en términor. pre.ci­
sos los fundament.os de los agravios centre. el fallo que sE: rec:ur1·e, 
los que constituirán el objeto de la controversia ant:e la Corte. 

4. El escrito ínter.poniendo el recurso r.er~ acompañado de copiá ce,E 
tificada del fulla recurrido. 

5. Cor.responderá a las partes producir ante: la Corte tc•dos los ele­
mentos lltiles y pertinentes a la vista c1e los Cliales se dict6 el f!!_ 
llo recurr:i.do. 
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A.8. DEL DESISTIMIENTO. 

Sobre el desistimi~nto o arreglo amistoso el Re:glamento ele la Cor.te 
(·n su arUculo 53 dispone: 

" Si en cualquier momento antes de que el fallo !•ea ¡•roriunciado, las 
partes llegasc:n a \m acuerdo r.obre la so:uc:!.6n de la diferencia e -­
informansE:n par escrito '' la Cort.e o C•i, de cc.mt1n ac:uerdo, le infor­
masen por escritc• que desisten de la. coriti1 uaci6n del pro<:ed!.miento, 
la Corte o, si no estuviese reunida, el Prer.idente dictar4 una provi 
dencia hé1ciendo constar el arreg:o amistosc• entre las ¡¡artes o tomañ 
do r1ota de r.u desist.im:.ent.o y, en s.rnl=c·s crisos la pro•ridC1nd a ordena= 
r4 que el asunto sr:a e!iminado dc'1 regie.trc gener;:;l". 

Cuando el procedirrierito r.e ha injciado r.1ediante ur.a solicitud y la­
part.e demandante diera a c:onc•cer por. e1;H:rito a la Ct'rtl• quu desist.e 
de la continuaci6n del procedimiento y si, en la fecha dé la recep-· 
cidn en la Secretar!a dr< este desistin-.iento, el demandrido r10 hubiE>­
se efect\:1ado todav!a ningtín acto de procedimiento, la Cc•rte o, si -
no entu\·iese reuní.da, el PreF>identE•, d:l.ctará una pro,;idcmcia tc•mar1-
do not.a del desistiniento l' ordem1ndc• que el asunto sea eliminado -
del registro general,, por su parte ol r.ecretario enviara copia de• -
dicha providencia al dernnndado. 

Pero si en la fechá de la racepci6n del desistimiento, el demanda­
do hubiera ya efect.uac'lo algt1n at,to al proc..•ed:tmiE>nto, la Corte o el 
Presidente,, fijar! un pJazo dentrc.· del cual d:I cha parte c1eberti de·· 
clarar si se opone al desistimientc.•. 

Si en Eil plazo fijado no hub:íese oposicidn al desistimiento, este1 -
St'? considernrá aceptado y la Corte o el Prec.idente, d:l ctará una pro 
videncia tomando nota del desj stimientc• y· ordenando que el as\mtc..• ':' 
sea elimin.ado del regist.ro general. 

Si hubierH oposicidn, se continuará el procedimientc• ~ ., 
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B. ANTE LAS SALAS. 

El funcionamiento de las salas se encuE..ntl'a er;tablecidc• en el E&ta­
tuto y Reglamento de, la Corte: 

La Corte podrá consti tu!r, cada ve.-. que sea nec:esé1rio y sr:gdn lo --· 
disponga t;sta, una o más salas compuestas dt• tres o rnás Magist.rados 
para conocer de• determinadas categorías de negol~ios, como los li ti -
9ios de trabajo y los relativos al transito y las comunfoac:iones. 

Podrá constitu!r en cualquier monento una sala parr. conoct•r de un ne 
goci.o dr,terminadei y con la apr.obé:cidn de las pnrtf.•s fijará el número 
de Magistrados de que se compondrá d:,ch<L sala, si las parte,s lo soli 
citzin podrán o!r y fi:1llar los coi sor;. · -

De igual forma y con el fin dC', facilitar el prontc• despacho de l.os -
asuntos, la. Corte ''°nr.titui:r:á anualmente: una sala de cincc• Ma9ist.ra­
dos qua a petición da las partes.podrá o1r y fallar casos sumarjameQ 
te. Se designarán adc>.m§s deis M1~gistr.1dor. para reemplazar <1 lon qm:•­
no pudieren actuar. 

En cuanto al procedimiento, serA el mismo que rige ante la Corte, a 
reserva de las d:!.sposiciones espec!ficas pax·a las salas y aquellas­
que !.a Corte pueda adoptar· al respecto en forma especial. 

Para que un asunto sea conocido por alguna de las salas ya c::onE1titu! 
das la petición deberlt fcrmul'!lrse on el escrito ir1co1.mdo el procedi:: 
miento o deberá anexarse. De haber. acuerdo entr.:. las partes se accc' 
derA a la pet.icidn. -

Recibida la peticidn en la Sec:retar.ra, el Presidcmte de la cortE! la 
transmitid a todos.· los miernbrc.s de la sala interesada y ped:i.z:! a -
uno de los miembros de la Corte que constituyen la sala o a .c1os de..; 
ellos si fuerenecesaric, que cedan sus puestos a los miembros de -
la Corte que sean de la nacionalidad de las partes interesadas, y -
Ei no los hubiere o estu\•ieren lmpedidos, a los M¡,gh.:trador• espe -­
cialmente designados por las partes. ,,. 
La. solicituc1 de. que se conti tuya ur.a sala para conocer d« un asunto 
determinado, deber! presentarse c:•ntus de la terminaci6n del proc:edj 
miento er:crito. Inmediatéilllente despu~s de recibjda en la Sec:reta--= 
rta sr: informar! si la otra parte está de ac'1Jerdo. 

Si se logra el acuerdo, consultará los deseos de las partes re~pec­
to de la composicidn de la sala. 

La sal a será cor1vocada por el Pre!:lidente de la Ccirte, en la fecha -
n:ás prl5xima, compatible con las exigC'•ncj as del procedimiento. 

Reunida la sala para f:Xal!•inar el asllntc. quE· se le ha sc.,met'idc•, los­
poderes del Presidente de la Corte ser~n ejercidos en est.e asunto -
por el Presidente de la sala. 
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Est.:.s salaf. podr!n re,uni.rse y funcü>n¡¡r, con el cc:nsc:ntimiento de 
!as part.es, en cualquier lu~;ar quti ·llO Sf:a La Haya. 

El procedimiento escrito en un asunto a!'lte una eala consistir! en -
le. presentaci6n de un solo eGcri:to por cadr1 parte. 

Los plazos par a la pr.esent«ci6n de eE:cri toa ser.!r1 de acuerde'. a la -
form11 de incoaci611 del pre: cedimiento: 

fil'.ediante sc•licitud ser~n sucer:ivoG. 
Mediantl• not.ificacidn del cc.mprom.:.so, dentro del 
mismo pla.zo a menos que laf. partes ha1·an acorda 
do que sea f.ucesivanmntE•. -

Dichcis plazos ser~n fijador. por la Corte, si no c.stt:.viese reunida -
por el Presidente, pre\·ia consulta con la sala interesada, si, ya -
esta constitu!da. 

La sala por r•ropia inic:iativa o a petici6n de cualquiera de las par 
tes, podr4 disponer la pr.esr.ntucidn de otros escritos c:n los plazos 
que· ella fijar&, pero consultando pre.viamente n las partes. 

El procedimiento oral tendr8 lugar, a menos que las partes r.enun -­
cien a tU y con as.-intiJniento de la sala. 

~.On cuélndo no se lleve a cabo el procedb1iento oral, la sala padrll· · 
pedir a las partE:s q11e le suministren oralmente informacioneu o 49! 
plicacJ.onu. · 

Las disposicioner. que se aplicarln a los eaci:ito!i presentados en u11 
asunto ante la. sala son del art!culc 42 ~l 50 y para el proccdimie.!! 
to oral del articulo 51 al 65 crel Reglamento de la Corte. 

< 
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C. DEL FALLO. 

La Corte arites de dictar su desic·idn, debf·rli asegu1·ari:.e de• que tie­
ne competencia y.que la demandn est.a bien fund¡1da en cuant.o a los -
hechor. y· al derecho. 

Las cleliberaciones de• la Corte Sf' celebrarh t?n pr.ive:ido y permanec! 
r an sf,cretas. 

Solamente tc•maran parte en las dc:liberc.ciones 106 j uecet: y en su ca 
so; los asesores; tambi6n· estar:i presente el St:crt·tario o t•u snsti:; 
tuto. De no exist.ir decisidn (;spec:ial de la Cc•rtE, nj nguna c•tra per 
aona sera admitida. -

Cada uno de les jueces presentE:S en la deliberaci6n deher4 e:<t;>resar 
su opir.idn y 1as razcines que la niotivan. 

La decisidn de la Corte se bazar4 en las cor1clusionen a gue hnya -­
llegado, despul!s de la discu!lidn final l.a mayoría de• los jUE·cer: .es­
decir, se tc·mara por mayor!c;. de vote•& de. los M119istré!dos presentes. 
Dichos votos se cmitir4n en orden inverso al de la precedencia. 

En caBo de empat1:, decidir& el voto dc•l Presidente o Magistrado que 
lo remplace. 

Cualquier Magist.rado tiene derecho a que ne· agregue al .f11.llo su 
opinidr• disidt>.nte. 

Las actas de estas decisiones no serln detalladas, Gnic:amentE• se li 
mi tar Al• a lllf!ncionar e! objeto de los debates, los . votos y el nor.•brii 
de !os que \1otaror1 a favor e en contra de ur,a moci6n y las declara­
ciones expresamente hechas para ser in~ertadaa en las actas. 

Asimi&.,, la corte, cuya fwicidn Cl8 decidir oonfor111e al derecho in­
ternacional las eontroveniaa que le sean acimetidas, debf!rl aplicar 
de acuereo al arUculo 38 del Estatuto: 

Las convenciones intemacionales, sean CJt-nerales o 
particulares gue establecen reql.as expresamente re 
conocidas por loa Estados litiqantes. -

:r.. costU111bre inten·ac~.onal como prlX!ba /de una pdt:ti' 
ca qeneralllente aceptada como derficho. -

Los principios generales de derecho recon,pcidoa por 
las naciones dvilizadas. f 
LH deci~ionea judic1,1es 1' lu doctrinila de los -
publiclsti.a de mayor c:ompetE•nci a de las diatintu­
nacionea, como medio auxlliar para la determinaci6r1 
de las reglae de der€cho. 

s1. las parte• ad lo convinieren , la Corte 'tendr a -
la facultild para decidir Wl litigio EX AEQUO E'l' so­
llO. 
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C.l. DEL CONTENIDO. 

Tal y come. lo menciona el art.!culo 7 9 Gel lieg:amr.nto, el fallo C":O_!! 
tendrLi: 

Una indicac:idn de< que ha s. ido dictada por la Col te 
o por unn sala1 
La fe,ch<1 en que se ha dictado; 
Los nombres de los juecc:s que han pnrtici¡::ado en ~l; 
Lo5 nonbrfs de las partero; 
Los nombr·es de les A~·entes c1e las partt•s: 
Un rf.sunien del proc:edimientc·; 
Las conclusiones de las par.tes; 
Las circunstancias de hechos: 
Lon fur.damentos ele dc•rec:ho; 
La parte dispositiva; 
La decJsidn r.i la hubiere, con respecto a las costas: 
La indicac:idn dc1l ntllllero de jueces que han consti tu! 
do la mayor!ai · -
Cualquier juez podr! si as! lo desea, agregar al fa­
llo su opiniC:Sn &Elparada o d!sidente o simpler.tente d_!! 
jar constancia de su disentimiento. 

C.2. DEL COHOCJMIEHTO. 

El fallo SE!r& firmado por el Presioent:e y el Sec:retario y desput!s 
de notificarse debidamentE• a los Agentes, sera leido en sesidn pO.­
blica. 

Firmado y sellado se ~nviar!: 

Un ejemplar crig:l.nal a los archivos de la corte; 
Otrc• ejemplar e cada una de• la:' par.ter.; 
Copias a los miembros de las Nc.ciones Unidas y a 
los Estados coú derecho a comparecer ante la Co! 
te. 

C. 3. DE J,A OBLIGA'l'ORIEDN>. · 

El fallo tendrá fuerza obligatoria par~ las partes desde el dta ~n 
que er. leído en sesi<5r• pQblica, sdlo r:s obligatorio para 11!8 partE•S 
en litig:!.o y respncto del caso que. ha sido dc•cidid<•· 

La Carta de las Né1ciones Unidas dispor1e er1 su c•rUculo 94 que si un11 
de las partes r:n un litigio dc1jare da cumplir las obligaciones que­
le imponga un ft.llo de la Cc:•rte, la otra p1trte podrá rec:urJ"ir al -· 
Consejo de Seguridad C•l cual podr·!, si lo cree nec~sario, hac:er re­
comend;;icioneti o dict1;1r madidas con objeto de que s«:· lleve a efecto 
la ejecuci6n del fallo. 
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D. DEMANDAS DE REVISION O INTERPRETACION DE UN FALLO. 

Los fallan de la Corte son definitivc•s e :inapelables, por lo té•ntc•, 
una vez que sr• halla emitido un fallo, las partes s6lo podr.!n ped.! r 
que se interpret.e e! fallo o que se revise. 

La demandCt de revisi6n c1e un fallo :;e inic!.arli m<:diante una so!ici­
tud, que contendr&: 

La mencidn del fallo cuya i·evisi6n se pid(•; 
QUe so .fur.1de ('n eJ. der.crubiiriento c1e un hecho de 
'tr1l nnturaleza que puecla sf'r ·factc•r dc•cisivo y -
que zil pr.onunci arse el fallo., fuera desc:onocido­
cle la Corte y de la parte que pida la r~·visidn, , 
siempre que su desconocimiento no se, deba a ne-
qliqenci a; · 
Deber!n acompañarse a la solicitud los doc\1J11entoa 
que la apoyen. 

Cumplido :lo anterior, la Corte abrir! el proceso de revisi6n median 
te una resolucidn en qué se haga constar exprf:samente la. existencia 
da!' hecho nuElvo, en c.¡ue c.e rf:conozca que éste por su natura:!..ezá jUE­
tifica la revisic5n, y en que se declare que hay luqar· a la solici--= 

'tud. 

Posteriol"Jllente el Secretari.o transmU:ira la de.manda de revisidn a -
las otras part:es, las cualefl poddn presc:ntar sus observacioner: de!!_ 
·tro del plazo que fije la Co1·te, o el Presidente. 

Antes de iniciar el procer.o de revisi.c5n, la Corte podr! hé1cer depen 
der la adm:si6n de la demanda de revisi6n del previo cumplimiento = 

· dc~l f üllc recurrido, esta c:ondicidr1 se comunicar! inmediatéunente al 
de<mandante por el Seer~ tario, y se suspenderli el proc(•dimiento de -
revisidn hast.a que la Cor.te haya recibido !a prueba de que e! fallo 
ha sido cumplido. 

Si la Corte res11elve que la demanda de• re\·isl611 es admisible det€·r­
minar4 el procedimiento est,rito recibid.o pnra el e:camen a fondo do 
la demanda. 

La soliicitue. de revisi6n debE1r4 formularse dcmti·o del t~rmino de -
seis meses despu~s de descubiert<• el hecho nuevo, y no podrS pooi? 
se una vez transc:urrido el tt!rmino de 10 añor. desde la feclfo del = 
fallo. 

La demanda de interpretaci6n dt• un f.allo podrá irticiarse .mediante -
la notl.ficaci<5n de un comprom:'.so entre. las partes o mediantE• una so 
lic.itud de una o varias de las parteE;. -

El cc-1mpr.omiso o la solicitud mendonar.1: 

El fallo cuya irtter.prf·tac:i6n se picle; 
Ind.i cac:i6n precisa del punt.o o punt:os em disputa. 
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La corte. prodr4 ir.vitar a las partes a proporciom1rle por escrito -
u oralmentl:• informacic5n complementaria, 

Si la demanda de• inter1•retac!.6r1 se hace mediante una solicitud, el 
Secret<1ric transmitir! la solicitud <• las otras partes, mismas que 
podr6n presc:ntar sus c1bse1·vaciones clentro del plazo que fije la -­
corte o el P1 es id e rite. 

De la d<•manda de revisidn o interpretacic5n del tallo, conC1cer4 la 
s;ila o la C'.orte que la hubiese d~.ctado. 

Sera la Corte quien mc:diantE• un fallo dc.cidiri las de.mandas de revi 
sic5n o interprtitac:idn. 
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CAPITULO V 
DE LAS OPINIONES CONSULTIVAS 

Adc..m4s de su competencia para entendc .. r en asuntos cont«mclosos, la 
Corte Inter~acional da Justicia est! facultada para emitir opinio­
nes consultivas respecto de cualquier cuestidn jur!dica. 

Para el ejercicio de S\1S funcionas consultlvas, la Corte se guiara 
~demlls de las disposiciones en rnatE1ria consultiva, por las aplica­
ciones en materia contenciosa, de~iendo considerar, si la solici-­
tud se refiere o no a una cuest.idn jur!dica. 

A. DE LA SOLICITUD DE OPINION. 

La solicitud de opinidn concultiva deber& ser dirigida a la Corte­
por el Secretario C.enElral de las Naciones Unidas, o por el mas al­
to funcionario de la Organizac:!.<Sn autorizada a solicitar. oplnidn. 

Lu . cuestiones sobre las cuale11 se r.olicite la opinidn Eer!n ElX -­
puestl1S mr:diante solicitud escrita, en t6nninos preciso&; y onexan 
Clo todos los d~cument.oa que·puedan arrojar lui sobre la cuestidn.-

Recibida la solicitud, elSecretario la notificar& a: . 
~ l. 4 • ! . ' 

Estado• con derecho a car.•pareccr ante la Corte; 

Orqanizacidn Internacional 'que a juicic de la Cc•rtE:, o 
el Prtisidente, puedan Guminiatrar alguna informac:idn - . 
sobre la cuestidn, y que expon~r& por escrito dentro -

: 1.::·:deltdrmino que fije el Presidc .. nte, o para oír en au -­
diencia pdblica. 

Atin cuando un Estado con derecho n comparecer no haya sido notifica 
do, podra expreaau desE!O de presentar dichas exposiciones. -

Los Estados y Orqruiizacionea que hayan pre;sentado exposiciones es­
critas u orales o de ambl•S clases, podr4n discutir las presentadas 
por otror; Estados u Organizaci.onoa, en la forma, ext enaidn y dentro 
del t~rmino que fije ~a Cc•rte; para el efecto el SecretE<rio cor.iuni­
cr& las ex¡1osiciciner. :a loa· Estados y Or.qanizacioner. que hayan pre -
aenti.clo las suyas. 

Cuando el solicttc.nte inf.om.e a la Cc1rtE· de que requiere ur.1a rupues 
t.a urgente, o la Corte estime que f\S deseable una pronta respueata­
la Corte si no estuviene reunida en el monento de la presentacidn -
de la solicitud, deber& ser convocada a fin de celeb1:ar tna aud!en'"' 
cia l' deliberar sobre la m!sma. . •., 

B. DE LA EMISION DE OPINICN. 

La CortE• se retira a delibE!rar en fieaion ple.nar.ia i:•ra poaterionnen­
te canitir su o¡iiniOn consultiva, dicha opini6r1 mencionar·!: 



NQmero d~ jueces que han constitu!do la rrayor!a; 

La opinion disidcmte o cc.nst ancia.,del d1sentirnitm 
to de cUé•lquier juez que· as! lo dr.sec·. -
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La Corte n trf.vt!s de-! Secre.tario c:onn,nic:r4 oportlinamente al Secre­
tario C..eneral de las Naciones Unidas, y en su cc:•so al <Srgc:mo c:empe 
tente do la Organb.ac:!.on que so:ici t<S la opir.i<Sn; el d!a l' la hora 
fijados para la sesion en c.ue r.e proceder4 a la lectura. 

Un ejemp~.ar ox·iginal de :a opin)On cor1sulti'1a, se deposih•rá en J.os 
erchivos de, la C'.orte y Ele t1ansmit:rá'. otro a la Sf:creta1·!a de las -
Naciones Unidas, debidillllente sellado y firmr.do. 

El Secretario de la Corte c.nviarli ccopias cc:rtlfiC'adas a: 

Miemt1·os ele las Né.cic:ner. UnidaE-: 

Eatados, or~anismos er.peoializadon y orqanizncio~ 
nr.s internacionales pllblicnsdirecte•ente inte1·e•! 
das. 



C. ASUNTOS TRATADOS POR LA CORTE DESDE'l946. (11 

C.1 ASUNTOS CONTENCIOSOS. 

1. EL CANAL DE CORFU (el Reino Unido l'Ontra .ltlbE.nia) 
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EEite litig~.o, que dio lugar atrer. fallos de la CortE:, surgi6 <:011K.1-
consf:cuenci a dr: las exi.losiones ele m:tnas que ocasionaron dañou a -
unos buc;uer. de guerra hritAnicos mí.entras atravesaban el Cana1 de·· 
Corf1i en 1946, er1 una parte de las aguaF. all:anf1sas que habian sido 
limpiadr1s con anterioddad. Lor. b~uee sufrieron grc:.ver. aver!as y 
resultare·n muertos varios miembrc 0s de las tripulaci.ontis. El Rfl1no 
Unido acur.6 11 Albania de haber c:olocado, o haber ¡.·ermiti.do que un­
tercero co:l.ocara las mj.nae• denpul!s ele que las autoridades navales­
hab!an llevado a cabe• opElrac:iones de retiro dn mirias. El caso fue­
llevado antei las Nac:iones Unidas y, por rf:c:onendaci6r1 del Consejo­
de Seguridad, fue remitido a la Corte. El primero de loa fallos· -­
(25 de marzo de 194@) St'l refiriO a. la c:uecti.Sn de la jur1sdicci6n­
de la Corte, que Albanla hl1b!a in.pugnado. El segundo fallo (9 de -
abril de 1949) versd sobre el fondo del asunte •• Lét corte falld que 
1.1be.nia erl: responaable, segllrt el der1,chc. 1nt.err aci.onal, de lbs ex 
plor.1ones ocurridas en aquam territoriales albanesas, as! como ar..= 
las pfrdidns de vidas y de loa daños y J.'erjuic:1os que. resultaron -
aquellas. No acepto !a i1t.putacJon de que la prpia AU:ania habia co 
locodo las min11s, pero sostuvo, por «tra paz·te, que di<·has mirias = 
no (ie podían haber colocado sirl conocimiento del Gohierno de Alba­
nia. Albania,· por su parte, hal>ta pruentado UJ.•a contrarrec:lumcidn 
contra el Rf!ino Unido. Acuses a éste. de haber violado :.a sciber.ania­
dP. Alt.ani.a al en\'iar naves de gueri·a a las aguas tE;rritoriales al­
banesas y al efectuar operE.ciones de barrido de m1nus en dichas -­
c:gullS dc•spues de las nxplosiones •. La C".ort.e no aceptd la pri.mere de 
estas acusaciones l' fallc5 que el lleino ur11dc1 hat.!a ejerci.do el dc•­
recho de· paso inocente ¡;ior canales internacionales. Por otra pl:rte 
dictamin6 que la opnracic5n de limpieza de las minas cor1sti tu!a una 
violaciOn de !a sober.an!a de Albania, pueste que habla efectuado-­
fst.a en contr21 del Gobierno de Albll?lia. En el tE:rcer fa.lle (15 de­
diciembre de 1949) la Corte evalut5 el monto de la com¡;ensaci.Cu que 
ae del:!a al Reino Unido l' ordenes a Albtini& que pagaré. 844.000 li--
bras esterlinas. · 

2. PESQUERIAS (el Reino Uri1do contrc:. Noruega) 

F.l fallo prcnw:.ciado por la Corte en estE• asunte. puso fin a una c.-on 
troversia que ex:l.st!a desde hacía tiempo entre el l«:ino l!nido l' No:: 
ruega l' que habla susClitE<do un hoter«!r. consiclerable en et.ros r.sta-­
dos marítimos. En 19:?5 Noruega i•romulgO un decreto en virtud dc.l -­
cual reservaba ciertos bancos de pesca frente a su cost.a Sf:pt~·ntrio 
nal. para uso exclusivo de sus propics pecadores. la cuestidn que se 
dehatia era si tal decreto, que est.ablec!a un m~todo particular ¡.a­
ra trazar las l!neas de t:ase desc1e las cuales te:n!a que calcularse·· 
la amplittd de las aguas territoriales rior\.egas, era valido en dere 
cho intE:rnacionaL Le intrincado de !a cc.stél noruega, ron sus muchas 
fiordos, bah!as, islas, islotell y a1·recifes, hac!a que :.a cuest.1esn= 
fuera especialmente delicada. Er1 su fallo emitjdo el 18 de diciem -
bre de 1951, la Cor.te dictam:f.nd que, en cor1tri1 de ::.o alegado por E 1 
Cl I C1·t5n1ca de !as NaciOnftS Unidr1s. Revi&t a. Mensual. publicada IJ<?r el 

De1pte•.de Inforrnación pública c1e las Nélc1oner. Umdas. Die .1983 · 
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Re!.no Unido 1 ni. e~ llU!todo empleado para la delin"it<ocidn ce las ZC·­
nns por e! de,creto df": 19:5 nl las prcpias lineas de der1arc:aci6r1 
f1j adas por liste eran (")Ontrar 1as al den.che• internacionnl, 

3. J\Ml'ARC• DE NACJONlt.LES FRI.NCF:SES Y DE PERSONAS BAJO PROTE(:CICN 
FRI:.NCF.SA EN EC:IPTO ( Francia contr¡¡ Eg!.ptc• ) 

Cc•mc e:onsecuencia c1e ciertls medidas adoptadas por el gobierno de 
Egipto contra la propi.edad y personas dt:' varios nac:ior1ales france­
ees y de personas b.:;jo protE:ccidn francer.a en Egipto, Fraricia enta 
blo nn juici.o, en el cual invoco la Conver1cidn ce Montl'eu>: de 193! 
re~ ativa a la abrogac:idn de las cap1tlllaciont1s en Eg!.ptrJ. Sln em-­
béirgo, el caso no se llevd adelante, ya que e! gobierno de Egipto 
dcsistiG dr• las medidas menci.onndas. Pc•r acuerdo concertadc. entre 
las partes, el liti.gio fue retirado de la lista de la Corte {orden 
e.el 29 d,, marzo de 1950). 

4-5. EL DERECllD DE ASILO t COlo1r1bia/perC1) 
'! ' . ' .. ~ :·~ 

Le. conceudn de asilo en la Eml:·ajada de Color.1bia en J,1mn, e! 3 de 
entiro de 1949, a un ciudadano dfll Perd, Victc1r RaQl Haya de !a To­
rre, di.rigente pol1tico aousndo de haber inetigado una rebeliOn m! 
litar, fue et.jete· de una c:ontrovergi.a ent1·e el Pera 1· COlomtia c;ue 
las partes con,·iniercn en aometEJr a la Cortr •• Ll!. Convención PanMle 
ricann de la Hibana sobre el derecho de asilo (192 P.) d!.spon!a que,= 
bajo ciertas condiciones podía concederse asilo en una <•mbajacl.a ex 
tranjera a una (•enona acusada de haber com1itido \1rl delitc1 poJrti= 
co que fuera. nacior1al del Estado territorial. I·a cuestidn en liti­
gio era si , eo:.oml:l.a come Estado que conced!a el asilo, tenía de­
recho a "calificar" unil atE!ralmente ·el delito cometidc-1 po1: el re fu 
giado en fcrma que fuera obligatoria pnra el Estado tEirritorial, = 
este. es, si ten!a derechc• a decidir Ei Sf' trataba de un delito po-
1.tti.co o comtin. Jldemae se ped!a a la Corte que deciciera si el Es­
téldo territc·rial er.tabé• obliqndo a conceder las neccisaria garc.n -­
tías que penrJ.ti.eran al refugiado ahéond:!.nar el pata con tc·da segu­
ridad. En su fallo prenunciado el 2C de novieml':re de 1950, la C'.or­
te contestc5 a ambas cueEtiones en sentido negntivo, perc al mismo­
tiempo especifico que el Pera no habb pl'.Oblldo que el sr. fJaya de 
la Tcrre hubiese cometido un delito comdn. Por ultimo, la Corte -­
dictamind en favor de una contrc.ruclamaci.dn pr.eH:nté•da por el -­
Pera sosteniendo que al sr. Haya de al Tor1·e Sf: le había concedido 
~.silo en contraversidn de la Convencidn e.e Lé! Habana. El mismo dic. 
en que 1a Corte prcnur1cid ese fallo, Color.lbia pidid una interp1·etl1 
cJ.c5n, pues desenba que la Corte 1·esr.01K.ier.e a la cuestidn de• si eI 
fdlo impl:i.ceoba una obliqaddn de• entregar l!.l ·re•fugiado a las autf: 
ridades peruanE.s. F.n un fallo emitido el 27 de• novienbre de 195 O -
la CDte desefltilt-6 Ja solicitud presf:nt&da por Colombia. 

6. HAYA l'E LA TORRE \Colomt.ia c:antra el Pt1rC1) 

E11te asunto, continuacidn de las anteriores actuaciones, fue ini-" 
ciado por Co~onil'.ia medlant:e una nueva aoJic!.tucl. Inmedi.at.amfintE de! 
pues de pronunciarse el fallo el 2(1 de noviembre de 1950, el Perd 
habla e:tigido n Coloml:ia la entre.qa c!el Sr. Baya de la Torre, Co-­
loml:ia se negda hacerlo, SO[lteniendo que ni lé.s d5 sposic1ones ··--·· 



j ur1d.!.cas aplicables ni e! fallo de la· Cor.te !e Ílroponlan h. obliga 
cion de entregar aJ refug!.ado a las autoridades del PerQ. La Corte 
confil'111('j er.te parecer en EU decisidn del 13 de :unio d~ 1951. De-­
clard que la c:uer.tidn planteada era nueva y que, aunc;;ue !a Conven 
cion de La Habana esti¡:ulaba expresrunente la entrega de :os delin': 
cuentes comunes alsa autoridadc•s locales, no e1:ist fa obli.gaci6n de 
er.a naturaleza c:on respecto a los acusados de hat.er c:ometido deli­
tor. poHticos at1n r.onfirn:ando que e! derect-.o de asilo r.e había con 
cedido irregularmente y que por estE: motive.• el Per6 te:n!a derecho= 
a pedir su terminncidn, la C.orte declard que Co1omJ:ia r10 e6taha o­
bligada a entregar &l refugiado, y señald que esas dos ronclut:io -
net. no eran cor1tradictc0rias porque hab!a et.ras faunas de poner fin 
al asilo, aparte de la entrega del ref~gi~do. 

7. DERECHOS DE LOS NACIOHALES DE LOS ES~J'ADCIS , UNIDOS DE 1.MERICA EN 
MARRUECOS. !Francia contra los r.st~dos Unidos). 

En \•irtud de un decreto promlllgado el 30 de diuertbrfl de 1941!, las 
autor.1dade11 fre.nccisas del protectorado de Marruecos J.11puait-ron un­
aiatmna de fiacaJizacidn d~ licencias con rflBpC!cto a laa i•por.ta -
cianea ain asiqnacj.Gn ofichl de diviaaa, y lillliti.ron esaa blpor-­
tacionea a un n6mnro de pr.oductoa i~diapenaahles para la eoonom~a 
marroqut los Estado• ur1idoa aoatuvier:on (iUe eaa medida afectaba -­
aus derechos conforme a loa tratados eatablecidoa oon Harruecoa y 
arqulllllntaron que, do acuer~o con eooa t.ratadoa y con el ac.1:a qene­
ral da Algecj.ras de 1906, no pod111 aplicarse ningw:.a ley ni regla­
mentacic5n marrcqu!.a 11us nacJ.onale.: en Marruecos ain oonsentim!en­
to pre\•io de los Estados Unidos. La Corte en su fallo pronnnci.adó 
el 27 de agosto de 1952 dictamind que la fiscalizacidn de importa­
ciones era contraria al· t1·atétdo de 1836 entrE loe• Estados Unidos y 
Y.arruecos )' el Actc;, General de Algeciras, ya que cntréiñaba uri tra­
to de !"avor para Frania en conti:a de los Est.adoa t.'lUdos.1-a Corte -
couiderc5 el alcance de !a jurisdiccidn c:onsular de los Est.adcos -­
Unidos en Marruec:os, y sost1.1vo que !os Fostados Ur.idos tE1ntan dere­
cho a ejercer tal jurisd1ccidn en la zona frE.nccsa t•n te.don los li 
t1gios civilec: ·o pMales, ent1·e ciudadanos. ntEtdounidenses o persa 
nas protegidas por los Estados t"r.iidos. Tambi~n tentan derecho a -= 
ejeccr td jurisdiccidn t>.n el grc.do requerido por las disposicio-­
nes pertinentes del Acta C.eneral de Algeciru. I·a Corte rechazo el 
alegato de los Estados unidos en e! sentido de que su jurisdicci<5n 
consular incluía casos en que solo eJ acusado era ciudadano de los 
Estado unidos o prott.-gido por ellos. 'l'ambifn rechazo el ar.gumento­
de los Estados Unidos de que la aplicacidn a ciudadanos suyo& de .;. .. 
las leyes y reglamentaciones de la zona fr&ncc•sa de Marruecor. reque 
rfa el. asentjmie:nto del Gobierno de los Estados Unidos. Tal aisenti­
m!ento se requerfa soJo en cuanto fuera necesaria la intervencidn= 
de los tribl'lnales consulares de los E11tados llHidos ¡1au. la cabal -
aplicacidn de tales leyes o r.eg?.aJDAntaciones en contra de ciudada­
nos est.adounidenser.. La Co1·te rechazd una rE>cotrarreclamac:idn de -
los Eutat'.os Unidos c1e que sus ciudadanos en Mnrrueoos tenían dere­
cho a Ja e:tcencidn de irnpuestc•s. TamJ:..i4!n trate· de !a evaluaciC5r1 de 
importE1cion~s por. las autoridades vduaneras. 
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e. J\MBI.TIELOS (Grec:! a ccintra el Re:.no Unido) 

En 1919, Nicol~s J\mJ:.atj e los, nav~ ero griego, celebrd un cont:rat o -
con el Gc1bierno del Re:l.no Unido pnra la compra de ba1·cor., Ambatie·· 
lor. sostu\•o que hab!a sufddo perjuic,ior. debido a que e: Reino Ur11 
do no bah.la cur11plido las clau1:ulas del cc.nt1 ate• y téi111bi én como re-= 
sultados de ciertos fallos pronunciados en su contrs. por lor• tribu 
nales ing~.eses en circunr.tancias que sf: ari;umr:ntaba, ers.n cc.ntl a ':' 
rJ.as al derechc• internacional e::. Gobi f•rno Gri.ego apoyd la reclama­
cidn de sn nac:ional y sor.tu\•o que e:. Reino Unido tt•n!a el deber e.e 
someter el litigio n Arbitraje, dr• acuereo cor• lor. trs.tados de 18-
86 y 1946 entre. el J<eino miido y Greda. El RE:ino Unido jmpugn6 la 
jurisdiccidn de la C'.ort.e. En un fallo prcnur•ciado e.i lo. dr. julio­
del 952, la Cor te r.e declard cor1petent.e para dict.am:i.nar si el Reino 
uni~o cstELba c'bligado a seimet.er t-1 litigic •• arbitraje, pero, por­
otra parte, decidí 10 que no ten!a c:-ompetEincla para conc.cer en el -
fcmdo del caso AmJ:.ati e los. En ur .. fallo post.erior. pronun'ciado el 19 
de mayo de 1953. La Corte clecidi6 qne de acuere.o con los trat;:idoc•­
de 1886 y 1926, eJ Reino Unido estatia it·ligado a someter el liti -
gio a arbitraje. 

9. MiGID-IRANI.AN OIL <XlMPlt.NY (El Reir.o Ur.1ido c:ont.ra Ir!n) 

En 19 33, el qobi err.o deil Iran y 1 a J\n~lo-Iranbn OH Cc•mpany con -
certaron un aC\\erto. Fn 1951, el Ir4n aprob6 leyer. para la naciona 
liznci6n c!e la ind11st1·1a del petrO~eo, lau cualer: originarc·n un -= 
conflicto entre el Ir4n y la citada compnn!a. El RE•ino· Unido ·npoyo 
la reclamacldn de esta Oltima y presento wia dr..manda ante.. la Corte 
E~ Ir4n alego que al Corte no tenia jurisdiccidn en el asunto. En­
su fallo dr'1 22 de julio de 1952, la cor.te decidi6 que no ter1!o -­
jurisdicci6n para ate:nder en la controversia; pero que pod!a te.ner 
la a be:se de dc•clarac:iones del Irlin y el RE:ino Unido, en que acep-= 
tasen la jurisdicci.On obligatoria de la Cor.te, confo1111e al p~rrafc 
2 dnl art. 36 dc.l Estatuto. La CcirtE1 sor.tu\·o qut.• la declarr;cidn -­
preser1tada por el Ir4n que f'l:.e ratificada E:n 1532, solamente: cor.1-­
prend!a contioversias tiasndas en trat.adbs cc•ncerté•dos por. el Ir~n 
desputs de esa fecha, en téinto que la dem11ndil de! Reino Unidos es­
tab<• basada directa o ir1direct.amontE• En tratE•dor. concertados (:on -
anterioridad a e5a fe.cha. La Cort.e rE·chazd tarnbi~n la opfoi6n de -
que el acuerdo de, 1933, era a la vez lln cc•ntratc• de cont:esjC5n entre 
el Ir4n y Ja compañ!a, y un t.rat.adc1 int.err.aclonnl entre el IrSn y -
el Jleir10 unido, ya que Aste no era parte en el cor1trcto. F.sté.• si-­
tuacldn no SE': modificab~ por el hecho da que el contrat.o de. conce­
si6n hubiese sido negoc:iado l!IEdiantE• lor. but•nos oficios dcd Conse·­
jo de !a SociE>dad de 1as Naciones. Med:l.ant.e una orden ex¡..ed5.da el-
5 de. julio de 1951, la Corte había lnd5.cado la adc1pciOn de medidas 
interinas de prot.eccidn, este• es, medidas pro•risfonaler. para prote· 
gr.r los derechos rtlegadc1s por al!lbas par.tes en una de.marida l'ª ini ':' 
ciada, hast.a que SE'• pronunciara el fallo definitivc.•. Lé1 Corte decla 
rd en su fallo qne la orden del 5 de julio dr: 1951 hab!a d<.>j aeo de.- , 
tener c.plicaci.C5n. 
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10. MINQUIERS Y ECREHOS IFrancia/P~ino, Unido) 

Las Minquiers y Ec:rehos son e.os grupos de islotes F.ituados entre la 
isla de Jersey, en Ell Cé:onal de la M1mcha, y la cc1st<1 de Francia. -
Cc1nforme n un acuerde• especJ.al entre F1·ancia y el Reino Unidr•, Sf' -
pidi6 a la corte, que determinara cual de las pa.rtes hab!a presenta­
do ¡:;ruebas fnlls convincenter. de t.ene:: de=ec~:o sobi·e er.tos gri;pos de·· 
islote·o. Despt.:4!o dn la c:onquist.~ de :i:n9later1·a por Guillermo, duqt:e 
c?e Nc.rm11:id!a, en 1066, lms islas :for.maron parte dci la uni6n entre -
Ing~ate:=ra y Normand!a que dur6 haf.ta 120~·. cuanco Fe:ipe Angus-:o -
de Francia coriquist6 Norr.ianu!¿¡, pero no ocu~ las islas. El Reino -
Unido argumente. quEl las islas despu4!s sjguiercn unidas a Inglaterra 
y que estci situac:idn hab!a adquirido CciSe ~egal en virtud de t.rat.a­
dos r.ube:iguj.entes concertadcis entn lOCi dos pa!ses. Francia alegd -
que las Minquier.s y Ecrehos fueron rete·nidas ¡:or Francia a partir -
de 1204, e ir1voc:O los mismos trat.ados medieva1es f'n que sf' hab!& a­
poyado e::. Reino Unido. En su fallo pronunciado e::. 17 de noviembre-­
de ! 95 ;1, la Corte c:onr.idard que niriguno de estos tratados declan ba 
espElcificamente que islae eran pose&i<Sn del Re:y de Inglaterra o del 
Rey de ·F1·anc1a. Adcimlls, lo que ter11a unéi importanciia dedsiva no -­
eran las prE'.sur,cionefl indirectlts bc,sadas r:n aE.unt:os ee la edad me-­
diél sino las pruel:1as dirE.cté•S de; poi;esj6n y e::. ejercicio efect.ivo -
de la sobe·ran!a. Despue~ de c:onsidc•rar es t. as pruebas la C"ort e llegd 
a la ccinclusion de que la sobenn!a sc•bre las· Minéjuiers l' Ecrehoo -
pertenec!an al Reino Unido. 

11. NOT'l'EBOHM iLiechtenF.te1.n cont1·a Guatí•mala) 

En este caso Liechtenste.in r.eclam6 rf,stituci<Sn y 1.:om¡ienucion de! -
gobierno de Guat.enmla, alegando que estc1 habla prc.cechdo e:on Frie -
dr.ich Not.tehohm, cludr.dano de' Lie.cht.enstejn,· de mnnera contr;;riEt al 
derechc• interr.aci.onal. Guatemala lmpugn6 la cot1pet.enc:ia de la Corte 
perc· tir.ta desechC'i la impugnacion en un fallo pronunCJiado el 1 e e.e -
novieml".re de 1953. En un sE,gundo fallo di.ct1:·do cd 6 de abJ'il del955 
la Cc•rte: sostuvo que la demand;1 de r.1ec:htcmst.ein era inadmisible ··­
por razones relativas a la nacfonéilidad del sr. Nottetx:;hm. El lazc·­
de nacionalidad ent.re un Est.ado y una persc•na era lo tlnico que con­
fer!a al Es.tado el derecho de< prEser1tar una demanda ir1ternac:ior1al -
en F.U nombre. El Sl'. Nottcsbohm, que <1 la saz<Sn r:ra ciucJadano riler.•lln 
sr: habta est.ablecido cm Guate·mala en 1905 y recid!a aJl.U: dc•sde en -· 
tondes. En oct.ubre de 1939 despuet: de! comienzo de la Seg\mda Gue•-­
rra Mundial, mientras Sf: encontraab de• viaje cin Europa, obt\.iVO la -
nacionalidad de Liechtenste•in }' regrer.O a Guatemala en 1940 donde -
reanut'.o s\·1s anteri01:es ;:1ctividades comercia.les hasta ser tar&ladado 
COl:'IO resultado de. medidns de guerra en 1943. En el plano 1nternacio 
nal la canees.ion de la nacionalid;rd te•n!a dc1recho é'i ser rec:onocida -
por los demlls EE tados, solo er1 el case• de represf:ntar una vincul!i• ,_ · 
ci6n c;enuina entre el individuo y el Estadc. que• concedta la naciona 
lidad. La. nacionalidad de! sr. Nottebohn1, sin embargo, no c:st1:1ba tia 
s;1da en ningtma \•inculaci6n rettl ar•terior con Liechtenstein y la -­
finalidad de r.u naturalizaci<Sn era permi.tirle adqujrir la condici<Sn 
jur!dica de nacional de pa!s nel1trE 1 en tiempo de guer1·a. Por e,stas 
rc:zones Liechtenste·1n no ten!a dr1recho a encarc;aree de, su caso y _.,. 
presr:nt;:1r una dr1111anda interancicnal en su nomt:r·e contra Guate·mala. 
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12. EL ano AMONEN.Aro RJ:TUADCI DE RO ... J~ EN 1943 (Italia contla F1an-
cia, el Reino Unido y los F.sté•dor• Unldos) • 

Cierta cant.idnd 'd.e oro amcineoadc1, ntiradn de r.om11 P<>r lor. Alema-­
mas en 194:3, fue rect1peradc:1 mas tarde cm Alemc.nia y sE· enc:ont.ro ··­
que pe.rtEnecla a Albania. F.n el aci:,erdo de 1946 sc:bre reparc1ciories 
1.leir1anns, se d:!.sponia qUE• el oro amonenado encontrc.do c:n Alemania 
seria reunido pnra élist.rit·uirlo c:ntre los pa!ses con cerechc. a rE­
cibir un~ parte de l!l. F.l RE•inc Unido r.ost uvo que el oro debla l'-.n­
tregarsele en cumplimiento parcial de! fallo de la Co1 te de 1949-
en el cc-so del Cam'.l dE•l Corftl. Italia alego que E•l oro debS:a en-­
tregarsele a ella c:omc. ineemnizaci<5n parc:ial poi· los daños que ar­
qumfmt<5 hc.bS:a sufrido como consecl1enc:ia de la Ley all:anosa tlel 13 
de enE:ro de 1945. En la dc.claracidn de• Washingtc·n dc'1 2~ de c:1bril 
de 1951, los Gobi.ernos d« Francia, el RE1ino Unido l' los Estadc1s -
Unidos, a los cuales se habla confiC1do la eject1cidn dcd ac1uerdo -
sobre repE raciones, decid.i.erc:n que e:. ore deb!a entreyarse al Rei­
no Unido, salvo que, dentro de ur. plazo cletE•rmlnaclo, Italia y Alba 
nia dirigieran uné\ soll.c:!.tuc! a la Corte p1di.enc1o que ~d:a fallara:: 
sobre sus darec.hos rer.pectivos. Albania ne. tomes r1ed!dae en el asun 
to, pero Italia presentd unE. solicitud a la Corte dent:ro del plazo 
prescrito. MSs ta.1de r.in E.inbargo, Italia plantad la cuesti<5n prel1 
minar de si la Corte tenia cor.1petencia para dec:1d:ir sobn• la valí:: 
dez de su demanda en c~ntra de Albania, En E.U f~llc pronunciado el 
15 de junio de- 1954, la CC1rtt.• dictar.•inCS que, s1n f•l consentimientc• 
de Albc;nia, no pod1a ocupar.se de UJJa contrc. ver.sic. entre c:se pafs e 
Italia y, por lo tanto, no pod!a decichr 1·es¡:..ecto de: las CUE•stionf!s 
sometidas. 

13. LA COMPAAIA CE ELECTRICIDAD DR BBIRU'l' (F·1·anc:ia ront:ra E!l Liloanc•t 

Este pleito surgiCS de medidas adopt:aclas por El Gc1biernc• del Libanc.­
que una compañ!a francesn considerd contraria a e:ompror1isc1s ccintrai 
dos por aquel Gobierno cm 1948 c~omr. parte ele ur.. act•erc"o con F.1·ant:1a 
F.l Gobierno de Frarocia sometlo la cc•nt1·overs:l.a a la Corte, PE•ro c:l­
Gobjerro del Lf.baJ'o y la compañra concertaren w1 ac\.lereo para resc1l 
ver la controversia y el 29 le julio de 1954 la C~rteordendre reti= 
rar e:. c:asc: de r.u listé•. 

14-15, TRATO DADO Etl HUNGRJ A A t!NA J.'.ERC•NAVE Dr. LOS ES'J•AD(IS UNIDOS -
DE .AMEJ:IC]I. y A i:;u TUPtlLACION (Lc•S EE~tados Ur11dc1s CC•ntl'a Hungr.!a: -­
los Estaé!os Unidos c:ontra la ur .. 1dn sciviéti ca) 

16. INCIDENTE .AEJ:EO DEL 10 Dr. MARZO DE 1953(Lo(; Estados Ur.1dc1s OC·n­
tra Ctiecoeslové:quia) 

17. INCIDEtlTE J1ERF.O DEL 7 DE OCTUr1RE [•E 1952 (Los Estados lll'\idos CO_!! 

tra la u~i~n soviética) 

l 8. INCIDENTE .AEl:EQ DEL 4 DE SEPTIEfwlBRE DE 195 4 (Los Esté•dOL; Unidos 
contra la Unlc.Sn So,•iétie:a) 

19. INCIDE~TE JIERF:O DEL 7 DE NClVU:MBRE DE 19~4 (Los F.sté•dOS Unl.dos.­
contra la Uni6n Soviética) 
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En estoc• se:.s car.os Jos r:stados Unidoc• no alegaron que los EE:tados 
contra los ql•e SE": hal:1i¡n present·é•do ~as clemundns h11bieran ac(1ptado 
!a jurisdiccidn de la to1 te, pero ir1vocarcn el párri: fo 1 del art. -
36 del Est<otuto d<• la Corte ;1 que d1spone que· la com¡1ettmcia de, la­
Corte. se e>xtj ende a todos los liti91or. que las parteE le som•itan. -
los Esttdor. Unidos dec:lararon que se somet!an a la jurisC!i.cc1<5n drs 
la Cort.e para los fi.nes dt• lor. as11ntCJs mencionadoc• e indicaron que 
los et.ros gobiernor. pocl!an proceder de manf"!ra sim:i.lar. Al hatier c~e 
clarado esos Gohi.e1·nor. en cada caso que no pod!an sc:met.er el aE.un:: 
a la jur1sdico1<5n dr. la Corte, ~st a consj dero que no tE:n!a compc-­
tencia pare. entender e.n er.os casc•s y ordr.nd retirc:.rlos de su list.a 
pc.r las drdenes de !echas 12 do julio de 1954 (Nor.. 14 y 15), 14 -
de marzc- de 1956 (Neis. 16 y 17), 9 dc1 diciembre de 195fl (Nc1. 18) y 
7 de octubre de 1959 CNci. 19). 

20-21. I·A .ANTAP.TIDA (el Reino Unido contra la Argentina;e-1 Reino -
unidc. contra Ch1le) 

El 4 de mayo d(! 1955, el RE:1nc. Unido (!ntébld dElmarictas arote la Corte 
ccntxa la Argentina y Chile, por litigios ree.pec:to <• la sobE.ran!a -
sobre cJ.ertos territorios e islas de la 1.ntlrt1da. Ell sus so!icitu.J 
des a la Cort.e, el RE:ino Uni.do declares que ar• aor.iet!a a la j urJ s -­
diccidn de fst11· para los fines de la demar.da, y qt1e, aunCjue, hai:; ta­
donde nabb, Ua Arge.ntina y Chile no h<1b!an ace¡:•tado to dav!a la ju 
risd1ccidn de la e.arte, eahban legnlsMntf.• capaci.tados par1: haoerlO. 
Ader.ias, e! Re!.no Unido invoco el plrrafo 1 del a1·t. 36 del Estatuto 
de la C'.orte. En una carta de fEch11 15 de julio de 195!1, e! Gobiemo 
de Chile 1nfo:nra a la Cort.e do que a su juicio, la solicJ.tut1 del Go 
bierno del Reino (Tnido ce0ret!ia de fundamente• y que la Corte r10 po :; 
d!a ejer.cer jurisdiccil5n.En una nota del l •. de· agost.o de 19S5, la­
Ar9·ent1na conunJ.cd a la Corte que l!e negatia a su jurbdic.ci6n en el 
lit1gio. En esu circ:unetar1cias, la CortE1 dict11111inl5 que ni Chile ni 
la Ars;entina hati.tan ac:eptado su jurisd!.ccJdn pra entender en la!\ de 
mandas y el 16 de mflrzeo de 195G ordent5 que fueran retiradas dr. su -:: 
lista. 

22. CIERTOS Elr.PRES'l'I'l'OS NORUEOOS \Fr<•nci a cont1·a Noruega) 

Entre 1855 y 1909 &e colocaren en FrE•ncja ciertos f~pr4!r.tit.os nori.:e 
gos. Loa ·bonos de ee:oa 1.1r4!stiomos fijab2•n el monto de la obli9acidn-;;; 
en oro o en moneda conve1·til:-le en oro, asr cor.10 en varia1.1 monfldas -
nacionales. J. p'1-ti:r de la fecha en que tTort.ega auE-pendi6 la conver 
tibilidnd de su moneda e.n 01-0, el &E!rvicio de loa l-onos se habla -= 
efectuado Eln coronas nori'.egas. El Gobierne• franc.Sa, reopaldando la­
causa do 101.1 tenedorer. franctises de bonos, preeento una solicitud -
para pedirle n la Corte que declarara que .la deuda debla liq\u.darse 
mediante til pago del valor en orc,de los ,·uponee: de los tonos en la­
fecha de pago l' del valor nominal en oro de• lon bonos redlmidos f!n­
la fecha de reembo!so. El Gobjemo de Noi-ueqa 01·esent6 varias exc:e2 
cioner. prelilllinares con rer.pecto a la jurjsdlcciOn de la Corte y, -
en su fallo del 6 de julio de 1957, 6[;ta considcrd que no t:enfa ::!u­
risd1cc1'5n para decJ.di·r E•n el litig:l.o. En ret•lidad, la Cort.e e!ltimo 
que ,_ por depender su jurilldiccidn c1e las dos declarac1011ea 1inilat_!! 
ralea hecha¡¡ por las parte[;, solamente se cinferb jurisd!.ccj.dn a -
la Corte en el grado anque 1U11bas decilaracJ.onf!s coinc:id!.erE.n en con­
ferrrse!a. El Gobierno de t<ort;eqa, por lo tanto, te11h derecho, en-
... 
' 
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virt.ud ele la corodicj On de rec:!.prc cid ad, a invocar E':n su favor Ja re 
serve coritenidr. en Ja declarac:H5n franc:esc•, que ei:clu.ta de ~a juris 
diccjOn de !a Corte. las divergencias 1·elativas n cisu11tor. qut• esta :: 
ben esl!nc:ialmente dc•ntro dr1 la jurisd!.cciOr1 nacio11al, tal corno la -
ir.terpretat,a el Gobierno de la Repoblic a Francesa. 

2:1. DERECHO DE PJ.SO POR TERRITORIO DE lo.A INDIA (Portugal cc•ntra la­
India) 

Las posesione-:s pc•rtuguesae-. en la India inc:luíari lor. dos ene:laves de 
Dcidra y ?Tagar-Aveli que, a medladc•s de• 19~4, fue1on r•uer.tos bajo ad 
ministrE.cidn locro! autdnor.1a. Portugal sor.ten.ti< qui:· tenh derecho de 

· pasos a esos ericlavei; y dc1l uno al otro er1 la med:! da nr:cesari a pa·­
ra el ejercicio de s:.u scibe1·anía y rer.pet ando la rec;lament.aci.On :i: -­
fisr:alizacidn dc1 la Indi.a; tarnl.ilin SClstl•n!a que, en julio ele 1954 -
en contra de la prAct.ica seguida anteuorrnente, la India hc1b!a impe 
d1dc1 a Pcrruc;al el ejercicio de ese: derecho }' que esa sitt1aciOr1 de .. :; 
b!a rect.ificaJ"Se. El priner fallo, pronunciado e~ 26 e.e nc·viE":rnb1·e -
de 1957, se refería a la jurisdiccidn e.e la Corte, que la Jndia im­
pugnabéi. La. corte rechazd cuat1·0 de las excepciiones preliminares -­
alegadas por la Jndir y unid ~as ot.ras doa a la cueistiOr• de fondo. -
En el segundo fallo, enitido el 12 de abril de 1960, la Corte, des­
pués de rec:ha~.ar las excepcion11s preliminar~s restantes, dio " con5:!_ 
cer su decisidn sc•bre las reclan1aciones de rortugal, que la Irdi& -
rnanten!a que erar1 infundadas. La Corte. dictamin6 que en 19~4 Pc1rtu-
9al, ter11a el dere,cho de pase-: que se re.clamaba, perc que esE: dere -
cho no st· exteneté a las f"1:.er2as y po! icr a élrmadas, arnrns ni muni-­
ciones y que la India r.o hab!a procedido en contró de las obligac:i~ 
nes que le i.mpon.!a la existE-ncia de c:se derecho. 

24. J\PLICACION DE LA CONVENCION DE 1902 SOBRE LA TUTELA DE LOS -­
Nrnos (Lc•s Pafsr:s BEjos contra Suecia) 

Las autoridadesr.uec:as habían puestc• a un niiio dC! nac:ionalidacl hola~ 
desa que residir. en Suecia t,ajo el regimc:n de• ed\1cac:idn prote:ctc ra-· 
establecido por las leyer. sUl!cai:. par.a la prot.eccidn d<• los 11iños y 
los é1do!escent:es. El padre dc•l niño, juntamente con e: tutc•r adjun 
to noml'.·rado por ur:.tri bunal de los Pa.hes Rajes, apel(5 contra la ac 
tuacidn de, las autoridades suecas, pero la medida de e·ducaci6n prª 
tec:tora se mantuvo. Lc·s p<·ises najos sr1sti;.vieror1 quE! las dec:1sio-,-. 
nes de aplicar y mantener la ed\lcacidn prctectora ne. estabétn de• -­
acuerde. con las obligaciones de Suecia en vi rtl•d de• la C".onvennidn­
de Lé1 Haya de: 1902, que regía la tl•te!a de niños, cuyas disposi ci5:!_ 
nes E:sté1ban basadr..sen el principio de que dc•b!a aplic:arse la legis­
·lacidn nacional del niño. En el fallo pror1unüiado el 28 de noviem­
bre de 1958, la C".ort.e sc.1str1VO gue al Ccinvenci6n e.e 1902 r.o in'clu.ta 
en e-.u er.fera el asur1to de la protecci6n e.e los ni.ñor. tal como lo -
entendta la Le}' sueca sobre la prc.tec.-ci6n e.e niñor. y adolescc:ntes­
)" que la Convenc:idn no podr!a h<1ber creado obligacicner. en un cam­
po ajeno r1l st:nto de que r.e ocupéoba. En consE:cuencia, la Corte no­
encontrd en est.e cr1so c1ue Suec:ia hubierc. dej adc• de observar lar:. o­
blig aclonf':s de: 1 a convencidn. 
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25. INTE'RHANDEL (Suiza contra los r.st<•dor. Unidor.) 

Eri 1942 el Gobierno de los Ef1taaos tlnioos r:mb<.rgo cat:i tc•das laE• ac 
ciones de la General Aniline and Film Corporation (Glt.F) , emcresa iñ 
co1·por.ada en J.os Estados Unidos, argumr:nté1ndo que· esas acciCner., -= 
que eran propiedad ele la Interhaneel, empresa reg~.stradu en Basilea, 
pertenecian fin realidad a la J. G. Farbenindust.rie de• Fr<:.ncfort., o ··­
que la GAF est.ab<i, de una manerc. y otra, contrC·lada por er.a empresa. 
El primero ele oc:tubre de 1957, Sui.za pid:.6 r. la C'.orte que declarara 
que los Ee;tados Unidos t.en!ar1 la obligaci6n de. rer.tituir a la Irter 
hcindel los VéJlores ele aquel la e-.mpr.es i•, o hien quE· el li ti gic sobre:: 
el asunto P.ntre Suiza y los Estados Unidos era susceptible de• arre­
glo jud:.ciól, arbitrc:.je o conciliaci.l!h•. Dos d!as m4s t arl'e, Sui:z.a 
pi.di6 a !a Cc•rt(• que indic<-.ra, coro mr:dida prov~sional de protec •· 
ci6n, que los Est.ados Unidc1s nC• deli!an de•sprenc1erse de• esos valoi.es 
r:n t.:mto que se est.uviese trcmitando er.te litigio. El 24 de oe:tu· 
bre de 1957 la. Corte dict6 una providc•ncia en la c:ua! decía que,. -
a la luz de la informaciOr• que se Je hilb!a proporcionado, no pare­
c!a haoor necesidctd de tomar 11'.ed!.daa prc.visionales. Ios r.stodor. -
Unidc.s alegaron excepciones preliminarES ·ª !a jurisdicci6n de la ~ 
Corte• y @sta, en su fallo pronunciado el 21 de marzo de 1959, con­
sicler6 que la solicitud de Suiza era iroadnisfble, por cuanto la -­
IntE•rhc.ndel no hatita agotado los rEicursoi; de que dis¡>0n!a f:n los ·· 
Trit•Un<lles de los Estac1os Uni.do•. 

26. lllCID~E AEREO DEL 27 DE JULIO DE 1955 (lsrael contn Bulgaria, 

E~te litigic fue ocasicnado por la deatrucci6n por fuerzas de defen 
sa anti a@rea Bdlgaras de una aercna,•e pertEmeciente a una, linea · · · 
a~rea israel!. Israel ental1ll5 demanda ante !a Corte con unét so:.i­
citlld presf:ntada en octubre de 1957. Bulgaria impugn6 la jurisdic 
ci6n de la Cort(, para CC•nocer ee la rec:lamaci.c5r1, pero larael sotitu 
VD que, puestC• que Dulgari.a hélb!a ac:eptado en ]921 la jurisd.!.cciOñ 
obligatoria de la Corte ~ermant::ntt• de Justicia Internacional por. -
un per!odo ilinoitcido, y habida cuenta de que. Bulgar.ia había ingre­
sado c·m las Né1ciones unidas en 1955, er.a ac:eptaci6r1 se hacia ap1i­
cable a la j urisdiccidn c'.e la Corte IntE:rnacional de Justicia en -
vfrt\1d del p4ri·afo 5 de! Art!culo 36 del Esté•tuto de• la C.orte ac-­
tual, que dispone ~ue las declaraciones hechas de ·ac,uerdo c:on el Es 
té•tut.o de la corte anterior que est.én aan vigerites, sr:r:in considera 
das respecto dc1 lai:. partes en el Ef:tat.uto de la Corte: actual, cor.io­
acept.aci6n de ::.a jurisdicción obligatoria dr1 la Cort.e Internac:1onal 
de Justicia por. el período que alin J.es quede de vigencia y confcrm€l 
a los tlinr.i.nos de di.chas de•claraciones, La Cort.e, en su fallo r.o -
bre las f:Xcr.pciOnElS preliminares 1 pronunciado e.J 26 ee m;1yo ele 1559 
óicatm:.nd que no t.en!a. jurisd::.cci6r1 por cuantc· el p:irrafo 5 del :Ar­
t!culo 36 s6Jo tE:n!a pc.r objeto mante.ner en \"igor dc•clarac:iones c:n­
tre Estéidor. signatarios de la Carta de las N<1cicnes Unidi:•S y no re.s 
tablecc,r compromisos que• habían c<oducado con la disoluci<5n de• la -~ 
Cc•rte Per:manente. 

27. INCIDENTE AEREO DEL 27 DE JULIO DE 1955 (Los Efitados Unidos c:on 
tra Bulgaria). 

Est.e caso surc;id del incident(• objeto ele las actuaciones mencicna·· 
d«s anteriormente. En la ae.ror1ave dest.ruj da por J as fuerzas de de-
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ferisa antjaérea .balgaras Viajaban \"ados riaciOnE .. ler. de los f.Stéidos 
uni.dor;, tc•dot• lor. cualer. perdieron la vida, El C-obierro de• los Es· 
tados Uniclos pidi6 <• la Corte que dc,clarara a Bulgaria responE"able 
dr, lai:. pérdj.das causadas por esf: incidc•nte y reclam6 indc,mnizacio -­
n(ls. Bulgaria aleg6 e:tcepcicnes preliroinares a la jurisdicci6n de• 
la Corte, pero, <intes dr. que se iniciase la vi5ta, Jos r.st;:•dot• Uni­
dos informaren a Ja Cc•rte de que, tras vc·lvE.•r a c;:on~icic•rar el asun­
to, hé•b!an decidido no insistir t•n la demanea. En CC•nsecuencia, la 
Cc1rte,, en una orden c~1ctad<1 el 30 de mayo de 1960, dispus6 que el -
caso se retiraré. de su lista. 

21!. It\CIDENTE AF;REO DEI, 27 DE JULIO DE 1955 (el Reino Unido contra­
Búlgaria). 

EstE1 caso surgio c1el mismo incidente mrmcionado «ntl•ric:rmrmte·, Er1 
la aerc.nave destruida por las fuerzas de c.'!efe:nsr: antiaérea h(ilgaras 
v1ajabé1n vvrios nc:.cionales del 1'ei110 Urtido y sus Cc1loJ1iar:;, todos .. _ 
los cuales perdieren la vida. I:l Re,ino Unido pidi6 a la Corte que 
dc.clarara a P.ulgaria respcmsnble de las 1•érdiclas ciausad<1s por ee:e-­
incidente y reclamo :.ndc•mnizac:iones. sir, embargo, después de• pre ... 

· sr:ntc:ir un memorial, el lieino. Ur:ido cor.1unic6 a la corte que desE;:al:l•" 
SIJS¡JEmde•r la deManda, en vista de ::.a dc·cisH5n de• la Corte de•l 2t- ··­
de mayo ele 1959 de que no teri!a jurisd1cc16n respecto ele la demane.a 
presenti·da por rsrael. En consect1enc:ia, la Cort.e, en u11a 01·den die 
t<ida el 3 de agost.o de l 9S9 d.:.spuso que el casc1 se retirara de su :.: 
list<•. · 

29, SOBERANIA SOBRE DETERMINJ'.DOS TERJ.:ITORIOS FRONTERIZOS (Bélgica/·· 
Pabes Bajos). 

se pid:to '' la Cc•rte' que zar.jara un litigio referente a !a soberant.a 
sr:bre dos extensiones ele tE•rreno r.ituadr•s en una zona. en r;;ue la ··-· 
frontera entre Mlgi ca r loro Pa!se:s Bc;,jos prer.ent.a c:i. ert as car¡,ctE• 
r!sticas poco comane:s, enconti·4nc1ose all! v<irics enclaves formados 
¡:or la comuna bE;:lga de naerle-Duc y la CC•muna holandet•a de• I!aai-le·· 
Nassau. En una minlita c-.omunal redactad<• entre :.836 y 1E4l se at.ri 
bu!ar. los dos terrenos a Baa1·1e-Nassau, en t.anto que en la minuta··· 
der.cripth·a y el m;,pa ane>:adc-1s a la ccinv~ncj611 de 1.rmi.tes de• 18~.3-
i:e atritu!an a Baerle-Duc. Lo5 Pa!ses Bajos F.ost.en!an qUE! la con·· 

· venci6n de L!mitE•S recor•oc!a la existencia c1el sté.•tu que t.al como·· 
quedal::a doterminado por la minuta comunal, qt1e la diE<por.ici6r1 por· 
la cual se atribu!an los dos t.errenc.s a B~!gic.·a ei:;taba irwalid;:1da­
¡;or 1.n error y que le:. soherén!él de los Parser. Bajos E<obre los te···· 
rrenos fm litigio había sidc• establecí.da ¡:-ar E! .ejercicio de vados 
ClctCts de soheran!E< der.de 1843, Después de• examir1ar todas las· prue·· 
bas presentadas, la Cc1rtE1, er1 un fallo p1·onunci adci el 20 de• Junio -
de 1959, di.ctc:.min6 que !a sciberan!a sobre los dos tE•rrE·nori en liti­
gio pertE:nec:!a a Mlgicn. 

30. LAUDO AP.E!I'l'RAL EMI'l'IDO POR SU MAJESTAD EL REY DE ESP.M'IA EL 23 -
DE DICIBMBRE DE 1906 (Honduras contra Nicaragua). 

El 7 de octubre de• l 894, P,ont~ur;1s y llic<1ragua !irn·.arc•n ur:1 Cortvento·· 
par a la der-.arc:aci 6n de los l!mi h•s entre lor. dos pa!sf'S, uno ele cu­
yos artículos dis¡ion!a c,ue, en detE1rminac1as c:ircunstaricias, cuales·· 
quiere. pur.tos de :a 11'.nea de~ demarc:acion que quedaran ,por !ijar se­
dar1 sometidos a la decisiOn de= Gobiel'no ele 'Espaija. En oct.ub1·e de• 
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1904 SE': pidid al Eey de España que det~rminara aquella parte: de la 
línea fronteriza llcerca de la cual no habta podido llegar a lln 
acuer<~o la Conisi.dn Mixta de L!mi.ter. nomt.raéla por los dos Pa!~es. 
EJ Rey de España dio su laut'o arbitral el 23 de dicieml:re de 1906. 
Nicaragua J.mpugnd la valldr,z dc•l laude• y, de acuerdo con una rfso­
lucidn de la OrganizaciOr1 de los Estados .l\méri canor•, los dc•s p2-.tef:S 
convinieron, en julio de 1957, en €\l procf::dimient.o que se• deh!a se­
guir para someter el litj gic sobre c1ste• asunte· a la Corte. En la -
solicitud p91· la que r.e presf:nt6 e! caso a la Cc•rtt• el lo, de julio 
de 195fl, Hc1nd\1ras sor.tuvo qne el no poner er1 e.jecuciOt1 el Gobierr10·· 
de Nicaragua el laudo arbitre 1 const.itt1!a una \"iolacion de una C"1bli 
gacidn intt•rnacional y pidid a la Corte que dec:lai·arc- que Nicara -":" 
gua estab<• obligada a poner fn ejecl1ci6n nl laude•. Después de exa­
minar todas las pruebas presentadas, la CC1°rte• dictamind que, en -·.-" 
realidad, Ni car agua hé.b!a aceptado librer.iente la der.ignacj6n del -·., 
Rey de E~:paña corno 3rbitro, hab!ét pa1ticipaclo plenamente c:n las ac­
ttiaciones de arbitraje y poste1rk0rrnente: habiél acf:1pti1do el laudo, , .• 
P<.•r consiguiente, la Corte, en su fallo pronunci;.do el 18 de noviern 
bre de 1960, dictamind que el Iaueo era ohligatc•rio y que Ni.cara 
gua t.enia la obligac:idn dr. por1erlo en ejecucidn. 

31, BARCEWNA TRAC'l'ION, LIGHT AND POWER CÓMPANY LIMITED (l!Elgica .,._ 
contra España>. 

El 23 de septiembre de 1958 Bélgica entablt'S demanda contra España-­
cor• respecto a la declar<•ci6n f::n b<·ncarrot.a ell Españl1, en 1948, de .. 
la empre•sa Barc:elona Traction, formada en Torcntc· en 1911. En la -
solicitud se naní.feDtatia que e! capital en acc:iones de la eom¡:añ!a 
pertenecía en gran parte a n<icionales belgas y se alegabé1 que la -­
forma en que los 6r~anos del Esté•do F.spnñol hé1b!an c1eclarc,do ·,----­
la ernpref".a en bar•carrotéi y se hab!an liquidado SllS bienE1& era oon-­
tréor!a al derecho inter.nacional y que! España, cor.io r(;sponsélble de -
loa daños resulté•ntes, tenía la obllgaci6n de res ti tu!r los hienes 
liquidadCts o pagar una indernnizaciOn por ellos. En mayo de 1960, -
España ale96 excepciones preliminares n la jur) sdi cci<5n de la corte, 
pero antl•S de~ que expirara el plazo fijadc• para que presf!nté•ra sus 
ohservaciones y alegatos al respElcto, Etilgica cor.iunicd a la Co1·te . -· 
que no t.en!a intenci.On de insistir en su demanda. En c:onsecuencia, 
la Cort:e, por una orden del 10 de abril de 1961, re.tiro el caso de 
su lista. 

32. BARCEIDNA TRACTIOM, LIGHT AND POWER COMPANY LIMITED (nuevas so·· 
licitudes: 1962, ( B~lgica contra España) • 

e~lgica tiabla J'etirado su demanda en relacidn cou el caso resumido­
ant.eriorment.e a fin de nE':gociar un arrE glo amistc•so. Sin embargo, . 
las negociaciones ne• condujerc·n a nin9tir1 arreglo y el 19 de junio -
de 1962 Balgic:a presfmt6 una nuevil solicitud. En marzo del ario si­
guiente. España prf1Sent6 cuatrc· excepciones preliminares n la j ud s­
chcc:idn de~ la Cc•rte: y ~sté•., en un fallo prommciadc• el 24 d<• julio·· 
de 1964, rechaz6 las dos primeras pero unid las otras c1os <• la --­
cuestion de fondo. Trar. la prer.entadon, en lor. plazos solicitados 
por las ¡.1artes, de los alegatc•s sc:bn• la c:uer.ti6n ee fondo y scibre 
las exC'epciones i nco.rporadas ét ésta, se celebraron aueiencias dr'1 -· 
15 d<• at:1·11 al 22 de julio d<~ 1969. Mlgica reclamo :!.ndernnizac:io-­
ries por los perj ukioa que oor1sidenba que r.e hélb!an causadci a sus..:. 
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nacionc.le'' que por.e!an accjonf!s de la empresé• Ba1celona Tr<ctjon, 
Ljght. and Pouer C'ompany, Limited, col"IO consec:uericia de los actc•s -· 
contrllric s al derecho internacional que, alegaba, habían corieti do .. 
lor. organos del Estado r.spañol, Esparta, por su i•art e, aleg6 que Ja 
rE;clamaci6n d<•b!a dc•clararse :.nadmisible o :! níundadc1. Eri un fallo 
p1·onuncJ.adc1 el 5 de febrero dE 1970, la Corte di.ctami.n6 que Bélgica 
carec!a d~ base legal para ejercer la protecci6n diplimática d~ los 
accionistas f:n una eraprE sa canadiense, con respecto a las medidas -
~doptadas contra esa empresa en r.spana. En consee1.1encia, la Corte, 
desestlmd la rnclamaci6n de• Ñlgj ca. 

33. COMPAGNIE DU PORT, DES QWUS ET DES ENTREPOTS DE BEYROUTH Y SO­
CIETE RADIO-ORIENT (Francia contra el Líbano}. 

Este• asunte• su1·9i6 de, ciertvs medicas <•doptadas por el Gcibiernc• del 
Líbano con re spectc• a dos emprE sas frc;ncc•sa~.. F1·ancia e:ntablo de-.­
mnnd<1 coratra el Líl•anc• por considerr-r que er.as· naedi.dae. eran cont1·a­
rias a ciertos cor:.apromi.sas formulados en UII act1erC'.o concc•rté•do cm-· 
tre Frc:.ncia y el Líbano en 1948. El LU.ano alegd excepciones preli 
minarer. a la jurisc1icc1dn de~ la C'.orte, perc., antes de que hubiere. -= 
tenido luga1· la aud:!.encia, las partes.'oinforn•arc·n a la Corte· Ge que 
se habtón concc.rté•do acuerdos siltisfae:to:·ior.. En consecut•nci a, el 
asunto fi:.e retirado de la liste,. por w1a orden de: 31 de agosto d<.> 
1960. 

34. EL TDIPIO DE PUAR VIHBAR (Camboya contra Tailandia) 

Camboya se quej6 de que Tailandia oa1paba una partE· de su tc·rd to··­
rio que rcdeaba las 1·uinas e.el tem¡;lo dt• Pr•tah Vihear, lugar de pe 
rf1gr1naci6n· y culto para el pueblo de~ CanltX>l'ª• y pidi6 a la Corte·: 
que declararé. que• la sobf,ran!a territod al sob1:e el templo pertene 
cia a cambo1•a y que Tailand:.a ten!a la obligacidn ae retirar los :: 
der.tac:amentc·s de• fuerzas armadas c,¡ue había f:Sté•cionac1o dc•sde 19~4 
en las rui.naE• del templo. Tailandia alegd ex(:epciones pre:imina-­
res él la jurisdiccidn de la Corte, que: fueron rec:haiad<:\S en un fa·· 
llo ¡:•ronuni:iado el 2 6 de< ma:ro de 1961. La Cort.e, en su dictamen ·· 
sotire :a cuest.16n de• fondo, emitido cd 15 de junJo d<.> 196~,estable 
cío quE• el templo c:sté•ba i:•iti:.ado en tern.tt•rio de Camboyo. Tarn-··:..:· 
bi~n dc~clard que Tailandia tenia la obligacicSn de ret.inr toda ....... . 
fue1·za milita1· de pol!cia estc.cionatla allí y de• devolver cuales 
qUiera objet.os que hubieré• retirado de las ruinas desde 1954, 

35-36. AFAICA StlDOCCIDZlll'AL Btiopta eont:ra Sudllfrica1 Liberia con 
t.ra SudSfrica) • ., ~ 

·El 4 de novi eml:re de 19 60, r.tiop!a y LiM-ria ent.ablarcn ca.da llna -· 
por su ¡.•arte demandas coritra Suc!llfrica con re spectu a la persit=;tera 
cia dc•l mundr1to relativo al Africa sueoccidentE•l y 1os c'!~bf.rec• .y­
actuaci.Or1 de Sud4frica cono (ICltencia mandataria. Se pedía a la Cor 
te que cl1ctam:'..nara que eJ Afri.ca sue.occidC>nté•l seguía sienclo ur.i te -
rrito1·10 bajo mandato que SudSfrica había incllmplido sus obligaclo 
nes t'Onforrne a dicho mr.nc!o:1to y que• C!r.te y, en consE•cue..ncia, la ala= 
toridad r.1anc1at<1riét estabi:.n sujetos a la superv1SiOr1 de :as Nacio­
nes Unidas. El 2(1 de mayo de !961, 12 Co::te dicta una orden por -
la que d!.ct<•min6 que Etiopía y Libe-ria tentan los n11sn:os intereses­
l' unio las c1emand;:•s que cada ur,a dc1 ellas l•abía f:nt<iblado. Suda 
frica alego c:uat.ro c•xcc.pciones preliminares 11 la juri sd: cci6r1 de· 
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la corte, La c:orte r~,chi1z6 esé1s er.cepc~cnes en un fallo prc.nutJciadc• 
el 21 de• dic.ien•brf• de 196Z y declar6 tener jurisdicci6r1 en el a11.un­
to, T1·as habf·r prestintado :!.os é•legatc·s sobre la c:uer•ti6n de fondc1 -
centro de los plazos solic:·itador. po1 las p1u:tet•, sr: celecr6 la au-­
dienc:ia pühlic:a del 15 de m<1rzc, al 29 de• noviembre de 1965 en el -­
rsc1 de la cual la Cc:•rte escucho los argmnentor; y testimonios oré.lec1 
y el 18 c\e j\JliO de 196E'· em5.ti6 ut: fallo. Por el vote. de calidad -­
del P1·esjdente ··pues los votor< est·uviercn divid1dc:•s por igual- la -
Cc•rte: dictaJT'1in6 que no pcd!él corisiclercrs(: qua Etiopía r Liberia hu­
bies<:n df'.mootré\do poseer r.inc;¡ID.1 de1·ect,o o :.nte:rl!s jur!dico en el ·•·• 
asunto objeto de sus der.1anc1as y, en corisec:uencir, de·cidi6 recha?.ar .. 
las. · 

37. EL CAMBRUN SEPTENTRIONAL (el cwnerün contra el I<eino Unido) 

LCi Repoblic·a dc•l Ci:lll\erün aleg6 que el lieirio unido había violado el-· 
acuerdo de adm:'.nbtn•ci6n fiduciEtriEt para e::. territorio dt~l Cilll\erún 
ba.jo ndmi.nistraci6n britaJ'iicn al haber creadc:• condiciones t.ales que 
la. adriinistI·aciori ficluci.ar:i a conducía a la vinculac:i6n del CL1111erQn­
sf!pt11ntnor1al con Ni9aria y no CC•n la. Reptiblica dr•l Clllllerlin. El I<ei 
no Unido presr:nt6 e:<cepcic.nes prt1li1t.inareo a la ju1·ischcci6n de. la · 
Corte. Esté• dictamin6 que ni.nguna dec!.si<Sn EObie la cul•sti6r1 cte fon 
do podr!a t.ener efecto practic.o algu110, :ya que, como hati!a reconocr 
do la Replibllcn del C~erGn, ni.nqUJJ fallo de la Cort.epdclt& afectt.!r':' 
la dc•cisi6n de• la 11san1blea Q:ineral por la que se disput:o la. unior1 
del Cruner:tlJ'l septentrjonnl a Ni.geriade c:onformidad cc•n los resulta-­
dos dci un ¡ilehi.scitc• supervisi1do por las Nac:!.ones Unidas. Er1 corise-· 
cuencié., en su fallo del 2 de d:lchmt:re dc. 1963, la Co1·te chct.am:i.n6 
que no pod!a pronunciarse t•obre e::. fondo del asunto, 

38•39. PLATAFORMA CONTINENTAL DEL MAR DEL NORTE (Reptiblica Federal­
de Al1man1a/Dinamarca1 Rept1blica Federal de 1\lemanla/Pa!ses Bajos) 

Estos asuntos se refería. a la: delim:!.tac:idn de• la plataforma conti.-­
nentol dc<l Mar del Norte· entre Dinamarca y la Reptiblica Federal de­
.1'.ler.iani.a, y fueron sometidos a la Corte r.1ediante ac!ue1·do c.special,­
Las (iart.es pidierc .. n a la Cc•rte que dec!larara qua prir1ci¡:ios y nor -
mas de:!. de1·echo internac:iorial eran aplicables y Sf: cor.1prc.0met.ieron •· 
después a llevar a cabo las clelimitaciones sobn· esé1 base. l·a Cc•r ... 
te, trc.s dict¡:1minar c:;ue Dinamarca y lor. Pa!sr:s Bé.jos ten!an los min 
mos j nte•reses, uni.o ambas demandar. por una orc1en e.el 26 deo abnl de 
19 68. En su fa.lle pronunciado c.i 2C• de febrerc. de 196~, de<cioid que 
se t.razarC\?l las l!naas fror1ter1zi.s !llf:dhnte actierdo entre la$ par-·­
tes y de c:enformidad con los principios de la ~quidad, de forma que 
cadn parte c:on,;ervarE• la r.uPf!rficif de la platc.0fo1111a c:0ntint1ntc:•l -­
que consti tu!a la prolongnci6n natural de su t~·rritorio bE:jo el m;ar, 
e indic6 que sr: tuvieran fln cuenta dc.termfoadc•s factc·rer• pat·a ese .. 
fin.La Corte dc•sesti1110 ::.a alegnci6n de que las dc!lirrité1cicnes de -·­
b!an llevarse n cato do acuerdo con e:l principie de la eqtti.di st<mcia 
dc<finidc. en la ConvenciOr• de Ginebra de: 195 8 sobn la platafcrma -· 
cont.1nenté1l. l·a Cc•rte tuvo en cut•nti:• el hecho de. que la RepGblica ·· 
Federal de Alemunic. no Había ratifict•do ~·sa Convenci6n y di.ctamlntS­
que el principio de ::.a equidist.anc:1a no era inherent:e al concepto ·· 
b!si.co c1e los dc•rec!hOt• sobre !a plat<1fo1ma continenté•l y qt•e ese ·-· 
prind.pio no c:onstitu!a una norrr.a cte:::. derecho internac:ional con~ue 
t udi nano. 
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40. liPELACION RELATIVA A LA JURISDICCION DEL CONSEJO DE Ll. OACI -­
(la India contra el Pakistán) 

Er. febrero de 1971, a J a!z dr, un jncjderate en e~ que se desvid al­
Pakist&n una aell'onnve de la Inc.ia, est.e pds susper1did los v1.:elos­
de la aviacJ.Or1 civil pakistan! sobre e:u tE·rrito1 io, El Paldstiin -·­
considero que esa med:da const.itl11s umi violac:i6n de• la Com·enc,ión 
de< 1944 sobri:. AviadOn Civil Intl•rmicional y del Acue:do sob1·e Trar1 
sito de lor. Servicios A~reos Irternacionales y pre~.ento nna queja­
~¡ Consejo de la Orsanizacidn de• Aviaciori Cillil IntE:rnr.cional. La 
Ine.ia preE.ent.o c•xcc:pcionfls preliminari:s pero Gstc.s fueron rechaza­
das y la Il"diá apeló a la Col te. Durante el subsiguifntE• pre cedi-· 
miento escrito y oral ant.e la Co1·te, el PaY.ist.llr1 aleg6, entn o-­
tras cosas, que la Corte cnreca de compett•ncia pnra oír la é•pela­
ci6n. En su fallo c.! le de agosto c1e l!i72, la Corte dictl.mino que·· 
tenia cor1pet.encia pare:. o!r la apfllacidn y que cd Ccinsr:jo ten!a ju­
risd:!.ccJOn par.a entender en el asunto de< Pakist.ar1. 

u. JUICIO DE IDS PRISIONEOOS DE GUERPA !'1.XISTA!-iIES lel PaJciatán 
contra la Ir..dia). 

En mayo de ! 97:1 el Pakist&n enté1bld una demanda cont.ra la India con 
respecte. a 195 prisJ.onaroa de quer·ra pakhté•n!es que, segon el Pak:is 
tan, la Ind!.a tE1nfa il'ltencidn de entrE:qa1· a Bang?adosh, que al pare 
cer &e proponta procesar los pc:ir ac:toC1 de qenocidio y cr!mener. de le 
sa humanidad. La. Int'.ia declar6 que no existía tiaef': legal pan que - · 
la cor.te t.uvieré jurisd1cc:idn en esf: as\1ntc• y que la so.:.icitud del­
Fakist&n no tE1n!a efect.os jur!dicon.El Paki8t.&r1 nruent6 t11111bi6n .... 
una scilic:itud de que se ado¡itaran medidas prc-vi&ionales de. protec:-­
cidn y la Corte ce!ebrd una vista poblic:a para f:8C\'1ch11r las observa 
ciones eobrfl esé\ cuestior1;. la India no er.tuvo rf:pre.sentada en la .:= 
vista. En julio de 1973 el Pckist:an pidic5 a la Corte que u suspen-· 
diere; el exmr1en c1e su solicitud a fin de facilit.ar las neqoci&cio·· ... 
nea. Antt-• de que se prec.entartn alegatos esc:ritos, el PakJ.st&n c:o·· 
municd. a la Coite Que roe susptindi eri. el exmr1en de &li · ao!ici.tut'. a -­
fin de facilitar lu neqoc:iac:1011es. Ante• ele que af: pesent.arc;n ale­
gatos escrito&, el Pakut.lrl cxmunicd a la eo1·te que De h11b!an cele­
b1·ado ne~ciaclonu y le pi.diCS que suependiera las ilctuacionf!s. En­
consecuenc1a, la Corte retiro el aSl1ntc• de su listé' por una orden -
del 15 de dicif.mbre de 1973. 

'2-n. JURJSDICCJON SOBJ:E LAS PESQUZRJAS (el Reino un1do contra I•·· 
lanc!!1a; la Rep4blica Federal de Alemania contra Ielandia) 

El 14 de abril y el 5 de jur,10 de 1972 ree(lectiba1ente, el Reino -­
Ur1ido y la RepOblica Ftde1·al de Alemania ent.ablarcn d•andas contra 
Isla~1a en rt lac1dn con UJ1a cont1·ovt·rsj a sobre" la ampliac:idn r-ro-·· 
puestz, poi· 1e1ane.1a E:l l 0 de r.eptiembrf: de 1972 de los !1n1itl•s d<i -
eu zona peaqueri. exc:lusive, de unn distar1cia de 12 ml.llas m11rinas -
a SCJ. Islandia deC!larO que la CortE• no tenta ~urisdicc:l6n :r se neqd 
a esti•r preeenthda en el pre ceeo o a presentar aleqatos. A pe.tie:16n 
dal Reino Dnido y de la RE:p~blica Federal de Alemania, la Cort~ in 
dic:O an .1972, y confirm6 en 1973, med~dag prc·visionales de• protec-· 
c1C5n al ~fEctC• de que Jsland~a 8f: abe.tu\·iera .de• aplicar, con 2·eapec 
te· a su• bl;.quea, las nuevas normas 1·elativas a la a111pliaciOr1 de la 

·: ... 
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zona pe.sque1 a y gue la pElsCC& anual de esos buques E'n la zona en li­
t ig:l.o no pasara. de un dc•terminadci m4xi1t.o, En uri fallo 1•ror1unciado -
el dos de febrero de 1973, la Corte chctam~.n6 que ter,!a jursichc -·· 
ci6n, y en un fallo del 25 de ~ulio de 19í4 d(tciclid que las no1mas­
islar1desas por las que r.e ampliab<1 unilat.erc; lmr:ntl• la 2.ona pesquElra 
E<xclusiva hastz, un l!mitE• de 50 m:'.llas m11rinas no SE' podtz.n cont1·a­
poner al I<eirio Unido o a la RepOblica FE,deral de Alemania, qut1 Is -
lar1dia no t.en!a derechc· a e>:cluir t:nilateralmente r1 lor• ba1·cos pes­
queros de esos pa!SE'9 de la zona en llti gio y que las pétrtt•s tE:n!an 
la obligacjon mut.ua de emprendc•r nE\gocic.ciones de l•uena fe pal'a so·· 
lucionar sus diferencias en forma eqyitat.1vé:. 

44-45. BllSAYOS NUCLEARES (Australia contra Francia; Mueva Zelan­
dia contra Francia). 

El 9 de mayo de 1973 Anst1alia y Nue,·a Zelandia entablaron dem11nd<•s 
c:ont1·a F1·ancia E•n relacidn con los ensayos de armafl nucleares que "' 
FrE.ncJ.a st• prcponia reali:iar E>n la atno6sfera de la Regido dc~l Pac! 
fico Meridional. Frecb mar1ifE•att~ que, en su opin16n, era E:vidente 
que la Cc1rtE• no t.en.ta jurisd:i ccion y SE• abstuvo de cariparecer· en la 
lista pGblica y de presentai alegatos, l·a CortE•, er1 dos ordenes die 
tadas el 2i de junio ele 1973, a pet.ici6n de Aust.ralia y NUE•Va Zelañ 
d1a, indicd medidas provisonales de proteccidn.al efecto, entre -
otras cosas, de. que, en espera del" fallo, Frant!ia se debía abstE:ner 
de realizar ensa1·os nuclezireE: que cal1aar·an lluvift radioactiva en tE• 
rrito1·io de Al~stralia o ?it¡eva Zelandia. En dos fallos pronunci.adoi 
el 20 de diciembre de:.1974, la Corte dictz·mil'lc5 que las i:olicitudes­
de Al".St1alia y ?lut!\·a Zelaridia ya no tEin!an ningQn objeto· y que, por 
consiguientt.•, ne· era menestt:r que ar: prcnurJciara E:n el asunte.. Pa­
rE. su e.ictaimm la Corte sr, bas6 en la co11clusic5n de que Australia y 
?1ueva Zelandia hatitan cumplido su objetivo, ya que F1·anc:1a habia -­
anunciado en varias declaraciones pQQlic:as su intencidn e.e ne. rezili 
zar m&s ensayos nucleare,s en la atmtlsfera una vez tE.rminada la Sf,= 
rie dc1 1974. 

46. PLATAFORMA CONTINBNTAL DEL MAR EGEO (Gr·ecia contra Turquia) 

El 1 O de agoste• de 197 6, Grecia present6 unr. demada contrc. Turqui a 
re:lat.ivé a una cont1oversla sobre la plat.afcrma continental del folar 
Egeo. Pidi6 a la Co1·te Eln partJ.cular que declarE.ra c;ue las Islas -
Griegas de la iona tenían derecho por Ley a una parte de• la plat.a-­
forma cont.inenti1l y que delimitara las parter. de esa plataforma que 
pe1·tenec!an respectivamente a Grecia y Turquia. Al mismo tiem¡:o pi 
d!.O l'ledi.das provisonaler. de prot.ecc1dn en las que se indicara que,­
en espe:ra del fallo dc1 la Corte, n1n~Qr. Esto.do !.niciara, sin el CO_!l 
sentimiento del otro actividades dc1 exploracidn (1 in\•estigaci6n con 
re.spectc a la plataforina. El 11 de r.eptiembre de 1976, la Co1·te ··­
d~.cté1mir10 que esas medidas no ersn necesé•rias y, cor.10 Turquia hab!a 
impuga.nEido la competencia de ::! a CC1rte, 01:der.o que las ac:tuacioner. -
versar4n en primer lugar sobre la Cl'est.idn de~ la jurisd!.ccj<5n, En 
un fallo pro11unciado el 19 de Sf':pti emlire ee 197 8, la Corte di et.ami 
.no que no se le confer!a jur.isd!cciOn para ti·at<.•r el asunto on nlñ · 
guno ele los dos irist1·umentcs invoc:ados por Grec:i.a: Li:1 aplicaci6n .. 
del Acta GE'tneral de Gi.nel:1ra de 1528, estLviera ~stc.• o no en vigor, 
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quedatll exclulda en virtud de un11 rer.eria forir.11latla ~or Grecia al • 
tiempo de su adhesi6n, m:.ent.ras que el com1.nic·adc1 de Prensa grec:o· · 
Turco del 31 de mayo de 1975 no contt•n!a ni.nglln <'.cuerdo en el Sf'.ntj 
do áe que cualqui.er;:. de lo s. ·doc. Est adc•s sc: obligara a ac:eptar que ·.: 
Ee SC"IJDet.er!a uni.lateralment(1 la cont:rO\•ersie. a la Corte, 

47. PLATAFORMI. CONTINEHTAL (TtlnftZ / Jamahiriya Arabe Libia) • 

En 1978 pid!.o <• la Corte que dc•termirtarf! lor. princjpfos y normas C!el 
derechc· irternac:i.onal que se aplicab<1 a la de::.in•it ;:;cidn ent1·e Tanez­
y Jamahiriya Libia de !as zonfts res¡:f\cti•raE; de plat.aforma CC•nti nen­
tal que pertE;neción a c:adi• un« de ellaf;. Tr¡.s consJ.derar los <1rgtt­
mentc•s, as! cotio las pruebas geologi.cas, fisJografic<•s y batimétri­
cas c:n las que ce.da una de las partes E:e bz.saba pc.ra i·ec::.am11r zonas 
cor1cretas de:!. lecho r:iarino <':Omc prc.longac:idri natural de su territo­
rio, la C".ort e, en un fallo pror1unc:i.ado el 2 4 c!e fe brl': ro de 19 e.2, - · 
dictarn1nd q\te los. dos ¡1a!ser. lir1dat1an con una plat.afo1 ma continf1n-· 
tal comstn ) que, p0r 1o tarito, no e.e pod!a basar· la dc.lim1t.:•cidn --

' en Cl'1tE1riOS físicos. Asf pues, debla guiarse. por ''princjpios dc1 -
~uic1cid" ( hizo incapie en que ese tErmino no pod!a interpr~~arse •· 
en sentido atE:tr&ctc., sino sCSlo en cuanto se n.fe1·fa El principies -
·y no1111u que podhn ar.rvd.r para logrtr un rer.ulhdo c.quitat.ivo) y -
por: .deteniinadori factor.es c.-omo la necesic1ad de a1>gw·ar \:n qrado ra·­
zonable de proporc1or1alidad erit:re !as 7-0naa que Sfl debh asj qn11r a 
cada uno· y la longitud de las costéts; pero la aplkacldri. del mét.odc• 
de la éq111disté•ncia, no podh, er1 las circunsté•ncias concretas del 
cnao, prcduc1r· un n:sultado equit~tivo. Con reEJpecto <•l p1:ocedi-·· 
miento que ce debfa · st:gui.r rE.spnctc• de la l!nt•a de demarc:aciOr1, la 
C01·te chst.inguid entre do& sectores~ Considerd t1· ai;. tomar r.oté• de 
algunas pr\:ebl.s de aCl'etc!o hi st6ri.co en r¡,lacidn cou las fronteras 
111arftin•as, que, cerca de las costas, la lfnea de demarc<ici6n t1eb1a 
EJequ1r la d:.reccidn r.ordest.e a un ángulo da 26º: mar adentro, la ·· 
lfnea de .demarcacidn c.'!eUa seguir la direccidn estE• a uri llngulo de 
52° para. terrer en cuent:a e:! cambio de dirf1ccidn de• la c:osta tl;ne· 
cina y la exJ.stHlc.ia de las islas Y.erkennah. En el cu1·so del pro­
ceeo, Malté• so:icitd pe1·miso para inte1·ver1ir E.leganco que tE.n!a -· · 
un inter~s do orden jur!dlco conronr.e al artfc·ulo 62 del E:sté•tuto ' 
de• la Corte. Dado el car~ctE•r mi.amo de la interver1cidn r•ara la que 
ee soÜcitabE< permiso, la cortl" considerd que e! 1nterEs ele 01 den-·· 
jur!dico que Mnlta hab.[l! invocado r10 pod!a resultar afE:ctado por· -··· 
la decisidn del 11ti gio y que la cor.te r10 pod!a ac:cedc•r a E:sa peti -
cidn en \"irtud del artículo 62. En consec:uencia, la der.estimd. 

48. PERSONAL DIPWMATICO.Y CONSULAR DE WS ESTJ\DOS UNIDOS EM TEHERAN 
tlos Estados Unidos contra el Irb). 

t:ste asunte• fue sonetido a la Corte mf!diant~· solicltue de los r.sta·­
dos l!riidos a ra!z de la ocupac:idn de\ su r.mbaj acl.a en Teheriin por m1 · · 
btlintE!S iran!es, e! 4 da nov1er.1brE: de 1979, y cle la captu1·a y re··· .. 
tencidn c:omo rehenes de-., miemtros de su persor1al diplomático y corisu 
lar. Al sol1ci tar los Est.ados Ur11dos que sc, adcipté•ran med1d<is provi 
uorrales, la corte F-eñald qu~ no exist!a un requb1to previ~ .más .. :~ 
fundan1ental parc. laf. relacjonas entr•• lor. Estados c¡ue !.a ir1violab1· · 
hdnd de lol\ en\·1ados diplc:im!iticocis y las eml.·ajadas y acfopt.6 med!.das 
prcvb1onales para asegurc:r la rer.tituci6rr inmediaté• a los Ef.tados 
unidol\ de los locz-.len de la Embajad<• y la puet-.ta cm libertad de los 
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Kehenes. .111 pronunclaree sobrf el fcndo ce:. a suntc, en un moment.o 
en que persiE>t!a la ait uacidn que se había denunciaélo, la C'.ort e, -
en un fa.llo prcnur:ciado <'l 24 de mayo de 198(:, d! ct<.•min~ que el ---· 
J.r4n había violado y sequ!a violar1do ::.as C•bligaciones c¡ue tenía pa 
ra con los Estados Unidos en virt'l.•d d<• conver1clonf•s en vigor a las 
q\1e se hah!é<n adherido :.os dos paises y de ::.as r:ormas c1el derE1chc1 
1nt.err aclonr.l goneral, QUl! la v10:.aci.«'r• de e1sas obligacior1es le -­
creaba rE1spons11billdad y que el gobierne• de::. Ir'n c1etía asegurar -
la puesta en libf•rtad irimediata de, loa J;'ehenrrs, rest1tvt1 los loc:a 
les de la Eml:ajada, y compens1:r al Gobie1·no de los Es.tados Unidos­
ror los dañc.s causr1dor.. La Corte 1·eaf1rmd la jmp6rtélnci a c<lpital-· 
de los ¡.1rir.cipior. del derecho ir.ternac:ional que ngen las .relacio­
r.es cliplom4ticas y consulares. La Cc•rtE• em:'.tid ur. fallo, pef\e a -
la ausr:ncla dc,1 gobit>rno del Ir~ l trc:,s h<tber rechazadc• las razo­
nes f:n q\1e bc:.sd el Irln, en dC'•S comunicaciones dirigidas a 1<1 Cor·· 
tE:, su alegac:idn do que ésta ne· pod1a ni debia seguir entt•ndienc1o·· 
en el asunto. No se pié116 a la co1·te que pronunr.:iara ur1 nUf.'VO fa, 
llo sot>rf• la 1·epnraci1Sn. de• loe dañes causndoc; al gobierr o de los -
Eutacloi¡¡ unidos, ya que, por m1n orden. c1ict.ada el l~ de. mal'º de l 9El 
se ret.ird el asunto de la lista tr&S haber aido suspe.nd!.do. 

C. 2 • AS UN'l'OS CX>NSULTlVOS. 

1. CX>NDICIONES DB JIDMISION DE DN ESTADO COMO MIEMBRO DE LAS NACIO·· 
NES UNIDAS (Art!culo t de la Carta) • 

Anten ae que se pl ~tea1·a en\e os unto, 'y d~sdt• la c:reaci6n de las -­
Nucfones Unidas, ur.os 14! Estados hab1an solicitado la adr.ii.dc11 sin · 
ninqlin resultr.•do positivo. Sus fiolicitudc•s fi;.erc-.n rechnzadas por -
el Cc•nsejo de Seguridad como c:0nsecuenc:i.a ~el vote• negativo de u110-
\i ot.ro c.le los EE1tados que son mieml:rc·s permr.nenter. .de! Consejo. Se 
form1.ld la pro¡:•ueE'.ta de que se adr.l1tierE. a todos los candidatc•s al­
m:.smC'i tiempo y la As;1mblea r.eneral remitio !a c\1est.idn a la Corte•. 
Ef1ta, ert J.a iriterpretac:idn dc,l Art!c:ulo 4 'de la C'9rta de. !as Naci2_ 
nes Unidas que dio en Eou opinion cor1sultiva dt•l 2P de mayo de 1948 
dc,clazd que las condiciones estipuladas pan. la admis1dn de1 Esta ·· 
dos r:ran ext.austivas y que si un EE.tado que postt•laba la adr.1isi<5n·· 
rf•un!a tc•das esas cond~.cic·neE, el Consf:jo de Sf!gurid<•d dc·b!a Sf:r -
la reconendacicn que permitiera a la Asaml'.lea General decidir con ·· 
respecto n la admisidn. ' 

2. CX>MPETENCIA DE LA ASAMBLl!lA GENERAL PARA DECIDIR LA ADMISIOR DE -
UN ESTADO COMO MIEMBRO DE LAS NACIONBS UNIDAS. 

Le. oplnidn cons-uitiva pn•ceclent.e d<1da· por la Cc.•rt(;.• no c:ondujo a :!.a 
sr:luc1dn de.! p1·oblemr1 en el Consf':jo de Sf!guridad. Un miembro de ·· 
las Naciontis un1dc1s propuso entconce1s que la palabra "recc.meridacicSn" 
del arttculo 4 de, la Carta dc,biera entenderse no neces;1riamer1te c•n 
e: seritido do una recomendc1ci6n f.avc.•ratile. En otns palatirae., un 
Ef:tado pod!a sc:r admitido por la 1.samblea Cr:neral incluso !'altanc1o 
tE1l re.CO!l1endad.or1, lo que se intE1rpr.et<1r!a CC•mo una 1·ecc•mendac:1dn 
desfavoratile. ·s·e sugj.ri6 que er•tO haría pos; ble eludir lor• efectc•s 
dc•l .veto. La corte, en la opini6n consult1Vc.' em:'.tida scsbre est.e tE• 
m¡¡ el 3 de marzo de' 1950, señald que la ca1·ta formulaba dos condiclc 
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nes para la adr.1is.i.<5n de nuevc:·s mi.embrc0s: una '1recc·menctac-16n" del 
ConE'ejo de Seguridad l' una "deci:::16n" <le la A!rnmblea GEmeral. Si .. 
este a1timo drganc• est.abé· facultado pal a de.cid ir sin c;ue hub] era 
una recomendaci6n dc·l Ct•nsf,jo, entonc:es (istc quedr•r!a pr1v~do de .. 
unr, furJci6n importé nte que· le <•signaba la Carta. La ause·ncia de -­
una r·ecc.mendaci6n dcd Ccinse-~o de seyuddacl cor.10 re:sultado de, un ve­
tei, no pod!& int.er¡:.retaree. cc0mo \ina r·ecc•mendaci6n "óesfav<.•rable", 
ya que el propio consejo hab!a interpret.adc1 su propia deci si6n en 
el sentido de que no r.e hab!a hechc• reromt.!ndo:•ci6n c.lgúna. 

3. INDEMNIZACION- POR DAAOS SUFF..IDC1S AL SERVICIO DE LAS NJ1CIONES UNI 
DAS. 

Como c:onsecuencia c1el aser.in<1to <.•n sf•pt]emJ:.re de 1S48, en Jen.sulen, 
ael concte Folke Bern<1dot.te. el mecliac1or <~e las NaciCtnes Unidaf. en -
Palest:ina, y de otras per·souas étl sc:rvicio ae las ?ladones uriidc1s en 
Palest.ina, la As<llllblea GenE•ral pregur.tc5 a la corte s1 las Nilcioner. -
Urtid<1& poá!an ent<iblar urJ Juicio interr•acional contra el Estado res­
ponsable, a fin de obtE•ner 1ne.emnizacidn ¡IQr d.añc·s criusadot~ a la Or·· 
gan1zL\ci6n y a la v!ct]ma. De darr-:e Ulla rup\\esta afi.rmaU va, se ha 
c!a la pregunta adicion<1l de cdr.10 pod!a c:onci.liarse la ilccl.011 ae las 
Naci.one.s Ur11daa con los dC>re<!hOt• que pud1e1 a poseer el Estado del -
cual fuera m1cional la v!ct.1m11. El"I su opinidn cons\llti va E:mit i.d~ el 
11 de abJ·11 de 1949, la Corte sc,sti:•v6 que la Or9anizaciOr1 est.abé1 des 
tin~a a E:jercer funcionec. y derecho$ que s6lo ¡;iod!an explic·arEe SCI·: 
t:J·e la ba&e des poseer un amplio grédo C:e perscinalldad inte1·nac1or1al 
y la capnciclad de operE.r e11 el plar•o ir.ternac:1or1al. De ello se infe 
r!a que la Or9ari1zi-.ci6n t.en!a la copac:i.dad dC' ent.ablar \;na reclam;1· 
ci.dn y .de dar a dr.ta el car4cter de ur1a de.marida intt·rnacicnal para·· 
obtener indemnhaci.On por lor. aaños c,¡ue se le hubieran causado. u 
Corte declar6, ademas, qlle la Organh:acü5n pcd!éi rec:la1uar j ndC'.mni za 
cidn no s6lo con ret•pec:to <•.los daños c:auaadc1s a ellos, sine. tam 
biéri con n·lac:i.dn a los perj uit!ios sufridos por la víctima o las 
personas ccn derechos der1vadO$ de ésta. Aun~ue, segGri la reg!a 
tradicional la prc·tecci6n e.iplomátj ca t.en!a !iUe ser ejercic"'.a por ·· 
el Estado nacic:nal, de<beric. considerarse a la orc;anizac:1dn en el d~ 
recho internac:i.or.al como por.eec1or<• 4e podc.rer. que, aun cuando ria 
er.tu\•i.eran formulados ex¡·rer.alTifmtt.• en la Car ta, se <.'Onfer!an a la 
Organizacidn ¡ior ser f-sencic.les para el der.em¡;eñc· de r.us func1011es. 
Pod1& pedirse a la Or.ganizr.cidn que confi.ar·a a sus é:geriter. misiones 
impo1·tanter. en partes i'lgitadns dr•l mundo. En esos casos eré. nece•· 
sari.o que: los agenter. recibi erar1 un apoyo y prctecci6n c1decuac1os. 
La Corte fallo, por lo tar•to que ::.a 0J~ganizacic'.5n tenía c:apacic1ad ··· 
para reclam•1r una ir'demnhacj<511 apropiada, iricluso <tsimr.snio una iri­
demnizac:idn peor dañar. sufridos por la vícti.m;, o por las personas •· 
eon dr1rechos aerivt•dor• de ésta. el riesgo dC1 pot•1ble cc.mpeter1cié1-
entre la 0rgnnizacion y el Est.adc• nac:ional de víctima podía elimi-·­
r.arse, o .bien por medie ae un convtmic genere:.! o por un acuerc:'o p<.r 
ticular en cada caf.o dc•terminado. -

4. INTERJ'RE'J'ACION DE UoS TRATADOS DE PAZ ('.UN I!llLGARU., HUNGRIA Y RU­
MANIA. 
Es.te asunto guardal1a re-.laci.dn con e: prc•cechmient:o que dc•b!a at~optar 
se paré\ el arrf,glo de contro,1ers-ias entre los r.stador. signatarios oe 
los tratéidos de Faz de 1947 ( Bulgaria, Hungría, Rumitnia, 

( 
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por 1.:na partE•, y los F.stactot• aliadc1s, por la ot.ral. En su prin"erc 
opinión c:onE•ult1v1:: 130 de mano de• 1950), la Corte doclar6 que• los 
pa1sf:S que hctb!an f1rn.adc1 un t.rat.adc• por el que se establec:!a un ·­
proc:edimientc• de arbj tréje paró el arrf.glo. de cc•ntrove·rsias J elati­
vas a la interr•ret.acion o aplicad On del tn.taclo ten!an la obliga: .... 
ción de dc.signar reprer.ent.ant.es rintl· las cor11sfon1is de. art.itraje ·-­
pre\•1st'as fm e: tratado. A pescar de• esa opir..16n cc.ns11l.tiva los · ·• 
tres EE:tados que se hccb!an negado '' det;1gnar represE:·ntélntE·s ante .. 
las c:omisiones de arbitraje no modifical'on EU r>osic16n. Se fiJ6··­
un plazc• para que CL•mpl.ieran con la obl'isaciOn est.ipulada en loro 
tratcidoa tal cor-10 los interprE:taba la Corte. Una vez e:ipir adc1 ese 
plazo se pi.di6 a la Cc1rtt• que se pronunciara sc•bre s1 el Sec:reta­
Gener·al, quien, con arreglo a los t rat.ados, esté•ba é•Utc•ri:r.adó para 
nombrar r•l tE!rcer m:'.emJ:.ro de la Comisión de• Arb.i.traje « falta de ·· 
acuerdo entre ::.as partes c:on respecto a E:se nom};ramiento, pod:ta · -· 
proc:edc.r a ese noml:.ramiento, aur1que unll de :as partes r•o hubiera · 
deE.ignado repre$entante. En ot.ra opini.Ori consultiva dc•l lE de ju•·.,. 
lio de l 950, la corte dec:laro que no pod!a adoptarse ese m~tc1do, _.,. 
puest.o que dada lugar· a una oc•misi6n de hes miembros que· alcanza ... 
da su de.cisión por mayoi!a. 

5. liITUACION JURIDJCA IKTERNACIONAL C'EL APRJCA SUDOCCJDE!l'l'AL, 

Es ta opinión consultiva, emitida e:. 11 de julio de 1950, a peti ci6n 
de la' ASrunble¿¡ General, quardatia rElae:idn con la detern11nal'idn de• ·· 
la utuaci6n jur1dica del teT.ritorio, que :a Se1ciedacl de las Nacio · 
nas hé1b!a puest.o dc•spuec de la primera Guerra Munchal bajo la adr.'ll.·· 
nistaci.On de la Ur.iidn Sudafricana. La Sciciedail desaparec:16 y con ·• 
ella el mecanismo paré. supervi.sion de los manc1atl•S. Memlls~ la car 
té1 de las Naciones ur,idc•s no est.ablecía que !.os territorios ar1te .: .. · 
riormente bajo manc'.atc• pasaran e• formar parte autc:•m4ticarnentt.• del ·· 
d9imen de actminhtracion fidud.ari a. la Cc•rte dict>amint5 que la di 
soluci.6n de la Sociedad de• las Naciones y fiU mt:car11smo d(.• supervi· ":: 
sil5n no hab!a supuesto la expirac:i6n de•l mandato y que• la potencj a·­
mand.ati1ria seguía te:niendt1 la obligacidn de• dar cue·nté1 de su ac1mi · · 
nistrE.ci6n a lar. .Nac:iones Unidas, que est.abE•n legalmente c:apacita· .. 
das para ctunpJ.ir las funciom1s de• supervisi<5r1 ejE!rcidas ant:eriorrnen 
te por la sociedad de las N<1cieineo. sin embargo, el grade• de 5UPE1E 
visidn que habfa de e~erc:er la Af:aml.lea General no deb!a exc:edar •· 
al existente bajo el sist.emll de manc:~atc·s y debía éljust.arse eri la me 
dida de :o pc.siUe <•l procedim1er1to seguido al respecto por el Cori~ 
sr:jo de la sociedad ele ·las Nacic:neE.. Pc:•r ot.ra parte, la potel'lcia 
mandataria ne• ten!a la obligaci6n c~e poner el territorio l•ajo el · · 
r@gimen e.e admir.ist.racidn fiduciaria, aur.que pocUa tener determina­
das obligacl.Cmes pol!ticas y morales él esf! re&pecito. Por llltinio, .. 
Sud:lfrica carecS:él de c:oml'etencia para modlfic:ar unilat"•ralrnente :;.a­
sitt•aciOri Jur1chca internacional del Atrica Sudoc:cidenté•l. 

6. PROCEr1IMIEN'J'OS DE VOTACION SOBRE LAS CUESTIONES RELATIVAS A LOS 
INFORMES Y PETICIONES CON RESPECTO AL TERRITORIO DEL AFRICA SUDOC­
CIDENTAL. 

Despu~s de hatier sido ernltida la segunda opini6n c:or1sultiva (No. 6 
supra), la As11mblea Gener«l, 11 de• octub1·e de; 19Z4, aprcbd una re·· 
gla er.pec:ial sobrE'• el prot~d.:.mientc:• de votaci6n que d<.'b!a Sfiguir 
la Asumblaa pax·a tc.•mar .dc•cisior1es sc1brf cuE1stiones rf,lat..i.v~a a los 
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intormes y Pt'·ticiones con rfspc•ctc• al ten·itc·ric. del Africa sueoc 
cident.al. Segun es11 regla esas decisjones sf· considerarían c:ues 
tlon<:s importantes en el ser•tido dc•l párrafo ;¿ del Artículo 16 de 
la Cartc• de las Naciom•s Ur•idas y, poi·· consiguientt•, dc1bían t.om11r 
ª'' por el voto de una mayoría de dos tercies de, lot~ mic;ombros de ··· 
las Kaciones UN.dc:•s prescontt•s y votc•ntt•s. En Sl• opi ni6n c:onf.ulti 
va dc•l 7 de j unic• de 1 !155, la Co~·te c'Onndc•r6 que la reg::.a F c:oni. 
Utu!a una ~plicacion correcta de s1: opini6h cc·nst1ltiva ant(•rior: 
Se rf1fe1 té sdlo ••l proceclimi.ent.o y las c:uef:tioner. de proced!.mien­
to no afe ctcbar• esE'!ncj alrrente al grado de supel'vi&i6n ejl':!rci do 
por la Ascimblea General. Adenás, la Asrnnblea t.en!a derechc• a -· ·· 
aplic·ar su propio procedimiento ele votc•ci6n y la reg::.a F c:umplfa -
el requisito de que la SUpE"•rvisi6n E'JeJ cicla por la Asr:mblea SE· •• • 

ajustara e11 la med:.da de lo pc·Sil·le ril procf:!dimiento r.eguidC> por -. 
consr:Jo de la Sociedad de las Nétciones • 

7. ADMISIBILID1tD DE LAS AUDIENCIAS CONCEDIDAS A PETICIONARIOS POR­
LA COMISIOll DEL AFRICA SUDOCCIDENTAL. 

En su o¡•inion consultiva d<•l lo. de• Junio de. 1956, la Cort.e cc•nsi­
daré5 quE1, dci acuereo con s11 opi.ni6n cone:ult1 va de 1 !150 relativa a 
la situacion Jur1dl.ca 1nten:aclonal d<.'l Africa Sudoc:cidental, la -
COr111si.oii del Afr1ca Suc1.occ1dnntul, esté•blecic1a J:lOr la J!.sllmblea Ge­
r:erE 1, pod! a c:0ncedc•r aüdienc:i as orales a pet.1cionarios snbrE cuE1s 
t1or1es relaéicnad as con el · ter·ritorí o del Africa Sudoc:cidental si 
er.e procooin iento c:ra necasarl.o par et manter•er \na supervisi6n inter 
nacional efic¿¡z del te·rritorio bajo mar•dato. l.·a .A.c:aml'.lea GE:•neral ·-· 
est.abé. capacitada legalmente par<o llevar a cabo una supc:·rvis16n eh 
caz y adC'cuada cJe la adn1nistracj On del territorjo bajo m1ind<i.to. Et 
COnse:~o de la Sociedad de las Nadonfls había te·niclo compE1tenciéi pa·· 
ra a1.;torizar esas aud!enc1as, Aunque• el grado d'1 .sui:•eI'\•l.sjOn que ·· 
ejercería la As>.amblea ne debl<t sobrepasar al exj st(•nt~· bajo el Sl.S 
tena de• mandatos, la concesJOn de .las audiencias no el arta lugar a 
que se ¡:.obi·epr;.sara ese gr:adc• de CiUpE"•rvisi6n. t:n las c:ir<:unstar1cias 
pr.evalecieilt.es entonces, la co11cec16n de audiencias a peti cicnar·1oa 
por la Comisi6n e.el l\.frica Sudoccidental pocl!a ayudar al funciona­
miento adecuac.'\o del siste·ma de mandatos, 

l!. CONSECUENCI1\S JtlRlDICAS PARA LOS ESTll.l'OS DE J.J!. t.'ONTU.:UAC;!Otl DE­
LA f'REE'-ENC!A DE S!IDAF·RICA EN 1'!AMIBIJ! (Atrka StlClOl:cident:al) .1\ PE-· 
SAR DE J,A ~ESOLUC:ON 276 (1!170) DEL CONSF.JO DE SEGURIDAr.. 

El '/.1 de oc:tubre de 1966, la Asamblea Gcmer.al decid16 que el manea 
to correspondient.e al 1'.fri ca sudocddental halitc. te11ninado y que :: 
Sud4fric a no te.nía ningún ctrc derecho para adm:'.nistrar er.e t(•rri 
tc•ric. Er1 l 9f:9 el Conse~o d<.' Seguridad instd a Sudáfrica a que re 
tirar« su administnci6n eel teri-itc•rio y e: :30 c1e enero de 1970 = 
dnclar6 qua la c:ontin11aci6ri de la presf:ncia de• laE• autoridac1es su­
dafricanas en N-ami!.1ia era i.legal y que, e11 co11sec:uencia, tc•das las 
meclidas adoptad<•& pcr e: Goh1erno c1e Sudáfrica en nc•ml:re de Namibib 
o en relacior1 con nl te1·ritorio dc•sones de la tf:'rmlnac:i6n dc'1 m1tn­
datc» erc.n ilegnles y carec:iar1 de vaiidez1 inst6 adc•mds a t.odos los 
E11tados a abst-enf:rsf: de t.odr• gee;ti6n c:on el GobiernCt de Sudáfricn 
qur. no. «atuviera de ac:uerdo c:en esa declaré•ci6n. El 29 de• julio -
de 1970 el Consejo de Segundad dccichd pedir a la Cc•rtt.• una opi.ni6n 
consultiva sc:bn las co11sec:uencias jurídicas para los E!stados de -
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la continuacidn e.e la prrnncia de S11dtfrica t·n Na:mibi a.. En su opi­
n1on consultiva de: 21 de julio de 1971, la Corte cc•nsjdero que la 
contj nucicidn de la presencia de Sudáfr ice• en Naml.bia era ilegal y -· 
que sud4fric a te·n!a la obllgacidn de retirar ~.u administrac:idn in­
mediatamentE. La corte Ncpresl5 adem!s la opinion de c;ue lor• Esta.:. 
dos miembros de las Nac:iories l!niclas t.en!an la obligac:i6n de rec:o­
nocE•r la ilegalidrtd de• la prer.encia de Sudiifri ca er• NarnibJ a y la 
talta de validez el.e las medidas que hubiere. adopté.·do C•Se pa!s en -
nombre do Namibia o en nlac:idn con e::. territorio, as! cor.10 de• abs 
tE•nerse de realizar ningu11a actividad quEl ent.rañar;; el reccinoc:i --= 
miento do la legalidad de er.a preser1cifl de ttdministn.cidn o ítpoyo 
o asist.enn1a a las mif;mas. Pc•r 1llt1mo, e:iq rer.o :a op1niC5n de que 
D lor. Estados que. no fueran rnier.•brcs de• las Nac1or•es Unidas c:on·es 
pondia pre stc•r asist.enc:ia en las mt!did;1s que hubie:ran tomadc• las = 
Naciones Unidae; con respecto <• Nam1bj a. 

9. RESERVAS A LA CONVENCION PAF.A LA PRf:VENCION Y IA SANCION DEL l:·E­
LITC DE GENOCIDIO. 

En noviemLre de 1950 la Aaaml:·leca Ger1erc.l hiz6 a la Corte una serte 
e.e pz;eguntc•S sc1brt• la posj cidn de un Est.ado que añadía reserve:•& a 
eu firma de la Convenci011 Multilateral para la P1·evenciOr1 y la Sall­
ci6n de: De::.ito de Genoc11dio, si otros Eatcidon, s:i gnatario& de :.a­
nua111a Convencí.On, tE:n!an obj ecionea a ea as rec.ervas. En f.U op1ndn 
e.el 2tl de mayo de 1951, la CortE· consideres que, incluso en el caso 

, do que un.n convencidn no contl•Vif!ra un ar.t!culo sc1bre la c:uee.tidn ;., 
cie las reservéls, de est.o no r.e infe1·ta que estuYie1·¡1n 1•rohib]da8. 
Hab!a que tE-ner en cuenta el car&cte·r da la Convenci.On, su propds1-
tC• y S\is disposic:iories. La c:om¡1atibil1dnd de la r.esr:rvu cor• el pro 
pdsito de la Con\enci6n era lo que· debh dar. el critedo de• la actT 
tl•d del Estado que hz1c!a la res.erva y tlel Estaco que se opc1nla a --= 
ésta. La CortE• no conr.1doraha posil·le c1ar lna respuest.a cr•tegdric<• 
a la pregunta ahsti·acta que se formulabc•. Cc•n respecte• a los efec·· 
ton de la reserva en las reladones entre: los Estadc•s, la Cc•rtE• con 
sí.dero que un Est.ado r10 pod!a qued<:•r obÜ9adc1 por una reserva a la -
que no hab!e. dado s11 conser1tiir 1ento. Todo Estado, por c:ontiiguier1te, 
estabn en ll.bert.:1d de• dec:idir por s! mismo r.1 el Estado qm• formula 
ba la reserva era o no parte• en la Cc1nvencior1. Le. sitloaciOri preseñ 
téiba dc,sve·ntaj as renles, pero estas sdlo podían ser remediadas me-:: 
di;.nte la i.nclusiC5n en la cor1venci6n c1e ur1 art.tc.ulo sobre C\l uso -­
de ·!as 1·eservas. 1.a tercera oue!".tidn se rf1feria a lot• efectc•s de -
una objeci.Or• fo1·mulada por un Estado que nun no era purtE• en la -­
C9r1vencidn, ya fuer.e porque no la hab!a hrn adc,, o porque la h~b!a 
firmndo pero no la h<ib!a ratificado. La Corte íue de la opinidn c1e 
que, en lo toc:ant.e al primer: caso, ser!a lncc•ncc•dible c¡ue \\n Ef:tado 
que no hub1er.e firm¡¡do !a Cc•nvencion pudiera excluir a c1trc1 Estadc1-
de ella. En el segundo cNio, la situac:idn e1·a d:'..ferente: la obje-­
ci.Or1 era v4l1da, pe10 no produc1r1 a \m efecto jur!d:'..co :! nmtidiato: -
tan sdlo expresé1r!a y ¡..•roclamar!a la actitud que \m Ef:tac1o signata­
.rio asumir!;. una ve" que llegara a ser ¡•arte eri la Convenc16n. Res 
p_ecto n todos los ¡iuntos precedc•nte·s, la Cc1rte• fallaba s6lo sobre_ 
el caso concret.o que Sf: le había somr1ticlo, este• es, la Convenc1dn-
2obre el Genocidic.. 
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10, EFECTIVIDAD DE LJ.S INDF.MNIZACJONES CCINCr.DIOAS POR EL TRIBt.NAJ,­
ADMINISTRATIVO DE J,M; NACIONES UNIDl1S, 

El Tub11nal Adr11nistrativo de las Nacioner. Unidas fUE• est.ableddo -
por la Asamblea General paré• esc:uchar de1tttndr1s sc:brE- supuesto lncum 
plilr•iento de los cc.ntratc•s de empleo de los fw1cicnar1ot; de la Se--= 
cret.ar!a de las Niaciones Unidas o de• las condic:1ones rm que se les­
h<ibS:an extE1nd:!.do sus r1ombra1roientor.. En su C•pin1dn consultiva del -
13 de julio de 1954, la CC•rte· cor1sicJer6 que la As;imblea GenE:ral de 
las NacJones Ur11das, no te•n!a derecho por r11n9an motive a negarEe­
a hacer efectiva unn indemu1zr:ci6n conced!.da por E-1 TI1bvnal Admi­
nist.rativo de las Naciones ur,idc:•s cliyo c:ontrat.o de• servicios se -­
hubiese resc:1ndido sil'l su é.•&enti.miE.ntcr. El Tri buroal era una enti­
d¡uf independiente ele c1:1rllcter verdr1deramrinte· j udic! al, euros fallos 
erari definitivos y sin apelacidn dentro del hmi.tado crunpo de sus­
funcioneEl, y no s61o-..un drgnno <.'Onsulti vo o subordinado. Sus fE..­
llos. por consigubntt.•, te:n!an r.arllct.er obligatorfo pnra las Nacio 
nea Unid as y, por consigui ent.e, tambidn para la ARamlJlea Gerier<1l. -

11. FALLOS DEL TRif;tJNhL MlMINISTRATIVO DE LA OIT EN DEMM'DAE PRF. -
SENTADAS COHTR11 LA UNESCO. · . 

El Estatuto del Tribunal Mminiatrat.ivo de la O:rgari1Znci6n Inte.ma 
cional del TrablJO (OITJ- cuya jurisdic:ci6n había Bldo acc•ptéda por 
111 Organizaci<5n de las Nacion.,c. Unidas para la Educac:idn, la C!.en~ 
ch y la Cultura (UNE~COJ con el pro¡.idsito de resolver cJ.ertas CO,!! 
troversiéls que pudieran surgir entre ella y s11s. ftlllcJ.on<tricis- dis­
pone que los fallos clel TribUnal 'ser4n definitivos y nin éope!acíon, 
a reserva del derecho de la Organizaci.on a i1rpugnarlos. Dispone, 
ademAs, que en el caso de que se presente esa impugnací6n, la cues 
tldn .da la validez de• la decisión r.e remi llrll a la Corte, pa1·a q11e -
l!Sté1 emita una op1ni6n conE.ultiva, q11e serll obligato1:1a. Cuando -
cuatro fi:.ncionaric·s de la UNEF.CO que t.en!an nor.1br;1mientcrs a. plazo 
fiJO se quejaron de la negativa del. Direct.or Cenera! a reno\•ar EUS 
c:ontratos nl e:q>irar estos, e! Trí bu11al fallo a favor de~ esos f1:.n­
c1onarios. La UNJ~SCO im¡iugnd e.sor. fallos, alegmldo que loa funcio 
narioa no ten!an derecho alguno a la rE1novaci.<5r1 y que el Tribunal:: 
s<Slo tenía com11ete,nc.:!.a para escuchar quejas por si.puesto incumpli­
mif.ntc• de las c:onc!iciones d('.l nomtramiento de loc. funcionarios y -
de !as d1spocisionec. de los Reglamentos del Pe,rsonal. En cons<:cuen 
cia, la UNEECO aost.en!a que el Tril:ounc1l no tenia jur1schccicSn. Fn­
ª" opi.ni6n consultiva de! 23 de .octubre ele 1956, la Cort.e dc•cidid -
que un merorando adm1nist1ati.vo que había étnunciado que <• todos -­
los que pose.tan contré1tos a plazc• fijo sr: lec1 ofrecerían, bc:•jo --­
ciertas condiciiones, renovacicnefl de los mis1Y1os, pod!a ser cor1sicJe 
rado con cif•rt<• razl5n como obl1gator.1o par.a la Or~anlzaci6n y que-; 
para establecer Ja jurisdic cidn eel Tritounnl, era suficJ ente que -
las demandas pnrec:ieran tener una conexidn real y no sin plimente··­
artificial con las c:onl!iciones y diposic.iones que se ir.vocab<·n· 
Por consiguiente, la CortE• exprec.d la op1ni.l5r1 de ~ue E•l Trib~1nal -
Mmir11strat1vo habia sido competerite pare: esc:uchar las demandas -­
mencionadas. 
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12, CONSTI'l'UCION DEL COMITE DE SEGUF:IDAD MARI1 IMA DE I.A Of<GANIZA-­
CION CONSULTIVA MARITIMA INT1':RGUBEF!N.AMENTAL. 

La Organhacj.on Corasultiva M1.r!tima Interguhernamental (OC:MI) (actu7 
almente la 01:ganizacidn f.1ar!tima rnternr,cicnal) com¡:.rende, entre -
otros drganos, una Asaml.lea y un Cor.1it~ de Seguridad Mar!tim<1. De­
ex>nfcnr.idad con lo dispuer.to nn el 1nn1so a) del artículo 28 de la 
Convencidn por la que se ostérblecid la OCMI, ese Comit~ esta com-­
puesto por 14 miembros r:legidos por la Jummblea de entre los miem­
bros de la organizacidn que t.ienen inte.rer.es importEintes en la se­
guridad mar.tt1ma, de "los cuales mr:nor. de ochc· deben ser r.acJ.onales 
con las flotas mercantE•S mas j.mportc.•ntE•&". Cuando el 15 de enero •· 
de 1959 la lisamblea. P1·ocedid por primr:ra vez a elegir a los mj.em-­
bros del Comit~, no eligid a I.iberia ni <.t Panam4, pese a figu1·ar -
esos dos Estados r:ntre los oc:ho r.1iemb:rcs de la organi:iacle5n que po 
se!an el mayor tonelaje regist.:rado. Post.eriorment.e, la Asamt.len de 
cidid preguntar a la Corte Di el conit~ dr. Seguddad Madtima est.a 
ba constitt•!do de conformidad can la Ccmvendon de la OCMI. En sü 
opinion consultiva emitida el B e.e junio de 1960, la Corte recpon­
die5 ~ la cuestidn en forma negativa. 

13. CIERTOS GASTOS DE LAS NAc.IONES UNIDAS. 

El pllrrafo 2 del art.!culo 17 dr: la carta do las Naciones Unidas dis 
ronc que loi:;"miembi·os sufragaran los gastos de la or~anizac:idn en­
las pT.oporcioner. que detezmine la Asamblea General•. El io de dici 
eml:l·e do 1961, la Al! amt,lea r.enf!ral apr.obd una resolucion para, sel! 
citar i.:na opinidn consáltivv sobre l!i loa gaste•& autorizados por -:: 
e!la, con respecto <• las operaciones de las Néiciones UNidas en el-. 
Congo y a las operacJ.ones de la Fuerza de En1ergencia de las N;.cio­
nes Unidas en el OrientE1 Medio, constHu!a "gastoi:; de .!a 01:gan1za­
cidn" en el sentido del p&rrafc ·2 del artículo 17 de la Carta, La­
Corte Sflñal6 que, de conformidad con el p4rrafo ~ del artrc·ulo 17 
de la Carta, "lor. gastos de la Organizr,cidn" son la suma pagadas P.! 
ra. sufragar los cor.ton de llevar e:. cat.o los propdsitos de la 01:ga­
nizacie5n. Despuai:; de examinar las resoluci.onfls que autorizaban los 
gastos mencionados, la Cort:e lleg<5 a la conclusie5n de que as! se '.'" 
habían hecho. La. corte tamJ:.ién analizd loa principales <•rgumentos­
que se hah!an expuestc. contn. la conclusidn da que est.os gastos -­
debían cone-.iderarse corno "gastos do la Organizacie5n", y enc:ontrd -
que carec!~n de fur:.damento. 

14. SOLICITUD DE REVISION DEL FALLO No. 158 [:EL TRIBUNIU. Al:'MINIS-­
TJiATIVO DE L1.S NACIONE~ UNIDAS. 

El :.!8 de abril de 1972 el TrHunal M.ministrativo de las Naciones­
Uaidas, en s.u fallo No. 158, se pronuncio con i:especto a una queja 
d,, un antiguo funcionario de las Ne.cienes Unidas de que ro le ha-­
bían renov;;•do su cc.ntrato a pl azc Íijo, El funcionario solic1td la 
re\·isie5n de ese fallo al Com1tl5 de Pet.1ciones dr, Revis:l.C5n de los -
Fallos del Tribunal lldrni.nistré•tivo, el ct1al decidid que había b<ose 
suficiente a la so!ici.tue. y pJ.did a la Cc•rte que em:'.tiera una opi­
nidn consultini sobre dos c:uestiones deriv~das de las éllec;¡acionr:s­
del solicitante. I·a Cc•rte en una opinidn consultiva anitidn el 12 
de julio de 197 3, decndio <•tender a lapoticidn del Comit! l' exi·re­
sd la opin1dn de qua, contrariamentEr ·a esas r1legac:lones, el T1·ibt;­
n<al no habla dejado de (ljercer su jurisd:!.cdon y ne. hab!a cometido 



es. 
un errc.r fl.ndarnental de ¡•rocedimi.ent.o que hubif.ra oca1.uor1adc• unn -­
injusticia. 

15. SAHAP.A OC:CII:.EU'J'l.L. 

El 13 de diciembre de 1974, la ~arnt.ler• Generz:.l sc:lic:itd una opi-­
nidn ccns1:ltiva i::obr·e las cuest.iones siguientes: "l.En el momc:nto­
en que fue cclor1izado por F.spaña, ¿era el S4t1ara occ:idcmtal (Río de 
01:0 y Sakiet El Hc:.mral un ter.ritorio que ne. pertenecía a nadie (te·· 
rrr nullius)? "Si la respueF>ta a es11 primera pregunté• es negativa­
"II¿Cu4les eran los vhculos jur!d!.cor. entre C•Se t.erritc.rio y el -
RE:inc. de Mari-uec:os } la entidad mauritana?". Le. Corte, en una c:pi­
nidn conr.ultiva emitida el 16 de oc:tubre e.e 1975, rer.porodid a la -
primeré. pregunta en fcrma negativa. En 1:espuer.ta a la segunde• pre­
gunta, expresd la 11ini.On de que los r:1atE•rhles y la informacioro -­
que se le hah!r.n prer.entado indicaban la exister1cia, eri el momc.ntc• 
de !a colonizacidn espano~a. de v!nculos jur!dicos de lealtad en-· 
tre el Sultar1 de Marruecos 1' algunas da lu tribuE que viv!an en -
el territorio del Sllhara Occí.dental. Asimismo inchcciban la existen 
cia de derechos, incluso algunos c'lerechcis relativos a la tierra, = 
que constituían v!nculoa jur!dic.oa f:nt1·e la entidr1d m;,uri tana, tal­
como lo inter¡•retaba. la Co1·te, y· e::. territorio del Sümra Occlden­
tal. Por ctra parte, la Corte, conclu:fo que por los nmteriales y la 
infcrmacidn ~ue sn le había pre~entado no 6e pod!a establecer un -
vtnculo de sot.eran!a t~rritorial entre el t~rritorio del Sahara Oc 
cidantal y el RE:ino de Marruecos ci la entidad mauritann. Ael pues"; 
la Corteno considerd que hubiere; v!nculos jur!dicc0s de naturc:.le~.a­
tal que cifectaran n la aplicacidn de la resolucidn 1514 (XV) de la 
Jl.samblea GElner.al, de 1960, en que figuraba la Declarac:idn scibrE la 
con ces ion de !a independencia a los pa!ses y puetilor. co lonj.ales, a 
la descoloni:.>.aciOr1 de! S4har.a O<:cidental y, en· particular, del prin 
cJ-,pio de la litre dete:rmlnac:idn de" lor. pueblos del te-rrJ tor. io. -

16. INTEffi'RE'l'ACION [•EL J,CUERDO DE 25 DE MAF.ZO DE l!iSl ENTllE LA OMS 
Y EGIPTO. 

~n relacidn c:on al posib-le raslado do Alejandr!a de la Oficina Re-­
sional de la Or~ani.zac:idn Mundial des la Salud pnra la Regi"n del Me 
di te:rraneo Oriental, la As;1mblea Mundial cte la Salue. pidid en mayo':' 
de l 9EO a la Cc•rte, que emitiera C•piroiones c:onsultivas scibrt• las si­
guientes cuesticnes: "l. Eri el caso de que cualquierr. de ::.as partes 
rm el Acuereo deseara ~ue se tl'asladara la Ofici.na Reg:l.onnl dc•l tE:­
rritorio de r:gi¡:to, ¿se aplicar!an las dbpol'•iciones relativo;;s a 11& 
r.egociacioner. y avisc:s de la Secc:idn 37 del Acuerdo dn 25 de mr1rzo­
de 1951 entre la OrganbacH>n Muridial de• la Salud y Egirto<' 2. si .:, 
la ,:eE:puesta en" afirmativa ¿qué ot:llgacie:ner. Judchcas cc0rrflspon-­
dertan a la Organizacidn ~luncial de !a Séllud y a Egipto con n:spE!ctc· 
a la oficina Re,gionaJ en F1lej anc1r!a durante ,,1 podado de dos nnos­
tx:anscurrido entre el aviso y la terminacfon del acuerc.'o?" L<1 Corte 
expr.es~la opiniOr1 de que cm el caso de• que se tra~ladarc. la sede de 
la oficina Regional a otrc. pa!s, la OMS y Egiptc• tendrían mutuamen-· 
te !a obligadori de celebrc;r consultc:.s dC\ buena !e acerca de• las -·­
condiciones y modalidades de! trEllado y de neqoc:iar lor. distirotor. -
arrec;¡lor. necesarios para efectuar. el tra sJ ado de forna que se cau­
sara el menor perjuicio posible a la labor de la orc;anlzac:idn y a -
los ir1tereses de• Egiptc·. L~1 parte que deseare• efectL•ar f:l tt·aslado 
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tendr!a la ol•ligacj.on, pt1se <•l petíodo· cconcretc• de aviso iI dicado 
en el acuerdo de 19!">1, de comtinicarlo a la ot.ra parte con ante!acj on 
s1:fic.i.ente l', durante ase período la OMS y E~1pt.o tE•ndr.tan la res-­
ponsabHidad jurídica de C\UUpll.r de· l:a•ena fe sus obliqaciones niu -· 
tuns indicadns anteriormente. · · 

17. SOLICITUD DE REHSION DEL f'ALLO No, 273 DEL TFIBUNAL ADMINTSTliA 
T:rvo CJE LAS Ni1CIONE~; UNIDAS. 

Un antiguo funclonE..rio de !as Nacionf•S Ur11das hC1b!a irrpu~:nado la ne 
gati.va de! secretario GE'ine1al a pagarle una pr.imu de repntriacion = 
a menos da que presentara pruebas de haberse reir1stc:1lado a r.a!z dc.­
a11 3ub1lacidn. En un fallo pronuncié.do el 15 de nayo de l 981, el -­
Trit.-unal Admin1strat1vo de las ?iadonf!s Unid;1s hab!a consider.ado -­
que Ell funcionario ter11a derecho a red bh la prirra y, por lo tant:o 
a ser indemnizadp por los I•erjuic·1os que le habían causado al no pa 
c¡nrle la prima. Ios perjuic:10& se hab!ar. evaluado por Ja s11J11a de la 
prima de repatriacidn cuyo pago SE': negab11. El Gob1erno de los EEta­
dos unidor. preseratd unn aol1ci.tud de revisidn de ese fa.llo al Comi­
U c.'!e Pe1tiúonea de Re:viudn dC> loa fallos del Tribunal Adminbtra­
tivo y 4!ste decj.did pE!dir a la corte una crpin1dn consultiva ac:erca­
de sJ. en cor.recta o no c1sa dec:i sidn. La C'.orte, en w:.a op1nion con-­
eultl.Vé.• emitida el 4!0 de julio ese 198~, ti·aa r:eñalar que se había-­
cometido unn serie de irregularidades dc1. procedimiento y de fcndo--. 
decidid, no obstc1ntE1, atender c. la I•eticidn del Comit~, cuyo text.o.,. 

. inte:rpretc•ba en e: sentido de quf! se ped!a realmen.1:e que r;e determ_! 
nara si el Tribunr.l Jldmil'l1st.rat.ivo hah.ta cometido \ln error de dere­
cho en relacHln con lais ctisposicJ.onfls de la Carta de las Nac1ones -
unidas o aÉ: habta exced:!.do en su jurisdi.ccidn o c:om¡1etE•ncia. En -· 
cuantc• a la primera cuestidn, la Cc1rtE· declaro que no le correr.pon 
d!a ver de nuevo el pleito del que }'a SE'• hati!a ocupado e::. Tri.bunaI 
y que no r1ecE1sitab« intervenir en la cuer.tidn de la 1nterpretac:i.6r1 
adecuada del Estittut.o y Req~.amfmtc• del Personal de las Naciones -­
unidas mas de lo. estric.tmr.ente necer.ario para juzgar si la inter-­
pr.etacidn c;;ue :.e hnb!a dado r1l Tr1b11nal ere. contra.ria a las di.spo­
sicioner. de la Cm:té. Tras señalar que el Tribunal se habt11 limita 
do a aplicar el que a su juicio era el Est.atuto y Reglamento dc•l = 
rersonal pertinente elabc-rado l:c:.jo la aut.oddad de :a Ae.amblea Ge·· 
ner.al, la corte cc.nsi.dero que C•l Tribunal no había cometido un -­
errcr de derecho en· re.::.aclon con las diapor.1c:iones de< la Cart.a. En 
cuanto a la Sf:gunda cuer.tidn la Cc•r.tE• considerd que la juriscUcc:i6n 
dr:l Tribunal inolu!a el lhnbito del Esté•tut.o y RegJ amente• del Pera~ 
nal y que no se hab!a excedido en su jurísd:.ccion o en su. com¡ie--­
tencia. 

Al l 0 de enero de; 1963, la Cc1rtf.1 atE:ndi6 17 peticicnes de opir1idn 
consulti.va, emhid 18 oplnione!l cor1sultivas l' dic-td 25 órdenes en 
relaciOn con los asuntos de que ee tratcba. 



CONCLUSIONES 

La guerra no debe e~:ist.ir, meraos <•{lll cuando obedescr. al élesf:O de -
ensanchar el territorio o husque et! irater:l!r• partic. ular, pues van -
en cont1 a de. la humanidad; por tz.nto la utilizc.cidn de la fuerza -
militar solo es just.ifical1le, cuando r.ea f:n leg!tin:a dc•fensa, 

Adn cuando no existe: un criterio unificado prora la obligaci.6ra de -
las resoluciones jur!dicas, ho1• al igual que h<1ce c:uarenta años, -
tantc. la Organizaci.6n de las Naciones uni.das como ::.a Corte. Int:erna 

· cional de Just.icia siguen vigentes y avanzando. -

Es necesaria una revisidn del Re:glamento l' Estatuto de la Corte In 
ternaci.onal de Justicia, a fin de• unific,ar la norma y precisar. el= 
procedimiento de, tal for.ma que 6ea c:lar:o y prec:isc• en t:odr.s y cada 
una de EUS partes. 

La Corte Internacional de Justicia detie tE•ner m&s atribucines en -
materia de obligaci.t5r1 del fallo cmitidr1, con el fin de que i:;e haga 
valer y pre,·alesca elbien r;omlln. 

Hoy m4s que nunca, todor. los Estados deben ser t:oncienteE de que si 
no demuestren voluntad y disposic:idn pnra establecer un v!r1culo m&s 
f:St1·echo en suE relaciones ir.ternacionales, las conseci:•encias pue:-­
den ser irreparables. 

La Corte Interr..acional do Justicia es e::. medio nlE• eficaz para la -
resolucldn de los conflictos interr.aci.onnles, pues f:n matar ia ~e -­
rei:olucione6 internacfonalet• cumple con el objetivo fundamental que 
~s, la solucidn pacifica. 

Todos los principalen sistenas legales est.ara representadc-1s en la -
Organizacidn de las Naciones Unidas y. en la CortE: Internadonal 'de 
Justicia, por ello adn cuanc1o éstz. no t•ea 1•erfecta, es la. mejor -­
iristitucidn y j,a tlnic.a de• su claE.e a la disposid6n de los Estados. 

En la Corte Internacional de Justicia, cono modio para e! arreg!o­
pac1fico de las controversias internacionales, se crean condiciones 
bajo las cuales pueden mantenerse la justicia y el respeto a la.e -­
obligaciones emr.nadas de los tratado6 y dr, otras fuentes de Durecho 
Inte,rnacio11al, as! como la paz y :la seguridr•d ínter.nacionales. 

El obtener t:.n grado ra1.onable de paz y estabilidad i.nternacicnales 
eependr, de los propios miembros de las Nlc:iones Unidas en la medida 
que desarrollen un esfuerzc- gr¡;.ndc y decidido al arreglo pac!fico-
de sus controversias. ' 

r.l ideal es que :.as c1isputas puedrin encontrE.r solucidn sin scimet.e! 
las al arreglo judicial. 



BIBLIOGRAtIA. 

1. AP.ELLANC GAF.CIA CAF.LOS 
Derecho Internacional POblic.o. Tomo II 
Méuco, Eé .• Porrt1a S.A. 19e3 

2. CASTAf.:EDl\ JORGE 
Valor Jur!dic.o de las ReE•oluciones de las ?lacjones Unidas 
!«!xico El Cc•legio de Méxic:o. 1967 

J. COLO(}tIO INTEF:NACIONAL DE PP.IMI.VET:A II 
t:l estudio Científico de la realidad j nte:rnc.cional 
México. Faculti;1d do Ciencias Políticas y Scicialer .• UNAM. 19Bl 

4. COLLEIIRD CLAUDE-ALBER'l' 
Inr.tit uc:!.ones de !<elaciones Internacionales 
Traduce. Pauline Fc1rce.lla de Segovia 
Madrid. Ediciones F.C.E. España S.A. 1978 

::i. DIAZ LUIS MIGUEL 
lnstnwentoa J\dmiriist.rativos Pundamentales de Organizaciones .. 1: 
Internacior1ales (compilacidn) tomo II 
México. Direccion de I'ubl1cacionec. UNAM. 1980 

6. DU.Z LUIS MIGUEL 
Instrumentos 1.dtn:l.nistri:.tívos Funeamentdes de Org«nb:aciones 
l11ternacionales (com¡1ilacidn) tor.10 I . 
Ménco. Direccidn General de l'ubll.cacicnes. IJ?\IJ\M.1980 

7. FABELA ISIDRO. 
Las Dc1ctrinas Mcinrc.e y Drago 
Es.cuela Nac:!.onal do Cifincias Políticas y Socialer. 
México. Direcci.On Genenl de Publicaciones. UNAM 1957 

8. FABELI1 ISIDRO 
lnt.ervencidn 
Escuela Nac:i.onal do Ciencias Políticas y Scicia1er• 
México. Direcci.on General de. Publicaciones. UNAM. 1959. 

9• KJ,PLAN MOKTONA. y KI1TZENBACH NICJ!OU.S Dr. li. 
Funeall\€1ntc1s políticos de Derecho Inte:rnacicnal 
~ll!l'1CO. Ed. Limus.a-W1ley S.A. 196~ 

10.KUNS JOSEF L. 
Del Der.echo Internacional Cltisic:o al Derecho Internacional Nuevo 
Mdxico. Bit0lioteca de la Factüt¿·d de, Derecho 
Imprenta Ui:iiversítaria. UN~. 1953 

11.0l'PENHEIM,L. 
Traté1c10 de Durec:ho Jnteirnacional Pablico 
Traduco. Antonio 11.ar!n JtOpez · 
l!arc:elona. Casa Ec-.itc1riC1l Bc:·sch.19b6 



12. JIOU~SEAU CltARl.ES 
Derf:chc• Interr..aci.onal Ptlblico 
Tnducc. Fernando Jiméne•· Artiguez 
Ilarc:elona. Ed. Agm.la:i:'. 

U. llOSENNE, SflAB'J·AI 
The Inte:rnacional Court C·f Jnsti ce 
1\n essay in ¡•olitic:al and :egal theory 
A. W. Sytl,off-Lf::ydcn 
Px:inted :!.n ttie Ne,thE:rlandr.. 1557 

14. SEJ.RA VAZC:UE:l MODESTO 
DE!recho !nte:rnacional Pdblico 
M4!!:ticc., Ec~. Porrtia, .s. A. 1981 

15. SEARA VAZQUEZ MODEfiTO 
Tratado GenerEl dr• la Orgnnhaci.on .lnternacional 
Mi!xico. Ed. F.C.E. 1974 

16. SEl.RA VAZQUE2' MODES'J'O 
Dul Cc•ngr.eso ae Viena a la Pc1z de Versalles 
co::.eccidn Historia ae ::.as r.elacionec. .lnt.err..acjonales en !:US 

DCICUl\lentos II. 
Meuco. EC' .• Pc•rrtia S.A. 1980 

17. SE.ARA VAZQUE~ MODE~'l'O 
La Paz P1·ecaria de \rerealles a DilJ'lzing. 
Coleccj.On Historia de las Relaciones Jnterm1cionales t":n sus 
Doc\llllentos III 
M4!>:1CC•. Ec1. Porrtia s. A. 1960 

1 E • SEPULVEDA CESAF. 
Derecho Internacional 
Me>:icc .• Ed. Porrtia S.A. 198( 

19. SORENSEN ,~lAX 
Manual ae r.erechc• Int:err.aci.onal Ptiblico 
Traaucc. Dotacidn Carr.eg:i.e para la Pc;:z Irte1·nacional 
"er.ico. Ed. F.C.F. 1978 

2(1. STADTMUL0LER GEC•RG 
Hist.ori.a del Derecho Internacional Publico.Parte I 
Traduce. Francisc:o Jardon Santé· Bulalia 
Maaria. Fd. Aguilar. 1981 

21. SZEKELY 1 ALBEF:TO 
Instr\llllent.os Fundamentales ae Deoc-echc1 Internacional Ptlblico 
TOl!IOS I y Il 
Ml!!xico. Direccion General d~ Publicaciones. UN.Afli.1981 

22. VALI·AT, FRJ~CIS 
L<1s Disputas Interr:acionales y las Nacicnes Uni.dae. 
Ml!!xico. Forc Int.err.acional (42) 
J;.evisté trirnef'.tré.1 pt>blicada por El Co!eg:.o de• México. 



23. 

24. 

WALDHEIM, KURT 
Construyendo C•l Orden Futuro. la BÍisqueda de, la paz en un m1indo 
1nt.erl'epondlente. 
Prdlogo de: Brian lirqunart. Corn¡iilador Rohert Schif!er 
Mez1co. Ed. F.C.E. 1981 

WALt·HEIM, KURT 
El Desaf!o d~ la Paz 
Traduce. Ec1uardo L. suarez 
f.!e,:ico. Ec1. F.C.E. 15111 

25. CROUIC/\ DE LAS NACTONF.S UNIDIIS 
Revista Mensual publicadn por el Dep«rtérnento de Informac1dn 
Pdbl 1cc. de las Naciones Ur.11dns en nue\'a Yc;rk. 
oiciernbrE. 19EJ, No. 11 

,.•,, 


	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Antecedentes Históricos del Arreglo Pacífico de las Controversias Internacionales
	Capítulo II. Situación de la Jurisdicción entre los Medios Pacíficos de Arreglo
	Capítulo III. La Corte Internacional de Justicia
	Capítulo IV. El Procedimiento en Materia Contenciosa
	Capítulo V. De las Opiniones Consultivas
	Conclusiones
	Bibliografía



