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INTRODUCCION

EL DIVORCIO ES UNA INSTITUCION JURIDICA QUE HA SIDO -

~. CONTROVERTIDA DESDE SIEMPRE, MUCHO SE HA ESCRITO AL RESPECTO.,

NO SOLAMENTE POR JURISTAS SINO POR ESTUDIOSOS DE MATERIAS CO-

MO LA SOCIOLOGIA., LA PSICOLOGIA Y LA PEDAGOGIA EN CUANTO A -~
LOS EFECTOS QUE ESTE PRODUCE.

EL DIVORCIO COMO INSTITUCION JURIDICA DESDE LUEGO PRQ

" DUCE EFECTOS SOCIALES Y ESTOS SIEMPRE VAN A INFLUIR EN EL COM

PORTAMIENTO DEL INDIVIDUO NO SOLO DENTRO DE SU FAMILIA SINO -
DENTRO DE SU ESFERA SOCIAL.

ES POR ESTO QUE SIEMPRE SU REGLAMENTACION HA ESTADO -
PRESENTE Y HA SIDO MOTIVO DE PREOCUPACION DE LOS LEGISLADORES.

EN MEXICO EN 1914 ESTA INSTITUCION TIENE UN GRAN AVAN

"'CE CON LA LEY DEL DIVORCIO, POSTERIORMENTE ES REGULADO POR LA

LEY DE RELACIONES FAMILIARES Y ACTUALMENTE POR EL cODIGO CI -
VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL QUE ENTRO EN VIGOR EN 1932,

LA REGLAMENTACION DEL ACTUAL CODIGO, SE HA REFORMADO-
EN VARIAS OCASIONES A PARTIR DE SU VIGENCIA., SIN EMBARGO. LAS
REFORMAS PUBLICADAS EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE-
-DE 1983, CONSIDERO QUE SON DE GRAN TRASCENDENCIA POR SU CONTE
NIDO INCUATIVO EN ESTA MATERIA Y EN LO QUE AL DERECHO MEXICA-
NO SE REFIERE.

ES POR ESTA RAZON, QUE HE DECIDIDO ESTUDIAR LA PRESEN
TE TESIS DEL TEMA RESPECTIVO, PARA DEMOSTRAR SU IMPORTANCIA -
JURIDICA Y SOCIAL,



PARA TAL EFECTO, EN EL CAP{TULO PRIMERO REALIZO UN ES
TUDIO DE LOS ANTECEDENTES HISTORICOS. PUES CONSIDERO QUE PARA
PODER ESTUDIAR CUALQUIER INSTITUCION ES NECESARIO CONOCER CO-
MO HA SIDO REGLAMENTADA AL TRAVES DE LA HISTORIA,

EN EL CAP{TULO SEGUNDO., HAGO REFERENCIA AL CONCEPTO -
DOCTRINAL DE DIVORCIO, SUS CLASES Y LOS EFECTOS QUE PRODUCE -
DENTRO DEL DERECHO POSITIVO.

EN EL CAPITULO TERCERO, ANALIZO LAS REFORMAS QUE EN -
ESTA MATERIA HA EXPERIMENTADO LA INSTITUCION EN EL COD1GO CI-
VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE SU PUBLICACION DE 1928,

POR ULTIMO., EN SU CAP{TULO CUARTO. ME REFIERO A LOS -
ASPECTOS SOCIALES QUE PRODUCEN ESTAS REFORMAS, NO SOLO EN RE-
LACION A LOS CONYUGES SINO A SUS BIENES Y A LOS HIJOS DEL MA-
TRIMONIO DISUELTO,



CAPITULO | 1,
ANTECEDENTES HISTOR1COS

A) .~ CONCEPTO DE DIVORCIO EN EL DERECHO ROMANO.

ANTES DE MENCIONAR EL CONCEPTO DE DIVORCIO, ES NECESA
RIO RECORDAR QUE LA PALABRA DIVORCIO DERIVA DE LA VOZ LATINADI-
VORTIUM, QUE SIGNIFICA LA SEPARACION DE ALGO QUE HA ESTADO UNI-
po. (1) AHORA BIEN, PARA HABLAR DEL CONCEPTO DE DIVORCIO EN EL
DERECHO ROMANO, RECORDAREMOS QUE LA INSTITUCION SE REGLAMENTO -
PREVIA ADMISION DEL LEGISLADOR ROMANO, NO OBSTANTE QUE EN PRIN-
CIPIO, EL SOLO HECHO DE REPUDIAR, ERA CAUSA SUFICIENTE PARA QUE
LA POTESTAD DEL PATERFAMILIAS SE RATIFICARA.

CABE HACER MENCION, QUE UNA RAZON PODEROSA Al EFECTO,
FUE LA ESTERILIDAD DE LA MUJER, TODA VEZ QUE LA FINALIDAD BASI-
CA DE LA UNIGN ENTRE EL HOMBRE Y LA MUJER., FUE, HA SIDO Y SERA-
LA PROLONGACION DE LA ESPECIE,

PHORA BIEN, EL DIVORCIO EN FORMA ESPECIFICA EN ROMA,~
SE CONSIDERO DESDE DOS ANGULOS DISTINTOS:

EN PRIMER LUGAR, LA BONA GRATIA. A LA CUAL, LOS JURIS
CONSULTOS ROMANOS DIERON LA SIGUIENTE RATIO LEGIS: EL muTUO DI-
SENSO, DISOLVIA LO QUE EL CONSENTIMIENTO HABIA UNIDO. NO ERA NE
CESARIO EN ESTE TIPO DE DIVORCIO. QUE PUEDE EQUIPARSE CON EL DI
VORCIO VOLUNTARIO VIGENTE EN MJESTRA LEGISLACION, QUE SE REQUIE
RA FORMALIDAD ALGUNA Y SURTIA SuUS EFECTOS POR LA SOLA VOLUNTAD-
APORTADA DE LOS CONYUGES.

EN SEGUNDO TERMINO, EL REPUDIO, PODIA SER INTENTADO -
POR UNO SOLO DE LOS CONYUGES E INSISTIENDO., EN PALABRAS VERT]--=

(1) CaLiNDO GARTIAS leNACIO. DERECHO CIVIL PRIMER CURsO, Epito-
RIAL PorrUA., S.A., Pac. 575,



DAS EN LINEAS SUPERIORES DE QUE EL PATERFAMILIAS TENfA POTESTAD
OMNIMODA SOBRE LA MUJER E HIJOS, PERO COMO ES LOGICO ENTENDER.-
EL DERECHO ES DINAMICO Y AQUELLA MUJER QUE NO SE ENCONTRABA BA-
JO LA MANUS DEL PATERFAMILIAS, ES DECIR, MUJER QUE HUBIESE CON-
TRAIDO LAS JUSTAS NUPCIAS SINE MANUS, POD[A INTENTAR ESTE DI--
VORC10. AL EFECTO, LA LEY JULIA DE ADULTERIS (2), EXIGIA QUE -
AQUEL CONYUGE QUE FUERE A REPUDIAR, NOTIFICARfA A LA PARTE CON-
TRARIA MEDIANTE ACTA, ES DECIR, EN FORMA ESCRITA, O BIEN, YA -~
FUESE EN ACTO VERBIS, ADEMAS, ERA MENESTER QUE DICHA NOTIFICA--
CION DE REPUDIO, SE HICIERA ANTE SIETE TESTIGOS Y MEDIANTE UN -
LIBERTO, QUE ERA EL NOTIFICADOR:; SOLO CON EL DESEO DE CERRAR ES
TE BREVE ANAL1SIS, SENALAREMOS QUE DEBIDO A LA PENETRACION DEL-
CRISTIANISMO EN EL IMPERIO ROMANO., SE ATENUG ESTA INSTITUCION,
PERO NO FUE POSIBLE ERRADICARLA EN EL CONCENSO DEL PueBLo Roma-
NO.

(2) RouiNa VILLEGAS RAFAEL, COMPENDIO DE DERECHO CIVIL,
EbiTorRIAL PORRUA, S, A. PAc. 347,



3.
B),- EN LA LEGISLACION ESPAROLA

Con EL DOMINIO QUE EJERCIERA EL PueBLO RoMANO EN LA -
PENINSULA IBERfCA POR LARGOS ANOS, COMO ES LOGICO SUPONER, QUE
EL DIVORCIO SE CODIFICO NO OBSTANTE, LA GRAN INFLUENCIA QUE -~-
PRACTICARA AL RESPECTO LA IGLESIA CATOLICA, SOBRE TODO POR AQUE
* LLO DE QUE LA UNIOGN QUE SE REALIZABA ANTE EL REPRESENTANTE DE -
D10os, DEBIA SER PERENE Y SOLO SE DISOLVERIA CON LA MUERTE. LE
LAS MUCHAS LEYES IMPORTANTES QUE RIGIERAN AL PUEBLO ESPAfiOL.,
" DESTACABA LA CONOCIDA coMo “LA LEY DE LAS SIETE PARTIDAS”, LA
. QUE EN SU TITULO NOVENO SE OCUPABA DEL DIVORC1O Y PARA EFECTO
DE MEJOR COMPRENSION DIDACTICA, SE VIERTEN LAS SIGUIENTES LEYES
COMO SIGUEN : "LA SEGUNDA., QUE AUTORIZA EL DIVORCIO POR CAUSA -
DE ADULTERIO Y ORDENA AL MARIDO QUE TIENE CONOCIMIENTO DE ESTE-
DELITO, QUE ACUSE A SU MUJER. S1 NO LO HACE., PECA MORTALMENTE,-
LA ACUSACION DEBERA PRESENTARSE ANTE EL OBISPO O ANTE UN OFICIAL
SUYO,

LA LEY TERCERA, AUTORIZA TAMBIEN LA SEPARACION DE LOS
ESPOSOS CUANDO EL MATRIMONIO SE CELEBRG. NO OBSTANTE DE EXISTIR
UN IMPEDIMENTO DIRIMENTE Y TAMBIEN SI LOS ESPOSOS SON CUNADOS.,
EN ESTE CASO. SE TRATA MAS BIEN DE PEDIR LA ANULACION DEL MATR]
_MONIO Y NO EL DIVORCIO,

EN ESTE CASO, LA ACCION ES PUBLICA, PORQUE PUEDE EJER
CITARLA CUALQUIER PERSONA., '

LA LEY CUARTA, PROHI{BE QUE PIDAN LA ACCION MENC IONADA
LAS SIGUIENTES PERSONAS: EL QUE SE SUPIESE QUE ESTABA EN PECADO
MORTAL O QUE SE LE PROBASE ESTARLO, A MENOS QUE LE CORRESPOMDIE
SE HACERLO POR PARENTESCO.



i

TAMPOCO SE DEBERA OIR AL QUE LO HICIESE CON INTENCION
DE UTILIZARSE DE ALGUNA COSA DE AQUELLOS A QUIENES ACUSA, NI EL
QUE HUBIESE RECIBIDO U OTRA COSA POR ESTA RAZON, SIEMPRE QUE SE
LE PUDIESE PROBAR" ( 3 ),

AHORA BIEN, EL FUERO JUZGO SOLO TOCA LA DISOLUCION -
DEL VINCULO MATRIMONIAL, DESDE UN PUNTO DE VISTA EN QUE LA MU--
JER ABANDONARE AL HOMBRE O BIEN, QUE EL HOMBRE DESCUBRIESE EL -
ADULTERIO DE LA MUJER Y AL RESPECTO EL JUEZ TOMAR[A PROVIDENCIA
Y SE JUZGARIAN LAS CONDUCTAS QUE IRfAN DESDE LOS AZOTES HASTA -
LA PROHIBICION DE VOLVER A CONTRAER NUPCIAS, O EN CASO INVERSO,
EL MARIDO ADULTERO SER{A ERRADICADO Y EN SU LUGAR LA MUJER PO-
DRIA CASARSE CON OTRO, LLEGANDOSE AL EXTREMO DE QUE EL MISMO MA
RIDO FUESE COMO SIERVO, O EN SU DEFECTO, LA MUJER TENDR{A QUE -
ESPERAR HASTA. SU MUERTE PARA VOLVER A CASARSE.

EL FUERO REAL., NOS SENALA EN LA LEY NUMERO NUEVE, Ti-
TULO PRIMERO, LIBRO DOS, QUE EL DIVORCIO ERA EXISTENTE SOLO A -
EFECTO DE INGRESAR A UNA ORDEN MONASTICA, PERO PARA ELLO, NO -
ERA NECESARIO LA CONSUMACION DEL MATRIMONIO: PARA EFECTO DE MA-
YOR COMPRENSION HEMOS DE DECIR, QUE EL DIVORCIO ESTUVO SANCIONA
DO EN LOS PRIMEROS TIEMPOS POR LA [GLESIA CATOLICA, HASTA QUE -
CON EL- TIEMPO Y POR LA PROPIA DINAMICA DEL DERECHO, SE TRATO EL
D IVORC IO ESPEC{FICAMENTE COMO SEPARACION LEGAL Y SOLO QUEDG PA-
RA QUE SE REALIZACEN LA SEPARACION RELIGIOSA MEDIANTE CIERTOS -
LINEAMIENTOS QUE SENALA LA IGLESIA CATOLICA, SIENDO ESTOS MUY -
INDEPEND IENTES DE LA PROBLEMATICA DE DISOLUCION JURIDICA.

(3) PaLLARES EDUARDO, EL DIVORCIO EN MEXico,
EpiTor1AL PoRRUA,S.A.., PAc, 15.



C).- EN EL DERECHO CANONICO

PARA HABLAR DE DISOLUCION EN EL DERecHo CANONICO, DE
BEREMOS MENCIONAR QUE ES PRINCIPIO FUNDAMENTAL QUE EXISTA EL-
VINCULO QUE ESTABLEZCA EL MATRIMONIO, YA QUE LA VALIDEZ, DE -
ZLA UNION ES TAMBIEN VALIDEZ PARA EFECTUAR LA DISOLUCION, PERO
- COMO ES COMON RECORDAR A TRAVES DE LOS PRECEPTOS DEL SISTEMA-
" EVANGELICO, SEGON LA ENSERANZA QUE DA JESGS DE NAZARET ACERCA
DEL DIVORCIO, SEGON LA VERSION DEL EVANGELISTA SAN MARCOS DON
“ DE SE DICE QUE: AL ESTAR JESGS A LAS ORILLAS DEL JORDAN Y HA-
BIENDOSE REUNIDO MUCHA GENTE EN TORNO DE EL, COMO YA ERA COS-
TUMBRE Y TODA VEZ QUE EL SIEMPRE ENSERABA A TRAVES DEL SISTE-
MA DE PARABOLAS. “ENTONCES ALG(NOS FARICEOS SE ACERCARON A JE
SOS PARA HACERLO CAER EN UNA TRAMPA Y LE PREGUNTARON S1 SE LE
PERMITE AL ESPOSO DIVORCIARSE DE SU ESPOSA. EL ENTONCES LES -
CONTESTO: MOISES PERMITIO DARLE A LA ESPOSA UN CERTIFICADO DE
DIVORCIO Y AS! DEJARLA.

ENTONCES JESOS LES DIJO:

‘MOISES LES DIO ESE MANDATO POR CAUSA DE'LA DUREZA DEL
“CORAZON DE USTEDES.

PERO EN PRINCIPIO CUANDO DIOS CREO TODAS LAS COSAS -
“LOoS HIZO EL HOMBRE Y LA MUJER"., POR £STO EL HOMBRE DEJARA A -
' SU PADRE Y A SU MADRE PARA UNIRSE A SU ESPOSA, Y LOS DOS LLEGA
“RAN A SER COMO UNA SOLA PERSONA, ASI QUE YA NO SON DOS SINO -
UNO SOLO. POR ESO EL HOMBRE NO DEBE SEPARAR LO QUE D10S A JUN-
TADO",

. CUANDO ESTUVIERON EN CASA LOS DISCIPULOS INSISTIERON-
A JesGS SOBRE ESE ASUNTO, Y JESOS LES DIJO: "EL QuE SE DivorR -



CIA DE SU ESPOSA Y SE CASA CON OTRA, COMETE EL PECADO DE ADULTE
RIO EN CONTRA DE LA PRIMERA: Y SI LA MUJER DEJA A SU ESPOSO Y -
SE CASA CON OTRO. ELLA TAMBIEN COMETE ADULTERIO” (4),

AHORA BIEN, EN EL CANON 1118 DEL DERECHO CANONICO, SE
DICE QUE "EL MATRIMONIO VALIDO, RATO Y CONSUMADO NO PUEDE SER -
DISUELTO POR NINGUNA POTESTAD HUMANA NI POR NINGUNA CAUSA, FUE-
RA DE LA MUERTE", (5),

DEBEMOS TOMAR EN CONCIENCIA QUE LA IGLESIA CATOLICA -
DESDE TIEMPOS INMEMCRIALES HA CONDENADO EL DIVORCIO POR LO QUE
SE REFIERE AL VIncuLo, "DivorTiun QuoAD ToruM ET MENSAM. NON -
QUOAD V INCULUM" (DIVORCIO EN CUANTO A CAMA Y MESA, PERO NO EN -
CUANTO AL vincuro), (6) SIN EMBARGO, SE PERMITIO LA SEPARACION-
DE CUERPOS EN CASOS EXTREMOS CUANDO-LOS CONYUGES NO PUEDAN HA--
CER VIDA EN COMUN., PERO NO SOLAMENTE ESTO., SINO QUE ADEMAS SE -
PRESUMA EL PELIGRO INMINENTE POR LO QUE SE REFIERE A LA INTEGRL
DAD CORPORAL DE UNO DE LOS CONSORTES YA QUE SER{A ABSURDO EXPO-
NER EL VALOR SUPREMO QUE CONSTITUYE EL PRINCIPIO FUNDAMENTAL DE
LA CREACION, QUE ES LA ViDA,

EL DERECHO CANONICO SI BIEN ES CIERTO, QUE NUNCA PER-
MITIO EL DIVORCIO, NO OBSTANTE LA DISCREPANCIA QUE HUBO ENTRE -
LA INTERPRETACION QUE DABAN LOS EVANGELISTAS: TODA VEZ, QUE SE-
GUN LA TESIS DE SAN MATEO, ERA PERMISIBLE EL DIVORCIO CON CAU=-
SAL DE ADULTERIO, N0 AS! LAS TESIS DE SAN MARCOS., Y SAN Lucas,-
QUE NO PERMITIAN NI AUN POR ADULTERIO LA DISOLUCION DEL MATRIMQ
NIO Y SEGUN EL PRECEPTO DE ESTOS DOS (LTIMOS, FUE EL QUE "FUE -

(4) Di1os LLEGA AL HOMBRE.-LL NUEVO TESTAMENTO DE NUESTRO SEfOR-
JESUCRISTO, - veaal 8 POPULAR,LDITORIAL SOCIEDADES BiBLICAS
BNIDAS.- Ac, 100-101, ,

(5) FALLARES EDUARDO.- OP, CIT,, PAG, 21,



GANANDO TERRENO EN CUANTO A LA IDEA DE QUE NI AUN POR - ADULTERIO
ERA POSIBLE EL DIVORCIO, Y EL DERECHO TRANCES ANTIGUO hVOLUCIO
NO CONFORME A ESTA IDEA PARA PROHIBIR EL LrIVORC10®, (7),

AHORA BIEN, DE TODOS LOS CANONES QUE VERSAN EN EL DE-
RECHO CANONICO, RESPECTC DE LA DISOLUCIGN DEL VINCULO MATRIMO -~
NIAL LA GRAN MAYORIA DE ES0S ORDENAMIENTOS TOCAN LA CAUSA DE -
ADULTERIO COMO DISOLUCION DE A VIDA EN COMUN, MAS NO DEL VICU-
L0, ES MAS SE HABLA DE SER CAUSAS DE AD-TEMPORIS. EL HECHO DE -
QUE ALGUNO DE LOS CONYUGES NO FUESE CATOLICO, O BIEN, DE QUE SE
LLEVE UMA VIDA DE VITUPERIO O IGNOMINOSA, INCLUSIVE SE HABLA DE
SEVICIAS DE QUE SI BIEN ES CIERTO, PARA EL DERECHO LAICO SON -
CAUSAS DE DIVORCIO NO AS{ PARA EL DERECHO CANONICO YA QUE SE RE
QUIEREN UNA SERIE DE FORMALISMOS PARA PODER CUMPLIR CON LOS PRE
CEPTOS QUE DICTAMINA ESA LEY.

(6) ELORIS NAR%ADANT 6 IhLERMR. EL DERECHO ROMANO PRIVADO,-
DITORIAL ESFING v+ PAG,
(7) RoJina VlLLEGAS ﬁAFAEL.- 0P .C1T.~PAG. 306-361,



D) .- EN LOS CODIGOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y 2,
TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DE 1870 v 1844,

SE DA CON EL ADVENIMIENTO DE LA [NDEPENDENCIA DE NUESTRO Pals, -
QUE HACEN SU APARICION EN EL AMBITO WURIDICO SENDOS CODIGOS CIVILES, QUE SI
BIEN, NO ACEPTAN EN SU TOTALIDAD B DIVORCIO, POR LO MENDS LE DAN UN CAUSE-
JURIDICO QUE VAN A SER BASICAMENTE LAS PIEDRAS ANGULARES DE LA DISOLUCION -
DEL VINCULO MATRIMONIAL .

AHORA BIEN, LOS (ODIGOS CIVILES DE REFERENCIA SON NADA MENOS -~
AQUELLOS DE LOS AfDS DE 1870 v 1884, PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO-
DE LA BAJA CALIFORNIA,

LA INFLUENCIA ESPAROLA DE DICHAS INSTITUCIONES, FUE UNO DE LOS -
FRENOS PARA QUE ESTOS CODIGOS NO FUESEN CONSIDERADOS TAN LIBERALES, YA QUE-
NO DEBEMOS OLVIDAR QUE LA ESPARA ANCESTRAL Y SUS COLONIAS SOMETIDAS, SEGUIAN
EN FORMA INMINENTE EL PRECEPTO CATOLICO BASADO EN “LO QUE [10S HABIA UNIDO-
EL HOMBRE N LO FODIA DESUNIR”, INCLUSIVE NI LA CONSTITUCION DE CORTE LIBE-
RAL DE 185/, HABLABA DE UN DIVORCIO PERTECTUM, DADO QUE EN LA FRACCION IX -
DE ARTICULO 25 DE ADICIONES A LA MISWA, SE ALUDIA A QUE SOLO LA MUERTE DE -
UND DE LOS OONYUGES ERA MOTIVO SUFICIENTE PARA DECRETAR LA DISQLUCION DE -
ACUBLLOS QUE SE HABIAN VINCWLADO A TRAVES DE LA SAGRADA INSTITUCION DAL MA-
TRIMONIO. ES MENESTER RECORDAR QUE LAS LEYES DE AQUEL ENTONCES, SOLO DABAN-
PAUTA A UNA SEPARACION TEMPORIS, SIEMPRE Y CUANDO EL LEGISLADOR O JUZGADOR-
DETERMINARE CAUSA GRAVE, PERO NINGUNO DE LOS CONSORTES QUEDABA HABILITADO =
PARA CONTRAER NUEVAS NUPCIAS,

S0L0 PARA EFECTOS DIDACTIQ0S, TRANSCRIBIREMOS EL CAP{TULD V DEL-
C0DIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DE
1870 RELATIVO AL DIVORCIO, EN H. CUAL SE ENUNCIAN A PARTIR DEL ARTicuLO 239
HASTA EL 279 INCLUSIVE, Y LOS CONCORDAREMOS CON LOS ARTICULOS RESPECTIVOS -
PEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE LA BAJA CALIFOR—
NIA DE 1884,



fRTicuo 739,~ FL. DIVORCIO N0 DISUELVE EL VINQULO DEL MATRIMONIO:
SUSPENDE SALO ALGUNAS OBL IGACIONES CIVILES QUE SE EXPRESARAN EN LOS ARRTICU~
LOS RELATIVOS A ESTE CODIGO,

ESre ARTICULO CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTICULO 776 DEL cO-
DIGO CIVIL DE 1884,

fRrfcun 240,~ SON CAUSAS LEGITIMAS DE DIVORCIO
(ONCUERDA  TEXTUALMENTE CON EL ARTICWLO 227,
1.~ EL ADULTERIO DE UNO DE LOS CONVUGES:
(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION I,
11,~ LA PROPUESTA DEL. MARIDO PARA PROSTITUIR A SU MWER, N0 SOLO-

CUANDO EL MISMD MARIDO LA HAYA HECHO DIRECTAMENTE, SIND CUAN
DO SE PRUEBE GQUE HA RECIBIDO DINERO O CUALQUIERA REMUNERA- ~
CION CON EL (BJETO EXPRESO DE PERMITIR QUE OTRO TENGA RELA--
CIONES ILICITAS CON SU MAJER:
CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION 111,

(1.~ LA INCITACION O LA VIOLENCIA HECHA POR UN CONVUGE AL OTRO PA
RA COMETER ALGUN DELIT0, AUNQUE NO SEA DE [NCONTINENCIA CAR-
NAL?

(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION IV,

Iv,~ €L CONATO DEL MARIDO G DE LA MUJER PARA CORROMPER A LOS HIJOS,



10.

0 LA CONNIVENCIA EN SU CORRUPCION,

CONCUERDA CON LA FRACCION 'V, UNICAMENTE CAMBIA LA PALARRA -
"CONNIVENCIA" POR "TOLERANCIA”,

V.- EL ABANDOND SIN CAUSA JUSTA DEL DCMICILIO CONYUGAL, PROLONGA,
DO POR MAS DE DOS AFOS;

CONCUERDA CON LA FRACCION VI,
V1.~ LA SEVICIA DEL MARIDO CON SU MUJER 0 LA DE ESTA CON AQUHL:

EN LA FRACCION VII DEL C(DIGO DE 1884, SE LE AGREGA LAS AME
NAZAS O LAS INSURIAS GRAVES DE UN CONYUGE CONTRA EL OTRO,

VII.~ LA ACUSACION FALSA HECHA POR UN CONYUGE AL OTRO,
CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION VIIE.

Mriano Z41.- F. ADULTERIO DE LA MWER ES SIBMPRE CAUSA DE DIVOR
CI0, SALVO LA MODIFICACION QUE ESTABLECE B ARTICULO 15,

CONQUERDA COH 6. ARTIcwL0 228,

Articuo 20Q.- fL ADULTERIO DH. MARIDO ES CAUSA DE DIVORCIC, S(LA
MENTE CUANDO EN EL CONCURRE ALGUNA DE LAS CIRCUNSTANCIAS SIGUIENTES:

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA SEGUNDA PARTE DEL ARTICULO 228,

1.~ QUE B. ADULTERIO HAYA SIDO COMETIDO EN LA CASA OOMON;



11,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION 1.

11.- QUE HAYA HABIDO CONCUBINATO ENTRE LOS ADILTEROS, DENTRO 0 -
FUERA DE LA CASA CONYUGAL:

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION 11,

111,~ QUE HAYA HABIDO ESCANDALD G INSULTO PUBLICO HECHD POR EL MA-
RIDO A LA MMER LEGITIM;

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION 111,

IV~ QUE LA ADULTERA HAYA MALTRATADO DE PALABRA O DE OBRA, 6 QUE
POR SU CAUSA SE HAYA MALTRATADO DE ALGUND DE ESOS MOIOS A LA
MMJER LEGITIMA,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION IV,

Moo 213,- ES CAUSA DE DIVORCIO EL COMTO DEL MARIDO 6 DE LA
MUJER: PARA CORRGMPER A LOS HIJOS, YA LO SEAN ESTOS DE AMBOS, YA DE UND SOLO
DE ELLOS. LA CONNIVENCIA DEBE CONSISTIR EN ACTOS POSITIVOS, SIN QUE SEAN -
CAUSA DE DIVORCIO LAS SIMPLES OMISIONES,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTIcULD 29,

ARTICLO 244~ CUANDO UN CONYUGE HAYA PEDIDO B. DIVORCIO 6 LA NJ
LIDAD:DEL MATRIMONIO, FOR CAUSA CUE NO HAYA JUSTIFICADO O QUE HAYA RESWLTA-
- DO INSUFICIENTE: AST COMO CANDD HAYA ACUSADO JUDICIALMENTE A SU CONYUGE, -
EL DEMANDADO TIENE DERECH) PARA PEDIR EL DIVORCIO; PERO NO PUEDE HACERLD -
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SINO PASADOS CUATRO MESES DE LA NOTIFICACION DE LA ULTIMA SENTENCIA. DURAN
TE ESTOS QUATRO MESES LA MUJER NO PUEDE SER OBLIGADA A VIVIR CON EL MARIDO.

(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTfouLo 230,

ArTicuto 245,~fL ADULTERIO NO ES CAUSA PRECISA DE DIVORCIO, -
CUANDO H. QUE INTENTA ESTE ES CONVENCIDO DE HABER COMETIDO IGUAL DELITO, O
DE HABER INDUCIDO A. ADULTERIO AL QUE LO COMET1O. EL JUEZ, SIN EMBARGO.
PUEDE OTORGAR EL. DIVORCIO SI LO CREE CONVENIENTE, ATENDIDAS LAS cmamsml
CIAS DEL CASO.

No CONCUERDA CON NINGUN ARTICULO,

PrTicuLo 246,- CuaNDo AMBOS CONSORTES CONVENGAN EN DIVORCIARSE,
EN CUANTO AL LECHD Y HABITACION, NO PODRAN VERIFICARLO SINO OCURRIENDO POR
ESCRITO AL JUEZ Y EN LOS TERMINDS QUE EXPRESEN LOS ARTICULOS SIGUIENTES:

(ONCUERDA CON EL ARTicuo 231,

MRricuo 247 .- EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO NO TIENE LU-
GAR DESPUES DE VEINTE ANOS DE MATRIMONIO, NI CUANDO LA MUJER TENGA MAS DE -
CUARENTA Y CINCO AfDOS DE EDAD.

No CONCUERDA CON NINGUN ART{cuLO,

MRTicuLo 248~ LOS CONVUGES QUE PIDAN DE CONFORMIDAD SU SEPARA—
CION DE LECHD Y HABITACION, mANARAN A SU DEMANDA UNA ESCRITURA QUE ARRE.
GLE LA SITUACION DE LOS HIJOS Y LA ADMINISTRACION DE LOS BIENES DURANTE EL
TIEVPO DE LA SEPARACION,
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(ONCUERDA CON EL. ARTICULO 232, UNICAMENTE CAMBIA LA PALABRA “ES-
camm POR “CONVENIO”,

ArTiceo 249,- MIENTRAS SE RESUELVE DE UN MODO DEFINITIVO  SOBRE
2 LA SEPARACION. LOS CONWGES VIVIRAN Y ADMINISTRARAN LOS BIENES DE LA MANERA
~ QUE HAYAN CONVENIDO, SUJETANDOSE ESTE CONVENIO A LA APROBACION JUDICIAL,

NO CONCUERDA CON-NINGUN ARTICULD.

) Articuo 290,- lA SEPARACION NO PUEDE PEDIRSE SIND PASADOS DOS -
SARDS D LA CELEBRACION DEL mmmmo. PRESENTADA LA SOLICITLD, EL JUEZ CITA

RA A0S CONYUGES A UNAJINTA. EN LA QUE PROCURARA RESTABLECER ENTRE ELLOS -
LA CONCORDIA: Y SI NO LO LOGRARE Amow EL. ARREGLO PROVISORIO CON LAS MODL

FICACIOtES (UE CREA OPCRTUNAS, Y NO CITRA NUEVA JUNTA HASTA DESPUES DE TRES
MESES .

(ONCUERDA CON EL ARTICWLO 233, SOLICITANDO LA ADIENCIA DEL MINIS
TERIO PUBLICD.

frrfono 51.- PASADOS LOS TRES MESES, SOLO A FET!CION DE ALGUNO-
DE-LOS CONWGES, CITARA €. JUEZ OTRA JUNTA, EN B QUE LOS EXHORTARA DE NUEVO
ZA:LA REUNION: Y SI ESTA N SE LOGRARE DEJARA PASAR AUN OTROS TRES MESES.,

CONCUERDA CON EL ARTicuL0 234,

MRTicuo 252.- VENCIDO ESTE SEGUNDO PLAZD, SI ALGUNO DE LOS CONVY
GESIPIDIERE QUE SE DETERMINE SOBRE LA smmwn, B JUEZ DECRETARA ESTA -
SIEMPRE QUE LE CONSTE CUE LOS CONYUGES QUIEREN SEPARARSE LIBREMENTE.

(ONCUERDA CON 8. ARTiCUo 234,
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ARTicuLo 253.~ AL DECIDIR SOBRE LA SEPARACION, EL JUEZ APROBARA
EL. CONVENIO DE GUE HABLA EL ART{CULO 49, SI FOR EL NO SE VIOLAN LOS DERE-
CHOS DE LOS HIVOS O DE UN TERCERO.

No CONCUERDA CON NINGUN ARTICULO,

_ PRTicU0 254,~ LA SENTENCIA ADMITE LOS RECURSOS QUE SE CONCEDEN
EN LOS JUICIOS DE MAYOR INTERES,

NO CONCUERDA CON NINGUN ARTICULO,

ArticuLo 255.~ S1 DENTRO DE OCHO DIAS SIGUIENTES A CUALQUIERA DE
LOS FLAZOS SENALADOS EN LOS ARTIcuLoS 250 v 251, No PROMUEVE NINGUNO DE LOS
OONYUGES, DICHDS PLAZDS CORRERAN DE NUEVO,

No CONCUERDA CON NINGUN ART{CUWLO,

MRTicuL 256 MIENTRAS NO CAUSE EJECUTORIA LA SENTENCIA QUE SE
PRONUNCIE SOBRE LA SEPARACldN' sfx.o PCDRAN OBSERVARSE LOS ARREGLOS PROV1SO-
RIOS EN LO QUE NO PERJUDIQUEN LOS DERECHOS DE TERCEROS,

No CONCUERDA CON NINGUN ARTICULO.

MRT{ono 257 LA SENTENCIA QUE APRUEBE LA SEPARACION, FIUARA EL
PLAZO QUE ESTA DEBA mm CONFORME AL CONVENIO DE LAS PARTES, CON TAL QUE -
N0 EXCEDA DE TRES AROS,

CoNCUERDA CON EL ARTICULO 235,

MRricuo 258,- S1 PASADD ESTE TERMIND, LOS CONSORTES INSISTEN EN
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~ LA SEPARACION., EL JUEZ PROCEDERA COMD ESTA CONVENIDO EN LOS ART{CULOS 248 A
25/, DUPLICANDO TODOS LOS PLAZOS FIJADOS EN ELLOS,

10 CONCUERDA CON NINGUN ARTICWLO,

ArTicuLo 259,- Lo MISMO SE HARA S1 CONCLUfDO EL TERMING DE LA -
SEGUNDA SEPARACION, INSISTEN EM ELLA LOS CONSORTES: PERO EN ESTA VEZ NO  SE
DUPLICARAN YA LOS PLAZS, LO DISPUESTO EN ESTE ARTICULO SE OBSERVARA SIEM -
PRE QUE CONCLUIDO EL. TERMINO DE UNA SEPARACION, LOS CONSORTES INSISTAN EN -
EL DIVORCIO,

(ONCUERDA CON EL ARTiCWLO 236,

ArtTicuo 260,- Los CONYUGES DE COMUN ACUERDO PUEDEN REUMIRSE EN
CUALQUIER TIEMPO,

(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTicw.o 237,

MRTICULO ZEl.- LA DEMENCIA, LA ENFERMEDAD DECLARADA CONTAGICSA 6
CUALQUIERA OTRA CALAMIDAD SEMEJANTE DE UND DE LOS CONYUGES NO AUTORIZA EL DL
VORCIO; PERO EL JUEZ CON CONOCIMIENTO DE CAUSA Y SOLD A INSTANCIA DE UNO DE
LOS CONSORTES, PUEDE SUSPENDER BREVE Y SUMARIAMENTE EN CUALQUIERA DE DICHCS
CASOS LA OBLIGACION DE COHABITAR; QUEDANDO SIN EMBARGD SUBSISTENTES LAS DE--
. MAS OBLIGACIONES PARA CON EL. CONYUGE DESGRACIADO,

CONCUERDA CON EL ARTICWLO 238,

PRTICUO 262.- EL DIVORCIO SOLO PUEDE SER DEMANDADO POR EL CONYU
GE QUE MO HAYA DADO CAUSA A EL. Y DENTRO DE UN AfIO DESPUES QUE HAYAN LLEGADO
A SU NOTICIA LOS HECHOS EN QUE SE FUMDE LA DEMANDA.

(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTIcwo 239,
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Rericuo 263, LA REcom n.mcxdu DE LOS . CONYUGES DEJA SIN EFECTO
W TERICR m EJECUT(RIA CUE DECLARO EL mvonczo. Pons TABLEN TERMIND AL JUL
Cl0, SI AUN ss ESTA INSTRUYENIX) [PERO LOS INTERESAD)S DEBERAN DENUNCIAR U
NUEVO ARREGLD AL WEZ, SIN QUE LA cmsde DE ESTA NOTICIA DESTRUYA LOS EFEC
T0S PRODUCIDOS POR LA RECONCILIACION,

CONCUERDA TEXTUALMENTE ‘oo &L ARTICULO 261,

, Pmtcu.o 24,- La lEY PRESUME LA 'RECOMCILIACION, CUANDO DESPUES-
DE DECRETADA LA SEPARACI()N O DURANTE EL JUICIO SODRE ELLA, HA HABIDO COHA-
BITACION DE LOS CONVGES,

(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTICULO 242.

ArticuLo %65.~ EL cdmruse UE 70 HA DATO CAUSA AL DIVORCIO, PUE-
DE AN DESPUES DE EJECUTOR:ADA lA semmcm. PRESCINDIR DE SUS DERECHOS Y -
OBLIGAR AL OTRO A REUNIRSE CON Eu Ms EN ESTE CASO NO PUEDE PEDIR DE NUEVO
. DIVORCIO POR LOS MISMOS r_r.cms Q_UE MOTIVARON EL ANTERICR, AUNGUE SI POR
OTROS NUEVOS AUN DE LA MISMA ESPECIE,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON &. ARTICULO 243,

MRT{cuLD 266,~ AL ADMITIRSE LA DEMANDA DE DIVORCIO, O ANTES SI -
HIBIERE (RGENCIA, SE ADOPTARAN PROVISIONALMENTE, Y SOLO MIENTRAS DURE EL -
JICIO, LAS DISPOSICIONES SIGUIENTES:

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON £ ARTICWLO 24,

~ SEPARAR A LOS CONYUGES EN TODO CASO:
UONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION 1.
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~ DEPOSITAR EN CASA DE PERSOMA DECENTE A LA MIER, SI SE DICE-
QUE ESTA HA DADO CAUSA AL DIVORCIO Y EL MARIDO PIDIERE EL DE
ROSITO. LA CASA QUE PARA ESTO SE DESTINE, SERA DESIGNADA PCR
EL JUEZ, SI LA CAUSA POR LA QUE SE PIDE EL DIVORCIO, ND SUPQ
NE CULPA EN LA MIJER; ESTA NO SE DEPOSITARA SINO A SOLICITUD
UYA:

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION I

111,~ PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE UND DE LOS CONYUGES O DE LOS

DOS, OBSERVANDOSE LD DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 268, 260 v -
270;

CONCUERDA CON LA FRACCION 111,

~ SERALAR Y ASEGURAR ALIMENTOS A LA MUER Y A LOS HIJOS QUE NO
QUEDEN EN PODER DEL PADRE,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION 1V,

- DICTAR LAS MEDIDAS CONVENIENTES PARA QUE B. MARIDD, COMO AD-
MINISTRADOR DE LOS BIENES DEL MATRIMONIO, NO CAUSE PERNICIOS
A LA MUER:

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION V,

VI,~ DICTAR EN SU CASD LAS MEDIDAS PRECAJTORIAS GUE LA LEY ESTARLE
CE RESPECTO DE LAS MAERES QUE QUEDAN ENCINTA, ,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON LA FRACCION VI,
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fRTiculo 267, EN LOS JUICIOS DE DIVORCIOS SON ADMISIBLES COMD TES
TIGOS AUN LOS PARIENTES Y DOMESTICOS DE LOS CONYUGES; QUEDANDO RESERVADO AL
JUEZ LA CALIFICACION DE LA FE QUE DEBE DARSE A SUS DICHOS SEGUN LAS CIRCUNS
TANCIAS,

No CONCUERDA CON NINGUN ARTCULO .

ArTiCuLo 208,- LJECUTORIADO BL DIVORCIO, QUEDARAN LOS HIJOS O SE -
PONDRAN BAJO LA POTESTAD DEL OONYUGE ND CULPABLE; PERO SI AMBOS LO FUESEN Y
N HUBIERA OTRO ASCENDIENTE EN QUIEN RECAIGA LA PATRIA POTESTAD, SE PROVEE-
RA A LOS HIJOS DE TUTOR, CONFORME A LOS ARTICULOS SH6, 547, 555 Y 556, EN -
SU RESPECTIVO CASO.

(oncUERDA CON EL ARTICULO 245,

ARtfcuLo 269,~ SIN EMBARGO DE LO DISPUESTO EN LOS ARTICLLOS ANTE ~
RIORES, LOS TRIBUNALES PCDRAN ACORDAR, A PEDIMENTO DE LOS ABUELOS, TIOS ©
HERMANOS MAYORES, CUALQUIERA PROVIDENCIA QUE SE CONSIDERE BENEFICA A LOS -
~ HIJOS MENORES.,
CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTICULO 246,

Mericuo 270.- EL PADRE Y LA MADRE AUNGUE PIERDAN LA PATRIA FOTES-
TAD, QUEDAN SUJETOS A TODAS LAS ORLIGACIONES QUE TIENEN PARA CON SUS HIJOS.

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTICULO 247,

Articwo Z71.- EL CONVUGE QUE DIERE CAUSA AL DIVORCIO., PERDERA TO-
DO SU PODER Y DERECHOS SCBRE LA PERSONA Y BIENES DE SUS HIJOS, MIENTRAS VI-
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VA EL CONVUGE INOCENTE, PERO LOS RECOBPARA, MUERTO ESTE, SI EL DIVORCIO SE
HA DECLARADO POR LAS cAusas 3A, SA v 6., seRALADAS EN EL ARTfculo 240,

(ONCUERDA CON EL ARTICULO 248,

Frricwo 272,- EN LOS DEMAS CASOS Y NO HABIENDO ASCENDIENTE EN -
QUIEN RECAIGA LA PATRIA POTESTAD, SE PROVEERA DE TUTOR A LOS HIDS A LA —
MUERTE DEL CONYUGE INOCENTE,

(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON . ARTicuo 249,

Frricuo 273.- EL CONYUGE QUE DIERE CAUSA AL DIVORCIO, PERDERA TO-
DO {0 QUE SE LE HUBIESE DADO O PROMETIDO POR SU CONSORTE O POR OTRA PERSONA
EN CONSIDERACION A ESTE: EL CONYUGE INOCENTE CONSERVARA LO RECIBIDO, Y PO—-
DRA RECLAMAR LO PACTADO EN SU PROVECHD,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTfauo 50,

ArTtcuwo 274 ,- LIECUTORIADO B DIVORCIO, VUELVEN A CADA CONSORTE -
SUS BIENES PROPIOS: Y LA MUJER QUEDA HABILITADA PARA CONTRAER Y LITIGAR SQ

BRE LOS SUYOS SIN LICENCIA DEL MARIDO, SI ND ES ELLA LA QUE DI6 CAUSA AL DL
VORC10.

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTicuLo 1.

R1iaulo 275.- S1 LA MJJER NO HA DADO CAUSA Al DIVORCIO, TENDRA DE
RECHD A ALIMENTOS AUN CUANDO FOSEA BIENES PROPIOS, MIENTRAS VIVA HONESTAMEN
T,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTICuLO 252,
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Amcuw 276 Cuang LA WJER DE CAUSA PARA EL DIVORCIO, CONSER-
VARA EL MARIDO LA Ammtsrmxdu DE Los BIENES COMUNES Y DARA ALIMENTOS A
LA MWER, S| LA CAUSA N0 FUERE ANLTERIO DE ESTA,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTICULO 253,

, PRTl(n.o 277 La MJERTE DE UND DE LOS cowuees, ACAEC!DA DURANTE
EL PLEITO DE mvoacxo, FONE FIN A L EN TCDO CASO: Y LOS HEREDEROS DEL ~-
MJERTO TIENEN LOS MISDS DERECHDS U OBLIGACIONES QUE TENDRIAN SI NO HUBIE-
RA HABIDO PLEITO,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTculo 254,

~ Meicuo 278, EN TODO JUICIO DE DIVORCIO LAS ADIENCIAS SERAN SE
CRETAS, Y SE TENDRA COMO PARTE AL MINISTERIO PUBLICO,

CONCUERDA TEXTUALMENTE CON EL ARTICULO 255,

Pmtcu.o 2/9,- E:scmomm um SENTENCIA SOBRE DIVORCIO, EL JUEZ
DE PRIMERA INSTANCIA REMITIRA COPIA DE LA AL DEL ESTADO CIVIL, Y ESTE AL
MARGEN DEL ACTA DE MATRIMONIO FONDRA NOTA, EXPRESANDO LA FECHA EN QUE SE -
DECLARS EL DIVORCIO Y EL TRIBUNAL QUE LO DECLARG,

(ONCUERDA TEXTUALMENTE CON B ARTICULO 296,
(M0 PODEMOS (BSERVAR DE LA ANTERIOR CONCORDANCIA, LA UNICA DIFE-

RENCIA DE IMFORTANCIA €S EN RELACION A LAS CAUSALES DE DIVORCIO, EL CODIGO
DE 1870 REGULA SIETE CAUSALES Y B. DE 1884 REGULA TRECE CAUSALES.
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SIENDO PRIMER JEFE DE EJERCITO CONSTITUCIONALISTA EL GENERAL VE
NUSTIANO CARRANZA., ADEMAS DE HABER S1DO NOMBRADO JEFE DE LA REVOLUCION MEXL
CANA, EMITIO UN DECRETO, EN VIRTUD DE LAS FACULTADES QUE LE INVESTIAN, ES -
AS{ COMO SURGE LA LEY DEL DIVORCIO. LA CUAL, PARA EFECTOS DIDACTICOS TRANS-
CRIBIREMOS DESDE EL CONSIDERANDO HASTA LOS ART{CULOS QUE REFORMAN LA FRAC-
cIoN IX DeL Artfculo 23 DE LA LEY DEL 14 DE DICIEMBRE DE 1874, REGLAMENTA-
RIA DE LAS ADICIONES Y REFORMAS DE LA cousnmch FEnem. QUE FUERON DECRE
TADAS EL 25 DE DICIEMBRE DE 1873.. Est0 ACAECIO EL 29 DE DICIEMBRE DE 1914 -
EN EL H. PUERTO DE VERACRUZ:

CONSIDERANDO,

QUE EL MATRIMONIO TIENE POR OBJETOS ESENCIALES LA PROCREACION -
DE LA ESPECIE, LA EDUCACION DE LOS HIJOS Y LA MUTUA AYUDA DE LOS CONTRAYEN-
TES PARA SOPORTAR LAS CARGAS DE LA VIDA; QUE, EN ESA VIRTUD, SE CONTRAE —
SIEMPRE EN CONCEPTO DE UNION DEFINITIVA, PUES LOS CONYUGES AL UNIRSE ENTIEN

- DEN CONSEGUIR POR ESE MEDIO LA REALIZACIGN DE SUS MS ALTOS IDEALES: PERO,

DESGRACIADAMENTE, NO SIEMPRE SE ALCANZAN LOS Fmss PARA LOS CUALES FUE CON-
TRAIDO EL MATRIMONIO, Y, POR EXCEPCIONALES QUE PUEDAN SER ESTOS CASOS, LA -
LEY DEBE JUSTAMENTE ATENDER A REMEDIARLOS, RELEVANDO A LOS CONYUGES DE LA -
OBLIGACION DE PERMANECER UNIDOS DURANTE TODA SU EXISTENCIA, EN UN ESTADO -
IRREGULAR CONTRARIO A LA NATURALEZA Y A LAS NECESIDADES HUMANAS:

QUE LO QUE HASTA AHORA SE HA LLAMADO DIVORCIO EN NUESTRA LEGIS-
LACION, O SEA LA SIMPLE SEPARACION DE LOS CONSORTES SIN DISOLVER EL VINCULO,
ONICA FORMA QUE PERMITIG LA LEY DEL 14 DE DICIEMBRE DE 1874, LEJOS DE SATIS
FACER LA NECESIDAD SOCIAL DE REDUCIR A SU MINIMA EXPRESION LAS CONSECUEN-—
CIAS DE LAS UNIONES DESGRACIADAS, SOLO CREA UNA SITUACION IRREGULAR, PEOR -
QUE LA QUE TRATA DE REMEDIARSE, PORQUE FOMENTA LA DISCORDIA ENTRE LAS FAMI-
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LIAS, LASTIMANDO HONDAMENTE LOS AFECTOS ENTRE PADRES E HIJOS Y EXTENDIENDO
LA DESMORALIZACION EN LA SOCIEDAD:

QUE ESA SIMPLE SEPARACION DE LOS CONSORTES CREA. ADEMAS, UNA S1
TUACION ANGMALA DE DURACION INDEFINIDA, QUE ES CONTRARIA A LA NATURALEZA Y
AL DERECHO QUE TIENE TODO SER HUMANO DE PROCURAR SU BIENESTAR Y LA SATISFAC
CION DE SUS NECESIDADES, POR CUANTO CONDENA A LOS c6~vuses SEPARADOS A PER~
PETUA INHABILIDAD PARA (0S MAS ALTOS FINES DE LA VIDA: ’

Que 1A EXPERIENCIA ¥ EL EJEMPLO DE LAS NACIONES CIVILIZADAS EN-
SERAN QUE EL DIVORCIO QUE DISUELVE EL VfK'.ULD ES EL GNICO MEDIO RACIONAL DE
SUBSANAR HASTA DONDE ES POSIBLE, LOS ERRORES DE UNIONES QUE NO PUEDEN 0 NO
'DEBEN SUBSISTIR:

Que ADMITIENDO EL PRINCIPIO ESTABLECIDO POR NUESTRAS LEYES DE -
. REFORMA, DE QUE EL MATRIMONIO ES UN CONTRATO CIVIL. FORMADO POR LA ESPONTA-
NEA Y LIBRE VOLUNTAD DE LOS CONTRAYENTES, ES ABSURDO QUE DEBA SUBSISTIR -
CUANDO ESA VOLUNTAD FALTA POR COMPLETO, O CUANDO EXISTAN CAUSAS QUE HAGAN -

DEFINITIVAMENTE IRREPARABLE LA DESUNIGJ CONStMADA YA POR LAS CIRCUNSTANCIAS:

Que TRATANDOSE DE UNJONES we, POR IRREDUCTIBLE INCOMPATIBILI--
DAD DE CARACTERES, TUVIERAN QUE DESHACERSE POR VOLUNTAD DE LAS PARTES, SE -
HACE SOLAMENTE NECESARIO CERCIORARSE DE LA DEFINITIVA VOLUNTAD DE ESOS CON-
YUGES PARA DIVORCIARSE, Y DE LA IMPOSIBILIDAD ABSOLUTA DE REMEDIAR SUS DESA
VENENCIAS O DE RESOLVER SUS CRISIS, LO CUAL PUEDE COMPROBARSE POR EL TRANS-
CURSO DE UN PERfODO RACIONAL DE TIEMPO, DESDE LA cen.smc:éu DEL MATRIMONIO
HASTA QUE SE PERMITA SU msoumm. PARA CONVENCERSE AS{ DE QUE LA DESUNION
MORAL DE LOS CONVUGES ES IRREPARABLE:

QUE POR OTRA PARTE, EL DIVORCIO POR CONSENTIMIENTO MUTUO ES UN
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MEDIO DISCRETO DE CUBRIR LAS CULPAS GRAVES DE ALGUNO DE LOS CON
YUGES POR MEDIO DE LA VOLUNTAD DE AMBOS PARA DIVORCIARSE., SIN -
NECESIDAD DE DEJAR SOBRE LAS RESPECTIVAS FAMILIAS, O SOBRE LOS -
HIJOS, LA MANCHA DE UNA DESHONRA.

Que, ADEMAS ES BIEN CONOCIDA LA CIRCUNSTANCIA DE QUE-
EL MATRIMONIO ENTRE LAS CLASES DESHEREDADAS EN ESTE PAfS ES EX--
CEPCIONAL, REALIZANDOSE LA MAYOR PARTE DE LAS UNIONES DE AMBOS -
SEXOS POR AMASIATOS, QUE CASI NUNCA LLEGAN A REALIZARSE, YA SEA-
POR LA POBREZA DE LOS INTERESADOS O POR TEMOR INSTINTIVO DE CON-
TRAER UN LAZO DE CONSECUENCIAS IRREPARABLES, Y EN ESTAS CONDICIQ
NES ES EVIDENTE QUE LA INSTITUCION DEL DIVORCIO QUE DISUELVE EL
VINCULO ES EL MEDIO MAS DIRECTO Y PODEROSO PARA REDUCIR A SU M-
NIMO EL NUMERO DE UNIONES ILEGITIMAS ENTRE LAS CLASES POPULARES.,
QUE FORMAN LA INMENSA MAYOR{A DE LA NACION MEXICANA, DISMINUYEN-
DO, COMO CONSECUENCIA FORZOSA, EL NUMERO DE HIJOS CUYA CONDICION
ESTA ACTUALMENTE FUERA DE LA LEY:

QUE. ADEMAS, ES UN HECHO FUERA DE TODA DUDA QUE EN -
LAS CLASES MEDIAS DE MEXICO LA MUJER, DEBIDO A LAS CONDICIONES -
ESPECIALES DE EDUCACION Y COSTUMBRES DE DICHAS CLASES, ESTA INCA
PACITADA PARA LA LUCHA ECONOMICA POR LA VIDA, DE DONDE RESULTA -
" QUE LA MUJER CUYO MATRIMONIO LLEGA A SER UN' FRACASO SE CONVIERTE
EN UNA VICTIMA DEL MARIDO, SE ENCUENTRA EN UNA CONDICIGN DE ES--
CLAVITUD DE LA CUAL LE ES IMPOSIBLE SALIR SI LA LEY NO LA EMANCL
PA DESVINCULANDOLA DEL MARIDO: QUE, EN EFECTO, EN LA CLASE MEDIA
LA SEPARACION ES CAS! SIEMPRE PROVOCADA POR CULPA DEL MARIDO, Y
ES DE ORDINARIO LA MUJER QUIEN LA NECESITA, SIN QUE CON ESTO HA-
YA LLEGADO A CONSEGUIR HASTA HOY OTRA COSA QUE APARTAR TEMPORAL-
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MENTE A LA MUJER DEL MARIDO, PERO SIN REMEDIAR EN NADA SUS CON-
DICIONES ECONGMICAS Y SOCIALES, POR LO QUE SIN DUDA EL ESTABLE-
CIMIENTO DEL DIVORCIO TENDR{A, PRINCIPALMENTE EN NUESTRA CLASE-
MEDIA, A LEVANTAR A LA MUJER Y DARLE POSIBILIDADES DE EMANCIPAR
SE DE LA CONDICION DE ESCLAVITUD QUE EN LA ACTUALIDAD TIENE?

QUE. POR OTRA PARTE, LA INSTITUCION DEL DIVORCIO NO
ENCONTRARfA OBSTACULO SERIO EN LAS CLASES ELEVADAS Y CULTAS. SU
PUESTO QUE LAS ENSENANZAS DE OTROS PA{SES EN DONDE SE ENCUENTRA
ESTABLECIDO, LAS TIENE ACOSTUMBRADAS A MIRAR EL DIVORCIO QUE DL
SUELVE EL VINCULO COMO PERFECTAMENTE NATURAL:

QUE LA EXPERIENCIA DE PAlses TAN CULTOS COMO INGLATE
RRA, FRANCIA Y EsrAnos UNIDOS DE Nonre AMER:CA, HA DEMOSTRADO -
YA, HASTA LA EVIDENCIA'_QUE EL DIVORCIO QUE DISUELVE EL VINCULO
ES UN PODEROSO FACTOR DE MORALIDAD, PORQUE, FACILITANDO LA FOR-
MACION DE NUEVAS UNIONES LEGITIMAS, EVITANDO LA MULTIPLICIDAD -
DE LOS CONCUBINATOS, Y, POR LO TANTO, EL PERVINICIOSO INFLUJO -
QUE NECESARIAMENTE EJERCEN EN LAS COSTUMBRES PUBLICAS, DA MAYOR
ESTABILIDAD A LOS AFECTOS Y RELACIONES CONYUGALES, ASEGURA LA -
FELICIDAD DE MAYOR NOMERO DE FAMILIAS Y NO TIENE EL INCONVENIEN
TE GRAVE DE OBLIGAR A LOS QUE POR ERROR O LIGEREZA, FUERON AL -
MATRIMONIO A PAGAR SU FALTA CON LA ESCLAVITUD DE TODA SU VIDA:

QUE SI BIEN LA ACEPTACION DEL DIVORCIO QUE DISUELVE-
EL VINCULO ES EL MEDIO DIRECTO DE CORREGIR UNA VERDADERA NECESL
DAD SOCIAL.DEBE TENERSE EN CUENTA QUE SOLO SE TRATA DE UN CASO-
DE EXCEPCION,Y NO DE UN ESTADO QUE SEA LA CONDICION GENERAL DE
LOS HOMBRES EN SOCIEDAD; POR LO CUAL ES PRECISO REDUCIRLO SOLO
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A LOS CASOS EN QUE LA MALA CONDICION DE LOS CONSORTES ES YA --
. IRREPARABLE EN OTRA FORMA QUE NO SEA SU ABSOLUTA SEPARACION,

POR LO TANTO, HE TENIDO A BIEN DECRETAR LO SIGUIENTE:

ART. lo.- SE REFORMA LA FRACCION IX DEL ArTfcuLo 23
" DE LA LEY DEL 14 DE DICIEMBRE DE 1874 REGLAMENTARIA DE LAS ADI-
CIONES Y REFORMAS DE LA CONSTITUCION FEDERAL DECRETADAS EL 25 -
DE DICIEMBRE DE 1873, EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

FRACCION- IX,- EL MATRIMONIO PODRA DISOLVERSE EN CUAN
TO AL VINCULO, YA SEA POR MUTUO Y LIBRE CONSENTIMIENTO DE LOS -
CONYUGES CUANDO EL MATRIMONIO TENGA MAS DE TRES ANOS DE CELEBRA
DO O EN CUALQUIER TIEMPO POR CAUSAS QUE HAGAN IMPOSIBLE O INDE-
BIDA LA REALIZACION DE LOS FINES DEL MATRIMONIO, O POR FALTAS -
GRAVES DE ALGUNO DE LOS CONYUGES. QUE HAGAN IRREPARABLE LA DESA
VENIENCIA CONYUGAL, DISUELTO EL MATRIMONIO, LOS CONYUGES PUEDEN
" CONTRAER UNA NUEVA UNION LEGITIMA,

ART. 20,~ ENTRETANTO SE RESTABLECE EL ORDEN CONSTITU
CIONAL EN LA REPUBLICA. LOS GOBERNADORES DE LOS ESTADOS QUEDAN-
AUTORIZADOS PARA HACER EN LOS ‘RESPECTIVOS c6DIGOS CIVILES, LAS
MODIFICACIONES NECESARIAS, A FIN DE QUE ESTA LEY PUEDA TENER -
APLICACION,

TRANSITORIO, - ESTA LEY SERA PUBLICADA POR BANDO Y -
PREGONADA, COMENZARA A SURTIR SUS EFECTOS DESDE ESTA FECHA,

CONSTITUCION Y REFORMAS.,
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VERACRUZ; A LOS 29 DIAS DEL MES DE DICIEMBRE DE 1914,
V. CARRANZA,

AL EFECTO, EN LA LEY DEL DIVORCIO EN ANALISIS, SE SI-
GUEN CONSIDERANDO LA IMPORTANCIA QUE TIENE LA INSTITUCION DEL MA
TRIMONIO RESPECTO DE LA PROGENIE Y LA AYUDA SOLIDARIA QUE SE DE-
BEN LOS CONYUGES. Y TOMANDOSE EN CONSIDERACION LA COMUN UNION DE
LOS CONTRAYENTES PARA LA REALIZACION DE LOS FINES PROPIOS DE LA-
ESPECIE HUMANA Y COMO A TODA REGLA GENERAL SIEMPRE RECAE LA EX-
CEPCION.,YA QUE NUESTROS LEGISLADORES VIERON LA IMPORTANCIA QUE -
REVISTEN PARA LA SOCIEDAD LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL.
CUANDO ESTA ES LESIVA TANTO PARA LOS PROTAGONISTAS PRINCIPALES -
COMO SON PADRE Y MADRE, ASf COMO PARA LOS DESCENDIENTES, DADO -
QUE AUNQUE PAREZCA UNA SOLUCION DRASTICA LA DISOLUCION DEL CON -~
SORCIO NO DEBEMOS OLVIDAR QUE A VECES ES MAS LESIVO PARA LOS HI-
JOS EL HECHO DE QUE LOS PADRES PERMANEZCAN EN PERPETUA UNION Y -
AS! EL DIVORCIO CONSTITUYE SIN LUGAR A DUDA EL UNICO MEDIO RACIQ
NAL QUE SUBSANA EL ERROR O LOS ERRORES QUE PUDIERON SURGIR, YA -
SEA, DEL NO HABER SABIDO ESCOGER PAREJA ACORDE, O BIEN, EL HECHO
DE QUE AL CONTACTO CON LA VIVENCIA SE DESCUBRAN FALLAS QUE DES -
GRACIADAMENTE SE ENMASCARAN DURANTE EL NOVIAZGO,

AHORA BIEN, EL DIVORCIO DEBE SER CONSIDERADO UNA INS-
TITUCION NO DE JUSTICIA SINO DE EQUIDAD PARA LOS CONYUGES, YA -
QUE MEDIANTE ESTA FIGURA JURIDICA TANTAS VECES ATACADA. TERGIVER
SADA Y VILIPENDIADA DEBE SABERSE QUE ES EL MEDIO DIRECTO CORREC-
TOR EXCEPCIONAL DE SALVAGUARDA DE LOS DERECHOS SACROSANTOS DE -
QUE GOZAN EL HOMBRE Y LA MUJER EN UN PAfS QUE SE JACTE DE SER LIL
BRE Y SOBERANO, YA QUE ES EL DIVORCIO UN MAL NECESARIO PARA TODA
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SOCIEDAD QUE SE JACTE DE SEGUIR LOS CANONES Y LOS LINEAMIENTOS DEL DERECHO.
YA GUE ESTOS HAN SIDO DADOS PARA CUE EL HCMBRE Y LOGICAMENTE LA MUJER PUE -
DAN VIVIR ARMONICAMENTE EN SOCIEDAD,
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F),- ENLALEY LE RHACIONES FAMILIARES

LA LEy DE RELACIONES FAMILIARES, FUE FROMULGADA PCR DON VENUSTIANO
CARRANZA UN 9 DE ABRIL DE 1917, SE DICE QUE DICHA LEY SE INSPIRS EN EL DERE
CHO ALBMAN Y EN EL. DERECHO AMERICAND, POR LD QUE SE REFIERE AL CAP{TULO |
DE ESTA LEY, VERSABA SOBRE LAS FORMAL IDADES PARA CELEBRAR EL. CONTRATO DEL -
MATRIMONIO, LAS CUALES OMITIREMOS POR RAZONES DE ESPACIO, SIN EMBARGO, ES -
MENESTER NO OMITIR B CAP{TWO VI DE LA MULTICITADA LEY REFERENTE AL DIVOR
CI0 Y AL EFECTO B. ARTICULO 75 INICIA DICHO EMINCIADO Y EL ARTfcuLo 106 mR
CA EL FIN DEL MENC IONADO CAPITULO,

ESTA LEY DE RELACIONES FAMILIARES, TRATABA EL DIVORCIO DESDE EL -
PUNTO DE VISTA DE DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL, DEJANDO A LOS CONW--
GES EN APTITUD DE CONTRAER OTRO MATRIMONIO, Y DE IGUAL FORMA SE SERALARON -
CAUSAS QUE SUCITARAN DICHO DIVORCIO, LAS CUALES Y PARA EFECTOS DIDACTICOS -
TRANSCRIBIREMOS COMO SIGUEN DESPRENDIENDO DEL ARTIcuLO 76 DE LA Lev DE RELA
CIONES FAMILIARES,

ArTicuLo 76.- SON CAUSAS DE DIVORCIO,
1.~ EL ADULTERIO DE UNO DE LOS QONYUGES,

11.- EL HECHD DE QUE LA MUJER DE A LUZ, DURANTE EL MATRIMONIO., UN HI-
JO CONCEBIDO ANTES DE CELEBRARSE EL CONTRATO, Y QUE JUDICIALMEN
TE FUESE DECLARADO ILEGITIMO:

t11.- LA PERVERSION MORAL DE ALGU!D DE LOS CONYUGES. DEMOSTRADA POR -
ACTOS DEL. MARIDO PARA PROSTITUIR A LA MUJER, NO SOLO CUANDO LD
HAYA HECHO DIRECTAMENTE, SINO TAMBIEN CUANDO HAYA RECIBIDO CUAL
QUIERA REMUNERACION CON EL OBJETO EXPRESO DE QUE OTRO TENGA RE-
LACIONES ILICITAS CON ELLA: POR LA INCITACION A LA VIOLENCIA DE
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UND DE LOS CONYUGES AL OTRO PARA COMETER ALGUN DELITQ., AUN-
QUE ND SEA DE INCONTINENCIA CARNAL; POR EL CONATO DE CUA.~-
QUIERA DE ELLOS PARA CORROMPER A LOS HIJOS 0 A LA SIMPLE TQ
LERANCIA EN SU CORRUPCION, O POR ALGUN OTRO HECHO INMORAL -
TAN GRAVE COMO LOS ANTERIORES!

SER CUALQUIERA DE LOS OONYUGES INCAPAZ PARA LLEVAR LOS FI--
NES DEL MATRIMONIO: O CUALQUIER OTRA ENFERMEDAD CRONICA IN-
CURABLE, QUE SEA, ADEMAS, CONTAGIOSA O HEREDITARIA:

EL ARANDOND INJUSTIFICADO DEL DOMICILIO CONYUGAL POR CUAL--
QUIERA DE LOS CONSORTES, DURANTE SEIS MESES CONSECUTIVOS,

LA AUSENCIA DEL MARIDO POR MAS DE UN AfD, CON EL ABANDOND -
DE LAS OBLIGACIONES INHERENTES AL MATRIMONIO;

VI1.= LA SEVICIA, LAS AMENAZAS O INJURIAS GRAVES O MALOS TRATAMIEN—

218 I

X~

X

TOS DE UN OONYUGE PARA EL OTRO, SIEMPRE QUE ESTOS Y AQUELLAS
SEAN DE TAL NATURALEZA QUE HAGAN TMPOSIBLE LA VIDA EN COMIN:

LA ACUSACION CALUMNIOSA HECHA POR UN CONYUGE CONTRA B OTRO,
POR DELITO QUE MEREZCA PENA MAYOR DE DOS AROS DE FRISION:

HABER COMETIDO UND DE LOS CONYUGES UN DELITO FOR EL CUAL TEN
GA QUE SUFRIR UM\ PENA DE PRISION O DESTIERRO MAYOR DE DOS -
AROS;

EL VICIO INCORRESIBLE DE LA EMERIAGUEZ;



30,

X1,~  COMETER UN CONUGE CONTRA LA PERSONA O BIENES DEL, OTRO, UN

XIl-

ACTO QUE SERfA PUNIBLE EN CUALQUIERA OTRA CIRCUNSTANCIA 0 -
TRATANDOSE DE PERSONA DISTINTA DE DICHD CONSORTE, SIEMPRE -
QUE TAL ACTO TENGA SEFALADO EN LA LEY UNA PENA QUE NO BAJE ~
DE UN ANO DE PRISION,

EL MUTUO CONSENTIMIENTO,

AsIMISMD, LOS ARTICULOS SIGUIENTES TOCAN LA TEMATICA DEL DI-
VORCIO EN FORMA NO EQUITATIVA, YA QUE, POR LO QUE SE REFIERE
AL ARTiQULO 77 DE DICHD ORDENAMIENTO, SE DICE QUE ES CAUSA -
DE DIVORCIO SIEMPRE EL ADULTERIO QUE DIERA PAUTA LA MUJER, -
COSA QUE EN EL. HOMBRE SE LE OTORGAN CIERTAS PREBENDAS Y SE -
SENALA QUE ‘EL ADULTERIO TAMBIEN ES CAUSA DE DIVORCIO, SIEM--
PRE Y CUANDO SE HAYA COMETIDO EN EL HOGAR COMIN, O QUE HUBIE
SE HABIDO PREVIO CONCUBINATO DE LOS ADULTEROS., INCLUSIVE SE
TOMARA COMO ELEMENTO FUNDAMENTAL DE LAS CAUSALES, EL ESCANDA
LO O EL OPRGBIO PUBLICO CUANDO ESTE SE VIRTIERA DEL MARIDO A
LA LEGITIMA ESPOSA, O EN SU DEFECTO., QUE LA MIJER ADULTERA -
HUBIESE MALTRATADO DE PALABRA O DE OBRA O CONJUNTAMENTE, A -
LA MUJER LEGITIMA, ASIMISMD, ND PODfA PASAR DESAPERCIBIDO EL
HECHO DE INDUCIR A LOS HIJOS A LA CORRUPCION., YA FUERA ME —-
DIANTE PRACTICAS OBSCENAS, O BIEN, EL TOLERAR ACTITUDES QUE -
DESVIRTUARAN LA BUEMA CONDUCTA Y ATACARAN LA MORAL, EL HECHO
DE NO REUNIR MOTIVO SUFICIENTE PARA JUSTIFICAR EL DIVORCIO,
ERA CAUSAL PARA LA CONTRAPARTE Y SOLICITARLO,

AHORA BIEN, DENTRO DEL PROCEDIMIENTO SE ADVERT{AN DIVERSAS -
CONDICIONES QUE DARAN PAUTA, YA FUERA PARA SUSPENDER LOS AC-
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TOS INICIADOS QUE CONDUJERAN AL DIVORCIO O PARA VOLVERLO A
REANUDAR, O BIEN, EL HECHO DE m&mmsmw( LLESOA PRE
SUMIR RECONCILIACION CUANDO HABIA HABIDO COMABITACION,

ESTA MISMA LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES, EN LOS ARTfCU-
LOS DE ADMISIGN DE DEMANDA DE DIVORCIO (ARTicuwo Y3). pESS
PUERTAS ABIERTAS PARA DICTAR MEDIDAS CAUTELARES TANTO PARA
LA ESPOSA COMO PARA LOS HIJOS, ASl COMC PARA EL. ASEGURA —
MIENTO DE LA SUBSISTENCIA ALIMENTARIA, YA BIEN FUERA DE LA
MUJER O DE LOS TILUS (Hmos) EN TANTO NO SE RESOLVIERAN -~
LAS SITUACIONES JURIDICAS DE LOS ENINCIADOS EN LINEAS SUPE
RIORES, YA QUE AS! SE GARANTIZABA EL CUMPLIMIENTO DE ESTA-
LEY QUE COMD SU NOMBRE LO INDICA VELABA POR LAS BUENAS RE-
LACIONES FAMILIARES, (REEMOS GUE ESTA LEY, FUE MUY ADELAN-
TADA PARA SU TIEMPO Y COMD ES LOGICO ENTENDER QUE EL OMI -
TIRLA RESULTARTA UN DESQUIDO PARA LA ELABORACION DE ESTE -
TRABAJO,
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6) - EN EL CODIGO CIVIL PARA LL. DISTRITO FEDERA. DE. 1928

EL DIVORCIO EN EL 00D1GO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, SURGE PRO.
PIAMENTE COMO UNA TRANSCRIPCION DE LO QUE CONOCIMOS cOMO LA LEY DE RELACIO-
NES FAMILIARES QUE PROMOVIERA EL INSIGNE CAUDILLO GENERAL Do VenusTiano (A
RRANZA, QUE COMO SABEMOS FOR LOS DATOS HISTORICOS DE REFERENCIA JURIDICA NO
SOLAMENTE NOS LEGS ESTE INDISCUTIBLE AVANCE DE {NDOLE CIVIL PROTECTOR DE -
LOS DERECHDS SACROSANTOS DE LA MUJER. IGUALANDOLA CON EL HCMBRE YA QUE DE -
ESTA MANERA PODEMOS DECIR SIN TEMOR A DUDA QUE ES UN ACTO REIVINDICATORIO -
PARA LA SOJUZGADA MUJER DE MEXICO Y POR LO CUAL ESTE VISIONARIO JUR{DICO ME
RECE LOOAS Y ALABANZAS NO S3LO COMO DEC{AMOS EN EL CAMFO CIVIL SIND TAMBIEN
EN EL CAMPO CONSTITUCIONAL YA QUE GRACIAS AL JEFE DEL EJERCITO CONSTITUCIO-
NALISTA, MéXIC0 FUE PIONERO DE LOS DERECHOS POLITICO. SOCIALES Y.CONSTITU—
CIONALES POR PRIMERA VEZ EN EL MJNDO,

L copIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. SI BIEN ES CIERTO QUE -
FUE DADO AL GRDEN JURIDICO EL 30 DE AGOSTO DE 1928, £STE COMENZO A REGIR EL
lo, DE ocTUBRE DE 1932, ES DECIR, TUVO VIGENCIA A PARTIR DE LA FECHA MENCIQ
NADA Y DUDANDO MAS PODEMOS DECIR QUE EL ENTONCES PRESIDENTE Don Pascua -
ORT1Z RBIO, HIZO A SUS HABITANTES SABER:

" QUE EN EL USO DE LA FACULTAD QUE ME CONCEDE EL ARTicuo lo. TRAN
SITORIO DEL 0ODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIOS-
FEDERALES EN MATERIA COMIN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA -
FEDERAL, EXPEDIDO EL 30 DE AGOSTO DE 1978, EN CONSONANCIA CON ~
LAS QUE EL H. CONGRESD DE LA UNION CONCEDIO AL PROPIO EJECUTIVO-
DE MI CARGO, POR DECRETO DE 3 DE ENERO DE 1428, HE TENIDO A BIEN
EXPEDIR EL SIGUIENTE:

DECRETO
ARTICWLO UNICO.~ SE REFORMA EL ARTICULD 10, TRANSITORIO DEL QODIGO
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CIVIL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES EN MATERJA COMIN Y PARA TODA
LA RERUBLICA EN MATERIA FEDERAL, EXPEDIDO 8. 30 DE AGosTO DE 198, QuE Que-
DARA EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

Mrricuo lo.- ESTE cODIGO COMENZARA A REGIR EL 10, DE OCTUBRE DE -
1952,

EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR LA FRACCION 1 DEL ARTIcw.O 89
..DE LA (oNSTITUCION PoL{TICA DE LOS ESTADos UNiDos MEXICANDS Y PARA SU PURLL
- CACION Y OBSERVANCIA, PROMULGO EL FRESENTE DECRETO EN LA RESIDENCIA DEL PO~
. DER EJECUTIVO FEDERAL, EN LA C1upAD DE MEXICO, A LOS VEINTINUEVE DfAS DEL -
- MES DE AGOSTO DE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y DOS".

ADRA BIEN, EL CAP{TULO X DEL CODIGO CIVIL RELATIVO AL DIVORCIO, -

VA DEL ARTICULO 266 AL ARTICULO 283 INCLUSIVE. UE ENTRE LO MAS SUBSTANCIAL-
SE CONFIRMA QUE EL DIVORCIO DISUELVE LA INSTITUCION DEL MATRIMONIO Y DEJA A
LOS OONYUGES LIBRES, O SEA, EN APTITUD JURIDICA NUEVA PARA CONTRAER OTRA RE
LACTON CONTRACTUAL MATRIMONIAL. ASIMISMD, LAS CAUSALES DE DIVORCIO SIGUEN -
SIENDO LAS TRADICIONALES QUE SE VERTIRAN EN FORMA SINCRONICA Y SUCINTA EN -
CAP{TULOS POSTERIORES, SOLAMENTE BASTEMOS DECIR QUE EL ADULTERIO YA NO RE--
CAE SOBRE LA DEBIL MWER DE ANOS PRETERITOS, PUES AGUEL QUE ADULTERE DEBERA
PROBAR, LO CUAL, INFIERE EN GRAN SENTIDO JURIDICO RESPECTO YA ND DE LA ClE-
GA JUSTICIA SIND DE LA TANGIBLE Y CONCRETA EQUIDAD Y AS! SE CUMPLE EN NUES-
TROS DIAS EL. PRECEPTO DEL LEGISLADOR ROMAND, ,

TAMBIEN DE DAR A CADA UNO LO QUE PCR DERECHO LE CORRESPONDE, SIEN-
DO QUE ESTA FIGURA JURIDICA ES TABIEN AFLICABLE A CONTRARIO SENSU.

ES IMPORTANTE HACER MENCION QUE EL HECHD DE SER CONCEBIDO UN HIJO-



3,

ANTES DE QUE SE CELEBRE ESTE CONTRATO DE MATRIMONIO DA PAUTA PARA FALLO W1
DICIAL DE ILEGITIMIDAD PERO_HAY QUE HACER NOTAR GUE ESTO ES CON EL DESEQ -
DE SALVAGUARDAR EL. DERECHO QUE LA MUJER TIENE RESPECTO DE SU PROGENIE.

LAS INSTANCIAS PARA INDUCIR A LA PROSTITUCION A LA MUJER, VAN AUN
MAS ALLA. PUES NO ES NECESARIO LA INTERVENCION DIRECTA DEL MARIDO YA QUE -
HAY HECHOS QUE AUNQUE INDIRECTOS CONSTITUYEN INDUCCION O EXPLOTACION DEL -
GENERO TEMENINO Y QUE POR ENDE DEBEN SER SALVAGUARDADOS YA QUE NO HAY QUE-
OLVIDAR QUE LA MUJER CONSTITUYE EL PUENTE DE ENLACE ENTRE EL HOMBRE DEL -
PRESENTE CORRUPTO Y LA RENOVACION DE LA MORALIDAD DEL HWD-Novus. Es MAs,
LA INCITACION A LA VIOLENCIA QUE EL MARIDO COMETIERA Y QUE PERJUDIQUE A SU
CONVUGE ES MOTIVO SUFICIENTE COMO SE MENCICNA JUR{DICAMENTE HABLANDO AUN -
CUANDO ESTO NO CONSTITUYA INCONTINENCIA CARNAL, AUNANDO MAS, FODEMOS DECIR
QUE AQUELLOS ACTOS CONTRA LA MORAL O CONYUGES SON TAMEIEN SANCIONADOS Y -
AUN MAS LAS SIMPLES TOLERANCIAS ES MOTIVO O CAUSA DE DIVORCIO.

DE LAS ENFERMEDADES CRONICAS O CONTAGIOSAS, EL LEGISLADOR SIGUE -
SOSTENIENDO AQUELLAS QUE CONSTITUYEN NO PELIGRO PARA LA PROGENIE N0 S(LO -
POR EL HECHO DE SER CONTAGIOSAS O HEREDITARIAS, SIND QUE ES ELEMENTAL SEN
TIDO COMUN EDUCATIVO SABER QUE ESTAS ENFERMEDADES CAUSAN TARAS, ES DECIR -
INCAPACIDADES FISICAS Y MENTALES DE LOS FUTUROS SERES, FORMADORES DE LA -
SOCIEDAD, LAS ENFERMEDADES MENTALES INCURABLES SON ELEMENTOS DE CAUSA DE -
DIVORCIO, SIN EMBARGO, CABE HACER NOTAR QUE HAY ENFERMEDADES QUE SI BIEN -
NO SON INCURABLES, SE HABLA DE UNA CRONICIDAD O REPETICION QUE PUEDEN PO—
NER EN PELIGRO LA VIDA, SOBRE TCDO DE LA MMER AUNQUE NO SE DESCARTA LA -
PERSPECTIVA DE DANO HACIA E.. HOMBRE, PERO ES MAS COMUN HACIA LA MUIJER, DE-
BIDO A SU POCA PREPARACION POR EL MEDIO SOCIOECONGMICO Y POL{TICO DE U -
ORIGEN,

LA SEPARACION DEL HOGAR CONYUGAL EN TERMINOS GENERALES., CON LAS -
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REFORMAS HABIDAS, DIG UN GRAN PASO EN MATERIA JRIDICA, PUES POR EL SOLO -
- HECHD DE ESTAR MAS DE 2 ANOS semms CONSTITUYE ELLO, MOTIVO SUFICIENTE -
SIN MEDIAR CAUSA DE DICHA SEPARAC!ON PARA QUE SE DISUELVA EL. VINCLLO DEL MA
_TRIMONIO, HACIENDO REFERENCIA QUE LOS DOS ARDS SON A PARTIR DE ESTA REFORMA,

TAMBIEN EL - INCUMPLIMIENTO A LAS OBLIGACIONES MATRIMONIALES SERA MO
TIVO DE DIVORCIO. LOS DELITOS QUE AMERITEN PENA MAYOR DE 2 AFDS CON PRISION,
EMBRIAGUEZ, JUGADORES QOENCETUDINARIOS ETC., TAMBIEN SON MOTIVO O CAUSA DE
DIVORCIO. Y AS! FODEMOS DECIR QUE EL DIVORCIO CONSTITUYE EN EL Q3DIGO CIVIL
VIGENTE UN AVANCE MUY IMPORTANTE PARA IGUALAR LOS DERECHOS DEL HOMBRE CON -
LA MIJER SOCIALMENTE HABLANDO, Y CON ELLO PODEMOS DECIR QUE SE CLMPLEN LOS
POSTULADOS CONSTITUCIONALES DONDE YA NO HAY SOWZGAMIENTO DEL HOMBRE PARA -
CON LA MIER, COMD ANEJAMENTE SE HACIA Y DE ELLO SE DESPRENDE EN CONSECUEN-
CIA Y EN SINTESIS QUE LAS LEYES SE INTERELACIONAN APEGADAS A LA LOGICA JUR[
DICA Y GUARDANDO EL DEBIDO ORDEN JERARQUICO PERD SOBRE TODO SE CUMPLE CON -
LA ACTUALIZACION Y DINAMIZA EL DERECHO ACORDE CON LAS NECESIDADES SOCIALES.,
ECONOMICAS, FOLITICAS Y FOR ENDE JURIDICAS QUE REQUIERE NUESTRA PATRIA,
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CAPITuULO 1T,

CLASES DE DIVORCIOC.,

POR LO QUE RESPECTA A LAS CLASES DE DIVORCIO QUE SE
CONTEMPLAN EN NUESTRA LEGISLACION ACTUAL, DIREMOS QUE SON 3 -
SIENDO ESTAS LAS SIGUIENTES:

A) .- DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO,
B) .- UIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL,

c) .- DIVORCIO NECESARIO.

EL DIVORCIO VOLUNTARIO EN GENERAL QUE TAMBIEN SE LE
CONOCE CON EL NOMBRE DE DIVORCIO POR MUTUO CONCENTIMIENTO, TIE-
NE POR OBJETO LA DISOLUCION DEL MATRIMONIO POR LA SOLA VOLUNTAD
DE LAS PARTES. ESTA CLASE DE DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO-
SE ENCUENTRA REGLAMENTADO EN LA FRACCION XVII DEL ARTfcuro 267
DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

AL EFECTO. PARA QUE ESTA CLASE DE DIVORCIO SEA SOLL
CITADO POR LOS CONYUGES AL JUEZ DE LO FAMILIAR, DEBERAN SUJETAR
SE A LO ORDENADO POR EL ART{cuLO 274 DEL c6DIGO CIVIL INDICANDQ
NOS COMO REQUISITO ESCENCIAL LO SIGUIENTE:
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EL DpIvVOrRCIO POR MUTUO
CONSENTIMIENTO NO PUEDE
PEDIRSE SINO PASANDO UN
ANO DE LA CELEBRACION -
DEL MATRIMONIO,

CoMo SE PUEDE OBSERVAR., EN EL DIVORCIO POR MUTUO DISENSO
NO BASTA EL SIMPLE ACUERDO DE VOLUNTADES DE LOS CONYUGES, SINO QUE-
ADEMAS, DEBERA DE SER SOLICITADO DESPUES DE 1 ANO DE CELEBRADO EL -
ULTIMO MATRIMONIO.

AHORA BIEN, LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES, ESTABLECI(-
POR PRIMERA VEZ EN MEX1CO, LA DISOLUCION DEL MATRIMONIO MEDIANTE RE
SOLUCION JUDICIAL A INSTANCIA DE LOS CONYUGES QUE DECLARAN SU VOLUN
TAD CONCORDE DE QUERER DIVORC IARSE,

EN NUESTRA LEGISLACION VIGENTE SE OBSERVAN DOS ViAS DE -
DIVORCIO VOLUNTARIO O POR MUTUO CONSENTIMIENTO. EL PRIMERO LLAMADO-
DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO ES MUY SENCILLO EN CUANTO A SU -
PROCEDIMIENTO YA QUE SE DEBE DE EFECTUAR ANTE EL JUEZ DEL REGISTRO-
cIviL. CUMPLIENDO CIERTOS REQUISITOS.

ESTE DIVORCIO EN NUESTRO DERECHO MEXICANO. CARECE DE AN-
TECEDENTES HISTORICOS YA QUE NI EN LOS cOpiGos DE 1870 v 1884 ast -
COMO EN LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES, HACEN REFERENCIA A LA DISQ
LUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL POR LA VIA ADMINISTRATIVA,

EN LA ACTUALIDAD ESTE DIVORCIO LO ENCONTRAMOS REGULADO -
POR EL PRTIcuLO 272 DeL Copi1Go CIVIL, INDICANDONOS COMO REQUISITOS-
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ESENCIALES LOS SIGUIENTES:

ARTicuLo 272.- CuANDO AMBOS CONSORTES CONVENGAN EN DI -
VORCIARSE Y SEAN MAYORES DE EDAD., NO TENGAN HIJOS Y DE COMUN ACUER
DO HUBIERAN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, SI BAJO ESE REGIMEN SE
CASARON, SE PRESENTARAN PERSONALMENTE ANTE EL Juez DEL Recistro CI
VIL DEL LUGAR DE SU DOMICILIO: COMPROBARAN CON LAS COPIAS CERTIFI-
CADAS RESPECTIVAS QUE SON MAYORES DE EDAD Y MANIFESTARAN DE UNA MA
NERA TERMINANTE Y EXPL{CITA SU VOLUNTAD DE DIVORCIARSE. EL JuEz -
DEL RecISTRO CIVIL PREVIA IDENTIFICACION DE LOS CONSORTES LEVANTA-
RA UN ACTA EN LA QUE HARA CONSTAR LA SOLICITUD DE DIVORCIO Y CITA-
RA A LOS CONYUGES PARA QUE SE PRESENTEN A RATIFICARLA A LOS QUINCE
DIAS. SI LOS CONSORTES HACEN LA RATIFICACION. EL JuEZ DEL REGISTRO
CIVIL LOS DECLARARA DIVORCIADOS, LEVANTANDO EL ACTA RESPECTIVA Y -
HACIENDO LA ANOTACION CORRESPONDIENTE EN LA DEL MATRIMONIO ANTE- -
RIOR.

EL DIVORCIO ASf OBTENIDO NO SURTIRA EFECTOS LEGALES SI-
SE COMPRUEBA QUE LOS CONYUGES TIENEN HIJOS, SON MENORES DE EDAD Y
NO HAN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, Y ENTONCES AQUELLOS SUFRI -
RAN LAS PENAS QUE ESTABLEZCA EL CODIGO DE LA MATERIA,

CoMo SE PUEDE OBSERVAR. EN ESTE DIVORCIO EL LEGISLADOR-
SGLO OTORGA FACILIDADES A LOS CONYUGES MAYORES DE EDAD, QUE NO TEN
GAN HIJOS Y QUE DE COMUN ACUERDO LIQUIDEN LA SOCIEDAD CONYUGAL. EN
SU CASO.

LA SEGUNDA VIA DEL DIVORCIO VOLUNTARIO ES LA JUDICIAL. -
LA CUAL SERA TRATADA EN CAP{TULOS POSTERIORES,
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p),- DIVORCIO NECESARIO

(CAUSALES)

ESTA CLASE DE DIVORCIO CONOCIDO TAMBIEN COMO CONTEN
CI0SO, PROCEDE SOLO A PETICION DE PARTE., ES DECIR, CUANDO ALGU-
NO DE LOS CONYUGES HAYA INCURRIDO EN ALGUNA DE LAS CAUSAS ENUN-
CIADAS EN EL ArTicuro 267 pE NUESTRO C6DI1GO CIVIL VIGENTE.

LAS CAUSALES DE DIVORCIO, SON FUNDAMENTOS JURIDICOS
:DE {NDOLE OBJETIVO 0 DE DERECHO SUSTANTIVO REGULADAS POR NUES -
~TRA LEGISLACION VIGENTE, Y SOLO ENTENDIENDO AL ELEMENTO TEORI--
*ZANTE, SENALAREMOS QUE EL MAESTRO LU!S FERNANDEZ CLERIGOo DIvVI-

DE A LAS MISMAS CAUSAS DE DIVORCIO EN ClNCO GRUPOS SIENDO ESTOS
LOS SIGUIENTES:

1o.~  “CAUSAS CRIMINOLOGICAS.

20,-  CAUSAS CULPOSAS,
30.~  CausAs EUGENESICAS.,
- bo,- CAUSAS OBJETIVAS,
50.-  CAUSAS INDETERMINADAS . (8)

TAMBIEN SENALAREMOS QUE DE Acuenno CON L Coprco Cy
VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. EsTAs CAUSALES SE REGULAN EN LOS
ART{CULOS QUE VAN DEL 266 AL 291 INCLUSIVE. SIN ENTENDER EL LI-
NEAMIENTO DOCTRINAL ANTES MENCIONADO DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO.
-SENALAREMOS QUE TODAS CONTIENEN UN FONDO Y UNA FORMA, PERO EN -
PRIMER TERMINO ALUDIREMOS AQUELLA QUE SE SEﬂALA EN EL PRECEPTO-
266 ¢ QUE ES EL nlvonc10v7EL DIVORCIO DISUELVE EL ViNCuLO DEL -
MATRIMONIO Y DEJA- A LOS cbuvuess EN APTITUD DE CONTRAER OTRO, -
ES DECIR, LA DISOLUCION DEL leCULo MATRIMON!AL ES ACORDE CON -
UN PROCEDIMIENTO QUE A LA concgus;én_ns_esre HAX‘LIBERTAD PARA
VOLVER A CASARSE, PERO POR REGLA GENERAL EL JUZGADOR SIEMPRE =~

(8) FernAnDEZ CLERIGO Luis,- EL DERECHO ns FAMILIA EN LA LEGIS-

LACION comPaRADA. EpiToriaL U.T.E.H.A. México, D. F, 1947.
Pac. 136.
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DEJA UN LAPSO DE 1 A 2 ANOS PARA LA RELACION DE UN NUEVO MATRL

MONIO,

LAS CAUSALES DE DIVORCIO EN EL DERECHO CIVIL MEXI-
CANO. SE ENCUADRAN EN EL ARTfcuLO 267 DEL MuLTICITADO (6D1GO -
CIVIL Y SE VIERTEN DE LA SIGUIENTE MANERA!

ARTicuLO 267.- SON CAUSAS DE DIVORCIO:

10"

.Ilu-

[l.-

IV-'

EL ADULTERIO DEBIDAMENTE PROBADO DE UNO DE
LOS CONYUGES:

EL HECHO DE QUE LA MUJER DE A LUZ, DURANTE-
EL MATRIMONIO, UN HIJO CONCEBIDO ANTES DE -
CELEBRARSE ESTE CONTRATO. Y QUE JUDICIALMEN
TE SEA DECLARADO ILEGITIMO:

LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA PROSTITUIR A -
SU MUJER., NO S6LO CUANDO EL MISMO MARIDO LA
HAYA HECHO DIRECTAMENTE SINO CUANDO SE PRUE
BE QUE HA RECIBIDO DINERO O CUALQUIERA RENU
MERACION CON EL OBJETO EXPRESO DE PERMITIR-
QUE OTRO TENGA RELACIONES CARNALES CON SU -
MUJER,

LA INCITACION A LA VIOLENCIA HECHA POR UN -
CONYUGE AL OTRO PARA COMETER ALGUN DELITO,-
AUNQUE NO SEA DE INCONTINENCIA CARNAL:



VII'

VIlt"

VIII.-

IX.'

Xlu"
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Los ACTOS INMORALES EJECUTADOS POR EL MARIDO O -
POR LA MUJER CON EL FIN DE CORROMPER A LOS HIJOS,
AS§ COMO LA TOLERANCIA EN SU CORRUPCION.

PADECER SIFILIS, TUBERCULOSIS O CUALQUIER OTRA EN
FERMEDAD CRONICA O INCURABLE, QUE SEA, ADEMAS, -
CONTAGIOSA O HEREDITARIA, Y LA IMPOTENCIA INCURA-
BLE QUE SOBREVENGA DESPUES DE CELEBRADO EL MATRI-
MON10 :

PADECER ENAJENACION MENTAL INCURABLE. PREVIA DE -
CLARACION DE INTERDICCION QUE SE HAGA RESPECTO -
DEL CONYUGE INOCENTE:

LA SEPARACION DE LA CASA CONYUGAL POR MAS DE SEIS
MESES SIN CAUSA JUSTIFICADA;

LA SEPARACION DEL HOGAR CONYUGAL ORIGINADA POR -
UNA CAUSA QUE SEA BASTANTE PARA PEDIR EL DIVORCIO.
S1 SE PROLONGA POR MAS DE UN AfO SIN QUE EL CONYU
GE QUE SE SEPARG ENTABLE LA DEMANDA DE DIVORCIO:

LA DECLARACION DE AUSENCIA LEGALMENTE HECHA, O LA
DE PRESUNCION DE MUERTE, EN LOS CASOS DE EXCEPCION
EN QUE NO SE NECESITA PARA QUE SE HAGA QUE PROCE-
DA LA DECLARACION DE AUSENCIA:

LA SEVICIA, LAS AMENAZAS O LAS INJURIAS GRAVES DE
UN CONYUGE PARA EL OTRO:
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Xlllo'

XIV.-

XVI.-
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LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS CONYUGES A CUM-
PLIR CON LAS OBLIGACIONES SENALADAS EN EL ARTICU
Lo 16U, SIN QUE SEA NECESARIO AGOTAR PREVIAMENTE
LOS PROCEDIMIENTOS TENDIENTES A SU CUMPL IMIENTO,
Asf COMO EL INCUMPLIMIENTO, SIN JUSTA CAUSA. POR
ALGUNO DE LOS CONYUGES, DE LA SENTENCIA EJECUTO-
RIADA EN EL CASO DEL ArTIcuLo 168;

LA ACUSACION CALUMNIOSA HECHA POR UN CONYUGE CON

- TRA EL OTRO, ROR DELITO QUE MEREZCA PENA MAYOR -

DE DOS ANOS:

HABER COMETIDO UNO DE LOS CONYUGES UN DELITO QUE
NO SEA POL{TICO., PERO QUE SEA INFAMANTE, POR EL
CUAL TENGA QUE SUFRIR UNA PENA DE PRISION MAYOR-
DE DOS ARNOS:

Los HABITOS DE JUEGO O EMBRIAGUEZ O EL USO INDE-
BIDO Y PERSISTENTE DE DROGAS ENERVANTES, CUANDO-
AMENAZAN CAUSAR LA RUINA DE LA FAMILIA O CONSTI-
TUYEN UN CONTINUO MOTIVO DE DESAVENIENCIA CONYU-
GAL:

COMETER UN CONYUGE CONTRA LA PERSONA O LOS BIE -
NES DEL OTRO UN ACTO QUE SERIA PUNIBLE SI SE TRA
TARE DE PERSONA EXTRAFA, SIEMPRE QUE TAL ACTO -
TENGA SENALADA EN LA LEY UNA PENA QUE PASE DE UN
ARO DE PRISION:

XVI1.- EL MUTUO CONSENTIMIENTO, Y
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XVIII.- LA SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE 2 -
AROS, INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA-
ORIGINADO LA sspAnAcroN, LA CUAL PODRA SER IN
VOCADA POR CUALESQUIERA DE ELLOS.

AHORA BtEN. LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA CONOCER DE -
ESTE nlvoncxo. ES EL Juez DE, LO FAnlLlAR DEL DOMICILIO DE LOS -
cduvuess, 0 EN CASO DE ABANDONO DEL HOGAR EL DEL DOMICILIO DEL
CONYUGE ABANDONADO ,

PARA EL MAESTRO Enunnno PALLARESo ESTE DIYORCIO “DE -
CLARA LA CULPABILIDAD DE UNO DE LOS cduvuees Y EL DERECHO DEL -
OTRO A PEDIRLE LA DISOLUCION DEL v(NCULo MATRIMONIAL. CONDENA -
AL CONYUGE CULPABLE. POR REGLA GENERAL, A LA PERDIDA DE LA PA-
TRIA POTESTAD Y EN ALGUNOS CASOS A LA SUSPENCION DE LA MISMA:
LO CONDENA IGUALMENTE AL PAGO DE PENSION ALIMENTICIA Y A LA PER
DIDA DE LAS DONACIONES HECHAS EN couslnenAclén AL OTRO couvuee.
FINALMENTE, SEGUN LOS PROCESALISTAS MODERNOS, ES EL TIPO DE LOS
"JUICIOS CONSTITUTIVOS, Poneue MEDlANTE eL. SE DA FIN A UN ESTA-
DO DE DERECHO Y SE CONSTITUYE OTRO POR COMPLETO DIFERENTE". (g)

Ny AHORA BIEN, UNA vsz QUE EL JUEZ ne LO FAMIL!AR ADMITA
LA 'DEMANDA DE nivoncno. nEBERA AuronszR LAS MEDIDAS PROVISIONA
LES ENMARCADAQ EN EL FRTlCULO 282 DEL Cdnnso CIVIL, LAS CUALES-
Y PARA EFECTO DE DIDACTICA TRANSCRIBIREMOS:

ARTICULO 282 AL Annlrxase LA DEMANDA DE DlVORCIO.'
ANTES, §1 uunxsae URGENCIA, SE chTARAN LAS MEDIDAS PROY 1S JONAL
MENTE Y SOLO MIENTRAS DURE EL JUICIO, LAS DiSPOSICIONES SIGUIEN
TES;

(9) EpuarDo PALLARES.~ Op, CIT.- PaG, 98,
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I- DEROGADA.

I1.-  PROCEDER A LA SEPARACION DE LOS CONYUGES DE CON-
FORMIDAD CON EL C6D1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES:

II1.- SERALAR Y ASEGURAR LOS ALIMENTOS QUE DEBE DAR EL
DEUDOR ALTMENTARIO AL CONYUGE ACREDOR Y A LOS -
HIJOS :

IV.-  LAS QUE SE ESTIMEN CONVENIENTES PARA QUE LOS CON
YUGES NO- SE PUEDAN CAUSAR PERJUICIOS EN SUS RES-
PECTIVOS BIENES NI EN LOS DE LA SOCIEDAD CONYU -
GAL., EN SU CASO:

V.- DICTAR EN SU CASO, LAS MEDIDAS PRECAUTORIAS QUE-
LA LEY ESTABLECE RESPECTO A LA MUJER QUE QUEDE -
ENCINTA; -

VI.-  PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA PERSONA QUE -
DE COMUN ACUERDO HUBIEREN DESIGNADO LOS CONYUGES
PUDIENDO SER UNO DE ESTOS. EN DEFECTO DE ESE ~-
ACUERDO, EL CONYUGE QUE PIDA EL DIVORCIO PROPON-
DRA LA PERSONA EN CUYO PODER DEBEN QUEDAR PROVI-
SIONALMENTE LOS HIJ0S. FL JUEZ. PREVIO EL PROCE-
DIMIENTO QUE FIJE EL CODIGO RESPECTIVO RESOLVERA
LO CONDUCENTE,

SALVO PELIGRO GRAVE PARA EL NORMAL DESARROLLO DE LOS HI-
JOS, LOS MENORES DE / AROS DEBERAN QUEDAR AL CUIDADO DE LA MADRE,
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PorR GLTIMO SEMALAREMOS, QUE UNA VEZ EJECUTORIADA LA -
SENTENCIA DE DIVORCIO, EL JUEZ QUE HAYA CONOCIDO DEL CASO, TIENE-
LA OBLIGACION DE REMITIR COPIA DE DICHA SENTENCIA ANTE EL JUuEz -
DEL ReGIsTRO CIVIL, PARA QUE ESTE A SU VEZ, LEVANTE EL ACTA CO---
RRESPONDIENTE Y PUBLIQUE UN EXTRACTO DE LA RESOLUCION POR UN PE--
Rfono DE 15 DfAS, PARA QUE Asi SE PUEDA DAR CUMPLIMIENTO A LO OR-
DENADO POR EL ArTfcuLo 291 peL Cdpico CIVIL. PARA EFECTOS DE LA -
DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL EN México,

B),- DIVORCIO VOLUNTARIO:

CoMO YA MENCIONAMOS, EXISTEN DOS CLASES DE DIVORCIO VQ
LUNTARIO, EL ADMINISTRATIVO EL CUAL YA FUE TRATADO EN CAP{TULOS -
ANTERIORES Y EL JUDICIAL:; EN AMBOS TIENE POR OBJETO DISOLVER EL -
VINCULO DEL MATRIMONIO POR LA SOLA VOLUNTAD DE LAS PARTES.,

AHORA BIEN, EL DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL, SE ENCUEN
TRA REGULADO EN EL ULTIMO PARRAFO DEL ARTfcuLo 272 Ast coMO EN EL
PRricuLo 273 peL Cop1Go CIVIL VIGENTE. EN CUANTO A SU PROCEDIMIEN
TO PARA LLEVAR A CABO ESTE DIVORCIO, LO TENEMOS REGULADO POR LOS
ArRT{cuLos QuE VAN DEL 674 AL 682 pEL cOpico DE ProcepimMienTos Ci-
VILES,

PARA QUE SE PUEDA SOLICITAR ESTE DIVORCIO, LOS CONYU -
- GES DEBERAN PRESENTAR UNA SOLICITUD ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL -

- COMPETENTE, ES DECIR, ANTE EL JUEZ DE LO FAMILIAR, YA QUE SU PRO-

CEDIMIENTO ES DIFERENTE EN RELACION AL DIVORCIO ADMINISTRATIVO, -
YA QUE POR DISPOSICION DE LA LEY SE REQUIERE LA INTERVENC ION DEL-
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, QUIEN VELARA Y ASEGURARA LOS INTE-
RESES DE LOS HIJOS MENORES O INCAPACITADOS, UNA VEZ QUE LOS CONYW
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GES PRESENTEN SU SOLICITUD DE DIVORCIO ANTE EL JUEZ DE LO FAMILIAR,
DEBERAN ANEXAR A LA M{SMA, UN CONVENIO COMO LO ESTABLECE EL ARTICU-
Lo 273 DEL cODIGO CIVIL, EN EL CUAL SE FIJARAN ALGUNOS REQUISITOS -
QUE A CONTINUACION MENCIONAREMOS:

ARTicuLO 273.- LOS CONYUGES QUE SE ENCUENTREN EN EL CASO
DEL ULTIMO PARRAFO DEL ARTfCULO ANTERIOR. ESTAN OBLIGADOS A PRESEN-
TAR AL JUZGADO UN CONVENIO EN QUE SE FIJEN LOS SIGUIENTES PUNTOS:

[o'

ll -

Illa'

V.-

‘V|-

DESIGNACION DE PERSONA A QUIEN SEAN CONFIADOS -
LOS HIJOS DEL MATRIMONIO., TANTO DURANTE EL PROCE
DIMIENTO COMO DESPUES DE EJECUTORIADO EL DIVOR -
clo:

EL MODO DE SUBVENIR A LAS NECESIDADES DE LOS HI-

JOS, TANTO DURANTE EL PROCEDIMIENTO COMO DESPUES

DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO:

LA CASA QUE SERVIRA DE HABITACION A CADA UNO DE
LOS CONYUGES DURANTE EL PROCEDIMIENTO:;

En Los TErRMINOS DEL ARTicuLo 288. LA CANTIDAD -
QUE A TITULO DE ALIMENTOS UN CONYUGE DEBE PAGAR-
AL OTRO DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y DESPUES DE -
EJECUTORIADO EL DIVORC10, ASf COMO LA FORMA DE -
HACER EL PAGO Y LA GARANT{A QUE DEBE OTORGARSE -
PARA ASEGURARLO:

LA MANERA DE ADMINISTRAR LOS BIENES DE LA SOCIE-
DAD CONYUGAL DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y LA DE -
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LIQUIDAR DICHA SOCIEDAD DESPUES DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO. ASf -
COMO LA DESIGNACION DE LIQUIDADORES. A ESTE EFECTO SE ACOMPARARA -
UN INVENTARIO Y AVALUO DE TODOS LOS BIENES MUEBLES O INMUEBLES DE
LA SOCIEDAD,

AsImMISMO, SE DEBERA PRESENTAR ANEXO A LA SOLICITUD DE -
DIVORCIO INDEPENDIENTEMENTE DEl. CONVENIO., LAS COPIAS CERTIFICADAS-
DEL ACTA DE MATRIMONIO AS{ COMO LAS DE NACIMIENTO DE LOS HIJOS ME-
NORES PROCREADOS DURANTE EL MATRIMONIO.

UNA VEZ PRESENTADA LA SOLICITUD DE DIVORCIO CON TODA LA
DOCUMENTACION ANEXA. EL JUEZ DE LO FAMILIAR CITARA A LOS CONYUGES-
Y AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL JUZGADO, A UNA JUN-
TA DE AVENIENCIA, EN LA CUAL, LOS CONYUGES DEBERAN IDENTIFICARSE:
EL OBJETO DE ESTA JUNTA, ES QUE EL JUEZ PROCURE LA RECONCILIACION-
DE LOS ESPOSOS QUE PRETENDEN DIVORCIARSE. Y DEBERA EFECTUARSE DES-
PUES DE LOS OCHO Y ANTES DE LOS QUINCE DfAS SIGUIENTES,

EN CASO DE QUE EL JUEZ NO LOGRE LA RECONCILIACION DE -
LOS‘CONYUGES Y SI ELLOS SE MANTIENEN FIRMES EN SU VOLUNTAD DE DI -
VORCIARSE, EL JUEZ LOS CITARA A UNA SEGUNDA JUNTA DE AVENIENCIA -
CON EL MISMO PROPOSITO QUE EN LA ANTERIOR, EN CASO DE QUE EL JUEZ-
MO LOGRE LA RECONCILIACION DE LOS CONYUGES, EL JUEZ OIRA EL PARE--
CER DEL MINISTERIO PUBLICO,.Y SI EN EL CONVENIO QUEDAN GARANT iZA -
DOS LOS DERECHOS DE LOS MENORES O INCAPACITADOS., PROCEDERA A DIC -
TAR LA SENTENCIA DECLARANDO DISUELTO EL MATRIMONIO.

- CABE HACER LA ACLARACION, QUE S1 EL MinisTERIO PUBLICO-
SE OPONE A LA APROBACION DEL CONVENIO POR CONSIDERAR QUE LOS DERE-
CHOS DE LOS MENORES O INCAPACITADOS NO ESTAN DEBIDAMENTE GARANTIZA
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DOS, PODRA PROPONER LAS MODIFICACIONES OUE SEAN NECESARIAS., HACIEN
DOLAS DEL CONOCIMIENTO DE LOS CONYUGES, PARA QUE ESTOS, DENTRO DE
UN TERMINO DE TRES DIAS MANIFIESTEN SI ACEPTAN O NO., LAS MODIFICA-
CIONES PROPUESTAS POR ESA REPRESENTACION SOCIAL AL CONVENIO PRESEN
TADO EN SU SOLICITUD DE DIVORCIO, CUANDO LAS MODIFICACIONES HECHAS
AL CONVENIO NO FUESEN ACEPTADAS POR ALGUNO DE LOS CONYUGES, MO SE
PODRA DECRETAR LA DISOLUCION DEL MATRIMONIO,

AsiM{smo, EL cODIGO CIVIL PARA EL DiSTRITO FEDERAL, EN
su ArRTicuLo 275 NOS ESTABLECE QUE MIENTRAS NO SE DECRETE EL DIVOR-
C10, EL JUEZ PODRA AUTORIZAR LA SEPARACION DE LOS CONYUGES DE UNA
MANERA PROVISIONAL, DICTANDO LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA ASEGURAR-
LA SUBSISTENCIA DE LOS HIJOS MENORES O INCAPACITADOS, A QUIENES -
TENDRAN LA OBLIGACION DE DAR ALIMENTOS,

UNA VEZ QUE HA SI1DO DICTADA POR EL JUEZ DE LO FAMILIAR-
LA SENTENCIA QUE DECLARA LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL, SE
MANDARA UNA COPIA DE LA MfsMA AL JUEZ DEL RecIsTRO CIVIL QUE Tuvo-
CONOCIMIENTO DEL MATRIMONIO PARA QUE PROCEDA A HACER LA ANOTACION-
CORRESPONDIENTE EN EL ACTA DE MATRIMONIO,

C) .~ SEPARACION DE CUERPOS:

PARA ANALIZAR LA SEPARACION DE CUERPOS, EVOCAREMOS NUE
VAMENTE QUE EL DIVORCIO CONSTITUYE UN ACTO JURIDICO MEDIANTE EL -
CUAL, LOS CONYUGES CONCLUYEN POR DECIR AS{, SUS RELACIONES DE NA-
TURALEZA JURIDICA, PHORA BIEN, EL DIVORCIO A SUFRIDO UNA SERIE DE
CAMB10S DESDE LA ANTIGUEDAD HASTA NUESTROS DIAS, POR LA SIMPLE RA
20N O PREPOTENCIA FACULTATIVA QUE EL HOMBRE TENYA EN RELACION CON
LA MUJER Y AUNQUE POR MUCHO TIEMPO EL DIVORCIO ESTUVO ESTRECHAMEN
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TE VINCULADO A LAS FORMAS DE CARACTER RELIGIOSO YA QUE SE DECIA
QUE ERA INDISOLUBLE EL LAZO QUE DI1OS HABfA UNIDO Y QUE LOS HOM-
BRES NO PODIAN ROMPER, SIN EMBARGO., AL PASO DE LOS SIGLOS QUEDA
RON PERFECTAMENTE DELINEADAS POR EL ESTADO. LA ORGANIZACION Y -
COMPETENCIA CIVIL DE LAS PERSONAS DONDE LA IGLESIA NADA TENIA -
QUE HACER, PUES SOLO ESTA. cousrlrutA Acc16n SOBRE SUS FELIGRE-
SES DESDE EL PUNTO DE VlSTA DE CONCIENCIA YA QUE LA FUNCION -
RECTORA DE LA IGLESIA SOLO nsns REGULAR AL INDIVIDUO EN SU YO.-
ASPECTO O AMBITO INTRINSECO.

EL DIVORCIO SI BIEN ES CIERTO, QUE EN PRINCIPIO Y -
EN TERMINOS GENERALES., FUE OBSERVADO DESDE UN ANGULO DE MALDAD,
RESULTANDO MAS AMORAL QUE DOS PERSONAS ANTAGONICAS EN TODOS LOS
SENTIDOS SIGUIERAN VIVIENDO BAJO EL M{SMO TECHO Y LESIONANDO EN
FORMA PRESENTE Y FUTURA A LOS HIJOS QUE NADA TEN{AN QUE HACER -
POR LO QUE TOCA A ESA SIMPLE BEQAC!QNlnﬁbEMAS ES ABSURDO PENSAR
0 QUE NO TIENDE A LA LOGICA JURIDICA, QUE EN DOS PERSONAS QUE -
NO SE QUIEREN CONTINUEN UNIDAS POR EL VINCULO DEL MATRIMONIO EN
FORMA PERMANENTE. ES Pués. EL DIVORCIO UNA INSTITUCION QUE TIE-
NE COMO FIN ULTIMO EL PONER TERMINO A CIRCUNSTANCIAS QUE LESIO-
NAN LA PAZ Y LA CONCORDIA QUE SON EN ULTIMA INSTANCIA LAS METAS
POR LAS QUE ORIGINALMENTE SE VINCULARON DOS PERSONAS PARA LLE--
VAR UNA VIDA RAZONABLE, ARMONICA Y PROGRESISTA.

EXISTEN UN SINNUMERO DE CAUSAS QUE NOS LLEVAN A PO-
NER PUNTO FINAL A LA UNION COMUN ENTRE LOS CONSORTES, QUE SE VA
TORNANDO IMPOSIBLE POR DESVIRTUAMIENTOS DE DIFERENTE NATURALEZA
QUE VAN DESDE LOS JUR{DICOS Y QUE SON LOS QUE NOS ATAREN A NOSQ
TROS. HASTA LOS PSICOLOGICOS, SOCIOLOGICOS, SEXOLOGICOS. ETC..-
PERO CREEMOS SIN TEMOR A EQUIVOCARNOS QUE EL DIVORC10 CONSTITU-
YE UN MAL NECESARIO.
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LA SEPARACION DE CUERPOS COADYUVA Y EVITA QUE LOS -
CONSORTES PUEDAN CAUSARSE LESIONES MATERIALES O MENTALES APOSTE
RIORI Y PERMITE ADEMAS, QUE LOS CONYUGES PUEDAN REALIZARSE EN -
FORMA LIBRE Y TOMAR SUS PROPIAS DETERMINACIONES PARA LLEVAR A -
FELIZ TERMINO O LIQUIDAR SU RELACION JUR(DICA MATRIMONIAL. Con-
SIDERAMOS QUE LA,ssPARAleN DE CUERPOS SUPRIME EN LOS cONvusEs.
0DI0S, POSIBLES ATAQUES CORPORALES Y MUCHAS OTRAS FORMAS DE LE-
SION MATERIAL O MORAL EXISTENTES, PERO LO MAS IMPORTANTE ES QUE
CUANDO EXISTAN HIJOS MENORES SE PRETENDEN CON LA SEPARACION COR
PORAL QUE LOS HIJOS OBSERVEN ANoMALtAs QUE A LA LARGA PUDIERAN-
SER DE [NDOLE IRREPARABLE PARA esros. PUES DE OTRA FORMA Y ATEN
DIENDO A LA IMPORTANCIA QUE TIENE LA CEDULA SOCIAL POR EXCELEN-
CIA QUE ES LA FAMILIA, ES CONVENIENTE QUE SE DISTANCIEN LOS CON
YUGES, PORQUE DE OTRA MANERA, SE CREARfAN CADENAS SOCI0-PATGGE-
NAS QUE DIERAN GENERACIONES RESENTIDAS O POCO CREDULAS DE LA -
INSTITUCION MATRIMONIAL,

‘ AL EFECTO, Y COMO COLORARIO DE LO ANTES MENCIONADO,
EL MAESTRO FLORES BAaRoerA. SENALA.QUEHSl BIEN ES cxenro. QUE -
NUESTRA LEG!SLACION CONSAGRA EL DIVORCIO Y LA sEPARAcxdu DE --
CUERPOS, NO POR ELLO ES IMPUTABLE A NUESTRA LEY "EL DESAJUSTE -
QUE REINE EN UNA SOCIEDAD nsreanquuA CoMO cousecueuch DE LA -
EXTINCION DEL MATRIMONIO cou REITERADA FRECUENCIA. Y SI SE QUIE
RE COMBATIR ESTA slTUAcxdu. neneaA LUCHARSE POR DESAPARECER LAS
CONDICIONES DE HECHO QUE ATENTAN A LA SUBSISTENCIA DEL VINCULO".

an

ae FLORES BARROETA BENJAMIN.- LECCIONES DE PRIMER CURSO DE DE-
RECHO CIVIL. IMPRESORA SABER. México 1960. PaG. 384,
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FOR LO QUE RESPECTAN A LOS EFECTOS JRIDICOS QUE DIMANAN DEL
DIVGRC1O, B ARTICUL0 260 DEL CADIGO CIVIL, ES CLARD 'Y CONCISO ADEMAS DE -
EXPLISITO, YA CUE ESTE, NOS SERALA QUE EL DIVORCIO AL DISOLVER EL VINOWO ~
MATRIMONIAL DEJA A LOS CONYUGES EN APTITUD DE CONTRAER OTRO, ¥ RECURRIENDO
A LA LGGICA ARIDICA DEDUCIMDS QUE OTRO MATRIMONIO, QUE ES EL CUE PUEDEN -
CONTRAER LOS CONYUGES. EL ARTfOULO 289 DEL CODIGO CIVIL, ES EL REGULADOR DE
LA SANCICN QUE HAN DE ACATAR LOS CONSORTES, YA QUE SI BIEN ES CIERTO. AL DL
SOLVERSE E. VINCULO DEL. MATRIMONIO AUTOMATICAMENTE SE RESTITUYE LA CAPACI -
DAD COMD DEC{AMOS, DE CONTRAER UN NJEVD MATRIMONIO, PERO SI EL CONSORTE CUE
DIG O TIPIFICO LA CAUSAL DE DIVORCIO SUFRE UNA RESTRICCION., PORGUE ESTE SO-
LO PODRA CONTRAER NUEVAS NUPCIAS HASTA DOS ARDS DESPUES DE QUE SE DECRETS -
LA ‘SENTEMCIA DE DIVORCIO; ES IMPORTANTE SERALAR OUE £STO SE REFIERE ESPECI-
FICAMENTE PCR LO OUE CORRESPONDE AL DIVORCIO NECESARIO,

Cuado EL DIVORCIO SE CONSTITUYE VOLUNTARIO, EL JUZGADOR EML
TE RESTRICCION IGUALITARIA PARA LOS CONYUGES., YA QUE HA AMBOS LES ES PROHI-
BITIVO. B QUE CONTRAIGAN NUEVO MATRIMONIO HASTA DESPUES DE QUE TRANSCURRA -
UN'ARD DE QUE SE HAYA DECRETADO LA DISOLUCION DEL VINCULD MATRIMONIAL.,

POR LO REFERENTE A LA MUJER., ESTA NO PUEDE CONTRAER
UN NUEVO MATRIMONIO ANTES DE LOS 300 DfAS SIGUIENTES AL DIVORCIO
‘Y SE EXCEPTUA SALVO QUE ESTA DIERA A LUZ UN HIJO DENTRC DEL TER-
MINO SERALADO. AL EFECTO, TRATANDOSE DE NULIDAD DE MATRIMONIO O
-DE DIVORCIO, EL TERMINO SE CUENTA PARA ESTA DESDE QUE SE HAYA INM
TERRUMPIDO LA COHABITACION CONFORME A LO DISPUESTO POR EL ARTIQU-
- 1o 158 peL copiGo cIviL.

EL JUZGADOR OUE COMOZCA DEL DIVORCIO APEGANDOSE AL
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FENGOMENO CIRCUNSTANCIAL. SIEMPRE SE INCLINARA EN FAVOR DEL INQ
CENTE Y EN FAVOR DE LOS ALIMENTOS, SIEMPRE Y CUANDO ESTE SEA #
HOMBRE O MUJER., VIVA CON HONESTIDAD Y CUANDO AL HECHO DE NO HA
BER CONTRA{DO NUEVO MATRIMOMNIO, SU REGULACION JURIDICA SE EN-
CUADRA EN EL ARTIcCULO 288 DEL cODIGO CIVIL,

LA SITUACION JURIDICA DE LOS HIJOS COMO EFECTO -~
DEL DIVORCIO, SE REGULA POR EL ART{CULO 253 DEL MULTICITADO C
DIGO, CUANDO SE SENALA EN FORMA CLARA QUE SE CASTIGARA CON LA
PERDIDA DE LA PATRIA POTESTAD AL CONYUGE CULPABLE, TOMANDO EN
CONSIDERACION LA GRAVEDAD, QUE REVELARE LA INMORALIDAD QUE -
ADEMAS RESULTARE LESIVA PARA LOS HIJOS, PUES CABE ACLARAR, QUE
LA EDUCACION EMPIEZA POR IMITACION EN EL SENO DEL HOGAR.

PoDEMOS ARADIR OTROS EFECTOS. COMO SON LA NULIDAD
DEL MATRIMONIO CUANDO HAY CONCEPCION DE UN HIJO DURANTE EL MA-
TRIMONIO, Y ESTE FUE CONCEBIDO ANTES DE SER CELEBRADO, ESTE -
TIENE QUE SER DECLARADO JUDICIALMENTE.

LA INDUCCION A LA PROSTITUCION DE LA MUJER, TAM -
BIEN ES MOTIVO DE SANCION SEGUN EL ARTIQULO 257 Y SUS FRACCIONES . AS! COMD
LA INCITACION A LA VIOLENCIA, LA INDUCCION A LA CQYISION DE UN DELITO, LOS
ACTOS INMORALES DE AMBOS CONYUGES, LA CORRUPCION Y LA TOLERANCIA DE ESTA -
PARA LOS HIJOS, EL ABANDONO DEL HOGAR SIN CAUSA JUSTA, LOS DE-
LITOS INFAMANTES. LOS HABITOS DE JUEGO, LA EMBRIAGUEZ COENCEN-
TUDINARIA AS{ COMO EL USO PERSISTENTE DE DROGAS O ENERVANTES -
QUE PUDIERAN SER MOTIVO DE DESTRUCCION DEL SENO FAMILIAR, O -
BIEN DE CONT{NUO MOTIVO DE DESAVENIENCIA CONYUGAL,
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. ComMo MENCION ESPECIAL, ES NUESTRO DEBER SERALAR -~
_QUE EL LEGISLADOR FUE ECUITATIVO CUANDO SERALO QUE SI LA CONDUC
TA DE AMBOS CONSORTES FUESE LESIVA PARA LOS HIJOS, ESTOS PASA ~
RAN-A LA POTESTAD DE LOS ASCENDIENTES, O BIEN, EL JUZGADOR SERNA
“LARA SEGUN EL CASO UN TUTOR PARA LOS HIJOS, TODO £STO SE ENCUA-
DRA TAMBIEN CUANDO HAY ENFERMEDADES CRONICAS Y CONTAGIOSAS Y PA
RA LOS HIJOS EL JUZGADOR DICTARA PROVIDENCIA QUE CONSIDERE MAS
BENEFICA, NO HAY QUE OLVIDAR COMO DATO IMPORTANTE QUE LA SUSPEN
. CION O PERDIDA DE LA PATRIA POTESTAD, NO EXTINGUE LAS OBLIGACIQ
-NES QUE TENDRAN LOS CONYUGES PARA LOS HIJOS Y ENTRE ELLAS UNA -
~ DE LAS MAS IMPORTANTES ES LA DE CARACTER ALIMENTARIO, POR SER -
- ESTA DE VITAL IMPORTANCIA.

AHORA BIEN, TOCANTE A LOS BIENES., AQUEL CONYUGE QUE
RESULTARE CULPABLE PERDERA TODO EN FAVOR DEL CONYUGE INOCENTE, -
SIN OLVIDAR QUE EL CULPABLE DEBERA ADEMAS PAGAR LOS DAfOS Y PER-
. JUICI0S AL CONYUGE INOCENTE COMO RESULTADO DEL DIVORCIO, DE TAL
SUERTE OUE AUN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL £STA DEBERA SER PUESTA EN
LIGUIDAC IGN CONFORME A LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES Y EL JUZ
GADOR DECRETARA MEDIDAS PRECAUTORIAS PARA ASEGURAR EL CUMPLIMIEN
TO DE LAS OBLIGACIONES RESPECTO DE LOS HIJOS HASTA EN TANTO ELLOS
LLEGUEN A LA MAYORfA DE EDAD Y COMO COLORARIO DE LA SENTENCIA DE
DIVORCIO, EL JUEZ ESTA OBLIGADO A ENVIAR COPIA AL JUEZ DEL. REGIS
TRO CIVIL ANTE QUIEN SE CELEBRO EL MATRIMONIO AHORA DISUELTO, PA
RA QUE ESTE A SU VEZ, LEVANTE ACTA CORRESPONDIENTE Y EL ESTRACTO
DE DICHO JUICIO DEBERA PUBLICARSE DURANTE UN PERIODO DE 15 DIAs
SEGUN LO ESTABLECIDO POR EL ARTiCULO 291 DEL c6DIGO CIVIL PARA -

€L DisTRITO FEDERAL,
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CAPITULO I1

LAS REFORMAS AL c6DIGO CIVIL
EN MATERIA LE DIVORCIO

EL c6p1Go CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 1928 -
QUE ENTRO EN VIGOR EN EL ARO DE 1932, EN LO REFERENTE AL DERE -
CHO DE FAMILIA Y CONCRETAMENTE EN LO QUE SE REFIERE A LA REGU.=
LACION DEL DIVORCIO. TIENE SUS ANTECEDENTES EN LOS cODIGOS CIVI
LES DE 1870 v DE 1884 PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE
LA BAJA CALIFORNIA., SIN EMBARGO EN ESTOS cénlsos, COMO HEMOS -
ANOTADO ANTERIORMENTE NO SE REGULABA EL DIVORCIO VlNCULAR, ES -
HASTA LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES DE 191/ v EN LA LEY DEL -
DIVORCIO DE 1914 EN DONDE POR PRIMERA VEZ SE REGULA ESTA CLASE-
DE DIVORCIO.

LAS REFORMAS QUE SE HAN PRESENTADO EN ESTE COD1GO,-
HAN TENIDC COMO FINALIDAD EQUIPAR LOS DERECHOS DE LOS CONYUGES.
SOBRE TODO DE LA MUJER CUANDO ES CONSIDERADA PARTE DE UNA RELA-
CI6N JURIDICA QUE ES EL MATRIMONIO Y EN LA DISOLUCION DEL MISMO
A TRAVES DEL DIVORCIO, ASIMISMO, SE HA TRATADO DE PROTEGER A -
LOS HIJOS PRODUCTO DE UN MATRIMONIO DISUELTO.

LAS PRINCIPALES REFORMAS QUE HA SUFRIDO LA REGLAMEN
TACION DEL DIVORCIO, HAN SIDO PUBLICADAS EN LOS DIARIOS OFICIA-
LES DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974 v peL 27 DE DIcIEMBRE DE 1983,
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PARA EFECTOS DE METODO EXAMINAREMOS LAS REFORMAS EN-
- EL ORDEN CRONOLOGICO QUE SIGUEN LOS ARTICULOS DEL cODIGO:

EL ARTICULO 267, DESDE SU TEXTO ORIGINAL ESTABLECE -
>LAS CAUSALES DE DIVORCIO, NO ENUMERARE LAS MISMAS POR HABER-
" LAS INCLUIDO EN EL CAPITULO ANTERIOR,

EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974 SE-
MODIFICO LA FRACCION XI11, QUE ANTERIORMENTE ESTABLECIA: LA-
NEGATIVA DE LOS CONYUGES DE DARSE ALIMENTOS, DE ACUERDO CON
~LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 164, SIEMPRE QUE NO PUEDAN HACER
~EFECTIVOS LOS DERECHOS QUE LES CONCEDEN L0S ARTICULOS 165 ¥
166,

CON LA REFORMA QUEDO REDACTADA DE LA SIGUIENTE MANE~-
. RA? LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS CONYUGES A CUMPLIR LAS
~OBLIGACIONES SENALADAS EN EL ARTICULO 164 Y EL INCLUMPLIMIEN
TO, SIN JUSTA CAUSA, DE LA SENTENCIA EJECUTORIADA POR ALGUNO

- DE LOS CONYUGES EN EL CASO DEL ARTIcuLO 168, '

EN ESTA FRACCION SE RESTRINGE LA ACCION A FAVOR DEL
CONYUGE QUE SE NIEGA A DAR ALIMENTOS, EN VIRTUD DE QUE ANTE-
RIORMENTE LA SOLA NEGATIVA DE LOS CONYUGES A DARSE ALIMENTOS
"ERA CAUSAL DE DIVORCIO, A PARTIR DE ESTA REFORMA ES NECESARIO
"QUE NO EXISTA CAUSA JUSTIFICADA,

ESTE MISMO ARTICULO EN LAS FRACCIONES VII, XIl Y ===
; XVII1 FUE MODIFICADO EN EL DIARIQ OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE
* DE 1983,
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LA FRACCION VII DISPON{A: PADECER ENAJENACION MEN-
TAL INCURABLE.

ACTUALMENTE PRECEPTUA® PADECER ENAJENACION MENTAL-
INCURABLEM PREVIA DECLARACION DE INTERDICCION QUE SE HAGA RES-
PECTO DEL CONYUGE DEMENTE,

EsTa REFORMA ES DE TRASCENDENTAL IMPORTANCIA, PUES
ESTABLECE UNA GARANTIA EN FAVOR DEL céuvuss ENFERMO Y AL MISMO
TIEMPO FACILITA EL PROCFD!MIENTO DE DIVORCIO PUES LA UNICA PRUE
BA DE LA CAUSAL SERA UNA SENTENCIA aus DECLARE EL ESTADO DE IN
TERDICCION, CON ésrA SE EV!TA PROCEDIM!ENTOS VEJATORIOS EN CON
TRA DEL CONYUGE oue,sueu;sTAnenrg SE ENCONTRABA ENFERMO MENTAL.,
YA QUE EN ALGUNAS OCASIONES NO SE PROBABA LA ACCION Y SE EXHI-
BfA POR DIFERENTES MEDIOS DE PRUEBA AL CONYUGE DEMANDADO, Y -
POR OTRA PARTE SURGIA EL PROBLEMA DE QUE SI SE DECRETABA POR -
‘EL ORGANO JURISDICCIONAL COMPETENTE EL DIVORCIO POR CAUSA DE -
ENAJENACION MENTAL lNCURABLEc ¢ oue EFECTOS TEN(A ESTA SENTEN-
CIA PARA LOS ACTOS SOCIALES Y JURIDICOS QUE REALIZARA EL SUPUES
TONCONYUGE”ENEEﬂﬂgo_FSIA AFECTABA LA REPUTACJON SQC!AL DEL EN-
FERMO Y NOSOTROS SABEMOS DESDE SIEMPRE QUE ES NECESARIO UNA -
SENTENCIA DE ESTADO DE xursnnxccxéu PARA AFIRMAR QUE UNA PERSQ
NA PADECE ENAJENACION MENTAL Y PIERDA SU CAPACIDAD DE EJERCI--
clo, ADEMAs. EN ESTA SENTENCIA NO SE Le NOMBRA TUTOR Y AUNQUE-
NO ERA COMPETENCIA DEL JUEZ EN ESTE JUICIO, SI LA PERSONA REAL
MENTE ESTABA SE LE DEJABA EN ESTADO DE DESPROTECCION JURIDICA-
Yy Flsica.

LA FRACCION XII., NUEVAMENTE FUE REFORMADA DE LA MANE
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RA SIGUIENTE: LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS CONYUGES A CUM

PLIR CON LAS OBLIGACIONES SERALADAS EN EL ARTICULO 164, SIN -
. QUE SEA NECESARIO AGOTAR PREVIAMENTE LOS PROCEDIMIENTOS TEN -
. DIENTES A SU CUMPLIMIENTO, SIN JUSTA CAUSA, POR ALGUNO DE --
*L0S CONYUGES, DE LA SENTENCIA EJECUTORIADA EN EL CASO DEL AR-
ZTicuLo 168,

ANTERIORMENTE SE NECESITABA PREVIA JUSTIFICACION A --
TRAVES DE UN JUICIO DE ALIMENTOS, DE ESA NEGATIVA PARA DARSE
ALIMENTOS, AHORA YA NO ES NECESARIO AGOTAR ESA INSTANCIA, SE
- PUEDE DEMANDAR DIRECTAMENTE EL DIVORCIO,

SE AGREGA AL TEXTO ORIGINAL LA FRACCION XVIII QUE ES-

"TABLECE: LA SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS ANoOS, -

INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA ORIGINADO LA SEPARA --
CION LA CUAL PODRA SER INVOCADA POR CUALESQUIERA DE ELLOS,

ESTA FRACCION CONSTITUYE UNA INNOVACION EN EL DERECHO
.. FAMILIAR MEXICANO, POR PRIMERA VEZ SE AGREGA LA DISOLUCION DEL
. _MATRIMONIO POR EL SIMPLE HECHO DE QUE LOS CONYUGES DEJEN DE VI
VIR JUNTOS, QUE SEGURAMENTE REMEDIARA GRAN NOMERO DE DIVORCIOS
""QUE DE HECHO NO SE HABIAN PODIDO LEGALIZAR, POR NO ENCUADRAR-
s DENTRO DE LAS CAUSALES ENUMERADAS EN ESTE ARTICULO.

EL ARTICULO 268 FUE REFORMADO A PARTIR DE SU PUBLICA-

" CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983, Y QUE
DISPONIA: CUANDO UN CONYUGE HAYA PEDIDO EL DIVORCIO O LA NUL]
DAD DEL MATRIMONIO POR CAUSA QUE NO HAYA JUSTIFICADO 0 QUE HA
YA RESULTADO INSUFICIENTE, EL DEMANDADO TIENE A SU VEZ EL DE-
RECHO DE PEDIR EL DIVORCIO; PERO NO PODRA HACERLO SINO PASA -
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DOS TRES MESES DE LA NOTlFICAClON DE LA GLTlMA SENTENCIA,
DURANTE ESTOS TRES MESES; LOS CONYUGES NO ESTAN OBLIGADOS A -
VIVIR JUNTOS,

A PARTIR DE LA REFORMA QUEDO REESTRUCTURADO DE LA MA-
NERA SIGUIENTE: CUANDO UN CONYUGE HAYA PEDIDO EL DIVORCIO O
LA NULIDAD DEL MATRIMONIO POR CAUSA QUE NO HAYA JUSTIFICADO O
SE HUBIERE DESISTIDO DE LA DEMANDA O DE LA ACCION SIN LA CON-
FORMIDAD DEL DEMANDADO, ESTE TIENE A SU VEZ EL DERECHO DE PE-
DIR EL DIVORCIO PERO NO PODRA HACERLO SINO PASADOS TRES MESES
DE LA NOTIFICACION DE LA GLTIMA SENTENCIA O DEL AUTO QUE RECA
Y0 AL DESISTIMIENTO., DURANTE ESTOS TRES MESES LOS CONYUGES ~
NO ESTAN OBLIGADOS A VIVIR JUNTOS,

CON ESTA REFORMA SE ADMITE COMO CAUSAL DE DIVORCIO, -
ADEMAS, DE NO HABER PROBADO LA ACCION DEL DESISTIMIENTO DE LA
DEMANDA SIN EL CONSENTIMIENTO DEL OTRO, POR LO QUE ESTABLECE
OTRA POSIBILIDAD PARA DEMANDAR EL DIVORCIO CON BASE EN ESTA -
CAUSAL.,

EL ARTICULO 271, FUE DEROGADO EN VIRTUD DE SU PUBLICA
CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983 Y REGLA
MENTABA LO SIGUIENTE:

PARA QUE PUEDA PEDIRSE EL DIVORCIO POR CAUSA DE ENAJE
NACION MENTAL QUE SE CONSIDERE INCURABLE, ES NECESARIO QUE HA
YAN TRANSCURRIDO DOS ANOS DESDE QUE COMENZO A PADECERSE LA EN
FERMEDAD,

ESTE ARTICULO SE DEROGA EN VIRTUD DE LA REFORMA AL AR
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‘TICULO 267 FRACCION VIJ, PUES EN EL SE ESTABLECIAN LOS REQUI-
SITOS DE PROCEDENCIA DE ESTA CAUSAL ANTES DE LA REFORMA.

EL ARTICULO 272 FUE MODIFICADO EN VIRTUD DE SU PUBLI-
.“CACION EN EL DIARIO OFICIAL EL 14 DE MARZO DE 1973,

ANTERIORMENTE REGULABA: CUANDO AMBOS CONSORTES CONVEN
.-~GAN EN DIVORCIARSE Y SEAN MAYORES DE EDAD, NO TENGAN HIJOS Y
-~ DE COMON ACUERDO HUBIEREN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, SI
. BAJO ESE REGIMEN SE CASARON, SE PRESENTARAN PERSONALMENTE AN-
""TE EL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL DEL LUGAR DE SU DoMICILIO,

" COMPROBARAN CON LAS COPIAS CERTIFICADAS RESPECTIVAS QUE SON -
CASADOS Y MAYORES DE EDAD Y MANIFESTARAN DE UNA MANERA TERMI-
NANTE Y EXPLICITA SU VOLUNTAD DE DIVORCIARSE,

EL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL, PREVIA IDENTIFICACION
DE LOS CONSORTES, LEVANTARA UN ACTA EN QUE HARA CONSTAR LA SO
LICITUD DE DIVORCIO ¥ CITARA A LOS CONYUGES PARA QUE SE PRE -
SENTEN O RATIFICARLA A LOS QUINCE DIAS, SI LOS CONSORTES HA -
CEN LA RATIFICACION, EL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL LOS DECLA-
RARA DIVORCIADOS, LEVANTANDO EL ACTA RESPECTIVA, Y HACIENDO -
LA ANOTACION EN LA DEL MATRIMONIO ANTERIOR.

EL DIVORCIO AS! OBTENIDO NO SURTIRA EFECTOS LEGALES -
SI SE COMPRUEBA QUE LOS CONYUGES TIENEN H1JOS, SON MENORES DE
EDAD O NO HAN LIQUIDADO SU SOCIEDAD CONYUGAL, Y ENTONCES AQUE
LLOS SUFRIRAN LAS PENAS QUE ESTABLEZCA EL CODIGO DE LA MATE -
RIA,

LOS CONSORTES QUE NO SE ENCUENTREN .EN EL CASO PREVIS-
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TO EN LOS ANTERIORES PARRAFOS DE ESTE ARTICULO, PUEDEN DIVOR-
CIARSE POR MUTUO CONSENTIMIENTO, OCURRIENDO AL JUEZ COMPETEN-
TE EN LOS TERMINOS QUE ORDENA EL ¢ODIGO DE PROCEDIMIENTOS CI-
VILES, '

AHORA ESTABLECE: CUANDO AMBOS CONSORTES CONVENGAN EN
DIVORCIARSE Y SEAN MAYORES DE EDAD, NO TENGAN H1JOS Y DE COMGN
ACUERDO HUBIEREN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, S1 BAJO ESE-
REGIMEN SE CASARON, SE PRESENTARAN PERSONALMENTE ANTE EL JUEZ
DEL REGISTRO CIVIL DEL LUGAR DE SU DOMICILIO; COMPROBARAN CON
LAS COPIAS CERTIFICADAS RESPECTIVAS QUE SON CASADOS Y MAYORES
DE EDAD Y MANIFESTARAN DE UNA MANERA TERMINANTE Y EXPLICITA -
‘SU VOLUNTAD DE DIVORCIARSE,

EL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL, PREVIA IDENTIFICACION DE
LOS CONSORTES, LEVANTARA UN ACTA EN QUE HARA CONSTAR LA SOLI-
CITUD DE DIVORCIO Y CITARA A LOS CONYUGES PARA QUE SE PRESEN-
TEN A RATIFICARLA A LOS QUINCE DIAS., SI LOS CONSORTES HACEN -
LA RATIFICACION, EL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL LOS DECLARARA DI-
VORCIADOS, LEVANTANDO EL ACTA RESPECTIVA Y HACIENDO LA ANOTA-
CIGN CORRESPONDIENTE EN LA DEL MATRIMONIO ANTERIOR.

EL DIVORCIO AS! OBTENIDO NO SURTIRA EFECTOS LEGALES -
S1 SE COMPRUEBA QUE LOS CONYUGES TIENEN HIJOS MENORES DE EDAD
Y NO HAN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, Y ENTONCES AQUELLOS
SUFRIRAN LAS PENAS QUE ESTABLEZCA EL CODIGO DE LA MATERIA.

LOS CONSORTES QUE NO SE ENCUENTREN EN EL CASQ PREVIS-
TO EN LOS ANTERIORES PARRAFOS DE ESTE ARTICULO, PUEDEN DIVOR-
CIARSE POR MUTUO CONSENTIMIENTO, OCURRIZZNDO AL JUEZ COMPETEN-
TE EN LOS TERMINOS QUE ORDENA EL cODIGO DE PROCEDIMIENTOS CI-
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VILES,

ESTE ARTICULO SE REFIERE AL DIVORCIO POR MUTUO CONSEN
TIMIENTO EN LA VIA ADMINISTRATIVA, EN EL SOLAMENTE SE MODIFI-
CA LA PALABRA "OFICIAL” POR "JUEZ”, EN VIRTUD QUE A PARTIR -
DE 1973 ESTOS FUNCIONARIOS DEL REGISTRO CIVIL SE DENOMINAN --
JUECES, TERMINOLOGIA POR DEMAS MAL EMPLEADA, PORQUE LOS JUE--
CES DEL REGISTRO CIVIL, NO RESUELVEN CONTROVERSIAS, NO DEPEN-
DEN DEL PODER JUDICIAL LOCAL, SINO DE LA ADMINISTRACION POBLI
CA, ES DECIR, DEL DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL.

EL ARTICULO 273 FRACCION 111, SE REFORMO A PARTIR DE
SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE -
1973, ANTERIORMENTE ESTABLECIA:

ARTICULO 273.~ LOS CONYUGES QUE SE ENCUENTREN EN EL -
CASO DEL PARRAFO GLTIMO DEL ARTICULO ANTERIOR, ESTAN OBLIGA -
DOS A PRESENTAR AL JUZGADO UN CONVENIO EN QUE FIJEN LOS SIGUL
ENTES PUNTOS:

Il- trs o0 0B RNOEDTN Y LY

Ill- eI B A BRiIEEONOBEOBOODNNTYNY

[le= LA CASA QUE SERVIRA DE HABITACION A LA MUJER
DURANTE EL PROCEDIMIENTO

ACTUALMENTE DISPONE:

Il.- LA CASA QUE SERVIRA DE HABITACION A CADA UNO
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DE LOS CONYUGES DURANTE EL PROCEDIMIENTO,

lvl- LI RO R I R B B B B BN B BN BN B I B N )

Vo‘ (N NN NN NN NN NN NN

ESTA FRACCION SE MODIFICO EN VIRTUD DE EQUIPARAR LA =
CONDICION DE LA MUJER, PUES ANTERIORMENTE SO6LO SE SENALABA LA
DEL DOMICILIO DE ELLA, AHORA SE SENALA EL DOMICILIO DE AMBOS

cONYUGES,

LA FRACCION IV SE MODIFICG POR SU PUBLICACION EN EL -
DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983.

ANTERIORMENTE ESTABLECTA:

[e= R N RN R
1.~ NN RN N IO

V.- LA CANTIDAD QUE A TITULO DE ALIMENTOS UN CON
YUGE DEBE PAGAR AL OTRO DURANTE EL PROCEDI -
MIENTO, LA FORMA DE HACER EL PAGO Y LA GARAN
T1A QUE DEBE DARSE PARA ASEGURARLO.

Vo= RN R RN

ACTUALMENTE DISPONE:

['- [ I I I B B I IO I IO U D BN B BB B B BN BN BN AN ]
ll".-' lllllllllllll.lllllllll

lllo\" R R

Ve~ EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 288, LA CANTI -
DAD QUE A TITULO DE ALIMENTOS UN CONYUGE DE-
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BE PAGAR AL OTRO DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y

. DESPUES DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO, AS! co-
MO LA FORMA DE HACER EL PAGO Y LA GARANTIA -
QUE DEBE OTORGARSE PARA ASEGURARLO;

Vo" TP e AR NIRNTEROBID DM DY

ESTA FRACCION SE MODIFICO PARA SER CONGRUENTE CON LA
REFORMA DE MISMA FECHA AL ARTIcuLo 288.

EL ARTICULO 279 SE MODIFICO POR SU PUBLICACION EN EL
DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983,

PRECEPTUABA:

NINGUNA DE LAS CAUSAS ENUMERADAS EN €L ARTIcuLO 267 -
PUEDEN ALEGARSE PARA PEDIR EL DIVORCIO CUANDO HAYA MEDIADO --
PERDON EXPRESO O TACITO,

AHORA REGULA: NINGUNA DE LAS CAUSAS ENUMERADAS EN EL
ARTICULO 267 PUEDEN ALEGARSE PARA PEDIR EL DIVORC10, CUANDO -
HAYA MEDIADO PERDON EXPRESO O TACITO; NO SE CONSIDERA PERDON
TACITO LA MERA SUSCRIPCION DE UNA SOLICITUD DE DIVORCIO VOLUN
TARIO, NI LOS ACTOS PROCESALES POSTERIORES,

EN ESTE ARTICULO, PARA EVITAR PERJUICIO AL CONYUGE --
INOCENTE SE AGREGA QUE DEBE ENTENDERSE POR PERDON TACITO 0 EX
PRESO Y NO DEJA LUGAR A INTERPRETACIOM,

EL ARTICULO 281 FUE MODIFICADO A PARTIR DE SU PUBLICA
CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983,
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DISPONTA: EL CONYUGE QUE NO HAYA DADO CAUSA DE DIVOR
Cl0, PUEDE ANTES DE QUE SE PRONUNCIE LA SENTENCIA QUE PONGA -
FIN AL LITIGIO, PRESCINDIR DE SUS DERECHOS Y OBLIGAR AL OTRO-
A REUNIRSE CON EL; MAS EN ESTE CASO, NO PUEDE PEDIR DE NUEVO-
EL DIVORCIO POR LOS MISMOS HECHOS QUE MOTIVARON EL JUICIO AN-
TERIOR, PERO ST POR OTROS NUEVOS, AUNQUE SEAN DE LA MISMA ES-
PECIE,

ACTUALMENTE REGLAMENTA: EL CONYUGE QUE NO HAYA DADO -
CAUSA AL DIVORCIO PUEDE, ANTES DE QUE SE PRONUNCIE LA SENTEN-
CIA QUE PONGA FIN AL LITIGIO, OTORGAR A SU CONSORTE EL PERDON
RESPECTIVO MAS EN ESTE CASO, NO PUEDE PEDIR DE NUEVO EL DIVOR
CI0 POR LOS MISMOS HECHOS A LOS QUE SE REFIRIO EL PERDON Y -
QUE MOTIVARON EL JUICIO ANTERIOR, PERO SI POR OTROS NUEVOS, -
AUNQUE SEAN DE LA MISMA ESPECIE, O POR HECHOS DISTINTOS QUE -
LEGALMENTE CONSTITUYAN CAUSA SUFICIENTE PARA EL DIVORCIO.

EN ESTE ARTICULO SE CAMBIA LA TERMINOLOGIA, PUES NO -
DEBE ESTABLECERSE EN UN CODIGO EL HECHO DE PODER OBLIGAR A AL
GUIEN DE PRESCINDIR DE SUS DERECHOS, SE ENTIENDE QUE LOS CON-
YUGES VIVEN DE COMON ACUERDO Y NO PORQUE LA LEY LO ESTABLECE
ASl, SE INTRODUCE EL PERDON Y DERECHO DE PODER INICIAR UN NUE
VO JUICIO POR HECHOS POSTERIORES DE LA MISMA ESPECIE O NATURA
LEZA Y POR HECHOS DIFERENTES A PESAR DE HABER MEDIADO EL PER-
DON POR HECHOS ANTERIORES,

EL ARTICULO 282 HA SIDO REFORMADO EN DIFERENTES OCA -
SIONES, LA PRIMERA EN EL DIARIO OFICIAL DEL 9 DE ENERO DE 1854,
LA FRACCION SEGUNDA ESTABLECTA: AL ADMITIRSE LA DEMANDA DE DI
VORC10, O ANTES SI HUBIERE URGENCIA, SE DICTARAM PROVISIONAL -
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MENTE Y SOLO MIENTRAS DURE EL JUICIO, LAS DISPOSICIONES SIGUIEN

TES:

IIl"'

[II.-
IV:'

VI.-

ART. 282

I1.-

[1,-
IV.-

VI.-

l"'li.l'llllllllll

DEPOSITAR EN CASA DE PERSONA DE BUENAS COS
TUMBRES A LA MUJER, S SE DICE QUE ESTA HA
DADO CAUSA AL DIVORCIO, ¥ EL MARIDO PIERDE
EL DEPGSITO. LA CASA QUE PARA ESTO SE DES-
TINE SERA DESIGNADA POR EL JUEZ. SI LA CAU
SA POR LA QUE SE PIERDE EL DIVORCIO NO SU-
PONE CULPA EN LA MUJER, ESTA NO SE DEPOSI-
TARA SINO A SOLICITUD SUYA.

ESTA FRACCION SE MODIFICO DE LA SIGUIENTE -
MANERA :

PROCEDER POR CUANTO A DEPGSITO 0 SEPARACION
DE LOS CONYUGES EN LOS TERM!NOS DEL caPfTU-
Lo I11, TITULO V DEL CODIGO DE PROCEDIMIEN-
TOS CIVILES.

sEte st b BB N EONEDN ) A

TeIs et s I Rt s
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EN ESTA REFORMA SE REMITE EN CUANTO A REGLAS DEL DE -
POSITO AL cODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.,

ESTA MISMA FRACCION SE MODIFICO EN VIRTUD DE SU PUBLL
CACION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974,

ARTICULO 282 lllllll-llllllllllll

I1.- PROCEDER A LA SEPARACION DE LOS CONYUGES DE
CONFORMIDAD CON EL cODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES, '
111 A LA VI.- Ceerreerre e asitanaa

SE SUPRIMIO LA PALABRA “DEPOSITO” YA QUE NO PUEDE -~
EXISTIR DEPOSITO DE PERSONAS, PUES ESTA FIGURA JURIDICA REGU
LA EL CONTRATO DE DEPOSITO Y SON OBJETO DEL MISMO, LAS COSAS
0 BIENES Y NUNCA LAS PERSONAS, QUE EN TODO CASO SE ENCUENTRAN

BAJO CUSTODIA.

EN EL MISMO DIARIO OFICIAL SE DEROGO LA FRACCION QUE
DISPONIA:

ART!CUL0282 LN NN RN

| SEPARAR A LOS CONYUGES EN TODO CASO,
llAvll- LI I I I I I O T IO Y B N R B B R B AN

SE DEROGA PORQUE ES DE SUPONERSE QUE AL INICIAR UN -
PROCEDIMIENTO DE DIVORCIO LOS CONYUGES YA SE ENCUENTRAN SEPA
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RADOS,
EN IGUAL PUBLICACION SE MODIFICO LA FRACCION 1V, QUE-
DISPONTA:
ARTIcuLo 282 Vet reerenenan
I ATIlL,- it e ettt
IV~ DICTAR LAS MEDIDAS CONVENIENTES PARA QUE EL-
MARIDO NO CAUSE PERJUICIOS EN SUS BIENES A -
LA MUJER.
V AVI,- et ettt
A PARTIR DE LA REFORMA DISPONE LO SIGUIENTE:
[ Alll,~- et
Iv,- LAS QUE SE ESTIMEN CONVENIENTES PARA QUE LOS
CONYUGES NO SE PUEDAN CAUSAR PERJUICIOS EN -
SUS RESPECTIVOS BIENES NI EN LOS DE. LA SOCIE
DAD CONYUGAL, EN SU CASO,
V AV~ T

CON ESTA REDACCION SE REFIERE GENERICAMENTE A LOS CON
YUGES, PUES NO SOLO EL HOMBRE PUEDE MOLESTAR A LA MUJER EN CA
SO DE CONFLICTO, SINO LA MUJER TAMBIEN PUEDE MOLESTAR AL HOM-
BRE, ESTAS PERTURBACIONES SE REFIEREN GNICA Y EXCLUSIVAMENTE-
A LOS BIENES PROPIOS O DE LA SOCIEDAD CONYUGAL,

LA FRACCION VI, TAMBIEN SE MODIFICO, PERO ESTA A PAR-
TIR DE SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE FECHA 27 DE DI-
CIEMBRE DE 1983, QuE ESTABLECIA:

ARTICUL0282 [ R R B O O R A B A N L]
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VI.- PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA PERSONA QUE DE
COMUN ACUERDO HUBIEREN DESIGNADO LOS CONYUGES, Py
DIENDO SER UNO DE ESTOS., EN DEFECTO DE ESE ACUER-
DO, EL CONYUGE QUE PIDA EL DIVORCIO PROPONDRA A -
LA PERSONA EN CUYO PODER DEBEN QUEDAR PROVISIONA
MENTE LOS HIJOS, EL JUEZ, PREVIO EL PROCEDIMIENTO
QUE FIJVE EL CODIGO RESPECTIVO, RESOLVERA LO CONVE
NIENTE,

QUEDO REDACTADG COMO SIGUE:

ARTICULO 282 vvvvvvnnvnvannnnnrnnane

[aV,- PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA PERSONA QUE DE
COMUN ACUERDO HUBIEREN DESIGNADO LOS CONYUGES., Py
DIENDO SER UNO DE ESTOS. EN DEFECTO DE ESE ACUER-
DO, EL CONYUGE QUE PIDA EL DIVORCIO PROPONDRA LA
PERSONA EN CUYO PODER DEBEN QUEDAR PROVISIONALMEN
TE LOS HIJOS., EL JUEZ, PREVIO EL PROCEDIMIENTO -
QUE FIJE. EL cODIGO RESPECTIVO RESOLVERA LO CONDY
CENTE.

SALVO PELIGRO GRAVE PARA EL NORMAL DESARROLLO DE-
LOS HIJOS, LOS MENORES DE SIETE ANOS DEBERAN QUEDAR AL CUIDADO -
DE LA MADRE.

AL AGREGAR EL ULTIMO PARRAFO, SE BENEFICIA A LA MUJER.
PUES EN JUSTICIA NOS PARECE QUE ELLA ES QUIEN MEJOR PUEDE PRO-
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TEGER A LOS MENORES DE SIETE ANOS, EN VIRTUD DE SU NATURAL ES
TADO Y DE LOS CUIDADOS QUE A ESTA EDAD NECESITAN LOS NINOS, Y
ADEMAS ATINADAMENTE ESTABLECE EXCEPCION PARA ESTE CASO,

EL ARTICULO 283 SE MODIFICO A PARTIR DE SU PUBLICACION
EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983,

LA REDACCION ORIGINAL ESTABEEC!A: LA SENTENCIA DE DI~
VORCIO FIJARA LA SITUACION DE LOS HIJOS, CONFORME A LAS RE- -
GLAS SIGUIENTES!

PRIMERA.~ CUANDO LA CAUSA DE DIVORCIO ESTUVIERE COM-
PRENDIDA EN LAS FRACCIONES I, 11, III, 1V, V, VIII, XIV Y XV
DEL ARTICULO 267, LOS HIJOS QUEDARAN BAJO LA PATRIA POTESTAD
DEL CONYUGE NO CULPABLE, SI LOS DOS FUEREN CULPABLES, QUEDA-
RAN BAJO LA PATRIA POTESTAD DEL ASCENDIENTE QUE CORRESPONDA,
Y SI NO LO HUBIERE SE NOMBRARA TUTOR.

SEGUNDA.- CUANDO LA CAUSA DEL DIVORCIO ESTUVIERE COM-
PRENDIDA EN LAS FRACCIONES IX, X, XI, XII, XI11 Y XVI DEL AR-
TicuLo 267, LOS HIJOS QUEDARAN. BAJO LA PATRIA POTESTAD DEL --
CONYUGE INOCENTE; PERO A LA MUERTE DE £STE, EL CONYUGE CULPA-
BLE RECUPERARA LA PATRIA POTESTAD., SI LOS DOS CONYUGES FUERAN
CULPABLES, SE LES SUSPENDERA EN EL EJERCICIO DE LA PATRIA PO-
TESTAD HASTA LA MUERTE DE UNO DE ELLOS, RECOBRANDOLA EL OTRO
AL ACAECER ESTA, ENTRE TANTO, LOS HIJOS QUEDARAN BAJO LA PA-
TRIA POTESTAD DEL ASCENDIENTE QUE CORRESPONDA, Y SI NO HAY ~--
QUIEN LA EJERZA, SE LES NOMBRARA TUTOR,

TERCERA,~ EN CASO DE LAS FRACCIONES V1 Y VII DEL AR-
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T{cuLo 267. LOS HIJOS QUEDARAN EN PODER DEL CONYUGE SANO: PE-
RO EL CONSORTE ENFERMO CONSERVARA LOS DEMAS DERECHOS SOBRE LA
PERSONA Y BIENES DE SUS HIJOS,

AHORA INDICA: LA SENTENCIA DE DIVORCIO FIJARA LA SI -
TUACION DE LOS HIJOS, PARA LO CUAL EL JUEZ GOZARA DE LAS MAs-
AMPLIAS FACULTADES PARA RESOLVER TODO LO RELATIVO A LOS DERE-
CHOS Y OBLIGACIONES INHERENTES A LA PATRIA POTESTAD, SU PERDL
DA, SUSPENSION O LIMITACION, SEGUN EL CASO, Y EN ESPECIAL A -
LA CUSTODIA Y AL CUIDADO DE LOS HIJOS, DEBIENDO OBTENER LOS -
ELEMENTOS DE JUICIO NECESARIOS PARA ELLO. EL JUEZ OBSERVARA -
LAS NORMAS DEL PRESENTE CODIGO PARA LOS FINES DE LLAMAR AL --
EJERCICIO DE LA PATRIA POTESTAD A QUIEN LEGALMENTE TENGA DERE
CHO A ELLO, EN SU CASO., O DESIGNAR TUTOR.

POR PRIMERA VEZ EN LA HISTORIA LEGISLATIVA DEL DERE -
CHO FAMILIAR EN MEXICO, SE LE OTORGA AMPLIAS ATRIBUCIONES AL
JUEZ DE LO FAMILIAR PARA PODER FIJAR LA SITUACION QUE RESPEC-
TO AL EJERCICIO DE LA PATRIA POTESTAD EJERCERAN LOS PADRES A
RAIZ DEL DIVORCIO YA NO SE ESTABLECEN PARAMETROS LEGISLATIVOS
NI LAS CAUSAS EXPRESAS POR LAS CUALES SE SUSPENDE O SE PIERDE
ESTE DERECHO .

EL ARTfCULO 284 FUE MODIFICADO A PARTIR DE SU PUBLICA
CION EN EL DIARIO OFICIAL EL 31 DE DiciemBRE DE 1974,

DISPONfA: ANTES DE QUE SE PROMUEVA DEFINITIVAMENTE -
SOBRE LA PATRIA POTESTAD O TUTELA DE LOS HIJOS, PODRAN ACOR -
DAR LOS TRIBUNALES, A PETICION DE LOS ABUELOS, TIOS O HERMA -
NOS MAYORES. CUALQUIERA PROVIDENCIA QUE SE CONSIDERE BENEFICA
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A LOS MENORES.

ACTUALMENTE REGLAMENTA: ANTES DE QUE SE PROMUEVA DEFL
NITIVAMENTE SOBRE LA PATRIA POTESTAD O TUTELA DE LOS H1JOS,
EL JUEZ PODRA ACORDAR, A PETICION DE LOS ABUELOS, TI0S, 0 HER
MANOS MAYORES, CUALQUIER MEDIDA QUE SE cousrnsae BENEFICA PA-
RA LOS MENORES,

EL JUEZ PODRA MODIFICAR ESTA DECISION ATENTO A LO DI§
PUESTO EN LOS ARTICULOS 422, 423 v 4l4li, FRACCION I11.

EN ESTE ARTICULO SE MODIFICA “TRIBUNALES” POR “JUECES"
PORQUE EN OLTIMA INSTANCIA EL ONICO QUE RESUELVE ES EL JUEZ -
DE LO FAMILIAR,

EL ARTICULO 287 FUE REFORMADO A PARTIR DE SU PUBLICA-
CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974,

DISPONIA: EJECUTORIADO EL DIVORCIO, SE PROCEDERA DES
DE LUEGO A LA DIVISION DE LOS BIENES COMUNES, SE TOMARAN LAS
PRECAUCIONES NECESARIAS PARA ASEGURAR LAS OBLIGACIONES QUE --
QUEDEN PENDIENTES ENTRE LOS CONYUGES, O CON RELACION A LOS HI
JOS. LOS CONSORTES DIVORCIADOS TENDRAN OBLIGACION DE CONTRI-
BUIR EN PROPORCIGN A SUS BIENES, A LA SUBSISTENCIA Y EDUCA- -
CION DE LOS HIJOS VARONES HASTA QUE LLEGUEN A LA MAYOR EDAD,
Y DE LAS HIJAS AUNQUE SEAN MAYORES DE EDAD, HASTA QUE CONTRAL
GAN MATRIMONIO, SIEMPRE QUE VIVAN HONESTAMENTE,

ACTUALMENTE DISPONE: EJECUTORIADO EL DIVORCIO, SE --
PROCEDERA DESDE LUEGO A LA DIVISION DE LOS BIENES COMUNES Y -



SE TOMARAN LAS PRECAUCIONES NECESARIAS PARA ASEGURAR LAS - -
OBLIGACIONES QUE QUEDEN PENDIENTES ENTRE LOS CONYUGES O CON
RELACION A LOS HIJOS, LOS CONSORTES DIVORCIADOS TENDRAN - -
OBLIGACION DE CONTRIBUIR, EN PROPORCION A SUS BIENES E INGRE
S0S, A LAS NECESIDADES DE LOS HIJOS, A LA SUBSISTENCIA Y A -
LA EDUCACION DE ESTOS, HASTA QUE LLEGUEN A LA MAYOR EDAD,

SE SUPRIMIO EL PRIVILEGIO QUE TENTA LA MUJER YA QUE-
ACTUALMENTE TIENEN LOS MISMOS DERECHOS LOS HIJOS SIN DISTIN-
CION DE SEXO O ESTADO CIVIL.

EL ARTICULO 288 SE REFORMO A PARTIR DE SU PUBLICA- -
CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974,

DISPONTA: EN LOS CASOS DE DIVORCIO, LA MUJER INOCEN
TE TENDRA DERECHO A ALIMENTOS MIENTRAS NO CONTRAIGA NUEVAS -
NUPCIAS Y VIVA HONESTAMENTE, EL MARIDO INOCENTE SOLO TEN -
DRA DERECHO A ALIMENTOS CUANDO ESTE IMPOSIBILITADO PARA TRA-
BAJAR Y NO TENGA BIENES PROPIOS PARA SUBSISTIR, ADEMAS, CUAN
DO POR EL DIVORCIO SE ORIGINEN DAROS O PERJUICIOS A LOS INTE-
RESES DEL CONYUGE INOCENTE, EL CULPABLE RESPONDERA DE ELLOS -
COMO AUTOR DE UN HECHO ILIcITO.

EN EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO, SALVO PACTO
EN CONTRARIO, LOS CONYUGES NO TIENEN DERECHO A PENSION ALIMEN
TICIA, NI A LA INDEMNIZACION QUE CONCEDE ESTE ARTICULO.

QUEDS REDACTADO DE LA SIGUIENTE MANERA: EN LOS CASOS
DE DIVORCIO, EL JUEZ TOMARA EN CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS DEL
CASO, Y ENTRE ELLAS LA CAPACIDAD PARA TRABAJAR DE LOS CONYUGES
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Y SU SITUACIGN ECONGMICA, SENTENCIARA AL CULPABLE AL PAGO DE -
ALIMENTOS EN FAVOR DEL INOCENTE. ESTE DERECHO LO DISFRUTARA -
EN TANTO VIVA HONESTAMENTE Y NO CONTRAIGA NUPCIAS., ADEMAS, --
CUANDO POR EL DIVORCIO SE ORIGINEN DANOS O PERJUICIOS A LOS IN
TERESES DEL CONYUGE INOCENTE, EL CULPABLE RESPONDERA DE ELLOS,
COMO AUTOR DE UN HECHO ILICITO,

EN EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO, SALVO PACTO
EN CONTRARIO, LOS CONYUGES NO TIENEN DERECHO A PENSION ALIMEN-
TICIA, NI A LA INDEMNIZACION QUE CONCEDE ESTE ARTICULO,

CON ESTA REFORMA SE EQUIPARARON LOS DERECHOS DEL HOM-
BRE A LOS DE LA MUJER,

ESTE MISMO ART!CULO SE REFORMO EN VIRTUD DE SU PUBLI-
CACION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983,

QUEDS REDACTADO COMO SIGUE: EN LOS CASOS DE DIVORCIO
NECESARIO, EL JUEZ, TOMANDO EN CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS DEL -
CASO Y ENTRE ELLAS LA CAPACIDAD PARA TRABAJAR DE LOS CONYUGES,
Y SU SITUACION ECONOMICA, SENTENCIARA AL CULPABLE AL PAGO DE -
ALIMENTOS EN FAVOR DEL INOCENTE.

EN EL CASO DE DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO, LA -
MUJER TENDRA DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS POR EL MISMO LAPSO DE
DURACION DEL MATRIMONIO, DERECHO QUE DISFRUTARA SI NO TIENE IN
GRESOS SUFICIENTES Y MIENTRAS NO CONTRAIGA NUEVAS NUPCIAS O SEA
EN CONCUBINATO.
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EL MISMO DERECHOQ SENALADO EN EL PARRAFO ANTERIOR TEN
DRA EL VARON QUE SE ENCUENTRE IMPOSIBILITADO PARA TRABAJAR Y
CAREZCA DE INGRESOS SUFICIENTES, MIENTRAS NO CONTRAIGA NUEVAS
NUPCIAS O SE UNA EN CONCUBINATO,

CUANDO POR EL DiVORClo_ss ogné}usn DAROS 0 PERJUICIOS
‘A LOS INTERESES DEL CONYUGE INOCENTE, EL CULPABLE RESPONDERA
DE ELLOS COMO AUTOR DE UN HECHO ILIcITO,

EN ESTE ARTlCULO SE AGREGA POR PRIMERA VEZ: EL PAGO
DE ALIMENTOS A LOS CONYUGES EN CASO DE DlVORClO VOLUNTARIO, -
SITUACION QUE NOS PARECE DE ENTERA JUSTICIA,

EL ARTICULO 291 HA SIDO MODIFICADO EN DOS OCASIONES,
LA PRIMERA REFORMA FUE EN VIRTUD DE SU PUBLICACION EN EL DIA-
RIO OFICIAL DEL 24 DE MARZO DE 1974,

ESTABLECIA: EJECUTORIADA UNA SENTENCIA DE DIVORCIO,
EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA REMITIRA COPIA DE ELLA AL OFICIAL
DEL REGISTRO CIVIL ANTE QUIEN CELEBR6 EL MATRIMONIO, PERA QUE
LEVANTE EL ACTA CORRESPONDIENTE Y, ADEMAS, PARA QUE PUBLIQUE -
UN EXTRACTO DE LA RESOLUCION, DURANTE QUINCE DIAS, EN LAS TA -
BLAS DESTINADAS AL EFECTO.

QUEDS REDACTADO DE LA SIGUIENTE MANERA: EJECUTORIADA
UNA SENTENCIA DE DIVORCIO, EL JUEZ DE LO FAMILIAR REMITIRA co-
PIA DE ELLA AL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL ANTE QUIEN CELEBR) -
EL MATRIMONIO, PARA QUE LEVANTE EL ACTA CORRESPONDIENTE Y, =
ADEMAS, PARA QUE PUBLIQUE UN EXTRACTO DE LA RESOLUCION, DURAN-
TE QUINCE DIAS, EN LAS TABLAS DESTINADAS AL EFECTO,
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EN ESTA REFORMA SOLAMENTE SE MODIFICAN LAS PALABRAS
DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA POR LAS DEL JUEZ DE LO FAMILIAR.

LA SEGUNDA REFORMA QUE SUFRIO ESTE ARTICULO FUE EN -
VIRTUD DE SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 14 DE MARZO
DE 1973,

ACTUALMENTE DISPONE: EJECUTORIADA UNA SENTENCIA DE DI
VORCIO, EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA REMITIRA COPIA DE ELLA,
AL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL QUIEN CELEBRO EL MATRIMONIO, PARA
QUE LEVANTE EL ACTA CORRESPONDIENTE Y, ADEMAS, PARA QUE PUBLI-
QUE UN EXTRACTO DE LA RESOLUCION, DURANTE QUINCE DTAS, EN LAS
TABLAS DESTINADAS AL EFECTO,

ESTA REFORMA ES CONGRUENTE CON LA DENOMINACION ACTUAL
DEL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL, PARA NUESTRO ESTUDIO NO PRESENTA
RELEVANCIA ALGUNA,
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GAPITULO IV

ASPECTOS SOCIALES DE LAS REFORMAS.

ES INDUDABLE QUE LAS REFORMAS AL DIVORCIO QUE EN ESTE TRABAJO
SE ESTUDIAN, NO SOLAMENTE HAN MODIFICADO EL AMBITO WR{DICO, SINO QUE SU A-
PLICACION REPERCUTE EN EL ASPECTO SOCIAL., ES DECIR EN LA INTEGRACION DE LA -
SOCIEDAD, POR CUANTO A SU NUCLEO FUNDAMENTAL SE REFIERE QUE ES LA FAMILIA,

ES NECESARIO ACLARAR GUE EL DIVORCIO, SOLAMENTE DISUELVE EL -
VINCULO CONYUGAL, ES DECIR LA RELACIGN JURIDICA DE LOS ESPOSOS EN CUANTO A -
SU PERSOMNA Y FINES SE REFIERE, PERO NO EXTINGUE A LA FAMILIA EL PARENTESCO -
CONSANGUINEO ENTRE PADRE E HIJOS SEGUIRA SUBSISTIENDO CON TODAS LAS OBLIGA +
CIOMES INHERENTES A ESTE PARENTESCO,

PERO AL DISOLVERSE EL MATRIMONIO, ESTA DISOLUCION, ADEMAS DE
EFECTOS JURIDICOS VA A PRODUCIR EFECTOS SOCIALES, ES DECIR INTERNOS O EXTER-
NOS DEMTRO DEL NUCLEO FAMILIAR Y POR LO GQUE A LOS COMYUGES Y FAMILIARES SE -
REFIERE, ADBMAS DEL ASPECTO PATRIMONIAL,

Es My DIFICIL DETERMINAR LOS EFECTOS SOCIALES QUE SE PRODU =
CEN CON EL DIVORCIO, EN VIRTUD DE QUE ESTOS VARIAN DE ACUERDO CON LA CONFIGY
RACION DE LA FAMILIA (NIMERO DE HIJOS) RELIGION CLASE SOCIAL A LA QUE PERTE-
NECE LA FAMILIA; DURACION DEL MATRIMONIO, EDAD DE LOS CONYUGES: ACTIVIDAD, -
EDUCACION Y CAUSA O CAUSAS QUE DIERON ORIGEN AL DIVORCIO, ENTRE OTROS FENCME
NOS QUE SE PODR{AN ANALIZAR EN CADA CASO CONCRETO,

SIN EBARGD, PARA EFECTOS DE ESTE TRABAJO, ANALIZAREMOS LAS
CONSECUENCIAS O EFECTOS SOCIALES, QUE CREO SE PUEDEN GENERALIZAR,

A) .- EN RELACION A 105 COMYUGES.
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JURIDICAMENTE SE DISUELVE EL VINCULO CONYUGAL, CON-
TODAS SUS CONSECUENCIAS LEGALES ANALIZADAS ANTERIORMENTE.

LA DISOLUCION DE ESTE VINCULO REPERCUTE SOCIALMENTE
EN LOS CONYUGES EN DIFERENTES ASPECTOS DE SU VIDA COMO PODR{AMG
SENALAR, INADAPTABILIDAD PARA INICIAR UNA VIDA SIN PAREJA SITUA
CION QUE INFLUYE EN SU COMPORTAMIENTO ANTE SU NUCLEO SOCIAL. FA
MILIAR O LABORAL, AGRESIVIDAD HACIA EL SU EX CONYUGE O EN GENE-
RAL CONTRA LAS PERSONAS QUE EL O ELLA CREE QUE INTERVINIERON 0
*INFLUYERON EN LA DISOLUCION DEL VINcuLO. DEPRESION EMOCIONAL -
 CONTINUA AL NO ACEPTAR SU NUEVA REALIDAD SOCIAL FAMILIAR, 0 ECQ
NOMICA, Y ENTRE OTRAS SITUACIONES DE INCONFORMIDAD, O DESADAPTA
CION, O FRUSTRACION . PROVOCAN UN DESAJUSTE EN LA PERSONA QUE SE
VA A PROYECTAR EN SU CONDUCTA SCCIAL.

EN CONCRETO EN RELACIGN A LAS REFORMAS QUE SE ESTU-
DIAN EN EL PRESENTE TRABAJO PODEMOS AFIRMAR:

LA REFORMA AL ARTfcuLo 267, FRAC. VII NOS PARECE
QUE ES ACERTADA EN VIRTUD DE QUE CONSIDERAMOS QUE UNA PERSONA
QUE PADECE ENAJENACION MENTAL COMPROBADA NO PUEDE CONVENIR NI
CON SU CONYUGE. NI CON SU FAMILIA, SIN EMBARGO POR OTRA PARTE
SE SUPONE QUE ESTA ENAJENACION SOBREVINO DESPUES DE CELEBRADO
EL MATRIMONIO Y ES INJUSTO QUE EL CONYUGE SANO LO ABANDONE. AL
PEDIR EL DIVORCIO POR ESTA CAUSAL., QUE SEGURAMENTE OCASIONARA -
GRAVES PROBLEMAS SOCIALES AL CONYUGE ENFERMO PERO NO SE LE PUE-
DE OBLIGAR AL CONYUGE SANO A VIVIR CON EL.

ESTE ES UN PROBLEMA SOCIAL AFECTIVO QUE A PESAR DE-



HABERSE REFORMADO EN SENTIDO CCRRECTO NO RESUELVE LA SITUACION
QUE DE HECHO SE PRESENTA.,

LA REFORMA AL ART{CULO ANTERIORMENTE SENALADO. EN

LA FRACCION XII, NOS PARECE JUSTA, SIM EMBARGO EN LA REALIDAD -
ES FRECUENTE QUE EL CONYUGE DEUDOR ALIMENTISTA, ‘SE NIEGUE A clM
PLIR CON SU OBLIGACION, LO QUE ACARREA GRAVES PERJUICIOS AL --
OTRO CONYUGE. QUE REPERCUTEN EN UN PROBLEMA SOCIAL PUES SE VERA
EN LA NECESIDAD DE BUSCAR TRABAJO, Y EN OCASIONES POR SU EDAD -
v/0 ‘POR FALTA DE PREPARACION O PRACTICA SE ENCUENTRA FUERA DEL
MERCADO DE TRABAJO LO QUE PROVOCA UN CONFLICTO SOCIAL INDIVIDUA.
0 COLECTIVO POR LO QUE PENSAMOS QUE A PESAR DE SER CAUSA DE DI-
VORCI0 NO SE RESUELVE CON 'EL DIVORCIO LA SITUACION DE HECHO.

LA FRAcCION XVII] DEL MISMO ARTICULO, COMO YA SE SE
NALA ANTERIORMENTE CONSTITUYE UNA NOVEDAD EN EL DERECHO FAMILIAR
MEXICANO, PERO CONSIDERAMOS CUE EN OCASIONES PUEDE RESULTAR [N~
JUSTA PORQUE PUEDE DARSE LA SITUACION DE QUE ALGUNO DE LOS CON-
YUGES NO QUIERA DIVORCIARSE Y SIN PROCEDER EL DIVORCIO, PERO -
POR OTRA PARTE NO PUEDE OBLIGARSE AL OTRO CONYUGE A PERMANECER
CASADO CON ALGUIEN GUIEN NO HA CONVIVIDO EN LOS OLTIMOS DOS -
A0S, PERO AL MISMO TIEMPO RESUELVE UN PROBLEMA DE INSEGURIDAD
O INESTABILIDAD.

EL ARTICULO 268, ES MUY CONVENIENTE PORGUE PROTEGE-
LA INSTITUCION SOCIAL DEL MATRIMONIO, YA QUE RESPONSABILIZA Y -
OBLIGA A MEDITAR A LOS CONYUGES CUANDO INTENTAN UNA ACCION DE -
DIVORCIO, PORQUE EN CASO DE NO PROBARLA DA LUGAR A UNA SANCION-
QUE SE ESTABLECE EM ESTE ARTICULO,



EN LA SITUACION DEL ART., 273, CONSIDERAMOS JUSTO LA
PRESENTACION DE UN CONVENIO ANTE EL ORGANO JUDICIAL. POR OTRO -
LADO SER{A NECESARIO QUE SIEMPRE EL CONVENIO LO REDACTARAN DE -
COMUN ACUERDO LOS CONYUGES. PORQUE EN LA REALIDAD Y EN LA MAYO-

RIA DE LOS CASOS EL QUE LO REDACTA € IMPONE CONDICIONES ES UNO
DE ELLOS.

EL DIVORCIO VOLUNTARIO ES UN INSTRUMENTO JUR{CO EF]
CAZ PARA RESOLVER CONFLICTOS FAMILIARES PORGUE EN OCASIONES CON
SU CELEBRACION, SE OCULTAN LAS VERDADERAS CAUSAS QUE DIERON ORL
GEN AL DIVORCIO Y SEGURAMENTE SER{AN DE DIVORCIO NECESARIO, LO
QUE CONTRIBUYE A EVITAR SITUACIONES DESAGRADABLES QUE PODR{AN -
INFLUIR EN LO FUTURO NO SOLAMENTE EN LOS CONYUGES, SINO EN SUS
FAMILIARES E HIJOS, A TRAVES DE CALIFICATIVOS O ESTIGMAS PERSO-
NALES QUE IMPIDEN EL SANO DESENVOLVIMIENTO DEL INDIVIDUO EN SO-
CIEDAD., PORQUE EN OCASIONES EL SER CONYUGE CULPABLE NO DEPENDE
TOTALMENTE DE LA CONDUCTA DESARROLLADA DURANTE EL MATRIMONIO, -
SINO DE CIRCUNSTANCIAS EXTERNAS.
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B).- EN RELACION A LOS BIENES,

Los BIENES DE ACUERDO CON LAS DISPOSICIONES PRELI-
MINARES QUE SE SENALAN EN NUESTRO CODIGO CIVIL Y EN RELACION A
LOS BIENES DE LOS CONYUGES, MO SOLO SE CIRCUNSCRIBEN A SITUA -
CIONES DE HECHOS FACILES. YA QUE DE HECHO EN LA MAYORTA DE LOS
CASOS PRESENTA GRAVES PROBLEMAS.SOCIALES, NO OBSTANTE QUE EN -
NUESTRA LEGISLACION TIENE DISPOSICIONES PROFILACTICAS O PREVEN
TIVAS EN TODO AQUELLO QUE DEBEMOS ENTENDER POR BIENES DE LO -
QUE SE DESPRENDE COMO NOCION GENERAL EN NUESTRO CODI1GO CIVIL .
“COMO AQUELLO QUE PUEDE SER SUSCEPTIBLE DE APROPIACION, ES DE-

CIR, TODAS LAS COSAS QUE NO ESTEN EXCLUIDAS DEL COMERCIO”(ART,
7).

SABEMOS QUE LAS COSAS QUE ESTAN FUERA DEL COMERCIO,
PUEDEN ESTAR POR SU PROPIA NATURALEZA O BIEN, POR DISPOSICION-
EXPRESA DE LA LEY, CON ELLO QUEREMOS DECIR, QUE NO SE REPUTAN
COMO COSAS COMERCIALES LAS QUE PERTENECEN AL CONSENSO GENERAL-
DE LOS INDIVIDUOS, AS{ COMO LAS QUE SON DECLARADAS IRREDUCTI -
BLES A PROPIEDAD PARTICULAR, AHORA BIEN, AUN DESPUES DE QUE SE
DECLARG DISUELTO EL VINCULO DEL MATRIMONIO JUDICIALMENTE, LOS
BIENES PUEDEN CONTINUAR EN LITIGIO POR MUCHO TIEMPO, PODR{AMOS
CITAR COMO EJEMPLO UN SINMUMERO DE SITUACIONES DE [NDOLE SO--
CIAL COMO ES EL CASO DE AQUELLOS INMUEBLES QUE EN UN MOMENTO -
DADO FORMAN PARTE DE LA ESTRUCTURA DE LA FAMILIA Y QUE AL SER
DISUELTA, AFECTA EL HOGAR DE LOS CONSORTES EN RELACION DE ELLOS
PRIMARIAMENTE Y COMO CONSECUENCIA LOGICA DE LOS H1JOS., PERO DA
DA LA ESTRUCTURA DE LA FAMILIA, LAS MAS DE LAS OCASIONES NO SQ
LAMENTE ESTOS BIENES AFECTAN A AQUELLOS QUE DIRECTAMENTE SON -



RESULTADO DEL MATRIMONIO COMO PUEDEN SER LOS HIJOS O LOS MISMOS
PADRES. '

LOS BIENES INMUEBLES POR RAZONES DE VIVENCIA EN -~-
ELLOS, SON LA BASE DE LA ESTRUCTURA SOCIAL MATRIMONIAL Y AL DI~
SOLVERSE ESTA BASE., QUEDAN A LA DERIVA LOS INTEGRANTES DE LA FA
MILIA, CREANDOSE PROBLEMAS SOCIALES DE REESTRUCTURACIGN O REIN-
TEGRACION PSICO-SOCIAL TANTO PARA PADRES COMO PARA HIJOS, SABE-
MOS QUE ES NECESARIO PARA LA MEJOR INTEGRACION DEL INDIVIDUC., -
TODO AQUELLO QUE FORME PARTE DEL AVANCE TECNOLOGICO., TAL ES EL
CASO DE LOS BIENES MUEBLES COMO SON LOS APARATOS ELECTRICOS. RE
CAMARA, ETC., Y LOS UTENSILIOS PROPIOS DE SERVICIO DEL INDIVI -
DUC Y SIN ESTO EL INDIVIDUO SE SIENTE SCCIALMENTE DESNUDO,

LA ADMINISTRACION DE LOS BIENES, PUEDE SER REALIZA-~
DA TANTO POR EL HOMBRE COMO POR LA MUJER Y AMEOS TIENEN CAPACI-
DAD PARA SER ADMINISTRADORES YA SEA, QUE ESTOS SEAN PROPIOS O -
COMUNES Y ES NECESARIO EL CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS CONYU -
GES, YA QUE SABEMOS QUE ESTOS PUEDEN EJERCER DOMINIO SOBRE LOS
EXPRESADOS BIENES COMUNES.

POR LO QUE SE REFIERE A LAS DONACIONES POR DISPOSI-
CIOM EXPRESA DE LAS REFORMAS AL CODIGO CIVIL. ASf COMO LAS QUE
PUEDEN HACERSE LOS CONSORTES, DE 1GUAL FORMA ESTAS PUEDEN SER -
REVOCADAS POR LOS DONANTES SIEMPRE Y CUANDO EXISTA CAUSA JUSTI-
FICADA A JUICIO DEL JUZGADOR, CONSIDERAMOS QUE ESTAS REFORMAS -
FAVORECEN EN FORMA EQUITATIVA A LOS CONYUGES , YA GUE AL HABLAR
SE DE LA EXISTENCIA DE CAUSA JUSTIFICADA, QUIERE DECIR QUE -~
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EXISTA MOTIVO SUFICIENTE PARA REGRESAR LO DONADO EN PERJUICIO -
DE AQUEL QUE DONO DE BUENA FE. EN EL CASO DE DONACIONES HECHAS
POR TERCEROS, CUANDO EXISTIO MALA FE PARA INDUCIR AL DONANTE, -
DEBEMOS ENTENDER QUE SE LESIONA EL PATRIMONIO DE ESTE Y POR LO
TANTO TIENE DERECHO A QUE SE LE REINTEGREN LAS COSAS DONADAS,

POR ULTIMO, ES IMPORTANTE SENALAR QUE EL EFECTO SO-
CIAL. DE REFERENCIA ALIMENTARIA, INVCLUCRA TAMBIEN A LOS CONCUBL
NOS Y SENALAR LA PROPORCIONALIDAD CON QUE DEBEN SER OTORGADOS -
ESTOS Y LA NECESIDAD DE QUIEN DEBA RECIBIRLOS, NO OLVIDANDO EL
LEGISLADOR LOS INCREMENTOS PROPORC IONALES PROPIOS A LOS INGRE -
S0S, DE TAL SUERTE., QUE SE PRETENDE CON ELLO PROTEGER A LOS CON
YUGES EN FORMA IGUALITARIA COMO DERIVACION DE LA IGUALDAD CONS-
TITUCIONAL QUE DEBE EXISTIR EN CUANTO A DERECHOS Y OBLIGACIONES
ENTRE LOS CONYUGES.,
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C).- EN RELACION A LUS HIJOS,

Los ASPECTOS SOCIALES QUE CONTEMPLAN LAS REFORMAS-
AL CODIGO CIVIL CON RESPECTO A LOS HIJOS. VAR{AN DE ACUERDG A
LA RELACION EXISTENTE QUE GUARDEN LOS PADRES CON LOS HIJOS O -
BIEN, LOS HIJOS CON LOS PADRES, TAL ES EL CASO QUE CUANDO LOS
CONYUGES AS{ LO CONSINTIEREN, INCLUSIVE ELLOS PODR{AN DESIGNAR
UNA PERSONA QUE CUIDARE LOS HIJOS INCLUYENDOSE ELLOS, PERO EN
EL CASO EN QUE HUBIESE DESACUERDO, EL QUE PIDE EL DIVORCIO PUE
DE PROPONER AL JUZGADOR EL SENALAMIENTO DEL LUGAR Y LA PERSONA
DONDE PROVISIONALMENTE DEBAN QUEDAR LOS HIJCS, Y EL JUZGADOR A
SU VEZ RESOLVERA LO CONDUCENTE. PARA MAYOR ABUNDAMIENTO, LOS
HIJOS MENORES DE / Af0S, POR RAZON DE IDIOSINCRACIA DEBERAN
QUEDAR AL CUIDADO DE LA MADRE, SALVO CUANDO ESTA CUSTODIA PU
DIERA SER AFECTADA DE FUERZA MAYOR O PELIGRO GRAVE, TAL ES EL
CASO DE LA MUJER QUE SE DEDICASE A LA PROSTITUCION O A LA DRO-
GADICIGN, YA QUE ELLO NOS CONLLEVA A ROMPER EL EQUILIBRIO DEL
MENOR EN DESARROLLO, 0 BIEN, SABEMOS DE MUCHOS MENORES GUE SON
TRATADOS CRUELMENTE Y QUE A LA LARGA SE CONSTITUYEN EN UN PRO-
BLEMA PARA LA SOCIEDAD, COMO EFECTOS DE REBEL ION DE AQUEL QUE
SOMETIDO A INJUSTICIA SE REBELA ANTE SUS PROGENITORES, YA SEA-
RECRIMINANDOLOS O BIEN, COMPENSANDO SUS CARENCIAS, TAL ES EL -
CASO DE LA DROGADICCION COMUN ENTRE LA JUVENTUD O LA DELINCUEN
CIA JUVENIL EN TODAS SUS FACETAS. ESTOS ENTES SOCIALES DESADAP
TADOS Y QUE PROVIENEN DE UN NUCLEO FAMILIAR ALTERADO, A SU VEZ
SERAN CONTAMINANTES SOCIALES Y SE PROVOCARA COM ELLO UNA REAC-
C1ON EN CADENA,

1

EFECTIVAMENTE LAS CONDUCTAS AJENAS A LA RESOLUCION
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JUDICIAL., PUEDEN ALTERAR TAMBIEN LA CONDUCTA DEL INDIVIDUQ POR
TODA LA VIDA Y ESTA SE REFLEJARA SCCIAL, ECONGMICA Y POLITICA-
MENTE EN EL ENTE SOCIAL, INCLUSIVE AFECTARA DEFINITIVAMENTE SU
NUCLEO FAMILIAR COMO CONSECUENCIA DE LAS CONDUCTAS CASUISTICAS
QUE DETERMINAN LOS PADRES RESPECTO DE LOS HIJOS,



CONCLUSIONES

PRIMERA.- PARA LOS ROMANOS LA DISOLUCION DEL VINCULO MA-
TRIMONIAL CIRCUNSCRITA ORIGINALMENTE AL REPUDIO COMO ELEMENTO DE
PREVALENCIA DE LA FIGURA MASCULINA, NO OLVIDANDO QUE SU REGULA -
CION JURIDICA ATENDERA A POSTERIOR A LA DINAMICA PROPIA DEL DERE
CHO ROMANO Y SU EVOLUCION JURIDICA.

SEGUNDA.- EL DERECHO ESPANOL SE VIO INFLUIDO POR EL DERE
CHO ROMANO, SIN EMBARGO, BAJO LA INFLUENCIA DEL CRISTIANISMO DU-

RANTE SIGLOS, EN SU LEGISLACION REGULO LA INDISOLUBIDAD DEL MA -
TRIMONIO,

TERCERA .- EN Méx1co LoS c6p16oSs cIVILES DE 1870 vy 1884, -
REGULAN EL DIVORCIO NO VINCULAR, ESTABLECIENDO ESPECfFICAMENTE -
CAUSALES PARA SU PROCEDENCIA,

CUARTA.- LA LeY DEL DIVORCIO DE 1914, REGLAMENTA POR -
PRIMERA VEZ EL DIVORCIO VINCULAR, TRATANDC DE ESTABLECER EN TAL-
CASO, IGUALDAD DE DERECHOS ENTRE LOS. CONYUGES POR DIVORCIARSE, -
UNA VEZ DISUELTO EL MATRIMONIO BAJO LA REGLAMENTACION DE ESTA -
LEY, LOS CONYUGES PODRAN CONTRAER OTRA VEZ MATRIMONIO.

CUINTA.- EL DIVORCI10O CONCEPTUALMENTE ES EL VEHICULO NOR
MATIVO JURIDICO QUE DISUELVE EL MATRIMONIO DEJANDO A AMBOS CON--
SORTES EN APTITUD PARA CONTRAER OTRO, SIENDO ESTOS VEH{CULOS A -
SEGUIR LOS TIFOS DE DIVORCIO QUE NUESTRA LEGISLACION EN LA MATE-
RIA CONTEMPLA, TAL ES EL CASO DEL DIVORCIO VOLUNTARIO Y EL DIVOR
CI0 NECESARIO. EN EL PRIMERO DEBEN CONVERGER AMBAS VOLUNTADES DE
LOS CONYUGES, NO ASf €N EL DIVORCIO NECESARIO, EL CUAL REQUIERE-
DE UNA TIPICIDAD O CAUSAL QUE MOTIVE O TUNDE DICHA DISOLUCION,
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SEXTA.- DENTRO DE LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL.
EL JUZGADOR ACORDE CON LA LEY, PUEDE DICTAR MEDIDAS PRECAUTORIAS-
Y ENTRE OTRAS, LA SEPARACION DE CUERPOS CONSTITUYE UNA GARANTIA -
DE INTEGRIDAD CORPORAL DE LOS CONYUGES. PORQUE SABEMOS QUE EL NO
SEPARAR A LOS CONYUGES HA SIDO MOTIVO DE SITUACIONES IRREPARABLES
QUE NO SOLO LESIONAN LA INTEGRIDAD CORPORAL YA QUE LA IRRACIONALJ

DAD HA SUMIDO EN LA DESGRACIA Y EN EL DESAMPARO AL FRUTO DEL MA -
TRIMONIO QUE SONW LOS HIJOS,

SEPTIMA.- EL DIVORCIO PRODUCE EFECTOS JUREDICOS NO SOLO -
EN RELACION PERSONAL DE LOS CONYUGES, SINO A SUS BIENES Y EN RELA
CION A LOS HIJOS COMO PATRIA POTESTAD, ALIMENTOS Y CUSTODIA.

OCTAVA,- DE LAS ULTIMAS REFORMAS AL CODIGO CIVIL PARA EL
DisTrRITO FEDERAL, Y EN RELACION CON LAS CAUSALES DE DIVORCIO, CON
SIDERAMOS DE SUMA IMPORTANCIA LA FRAcCION XVIII DEL ARTtcuLo 267,
EL CUAL SENALA QUE EL SOLO HECHO DE ESTAR SEPARADO POR MAS DE 2 -
ANOS INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE ORIGINE DICHA SEPARACION,-

FACULTA A LOS CONYUGES EN FORMA IGUALITARIA PARA SER INVOCADA CO-
MO CAUSAL DE DIVORCI!O.

NCVENA.- La rracciON VI peL ARTicuLo 282 DEL cODIGO CIVIL,
SE SENALAN QUE SALVO GRAVE PELIGRO QUE LESIONARE EL DESARROLLO -
NORMAL DE LOS HIJOS MENORES DE / AfOS. SIEMPRE QUEDARAN BAJO EL -
CUIDADO DE LA MADRE, LO CUAL, ES DE SUMA IMPORTANC1A DESDE EL PUN
TO DE VISTA FISICO-PSIQUICO PARA LOS MENORES., PUES ESTUDIOS AL -

RESPECTO SE DESPRENDE QUE LOS PRIMEROS 7/ ANOS SON DETERMINANTES -
EN LA FORMACION DEL INDIVIDUO.

DECIMA.- EN MATERIA DE ALIMENTOS., LA LEY ESTABLECE LOS -
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MISMOS DERECHOS PARA LOS CONYUGES Y PARA LOS CONCUBINOS EN CASO-
DE DISOLUCION DEL MATRIMONIO O DEL. CONCUBINATO, SITUACION NOVEDO
SA EN EL DERECHO MEXICANO.

DECIMAPRIMERA .- EL DIVORCIO COMO INSTITUCION JURIDICA NO
SOLAMENTE PRODUCE EFECTOS JURIDICOS, SINO TAMBIEN SOCIALES EN -
VIRTUD DE QUE AFECTA A LA CEDULA PRIMARIA DE LA SOCIEDAD QUE ES
LA FAMILIA,

DECIMASEGUNDA.- EL DIVORCIO JURIDICAMENTE NO DISUELVE A
LA FAMILIA, PERO EN OCASIONES SOCIAL Y AFECTIVAMENTE SI LA DESIN
TEGRA,

DECIMATERCERA .- Es NECESARIO EN CASOS DE DIVORCIO, TRA -
TAR DE RESOLVER ESTOS CON LA MAYOR EQUIDAD POSIBLE SIN LESIONAR-
INTERESES DE LOS CONYUGES., DE LOS H1JOS O DE LOS FAMILIARES, YA-
QUE AL LESIONAR LOS INTERESES DE ESTAS PERSONAS SE PUEDE PROVO--
CAR POR PARTE DE ELLOS UNA CONDUCTA ANT1SOCIAL,
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