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INTROOUCCION 

EL DIVORCIO ES. UNA INSTITUCIÓN JURfDICA .QUE HA SIDO -
·-.CONTROVERTIDA DESDE SIEMPRE, MUCHO SE HA ESCRITO AL RESPECTO, 

NO SOLAMENTE POR JURISTAS SINO POR ESTUDIOSOS DE MATERIAS CO­
MO LA SOCIOLOGIA, LA PSICOLOGfA Y LA PEDAGOGfA EN CUANTO A -
LOS EFECTOS QUE ESTE PRODUCE, 

EL DIVORCIO COMO INSTITUCIÓN JURIDICA DESDE LUEGO PR~ 
DUCE EFECTOS SOCIALES Y ESTOS SIEMPRE VAN A INFLUIR EN EL COM 
PORTAMIENTO DEL INDIVIDUO NO SÓLO DENTRO DE SU FAMILIA SINO -
DENTRO DE SU ESFERA SOCIAL, 

ES POR ESTO QUE SI EMPRE SU REGLAMENTACIÓN HA ESTADO -
PRESENTE Y HA SIDO MOTIVO DE PREOCUPACIÓN DE LOS LEGISLADORES, 

EN M~XICO EN 1914 ESTA INSTITUCIÓN TIENE UN GRAN AVAK 
'CE CON LA LEY DEL DIVORCIO, POSTERIORMENTE ES REGULADO POR LA 
LEY DE RELACIONES FAMILIARES Y ACTUAutENTE POR EL CÓDIGO CI -
Vil PARA EL DISTRITO FEDERAL QUE ENTRÓ EN VIGOR EN 1932, 

LA REGLAMENTACIÓN DEL ACTUAL CÓDIGO, SE HA REFORMADO­
EN VARIAS OCASIONES A PARTIR DE SU VIGENCIA, SIN EMBARGO, LAS 
REFORMAS PUBLICADAS EN El DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE-

· ce 1983, CONSIDERO QUE SON DE GRAN TRASCENDENCIA POR SU CONT~ 
NIDO INCUATIVO EN ESTA MATERIA Y EN LO QUE AL DERECHO MEXICA­
NO SE REFIERE, 

ES POR ESTA RAZÓN, QUE HE DECIDIDO ESTUDIAR LA PRESEI 
TE TESIS DEL TEMA RESPECTIVO, PARA DEMOSTRAR SU IMPORTANCIA -
JURfDICA Y SOCIAL. 



PARA TAL EFECTO, EN EL CAPITULO PRIMERO REALIZO UN E~ 
TUDIO DE LOS ANTECEDENTES HIST0RICOS, PUES CONSIDERO QUE PARA 
PODER ESTUDIAR CUALQUIER INSTITUCIÓN ES NECESARIO CONOCER CO­
MO HA SIDO REGLAl1ENTADA AL TRAV~S DE LA HISTORIA. 

EN EL CAPITULO SEGUNDO, HAGO REFERENCIA AL CONCEPTO -
DOCTRINAL DE DIVORCIO. SUS CLASES Y LOS EFECTOS QUE PRODUCE -
DENTRO DEL DERECHO POSITIVO. 

EN EL CAPITULO TERCERO, ANALIZO LAS REFORMAS QUE EN -
ESTA MATERIA HA EXPERIMENTADO LA INSTITUCIÓN EN EL CÓDIGO CI­
VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE SU PUBLICACIÓN DE 1928. 

POR ÚLTIMO, EN SU CAPITULO CUARTO. ME REFIERO A LOS -
ASPECTOS SOCIALES QUE PRODUCEN ESTAS REFORMAS, NO SÓLO EN RE­
LACIÓN A LOS CÓNYUGES SINO A SUS BIENES Y A LOS HIJOS DEL MA­
TRIMONIO DISUELTO, 



CAPITULO 1 

ANTECEDENTES HISTORICOS 

A),- CONCEPTO DE DIVORCIO EN EL DERECHO ROMANO. 

l. 

ANTES DE MENCIONAR EL CONCEPTO DE DIVORCIO, ES NECES& 
RIO RECORDAR QUE LA PALABRA DIVORCIO DERIVA DE LA VOZ LATINAll­
VORTIUM, QUE SIGNIFICA LA SEPARACION DE ALGO QUE HA ESTADO UNI­
DO. (l) AHOR~ BIEN, PARA HABLAR DEL CONCEPTO DE DIVORCIO EN EL 
DERECHO ROMANO, RECORDAREMOS QUE LA INSTITUCIÓN SE REGLAMENTÓ -
PREVIA ADMISIÓN DEL LEGISLADOR RCJitANO, to OBSTANTE QUE EN PRIN­
CIPIO, EL SÓLO HECHO DE REPUDIAR, ERA CAUSA SUFICIENTE PARA QUE 
LA POTESTAD DEL PATERFAMILIAS SE RATIFICARA. 

CABE HACER MENCIÓN, QUE UNA RAzdN PODEROSA AL EFECTO, 
FUE LA ESTERILIDAD DE LA MUJER, TODA YEZ QUE LA FINALIDAD BASl­
CA DE LA UNIÓN ENTRE EL HOMBRE Y LA MUJER, FUt, HA SIDO Y SERA­
LA PROLONGACIÓN DE LA ESPECIE, 

AHORA BltN, EL DIVORCIO EN FORMA ESPECIFICA EN ROMA,• 
SE CONSIDERÓ DESDE DOS ANGULOS DISTINTOS: 

EN PRIMER LUGAR, LA BONA GRATIA, A LA CUAL, LOS JURli 
CONSULTOS ROMANOS DIERON LA SIGUIENTE RATIO LEGI°S: EL filJTUO· DI­
SENSO, DISOLVfA LO QUE EL CONSENTIMIENTO·HABIA UNIDO. No ERAN¡ 
CESARIO EN ESTE TIPO DE DIVORCIO, QUE PUEDE EQUIPARSE CON EL Dl 
VORCIO VOLUNTARIO VIGENTE EN NUESTRA LEGISLACIÓN, QUE SE REQUlt 
RA FORMALIDAD ALGUNA Y SURTIA SUS EFECTOS POR LA SOLA VOLUNTAD­
APORTADA DE LOS cdNYUGES. 

EN SEGUNDO TtRMINO, EL REPUDIO, PODIA SER INTENTADO.­
POR UNO SOLO DE LOS CÓNYUGES E INSISTIENDO, EN PALABRAS VERTI-"!. 

( 1) GALINDO 6ARTIAS IGNACIO, DERECHO CIVIL PRIMER CURSO, EDITO­
RIAL PORRÚA, S.A., PAG. 575. 



2. 

DAS EN LINEAS SUPERIORES DE QUE EL PATERFAMILIAS TENfA POTESTAD 
OHNIMODA SOBRE LA MUJER E HIJOS, PERO COMO ES LÓGICO ENTENDER,­
EL DERECHO ES DINAMICO Y A~ELLA MUJER QUE NO SE ENCONTRAl!A BA­
JO LA MANUS DEL PATERFAMILIAS, ES DECIR, MUJER QUE HUBIESE CON­
TRAfDO LAS JUSTAS NUPCIAS SINE MANUS, PODfA INTENTAR ESTE Dl-­
VORCIO. AL EFEéTo, LA LEY JULIA DE ADULTERIS (2), EXIGfA QUE -
AQUEL CÓNYUGE ~UE FUERE A REPUDIAR, NOTIFICARfA A LA PARTE CON­
TRARIA MEDIANTE ACTA, ES DECIR, EN FORMA ESCRITA, O BIEN, YA -
FUESE EN ACTO VERBIS, ADetAs, ERA MENESTER QUE DICHA NOTIFICA-­
CJÓN DE REPUDIO, SE HICIERA ANTE SIETE TESTIGOS Y MEDIANTE UN -
LIBERTO, QUE ERA EL NOTIFICADOR; SÓLO CON EL DESEO DE CERRAR E~ 
TE BREVE A~LISIS, SEAALAREMOS QUE DEBIDO A LA PENETRACIÓN DEL­
CRISTIANISMO EN EL IMPERIO ROMANO, SE ATENUÓ ESTA INSTITUCIÓN, 
PERO NO FUE POSIBLE ERRADICARLA EN EL CONCENSO DEL PUEBLO ROMA­
NO, 

( 2) ROJINA VILLEGAS RAFA~L, COMPENDIO DE DERECHO CIVIL, 
EDITORIAL PORRÚA, S. A. PAG. 347, 



3. 

BJ,- EN LA LEGISLACION ESPA~OLA 

CON EL DOMINIO QUE EJERCIERA EL PUEBLO ROMANO EN LA -
PENfNSULA lBERfCA POR LARGOS AÑOS, COMO ES LÓGICO SUPONER, QUE 
EL DIVORCIO SE CODIFICÓ NO OBSTANTE, LA GRAN INFLUENCIA QUE -­
PRACTICARA Al RESPECTO LA IGLESIA CATÓLICA, SOBRE TODO POR AQUf 
LLO DE QUE LA UNIÓN QUE SE REALIZABA ANTE EL REPRESENTANTE DE -
Uros, DEBIA SER PERENE y SÓLO SE DISOLVERIA CON LA MUERTE. UE -
LAS MUCHAS LEYES IMPORTANTES QUE RIGIERAN AL PUEBLO ESPAÑOL, -
DESTACABA LA CONOCIDA COMO "LA LEY DE LAS SIETE PARTIDAS", LA -

. QUE EN SU T f TULO M:>VENO SE OCUPABA DEL D IVORC 10 Y PARA EFECTO -
DE MEJOR COMPRENSIÓN DIDACTICA, SE VIERTEN LAS SIGUIENTES LEYES 
COfwl> SIGUEN : "LA SEGUNDA, QUE AUTORIZA EL DIVORCIO POR CAUSA -
DE ADULTERIO Y ORDENA AL MARIDO QUE TIENE CONOCIMIENTO DE ESTE­
DELITO, QUE ACUSE A SU MUJER, SI NO LO HACE, PECA MORTALMENTE.­
LA ACUSACIÓN DEBERA PRESENTARSE ANTE EL OBISPO O ANTE UN OFICIAL 
SUYO, 

LA LEY TERCERA, AUTORIZA TAMBl~N LA SEPARACION DE LOS 
ESPOSOS CUANDO EL MATRIMONIO SE CELEBRÓ, NO OBSTANTÉ DE EXISTI~ 
UN IMPEDIMENTO DIRIMENTE Y TAMBl~N SI LOS ESPOSOS SON CUÑADOS, 
EN ESTE CASO, SE TRATA ~S BIEN DE PEDIR LA ANULACIÓN DEL MATRl 

. MONIO Y NO EL DIVORCIO, 

EN ESTE CASO, LA ACCIÓN ES PÚBLICA, PORQUE PUEDE EJER 
CITARLA CUALQUIER PERSONA, 

LA LEY CUARTA, PROHIBE QUE PIDAN LA ACCIÓN MENCIONADA 
LAS SIGUIENTES PERSONAS: lL QUE SE SUPIESE QUE ESTABA EN PECADO 
MORTAL O QUE SE LE PROBASE ESTARLO, A MENOS QUE LE CORRESPO~IDI~ 
SE HACERLO POR PARENTESCO, 



lj, 

TAMPOCO SE DEBERA OIR AL QUE LO HICIESE CON INTENCIÓN 
DE UTILIZARSE DE ALGUNA COSA DE AQUELLOS A QUIENES ACUSA, NI EL 
QUE HUBIESE RECIBIDO U OTRA COSA POR ESTA RAZÓN, SIEMPRE QUE SE 
LE PUD 1 ESE PRO BAR" ( 3 ) , 

AHORA BIEN, EL FUERO JUZGO SOLO TOCA LA DISOLUCIÓN -
DEL VfNCULO MATRIMONIAL, DESDE UN PUNTO DE VISTA EN QUE LA MU-­
JER ABANDONARE AL HOMBRE O BIEN, QUE EL HOMBRE DESCUBRIESE EL -
ADULTERIO DE LA MUJER V AL RESPECTO EL JUEZ TOMARiA PROVIDENCIA 
V SE JUZGARIAN LAS CONDUCTAS QUE IRfAN DESDE LOS AZOTES HASTA -
LA PROHIBICIÓN DE VOLVER A CONTRAER NUPCIAS, O EN CASO INVERSO, 
EL MARIDO ADÚLTERO SERfA ERRADICADO Y EN SU LUGAR LA MUJER PO­
DRIA CASARSE CON OTRO, LLEGANDOSE AL EXTREMO DE QUE EL MISMO MA 
RIDO FUESE COMO SIERVO, O EN SU DEFECTO, LA MUJER TENDRIA QUE -
ESPERAR HASTA. SU MUERTE PARA Vot.V,ER A CASAR.SE, 

[L FUERO REAL, NOS SERALA EN LA LEY N~MERO NUEVE, TI­
TULO PRIMERO, LIBRO DOS, QUE EL DIVORCIO ERA EXISTENTE SOLO A -
EFECTO DE INGRESAR A UNA ÓRDEN MONASTICA, PERO PARA ELLO, NO -
ERA NECESARIO LA CONSUMACIÓN DEL MATRIMONIO; PARA EFECTO DE MA­
YOR COMPRENSIÓN HEMOS DE DECIR, QUE EL DIVORCIO ESTUVO SANCIONA 
DO EN LOS PRIMEROS TIEMPOS POR LA IGLESIA CATÓLICA, HASTA QUE -
CON EL TIEMPO V POR LA PROPIA DINAMICA DEL DERECHO, SE TRATÓ EL 
D IVOR{fo. ESPEC tF ICAMENTE COMO SEPARACIÓN LEGAL V SÓLO QUEDÓ PA­
RA QUE SE REALIZACEN LA SEPARACIÓN RELIGIOSA MEDIANTE CIERTOS -
LINEAMIENTOS QUE SE~ALA LA IGLESIA CATÓLICA, SIENDO ~STOS MUY -
INDEPENDIENTES DE LA PROBLEMÁTICA DE DISOLUCIÓN JURfDICA, 

(3) PALLARES EDUARDO, EL DIVORCIO EN M~XICO, 
EDITORIAL PORRÚA,S,A., PAG. 15. 



C>.- EN EL DERECHO CANONICO 

PARA HABLAR DE DISOLUCION EN EL DERECHO CANÓNICO, DE 
BEREMOS MENCIONAR QUE ES PRINCIPIO FUNDAMENTAL QUE EXISTA EL­
VfNCULO QUE ESTABLEZCA EL MATRIMONIO, YA QUE LA VALIDEZ, DE -

;LA UNIÓN ES TAMBltN VALIDEZ PARA EFECTUAR LA DISOLUCIÓN, PERO 
COMO ES COMON RECORDAR A TRAV~S DE LOS PRECEPTOS DEL SISTEMA-

. 'EVANGtLICO, SEGON LA ENSEAANZA QUE DA JEsOs DE NAZARET ACERCA 
DEL DIVORCIO, SEG0t• LA ~ÉRSION DEL EVANGELISTA SAN MARCOS DOM 
DE SE DICE QUE: AL ESTAR JesOs A LAS ORILLAS DEL JORDA" y HA­
BltNDOSE REUNIDO MUCHA GENTE EN TORNO DE tL, COMO VA ERA COS­
TUMBRE V TODA VEZ QUE EL SIEMPRE ENSERABA A TRAVtS DEL SISTE-

- MA DE PARABOLAS, ''ENTONCES ALGONOS FARICEOS SE ACERCARON A JE. 
SOS PARA HACERLO CAER EN UNA TRAMPA Y LE PREGUNTARON SI SE LE 
PERMITE AL ESPOSO DIVORCIARSE DE SU ESPOSA, EL ENTONCES LES -
CONTESTO: MolSES PERMITIÓ DARLE A LA ESPOSA UN CERTIFICADO DE 
DIVORCIO V ASI DEJARLA, 

ENTONCES JEsos· LES DIJO: 

· MOISES LES DIO ESE MANDATO POR CAUSA DE'l~ DUREZA DEL 
'-CORAZÓN DE USTEDES, 

5. 

PERO EN PRINCIPIO CUANDO DIOS CREO TODAS LAS COSAS -
"Los HIZO EL HOMBRE V LA MUJER". POR tsTO EL HOMBRE DEJARA A -
SU PADRE V A SU MADRE PARA UNIRSE A SU ESPOSA, V LOS DOS LLEGA 

- RAN A SER COMO UNA SOLA PERSONA, AS( QUE VA NO SON DOS SINO -
UNO SOLO, POR ESO EL HOMBRE NO DEBE SEPARAR LO QUE DIOS A JUN­
TADO", 

CUANDO ESTUVIERON EN CASA LOS DISCIPULOS INSISTIERON­
A JEsOs SOBRE ESE ASUNTO, V JESOS LES DIJO: "EL QUE SE DIVOR -



6. 

CIA DE SU ESPOSA Y SE CASA CON OTRA, COMETE EL PECADO DE ADULTf 
RIO EN CONTRA DE LA PRIMERA: Y SI LA MUJER DEJA A SU ESPOSO V -
SE CASA CON OTRO, ELLA TAMB l~N COMETE ADULTERIO" (4). 

AHORA BitN, EN EL CANON 1118 DEL DERECHO CANONICO, SE 
DICE QUE nEL MATRIMONIO VALIDO, RATO Y CONSUMADO NO PUEDE SER -
DISUELTO POR NINGUNA POTESTAD HUMANA NI POR NINGUNA CAUSA, FUE­
RA DE LA MUERTE", (5), 

DEBEMOS TOMAR EN CONCIENCIA QUE LA IGLESIA CATÓLICA -
DESDE TIEMPOS INMEMORIALES HA CONDENADO EL DIVORCIO POR LO QUE 
SE REFIERE AL VfNCULO, #DIVORTIUN 0UOAD TORUM ET MENSAM, N>N -
QUOAD VINCULUM# {DIVORCIO EN CUANTO A CAMA V MESA, PERO NO EN -
CUANTO AL Vlt~ULO), (6) SIN EMBARGO, SE. PERMITIO LA SEPARACION­
DE CUERPOS EN CASOS EXTREMOS CUANDO·LOS CÓNYUGES NO PUEDAN HA-­
CER VIDA EN COMllN, PERO NO SOLAMENTE ~STO, SIN> ~UE ADEMÁS SE·­
PRESUMA EL PELIGRO INMINENTE POR LO QUE SE REFIERE A LA INTEGRl 
DAD CORPORAL DE Ut«> DE LOS CONSORTES YA QÜE SERf A ABSURDO. EXPO­
NER EL VALOR SUPREMO QUE CONSTITUYE EL PRINCIPIO FUNDAMENTAL DE 
LA CREACIÓN, QUE ES LA VIDA, 

tL DERECJ«> CAN>NICO SI BIEN ES CIERTO, QUE NUNCA PER­
MITIÓ EL DIVORCIO, NO OBSTANTE LA DISCREPANCIA QUE HUBO ENTRE -
LA INTERPRETACION QUE DABAN LOS EVANGELISTAS; TODA VEZ, QUE SE­
GllN LA TESIS DE SAN MATEO, ERA PERMISIBLE EL DIVORCIO CON CAU:-:­
SAL DE ADULTERIO, N> ASI LAS TESIS DE SAN MARCOS, Y ~AN lUCAS,­
QUE NO PERMITfAN NI AÚN POR ADULTERIO LA DISOLUCIÓN DEL MATRIMQ 
NIO Y SEGÚN EL PRECEPTO DE ESTOS DOS ÚLTIMOS, FUE EL QUE "FUE -

(q) Dios LLEGA AL HOMBRE.-tL NUEVO TESTAMENTO DE NUESTBO SEfiOR­
JESUCRISTO.- VE8SIÓH POPULAR,l:DITORIAL ~OCIEDADES BiBLICAS 
UNIDAS,- fAG, lU0-101. 

(5) ~·ALLARES tDUARDO ,- OP, C IT, , PAG, il. 



., 
' .' ' 

GANANDO TERRENO EN CUANTO A LA IDEA DE QUE NI AúN POR. ADULTER 10 

ERA POSIBLE EL DIVORCIO, Y EL DERECHO TRANCES ANTIGUO EVOLUCIO­

NÓ CONFORME A ESTA IDEA PARA PROHIBIR EL DIVORCIO•, (7), 

AHORA BIÉN, DE TODOS LOS CANONES QIJE VERSAN EN EL DE­

RECHO CANONICO, RESPECTC. DE LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO MATRlMO -

NIAL LA GRAN MAYORfA DE ESOS ORDENAMIENTOS TOCAN LA CAUSA DE -

ADULTERIO COMO DISOLUCIÓN DE ..A VIDA EN COMÚN, MAS NO DEL vtcu­
LO, ES MAS SE HABLA DE SER CAUSAS DE AD-TEMPORIS, EL HECHO DE -

QUE ALGU~!O DE LOS CÓNYUGES NO FUESE CATÓLICO, O Bii:N, DE QUE SE 

LLEVE UNA VIDA DE VITUPERIO O IGNOMINOSA, INCLUSIVE SE HABLA DE 

SEVICIAS DE QUE SI BIEN ES CIERTO, PARA EL DERECHO LAICO SON -

CAUSAS DE DIVORCIO NO ASÍ PARA EL DERECHO CANONICO YA QUE SE R.E 

QUIEREN UNA SERIE DE FORMALISMOS PARA PODER CUMPLIR CON LOS PR.E 

CEPTOS QUE DICTAMINA ESA LEY, 

(6) ~LORIS MARGADANT GUILLERMO,- EL
3

DERECHO ROMANO PRIVADO,-
DITORIAL tSFINGE,S.A,, PÁG. 21, _ 

(7) OJINA VtLLEGAS HAFA~L.- OP,CIT,-PÁG, 306-~61, 



D), - EN LOS CODIGOO CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y 3 • 
TERRllORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DE 1870 Y lWJ, 

SE DÁ CON B. ADVENIMIENlO DE LA lNDEPEtflOCIA DE NJESTRO PAfs, -
OOE 11\CEN su APARICIÓN EN EL kmno ...URfDICO SEf'mS CÓDIOOS CIVILES, QUE SI 
Bl~N, NJ ACEPTAN EN SU TOTALID/ID a Dl\URCIO, FOR LO f/ENJS LE DAN UN CltJSE­

.JJRfDICO tllE VAN A SER MSIC"'1ENTE LAS PIEDRAS NIJllARES DE LA DISOUJCldN -
DB. Vf NCU..O MATRlf>l>Nllt.., 

AHJRA BI~N, lDS OODIOOS CIVILES OC REFERE~IA OON f~A MEN>S 
laJB.LOS DE lDS Afos DE 1870 y 1884, PAAA a DISTRllO ~EDERAL y TERRITCRIO­

DE LA BAJA CALJFOONIA, 

l.A Jtfl.UEtCIA ESP.a&lt.A DE DICH«\S INSTilUCI~ES, FUE UN> DE LOS -

FRENJS PARA WE ESlOS OODIOOS 00 FUESEN OONSIDERAOOS TAN LIBERPLES, YA QUE­

NO DEBEK>S Cl.VJMR OOE LA ESP~ ANCESTRAL Y 9.JS COLOOIAS SC1-1ETJDAS, SEGUIAN 

EN FO~ IN-\INENTE a mECEPlO CAlOLJOO MSAOO EN "LO a.JE DIOS 1-+\BIA UNIDO­

ª ta13RE N> LD FUDIA DESUNIR", INCLUSIVE NI LA CONSTllUCIÓN DE COOTE LIBE­
RAL DE 189, KAa.ABA DE UN DIVOOCIO PERlEClUM, DAOO t:!UE EN LA FPACCJdN IX -

DE ARTICll..O 23 DE ADICIOtES A LA MHM\, SE N..UDfA A QUE SOlD LA t1.IER1E DE -

UN> DE LOS OON~ES ERA 11>TIVO &FICIENTE PARA DECRETAR LA DISO..UCI~ DE -

AaJB.lDS OOE SE ~fAN VltClUOO A lPAV~S DE LA SAGRADA INSTJnJCidN DB. ft4A­

TRJf1>NIO, Es ME~STER RECOODAR wE LAS LEYES DE IQ.Ja ENTOtcEs, 9:'Ju> MBAN­
PAUTA A UNA SEPMACIÓN TEMf'aUS, SJEK'RE Y C~tfX> a LB3 ISlAOOR O '11ZGPOOR­

DETElftlNARE CPVSA GRAVE, PERO NltGJtl> DE LOS COOOORTES ruEDMA HAelLITADO ..:. 

PARA CONTRAER NUE.VAS NJFt IAS, 

Sá.O PARA EFECTOS DIIlACTJCOS, TRN-JSCRIBIROOS EL CAPf ltJlD V Da -

OODJOO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRllORIO DE LA BAJA Clt.IFOOtHA DE 
1370 Ra.ATJVO /t.. DJVClR:Io,' EN a OJAL SE ENUNCIAN A PAATIR Dfl. ARTICt.t..O 239 
fiASTA a 279 JNCWSIVE, Y LOS COOCOROAAOOS CON LOS ARTlCll.OS RESPECTJWS -
pa CÓDIOO .c;JVJL PARA EL DISTRITO FEDEAA.. Y TERRITORIO DE LA BAJA C~JFOR­
Ñ.IA DE 1884 , 



9. 

f-t1TfCLLO Z39.- fa. DIWRCIO Nl DISJave a Vf OOJLD ºª MAlRIMJNIO: 
SJSPENDE sá.o ALGUNAS CB..JGACIONES CIVILES OOE 9: EXPRESARAN EN LOS Nnfru­
LOS RELATIVOS A ESTE CÓOIOO, 

EsrE AATIOJLO cotnlmM Te<MU1ENTE CON EL ARTkUlO llt> Da có­
D!Ci) CIVIL DE 1884, 

~RTfCUlJ) ltJQ,- SlN CltlSAS LBifT~S DE DIWRCIO : 

1 • - fi.. Ail.IL TER 10 DE lH> DE LOS ctJttooes: 

Cot-eUERDA TF.XMUENrE <IlN LA FfWXIÓN I, 

11 ,- l.A fmRJESTA DB. MNUDO PMA ffiOSTITUIR A 9J f1lJER, N> 9JLO­
CIJl\tm a Ml90 twum lA HAYA tEO() DIRECTNENfE, SJNJ CU/ti. 

DO SE AU.BE CllE HI\ RS:IBIOO Dita> d ClW..<lllERA ROONERA- -
C ldN CON El CllJE10 ECPAESO DE PEll11TIR Cl.IE 000 Te.GA Re.A-­
e IOtES llfCITAS CON SJ tWf.RJ 

(f f ,- LA ltCITICltlf O lA YIOLBCJA te:~ FOR lit CÓN'lOOE AL OlRO PA 
RA CGiETER Als>N 08.110, AUHIJE t«> SEA DE U«XJNTINOCIA CM­
NAU 

Cot-tuED TfX1UNJBIE CON LA FP.ACCI~ IV, 

IV,- a. CONATO DB. rwuoo d DE lA foWER fAAA CC>m01"PER A LOS HIJ)S, 



10. 

Ó LA CONN IVEM: IA EH 9J COORU~ l Úf, 

ÚX~UEm\ CON LA FRM:CIÓN V, ÓNICM:NTE CN-181A LA PAi.AMA -
''COrfllVEtCJA" roR "101.fAAOCIA", 

V. - Et. ABANOOM> SIN CNJSA JUSTA IR oonc IL JO COtMJ;M.,, PROLDtciA 

00 PCR r-\4S DE DOS ~; 

Can.IFRD\ CON LA FRICCIÓN VI, 

VI,- l.A ~JCJA Da MMJOO OON SU lt.UER Ó LA DE ESTA a>N AOOB.; 

EN LA FRACCJOO VII Da CtDJOO DE lf84, SE LE /QE&\ LAS #1E. 
NAZAS O lAS IN.MI~ GRAVES ~UN CÓN'YLGE CONTRA a. OTRO, 

VII.- LA ACUSN;JÓN FM..SA tECHA P<R lfi cá-MJGE AL OlRO, 

CCKUEID\ Te<l\JAU1ENTE OON LA FRACCI ~ V 111 , 

ltnfOJlD 241.- &. AIU.llRJO DE u tt.UER ES Sl8'1mE CAJSA ~ DIW[i 
CIO, Slt.W lA KDIFlcAcl'* U esrAas:E a MTICLLO 2145. 

OONaDDA cot• e. ARTfcu.o 228. 

ARTICll.O 2lQ,- f1. MU..llRIO DR. MNUOO ES CM.ISA DE DIVCR:IO, SltA 
~ aWl>O EN Et. CXK~RE AlQN DE LAS CIRCUNSTN«:IAS SlaJIENrES: 

C'aoJED TEC1\WJ'1ENl'E ~ LA SEGllO PARTE Da ARTICtl.O 2'l8, 

J,• aJE B. IDll.lERIO HAYA SIDO CGIETIOO EN LA CASA~ 



··'' 
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f.otcuERDA TEXlUlil'EM'E C'14 lA FRICC JÓN J , 

11 ,- tuE ~YA Ki\BllX> CON:l.6JNATO EHIRE lDS AIÍLTEROS, DENOO O -
FUERA DE LA C>SA COO'ttJt'W,.; 

f.otnJBIDA TEXlll/U1ENrE a>Ñ LA FRILCJÓN 11 , 

1I1 .~ fue HAYA H\BIIX> ESfÁtflAlD 6 INrul.10 p(a¡co .S:HJ Pm a MA-. . . .. 
RIOO A LA KJJER LEGfTI~; 

f.otcllRDA TEX1\W.1'1ENTE a>N LA FPACCJÓN I I 1 , 

IV,- t.\JE lA ADÚLTERA HAYA tw.lRATIOO rE PALABRA Ó DE OBRA, Ó Gl.IE 

Pm 9.1 CAUSA SE 11\YA f>W.. lRA TAOO DE ALGUN:> DE ESOS f'DIX>S A LA 

MJJER Lí:GfTIMA, 

ffufcu..o ~.-Es CAUSA DE DIWRCIO a CON'\10 ºª MMIDO 6 DE LA . . . 
t1JJ~R, FMA COOR<MPER A LOS Hl...OS, YA LO SfAN ESTOS DE N«IS, YA DE UN> OCl.o . . . .. . 
DE EU.OS, LA a>tfllVEN:IA DEBE CONSISTIR EN AClOS POSITIVOS, SIN OOE SEAN -

CAUSA DE DIVOOCIO LAS SIMPLES OMJSIOOES, 

ÜHlJemA TEX1Uft.MENTE CON a ARTICULO 22J, 

ARTIOl.O ~ ... c00m UH c:t'.M\X;~ Hi\vA "PB>JIX> a DIWRCIO d LA ~ 
LIDN:MlEL MA'IRIK>NIO, RlR CA.ISA WE N> tJAYA JUSTIFICAJX> d QJE HAYA RE9.LTA-

: . . . . . . 
DO INSlFICIENTE; ASI CCM> Q.wtD tt\YA 14:USPOO .ll>JCJAl.1'tENTE A 9J CÓ~E, -.. . . . . 
EL D9WO\IX> TIENE DEREOO fMA PEDIR B. DIVCKJO; PERO N> AJfDE HACER.O -
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SINO PASH>OS OJAlRO MESES DE LA t«>TIFJCACIÓN DE LA tlLTIM\ SfM"EtCIA, WAA.li 

TE ESfOS W\lRO MESES LA rt.IJER te AJB>E SER Oa.JGAM A VIVIR CClf EL ~IDO, 

Ü>KUERDA TEXlUALMENTE OON 8.. MTfat.O 230, 

ARTIWLO 245,-·fi. Alll.TERIO N> ES CAL5A FRECISA DE Dl~JO, -

CUAtm a QJE ltfilNTA ~STE ES CCJNOCIOO DE 1-WJER Ca.1ETIOO IGLW.. DELITO, Ó 

DE ~ ItoX:IOO N_ AllJLlERIO AL QJE LO W1ETIÓ, fL JUEZ, SIN EMBMGQ, -­

RJEDE OlORGAR a.. DIWRCIO SI LO CREE CO~VENIENTE, ATEN>IDAS LAS CIRCUNSTA.li 
CIAS DB.. CAOO, 

ttl OON:UERDA CON NltGlN ARTfCULD, 

PRrfru..o ~6.- WANOO N-mOS <DN&>RTES CDt#E~AN EN DIVOfl:IARSE, 

EN CUPMO AL LEctD Y l-W3ITACIÓN, N'.) PCmÁN VERIFICAALO SIOO OOJRRIENX> Pm 

EOCRllO AL JUEZ Y EN LOS T~IN:>S OOE EXFRESEN LOS AATfCULOS SIGUIENTES: 

Í.ON::UERM CON EL MTfCIA.O 231, 

ftutOJLO ';Al,- EL DIVOFCIO POR f1.J1UO OONSENTIMIENTO te TIEtE W­

fiAR DESAJÉS DE VEINTE ti.os DE ~lRI~NIO, NI e~~ LA l'tlJER Tel3A ~ DE -

OJARENTA Y CltCO AtbS DE EDAD, 

rb CONlJERM COO NIN.lllN ARTfWLO, 

/Rrfru..o ~.- LOS cótM.Ges OOE PID\N DE Cotf=OfttllW> su SEPMA­

CIÓN DE LECK> Y ~ITJICIÓN, ~~ A SU D~NDA U~ ESCJUTlRA QUE ARRt . . 
(ll lA Sll\IACIOO DE LOS HIJOS Y LA AD1INISTRAC1~ DE LOS BIEtES D..RANTE EL 

TI 9flO ~ lA SEPMAC 16N, 
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Ü)t(:lJERM cm. a ARTlCll.O 232, dNIC#EfTE Clff)IA LA PAi.ARA "ES­
·: ~.CRITIJRA" PCR "cotNENIO" • 

~TlClLO 2'19.- f1JEN1RAS SE RESUELVE DE lr. K>IX> DEFINITIW SCIRE 
:~ lA SEPM/CldN, LOS OOMUiES VIVIRM Y OINISfRARÑf Ltg 21EtES DE LA fW8A 

OJE Hl\YM CCMIENIDO, fWETAN>OSE ESTE· COtNENIO A LA AFR>JW:ldN Jll>ICJAL. 

tb COtcUERDA CXW·NitGlN MTfetlO. 

ArrlculD ~.- LA SEPARM:IdN NO PUEDE PEDIRSE SJN> PMADOS ros -
·:,~Nil>s::JE LA CaEBRJ(l6N.ie.. *.1:R~~~o. ~~sENr~ LA_ S>LICITU>, a JJEZ CITA. 

PA A.'ilos CÓ~"rt,K;ES A UNA JOOA, EN LA WE ~OClWAA RESl'ABLEaR ENTRE ELU>S -. . . . . . .. . . 
~t:A COtCOR)JA; y SI to LO ~E AmO~ 8.. AAREQO ~1sauo CON LAS foCDl 
FI~IOtES O.JE ffiEA OP~l\MS, y N> cnMA ttJEVA JlMTA ~STA DESPU~S DE TRES 
MESES, 

looo.J~M CON a MTICll.O m·, n1cnNO> LA NJ>lEtctA DEL MINIS. 
TBUO FÜLJCD, 

fRrfcu..o lSl ... PASADOS LOS TRES MESES, sa.D A PETICIÓN DE PL.OON>-. . . . 
DE·U>S OOtMJGES, CITIAA B. al OTRA JUNTA, EN B. QUE LDS EXKRTMA DE NJE.VO 

.:kl.A RE\14100; Y SI ESTA N> SE ~ DEJAAA PASM AllN OlR>S TRES tESES, 

C.OtcUERDA COf a MTIClLO 2'f, 

~TÍCW> ~.- VEN:tto EsrE SEOON>O IU2D1 SI AUUO DE LOS dMt\L 
GES1PIDIERE WE SE DETSt\ltE QRE LA SEPMM:IÓN, Q. ~ IECRETMA ESTA 

s1EMPRe ruE LE cONsre '1JE Le>s id~s 001e~" 5EFMAAse uaee«E. 

WNCUERDA CON Q. MTlCtl.O 2311.~ 



ARTlw..o 253.- h. DECIDIR ~E LA SEPMACIÓN, a. '-'JEZ Amo&\RA 
a Cot.VENIO DE QE HAa.A a ARTfCll.O ~9, SI RJR B. N'.) SE VIOLAN LOS DERE­
CH>S DE LOS HIJOS 0 DE UN TEJaR>, 

No <DtOJERDA CON Nltt;ÓN ARTICt.l.O, 

ftUICW> 294,- lA SENl'Et«:IA All-tlTE LOS REC~SOS QUE SE CONCEDEN 
EN LOS JUICIOS DE~~ INTER6, 

tb <DNOJERM too NltmN ARTfCt.l.O, 

AR'rfcULO 255,- Sr DENTRO DE O(}f() DfAS SIGUIENTES A Cl.W.QUIERA DE 
LOS PLAZOS SEiW.ADOs EN LOS MTfOJt.OS l"{) Y l)l, 00 ffiQ'U~E NltGJN> DE LOS 

OONWGES, O ICK>S PLA~S C<mEAAN DE. N.JB'O, 

tb CON:UERDA OON NINi~ ARTfCll.O, 

ffiTfaJLO D6.- MIENTPAS NO CltlSE E'JECU'TURIA LA SENTENCIA QlE SE 

PRON.JfCIE SOBRE LA SEPAroclÓN, si.o ~AN OBSeRvARSE LOS ~EGLOS PRCNIOO-. . . 
RIOS EN LO OOE NO PERJUDIOOEN LOS DERECH>S DE TERCEROS, 

. . 
rb C<OCUERDA COO NltGlN ARTfCULO, 

ffufct.lO 'EJ.- LA SENTOCIA aJE AmUEBE LA SEPAIOCIÓN, FIJAAA B. . . . 
PI.AZO OOE tSTA DEBA DlRAR CON=CR1E PL CCWENIO DE LAS PMTES, CON TM. QUE -

N::> E>«:m\ DE lRES l&>S, 

ÜHl.IER>A OON B. ARTICULO 235, 

AulctJ..O 258.- SI PASAID ESTE rmMlf(), LOS a>NSmTES INSISTEN EN 
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· LA SEPAAACIÓN, a JUEZ PROCEDEPÁ cn-1> ESTÁ CCfft'ENIOO EN lDS ARTf ClLOS 2148 A 

'257, DUPLICMOO lOOOS LOS PI.AZOO FJJAOOS EN ELLOS, 

NO CctlCUERill\ CON NJl'GúN ARTfCtLO, 

ARTfClLO 259,- lo MJSMl SE f-MA SI Cotn.UfDO EL liPJ.1JNO a:'. LA -

SEGUNDA SEPNW: IÓN, l~ISTEN EM ELLA LOS OONSOOTES: PfRO EN ESTA VEZ Nl SE 

DUPLICARAN YA LóS Pl.AIDS, lo DISPtESTO EN ESTE ARTfCULO SE OBSERVPAA SIEM -

PRE IJJE Cctn.UIDO a. lffiMINO DE UNA SEPMACIÓN, LOS CONSORTES INSISTAN EN -

EL DIVOOCIO, 

CoN:UEFID\ OON a ARTfClLO 236, 
lvutcLLO Lro.- Los CÓNVUJES JE ~ ACl.EROO PUEIEN REUNIRSE EN 

CUl\LQUJER TIEMPO, 

CoNa.eP.DA TEXnJft.MENTE e~ a MTIOLO '137 1 

l~TfCULD 261,- LA DEMOCIA, LA EM=ER-1EOO> DECLARJtDA COOT~ICSA Ó 

Cl.U\l.OOIERA OlRA CAL.»1IDAD SE1'1EJ~TE DE Utc a:'. LOS OOt-.'YUGES f{) AUlORIZA a Dl 
VORCIO: PERO a JUEZ CON CCNX:IMI0ff0 DE CAUSA Y SÓLD A INSTAK:JA JE UN) DE 
LOS CONSCRTES, FUEDE SUSPEM>ER BRE.VE Y SLMARIJV4EN1E EN CU/t.QUIERA DE Dl<l-ICS 

CASJS LA OBLIGACIÓN DE CDHABITAR: a.JalANOO SIN &mMOO SUBSISTENTES LAS DE--

. ~S OBLIG!ClO~S PARA COO a. CÓNVOOE tESGRACJAOO, 

Ú>NOJERDA CON EL ARTfCll.O 238, 

f'RTfCU.O @2,- fl. Dl\URCIO sQ..O PUEDE Sf.R DEMND\00 FOR EL CÓNYU. 

GE QUE ~D HAYA DPOO CAUSA A e_, Y DEN'OO JE UN ffl) DESPU~S OUE. HAYAN LLECAOO 

A SU f'DTICIA LOS 1-fCl-OS EN OOE SE FUHlE LA Dewo\, 

ÚKl.ERM TEXTU\U'1ENTE OON B.. ARTIClLO 239. 
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J'flTlcULD 265 ,~ LA RecOtc ILIACIÓN DE LOS .CÓNWGES DEJA SIN ffEClO 
lLTERIOO t.Á EJEOJTaÚÁ ruE DECLÁRÓ EL OJVORC.10, f\lrE TA"IBltN T~R-11Kl AL JUl 
c10, SI. ,(]N Se eSTÁ l'Nimuvaro:'. PERO LOO INrEREsAooS DEBERÁN DOONCIAR SJ 

N.JEVO MREGLD Pi. JJEZ,. ÚN. ~E ~~is.IÓN DE ESrA r-0nc'1Á DESlRUYA LOS EFEc. 
105 PROW: IOOS POR LA RECON: lLIAC IÓN, 

Ü'>tcUBmA TtxwALJ.iENTE 't\ti a ARTICULO 241, 

AATfcu.o 264·,- l.Á l.EY PREsWe l.A RECOtcIL1Ac1t«, OJAr-DO DESPU~S-. . . ' . . . . . . . . ' . .. . . . . 

DE DE~ETAM LA, SEP~c,r,{)ff O DOOANTE a JUICIO &>DRE ELLA. 1-V\ 1-V\BIDO C<:l'A-
BITACIÓN DE LOS CÓN'rtJGES, 

. . . . 

ÜlfCUERDA TEX1UAU'1ENTE COO a MT1CW> 242, 

ARTICULO ~5.- P:- ~ÓN~E QJE ~ .. HA Mro C~SA AL DIV~IO, PUE­
DE /.ÚN DESPU~S Ii:: EJf:CUTOOIAD\ LA SENTENCIA, PRESClt-VIR DE 9.JS DERECK>S Y -. . . . . . . . " . 1. . . . . . 

011. IGAR AL OTRO A RBJNIRSE COO ~lJ ~S EN ESTE CASO 00 PUEDE PEDIR DE NJE.VO . .. .. . .. 
a DIVORCIO roR LOS MI9'10S tECHJS a.JE r-t>TIVARON a ANTERIOO, AUNOOE SI POR . . . . . 
OlROS NJEVOS f.!lN DE LA MIS1A ESPECIE, 

C.OtéueRnA Tf.xTUALMENTE CON a AATlcuLO L'43 , 

PRrfruLD 2ffi, .. Pi. Aa.11TIRSE t.Á D~WA DE DIVORCIO·, o ANTES SI -

H.JBIER~ lmEtcIA, SE ~TM.~ .FRO/I.~JO~LMENTE, y ño MIENTRAS OORE a -
..AJICJO, LAS DISPOSICIONES SIGUIENTES: 

CotcUERDA Tf.xllJALl'ENTE CON a MTf ClLO 2LtLt , 

I ,- SEPMAR A LOS CÓN'fUiES EN 1000 CASO: 

t.:a«:UERDA le<TUMEti.'TE CON LA FRICCIÓN 1, 
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11,- DEFOSITAA EN CASA DE PERroNA DECENTE A LA MJJER, SI SE DICE­

Gl.IE ~STA t'A IJ,o¡)O OOSA AL DIVOOCIO Y EL MARIDO PIDIERE EL DE. 
rosno 1 lA CMA QUE PARA ESTO SE DESTINE, SERA DESIGtwlA PCR 
a .AJEZ, SI LA CNJSA POR LA a.IE SE PIDE EL Dl\{)R:IO, tO SJPQ. 

NE OJLPA EN LA MJJER; ~STA N:l SE DEroSITAAA Slt~ A S>L~Clll.ID 
a!YA: 

COtcUERDA TEXJ\.V\LMENTE CDN LA FRACCIÓN 1 J , 

111,- PooER A LOS Hl..QS AL CUIIWX> DE UN> DE LOS cótMJGES O DE lDS 

oos, OBSERVka>SE LO DISPUESTO EN LOS MTfCll.OS 268, 2fB y -
270: 

COOCUERDA CON LA FRACCI~ l JI, 

IV,- SEÑALAR Y ASB:iU~R ALIMEN'lOS A LA fWER Y A LOS Hl..QS QUE Nl 

OOEDEN EN FOOER Da PADRE, 

CON:UBUli\ TEX~ENrE COO LA FRACCIÓN IV, 

V,- DICTAA LAS MB>IMS CON\'ENIENTES PARA WE a. MARJOO, C01"0 AD­

MINISTRAOOR IE Ul> BIENES DB.. fi\lRIK>NJO, N) CAUSE PEJWICIOS 

A lA KJJER; 

COtcUERDA Tf.X1\W.MENTE CON lA FPACCIÓN V, 

. . . . 
VI, .. U.ICTM EN SU CAOO LAS MB>J.DAS ~B:/tllOOIAS .. 00~ lA LEY ESTHL.E 

CE RESPECTO DE LAS MJJERES a.JE WEMN EN:lffTA,, 

CON:UERDA TEXl\.W..MENrE OON LA FPACCIÓN VI • 
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~TfcULD '2fJ ,- EN l.DS JUICIOS DE DlWRC l~S 500 AIJ:11Slll.ES COK> TES. 

TIGOS AÚN LOS PARIENTES Y IX»1~STIOOS rE LOS CÓN'11.JGES; WEDNOO RESERVADO Af. 
..UEZ LA CALIFICACIÓN DE LA FE QUE DEBE DARfE A rus DJCl-DS fEOON LAS e IRCUNS. 
TAtCIAS, 

tb CO~ERDA CON NltGlN ARTfCll.O. 

AATfCll.O 2ffi.- l:JECUTORIADO a DIVORCIO, ooEDMAN l.DS HIJOS o SE -

rotmAN PA..o LA POlEST f.D Da OOtW;E ti> Cll.PAB.E: PERO SI AMOOS LO AJESEN Y 
Nl KJBIERA OlRO AOCEN:>IENTE EN OOIEN RF.CAIGA LA PATRIA POTESTPD, fE PROVEE­
RA A LDS HIJOS DE TIJlOR, CON=ort1E A LOS MTlCULOS ~, 9fl, 555 Y 556, EN -
&J RESPECTIVO CASO. 

f.ot-eUERDA OON a ARTfCULO 245, 

IRrlru..o 200.-SIN~ DE lD DISPUESTO EN LOS MTtcu.os /INTE -
RIORES, LOS lRIBU~LES J><m4N AOORDAR, A PEDWENTO DE l.DS ABUaos, TIOS o 

H~OS MA~ES, CUALQJIERA PRCNIDEt-CIA QUE SE COt-SIDERE BOOICA A LOS -
HIJOS MOORES, 

Co~UfRDA TEXlUAl..MENTE CON a ARTl<ll.O ~. 

IRTÍOJLO 270,- h. PAME Y LA MADRE AUNWE PIERDAN LA PAlRIA roTES­

TAD, QUEDm SUJElOS A lOOAS LAS OB.IMCIOtES OOE TIEtEN PARA CON SUS HIJOS, 

COt«:l..IEmA TEXTIJM.MENTE CON a ARTfCULO ~7 1 

ARTIClLO :01.- El. CÓN'tUiE OOE DIERE CNJSA IJ... DIVa\CJO, PERDEM TO­

DO aJ Pa>ER V DEREODS SCl!RE LA PERSONA Y BIENES DE SUS HIJOS, MlanRAS VI-
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VA EL CÓN'f\JGE 1 to:Et'ffE, PERO LOS RB:OBPAAA, MUERlO ~STE, Sl B. DIVORCJO SE 
H\ DEQ.APAOO ~ LAS CAUSAS 3A, 5\ Y Ó\., ~l..ADM EN El MTfCULO ~0, 

ÜKUERDA CON EL ARTfOLO 2f.18. 

~TlCll.D '02 ,- EN LOS DEMAs CA~S Y tD HABIOOO A&:EN>IENTE EN -

OOIEN RECAIGA lA FA'TRIA POTESTAD, SE PROIEERA DE lUlm A LDS Hl.DS A LA 
MJERTE DEL CÓN't\JGE 1 N>CENTE, 

CorcUERDA TEXnJIU1ENTE OON B... ARTlCll.O ~9, 

PRTtCU..O '03 ,- El. CÓNYOOE QUE DIERE CA.ISA N... DIW~IO, PERDERA 10-

00 LO QUE SE LE HUBIESE DAOO O PRa1ETIIX> POR SU CON5mTE O AR OTRA PER~ 
EN OONS IDERACJÓN A ESTE; EL CÓN'rtlGE lt«ENTE CONSERVARÁ LO RECIBIOO, Y PO­
DRÁ RECJ..»IAR LO PACTPOO EN 9J Pl{NECl-0, 

CCJCUERDA TEXnJMENTE coo B. ARTIOJLO ~. 

~TfCll.0 ')]q, .. tJECUlORJ/00 B... DIVORCIO, WELVEN A CADA CONOORTE -

SUS BIENES PROPIOS; Y LA tWER aJEDA ~!LITADA PARA OONTRAER Y LITIGAR SQ. 
BRE LOS suws SIN LICOCJA na IMIOO, SI m ES B.LA LA QUE Dld CAUSA AL Dl 
V~IO, 

CoocUERDA TEXnJ/U'ENTE CON B. ART f QJLO ¿SI, 

ffnfOJLO '05.- SJ LA M.JJER 00 ~ lli\DO 005'\ AL DIWRCIO, TOOAA Dt 
RECl-0 A ALIMOOOS AÚN CUANX> FOS~ BIENES PROPIOS, MIENTRAS VIVA HOOESTN1Elt. 
TE, 

CcfiOJm:>A 1EX'T\WJ'1ENTE CON EL ARTf CULO 252, 
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Pffi"ICILO '06,~ CuAtal LA t-JJJ~ Dt C/tl.IM PAAA EL DlWRCIO, CONSER­
VARA EL MAAIOO LA Mi1NISTPACJÓN DE LOS B!i.NES CIHJNE~ y DAR!\ ALIMENTOS A 

• .. •••• ,· • • • ••••• ,. •• • • 1 tt 

LA MWER, SI LA CltJSA ti> FUERE Ki!LTfRIO DE ESTA, 

CotnJmM lExruÁl..MENTE CON EL MTf QJLO 25S • 

. /RTf~ rr( .. -~ 11:'~~ D~ UtD ~E. LOS. C~ES,· AcAEcIM WRANTE 
a PLEITO DE DIV~oc.1~, .~E F~N A á. EN !000 CASO: y LOS HEREDEROS na. .. _ 

1'1.JERlO TIENEN LOS MIS1>S mECtoS U OBLIGACIONES QUE TENDRfAN SI f'I> tlJBIE­
PA 1-QIOO FtEilO, 

. . 

(OOOJEIVA TEXl\.JPLJ"fmE CON EL ARTICULD 254, 

Anlc~o '08,-. EN. rr.Do .Ju•clo. DE DIW~to LAS JIJJDIENCIAS sERAN SE. 
CRETAS, Y SE TamA CQYO PARTEN.. MINISTERIO PÚILICO, 

Í.ON:UERDA TEXn.WJ'1ENTE <X>N a. MTfCULO 2$, 

PfITfCll..O '219,- 8~UTORIPn\ UNA SENTEt-CIA SOBRE DIVORCJO, B. JUEZ . . . . 
DE PRIMEAA INSTAOCIA REMITIRÁ COPIA DE a.1.A AL DEL ESTADO CIVIL, Y ~STE PL . . . 
MMGEN Da ACTA DE ~1Rlt'ON10 rottJPÁ N>TA, EXFRESN-IDO LA FB:Hi\ EN QUE SE -
DECL.AR) a OIWRCIO Y EL lRIBUN\L OOE LD DECLAR1, 

UKuERDA TEX~LMENTE CON B. ARTfCULO 256, 

CCMO POOEMJS CBSERVM DE LA ANTfRIOR COK:ORDAN:IA, LA ÚNICA DIFE­
REtCJA DE JMRJRTAtcIA ES EN RELACIONA LAS CMJSALES DE DIV~IO, EL CÓDIGO 

DE J87U REQJLA SIETE CJl!JSALES Y B. DE 1884 REQJLA lRECE CAUSALES, 
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E> • - LEY lll. Dl\Ul:IO 

S1am PRlfG JEFE DE EJERCllO CONSTITIJCIONALISTA EL GENERAL V¡ 
tfJSTIAOO CARRANzA, ~ DE tWJER SIDO toeRAOO JEFE DE LA REVOLUCIÓN foEXl. 
CAM, EMITIÓ UN DECRETO, EN VIRruD DE LAS FACtl.TADES CilJE LE IM'ESTfAN, ES -
ASf COO SlftjE LA LEY DEL DIVORCIO, LA CUAL, PARA EFECTOS DIMcTICOS lRANS­

CRIBIROOS DESDE á. CONSIDERANX> tt\STA LDS ARTfCll.OS WE REF~ LA FRAC-
·'· CIÓN IX DEL AfrrfCW> 23 DE LA LEY DEL 14 DE DICIE1t3RE DE 1874, REGl.AfelTA-. . 

RIA DE LAS ADJCICHS V REFOR-1AS DE LA CONSTITIJCIÓN FEDERAL <lJE FlJER(W ~ 
TAMS EL 25 DE DICl8'1BRE DE 1873,. ~STO táE.C"1ó a. 29 DE DICIEJomE DE.1914 -
EN EL H, PUERTO DE VERACRUZ: 

. ' . 
fl.IE a MAlRlltlNJO TIENE POR OBJElOS ESENCIALES LA PROCRl:ACIÓN -. . . ' . . . . . . . . 

DE LA ESPECIE, LA EDXACJÓN DE lDS HIJOS V LA fol1TUA AYUDA DE LOS CONTRAYEN-

TES PARA ~TAR LAS CARGAS DE LA VIJ}A_:_ aJE, EN ESA VJRnJD, SE CONTRAE -

Sl8'f'RE EN ctlCEPlO _DE UNIÓN DEFl~I.TIVA,. PUES µ>S cótMJGES AL_ lMJRSE ENTIEli 
DEN CONSEGUIR POO ESE fo'EDJO LA REALIZACIÓN DE SUS Ms AllOS IDEALESI PERO, .. . . . . ..... . 
DESGRACIAIWENfE, 00 SI&FRE SE f.U>NZAA LOS FINES PARA LOS CUALES AÉ too-. . . . . . . 
lRAfOO EL MAlRJft'DNJO, Y, POO EXC~I~ ~ ~ SER ESTOS CA$()$, LA -
LEY DEBE JUST~ ATENDER A RBe>~ARLDS, RELf.VANX> A LDS CÓNVOOES DE LA -
OBLIGACIÓN DE PER-WECER UNJOOS OORANTE TOO\ SU EXISTEt«:IA1 EN 114 ESTADO -
IRREGULAR COOTRARIO A LA ~TUW.EZA Y A LAS NECESIDADES HJ-1ANAS: 

QJE LO aJE ~TA AtmA SE K\ UAMADO DIV<KJO EN NJES1RA LEGJS-. . . ' .. .. . . . . . 
LACIÓN, O SfA LA Slt'A.E SEPARACIÓN DE LOS CONSMTES SIN DISOLVER EL Vft«:lJLO, 
ÚNICA F<M\ WE P6'1ITIÓ LA LEY DEL 14 DE DICIEM!RE De 1874, a..i:Jos DE sATli . . . . 
FACER LA NECESIMD SOCIAL DE REOOCIR A SU MfNIMA EXPRESIÓN LAS CONSEOJEN-. . . . . . . 
CIAS DE LAS UNIONES DESGRACJAMS, SOLD CREA UNA SllUACIÓN IRREGULAR, PE<R -. ' . . . . . 
aJE LA QJE lRATA DE REJtEDIARSE, ~ F<KNTA LA DISCCR>IA EN1RE LAS F#1I-
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LIAS, LASTIMWlO HlNllAfen'E LOS AFECTOS ENTRE PAmES E HIJOS Y EXTOOIENOO 
LA DESOW.llACIÓN EN LA SOCIEDAD: 

la ESA Sltfl.E SEPARACIÓN DE LOS CONSORTES CREA, AOOAAs, lM Sl 
lUo.CIÓN AtÓ1ALA DE WW:IÓN ltuFINll~, ClJE ES CONTRARIA A LA NA'ÍuRAlEiA Y 
AL DERECH> ClJE TIEtE TOOO SER Jf.ftW> DE~ SU BIENESTAR Y LA SATISFAC. 
CIÓN DE SUS NECESIDADES, f(R Ctwrro CONDEM A loS CÓNYUGES SEPARADOS A PER-. . . 
PE1UA ltfV\BIUDAD PARA LOS Wts ALTOS FUES DE LA VIDA: 

llJE LA e<PERIEN:IA Y a. EJEMPLO DE LAS NACIHS CIVILllAMS EN-. .. . 
sew. '1JE a DIVORCIO QUE DISUELVE EL Vftnll.O ES EL ÚNICO MEDIO RACiotW.. DE 
SUBSANAR HASTA OOtl>E ES POSIBLE, LOS ERRORES DE lMIONES ClJE N> PUEDEN O t«> 
DEBEN SUBSISTIR: 

tlJE AIJotITIENX> a PRlt«:IPIO ESTABlECIOO POR tl.JESTAAS LEYES DE -. . . 
. REFOff1A, DE QUE a MAlRl~IO ES lM CONTRATO CIVIL, FOffW:Xl POR LA ESPONTA-

tEA Y LIBRE VOUMAD DE lOS CONTRAYENTES, ES ABSllIDO QUE DEBA SUBSISTIR -
CUANOO ESA VWNTAD FALTA POR Ca.JILETO, O CUWJO EXISTAN CAUSAS flJE HAGAN -. . ,., ' . . . . 
DEFINITIVNenE IRREPARABLE LA DESUNIÓN CONSlW\M YA POR LAS CIRCUNSTANCIAS: 

tkJE lRATÑmSE DE UNIONES GIJE, POR IRREOOCTIBLE INW-1PATIBIL1--. . . 
DAD DE CARACTERES, TINI~ QUE DESK6.CERSE POR VOLUNTAD DE LAS PARTES, SE -
t«E SÓlH1EN1E tECESARIO CERClOOARSE DE LA DEFINITIVA VOUJNTAD DE ESOS CÓN-. . . 
VOOES PARA Dl'.Q\CIARSE1 Y DE LA, l~IBILIDAD ABSOLUTA DE. REl'EDIAR SUS DESA 
VEteetAS O DE RES<l.VER SUS CRISIS., lO CUAL PUEDE CCM>ROBARSE POR a mANS-. . . . 

a.RSO DE lM PERf<m RACJOtW.. DE Tl9F01 DESDE LA CELEBRACIÓN DEL MAlRIKINtO . . . '. . 
HASTA rH SE PERMITA SU DISWJCIÓN1 PAAA CONVENCERSE ASf DE WE LA ~IÓN 
~ DE LOS cótMr;Es ES IRREPARABLE: 

QJE POR º™ PARTE, a DIVooclO ~ CONSENTIMIENTO f4JTU> ES lM 
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MEDIO DISCRETO DE CUBRIR LAS CULPAS GRAVES DE ALGUNO DE ~os Cótt 
VUGES POR MEDIO DE LA VOLUNTAD DE AMBOS PARA DIVORCIARSE, SIN -
NECESIDAD DE DEJAR SOBRE LAS RESPECTIVAS FAMILIAS, O SOBRE LOS -
HIJOS, LA MANCHA DE UNA DESHONRA, 

Que, ADEMAS ES BIEN CONOCIDA LA CIRCUNSTANCIA DE QUE-. . . . 
EL MATRIMONIO ENTRE LAS CLASES DESHEREDADAS EN ESTE PAIS ES EX--. . . . 

CEPCIONAL, REALizANDOSE LA MAYOR PARTE DE LAS UNIONES DE AMBOS -
SEXOS POR AMASIATOS, QUE CASI NUNCA LLEGAN A REALIZARSE, YA SEA­
POR LA POBREZA DE LOS INTERESADOS O POR TEMOR INSTINTIVO DE CON-. . . . . 
TRAER UN LAZO DE CONSECUENCIAS.JRREPA~ABLES, Y EN ESTAS CONDICIQ 
NES ES EVIDENTE QUE LA INSTITUCIÓN DEL DIVORCIO QUE DISUELVE EL . . . . 
VINCULO ES EL MEDIO MAS DIRECTO Y PODEROSO PARA REDUCIR A SU MI-. . . ' . 
NIMO EL NÚMERO DE UNIONES ILEGITIMAS ENTRE LAS CLASES POPULARES, . . . . 
QUE FORMAN LA INMENSA MAYORIA DE LA NACIÓN MEXICANA, DISMINUYEN-. .. . ... . . . .. . 
DO, COMO CONSECUENCIA FORZOSA, EL NÚMERO DE HIJOS CUYA CONDICIÓN . . . . . 
ESTA ACTUALMENTE FUERA DE LA LEY: 

. . . . . . 
Que, ADEMAS, ES UN HECHO FUERA DE TODA DUDA QUE EN -

LAs cLAsEs MEDIAS DE M~x1co LA MUJER·; DEiÚDo Á us coNDicioNes -. . . . . 
ESPECIALES DE EDUCA~IÓN. Y COSTUMBRES D~ DICHAS ~LASES, ESTA INCA 
PACITADA PARA LA LUCHA ECONÓMICA POR LA VIDA, DE DONDE RESULTA -. . . . . . . 

. QUE LA MUJER CUYO MATRIMONIO LLEGA A SER UN FRACASO SE CONVIERTE . .. .. . . . 
EN UNA VICTIMA DEL MARIDO, SE ENCUENTRA EN UNA CONDICIÓN DE ES--. . . . .. ... .. . . . . 
CLAVITUD DE LA CUAL LE ES IMPOSIBLE SALIR SI LA LEY NO LA EMANCl .. . . ' . . . 

PA DESVINCUlANDOLA DEL MARIDO: QUE, EN EFECT~, .EN LA CLASE MEDIA 
LA SEPARACIÓN ES CASI SIEMPRE PROVOCADA POR CULPA DEL MARIDO, Y . . . .. . . 
ES DE ORDINARIO LA MUJER QUIEN LA NECESITA, SIN QUE CON ESTO HA-. . .. 
VA LLEGADO A CONSEGUIR HASTA HOY OTRA COSA QUE APARTAR TEMPORAL-
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MENTE A LA MUJER DEL MARIDO, PERO SIN REMEDIAR EN NADA SUS CON­
DICIONES ECONÓMICAS V SOCIALES, POR LO QUE SIN DUDA EL ESTABLE­
CIMIENTO DEL DIVORCIO TENDRfA, PRINCIPALMENTE EN NUESTRA CLASE­
MEDIA, A LEVANTAR A LA MUJER Y DARLE POSIBILIDADES DE EMANCIPAR 
SE DE LA CONDICIÓN DE ESCLAVITUD QUE EN LA ACTUALIDAD TIENE: 

Que, POR OTRA PARTE, LA INSTITUCIÓN DEL DIVORCIO NO .. . . . 
ENCONTRARfA OBSTACULO SERIO EN LAS CLASES ELEVADAS V CULTAS, SU 
PUESTO QUE LAS ENSEAANZAS DE OTROS PAf SES EN DONDE SE ENCUENTRA 
ESTABLECIDO, LAS TIENE ACOSTUMBRADAS A MIRAR EL DIVORCIO QUE Dl 
SUELVE EL Vf NCULO COMO PERFECTAMENTE NATURAL: 

Que LA EXPERIENCIA DE PAf SES TAN CULTOS COMO INGLAT~ 
RRA, FRANCIA V ESTADOS UNIDOS DE NORTE AM~RICA; HA DEMOSTRADO -. . . . . . 
VA, HASTA LA EVIDENCIA, QUE EL DIVORCIO QUE DISUELVE EL VfNCULO . . . 
ES UN PODEROSO FACTOR DE MORALIDAD, PORQUE, FACILITANDO LA FOR-.. .. . .. 
MACIÓN DE NUEVAS UNl.ON~S LEG~Tl~S, EVll~ANDO LA M~LTIPLICIDAD -
DE LOS CONCUBINATOS, y, POR LO TANTO, EL PERVINICIOSO INFLUJO -. . . . . 
QUE NECESARIAMENTE EJERCEN EN LAS COSTUMBRES PÚBLICAS, DA MAYOR . . . . . .. . 
ESTABILIDAD A LOS AFECTOS Y RELACIONES CONYUGALES, ASEGURA LA -
FELICIDAD DE MAYOR NÚMERO DE FAMILIAS Y NO TIENE EL INCONVENIElt . . . . 

TE GRAVE DE OBLIGAR A LOS QUE POR ERROR O LIGEREZA, FUERON AL -
MATRIMONIO A PAGAR SU FALTA CON LA ESCLAVITUD DE TODA SU VIDA: 

Que SI BIEN LA ACEPTACIÓN DEL DIVORCIO QUE DISUELVE­
EL Vf NCULO ES EL MEDIO DIRECTO DE CORREGIR UNA VERDADERA NECESl 
DAD SOCIAL,DEBE TENERSE EN CUENTA QUE SÓLO SE TRATA DE UN CASO­
DE EXCEPCIÓN,V NO DE UN ESTADO QUE SEA LA CONDICIÓN GENERAL DE 
LOS HOMBRES EN soc 1 EDADI. POR LO CUAL ES PREC 1 so REDUC 1 RLO SÓLO 
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A LOS CASOS EN QUE LA MALA CONDICIÓN DE LOS CONSORTES ES VA . . 
IRREPARABLE EN OTRA FORMA QUE NO SEA SU ABSOLUTA SEPARACIÓN, 

POR LO TANTO, HE TENIDO A BIEN DECRETAR LO SIGUIENTE: 

ART. lo,- SE REFORMA LA FRACCIÓN IX DEL ARTfCULO 23 
DE LA LEY DEL 14 DE DICIEMBRE DE.1874 REGLAMENTARIA DE LAS ADI­
CIONES y REFORMAS DE LA CONSÚTUCIÓN FEDERAL DECRETADAS EL 25 -
DE DICIEMBRE DE 1873, EN LOS TtRMINOS SIGUIENTES: 

FRACCIÓN IX,- EL MATRIMONIO PODRÁ DISOLVERSE EN CUAK 
TO AL VINCULO, YA SEA POR MUTUO Y LIBRE CONSENTIMIENTO DE LOS -
CÓNYUGES CUANDO EL MATRIMONIO TENGA MAS DE TRES AROS DE CELEBRA 
DO O EN CUALQUIER TIEMPO POR CAUSAS QUE HAGAN IMPOSIBLE O INDE­
BIDA LA REALIZACIÓN DE LOS FINES DEL MATRIMONIO, O POR FALTAS -
GRAVES DE ALGUNO DE LOS CÓNYUGES, QUE HAGAN IRREPARABLE LA DESA 
VENIENClA CONYUGAL, DI.SUELTO EL MATRIMONIO, LOS CÓNYUGES PUE.DEN 

. CONTRAER UNA NUEVA UNIÓN LEGITIMA, 

ART. 2o,- ENTRETANTO SE RESTABLECE EL ÓRDEN CONSTITU 
ClONAL EN LA REPÚBLICA,· LOS GOBERNADORES DE LOS ESTADOS QUEDAN-. . . 

AUTORIZADOS PARA HACER EN LOS·RESPECTIVOS CÓDIGOS CIVILES, LAS 
MODIFICACIONES NECESARIAS, A FIN DE QUE ESTA LEY PUEDA TENER -
APLI CAC l ÓN, 

.. . . . 
TRANSITORIO,- ESTA LEY SERA PUBLICADA POR BANDO Y -. . , . . . . .. . 

PREGONADA, COMENZARA A SURTIR SUS EFECTOS DESDE ESTA FECHA, 

CONSTITUCIÓN V REFORMAS, 
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VERAc~uz· ~ A LO$ 29 D {M DEL ME$ DE o 1e1 EMBRE DE 1914 • 

V, CARRANZA, 

AL EFECTO, EN LA LEY DEL DIVORCIO EN ANAl.ISIS, SE SI­
GUEN CONSIDERANDO LA IMPORTANCIA QUE TIENE LA INSTITUCIÓN DEL MA. 
TRIMONIO RESPECTO DE LA PROGENIE Y LA AYUDA SOLIDARIA Q.UE SE DE­
BEN LOS CÓNYUGES, Y T<JotANDOSE EN CONSIDERACIÓN LA COMÚN UNIÓN DE 
LOS CONTRAYENTES PARA LA REALIZACIÓN DE LOS FINES PROPIOS DE LA­
ESPECIE HUMANA Y COMO A TODA REGLA GENERAL SIEMPRE RECAE LA EX­
CEPCIÓN,YA QUE NUESTROS LEGISLADORES VIERON LA IMPORTANCIA QUE -
REVISTEN PARA LA SOCIEDAD LA DISOLUCIÓN DEL VfNCULO MATRIMONIAL, 
CUANDO tSTA ES LESIVA TANTO PARA LOS PROTAGONISTAS PRINCIPALES -
COMO SON PADRE Y MADRE, ASf COMO PARA LOS DESCENDIENTES, DADO -
QUE AUNQUE PAREZCA UNA SOLUC·IÓN DR4STICA LA DISOLUCIÓN DEL CON -
SORCIO ffO DEBEMOS OLVIDAR QUE A VECES ES MAS LESIVO PARA LOS HI­
JOS EL HECK> DE QUE LOS PADRES PERMANEZCAN EN PERPETUA UNIÓN Y -
ASI EL DIVORCIO CONSTITUYE .SIN LUGAR A DUDA EL ÓNICO MEDIO RACIQ. 
NAL QUE SUBSANA EL ERROR O LOS ERRORES QUE PUDIERON SURGIR, YA -
SEA, DEL NO HABER SABIDO ESCOGER PAREJA ACORDE, O BIEN, EL HECHO 
DE QUE AL CONTACTO CON LA VIVENCIA SE DESCUBRAN FALLAS QUE DES -
GRACIADAMENTE SE ENMASCARAN DURANTE EL NOVIAZGO, 

AHORA BI~N·,· EL DIVORCIO DEBE SER CONSIDERADO UNA INS­
TITUCIÓN NO DE JUSTICIA SINO DE EQUIDAD PARA LOS CÓNYUGES, YA -
QUE.MEDIANTE ESTA FIGURA JURfDICA TANTAS VECES ATACADA, TERGIVER 
SADA Y VILIPENDIADA DEBE SABERSE QUE ES EL MEDIO DIRECTO CORREC­
TOR EXCEPCIONAL DE SALVAGUARDA DE LOS DERECHOS SACROSANTOS DE -
QUE GOZAN EL HOMBRE Y LA MUJER EN UN PAfS QUE SE JACTE DE SER Ll. 
BRE Y SOBERANO, YA QUE ES EL DIVORCIO UN MAL NECESARIO PARA TODA 
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· · OOCIEDMl OOE SE ~CTE ~ SEGUIR LOS CANCJ>lES Y LOS LltEAMJENTOS W. DERECHl, 

YA QUE ~STOS ~N SIDO DPOOS PARA tlJE EL HCJ1BRE Y lÍlGICN'ENTE lA f'UJER FUE -

MH VIVIR ARMCtHCN1E.NTE EN OOCJEDPD, 
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f J , - fN tl\ LEY 1f RB.ACJGrES F/t11LIMES 

lJ\ lEv DE RalcIOtES fN>tlLIARES, FUE FROt1.JLGAM PCR !loN VENUSTI#O 

ÍARRANZA UN 9 DE ABRIL DE 19]]' SE DICE rue DICi-.\ LEY SE INs:>lrd EN a DERE. 
Cli> lt.EfdAN Y 6" a DERECt«> Nt!ERICPHJ, fbR LD WE SE REFIERE PL CAPfTIA.O 1 
DE ESTA LEY, VERSABA S>BRE LAS FORIW.. IDADES PARA CELEBRAR a CONTRA10 DEL -
MAlRl~lO, LAS O.W..ES OMITIRa-100 R:>R RAZONES DE ESPACIO, SIN Ef13ARGO, ES -

MEtESTER Nl <l-11TIR a CAPflllO VI DE LA f'il..TICITADA LEY REFERENTE flJ.. DIVOB. 
CIO Y AL EFEC10 B. ARTICULD 75 INICIA DICHO E~Ul'CIAOO Y EL ARTICll.O 1U6 ~ 
CA EL FIN DEL MOCIOtW>O CAP(Tll.Q, 

ESTA LEY DE RELACIONES FNitlLIMES, TPATleA a DIVCR:IO DEsrE a -
PUNTO DE VISTA DE DISCl.UCIÓN Da VÍN:ULO ~lRIK>NIAL, DEJAtm A LOS cft.M.1-­
GES EN APTilW DE CONTRAER OTRO ~TRif'ONJO, Y DE IGl.W.. FOIM\ SES~" -
u.JSAS WE 9.ICITARAN DIOiO DIVOR:IO, LAS ClW..ES Y PARA EFEC10S DIIW:TICOS -

lRANSOHBIREM>S q:M> SIOOEN DESPREN>IENX> Da ARTICULO 76 DE LA LEY DE HB.A 
e IONES FNitILJARES, 

PRTIClLO 76,- SoN CA.ISAS DE DIV<R:IO, 

I , - EL /OJL TBU O DE Ut«> DE 1.DS OON\1JGES , 

I I ,- EL H:Cl-0 DE QJE LA MJJER D~ A WZ, IXJWfTE B.. MAlRIMCHJO, UN HI­

JO CX>l'CEBIOO ANTES DE CELEBRM~ a CX>NTRA10, Y OOE ~ICJMYfti 

TE FUESE DECLARADO ILEGfTiftt>:. 

1 ll ,- LA PERVERSIÓN MmAL DE ALGUrD DE LOS CÓN'r\JGES, DEM>SlRADA POR -
PClOS DB. MMIOO PARA PROOTlTIJIR A LA fiJJER, N> ~LD CUAN)() LO 

i-.\YA te::HO DIRECT""1ENTE, SUD TNotBI~ OJAtm H\YA RB:IBIOO ~L. 

QJIERA REMJtERACI~ CCH EL OBJElO EXmEro DE OOE OTR> TEMiA RE­

LACIONES ILICITAS CON EU.A: FOR LA lN:lTACIÓH A LA VIQ.EN:IA DE 
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UNJ DE LOS CÓN'lOOES N- OlRO PMA. ~ETER "'-GÓN. ºªno. ltlN;­
<l.IE to SfA DE INCONTINENCIA CARtW..l POO a. CONAlO DE OJI(...--. . 
G\JIERA DE at..OS PAPA OORRC11PER A LOS Hl.JJS O A LA SIMf\..E 1U 
LEJWCIA EN SJ CORRUR:IÓN, O POR N.SlN 01RO lECK> ltt100/t. -
TAN GRAVE W'O LOS ANTERJORESJ 

IV.- SER CUALQJJERA DE LOS oomooes IN:APAZ PAAA lLB'M LOS FJ-­
NES na "4AlRJt-mJO; o Cl.W..QUIER OTRA EN=ERMEDAD CROOICA IN­
OW\ll.E. QJE SfA, AD~, CONTAGIOSA O HEREDITARIA: 

V,- El. AIWOOtD IKJUSTJFIC/m DEL OOMJCILJO CONYUGAL ~OJAL.-­
QJIERA DE LOS C~SORTES, WWíl'E SEIS teES OO~fCUTIWS, 

VI.- LA ~SOCIA na. f"ARIOO POR~ DE UN Afr), OON a ABANX>N> -

DE LAS OBLIGACIONES 1 tf-IERENTES AL MATRJM~JO; 

VII.- lA SEVlCIA, LAS MNAZAS O l~IAS GP.AVES O t-W..OS TRATN-tlEN­

TOS DE UN OON'rU;E PMA a Olro' SI a-tfRE Cl.IE ~sros y /QJBJ..AS 

SEAN DE TAL NA1URALEZA QJE HP43"°' Jf1>0SIBLE LA VID\ EN a>MlN: 

VIII.- ~ AOJSPCJÓN CAUJ-INIOSA HECHA POR UN CÓN'JUjE COOTPA a OlRO, 
roR nano QUE MEREZCA PENA f'\\'tQR DE oos lil>S DE FRI SIÓN; 

IX.- H\BER COf'ETIDO UN'.> DE LOS c.drMJGES UN nano FOR EL OJAL TEti 
GA QUE SJFRIR lM PENA DE FRISIÓN O DESTIERRO ~YOR DE OOS -
fti..'-OS; 

X,- El. VICIO ltl:OfRBilBLE DE LA e-u.Rl/GJEZ; 
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1 •• • •• •• ,, 

Xl ,- CCMETER UN CÓN'rt.JGE CONTRA LA PERSJW\ O BlEt'f~ Da OTR,O, UN .-

/iClO ruE SERÍA PUNIBLE EN cuALGWEM ~™ c.J.RCUN°ir~c1Á o -

lRATANixlSE DE PERSONA. DISTINTA DE DICl-0 CONSCRTE, SIEMPRE -

QUE TAL AClO TEN3A SEÑAl..Aro EN LA LEY UNA PEW\ OOE 00 BAJE -

DE UN mo DE ffilSIÓN, 

XII,- EL MUM CONSENTIMIENlO, 

ASIMfSM), LOO ARTÍCULOS SIGUIENTES TOCAN LA TEMÁ.TICA DEL DI­

VORCIO EN FORM\ f-0 EQJ ITATIVA. YA QJE, POR LO QUE SE REFIERE 

AL ART1QJLO 77 DE DlCl-0 ORDEW1IEN10, SE DICE QUE ES CAUSA -

DE DIVORCIO SIEMPRE EL AOOLTERJO QUE DIERA PAUTA LA MUJER, -

COSA QUE EN a HCJ>1BRE SE LE OlORGAN CIERTAS PREBE~S Y SE -

SEÑIU Cl.IE 'EL ADULTERIO TAMBiá-1 ES CAUSA DE DIVORCIO, SIEM-­

PRE Y CUMOO SE Hf\YA OJMETIOO EN a 1-0GM COON, O QUE tuBif, 

SE HABfro PREVIO rol'l:UBI W\10 DE LOS ADÚLTEROS, ll'CWSIVE SE 

lOW\PA COO 8-EMENlO FUNDPMENTAL DE LAS CAUSALES, EL ESCÁ~ 

LO O a OffiCE 10 PÚBLICO CUAl'ro ESTE SE VIRTI ERA DEL MA.RIOO A 

LA L.EG!Tlf-!A ESPOSA, O EN SJ DEFECTU, QUE LA fWER ADÚLTERA -

HUB l ESE MfL 1RA TAOO DE PALABRA O DE OORA O COl'UJNT ftMENTE, A -

LA MUJER LEGfTif-4A, ASIMfOO, tD POOfA PASAR DESJ\PERCIBIDO a 
1-ECHO DE INDUCIR A LOS HIJOS A LA CORRUPCIÓN, YA FUERA ME .:...­

DJANTE PPÁCTICASOBSCENASJ O BitN, EL TCl.ERAR ACTI1UDES QUE -

DESV I RTUAAÁN LA BUEt-1\ COt-DUCTA Y ATACARÁN LA f'onRAL, fL HECHO 

DE 00 RB.JNIR fv'DTIVO SJFICIENTE PAAA JUSTIFICAR a DIVORCIO, 

ERA CJIU~ PARA LA CONTRAPARTE Y SJLICITARLO, 

AHCRA BIÉN, DENTRO na PRX:EDIMIENTO SE ADVERTfAN DIVER~S -

O>t{)ICJONES QUE DABAN PPUTA, YA FUERA PARA SUSPENDER LOS AC-
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lOS JNJCI~ ClJE ootWJERAN N.... DlVOR:IO 9 PMA VfX.:VERLO A 
REANJDAR, O BJé4, El tECOO DE WE LA MISl'A LE.Y UE:GÓ A PRt . . . 

SUMIR RECOOCILIJICIÓN QJAtfXI tt\BlA HABIOO ~ITACIÓN, 

EsTA MI~ LEY OOBRE RBXIOtES FN-\ILIARES, EH LOS MTfCU­
LOS DE AIJt\ISIÓN DE D9"'~ DE DIVORCIO <ARTICULO Y3), DEJÓ 

FllffiTAS ABIERTAS. PMA DI CT~ M~.11)\S CNJT~ES TANTO PARA 
LA ESPOSA C<K> PMA LOS HI.x>S, ASI CCMO PMA B. ASEGmA -
MlENfO DE LA &JBSJ STOCIA PlIMENTMJA, YA BIEN FUERA DE LA 
MUJER O DE LOS TlLUS (HJJ>S) EN TANTO K> SE RESQ..VleAAN -

LAS SlTUJICl<JES JlfllDICAS DE LDS EN.ltcJAOOS EN LINEAS sup¡ 
RIORfS, VA a.JE ASI SE GARANTIZABA B.. a.MPUMJENTO DE ESTA­
LEV WE COMl SU tamRE LO IN>ICA VELJBA ~LAS BUENAS RE­
LACIONES FAMILIARES, f.REOOS CUE BTA LEY, FU~ r-tJY ADElAN­
TAM PAAA ru TIEMFO y CCM> ES LÓGICO ENlEN>ER QUE a a.ti -

TIIU RESULTMfA UN DEsaJJDO PN?A LA EIAB)AACJÓN DE ESTE -
TPABAJO, 
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G>, - ~B.. WD!OO llVll P/AA l:L DlSTKlTO FBEP/t. ll 1928 

Ei.. DIVOOCIO EN EL OODIGO CIVIL PAAA EL DJSTRllO fEDERft., ~E PRQ. 
PIA'-tENTE Ca«> Utf\ TMNOCRJPCI~ DE LO GlJE COr«ll'DS cn10 LÁ l~ JJ! Re.Ac10-
NES FN-11LIARES QJE m<MJVIEP.A a. INSIGNE CltJDILLO GENERAL Ik>N VEtllSTIANJ CA 
mAffZA, Cl.IE 001'1> ~fM>S roR LOS D\TOS HISTOO ICOS DE REFEREN:IA ~fDICA N> 

~ENTE t«>S LBD ESTE IN>IS::UTIBLE AVAOCE. DE ftm..E CIVIL ffiOlEClOR DE -
LOS DERr:CH>S ~ROSAHTOS DE lA MJJER, IGUPÚtm..A CON EL I01BRE YA WE DE -
ESTA f"A~ P<D:MOS DB:JR SIN TEM>R A llJDA Cl.IE ES UN AClO REIVIN>ICAlaUO -
PARA LA SQJUZG/O\ flWER DE ~ICO Y POR LO QJAL ESTE VISIOtMIO ~fDICO ME. 
RECE LOOAS Y M.l>BAN1AS 00 ~ CO"O DECfN'OS EN B.. CN-lFO CIVIL SJOO TAMBJ~ 
EN B. CAMPO COOSTITIJCI~ YA Q.JE GRACIAS AL JEFE DEL EJERCITO CONSTll\JCIO­
Nlt..ISTA, ~Ja> FU~ PIOtERO DE LOS DEREC~ POLfTICO, SX:IALES y. C~STITU­
CIONPlES P<R FfUMERA VEZ EN EL M.JllOO, 

l:L COOIGO CIVIL PARA a DISTRITO FEDEJW.., SI BIEN ES CIERTO WE -
FUt DAOO ft. OODEN JURfDICO EL 30 DE AOOSTO DE l~, ~TE C<J1EN2Ó A REGIR EL 
lo, DE OClUBRE DE 1932, ES DECIR. 1\NO VIGEJ«:IA A PARTIR DE 1.4 FEC~ MEtcIQ. 

NPDA Y DlllAtO> MAs R>DEM>S DECIR QUE EL ENTOtcES PRESIDENTE lbN PAOOJAL 
0RTIZ 1\810, HIZO A SJS .wlITANTES SABER: 

" ~E EN a. uro DE LA FM:ULTAD OOE ME OONCEDE a.. ARTICU..0 lo. TfWf 
SITORIO DEL cdDIGO CIVIL PMA EL DISTRITO FEDERAL Y TEmlTMIOS­
FEDERALES EN f"AnRIA CXMlN Y PARA TODA LA REFÚR.JCA EN MATERIA -
FEDERAL, EXPEDllX> B. 30 DE AOOSTO DE l~, EN OONOOtWCIA CON -
LAS WE B. H, Ü>taES> DE lA l.t4IÓN COtcEDIÓ AL ffiOPIO EJB:UTIW­
DE MI CAROO, ~ DB:RElO DE 3 DE E~ DE 1Y28, HE TENIOO A BIEN 

EXPEDIR EL SIGUIENTE: 

D E C I< .E T O 
ARTlCLt.O ÚNICO.- SE Rff<R-1A EL AATfCl.l..O lo. TPANSITOOIO ca.. OODIGO 
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CIVIL mRA EL DISTRITO Y T~ITORIOS FB>ERALES EN MATERIA COMlN Y PAAA. lODA 
LA REruBL1CA EN t'ATERJA FEDERAL. EXPEDIOO a 30 DE ÁGooro DE 1~, OOE ooE­

DMA EN LOS SIGJIENTES T~Jtl>S: 

JIRrlcl.l.O lo.- ESTE OODJGO cOJtENZAPA A REGIR a lo. DE OClUBRE DE -
1932. 

~ CUMPLIMIENTO DE LO Dls:>UESTO POR LA FRAa::IÓN 1 DEL ARTfCIJ..O 89 
. DE LA Ü)Nsr1ruc10N Pa...fncA DE tos EsrAOOS UN11X>s MExtrANJS v PMA su rua.1 
. CACIÓN y OOOERVN<ICIA, FRa'l.ILGO a FRESENTE DECRElO EN LA RESIDENCIA DEL ro­

. DER LlECUTIW FEDfJW..., EN LA Cll.IDID DE t1é<1co, A LOS VEINTJttJE.VE DfAS DEL -
- f'ES DE flG>STO DE MIL NCWECIENTOS TREINTA Y oos", 

~ BltN, EL CAP!nJU> X Da OODIGO CIVIL RELATIW JlL DIVORCIO, -
VA Da MTfCULO 2ffi AL ARTfclLO 283 INl.USJVE. 1JE EtffRE LO ~S SJBSTNCIAL­

SE COtflRf'A QUE EL DIV~IO DISUELVE LA JNSTITOCJÓN DEL ti\1Rlfi'.>NIO Y D~ A 

LOS cOO'ttJGES LIMES, O SEA, EN APTlTLO J~IDJCA NJE.VA PAPA CONTRAER 01RA Rf. 
lfrLI~ CONTRAClUAL t'AlRlt-«>NIJlL, ASIMfst'O, LAS CAts/lLES DE DIVORCIO SIGUEN -
SIEtOO LAS TPADlCIOtW..ES OOE SE VERTIPÁN EN F<B'A SINCJéNICA V SJCJNTA EN -
CAPfnJLOS roSTERIORES, s:uz.'IENTE BASTB10S DECIR WE a AOOLT8UO YA ~RE-­

CM: SOBRE LA DEBIL MWER DE AFlOs PRETéUTOS, F\JES Nt.IEL QUE AOOL nRE DEBERA 
müBAR, LO Cl.W.., INFIERE EN ~N SENTIOO ..A.JRÍDICO RESPEClO YA NJ DE LA CIE­
GA ..AJSTJCIA SINl DE LA TAN3Jll.E Y CON:RETA EQJIMD Y ASI SE Cl.WLE EN rt.IES­

TROS DfAS EL PRECEPlO DEL LEGls.AOOR R®\tO,, 

T lt\81 ~ DE DAR A CN:JA UN> LO QlE Pm DERECHO LE oomESPCWE, SI EN-

00 OOE ESTA FJG.RA ..URfDICA ES T#eJ~ AA..JCABLE A CONJRMIO SENSU, 

Es 1J1>CMANTE 1«ER MEt«:t~ ooE a tECH> tE SER eotces100 uN HIJO-



ANTES DE ClJE SE C8-EBRE ESTE 00~10 DE fi\TR~MCtH9 DA PAUTA ~A,FAU.O.)). 

DICIAL DE ILEGITIMIDAD PERO. Kl'Y .~UE ~~ER NOTAA, OOE ESTO E~ CON 8.. DESEO -
DE SALVAGl.WUlAR 8- OCRfCHO QUE LA t'l.JJER TIENE REfPEClO DE SU ffiOOENIE, 

l.As INSTAN:IAS PARA INIXJCIR A LA ffiOSTllUCIÓN A LA f1.JJER, VAN AÚN . . 
MAs f>JJ.)., ru~s N) ES f'.ECESAAIO LA INTERVOCIÓN DIRECTA Da ~100 YA OOE -

~y HfCH>S QUE liJNll.IE INDIRECTOS OONSTITUYEN INDLCCIÓN O EXPLOTN:Irn DEL -
G~ERO T~ENltD Y OOE POR ENDE DEBEN SER SALVNJUARDAOOS YA a.JE 00 ~y QUE­

<l..VIMR QUE LA f1.JJER CONSTITUYE EL PUENTE DE ENJ.CE ENTRE a Hl'1BRE DEL -

PRESENTE OOffiUPlO y LA RENWACIOO DE LA f-OPALIMD na lmJ-NCMJS. Es MÁS, 
LA INCJT/tCIOO A LA VIOL.Ef'CIA QJE 8- f>'AAIDO 00'1ETIERA Y QUE PERJUDIOOE A SU 

CÓN'JUiE ES MOTIVO SUFICIEtITE COO SE MENCIONA JLRfDICA'vlENTE HABlANOO AÚN -. . .. . . . 
aJArm ESTO 00 CONSTllUYA ll'l:ONTll\ENCIA CAAtW., AUNANOO MAs, fODEl1)S DECIR 

OOE AWaLDS /tCTOS OONTRA LA r-'OPAL O CÓN'rtJGES SOO TA'-IBI~N SANCIOt-WX>S Y -
AÚN MÁS LAS Slf1>LES TU..ERANCIAS ES M:>TIVO O CliJSA DE DIWRCIO, 

De LAS ENFERMEDADES CRóNICAS o a>NT"6IOSAS, a LEGls..ADOR SIGUE -

SlSTENIEWO AWaLAs QUE CctlSTllUYEN t{) PB..IGRO PAR«\ LA PROGENIE t{) sil.o -
Pm a HECHO DE SER a>NT"6IOSAS o 1-EREDITMIAS, SIN'.> QUE ES aEMENTAL SEti 

Tino cOON EllJCATIW SABER QUE ESTAS EN=Ell>1EDADES CAU&\N TARAS' ES ore IR -
HCAPACIDADES FfSICAS Y MENTALES DE LOS FUlUROS SERES, FOR>1ADOIES DE LA -

SOCIEDI(), lAs Etf=ER-1EDADES MENTPLES IOOJRAPLES OON El..EMENTOO DE CAUSA DE -
DIWRCJO, SIN EMBARGO, CABE 1-W:ER l'llTAA O.UE HAY EN=ERMEDADES QUE SI BIEN -

N> &:IN INCLRABLES, SE IWl.A DE UNA CRONICIDAD O REPETICIÓN QUE PUEDEN PO­

NER EN PB..I<m LA VIDA, &>BRE TCDO DE LA M.JJER AUNQUE Nl SE DESCMTA LA -
PERSPECTIVA DE DA'b ~CIA a tomRE, PERO ES MÁS c<MlN 11\CIA LA t1JJER, DE­

BIDO A su FOCA PREPARACIOO POR a MEDIO ooc1a::cotó11co y FOLfTiro DE su .. 
mfGEN, 

L\ SEPAPACIÓN Da H:lGAR COtMXlAL EN TrnMltl>S GEtERALES, CON LAS -
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REFcmAS tt\BIDAS, DIÓ UN GAAN PASO EN ft\i\TFRIA ~IDICAt f'UES ~R El SÓLO -
. HEcKJ ne ESTAR MAs oE 2 AA<>s ~~s.~snlüVé. a~,· ~.Vo .aiic1eme .. 

SIN MEDIAR CHJSA DE DIC~ SEPARACIÓN P~ ~E. _SE Dl~Ei:-VA .. a Vftw.O DB. fié. 
-.lRJMJNJO, i.t\Cletm REFEREN:JA ctlE LOS ros Ñk>S 500 A PARTIR DE ESTA REFOR-1A, 

TN-IBU!N El 'lOCl.MR.IMIENTO A LAS Oll.IGACIOtES MAlRIK>NlllES s:RA l"Q. 
TIW DE DI\tJRCIO. Los DELITOS ctlE MERITEN PENA MAYm IE 2 Afos CON PRISIÓN, 

El13Rlta.JEZ, JLGAOORES CXlENCEl\JDitWUOS ETC,, TNel~ S>N MJTIW O CAUSA DE 

DIWRCIO, y ASl roDEPOS DECIR Q.JE a DIVOR:IO CONSTllU't'E EN El 000100 CIVIL 

VIGENTE UN AVNCE f1JY IMroRTANTE PAPA IGUPtAR. LOS DERB:tl>S DEL HJ1BRE CON -
LA f'WER OOCllUENTE HABL'\tlX), y CON a.LO roooos DECIR llE SE ClK\..EN UlS 

POSTULAOOS CONSTllOCIOtW.ES ro~ YA N> ~y StUJZGl+tlENTO IEL HCJ1mE PARA -

CON LA MJJER, COMJ AAE..w1B'fl'E SE Hi'IC f A V DE ELLD SE DES'RENDE EN C~SECuEN­
C IA Y EN SfITTESIS QUE LAS 1.E'tCS SE INTERB.ACIONAN APEGla\S A LA LOOICA JURÍ 

DICA 'y GU.AroAN:X> El DEBIDO ÓRDEN JEAARool CO PERJ SCERE 1000 SE QM>U: CON -

LA PCllW..IZN:IÓN Y DIN.tiMIZA EL DERECl-0 la>RDE COO LAS tECESIIW>ES SOCIALES, 
ECOtÓ1IrAS, roLfTICAS Y FQR ENDE '"RfDICAS GlJE REQUIERE tllESlRA PATRIA, 
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CAPITULO 1 l. 

CLASE~ DE DIVORCIO. 

PoR LO QUE RESPECTA.A LAS CLASES DE 'DIVORCIO QUE SE 
CONTEMPLAN EN NUESTRA LEGISLACIÓN ACTUAL, DIREMOS QUE SON 3 -
SIENDO ~STAS LAS SIGUIENTES: 

AJ,- DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO, 

B),- DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL, 

c) ,- DIVORCIO NECESARIO, 

fL DIVORCIO VOLUNTARIO EN GENERAL QUE TAMBl~N SE LE 
CONOCE CON EL NOMBRE DE DIVORC 10 POR MUTUO CONCENTJMI ENTO, TI E­
NE POR OBJETO LA DISOLUCIÓN DEL MATRIMONIO POR LA SÓLA VOLUNTAD 
DE LAS PARTES, [STA CLASE DE DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO­
SE ENCUENTRA REGLAMENTADO EN LA FRACCIÓN XVII DEL ARTICULO 267 
DEL CÓDIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, 

AL EFECTO; PARA QUE ESTA CLASE DE DIVORCIO SEA SOLl 
CITADO POR LOS CÓNYUGES AL JUEZ DE LO FAMILIAR, DEBERAN SUJETAR 
SE A LO ORDENADO POR EL ARTfCULO 274 DEL CÓDIGO CIVIL INDICANDQ. 
NOS COMO REQUJS ITO ESCENCIAL LO SIGUIENTE: 



[L DIVORCIO POR MUTUO 
CONSENTIMIENTO NO PUEDE 
PEDIRSE SINO PASANDO UN 
A~O DE LA CELEBRACIÓN -
DEL MATRIMONIO, 

37 1 

COMO SE PUEDE OBSERVAR, EN EL DIVORCIO POR MUTUO DISENSO 
NO BASTA EL SIMPLE ACUERDO DE VOLUNTADES DE LOS CÓNYUGES, SINO ~UE­
ADEMÁS, DEBERÁ DE SER SOLICITADO DESPU~S DE 1 AÑO DE CELEBRADO EL -
ÚLTIMO MATRIMONIO, 

AHORA BI~N, LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES, ESTABLECIÓ­
POR PRIMERA VEZ EN M~XICO, LA DISOLUCIÓN DEL MATRIMONIO MEDIANTE Rf 
SOLUCIÓN JUDICIAL A INSTANCIA DE LOS CÓNYUGES QUE DECLARAN SU VOLUli 
TAD CONCORDE DE QUERER DIVORCIARSE, 

EN NUESTRA LEGISLACIÓN VIGENTE SE OBSERVAN DOS VIAS DE -
DIVORCIO VOLUNTARIO O POR MUTUO CONSENTIMIENTO, EL PRIMERO LLAMADO­
DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO ES MUY SENCILLO EN CUANTO A SU -
PROCEDIMIENTO YA QUE SE DEBE DE EFECTUAR ANTE EL JUEZ DEL REGISTRO­
CIVIL, CUMPLIENDO CIERTOS REQUISITOS, 

ESTE DIVORCIO EN NUESTRO DERECHO MEXICANO, CARECE DE AN­
TECEDENTES HISTÓRICOS YA QUE NI EN LOS CÓDIGOS DE 1870 Y 1884 ASI -
COMO EN LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES, HACEN REFERENCIA A LA DISQ 
LUCIÓN DEL VÍNCULO MATRIMONIAL POR LA VfA ADMINISTRATIVA, 

EN LA ACTUALIDAD ESTE DIVORCIO LO ENCONTRAMOS REGULADO -
POR EL ~.RTICULO 272 DEL CóDIGO CIVIL, INDICÁNDONOS COMO REQUISITOS-
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ESENCIALES LOS SIGUIENTES·: 

ARTICULO 272.- CUANDO AMBOS CONSORTES CONVENGAN EN DI -
VORCJARSE Y SEAN MAYORES DE EDAD, NO TENGAN HIJOS Y DE COMÚN ACUE~ 
DO HUBIERAN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, SI BAJO ESE R~GJMEN SE 
CASARON, SE PRESENTARAN PERSONALMENTE ANTE EL JUEZ DEL REGISTRO C1 
VIL DEL LUGAR DE SU DOMICILIO: COMPROBARAN CON LAS COPIAS CERTIFI­
CADAS RESPECTIVAS QUE SON MAYORES DE EDAD Y MANIFESTARAN DE UNA MA 
NERA TERMINANTE y EXPLfCITA su VOLUNTAD DE DJVORC IARSE. EL Juez -
DEL REGISTRO CIVIL PREVIA IDENTIFICACIÓN DE LOS CONSORTES LEVANTA­
RA UN ACTA EN LA QUE HARA CONSTAR LA SOLICITUD DE DIVORCIO Y CITA­
RA A LOS CÓNYUGES PARA QUE SE PRESENTEN A RATIFICARLA A LOS QUINCE 
DfAS. SI LOS CONSORTES HACEN LA RATIFICACIÓN, EL JUEZ DEL REGISTRO 
CIVIL LOS DECLARARA DIVORCIADOS, LEVANTANDO EL ACTA RESPECTIVA Y -
HACIENDO LA ANOTACIÓN CORRESPONDIENTE EN LA DEL MATRIMONIO ANTE- -
RIOR. 

EL DIVORCIO ASf OBTENIDO NO SURTIRÁ EFECTOS LEGALES SI­
SE COMPRUEBA QUE LOS CÓNYUGES TIENEN HIJOS, SON MENORES DE EDAD Y 
NO HAN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, Y ENTONCES AQUELLOS SUFRI -
RAN LAS PENAS QUE ESTABLEZCA EL CÓDIGO DE LA MATERIA. 

COMO SE PUEDE OBSERVAR, EN ESTE DIVORCIO EL LEGISLADOR­
SÓLO OTORGA FACILIDADES A LOS CÓNYUGES MAYORES DE EDAD, QUE NO TEli 
GAN HIJOS Y QUE DE COMÚN ACUERDO LIQUIDEN LA SOCIEDAD CONYUGAL, EN 
SU CASO, 

LA SEGUNDA VfA DEL DIVORCIO VOLUNTARIO ES LA JUDICIAL, -
LA CUAL SERA TRATADA EN CAPfTULOS POSTERIORES, 



A>.- DIVORCIO NECESARIO 
<CAUSALES> 
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ESTA CLASE DE DIVORCIO CONO~ID~ TAMBl~N COMO CONTEK 
CIOSO, PROCEDE SÓLO A PETICIÓN DE PARTE, ES DECIR, CUANDO ALGU­
NO DE LOS CÓNYUGES HAYA INCURRIDO EN ALGUNA DE LAS CAUSAS ENUN­
CIADAS EN EL ARTICULO 267 DE NUESTRO CóDIGO CIVIL VIGENTE. 

l.As CAUSALES DE DIVORCIO, SON FUNDAMENTOS JURIDICOS . .. . .. 
:DE fNDOLE OBJETIVO O DE DERECHO SUSTANTIVO REGULADAS POR NUES -. . . . 
~TRA LEGISLACIÓN VIGENTE, Y SÓLO ENTENDIENDO AL ELEMENTO TEORI--
~,ZANTE, SEÑALAREMOS QUE EL MAESTRO LUIS FERNÁNDEZ CLtRIGO, DIVI-.. . . . . . . . 

DE A LAS MISMAS CAUSAS DE DIVORCIO EN CINCO GRUPOS SIENDO tsTOS 
LOS SIGUIENTES: 

lo.-
20.-
3o.-
4o.­
So.-

"CAUSAS éRIMJ.NOLÓGléAs·,' . . . 
CAUSAS CULPOSAS, . . . . 
CAUSAS EUGENÉSICAS, . . . . . 
CAUSAS OBJETIVAS, 
CAUSAS INDETERMl.NADAs": (8) 

TAMBIÉN SERALAREMOS QUE DE ACUERDO CON EL CÓDIGO C1 . . . . . .. 
VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, ÉSTAS CAUSALES SE REGULAN EN LOS 
ARTfcULOS QUE VAN DEL 266 AL 291 INCLUSIVE·.· SIN ENTENDER EL LI­
NEAMIENTO DOCTRINAL ANTES MENCIONADO DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO, . . 

·SERALAREMOS QUE TODAS CONTIENEN UN FONDO Y UNA FORMA, PERO EN -
PRIMER T~RMINO ALUDIREMOS AQUELLA QUE SE SEÑALA EN EL PRECEPTO-. . . . 
266 ¿ QUE ES EL DIVO~c1.o:·? EL. DIVORCI~ DISUELVE EL vf NCULO DEL -
MATRIMONIO Y DEJA· A LOS CÓNYUGES EN APTITUD DE CONTRAER OTRO, -. . . . . . ..... . 

- ES DECIR, LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO MATRIMONIAL ES ACORDE CON -. . . . . . 
UN PROCEDIMIENTO QUE A LA CONCLUSIÓN DE ESTE HAY LIBERTAD PARA . . ' .. 
VOLVER A CASARSE, PERO POR REGLA GENERAL EL JUZGADOR SIEMPRE -

(8) FERNÁNDEZ CLtRIGO luis.- EL DERECHO DE FAMILIA EN LA LEGIS­
LACIÓN COMPARADA. EDITORIAL U.T .E ... H .• 'A. M~x1co, D. F. 1947. 
PAG. 136. 
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DEJA UN LAPSO DE 1 A 2 AROS PARA LA RELACIÓN DE UN NUEVO MATRl 
MONIO, 

l.As CAUSALES DE DIVORCIO EN EL DERECHO CIVIL MEXI­
CANO, SE ENCUADRAN EN EL ARTfCULO 267 DEL MULTICITADO CóDIGO -
CIVIL y SE VIERTEN DE LA SIGUIENTE MANERA: 

ARTfcULO 267 .·- SON CAUSAS DE DIVORCIO: 

l,- EL ADULTERIO DEBIDAMENTE PROBADO DE UNO DE 
LOS CÓNYUGESJ 

11.- EL HECHO DE QUE LA MUJER Dt A LUZ, DURANTE­
EL MATRIMONIO, UN HIJO CONCEBIDO ANTES DE -
CELEBRARSE ESTE CONTRATO, Y QUE JUDICIALMEtt 
TE SEA DECLARADO ILEGf TIMOJ 

111.- LA PROPUESTA DEL MARI.DO PARA PROSTITUIR A -. . . . . 
SU MUJER, NO SÓLO CUANDO EL MISMO MARIDO LA . . . 

HAYA HECHO DIRECTAMENTE SINO CUANDO SE PRUE 
BE QUE HA RECIBIDO DINERO O CUALQUIERA RENU 
MERACIÓN CON El OBJETO EXPRESO DE PERMITIR­
QUE OTRO TENGA RELACIONES CARNALES CON SU -
MUJER, 

IV,- l.A INCITACIÓN A LA VIOLENCIA HECHA POR UN -
CÓNYUGE AL OTRO PARA COMETER ALGÚN DELITO,-. . 
AUNQUE NO SEA DE INCONTINENCIA CARNALI 
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V.- Los ACTOS INMORALES EJECUTADOS POR EL MARIDO o -
POR LA MUJER CON EL FIN DE CORROMPER A LOS HIJOS, 
ASI COMO LA TOLERANCIA"EN su CORRUPCIÓN. 

VI,- PADECER SIFILIS, TUBERCULOSIS O CUALQUIER OTRA EN 
FERMEDAD CRÓNICA O INCURABLE, QUE SEA, ADEMAS, -
CONTAGIOSA O HEREDITARIA, Y LA IMPOTENCIA INCURA­
BLE QUE SOBREVENGA DESPU~S DE CELEBRADO EL MATRI­
MONIO:. 

VII,- PADECER ENAJENACIÓN MENTAL INCURABLE, PREVIA DE -
CLARACIÓN DE INTERDICCIÓN QUE SE HAGA RESPECTO -. . 
DEL CÓNYUGE INOCENTE: 

Vl.I 1.- LA SEPARACIÓN DE LA CASA CONYUGAL POR MÁS DE SEi S 
MESES SIN CAUSA JUSTIFICADA; 

IX,- LA SEPARACIÓN DEL HOGAR CONYUGAL ORIGINADA POR -
UNA CAUSA QUE SEA BASTANTE PARA PEDIR EL DIVORCIO, 
SI SE PROLONGA POR MAS DE UN A~ SIN QUE EL CÓNV~ 
GE QUE SE SEPARÓ ENTABLE LA DEMANDA DE DIVORCIO: 

X.- LA DECLARACIÓN DE AUSENCIA LEGALMENTE HECHA, O LA 
DE PRESUNCIÓN DE MUERTE, EN LOS CASOS DE EXCEPCIÓN 
EN QUE NO SE NECESITA PARA "1E SE HAGA QUE PROCE­
DA LA DECLARACIÓN DE AUSENCIA:. 

XI,- LA SEVICIA, LAS AMENAZAS O LAS INJURIAS GRAVES DE 
UN CdNVUGE PARA EL OTRO: 
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XII.- LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS CÓNYUGES A CUM­
PLIR CON LAS OBLIGACIONES SERALADAS EN EL ARTf C~ 
LO 16lf, SIN QUE SEA NECESARIO AGOTAR PREVIAMENTE 
LOS PROCEDIMIENTOS TENDIENTES A SU CUMPLIMIENTO, 
ASf COMO EL INCUMPLIMIENTO, SIN JUSTA CAUSA, POR 
ALGUNO DE LOS CÓNYUGES, DE LA SENTENCIA EJECUTO­
RIADA EN EL CASO DEL ART(CULO 168: 

XIII.- LA ACUSACIÓN CALUMNIOSA HECHA POR UN CÓNYUGE COlt 
TRA EL OTRO, POR DELITO QUE MEREZCA PENA MAYOR -
DE DOS AROS: 

XIV,- HABER COMETIDO UNO DE LOS CÓNYUGES UN DELITO QUE 
NO SEA POL(TICO, PERO QUE SEA INFAMANTE, POR EL 
CUAL TENGA QUE SUFRIR UNA PENA DE PRISIÓN MAYOR­
DE DOS ARoS: 

YN.- Los HABITO$ DE JUEGO o EMBRIAGUEZ o EL uso INDE­
BIDO Y PERSISTENTE DE DROGAS ENERVANTES, CUANDO­
AMENAZAN CAUSAR LA RUINA DE.LA FAMILIA O CONSTI­
TUYEN UN CONTINUO MOTIVO DE DESAVENIENCIA CONYU­
GAL: 

XVI ,- COMETER UN CÓNYUGE CONTRA LA PERSONA O LOS B I E -
NES DEL OTRO UN ACTO QUE SERfA P~NIBLE SI SE TRA 
TARE DE PERSONA EXTRA~A, SIEMPRE QUE TAL ACTO -
TENGA SERALADA EN LA LEY UNA PENA QUE PASE DE UN 
ARO DE PRISIÓN: 

XVII.- EL MUTUO CONSENTIMIENTO, V 
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XVIII,- LA SEPARACIÓN DE LOS CÓNYUGES POR HAS DE 2 -
AP.os, INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAVA­
ORIGINADO LÁ SEPMACIÓN·; LA CUAL PODRA SER lft . . . ... ''\ ... . . 

VOCADA POR CUALESQUIERA DE ELLOS, 

AHORA B 1 ~N;,' LÁ ÁuroRi.DAi> éoMPETENTE PÁRA CONOCER DE -
esTe D1v0Ré10;,• es EL Juez DE Lo FN.íl'Li.ÁR DEL 00H.1c1L10 DE Los -

• • .. . 1 1 • • • • • • • 1 ! . : .. . . . .. ' • . . 

CÓNYUGES, O EN CASO DE ABANDONO DEL HOGAR EL DEL DOMICILIO DEL 
CÓNYUGE ÁBANDONAn0°1 

PARA EL MAESTRO EDuÁÍlDo PALLARES·,· ESTE DIVORCIO "DE -. . , ... ' . . . ... . . .. . . . . .... ' .. ' 

CLARA LA CULPABILIDAD DE UNO DE LOS CÓNYUGES V EL DERECHO DEL -. . . . .. .. .. . . . . . . .. . . . . . . 
OTRO A PEDIRLE LA DISOLUCidN DEL VINCULO MATRIMONIAL; CONDENA -
AL CÓNYUGE CULPÁBLE' POR REGLA GENERAL·,· A LA P~RDIDA DE LA PA­
TRIA POTESTAD y EN ALGUNOS cÁSos A LA SUSPENCIÓN DE LÁ MISMA; -

• • 1 ,. . • •• • • • 

LO CONDENA IGUALMENTE AL PAGO DE PENSIÓN ALIMENTICIA V A LA P~R 
DIDA DE LAS DONÁCIONES HECHAS EN éoNSJDERACÚ~N AL OTRO cONVUGE. 
FINALMENTE,· se6~" Los PRocesÁLlsTÁs ,..oDERNos·, Es EL TIPO DE Los 

. : . ¡· 'f'' .... ,.. • . . .• • . . . 

. JU 1C10 S CONSTITUTIVOS , PORQUE MEDIANTE ~L, SE DA F 1 N A UN ESTA-
DO DE DERECHO V SE CONSÚrUVE OTRO POR CoHPLETO DJFERENTE". Cg) 

AHORA &•~ff·, UNA VEZ QUE EL JUEZ DE LO FAMILJAR ADMITA 
LÁ ne~ANDA i>E D~voRc 1t1·~· DEBERA ÁuT~R1zÁR LÁs f1Ei>foAs P~vr sroNA 
LES eNliARCAi>As EN EL ~.Rrréud> 2s2 DEL coi>160 t1v1t', LÁs cuALEs-
, ' , ·. .•. . • • ' ' '' •.• ,,. ,, . 1···· 

'(PARA EFECTb DE DIDACTICA TRANSCRiBIREMOS: 

A1nfcuLo 282'.'~ AL Áof.ihfÁsE LA DEMÁNDÁ DE nlv0Rc10, o 
ÁNTEs, s• Huel"ERE URGENCIA',l sE Dl.crAAAN LÁs MEofoAs PRav1s10NÁ~ 

' • " ~ \. • •• .\. • .. • 1 \.. ~ '.' 1 ' ,. \ \. . . • • • • . . \ 

MENTE Y SOLO MIENTRAS DURE EL JUICIO~ LAS DISPOSICIONES SJGUIEM 
TES; 

<9> EouARDo PALLARES,~ Or, CIT.~ PAG, 98, 
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1 ,- DEROGADA, 

11,- PROCEDER A LA SEPARACIÓN DE LOS CÓNYUGES DE CON­
FORMIDAD CON EL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES; 

111,- SERALAR Y ASEGURAR LOS ALIMENTOS QUE DEBE DAR EL 
DEUDOR ALIMENTARIO AL CÓNYUGE ACREDOR Y A LOS -
HIJOSi 

IV,- LAS QUE SE ESTIMEN CONVENIENTES PARA QUE LOS CÓ! 
YUGES NO SE PUEDAN CAUSAR PERJUICIOS EN SUS RES­
PECTIVOS BIENES NI EN LOS DE LA SOCIEDAD CONYU -
GAL, EN SU CASO; 

V.- DICTAR EN SU CASO, LAS MEDIDAS PRECAUTORIAS QUE­
LA LEY ESTABLECE RESPECTO A LA MUJER QUE QUEDE -
ENCINTA:· 

VI,- PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA PERSONA QUE -
DE COMdN ACUERDO HUBIEREN DESIGNADO LOS CÓNYUGES 
PUDIENDO SER Uf«> DE ESTOS, EN DEFECTO DE ESE -­
ACUERDO, EL CÓNYUGE QUE PIDA EL DIVORCIO PROPON~ 
DRA LA PERSONA EN CUYO PODER DEBEN QUEDAR PROVI­
SIONALMENTE LOS HIJOS. EL Juez, PREVIÓ EL PROCE­
DIMIENTO QUE FIJE EL cdólGO RESPECTIVO RESOLVERA 
LO CONDUCENTE, 

SALVO PELIGRO GRAVE PARA EL NORMAL DESARROLLO DE LOS HI­
JOS, LOS MENORES DE 7 A~S DEBERAN QUEDAR AL CUIDADO DE LA MADRE, 
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POR llL TIMO SEAALAREMOS, QUE UNA VEZ EJECUTORIADA LA ·­
SENTENCIA DE DIVORCIO, EL JUEZ QUE HAYA CONOCIDO DEL CASO, TIENE­
LA OBLIGACION DE REMITIR COPIA DE DICHA SENTENCIA ANTE EL JUEZ -
DEL REGISTRO CIVIL, PARA QUE ESTE A SU VEZ, LEVANTE EL ACTA CO--­
RRESPONDIENTE Y PUBLIQUE UN EXTRACTO DE LA RESOLUCidN POR UN PE-­
R!ODO DE 15 DfAs, PARA QUE Asf SE PUEDA DAR CUMPLIMIENTO A LO OR­
DENADO POR EL ARTICULO 291 DEL CdDIGO CIVIL, PARA EFECTOS DE LA -
DISOLUCIÓN DEL VfNCULOºMATRJMONIAL EN f1~x1có. 

Bi,- DIVORC 10 VOLUNTARIO: 

COMO YA MENCIONAl«>S, EXISTEN DOS CLASES DE DIVORCIO VQ. 
LUNTARJO, EL ADMINISTRATIVO EL CUAL YA FU~ TRATAIX> EN CAPfTULOS -
ANTERIORES Y EL JUDICIAL; EN AMBOS TlENE POR OBJETO DISOLVER EL -
VfNCULO DEL MATRIMONIO POR LA SOLA VOLUNTAD DE LAS PARTES, 

AHORA BIEN·, EL DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL, SE ENCUEti 
TRA REGULADO EN EL ÓLTIMO PÁRRAFO DEL ARTICULO 272 ASf COMO EN EL 
ARTICULO 273 DEL CóDIGO CIVIL VIGENTE. EN CUANTO A SU PROCEDIMIEM 
TO PARA LLEVAR A CABO ESTE DIVORC 10, LO TENEMOS REGULADO POR LOS 
ARTfCULOS QUE VAN DEL 674 AL 682 DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CI­
VILES, 

PARA QUE SE PUEDA SOLICITAR ESTE DIVORCIO, LOS CÓNYU -
GES DEBERAN PRESENTAR UNA SOLICITUD ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL -
COMPETENTE, ES DECIR, ANTE EL JUEZ DE LO FAMILIAR, YA QUE SU PRO­
CEDIMIENTO ES DIFERENTE EN RELACJON AL DIVORCIO ADMINISTRATIVO, -
YA QUE POR DISPOSICIÓN DE LA LEY SE REQUIERE LA INTERVENCIÓN DEL­
AGENTE DEL MINISTERIO PtJaLJco',' QUl~N VELARA y ASEGURARA LOS INTE­
~ESES DE LOS HIJOS MENORES O INCAPACITADOS, UNA VEZ QUE LOS CONVU 
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GES PRESENTEN SU SOLICITUD DE DIVORCIO ANTE EL JUEZ DE LO FAMILIAR, 
DEBERAN ANEXAR A LA MfSMA, UN CONVENIO COMO LO ESTABLECE EL ARTICU­
LO 273 DEL CÓDIGO CIVIL, EN EL CUAL SE FIJARÁN ALGUNOS REQUISITOS -
QUE A CONTINUACIÓN MENCIONAREMOS: 

ARTICULO 273.- Los CdNYUGES QUE SE ENCUENTREN EN EL CASO 
DEL ÚLTIMO PARRAFO DEL ARTfCULO ANTERIOR, ESTAN OBLIGADOS A PRESEN­
TAR AL JUZGADO UN CONVENIO EN QUE SE FIJEN LOS SIGUIENTES PUNTOS: 

1.- DESIGNACIÓN DE PERSONA A QUIEN SEAN CONFIADOS -
LOS HIJOS DEL MATRIMONIO, TANTO DURANTE EL PROCf 
DIMIENTO COMO DESPU~S DE EJECUTORIADO EL DIVOR -
CIO: 

11.- EL MODO DE SUBVENIR A LAS NECESIDADES DE LOS HI­
JOS, TANTO DURANTE EL PROCEDIMIENTO COMO DESPUtS 
DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO¡ 

IJJ.- LA CASA QUE SERVIRA DE HABITACIÓN A CADA UNO DE 
LOS CÓNYUGES DURANTE EL PROCEDIMIENTO: 

IV.- EN LOS TtRMINOS DEL ARTICULO 288, LA CANTIDAD -
«JE A TITULO DE ALIMENTOS UN CÓNYUGE DEBE PAGAR­
AL OTRO DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y DESPUtS DE -
EJECUTORIADO EL DIVORCIO, ASl COMO LA FORMA DE -
HACER EL PAGO Y LA GARANTfA QUE DEBE OTORGARSE -
PARA ASEGURARLO; 

V.- LA MANERA DE ADMINISTRAR LOS BIENES DE LA SOCIE­
DAD CONYUGAL DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y LA DE -
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LIQUIDAR DICHA SOCIEDAD DESPU~S DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO, ASÍ -
COMO LA DESIGNACIÓN DE LIQUIDADORES, A ESTE EFECTO SE ACOMPA~ARÁ -
UN INVENTARIO Y AVALÚO DE TODOS LOS BIENES MUEBLES O INMUEBLES DE 
LA SOCIEDAD, 

ASIMISMO, SE DEBERÁ PRESENTAR ANEXO A LA SOLICITUD DE -
DIVORCIO INDEPENDIENTEMENTE DEL CONVENIO, LAS COPIAS CERTJFICADAS­
DEL ACTA DE MATRIMONIO ASf COMO LAS DE NACIMIENTO DE LOS HIJOS ME­
NORES PROCREADOS DURANTE EL MATRIMONIO, 

UNA VEZ PRESENTADA LA SOLICITUD DE DIVORCIO CON TODA LA 
DOCUMENTACIÓN ANEXA, EL JUEZ DE LO FAMILIAR CITARÁ A LOS CÓNYUGES­
y AL AGENTE DEL MINISTERIO PúBLICO ADSCRITO AL JUZGADO, A UNA JUN­
TA DE AVENIENCIA, EN LA CUAL, LOS CÓNYUGES DEBERÁN IDENTIFICARSE; 
EL OBJETO DE ESTA JUNTA, ES QUE EL JUEZ PROCURE LA RECONCILIACIÓN­
DE LOS ESPOSOS QUE PRETENDEN DIVORCIARSE, Y DEBERÁ EFECTUARSE DES­
PUES DE LOS OCHO Y ANTES DE LOS QUINCE DfAS SIGUIENTES, 

EN CASO DE QUE EL JUEZ NO LOGRE LA RECONCILIACIÓN DE -
LOS CÓNYUGES Y SI ELLOS SE MANTIENEN FIRMES EN SU VOLUNTAD DE DI -
VORCIARSE, EL JUEZ LOS CITARÁ A UNA SEGUNDA JUNTA DE AVENIENCIA -
CON EL MISMO PROPÓSITO QUE EN LA ANTERIOR, EN CASO DE QUE EL JUEZ­
MO LOGRE LA RECONCILIACIÓN DE LOS CÓNYUGES, EL JUEZ OIRÁ EL PARE-­
CER DEL MINISTERIO PÚBLICO, .Y SI EN EL CONVENIO QUEDAN GARANTIZA -
DOS LOS DERECHOS DE LOS MENORES O INCAPACITADOS, PROCEDERÁ A DIC -
TAR LA SENTENCIA DECLARANDO DISUELTO EL MATRIMONIO, 

(ABE HACER LA ACLARACIÓN, QUE SI EL MINISTERIO PúBLlCO­
SE OPONE A LA APROBACIÓN DEL CONVENIO POR CONSIDERAR QUE LOS DERE­
CHOS DE LOS MENORES O INCAPACITADOS NO ESTAN DEBIDAMENTE GARANTIZA 
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DOS, PODRÁ PROPONER LAS MODIFICACIONES QUE SEAN NECESARIAS, HACl~N 

DOLAS DEL CONOCIMIENTO DE LOS CÓNYUGES, PARA QUE ~STOS, DENTRO DE 
UN T~RMINO DE TRES DÍAS MANIFIESTEN SI ACEPTAN O NÓ, LAS MODIFICA­
CIONES PROPUESTAS POR ESA REPRESENTACIÓN SOCIAL AL CONVENIO PRESEN 
TADO EN SU SOLICITUD DE DIVORCIO, CUANDO LAS MODIFICACIONES HECHAS 
AL CONVENIO NO FUESEN ACEPTADAS POR ALGUNO DE LOS CÓNYUGES, NO SE 
PODRÁ DECRETAR LA DISOLUCIÓN DEL MATRIMONIO, 

P.sIMÍSf"O, EL CÓDIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN 
SU ARTICULO 275 NOS ESTABLECE- QUE M 1 ENTRAS NO SE DECRETE EL DIVOR­
CIO, EL JUEZ PODRÁ AUTORIZAR LA SEPARACIÓN DE LOS CÓNYUGES DE UNA 
MANERA PROVISIONAL, DICTANDO LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA ASEGURAR­
LA SUBSISTENCIA DE LOS HIJOS MENORES O INCAPACITADOS, A GUIENES -
TENDRÁN LA OBLIGACIÓN DE DAR ALIMENTOS, 

UNA VEZ QUE HA SIDO DICTADA POR EL JUEZ DE LO FAMJLJAR­
LA SENTENCIA QUE DECLARA LA DISOLUCIÓN DEL VÍNCULO MATRIMONÚL, SE 
MANDARA UNA COPIA DE LA MfSMA AL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL QUE TUVO­
CONOCIMl ENTO DEL MATRIMONIO PARA QUE PROCEDA A HACER LA ANOTACIÓN­
CORRESPONDIENTE EN EL ACTA DE MATRIMONIO, 

C>.~ SEPARACION DE CUERPOS: 

PARA ANALIZAR LA SEPARACIÓN DE CUERPOS, EVOCAREf>l>S NUf 
VAMENTE QUE EL DIVORCIO CONSTITUYE UN ACTO JURfDICO MEDIANTE EL -
CUAL, LOS CÓNYUGES CONCLUYEN POR DECIR ASf, SUS RELACIONES DE NA­
TURALEZA JURfDICA, ~J~RA Bl~N·,· EL DlVORCJO A SUFRIDO UNA SERIE DE 
CAMBIOS DESDE LA ANTIGUEDAD HASTA NUESTROS DlAS, POR LA SIMPLE ílA 
ZÓN O PREPOTENCIA FACULTATIVA GUE EL HOMBRE TEN1A EN RELACIÓN CON 
LA MUJER Y AUNQUE POR MUCl-0 TIEMPO EL DIVOHCIO ESTUVO ESTRECHAMEN 
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TE VINCULADO A LAS FORMAS DE CARÁCTER RELIGIOSO YA QUE SE DECfA . . . 
QUE ERA INDISOLUBLE E~ LAZO QUE DIOS HABfA UNIDO Y QUE LOS HOM-
BRES NO PODIAN ROMPER, SIN EMBARGO, AL PASO DE LOS SIGLOS QUEDA 
RON PERFECTAMENTE DELl.N~ADAS .PO~ E~ ES'.f'AD~, ~. OR,GANIZACIÓN Y -
COMPETENCIA CIVIL DE LAS PERSONAS DONDE LA IGLESIA NADA TENIA -. . .. .. . . . 

QUE HACER, PUES SOLO ESTA, CONSTITUfA ACCIÓN SOBRE SUS FELIGRE-. . . . . 
SES DESDE EL PUNTO DE VISTA DE CONCIENCIA YA QUE LA FUNCIÓN ~ . . . . . . . . . . . . 
RECTORA DE LA IGLESIA SOLO DEBE REGULAR AL INDIVIDUO EN SU VO,-.. .. .. 
ASPECTO O ÁMBITO INTRf NSECO, 

. . . . . 

EL DIVORCIO SI BIEN ES CIERTO, QUE EN PRINCIPIO Y -.. . . . . ... . . .. . ... . . . . . . 
EN T~RMINOS GENERALES, FUE OBSERVADO DESDE UN ÁNGULO DE MALDAD, . . . . . .. . .. . . ... . 
RESULTANDO MAS AMORAL QUE DOS PERSONAS ANTAGÓNICAS EN TODOS LOS . .. . . . .. ... . . . .. 
SENTIDOS SIGUIERAN VIVIENDO BAJO EL MISMO TECHO V LESIONANDO EN . . . . . . .. .... . . .. . .. . . 
FORMA PRESENTE V FUTURA A LOS HIJOS QUE NADA TENfAN QUE HACER -. .. .... .. . . . ...... . . .. .. . . . 
POR LO QUE TOCA A ESA SIMPLE RELACIÓN, ADEMÁS ES ABSURDO PENSAR . .. . . . . . .. ... . . ... . . . 
O QUE NO TIENDE A LA LÓGICA JURfDICA, QUE EN DOS PERSONAS QUE -. . . . ... .. . . . .. . . . . 
NO SE QUlEREN C~NTIN,UE~ ~~ID~S. PO~ E~ VINCULO D~L MATRIMONIO EN 
FORMA PERMANENTE. Es PU~s, EL DIVORCIO UNA INSTITUCIÓN QUE TIE-. . . .. .. .. . .. ... .. . . . .. 

NE COMO FIN ÚLTIM~ ~L ~~NE~ Tt~~INO A ~l~CUNSTAN~I~~ QUE LESIO-
NAN LA PAZ. V LA C.ON~~RPl.A ~~E ~~N. ~N .. ~LT.I~ JNSTAN~JA LAS METAS 
POR LAS QUE OR~GINA~E~T~ ~~ '/~NC~LARO~ p~s. PERSONAS PARA LLE-­
VAR UNA VIDA RAZONABLE, ARMONICA Y PROGRESISTA, 

. .. . 
EXISTEN UN SINNOMERO DE CAUSAS QUE NOS LLEVAN A PO-

• 1 • • • •• a•• • ' ' •' ' ' • ' 

NER PUNTO .. FINAL A LA .. UN.l~N. ~OM~N .. ~NrRE. L~S ~ON~ORTES, QUE SE VA 
TORNANDO IM~OS~BLE PO~ µ~S~l~TU~~IE~~os .~E D~FER~NTE.NATURALEZA 
QUE VAN DESD~ LOS J~Rfl>l~~s .. x Q~~ ~~~ .. L~~ ~u~ N~s .. A~AA~N A NOSQ 
TROS, HASTA LOS PS 1~~LO~1 ~º~ ~. ~~e J ~L~G ~ c~s ·' S~XO~ÓG ~~os, ETC " -
PERO CREEMOS SIN TEMOR A EQUIVOCARNOS QUE EL DIVORCIO CONSTITU­
YE UN MAL NECESARIO, 
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LA SEPARACIÓN DE CUERPOS COADYUVA Y EVITA QUE LOS -. . . . 
CONSORTES PUEDAN CAUSARSE LESIONES MATERIALES O MENTALES APOSTE 
RIORI Y PERMITE ADEMAS, QUE LOS CÓNYUGES PUEDAN REALIZARSE EN -
FORMA LIBRE Y TOMAR SUS PROPIAS DETERMINACIONES PARA LLEVAR A -
FELIZ T~RMINO o LIQUIDÁR su RELAéi'óN JURfDICA MÁTRIMONIAL. CON-.. . . . . .. . . ... . 
SIDERAMOS QUE LA SEPARACIÓN DE CUERPOS SUPRIME EN LOS CÓNYUGES, . . . . . .. .. . . . 
ODIOS, POSIBLES ATAQUES CORPORALES Y MUCHAS OTRAS FORMAS DE LE­
SIÓN MATERIAL o MORAL EXISTENTES·; PERO LO MAs ·IMPORTANTE Es QUE . . ... . .. .. .. .. . . .. 

CUANDO EXISTAN ~IJOS_M~~o~~s ~~ ~~E!E~D~N.CQN 1:-A.S~~ARACIÓN COR 
PORAL QUE LOS HIJOS ~~s~~VE~.AN9~~.f.~s ~~E ~.LA .. ~R~~ ~~DIERAN­
SER DE fNDOLE IRREP~~A~L~ pA~A. ~ST~~, pu~~ D~ .. O!RA F~RMA Y ATEti 
DIENDO A LA IMPORTANCIA QUE TIENE LA C~DULA SOCIAL POR EX.CELEN·-. . . ... .. . ... .... .. .. .. . ..... 
CIA QUE ES LA FAMILIA, ES CONVENIENTE QUE SE DISTANCIEN LOS CÓti . . . . . ... .. . ... .. . .. ... .. . . ' 

YUGES, PORQUE DE OTRA MANERA, SE CREARfAN CADENAS SOCIO-PATÓGE-.. . . . . . ... . .. . ... .... . .. . ..... . 
NAS QUE DIERAN GENERACIONES RESENTIDAS O POCO CR~DULAS DE LA -. . ...... . 
INSTITUCIÓN MATRJMONlAL~ 

AL EFECTO, y COMO COLORARIO DE LO ANTES MENCIONADO, 
EL MAEST~o F~o~~s .BA~~o~rA:!·. sE~Aµ. ~u~ .. sr. iú~EN ~s .~·,·~~ro·; QUE -
NUESTRA LEGISLACIÓN CONSAGRA EL DIVORCIO Y LA SEPARACIÓN DE -­
CUERPOS,' NO POR ELLO ES ¡·MPUTÁBLE A NUESTRA LEY ·EL DESAJUSTE -. . . . . . . . . .... .. ... .. .. . ... . . . 
QUE REINE EN UNA S~CI~DAD. D~T~R~IN~J;>A. C~M9. c9~sE~UE~c.1.A DE LA -
EXTINCIÓN DEL MATRl~~I~ ~~N ~~ITER~~A. ~R~~UE~~IA_,_ Y SI SE Q~I~ 
RE COMBATIR ESTA SITUACIÓN, DEBERA LUCHARSE POR DESAPARECER LAS 
CONDJÚONES DE HECHO QUE ÁTENTAN ALÁ SUBSISTENÚÁ DEL VfNCULO". 
(]{j) 

Q(.1) fLORES 8ARROETA 8ENJAMfN,- LECCIONES DE PRIMER CURSO DE DE­
RECHO é1v1L, IMPREsoRA sÁBEI,. MtXico 1960. PÁ6·. 394:. 
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D> .- EFEClm. 

A>ff LO U RESPECTAN A lDS EFErns JtalDIO>S U DIMANAN 1E. 
DIV<RCIO, a MTfru..o 2&; .a ct.olGO CIVIL, ES Cl.M) y C<Klm .,. IE -
~fsn~, YA ~ tslE, N>S SEfWA BE a DIWICIO Al. DISll.WR EL VltolD -
MTRlfONIN.. DEJA A LOS cdtM&s EH APTllll> 1E CCN1R8 01RO, Y R~IEtm 
A lA LOOICA .UdDJCA DEW:IM>S '1JE GR> MAlRIQIO, CH ES B. '1JE PleEN -

<XlNTRIER LOS cOtMJGes. EL ARTfCU..O 2JB JB.. Cll>IGO CIVIL, ES El R~ DE 
lA SAt«:ltM ~ ~ DE N:.ATIR lDS ~lES, YA QJE SI BIEN ES CIERlO, /t. Dl 
SOLVERSE B. VftnLO DB. MA1RIMCl410 MIRl'\(TfCNDrE SE ~STllUVE LA CAPM:I -

DAD OOM> DECfNit>S, DE CXJH1MER UN NEW f'AlRlfOUO, PERO SI EL cnmRlE WE 
DIÓ'O 'TIPIFICÓ lA OOSlt. DE DIWll:IO SlFIE UNt\ RESlRICCldN, flQRCH ESlE 9)­

LO f>CDA <nllRIER tlJEVAS tDCIAS Hl'STA 000 Ab DESfÚS DE U SE DEatEr0 -
LA SENWX:IA DE Dl~IO: ES lf1IORTAN1E SERAl.M nE ~SlO SE REFIERE ESPEC(­
Fl~NTE P<R lD OOE CmRESPCN>E AL DIWRCIO NECESARIO, 

CuN«X> a Dl\Ol:IO SE <XlNSTll\JVE WUJNl'NUO, EL .lJZGHXlR f.Ml 
TE RESTRICCIÓN IGUA.l.ITMIA PARA lDS cótMJ;es, YA CH H.\ Ne>S LES ES PROHI­
BITIW. B. QJE CONlRAJGAN tlJe.() MlRIMCJUO WSTA lESfUS DE QE lRAtS:LMA -
llf lio 1E a.E SE K\YA OS:RETMX> LA DISOW:ldN DB. VftcW> MAlRJKINIAL, 

POR LO REFERENTE A LA MUJER, tSTA NO PUEDE CONTRAER 
UN NUEVO MATRIMONIO ANTES DE LOS 3C0 DfAS SIGUIENTES Al DIVORCIO 

·y SE EXCEPTtlA SALVO QUE ESTA DIERA A LUZ UN HIJO DENTRO DEL TtR­
HINO SEffALADO, AL EFECTO, TRATANDOSE DE NULIDAD DE MATRIMONIO O 
~DE DIVORCIO, EL TtRMINO SE CUENTA PARA tSTA DESDE QUE SE HAYA IK 

TERRUMPIDO LA COHABITACldN CONFORME A LO DISPUESTO POR R. ARTICU­

LO 158 DEL CÓDIGO CIVIL. 

EL JUZGADOR QUE COtX>ZCA DEL DIVORCIO APEGANDOSE AL 
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. . 
FENdMENO CIRCUNST~NCIA~, ~IEMPRE SE INCLINA~A EN fAVOR DEL INCl 
CENTE Y EN FAVOR DE LOS ALIMENTOS, SIEMPRE Y CUANDO ESTE SEA ~ . . . . . . . 
H0"5RE O MUJER, VIVA CON ~ONESTIDAD Y CUANDO AL HECHO DE NO HA 
BER CONTRAfDO NUEVO MATRIMOtllO, SU REGULACIÓN JURfDICA SE EN­
CUADRA EN EL ARTfCULO 288 DEL CÓDIGo CIVIL, 

LA SITUACIÓN JURfDICA DE LOS HIJOS C<»tO EFECTO -
DEL DIVORCIO, SE REGULA· POR EL ARTf CULO 283 DEL MULTICITADO C0. 
DIGO, CUANDO SE SEAALA EN FORMA CLARA QUE SE CASTIGARA CON LA 
P~RDIDA DE LA PATRIA POTESTAD AL CÓNYUGE CULPABLE, TOMANDO EN 
CONSIDERACION LA GRAVEDAD, QUE REVELARE LA INMORALIDAD QUE 
ADEMAS RESULTARE LESIVA PARA LOS HIJOS, PU~S CABE ACLARAR, QUE 
LA EDUCACIÓN EMPIEZA POR IMITACION EN EL SENO DEL HOGAR, 

PODEMOS ARADIR OTROS EFECTOS, COMO SON LA NULIDAD 
DEL MATRIMONIO CUANDO HAY CONCEPCIÓN DE UN HIJO DURANTE EL MA­
TRIMONIO, Y ESTE FUE CONCEBIDO ANTES DE SER CELEBRADO, ~STE -
TIENE QUE SER DECLARADO JUDICIALMENTE, 

lA INDUCCIÓN A LA PROSTITUCION DE LA MUJER, TAM -
e1n. ES fol>TIYO IE SN«:ldN SE<á a ARTfOl.O '6il y SJS FRACCIONES, ASI a»iO 

LA lt«:ITM:IÓN A LA VICl.KIA, LA INU:cllrf A LA C~ISllrf ~ UN IELllO, LOS 
AClOS IN«RALES 1E lf9)S OONvmE$, LA CCRQICIÓN Y LA la..EMr«:IA DE ESTA -
PARA LOS HIJOS, EL ABANDONO DEL t«:>GAR SIN CAUSA JUSTA, LOS DE­
LITOS INFAMANTES, LOS HABITOS DE JUEGO, LA EMBRIAGUEZ COENCEN­
TUDINARIA ASf COMO EL USO PERSISTENTE DE DROGAS O ENERVANTES -
QUE PUDIERAN SER MOTIVO DE DESTRUCCIÓN DEL SENO FAMILIAR, O -
BIEN DE CONTfNUO MOTIVO DE DESAVENIENCIA CONYUGAL, 
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CoMO MENCIÓN ESPECIAL, ES NUESTRO DEBER SERALAR ~ 
.QUE EL LEGISLADOR FUE ECUITATIVO CUANDO SEAALÓ QUE SI LA CONDU' . . .. . . . . 

TA DE AMBOS CONSORTES FUESE LESIVA PARA LOS HIJOS, ESTOS PASA -
RÁN--A lA POTESTAD DE LOS ASCENDIENTES, O BIEN, EL JUZGADOR SERA 
LARA SEGÚN EL CASO UN TUTOR PARA LOS HIJOS. TODO tSTO SE ENCUA­
DRA TAMBl~N CUANDO HAY ENFERMEDADES CRdNICAS Y CONTAGIOSAS Y PA 
RA LOS HIJOS EL JUZGADOR DICTARA PROVIDENCIA QUE CONSIDERE MAS 
BENÉFICA, NO HAY QUE OLVIDAR COMO DATO IMPORTANTE QUE LA SUSPElt 
ClÓN O P~RDIDA DE LA PATRIA POTESTAD, NO EXTINGUE LAS OBLIGACI~ 

· · NES QUE TENDRÁN LOS CÓNYUGES PARA LOS HIJOS Y ENTRE ELLAS UNA -
···DE LAS MAS IMPORTANTES ES LA DE CARACTER ALIMENTARIO, POR SER -
_,ESTA DE VITAL IMPORTANCIA. 

AHORA BIEN, TOCANTE A LOS BIENES, AQUEL CÓNYUeE QUE 
RESULTARE CULPABLE PERDERA TODO EN FAVOR DEL CdNYUGE INOCENTE, -
SIN OLVIDAR QUE EL CULPABLE DEBERA ADEMAS PAGAR LOS DAROS Y PER­
JU.ICIOS AL CÓNYUGE INOCENTE COMO RESULTADO DEL DIVORCIO, DE TAL 
SUERTE QUE AÚN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL tSTA DEBERA SER PUESTA EN 
LIGUIDAC ldN CONFORME A LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES Y EL JUZ. 
GADOR DECRETARA MEDIDAS PRECAUTORIAS PARA ASEGURAR EL CUMPLIMIE~ 
TO DE LAS OBLIGACIONES RESPECTO DE LOS HIJOS HASTA EN TANTQ ELLOS 
LLEGUEN A LA MAYORfA DE EDAD Y CCMO COLORARIO DE LA SENTENCIA DE 
DIVORCIO, EL JUEZ ESTA OBLIGADO A ENVIAR COPIA AL JUEZ DEL. REGI~ 
TRO CIVIL ANTE ~UI~N SE CELEBRÓ EL MATRIMONIO AHORA DISUELTO, PA 
RA QUE ESTE A SU VEZ, LEVANTE ACTA CORRESPONDIENTE Y EL ESTRACTO 
DE DICHO JUICIO DEBERA PUBLICARSE DURANTE UN PERIODO DE 15 DfAS 
SEGÚN LO ESTABLECIDO POR EL ARTICULO 291 DEL CÓDIGO CIVIL PARA -

EL D 1 STR lTO ~EDERAL. 



CAPITULO 1 1 1 

l.As REFORMAS AL CÓDIGO CIVIL 
EN MATERIA CE DlVORCJO 

54. 

E~ CÓDIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 1928 
QUE ENTRÓ EN VIGOR EN EL ARO DE 1932, EN LO REFERENTE AL DERE -. . . . . . . 
CHO DE FAMILIA Y CONCRETAMENTE EN LO QUE SE REFIERE A LA REGU'.-'.-.. . . ... . ... '. . . 
l:ACIÓN DEL DIVORCIO, TIENE SUS ANTECEDENTES EN LOS CÓDIGOS CIVl 
LES DE 1870 ·v DE 1884 PARA EL Í>1sTR1.ro FEDERAL v TERRITORIO DE . . . .. . . . '' . . 
LA BAJA CALIFORNIA, SIN EMBARGO EN ESTOS CÓDIGOS, COMO HEMOS -'. . . . . . 
ANOTADO ANTERIORMENTE NO SE REGULABA EL DIVORCIO VINCULAR, ES -. . . . ... . . .. . '. . 

HASTA LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES DE 1917 Y EN LA LEY DEL -. . . .. .. . .. . . .. ,·. . 
DIVORCIO DE 1914 EN DONDE POR PRIMERA VEZ SE REGULA ESTA CLASE-
DE DIVORCIO, 

. . 
l.As REFORMAS QUE SE HAN PRESENTADO EN ESTE CÓDIGO,-. . . . . " .. . .... 

HAN TENIDO COMO F.INALIDAD EQUIPAR LOS DER~CHOS DE LOS CÓNYUGES, 
SOBRE TODO DE LA MUJER CUANDO ES CONSIDERADA PARTE DE UNA RELA-. . . . .. .... .... . .. . . . 
CIÓN JURfDICA QUE ES EL MATRIMONIO Y EN LA DISOLUCIÓN DEL MISMO . . ... .... . . .. . . . . . 
A TRAVÉS DEL DIVORCIO, ASIMISMO, SE HA TRATADO DE PROTEGER A -
LOS HIJOS PRODUCTO DE UN MATRIMONIO DISUELTO. 

l.As PRINCIPALES REFORMAS QUE HA SUFRIDO LA REGLAMElt . . . . . . . . 
TACIÓN DEL DIVORCIO, HAN SIDO PUBLICADAS EN LOS DIARIOS OFICIA-
LES DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974 y DEL 27 DE DIC.IEMBRE DE 1983. 
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PARA EFECTOS DE M~TODO EXAMINAREMOS LAS REFORMAS EN­
_ .. EL ORDEN CRONOLÓGICO QUE SIGUEN LOS ARTICULOS DEL CÓDIGO: 

EL ARTYCULO 267, DESDE SU TEXTO ORIGINAL ESTABLECE -
.'.'::" .• LAS CAUSALES DE DIVORCIO, NO ENUMERAR~ LAS MISMAS POR HABER­
. LAS INCLUIDO EN EL CAPYTULO ANTERIOR, 

EN EL D{ARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974 SE­
:; MODIFICÓ LA FRACCIÓN XII, QUE ANTERIORMENTE ESTABLECfA: LA­

NEGATIVA DE LOS CÓNYUGES DE DARSE ALIMENTOS, DE ACUERDO CON 
·LO DISPUESTO EN EL ARTYCULO 164, SIEMPRE QUE NO PUEDAN HACER 

~~EFECTIVOS LOS DERECHOS QUE LES CONCEDEN LOS ARTYCULOS 165 Y 
166. 

CON LA REFORMA .QUEDO REDACTADA DE LA SIGUIENTE MANE­
RA: LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS CÓNYUGES A CUMPLIR' LAS 

·· OBLIGACIONES SE~ALADAS EN EL ARTICULO 164 Y EL INCLUMPLIMIEli 
T~, SIN JUSTA CAUSA, DE LA SENTENCIA EJECUTORIADA POR ALGUNO 

-.. DE LOS CÓNYUGES EN EL CASO DEL ARTICULO 168, 

EN ESTA FRACCIÓN SE RESTRINGE LA ACCIÓN A FAVOR DEL 
C0NYUGE QUE SE NIEGA A DAR ALIMENTOS, EN VIRTUD DE QUE ANTE­
RIORMENTE LA SOLA NEGATIVA DE LOS CÓNYUGES A DARSE ALIMENTOS 
ERA CAUSAL DE DIVORCIO, A PARTIR DE ESTA REFORMA ES NEC.ESARIO 

. QUE NO EXISTA CAUSA JUSTIFICADA, 

ESTE MISMO ART!CULO EN LAS FRACCIONES VII, XII Y --­
XVIII FUE MODIFICADO EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE 
DE 1983, 
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LA FRACCIÓN VII DISPONfA: PADECER ENAJENACIÓN MEN­
TAL INCURABLE, 

ACTUALMENTE PRECEPTUAª PADECER ENAJENACIÓN MENTAL-. . . 
INCURABLEM PREVIA DECLARACIÓN DE INTERDICCIÓN QUE SE HAGA RES-
PECTO DEL CÓNYUGE DEMENTE, 

ESTA REFORMA ES DE TRASCENDENTAL IMPORTANCIA, PUES . . . . . . .. . .. . . . 
ESTABLECE UNA GARANTfA EN FAVOR DEL CÓNYUGE ENFERMO Y AL MISMO .. . . . . . . . . 
TIEMPO FACILITA EL PROCEDIMIENTO DE DIVORCIO PUES LA ÚNICA PRUE 

" .. . . . . . . . . . .. 
BA DE LA CAUSAL SERÁ ~NA. SENTEN~IA. QU~ .. DECLARE EL ESTADO DE IM 
TERDICCIÓN, CON ~STA .se. E~n~. PROCE~I~Il~NTO~ Y~JATORIOS EN COM 
TRA DEL CÓNYUGE QUE SUPUESTAMENTE SE ENCONTRABA ENFERMO MENTAL, . . . .. . . . .. 
YA QUE EN ALGUNAS OCASIONES NO SE PROBABA LA ACCIÓN Y SE EXHI-.. . . ' . . . . . . . . . . . 
BfA POR DIFERENTES MEDIOS DE PRUEBA AL CÓNYUGE DEMANDADO, Y -. . . .. .. . .. . . . . ' . . . 
POR OTRA PARTE SURGfA EL PROBLEMA DE QUE SI SE DECRETABA POR -. .. . . . . . . . . . . .. 
EL ORGANO JURISDICCIONAL COMPETENTE EL DIVORCIO POR CAUSA DE -. . . . . . . 

ENAJENACIÓN MENTAL INCURABLE, l QU~ EFECTOS TENfA ESTA SENTEN-. . . . . . .. . . . ... . . . . .. 
CIA PARA LOS ACTOS SOCIALES Y JURfDICOS QUE REALIZARA EL SUPUE~ 
TO CÓNYUGE ENFERMO? ESTA AFECTABA LA REPUTAéIÓN soé1AL DEL EN-... . . .... . .. .. .. .... . . . .. . .. . . . . .. . . . . 

FERMO Y NOSOTROS SABEMOS DESDE SIEMPRE QUE ES NECESARIO UNA -. . . . . . . ... . .. ... .. . .. . . . . . . . . 
~~NT~Nq ~ D~ ESTAl:lO ~E .I ~T~~D 1 ce .1.6~. ~ARA AF 1 RMAR QUE UNA PERSQ. 
NA PAJ?~C~ ENAJEN~CI~N ~~N!~LJ' PIERDA .~U C"PACIDAD DE EJERCl-­
CIO, ADEMAS, EN ESTA SENTENCIA NO SE LE NOMBRA TUTOR Y AUNQUE-. . . . . . 
NO ERA COMP~TENC~A ~~L.~UE~ EN ESTE JUICIO, SI L~ PERSONA REAL 
MENTE ESTABA SE LE DEJABA EN ESTADO DE DESPROTECCIÓN JURfDICA­
V Ff SICA, 

. . . ' ' . 
LA FRACCIÓN XII, NUEVAMENTE FUE REFORMADA DE LA MANE 
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RA SIGUIENTE: LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS C6NYUGES A CUM 
Pl:l-R CON LAS OBLIGACIONES SEAALADAS EN EL ARTICULO 164, SIN -

:.QUE SEA NECESARIO AGOTAR PREVIAMENTE LOS PROCEDIMIENTOS TEN -
DIENTES A SU CUMPLIMIENTO, SIN JUSTA CAUSA, POR ALGUNO DE -­

':'LOS C0NYUGES, DE LA SENTENCIA EJECUTORIADA EN EL CASO DEL AR­
.:..1fcULO 168. 

ANTERIORMENTE SE NECESITABA PREVI~ JUSTIFICACION A -­
TRAV~S DE UN JUICIO DE ALIMENTOS, DE ESA NEGATIVA PARA DARSE 
ALIMENTOS, AHORA YA NO ES NECESARIO AGOTAR ESA INSTANCIA, SE 

· PUEDE DEMANDAR DIRECTAMENTE EL DIVORCIO, 

SE AGREGA AL TEXTO ORIGINAL LA FRACCION XVIII QUE ES­
TABLECE: LA SEPARACION DE LOS cONYUGES POR MAs DE DOS AÑOS, -
INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA ORIGINADO LA SEPARA -­

:··c10N LA CUAL PODRA SER INVOCADA POR CUALESQUIERA DE ELLOS, 

ESTA FRACCION CONSTITUYE UNA INNOVACION EN EL DERECHO 
··.FAMILIAR MEXICANO., POR PRIMERA VEZ SE AGREGA LA DISOLUCION DEL 

MATRIMONIO POR EL SIMPLE HECHO DE QUE LOS C0NYUGES DEJEN DE V! 
'VIR JUNTOS, QUE SEGURAMENTE REMEDIARA GRAN NOMERO DE DIVORCIOS 
·QUE DE HECHO NO SE HABIAN PODIDO LEGALIZAR, POR NO ENCUADRAR­

\ DENTRO DE LAS CAUSALES ENUMERADAS EN ESTE ARTICULO, 

El ARTICULO 268 FUE REFO~MADO A PARTIR DE SU PUBLICA­
CIÓN EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983, Y QUE 
DISPONfA: CUANDO UN C0NYUGE HAYA PEDIDO EL DIVORCIO O LA NULl 
DAD DEL MATRIMONIO POR CAUSA QUE NO HAYA JUSTIFICADO O QUE HA 
YA RESULTADO INSUFICIENTE, EL DEMANDADO TIENE A SU VEZ EL DE­
RECHO DE PEDIR EL DIVORCIOJ PERO NO PODR~ HACERLO SINO PASA -



58. 

DOS TRES MESES DE LA NOT.IFICACÚ~N DE LA 0LTIMA SENTENCIA, 
. ' 

DURANTE ESTOS TRES MESES1 LOS C0NYUGES NO ESTAN OBLIGADOS A -
VIVIR JUNTOS, 

A PARTIR DE LA REFORMA QUEDO REESTRUCTURADO DE LA MA­
NERA SIGUIENTE: CUANDO UN C0NYUGE HAYA PEDIDO EL DIVORCIO O 
LA NULIDAD DEL MATRIMONIO POR CAUSA QUE NO HAYA JUSTIFICADO O 
SE HUBIERE DESISTIDO DE LA DEMANDA O DE LA ACCION SIN LA CON­
FORMIDAD DEL DEMANDAD01 ~STE TIENE A SU VEZ EL DERECHO DE PE­
DIR EL DIVORCIO PERO NO PODRA HACERLO SINO PASADOS TRES MESES 
DE LA NOTI F 1 CAC l ÓN DE LA 0L TIMA S ENTENC 1 A O DEL AUTO QUE RECA 
YO AL DESISTIMIENTO, DURANTE ESTOS TRES MESES LOS C0NYUGES -
NO ESTAN OBLIGADOS A VIVIR JUNTOS, 

CON ESTA REFORMA SE ADMITE COMO CAUSAL DE DIVORCI01 -
ADEMAS1 DE NO HABER PROBADO LA ACCION DEL DESISTIMIENTO DE LA 
DEMANDA SIN EL CONSENTIMIENTO DEL OTR01 POR LO QUE ESTABLECE 
OTRA POSIBILIDAD PARA DEMANDAR EL DIVORCIO CON BASE EN ESTA -
CAUSAL, 

EL ART!CULO 2711 FUE DEROGADO EN VIRTUD DE SU PUBLICA 
CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983 Y REGLA 
MENTABA LO SIGUIENTE: 

PARA QUE PUEDA PEDIRSE EL DIVORCIO POR CAUSA DE ENAJ~ 
NACION MENTAL QUE se CONSIDERE lNCURABLE1 ES NECESARIO QUE HA 
VAN TRANSCURRIDO DOS AAOS DESDE QUE COMENZO A PADECERSE LA EH 
F~RMEDAD, 

ESTE ARTICULO SE DEROGA EN VlRTLID DE LA REFORMA AL AR 
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TfCULO 267 FRACCl~N VIJ,, PUES.EN ~L SE ESTABLEC~AN LOS REQUI­
SITOS DE PROCEDENCIA DE ESTA CAUSAL ANTES DE LA REFORMA, 

EL ARTICULO 272 FUE MODIFICADO EN VIRTU~ DE SU PUBLI­
,. .. CACION EN EL DIARIO OFICIAL ~L 14 DE MARZO DE 1973, 

ANTERIORMENTE REGULABA: CUANDO AMBOS CONSORTES CONVEli 
.:.-.GAN EN DIVORCIARSE Y SEAN MAYORES DE EDAD,, NO TENGAN HIJOS V 

-·· DE COMÚN ACUERDO HUBIEREN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL1 SI 
.. BAJO ESE R~G 1 MEN SE CASARON,, SE PRESENTARAN PERSONALMENTE AN­
· -rE EL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL DEL LUGAR DE SU DOMICILI01 

COMPROBARAN CON LAS COPIAS CERTIFICADAS RESPECTIVAS QUE SON -
CASADOS Y MAYORES DE EDAD Y MANIFESTARAN DE UNA MANERA TERMI­
NANTE Y EXPLICITA SU VOLUNTAD DE DIVORCIARSE, 

EL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL,, PREVIA IDENTIFICACIÓN 
DE LOS CONSORTES,, LEVANTARA UN ACTA EN QUE HARA CONSTAR LA SQ 

LICITUD DE DIVORCIO Y CITARA A LOS C6NYUGES PARA QUE SE PRE -
SENTEN O RATIFICARLA A LOS QUINCE DIAS, SI LOS CONSORTES HA -
CEN LA RATIFICACION1 EL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL LOS DECLA-. . 
RARA DIVORCIADOS,, LEVANTANDO EL ACTA RESPECTIVA,, V HACIENDO -
LA ANOTACION EN LA DEL MATRIMONIO ANTERIOR, 

EL DIVORCIO ASI OBTENIDO NO SURTIRA EFECTOS LEGALES -
SI SE COMPRUEBA QUE LOS C0NYUGES TIENEN HIJOS1 SON MENORES DE 
EDAD O NO HAN LIQUID~DO SU SOCIEDAD CONYUGAL, Y ENTONCES AQU~ 
LLOS SUFRIRAN LAS PENAS QUE ESTABLEZCA EL CODIGO DE LA MATE -
RIA, 

LOS CONSORTES QUE NO SE ENCUENTREN.EN EL CASO PREVIS-
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TO EN LOS ANTERIORES PARRAFOS DE ESTE ARTICULO., PUEDEN DIVOR­
CIARSE POR MUTUO CONSENTIMIENTO., OCURRIENDO AL JUEZ COMPETEN­
TE EN LOS T~RMINOS QUE ORDENA EL C0DIGO DE PROCEDIMIENTOS Cl­
Vl LES, 

AHORA ESTABLECE: CUANDO AMBOS CONSORTES CONVENGAN EN 
DIVORCIARSE Y SEAN MAYORES DE EDAD, NO TENGAN HIJOS Y DE COMON 
ACUERDO HUBIEREN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL., SI BAJO ESE­
R~GIMEN SE CASARON., SE PRESENTARÁN PERSONALMENTE ANTE EL JUEZ 

. DEL. REGISTRO CIVIL DEL LUGAR DE SU DOMICILIOJ COMPROBARAN CON 
LAS COPIAS CERTIFICADAS RESPECTIVAS QUE SON CASADOS Y MAYORES 
DE EDAD Y MANIFESTARAN DE UNA MANERA TERMINANTE Y EXPLICITA -

·SU VOLUNTAD DE DIVORCIARSE, 

EL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL, PREVIA IDENTIFICACION DE 
LOS CONSORTES., LEVANTARA UN ACTA EN QUE HARA CONSTAR LA SOLI­
CITUD DE DIVORCIO Y CITARA A LOS CÓNYUGES PARA QUE SE PRESEN­
TEN A RATIFICARLA A LOS QUINCE DIAS, SI LOS CONSORTES HACEN -
LA RATIFICACIÓN, EL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL LOS DECLARARA DI­
VORCIADOS., LEVANTANDO EL ACTA RESPECTIVA Y HACIENDO LA ANOTA­
CION CORRESPONDIENJE EN LA DEL MATRIMONIO ANTERIOR, 

EL DIVORCIO AS! OBTENIDO NO SURTIRÁ EFECTOS LEGALES -
.SI SE COMPRUE~A QUE LOS C0NYUGES TIENEN HIJOS MENORES DE EDAD 
Y NO HAN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL, Y ENTONCES AQUELLOS 
SlERIRl<ff LAS PENAS QUE ESTABLEZCA EL CÓDIGO DE LA MATERIA, 

LOS CONSORTES QUE NO SE ENCUENTREN EN EL CASO PREVIS­
TO EN LOS ANTERIORES PÁRRAFOS DE ESTE ART1CULO, PUEDEN DIVOR­
CIARSE POR MUTUO CONSENTIMIENTO., OCURRJENDO AL JUEZ COMPETEN­
TE EN LOS T~RHINOS QUE ORDENA EL c0DIGO DE PROCEDIMIENTOS Cl-
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VILES, 

ESTE ARTICULO SE REFIERE AL DIVORCIO POR MUTUO CONSEli 
TIMIENTO EN LA VIA ADMINISTRATIVA, EN ~L SOLAMENTE SE MODIFI­
CA LA PALABRA "OFICIAL" POR "JUEZ", EN VIRTUD QUE A PARTIR -
DE 1973 ESTOS FUNCIONARIOS DEL REGISTRO CIVIL SE DENOMINAN -­
JUECES, TERMINOLOGf A POR DEMAS MAL EMPLEADA, PORQUE LOS JUE-­
CES DEL REGISTRO CIVIL, NO RESUELVEN CONTROVERSIAS, NO DEPEN­
DEN DEL PODER JUDICIAL LOCAL, SINO DE LA ADMINISTRACJON P0BLI 
CA, ES DECIR, DEL DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL, 

EL ARTICULO 273 FRACCIÓN 111 1 SE REFORMO A PARTIR DE 
su PUBLJCACION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 "DE DICIEMBRE DE -
1973, ANTERIORMENTE ESTABLECIA: 

ARTICULO 273.- LOS c0NYUGES QUE SE ENCUENTREN EN EL -
CASO DEL PARRAFO 0LTIMO DEL ARTICULO ANTERIOR, ESTAN OBLIGA -
DOS A PRESENTAR AL JUZGADO UN CONVENIO EN QUE FIJEN LOS SJGUl 
ENTES PUNTOS: 

11 -

1 1 1 -

1111 -

1 1 •• 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 •• 1 1 • 

1 1 ' 1 1 1 1 1 •• 1 1 1 1 1 1 ' 1 1 1 1 1 

LA CASA QUE SERVIRA DE HABITACION A LA MUJER 
DURANTE EL PROCEDIMIENTO 

ACTUALMENTE DISPONE: 

11 -

111 -

111.-

1 • 1 •• 1 •• 1 1 1 •• 1 1 1 1 1 1 1 • 1 

• 1 ' 1 • 1 •• 1 • 1 • 1 1 1 1 1 • 1 1 1 1 

LA CASA QUE SERVIRA DE HABITACJON A CADA UNO 



IV.­
V,-

DE LOS CÓNYUGES DURANTE EL PROCED 1M1 ENTo', 
•• 1 1 •• 1 •• ' 1 1 1 1 ' 1 1 1 1 1 1 • 

1 1 1 • 1 1 1 1 1 1 1 ' • 1 1 1 1 1 1 1 • 1 

fi2 1 

ESTA FRACCIÓN SE MODIFICO EN VIRTUD DE EQUIPARAR LA -
CONDICIÓN DE LA MUJER, PUES ANTERIORMENTE SÓLO SE SERALABA LA 
DEL DOMICILIO DE ELLA, AHORA SE SEÑALA EL DOMICILIO DE AMBOS 
CÓNYUGES. 

LA FRACCIÓN IV SE MODIFICÓ POR SU PUBLICACIÓN EN EL -
DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983, 

ANTERIORMENTE ESTABLECfA: 

I • -
JI.-

111.­
IV,-

v.-

• 1 1 1 • 1 1 ' • ' • 1 1 1 • 1 1 1 1 1 1 1 

1111 1 1 1 1. 1. 1 1. 1 1 1. 1 1. 1 

• 1 • 1 •• ' 1 1 1 1 1 1 1 1 •• ' 1 1 1 1 

LA CANTIDAD QUE A TITULO DE ALIMENTOS UN CÓli 
YUGE DEBE PAGAR AL OTRO DURANTE EL PROCEDI -
MIENTO, LA FORMA DE HACER EL PAGO Y LA GARAli 
TfA QUE DEBE DARSE PARA ASEGURARLO, 
• ' 1 1 •• 1 1 1 1 1 1 ' •• 1 • 1 1 1 1 • 

ACTUALMENTE DISPONE: 

11 -

11'. -

111._­

IV .. -

1 • 1 1 1 t •• 1 1 • 1 • 1 1 1 1 1 1 1 • 1 

11111 1 •• t. 1 1'1 1 1 1 1 •• 1 1 

1. 1 ••• 1. 1 1 1. 11 •• 111 ••• 

EN LOS TtRMINOS DEL ARTICULO 288, LA CANTI -
DAD QUE A T1TULO DE ALIMENTOS UN CÓNYUGE DE-
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BE PAGAR AL OTRO DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y 
DESPU~S DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO, AS! CO­
MO LA FORMA DE HACER EL PAGO Y LA GARANTIA -
QUE DEBE OTORGARSE PARA ASEGURARLO; 

•••••••••••••••••••••• 

ESTA FRACCION SE MODIFICO PARA SER CONGRUENTE CON LA 
REFORMA DE MISMA FECHA AL ARTICULO 288. 

EL ARTICULO 279 SE MODIFICO POR SU PUBLICACIÓN EN EL 
DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE oe· 1983. 

PRECEPTUABA: 

NINGUNA DE LAS CAUSAS ENUMERADAS EN EL ARTf CULO 267 -
PUEDEN ALEGARSE PARA PEDIR EL DIVORCIO CUANDO HAYA MEDIADO -­
PERDON EXPRESO O TACITO, 

AHORA REGULA: NINGUNA DE LAS CAUSAS ENUMERADAS EN EL 
ARTICULO 267 PUEDEN ALEGARSE PARA PEDIR EL DIVORCIO, CUANDO -
HAYA MEDIADO PERDON EXPRESO O TACITO; NO SE CONSIDERA PERDON 
TACITO LA MERA SUSCRIPCIÓN DE UNA SOLICITUD DE DIVORCIO VOLUlt 
TARJO, NI LOS ACTOS PROCESALES POSTERIORES, 

EN ESTE ARTICULO, PARA EVITAR PERJUICIO AL C0NYUGE -­
INOCENTE SE AGREGA QU~ DEBE ENTENDERSE POR PERDON TACITO O EK 
PRESO Y NO DEJA LUGAR A INTERPRETAC10H, 

EL ARTICULO 281 FUE MODIFICADO A PARTIR DE SU PUBLICA 
CIÓN EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983, 
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DISPONfA: EL C0NYUGE QUE NO HAYA DADO CAUSA DE DIVOR 
CI01 PUEDE ANTES DE QUE SE PRONUNCIE LA SENTENCIA QUE PONGA -
FIN AL LITIGIO, PRESCINDIR DE SUS DERECHOS V OBLIGAR AL OTRO­
A REUNIRSE CON ~L; MAS EN ESTE CASO, NO PUEDE PEDIR DE NUEVO­
EL DIVORCIO POR LOS MISMOS HECHOS QUE MOTIVARON EL JUICIO AN­
TERIOR, PERO Sf POR OTROS NUEVOS, AUNQUE SEAN DE LA MISMA ES­
PECIE, 

ACTUALMENTE REGLAMENTA: EL CÓNYUGE QUE NO HAYA DADO -
CAUSA AL DIVORCIO PUEDE, ANTES DE QUE SE PRONUNCIE LA SENTEN­
CIA QUE PONGA FIN AL LITIGIO, OTORGAR A SU CONSORTE EL PERDON 
RESPECTIVO MAS EN ESTE CASO, NO PUEDE PEDIR DE NUEVO EL DIVOR 
Cl-0 POR LOS MISMOS HECHOS A LOS QUE SE REFIRIO EL PERDON Y -
QUE MOTIVARON EL JUICIO ANTERIOR, PERO SI POR OTROS NUEVOS, -
AUNQUE SEAN DE LA MISMA ESPECIE, O POR HECHOS DISTINTOS QUE -
LEGALMENTE CONSTITUYAN CAUSA SUFICIENTE PARA EL DIVORCIO, 

EN ESTE ARTICULO SE CAMBIA LA TERMINOLOGf A, PUES NO -
DEBE ESTABLECERSE EN UN CÓDIGO EL HECHO DE PODER OBLIGAR A Ah 
GUIEN DE PRESCINDIR DE SUS DERECHOS, SE ENTIENDE QUE LOS CON­
YUGES VIVEN DE COM0N ACUERDO V NO PORQUE LA LEY LO ESTABLECE 
ASJ, SE INTRODUCE EL PERDÓN Y DERECHO DE PODER INICIAR UN NUE 
VO JUICIO POR HECHOS POSTERIORES DE LA MISMA ESPECIE O NATURA 
LEZA V POR HECHOS DIFERENTES A PESAR DE HABER MEDIADO EL PER­
DÓN POR HECHOS ANTERIORES, 

EL ARTICULO 282 HA SIDO REFORMADO EN DIFERENTES OCA -
SIONES, LA PRIMERA EN EL DIARIO OFICIAL DEL 9 DE ENERO DE 1954, 
LA FRACCIÓN SEGUNDA ESTABLECfA: AL ADMITIRSE LA DEMANDA DE Dl 

~ . 

VORCIO, O ANTES SI HUBIERE URGENCIA, SE DICTARAN PROVISIONAL -
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. . . . . . .. 
MENTE Y SÓLO MlENTRAS DURE F.L JUICIO, LAS DISPOSICIONES SlGUIEN 
TES: 

I.­
I l.-

I II .­
IV.­
V.­

VI.-

ART, 282 

1.-
I l.-

I I 1.­
IV .­
V.­

VI.-

• ' '. 1 '1'. f I 1'' 1'' 1' 

DEPOS l TAR EN CASA DE tJ'CHSONA DE BUENAS CO.S.. 
TUM13RE3 !1 L,, MU,JER, S l SE DICE QUE ÉSTA HA . . . .. 
DADO CAUSA AL DIVORCIO, Y EL MARIDO PIERDE . . . . . . 

EL DEPÓSITO, LA CASA QUE PARA ESTO SE DES-. . . . - . . . 
TINE St!?..!i. DESIGNADA POR EL JUEZ, SI LA CAU. . . . . . . . . . 

SA POR Lf.I QUE SE PIERDE EL DIVORCIO NO SU-.. . . . . . . . . 
PONE CULPA EN LA MUJER, ÉSTA NO SE DEPOSI-.. . . .. . ...... . 
TARÁ SINO A SOLICITUD SUYA, 
1 1 • 1 1 1 1 1 • 1 • 1 1 1 • 1 • ' 1 ' 1 1 

1 1 • ' 1 • 1 • 1 1 1 1 1 1 • 1 1 1 • 1 -, 1 

' • 1 ' • 1 f •• 1 1 1 1 • 1 1 1 ' 1 •• 1 

1 • 1 1 1 1 • 1 ••• 1 1 1 1 •• 1 1 1 ' 1 

.. .. . . ... . . . .. . .. . . .. 
ESTA FRACCIÓN SE MODIFICÓ DE LA SIGUIENTE -...... ,, 

MANERA: 

111 •••• 11111. 1. 11 1 1 1 t. 

1 1 ' 1 1 ' 1 ••• 1 1 • 1 1 ' 1 • t • ' ' 

PROCEDER POR CUANTO A DEPÓSITO O SEPARACIÓN .. . .. . . .. 
DE LOS CÓNYUGES EN LOS TÉRMINOS DEL CAPfTU-.. .. . . . . . . 
LO III, TfTULO V DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIEN-
TOS CIVILES, 
• 11 •• 1.' •• 1. 11 1 11 1. 1.' . . . . . . 

111 •• 1. '1. 1111.1111 •• 1 . . . 
1 t 1 t 1 1 1 1 1 • 1 1 t 1 1 1 •• 1 1 t • 

1 111 1 11 1 • 1 11111 1 t 1 1 1 1 a 
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EN ESTA REFORMA SE REMITE EN CUANTO A REGLAS DEL DE -
P0SITO AL C0DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, 

ESTA MISMA FRACCION SE MODIFICO EN VIRTUD DE SU PUBLl 
CACJ0N EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974, 

ARTfCULO 282 ,,,,,,,·,,,,,·,,,,,, 

1.-

111 -

Ill A LA Vl,-

•••••••••••••••••••••• 
PROCEDER A LA SEPARACION DE LOS cONVUGES DE 
CONFORMIDAD CON EL c0DIGO DE PROCEDIMIENTOS 
CIVILES, 

•••••••••••••••••••••• 

SE SUPRIMIO LA PALABRA "DEPOSITO" VA QUE NO PUEDE -­
EXISTIR DEPOSITO DE PERSONAS1 PUES ESTA FIGURA JURfDlCA REGY 
LA EL CONTRATO DE DEPOSITO V SOH OBJETO DEL MISM01 LAS COSAS 
O BIENES V NUNCA LAS PERSONAS1 QUE EN TODO CASO SE ENCUENTRAN 
BAJO CUSTODIA, 

EN EL MISMO DIARIO OFICIAL SE DEROGO LA FRACCION QUE 
DISPONfA: 

ARTICULO 282 1 • 1 1 • 1 • 1 1 • 1 ' 1 1 1 1 

1.- SEPARAR A LOS C6NYUGES EN TODO CASO, 
11 A VI.- •• 1 1 1 11. 1 1. ' •• 1. 1. 1 ••• 

SE DEROGA PORQUE ES DE SUPONERSE QUE AL INICIAR UN -
PROCEDIMIENTO DE DIVORCIO LOS CÓNYUGES YA SE ENCUENTRAN SEPA 
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RADOS, 

EN IGUAL PUBLICACIÓN SE MODIFICÓ LA FRACCIÓN IV1 QUE­
DISPONfA: 

ARTICULO 282 1 •• 1 11. 1 1 111.11 

1 A 111.­

IV,-

V A VI,-

1 1 • 1 1 1 1 1 1 •• 1 1 1 1 1 • 1 • 1 •• 

DICTAR LAS MEDIDAS CONVENIENTES PARA QUE EL­
MARIDO NO CAUSE PERJUICIOS EN SUS BIENES A -
LA MUJER, 
•• 1 • 1 1 1 1 • 1 1 1 1 1 • 1 • 1 • 1 1 • 

A PARTIR DE LA REFORMA DISPONE LO SIGUIENTE: 

1 A 111,­

IV,-

V A VI.-

1 1 1 1 1 1 1 1 • 1 • 1 1 1 1 1 1 1 •• 1 1 

LAS QUE SE ESTIMEN CONVEN 1 ENTES PARA QUE LOS 
c0NYUGES NO SE PUEDAN CAUSAR PERJUICIOS EN -
SUS RESPECTIVOS BIENES NI EN LOS DE. LA SOCIS, 
DAD CONYUGAL1 EN SU CASO, 
1 1 f 1 • 1 1 1 1 1 1 • 1 1 1 1 1 • 1 1 1 1 

CON ESTA REDACCIÓN SE REFIERE GEN~RICAMENTE A LOS CÓ! 
YUGES, PUES NO SOLO EL HOMBRE PUEDE MOLESTAR A LA MUJER EN CA 
SO DE CONFLICTO, SINO LA MUJER TAMBl~N PUEDE MOLESTAR AL HOM­
BRE, ESTAS PERTURBACIONES SE REFIEREN 0NICA Y EXCLUSIVAMENTE­
A LOS BIENES PROPIOS O DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, 

LA FRACCI6N VI, TAMBl~N SE MODIFIC6, PERO ESTA A PAR­
TIR DE SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE FECHA 27 DE DI­
CIEMBRE DE 1983, QUE ESTABLECfA: 

ARTf CULO 282 •• '. 1 1 •• 1. 1 1 •••• 



I A V,­
VI.-

68. 

1 1. 1 •••• 1. 1 1 1 1 1 1 1. 1 1. 11 

PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA PERSONA QUE DE 
COMÚN ACUERDO HUBIEREN DESIGNADO LOS CÓNYUGES, PU 
DIENDO SER UNO DE ESTOS, EN DEFECTO DE ESE ACUER­
DO, EL CÓNYUGE QUE PIDA EL DIVORCIO PROPONDRÁ A -
LA PERSONA EN CUYO PODER DEBEN QUEDAR PROVISIONAi. 
MENTE LOS HIJOS, EL JUEZ, PREVIO EL PROCEDIMIENTO 
QUE FIJE EL CÓDIGO RESPECTIVO, RESOLVERA LO CONVf 
NI ENTE, 

QUEDÓ REDACTADO COMO SIGUE: 

ART f CULO 282 , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , 
1 A V.-

. . 
PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA PERSONA QUE DE . . . . . . . 

COMÚN ACUERDO HUBIEREN DESIGNADO.LOS CÓNYUGES, P~ 
DIENDO SER UNO DE ÉSTOS, EN DEFECTO DE ESE ACUER­
DO, EL CÓNYUGE QUE PIDA EL DIVORCIO· PROPONDRÁ LA 

PERSONA EN CUYO PODER. DEBEN QUEDAR PROVISIONALMEli 
TE LOS HIJOS, _EL JUEZ, .PREVIO EL PROCEDIMIENTO -
QUE FIJE, EL CÓDIGO RESPECTIVO RESOLVERA LO COND~ 
CENTE, 

SALVO PELlGRO GRAVE PARA EL NORMAL DESARROLLO DE-.. . ... ' . 
LOS HIJOS, LOS MENORES DE SIETE AÑOS DEBERÁN QUEDAR AL CUIDADO -
DE LA MADRE. 

AL AGREGAR EL ÚLTit-'O PÁRRAFO, SE BENEFICIA A LA MUJER, 
PUES EN JUSTICIA NOS PARECE QUE ELLA ES QUIEN MEJOR PUEDE PRO-



~. 

TEGER A LOS MENORES DE SIETE ARos, EN VIRTUD DE su NATURAL E~ 
TADO Y DE LOS CUIDADOS QUE A ESTA EDAD NECESITAN LOS NIÑOS, Y 
ADEMAS ATINADAMENTE ESTABLECE EXCEPCION PARA ESTE CASO, 

EL ARTf CULO 283 SE MODIFICO A PARTIR DE SU PUBLICACIÓN 
EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983, 

LA REDACCIÓN ORIGINAL ESTABLECfA: LA SENTENCIA DE DI­
VORCIO FIJARA LA SITUACION DE LOS HiJos, CONFORME A LAS RE- -
GLAS SIGUIENTES: 

PRIMERA,- CUANDO LA CAUSA DE DIVORCIO ESTUVIERE COM­
PRENDIDA EN LAS FRACCIONES 1, 111 111, IV, V, VIII, XIV Y XV 
DEL ARTICULO 267, LOS.HIJOS QUEDARAN BAJO LA PATRIA POTESTAD 
DEL CÓNYUGE NO CULPABLE, SI LOS DOS FUEREN CULPABLES, QUEDA­
RAN BAJO LA PATRIA POTESTAD DEL ASCENDIENTE QUE CORRESPONDA, 
Y SI NO LO HUBIERE SE NOMBRARA TUTOR, 

SEGUNDA,- CUANDO LA CAUSA DEL DIVORCIO ESTUVIERE COM­
PRENDIDA EN LAS FRACCIONES IX, X, XI, XII, XIII Y XVI DEL AR­
TfCULO 267, LOS HIJOS QUEDARAN BAJO LA PATRIA POTESTAD DEL -­
C0NYUGE INOCENTE; PERO A LA MUERTE DE ~STE, EL CÓNYUGE CULPA­
BLE RECUPERARA LA PATRIA POTESTAD, SI LOS DOS CÓNYUGES FUERAN 
CULPABLES, SE LES SUSPENDERA EN EL EJERCICIO DE LA PATRIA PO­
TESTAD .HASTA LA MUERTE DE UNO DE ELLOS, RECOBRANDOLA EL OTRO 
AL ACAECER ~STA, ENTRE TANTO, LOS HIJOS QUEDARAN BAJO LA PA­
TRIA POTESTAD DEL ASCENDIENTE QUE CORRESPONDA, Y SI NO HAY -­
QUIEN LA EJERZA, SE LES NOMBRARA TUTOR, 

TERCERA,- EN CASO DE LAS FRACCIONES VI Y VII DEL AR-
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T!CULO 267, LOS HIJOS QUEDARAN EN PODER DEL CÓNYUGE SANOl PE­
RO EL CONSORTE ENFERMO CONSERVARA LOS DEMAS DERECHOS SOBRE LA 
PERSONA Y BIENES DE SUS HIJOS, 

AHORA INDICA: LA SENTENCIA DE DIVORCIO FIJARA LA SI -
TUACIÓN DE LOS HIJOS, PARA LO CUAL EL JUEZ GOZARA DE LAS MAS­
AMPLIAS FACULTADES PARA RESOLVER TODO LO RELATIVO A LOS DERE­
CHOS Y OBLIGACIONES INHERENTES A LA PATRIA POTESTAD, SU P~RDl. 
DA, SUSPENSIÓN O LIMITACIÓN, SEGÚN EL CASO, Y EN ESPECIAL A -
LA CUSTODIA Y AL CUIDADO DE LOS HIJOS, DEBIENDO OBTENER LOS -
ELEMENTOS DE JUICIO NECESARIOS PARA ELLO, EL JUEZ OBSERVARA -
LAS NORMAS DEL PRESENTE CÓDIGO PARA LOS FINES DE LLAMAR AL -­
EJERCICIO DE LA PATRIA POTESTAD A QUIEN LEGALMENTE TENGA DERf 
Ct-K> A ELLO, EN SU CASO, O DESIGNAR TUTOR, 

POR PRIMERA VEZ EN LA HISTORIA LEGISLATIVA DEL DERE -
CHO FAMILIAR EN M~XICO, SE LE OTORGA AMPLIAS ATRIBUCIONES AL 
JUEZ DE LO FAMILIAR PARA PODER FIJAR LA SITUACIÓN QUE RESPEC­
TO AL EJERCICIO DE LA PATRIA POTESTAD EJERCERAN LOS PADRES A 
RAIZ DEL DIVORCIO YA NO SE ESTABLECEN PARÁMETROS LEGISLATIVOS 
NI LAS CAUSAS EXPRESAS POR LAS CUALES SE SUSPENDE O SE PIERDE 
ESTE DERECHO, 

EL ARTICULO 284 FUE MODIFICADO A PARTIR DE SU PUBLICA 
CIÓ.N EN EL DIARIO OFICIAL EL 31 DE DICIEMBRE DE 1974, 

DISPON(A: ANTES DE QUE SE PROMUEVA DEFINITIVAMENTE -
SOBRE LA PATRIA POTESTAD O TUTELA DE LOS HIJOS, PODRÁN ACOR -
DAR LOS TRIBUNALES, A PETICIÓN DE LOS ABUELOS, TIOS O HERMA -
NOS MAYORES, CUALQUIERA PROVIDENCIA QUE SE CONSIDERE BEN~FICA 
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A LOS MENORES, 

ACTUALMENTE REGLAMENTA: ANTES DE QUE SE PROMUEVA DEFI . -
NITIVAMENTE SOBRE LA PATRIA POTESTAD O TUTELA DE LOS HIJOS, 
EL JUEZ PODRA ACORDAR, A PETICJON DE LOS ABUELOS, Tlos, o HER 
MANOS MAYORES, CUALQUIER MEDIDA QUE SE CONSIDERE BENtFJCA PA­
RA LOS MENORES, 

EL JUEZ PODRA MODIFICAR ESTA DECISION ATENTO A LO DIS .. .. -
PUESTO EN LOS ARTICULOS 422, 423 Y 444, FRACCION 111, 

EN ESTE ARTICULO SE MODIFICA #TRIBUNALESª POR •JUECES• 
PORQUE EN 0LTIMA INSTANCIA EL 0NICO QUE RESUELVE ES EL JUEZ -
DE LO FAMILIAR, 

EL ARTf CULO 287 FUE REFORMADO A PARTIR DE SU PUBLICA­
CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974, 

DISPONfA: EJECUTORIADO EL DIVORCIO, SE PROCEDERA DE~ 
DE LUEGO A LA DIVISION DE LOS BIENES COMUNES, SE TOMARAN LAS 
PRECAUCIONES NECESARIAS PARA ASEGURAR LAS OBLIGACIONES QUE -­
QUEDEN PENDIENTES ENTRE LOS C0NYUGES; O CON RELACION A LOS H! 
JOS, LOS CONSORTES DIVORCIADOS TENDRAN OBLIGACION DE CONTRI­
BUIR EN PROPORCION A SUS BIENES, A LA SUBSISTENCIA Y EDUCA- -
CI0N DE LOS HIJOS VARONES HASTA QUE LLEGUEN A LA MAYOR EDAD, 
Y DE LAS HIJAS AUNQUE SEAN MAYORES DE EDAD, HASTA QUE CONTRA! 
GAN MATRIMONIO, SIEMPRE QUE VIVAN HONESTAMENTE, 

ACTUALMENTE DISPONE: EJECUTORIADO EL DIVORCIO, SE -­
PROCEDERA DESDE LUEGO A LA DIVISION DE LOS BIENES COMÚNES Y -
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SE TOMARAN LAS PRECAUCIONES NECESARIAS PARA ASEGURAR LAS - -
OBLIGACIONES QUE QUEDEN PENDIENTES ENTRE LOS C0HYUGES O CON 
RELACION A LOS HIJOS, LOS CONSORTES DIVORCIADOS TENDRAN - -
OBLIGACIÓN DE CONTRIBUIR, EN PROPORCION A SUS BIENES E INGR~ 
SOS, A LAS HECESIDADES DE LOS HIJOS, A LA SUBSISTENCtA Y A -
LA EDUCACION DE ~STOS, HASTA QUE LLEGUEN A LA MAYOR EDAD, 

SE SUPRIMIO EL PRIVILEGIO QUE TENIA LA MUJER YA QUE­
ACTUALMENTE TIENEN LOS MISMOS DERECHOS LOS HIJOS SIN DISTIN­
CION DE SEXO O ESTADO C.IVIL,· 

EL ARTICULO 288 SE REFORMO A PARTIR DE SU PUBLICA- -
CION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1974, 

DISPONIA: EN LOS CASOS DE DIVORCIO, LA MUJER INOCEli 
TE TENDRA DERECHO A ALIMENTOS MIENTRAS NO CONTRAIGA NUEVAS -
NUPCIAS Y VIVA HONESTAMENTE, EL MARIDO INOCENTE SOLO TEN -
DRA DERECHO A ALIMENTOS CUANDO EST~ IMPOSIBILITADO PARA TRA­
BAJAR Y NO TENGA BIENES PROPIOS PARA SUBSISTIR, ADEMAS, CUAlt 
DO POR EL DIVORCIO SE ORIGINEN DAROS O PERJUICIOS A LOS INTE­
RESES DEL C0NYUGE INOCENTE, EL CULPABLE RESPONDERA DE ELLOS -
COMO AUTOR DE UN HECHO ILfCITO, 

EN EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO, SALVO PACTO 
EN CONTRARIO, LOS C0NYUGES NO TIENEN DERECHO A PENSION ALIMElt 
TICIA, NI A LA INDEMNIZACION QUE CONCEDE ESTE ARTICULO, 

QUEDO REDACTADO DE LA S~GUIENTE MANERA: EN LOS CASOS 
DE DIVORCIO, EL JUEZ TOMARA EN CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS DEL 
cAso, v ENTRE EUAS LA CAPACIDAD PARA TRABAJAR DE Los cONYUGES 
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Y SU SITUACION ECONOMICA1 SENTENCIARA AL CULPABLE AL PAGO DE -
ALIMENTOS EN FAVOR DEL INOCENTE. ESTE DERECHO LO DISFRUTARA -
EN TANTO VIVA HONESTAMENTE Y NO CONTRAIGA NUPCIAS. ADEMAS1 -­
CUANDO POR EL DIVORCIO SE ORIGINEN DAROS O PERJUICIOS A LOS IH 
TERESES DEL CÓNYUGE INOCENTE1 EL CULPABLE RESPONDERA DE ELLOS1 
COMO AUTOR DE UN HECHO ILICITO, 

EN EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENT01 SALVO PACTO 
EN CONTRARI01. LOS C0NYUGES NO TIENEN DERECHO A PENSION ALIMEN­
TICIA1 NI A LA INDEMNIZACION QUE CONCEDE ESTE ARTICULO, 

CON ESTA REFORMA SE EQUIPARARON LOS DERECHOS DEL HOM­
BRE A LOS DE LA MUJER, 

ESTE MISMO ARTtCULO SE REFORMO EN VIRTUD DE SU PUBLl­
CACION EN EL DIARIO OFICIAL DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983. 

QUEDO REDACTADO COMO SIGUE: EN LOS CASOS DE DIVORCIO 
NECESARI01 EL JUEZ1 TOMANDO EN CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS DEL -
CASO Y ENTRE ELLAS LA CAPACIDAD PARA TRABAJAR DE LOS C0NYUGES1 
Y SU SITUACION ECONOMICA; SENTENCIARA AL CULPABLE AL PAGO DE -
ALIMENTOS EN FAVOR DEL INOCENTE, 

EN EL CASO DE DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENT01 LA -
MUJER TENDRA DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS POR EL MISMO LAPSO DE 
DURACION DEL MATRIMONI01 DERECHO QUE DISFRUTARA SI NO TIENE I~ 
GRESOS SUFICIENTES Y MIENTRAS NO CONTRAIGA NUEVAS NUPCIAS O SEA 
EN CONCUBINATO, 



EL MISMO DERECHO SERALADO EN EL PARRAFO ANTERIOR TEN 
. . -

DRA EL VARÓN QUE SE ENCUENTRE IMPOSIBILITADO PARA TRABAJAR Y 
CAREZCA DE INGRESOS SUFICIENTES, MIENTRAS NO CONTRAIGA NUEVAS 
NUPCIAS O SE UNA EN CONCUBINATO, 

. . . . 
CUANDO POR EL DIVORCIO SE ORIGINEN DAROS O PERJUICIOS 

·A LOS INTERESES DEL C0NYUGE INOCENTE~ EL CULPABLE RESPONDERA 
DE ELLOS COMO AUTOR DE UN HECHO ILf CITO, 

EN ESTE ART!CULO_SE AGREGA POR PRIMERA VEZ, EL PAGO 
DE ALIMENTOS A LOS C0NYUGES EN CASO DE DIVORCIO VOLUNTARIO, -
SITUACION QUE NOS PARECE DE ENTERA JUSTICIA, 

EL ARTICULO 291 HA SIDO MODIFICADO EN DOS OCASIONES, 
LA PRIMERA REFORMA FUE EN VIRTUD DE SU PUBLICACION EN EL DIA­
RIO OFICIAL DEL 24 DE MARZO DE 1974, 

ESTABLECf A: EJECUTORIADA UNA SENTENCIA DE DIVORCIO, 
EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA REMITIRA COPIA DE ELLA AL OFICIAL 
DEL REGISTRO CIVIL ANTE QUIEN CELEBRO EL MATRIMONIO, PERA QUE 
LEVANTE EL ACTA CORRESPONDIENTE Y, ADEMAS, PARA QUE PUBLIQUE -
UN EXTRACTO DE LA RESOLUCION, DURANTE QUINCE DfAS, EN LAS TA -
BLAS DESTINADAS AL EFECTO, 

QUEDO REDACTADO DE LA SIGUIENTE MANERA: EJECUTORIADA 
UNA SENTENCIA DE DIVORCIO, EL JUEZ DE LO FAMILIAR REMITIRA CO­
PIA DE ELLA AL OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL ANTE QUIEN CELEBRÓ -
EL MATRIMONIO, PARA QUE LEVANTE EL ACTA CORRESPONDIENTE V, -
ADEMAS, PARA QUE PUBLIQUE UN EXTRACTO DE LA RESOLUCION, DURAN­
TE QUINCE DfAS, EN LAS TABLAS DESTINADAS AL EFECTO, 
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EN ESTA REFORMA SOLAMENTE SE MODIFICAN. LAS PALABRAS 
DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA POR LAS DEL JUEZ DE LO FAMILIAR, 

LA SEGUNDA REFORMA QUE SUFRIO ESTE ART!CULO FUE EN -
VIRTUD DE SU PUBLICAC10N EN EL DIARIO OFICIAL DEL 14 DE MARZO 
DE 1973, 

ACTUALMENTE DISPONE: EJECUTORIADA UNA SENTENCIA DE D! 
VORCIO, EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA REMITIRA COPIA DE ELLA, 
AL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL QUIEN CELEBRO EL MATRIMONIO, PARA 
QUE LEVANTE El ACTA CORRESPONDIENTE y, ADEMAS, PARA QUE PUBLI­
QUE UN EXTRACTO DE LA RESOLUCION, DURANTE QUINCE DfAS, EN LAS 
TABLAS DESTINADAS AL EFECTO, 

ESTA REFORMA ES CONGRUENTE CON LA DENOMINACION ACTUAL 
DEL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL, PARA NUESTRO ESTUDIO NO PRESENTA 
RELEVANCIA ALGUNA, 



7G, 
O\PllULO IV 

ASPB:lm SOCIALES DE LAS REf(ffV\S. 

Es IfOJIWU OOE LAS REFOfft1AS AL DIVmtIO WE EN ESlE lRABAJO 
SE ESlU>IAN, N'.) SOl..A'1ENTE HAN f>'DDIFICAOO a. hvtsno ..AJRfDICO, SIN'.) OOE su A­

PLICACIÓN REPERCUTE EN EL ASPEClO SOCIAL, ES DECIR EN LA INTEGP.ACIÓN DE LA -

SOCIEJWl, POR CUANTO A SU KcLEO FU~NTAL SE REFIERE Cl.IE ES LA Fl+1ILIA. 

Es NECESMIO ACLARM et.E EL DIVmCIO, &>l.N-tENTE DISUaVE EL -

Vl~LO OONY\.GH.., ES DECIR LA RELICIÓN JURfDICA DE LOS ESPOSOS EN ~NlO A -

SU PERSOM Y FINES SE REFIERE, PERO NO EXTiflGUE A LA F""1ILIA EL PA!Eh1ESCO -

CONSAtGJUEO ENTRE P/mE E HIJ:>S SEGUIRA SUBSISTIENX> COO lODAS LAS OOLIGA ;. 

C IOtES 1 r+ERENTES A ESlE PARENTESCO, 

!'ERO AL DISa.VERSE EL MAlRiftONIO, ESTA Dl&>WCIÓN, ADEMAs DE 

EFECTOO J~fDIC:OS VA A PRODJCIR EFEClOS OOCIALES, ES DECIR INTERN:IS O EXTER­
NOO DEMTRO DEL NJCLEO FAMILIAR Y POR LO QUE A LOS Cá-fflX1ES Y F1+1ILIARES SE -

REFIERE, AD&lAS DEL ASPEClO PAlRift'ONIAL, 

Es M DIFICIL DEUiltM LOS EFEClOS SOCilt.ES QUE SE PROilJ -
CEN CON EL DIVO~IO, EN VIRTlJ) DE QlE ESTOS VMIAN DE ACUEROO OON LA CONFIGU. 

RPCIÓN DE LA FAMILIA (~O DE HIJOO) RELIGI~ CLASE SOCIAL A LA QlE PERlE­

NECE LA FN1ILIA: DUPICIÓN DEL ~lRIK>NIO, BW> DE LDS CÓN't'OOES: PCTIVIIW>, -

EDLCACIÓN Y CAUSA 6 CNJSAS tlJE DIERON ~IGEN AL DIVO~IO, ENTRE OTROO FEtó1E. 

tDS QUE SE roDRfAN AtW..llM EN CADA CASO C<K!ElO, 

~IN 8'1BMOO, PPRA EFEClOS DE ESTE TRABAJO, AW\L11AREK>S LAS 

C~ECUEfCIAS O EFECTOO OOCIALES, OOE CREO SE PUEDEN GE~IZA~. 

A>.- EN Rfl.KIO. A LOS CGMJJES. 
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JURIDICAMENTE SE DISUELVE EL VfNCULO CONYUGAL, CON-. . 
TODAS SUS CONSECUENCIAS LEGALES ANALIZADAS ANTERIORMENTE, 

L\ DISOLUCIÓN DE ESTE VfNCULO REPERCUTE SOCIALMENTE 
EN LOS CÓNYUGES EN DIFERENTES ASPECTOS DE SU VIDA COMO PODRf AMCS 
SEf:IALAR, INADAP:T.ABILIDAD PARA INICIAR UNA VIDA SIN PAREJA SJTUA. 
CIÓN QUE INFLUYE EN SU C<J1PORTAM.1 ENTO ANTE SU NUCLEO SOCIAL, FA 
MILIAR O LABORAL, AGRESIVIDAD HACIA EL SU EX CÓNYUGE O EN GENE­
RAL CONTRA LAS PERSONAS QUE ~L O ELLA CREE QUE INTERVINIERON O 
INFLUYERON EN LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO, DEPRESJdN EMOCIONAL -

.CONTfNUA AL NO ACEPTAR SU NUEVA REALIDAD SOCIAL FAMILIAR, O ECQ 
NÓMICA, Y ENTRE OTRAS SITUACIONES DE INCONFORMIDAD, O DESADAPTA. 
CldN, O FRUSTRACIÓN . PROVOCAN UN DESAJUSTE EN LA PERSONA QUE SE 
VA A PROYECTAR EN SU CONDUCTA SOCIAL, 

EN CONCRETO EN RELACIÓN A LAS REFORMAS QUE SE ESTU­
DIAN EN EL PRESENTE TRABAJO PODEMOS AFIRMAR: 

LA REFORMA AL ARTfCULO 267, FRAC, VII NOS PARECE -
QUE ES ACERTADA EN VIRTUD .DE QUE CONSIDERAMOS QUE UNA PERSONA -
QUE PADECE ENAJENACIÓN MENTAL COMPROBADA NO PUEDE CONVENIR NI -
CON SU CÓNYUGE, NI CON SU FAMILIA, SIN EMBARGO POR OTRA PARTE -
SE SUPONE QUE ESTA ENAJENACIÓN SOBREVINO DESPUlS DE CELEBRADO -
EL MATRIMONIO Y ES INJUSTO QUE EL CÓNYUGE SANO LO ABANDONE, AL 
PEDIR EL DIVORCIO POR ESTA CAUSAL, QUE SEGURAMENTE OCASIONARA -
GRAVES PROBLEMAS SOCIALES AL COl•YUGE ENFERMO PERO NO SE LE PUE­
DE OBLIGAR AL CÓNYUGE SANO A VIVIR CON ~L. 

ESTE ES UN PROELEMA SOCIAL AFECTIVO QUE A PESAR DE-
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HABERSE REFORMADO EN SENTIDO CORRECTO NO RESUELVE LA SITUACIÓN 
QUE DE HECHO SE PRESENTA, 

LA REFORMA AL ARTICULO ANTERIORMENTE SERALADO, EN 
LA FRACCIÓN XI 1' NOS PARECE JUSTA, srn EMBARGO EN LA REALIDAD -
ES FRECUENTE QUE EL CÓNYUGE DEUDOR ALIMENTISTA, ªSE NIEGUE A a.ti. 
PLJ.R co~ su OBLIGACIÓN, LO QUE ACARREA GRAVES PERJUICIOS AL -­
OTRO CÓNYUGE, QUE REPERCUTEN EN UN PROBLEMA SOCIAL PUES SE VERÁ 
EN LA NECESIDAD DE BUSCAR TRABAJO, Y EN OCASIONES POR SU EDAD -
vio ·poR FALTA DE PREPARACIÓN o PRÁCTICA SE ENCUENTRA FUERA DEL 
MERCADO DE TRABAJO LO QUE PROVOCA UN CONFLICTO SOCIAL INDIVIDUA. 
O COLECTIVO POR LO QUE PENSAMOS QUE A PESAR DE SER CAUSA DE DI­
VORCIO NO SE RESUELVE CON 'EL DIVORCIO LA SITUACIÓN DE HECHO, 

LA FRACCIÓN XVIII DEL MISMO ARTfCULO, COMO VA SE SE 
fJALA ANTERIORMEtlTE CONSTITUYE UNA NOVEDAD EN EL DERECHO FAMILIAR 
MEXICANO, PERO CONSIDERAMOS r.UE EN OCASIONES PUEDE RESULTAR IN­
JUSTA PORQUE PUEDE DARSE LA SITUACIÓN DE QUE ALGUNO DE LOS CÓN­
YUGES NO QUIERA DIVORCIARSE V SIN PROCEDER EL DIVORCIO, PERO -
POR OTRA PARTE NO PUEDE OBLIGARSE AL OTRO CÓNYUGE A PERMANECER 
CASADO CON ALGUIEN ~UIEN NO HA CONVIVIDO E~ LOS ÚLTIMOS DOS 
AÑOS, PERO AL MISMO TIEMPO RESUELVE UN PROBLEMA DE INSEGURIDAD 
O INESTABILIDAD, 

EL ARTICULO 268, ES MUY CONVENIENTE PORQUE PROTEGE­
LA INSTITUCIÓN SOCIAL DEL MATRIMONIO, YA QUE RESPONSABILIZA Y -
OBLIGA A MEDITAR A LOS CÓNYUGES CUANDO INTENTAN UNA ACCIÓN DE -
DIVORCIO, PORQUE EN CASO DE NO PROBARLA DA LUGAR A UNA SANCIÓN­
QUE SE ESTABLECE EH ESTE ARTICULO, 
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EN LA SITUACION DEL ART. 273, CONSIDERAMOS JUSTO LA 
PRESENTACIÓN DE UN CONVENIO ANTE EL ÓRGANO JUDICIAL, POR OTRO -
LADO SERfA NECESARIO QUE SIEMPRE EL CONVENIO LO REDACTARAN DE -
COMÚN ACUERDO LOS CÓNYUGES, PORQUE EN LA REALIDAD Y EN LA MAYO­
RfA DE LOS CASOS EL QUE LO REDACTA E IMPONE CONDICIONES ES UNO 
DE ELLOS, 

EL DIVORCIO VOLUNTARIO ES UN INSTRUMENTO JUR(CO EFl 
CAZ PARA RESOLVER CONFLICTOS FAMILIARES PORQUE EN OCASIONES CON 
SU CELEBRACIÓN, SE OCULTAN LAS VERDADERAS CAUSAS QUE DIERON ORl 
GEN AL DIVORCIO Y SEGURAMENTE SERIAN DE DIVORCIO NECESARIO, LO 
QUE CONTRIBUYE A EVITAR SITUACIONES DESAGRADABLES QUE PODRfAN -
INFLUIR EN LO FUTURO NO SOLAMENTE EN LOS CÓNYUGES, SINO EN SUS 
FAMILIARES E HIJOS, A TRAV~S DE CALIFICATIVOS O ESTIGMAS PERSO­
NALES QUE IMPIDEN EL SANO DESENVOLVIMIENTO DEL INDIVIDUO EN SO­
CIEDAD, PORQUE EN OCASIONES EL SER CÓNYUGE CULPABLE NO DEPENDE 
TOTALMENTE DE LA CONDUCTA DESARROLLADA DURANTE EL MATRIMONIO, -
SINO DE CIRCUNSTANCIAS EXTERNAS, 
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B>, - EN RELAC ION A LOS li 1 ENES , 

los BIENES DE ACUERDO coN LAS 01spos.1c10NES PRELI-. . . . . 

MINARES QUE SE SERALAN EN NUESTRO CdDIGO CIVIL Y EN RELACldN A 
LOS BIENES DE LOS CÓNYUGES, NO SOLO SE CIRCUNSCRIBEN A SITUA -
CIONES DE HECHOS FACILES, YA QUE DE HECHO EN LA MAYORfA DE LOS 
CASOS PRESENTA GRAVES PROBLEMAS.SOCIALES, NO OBSTANTE QUE EN -
NUESTRA LEGISLAclÓ~ TIENE DISPOSICIONES PROFIL.(CTICAS O PREVEH. 
TIVAS EN TODO AQUELLO QUE DEBEMOS ENTENDER POR BIENES DE LO -
QUE SE DESPRENDE COMO NOCldN GENERAL EN NUESTRO CÓDIGO CIVIL , 
"COMO AQUELLO QUE PUEDE SER SUSCEPTIBLE DE APROPIACIÓN, ES DE­
CIR, TODAS LAS COSAS QUE NO ESTEN EXCLUfDAS DEL COMERCIO"lART. 
747>. 

SABEMOS QUE LAS COSAS QUE ESTAN FUERA DEL COMERCIO, 
PUEDEN ESTAR POR SU PROPIA NATURALEZA O BIEN, POR DISPOSICldN­
EXPRESA DE LA LEY, CON ELLO QUEREMOS DECIR, QUE NO SE REPUTAN 
COMO COSAS COMERCIALES LAS QUE PERTENECEN AL CONSENSO GENERAL­
DE LOS INDIVIDUOS, AS{ COMO LAS QUE SON DECLARADAS IRREDUCTI -
BLES A PROPIEDAD PARTICULAR, AHORA BIEN, AÚN DESPUtS DE QUE SE 
DECLARÓ DISUELTO EL V{NCULO DEL MATRIMONIO JUDICIALMENTE, LOS 
BIENES PUEDEN CONTINUAR EN LITIGIO POR MUCHO TIEMPO, PODRfAMOS 
CITAR COMO EJEMPLO UN SINMúMERO DE SITUACIONES DE fNDOLE SO-­
CIAL COMO ES EL CASO DE AQUEL.LOS INMUEBLES QUE EN UN MOMENTO -
DADO FORMAN PARTE DE LA ESTRUCTURA DE LA FAMILIA Y QUE AL SER 
DISUELTA, AFECTA EL 1-«>GAR DE LOS CONSORTES EN RELACIÓN DE ELLOS 
PRIMARIAMENTE Y COMO CONSECUENCIA LÓGICA DE LOS HIJOS, PERO DA 
DA·LA ESTRUCTURA DE LA FAMILIA, LAS MAS DE LAS OCASIONES NO SO.. 
LAMENTE ESTOS BIENES AFECTAN A AQUELLOS QUE DIRECTAMENTE SON -
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RESULTADO DEL MATRIMONIO COMO PUEDEN SER LOS HIJOS O LOS MISMOS 
PADRES, 

LOS BIENES INMUEBLES POR RAZONES DE VIVENCIA EN -­
ELLOS, SON LA BASE DE LA ESTRUCTURA SOCIAL MATRIMONIAL Y AL. DI­
SOLVERSE ESTA BASE, QUEDAN A LA DERIVA LOS INTEGRANTES DE LA FA 
MILIA, CREANDOSE PROBLEMAS SOCIALES DE REESTRUCTURACIÓN O REIN­
TEGRACIÓN PSICO-SOCIAL TANTO PARA PADRES COMO PARA HIJOS, SABE­
MOS QUE ES NECESARIO PARA LA MEJOR INTEGRACidN DEL INDIVIDUO, -
TODO AQUELLO QUE FORME PARTE DEL AVANCE TECNOLÓGICO, TAL ES EL 
CASO DE LOS BIENES MUEBLES COMO SON LOS APARATOS EL~CTRICOS, R~ 

CAMARA, ETC,, Y LOS UTENSILIOS PROPIOS DE SERVICIO DEL INDIVI -
DUO Y SIN ESTO EL INDIVIDUO SE SIENTE SCCIALMENTE DESNUDO, 

LA ADMINISTRACJdN DE LOS BIENES, PUEDE SER REALIZA­
DA TANTO POR EL HOMBRE COMO POR LA MUJER V AMEOS TIENEN CAPACI­
DAD PARA SER ADMINISTRADORES YA SEA, QUE ESTOS SEAN PROPIOS O -
COMUNES Y ES NECESARIO EL CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS CÓNYU -
GES, YA QUE SAEEMOS QUE ESTOS PUEDEN EJERCER DOMINIO SOBRE LOS 
EXPRESADOS nlENES COMUNES, 

POR LO QUE SE REFIERE A LAS DONACIONES POR DISPOSI­
CIÓN EXPRESA DE LAS REFORMAS AL C6DIGO CIVIL, ASI COMO LAS ~UE 
PUEDEN HACERSE LOS CONSORTES, DE IGUAL FORMA ESTAS PUEDEN SER -
REVOCADAS POR LOS DONANTES SIEMPRE V CUANDO EXISTA CAUSA JUSTI­
FICADA A JUICIO DEL JUZGADOR, CONSIDERAMOS QUE ESTAS REFORMAS -
FAVORECEN EN FORMA EQUITATIVA A LOS CÓNYUGES , VA QUE AL HABLAR 
SE DE LA EXISTENCIA DE CAUSA JUSTIFICADA, QUIERE DECIR QUE 
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EXISTA MOTIVO SUFICIENTE PARA REGRESAR LO DONADO EN PERJUICIO -
DE AQUEL QUE DONÓ DE BUENA F~. EN El CASO DE DONACIONES HECHAS 
POR TERCEROS, CUANDO EXISTIÓ MALA F~ PARA INDUCIR AL DONANTE, -
DEBEMOS ENTENDER QUE SE LESIONA EL PATRIMONIO DE ESTE Y POR LO 
TANTO TIENE DERECHO A QUE SE LE REINTEGREN LAS COSAS DONADAS, 

POR ULTIMO, ES IMPORTANTE SERALAR QUE EL EFECTO SO­
CIAL DE REFERENCIA ALIMENTARIA, INVOLUCRA TAMBl~N A LOS CONCUBl 
NOS Y SEÑALAR LA PROPORCIONALIDAD CON QUE DEBEN SER OTORGADOS -
ESTOS Y LA NECESIDAD DE QUIEN DEBA RECIBIRLOS, NO OLVIDANDO EL 
LEGISLAIX>R LOS INCREMENTOS PROPORCIONALES PROPIOS A LOS INGRE -
SOS, DE TAL SUERTE, QUE SE PRETENDE CON ELLO PROTEGER A LOS CÓli 
YUGES EN FORMA IGUALITARIA COMO DERIVACIÓN DE LA IGUALDAD CONS­
TITUCIONAL QUE DEBE EXISTIR EN CUANTO A DERECHOS Y OBLIGACIONES 
ENTRE LOS CÓNYUGES, 
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O.- EN RELACION A LUS HIJO~, 

Los ASPECTOS SOCIALES ~UE CONTEMPLAN LAS REFORMAS­
AL CÓDIGO CIVIL CON RESPECTO A LOS HIJOS, VARÍAN DE ACUERDO A 
LA RELACIÓN EXISTENTE QUE GUARDEN LOS PADRES CON LOS HIJOS O -
BIEN, LOS HIJOS CON LOS PADRES, TAL ES EL CASO ~UE CUANDO LOS 
CÓNYUGES ASf LO CONSIMTIEREN, INCLUSIVE ELLOS PODRÍAN DESIGNAR 
UNA PERSONA QUE CUIDARE LOS HIJOS INCLUY~NDOSE ELLOS, PERO EN 
EL CASO EN QUE HUBIESE DESACUERDO, EL QUE PIDE EL DIVORCIO PUE. 
DE PROPONER AL JUZGADOR EL SEÑALAMIENTO DEL LUGAR V LA PERSONA 
DONDE PROVISIONALMENTE DEBAN QUEDAR LOS HIJOS, V EL JUZGADOR A 
SU VEZ RESOLVER~ LO CONDUCENTE, PARA MAYOR ABUNDAMIENTO, LOS -
HIJOS MENORES DE 7 A~os, POR RAZÓN DE IDIOSINCRACIA DEBERÁN -
QUEDAR AL CUIDADO DE LA MADRE, SALVO CUANDO ESTA CUSTODIA PU -
DIERA SER AFECTADA DE FUERZA MAYOR O PELIGRO GRAVE, TAL ES EL 
CASO DE LA MUJER QUE SE DEDICASE A LA PROSTITUCIÓN O A LA DRO­
GADICIÓN, YA QUE ELLO NOS CONLLEVA A ROMPER EL EQUILIBRIO DEL 
MENOR EN DESARROLLO, O BIEN, SABEMOS DE MUCHOS MENORES QUE SON 
TRATADOS CRUELMENTE Y QUE A LA LARGA SE CONSTITUYEN EN UN PRO­
BLEMA PARA LA SOCIEDAD, COMO EFECTOS DE REBELIÓN DE A~UEL QUE 
SOMETIDO A INJUSTICIA SE REBELA ANTE SUS PROGENITORES, YA SEA­
RECRIMINÁNDOLOS O BIEN, COMPENSANDO SUS CARENCIAS, TAL ES EL -
CASO DE LA DROGADICCIÓN COMÚN ENTRE LA JUVENTUD O LA DELINCUEli 
C !A JUVENIL EN TODAS SUS FAC.ETAS, ESTOS ENTES SOCIALES DESADAf. 
TADOS Y QUE PROVIENEN DE UN NUCLEO FAMILIAR ALTERADO, A SU VEZ 
SERAN CONTAMINANTES SOCIALES Y SE PROVOCARÁ CON ELLO UNA REAC­
C l ÓN EN CADENA, 

EFECTIVAMENTE LAS CONDUCTAS AJENAS A LA RESOLUCIÓN 
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JUDICIAL, PUEDEN ALTERAR TAMBIEN LA CONDUCTA DEL INDIVIDUO POR 
TODA LA VIDA Y ESTA SE REFLEJARA SOCIAL, ECONÓMICA Y POLÍTICA­
MENTE EN EL ENTE SOCIAL, INCLUSIVE AFECTARA DEFINITIVAMENTE SU 
NUCLEO FAMILIAR COMO CONSECUENCIA DE LAS CONDUCTAS CASUf STICAS 
QUE DETERMINAN LOS PADRES RESPECTO DE LOS HIJOS, 

·.·. 
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CONCLUSIONES 

PRIMERA.- PARA LOS ROMANOS LA DISOLUCIÓN DEL VfNCULO MA~ 
TRIMONIAL CIRCUNSCRITA ORIGINALMENTE AL REPUDIO COMO ELEMENTO DE 
PREVALENCIA DE LA FIGURA MASCULINA, NO OLVIDANDO QUE SU REGULA -
CIÓN JURfDICA ATENDERÁ A POSTERIOR A LA DINÁMICA PROPIA DEL DERE 
CHO ROMANO Y SU EVOLUCIÓN JURfDICA, 

SEGUNDA.- EL DERECHO ESPA~OL SE VIÓ INFLUfDO POR EL DERf 
CHO ROMANO, SIN EMBARGO, BAJO LA INFLUENCIA DEL CRISTIANISMO DU­
RANTE SIGLOS, EN SU LEGISLACIÓN REGULÓ LA INDISOLUBIDAD DEL MA -
TR IMON 10, 

TERCERA.- EN M~XICO LOS CÓDIGOS CIVILES DE 1870 y 1884.­
REGULAN EL DIVORCIO NO VINCULAR, ESTABLECIENDO ESPECÍFICAMENTE -
CAUSALES PARA SU PROCEDENCIA, 

CUARTA.- LA LEY DEL DIVORCIO DE 1914. REGLAMENTA POR -
PRIMERA VEZ EL DIVORCIO VINCULAR, TRATANDO DE ESTABLECER EN TAL­
CASO, IGUALDAD DE DERECHOS ENTRE LOS-CÓNYUGES POR DIVORCIARSE, -
UNA VEZ DISUELTO EL MATRIMONIO BAJO LA REGLAMENTACI~N DE ESTA -
LEY, LOS CÓNYUGES PODRÁN CONTRAER OTRA VEZ MATRIMONIO, 

~UltffA.- EL DIVORCIO CONCEPTUALMENTE ES EL VEHÍCULO NOB. 
MATIVO JURIDICO QUE DISUELVE EL MATRIMONIO DEJANDO A AMBOS CON-­
SORTES EN APTITUD PARA CONTRAER OTRO, SIENDO ESTOS VEHfCULOS A -
SEGUIR LOS TIFOS DE DIVORCIO QUE NUESTRA LEGISLACIÓN EN LA MATE­
RIA CONTEMPLA, TAL ES EL CASO DEL DIVORCIO VOLUNTARIO Y EL DIVOR 
CIO NECESARIO, EN EL PRIMERO DEBEN CONVERGER AMBAS VOLUNTADES DE 
LOS CÓNYUGES, NO ASI EN EL DIVORCIO NECESARIO, EL CUAL REQUIERE­
DE UNA TIPICIDAD O CAUSAL QUE MOTIVE O TUNDE DICHA DISOLUCIÓN, 
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SEXTA.- DENTRO DE LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO MATRIMONIAL, 
EL JUZGADOR ACORDE CON LA LEY, PUEDE DICTAR MEDIDAS PRECAUTORIAS­
y ENTRE OTRAS, LA SEPARACIÓN DE CUERPOS CONSTITUYE UNA GARANT1A -
DE INTEGRIDAD CORPORAL DE LOS CÓNYUGES, PORQUE SABEMOS QUE EL NO 
SEPARAR A LOS CÓNYUGES HA SIDO MOTIVO DE SITUACIONES IRREPARABLES 
~UE NO SOLO LESIONAN LA INTEGRIDAD CORPORAL YA QUE LA IRRACIONALl 
bAD HA SUMIDO EN LA DESGRACIA Y EN EL DESAMPARO AL FRUTO DEL MA -
TRIMONIO QUE SOU 1.0S HIJOS, 

SEPTIMA.- EL DIVORCIO PRODUCE EFECTOS JUR lDICOS NO SOLO -
EN RELACIÓN PERSONAL DE LOS CÓNYUGES, SINO A SUS BIENES Y EN RELA 
CION A LOS HIJOS COMO PATRIA POTESTAD, ALIMENTOS Y CUSTODIA. 

OCTAVA.- DE LAS ÚLTIMAS REFORMAS AL CÓDIGO CIVIL PARA EL 
DISTRITO FEDERAL, Y EN RELACIÓN CON LAS CAUSALES DE DIVORCIO, COli 
SJOERAMOS DE SUMA IMPORTANCIA LA FRACCIÓN XVI 11 DEL ARTICULO 267 I 

EL CUAL SE~ALA QUE EL SÓLO HECHO DE ESTAR SEPARADO POR MÁS DE 2 -
A~OS INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE ORIGINE DICHA SEPARACIÓN,­
FACULTA A LOS CÓNYUGES EN FORMA IGUALITARIA PARA SER INVOCADA CO­
MO CAUSAL DE DIVORCIO, 

NCVENA.- LA FRACCIÓN VI DEL ARTICULO 282 DEL CÓDIGO CIVIL, 
SE SEÑALAN QUE SALVO GRAVE PELIGRO QUE LESIONARE EL DESARROLLO -
NORMAL DE LOS HIJOS MENORES DE 7 Afilos, SI EMPRE QUEDARAN BAJO EL .. 
CUIDADO DE LA MADRE, LO CUAL, ES DE SUMA IMPORTANCIA DESDE EL PUli 
TO DE VISTA FtSICO-PSIQUICO PARA LOS MENORES, PUES ESTUDIOS AL -
RESPECTO SE DESPRENDE QUE LOS PRIMEROS 7 A~OS SON DETERMINANTES -
EN LA FORMACIÓN DEL INDIVIDUO, 

DECIMA.- EN MATERIA DE ALIMENTOS, LA LEY ESTABLECE LOS -
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Mf SMOS DERECHOS PARA LOS CÓNYUGES V PARA LOS CONCUBINOS EN CASO~ 
DE DISOLUCIÓN DEL MATRIMONIO O DEL CONCUBINATO, SITUACIÓN NOVEDQ 
SA EN EL DERECHO MEXICANO, 

DECIMAPRif1ERA.- EL DIVORCIO COMO INSTITUCIÓN JURIDJCA NO 
SOLAMENTE PRODUCE EFECTOS JURfDICOS, SINO TAMBitN SOCIALES EN -
VIRTUD DE QUE AFECTA A LA Cá>ULA PRIMARIA DE LA SOCIEDAD QUE ES 
LA FAMILIA. 

DECIMASEGUNDA.- EL DIVORCIO JURfDICAMENTE NO DISUELVE A 
LA FAMILIA, PERO EN OCASIONES SOCIAL Y AFECTIVAMENTE SI LA DESilt 
TEGRA, 

DECIMATERCERA.- Es NECESARIO EN cAsos DE DIVORc10. TRA -· 
TAR DE RESOLVER ~STOS CON LA MAYOR EQUIDAD POSIBLE SIN LESIONAR­
INTERESES DE LOS CÓNYUGES, DE LOS HIJOS O DE LOS FAMILIARES, VA­
QUE AL LESIONAR LOS INTERESES DE ESTAS PERSONAS SE PUEDE PROVO-­
CAR POR PARTE DE ELLOS UNA CONDUCTA ANTISOCIAL. 
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