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INTRODUCCION

La obtencidn de un titulo profesional, constituye para el estu-
diante un fin y un principio, éste, el pasar a formar parte de un
grupo, que si no consideramos privilegiado, cuando menos es afortu
nado, ya que cuenta con las herramientas con las cuales trabajar y
aquél, el fin a la vida de estudiante, que para muchos fué de pri-

vaciones pero 1leva aparejada la alegria de Ta juventud.

La eleccion del tema a desarrollar es a nuestro parecer, 1o que
constituye el problema mids dificil en la elaboracibn de una tesis
profesional, ya que debe reunir caracteristicas como la novedad,
el interés y principalmente aportar algo, aunque, sélo sea un gra-
nito de arena en la inmensidad del mundo juridico. Temas que espe-

ramos cubrir en el transcurso de este andlisis.

£l cbntrato estimatorio, figura contractual existente desde ha-
ce mucho tiempo, poco favorecido por las diversas legislaciones,
se ha considerado esencial en el comercio en pequefio, en la venta
de objetos de dificil realizacidn y bastante usual en la compraven
ta de libros; es la conocida venta a consignacidn, por la cual una
persona entrega una o varias mercancias a un comerciante para que
gste las venda en un determinado plazo, al vencimiento del cual el

comerciante debe pagar el precio originalmente convenido o devol-
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ver la mercancia en las condiciones que la recibid.

La realidad econdmica de nuestro pais, el constante desempleo ¥y
el menester de cubrir cada dia con mas esfuerzos las necesidades
de una familia, ha impulsado a mucha gente que jamas pensd en ha-
cerlo a comerciar en pequefic. Es a ellos principalmente, a Tos que
sufren los resultados de la crisis, a quienes servird de alguna
forma este estudio, ya que el contrato estimatoric, es el pan de
cada dia en este tipo de negocios, y la falta de reglamentacidn
del mismo fué la causa que origind nuestra inquietud para hacer un

estudio y propuesta al respecto.

E1 contrato estimatorio constituye para muchos la tabla de sal-
vacién del pequefio comerciante, ya que le permite tener un negocio
decoroso con una fnversidn minima y si¥n riesgo de su propio capi-

tal.

Por otra parte, constituye Ta forma mis accesible para el parti
cular de hacer llegar un objeto de dificit venta al piblico consu-

midor.

En el ambiente editorial, es usado el contrato que nos ocupa,

con algunas modificaciones que serdn expuestas mis adelante.

Para introducirnos al estudio del contrato estimatorio, acudimos

primeraménte a8 los antecedentes histdricos, a partir del Derecho



Romano donde el "aestimatum" ya era una figura conocida.

Posteriormente realizamos un estudio de derecho comparado, en-
contrdndonos que ha sido un tema poco tratado en las legislaciones
extranjeras y que aungue en México es un contrato atipico, el arti
culo 159 de la Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos, es innovador‘
totalmente, ya que separa de la masa de Ta quiebra los bienes que
se encuentran en poder del fallido por virtud de un contrato esti-

matorio.

Continuamos con el estudio de las diversas teorias que se han e
laborado respecto a la naturaleza juridica del contrato estimato-

rio.

Finalmente acudimos al estudio de tan controvertida figura a la
luz de la Teoria General del Contrato; para finalizar nuestro tra-
bajo con la propuesta de la inclusidn de un proyecto de articulado

para el contrato estimatorio en el Cédigo de Comercio Mexicano.

Rogamos a nuestros lectores consideren este trabajo como una mo
desta aportacidn, a un tema que para nosotros, por su importancia
econdmica, interds juridico y naturaleza controvertida, resulté a-

pasionante desde el primer dia de su estudio.



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL CONTRATO
ESTIMATORIO

1.1 EL DERECHU ROMANO Y UTILIDAD DE SU ESTUDIOD

Conocemos como Derecho Romano al dere ho aplicado por las autori
dades romanas hasta el afio de 476 D.C.'y desde que se dividido el Im
perio, el derecho que reconocieron las autoridades bizantinas hasta

1453 (1).

befine Eugene Petit el Derecho Romano como "el conjunto de los
principios de Derecho que han regido la Sociedad romana en las di-
versas &pocas de su existencia, desde su origen hasta la muerte del

emperador Justiniano” (2).

Por su parte Alvarez Sudrez, manifestidndose en el mismo sentido,
sefiala que el Derecho Romanoc es el.que estudia las reglas juridicas
por Tas que se rigid el pueblo en Roma en diversas etapas de su his
toria politica como son la Monarquia, Repdblica, Principado e Impe-

rio (3).

Cabria preguntarse el interés que tiene para este trabajo el es-

tudio de instituciones tan antiguas.

E1 Derecho Romano ha constituido 1a base o componente principal
de las legislaciones positivas modernas, en el area del derecho pri
vado y siendo el c.e. un tema de Derecho Mercantil y por lo tanto
de derecho privado, no podemos desconocer sus antecedentes histori-

cos.



Por otra parte, el andlisis histérico de conceptos de interés pa
ra este estudio como son nociones del contrato, los contratos inno-

----------

base para lograr el objeto de este estudio.

A pesar de que el Derecho Romano se aplico desde T1a Monarquia
(754 A.C.) hasta la &poca conocida como el Imperio (254 D.C. a 527
D.C.) nos referiremos iUnicamente a la compilacidon Justiniana, en la
que se realizé la unificacidn de todos los elementos de derecho has
ta entonces manejados, refirieéndonos en especial al Digesto que rey
nid las obras de los jurisconsultos que tenian facultad de dictar

respuestas en nombre del emperador.

1.2 CONCEPTO Dt OBLIGACION EN DERECHO ROMANO

Nos refiere Petit que la teoria romana de las obligaciones fue

1levada a su mixima expresidn por las autoridades de esa &poca.

Quedan definidas tas obligaciones en Tas Instituciones de Justi-
aniano del siguiente modo "es un lazo de derecho que nos constrifie
en la necesidad de pagar alguna cosa conforme al Derecho de nuestra

ciudad” (4).

Los elementos de las obligaciones eran: a) un sujeto activo o
acreedor, b) un sujeto pasivo, c) un objeto, consistente en un ac
to que el deudor debe realizar en provecho del acreedor, expresado

como fuerte.

Las Instituciones dividen las obligaciones en cuatro clases: de



un contrato, de un delito, como de un contrato y como de un deiito

(5).

En virtud de que para nuestros fines sBlo nos interesa el contra
to, recordaremos algunos puntos de importancia dentro de la estruc-

tura romana del contrato.

1.3 CONTRATOS ROMANOS

De acuerdo al Derecho Romano, eran considerados contratos sdélo a
quellas obligaciones que creaban un derecho. Al igual que en el de-
recho actual, definian al contrato como un acuerdo de voluntades en
tre varias personas, que tiene por objeto producir una o mas obliga

ciones civiles.

Clasificaban los contratos de Ta siguiente manera: a) contratos
nominados, eran todos les reconocidos por el Ius Civile de la G(G1ti-
ma época republicana. Estos a su vez se dividian en: 1) contratos’
verbis, que se perfeccionaban manifestando "las frases consagradas
por 1a tradicidon" a veces relacionadas con la religién o la magia"
(6), como la stipulatio; 2) contratos literis, que se perfecciona-
ban por escrito; 3) contrates reales, que se perfeccionaban por la
entrega de la cosa aunada al consentimiento, como el mutuo y 4)
contratos consensuales, que se perfeccionaban por el acuerdo de las
partes, como la compraventa. b) Contratos innominados, de creacidn
posterior a 1o nominados, se desenvolvieron en la &poca cldsica.

c) Pactos vestidos {adyectos, pretorios y legitimos) convenciones
muy parecidas a 1os'contratos incluso gozaban de eficacia procesal

(7).



Los deberes originados por los contratos pasaban integramente a
los herederos. Los pater familias respondian también por las obliga

ciones contractuales a que se hubiesen obligado sus esclavos.

Por G1timo, agregaremos, que la forma era un elemento esencial
en los contratos romanos, al grado de que, segin opina Floris "En a
quella época consentimiento y causa significaban poco, la forma era lo

esencial”.

1.4 LOS CONTRATOS INNOMINADOS

Uno de los contratos de mayor uso en la vida comercial romana e-
antecedente directo del c.e., materia de este estudio, por lo que

es preciso indicar en qué consistia un contrato innominado.

Sefiala Eugéne Petit que en Derecho Romano se consideraba contra-
to innominado a la convencidn sinalagmdtica no clasificada entre
los contratos nominados que era ejecutada por una de las partes en

espera de una prestacidn reciproca (9).
Dada la prestacion reciproca, los contratos innominados se cla-
sificaban en cuatro grupos: a) do ut des b} do ut facias c¢) facio

ut des d) facjo ut facias.

Segdn nos lo sefiala el maestro Floris Magadant el contenido de
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cada uno de los grupos de contratos innominados era el siguiente

(10):

Do ut des.- El significado de 1a frase es doy para que des, y el
caso tipico es la permuta que se incluyd dentro de los contratos
innominados por sus caracteristicas especiales que 1o diferencian

de la compraventa, ademds de su cardcter real.

Do ut facias.- Cuyo significado es doy para que hagas, es el pun
to de vista contrario al facio ut des, sdlo que el contrato es ob-
servado desde 1a persona que prometia un objeto a cambio de un ser-

vicio.

Facio ut des.- Se trataba de la prestacidn de servicios por una
persona a cambio de que otra le prometiera la entrega de un objeto

que no fuese dinero.

Facio ut facias.- Es e] clasico hago para que hagas, consistente
en un intercambio de servicios. No producia accidn por el acuerdo
de voluntades, sino sdio hasta que una de las partes cumplia lo pac

tado.

Los contratos ifnnominados mds comunes eran la permuta, el aesti-
matum, que corresponde al c. e. materia de este estudio, el preca~

rium (prestamo de ﬁso) y la transactio.

Mucho se discutid sobre qué accidn era aplicable a los contrates
innominados, es decir, a su cumplimiento. En el Gltimo estado del

Derecho Romang se les sanciondé con la praescriptio verbis y la con-



dictio causa data, causa non secuta.

Por su parte, Faustino Gutiérrez, en su Diccionario de Derecho
Romano afirma que los contratos innominados eran aquellas convencio
nes que no se encontraban reguladas en la ley y que se caracteriza-
ban por contener una prestacidn reciproca, que se hacia obligatoria
desde el momento que se daba cumplimiento a una sola de ellas. Df-
cha prestacién podia consistir en la transmisidn de la propiedad de

una cosa, en un acto o en una omisidn (11).

En Derecho Romano, Jos contratos innominados parecian obligar a
una .sola de las partes, ya que aunque resultaban de 1a convencion
entre dos personas, $61o se hacian obligatorios hasta que una de
tas partes voluntariamente efectuara la prestacidn prometida, sin
embargo no era asi, pues su cardcter bilateral les venia de si mis-
mos, pues si se trataba por ejemplo de un do ut des, ambas partes

tenian algo que cumplir.

Sefiala Floris Margadant, que 1os contratos innominados, mds bien
se parecian a los contratos reales, ya que recibian eficacia proce-
-sal por la prestacidn de la obligacidn de una de las partes (12),

pero se diferenciaban de dichos contratos por sus consecuencias pro

cesales.

1.5 EL CONTRATO ESTIMATORIO EN ROMA

..........



el comercio romanoc y era el contrato “por el cual un comerciante
aceptaba mercancias, con la obligacion de devolverlas, después de
algin tiempo, en caso de no haberlas vendido, o entregar un precio,

previamente convenido, si habja podido venderlas” (13).

Considera Floris Margadant al aestimatum, como un contrato pare-
cido a la compraventa, al mandato o al depdsito irregular, pero que
no encuadra en ninguno de ellos. Precisamente fue esta naturaleza
dudosa del c. e. 1o que indujo al legislador romano a incluir en el

Digesto 19.3 la actio aestimatio, haciéndolo constar asy.

Preocupa a este autor lo referente al riesgo en caso fortuito y
sefiala la contradiccidn existente entre el D. 19.3.1.1 y el D.19.3.
17.1, ya que mientras en el primero el riesgo cogrespondia al con=-

signatario, en el segundo el riesgo corria a cargo del consignante.

Por su parte Pefa Guzmdn, define al aestimatum como una "conven-
cidn en virtud de la cual el propietario de una cosa, luego de ava-
luarla o estimaria, la entregaba a otra persona con el fin de que
ésta la vendiera y le pague el precio o se la restituya en caso de

que la venta no se realizara® (14).

Considera el citado autor que el aestimatum es el equivalente mo
derno del contrato de comisidn o consignacién, ya que en la comi-
sidn, el comisionista vende la cosa que recibe del comitente por un

precio mayor al estimado, con objeto de obtener un beneficio.



ET1 aestimatum se perfeccionaba por la entrega de la cosa pero la
propiedad sdlo se transmitia hasta que el vendedor entregaba al due

fio el precio estimado de la cosa o la cosa misma.

E1 riesgo en opinidn de Pefia quedaba a cargo de la persona que
debia vender 1a cosa, opinidn basada (Gnicamente en el D.19.3.1.1. ¥y
sdolo se podia interrumpir su responsabilidad si la venta hubiere si-

do solicitada por el duefio de 1a misma.

Si la cosa era vendida en un precio menor al estimadoe, se debia
pagar la diferencia, pero si era vendida en un precio mayor enton-
.ces el vendedor podia conservar la ganancia como salario de su ges-

tidn {15).

Indica Pefia como idnica accidén aplicable en caso de incumplimien~

to 1a actio praescriptis verbis, segln se sefiala en el D.19.5.17.1.

E1 Diccionario de Deracho Romano de Gutidrrez menciona que el
aestimatum es una modalidad de los contratos finnominados "por el
cual una persona entrega a otra una cosa estimada en dinero para
que le devuelva tal precifo o l1a misma cosa en caso de no haberla

vendido” (16}.

Sefiala Gutiérrez que se perfila el c, e. como una figura indepen

diente y nos remite al Digesto libro XIX titulo III.

Por su parte el Bigesto>19.3 (17), dedicado a 1a accidn estimatg
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ria sefiala que se cred esta accidn con el objeto de evitar dudas res
pecto a si cuando se daba a vender una cosa con estimacidn, tenfa
Tugar la accidn de venta, debido a la estimacidn, o la de locacidn
como si se tratase de un arrendamiento de la cosa para venderla, la
accién de conduccion, como si se tratase &e arrendamiento de servi-

cios o bien 1a de mandato.

Agrega el Digesto que podrd existir duda respecto al nombre de
alglin-contrato, pero era necesario se dictara una accign de pala-
bras prescritas dada Ta existencia de un negocio civil y la buena

fe existente.

Por nuestra parte consideramos que desde el Digesto ya estaban
seiialados los elementos caracteristicos del ¢. e. y que son los mis
mos que en la actualidad consideran las legislaciones que lo regu-

lan, a saber:

1.- Se trataba de un contrato real que se perfeccionaba por 1a en-

trega de la cosa.
2.- Convencifn sinalagmdtica del tipo innominado do ut facias.

3.- E1 bien materia del contrato debia ser una cosa mueble (menca-

derias).

4,- E1 objeto del contrato era poner una cosa en manos de un comer-

ciante, para que intentara en un determinado plazo venderla, obte-



niendo una ganancia por ello, y comprometiéndose a entregar al fi-
nal de ese plazo un precio previamente estimado por su duefio o la

cosa misma.

5.- EV riesgo corria a cargo del consignatario como le denomina Pe-
fia, mientras no se cumpliera el plazo establecido, a excepcidn de
los casos expresamente establecidos en el propio Digesto en el capi

tulo XIX, Titulo V, 17.1.

6.- ET consignante no podia disponer de las cosas materia del con-
trato durante el plazo sefialado, sin embargo no perdia la propiedad

de las mismas.

7.- Por su parté el consignatario tenia la facultad de disponer to-

talmente de las cosas, pero no adquiria la propiedad.

Sin embargo el capitulo XIX, titulo V referente a las acciones
de palabras prescritas y por el hecho, legislando siempre a través
de ejemplos, en su inciso 17.1 apunta que si se dan las mercancias
para la venta y que sean devueltas ellas o su precio y éstas se per
dieran antes de la venta, el riesgo caeria en el duefio de las mer-
cancjas si &1 solicitd al vendedor la venta, pero en el supuesto de
que el vendedor hubiera solicitado del duefio las mercancias para su
venta, el riesgo serd sdlo suyo, pero si ambos estuvieran de acuer-
do, desde un principio, entonces el vendedor sélo responderd por do

1o y culpa, mediante 1a aplicacidn de la accidn praescriptis verbis.

Es nuestro sentir que no existe contradiccién respecto a cargo
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de quidén corre el riesgo, entre el D.19.3.1.1 y el D.19.5.17.1, de-
bido a que en el primero se da la regla general de que en caso de
pérdida de la cosa materia del contrato, el riesgo cae en el vende-
dor, quien debe devolver la cosa o su precic estimado, mds para
ahondar en el asunto, el D.19.5.17.1 di ejemplos para resolver a.

quién corresponde el riesge en caso de duda,

Una nota caracteristica del Derecho Romano era la existencia de
tantas acciones como "derechos subjetivos o situaciones de hecho"
(18) se consideraban dignas de proteccién, por 1o cual la existen-
cia de'un derecho se encontraba sujeta a Ta existencia de ura ac-

cidn que To protegiera (19).

La accién observada desde unbpunto de vista formal -era "el acto
que inicia el procedimiento, el fnstrumento juridico de que dispone
el demandante para poner en marcha la serte de tramites que bajo él
control de la autoridad estatal van a procurarle la constatacidn de
su derecho, y Ta satisfaccion del mismo, autorizéndole para que se
la procure por sus propios medios (una vez comprobada la razén que
le asiste), o prestindole el auxilio del poder piblico para lograr-
Ta (20).

El c.e., hasta el G1timo estado del Derecho Romano (21) se encon
trd protegido por una accidon en especial que, como ya mencionamos
és la actio aestfﬁatorfa a la que §e refiere el 0.19.3. resumida
por Justiniano bajo el concepto de la actio praescriptis verbis, tam

b#én Ylamada incerti condictio o actio civilis in factum y actio
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civilis incerti, seglin agrega Petit (22).

Esta accidn sdlo era usada cuando los "negocios" no tenian nom-

bre o féormula tipica y se debian describir con palabras (23).

Por medio de esta accidn, la parte que cumplia con su obligacion,
podia exigir a ta otra su cumplimiento, ¥ de no hacerlo, el demanda
do era obligado a pagar una cantidad que representaba.el interés a
qde el demandante tenia derecho al obtener la prestacidn convenida

(24).

Sin embargo, Ta a;tio praescriptis verbis, no hizo desaparecer
la condictio ob rem dati, la que anteriormente se usaba para los cgl

sos en que la otra parte se negaba a cumplir.

Con la existencia de la condictio ob rem dati y la actio praes-
~criptis verbis, se da la opcidon al demandante de obligar a cumplir
lo ‘convenido, o dar resolucién al contrato y reclamar el objeto en

tregado, por la condictio ob rem data.

Sdlo agregaremos que en los negocios en que no se trataba de co-
sas, sino de servicios (fatio ut fatias, fatio ut des) la condictio
ob rem data no funcionaba y durante mucho tiempo fue aplicable Gni-
camente la actio de dolq, cuya dpiicacidén era dificil ya que seqin
nos sefiala Petit implicaba una condena infamante, era anual y funda

da en el dolo del demandado (25).
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1.6 ANTECEDENTES POSTROMANICOS

La tradicidn histérica de nuestro pais nos obliga a repasar aun-
que sea brevemente las instituciones que rigieron 1a Peninsula Ibé-

rica.

La romanizacidon de Ja cultura, y en especial del derecho tuvo su
auge en Espafa a partir de que Roma concedid la ciudadania a los es
pafioles (afio 73 0 74 D. C.) (26) aplicandose en las ciudades un de-
recho no muy complicado, mids bien "vulgar", hasta que en el siglo
IV el Imperio dejo de pérseguir a la religidn cristiana y se cohvi;

tid posteriormente en religion oficial (afo 380 D. C.).

La influencia de la religidn en el derecho iniciase sobre todo

en el drea referente a la familia.

En el aflo 554 aproximadamente, se dif vigencia al Corpus Luris
Civilis de Justiniano, integrado por el Digesto, las Institutas, EI
Cddigo y las Novelas, que fue una recopilacién del saber legislati-
vo existente 5 esas fechas y desde el"siglo V al XII hubo diferen-
tes ordenamientos juridices como el Fuero Juzgo y las Capitqlarias,.

pero siempre basados en el Derecho Romano.

A pesar de la invasion drabe, no quedaron constancias de grandes

infiltraciones de derecho isldmico en el derecho que regia Espaifia.

Los cristianos continuaron viviendo bajo el sistema del Fuero. En
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el afflo de 1050 se produce el Fuero Viejo de Castilla y posteriormen
te el Fuero Real de 1225 y en 1255 el Fuero de Soria, sirviendo de

derecho supletorio el Fuero Juzgo.

A partir del siglo XII se produce un nuevo interés sobre el dere-

cho Justiniano, sobre tode a partir de su redescubrimijento.

Una reunion de todas las corrientes constituyen Tas Siete Parti-
das de Alfonso X, en las que predomina el Derecho Romano Bizantino
compilado por Justiniano y reunian todas las normas pertinentes al

derecho comercial.

"Estas partidas contienen una versidn popularizada de normas ro-
manistas en mezcla con figuras de inspiracidn visigdtica, feudal y

candnica" (27).

" Las Siete Partidas se coménzaron a escribir en 1256 terminandose
en 1265, son consideradas la mdxima obra juridica del siglo XIII
(28). Tuvieron siete ediciones sfendo 1a mds reciente la de Grego-
rio Lopez en 1555 y se considerd el Cddigo de las Partidas de Lo-
pez como auténtico hasta 1818, en que Jo compartio con la Academia

de Historia haciéndose posteriormente doce ediciones mas.

Segim seffala Pallares (29), este ordenamiento espafiol, no fue
aceptado plenamente a su publicacién pero posteriormente fueron es-
tudiadas y concerdadas con el Derecho Romano y candnico y el Ordeng

miento de Alcala les did vigencia de Jleyes supletorias.
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La Quinta Partida que como su tftulo seffala "Que fabla de Jos em
‘prestidos, e de las vendidas, e de las compras e de los cambios e de
todos los otros pleytos, e posturas que fazen los omes entre si, de
qual natura quier que sean" (30), nos parece que en su Ley XXVI re-
lativa a las ventas sujetas a condicidon y el riesgo, en lo referen~
te a si las cosas mejoran o empeoran antes de su venta, encontramos
un antecedente del c.e., sobre todo porque en lo referente al ries-
go adopta soluciones semejantes a las propuestas en el Digesto para
casos similares, ya que dejaba correr el mismo a cargo del consigna

tario.

Sefiala 1a ley XXVI que habiendo sido puesta una condicién en 1la
venta de una cosa, y ésta empeordse o0 mejorase antes de que la con-
dicidn de la venta fuere cumplida, entonces el dafioc o empeoramiento
o bien el beneficio pertenecia al comprador. En el caso de la venta
a estimacion, sustituirtamos la palabra comprador, por persona encar
gada de vender el objeto. Pero si la cosa se perdiese o destruyese
toda, el dafio seria del vendedor (duefio), aunque se cumpliera Ja con

dicidn posteriprmente.

En este caso nos atrevemos a considerar gque la venta estd condi-
cionada a su realizacidn dentro de un plazo determinado y al final
-del mismo deber ser reintegrada la cosa en caso de no haberse vendi

do, 0 su precio estimado, en el supuesto contrario.

Por otra parte 1a Ley LIV se refiere a 1a venta del objeto ajeno,
en nombre de la persona que tiene sefiorfo sobre la cosa. Trata lo

relativo a Ta validez de la compraventa del objeto ajeno, con auto-
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rizacién de] duefio y sefiala entre otros detalles del negocio, gque
si despues de vendida la cosa, ésta se pierde 0 muere (suponemos
que se trata de animales o esclavos) puede el duefio de la cosa de-

mandar el precio al vendedor.

A manera de informacidn, nos gustaria agregar que el Titulo VI
de la Quinta Partida, Ley V se refiere a los "Pleytos que son 1lama
dos en latin Contractos Innominatos que han semajanca con el cam-
bio" (31). Sefiala que son pleitos o posturas que (05 hombres ponen
entre si y que no tienen nombres sefialados y hace una descripcidn
de Tos mismos, la cual coincide con la clasificacidon romana do ut
des, do ut facias, facio ut des, facio ut facias. Sin embargo no se-
fiala ejemplos clasicos de estos contratos como el mutuo, el preca-

rium o el aestimatum.

E1 ordenamiento de Alcald de Henares ( 1348} publicado un siglo
después de Las Siete Partidas, convirtid a éste en derecho supleto-
rio, al jerarquizar las leyes del siguiente modo: primero era apli-
cable el propio ordenamiento, luego el Fuero Real y los locales,
siendo el Fuero Juzgo supletorio de les locales y finalmente las

Siete Partidas (32).

Podemos considerar que desde la época del Imperio Romano hasta
el siglo XIX, los principales paises europeos se vieron regidos por
el Derecho Romano, gque se conocid como Jus Commune, hasta aque en
1804 el €Adigo Napoledénico Franc€s viene a ser el arquetipo de nue-

vos cbdigos civiles locales, sin embargo la base del Cddiao Civil
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Napolednico la constituyen los tres libros de las Instituciones de

Justiniano y del Jus Commune de Europa medjeval (33}.

Por otra parte con el auge de la Iglesia Caté!ica Romana, se vi-
no a completar con el Derecho Candnico, el jus commune medieval! y am
bos sirvieron para la elaboracion de los cddigos civiles particula-
res (34). Se puede considerar en general, que la influencia romana
fue mucho mds importante que las aportaciones legales Tocales, las

que nunca llegaron a tratar asuntos bdsicos.

1.7 ANTECEDENTES EN EL DERECHO MERCANTIL MEXICANO

Por 1o que respecta a México, durante el periodo colonial se en-
contrd regido su comercio por las Ordenanzas de Bilbao (Lddigo de
Comercio y Navegacidn conocido bajo el nombre de Ordenanzas de la
Ilustre Universidad y Casa de Contratacidn de 1a M, N. y M. L. Vi-
11a de Bilbao, aprobadas desde 1737 por Felipe V y D. Fernando VII
en 1814) (35).

Dichas Ordenanzas en su capitulo Doce correspondiente a las comi
" siones entre mercaderes {36), modo de cumplirlas, y 1o que se ha de
llevar por ellas, en su articulo 9 sefialan que "Cuando se recibie-
ron efectos... para venderlos por cuenta y riesgo ‘de sus duefios, de
berd el comisario atender en su venta a las Ordenes con que se ha-
1lare para hacerla, sea al contado, al fiado o a trueque, segun

las tuviere de tales dueflos, ejecutdndolas y observindolas puntual-

mente, y procediendo como cosa propia".
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En su inciso II agrega que concluida ta venta los comisarios for'
maran la cuenta sefialando fecha, cantidad vendida, nombre del com-
prador, precia, plazos e importe, descontande gastos, derechos, co-

rretaje y comisidn.

Respecto a la suerte de las mercaderias colocadas a Comisidn-en
el caso de quiebra, el capitulo' diez y siete' referente a las qu{g
bras en su articulo 27 sedalaba {(37) que las mercaderias que se haf‘:,
1laren en poder de fallidos, en calidad de comisidn, depésito y en
otra forma deberian ser devuelitas a sus duefios pagando éstos los

gastos que hubiesen causado.

Consideramos que la frase incluida en el articulo 27 "..., en ca-
lidad de comisidn, depdsito y otra forma..." es lo suficientemente
amplia como para incluir las mercaderias en calidad de venta a can-

signacién, por lo que constituye un antecedente del c. e.

Consumada la Independencia de nuestro pafs, Las Ordenanzas de Bil
boa continuaron vigentes como dnica ley relativa al comercio, su-
friendo algunas reformas y adaptaciones concordes a la nueva situa-
cidon del pais. En esta época se crean los tribunales mercantiles y

las juntas de comercio.

El primer Cddigo de Comercio Mexicano, dictade durante el dltimo
gobierno de Dan Antonio Lopez de Santa Anna, es la obra de Don Teo-
dosio Lares, por 1o que se le 1lama CHdigo de‘Larés y se puede de-

cir que es una copia de los codigos espafiol y frances de tomercio
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(38). La vigencia del C0digo de Lares fue muy corta, sdlo de afio y
medio, ya que se volvieron a poner en vigor las Ordenanzas de Bi1-

bao por virtud de 1a ley de 22 de noviembre de 1855.

A partir de la restauracidn de ta Repiblica se inician los inten
tos legislativos enfocados a Ta elaboracién de un nuevo cddigo dé
comercio (34), sin embargo estos esfuerzos se vieron coronados has-
ta el 20 de abril de 1884 en que fue expédido el nuevo cédigo de co
mercio. Sin eﬁbargo, fue corta también la vida de este cddigo ya
- que desde 1887 se formd una comisidén que se encargd de su reforma,
la cual fue publicada como CAodigo de Comercio y entrd en vigor SE
primero de enero de 1890, derogapdo'!as leyes mercantiles anterio-

res.

Considera Jacinto .Pallares que la razon de la rdpida modifica-
cién del Cddigo de Comercio de 1884 fué que contenia diversas dispo
siciones inconstitucionales en 1o relativo a bancos, que tenian por

objeio favorecer el monapolio del Banco Nacional (40).

Comenta FeIipe'J. Tena que nuestro Cddigo de Comercio actual es
una copia del Cddigo de Comercio espafiol de 1885, "cuyas Qisposicig
nes transcribe a veces literalmente" (41), ademds de haber recurri-

do a otras legislaciones para algunas materias emn especial.

Después de haber anafizado el Cédigo de Comercio de 1854, no pa-
rece existir articulo alguno que se refiera al c. e. en particular,

ya que sélo se refiere a los comisionistas, 1o cual mencionamos por
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parecernos la figura mas afin al vendedor de un objeto estimado.

En el 1ibro Tercero, en lo tocante a 1a quiebra, en el articulo
865 encontramos el sefialamiento de que las mercaderias que existan
en la masa de la quiebra, y cuya propiedad no hubiese sido transmi-
tida al quebrado por titulo legal, serdn consideradas de dominio a-

Jjeno y devueltas a sus duefios.

E1 articulo 866 del mismo ordenamiento, establecia que para los
efectos de ser reivindicados a su duefio, de acuerdo al articulo B65,
se consideran ajenos; segin lla fraccidn tercera, las mercaderias
que tuviere el fallido en su poder por comisidon de compra, venta,

triansito 0 entrega.

Por su parte el Cddigo de Comercio de 1884 parece no incluir tam
poco en su articulado ninguna desposicién relativa al c. e. solamen
te, al ijgual que e! cédfgo de 1854 trata lo referente ail comisionis
ta de ventas, en forma mis amplia que el cédigo anterior, figura
que como sefialamos anteriormente nos parece la mis andloga a la ven

ta a estimacion.

En 10 referente a los efectos de la quiebra, estimamos aue el c§
digo de 1884 sufre un atraso con respecto al de 1854, &a que no es
claro en cuanto a qué bienes no pertenecen al patrimonio del quebra
do. E1 articulo 1475 prescribe que cuando se decrete la devolucidn
de cualquier objeto o caﬁfidad, se deberdn devolver también'sus pro

ductos 1iquidos o intereses correspondientes al tiempo en gue se
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disfrutd de la cosa o dinero (42). Queda por lo tanto obscuroc el

concepto relativo a qué bienes pertenecen al quebrado, y solamente
establece el articulo 1469 que entraran en concurso todos los bie-
nes que pertenezcan al quebrado hasta el dia de la declaracidn de

quiebra, precepto que no da ninguna lTuz sobre el asunto.

Haciendo una interpretacidn del articulo 1469, podemos deducir
que los bienes que se encontrasen en poder del quebrado, pero no
son de su propiedad, {como seria el caso de Tos bienes entregados
para su venta en virtud de un c. e.) deberdn ser devueltos a sus
legitimos duefios. Concepte que se confirma con lo estab1ecid0-en

el articulo 1475 relativo a la devolucidn de ohjetos ajenos.

E1 Codigo dé Comercio Actual

En el afio de 1889 México contd con un nuevo cddigo de comercio,
que entrd en vigor el lo. de enero de 1890, }ecibiendo una buena
aportacién del Codigo de Comercio espafiol de 1885, sin embargo a
la fecha, es muy poco lo que qdeda-del original, ya gque ha recibi-
do bastantes reformas y de &} se han desprendido numerosas leyes
como la Ley de Quiebras y Suspensiéﬁ de pagos, la Ley de Socieda-
des Mercantiles, la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, la

Ley de Navegacidn y Comercio Maritimo y otras més.

Cabe mencionar que nuestro actual Cédigo de Comercio no incluye

regulacidn alguna.relativa al c. e. y que la {nica que encontramos
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es una mencion en la Ley de Quiebras y Suspension de Pagos, en su

articulo 159, la cual serd analizada en el sigufente capitulo.

NOTAS DEL -CAPITULO PRIMERO

1.- Floris Margadant Guillermo, E1 Derecho Privado Romano, 2a. edi

c¢i6n, México, Ed. Esfinge, S.A. 1968, p. 11,

2.~ Petit Eugene, Yratado Elemental de Derecho Romano, Madrid,'Ed.

Saturnino Calleja, S.A., 1945, p. 2.

3.- Alvarez Sudrez Ursino, Curso de Derecho Romano, T. I., Madrid,

Ed. Revista de Derecho Privado, 1955, p. 2.
4,- Petit, op. cit., p. 313.
5.~ Ibidem, p. 315,

6.- Floris Margadant Guillermo, Derecho Romano, México, Ed. Esfin-

ge, S. A., 1965, p. 381.
7.- ldem, p. 38l y siguientes.:

8.- Ibidem, p. 349.
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9.- Eugene Petit, op. cit., p. 422.

10.

11.

12.

13,

14,

15,

16.

17.

18.

19.

Floris Margadant, Derecho Romano, op. cit. pp. 324 y siguien-

tes.

Gutiérrez Alviz Faustino, Diccionario de Derecho Romano, Ma-

drid, Ed. Instituto Editorial Reus, 1948. p. 136.

Floris Margadant, Derecho Romano, op. cit. p. 424,

Floris Margadant, IBidem, p. 426.

Peffa Guzman Luis A. y Arguel]o Luis R., berecho Romané, 2a. ¢

dicidn -Buenos Aires, Tipogrdfica Editora Argentina, 1966, pp.

353-354.

- Idem.

Gutiérrez Alviz, op. cit., p. 49.

A. D' ORS y otros, el Digesto de Justiniang, T. [. Pamplona,

Ed. Aranzadi, 1968, p. 728.
Alvarez Suarez Ursinae, op. cit., p. 371.

Ibidem, p. 372
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lbidem, p. 172.

Bonfante Pedro, Instituciones de Derechb Romano,\Za. ediciodn,

Madrid, Ed. Instituto Editorial Reus, 1959, PP- 512-513.
Petit E. op. Cit., p. 423.

Bonfante, op. cit. p. 509.

Petit E. op. cit. p. 424.

Ibidem, p. 423.

Floris Magadant G. Introduccidon a la Historia del Derecho Mexi

cano, México, Ed. Esfinge, S.A., 1976, p. 29.

Ibidem, p. 32.

México", Mo. 83, feb. 1960, p. 24.

Pallares Jacinto, Curso Completo de Derecho Mexicano, México,

Imprenta Litogrdfica y Encuadernacidn de I. Paz, 1901, p. 479.

Las Siete Partidas del Sabio Rey Don Alonso el IX, glosadas

'bOr el Licenciado Gregorio Ldpez, T.II, reimpreso en Perpifian

por BD. J. Alzine, 1831, p. 711.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
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Ibidem, p. 812.

Floris Margadant, Historia del Derecho Mexicano, op. cit. p.

32.

Merryman John Henry, La Tradicidn Juridica Romano ~ Canédnica,
México, Breviarios del Fondo de Cultura Econdmica Mo. 218 Ed.
F.C.E., 1971, p. 28.

Ibidem pp. 29-30.

Cédigo de Comercio y Navegacién, Paris, Libreria de Rosa y Bou

ret, 185%, pp. 50-51.
Idem.
Ibidem, pp. 78-79.

Tena Felipe J., Derecho Mercantil Mexicano, 6a. ed., México,

Ed. Porrua, S.A., 1970, p. 45,



CAPITULO SEGUNDO

EL CONTRATO ESTIMATORIO EN EL DERECHO COMPARADO Y ALGUNAS
NOTAS SOBRE CONTRATOS AFINES.

Por considerar que cualquier investigacidn de naturaleza juridi-
ca se ve'enriqueci&a con el andlisis de la Iegislacjén extranjera,
no quisiéramos que el presente estudio, dentro de sus modestos al-
cances, se vea privade de tan rica fuente, y aunque en si el c.e.
se ha visto poco favorecido en las legislaciones vigentes, a no ser
de 1la itaiiana, austriaca, hondurefia y mexﬁcana, hacemos breves re-
ferencias a algunas formas de regulacidén de contratos afjnes y el
tratamiento que se le di en el caso de quiebra a los objetos que no

son propiedad de! quebrado y que se encuentran en su poder.

2.1 ITALIA

E1 Codice Civile de 1942 es una de las pocas reglamentaciones vi
gentes que han regulado al c.e. Consideramos que esto se debe a que
desde tiempos atras &sta fue una figura conocida entre los romanis-
tas, quienes demostraron su interés y preocupacién por regular el
comercio de mercancias entregadas para su venta en un precio estima
do, y mas due‘nada en resolver los problemas inherentes a]yriesgo

por pérdida de dichas mercancias.

E1 capitulo IV de tal ordenamiento titulade "Del Contrato Estima
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torio", en §us articulos 1556 a 1558 (1), 1o define como el contra-
to por el cual una parte consigna una o mds cosas muebles a otra y
ésta se obliga a pagar el precio, a no ser que restituya las cosas

en el término establecido. (art. 1556).

Para el caso de que existiera imposibilidad de restitucién del o
de los objetos, estatuye el articulo 1557 que el que‘recibié las co
sas no estd liberado de la obligacidn de pagar el preciec, si la res
titucidn de ellas, totalmente 7ntegras, se ha convertido en imposi-

ble por causa no imputable a é7.

Respecto a la disponibilidad de las cosas el articulo 1558 esta-
blece que son validos Tos actos de disposicion realizados por quien
ha recibido las cosas, pero sus acreedores no podran someterlas a
embargo o a secuestro hasta que no haya sido pagado el precio. Y a-
grega que el que entregd a consignacidn las cosas no podrd disponer

-de ellas hasta que no le sean restituidas.

Se deduce del conjunto de! articulado que Tas caracteristicas

del c.e. en Italia son:
1.- Un contrato real, que se perfecciona por la entrega de la cosa.
2.- Unicamente se aplica a cosas muebles,

3.- Se encuentra ligado a un plazo convencional de duracidn.
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4.- E1 perfeccionamiento del contrato trae comoe consecuencia para
el accipiens (2) el pago del precio de las cosas al final del plazo,
pero dindole oportunidad de devolverlas en caso de no haber efectua

do la venta.

5.~ Caracteriza este contrato la facultad de dispo;icidn, sin 1imi-
te por parte del accipiens, de 1as cosas materia del contrato mien-
tras dure el plazo establecido y por parte del tradens (3), su im-

posibilidad de disponer de ellas en dicho plazo.

6.- En cuanto a la alternativa de pagar el precio o restituir la co
sa, 5010 opera si la cosa se encuentra integra y se ha vencido el

plazo.

7.~ La pérdida o menoscabo de la cosa siempre constituye una respon

sabilidad del accipiens, el cual debe pagar el precio.

8.« E1 tradens conserva en todo momento la propiedad de la cosa has
ta el vencimiento del plazo y por lo tanto se encuentra a salvo de

los acreedores del accipiens.

Consideramos que la regulacidn italiana del c¢.e. no-aporta nove-
dades a las antiguas reglas establecidas por el derecho romano, an-

tes vistas.

Es necesario hacer notar gue el Codigo de Comercio italiano de

1882, no considerd en su articulado el contenido del c.e. y que sin
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embargo al ser derogado por el Codice Civile de 1942, @ste si incly

y6 una pequefia seccidn referente a esta materia.

Viene a complementarse la regulacion del c.e., por la Ley de Quie
bras italiana que en su articulo 46 trata de los bienes no compren-
didos en la quiebra, sefiajando en su inciso 5 que no entraran en la
masa de la quiebra las cosas que nc¢ puedan ser embargadas por dispo
sicidn de ley, 1o que relacionado con el articulo 1558 del Codice
Civile incluye los bijenes entregados para su venta por medio de un
c.e. y que no hayan sido vendidos hasta el dia de la declaracidn de

quiebra.

Es de interés sefialar que a pesar de 1o avanzado de l1a legisla-
cion italiana, no incluye directamente en su Ley de Quiebras dispo-
siciones relativas al c.e. de modo que l1a suerte de los objetos su-

jetos a este contrato se aebe deducir de la interpretacidn integral de los cita-
4

dos articulos.

Sin embargo, a pesar de ser 5810 tres Tos articulos que integran
la seccidn correspondiente al c.e. en nuestra opinidn, el legisla-
dor italiano cubrid acertadamente los puntos mdas importantes del
contrato, como son el proporcionar el concepto y contenido, cdmo se
debe actuar en caso de imposibilidad de restitucion del objeto, ba-
sdndose bara ésto en la solucidn justiniana D.19.3.1 y establecien-
do finalmente algunas reglas respecto a la disponibilidad de las co

sas, dindole de este modo el cardcter de contrato tipico.
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Respecto a la disponibilidad de las cosas, resulta importante se
ﬁalar que son vdlidos los actos de disposicidn realizados por quien
ha recibido las cosas, pero que a pesar de la facultad de esa perspo
na para hacer 1o que desee con ellas, sus acreedores no pueden ac-
tuar sobre ellas hasta que sea pagado el precio. Estos dos puntos a
nuestro parecer son claves para dilucidar la naturaleza de este con

trato.

Sefiala Salandra en su Manuale de Diritto Commerciale (4) que en
el Accordo Econemico CoTIetiQo de lo. de febrero de 1935 se regula-
ron de manera pafticular 1os usos especiales establecidos entre edi
tores y tibreros, en especial la practica comercial conocida como
al mayoreo o un editor consigne una 0 mds cosas a un comerciante al
menudeo con objeto de que realice 1a venta, diandole a &1 un precio
estimado reteniendo un beneficio como premio y teniéndo la opcidn
de devolver al editor To que no se venda en un b]azo establecido

previamente.

E1 uso comercial del éontrato in conto depdsito suele abarcar
‘todo el fondo de publicaciones de una casa editorial y no constre-
firse tan s6lo a unos cuantos titulos. E1 librero, no puede, por o-
tra parte rechazar las noyedades que le sean enviadas por los editg
res, arguyendo que no‘se adaptan a las caracteristicas de su libre-
ria. E1 riesgo en caso de pérdida de las mercancias recae sobre el
editor, pero el librero debe asegurarse contra robo e incendie, pa-

ra no incurrir en responsabilidad por culpa.
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Por otra parte, el plazo comin de duracidn és de seis meses, pro
rrogéb]es por un periodo igual a su vencimiento. Se procede (nica-
mente al arreglo de cuentas (5), concediéndose al librero un plazo
para pagar las mercancias vendidas, y entregar una lista de los e-

'jempTares que permanecen en depdsito.

Dada la gran magnitud de] fondo editorial depositado en lailibrg
ria, el editor estd facultado para supervisar campafias de publici-
dad, procedimientos de almacenaje, estade de conservacidén y todo lo -

relacionado a la venta de las obras.

Segin nos informd 1a Embajada de Iﬁalia. actualmente el Accordo
Economice Librario se encuentra derogado y el comercio de libros re
gido por normas consuetudinarias, las que sfgueﬁ, sin embargo los
Tineamientos del acuerdo, ya que &ste fue redactado en base a los

usos establec1dos‘(6).

Es nuestra opinidén que el contrato in conto depésito &s similar

al c.e., ya que esencialmente reune Jos mismos elementos y sélo se
vdiferencia por las pequeiias peculiaridades anotadas con anteriori-
dad, por lo que consideramos que se puede encuadrar en el esquema

del contrato materia de este estudio.

E1 contrato in conto depdsito &s una figqura también conocida y
utilizada en Espafia como contrato de cuenta-depdsito y en Alemania

como verker in kondition.



2.2 AUSTRIA

E1 Cdodigo Civil Austriaco regula el c.e. bajo el nombre de
VERKAUF SAUFTRAG.

, Integrado al capitulo de la compraventa, en sus articulos 1086 a
1088 (7), regula como una especie de é€sta a la operacidn consisten-
te en que una persona entregue un bien mueble a otra con objeto de
que 1o venda a un precio determinado y con la condicidn de que al
vencimiento del plazo preestablecido, el comerciante pague el pre-

cio fijado o devuelva el bien objeto del contrato (art. 1088).

Es caracteristico de esta definicidn que el tradens conserva Ta
propiedad del bien mueble aunque no se halle en su poder 1a cosa Yy
que el accipiens tiene responsabilidad sobre la cosa en tanto no ex

pire el plazo fijado, segiin se sefiala en el articulo 1087.
Por parte del tradens, el articulo 1088, al igual que en el Dere
cho Romano, prohibe a éste ejercer cualquier acto de disposicidn

mientras no se venza el plazo fijado.

Se desprenden como elementos esenciales del verkaufsauftrag Tos

-t o gt i 4

siguientes:
1.~ Tratarse de un bien mueble entregado para su venta.

2.- Fijacion de un precio determinado.
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3.~ Establecimiento de un plazo, al final del cual el accipiens tie
ne la obligacidn de devolver ta cosa objeto del contrato o pagar su

precio.

4.- E1 tradens conserva 1a propiedad de la cosa, pero no puede dis-

poner de elta, sino hasta el vencimiento del plazo establecido.

5.- Por su parte el accipiens puede disponer de la cosa, y tiene
responsabilidad sobre ella, aunque el articulo 1087 le concede el

derecho a'cobrar al tradens los gastos hechos en su provecho.

Consideramos que la reglamentacidn del verkaufsauftrag en el de-
recho austriaco no presenta ninguna innovacidén a la figura conocida

comog c.e.

2.3 HONDURAS

£ Cddigo de Comercio Hondurefio {8), publicado en el afo de 1950

incluye en su articulo 826 la regulacidn relativa al c.e. sefialando:

"€ contrato estimatorio, por el cual una parte en-
trega a la otra una o varias cosas muebleskpara que
le pague el precio o bien le devuelva las cosas den
tro de un plazo, se regira por las siguientes re-
glas:

I.- E1 consignatario no quedard 1iberado de Ta oblf
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gacidn de pagar el precio de lo recibido porque sea
imposible su total restitucion aun por causas que

no le sean imputables.

IT.- ET consignatario podrd disponer validamente de
las cosas, pero éstas no podrdn ser embargadas por
los acreedores de aquél mientras no haya sido paga-

do el precio; y

IIT.- E1 consignante pierde su derecho de disposi-
¢ion sobre las cosas en tanto no !e sean restitui-

das".

Es necesario hacer notar que el articulo 856 del Cddigo de Co~
mercio de Honduras, dGnicamente absorbid el contenido de los articu-
los 1856 a 1858 del Codice Civile Italiano, por lo que no introduce
ninguna.innovacién legistativa, sino Unicamente reune su regulacién
en un sélo precepto, siéndole aplicablg per lo tanto el comentario

formulado para el ordenamiento ftaliano.

2.4 MEXICO

Consideramos de orgullo para el legistador mexicano el haber in-
cluido el c.e. en Ta LQSP de tres de diciembre de 1942, ya que en
casi en todos los ordenamientos extranjeros de esta indole, existe

regulacidn acerca de los bienes no pertenecientes a la masa de la
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quiebra, pero por la caracteristica especial que guarda la situa-
cion de las mercancias recibidas en virtud de un c.e., era necesa-

rio se dilucidara la suerte de dichos bienes,

Es la exposicidon de motivos de éste ordenamiento el dnico lugar
donde encontramos una descripcion del c¢.e. sin Ya intencién, como
1o aclara la propia exposicidn de dar una definicién del mismo, se-

fialando que:

"En virtud de este contrato el que recibe la cosa
tiene la posibilidad durante el plazo que se deter-
mina, de adquirirla pagando el precio convenido o

devolverla antes de que transcurra aquél.” (9).

Por otra parte, la propia exposicion de motivos indica que sobre
la naturaleza del c.e. no era posible que se decidiera el proyecto
y que tampoco lo hiciera, sin émbargo agrega que debe recordarse la
miéxima importancia de este contrato en el comercio de libros, auto-
moviles, radios, etc., razdn que indujo a la comisidn a dictar nor-
mas especiales para los casos de quiebras de personas que tienen
bienes sujetos a consﬁgnacién, de acuerdo a ta doctrina mis difundi

da.

Rodriguez Rodriguez sefiala que la posicidon doctrinaria a que se
refiere la exposicidon de motivos de la Ley de Quiebras es la de Bru

netti expuesta en su Diritto Fallimentare, el que manifiesta no ad
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mitir rejvindicacidn, si al momento de 1a quiebra el comprador (acci
piens) hubiese admitido quedarse con las mercancias ¢ se hubiese
vencido el plazo de devolucidn o page. En cuanto a la naturaleza
del propio contrato, Brunetti se inclina a considerarlo como una
compraventa bajo condicidn suspensiva, siendo ésta por tanto la teo

ria aceptada por nuestro derecho {10).

Senala 1a LQSP, en su seccidn cuarta relativa a la Separacidn de

Bienes, en su articulo 158:

“Las mercancias, titulos, valores o cualesquiera es
pecie de bienes que existan en la masa de la quie-
bra y sean identificables, cuya propiedad no se hu-
biere transferido al quebrado por titulo legal defi
nitivo e irrevocable, podran ser separados por sus
legitimos titulares, mediante el ejercicio de la ac

" ¢cion que corresponda ante el juez de la quiebra.
Si no hay oposicidn a la demanda de separacidn,, el

juez podrd decretar sin mds tramite la exclusion sgo

‘Ticitada..."

E1 que se viene a complementar con el articulo 159, que en su

fraccion VI se refiere al c.e. de la siguiente forma:

"ART. 159.- En consecuencia, podrdn separarse de la
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masa los bienes que se encuentren en las situacio-
nes siguientes o en otras que Sean de naturaleza a-

niloga:

VI. Depbésito, arrendamiento, administracién, alqui-
ler, usufructo, fideicohiso, o recibidos en consig-
nacidon por virtud de un c.e. si en este caso la
quiebra se declara antes de la manifestacidn del
comprador de hacer suyas las mercancias o si no ha

transcurrido el plazo sefialado para hacerla”

Existen varios puntgs interesantes que se desprenden del articu-

lo transcrito:

1.- E1 articulo 158 constituye la regla general que debe regir para
1a separacidn de bienes en la quiebra, viéndbse completado por el
articulo 159 que sefiala de manera ejemplificativa los casos en que

funciona la accidn separatoria.

2.- Mientras que en general se habla de bienes, al tratar lo relati
vo al c.e., se reduce el término a-mercaderias, 10 que las limita a

bienes muebles.

3.- A pesar de que se‘evité tomar posicidn respecto a la naturaleza
juridice del c.e., el articulo 159 al hablar de comprador, como lo

califica Rodriguez Rodriguez, “por un olvido inexplicable” (11} se
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di6 a esta operacidn el cardcter de compraventa.

4.- Son elementos esenciales para que funcione la accidn separato-

ria en el caso de bienes entregados a consignacidn:

a) La existeﬁcia de un c.e.
" b) Que los objetos materia del contrato sean muebles.

c¢) Que las mercaderias se encuentren en poder del accipiens.

d) Que al momento de declararse la quiebra el accipiens no haya
" manifestado su voluntad de quedarse con las mercaderias o no se ha-

ya vencido el plazo para pagarias o restituirlas.

.En To.tocante a Ta consideracion de que el c.e. constituye una
compraventa sujeta a condicidn suspensiva, nes reservamos nuestra

opinifén para expresarla en el lugar adecuado de este trabajo.

2.5 . ESPARA

La Tegislacidn mercantil espafiola no incluye en su contenido dis
pesicidn alguna relativa al c.e. la seccidn dedicada a la comisidn,
{contrato afin al estimatorio) es bastante amplia, sin embargo que-

da claro en su contenido que se trata de un mandato mercantil.

En 1o relativo a la quiebra, el Cddigo de Comercio Espaffol en su
libro cuarto, referente a la suspensidn de pagos, de las quiebras y
de las prescripciones, establece las bases que han de seguir varios

céd%gos latinoamericanos, entre etlos el mexicano, ya que sirvid de
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base ‘para la redaccidn y en algunos casos fue copiado ftntegramente

{12).

La seccidn quinta del Iibfo cuarto dedicada a los derechos de
los acreedores en caso de quiebra y de su respectiva gradvacién, en
el articulo 908 seffala que "Las mercaderias, efectos y cualquier o=
tra especie de bienes que existan en Ta masa de la quiebra, cuya
propiedad no se hubiere transferido al quebrado por algin titulo le
gal, se considerardn de dominio Ajeno Yy se pondrdn en la disppsi-
cion de sus legitimos duefios, previo el reconocimiento de sus dere-—

chos por la junta de acreedores (13).

Es 1a intencidn de este articulo, el salvaguardar de la quiebra
los bienes que por ser del dominio de personas ajenas a la quiebra,
no forman parte del caudal del quebrado, asi como 1iberarlos de trd
mites que deben realizar los acreedores, ya que nc se les considera

como tales a .los duefios de esos bienes.

Es nuestra opinidn que las mercaderias entregadas a un comercian
te, por medio de un c.e.,, se encuentran en el_éupuesto del articulo
908 de este ordenamiento, ya que a pesar de no ser un contrato tipi
co, su estructura la encontramos en la doctrina, la que nos sefala
que la propiedad de las mercaderias entregadas a un comerciante pa-
ra que Ias~p6hga a la venta y en un determinado plazo sean devuéltas
éstas o su precio estimado, se conserva en poder del tradens hasta
en tanto el accipiens no manifieste su voluntad de quedarse con las
cosas o no haya transcurrido el plaze fijade pa%a dar fin al contra

to.
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E1-Cédigo Civil de 1a Repiblica Portuguesa, publicado el 25 de
noviembre de 1966, no parece incluir ninguna disposicidn relativa
al c.e,, sin embargo consideramos de interés hacer notar que un mo-
mento dado puede servir como norma aplicable I'c-sefialadoen el capitu
lo de la compraventa, seccidn XI, articulo 939, relativa a "Otros
contratos onerosos". Sefiala la aplicabilidad de las normas de la
compraventa a otros contratos al indicar: Las normas de la compra y

~venta son aplicables a otros contratos onerosos por los cuales se
alienen bienes o se establezcan encargos sobre ellos, en la medida
en que estén conformes con su naturaleza y no se encuentren en con-

tradiccibn con las disposiciones legales respectivas. (14)}.

Consideramos que dada la naturaleza onerosa del c.e., le pueden
ser aplicables en un momento dado las normas establecidas para la

compraventa, como lo sefiala el articulo 939.

2.7 ARGENTINA

E1 C6digo de Comercio Argentino, por su parte, tampoco estable-
ce ninguna reglamentacién relativa al c.e., sin embargo en su Iibro
Segundo “"De los Contratos del Comercio", dedicado al mandato y a
las comisioneé o consignaciones, reglamenta de manera amplia todo

lo referente a este contrato.

Aqui nos parece importante comentar lo siguiente, en esta ley se
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utiliza como equivalente a comisidn la palabra consignacidn, sefia-

lando al efecto el articulo 222 pdrrafo 20. que:

“Se 1lama comisidn o consignacidn, cuando la perso-
na que desempefia por otros, negocios individualmen-
te determinados, obra a nombre propio o bajo la ra-

zén social que representa",

Stn embargo, es de hacerse notar que durante toda la reglamenta-
cidn de la comisidn o consignacidn, se hace referencia a las partes
contratantes como comitente y comisionista y no como consignante y

consignatario.

A propdsito de la comisidn el roménista argentino Luis Pefia Guz-
man seﬁala en su Tibro Derecho Romano, al hablar del c.e. gque su e-

quivalente moderno es el contrato de comisidén o consignacion.

* Sin embargo, a pesar de esta respetable opinidn, del Derecho Po-
sitivo Argentino relativa a la comisidn, no encontramos en su arti-
culado normas en cuanto a las mercaderias entregadas para Su venta

a consignacidn.

E1 libro Cuarto "De las Quiebras" en su titulo XVI referente a
diferentes clases de créditos y, su graduacidn, sefiala en los arti-
culos 1504 y 1505 Fraccién lo. (15), como acreedores de dominio a

Tos acreedores de bienes que el fallido tuviese en su poder a titu-
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lo de depdsito, prenda, administracidn, arrendamiento, comodato, co-
misidn de compra, venta, trdnsito, entrega o cualquiera de los titu-

tos que no transfieren el dominio.

Dechos acreedores de dominio, tendrdn preferencia sobre todos los
demds acreedores, segin sefiala mds adelante. Solucidn diferente a la
del Codigo de Comercio Mexicano, que no incluye acreedores de domi-
nio en su articulado e incluso, separa este tipo de bienes de la ma-
sa de la quiebra, evitindoles de esta manera todos los trémites de
la misma, reconociéndoles desde un principio su calidad de titula-

res.

Es nuestro parecer gque en el caso de objetos entregados para la
venta por medio de un c.e., si la quiebra 1lega a darse en el acci-
piens, aln estando en su poder los bienes objeto del! contrato, el
tradens, por virtud del articulo 1504 del Cdodigo de Comercio Argén~

tino se convierte en acreedor de dominio del quebrado.

Por otra parte_el articulo 105 de l1a Ley de Quiebras sefiala como
efecto juridico de 1a declaracidn de ‘quiebra, e]qque cese el falli-
do en los mandatoes y comisiones que hubiese recibido antes de 1la ‘
quiebra (16}, artitulo, bastante 16gico, que en el caso del contra-

to tema de nuestro estudio sirve para dar por terminado el contrato.

Opinamos que se presta a confusidn el manejo de los té&rminos co-
misidn- consignacidn- c.e., tanto en la doctrina como en la Legisla

cién Argentina, y para aclarar estos puntos acudimos a las defini-
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ciones que de los mismos proporciona la Enciclopedia Juridica Ome-

ba, de origen argentino, con el fin de dilucidar estos conceptos.

Sefiala la Enciclopedia Omeba que el mandato comercial lo debemos
subdividir en el mandato comercial propiamente dicho y la comisidn.
Consistiendo el primero en una actuacidn a nombre del mandante y la
comisidon cuando se obra a nombre propic en una o varias operaciones

determinadas (17).

La diferenciacion planteada en la citada obra se da sélo en el
Derecho Argentino, pues en éI derecho comparado no existe ta]lcritg
rio. Cita como ejemplo que en el (Cddigo de Comercio Francés, su ar-
ficu1o 94 define al comisionista como la persona que actia a nombre
propic o de una firma comercial, por cuenta de un comijtente. Sin em

bargo no se legisla sobre el mandato comercial.

Por otra parte, el Cédigo de Comercio Alemdn seflala como comisig
nista a la persona que emprende profesionalmente y en su propio nom
bre la compra o venta de mercaderias o valores, por cuenta de un

1

‘tercero (art, 383).

Del término consignacidn, afirma la Enciclopedia Omeba (18) que
en deracho mercantil la acepcidn correcta "es la de sefalar el des-
tino de un cargamente ¢ efectos comerciales y el acto de envio y re

cepcidn de tos mismos"”.

Afirma que el Codigo de Comercio Argentino al utilizar el térmi-

no consignacidn por comision en el articulo 222, 1o hace por el he-
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cho de involucrar la comisidn algunas veces el envid de objetos en
depdsito al consignatario, no consituyendo este envio la esencia de
la comisidn mercantil. Lo anterior se confirma er los articulos 247
y 249 del Codigo de Comercio Argentino, en que se utiliza la pala-
bra consignacidon en la acepcidn de depdsito al hablar de efectos con

signados.

Respecto 2l c.e. queda definido por Ta Enciclopedia Omeba como a
timada en un valor pecunario determinado, con la obligacidon de quien
la recibe de adquirir la cosa en un plazo fijado, ‘con el derecho a
retener la parte del precio que exceda de la estimacion briginaria,

cuando 1o haya vendido, o la obligacidn de devolver la cosa". (19).

Notamos que en la anterior definicidn se utiliza el término'con-
signacidon', para significar la entrega de una cosa con Ta intencion
de que sea vendida por una persona diferente al duefio de 1a misma,
consideramos que es precisamente este caso al que se refiere la Enci
clopedia al hablar de enviar cbjetos en depdsito al consignatario,
no consituyendo de ninguna manerabtal'envio el objeto de Ta comi-
sion.

£s nuestro sentir, una vez hechas las aclaraciones anteriores
que se puede aceptar el término consignacidn en el sentido de en-
vio de mercaderias para su venta y en esto consideramos que és mis
bien el uso comin el que ha dado a las palabras "venta a consigna-
cidn" su cardcter similar al conpenido del c.e,, s¥n que por esto

queramos calificar a dste como modalidad de Ta compraventa.
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En el caso del Perd tampoco encontramos disposiciones relativas
al c.e. por lo que igualmente a Argentina, México, Espafia y Portu-

gal, queda como un contrato atipico.

En 1o retativo a la quiebra, la antigua Ley de Quiebrés No. 7566l
de 1932, en su articulo 140 se manifestaba en 1o relativo a los de-
rechos de los arreedores de reivindicar los objetos entregados para
venta, cdya propiedad no haya sido transferida al québrado, en el
mismo sentido que el Codigo de Comercio Espafiol, del cual transcri-
bia el contenido del articulo 908, ya citado en la parte correspon-
diente, el que considera los bienes en poder del quebrado, pero no
de su propiedad, fuera de la masa de la quiebra, y a partir dé la
pubiicacidon de la nueva Ley de Quiebras se le did un nuevo texto,

pero con el mismo sentido (20).

E1 articulo 141, de la misma ley, sefialaba entre otros bienes
comprendidos en el articulo anterior, en su inciso I, las mercan-
cias que tuviere el quebrado en su poder por depdsito, administra-
c16n, arrendamiento, alquiler, usufructo o comisidn y en general
Tos bienes que ﬁo fueran de su propiedad. La {inica diferencia de es
te articulo con el 909 del Cddigo de Comercio Espafiol corresponde
al inciso d) vya que en 81 se sefialan caudales remitidos fuera de
cuenta corriente, en lugar de lo que dice el cddigo peruano de mer-

cancias que tuviere en su poder por comisidn,



...45

E1 Codigo de Comercio actual, en su Libro Cuatre "De la Suspen-
sién‘de pagos y de las quiebras", Titulo V llamado "de los dere-
chos de los acreedores en caso de quiebra y de su respectiva gradua
cién" en sus articulos 920 y 921, separa de la masa de la quiebra
los bienes que legalmente no sean del fallido, pero obliga al legi-

timo duefio a sequir e} tramite de la quiebra.

Consideramos que los bienes entregados para su venta por medio
de un c.e. pueden ser excluidos de la masa de la quiebra amparando-
se en la figura de comisidn y por 1o tanto sus duefios no se consti-

tuyeh en acreedores del quebrado.

NOTAS DEL CAPITULO SEGUNDO

1.- Traduccién de los articulos 1556-1558 tomada del 1ibro de F. Me
ssineo, Manual de Derecho Civil y Comercial, Trad. de Santiagp
Sentis, Ediciones Juridicas Europa-América, T.I, pp. 297, 1971.
‘Para consultar el original y la traduccidn del texto acddase a
los apéndices Nos. 1 y 2 de este trabajo. Original tomado del
1ibro Codice Civile con la Costiéuzione e le principali leggi
speciali Dott. A Giuffre Editore Milano, 1976 p. 265,

2.- En virtud de que no existen nombres apropiados para las partes
contratantes de un c.e. a partir de ahora utilizaremos las pata
bras tradens y accipiens, las cuales quedan definidas por Henry

Capitant, en su libro Vocabulario Juridico. Buenos Aires, Edi-
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¢iones Depalma, 1961 p. 16, del siguiente modo:

Accipiens

"E1 accipiens era en Roma la persona que recibia el objeto del
contrato o la propiedad respectivamente en los contratos y en los
actos trastativos de dominio. AT accipiens se oponia el tradens, o
sea la persona que entregaba el objeto del contrato o transferia

la propiedad,

En un pré@stamo de dinero, articulos de consumo u objetos muebles,
el accipiens era quien recibia el dinero, articulos u objetos; y en
la transferencia de 1a propiedad de un mueble o inmueble, el acci-

piens era el adquirente".

3.- Tradens, como se seffiald en la nota anterior, es Ta figura opues
ta al accipiens, o sea quien entrega el objeto del contrato
transmite 1a propiedad, de acuerdo a lo sefilalado por la Ehciclg

pedia Juridica Omeba.

4.- Salandra Vittorio, Lezioni sui Contratti Commerciali, Padova Ed.

CEDAM, 1940, p. 19.

5.- Neppi Vittorio, II Contrato Estimatorio e i1 commercio odierno

Ferrara, 1926, Ed. Stablecimiento Tipografico Taddei, p. 179.

6.- Informacidn recabada personalmente por la Sustentante.
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7.- Consiiltese el texto en alemin, tomado del Cddigo Civil Austria-

co en el apéndice No. 3 de este trabajo.

Consiltese la traduccidon alemin-italiano de los articulos 1086
a 1088 del Cédigo Civil Austriaco per i1 Dott. Andrea Benussi,
Innsbruck, Libreria Académica Wagneriana, 1911, p.298, apéndi-

ce 4,

Ver traduccidn italiano-espafiol de Tos mencionados articulos en

el apéndice 5, realizada por la sustentante,

8.~ C6digo de Comercio de Honduras, Tegucigalpa, 1950.

10.

11.

12.

13.

Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos. Concordancias, anotacio-
nes, exposicidn de motivos y bibliografia por Joaquin Rodriguez,

9a. edjcidn, México, £d. Porrua, S.A. 1983, p. 160.

Rodriguez Rodriguez Joaquin, La Separacidn de Bienes en 1la

Quiebra, México, U.N.A.M. 1978, p. 216.
Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos anotada, op. cit. p. 168,

Rodriguez Rodriguez Joaquin, Curso de Derecho Mercantil, T.1I,

México, Editorial Porrua, S.A. 1983, p. 296.

Cédigo de Comercio Espafiol consultado en Leyes Mercantiles y
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15.

16.

17.

18.

19.

20,
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Econdmicas de Antonio Polo Diez, T.II, Madrid, Ed. Revista de
Derecho Privado, 1956, p. 2586, arts. 244 a 288 para consultar
el original del texto citado acfidase al apéndice No. 7 de este

trabajo.

Codigo Civil de la Repdblica Portuguesa, Lisboa, Ed. Impresa
Nacional de Lisboa, 1968, p. 254. Texto del articulo 939, tra-
ducido por 1a sustentante, para consultar el original vedse el

apéndice incluido al final de este trabajo con el No. 8.

Lo relativo a la legislacién argentina fue consultado en el C§
digo de Comercio y Leyes Complementarias, Buenos Aires, Ed. A-
rayl, 1953, p. 333. Consiiltese el texto de estos articulos en

el apéndice no. 9.

Consiltese el texto de este articulo en el apéndice No. 10 de

este trabajo.

Enciclopedia Juridica Omeba, T. III, Buenos Aires, Ed. Biblio-

grafica Argentina, 1976, p. 396.
Ibidem, p. 1065.
Enciclopedia Juridica Omeba, T.IV, op. cit. p. 522.

Legislacidn peruana actual consultada en el Cédigo de Comercio

'

por J. V. Fajardo, Lima, Ed. Mercurio, sin fecha, p. 264 y dis
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posiciones derogadas del Cddigo de Comercio Peruano consultadas
en: Constitucidn, Cédigos y Leyes del Perd recopilados y con-
cordados por Eduardo Garcia Calderdn, 4a., ed. Libreria e im-
prenta Gil, S.A. 1932, p. 807.

Vedse el texto de los articulos citados, en el apéndice de este

trabajo con los Nos. 11 y 12.



CAPITULO TERCERO

-

" LA NATURALEZA JURIDICA DEL CONTRATO ESTIMATORIO

Mucho se ha discutido en cuanto a la naturaleza juridica del
c.e., (1). Desde 1a época del derecho romano se discurria acerca de
su cardcter, quedando asentado en el Digesto 19.3 Tla duda acerca de
si se trataba de un contrato de venta, sevicios, de un mandato o de

comision.

Sin embargo, se resolvido Gnicamente de manera procesal creando
la accidn estimatoria, dejando al c.e. en calidad de contrato atipi

co.

Aunque algunas ‘legislaciones extranjeras han estructurado este
contrato, la doctrina en general To considera un contrato atipico,
por lo que se han forﬁulado diferentes teorias en busca de un esque
ma contractual que se adapte al c.e., donde pueda dirsele cabida,

obviamente con ciertas adaptaciones.

En cuanto a nuestra legislacidén, como ya 1o mencionamos, Unica-
mente el articulo 159 de 1a LQSP hace referencia al c.e., pero de
manera enunciativa y no explicativa, no encontrandose en ninauna o-
tra parte regulacidn a este contrato, por lo que se le debe considé

rar como contrato innominado.

E1 articulo 1858 del Cd&digo Civil, en su cardcter de legislaciodn
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supletbria del derecho mercantil, al tratar el tema de los contra-
tos innominados, dice que los contratos que no estén e§pec1a1mente
regulados se regirdn por las reglas generales de los contratos, por
1o estipulado por las partes y en 1o que &stas fueren omisas, por
las disposicionés del contrato noiminade con el que tengan mas analo
gia, situacidn que nos lleva a analizar cudl es el contrato con el

que guarda mds semejanza el c.e.

Son varias las teorias que se han formulado acerca de su natura-
v leza juridica como el depésito para venta, compraventa sujeta a con
" dicién, mandato o comisidn, las cuales pasaremos a analizar breve-
mente, sin embargo queremos sefialar desde ahora que a partir de la
publicacidn del Codigo Civil Italiano de 1942 y la regulacifn del
c.e. en al mismo, la doctrina se ha inclinado a considerarlo como

un contrato sui géneris con autonomia propia.

3.1 TEORIA DEL DEPOSITO PARA VENTA (BOLAFFIO - ASCARELLI)

E1 principal defensor de esta teoria es Leone Bolaffio qUien en
su 1ibro "La Legislazione Commerciale, sefiala la importancia del
c.e. ya que en el mundo moderno se han multiplicado sus usos debido
a la tendencia de los comerciantes de protegerse hasta donde es po-

sible de los riesgos de la reventa de objetos raros y preciosos (2).

" Afirma que en atencidn a la tradicién romanista el c.e. conserva

su'nombre'aunque en la practica es conocido come cuenta depdsito,
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en suspenso, a condicidn, trodelvertrag o conditionsgeschdft, etc...

(3).

Apunta este autor que el c.e. como se presenta actualmente casi
no se ha alejado del modelo original rcmano, y (nicamente ha sufri-

do adaptaciones a la vida moderna, consistiendo actualmente en que:

“E1 propietario de una cosa muebie la entrega por
1o general, a un comerciante con el pacto de que,
dentro del término establecido por el acuerdo o por
el uso, la adquiéra por la suma fijada en el momen-
to de la entrega (aestimatie), o bien la restituya

" fntacta (ipsam rem debebit incorruptam reddere, aut
aestimationem de qua convenit (fr.1..51 Dig. 19.3).
Durante el término. el que la ha recibido tiene el
depdsito de la cosa, y asi las obligaciones corres-
pondientes al depositario (art.1844 del Cod. Civil):
y si la revende hace suyo el excedente de la aesti- A

matio,.." (4).

Considera como punto sobresaliente del c.e. la obligacidn alter-
nativa asumida por el accipiens de adquirir la cosa dentro de cier-
to plazo, obteniendo una ganancia al revenderla por un precio supe-.
rior.al de la aestimatio, o bien restituirla intacta, operacion que
presenta beneficios para ambas partes; por un lado el deponente que
desea venderla, fatj]itando esta venta con el depdsito y por parte

del depositario, que aprovecha el depdsito para revenderla obtenien
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"do un provecho de la operacifn, La transmision de la propiedad se

opera hasta que se haya pagado el precio estimado.

Sefiala Bolaffio que su concepcion del c.e. fue aceptada por la
Casacidn en decisifn de 10-1I-1927, Sociedad American Express c. Tg

fano, (Giurispr. ital. 1927, I,494).

Considera este contrato como objetivamente comercial en su cali-
dad de depésito por caysé de comercio en lo relativo a la eﬁtrega
de Ta cosa para su venta y como adquisicidn para revender y reventa
en la fase integradora de la operacidn, en el caso de que 1a cosa
no sea restituida, por 1o que para &1 no se trata de una venta, a-
rrendamiento de obra o de servicios, mandato o sociedad, como plan-

teaba Ulpiano en el Digesto.

Afirma este aqtor, (5) que no se trata de una venta porque quien
entregarla cosa no la vende en el momento de la entrega, ni el que
la recibe tiene el éﬁimo de comprarla, sino que desea especular con
ella. Incluso la posibilidad de devolver la cosa exc]uye»por comple
to la venta, por parte del accipiens, y por parte del tradens, la

posibilidad de recuperarla, excluye también esta operacidn.

Por otro lado, para ser venta, faltaria el acuerdo en cuanto al
precio, ya que en general en el c.e. s6lo una de Tas partes fija la

estimacidn.

Considera que la reventa es simplemente el motivo econdmico y no
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Juridico de 1a operacidn, 1a cual tiene hasta el momento en que &s-
ta se realiza el caradcter de depdsito por causa de comercio y sefia-
la que en base a éste la estimacidn obra de distinta forma en cada

una de las alternativas,

Con la obligacidn de }estituir la cosa se transfiere el riesgo
al accipiens y se fija valor a una posible in&emnizacién. Frente a
Ta 6bTigaci6n de pago, determina el valor de la cosa, no comoe resul
tado de un acuerdo, sino como "valor social de la cosa en el comer-

cio comin" (6).

Respecto a Ta venta bajo condicidn suspensiva o resolutoria dice
Bolaffio (7) que el c.e. tampoco se puede considerar como una venta
sujeta a condicidn suspensiva, porque la alternativa del pago de!l
precio o restitucidn de Ta cosa son co-obligaciones del accipiens y
subsisten al momento de conclusidn del contrato de “"depdsito por
causa de comercio®, otorgando dnicamente al accipiens la posibilidad
de escoger entre ambas. Si quien la recibe, la restituye, tiene fin
el contrato de depdsito. Si retiene la cosa {por causa de reventa o
para si) la venta es perfeccionada, ya que 1a entrega del precio co

rresponde a la oferta inicial de adquirir o restituir.

No es venta bajo condicidn resolutoria porque durante el periodo
de entrega de la cosa, la propiedad se conserva en el tradens y por
que la obligacién alternativa de pagar el precic o restituir la co-

"sa no puede convertirse en condiciéﬁ,'ya que de una obligacidn no

se puede hacer una condicidn, sea suspensiva o resolutoria,
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Agrega Bolaffio que en el mismo sentide opina Tartufari, quien
considera que el ch._no es una venta porque el dominio de la cosa
no se transfiere al accipiens, sino hasta que elige una de las al-
ternativas planteadas, nunca con efecto retroactivo, planteando a-
deméﬁ, la diferencia en el cardcter consensual de la compra venta y

el car¥cter real del c.e.

La opiniﬁnfde Bolaffio en cuanto a tratarse de un arrendamiento
de obra 0 scrvicios, es contraria también, ya que quien recibe la

cosa no dedica toda su energia a conseguir la venta de la misma.

Por sus caracteristicas de custodiar la cosa depositada, respon-
: def por dafios a la misma, ponerla a la vista del piblico para su- co
mercié]izaciﬁn. sin que por ello, ésta sea la (nica actividad que
realice el comerciante y su principal fin, considera Bolaffio aue

se trata de un depdsito por causa de comercio.

Sefiala como diferencia entre el depdsito por causa de comercio y
la comisidn de venta que, en ésta existe Ta obligatoriedad de venta

de las cosas contiadas, mientras en el depdsito nd.

En cuanto & la comisidn sefiala que el comisionista trabaja por
un porcentaje que se le paga del precio fijado, en cambio en el c.e.
no importa el precio al que se venda el objeto, si se paga la estf-

macion.

‘No se. puede tampoco considerar como un mandato con representaciodn



porque el accipiens vende en nombre y por cuenta propia.

En 1o referente a la comisién de venta, sefiala que es mis discu-
tido este caso, ya que en esta figura, el comisionista actua en nom
bre propio, sin embarge en el c.e., ademds lo hace por cuenta pro-
pia buscando la mejor reventa para su exclusivo beneficio. Por otra
parte, en la comisidon de venta, por ejemplo en lo réferentela 1i-
bros, no se puede rebasar el precio impreso en la tapa, o lista de
precios del editor, en cambio en el c.e. 10 importante es pagar la

estimacidon, obteniendo para si la mds jugosa ganancia.

Afirma que es mucha la semejanza entre el c.e. y la comisidn de
venta cuando el comisionista compra las cosas para venderlas, en u-
so, mas bien en abuso de su calidad de comisionista, siendo por el
contrario, el convertirse en comprador, el objetivo principal alter

nativo del c.e.

Es pues, la posicidon de Bolaffio la de considerar que el c.e.. se
divide en dos fases, la primera un contrato de depdsito y la segun-

da una compraventa, razon por la cual utiliza el ;érmino comprador.

El depésifo tiene como {nico fin, hacer posible la venta, dadas

las caracteristiqas especiales de las mercancias a tratar.

Considera el c.e. como un contrato mixto que se inicia con un de
pésito ad vendendum que se plantea para el accipiens en la posibiii

dad de adquirir por el precio de la estimacidn la cosa objeto del
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contrato o restituirla al termino del depbsite, siendo este motive
el que lo induce a contratar, ya gue Je ofrece ventajas de tipo eco
némico por ejemplo el no tener gue arriesgar su propio dinero en u-

na venta dificil.

Constituye Ja finalidad del depdsito, dejar un plazo para que el
accipiens manifieste su voluntad en cuantoe a pagar la estimacibn o
devolver la cosa. Llegado el fin del plazo de depdsito, se inicia
la compraventa, pasando entonces la propiedad de la cosa al acci-

piens si paga la estimacidn,

‘tn el mismo sentido encontramos la opinidn de Ascarelli, guien
también cons’idera el ¢c.e. como un depdsito, aunque no hace referen-
cia a la segunda fase correspondiente a2 la compraventa, como en el

caso de Bolaffio.

Considera Ascarelli gue 21 c.e. es una aspecie del depdsito, a!

sefialar:

“Es frecuente en las relaciones comerciales que una
parte confie a otra la mercancia en depfsito, espe-
rando que pueda venderla en su propio nombre, a un
precio no inferior al fijado por acquella. Cuando 13
venta se realiza, el que ha entregade la mercanciz
tiene derecho tap sdlo en 'a suma gue corresponde
al precio por &1 fijado; en cambic el gque ha recibi

do y vendido la mercancia tiene derecho de retener
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en su propio beneficio el sobreprecio eventualmente

obtenido" (8).

Sefiala Ascarelli que los contratos de este tipo son muy usuales
en algunas ramas del comercio como 1a venta de tejidos y libros y
agrega que se les conoce como cuenta depdsito, del cual ya hablamos

con anterioridad.

Por Ta clasificacion que hace del deplsito, se deduce que aseme-
ja el c.e. al depdsito irregular, ya que de 8ste sefiala que el depo
sitario puede aprovecharse de la cosa depositada e incluso, no res-
tituirla tal como se la entregd, sin embargo surge como difarencia
fundamental entre el c.e. y el depésito irregular que en este alti-
mo, la propfedad de la cosa pasa a manos del depositario desde la

entrega de la misma (9).

Consideramos que ni la construccidn de Bolaffio ni 1o correspon-
diente al depdsito, de Ascarelli, se .apegan a la realidad presenta-
da por el c.e., ya que se aplican (nicamente al aspecto externo de

la operacidn, no aclarando la naturaleza juridica del c.e.

Respecto a la primera fase de la operacidn correspondiente al de
pésito para venta, &s nuestro sentir que resulta practicamente impo
sible encuadrar esta operacidn mercantil en el depdsito, ya que el
fin principal del contrato de depdsito no és la venta, sino la cus-
todia de la mercancia por lo que se estaria en contra de Ta natura-

leza misma de esta operacion mercantil.
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Ademas, aln el mismo Bolaffio, reconoce que el fin principal del
c.e. & la reventa aunque la califica de motive econdmico y no juri

dico de la operacidn.

Por otra parte, el Cddigo Civil Mexicano, en su cardcter de le-

gislacidn supletoria de! derecho mercantil sefiala:

"Art. 2516.- E1 deposito &s un contrato por el cual
el depositario se obliga hacia el depositante a re-
cibir una cosa, mueble o inmueblie, que aquél le con
fia, y a guardarla para restituirla cuando la pida

el depositante"

Cuando el depdsito se realiza por causa de comercio adopta el ca
ricter de mercantil, de acuerdo al articulo 332 del Cdédigo de Comer
cio, en relacidn con el articulo 75 fraccidn XVII del mismo ordena-

miento.

La entrega con fines de custodia esta muy alejada del c.e., cuyo
fin prihcipél_de la entrega es la venta a un tercero de la cosa en-
tregada y la eventual tenencia de Tas mercaderias por parte del
accipiens, no se puede calificar de depdsito ya que en caso de que
se llegara a cumplir el fin principal del c.e., o sea la venta, se-

ria imposible restituir las mercancias.

Por otra parte, atendiendo a la clasificacion del depdsito en re
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gular e irregular, tomando como regular el concepto de depésito ex-
presado en el articulo 2516 del C.C.D.F.,es imposible como ya diji-
mos, que el depositario se sirva del objeto y es obligacidn que lo

devuelva exactamente como lo recibiod.

Por 1o contrario, si se trata de equiparar c.e. al depbsito i-
rregular aceptado por nuestro C.Co. M., en el articulo 338 y consis
tente en el depdsito de cosas fungibles y por Jo tanto muebles, dan
do al depositario la posibilidad de disponer de ellas ya sea para
si o para sus negocios, consideramos que existe una diferencia de
fondo entre ambos contratos, ya que en el depdsito irreqular la pro
piedad pasa a manos del depositario a partir del momento de la en-
trega de la cosa y por lo tanto en caso de embargo sus acreedores
pueden cobrarse el crédito con la cosa depositada (10). En un c.e.,
la propiedad del objeto materia del contrato, no pasa al accipiens
hasta que no vence el plazo establecido previamente para el pago de
la cosa o su devolucidn y por 1o tanto no existe posibilidad de que
los acreedores del accipiens se cobren la deuda con las mercaderias
objeto del contrato, mientras no se haya vencido el plazo estableci
do para ello. Ademds de Ta obligacidn ya mencionada de devolver al
final del contrato de depdsito irregular otro objeto de la misma ca
lidad y especie. Situacidn que a fin de cuentas se podria subsanar
al devolver dinero en lugar de la mercancia pero de acuerdo al men-

cionado articulo 338 del C. Co. M., tomaria la forma de otro contra

to.

En 1o referente al riesgo, encontramos otra diferencia importan-
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te entre ambos contratos, ya que en el depésito regular al no trans
mitirse la propiedad, el riesgo corre a cargo del depositante, mien
tras que en el c.e. el riesgo pertenece Gnicamente al accipiens du-
rante su encargo, mientras no venza el plazo o devuelva la mercan-

cia.

En 1o relativo a la fase de venta, cabe preguntarse (En qué mo-

mento cesa la fase de depbsito y comienza la de venta?

A lo que responderia Bolaffio que hasta el momento de la adquisi
cién o la reventa el c.e. es un depdsito por causa de comercio. Sin
embérgo,’si‘e] prfncipal fin del c.e. es la venté a un tercero y si
gsta se llega a'realizar, no puede caber la fase de venta entre el
tradens y el accipiens, si este ultimo no adquiere, sino que simple

mente sirve de intermediario entre el antiguo y el nuevo duefo.

Por otfa parte, como podria el accipiens adquirir un objeto, que
desde un principio evitd comprar para si. Recordemos que el fin eco
némico del c.e. es eludir 1a compra, como sefiala el propic Bolaffio
para evitar los riesgos de la reverita de objetos caros y precfosos
(11), o en otros casos de objetos de dudosa venta,

En conclusidn, a nuestro juicio la teoria del depésito para la
venta no es de admitirse, debido a que el c.e. desde el punto de
vista integral no se asemeja en nada al contrato de depdsito en
cualquiera de sus formas. Unicamente se 1lega a convertir en depdsi

to cuando no cumple su objetivo fundamental, que es la venta a un
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tercero de la mercancia. Ahora si por el contrario, se cumple su ob
jetivo fundamental, nunca se realiza la venta entre el tradens y el
accipiens, sino entre el tradens y el tercero comprador, por lo que
queda por dilucidar la incdgnita principal, consistente en saber

cudl era la relacion entre ambos.

3.2 EL CONTRATO ESTIMATORIO Y LA VENTA BAJO CONDICION SUSPEN-
SIVA (SALANDRA - GARRIGUES)

E1 autor italiano Vittorio Salandra, en su libro Lezione sui Con
tratti Commerciali, él tratar 1o relativo a Ta venta y los contra-
tos afines considera que el c.e. es un contrato de venta con modalji
dad especial cuyo tratamiento queda comprendido en la teoria de la

compraventa.

Como la mayoria de los juristas que han escrito sobre este tema,
reconoce la importancia comercial del c.e. y sefiala que an algunas
ramas del comercio, en especial 1o referente a libros, objetos anti
guos, joyas, etc. es frecuente que un comerciante al mayoreo, o un
editor consigne una o mis cosas a un comerciante al menudeo con ob-
jeto de gue realice la venta, dindole a &1 un precio estimado y ob-

teniendo por su intervencién en la venta un lucro (12).

Este tipo de contrato permite al comerciante no inmovilizar un
capital invertido en mercancias, durante el periodo requerido para
la venta al piablico y no corre el riesgo derivado de Ta no venta

del objeto (13).
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En la &época que Salandra escribido sobre este tema no habia sido
publicado el Cdodigo Civil Italiano y por lo tanto se consideraba al
c.e. como un contrato atipico, sin embargo se regulaba por los usos
entre editores y libreros y por el Accordo Economico Colletivo de

primero de febrero de 1935 (14) que regulaba el Ilamado contrate in

...........
Mt T LT TR B R e e R T L R R g rpud

.......

td obligado a pagar el precio.

Advierte Salandra que &s bastante controvertida la calificacidn
juridica del c.e. y hace hfncapie en que las opiniones sostenidas
al respecto son muy discordantes, ya qué algunos 1o consideran un
contrato real dentro de los innominados, otros sostiesnen que se tra
ta de una venta del consignante (tradens) al consignatario (acci-
piens),‘algunos més hablan de un mandato o comisidn de venta mien-
tras otros autores lo consideran un depisito seguido de una fase de

venta {19}).

Propone Salandra, para aclarar el problema, buscar cudl &8s el
verdadero fin que las partes se prgponen al realizar un contrato de

este tipo y la funcidn social que engendra.

Considera que tal fin és, para el consignante, ta venta de Ja co
sa a un precio preestablecido y para el consignatario el logro de
un lucro. La devolucidn de la cosa en caso de no venderse, la “ons}i
dera Gnicamente como una'eventualidad, ﬁue puede darse sd6lo en el c:

so de que no se realizara e} objeto principal del contrato {16},
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Juzga por tanto equivoco el concepto de la existencia de una o-
bligacidén alternativa del consignatario de pagar el precio estimado
o restituir el objeto recibido, ya que esta dltima €s consecuencia
de Ta conservacidon por parte del consignatario de la cosa hasta que
se efectue la venta a terceros. Opina qhe és por lo tanto erréneo
el considerar el depdsito de la cosa como objeto especifico del con

trato, aunque sea una primera fase del contrato (17).

Para Salandra el depésito de la cosa és s0lo un medio para faci-
Titar Ta venta (a Ta cual 1lama reventa lo que implica una venta an
terior entre tradens y accipiens) permitiendo al consignatario mos-

trar el objeto a los posible clientes.

Afirma que la explicacidn mds acorde a la intencidn de las par-
tes y a los fines del contrato és la de ver tanto en el contenido
como en la intencidon, una venta del consignante al consignatario,
modificada por el hecho de que el consignante no se pone en rela-
cién directa coﬁ los posibles compradores y que no adquiere obliga-
ciones frente a ellos. La venta se realiza a un precio estimado, su
Jjeta a la condicidn suspensiva de la reventa que el accipiens haga
a un tercero, cabiendo la posibilidad, eventualmente de adquirir el
objeto materia del contrato para si mismo. En caso de que no se cum
b]iere la condicidn suspensiva la propiedad se conserva en el con-
signante {a quien 1lama Salandra vendedor, ya que el accipiens es
para &1 revendedor), quien tiene derecho a la restitucidn de la co-
sa no vendida. Sefiala que por esta razdn, mientras no se realiza la

reventa, el consignante puede pedir la restitucidon de la cosa, rei-
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vindicarla en caso de quiebra del comprador (accipiens) y reclamar
el dinero correspondiente a la estimacibn, si el consignatario no

quiere pagarselo, después de vender la mercancia (18).

Por otra parte si l1a cosa es pagada 0 anotado su importe en una
cuenta corriente a favor de! cosignatario, si hay transmisidn de

propiedad.

- Sin embargo, hace notar este autor, que a pésar de no transmitir
se 1a propiedad hasta los momentos antes seﬁaYados, el riesgo corre
por cuenta del cosignatario desde el momento de 1a entrega de la co
sa, porque &s a partir de entonces que la cosa queda a su cargo ¥
no al del consignante.

Finalmente y conformando el c.e. a 10s usos libreros, sefiala Sa-
lTandra que en algunas ocasiones se incTuye‘en el c.e. un plazo de
vencimiento, al Final de} cual, si el consignataric no ha cubierto
su precio, se da por supuesto que adquiere la mercancia'y agrega
que esta manera de operar, generaimente forma parte de un negocio
continuado, que se acordd previamente entre consignante y consigna-
tario, que incluye un reporte periﬁdiﬁo de ventas para fines conta-
bles. A este contrato se le puede dar término por incumplimiento de
una de las partes o 1legar a un término previamente‘establecido, se

gdn los usos libreros (19).

En este mismo sentido, encontramos la opinidn del jlustre Juris-

ta Joaquin Garrigues, la cual expondremos a continuacidn,
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Garrigues, en su libro Curso de Derecho Mercantil, incluye el c.
e. como una forma de compraventa y sin llegar a dar una definicidn

sefiala que:

“Por virtud de este contrato, la persona que recibe una cosa mug
ble con su estimacidn contrae la obligacidén de adquirirla dentro de-
un plazo determinado, con el derecho a retener la parte del precio
que exceda de la estimacidn cuando Ta haya vendido y la obligacidn

de devolverla en caso contraio" (20).

Afirma que si el accipiens puede adquirir la propiedad de Ta mer
cancia pagando su precio, ésto implica que la finalidad esencial
del contrato és el transferimiento de la propiedad y por lo tanto

nos encontramos frente a una compraventa (21).

Opina que no puede tratarse de un depésito, ya que quien confla
una mercancia a otro, por un c.e., no tiene como fin la custodia de
Ta misma, sino la venta ya sea directa o aun tercero, respondiendo

por el precio estimado.

Hace hincpie en el interés del consignatario de vender la cosa,
ya. que obtiene una ventaja econdmica de ello, razdén en Ta que se ba
sa para diferenciar el c.e. de la comisidn, pues en esta (ltima el

comisionista siempre obra por cuenta ajena (22).

Resume la naturaleza juridica del c.e. en una venta con condicion

suspensiva y eventualmente ligada a un término. Dicha condicidn, se
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cumple cuando el comprador {accipiens) declara dar curso al negocio
y pasa entonces a ocupar el lugar de deudor del precio fijado por
la estimacion, 1o cual suele suceder por el simple transcurso del

tiempo (23).

Armando V. Silva (24) proporciona una critica interesante a la
teorija de la compraventa y ofrece un punto de vista diferente del

c.e.

Afirma.Siiva, que se trata ﬂe una "figura contractual.combinada"
donde se entrecruzan prestaciones y vinculos que aparentemente per-
tenecen a contratos tipicos como el depfsito, la venta o la comi~
sidn, pero que juegan de maneré diferente dadas las caracteristicas

de este contrato.

Sefiala que en el c.e. al igual que en la compravenfa, hay trasla
do de la propiedad al accipiens pero a diferencia de aquella, la en
trega del precio (estimacidn) se ecuentra condicionada. El vinculo
que une a las partes é&s la facultad de disposicidn que tieﬁe et
accipiens de 1a cosa, y el pago‘de]‘precio, sdlo &s una consecuen-
cia de esa disposicidén y opera sdlamente cuando se ha dispuesto de

la cosa'(25).

La diferencia con la venta, estd en que en principio no existe
la transferencia de dominio como en la venta, sino 1a atribucidn de
un derecho de disposicion limitado en el tiempo y afirma que existe

una sola obligacidn condicional que consiste en pagar el precio,
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ya que considera que la restitucidn de Ta cosa no esta dentro de 1la
estructura del contrato y sdlo nace del dominio que ejerce el tra-

dens sobre la cosa.

Consideramos que la base de esta estructuracion se sostiene en
gue s6lo la venta bajo condicidn suspensiva preserva los intereses
del tradens como propietario de Tas mercancias, y la condicidn que

suspende los efectos del contrato es la de encontrar al comprador.

Sin embargo se plantea la siguiente cuestidn (Como puede hablar-
se de compraventa, si se admite desde un principio la alternativa
de que é] accipiens se obliga a devolver la mercancia o a venderla,
obteniendo de esa venta un beneficio? Y por otra parte resulta de
dificil explicacidn 1o siguiente: si 1a condicidn suspensiva esta
constituida por el hecho de encontrar comprador, en el caso de que
logre ésto el accipiens iQué interds puede existir para &1 en com-
pfar unas mercancias que ya ha vendido? y aCuéndo opera para €1 la

bropiedad de las mismas?.

Respecto a la cuestidn del interés, no parece haber respuesta 19
gica y en 1o referente a la propiedad, no és admisible la adquisi-
cidn por parte del accipiens, ya que la propiedad pasa directamente
del propietario vendedor al-tercero, con la intervencidn del- acci-

piens.
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3.3 EL CONTRATO ESTIMATORIO COMO CONTRATO MIXTO
{ TRABUCCHI)
[

Un enfoque diferente nos presenta Trabucchi, quien da al c.e. el
caricter de contrato mixto. Sefiala este autor que el c.e. &s una
mezcla compleja de un depésito, una autorizacidn y una venta, ya que
en virtud de sus efectos se da'antes o despuds una transferencia de

propiedad (26).

Afirma que la relacidn se inicia con la consignacidn de una cosa
mueble a la que se ha fijado una estimacidn, como en el caso de 1i-
bros, periddicos, objetos de moda, de orfebrerfa 0 cualquier otra
clase. La persona que los recibe adquiere la obligacion de pagar el
precio, a menos que desee restituir la ﬁercancia. La obligacidn,
por tanto tiene por objeto el pago del precio, pero con Ta facultad
de restituir 1a cosa, o sea una obligacidn facultativa, opinidn con
cordante con la de Messineo, de que no se frata de una obligacion
alternativa. De é&sta manera explica Trabucchi porque el riesgo de

-la pérdida_de laé mercaderias queda siempre. en manos del receptor,
quien podra hacer uso de la facuitad de restituir la mercancia, dnj

camente si la conservd incorrupta en sus manos (27).

Seffala Trabucchi la ventaja que proporciona el c.e. al comercian
te, al brindarle Ja oportunidad de poder devolver las mercancias no
vendidas y por‘otra‘parte del fabricante o editor, la de conservar

la-propiedad hasta que la mercancia sea vendida a un tercero,
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Anota la situacidn particular que guardan las partes en este con
trato, ya que por un lado tenemos al accipiens, quien sin ser pro-
pietario puede disponer de las mercancias totalmente. Por su parte
el tradens, siendo propietario no puede disponer para nada sobre 1la
mercancia que ha entregado mientras no se venza el plazo estableci-
do en el c.e. y por Gltimo Ta situacidn de los acreedores del acci-
piens quienes'no podrdn embargar o enajenar la mercancia hasta que

no se haya pagado su precio (28},

Sefiala la naturaleza real del c.e. que se perfecciona por la en-
trega de la mercancia, al igual que el contrato de depdsito, con el
que Trabucchi afirma existe una segura parentela, ya que al c.e. se

Te 11ama cuenta en depdsito al tratarse de libros.

Menciona también este autor la eficacia obligatoria del c.e., ya
que la obligacién principal que de €1 se deriva és el pago del pre-
cio y el efecto traslativo se da hasta el momento en que .se efectua
la venta entre el tradens y el tercero, con intervencidn del acci-
piens, quien (nicamente resguarda la cosa hasta ese momento. Apunta
como ejemblo el que cuando se compra un libro, por este medio, la
compraventa se realiza entre el editor y el comprador-lector, en ba

se a una autorizacidn concedida al librero,

3.4 EL CONTRATO ESTIMATORIO Y EL CONTRATO DE MEDIACION

Aunque los autores hasta ahora consultados no han efectuado la

comparacidn entre el contrato de mediacion y el c.e., consideramos
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de interés para nuestro estudio el realizar un andlisis de Ta na-
turaleza de ambos contratos, sobre todo con el fin de. demostrar

. que el c.e. no &s un contrato de mediacién.

Nuestro Cddigo de Comercio en su articulo 51 Unicamente se refie
re a la correduria pGblica, seRalando que se ilama corredor al agen
te auxiliar del comercio con cuya intervencion se proponen y ajus-
tan actos, contratos y convenios y se certifican hechos mercantiles,
1o cual 1o coloca como fedatario piblico, al igual que el notario,
pero en materia mercantil, sin embargo existen en México gran canti
dad de personas que se dedican a concertar negocios o. relaciones co
merciales entre dos personas, mediante un pago, quedando esta acti-

vidad en el olvido doctrinario ¥ Jjuridico (29).

Sefiala Omar Olvera de Luna (30) gque doctrinariamente se entiende
como.mediador al auxiliar independiente del comercio y de los comer
ciantes y que si no existiera tal independencia nos encontrariamos

frente a una comisién, mandato, agencia, trabajo subordinado, etc.
Diaz Bravo (31) 11ama a esta.actividad correduria privada y és
con ella, con la que podria haber cierta similtud con el c.e. Ha-

ciendo una comparacidn entre ambos contratos.

E1 objeto del contrato de mediacidn és la posibilidad de conclu-

sién de un contrato mercantil entre dos sujetos (32).

E1 objeto del c.e. és mads especifico. pues siempre tiene como fin
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la negociacidon de bienes muebles, aunque en {ltima instancia cabe

la posibilidad de que ésta no se llegue a realizar.

En la correduria yrivada, el mediador agota su actuacién cuando
las partes entran en contacto juridice (33) sin representar a ningu

na de ellas en la operacidn concertada.

Por el contraric en el c.e. el accipiens agota su actuacidn has-
ta el vencimiento del plazo preeStablecido, entregando al tradens
el precio de la estimacidn, una vez realizada la operacidn de venta,
0 en caso de no haberse vendido 7a mercancia, devolviendola a su

duefio.

Sefiala Diaz Bravo (34) que actualmente la forma mids comin de co-
rreduria privada es la que se dedica a la compraventa de bienes in-
muébles, en la cual el mediador localiza posibles compradores para
el bien que desea vender, pero el precio y las condiciones de ven~.

ta son negociados directamente entre los interesados.

Como se manifestd desde el principio de este trabajo, el c.e. {-
nicamente puede tener como objeto Ta venta de cosas muebles, lo
cual crea una gran diferencia con la mediacidn que puedé ser sobre
venta de bienes muebles e inmuebles, entre otras muchas o;eraciones

de comercio.

Por {i1timo mencionaremos que el contrato de mediacion se perfec-
ciona por el acuerdo de las partes (35) 1o que le proporciona su ¢a

ricter consensual, situacidn que contrasta con el c.e. que és un
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contrato real por naturaleza, ya que sdlo se perfecciona con la en-

trega de los bienes.

3.5 EL CONTRATO ESTIMATORIO TAMBIEN CONOCIDO COMO VENTA A
CONSIGNACION

Oscar- Vizquez del Mercado, en su libro Contratos Mercantiles (36)
sefiala que el c.e. "Consiste en el que celebran el comerciante, ge-
neralmente, y un tercero propietario de la cosa a vender, para el
efecto de que el comerciante no corra el riesgo de no vender o te-
ner pérdida por adquirir la cosa. Las partes convienen en que si la
cosa se vende, el comerciante obtiene la utilidad y entrega el va-
lTor al duefio; en caso contrario devuelve 7a cosa al duefio si en un
periodo de tiempo determinado no se vende. La obligacidn del comer-
ciante no és la de pagar el precio, sino la de recibir la cosa para

buscar su venta".

A excepcidon de la doctrina argentina, s§1o Vizquez del Mercado,
entre los autores consultados, afirma que el c.e. &s lo gque se cong
ce como consignacién, sin embargo, como ya sefialamos anterijormente
(37), el término consignacidn cuando menos en Derecho Positivo Mexi
cano tiene otro sentido que és e] de "Depdsito de la cosa debida-
previo ofrecimiento del pago- cuando el acreedor rehusa sin justa
causa recibir la prestacion o dar el documento justificativo del pz
go, cuando sea persona incierta o incapaz de recibir, o cuando sien

do conocida, sus derechos sean inciertos, casos todos en los que el
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deudor queda liberado de su obligacidn (C6digo Civil para el Distri

to Federal, articulos 2079-2103)" (38).

Doctrinariamente, existen otros conceptos de consignacidn como
son el de naturaleza penal, el cual no viene al caso mencionar; el
anotado por Rafael de Pina como "Entrega de mercancias a un comer-
ciante para su venta, con la condicién de recibir el pago de ellas
cuando hayan sido vendidas" (39), situacidn que parece encuadrar
perfectamente con el c.e., pero a la cyal el maestro Be Pina no le
da ese nombre. Y faltaria por agregar la consigancidn relacionada

con el contrato de transporte.

Es de justicia anotar, que en la practica el término venta a con
signacidn &s utilizado por los comerciantes para las operaciones de

venta cuyas caracteristicas son las del c.e.

Respecto a la naturaleza juridica del c.e., sefiala Vizquez del
Mercado que nos topamos con un contrato real, y al dedicarle un ca-
pitulo independientemente en su libro, deducimos que 1o considera

auténomo y l6gicamente atipico por no estar regulado en nuestras

leyes.

3.6 EL CONTRATO ESTIMATORIO COMO FIGURA INDEPENDIENTE
{MESSINEO - DE MARTINI - DIAZ BRAVO)

E1 famoso jurista italiano Francesco Messineo, no avala ninguna
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de Tas posturas hasta ahora presentadas, respecto a la naturaleza

del c.e. y crea su propia teorfa.
Define el c.e. de Ta siguiente manera:

“"Consiste en la entrega de cosas muebles, mercaderias menudas, 1i-
bros, productos del artesanado, generos de consumo o de vestir y si
milares) estimadas (taxationis causa) por un cierto precio, (y de
ahi el nombre de centrato), que un sujeto (concedente o tradens) ha
ce a otro (concesionario o accipiens), con el propdsito de que el
segundo, si no le hace la retitucidon dentro del término establecido,

le deberd pagar el precio convenido" (40).

Sefiala el autor, 1a importancia econdmica de este contrato, ya
que permite sobre todo al comerciante en pequefio poner a la venta
mercancias que no son suyas y si no tas vende en un plazo, devolver
las a su dueffo sin riesgo econdémico de su parte. También sirve para
que el productor haga 11egar 1a mercancia al consumidor a través

del vendedor al por menor.

Messineo afirma que se trata de un contrato real porque tiene Tu
gar s6lo hasta que hay entrega de la mercancia, punto en el que to-
dos los autores coinciden, ya que sin la entrega de 'a mercancia,

és imposible que se dé el c.e.

Destacan entre los comentarios de este autor Tos siguientes pun-

tos:
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La obligacidn de pagar el precio o restituir la cosa no és una
obligacién alternativa, sino facultativa, por medio de la cual, la
prestacion debida és una sdla, o sea el pago del precio, pero con
1a facultad para el accipiens de poder liberarse de ella, restitu-

yendo las cosas que se le han entregado. (41).

Dicha facultad se subordina a que el accipiens pueda restituir
1as cosas en su integridad, ya que si han sufrido menoscabo o pérdi
da total, aungque no sea por causa imputap1e al accipiens, a quien
Messineo denomina consecionario deudor, &ste deberd cubrir el pre-
cio estimado, razén por la que califica de aleatorio este contrato

(42).

Considera como "“presupuesto practico” el que exista una diferen-
cia entre el precio estimado y el de venta, ya que dicha diferencia

constituye el estimule para concluir el contrato {43},

Afiade la posibilidad de que el consecionario adquiera las cosas
para si; hecho que elimina como presupuesto indispensabie del c.e.,

la venta a terceros.

- La facultad de disposicidn del consecionaric no presupone la pro
piedad, derivando de esto la inembargabilidad por parte de los acree
dores del consecionario y la embargabilidad por parte de los acree-
dores del concedente, con la caracteristica de falta de disponibill

dad temporal por parte del propietario mientras dure el c.e. (44).
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Respecto a la tesis de que el c.e. €s una venta bajo condicidn
resolutoria, basada en que existe una prestacidn contra precio, di-
ce Messineo que obstan para esto (45): a) Necesidad de entrega de
la cosa para perfeccionar el c.e., acto que no se requiere en la
venta,

b) Falta de traspaso de propiedad al accipiens, mientras no se pa-
gue el precio, lo que contrasta con la venta, cuando se trata de co
sa determinada y no se somete a condicidn suspensiva.

¢) Traspaso del riesgo al accipiens, aunque la propiedad de la cosa
no sea suya.

d) La falta de traspaso de la propiedad deberia concebirse como una
especie de reserva de propiedad, pero ex lege y no por voluntad de

las'partes.

Refleja este autor sus dudas respecto a la naturaleza juridica

del c.e. al sefialar (46):

"Una venta muy extrafia {debe sefialarse), en cuanto la misma no
harja perder al concedente la propiedad, sino solamente la disponi-
bilidad de las cosas objeto del contrato (arg. art. 1558. pardgra-
fo): disponibilidad que por lo demds, él readquiere tan pronto co-
mo vuelva a tener la posecidn de ellas; extrafia venta, puesto que,
para perfeccionarse, necesita de 1la entregavefectiv}, seglin la te-
sis de la naturaleza real del contrato en cuestidn y contra el tex-

to del articulo 1476..."

En cuanto al c.e. y la comisidn sefiala Messineo que &s diferente
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1la relacidn existente entre el propietario de la cosa mueble y Ta
persona a quien se le encomienda venderla por cuenta del primero,
peroven.nombre propio, mediante una comisidn sobre el precio (%) ya
que se trata de una venta por cuenta del comitente que se define en
el articulo 1731 del Cddigo Civil Italianc o sea la comisidén propia
mente dicha, definida en nuestro Cddigo de Comercio en e? artculo
273, (47), en relacién con Tos articulos 2546, 2547 y 2548 del Cédi

go Civil para el Distrito Federal.

La diferencia entre la comisidon y el c.e. (48) consiste en que

en la comision de venta:

a) ET1 encargado de la venta no adquiere derecho sobre Ta mercancia,

salvo que egté en sus manos, ni asume riesgos.

b) Si la venta no se realiza o se reveca la comisign, el comisionis
ta tiene derecho a una remuneracidn que se determina teniendo en

cuenta l1os gastos y obra realizada.

En general, esta &s la manera en que se realizan las consignacio
nes de cuadros, joyas, tapices y algunos otros objetos de valor que
se venden a través de negocios que se dedican a la venta de ese ti-

po de objetos.

Consideremos que ademds de las diferencias mencionadas por Messi
neo entre la comisidn y el c.e., existe 1a siguiente: aunque el co-

misionista se presume autorizado para conceder dilaciones en el pa=-
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go, si el comitente no ha dispuesto 1o contrario, debe indicarle al
dueﬁo’a quién concedié e! crédito y el plazo del mismo, segin To es
tablecen los articulos 301 y 302 del C. Co. M. y en caso de haber
actuado contra las disposiciones del comitente, éste podra dar por
terminado el contrato y exigir el pago inmediato, situacién que no
se plantea en un c.e., en el cual el accipiens puede arreglar las
condiciones de la venta a su propio entender, sin tener que tomar

acuerdo, en ningdn momento al duefio de las mercancias.

En 16 referente al riesgo en la comision, el cbmisionista cesé
su responsabi1idgd cuando la destruccion 0 menoscabo de los objetos
a vender se debe a casos fortuitos, fuerza mayor, transcurso del
tiempo o vicio inherente a la cosa (art} 295 del.C. Co. M. en-cambio
en el c.e. el accipiens ﬁo puede e]udir.la responsabilidad el ries-

go de ninguna manera.

Finalmente agregaremos, que en la comisidn, por mandato ex legue,
el comisionista no puede comprar ni para si ni para otro, lo que se
le hubiere mandado vender, ni tampoco puéde Qender lo que se le ha-
ya mandado compraf sin la autorizacidn expresa del comitente, segin
1o sefialado en el art. 299 del C. Co. M. En'cambio en el c,e, preci
samente el objeto del contrato és que el accipiens venda en la for-
ma que pueda .y desee lo que se le encomendd, sin»teﬁer‘que pedir
ningun;vautorizacién extra, pudiendo incluso adquirir para si, -
tuacidn posible en la comisidn sdlo en calidad de abuso del derecho

conferido.
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P]anteadas las anteriores diferencias, sefiala Messineo aue la na
turaleza juridica del c.e. és muy controvertida y dado como elemen-
to esencia} la facultad de disposicidn que tiene el concesionario,
lp agrupanéntre 1os contratos que atribuyen la disponihilidad de su
mas, (apertura de crédito, anticipo, contrato de cheque), pero en
el caso del c.e. tratdndose de disponibilidad de cosas ajenas, me-

diante la enajenacidn a terceros (49),

Messineo considera al c.e. prdcticamente como una figura.indepen
diehte, cuya autqnomia se desprende de Ta. propia ley (50), ya oue
si fuera compraventa simple o con alguna modalidad, hubiera sido in
cluida en la parte correspondiente del Cddigo Civil, pudiéndose de-

cir 1o mismo de la comisidn- {(51).

En el mismo sentido que Messineo, se manifiesta el autor italia-
no Angelo de Martini en su 1ibro Profili della Vendita Commerciale
e del Contratto Estimatorio quien afirma que el c.e. parace colocar
se entre la venta y el mandato para satisfacer un interés interme-
dio entre ambos tendiente a conseguir un fin de cambio pertenecien-
te a la venta, pero sin producir los efectos de traslacidn de la
propiedad que caracterizan a ésta, por otra parte se trata de con-
fiar un objeto a aTguha persona, para que ésta intente su ;ea1iza-
c¢idn en dinero, situacidn caracteristica de la comisidn de venta.
También se le ha asemejado al depdsito, en cuanto que el resultado

final del ¢.e. no sea la venta del objeto, sino la devolucidn de la

mercancia (52).

-
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Concluye de Martini, respecto a la naturaleza juridica del c.e.
que a pesar de su consistencia preparatoria al cambio observado des
de el punto de vista precie por mercancia, no encuadra en ninauno
de los esquemas contractuales preparatorios en que se le ha tratade
de incluir {promesa de contrato, pacto de opcién, pacto de prela-

cidn o contratos con efectos suspendidos 0 reservados).

Considera que se trata de un contrato definitivo aue no tiene ne
cesidad de otro contrato real posterior para surtir efectos, ya que
el ¢,e, por si mismo es real y no esta sujeto a una posterior acen-

”taciéﬁ, como és el caso de la opcidn (53).

Afirma De Martini que se trata de un contrato completo por si
mismo y juridicamente autdnomo, igual que otres contratos reales de
cambio como la venta o la permuta con caracteristicas propias y e-

fectos reales directos (54).

Entre los autores que defienden el punto de vista de aue el c.e.
&s una figura autdnoma, encontramos también la tesis planteada por
el Jjurista mexicano Arturo Diaz Bravo, quien enrriquece con sus con

ceptos esta teoria, los que a continuacidn expondremos.

Afirma D7az que el c.e. &s un contrato propio de comerciantes dg
tallistas, en especial de vendedores de autombviles, piezas artisti
cas, joyas, libros usados y otros cosas, y se manifiesta de acuerdo
con el concepto vertido en el art. 1556 del Cddige Civil Italiano,

el cual ya-citémos en el capitylo segundo de este trabajo (55).
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Siguiendo el andlisis juridico realizado por el autor, destaca

1o siguiente (56):

a) E1 c.e. és un contrato real, pues el nacimiento de las obligacio
nes solo se presenta hasta que las mercaderias Son puestas a dispo-

sicion del accipiens.

b) E1 c.e. &s un contrato con cardcter aleatorio, ya que en todo ca

so siempre se ignora el desenlace de la operacion.

c) Sefiala Dijaz Ta naturaleza especial del c.e. en lo relativo a la
disponibilidad de las cosas objeto del contrato, ya que si bien el
tradens pierde la disponibilidad de las mercaderias mientras este
vigente el c.e., no pierde la propiedad de las mismas y por parte ‘
‘del accipiens, aunque puede disponer de ellas libremente, de ningln
modo adquiere la propiedad. Afirma que el c.e. podria considerarse,
dadas las anteriores caracteristicas, como una comisién sin repre-
sentacidn, salvo que 1) el accipiens obra en nombre y por cuenta
propios; 2) no estd obligado a rea]iiar ninguna actividad encamina-
da a la venta de los bienes materia del contrato y 3) no estd obli-

gada a reportar cuentas de su actuacidn al tradens (57).

Dadas las caracteristicas especiales de la disponibilidad de las
cosas en un c.,e., plantea Diaz Bravo las siguientes cuestiones iNos
hallamos frente a un desdoblamiento de la propiedad o bien frente a

una situacidn fiduciaria por parte del accipiens?.
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Por supuesto l1a tesis del desdoblamiento de 1a propiedad &s impg
sible, ya que atentaria contra el régimen legal de propiedad vigen-
te en nuestro pais. En cuanto a la situacidn fiduciaria, tampoco es
posibie lTegalmente, ya que el articulo 346 de la Ley General de T7i-
tulos y Operaciones de Crédito establece que s6lo una institucidn A

de crédito podrd obrar como fiduciaria (58).

En virtud de las anteriores imposibilidades legales para expli- .
car la disponibilidad a la que'hemos vénido haciendo referencia,
concreta Diaz Bravo (59) que Ta dnica forma legal de encuadrar la
actuacion del accipiens respecto a las cosas que tiene encomendadas
para su venta &s a través de la gestidn de negocios regulada en los
articulos 1896 y siguientes del Codigo Civil para el Distrito Fede-
ral, ya que por medio de ésta figura juridica, una persona puede
sin mandato y sin estar obligado a elto, encargarse de un asunto de
otro, obrando de acuerdo a los intereses del duefio, y agrega que na

da impide que esa actuacidon se realice con la voluntad del duefo.

Unicamente quisi&ramos hacer notar en este punto una divergencia,
que &s la planteada en el art. 904 del Codigo Civil para el Distri-
to Federal, el cual sefiala que el gestor no tiene derecho a cobrar
retribucidn alguna por el desempefio de 1a gestidn, lo cual se opone
al fin mismo del c.e. en el que lo {nico que motiva al accipiens pa
ra realizar la venta de las mercancias a é1 entreqadas, és la ganan
cia que puede obtener por la diferencia entre el precio estimado y

el de posible venta.
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La Elaéificacién juridica del c.e. dada por Diaz Bravo &s la de
ser un contrato atipico por no estar regulado expresamente en la
ley y auténomo por contar con caracteristicas especiales que no per
miten confundirlo con ninglin otro contrato, come serfa la comisidn,

el mandate o Ta compraventa (60).

3.7 CONCEPTG DE LA SUSTENTANTE ACERCA DEL CONTRATO ESTIMATORIO

De Ta lectura de las opiniones de afamados juristas acerca del

c.e., hemos llegado a las siguientes conclusiones:

E1 c.e. &s una convencidn en virtud de la cual una de las partes
confia a otra, determinadas cosas muebles, para que ésta a su vez,
en un plazo péeviamente establecido 1intente 1a venta de las mismas,
en las condiciones que mejor le convengaﬁ Yy una vez transcurrido di
cho plazo, pague al duefio de las mercancfas el precio que solicitd

por ellas o bien Tas restituya en las condiciones que las recibid.

E1 c.e. &s muy Gtil en la vida del comerciante, especialmente el
que se dedica a Ta venta de objetos de dificil colocacidn entre el
p&b]ico adquirente, debido a su alto costo o baja demanda, como se-
ria el caso de joyas, cuadros, tapices, objetos antiguos, etc. Tam-
bién se utiliza ampliamente en la venta de libros, efectudndose con
tratos de este tipo entre empresas editoriales y Iibreroé. Asf mis-
mo, el c.e. és utilizado en la venta de ropa hecha por modistas ca-

seras o tejedoras particulares, es decir no dependientes de alguna
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casa de modas.

En todos los casos anteriormente mencionados, o en otros que pu-
dieran surgir, el c.e, brinda grandes ventajas para ambos contratan

tes.

Por parte del duefio de la mercancia, le permite hacerlas llegar
al consumidor, sin necesidad de tener instalaciones especiales pro-
pias para la venta de su mercancia, tener la sequridad de que en ca
so de que se venda obtendr2 el precio que personalmente considera
justo y en caso de que no se venda, la garantia de que al vencimien
to del plazo determinado 1a recuperard, para intentar la venta por

otro conducto.

Po su parte, el comerciante también obtiene algunas ventajas que
se desprenden de la cé]ebracién de este contrato, como seria el dis
poner de mercancias para su negocio sin realizar ninguna 1nversi6n;
posibilidad de obtener un. lucro adecuado por su atinada interven-
cidn en la venta de la mercancfa y el riesgo nulo de su propio pa-

trimonio derivado de que no hay inversidn monetaria de su parte.

Respecto a Ta naturaleza juridica del c.e. és nuestra opinidn,
que nos encontramos frente a un contrato real, ya que.se perfeccio-
na por la entrega de ia mercancia. Atipico, por no encontrarse requ
lado en ninguna de nuestras leyes y autdnomo dado que sus caracte-
risticas especiales no permiteh encuadrarlo en otros contratos afi-

nes como son la compraventa, el depdsito, el mandato o ta comisién,
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razon por la cual requiere de que se elabore su propia requlacidn,
pero mientras esto no suceda consideramos aque los litigios que se
1legaren a suscitar al respecto de acuerdo al articulo 1858 del (Cé-
digo Civil Para el Distrito Federal deberdan ser resueltos conforme
a las reglas de la compraventa, ya que el meollo de la operacidn im
lica una compraventa, aunque con caracteristicas muy especiales,
claro s6lo en el caso de que llegara a vender la mercancia, pero si
el problema surgiese sin que hubiese vendido é&sta, entonces se tra-

taria como un problema de depdsito.

Por otra parte se trata de un contrato aleatorio, ya que al rea-
1izarse nunca se sabe cudl va a ser su resultado. Ademds de ser in-
discutiblemente sinalagmdtico, ya que requiere de dos partes para

su realjzacidn y de tipo oneroso.

Es de hacerse notar que no existen antecedentes jurisprudencia-
les en torno al contrato que nos ocupa, 10 que se debe evidentemen
te a que el mas alto tribunal no ha conocido de controversias deri-

vadas de dicho coﬁtrato.
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CAPITULOD CUARTO

EL CONTRATO ESIIMATORIO EN EL DERECHO POSITIVO MEX ICANO

En virtud de que el c.e. no cuenta con reqgulacién alguna en el
Codigo de Comercio Mexicano, sino (nicamente se hace mencidn a é1,
en el articulo 159 de 1a LOSP, es necesario auxiliarnos, para el es
tudio de sus elementos de la teoria del contrato propia del Derecho

Civil.

4.1 SUPLETORIEDAD DEL DERECHO CIVIL EN MATERIA MERCANTIL

Dadas las circunstancias historicas consistentés en la temprana
aparicidn del Derecho Civil en ei marco histérico e involucrando en
€1 otras, ahora, ramas autdnomas del derecho, el Derecho Civil ha
.conservado el cardcter de derecho comin, en relacion a las ramas
del derecho desprendidas del tronco comin, considerdandosele dereche
supletorio de las demds ramas del Derecho privado (1), ejemplo de
ésto és 1o sefialado en el articulo 20. del C. Co. M. que establece
que a falta de disposiciones en ese cddigo, seran ap1icab1es a los
actos de comercio las del derecho comin, asi como el articulo 81
del mismo ordenamiento, que sefiala como aplicables en actos mercan-
tiles Tas disposiciones del Derecho Civil en To relativo a la capa-
cidad de los contrayentes y las causas que rescinden o invalidan

los contratos y el art., 1050 que se ocupa de_lo relativo a 1a via

procesal.
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Por otra parte, en el Derecho Civil se encierra casi la totali-
da& de 1a doctrina general del derecho, como Ta de las obligaciones,
la prescripcion, los contratos, etc. y sus principios generales.

"En todos los Cddigos Civiles... hay preceptos exclusivos del Dere-
cho Civil y aln del Derecho Privado, y preceptos que bajo una forma
a veces limitada encierran conceptos juridicos generales, igualmen-

te aplicables al Derecho Piblico" (2}).

En-vista de que en el C. Co. M. no existe una teoria general de
los contratos mercantiles y dadas las razones historicas citadas an
teriormente, para todo 1o referente a ello, nos apoyamos en la teo-
ria general del contrato elaborada para el derecho civil y las nor-

mas relativas del Cddigo de Comercio Mexicano.

Tomando en cuenta que en nuestro pais existe un Cédigo Civil Pa-
ra el'Distrfto Federal y uno d?ferente paré cada estado de la Repi-
blica, nos cuestionamos 2Qué cddigo debemos considerar.como derecho

comGn en materia mercantil?.

Dado 1o expresado en el articulo primero del Codigo Civil para
el Distrito Federal en el sentido de que las disposiciones de ese
ordenamiento regirén en toda la Rgp&blica en asuntos de orden fede-
ral, y siendo esa la naturaleza del Derecho Mercantil, no'queda 0-
tro camino que considerar como legislacidon supletoria del Derecho

Mercantil al Codigo Civil para el Distrito Federal.

Las leyes mercantiles mexicanas no sélo se encuentran contenidas
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en el C. Co. M. ya que complementan la legislacidn mercantil los si
guientes ordenamientos: Ley General de Sociedades Mercantiles, Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, Ley sobre el Contrato
de Seguro, Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos, Ley de HNavegacidn

y Comercio Maritimo y la Ley Federal de Proteccidn al Consumidor.

4.2 DETERMINACION DEL CARACTER MERCANTIL DEL CONTRATO
ESTIMATORIO

A To largo de este trabajo se han mencionado algunas ideas res-
pecto al significado de la palabra contrate, sin embargo no estd de
més repetir que "Contrato es un convenio por el cual una o mis per-
sonas .se obligan respécto de otra u otras, a dar, a hacer, o a no

hacer alguna cosa" (3).

Por su parte, el maestro Rafael de Pina, en su Diccionario de De -

recho define el contrato de) siguiente modo:

"Convenic en virtud del cual se produce o se transfiere una obli
gacién o un derecho (Cédigo Civil para el Distrito Federal art.

1793},

Notamos en ambas definiciones una divergencia que tiene su ori-
gén en el Cédigo Civil Frances, el que distingue entre convenio y
contrato, considerando a éste la especie y a aquél el género, dife-
rencia a la que se ajusta nuestro Cddigo Civil para el Distrito Fe-

deral (4).
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Al hablar de contratos civiles o mercantiles, hay que mencionar,
como lo indica Olvera de Luna que "la importancia de la expresiéh

no se encuentra en el calificativo 'mercantil' sino en el concepto

‘contrato’, que en su esencia no difiere del que consideramos 'ci-

vil'. 'privado' o ‘comin' (5).

Siendo nuestro tema el c.e., centraremos nuestra atencidn hacia
81, surgiendo al momento la pregunta {En qué nos basamos para deter

minar el cardcter mercantil del c.e.?.

1

Lo fundamental en este caso, estriba en diferenciar la materia

del contrato, es decir, si és civil o mercantil.

Existen algunas reglas para determinar el cardcter mercantil de

“un contrato, como lo sefiala Olvera de Luna (6):

- Son mercantiles los contratos en los cuales una o ambas partes

tienen el cardcter de comerciantes,

- Son igualmente mercantiles 1os contratos que originan procedi-
mientos judiciales mds agiles que los originados por los con-

tratos civiles.

- Son mercantiles aquellos contratos cuyo objeto és de fines eco

némicos.

Puntos gue concentra Sdnchez Medal (7) en uno sdlo:
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- Son contratos mercantiles "aquellos que constituyen alguno de
los actos de comercio-enumerados en el articulo 75 del Coédigo

de Comercio”.

En el caso del c.e. consideramoﬁ‘que de acuerdo a los anteriores
sefialamientos, su natura]eza és mercantil ya que se adecia a 1o se-
fialade en el articule 75 fracc. I, XXII y XXIV de tal ordenamiento
(8), confirmado ésto por los requisitos indispensables de que cuan-
do menos una de 1las dos partes sea un comerciante establecido y sea

su fin puramente econdmico.

Es importante establecer 1a naturaleza del c.e., al iqual que la
de cda1quier contréto. a fin de determinar la via procesal adecuada.
$i ambos contratantes son comerciantes, cualquier desacuerdo se di-
rimird por la via mercantil; si las dos partes son civiles, se re-
solverd por 1a via civil y si se tratase de un contrato mixto entra

en funcién el articulo 1050 del misma ordenamiento que establece.

"Art. 1050. Cuando conforme a los expresados articu
los 40., 75 y 76 de 1;5 dos partes que intervienen
en un contrato la una celebre un acto de comercio y
la otra un acto meramgnte civil y ese contrato die-
re lugar a un litigio, la contienda se seguird con-
forme a las prescripciones deveste libro, si Ya par
te que celebre el acto de comercio fuere la demandada.

En caso contrario, esto &s, cuando la parte demanda
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da sea la que celebra un acto civil la contienda se

sequird conforme a las reglas del derecho comin".

4.3 ELEMENTOS DEL CONTRATO ESTIMATORIO

Los elementos del c.e., al igual que los de todos los contratos,

se dividen en elementos de existencia y elementos de validez.

Como su nombre lo indica, son elementos de existencia aquellos
que le son esenciales y sin los cuales un contrato no puede generar

se; constituyendo éstos, el consentimiento y el objeto.

E1 articulo 1794 del Cédigo Civil para el D.F, sefala los elemen
tos existenciales del contrato, manifestando que se requiere que ha
ya: I. Consentimiento y II. Objeto que pueda ser materia de contra-

to.

Se considera al consentimiento esencia misma del contrato, ya
que si no hay voluntad para llevar a cabo un contrato, éste no pue-

de efectuarse.

- Sin embargo, en el caso del c.e., ademds del consentimiento, se
requiere de 1a entrega del objeto, pues las obligaciones del acci-

piens .s6lo surgen hasta “que tiene la cosa a su disposicion (9).

En cuanto al objeto del c.e., sobra sefialar que debe ser 1icito

y que pueda ser materia de contrato.
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Recordemos que la doctrina ha distinguido en objeto directo del
contrato que &s la creacidn o transmisidon de derechos y obligacio-
nes y objeto indirecto que &s el contenido de la obligacidn que se

crea en virtud del contrato (10).

Respecto 2] objeto del contrato como cosa materia del mismo u ob
Jeto indirecto, debe existir en la naturaleza y ser determinado o

determinable y encontrarse en el comercio.

Sefala Gaudement las caracteristicas que debe reunir todo objeto

de contrato, y por lo tanto el objeto de un c.e. (11).

a) Utilidad.- Todo contrato debe generar una ventaja para el acree-
dor en el cumplimiento de la obligacion de deudor. Afirma Gaudement
que una situacidon contraria convertiria a un convenio en falto de

seriedad y no tendria por que ser sancionado por el derecho,

En un c.e., Ta utilidad &s para ambos contratantes, ya que tanto
al comerciante como al duefio de 1a mercancia, la posible venta les

promete un lucro.

b) Determinacidn.- E1 objeto para que preste utilidad debe ser de-
terminado, tanto en lo que se refiere al género, como en lo que con
cierne a la cantidad. En el c.e., resulta especialmente importante
esta caracteristica, ya que como mencionamos en el capitulo ante-
rior, debe hacerse entrega del objeto al momento de concertar el

contrato.
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¢} Posibilidad.- Consistente en poder ejecutar el acto al que se ha
comprometido. Afirma Gaudemet "Nadie puede obligarse vdlidamente a
algo imposible"”. Para el c.e., podria constituir una imposibilidad
por parte del comerciante el aceptar vender un objeto muy por enci-

ma de su valor real,

d) Licitud.- Los objetos materia de un contrato no deben estar pro-
hibidos por la ley, moral o los principios de orden pdblico. Un e-

jemplo de obijeto i1¥cito en un c.e. consistiria en tratar de vender
a través de &1 joyas, articulos de arte o cualquier otro objeto ro-

bado.

En cuanto a los elementos de validez, encontramos que son cuatro,
seffalados en Jos articulos 1795, 1813, 1830 y 1831 del Codigo Civil
(12). Capacidad legal de las partes, ausencia de vicios del consen-
timiento, objeto motivo o fin 1icito y en los casos que asi lo re-

quieran cumplir con la forma que establezca la ley,

Por 10 que se:refiere a la capacidad Yegal de las partes, nos a-
pegaremos a lo seflalado en el articulo }798 del Cddigo Civil que es
tablece "son hébiles para contratar todas las personas no exceptua-
das por la ley". Surge la pregunta IQuiénes son las personas excep-
tuadas por la ley?, las indicadas en el articulo 450 del misme orde
namiento que sefiala como incapaces a : los‘menores de edad, los ma-
yores que se encuentran afectados de sus facultades mentales, aun-
que tengan periodos de lTucides, los sordomudos que no saben leer ni

escribir, los ebrios consuetudinarios y las personas que hacen uso
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inmoderado de drogas enervantes,

Siendo elemento esencial la voluntad, si ésta no ha sido expresa
da en forma plena o ha sido arrancada con violencia o con engafo,
la voluntad o el consentimiento se encuentra viciadv y por lo tanto
este hecho invalida el contrato de acuerdo a lo establecido en el

articulo 1812 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal,

En virtud de que consideramos que un c.e. puede ser afectado por
alguno de los vicios de consentimiento, consideramos que aunque en

forma brevisima, debemos hacer alusidn a cada uno de ellos:

Error.- Sefala Benito Gutiérrez (13) que "Llamamos error a.ia
disconformidad de nuestras ideas con la naturaleza de las cosas;
aunque diferente de la ignorancia, que és la falta de ciencia o co-
nocimiento perfecto de las cosas, el derecho Ssimi1a estas pala-

bras",

De acuerdo al Cédigo Civil, el error puede ser de-derecho, de he
cho o de cdlculo, segin consta en lo$ articulos 1813 y 1814 de tal
ordenamiento, originando los dos primeros invalidez del contrato y

el error de cdalculo sdlo da lugar a la rectificacion,

En 1o relativo 2 1a violencia, puede ser fisica o moral (14), pe

ro en cualquiera de las dos formas produce invalidez del contrato.

De acuerdo 2 lo anteriormente analizado y considerando que al mo
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mento de celebrar el c.é. no exista problema alguno respecto a los
elementos dg&gxistencia y se encuentren cubiertos los elementos de
validez, podémos considerar que un c.e. se perfecciona al momento
de la entrega de la cosa objeto del contrato, perfeccionamiento que
supone la precedente oferta o propuesta de una de Tas partes dirigi
da a alguien especificamente, con un contenido claro y precisc y la

aceptacion por la parte contratante (15).

En el caso de un c.e., por su naturaleza real, no nos topamos con
los problemas provenientes de los contratos mercanti]es hechos por
correspondencia o de manera te]egraf1ca, sefialados en el art1culo

80 del C4digo Civil para el Distrito Federal.

4.4 EFECTOS DEL CONTRATO ESTIMATORIO Y SU CONTENIDO OBLIGA-
CIONAL. '

Una vez perfeccionado el c.e., surgen para ambas pdrtes, tradens
y accipiens, una serie de obligaciones, las cuales trataremos de re

sumir.
Obligaciones del accipiens:

_Dada la naturaleza tan-especial del c.e., al celebrar el contra-
to, el accipiens queda compelido a_recibir la mercancia, materia
del contrato, lo cual en ningin momento To obliga a ponerle a la

venta o hacer una promocidn especial de ella, pero s7 a entregar al
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término del c.e. el importe o estima acordade en un principio con
el tradens o bien devolver la mercancia en las mismas condiciones
que la recibié, lo cual implica la obligacidn para el accipiens de

conservar la mercancia recibida, respondiendo por ella.

Como es de suponerse, y asi queda asentado en el Cédigo Civi7,
articulos 1962 y 1963, la eleccion de 1a obligacidn alternativa co-
rresponde al deudor, en este caso el accipiens, no produciendo efec
tos sino hasta que se notifique dicha e]eccién, art. 1964 del mfsmo

ordenamiento.

En caso de pérdida de Ta mercancia, el accipiens queda obligado-
a cubrir el importe de la mercancia (16); Como contraparte el acree
dor queda obligado a recibir 1a parte que Te quede, aunqué en e]lcg
so del c.e., se supone que desde un principio el tradens esta de a-
cuerdo en recibir cualquier alternativa, sin embargo de acuerdo al
articulo 18962 del Cddigo Civil la pérdida parcial de la mercancia’
por descuido del accipiens no le obliga a recibir parte en efectivo
y parte en mercancia, a menos que asi se haya pactado. Sin embargo,
de acuerdo a 1os usos libreros, a los cuales ya hicimos alucidn en
el capitulo segundo, (17) existe la posibilidad de que se pacte un
acuerdo entre librero y editor de pagar la estima de g1gunas mercan

cias y devolver las demas.
.Dbligaciones de tradens:

La principal ohligacidn por parte del tradens consiste en entre-
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-gar la mercancia materia del contrato, ya que sin esta entrega no

puede existir la operacidn.

La entrega a Ta que se hace referencia en el pidrrafo anterior de
be ser realizada por el tradens al momento de celebracidn del con-

trato, 1o que le da el cardcter real a la operacidn.

Por otra pafte el tradens tiene la obligacidn de entregar 1a co-
.sa estimada en condiciones propfas para su venta e igualmente debe
recibirla al vencimiento del plazo fijado en el contrato en las mis

mas condiciones en que la entregd.

E1 lugar de entrega de la mercancia serd fijado por ambas partes
y.a falta dé convenio sobre este punto se estard a lo dispuesto en

el artfculo 2291 del Cédigo Civil para el Distrito Federal (18).

Finalmente sefialaremos que el tradens en todo caso estard obliga
do a responder de la evjccién y saneamiento de la cosa enajenada,
para 1o que se esfaré a lo estipulado en los articulos 2119 a 2162

del Cadigo Civil para el Distrito Federal.

4.5 TERMINACION. DEL CONTRATO ESTIMATORIO

Siguiendo el planteamiento de Sdnchez Medal respecto a la termi-
pacidn de los contratos (19), sdlo existen dos formas de termina-

cién de un contrato “por frustracin del mismo o por extincidn de

sus efectos".
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En el caso del c.e. nos encontramos con frustracidn del contrato

en los siguientes supuestos:

1.- Se puede calificar de inexistente un c.e. por falta de consenti
miento u objeto, 1o cual ya fue explicado en el punto 4.3. de este

trabajo.

2.- Un c.e. se puede encontrar afectado de nulidad absoluta si el

objeto del mismo es imposible o il¥cito.

3.~ Igua]menpe produce frustracidon de un c.e. la falta de capacidad
en alguna de las partes o la existencia de vicios del consentimien-

to.

4.- Aunque puede haber frustracign de un contrato por lesidn, consi
deramos muy dificil que pueda darse, cuando menos por parte del a-

ccipiens, ya que el 1u§ro excesivo cuyo supuesto configuraria la le
sién, es un hecho que dnicamente incumbe al accfpiens quien puede

obtener de la venta del objeto estimado 1o que quiera, de acuerdo a
sus habilidades como comerciante, aunque no se debe descartar la po
sibitidad de que la lesidon sea por parte del accipiens hacia el tra
dens, al pactar un precio de estima extremadamente bajo para un ob-

jeto cuyo valor ignora el tradens.

Es de hacerse notar que en realidad la sancidon aplicable para e}
caso de lesidn. es la nulidad, ya gue existe un vicio del consenti-

miento, y no la rescisidén, como sefiala el art., 17 del Cédigo Civil
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para el Distrito Federal, ya que la rescisidn se origina doctrina-
riémente como sancibén para el caso de incumplimiento culpable. EIl
art. 2228 del Cddigo Civil para el Distrito Federal sefiala como san
cion para la lesidn la nulidad retativa, como 1o hace notar Rojina

Villegas en su Compendio de Derecho Civil.

Sefiala de Pina Vara (20) que no debemos confundir el pago o cum-
plimiento de la obligacidon con la extincién, ya que esta Gltima no
es el cumplimiento de la obligacidon sino la desaparicion de Ta obli

gacion por razén diferente al pago.

El cumpfimiento de la obligacidn en un c.e. se da al vencimiento
del término establecido en el contrato cuando el accipiens cumple
con la entrega de la cantidad estimada o devuelve el objeto del con

trato, dando de esta forma un término natural al c.e.

En cuanto a la extincidn de! c.e., eliminando las ya nombradas
formas naturales de terminacidn consideramos que de lasdescritas por

Sinchez Medal, sdlo son aplicables los siguientes supuestos (21).

1.~ La muerte de uno de los contratantes puede ser motivo de termi-
nacidn, s61o en el caso de que haya habido pacto expreso al respec-
to, ya que los herederos pueden continuar con el trato inicialmente

establecido.

2.- La quiebra tiene efectos diferentes dependiendo de si es por
parte del tradens o del accipiens, pero en ambos casos extingue el

contrato.
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La quiebra del tradens representa siempre un derecho de crédito
frente al accipiens a quien el sindico puede exigirle el cumpli-

miento del c¢.e. en cualquiera de sus manifestaciones (22).

La quiebra del accipiens &s 1a dnica situacidn en que la legisla
cién mexicana ha hecho mencién del c.e., ya que se establece en la
frac. VI del articulo 159 de la LQSP en el inciso a), relacionado
con el articulo 158 pédrrafo primero del mismo ordenamiento (23) el
derecho 2 .separar de 1a masa de 1a quiebra los bienes.que el falli-
do hubiere recibido por concepto de un c.e., condicionado e¢sto a
que la quiebra se declare antes del vencimiento del! plazo estableci
do en el c.e. 0 se haya efectuado la manifestacion de querer conser

var las mercancias.

3.- Otra forma de dar término a un c.e. és por el mutuo acuerdo de
las partes, supuesto que és aplicable en cualquier tipo de contrato

(24).

4.- De Tas causas de resolucién de un contrato, consideramos que en
el c.e. sdlo el dincumplimiento dé parte del acctipiens puede dar ori
gen a la resoluciaon del contrate (25}, ya que el incumplimiento por
parte del tradens originéria inicamente el no nacimignto del contra

to.

4.6 NECESIDAD DE REGULACION DEL CONTRATO ESTIMATORIO EN EL CODI-
GO DE COMERCEO MEXICANO Y PROPUESTA DE ARTICULOS APLICABLES

Una vez estudiados, aunque én forma breve, los antecedentes his-
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toricos del c.e., la importancia que se le ha dado a estos antece-
dentes ‘en pajses como Austria, [talia y Hoduras, su naturaleza sui
generis, la cual, a nuestro parecer, no se puede encuadrar en con-
tratos como la compraventa o 1a comisidn, entre otros; dejdndolo i-
nicamente a lo dispuesto por el art. 1858 del Cddigo Civil el cual
nos remite en caso de duda a las disposiciones del contrato con el
que tenga mis analogia, hemos concluido que siendo el c.e. uno de
los mds frecuentes en la prdctica comercial en pequefio en nuestro
pais, amen de los usos librarios, &s definitivamente importante que
el Cddigo de Comercio Mexicano incluya en su articulado una seécidn
especié] dedicada al c.e. y de esta forma regular un contrato que
hasta la fecha se ha contado entre los innominados y que a pesar de

ser tan comin en México, es desconocido hasta su nombre técnico.

Muy aventurado resultaria de nuestra parte el querer crear y ain
mejorar legislacidn aplicable al c.e. diferente de 1a ya existente
en el COodigo Italiano, que tan acertadamente captd esta fﬁgura. ar-
ticulos que por otra parte fueron vertidos en el Cddigo de Comercio
Hondureiio en e1>§rticu1o 826, sin embargo siendo el fin de esta te-
sis el proponer se legisle en esta materia, tomando como base la le
. gislacién italiana, planteamos la inclusidn en el Cddigo de Comer-
cio Mexicano, L{bro Segundo, titulado "DEL COMERCIO TERRESTRE",,#e

las siguientes normas para la regulacidn del c.e.:
Del contrato estimatorio.

I. En virtud del contrato estimatorio, una parte confia a un co
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merciante una o varias cosas muebles, para que éste intente la ven-
ta de las mismas, quedando obligado a pagar el precio, a menos que

restituya Tas cosas al final del término establecido en el contrato.

IT. Desde el momento en que el comerciante recibe las cosas, se-
ri responsable totalmente de ellas, no quedando Tiberado de 1a obli
gacidn de pagar su precio si éstas sufren pdrdida total o deterio-

ro, aun por causa no imputable a é1.

II1. Sera vdlido cualquier acto de disposicidon que realice el co-
merciante sobre las cosas, mientras las tenga en su poder; sin em-
bargo sus acreedores no podrdn someterlas a embarge 0 a secuestro

mientras no se haya pagado el precio.

Por otro iado, la parte que ha entregado las cosas no podrd dis-
poner de ellas, mienrtras no se venza el plazo convenido y é&stas le

sean restituidas.

Propuesta con la que damos por terminade este trabajo, esperando
que dentro de sus limitaciones constituya motivo de inquietud para
los estudiosos del derecho y que concientise a éstos de la necesi-

dad de que se legisle sobre la materia.
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dos convpraposito de especufacién comercial, de mantenimientos,

articulos, muebles o mercaderfas, sea en estado natural, sea des

pues de trabajados o labrados;
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Diccionario Juridico Mexicano, T.II. Méxice, Instituto de Inves

tigaciones Juridicas, U.N.A.M., 1983, p. 292.

Gaudemet E., op. cit., pp. 106 y siguientes.

Sédnchez Medal, op. cit., p. 13.

Gutiérrez Benito, Codigo o estudios fundamentales sobre el de-
recho civil, T. IV, p. 33, citado por Rafael de Pina, Derecho

Civil Mexicano, T. III, op. cit., p. 2B8.

Ortiz Urquidi Raul, Derecho Civil, Parte General, México, Ed.

Porriia, S.A., 1982, p. 326,
Olvera de Luna Omar, op. cit., p. 3.

De acuerdo a lo estipulado en los artfculos 1966, 1967 y 1971

del Cddigo Civil para el Distrito Federal.
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- Referirse al capitulo segundo 2.1., E1 contrato estimatorio en

Italia, contrato in conto deposito.

- "Art, 2291.- lLa entrega de la cosa vendida debe hacerse en el
lugar convenido, y si no hubiere lugar designado en el contra~
to, en el lugar en que se encontraba la cosa en la época en
que se vendig",

- Sdnchez Medal, op., cit., pp. 87 y siguientes.

- De Pina Vara, Derecho Civil Mexicano, T. I[II., México, Edito-

rial Porrda, S.A., 1983, p. 143.
- Sénqhez Medal, op. cit., pp. 90 y siguientes.

- Lopez Ostalaza Guillermo, Breves notas sobre el Contrato Esti-

matorio, Tesis, México, Escuela Libre de Derecho, 1943, p. 49.
- Ley de Quiebras y Suspencién de Pagos.

"Art. 158.- Las mercancias, titulos valores o cualesquiera espe-

cie de bienes que existan en la masa de la quiebra y sean identi

‘ ficables, cuya propiedad no seAhubiere transferido al quebrado

por titulo legal definitivo e irrevocable, podrdn ser separados
por sus legitimos titulares, mediante el ejercicio de 1a accién

que corresponda ante el juez de la quiebra”.
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"Art. 159.- En consecuencia podran separarse de la masa los bie-
nes que se encuentren en las Situaciones siguientes o en otras

que sean de naturaleza andloga:

VI.- Los bienes que el quebrado debe restituir por estar en su

poder por alguno de los siguientes conceptos:

a) Depdsito, administracidn, arrendamiento, alquiler, usufructe,
fideicomiso, o recibidos en consignacidn por virtud de un contra
to estimatorio, si en este caso la quiebra se declara antes de
la manifestacidon del comprador de hacer suyas las mercancias, 0

si no ha transcurrido el plazo sefalado para hacerlas"
24.- Sdnchez Medal, op. cit., p. §2.

25.- Idem.



.114

CONCLUSIONES

La finalidad de esta investigacion, ha sido el tratar de resal-
tar la importancia del contrato estimatorio en el ambito comercial
mexicano, su naturaleza autdnoma y la necesidad que existe de que

se instrumente su reglamentacidn,

Consideramos que del trabajo elaborado se desprenden los siguien

tes puntos:

l.- En el Derecho Romano era conocida la figura contractual 1lamada
Aestimatum, considerada como contrato innominado y con un contenido

similar al del contrato estimatorio actual.

2.- A través de un estudio de derecho comparado sobre el‘contrato

estimatorio, observamos que €s regulado por la legislacion italiana
en el Codice Civile de 1942, Igqualmente se encuentra incluido en el
C6digo Civil Austriaco bajo el nombre de Verkaufsaugtrag, integrado
al capitulo de la compraventa y en el Cédigo de Comercio Hendurefio,
en el cual se hace en un sGlo articulo una concentracidn de lo esti

putado en el Coédigo Civil Italiano.

3.- E1 Codigo de Comercio Mexicano no contempla Ta existencia del
contrato estimatorio, dejdndolo como contrato atipico, sin embarqo,
la Ley de Quiehras y Suspehsién de Pagos en su articulo 159, hace

referencia al mismo cuando estipula que no entran en Ta masa de la
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quiebra los bienes que se encuentren en poder del fallido por causa

de un contrato estimatorio.

4.- La citada Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos de 1942, adelan
ta sobremanera a las Tegislaciones extranjeras analizadas, ya que
aunque en los ordenamientos consultados se regula la separacion de
bienes no pertenecientes a la masa de la quiebra en ninguno de e-
11os se hace referencia de manera explicita a los bienes que en vir

tud de un contrato estimatorio se encuentren en poder del quebrado.

5.- Po otra parte &s de resaltar que la exposicidn de motivos de la
citada ley sefiala que aunque no &s su intencibn definir el contrato

estimatorio considera que:

“En virtud de este contrato el que recibe Ta
cosa tiene la posibilidad durante el p1azo
que se determina, de adquiriria pagando el
precio convenido o devolverla antes de que

transcurra aquél”.

6.- En este trabajo hicimos referencia a diversas teorias, relati-
vas a la naturaleza juridica del contrato estimatorio, defendidas
por ilustres juristas, cada una de lTas cuales cuenta con arqumen -
tos de gran peso, lo que dfficu]té alin mds la taréa gque nos hemos
impuesto, coincidiendo en sefialar Ta ‘importancia econdmica del con-
trato estimatorio para el comercio en pequefio y particularmente en

la relacidn comercial existente entre la editorial y el libreron.
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7.- En opinidn de la sustentante el contrato estimatorio consiste
en una convencidn en virtud de la cual una de las partes conffia a
otra una o varias cosas muebles, para que ésta a su vez, en un pla-
zo previamente establecido intente la venta de las mismas, en las
condiciones que mejor le convengan, y una vez transcurrido dicho
plazo, pague al duefio de las mercancias el precio que solicitd por

ellas o bien las restituya en las condiciones que las recibig.

8.- Respecto a 1a naturaleza juridica del contrato estimatorio con-

cluimos que:

a) En la legislacidn mexicana se clasifica como contrato atipico,

por na encontrarse regulado en la ley.

b) Se trata de un contrato de naturaleza real, ya que se perfec-

ciona por la entrega de la mercancia.

¢} Es de tipo oneroso debido a que siempre hay de por medio una

cantidad en dinero.

d) Es de naturaleza autdnoma, dado que sus caracteristicas no
permiten enmarcarlo como una variante de otros contratos, que
aunque afines no presentan particularidades propias del con-

trato estimatorio.

e) Su cardcter és sinalagmdtico, puesto que requiere de dos par-

tes para su ejecucidn.
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f) Es de tipo aleatorio, en virtud de que al rea1izarse,'nunca

se sabe cudl va a ser su resultado.

9.- Derivado de su importancia econémica y su naturaleza autSnoma,
estimamos indispensable se considere la inclusion del contrato esti

matorio en el Cdédige de Comercio Mexicano.
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APENDICE No. 1
CAPO IV
DEL CONTRATTO ESTIMATORIOQ

1556 (Nozione).- Con il contratto estimatorio una parte consegna
una o pil cose mobili all'altra e questa si obbliga a pagare il pre

220, Salvd che restituisca le cose nel termino stabilito,.

1557 (Impossibilitd di restituzione).- Chi ha ricevuto le cose
non & liberato dall'obbligo di pagarne i1 prezzo, se la restituzio-
ne di esse nella loro integrita é divenuta impossibile per causa a

1ui non imputabile.

1558 (Disponibilitd delle cose).- Sono validi g!i atti di dispo-
sizione compiuti da chi ha ricevuto le cose; ma i suoi creditori
non possono sottoporle a pignoramento 0 a sequestro finché non ne

sia stato pagato i1 prezzo.

Colui che ha consegnato le cose non pud disporne fino a che non

gli siano restituite.
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APENDICE No. 2

TRADUCCION
CAPITULO IV

DEL CONTRATO ESTIMATORIO

1556. Nocign.- Por el contrato estimatorio una parte entrega una o
varias cosas muebles a la otra y &sta se obliga a pagar el precio,

salvo que restituya las cosas dentro del término establecido.

1557. Imposibilidad de restitucion.- Quien ha recibido las cosas
no queda liberado de la obligacion de pagar su precio, si Ta resti-
tucidon de las mismas en su integridad se ha hecho imposible por cau

sa no imputable a él.

1558. Disponibilidad de las cosas.- Son vdlidos los actos de dispo-
sicidn por quien ha recibido las cosas; pero sus acreedores no pue-
den someterlas a embargo o a secuestro mientras no se haya pagado

el precio.

Aquel que ha entregado las cosas no puede disponer de ellas mien

tras no le sean restituidas.
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APENDICE No. 3.
VERKAUFSAUFTRAG.

§1086. Wennbjemand seine bewegliche Sache einem andern fur einen ge
wissen Preis zum Verkaufe ubergibt, mit der Beding ung. daR ihm der
Ubernehmer binnen einer festgesetzien Zeit entweder das bestimmte
Kaufgeld Tiefern oder die Séche zuruckstellen soil; so ist der Uber
geber vor Verlauf der Zeit die Sache zuruckzufordern nicht berech-

tigt; der Ubernehemer aber muR nach deren Ablauf-das bestimmte Kauf

geld entrichten,

§1087. Wahrend der festgesetzten Zeit bleibt der Ubergeber Eigentu-
mer. Der Ubernehmer haftet ihm fur den durch sein Verschulden verur
sachten Schaden und es werden ihm bei Zuruckstellung der Sache nur

solche Kosten verguted, die dem Ubergeber zum Nutzen gereichen.

51088 Ist die Sache unbewglich; oder Preis, oder die Zahlungefrist
nicht bestimmt; so wird dek Ubernehmer wie ein Gewalthaber angesehem.
"In Keinem Falle kann die zum Verkaufe anvertraute Sache dem Dritten,
welcher sie von dem Ubernehmer redlicher Weise an sich gebract hat,

abgefordert wérdén,(§567).
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APENDICE No. 4.

Cédigo Civil Austriaco Traduccion de los arts. 1086 a 1088 al I-
taliano consultado en el Codice di Comercio General per i1 Dott. An

drea Benussi, Innsbruck, Libreria Académica Wagneriana, 1911. p.298,
II Contrato Estimatorio

1086, C.Civ. Se alcuno consegna ad un altro la sua cosa mobile per
venderla ad un certo prezzo; a condizione che quegli che 1la ricevg
debba entro i1 termine stabilito o pagare i1 prezzo determinato, o
restituirla; quegli che consegna la cosa non pud ripeteria innazi

che sia scorso il tempo; e chi la riceve é obbligato a pagare i1

prezio determinato dopo la scadenza del termine.

1087, 1.C.: Durante i1 tempo stabilito, chi ha consegnato la cosa
ne conserva la propietd. Chi la rivece & responsabile Hel danno da-
to per sua colpa, e se la cosa viene restituita, gli é soltanto do-
vuto il risarcimento di quella spese.che arfecano vgntaggio al pro-

prietario.

1088, 1.C.: Se la cosa e inmobile, ovvero o0 vero se non fui deter-
minato il prezzo, né i1 termine del bagamento, chi riceve la cosa’
si considera come un mandatario. In nessun caso il terzo pud essere
constretto a restituire la cosa chi egli avesse acquistata in buora

fede da quello a cui fu'affidata per la vendita.
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APENDICE No. 5.
EL CONTRATO ESTIMATORIO

No. 1086, C.Civ: Si alguien consigna a otro una cosa mueble de su
propiedad para venderla a un cierto precio, con la condicidn de que
aquél que la reciba deba dentro de cierto término establecido o pa-
gar el precio determinado o restituirla; aquél que consigna la cosa
no puede exigir que se le devuelva 1a mercancia hasta qﬁe haya trans
currido el plazo; y quien la recibe estd obligado a pagar el precio

determinado al vencimiento del término.

No. 1087, 1.C.: Durante el plazo establecido el dador conserva la
propiedad. El.receptor es responsable de cualquier dafio que sufra
Ta mercancia por su culpa, y al devolver la mercancia estd obligado

a pagar lo que costd eventualmente Ta reparacidn.

No. 1088, I.C.: Si la mercancia es un bien inmueble o si no se esta
blecié el precio, ni el‘periodo para devolucidn o pago, quien reci-
be la cosa se considéra como un mandatario. En ningln casce puede ser
obligado a restituir Ta mercancia que &1 hubiera adquirido de buena

fe de aquél a quien fue confiada Ja venta.
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APENDICE No. 6.
CODIGO DE COMERCIO HONLURERO

Art. 826. "E1 contrato estimatorio, por el cual una parte entrega a
la otra una o varias cosas muebles para que le pague.el precio o
bien le devuelva las cosas dentro de un plazo, se regird por las si

guientes reglés:

I.- E1 consignatario no quedaré‘libekado de la obligacidon de pagar
el precio de 1o recibido porque séa imposible su total restitucidn

alin por causas que no le sean imputables.

~II.- E1 consignatario podrd disponer validamente de las cosas, pero
éstas no podran ser embargadds por los acreedores de aquél mientras

no haya sido pagado el precio; y

I11.-E1 cbnsignante pierde su derecho de disposicidn sobre las co-

sas en tanto no le sean restituidas”.
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APENBICE No. 7
CODIGO DE COMERCIO ESPANOL (1885)

De 22 de agosto de 1885. Libro Cuarto De 1a Suspencidn de pagos, de

las quiebras y de las prescripciones.
Seccidn 5a.

De ios derechos de los acreedores en caso de la quiebra y de su res

pectiva graduacidon (p. 2586 del T.IIL).

ART. 908, Las mercaderias, efectos y cualquiera otra especie de bie
nes que existan en la masa de la quiebra} cuya propiedad no se hu=-
biere transferido al quebrado por un titulo legal e irrevocable, se
considerardn del dominio ajeno y se pondrdn a disposicidon de sus le
gitimos‘dueﬁos, previo el reconocimiento de su derecho.en junta de
acreedores o en sentencia firme; reteniendo 1a masa los derechos que
en dichos bienes pddferen corresponder al quebrado, en cuyo lugar
quedard aquélla siempre que cump1{ere las obligaciones anexas a Jos

mismos.

P.2592. ART. 909. Se considerarén comprendidos en el precepto de)

articulo anterior, para los efectos sefialados en &}:

30. Los bienes y efectos que el quebrado tuviere en depdsito, admi-

nistracidn, enajenamiento, alquiler o usufructo.



... 125

40. Las mercaderias que el quebrado tuviere en su poder por comi-

sidn de compra, venta, transfto‘o entrega.
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APENDICE No. 8.
CODIGO CIVIL DE LA REPUBLICA PCRTUGUESA.
Secgao XI
Outrés contratos onerosos.
Artfgo 939:

“(Aplicabilidade das normas relativas & compra e venda)

"As normas da compra e venda sdoc apliciveis aos outros contratos
onerosos pelos quais se alienem bens ou se estabelesgam encargos s0
‘bre eles, na medida em que sejam conformes com a suva natureza e fiao

i . » o » N r L~ . v
estejam em contradigdo com as dvspos1goes legais respectivas.
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APENDICE No. 9
CODIGO DE COMERCIO ARGENTINO
lo. de mayo 1890
libro Cuarto.
De las Quiebras

Ley 11.719 del 27 de Septiembre de 1933.

Titulo XVI.

Art. 1504 (126).- Los acreedores del fall1do seran c1asif1cados en

cinco estados d1versos, segun 1a naturaleza de sus Titulos:

lo.} Acreedores de dominio.

20.) Acreedores con_privilééio general,

30.} Acreedores con privilegio especial.

40.} Acreedores hipotec#rios.

50.) Acreedores §imp1es 0 comune;.

Art. 1505 (127).- Pertenecen a la primera caﬁegoria:

lo.) Los acreedores de bienes que el-fal11do‘tuviefe a ti£u1o de de
pésito, prenda, admin1stracion, arrendamfento, comodato. comisidn

de compra, venta, trdnsito, entrega o cualqu1era de. 1os titulos que

no transfieren el dominio.
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APENDICE No. 10
CODIGO DE COMERCIO ARGENTINO
Libro Cuarto de las Quiebras
Titulo XV

EFECTOS JURIDICOS DE LA
DECLARACION DE QUIEBRA.

"Art. 1483 (105).- Cesa el fallido en los mandatos y comisiones que
hubiese recibido antes de la quiebra; y sus mandatdrios o factores
cesan desde el dia en que llegara la quiebra a su noticia. En esta

fecka se saldan sus cuentas corrientes por remesas respectivas".
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APENDICE No. 11

LEY DE QUIEBRAS No. 7566 de 2 de agosto
de 1932.

Editorial mercurio, S.A. Lima Perd, p. 264.

Art. 140°.-.Los inmuebles y los muebles identificables que existan
en poder del deudok, o de un tercero que los conserve a nombre del
quebrado, cuya propiedad no se ha transferido a éste, serdn entrega.

dos a los .duefios previos los tramites establecidos en este titulo.
Art. 141°.- Estdn comprendidos en el articulo anterior: °

I.- Los bienes efectos o mercaderias que el qguebrado tuviere en de-
pbsito, administracidn, arrendamiento, alquiler, usufructo o comi-
‘§i6n y, en general, los bienes que el quebfado haya poseido en nom-
bre de otro, si procede la entrega conforme al Cédigo Civil o al dé

Comercio.
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APENDICE 'No. 12

"C6digo de Comercio Peruano

Libro Cuarto

De la suspensidn de pagos y de las
Quiebras._De las prescripciones.

Titulo V.

De los derechos de los acreedorés en caso

“de quiebra y de su respectiva graduacidn.

"*920- Las mercaderias. efectos y cualquiera otra especie de bie
, nes que existan en la masa de la qu1Pbra, cuya propiedad no se hu-

“b1ere transfer1do al quebrado por un titulo Tegal e irrevocable, se
considerarin de dominio ajeno y se pondrdn a d1spos1c1on de sus legi
timos duefios, previo el reconocimiento de su derecho en junta de a-
creedores o en sentencia: feteniendo.la masa_los derechos gue en di
chos biehes pﬁdieren corresponder al quebrado, en cuyo lugar queda-
ra sustituida aquella, siempre que cumpliere las obligaciones ane-

xas a 10s mismos.

Art. 921. Se cohfiderarén‘comprendiqos en.el precepto del articuTo

anterior, para.ios efectos seffalados en &1:
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40, Las mercaderias que el quebrado tuviere en su poder por comisidn

de compra, venta, transito o entrega.

30. Los bienes y efectos que el quebrado tuviere en depésito, admi-

nistracién, arrendamiento, alquiler o usufructo.
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