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PROLOGO

La vasta ciencia juridica en cuyo estudio se pierden

los genios, hace pensar en el infinito.

Estamos plenamente conscientes de que la vida de un
hombre no seréd Jjamés suficiente, para poseer con per- --
feccibn una de las extensisimas ramificaéiones en que es-
té dividida la Ciencia Juridica. Por ello, no peco de pu-
sildnime al pedir indulgencia a mi ensayo, ni de modestisa,
al reconocer mi inferioridad ante quienes tienen instru--

ccibn y profundidad en la ciencia del derecho.

Si a la extensidén y universalidad de la Ciencia del
Derecho se agrega el corto tiempo de estudio que se dedi-
ca dentro de la Facultad a cada una de sus divisiones, la
trascendencia y solemnidad del examen profesional y el na
tural temor que siempre infunde, se comprendera que en su
mayorfa quienes culminemos nuestro estudio de Derecho, -
incurramos en errores, por todo lo cual, al preséntar el
presente ensayo que he denominado, "La Pena de Muerte por
el Delito de Homicidio Calificado ", lo hago sin alarde
de ninguna naturaleza, a la calidad de la investigacidn,-
ni galanura en el buen decir, sino con pleno convencimien
to de que mis parcas investigaciones son simplemente un -
intento de contribucidn en el siempre palpitante problema

de la conservacibén de la vida.
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La historia de la humanidad, revela que el hombre en
su afén por encontrar los medios apropiados a través de =
los cuales pueda combatir la comisidn de delitos, ha in--
currido al derramamiento de sangre e inventado los més tg
rribles suplicios, teniendo como desenlace final la muer-

te del individuo.

Desgraciadamente, este método inhumano. e irracional
de evitar la realizacién de delitos, hoy en dia se sigue
aplicando en la inmenza mayoria de los paises del mundo,

inclusive en aquellos pafises, que son desarrollados.

Aunque pudiera parecer que el problema de la pena ca
pital, ya esta resuelto, la diversidad de opiniones, prin
cipalmente de legos en la materia, es tan abundante gue =
nos obliga hacer una gerie de explicaciones para refutar,
los argumentos en pro de la aplicacibén de la pena de muer
te, por ser esta pena inhumana e injusta, ademis de ser -

indtil.

Expuesto lo anterior, trataremos de profundizar s0--
bre el tema de la pena de muerte, que entraia una serie -

de polémicas que la mayor parte de las veces resultan —-—-
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interminables., Estas aisputas suelen originarse por la --
gran diversidad de criterios que se tienen, respecto de -
lo que consideramos como los dos principales acontecimien
tog humanos, por un lado, se encuentra la vida y por el =
otro, la muerte, debiendo ademds anotar que nuestra postu
ra, es contraria a la aplicacibén de 1la pena de muerte, no
obstante, nuestra vida cotidiana, parece ser que reclama

su aplicacidn.

El presente trabajo se compone de cinco capitulos, -
los cuales estan dedicados a los antecedentes histéricos
de la pena de muerte, al homicidio calificado y la pena -
de muerte, a las diferentes teorias de la pena de muerte,
al fundamento legal donde se encuentra prevista la pena -

capital y finalmente, al derecho comparado.

En el Capftulo Primero, se estudian diversos pueblos,
en los cuales la aplicacidn de la pena de muerte era lo -
mis comlin, por lo que consideramos, que en esa &poca de--

bieron de haberse cometido un gran nimero de injusticias.

A continuacién, se estudia brevemente la pena de -

nuerte en México, desde la Epoca Colonial, hasta la Epoca



Independiente, incluyendo la Codificacién Penal. En estos
subcapitulos, tratamos de demostrar que en antafio la pena
capital se reservd, Gnicamente para los delincuentes que

hubiesen cometido delitos verdaderamente graves y que Si-
guiendo con la tradicibn, mé&s que por necesidad se esta--

blecié la pena méxima en nuestra Carta Magna.

El Capitulo Segundo, comprende la definicién de homi
cidio, los elementos constitutivos del mismo delito, como
son los elementos, material y moral, asf como la relacibn

causal.

Ponemos especial atencibn a las calificativas, como
son, la premeditacién, ventaja, alevosia y traicibn, ya -
nue estas, nos van a conducir a deducir si el delito de -
homicidio es calificado y en el caso de que lo fuera, el
infractor podria =hipotéticamente hablando- hacerse =--

acreedor a la sancidn establecida en el artfculo 22 Consti
tucional, o por el contrario, se le sanciona con la priva
cibn de su libertad, cuya penalidad mixima es de cuarenta
afios, segin previene el articulo 320 del Cédigo Penal pa-

ra el Distrito Federal.
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En cuanto al Capitulo Tercero, hemos reunido a gran-
des tratadistas, en pro y en contra de la aplicacibén de =~
la pena de muerte, de los cuales hemos estudiado sus argu
mentos, y hemos llegado a la conclusién de que la pena ca
pital es injusta e inhumana y que su aplicacién no ha da-
do los frutos deseados para lo cual se creb, por tal moti

vo consideramos, que esta pena es completamente ineficaz.

En el Capitulo Cuarte, creimos comveniénte sefialar -~
las fuentes legales donde se encuentra prevista la pena =
de nuerte. Sin lugar a duda, estos fundamentos legalés -
son el punto de unidn entre la vida y la nuerte, debido -
a esta disposicibdn se ha llegado a aplicar la pena maxima

en México,

Para finalizar el presente trabajo, en el Capitulo -
Quinto, hacemos una breve referencia al Derecho Comparado,
.tratando con ello de demostrar que tanto en paises desa--
rrollados, como en via de desarrollo, se sigue aplicando

de manera injusta e indtil la pena de muerte.
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CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA PENA CAPITAL

1) .- DERECHO ROMANO

Entre los latinos, como entre los demis pueblos pri-
mitivos, el Derecho Penal se desarrolla partierdo de la -
venganza privada. La venganza privada y la purgacidn de -
las penas religiosas, fueron por mucho tiempo el motivo -
principal de la frecuente aplicacibén de la pena capital y

sus atrocidades en sus diversas clases.

Los romanos fueron elaborando su derecho con gran -
sencillez resolviendo los problemas précticos que se pre-

gsentaban con gran simplicidad.

En la legislacidn romana, y particularmente en el De
recho Penal Piblico originario, no existid més que un sé-
lo delito, el dafio a la comunidad, y una sdla pena, la -
muerte. Pero aln posteriormente, en esta materia, la pena
de muerte continubé existiendo, y entre los delitos de ca-

récter publico podemos citar al homicidio.

Por otra parte, en el Derecho Penal Privado, se te--
nfia por base la venganza de sangre y el Estado no interve

nia en la regulacidn del ejercicio de la venganza. Zn --
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cuanto a lo anteriormente citado se dice: "El Derecho Pe-
nal Privado del mismo Cédigo de las Doce Tablas no permi-
tia la imposicién de la pena de muerte, en concepto de pe

na privada, 248 que por virtud de sentencia judicial...”

(1)

En relacién con lo anteriormente citado, Bravo Gonz
lez apunta: "La tabla VIII, versaba sobre derecho penal,-
estableciendo el Talidn y quiza haya hablado también de -

las obligaciones en general." (2)

En el lenguaje antigiio, al homicidio malicioso, al -
asesinato, y a la muerte violenta se le denominaba, Parri
cidium, mAs tarde , durante la Repiblica, se limitd el -

uso de la palasbra sdélo al asesinato de los parientes,

De la cita anterior, se desprende que, el Parrici- -
dium era sindénimo de homicidio, pero con posterioridad el

término Parricidium sdlo se aplicd en stricto sensu, al =

homicidio de los parientes,

El homicidio de los parientes em un principio quedd

(1) .- Mommsen, Teodoro, El Derecho Penal Romano, Tomo II,
Traduccién de P. Dorado, Editorial, La Espaiia Moder
na, s8/edicibn, Madrid, s/ afio de publicacidn, pég.,

384,

(2) .~ Bravo Gonzhlez, Agustin, Primer Curso de Derecho Ro
MAKO, Editorial, Pax-México, s/ ediciom, Mexico, -~
1973, péag., 55.
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reservado al conocimiento de los Comicios, pero antes del
mando de Sila se encomend§ a los Jurados, y al respecto -
Mommsen nos dice: "El homicidio pasé al tribunal del jura
do quizd ya antes del afio 612-142, pero seguramente en la
época anterior & Sila." (3)

No se poseen documentos que acrediten los comienzos
de la legislacibdn sobre el homicidio, pero se supone que
ge dejaba a los parientes de la victima el ‘derecho de e--

Jercitar la ley del Talibn.

Con referencia al homicidio, sedalaremos brevemente,
seis categorias de homicidio que existieron em la &poca =~

de los romanos:

10.~ El asesinato violento y salteamiento.- En la --
Ley Cornelis expedida por Sila, se encuentra tipificado -
el asesinato violento y salteamiento, esta disposicidn 86
aplicaba contra los asesinos y los bandidos, siendo some-
tida a ella toda muerte consumada o frustrada de un hom-~
bre, -siempre que hubiese empleado medios violentos. Asi--
mismo, se aplicd al salteamiento y robo en los caminos, -

aunque no hubviera homicidio.

(3).- Mommsen, Teodoro, op. cit., pag., 95.
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Estos delitos, seglin el antiglio sistema penal, se ==
castigaban con la pena de muerte y atn en el Dereche Jus-

tiniano lo encontramos asi.

20.~ Abuso del Procedimiento Capital.- Este ordeng--~
miento se encontrabs tipificado en el Cédigo de las Doce
Tablas, en la Ley de Graco el Joven y en la Ley Cornelia,
esta disposicidén iva dirigida a todos los funcionarios -~
Pliblicos en el ejercicio de sus funcionss de Juzgadores.
Este mandato establecia que, a ningin ciudadano romano'se
le podia aplicar la pena capital, sin que previamente fue
ra escuchado en Jjuicio, porque de 1o contrario se estge-
ria cometiendo el delito de homicidio y este se considera
ria como realizado por un particular. Al respecto se afir
ma: "Cuando algln ciudsdano romano hubiera sido eJecutado
capitalmente, sin previa sentencia condenatoria y sin que
el derecho autorizara la ejecucidén, no se consideraba se-
mejante hecho como un delito cometido por el magistrado -
en el ejercicio de su cargo, Bino como un hecho no ejecu-
tado en el desempefio de sus funciones pfiblicas, y por con
siguiente como un acto privado, esto es como um homici- -

dio." (4)

(4).~ Ibidem., phg.,y* 111




30.~ Envenenamiento y delitos afines.- La Ley Corne-
lia gefialaba la pena de muerte por envenenamiento con re-
sultado mortal, asimismo, aplicaba la misma pena, para el
que permitia, daba o preparaba el veneno, lo vendia o lo
conteccionaba. (5) Por su afinidad con el en envenenamien
to, se tipificarén en este mismo ordenamiento otros deli
tos, 1os cuales a continuacién se expresan: dar filtros -
amorosos, dar bebidas contra la esterilidad, la castra- -
¢idn, la circuncisibén y el cborto, a todos estos ilicitos
se aplicaba la ley citada al inicio de este punto, la pe-
na consistia en la confiscacidén de bienes, destierro y en
algunas circunstancias la muerte, pero sgiempre y cuando -

los resultados fueran funestos.,

40.,- Homicidio por hechizo y magia.- En si, la adivi
nacidén en general era li{cita, siempre y cuando se concre=-
tara a conocer las cosas secretas e impedir de este modo
toda clase de males que pudieran venir. En cambio la na--
gia consistia en la realizacién de hechos maravillozos, =
pero aqui predominaba el propbsito de hechizar buscando -
malos fines, que es por lo Unico que cafa dentro del dere

cho penal.

(5).- Ibidem., plg., 114.
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La magia fué considerada como una especie de envene-
naniento por tal motivo se dice que era uno de log mas --

graves delitos.

Podemos decir que el Cédigo de las Doce Tablas , cas
tigaba a la hechiceria, equiparéndola con el robo de cose
chas, Por lo tanto la pena que se imponfia al mago, era la
de muerte, efectuada por medio de la hoguera, mis tarde =-
por decapitacién con la espada y crucifixidén o arena, se-

gin la condicidn social del tondenado. (6)

%0.- Homicidio de Parientes (parricidium).~ Durante
mucho tiempo se impuso la pena capital para el homicidio
de parientes, esta consistia en el ahogamiento del reo me
tiéndolo en un saco y posteriormente se le arrojaba al ~--
agua, mis tarde el Cdénsul Pompeyo regul’ por medio de una
ley especisl el procedimiento para el homicidio. Esta ing
vacidn Pompeya consistibd en la derogacidn de la pena, capi
tal y se sustituyd por el destierro. Sin embargo en la ~-
época de Augusto Primero y de Adriano, se volvid a implan
tar la pena capital por medio del Culleum aplicéindose dni

camente al parricidium de los ascendientes, mis tarde fué

(6).= Ibidem.,‘pég., 119.



.
confirmado as{ por Constantino. (7)

60.~ Incendio intencionado y delitos cometidos en un
naufragio.~ En cuanto a este punto a tratar, existen pocos
documentos que nos demuestren que estos delitos se eacon-
traban ya tipificados en alglin ordenamiento juridico, pe-
ro al respecto Mommsen define: "El incendio, probablemen-
te era ya castigado en las Doce Tablas..." (8) En cuanto
a los delitos cometidos en un naufragio el mismo autor sg
flala: "...es imposible fijar con exactitud la esencia d -

hechos constitutivos de esta figura delictuosa." (9)

Referente a la pena de muerte en sus formas de ejecu
cién hay que distinguir las que se realizaban bajo la di-
reccibn de Magistrados y Pontifices. Por otro lado las —--
ejecuciones realizadas bajo la direccibén de los Triumbi--
rus, qQue 8ran funcionarios auxiliares de los Magistrados

depositarios del imperium.
En la ejecucidén en la que intervenian los Magistra--

dos, la efectuaban los lictores. Por el contrario las eje

cuciones de sujetos no libres donde intervenian los Trium

;7
8
(9

Tbidem., pbg., 121.
;[bIdamo’ pég., 121‘

;c" Ibs.dﬁ'ﬂ.. pag., 121.
)
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birus las realizaban los verdugos.

Asimismo, se habla de que: "la ejecucibn de las sen-
tencias capitales bajo la direccidn de los magistrados -
podria tener lugar, bien piblicamente, al aire libre, --

bien en secreto, dentro de la carcel.” (10)

Podriamos seguir hablando indefinidamente de las for
mas de ejecucidn pero estus son muy amplias y por tal mo-

tivo sb6lo haremos una breve mencidn de ellas:

a).- Segur.- De todas las formas de ejecucibn que -
existieron; la mis antigiia fue la decapitacibn efectuada
por medio del hacha. La segur representaba el pleno poder

0 imperium de los magistrados.

Para llevar a cabo esta forma de ejecucidn se seguia
el siguiente procedimiento: "...se le ligaban al reo ‘las
manos atrds, se le ataba & un poste, se le desnudaba y =
flagelaba, y luego, tendido en tierra, se le decapitaba &
golpes de segur." (11) Estd forma de ejecucidn revestia -

un carActer religioso, pués de esta manera se realizaban

los sacrificios a sus dioses,

(11).- Toldem, pag.. 365.



«16=

b).~ Crucifixién.- Esta forma de ejecucibn se verifi
caba de tres maneras diferentes: Primero, era la ejecu- -
cibén de la pena capital bajo la direccién de los magistra
dos, impuesta a los ciudadanos libres y se realizaba de -

la siguiente manera: "...se desnudaba al condenado y 3se

le cubrfa la cabeza, se le ponia la horca (furca) en la -
cerviz y se le staban ambos brazos & los extremos de aqué
1lla; después, la horca, y con ella el cuerpo del reo, se

colocaba en lo alto de un palo levantado en el lugar del

suplicio, y & ese palo se ataban también los pies del cri
minal. Una vez asi crucificado éste, se le azotaba." (12)
Segundo, es la ejecucibén realizada bajo la direccidn de -
los pontifices, cuando se trataba de reos (hombres) inces
tuosos. Esta se realizaba de igual menera a la anterior--
mente citada., Tercero, es la ejecucidn para los esclavos

¥ 8e realizaba como a continuacibén se expresa: "...degs- -
pués de ponerles la horca, se le amarraba con ella & un -

poste, y en esta posicidn se les flagelaba." (13)

En estas clases de ejecucidn, la muerte se producia
por languidez, por los golpes que recibia, por debilita--~

c¢idn de fuerzas o porque se le despedazaban los pies,

12) e~ Ibidem., pég., 365.
§133.- Ibldem.: pég.: 366.
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Las tres formas de ejecucibdn reciﬁian el mismo nome--
bre, sin embargo debe quedar claro que estas ejecuciones
no revestiin ningiin carédcter religioso, pero después la -
crucifixién se remplazd por la de estrangulaciédn pablica
en la horca, ya que el cristianismo encontrd su simbolo -

en la cruz.

¢).~ El Saco.- Esta forma de ejecucidén capital en la
antigliedad se aplicd por igual al parricidio y al homici-
dio. Afios después, esta ejecucibn sdlo se aplicéd al parri

cidio en stricto sensu, y en los Gltimos tiempos de la Re

piblica, la pena del saco quedd abolida aidn en sentido es

tricto, pero Constantino la volvid a implantar.

La ejecucidn aludida se verificaba bajo la dirececidn
y arbitrio de los magistrados, pero regularmente se desen
peiiaba de esta forma: "...lo primero gue se hacia era azg
ter al condenado, y después se le cubria la cabeze con un
gorro de piel de lobo, se le calzaban los pies con umnos -
zapatos de madera, se le metia em un saco de cuero de va-
ca, juntamente con culebras y otros animales, se le condu

cia al rio en un carruaje tirado por caballos negros y se
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le arrojaba al agua." (14)

d).- E1 fuego.~- Seglin las Doce Tablas, al incendia--
rio se le aplicaba la pena capital por medio del fuego, =

después de sufrir la flagelacidn.

La ejecucidn se realizaba de la siguiente manera: =
"...se desnudaba también al condenado, se le clavaba § se
le ataba & un poste, se enarbolaba luego éste, y dando de
fuego & la lefla amontonada al rededor del mismo se verifi

caba la ejecucidn." (15)

e).~ La Espada.- La ejecucibén de la decapitacidn por
medio de la espada vino a sustituir a la segur. La forma
de ejecucibn fué la misma que en la de la sewur, el Gnico
canbio fué jue, el magistrado encomendaba la direccidn a

un oficial militar; la ejecucidn material la verificaba -

el speculador.

f).- La Pena de Muerte en forma de espectéculo popu-
lar.- Zsta ejecucidn pertenecia al derecho de guerra y se
aplicaba & los prisioneros de guerra, a los deserfores ro

manos fueran libres o no, "...& los individuos no libdres

(14).“" Ibidem- pégo 3680
(15) .~ fbldem.: pég.: 368.
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Que, habiendo sido declarados culpables de un crimen capi
tal por sentencia del tribunal doméstico, fuesen entrega-

dos por el jefe de la familia..." (16)

Los condenados a muerte, se entregaban a la escuela
de esgrima, para que entrenaran y después combatieran co-
mo gladiadores, asimismo, tenemos a: "...los condenados &
las fieras para que les sirviesen de cebo en los combates

piblicos..." (17)

También tenemos las ejecuciones que se verificaban -
bajo la direccidén de los magistrados en lugares cerrados

y sin publicidad, ejemplo de ello tenemos:

a).- Ejecucidn de mujeres.- La ejJecucibdn de mujeres
se realizaba sin publicidad y sin flagelacidn, esta se --
llevaba a cabo bajo la direccidn del rmagistrado o un sa--

cerdote,

El lugar usuzl-de la ejecucidn era en "Puerta Coli--
na", lugar ubicado dentro de la ciudad, a la derecha de -

la via del canpo de les vicios, donde se encontraba un -

(16).- Ibidemo 4 pégo, 370.
(17)-" Ibide.mv 4 pégo’ 369.
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corredor subterréneo, se habria "...allf un hoyo, donde -
se depositaban una l&mpara, un panecillo y cantarillas --
con agua, leche y aceite..." (18) Y después la condenada

entraba, posteriormente se tapsba la tumba.

b).- Ejecucidén de hombres de rango.- Efectivamente -
cuando los condenados eran individuos de rango, se les --
ejecutaba sin publicidad, pero la ejecucidén en algunos ca~

s0S se acompafaba de flagelacidn.

Regularmente esta ejecucidn se realizaba dentro de =-
las céarceles, la cual podia ser dirigida por los tres vi-
ri capitales o por el mismo magistrado. Después en la =--
época del Principado cayo en desuso esta forma de ejecu~-

cidn. (19)

Para concluir, podemos sefialar otras formas de ejecu
cibén de la pena capital , las cuales no necesitaban forma

lidad especifica, ejemplo de estas tenemos:

La precipitacidén del delincuente de la Roca Tarpeya,

situada en el Capitolio, siendo por excelencia flagelado

18) [ 2ond I‘bidem. pés- 372.
E19).- IbIdem.: pég.: 372.
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previamente, esta forma de ejecucibén se realizaba de dos

dianeras:s

1)+- Los particulares aplicaban la pena capital, con
la complacencia de la comunidad y sin ninguna formalidad,
esta pena se imponia a los delincuentes de un delito pri-
vado y entre estos delitos podemos seidalar, el hurto fla-
grante, cometido por persona no libre y el falso testimo-

nio. (20)

2).= La otra forma de aplicaci&n, estaba a cargo de
los Tribunos de la plebe, representantes especiales de es
ta parte de la comunidad a que ellos pertenecian, pero --
que no eran magistrados. La facultad para imponer las pe-
nas de muerte, les estaba reconocida sdlo como particula-
res, A pesar de que los tribunos estuvieron autorizados -
para ejecutar la pena de muerte, Jjamds se les reconocid -

de un modo efectivo la autorizacidn correspondiente. (21)

20).- Ibidem., plg., 373.
221;.- IbIdemo: pégo: 374.



-PP -

2).=- DERECHO PRECORTESIANO

Se le da el nombre de derecho precortesiano a todos
los ordenamientos de caricter Jurfdico que rigieron antes

de la llegada de Hernhn Cortés.

Al respecto existen pocos datos sobre el derecho pe-
nal precolombino, toda vez que los mismos conquistadores
destruyeron documentos valios{simos en su affin por trens-
formar las sociedades autdéctonas, pero es de suponer que

los indigenas tenian ya, normas.de carficter penal.

A),.- DERECHO MAYA

Los mayas se establecieron en el &rea actualmente --
comprendida por los estados de Yucatin, Campeche, Tabasco,
Chiapas, Quintana Roo y las altiplanicies de Guatemala; =-
la regibn occidental de Honduras y todo el territorio de

Belice.

El historiador Carrillo y Ancona, hace referencia a

la sociedad maya y apunta: "En efecto la sociedad del pug
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blo maya estaba bién constituida bajo la forma mondrqui--
ca, con leyes Justas y buenas costumbres en cuanto caﬁia
atendidas g sus circunstancias.” (22) Asimismo, tenemos -
en el derecho penal a los individuos encargados de la im-
particidn de justicia, que eran los Casiques, llamados -
también bata-buinic y los encargados de ejecutar la pena,
que eran los Tupiles, policias o verdugos. Las sentencias

dictadas por el batab no admitia apelacién.

Ahora bien, en cuanto a los delitos podemos citar.al
homicidio, este ilicito se castigaba con la pena capital,
ejecutada por los parientes del occiso y en su defecto la
pena consistia en pagar una indemnizacidn, pero no suce-—
dia de esta manera si el homicida ers "...un menor, en -
cuyo caso la pena era la esclavitud." (23) Por lo. que to-
ca a la aplicacibén de la pena, esta se ejecutaba de mane-
ra "...inmediata y en repetidas ocasiones por el mismo -

ofendido." (24)

(22) .~ Carrillo y Ancona, Crecencio, Los Mayas de Yucatén,
(vol. nlmero 21), Editorial, Yucatanense, "Club del
Lébro", s/edicidén, Mérida, Yucatan, México, 1950, -

., 207.
(23) e~ g.gmérgadant S. Guillermo, Introduccién a la Histo-
~ria del Derecho Mexicano, Editorial, Zsfinge, uin-
ta edicidn, México, 1982, pag., 15.

(24).~ Dabila Garibi, José Ignacio Paulino, Brevisimos -
Apuntes Acerca de los Mayas, Civilizacion y Costum-—
bres de los Mismos, Editorial, Dosal, s/edicion, -
Guadalajara, Jalisco, lMéxico, 1927, pég., 35.
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B).~ DERECHO TARASCO

Son muy pocos los datos que se tienén acerca del de-
recho penal tarasco, pero no obstante Carrancd y Rivas, -
nos ofrece algo y seflala: "Durante el anhuataconcuaro, en
el visésimo dfa de las fiestas, el sacerdote mayor (peta-
muti) interrogaba a los acusados que estaban en las circe
les esperando ese dia y acto continuo dictaba su senten--

cia." (25)

Se tienen noticias ciertas, de que el derecho penal
tarasco era muy cruel, c¢omo ejemplo de ello tenemos que:
Al delito de homicidio se le castigaba con la muerte y se
ejecutaba la pena a palos; "El adulterio habido con algu~
na mujer del soberano o Calzontzi se castigaba no sblo =
con la muerte del adiltero, sino que trascendia a toda su
familia; los bienes del culpable eran confiscados. Cuando
un familiasr del monarca llevaba una vida escandalosa se =~
le mataba en unidn de su servidumbre y se le confiscaban
los bienes, Al forzador de mujeres le rompian la boca has
ta las orejas, empalindolo después hasta hacerlo morir.

El hechicero era arrastrado vivo o se le lapidaba." (26)

(25).— Carrancd y Rivas, RaQll, Derecho Penitenciario, CAr
cel y Penas en Mé&xico, Zditorial, Porria, S.A., =
Primera edicion, México, 1974, pég., 45,

(26) .- Castellanos, Fernando, lineazientos Elementales de
Derecho Penal 1tor1aI} Porria, S.A., Décima -
Primera edicxén, 186xico, 1977, pag., 41.




-25-

B).- DERECHO AZTECA

El derecho penal azteca, fué la rama del derecho me-
jor tratado por los primercs historiadores, ya que a la =
llegada de los primeros espanoles, este derecho era el vi

gente.

Esta legislacidn no ejercié ninguna influencia duran
te la etapa Colonial, pero con anterioridad a la conquis-—

ta, los aztecas dominaban militar y culturalmente a los -

dem&s puedlos sojuzgados por ellos, asimismo, ensedaron

précticas Juridicas.

A la fundacibén de la gran Tenochtitlén, -entre los

aztecas escasearon los delitos, pero conforme crecid la
poblacién, aumentaron los ilicitos, por tal motivo se vie
ron en la imperiosa necesidad de crear normas penales, -
estas disposiciones legales se hicieron por escrito qﬁe-—
dando plasmadas asi; los delitos se representaban median-

te escenas pintadas, lo mismo que las penas,

Efectivamente, los nahoas alcanzaron un gran adelan-
to en el aspecto juridico, tal y como se nos menciona: -~

", ..conocieron la distincidn entre los delitos dolosos y
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culposos, las circunstancias atenuantes y agravanics de =~
la pena, las excluyentes de responsabilidad, la acumulg--
cién de sanciones, la reincidencia, el indulto y la amnis

tia.

Las penas eran las siguientes: destierro, penas infa
mantes, pérdida de la nobleza, demolicibén de la casa del

infractor, corporales, pecuniarias y la de muerte..."(27)

En cuanto a las penas, podemos decir que la pena ca-
pital fué la més frecuente en su aplicacidn y las formas
de ejecucidn fueron las siguientes: hoguera, degollamien-
to, estrangulacibn, desgarramiento del cuerpo, empalamien
to, lapidacidn, apredramiento, azotamiento, muerte por --

golpes de palo y machacamiento de la cabeza.

Desde el punto de vista del derecho penal azteca, y
hablando en particular del ilfcito de homicidio, el res--
pecto Kohler nos cita: "El asesinato expiaba con la muer-
te ¥y en particular el envenenador. Sin embargo,la pena de
muerte se convertia en esclavitud, en caso de que lo per-

donaran los deudos del occiso,para cuya manutencidn debia

(27) .- Castellanos, Fernando, op. cit., pag., 43.
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traba,jaro " (28)

3).- BREVE RESE=SA HISTORICA DE LA PENA DE MUERTE EN MEXICO

A).~ EPOCA COLONIAL

La legislacidén establecida durante la época colonial
fué eminentemente europea pues desde comienzos del siglo
XVI, dos corrientes ideolégicas se encontraron en México.
La primera, era la cultura precolombina, una civilizacién
neolitica en su aspecto juridico, predominantemente azte-
ca. La segunda, la civilizacidn hispénica, que representd
las instituciomes Jjurfdicas espafiolas. Estas corrientes -
se amalgamaron, sobresaliendo la més adelantada que era =

la espafiola.

En cuanto a la aplicacidn de leyes en la Nueva Espa-
fia, se habla de que existid una gran confusidn pues se -~
aplicaba una gran diversidad de leyes, las cuales se men-

cionan a continuacidn:

(28) .~ Kohler J., El Derecho de los Aztecas, (vol., III,-
niimero 9), Revista de Derecho Notarial Mexicano, -
8/afio y sin lugar de edicidn, pig., 72.
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El Fuero Juzgo.
El Fuero Real.
‘Las Partidas.
Las Ordenanzas Resles de Castilla.
Los Autos Acordados.
Las Ordenanzas de Bilbao.
El Ordenamiento de Alcalé.
Las Leyes del Toro.
La Nueva Recopilacidn.
La Novisima Recopilacién.
Recopilacibn de lés Leyes de los Reinos de las Indias.
Ley de Juan de Ovando.
El Cedulario de Puga.
Lag Leyes y Ordenanzas Reales de las Indias del Mar
Océano.
La Recopilacibén de Encinas.
La Gobernacidn Espiritual y Temporal de las Indias;
El1 Libro de Cédulas y Provisiones del Rey.
Los Nueve Libros de Diego de Zorrilla.
Los Sumarios de Rodrigo de Aguilar.
La Recopilacién de Cédulas.
El Proyecto de Zolbrzano.
El de Lebn de Pinelo.
El Proyecto de Ximénez Psyagua.



-29-

Los Sumarios de Cédulas.

Ordenes y Provisiones Reales de Montemayor.
E1l Cedulario de Ayala.

El Proyecto de Cbdigo Indiano. (29)

Se dice también que: "...la legislacién colonial, -~
tendia a mantener la diferencis de castas, por ello no de
be extrafiar que en materia penal haya liabido un cruel --
gistema intimidatorio para los negros, mulatos y castas,-
como tributo al Rey, prohibicidn de portar armas y de ==
transitai por las calles de noche, obligacidn de vivir -
con amo conocido, penas de trabajo en minas y de azotes..

" (30)

Por el contrario, las leyes para los indigenas eran
néds benévolas, por ejemplo: a los indigenas se les permu-
taba las penas de azotes y las pecuniariass por ocupaciQe-
nes o ministerios de la Repliblica o debian servir em con=-

ventos.

Entre las leyes que establecian la pena capital pode

mos citar a la Novisima Recopilacidn que reza asi: "Todo

(29) .- Carranck y Trujillo, Rall, Derecho Penal Mexicano,
Parte Yeneral, Editorial Porrua. Sede, docimater-
cera =dicidén, lMéxico, 1980, DAS., 417.,

(30),~ Castellanos, Fernando, op. cit., pég., 44.
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hombre que matare & otro & traicién 6 aleve, arristrenlo
por ello, y enfbrquelo; y tode lo del traidor héyalo el -
Bey, y del alevoso haya la mitad el Rey; y la otra mitad
sus herederos: y si en otra guisa lo matere sin derecho,-
enfbérquelo, y todos sus bienes hereden sus herederos, y -
no peche el homecillo." (31) La Recopilacibén de las le--
yes de los Reinos de Indias de 1680, se componfa de IX -
l1libros, pero las disposiciones penales se encontraban di-
seminadas en los diversos libros, -no obstante el que nos
interesa es el libro VIII, que se denominaba: "...De los
delitos y penas y su aplicacidn y sefiala pena de trabajos
personales para los indios, por excusarles las de azotes
¥y pecuniarias, debiendo servir en conventos, ocupaciones o
ministerios de la Repfiblica y siempre que el delito fuere
grave, pues si leve la pena seria la adecuada, aunque con
tinuando el reo en su oficio y con su mujer; sdlo podian
los indios ser entregados a sus acreedores para pagarles
con su servicio, y los mayores de 18 afios podian ssr em--
pleados en los transportes donde se careciera de caminos
o bestias de carga. Los delitos contra los indios debian
ser castigados con mayor rigor que en otros casos." (32)

Las Siete Partidas también establecieron la pena de muer-

(31).~ Novisima Recopilacidn, Libro XII, Titulo xXI, phg.
(32).~ Carrancé y Trujillo, Raul, op. cit., phg., 116.
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te, en el volumen 4, Sexta Partida, T{tulo XXXI, Ley IV,

pagina 704,
B) .~ EPOCA INDEPENDIENTE Y LA CODIFICACION PENAL

Poco después del movimiento de independenéia, inicig
do por el cura Hidalgo, la madrugada del dia 16 de Sep- -
tiembre de 1810, el 17 de noviembre del mismo afio en cur-
so, José Maria Morelos y Pavdn, confirmd el decreto expe-
dido por el cura Hidalgo en Valladolid, en el cual se es-

tablecia que quedaba abolida la esclavitud.

La crisis politica, causada durante la guerra de in-
dependencia, no permitibé que se expidieran normas juridi-
cas de carfcter penmal, que regularan la vida cotidiana de
los habitantes del pals, por tal motivo, después de con--
cluida la independencia, se pronunciaron disposiciones --
tendientes a remediar la situacidn, que era ya alarmante,
asimismo se traté de organizar a la policia, reglamentar
la portacidn de armas, el consumo de bebidas alcohdlicas,
combatir la vagancia, la mendicidad, el robo, el asalto y

otros delitos.

Fué hasta el aio de 1834, en que se dispuso que se -
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pusieran en vigor las leyes que tuvierdén vigencia durante
la colonia, por lo tanto en el IMéxico Independiente, estu
vieron vigentes hasta el afio de 1857, las siguientes dis=-

posiciones legales:

1.- "En los Estados las leyes dictadas por sus, Con-
gresos y en el Distrito y Territorios Federales
las leyes generales,

2.= Los Decretos de las Cortes de Espafia y las Reaw=
les Cédulas.

3.~ La Ordenanza de Artilleria.

4,- La Ordenanza de Ingenieros.

5.— La Ordenanza General de Correos.

6,- Las Ordenanzas Generales de lMarina.

7.~ La Ordenanza de Intendentes,

8.- La Ordenanza de Mineria.

9.~ La Ordenenza Militar.

10,- La Ordenanza de Milicia Aectiva o Provincial.
11.- Las Ordenanzas de Bilbao.

12.-~ Las Leyes de Indias.

413.~ La Novisima Recopilacibn de Castilla.

14,~ La Nueva Recopilacibén de Castilla.

15,.~ Las Leyes de Toro.
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16.~ Las Ordenanzas Reales de Castilla.
17.~ El Ordenamiento de Alcalh.

18.~ E1 Fuero Real.

19.~- E1 Fuero Juzgo.

20.~ Las Siete Partidas.,

21.- E1 Derecho Canédnico.

22.- El1 Derecho Romano." (33)

El primer ordenamiento de caricter penal, en el pais,
fué el C6digo Penal para el Estado de Veracruz, expedido
el dfa 8 de abril de 1835, posteriormente se derogb este
7 se expidié el C8digo Penal de Veracruz de 5 de mayo de
1869.

Durante la intervencibn francesa en México, el empe-
rador Maximiliano, mandd poner en vigor el Cédigzo Pensl =

Francés.

Poco después de la cafda de Maximiliano, en 1868, se
formbé una comisibn para redactar el Cédigo Penal para el
Distrito Federal y su Territorio de Baja California. Esta
comisién se integrd por los sedores Licenciadog; Antonio
Martinez de Castro, José laria la Fragua, Manuel Ortiz -

de Montellano y Manuel M. de Zamacona. Este proyecto se =

(33) .- Ibidem., op. cit., pég., 124.



aprobd en 1871, estando como Presidente de la Reptublica -
Mexicana, el sedor Licenciado Benito Juirez, entrando en
vigor hasta el dla 10. de abril de 1872, a este cHdigo --
tambibn se le conoce con el nombre de Cddigo de Martinez
de Castro o Cddigo de 1871, este ordenamiento legal esta-
blecil, la pena de muerte en su articulo 92, fraccibm X,

que reza asi:

"art.92.~ Las penas de los delitos en general son --
lag siguientes.

Fraccibn X, Muerte." (34)

Durante el Porfiriato no se expidid ningln ordemanmien
to penal, ni tampoco se¢ hizo inovacién alguna a las nor--

mas ye establecidas.

Ya siendo Presidente de la Repliblica Mexicana, el Ii
cencisdo Emilio Portes Gil, se expidid el Cbdigo de 1929,
conocido también este cbdigo con el nombre de Cédigo de ~
Almaraz, y finalmente con fecha 13 de agosto de 1931, se
promulgd el Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal
en materia del Fuero Comin y de toda la Rep@iblica en mate

ria Federal.

(34).- C8digo Penal para el Distrito Federal y Territorios
de la Baja California sobre delitos del Fuero Cozmin
y para toda la Replblica sobre delitos contra la --
federacibn, MNéxico, 1906, pag., 31.
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CAPITULO SEGURDO
EL HOMICIDIO CALIFICADO Y LA PENA DE MUERTE

En el presente capitulo, estudiaremos el homicidio -
calificado, considerado como uno de los delitos més peli-
grosos y que, cuyo autor de conformidad con el articulo -
22 Gonstitucional, pudo hacerse acreedor en el pasado & =
la pena de muerte, que ahora no tiene aplicacién, por es-
tar proscrita en el Cédigo Penal, pero en cambio, se en--
cuentra sancionado con la pena méxima de prisibn prevista
por la legislaciébn pengl actual que es hasta de 40 afios.
Desde luego, para que se de el delito de homicidio califi
cado es menester indispensable que en la comisibn del ho-
micidio, intervenga por lo menos una de las siguientes -
circunstancias; premeditacién, alevosia, ventaja o trai--
c¢ién, por tal motivo, consideramos que es necesario hacer
un estudio de todas y cada una de las agravantes ya que =
estas van a determinar si el homicidio es calificado o no,
vy en el supuesto caso de que lo fuera, el sujeto se habra

hecho acreedor a la sancién anteriormente serialada.




1) .- EL HOMICIDIO

4).-~ DEFINICION

Antes de dar una definicidn concreta del delito de -
homicidio, sefialaremos primeramente sus origenes etimolb-

glicos.

La raiz etimolégica del homicidio proviene del la- -

tin, homicidium, de homo y csedere matar. Estas palabras

de origen latino se traducen de la manera siguiente; la =

muerte de un hombre causada por otro hombre,

Nuestro Cédigo Penal vigente para el Distrito Fede--
ral, en su articulo 302, define al homicidio de la si~ --
guiente manera: "Comete el delito de homicidio: el que --

priva de la vida a otro." (35)

Como se puede observar esta definicién hace una des-
cripcidn objetiva del delito, pero no nos dice nada res=-r

pecto a la accidn subjetiva del sujeto activo.

Asimismo, tenemos otras definiciones que seflala el =-

maestro Carrancé y Trujillo, que dicen: "El c.p. argenti-

(35).- Art. 302, Cbdigo Penal para el Distrito Federal, -
Editorial, Porrua, S.A., Mexico, 1978, pag.s 99.
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no expresa: "el que matare a otro" (art. 79); el brasile-
fio: "matar a alguien" (art. 121); ...por su parte el uru-
guayo: "dar muerte a alguna persona con intencidn de ma--

tar” (art. 310),..." (36)

Cono se puede notar, esta Gltimas definicién nos da -
una descripeidn objetiva del delito, puesto que tambien ~
nos sefiala que ¢s8 "dar muerte a una persona", que es equi
valente a la de nuestro cédigo penal, cuando dice: "pri--
var de lLa vida a otro", pero ademés la definicidn urugua~
ya, agrega la intencibn de dar muerte. Siendo nosotros -
partidarios de la opinidn emitida por Carrancid y Trujillo,

regpecto a'que esta definicién es mas completa,
B) .~ ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO DE HOMICIDIO

Para que se constituya el delito de homicidio es re-~
quisito indispensable que sSe reunan tres elemsntos que -~
son:

a).~ El elemento material, consisteﬁte en la priva--~
cién de upa vida humana, que contempla la accidn tipica y

antijuridica.

(36).~ Carrancd y Trujillo, Radl y Redl Carranch y Rivas,
Cédigo Penal Anotado, Edltorzal Porria, S.4., Dé-
¢cima edicién, Héx;co, 1983, DAE., 623.
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b)«~ EL elemento moral, consistente en que la priva-

¢ibn -de la vida se deba a dolo o culpa.

¢)«~ La relacibdn causal, consistente en que exista -
un nexo de causalidad entre la muerte de una persona y la

accidn u omisidn del homicidio.

) o= ELEMENTO MATERIAL

El elemento material, lo constituye la muerte de ==
cualquier humane, no importendo la raza, sexo, edad, doc~

trina religiosa, condicidn politica o estrato social.

b) .~ ELEMENTO MORAL

Este elemento se encuentra integrado por el dolo o =
por la culpa, de modo que el homicidio, para ser punible,

debe ser imputable, dolosa o culposamente a un sujeto. =

(37

Al respecto el articulo 82, nos dice: "Los delitos -

pueden ser:

(37).~ Cas¥ro Garcia, Alfredo, Ensayo Sobre las Califica=-
tivas en los Delitos de lLesiones y Homicidio, o1in
Editorial, México, 1951, DPAgs+, I«




-l

1. Intencionales, y

II. No intencionales ¢ de imprudencia.

"Se entiende por imprudencia toda imprevisidén, negli
gencia, impericia, falta de reflexidn o de cuidado que ==

causa igual dafdo que un delito intencional." (38)

Del erticulo anteriormente citado se desprende que -

los grados de culpabilidad son el dolo ¥ la culpa.

No profundizaremos en cuanto a las clases de dolo, -
que establece el artfculo 92, del C6digo Penal para el --
Distrito Federal, ya que este tema es muy amplio y discu~-
tido, por tal motivo sdlo nos concretaremos a mencionar -

lo que se entiende por dolo en general.

En lo relativo a dolo en general, Carranch y Rivas,
al hablar de este elemento de culpabilidad sefiala que: ==
"El dolo consiste en la voluntad de causacidén de un resul
tado danoso. Supone indispensablemente, por tanto, como -
elemento intelectual, la previsidn de dicho reéultado as{
como la contemplacibn mis o menos clara y completa de las

circunstancias en que dicha causacidn puede operar; y asi

(38).-~ Azt. Be, Cédigo Penal para el Distrito Federal, --
rég., 9.
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mismo supone, como elemento emocional, la voluntad de cau
sacién de lo que se ha previsto; es la dafada o maliciosa
intencibén., Tal es el dolo directo general." (39) Asimismo
Eugenio Cuello Calén expresa: "...el dolo consiste en la

voluntad consciente dirigida a la ejecucidén de un hecho -
que e8 delictuoso, o simplemente en la intencién de ejecu
tar un hecho delictuoso. Luis Jimenez de Asla lo define -
como la produccibén de un resultado antijuridico, con cong
ciencia de que se quebranta el deber, con conocimiento de
las circunstancias de hecho y del curso esencial de la re
lacién de causalidad existente entre la manifestacidn hu-
mana § el cambio en el mundo exterior, con voluntad de =
realizar la acecidn y con representacidn del resultado que

se quiere o ratifica." (40)

Para concluir podemos decir que Fernando Castellanos,
resume el dolo en los términos siguientes: ".,,.el dolo -
consiste en el actuar, consciente y voluntario, dirigido
-8 la produccibdn de un resultado tipico y antijuridico.” -

(41)

(39)e~ Carrancd y Trujillo, Rafl y Rall Ca*ranca v Rivas, --
Op. Cib., PAg., 32.

gao).- Crr., por Castellanos, Fernando, on. g1t., pag., 239.

41)." Ibide""., pag-’ 2390
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Por otro lado, en cuanto al elemento de culpa, Ca~ =
rrancd y Rivas apunta: "La culpa es denominada en el C&di
g0 Penal; delito "no intencional o de imprudencia". Con=-
siste en el obrar sin la debida previsibn, por lo que se
causa un resultado danoso y previsible, tipificado en la
ley penal. En consecuencia no hay previsibn del resulta-—
do, siendo csperada y juridicamente exigible dicha previ=-
sidn. El resultado dafioso es, no obstante la imprevisidn,
incriminable, pues no por ello la causacién es involunta-
ria ni deja de causarse daﬁo.a un bien o interés juridico

protegidos." (42)

También se caracterizan los delitos de imprudencia
por la falta de previsibn y de intencidn, por haber produ
cido un resultado no querido, pero que es efecto necesg--
rio de la imprudencia del sujeto, lo que justifica la im-

putacidn. legal. (43)

La culpa se define "...como el obrar sin la diligen-~
cia debida causando un resultado dafioso, previsible y pe-
nado por la ley ( Cuello Calén ); o como la infraccibn de

un deber de cuidado qué personalmente incumbe, pudiendo -

,
(#2).= Carranchd y gruji%%o, Ralll y Radl Carrancid y Rivas,
t pgo . )
(43) .~ Cir., pof Garréncé,y Trujillo, Rafil, op. cit., pég.,
439.
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preverse la aparicidn del resultado (Mezger). La culpa es
la no previsién de lo previsible y evitable, que causa un

dafto antijiridico y penalmente tipificado." (44)

¢).- RELACION CAUSAL

Nos parece muy importante hacer alusién a la rela- -
cién de causalidad, en el acto y en las omisiones penales,
porque de esta relacidén se desprende que un hecho punible

pueda ser atribuido a su autor.

Este problema actualmente es uno de los temas fildso
ficos de mayor controvercia dentro del &mbito de la dogmi
tica penal, perv desde luego este tema al igual que otros,
presenta dos aspectos; el tedrico y el practico. El aspec
to tebrico lo tratan de resolver los diversos tratadis- =~
tas, en una amplia gama de tesis, mientras por otro ledo,
el derecho positivo lo resuelve concretamente, aungue no

siempre c¢con uniformidad.

A continuacibén expondremos brevemente las teorias =
que consideramos mis importantes acerca de la relacién -

causal:

(44).- Ibidem., pag., 439..



Teoria de la equivalencia de causas o de la conditio

sine gua non.

"Dicha teoria afirma que es ceusa la totalidad de --
las condiciones positivas y negativas que producen un fe-
némeno. Todos los antecedentes del fendmeno tienen el mig
mo valor; por l¢ tanto hay completa equivalencia entre -
causas, concausas, condiciones y ocasiones. La subdenomi-
nacidén de conditio sine qua non significa que la condi- -
c¢ibén no puede Jjamis ser suprimida in mente, Bin que al =

mismo tiempo desaparezca el resultado.™

"Teoria de la preponderancia...Segin ella nada més =

tiepne relevancia y opera la Gltima comdicidn.

"Teoria de la condicidén més eficaz...La sostiene Birk
meyer, y en ella se reduce el valoxr de la causa, que es -

cualitativo, a su expresidn cuantitativa.

"Teoria de la causa eficiente o de la cualidad...Su -
principal elaborador fue Kohler. Se sostiene que la causa
estd en aquella condicidn que posee fuerza decisiva sobre

el resultado. Mayer introduce algunas modificaciones en ~
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dicha teorfia. Para él1 nada mis la condicidn es movimiento
es causa en sentido estricto. Stoppto afirma, al explorar
lo que ha de entenderse por causa eficiente, que es aque-
lla cuya eficacia radica en la fuerza con que actia o en
la persona que con su accidn produjo el hecho.

"Teoria de la causa prdéxima. La establece Ortmann. -
Segin ella es causa del resultado la Gltima de las condi-

clones positives de un hecho.” (44 bis.)

"Peoria de la adecuacidén o de la causalidad adecuada.
Unicamente considera como verdadera causa del resultado -
la condicidén normalmente adecuada para producirlo (crite=~
rio cualitativo). La causa es normalmente adecuada cuando
dicho resultado surge segln lo normal y corriente de la -
vida. Si el resultado se aparta de lo comiin no hay rela--
cidén de causalidad entre él y la conducta. Von Bar empie-
za por distinguir entre condicién y causa, ésta es sblo -
la que produce, por ser idémea, regularmente el resulta--

do." (44 bdis. 1)

Eau bise.)e=~ Ibfidem., pag., 2871. .
44 bis. 1).- Castellanos, Fernando, op. cit., pag., 158~
159.
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Entre estas teorias "...la més importante es la de =~
la equivalencia de las condiciones. En su "Légica" Stuart
Mill criticé ya la generalizada opinidén que considera co-
mo causa fisica uno solo de los antecedentes de la conse-
cuencia pues el resultado se debe a la unidn de todos los
antecedentes que Jjuntos forman la verdadera causa. Con el
fildsofo inglés quedd sentada la base de la teoria hoy im
perante sobre la causalided eficiente, llamada también -
"feoria de la equivalencia de las condiciones". Se expre-
sa someramente asi esta teorié: antes que una cualquiera
de las condiciones se asocie a las demAs, resultan todas
ineficaces y la condiciébn no‘se produce; pero al unirse =a
las otras causa la causalidad de ellas y, por lo tanto, -
debe establecerse que cada una es causa de toda la conse-
cuencia (Von Buri); existe relacidén causal entre el movi-
miento corporal y el resultado cuando éste no hubiera te-
nido lugar sin aquél, es decir, cuando no se pueda Bsupo--
ner suprimido el movimiento corporal sin que deba dejar -

de producirse el resultado ocurrido ( conditio sine gua -

non; sublata caugsa tollitur effectus ); todas las condi--

ciones del resultado son, por consiguiente, del mismo va-

lor ( Liszt )." (45)

(45) .~ Carrancd y Trujillo, Rall, op. cit., phg., 266-267.
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Asimismo, podemos resumir que el derecho positivo ==
mexicano se ha inclinado por la teoria de la equivalencia
de las condiciones, que es la Gnica que resuelve el pro--
blema de la causalidad desde el punto de vista objetivo -
de la realided materisl y que se sintetiza en el aforis-
mo que dice: lo que es causa de la causé, es causa de lo

causado, ( causa causae gst causa causati).

En relacibn con la teoria de la causalidad la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacibn, ha establecido al res-
pecto, Jurisprudencia la cual reza asi: "La relacidn de -
causalidad existente entre la conducta y el resultado de-
be buscarse siguiendo siempre el criterio naturalistico.
Dentro de los criterios elaborados sobre el pnexo causal -
psta (Primera) Sala se ha inclinado con anterioridad por
la teoria de la “"equivalencia de las condiciones" segin -
la ¢ual por causa se entiende la suma o el conjunto de --
condiciones positivas o negativas concurrentes en la pro-
duccibn de un resultado; de donde se afirma que causa es
toda la condicibn en virtud de 1la equivalencia de las --
mismas. A esta teoria se le ha denominado igualmente “"de
la conditio sine gua non", porque suprimida risicgmente -

cualquiera de las condiciones el resultado desaparsce. =
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En la especie basta suprimir hipotéticamente la actividad
del acusado para comprobar la existencia del nexo de cau-
salidad, pues que si se hubiera negado a realizar la ma--
niobra mecanica propuesta por un compafiero y prohibida en
el Reglamento de Transportes de los Ferrocarriles, eviden
temente el resultedo no se hubiera producido (S.C., la.Sa
la, 66/9/58/1a.). El delito cometido no'puede considerar-
se como imprudencia, Gnicamente porgque el dado final de -~
la conducta delictiva no sea el que se habia propuesto --
causar el agente activo. (S.C., Jurip., Def., 6a. época,

2a. parte, Nim. 222). Se estd en presencia de un delito =~
intencional aun cuando se admita que el acusado no se pro
puso causaf el dafo que resultd si previd o pudo prever -
la consecuencia por ser efecto ordinario de la conducta y
estar al alcanse del comin de las gentes, ya que estaba -
arrojando un arma punzocortante sobre una perasona., (S.C.,
tesis relacionada, 6a., época, 2a., parte, t. LIX, pég.;

18)." (46).

El C4digo Penal para el Distrito Federal, solamente
se refiere a la relacién causal en 2l capitulo concernien

te al nomicidio, como si fuese elemento exclusivo de este

(46).- Carrancd y Trujillo, Ralil y Rafil, Carranch y Rivas,
02- Cit-, pags.’ 38-39.
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delito, preceptos establecidos en los articulos 303, 304,

¥y 305, que aluden a la causalidad.
C) e~ SUJETO ACTIVO Y PASIVO DEL DELITO

Huchp 8¢ ha discutido respecto de ia conducta de los
individuos, de sus actos y omisiones. Al respecto noso- =-
tros haremos una breve referencia acerca de los indivi~ -
duos que realizan actos punibles,a los cuales también se
les denomina, agente o sujeto activo y por otra parte te-

nemos a el sujeto pasivo en quien recae la accidn ilfcita.

Sujeto Activo.- Se dice que 86lo la conducta humana
tiene importancia para el derecho penal, ya que el acto u
omisibén son exclusivos del hombre, pués (Gnicamente, 81 es
sujeto activo de las infracciones penales, toda vez que =

é1 es capaz de pensar y actuar por si mismo.

Este c¢criterio es actualmente indiscutible, pero en -
otros tiempos no fué asi, por ejemplo en antafio se consi-
derd a los animales como delincuentes, ejemplo de ello te
nemos, el perfodo llamado del fetichismo, el cual consis-
tfa en humanizar a los animales equiparéndclos con los hu

manos, asimismo la historia nos sefiala un caso concreto =-
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que dice: "Por su falta de definicidn sexual, fué quemado
vivo en 1474, en Basilea, el gallo a quien se le atribuia

haber puesto un huevo." (47)

Por su parte, Carranci y Trujillo, nos dice, sobre -
el sujeto activo del delito que: "S8lo la persona humana
e3 posible sujeto activo de la inrracciéh, pués solo ella
puede actuar con voluntad y ser imputable...Efn consecuen-

cia, la responsabilidad penal es personal," (48)

Asiﬁiamo se ha discutido mucho, acerca de 81 la per-
sona moral puede ser sujeto activo de delito. En lo condu
cente el Segundo Congreso Internacional, realizado en --
Bucarest, en el afo de 1926, acordé que la persona moral,
s{ incurre en responsabilidad penal, cuando se trate de -
infracciones perpetradas con el fin de satisfacer el inte
rés colectivo de las mismas o con los medios suministra--

dos por ellas. (49)

También tenemos las conclusiones aceptadas en el = --
Cuarto Congreso Internacional de Derecho Penal, celebrado

en Roma, ¢l aio de 1953, donde se dijo que las personas -

(47) .~ Castellanos, Fernando, op. cit., p&g., 149.
(48;.- Carrancd y irujillo, ﬁaul, op. éit., 5&3., 249,
(49).~ Ibidem., pag., 225..
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morales si{ incurren en responsabilidad penal, pers sélo -

traténdose de delitos del orden econémico y social,

En resumen podemos concluir, que nuestro C8digo Pe-~
nal para el Distrito Federal, en su articulo 11, sin con-
siderar especificamente como posibles sﬁjetos activos a -
las personas Jjuridicas, si establece como sanciones la di
solucidén o suspensidn de las mismas, cuando alguno de sus
miembros o representantes cometiera un delito a nombre o
bajo el amparo de la representacibén social o en beneficio
de ella.

Sujeto Pasivo del delito.- Por sujeto pasivo, enten-~
demos que es toda persona fisica o moral que sufre una =
accibn dafiosa o la puesta en peligro de su patrimonio y -
en su caso, de su propia vida. Tenemos como ejemplo de su
jetos pasivos a las personas morales, que pueden sufrir -

dafio o menoscabo en su patrimonio o su reputacidn.

2)«= LAS CALIFICATIVAS

Para que se constituya el homicidio calificado es ng
cesario que intervengan cualquiera de las sgravantes que
- nos seflala el articulo 315, del Cbédigo Penal vigente para
el Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto, consideramos que es =~
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menester necesario analizar todas y cada una de las cali-

ficativas establecidas en nuestra legislacibdn positiva.
a) .- PREMEDITACION

Desde la antigiiedad se conocid esta calificativa en -
el homicidio. Se dice que ya ea el Manarva Darva Sastra -
la conocieron, pués distinguieron el homicidio simple del
calificado. Al respecto se dice que: Platén en su obra de
nominada "De Legibus" ( libro'9 ) establecid que debiadn -

imponerse mayores castigos a quienes mataban deliberada--

mente. (50)

Los romanos, también distinguieron los homicidios =
simples de los premeditados, tal y como lo demuestra la -

siguiente afirmacidén de Marciano: "Delinguitur sutem, sut

proposito, aut impetu, aut casu.” (51)

Cicerdén, también hizo dicha distincibén en su libro -
seis de su tratado "Delegibus", que textualmente rezaba -

asi: "Leviora, suat quae repentino motu accidunt, guam -

€3 gua preparata et meditata inferuntur.” (52)

sso).- Castro Garcia, Alfredo, op. cit., pag., 38.
51) .- Ibidem., pag., 39.
(52) .~ Ibldem., pag., 39.



—52—

El concepto poco a poco fué elaboréndose, los practi
cos hicieron consistir la premeditacibn en la necesidad ~
de la presencia de dos elementos: el de la deliberacibén y
el de un transcurso de un intervalo de tiempo en la -
accidn; asi{ Julio Claro, nos dice: "Ex proposito decitur,

committi omicidium guando gquis aggreditur alium prasvia -

deliberatione ex intervallo praecedente et illum interfe-

eit." (53)

Asimismo, los clésicos, sustentaron diversos crite--
rios para fundamentar las calificativas, y en lo conducen

te exponemos los criterios principales:
I.~ Criterio Cronoldgico.

Por lo expuesto al inicio de este subcapitulo se de-
duce que no puede existir la premedifacién sin que exista
un intervalo de tiempo que permita la persistencia en la
decisién voluntaria antes de la ejecucidn.

Sin embargo, el intervalo de tiempo no puede ser ar-
bitrario, debe ser valorado cualitativamente y no cuanti-

tativamente; por ello no puede acepterse las practicas sg

(53).- Ibiden., pég., 39.



-53=-

guidas en tiempos anteriores como la que nos narra Cagtro
Garcia, sobre los venecianos que exigian un transcurso de
una noche para que se integrarg la calificativa y en el -
nismo sentido, la Bula de Clemente VII, que establecid un
limite de seis horas para verificacién de la calificati--

va. (54)

Este criterio esta considerado como auxiliar, ayuds
desde luego, a demostrar que el agente no obrd bajo el -
primer inmpulso, sino que hubo un lapso de tiempo suficien

te para que el delincuente pudiera reflexionar.

Por lo tanto podemos concluir que el criterio crono-

légico, ¢s insuficiente y sdlo juega un papel accesorio.
II.~ Criterio Psicolégico.

Este criterio fué sostenido por Carmignani, Crivella
ri y Carrara, para quienes la esencia de la fundamehta- -
cibén de la premeditacidén radica en la frialdad y tranqui-

lidad del alma.

(54).- Ibidem., pég., S52.
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Muchos autores han sostenido y siguen sosteniendo la

presénto doctrina,

El tratadista Alimena nos dice: que la premeditacidn
"no se constituye un antes o un después, sino, es necesa-
rio presuponer, asimismo, la calma y la frialdad del al--

na". Segln este autor la premeditacidén demuestra en el --
agente una mayor peligrosidad, ya que la serenidad de --
conciencia demuestra una expresidén genuina.de una persona
lidad psicoldbégica, establece en cuanto ha sido precedida
por un razonado juicio en el que los motivos antagdnicos

incitan al mal que se esta por cometer. (55)

Aunque de gran valor es el requisito de la frialdad
en la resolucidn, De Marsico sostiene que es necessrio, -
como esencial también aquello de la perseverancia y de la

zaquinacidn de los medios.

De Marsico, fué llamado por la Comisidén Parlamenta--

)

ia para que diera su propio parecer sobre el proyecto -=-

29
(¢ ]
o

Cbédigo Penal, 8l propuso este esquema de definicidn -

(¢
£
[§3

nos dice: "La premeditacidém consiste en la fria y per

(55).~ Alimena, Bernardino, La Premeditaciome, pég., 144,
citado por Castro Garcia, Alfredo, op. cit., Dag.,

Sk,
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severante resolucidn, acompadada de maquinacidn para rea-

lizarla." (56) .

Entre nosotros Carrancéd y Trujillo, también parece -
inclinarse por esta teorfa; en efecto, al comentar el ar-
ticulo 315, del Cbédigo Penal vigente para el Distrito Fe-
deral, en su Cddigo Penal Anotado, en la nota 1023, nos -
dice lo siguiente: "La definicidn legal de premeditacién
refleja la construida por los clésicos; su nota principal
es la existencia de un espacib de tiempo més o menos lar-
go entre la determinacidén y la accidén homicida, unida al

animo frio y reflexivo." (57)

La tesis psicolbgica ha sido abandonada por las co--
rrientes mis modernas, pués olvida que los hombres son -
distintos entre si.

III.- Criterio Ideoldgico

El criterio ideoldgico es el maAs ampliamente susten-

tado actualmente y consiste en la madura reflexibén que in

(56) - Relacién al Rey Sobre el Proyecto Definitivo, Hum.,
605, citado por Castro Garcia, Alfredo, gp. cit., -

DAg., 54. ,
(57)+= Carrancd y Trujillo, Rall y Radl Carrancé y Rivas,-
op. cit., pég., S33.
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forma constantemente a toda decisidn; esta decisidn no re

quiefe que exista un estado animico frio y tranquilo.

Por lo tanto lo primero que debemos preguntarnos es,

¢ que es premeditar 7.

Castro Garcia nos dice: "...meditar es mas que reflg
xionar: es la accibn de la mente no detenids en ninglin -~
otro objeto, interesada lnicamente y con reflexién asidua
a uno solo: premeditar es hacer n&s fijo, més intenso, -

m&s largo y mhs determinado el meditar." (58)

IV.~ Criterio Sustentado por la

Suprema Corte de Justicia.

Nuestro maximo tribunal, en materia de premeditacidn,
no siempre ha s8ido afortunado, su mayor defecto consiste
en que algunas ejecutoriass, simplemente se circunscriben
& la definicidn legel, incluso se gqueda el lector con la
impresidn de que no se conoce a fondo el problema profun-
do que ofrece la premeditacidn y, de la lectura de dichas

ejecutoriass, se desprende que se han sustentado todos los

(58) e~ Cmstro Garcia, Alfredo, op. cit., pag., 57.
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criterios; en algunas tal parece que se adopta solamente

el criterio cronolbdgico, y en otras se imponen el crite--
rio psicolbgico, a tal grado que hace revivir a la escue-
la clfsica; finalmente en otras dice que la pasibdn impide

la existencia de la premeditacibn.

Observemos algunas ejecutorias que nos han parecido
mls importantes, en atencibn a los defectos que hacemos -

notar, ejemplo;

"Si se cometieron los delitos de homicidio y robo -
sorprendiendo dormide a la victima, esth comprobada la ca
lificativa de premeditacibn puesto que se demuestra la in

tencibébn de privar de la vida." (59)

En estas ejecutoria se hace suponer que existid la =~
preneditacidn por el hecho de haber sorprendido dormida a
la victima, lo cual es errdneo; pues aunque pudo haberse
planeado y maquinado el robo, ello no conduce a suponer =
que se premedito el homicidio, ya que pudo realizarse és-
te por una imprevisién o por estar en el supuesto de que

el lugar estaba deshabitado. La premeditacidn debe dedu--

(59).- Semanario Judicial de la Federacibén, Tomo LXIII, -
Pag., <546.
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cirse de hechos fehacientes y no suponerse.

"La premeditacién difiere esencialmente de la volun-
tad criminal; la voluntad concibe el deseo del crimen y -
lo ejecuta inmediatamente; es una ocasidén momenthnea la -
que incita a cometer el delito, sin que se reflexione en
el acto que se va a ejecutar; obedece a la pasidn que pre
cipita en el mz2l, con el conocimiento de éste pero experi
mentando la influencia de un sentimiento instantanéo; en
tanto que ls premeditacidm supone que el delincuente obra
a sangre fri{a, porque delibera antes de obrar, madura su
proyecto, lo prepars, su pensamiento no esth ofuscado por
la pasién del momento". (60) Dos grandes errores se nos -
presentan de la lectura de estd ejecutoria.- El primero,
que consiste en pensar que la premeditacidén supone el ac
tuar "a sangre fria", lo que no es necesario segin hemos
visto hasta ahora; y el segundo, consiste en excluir la
premeditacidn de la pasiém, lo cual es también erréneo,

pués son compatibles la premeditacién y la pasibn.

"Debe considerarse que existe la premeditacibn cuan-

do el delincuente ha tenido tiempo de reflexionar sobre -

(60) .~ Semanario Judicial de la Federaciém, Tomo LI, - -
E&rg-’ 1013.
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el delito gue va a cometer". (61) Vemos en esta ejecutoria
el criterio cronoldgico; ya que presume gue el delincuente
reflexiond por el solo hecho de que tuvo tiempo de hacer--

10,10 que no siempre sucede,

S5in embargo, no todas las ejecutorias tienen defectos,
hay muchas que demuestran un emplio conocimiento de la ==
esencia de la premeditacidn, como la que a continuacién -
transcribimos: "La significacidén juridica del término pre-
neditacidén, dista mucho de su'significado gramatical; de -
hecho todos los actos volutivos en sujetos normales son 1i
citos o ilicitos, se verifican previa deliberacidn, aunque
en ocasiones muy breve; el sujeto siempre reflexiona, aun-
que sblo sea momenténesmente, antes de ejecutar un acto de
terminado; pero la premeditacién juridica no puede ence- =~
rrarse dentro de limites tan estrechos; requiere que el -
agente medite reflexivamente y persista en el designio de-
liberado de causar dafio". (62) Esta ejecutoria tiene el -
gran mérito de mostrar cleramente cuindo se verifica un -
acto doloso ordinario y hace notar que para que exista la
premeditacién, se requiere una reflexién mAs profunda que

la ordinaria.

(61).- Semanario Judicial de la Federacidén, Tomo XIV, =
pag., 1317. .

(62) .~ Semanaric Judicial de la Federacidn, Tomo LV, -
Pag., 91.




Ahora bien, actualmente ya existe Jurisprudencia fir
me sobre el verdadero criterio sustentado a la fecha por
nuestro maximo tribunal en los términos siguientes: "La -
calificativa de premeditacién se constituye con un elemen
to objetivo y otro sudbjetivo inseparables; a).- el trans-
curso de un tiempo mls o menos largo entre el momento de
la concepcidn del delito y aquel en que se ejecuta; y -~
b).- el célculo mental, la meditacidén serena o la determi
nacién madura del agente que persiste en intencidén anti-
juridica." (63) Aqui se establece en sus verdaderas pro--
porciones lo que debe entenderse por premeditacibn. Habla
de la necesaria existencia de los elementos, uno objeti--
vo, que se mide por el transcurso de un tiempo. Este ele-
mento, aunque no lo consideramos escencial, siempre es —-
necesario como upa condicibn de existencia de las califi-
cativas. El otro elemento, el subjetivo, constituye la --
escencia de la premeditacibn, es decir, es lo que hace --
que exista la calificativa. Este elemento puede verificar
se bien sea, porque existe una meditacibn serena, sin ==
transtornos pasionales de importancia o bien, porque, =

existiendo emotividad o pasibn, hay asimismo, una determi

(63) 4~ QUINTA EPOCA: Supl. 1956, p&g., 361. A.D. 684/52.
SEXTA EPOCA : Vol. VI, pig., 212. A.D. 7203/56%
VOL. VII, phg., 71, A.De 84176/57.
VOL. XXZ1X, paz., 90, A.D. 2211/50.
VOL. X£{IX, péz., 91, A.D. 2211/69.
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nacibén madura; es decir constente, firme e inquebranta--

ble.

Para concluir, haremos alusifém a la Jurisprudencia ci
tada por &1 Doctor Carranch y Trujillo y RaGl Carrancd 3
Rivas, en su Cédigo Penal Anotado, que a la postre dice:
"Para que concurra la calificativa de premeditacién es ne
cesario que <e parte del delincuente haya una reflexién -
previa, es decir, un proceso mental integrado por la con-
cepcibn y preparacidén del delito, debiendo mediar entre -
estos términos tiempo bastante para adquirir un conoci---
miento suficiente del hecho y de sus circunstencias; di--
cho proceso mental subJetivo por naturaleza, gscapa en si
mismo a su comprobacidn directa en el proceso, pero es su
ceptible de comprobacién por sus manifestaciones exterio-
res perceptibles por los sentidos (A.J., 6a. Sala, Jun. =
24, 1941). Para que exista la calificati&a de premedita--
cién es necesario que aparezcan datos que demuestren, aun
cuando sean presuntivamente, que el sgente haya reflexio-
nado o podido reflexionar sobre el hecho Que va a cometer
(SeJe,5.IV, pAg.,620)...La premeditacién est& integrada =
por dos elementos: un intervalo entre la resolucibén de -

ejecutar un delito y su realizacidén, y en este transcurso
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de tiempo el reflexivo discernimiento por parte del agen-
teo acfivo. Se justifica dicha calificativa si los acusa--~
dos convienen en que para efectuar el robo determinaron =~
introducirse a una casa y matar al robado, puesto que el
concierto entre los acusados esté demostrado la delibera-
c¢ibn, la reflexibén, el céAlculo mental para ejecutar los -
actos criminosos, reflexién que maduré en el decurso del
tiempo entre la determinacién y la realizacidén del delito
(8.J.,t. IXI, phg. 978)...Para que.exista pfemeditacién -
se necesita que medie un tiempo mis o menos largo entre =

el proyecto criminal y su ejecucidn..." (64)

Por su parte el C6digo Penal vigente para el Distri-
to Federal, define la premeditacibn en su articulo 315 en
los siguientes términos: "Hay premeditacidén: siempre que
el _reo cause intencionalmente una lesidn, después de ha~-

ber reflexionado sobre el delito que va a cometer." (65)
b).- VENTAJA

La mayoria de los tratadistas, asignan a la califi-

cativa de ventaja, aque sefialan los articulos 316 y 317,

(64) .= Carrancid y Trujillo, Rail y Ratil, Carrancd y Ri~--

vas, op. cit., phg., 693-694.
(65) .- Agt: 3qgé, Cé&igo Pénal para el Distrito Federal,
Page, .



-63-

del Cbdigo Penal vigente para el Distrito Federal, un ori
gen netamente mexicano, por uca parte, y por otra, exclu-
sivamente mexicano. Lo Gnico cierto es que tal nombre sé-

lo existe dentro de nuestra legislacibén penal.

Al respecto, Castro Garcia, nos dice que, esta cali-
ficativa, aparecid por primera vez, en el Estatuto Orgéni
co, decretado el dia 23 de mayo de 1856, expedido por el
Presidente de la RepUblica, Ignacio Comonfort, y que esta
blecib, que la pena de muerte sélo se impondria al homici
da con véntaJa o con premeditacidén. Se dice que esta pre-
vencidn se repitid en el artficulo 23, de la Constitucidn
de 1857 y posteriormente en el articulo 22 de la Constitu
cién de 1917, vigente. En cuanto a los cbddigos que esta-— °
blecieron la calificativa de ventaja, tenemos, el Cddigo
Peral para el Distrito Federal y Territorios de la Baja -
California, expedido el 7 de diciembre de 1871, asimismo
se mantuvo casi en los nmismos términos en el Cédigo Penal

de 1929 y en el vigente de 1931. (66)

Ahora bien, en cuanto a la calificativa de ventaja ~

existen dos teérias, las cuales a continuacidén citamos: -

(66).~ Castro Garcia, Alfredo, op., cit., pag., 156.



a) .- Teoria negativa de la ventaja.

Algunos autores niegan que la ventaja constituya --
realmente una calificativa, fundan esta afirmacidn en que
la calificativa en cuestibén, gqueda comprendida dentro de
la parte final del articulo 318 dsl Cldigo Penal vigente,
y que se refiere a la alevosia. El articulo 318, dice en
esta parte: "La alevosia consiste: en sorprender intencio
nalmente.a alquien de improviso, 6 empleando asechanza u
otro medio que no le d& lugar a defenderse ni evitar el -

mal que se le quiere hacer." (67)

Alfredo Castro Garcfa, nos dice que, si bien hay di-
ferencias de la ventaja con respecto a la alevosia, seria
preferible por su ausencia de fisonomfa especial, por su
complicada técnica de aplicacidn y por su falta de prece-
dente, suprimirla y establecer una mejor técnica en la re
daccibn de la alevosia de tal manera que alcanzara abar--
car a lo que actualmente se entiende por calificativa de

ventaja.

Por su parte, el mismo autor propone la siguiente de

(67) .= Art. 318., Cédigo Penal para el Distrito Federal,
péag., 103.
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finicidn: "lLa alevosfa consiste: en sorprender intencio--
nalmente a alguien de improviso, en emplear asechanzas o

en valerse de cualquier otro medio o en aprovechar cual--
quier circunstancia, que no dé lugar a la victima a defen

derse ni evitar el mal que se le quiere hacer." (68)
b) .- Teorfa positiva de la ventaja.’

Otros autores sustentan, que la calificativa de ven-
taja tiene autonomia respecto de la alevosfia, y por ende,
es preciéo mantenerla en la ley siendo necesario, por tan

to, distinguirla de la alevosia.

Celestino Porte Petit, sostiene también la diferen--
cia entre la alevosia y la ventaja y manifiesta que debe

mantenerse é&sta. (69)

Por otra parte, en atenciln a lo dispuesto en el C§
digo Penal vigente, han nacido dos criterios con respec=-
to a la interpretacibn que debe darse a la ventaja para
su procedencia como calificativa, el primero de ellos -

es; el criterio subjetivo y el segundo, el criterio - =~

gsa).- Castro Garcia, Alfredo, op. cit., phg., 1599. =~
69).‘ Ibidem.' pég.' “58'
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objetivo.
Criterio Subjetivo.

Los autores de este criterio, sostienen que el ele-~
meato determinante de realizacidn de la ventaja es subje=-
tivo; eg decir; que paras que exista la calificativa de --
ventaja es necesario el conocimiento de =3a circunstancia

por parte del que la tiene.
Criterio Objetivo.

Este criterio consiste en sostener que basta el he~-
cho real de la circunstancia de superioridad del sujeto -

para que ae de esta calificativa.

La mayorfa de los tratadistas, como por ejemplo; Ce-
lestino Porte Petit, Jimenez Huerta y actualmente la Su~--

prema Corte, sustentan la teoria subjeviva.

Por su parte, la Suprema Corte, ha asentado Jurispru
dencia firme en los sigulentes términos: "La ventaja, en

cualquiera de las c¢circunstancias especificadas en la ley-
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penal para su configuracibn, s§lo puede ser sancionada co
mo calificativa del delito, si el sujeto activo se da - -

cuenta cabal de su superioridad sobre la wvictima." (70)

El artfculo 316, del Cbdigo Penal vigente para el --
Distrito Federal, establece los cases en que existe venta

ja ¥y a la letra dice: "Se entiende que hay ventaja:

I.- Cuando el delincuente es superior en fuerza fisi
ca al ofendido y &ste no se halla armado;

II.; Cuando es superior por las armas que emplea, por
su mayor destreza en el manejo de ellas o por el nimero -
de los que lo acompafian;

III.- Cuando se vale de algin medio que debilita la de
fensa del ofendido, ¥

IV.- Cuando éste se halla inerme o cafdo y aquél arma

do o de pie.

La ventaja no se tomard en concideracién en los tres
primeros casos, si el que la tiene obrase en defensa legi

tima, ni en el cuarto, si el que se halla armado o de pie

(70).- SEXTA EPOCA, SEGUNDA PARTE,
VOL. XIV pAg., 226. A.D. 1622/57.
VOL. XXVI, pég., 138. A.D. 2390/59.
VOL. LXIX, pég., 185. A.D. 6524/51.
VOL. mI.X, 6.8., 18- AID‘ 2875/60.
YOL. XLIV, pgg., 94, A.D. 1683761.
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fuera el agredido, y ademls, hubiera corrido peligro su -

vida por no aprovechar esa circunstancia." (71)

Del articulo citado se desprende que son dos los re-

quisitos que establece para que exista ventaja:

1.~ Una superioridad por parte del sujeto activo del
delito.

2.- Que esa superioridad sea absoluta.

Asimismo, de la lectura del articulo 316, parece de-
ducirse que contiene la definicibdn legal de ventaja; pero
al profundizar, claramente aparece que lo Gnico que hace
es darnos una enumeracibém de casos en que existe la venta

Ja.

Al respecto opina Gonz&lez de la Yega, que: "El arti
culo 316, no d& una enumeracidn limitativa de los Unicos
casos de ventaja en la comisidn de estos delitos que pue-
den dar lugar a la aplicacidn de la penalidad agravada -

propia de la calificativa,” (72)

(71) .- Art., 316, Cbdigo Penal para el Distrito Federal,

- pags., 102-103,

(72).~ Gonzdlez de la Vega, Francisco, Derecho Penal Me--
xicano, Los Delitos, Editorial, Porrta, S.A., ==
Undecima edicidn, México, 1972, pag., P
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Ejenplo de una ejecutoria que demuestra un conoci- -~
miento profundo sobre la técnica de la calificativa de =
ventaja, tenemos la siguiente que dice asi: "Es bien sabi
do que la ventaja requiere no solamente el dato objetivo
de superioridad a tal grado acentuada que no se corra pe-
ligro alguno, sino que es indispensable para que se le -
pueda conciderar como una situacién que califica al deli-
to y que agrava la pena, que exista también un dato de ca
racter subjetivo como lo es la conciencia de la superiori

dad en cuestidn’(73)

Esta teasls Jurisprudencial tiene como aspecto positi
vo el determinar claramente que no basta para la integra-
cibdn de la calificativa en estudio, el dato material de
la ventaja, sino que es necesario en el asujeto activo del
delito la conciencia de esa c¢ircunstancia, es decir, su

conocimiento.

Por Gltimo citamos la siguiente Jurisprudencia: "Pa~
ra la integracidén de la calificativa de ventaja, no basta
la existencia de hechos configurativos de una o mhs de -

las hipbtesis recogidas concretamente por la legislacibn

(73).- SEXTA EPOCA, SEGUNDA PARTE, VOL. LXVIII, p&g., 19.
A.D. 6630/62.
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punitiva al especificar los hechos que pueden constituir-
la, sino es menester que la misma sea de tal naturaleza -
que no exista riesgo alguno de que el agente pueda ser -

muerto o herido," (74)

La presente Jurisprudencia pone de manifiesto el ex-
tremo que es necesario comprobar para que se integre la -
calificativa, y consiste en la ausencia de riesgos para
el delincuente, ya que en aquéllos casos en que corra al-
ghn peligro no existirf la miéma en el aspecto técnico --

que la estamos considerando.
¢).- ALEVOSIA

Gran similitud ofrecen, la alevosia y la traicibm. -
Sin embargo, a pesar de esa similitud veremos primero la
alevos{d, ya que la traicibn presupone legalmente a aque-
lla, para pasar posteriormente al estudio de la traicibnm,

que viene a ser una recalificativa de la primera.

La palabra alevosia ofrece la discusibn sobre su -

(74) .~ SEXTA EPOCA, SEGUNDA PARTE, VOL. XXIX, phg., 90. -
A.D. 4777/59. :
VOL. ZXXIII, plg., 185. A.D. 6524/51.
VOL. L, phg., 69. A.D. 3590/61
VOL. LII, pag., 82. A.D. 5207/61.
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origen; mientras algunos autores nos dan la explicacién -~
de su genésis en la palabra gbtica "levian", que signifi-
ca obrar a traicién; otros, por el contrario, creen que =
su origen se encuentra en la palabra Sajona "leeve", que
gignifica traidor. Poco nos importa, si el origen esta en
una u otra de las palabras indicadas, ya que ambas tienen
un significado muy semejante. Por ello nos parece mas - -
itil e importante su significado gramatical; en efecto, =
seghn el diccionario de la lengua espaiiola, la alevosia -
significa: "Cautela para asegurar la impunidad del delito.
Traicibn.” (75)

Sobre su antiguedad como calificativa de los delitos
de homicidio y lesiones, se remonta a la Edad Media, ya
en las Siete Partidas (Partida VIII, Titulo II, Ley L), -
encontramos un concepto bagstante claroc de la alevosia, --
cuando nos dice que: "Traicibén es la mas vil cosa et la -
peor que pueda caer en corazbn de bhome: et nazcen della -
tres cosas que son contrarias a la maldad, en son estas:
tuerto, et meatira, et vileza...et traicidn tanto quiere-
decir como traer un home a otro so semejanza de blen a =

mal." De donde resulta que aunque recibia el nombre de --

(75).~- Breve Diccionario Porrfia de la Lengua Espsfiola, --
Editorial,Porrfia S.A., 1978, México, phg., 18.
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traicibén comprendfa realmente nuestro concepto de alevo--

sia.

La alevosia se presenta en nuestra legislacidn penal,
en su articulo 318, que reza asi: "La alevosia consiste:-
en sorprender intencionslmente a alguien de improviso, o
empleando asechanza u otro medio que no le dé lugar a de-

fenderse ni evitar el mal que se le quiere hacer." (76)

Del texto legal se desprende tres formas en que pue-
de presentarse la alevosia, todas ellas dominadas por un
supuesto comin; la sorpresa intencional. Dicha sorpresa -
debe ser éobre la victima, que se encuentra descuidada y
que no espera un ataque violento. Sorprender equivale a -
coger a alguien desprevenido, desapercibido, descuidado;-
por lo que siempre que la victima espere el ataque, no po

dremos encontrarnos ante esta calificativa.
Las tres formas de alevosfia son las siguientes:
I.- Sorprender intencionalmente a alguien de'improt;

80, o sea sQbitamente, inesperadamente, repentinamente, -

cuando menos lo espere.

(76).- Art. 318, Cb6digo Penal para el Distrito Federal, =~
pég. » 103.
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Il.- Sorprender intencionalmente empleando asechanza,
es decir valiéndose de engafios o artificios para hacerlo

caer en el mal.

III.~ Sorprender intencionalmente a alguien emplean-
do cualquier otro medio que no se le dé oportunidad a de-

fenderse, ni a evitar el mal que se le quiere hacer.

Todos los casos, como ya lo hicimos notar, tieneaun
comiin denominador consistente en que el sujeto activo se
procura, mnadiante su acto sorpresivo, la seguridad de la

ejecucibédn en la indefencidén de la victinma.

Cada una de estas formas de presentacidn de la alevo
sfa no excluye a las otras, por el contrario, a menudo -
van unidas dos o incluso tres formas de alevos{a en un =

mismo caso y al mismo tiempo,

No todos los autores estin de acuerdo en que el fac-
tor sorpresa intencional es comin a todos.los supuestos -
de la alevosia. Es el caso en que Celestino Porte Petit,-
mis bien ofrece como factor comin la circunstancia de la

indefensién, el hecho de que la victima no tenga oportu--
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nidad de defenderse, ni evitar el mal que se le quiere -
hacer. Nos dice el autor citado; "Pensamos que, del conte
nido del articulo 318, se desprenden estas tres formas de

alevos{a:

1a.=- Sorprender intencionalmente a alguien de impro-
viso que no le dé lugar a defenderse ni a evitar el mal -~

que se le quiere hacer.

2a.~ Emplear asechanza que no le dé lugar a defender

se ni a evitar el mal que se le quiere hacer, y

3a.- Emplear cualquier otro medio que no le 4 lugar
a defenderse ni a evitar el mal que se le quiere hacer."

(7722

Actuslmente existe Jurisprudencia en relacién a la -
necesidad de que exista en el sujeto activo la intencibn
de lesionar 0 matar mediante sorpresa, en los términos si
guientes: "Alevosfa, Existé la. Consiste tal circunstan--
c¢ia calificativa en que una persona lesione a otra, co- -

giéndola intencionalmente de improviso, o empleando ase--

(77).- Porte Petit Candaudap, Celestino, Dogmbtica Sobre
los Delitos Contra la Vida la Salud Personal
Editorial, Juridica Mexicana, tercera edicion,

México, 1é72, phg., 150.



~75-

chanzas u otros medios que no le den lugar a defenderse -
ni a evitar el mal que se le quiere hacer y no se puede -
establecer que ha existido esta circunstancia agravaate -
si no est& probada la intencibn del agente, la cual no de

be presumirse.” (78)

Aunque, la presente JurisprudenciaQQa inicamente la
definicibn legal, tiene el gran mérito de exigir la inten
cionalidad de sorprender, por parte del sujeto activo, pa
ra que pueda integrarse la calificativa, ya que si no se
tiene dicha intencibn, la sorpresa en la victima viene a

ser 3dlo un accidente de la ejecucibn del delito.

Existe otra ejecutoria que también viene a aclarare=-
nos el concepto de la calificativa en cuestibén: "La cali-
ficativa de alevosia supone un ataque de improviso; més -
ello no quiere decir que surja de improviso en la mente -~
del agresor el pensamiento de sorprender al agredido'aun-
que asi sucede en algunos casos, sino que a la victima se
le sorprends de pronto inesperadamente, a tal punto que -

la actividad desplegada, no da lugar a la parte agredida

TOMO XXV, phg., 988,

TONO XXV, phg., 1131.
TOMO XXV, pég., 1514.
TOMO. XAV, pige, 1150,
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a repeler el ataque de que se le hace objeto." (79)

Esta tesis hace hincapi primordialmente en lo repen
tino del ataque y en la sorpresa de la victima; siendo de
tal naturaleza lo répido de la accidén lesiva que el suje-

to agredido no tiene oportunidad de repeler le agresidn, -

d) .- TRAICION

La traicién como calificativa de los delitos de homi
cidio y lesiones, ha sufrido una transformacidn muy gran-
des En las Siete Partidas la traicidn y la alevosia, fun-
dan su distincibén en la calidad del sujeto pasivo. En -—-
efecto, se reserva la traicidn para aquellos casos en que

el sujeto pasivo es el Rey, Reyno.o Estado.

Vilanova, citado por Alfredo Castro Garcia, distin--
guidé la alevosia y la traicibn diciendo gque; "...la prime
ra es la muerte que se infiere & persona particular de -
improviso, sin recelo ni defensa y ser la segunda impulse

espaclioso contra el Rey, Reino o Estado."” (80)

2793.- QUINTA EPOCA, SUPL., 1956, pAg., SO0. A.D. 1879/53.
'80) .= Castro Garcfa, Alfredo, op. cit., pég., 177.
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La traicibn, ha sido definida en nuestra legislacién
positiva, en el articulo 319 del C8digo Penal para el Dis
trito Federal, en los siguientes términos: "Se dice que ~
obra a traicibén: el que no solamente emplea la alevosia,
sino también la perfidia, violando la fe o seguridad que
expresamente hadbia prometido a su victima, o la thcita =~
gue esta debia prometerse de aquél por sus relaciones de
parentesco, gratitud, asmistad o cualquiera otra que inspi

re confianza.” (81)

De este concepto legal se desprende que la califica~
tiva en estudio requiere de dos elementos para su integra

cibn:

a).~ La existencia de la alevosia en cualquiera de
sus formas, Yy

b).~ La existencia de la perfidia, que reviste dos -
formas; una consiste en la violacibn de la fe o seguridad
thcita que la victima debia esperar por ciertas relacio-
nes que inspirsn confisnza, y otra gue éxpresamente 5@ =

hab{a prometido.

(81)+~ Art. 319., Cbdigo Penal para el Diatrito Federal,
phg., 103.
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La perfidia consiste en el uso del lazo afective o -
de la situacidn que inspire confianza, como medio para la

ejocucidn del delito.

Para concluir, podemos afirmar segfin nuestro concep-~
to que; la traicibn no es miAs que una forma de alevosia,

pero més alevosa.
3)e~ LA PENA DE MUERTE

Como se ha podido apreciar anteriormente, las califi
cativas son las que van a determinar si el delito de homi
cidio es o no calificado ¥ luego entonces agravada en su
penalidad y que, cuyo autor de conformidad con el articu-
lo 22 Comstitucional, pudo hacerse screedor en el pasado
a la pena de muerte, que ahora no tiene aplicacidn, por -
estar proscrita en el Cddigo Pepal, pero en cambio, Se en
cuentra sancionado con la pena méxizma de prisibn prevista

por la legislacidn penal actual que es8 hasta de 40 afos.

Toda vez que este trabajo, versa escencialmente 80--
bre la aplicacidédn de la pena de muerte por el delito de -

homicidio calificado, consideramos oportuno, tratar el te



ma de la pena de muerte.

Podemos decir, que la pena de muerte tiene su origen
en un fendmeno de automorfismo, porque su reaccidn contra
2l delito de homicidio es una forma de reaccibn igual al
delito mismo, Asimismc podemos senalar que sus impulsos -

originarios se engendran en el instinto de venganza.

La aplicacidén de la pena de muerte, como castigo, -
nunca deja de ser crusl, pues aln después de extingida la
vida dei delincuente, se pretende causar un dano moral, -~
esto es que, después de muerto se deshonrre su memoria y
el recuerdo que pueda quedar de 81, en la conciencia de -

su fapilia y de la sociedad.

Segin nuestro criterio podemos afirmar que, ademés -
de iaflingirle la muerte al delincuente, se le castiga -
también con la vergienza piblica o lo que es lo mismo la

infamia.

A continuacidn sefialaremos los cuatro puntos funda--
mentales que encierra la pena de muerte, los cuales han

sido discutidos por mucho tiempo. Estos puntos son: nece-~



sidad de aplicacidn, legitimidad, ejemplaridad, y final--

mente utilidad.

Necesidad de aplicacibn.~ No es necesaria su aplica-
cibén, toda vez que su eficacia para la restauracibn del -
orden juridico, en los pafsesa donde se ablica la pena ca-
pital, la delincuencia sigue aumentando, ejemplo de ello
tenemos: "La Oficina Federal de Investigaciones de los Eg
tados Unidos ha informado oficialmente gue en 1950 hubo -
més crimenes que en afios anteriores y que J6venes de am--
bos sexos figuran a la vanguardia entre los delincuentes;
se cometieron 1.790,000 crimenes, uno cada dieciocho se--
gundos; hubo un aumento de 1.5% en relacién con 1949; - -
793,671 de los detenidos eran delincuentes primarioé. Nue
va estadistica elavorada sobre el primer semestre de 1954
por la misma Oficina, registra un aumento de 8.5% en la -
criminalidad con relacién al mismo semestrs de 1953;el to
tal de delitos segiin dicha estadistica fue de ...1.136, -
140, 1o que representa un aumento de 83, 850." (82)

Legltimidad.- Es ilegitima, toda vez que el Estado -

no tiene ningln derecho s privar de la vida. Por el con--

(82).~ Carrancé y Trujilloe, Radl, op. cit., prBg. 698.
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trario, consideramos que el Estado debe tutelar los bie--

nes encomendados a &1, como es el caso de la vida.

La Escuela Clasica, representada por Carmignani y Ca
rrara nos dice que: "La pena de muerte es ilegfitima, es -
contraria a las leyes de la naturaleza, que son el fundaw

mento del Jus puniendi." (83)

Ejemplar e intimidante.- Creemos que la pena de muer
te no es ejemplar, al respect6 Carranch y Trujillo nos -
dice: "...los condenados a ella generalmente han sido =
testigos de anteriores ejecuciones; y en los Estados Uni-
dos fue en auge el "gangsterismo" a pesar de las 2.000 -
ejecuciones verificadas tan 86lc en tres afios (1934-1936),
de que tsles ejecuciones se rodearon de impresionante pu
blicidad y de que se aplica la pena capital hasta a adoles

centes, casi nifos." (84)

Por otro lado, Gonzalez de la Vega, apunta: "...la -
pena de muerte es ejemplar, pero no en el sentido ingenuo
otorgado por sus partidarios; es ejemplar porque enseia =

a derramar sangre. México representa, por desgracia, -

83 [ Sad Ibidem. pés. 699-
28“';." IEIdemo: péso: 698o
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una tradicidn sanguinaria; se mata por motivos politicos,
sociaies, religiosoa, pasionales y aun por el puro placer

de matar..." (85)

Utilidad de la Pena Capital.- La pena capital no es
itil, toda vez que en los paises donde més se aplica, ha

quedado demostrado que no contribuye a la disminucidn de

la delincuencia.

En cusnto a que, si la pena de muerte es 4til o no,
Voltaire, se expresa en los siguientes términos: "...un =
hombre ahorcado no es Gtil pera nada y veinte ladrones vi
gorosos condenados a trabajar en las obras piblicas todo
el curso de sus vidas son Gtiles al Estado por sus supli-
cios, en tanto que su muerte séle habria sido Gtil al ver

dugo, que cobra por matar piblicamente a loa hombres..."
(88)

Entre los abolicionistas, de la pena de muerte pode-
mos encontrar al més ilustre, el Marquez de Beccaria, ==
quién dijo: "¢ quién podria ser aquel que haya querido deg

jar a otros hombres el arbitrio de matar? y ¢ cdmo se com

85).- Castellanos, Fernando, on. cit.| pag., 316.
5863.— Cltadoépor,’Carrnnc : Tru31IIo, Raul: op. cit.,
' Oaga, 98.
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padeceria la cesibn de la vida con el principio "que ense
fia que el hombre no es duefic de darse la muerte?". Tam--—-
bién puntualizd que la muerte penal no es un derecho, si-
no una guerra entre la nacién y el individuo; sblo hay-di
Jo-necesidad de matar cuando la existencia de un indivi--
duo “pueda producir una revolucidn peligrosa en la forma
de gobierno establecida", supuesto que "no se da en una ~-
sociedad tranquila y bien gobernada", y "cuando la muerte
del mismo sea el verdadero y el Unico freno para impedir
a los dqmés ciuvdadanos que cometan delitos'; pero "no es
el terrible, pero pasajero espectaculo de la muerte de un
mgIVado, sino el largo y prolongado ejemplo de un hombre
privado de.libertad que,.convertido en vestia de carga, -
recompensa con sus servicios a la sociedad a quien ha =«
ofendido, como el freno més fuerte contra los delitos".
Si llego a demostrar - sostuvo Beccaria - que la muerte -
no es 4til ni necesaria, habré ganado la causa de la huma

nidad." (87)

Como se puede notar, el problema de la pena de muer=-
te, ha sido abordado por numerosos tratadistas, tratando

casi siempre de combatirla, argumentando desde conceptos

(87).- Garcia Ramirez, Sergio, Manual de Prisiones, Edito
rial, Porria, S.A., Segunda edicion, México, 1980,
pags., 139-140. :
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&ticos, religiosos, filosdficos, politicos, culturales y

sociales.

P or nuestra parte, consideramos que la pena mAxima -
no ha demostrado su eficacia, de la manera en que se con-
cibibd; el hecho de intimidar a los futurds acreedores g
esta BanciSn, no resulta suficiente, sino que hay que ir
en busca de nuevas estructuras técnicas y procedimientos-
que vayan logrando la hasta ahora, fitopica rehabilitacidn

del delincuente.

Creemos que es oportuno, hacer notar cuales son los
paises que conservan actualmente la pena capital; los cug

les los exponemos en orden alfabético:

1.- Afganistén.

2.~ Arabia Saudita,
3.~ Argelia.

4.~ Australia.®

Se~ Austria.**

6.~ Bllgica."**

7e= Bolivia.

»e aln subsiste en materia de justicia popular).

g 8l Cbdigo Penal la mantiene, pero la condena se -~
permuta por trebajos forzsdos perpetuos; asi pués,
de hecho estd abolida).

'.-'gcon excepcidén de Queensland).



8om
9.-
10.-~
i e
12,-
13.-
14,-
15 .=
16.~
17.-
18.~
19, -
20.~
2% e~
22.-
23.-
24, -
25.-
26.-
27.-
28,«
29.-
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Bulgaria.
Camerim.

Canada.
Checoslovaquia.
Chile.

China Comunista.
China Nacionalista.
Colonia del Cabo.
Corea.

Costa de Oro.
Cuba.

Egipto.

Espafia.

Etiopia.

E.U, *
Filipinas.
Francia.

Grecis.
Guatemala.
Haiti.

Hungria.

Iralk.

*.- (con excepcidén de algunos estados que

adelante).

veremos mas
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30.- Ir&n.

35.~ Irlanda.

32.,~ Japbn.

33,- Liberia.

34.- México. *

35.~ Nicaragua.

36+~ Nueva Zelanda,

37.~ Perfi.

38.~ Polonia. .

39.- Repliblica Democrfitica Alemana.
40,~ Repiblica de Andorra.
41,.- Ruanda-Urundi.

42 .- URSS.

43 .~ Siam.

44,~ Siriae.

45.= Togo.

46.- Transjordania.

47,- TOnez.

48.- Unibn Sudafrica.

49.- Turquia.

50.~ Yugoslavia.

51.~ Zona Francesa y Espaiiola de Marruecos.

S2.~- Zona de Tanger.

* .- Proscrita a través de su derogacidén en los Cédigos
Penales, de las Entidades Federativas componentes -
del Pais.
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Por otro lado, la pena de muerte ha sido abolida en
los siguientes paises: "...Italia (1899), Rumania (1864),
Portugal (1867), Holanda (1870), Noruega (1902), San Mari
no (1848), Suecia, algunogs Estados de la Unibén Americana
(Kansas, lMaine, Michigan, Rhode Island, Wisconsin); Hondu
ras, Uruguay, Argentina, Colombia, Costa Rica, Replblica
Dominicana, Puerto Rico, Panamé, Paraguay, El Salvador y

Venezuela." (88)

Ahora bien, en cuanto al Bmbito internacional, no -
existe ordenamiento jurfdico, que prohiba categéricamente
la pena de muerte dentro de los paises que la tienen, to
da vez que el derecho penal internacional no tiene ningfin

imperium y por lo comsiguiente es inefichz.

A continuacibn citaremos algunos criterios a nivel -
internacional que condenan la pena de muerte, ejemplo de
ello tenemos: la resolucibn dictada por el Coldquio Inter
nacional Conmemcrativo del Centenario de la Abolicibn de
la Pena de Muerte en Portugal, inagurade el 2 de septienm-
bre de 1967 y que dice: "...la pena de muerte no es indis

pensable en ningin pals civilizado; que la funcibn intimi

(88).~ Carrancd y Trujillo, RaGl, op. cit., pég., 704.
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datoria que se le atribuye no ha sido Jamas demostrada y

que, en todo caso, puede ser sustituida por otras penas -
de naturaleza diferente...En tal virtud el Coloquio raco~
mendd que dicha pena fuera abolida universal y definitiva
mente para todos los crimenes; que las condenas a pena ca
pital fueran remplazadas o conmutadas por otras condenas

en las que se prevea la aplicacidén de penas diferentes; -
que en vista de que no se ha demostrado la funcibn intimi
datoria de la pena capital, 1o que la hace flcilmente ===
substituible en tanto sea abolida de manera definitiva, -
todos los Estados que ain la mantengan la declaren inme--

diatamente suspendida en su aplicacibn.*” (89)

Pero, el tema de la pena de muerte, fue cuestionado
seriamente hasta el siglo XVIII, pu#s anteriormente preva
lecfa, el criterio sustentado por Sto. Tomés de Aquino, -
que se expreaaba de la siguiente manera: "el fruto podri-
do del &rbol requiere su mutilacidn para conservar el res
to; es por eso que el cirujano amputa el miembro enfermo

del paciente, para lograr su curacidn..." (90)

89).~ Ibfdem., phg., 799.
2903.- 'ﬁé———dem.: Das? 7231
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Por su lado, San Agustin decfa: "el hombre y el peca
dor son dos cosas diferentes; Dios ha hecho al hoambre y -
el hombre se ha hecho pecador. "Destruid, pues lo que ha

bhecho el hombre, pero salvadad lo que ha hecho Dios.™ (91)

No obstante esta idea, la pena de nmuerte sigue exis-
tiendo en el Vaticano, segln disposicién de la Ley del -

dia 7 de Junio de 1929. (91 bis.)

La escuela alerana contemporénea (Alemania Federal),
ge expreéa através de Claus Roxin, de la siguiente mane-
ra; "La reconocida falta de efecto intimidatorio de la pe
na-de muerté, es uno de 1os motivos fundamentales para su

abolicidn." (92)

También tenemos los criterios emitidos, por los di--
versos tratadistas italianos, entre estos podemos citar a
Carnelutti, que nos dice: "...la aplicacibn de la'pené ca
pital no es aconsejable en ningin caso." Bettiol manifiesg
ta que: "...se trata de una pena inhumana; contraria a la
cultura juridica y penal contemporanea." Del Vecchio apun

ta: "...el establecimiento de aquella pena no ha servido

31 bls. {dem., Pag., 724.
(92).- Ibidem-’ pss:, 7260
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nunca para disminuir el nfimero de delitos, mientras que -
su abolicibn, donde se encontraba en vigor, no lc ha he--

cho nunca crecer." (93)

Entre los exponentes de la doctrina portuguesa tene~
mos a Heleno Claudio Fragoso, que se expresa asi: "...la
pena de muerte debe de ser abolida porque su supresibn -~
constituye una exigencia irreversible de la cultura de -
nuestra $poca." Asimismo, Da Gosta.afirma: "...la inutili

dad de la pena capital.” (94)

La doctrine hispanosmericena, representada por ilus-
tres juristas, entre los cuales podemos citar a Garcia =~
Méynez, quién afirma que: "...la pena capital no es nunca
necesaria, pues es siempre substituidle." Por su parte, ~
Carrancl y Trujillo apunta: "Entre nosotros el debate per
manente sobre la restauracibn de la pena de muerte, ali--
mentado por algunos sectores de opinién que consideran =~
erréneamente que la defensa social es incompleta sin aque
lla pena, ha permitido fijer con nitidez las posiciones -
doctrinarias y politico-criminales...Como retribucidn (la

pens de muer;e) constituye una forma arcaica de venganza

59330- ‘Ibidemo' p&gﬂ.. 726-727.
94 o™ J _eg" p .y 727.
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privada que, sflo frente al sujeto individual, impone la

consecuencia de su conducta, pero olvidando que ésta es ~
efecto de un complejo de triple causalidad: antropo-fisi-
ca-social; la pena se aplica a un sujeto, pero desatiende
& los otros dos factores causagles de su conducta, por lo

que tal retribucibén resulta inoperante...en México hemos

padecido mil y un pronunciamientos cuartelarios, no obs--
tante que el fracasoc de sua iniciadofes era seguido de su
fusilamiento; y no por este ejemplo cesaron los pronuncia
mientos; en cembio si desde tiempo atrés ya no los sufri--
mos ello se ha debido a otros factores, ecombmicos y poli
ticos principalmente, esto es, sociales, mas no a la ejem

plabidad de los fracasos." (95)

Ahora bien, el ministro de justicia de los paises sg
cialistas Vladimir Teribilow, declard que: "...la pena de
muerte no serd abolida en un futuro previsible en la ~--

Unidn Sovidtica..." (96)

Finalmente, los chinos nos dicen que la pena capital
tiende a desaparecer pero que la pena no ae aplicard: --

"...hasta transcurrido un plazo de prueba de dos afios, -~

95) .~ Ibidem., pég., 732.
E9s§.~ IbTden., pie., 732.
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dando asi al reo sentenciado una ulterior y definitiva =

oportunidad de enmienda." (97)

Después de haber observado a grandes resgos las co--
rrientes doctrinarias imperantes en los diversos pafses -
del mundo acerca de la pena de muerte, pasaremos a citar
el criterio existente en M&xico, en lo: referente a la pe-

na que se esta tratando.

Desde hace varias d&cadas, la mayoria de los juris--
tas mexicanos se han inclinado por la abolicién de la pe=-
na méxima, asi por ejemplo tenemos la polémica suscitada,
en el Congreso Comstituyente de 1956-1957, en el cual se
discutid si{ debia de suprimirse la pena de muerte o no, -
finalmente se aceptd la pena capital como un mal menor, -
esta decisidén obedecid, sin lugar a duda a los constantes
conflictos politicos por los que atravezaba el pais, ade~
nés de que se carecf{a de un sistema penitenciario adecua-
do ¥ por ende de prisiones seguras. Por lo tanto, la Cong
titucidn de 1857, en su articulo 23, prinmer pérrafo, pres

cribié la pena de muerte.

(97)." rbidem.’ pégo' 7330
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Posteriormente, la Constitucibén de 1917, en su afti—
culo 22, establecib la aplicacidén de la pena de muerte, -
para ciertos delitos graves, no obstante, consideramos =
que la pena maxima debe quedar derogada, porque indepen=-~
dientemente de ser inhumana Jamas logrd alcanzar los fi--

nes para los que se cred.

A continuacién, como muestra de repudio a la implan-
tacibn de la pena capital, tenemos como ejemplo, la opi--
nién emitida por el Sindicato de Trabajadores Ferrocarri-
leros, el dia 21 de mayo de 1953, que transcrito textual-
mente dice: "La clase trabajadora es contraria a la pena
de muerte. Intuibtivamente el obrero se da cuenta de que,-
por lo menos en México, la pena de muerte es radicalmente
injusta e inmoral, ya que agul la mayor parte de los hom-
bres que delinquen pertenecen a las capas econbémicamente
débiles es decir, se trata de personas que han sido victi
mas del abandono en que han vivido por parte del Bstado y
de la sociedad, La delincuencia, en términos generales, =
es el resultado de la incultura, de ls miseria y de la de
formacidn moral de los hogares...Es inexacto que la pena
de muerte intimide al delincuente. La mejor demostracidén

de ello es que en aquellos pafses donde ha sido sbolida =~
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no ha habido un aumento de la criminalided...El Estado -
tiene una grave responsabilidad educacional: debe ensefiar
a no matar. Nadie tiene derecho a matar, ni el Estado mig

mo." (98)

Para concluir, el profesor Carrancad y Trujillo, argu
menta: "...la pena de muerte es, en México radicalmente -
injusta e inmoral, porque en México_el contingente de de-
lincuentes que estarin amenazados de condena judicial de
muerte se compone, en 8u gran generalidad, de hombres eco
ndémica y culturalmente inferiorizados; ...Por lo tanto es
ta pena se aplicaria casi exclusivamente a hombres humil-
des de nuestro pueblo;‘hombres que son delincuentes pPOr--
que son victimeas del abandono en que hasta hoy han vivido
por parte del Estado y la sociedad, victimas de la incul-
tura, de la desigualdad y miseria econdmica, de la defor-
macién moral de los hogares en que se han desarrollado, -
mal alimentados y tarados por la herencia alcohdlica y de
generados por la depauperacidn. El Estado y la sociedad =~
entera son los principales culpables de esto, y en vez de
la escuela, de la solidaridad social que los adapte a una

vida humana y digna y de la elevacidén de su nivel econdmi

(98).- Ibidex., pag., 707.
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co, que borre para siempre su inferioridad sncestral, el
Estado optaré lindamente por suprimirles. Una vez mis -
habra de recordar que las sociedades tiemen los crimina--

les que se merecen." (99)

(99).- Ividem., phg., 700.
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CAPITULO TERCERO
- TEORIAS ACERCA DE LA PENA DE MUERTE
A) .- MARTINEZ DE CASTRO ANTONIO

Este distinguido jurista mexicano, sin ser un fere--
viente partidario de la pena de muerte, pensd que en Méxi
co, no era todavia el momento propicio para abolir la pe-
na mAxima, pubs consideraba que su abolicidén implicaria -
un gran peligro para la sociedad y el pafs, toda vez que
no exist{an buenas cérceles, ni una policfa eficiente que

garantizara un m{nimo de seguridad.

Al respecto, el propio autor apunta: "Cuando estén =~
ya en préctica las prevenciones que tienen por objeto la
correccidn moral de los criminales; cuando por su trabajo
honesto en la prisibdn puedan salir de ella instruidos en
algn arte u oficio y con un fondo bastante a proporcio--
narse los recursos necesarios para subsistir; cuando en =
las prisiones se les instruya en su religidn, en la moral
y en las primeras letras; y por (ltimo, cuando nuestras -
cérceles se conviertsn en verdaderas penitenciarias de -
donde los presos no puedan fugarse, entonces podré.abolig

se sin peligro la pena capital. Hacerlo antes seria, a mi
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Juicio, comprometer la seguridad pdblica." (100)

Este sutor propuso gque la pena de muerte debia seguir
existiendo dentro de la legislacidn penal, por las razones
anteriormente citadas, asimismo dedujo que la pena méxima
no debia aplicarse a todos los delitos en general, porgue

entonces se egtaria cometiendo una injusticia.

Por otro lado, sostuvo que ol legislador debe buscar
el escarmiento con la aplicacibn de las penas y que este

escarmiento sblo lo produce la pena de muerte.

Para reforzar la afirmacidén anteriormente citada, --
argumnenta que: "Si la pérdida de la vida, que es el mayor
de todos los bienes, no intimida a los criminales, yo no
se cbémo podrén aplicarse los inauditos esfuerzos que to--
dos los condenados a muerte hacen por conservarla,ya em~-
brollando sus procesos, ya implorando indulto, ya pidien-
do amparo, y ya, en fin, suplicando encarecidamente que =~

se les condene a prisidén o a presidio." (101)

(100) .~ Martinez de Castro, Antonio, La Pena de !Muerte, -
Editorial, E1 Foro, Quinta Epoca, Numero, 32, l.é-
xico, 1973, pég., ©9.

(101) .- Martinez de Castro, Antonio, op. ¢it., pag., 72.
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Por ltimo, nos sefiala, la fuente que dio nacimiento
a su opinibn y que se reduce a las palabras emitidas por
Carlos Lucas, las cuales transcritas textualmente dicen:i-
"Sea cual fuere el talento de los hombres ilustrados que
defienden la subsistencia de la pena de muerte, no podrén
luchar largo tiempo contra la irresistible fuerza de la -~
civilizacibén cristiana, que debe borrar de nuestros ¢bdi-
gos criminales esa iltima huella del Palibn. La causa de
la abolicibn de la pena de muerte estd ganada ya para lo
futuro, si apoyandose en el progreso de la razbn pliblica,
en la dulcificacién de las costumbres y el desarrollo de
la reforma penitenciaria, se libra de la temeridad de los

impacientes." (102)

Por nuestra parte, crsemos que si bien es cierto que
en esa &poca no existia un sistema penitenciario adecuado
as{ como un cuerpo de policfa efectivo, hoy en dfa si se
cuenta con los medios necesarios para derogar la pena de

muerte.

(102)-"' Ibidem.. pég-, ?50
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B).~ GUIZOT

Nosotros consideramos, que Guizot, creyd, que en un
momento determinado en el proceso evolutivo de la humani-
dad, la pena de muerte fue Util para todo tipo de delitos,
pero como las ideas y las situaciones polfiticas del poder
varién, hoy en dia su aplicacién resulta indtil para toda

clase de ilicitos,

Sin embargo, la eficacia material de la pena de muer
te, es su mas poderosa recomendacibn, pues expresa que: -

"Al matar al enemigo, se suprimia el peligro." (103)

El mismo autor, opina que la necesidad de aplicar la
pena de muerte, depende de la eficacia de la misma y agre
ga que l& pena méxima encierra un doble aspecto; una efi-

cacia material y una eficacia morsl.

A continuacidn explicaremos brevemente en que consis

te este doble aspecto de la eficacia de la pene de muerte.

La eficacia material.- Esta eficacia consiste en pri

(103) .- Guizot; De la Pena de Muerte en Materia Politica;
De la Justicia Polltica, Editorial, Cruz del Sur,
(goleccién Tierra Firmej, Santiago de Chile, 1943,
pag., 29. :
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var de la vida al delincuente, mhs esta privacidén no im--

plica que quede prescrito para siempre el peligro.

Asimismo, expresa que en tiempos anteriores, si fue
eficaz la pena de muerte, mirada esta desde el punto d¢ -~
vista material, pués antes tan 38lo un grupo de personss
( aristocracia), podia sofocar los brotes de rebelidn y -
descontento por parte del pueblo, en vista de que sdlo
bastaba mandar a su ejército a matar a los lideres, para
asi disolver el movimiento. Por el contrario, en la act
lidad la nuerte de un enemigo tan solo es la muerte de uyn
hombre, pués esta accidn no debilita al nlcleo donde sir-
va, pues es el caso que ahora los homdres tienen una am-
plia conciencia de solidaridad para proteger sus intere--

8€8.

Por lo anteriormente expuesto, creemos que Guizot,
aunque no lo dice, acepta la pena de muerte, unica y eX=-
clusivamente para los delitos del orden privado, tal y cg
mo se podrd apreciar mls adelante, mAs no asi para los dg

litos de carécter politico.

La eficacia moral.~ Esta considera que la pena de =
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nuerte, produce un doble efecto; inspira la aversidn al -
crimen y el temor al castigo, pero afirma que eate doble

aspecto s86lo se da en los delitos del orden privado, como
en el caso del homicidio; robo y otros, més no sucede asi

en los delitos politicos.

Opina, que a los delitos privados, se les reconoce =
como inmorales y por lo tanto existe un reproche contra -

estas acciones,

En cambio al tratar sobre los delitos politicos ad--
vierte que estos se caracterizan por el hecho de que su -
perversidad moral es mucho mAs dudosa, que en el caso de

los crimenes privados.

Para concluir, Guizot, apunta que: "No se hable, --
pues, més de la pena de muerte como de algo suceptiblg de
evitar los crimenes politicos por la adversibén que inspi-
ra hacia ellos. Esta eficacia verdaderamente moral, y aca
80 la mis poderosa contra los ¢rimenes ordinarios, carece
aqui de realidad. Y cuando mas exitados estan los parti--
dos y mayores son los peligros que se ciernen sobre el po

der, tanto menos puede la pena de muerte pretender ejercer
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esa influencia saludadble.™ (104)
C).= GARCIA MAYNEZ EDUARDO

El ilustre maestro Garcia Maynez, también adorda el

dicutido tema de la pena de muerte,

Explica que en los paises, donde existe la pena ca-=-
pital, no puede ésta comsiderarse ilegal, toda vez que si
se encuentra tipificada en algln ordenamiento juridico y
8i ademé@s se cumplen las formalidades establecidas por 1la
misma, los organos Juriadicclionalea,tienen el deber de -

aplicar la pena y el condenado a sufrirla,

Por lo expuesto anteriormente, no se vaya a pensar =-
que Garcia Méynez, es un defensor de la pena de muerte, =-
sino que por el contrario, manifiesta que: "Estadistica--
mente podria demostrarse que ni la amenaza de la pena ca=-
pital, ni el especticulo de su ejscucidn, impiden que los

peores delitos se sigan cometiendo." (1105)

Como se puede observar, de la anterior cita se des—-

(104) .~ Guizot, op. cit., pag., 55~56.

(105) - Garc{a Maynez, Eduardo, Centenario de la Aboli- =
cién de 1n Pena de Muerts en Portugal, ¢Es la Pe=~
na de Muerte Eficaz { Justa?, Editorial, Coimbra,
1967, S/lugar de publicacidn, phg., 13.
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prende que nuestro eatimado maestro pertensce a la co= =

rriente abolicionista.

Otro argumento, que da, es el grave peligro al que -
se enfrentan los jueces, pues como todo ser humano estan
propensos a sufrir equivocaciones, por lo tanto, se corre
el peligro de que condenen a un inocente, causando un da-

no inrreparable.

Consideramos que viene a colacidn, una frace célebre
expresada en los labios de Sécrates, que dice asi: "...es

mayor mal cometer una injusticia que sufrirla.” (106)

Por Gltimo, el profesor subraya que: "...el Estade -
puede proteger los intereses sociales sin tener que matar
al delincuente." (107) Si vemos tanto la religibn, como -

la moral, ordenan que la vida sea respetada.

Es evidente que la pena de muerte no debe estimarse
como necesaria. Finalmente Garcia Maynez, repite las pala
bras de Driesch que dicen : "...cuando el Estado mata al

delincuente sblo quiere que el condenado deje de ser peli

(106) .- Garcta Méynez, Eduardo, op. cit., phg., 4.
(107) .~ Ibidem., pég., 15
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groso, no su muerte." (108)
D).~ DE LARDIZABAL Y URIBE MANUEL

El mérito de Lardizdbal y Uribe, consistid en que -~
reconocibd, que en todos los tiempos y en todos los paises,

se ha abusado de la pena de muerte.

Este tratadista, propone que.la ejecuéién de la pena
méxima, no debe de aplicarse de manera sangrienta, porque;
"...el fin de las penas..., no es atormentar, sino corre-
gir. Por esta razon creo, que entre las penas capitales,-
quando sea necesario imponerlas, deben preferirse con ex-
clusibén de las demas, las que actualmente se usan entre -
nosotros, quales son el garrote, la horca y el alcabuceo

en los soldados..." (109)

Desde luego, este autor no esta de acuerdo en que la
pena de nmuerte, se deba de abolir totalmente, porque se--
gin é1, abolirla totalmente en un Estado, seria tanto co-

mo abrirle las puertas a los delitos més graves,

2108).- Ividen., pég., 16.

109) .~ De Lardizabal y Uribe, Manuel, Discurso Sobre las

Penas, Editorial, Porrfla, S.A., Primera edicidn ~
Facsimilar, México, 1982, pags., 187-188.
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Nosotros consideramos que este tratadista, toma como
marco de referencia, para apoyar sus ideas y defender la
pena de muerte, el hecho de que en todos los tiempos y en
todos los pueblos, civilizados ¢ no civilizados, se ha de
rramado mucha sangre con la aplicacidn de la pena capi--
tal y este autor trata de Justificarlo en las siguientes
palabras: "En todos tiempos y naciones cultas y barbaras
se ha usado de la pena capital pare castigar alguncs deli
tos: prueba cierta, de que los hombres por un general con
septimiento la han mirado siempre como Util y necesaris -
al bien de la sociedad, 4 lo ménos en ciertos c¢asos." -

(110)

También estimd que: "La pena de muerte es como un rg
medio de la sociedad enferma, y hay casScs en que €5 nece-

gario cortar un miembro, para conservar el cuerpo.” (111)

Asimismo,expresa que la pena mixima, se debe de apli
car, toda vez que hasta Dios, autoriza su aplicacibn, --
ejemplo de ellb tenemos, al Exbdo XX, 14, que a la letra
dice: "Si alguno de propdsito deliberade, & por asechan--

zas matare & su préximo, aunque se refugie & mi altar, le

('mog.- De Lardiz&bal y Uribe, Memuel, op. cit., pag., 16%.
(111).~ Ibidem., pag., 186.
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sacarés de 81 para que muera...: y en el Aporalipsi: El -

que matare con la espada, con la espada debe morir." (112)

De lo anteriormente expuesto, deduce el autor cita-—-
do, que las supremas potestades tienen el legitimo dere--
cho, para. imponer la pena capital, siempre que sea necesa
rio y conveniente, ademAs de que su aplicacidén no es in--

Justa, ni es conveniente su derogacidn.

Para concluir, seflala que: "Ultimamente la pena capi
tal mirada en 8i misma, y segln su naturaleza, ni es in--
Jjusta, ni contra el derecho natural, y el bien de la so--

ciedad..." (113)

Desde luego cabe citar que al mencionado autor se le

ubica cronologicamente en los albores del siglo XVIII.

(112) .- Ibidem., pag., 184.
(113) .- Jvidem., phg., 182.
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CAPITULO CUARTO
FUNDAMENTO LEGAL DE LA PENA DE MUERTE

No aobstante que se ha expuesto una amplia gama de te
8is a favor de la abolicidn de la pena capital, la totali
dad, 8i no es que la mayoria de los paises han contempla-

do en sus ordenamientos penales, la pena de nmuerte,

Una vez concluida en México la revolucién de 1910, =~
7 tomando como base la intranquilidad e incertidumbre en
la que viviAn todos los habitantes del pais, por causa de
la creciente delincuencia y los constantes asaltos en los
caminos, que fue tan comin en esa é&poca y por otros deli-
toé, el Goﬁstituyente de 1917, determind que debla seguir

existiendo la pena méxima.

Se establzcid en el articulo 22 de la Constitucidn -
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la pena capital
para ciertos delitos los cuales a continuacidn citamos =
transcribiendo el texto de la parte conduqente que a la -
letra dice: "Queds también prohibida la pena de muerte -
por delitos politicos, y en cuanto a los demés, sdlo po--
dréd imponerse al traildor a la patria en guerra extranjers,

al parricida, al homicida con alevosia, premeditacién o -
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venteaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de -~
caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del or-

den militar."” (114)

Este articulo fué precisamente el fundamento legal,-

para imponer la pena méxima, y lo seria, hipoteticamente,

para su reimplantacién.

Como se puede notar, de la lectura del articulo ante
riormente citado, se desprende que si se podria reimplan~
tar la pena de muerte, pero exclusivamente ante ciertos -

delitos que menciona.

Previene también la pena capital, nuestra ndxima Car
ta Magna en su articulo 14, al establecer que: "Nadie po=-
dré‘ser privado de la vida, de la libertad o de sus proe--
piedades, posesiones o derechos, sino mediante Juicio se-~
guido ante los tridbunales previesmente establecides, en el
que se cumplan las formalidedes esenciales del procedi- -
miento y conforme a las leyes expedidss con anterioridad
al hecho." (115)

El precepto Constitucional anteriormente citado, es-

(114) .~ ATt., 22, Constitucidn Politica de los Estados -

' Unidos Mexicancs, Editorial, Porrfia, S.A., México,
1979, pag., 19.

(115).~ Art., 14, Constitucidn Politica de los Estados -
Unidos Mexicanos, pég., 13.
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tablece el hecho de que, nadie puede ser privado de la vi
da, sino mediante Juicio, lo cual indica que debe existir
un juicio de por medio en el que se tendréd que cumplir, -
con las formalidades esenciales del procedimiento y una -
vez cumplido con estos requisitos, si se podria privar de

la vida a algin sujeto.

De la redaccidén de los articulos 14 y 22 de la Cons=-
titucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se des
prende que si es dable la reimplantacibn de la pena capi-

tal en México,

Desde luego estos fueron los fundamentos legales in-
vocados por las legislaturas locales de los Estados, para
tipificar la pena capital dentro de sus respectivos cddi~

£0S penales.

Sin embargo, esta pena se aplicbé con muy poca fre-

cuencia y al respecto el profesor Carranca y Trujillo

L

afirma: "...tal pena se ha ejecutado sbGlo 8 veces en el

curso de 26 afios (la ltima fue en dic. 9, 1937, en la
ciudad de Puebla, bajo la vigencia del c.p. anterior, en

la persona de C.G.M.),..." (116)

(116) .~ Carranch y Trujillo, Raldl, op. cit., pag., 649.
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Asimismo, se dice que, la aplicacién de la pena maxi
ma fue disminuyendo paulatinamente, hasta desaparecer por
completo. As{, a partir del afio de 1924, las Entidades Fe
derativas fueron derogando la pena de muerte de gus res--

pectivos C6digos Penales.,

A continuacibén, expondremos brevemente en orden cro-
nolégico los afios en que los Estados componentes de la Ng
¢ibén, fueron derogando de sus ordenamientos penales, la -

pena capital.

1.- Michoacdn 1924,

20~ Distrito Federal —-———nca-. 1931.
3.- Baja California Norte y

Baja California Sur =e-e-- 1931.*
4,- Quintana Ro0 =———cwccwaeoa 1931.**
Se— QUETALAT0 ~~usammmcmmcao—~ 1921.
6.« Jalisco - -——— 1933.
P.= Zancatecas = - 1936.
8.~ Chihushua 1937.
Qu~ Yucatin  cecmccmcmmaaeea 1938,
10.- Chiapas - - 1938.

* (toda vez que tenfan el Cbédigo Penal del Distrito Fede-

ral.)
** (ya que adopto el Cédigo Penal del Distrito Federal.)
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11e~ Sinaloa ~== 1939,
12e~ Coahuila —wccmwcaam—e- - 1941,
13.~ Campeche -~ 1943,
14,.- Puebla . 1943,
15%.~ Durango 1944,
16.- Veracruz 1954,
17.- Aguascalientes —m——eeocee- 1946,
18.~ Guerrero 1953.
19.~ Guanajuato ~-- ' 1955.
20.- Colima 1955.
21.~ Nayarit 1955.
22.~ Tamaulipas 1956,
23.~ Tlaxcala -- 1957.
24,~ Estado de México =—mmmmmewm- 1961,
25+~ Tabasco 1961,
26.~ Nuevo Lebn 1968,
27.~ San Tuis Poto8i ~eemccaeas 1968,

Posteriormente fue derogada en Hidalgo, Morelos, -—-
Oaxaca y por Gltimo en Sonora a raiz del Quinto Congreso

Nacional Fenitenciario, celebrado en el mismo ZEstado.
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Tenemos que admitir, que la pena de muerte en nues--
tros dias ha quedado totalmente derogada, de hecho, aun--
que no asi de derecho, toda vez que la pena mAxima conti-
nla existiendo en nuestra Carta llagna, tal y como lo ex--

plicamos en parrafos anteriores.

A reiz de la derogacibén de la pena de muerte, en las
Entidades Federativas componentes del pals, México, ha -
tratado de reemplazarla por otras de carédcter corporal -~
que permitan al individuo su readaptacidmn y reintegracidn

a la sociedsad.

Sin embdargo, nuestra realidad actual, nos muestra un
panorama saturado de violenci: y una creciente ola de de-
lincuencia, lo cusal induce a crear nuevas penas o substi-
tutivos de éstas, acordes a nuestro tiempo, para prevenir
en forma enérgica la constante comisidn de delitos graves,

como es el caso del homicidio calificado.

La poca energia, con la que hoy en dia se sancionan
los delitos graves, como por ejemplo; el parricidio, el -
homicidio calificado y otros, tiene como efecto qﬁe los -

delincuentes no le teman ya a las penas o por lo menos -
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que les haga sentir cierto temor. Aunado a esto tenemos -
que al interno se le aplica la llarada "remisién de la -
pena”, consistente en que: "Por cada dos diss de trabajo’
se haré rerisidn de uno de prisién, siempre que &l reclu-
80 observe buena conducta, participe regularmente en las

actividades educativas que se organicen en el estableci--
ziento y revele por otros datos efectiva readaptacidn so-
cial." (117) La remisidr parcial de la pena, funcionari -
independientemente de que el reo, solicite su libertad -

preparatoria.

Creemos que es ¢l momento propicic para citar a modo
de ejemplo, la pena corporal maxima cue se impone en los
Estados de Michoacdn y Zacatecas, gque 2s de veinte afos,-
por el delito de privacibébn de la vida, comparado con el -
homicidio calificado, tipificado e: el Cédigo Penal para
el Distrito Federal, que alcanza prisiém hasta de 40 --
afios, esto en concordancia con el artficulo 25, del mismo
ordenamiento penal, que a la letra dice: "La prisibm ...,
sera de tres dias a cuarenta afios ..." (118) Por su par-
te el articulo 64 del mencionado c6digo, expresa: "En ca-

so de acumulacidn se inmpondré la sancién del delito ma- -

(117).- Art., 16, Ley que Establece las Normas Minimas so
bre Readaptacidn Social de Sentenciados, Cédigo -
Penal para el Distrito Federal, pag., 148.

(118) .- Art. 25, del Cédigo Penal para el Distrito Fede--

ral, paé., 15.
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JOr,.«+, 8in que nurnca pueda exceder de cuarenta afios...”

(119

Como consecuencia de las disposiciones anteriormente
sefialadas, se ha establecido, la pena corporal méxima de
cusrenta afiog para los delitos de Traicibén a la Patria -
(art. 123), Terrorismo (art. 139), Genocidio (art. 149 -~
bis.), Homicidio Calificado (art. 320), y Parricidio (art.
324).

Cabe agregar que no nos inclinamos por el aumento n
merico de las penas corporales, porque se llegaria a la -
prisibn perpetua. Y esto resulta mds peligroso para la -
gociedad, debido a que si el delincuente es incorregible
por su conducta reincidente, contagiaré dentro de la pri-
8idn a delincuentes que s8i estdn en posibilidad de corre-
girse. Asi la prisidn perpetua podré ser un centro de —-

adiestramiento de criminales,

Asimismo, simpre va a existir la posibilidad de -~
evacibén de los reos, por otro lado, la creacibn de nuevos

centros penitenciarios implicaria un gasto econdmico, que

(119) .~ Art. 64, del Cddigo Penal para el Distrito Fede--
ral, pAg., 26,
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el Estado dificilmente puede realizar dada la situacibn -

econdmica por la que atravieza el pais.

Finalmente, para concluir el presente capitulo, creg
mos que es necesario, crear un sdlo Cddigo Penal Tipo, -~
para toda la Replblica, ya que es muy problemltico y has-

ta molesto, tener muchos Cddigo Penales.

No se puede negar, que la multiplicidad de Cédigos -
Pensales en nuestro pais, produce una gran dificultad en =~
la investigacidn de los delitos y especialmente para el -
castigo de los culpables; también es inegable, el descon-
clerto producido en nuestro pueblo por el hecho de que un
acto pierda su carécter delictuoso con sblo cruzar la --
frontera de un Estado a otro, o cuando se percata que es-
té& sujeto a modalidades distintas, a veces de gran hondu-

ra.
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CAPITUIC QUINTO
BREVE REFERENCIA AL DERECHO COMPARADO
1) e~ DERECHO PENAL SOQVIETICO

En la historia de la humanidad, siempre ha existido
la lucﬁa de clases, pufs siempre en todos los palses y en
todos los tiempos, los hombres han luchado por la diferen
cia de clases, asf por ejemplo tenemos que a los albores
de las civilizaciones, existi6 simpre una diferenciacién
entre las diversas clases sociales, inicialmente hubo, --
patricios-caballeros, plebellos-esclavos, més tarde, sefip
res feudales-vasallos, maestro-oficiales y aprendices, ¥
en la actualidad, patrones-obreros - el lector se pre--
guntard ¢porque citar a las clases sociales? -  hacemos
incapi® en la diferencia de las clases sociales toda vez
que la legislacibn penal soviética, descanza sobre bases
netamente clasistas, tal y como se podr& apreciar mis ade

lante.

En la legislacidn penal soviética, al igual que en -
otras legislaciones, el Estado Sovidtico, se ha preocupa-~
do por solucionar la ola de violencia por la que ha atra-

vezado a lo largo de su historia,



123~

Asf tenemos que la pena capital ha sido motivo de -
vueltas y revueltas, hacer hoy, para deshacer mafiana, vis
ta ahora como indeseable, aceptada despuds como imperiosa
necesidad, este es el caso, que ha guardado la Unién de =-

Replblicas Soviéticas Socielistas.

Asimismo, tenemos que la URSS, ha abolido la pena de

muerte en tres ocasiones.

Después de la Revolucidn Socialista, el dfa 26 de --
octubre de 1917, el Congreso de los Soviets de toda Rusias,
suprimid por primera vez, la pena de muerte, sin embargo,
debido a las congpiraciones, las rebeliones, los levanta-
mientos organizados y los atentados contra Lenin, propi--
ciaron que de nueva cuenta el Gobierno Soviético reimplan
tara la pena capital. (Resolucidén del Consejo de Comisa--
rios del Pueblo de la RSFSR, del 5 de septiembre de 1918,

decreto nimero 720 )

Al respecto Viadimir Ulich Lenin, declaro: "...aun--
que los comunistas son adversarios convencidos de la pena
de muerte, en determinadas ocasiones la permiten como me-—

dida excepcional, obligada e impuesta por la cruenta opo-
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sicibén de los explotadores. Al mismo tiempo...subraya que
el gobierno soviético no conservari la pena de muerte més

de lo que sea necesario." (120)

La segunda abolicién, se realizb el dia 17 de enero
de 1920, por disposicidn del Comité Ejecutivo Central y -
del Consejo de Comisarios del Pueblo, pero mis tarde se -
restaurd, debido a las nuevas actividades suversivas, por
lo tanto el Cédigo Penal de la USFSR de 1922, permite la

imposicidn de la pena capital de nueva cuenta.

Posteriormente, la tercera abolicién de la pena capi
tal, se llevd a cabo el 26 de mayo de 1947, por decreto =
del Presidium del Soviet Supremo de la URSS, pero final--
mente se readmitilé la pena maxima, el 12 de enero de 1950,
esto obedecid sin lugar a duda a la politica de los Esta-
dos imperialistas, a los traidores a la patria, a los es-
pias, al homicidio doloso y a otros delitos de carfcter -

grave.

Respecto a la (iltima admisidn de la pena capital, -

Smirnov, sefiala: "...la reposicidén de la pena de muerte -

(120).— Sravomislov, Shneider, Kélina y Rahkévskaia, Dere
cho Penal Soviético, Parte General, Editorialy =
Temis, Bogota, 1970, pag., 229.
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obedece al clamor popular para que se castigue muy severa

mente a los més peligrosos delincuentes.” (124)

A continuacién, expondremos los fundamentos legales

donde se permite imponer la pena de muerte,

Como base Juridica, tenemos el articulo 23 de la Ley
de la Repiblica Federativa Sovidtica Rusa, sobre la Rati-~
ficacidn del Cédigo Penal de la RSFSR. (27 de octubre de
1960), que textualmente reza asi: La pena de muerte. "Co-
mo medida excepcional de castigo, hasta su completa aboli
cibn, se admite la imposicidn de la pena de muerte, por -
fusilamiento, para los delitos contra el FEstado, en los =
casos previstos por la ley de la URSS "sobre la responsa-
bilidad pensl por los delitos contra el Estado"; para el
homicidio doloso cometido con las circunstanciass asgravan-
tes especificadas en los articulos de las leyes penales -
de la URSS y en los del presente Cdigo que determinan la
responsabilidad por el homicidio doloso, asi como en to--

dos los cagsos especificamente previstos por la 1egislg- -

¢ibn de la URSS, y para algunos otros delitos especialmen

te graves.

(121) e~ Garcia Ramirez, Sergio, op. cit., pég., 141.
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No pueden ser condenados a pena de muerte las perso-
nas que en el momento de la ejecucidn del delito no hayan
alcanzado la edad de dieciocho afios, ni las mujeres en-—
cinta en el momento de la comisibén del delito o en el mo-

mento de dictarse sentencia.

La pena de muerte no puede aplicarse a la mujer que
se encuentre en estado de gravidez en el momento de la -

ejecucibn de la sentencia." (122)

Por otro lado, podemos citar el articulo 23, en con-
cordancia con el articulo 102, correspondiente al capitu-
lo IIT, sobre Delitos Contra la Vida, la Salud, la Liber-
ted y la Dignidad de las personas, gque se expresa en los
giguientes términos: "Homicidio doloso con circunstancias
agravantes, Ser&d sancionado con privacién de la libertad
de ocho a quince afios, con o sin confinamiento, o también
con la pena de muerte, el homicidio doloso cometido por:

"a).~ motivos de lucro;
b)e~ por gamberrismo ;
c).~ mientras la victima cumplfa deberes de un cargo

o cumplia obligaciones de las organizaciones -

(122) .~ Sravomislov, Shneider, Kélina y Rahibvskaia, op.
cit., pag., 558,
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socisles;

d).- con especial crueldad;

e).- en forma peligrosa para la vida de varias perso
nas;

f).- con el objeto de ocultar otro delito o de faci-
litar su ejecucidén, o unido a vioclencia carnal;

g).- contra una mujer que el culpabie sabia que se ~
encontraba encinta;

h).- por dos o més personas;

i).- por persona responsable de otro’homicidio dolo~
so, excluidas las hipdtesis previstas por los -
articulos 104 y 105 del presente cddigo;

J) .- por venganza de sangre;

k).~ por un reincidente especialmente peligroso."(123)

Como se puede notar, la pena de muerte se considera
no sélo como medida excepcional de castigo, sino como -~--
sancién méxima, cuya necesidad de aplicarla la origina la
peligrqsidad del delito y del delincuente. Asimismo, teng
mo8 que todos los articuleos que preveen la pena de muerte
Y la confiscacidn de bienes dan también posibilidad de -

aplicar la privacibén de la libertad.

(123)."' Ibidemo’ PéS., 592.
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A continuacidén hacemos una breve referencia de los =

delitos que se castigan alternativamente, con las penas -

de privacién de la libertad o con la pena de muerte y con

- fiscacidn
1)0-
2)-“'

3)o~
4) .-

8)0“
9).-

105.;

de bienes:

Traicin a la Patria. (articulo &4)

Espionaje. (articulo 65)

Terrorismo.(articulo 66):

Actos de terrorismo contra el representante de
un Estado extranjero. (articulo 67)

Estragos y actos que implicén peligro combn. -
(articulo €8)

Bandolerismo., (articulo 77)

Actividades que perturban el orden en los esta~
blecimiento de trabajo convencional. (articulo
77 bis. )

Fabricacién o expedicidn de monedas y de titulos
falsificados. (articulo 87, phrrafo II )
Violacibdn de normas sobre operaciones con divi-
sas. (articulo B8, phrrafo 1I)

Apropiacibén de bienes estatales o sociales en -

cantidad especialmente grande. (articulo 93 bis)
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11) .~ Homicidio doloso con circunstancias agravantes.
. (articulo 102)
12) o= Resistencia al superior o constriccidn dirigi-
da a hacerlo violar los deberes del servicio.
- (articulo 240, inciso C )
13) .~ Violencia cafnal. (artfculo 177, phrrafo II )
14) .~ Cohecho pasivo. (articulo 173, parrafo II )
15) «~ Atentado contra la vida -de un trabajador de la
milicia o contra un miembro de la milicias po-

pulares. (articulo 191, ter. )
B) .~ DERECHO PENAL ESPASOL

El Cbdigo Penal Espafiol de 1870 y los proyectos de -
Montilla de 1902 y el de 1912, mantuvieron la pena de ==
nuerte y asi de esta manera se ha llegado hasta el Cédigo

Penal vigente.

El C8digo Penal de 1870, sufrid reformas en cuanto a
la forma de ejecucidn de la pena de muerte, esta abroga--
¢ibn se realizd por medio de la Ley del 3 de abril de -~
1900, estas reformaé consistieron en que la ejecucidn de

la pena capital, se verificara dentro de la prisién donde



se encuentre recluldo el condenado y sin publicidad.

Por el contrario, el C8digo Penal de 1870, establecia
que la forma de ejecucidn de la pena capital se realiza--

ria por medio del garrote y en plblico.

Respecto a la aplicacién de la pena de muerte, la ex
posicidén de motivos del Cédigo Pemal Espaiol de 1929, nos
dice que la pena méAxima Se ha mantenido: "...no como ins-
trumento de normal y frecuente gplicacidn, sino como su--
prema reserva, como ultima ratio, contra excepcionales --
crimenes y peligrosisimas perturbacionés del orden y de -~

la paz social." (124)

No obétante esta declaracidn, la verdad es qué esta
pena se aplica con mucha frecuencia y si tomamos en cuen-
ta que el C6édigo Penal Espaiol, establece en su artfculo
138, castigar el delito frustrado y la tentativa, de | -

igual manera que el delito consumado.

Asimismo, tenemos que la aplicacidn de la pena méxi-

ma depende del arbitrio del Jjuzgador, toda vez que el ar-

(124) .~ Cuello Calén, Eugenio, El Nuevo Cédigo Penal EZspas
fol, (Exgosicién y Comentarios), Libro Primero, -
Editoria 539 -

, Bosch, Barcelona, 1 s pag., 183.
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ticulo 152, asi lo determina, por lo tanto, si el juzga--
dor carece de un amplio arbitrio de humanidad se correra
el riesgo de que el reo sufra la aplicacibén de la pena ca

pital.

Por otro lado, Cuello Calbn, expone que la aplica---
cibn de la pena de muerte se sujeta a ciertas reservas, -
ejenplo de ello tenemos que: "No séejecutaré (la pena de
nuerte), en mujer que se halle encintia, ni se notificaré
a ésta la sentencia en que se le imponga, hasta que hayan

pasado cuarenta dias después del alumbramiento (art. 170)".

(129)

Tanbién el articulo 116, del mismo cddigo, establece
que: "Cuando no se ejecute esta pena por haber sido indul
tado el reo,...se entendera sustituida por la de treinta
afios de reclusibn o de prisidn, segin la pena que corres-
ponda al delito sin que por ninglin concepto pueda ser li-
cenciado salvo caso de error judicial declarado en senten
cia o por concesibn de amnisti{a, sin haber cumplido cuan-

do menos las dos terceras partes de dicha reclusién o --

(125) o= Cuello Calbn, Eugenio, op. cit., pég., 185.
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prisibn.® (126)

A continuacidén, exponemos someramente una relacidén ~
de loa delitos que se castigan con la pena de muerte, den

tro de la legislacidbén espafiola.

a).- Delitos contra la patria. (articules; 215, 216,
217, 228 y 230 ) |

b)e~ Delitos contra el derecho de gentes. {(articulo;
238 )

c).~ Delitos de pirateria y analogos. (articulos; =~
247, 248, y 249 )

d) .~ Delitos conﬁra el Rey, la Regencia y la Real Fa
milia. (articulos; 253 y 254 )

e).~ Rebelidn. (artfculos; 12, 22, y 281 )

£).- Agsesinato. (articulo; 520 )

g)«- Parricidio. (artfculo; 321 )

h) .- Estragos cometidos por medio de explosivos. -
(articulo; 599 )

i).- Robo, acompafiado de homicidio. (artficulos; 12,-

688, y 692 ).

(126) .~ Ibidem., pag., 186.
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FRIMERA.- La pena de muerts tuvo una gran importan--
cia dentro del Derecho Penal Romano, ya que su aplicacifén
demostr$§ un exceso de sadismo, pues esta pena se aplicaba

con una amplia gama de suplicios.

SEGUNDA.- Por otro lado, considero que sin existir -
un nexo de comunicacibdn entre Europa y América, y en par~
ticular los pueblos Prehispénicos de México, los cuales -
aplicaron la pena de muerte con gran frecuencia.y excesi-
va brutalidad, demostrande con ello, que la pena capital
so ha apliqado en todos los tiempos y espacios, sin que =

por eso s8e haya logrado evitar la comisibén de delitos.

TERCERA.~ Para que se constituya el delito de homici
dio es requisito indispensable que se den tres elementos,
que son; primero, la privacién de una vida humena, no im-
portando su sexo, edad, color, credo religioso, condicidn
politica ¢ estrato social; segundo, que tal deceso sea -~
imputsble dolosa o culposasmente a un sujeto, porque sola=-
mente de esta manera podr& ser esta conducta punible; ter
cero, que exista una relacidn entre la accidn u ogisién ¥y

la muerte.
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CUARTA.- Considero que la accién u omisibén que reali
za cualquier individuo es propia del ser humano, pués sb-
lo el es capaz de pensar y actuar por si mismo, no asi 1la
persona moral, es de todos sabido que el hombre realiza -
acciones u omisiones en nombre y representacidén de la per
sona moral, puesto que esta Gltima no puede trasladarse -
de un lugar a otro, o realizar actos por'si misma, aunque
en reiteradas ocasiones se hable de que la persona moral
ejecutd acciones ilicitas, no obstante lo cierto es que -
para que se lleven a cabo actos delictuosos en nombre y -
representacién de una empresa o como se le llame, es nece

sario que intervenga una persona fisica,

QUINTA.~ La premeditacidén-meditacién, es la que ofrg
ce la mayor gravedad, ya que consiste en mantener la deci
818n criminosa en la mente del sujeto, durante un tiempo
més o menos largo. Esto demuestra que el individuo no ac-
tubé al primer impulso, sino que tuvo el tiempo suficiente

para reflexionar.

SEXTA.- La ventaja, tiene como caracteristica la -

ausencia de peligro por parte del autor material o sea -
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que b} individuo al cometer el ilficito no corre peligrd -
de ser muerto o herido; asimismo no basta que el indivi--
duo tenga el objeto material para tener ventaja, sino que
ademds debe existir en la conciencia del individuo esa -

c¢ircunstancia.

SEPTIMA .- La alevosia, consiste en sorprender inten-
cionalmente a le victima de manera desprevenida, que no -

le dé oportunidad a defenderse.

OCTAVA.~- La traicidn presupone la existencia de la -
alevosia, asi como la de violar la fé o seguridad que se
espera, ya sea por ciertas relaciones que inspiran con---

fianza o porque asi se le habia prometido.

En resumen podemos afirmar, que la traicién no es -

mAds que una forma de alevosia, pero mads maquinada.

NOVENA.~ Como resultado del homicidio calificado, =~
podemos decir que s{ se puede aplicar la pena capital en
México, ya que se encuentra debidamente establecida en la

Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pe
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ro debido a que dicha pena ha cafdo en desuso, ademds de
ser esta pena injusta, irhumana e ineficaz, consideramos
gue la misma debe desaparecer de nuestro méxime ordena- -
miento juridico; no obstante parece ser que en nuestros -
dias la creciente ola de delincuencia la reclama, por lo
tanto cabria preguntar a los que pertenecen a la corrien-
te gbolicionista, ¢es necesario abolir radicalmente la pe
na de muerte? o tacaso es conveniente reservarla exclusiva

mente para ciertos delitoes?.

DECINA.~ La sancidn penal es esencialmente finalists,
ya que busca reparar el derecho menoscabado, en la medida
que la sancidén lo permita y a la vez busca reintegrar al
sujeto a la vida normal en sociedad, toda vez que es ine-
gable, que el hombre es gregario por naturaleza. Por lo -
tanto la pena de muerte, no alcanza los fines anteriormen
te sefialados, porque ademis de ser cruel su aplicacidén -
implica aln después un dafio moral, deshonrando su memoria
y el recuerdo gue pueda tener de &1 su familia y la so~ -

ciedad.

DECIMA PRIMERA.- La pena de muerte es una medida --
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eliminatoria, ya que al privar de la vids al individuo -~
significa por un lado, negar el gregari.mo natural que -
existe en el hombre y por el otro, implica que al delin--
cuente jamas se le daréd la oportunidad de readaptarse al

seno de la sociedad, en tal virtud esta sancidn es contra

ria a la finalidad misma de la pena.

DECIMA SEGUNDA.- La pena de muerte ha sido analizada
desde diversos puntos de vista y por muchos tratadistas,-
unos a favor y otros en contra, pero la mayoria de ellos

ge han inclinado por la abolicidn de la misma.

DECIMA TERCERA.- Nuestra legislacién mexicana, esta-
blece que si se puede aplicar la pena capital en el pais,
pero unica y exclusivamente para ciertos delitos, pero de
bido al desuso en que ha caido se a derogado de hecho aun
que no asi de derecho.

|

DECIMA CUARTA.- Asimismo estimo que la pena méxima -
se sigue mplicando hoy en dia en multiples pafses, ya sean
desarrollados o en vias de desarrollo, sin que por ello -

se haya logrado disminuir la delincuencia. i
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ECINA QUINTA.- Al aceptar la pena dé muerte como un
mal necesario, no obstante la politica de reincorporacién
del infractor al seno social, por parte del Estado, seria
aceptar la creacién de un mal mayor, para remediar otro -
mal; es sin duda éste el camino menos aconsejable psra -
prevenir la comisidn de delitos, toda vez que la pena ci=-
tada no es necesaria, ejemplar, legitima o Gtil, como se

ha pretendido hacer creer.
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