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" INTRODUCCION

Cursaba el cuarto semestre de la carrera de
Licenciado en Derechos, cuando ingresé& a un prestigia~ o
do despacho de abogados,en calidad de pasante. Déntro(ﬁ
de las no muy gratas labores que dicho trabajo requeria,
se encontraba la angustiosa funcibn de "buscador de le-
yes". En efecto, no habia encargo més preocupante gue
encontrar en plazos brevisimos leyes o disposiciones ge
nerales de caracter administrativo, no publicadas en las
ediciones comerciales. La pregunta ¢serd posible que a
fines del siglo XX, cuando el hombre ha llegado a la lu-
na, no se haya preocupado nadie por crear un sistema que
recupere f&cil y répidamente informacidn legislativa?, pa
recia natural efecto a la solicitud de encontrar la fe-

- cha de publicacidn de cierta disposicidn légal. No fue
necesario mucho tiempo para que me percatara de que el 1i
tigio, al menos mientras no me titulara, no era lo gque yo

esperaba del ejercicio profesional.

Pasados unos meses y con nuevos animos de bus-—
'carkaﬁque‘modalidad'de la préctica juridica me gustaria
rdedicarme, presenté mi solicitud'para becario de licen-
éiaturafen el Instituto de Investigaciones Juridicas de
la UNAMC\resultando;afortunadamente, aceptado. Sin em4;
bargA, dentro de las funciones qde la beca concedida es
tablecia, no solo se encontraba la de llevar a cabo el
-desarrollo del proyecto de investigacidn originalmente
presentado, sino también auxiliar en las funciones;de'apg
yo a la investigacidén, del mismo instituto. Fue asi como
me asignaron al Centro de Documentacién de Legislacibn y
Jurisprudencia donde, joh sorpresa! un grupo de juristas
se'avocaba a resolver mi antiguo dolor de cabeza, es de-

' cir, el problema de la recuperacién de informacién legis -~ © .




lativa, a través del uso de las computadoras y ciertos
instrumentos juridicos, combinacién que a su vez se

denomina "informdtica juridica".

Intrigado por el sentido y contenido de tan
‘rimbonbante término poco a poco me fuil documentandd Y

me enteré de que aungue aparentemente muy novedosa, la
informdtica juridica data de 1964 y existen diversos sis
temas y distintas aplicaciones. Asimismo, me percaté

de que nosotros en el Centro, 1o que haciamos era Infor
mética juridica documentaria legislativa, apenas una

sub-rama de tan fascinante disciplina.

Con el paso del tiempo, fui promovido a técni-
co académico del propio Instituto con lo que mi trabajo
en el Centrc se volvia de tiempo completo, lo que permi-
tia profundizar més en el conocimiento de nuestro siste
ma llamado UNAM-JURE, que aungque toma como base las ex-
periencias que en materia de informitica juridica ha te
nido el IRETIJ de Francia (con gquien el Instituto ha
celebrado un convenio de colaboracifén) en el andlisis
~de jurisprudencia, es finico y primero en el mundo en and
lizar de la manera en gue lo hace, la legislacibn.

Como resultado del Convenio arriba menc1onado,
v,tuvn la oportunidad de escuchar en nuestro Instituto,

diversas conferencias dictadas por eminentes investiga-
déres del Instituto francés, incluyendo a Pierre Catald,
precursor de la informdtica juridica a nivel internacio

Anal.

Debo confesar que de entre los instrumentos

‘jurfdico~informdticos del sistema, el gue mids me apasio




: nd fue el abstract{;qug podemos,dé:priméra'intenciéh,‘
entender como un sofisticado resumén'de las leyes ana
lizadas, para que en base a €l la computadora recupéfe
y presente la informacibn réquerida. En efecto, prime
ro en pléticas con Claude Belair en aquellos dias Jefe

del Centro y a quien debemos la informética juridica
en México y después con Pierre Catal&, mi interés por
el conocimiento del abstract fue creciendo cada vez
mds, hasta que un buen dia se me ocurrid desarrollar
una Teoria del Abstract Legislativo para mi tesis de
licenciatura partiendo del conocimiento bastante empi-
rico que todos los analistas teniamos del mismo.

Para el afo de 1983, presté mis servicios co
mo clasificador de libros en la biblioteca del mismo
Instituto, lo que me permitid conocer muy profundamente
el método de indexacibén usado por otros sistemas para

tratamiento de informacidn legislativa.

Para el ltimo tercio de 1983 regreré'al Cen-
tro ms convencido que nunca - de la contundente superio
ridad del abétract respecto a otros sistemas de trata~
miento de informacibn. Sin embargo, el mismo abstract
presentaba una serie de problemas a resolver, de los
cuales. el que consideré més importante fue la necesi-
dad del cambio de nivel de interrogacidn de frase a p&-
vrréfo, en lo que estuvo de acuerdo conmigo el investiga
dor francés Claude Bernard, envié a Belaur mis opiniones
a Francia (donde se encontraba por motivo del Convenioj)
"y a su regreso fue aceptada. Sentia que daba un paso
més adelante en el descubrimiento de la Teoria del Abs-
tract. A finales del mismo 1983, nos reunimos todos. los




analistas del Centro y los investigadores Serxrge Bories

Y Annie Mazel con el fin de discutir los criterios para
realizar el abstract legislativo,de donde salid el pri-
mer documento sobre el tema en el mundo, aunque mds que
una teoria propiamente dicha presentaba criterios de
tipo pr&ctico. 8in embargo, a lo largo de mis investiga
ciones he encontrado en el sintagma y sus aplicaciones
el elemento fundamental para desarrollar mi Teoria, que .
no solo toma en cuenta los criterios de UNAM-JURE sino
que los analiza, racionaliza y pretende superar al tra-
tar de resolver ciertos problemas gque aquel no solucio-
na. Es esta teoria, pero no solo ella lo que someto a

su consideracitn.

En efecto, tratar de escribir de abstract en un
pais en que alin se desconoce casi totalmente lo que es la
informdtica juridica, seria algo asi como escribir un cuen
to para entenderlo unoc mismo. Esta situacidn de descono
cimiento del marcb general en que se encuadra mi teoria,
origind la necesidad de aludir un poco a lo que la'infog
mdtica jurfdica es. Tambi&n se hacia necesario dar un
cuadrc conceptual de términos de cémputadién que de tra-
tarse al tiempo gue la teoria, harian terriblemente can~-
sada la lectura del trabajo, asi mismo consideré& oportuno
dar un marco de referencia a nuestro sistema con relacién
al resto del mundo y aludir a los instrumentos auxiliares
‘del'aﬁstract bara lograr una cabal comprensién de la ma-
nera en qué ambos sirven a un mismo fin, recuperar infor
macidn legislativa. Todos estos puntos los he querido
abordar al margen del'eje central de mi tesis, causa por
la cual, los he tratado en apéndices. De dichos apéndi-
ces, debo aclarar para hacerme responsable, que lo rela-
tivo a las computadoras y el Derecho, en su mayoria cons
tituye una aportacibn personal, no sucediendc igual con

",a_flosrotros tres que toman informacifn de otras fuentes




"ekceptuandd un' poco el de'instrtméntos lingﬂiatiCOS,.
pues partxcmpé tambien en la redacc1on del documento :

fuente.

En conclusibn, para quien desconozca totalmeg‘
te lo que es la inform&tica juridica recomendamos la
lectura previa de los apéndices I, II, III, a los ca-~
pitulos de la tesis, dejando la del IV para despues de
haber leido la teoria.

En lo que respecta a la parte filosbfica con
que inicio este ensayo, confieso estar conciente de su
superficialidad, sin embargo, considero que se justifi-
ca para poder entender porque atribuyo como funcibn esen
cial del abstract el perfeccionamiento del contenido
del derecho y de las leyés, como expongo en el epilogo

del trabajo.

En cuanto a la parte central del ensayo, he

-.pretendido encuadrar la teoria de manera deductiva den-
_ﬁ .tro de la problemédtica de la crisis legislativa a gque
 la doctrina de todo el mundo hace referencia.

- Los objetivos perseguidos por el siguiente
trabajo son, de manera indirectafel introducir al lec-

‘H,tor .al mundo de la 1nform&t1ca Juridlca y de manera

'"nytratamiento"de‘iniormacién.

'directa, demostrar  a través de la exp031016n de su teo
rfa cbmo el abstract puede ser- un medio auxiliar en

“la solucién de la crisis legislativa, con el fin de co
nocer mejor los errores de las leyes y 10g£ar'su per-
feccionamiento en cuanto a su contenido y no solamente
a su forma, asf como demostrar la superioridad del mé&-

' todo que teorizamos respecto a las demss formas de
et . , 1 ,




d Para conclulr no nos queda més que suplicar
7fal lector comunicarme cualquler critxca o sugerencia a
efecto de perfeccionar el presente ensayo, que si por
desgracia no llegara a ser lo acertado que espera, al-
menos lleva implicito todo el esfuerzo y deseo de ser

‘ vir al Derecho, para servir al hombre.

México, D.F. 1° de marzo de 1984.

Enrique Caceres Nieto




~ CAPITULO PRIMERO
" EL DERECHO Y LA LEY

-~

I.- EL CONCEPTO DE DERECHO

Consideramos que toda obra del hombre debe realizarse
en su propio beneficio, postulado al que no escapa "la.teoria
del abstract legislativo", objetivo fundamental del presente en
sayo. Tambi&n consideramos gue para poder justificar la utili-
dad de un instrumento de informacidn y recuperacidén de datos le-~
‘gislativos, es preciso antes, justificar la utilidad de la ley,
del derecho mismo y de las normas juridicas, causa que da lugar

al desarrollo filosbfico de este primer capitulo.

=1.-_ El relativismo de las concepciones del derecho

Mucho se ha dicho acerca de lo que "es" el Derecho des
~de mﬁy»diversos puntos de vista y béjo los mé&s variados enfoqﬁes
ﬁetodolégicos. No obstante, a la luz de un anélisis profuﬁdo‘,

se'debegconsiderar que sbdlo eé posible externar alguné opiniﬁﬂ
; tehdiente a proponer lo‘que por &l se debe entehder,‘pero no de—

t

-cir lo que es.

Para sostener la afirmacién anterior, partimos de la
dicotdmia que se da en relacidn a los tipos de existencia de los

 entes objeto de conocimiento humano, que son:




'A.% Entes de éxistencia propia o real independien |
i te:de conocimiento alguno. Son perceptibles
por los sentidos y al ser conocidos por el hom-
bre adquieren también existencia ideal. Vgr:

una montaina.

B.;, Entes de existencia ideal, es decir, gque sblo
existen en la medida en que son conceptualiza
dos por el hombre. No son perceptibles por los
sentidos y por tanto carecen de existencia real.

Vgr: el derecho.

La‘comunicabilidad de la idea de estos dos tipos de en-
£es, sblo seréd posible si hay consenso general respecto al objeto
mismo y al término con el que se designa. Sin embargo, mientras
que en la hiﬁétesis de que no hubiera tal consenso respecto a los
entes de existencia real, tal tipo de existencia no se afecta (co
mo si sucede con su existencia ideal), en los de tlpo ideal puro,
simplemente no hay tal existencia, pues esta” condicionada por su
' comunidabilidad. RNy
A fin de5e5ciarece: lés ideas anteriores,_pongaméQOS en»}
| él supuesto de una sociedad integrada por cuatro hombres a los éue

designaremos:fA, B, C y D respectivamente.

En el territorio en que viven los sujetos de nuestro

eﬁemplo hay una gran montana a la que designaremos: M, Esta M,

"_independlentemente de que A, B, C y D, la desconozcan, o lo hagan

'-;fsélo algunos de ellos, sigue ahi con su’ forma, dlmensmones,,color,l

'yetcétera, e"dec1r, con ex1stencia real.




-Ahora, supongamos que A, B, Cy D han visto a M y cada
uno la denomina ae manera diferente, digamos que'A‘la llama a, B
la llama b, C‘la ilama ¢ y D la 1llama d, obvio es que cuando A le
diga a cualquiera de sus compafieros que vid una a, no estara comu
nicando nada y lo mismo sucedéré en el caso de que chalquiera de
los otros haga lo mismo respecto a los dem&s, es decir, M no tiene
existencia ideal aunque si real. La forma en que A, B, C y D pue~
den resolver este problema, es acordando que a esO que se ve ahi;

todos le llamar&n M.

Ahora, supongamos que A, B, C y D, para poder convivii en
.sociedad, estableéen una serie de reglas de conducta de las cuales,
8 tienen como elemento com{in un contenido E y las otras 2 carecen
de €1. Supongamos que A y B estan de acuerdo en llamar a esas 8
reglas término X, cénsiderando que serd X toda norma con contenido
E, sin embargo, C y D también denominan X a las dos normas exclui-

das de tal concepto por A y B, debido a que carecen del contenido

E.

En este sentido ¢cbmo resolver qué es X si ésté no exis-
te de ménera real y no hay un punto de referencia concreto respécto
al cuil se pueda efectuar un acuerdo?. Parece ser que la finica
‘solucién a esto la constituirfa un acuerdo general de que s6lo se
llamar& X a lo que tenga un contenido E, 0 que lo ser& aquello que
sea regla de conducta independientemente de que posea o no tal con
tenido, 6, por otfa parte, llegar a un acuerdo mayoritario de lo
quefesgx y considerar al‘disidente‘Qqu equivocadé._-'




En este sentido,'la existencia;déﬁx sblo puede ser ideal_
'y depende de la relacidn total o mayoritaria que de ella se haga
a'una idea especilal, que sblo pédra ser propuesta y defendida bajo
la forma de una opinidn, que tender& a crear consenso en base a
algn argumento emotivo y/o racional determinado. Asi, habra tan

tas acepciones de X como conceptualizaciones de &€l se propongan.

Elevando el ejemplo a un grado superior de complejidad,
supongamos que no sblo tenemos en nustra sociedad a los grupos:
A-B, C-D, sino tambié&n los E-F, G-H, etcé&tera, con un contenido
distinto'de X en c/u. Con ello el problema de consenso y existen

cia ideal (finica posible) de X, se hace mds y mé&s dificil.

A continuacidn procedamos a dar valor a las variables

y consideremos que la sociedad de nuestro ejemplo es la comunidad
juridica, el término X es la palabra Derecho, el conten%do E, la
eticidad de la que algunas posturas hacen depender la eséncia-de o
éste, la X sin E, la posicibdn dogmdtica del Derecho, el grupo A-B,
los ius filbsofos eticistas, el grupb C~D, los positivistas y por
no complicar mis esto, los diversos grupos E-F, G-H, etcétera, ca-
da uno con su propia concepcidn del Derecho, las demé&s posturas

gque buscan definirlo.

La conclusidn a que podemos llegar ahora es la misma
que se enuncid al principio, pues si el‘Derecho es un ente de co-

"fnoc1m1ento de existenc1a solo 1deal y respecto a:lo que se debe

e entender por el, no hay nonsenso general, ni mayorltarlo, sélo




podemos proponer lo que se debe entender por &1, tratando de per
suadir a los demis grupos a fin de crear un concepto-autoridad,

a través de argumentos emotivos y/o racionales.

2.- El concepto de Derecho a partir del de norma juridica bajo

un enfoque utilitarista

Como vimos en el punto anterior, para proponer un con-
cepto del Dereche, es necesario partir de una justificacidn emoti
va y/o racicnal. Esta justificacidn debe fundarse en una base axio
mitica que sirva de sustento a la nocidn de Derecho que se propone,
misma que encontramos en el postulado "todos los hombres buscan su
felicidad”, el cual, dada su obviedad es racionalmente intuido sin
ningln problema, ademé&s de tener un clarisimo sentido emotivo. Si
bien es cierto que‘todo hombre busca su felicidad, puede decirse que
ias condiciones materiales a que &ste se tuvo que enfrentar para
sobrevivir, dieron lugar a una especie de conciencia social de las
conductas que podrian ser tendientesia la obtencién de ciertos ti
pos de felicidad permitida por la colectividad misma. De esta ma-
nera, se considerd que era mds conveniente vivir en armonia que
'maténdoée, que era mds aceptable una persona cuya felicidad:consig
tiera en el éltruismo, que otro en la que se derivara del placer
de golpear é un semejante. Se establecid como consecuencia, una
divisibn entre las personas que buscan su felicidad a través de con
ductasvpermitidas e incluso deseables por la mayoria constitutiva
v creadora de la conciencia social, y aquellas que buscaban su
fellc1dad por medlo de conductas que atentaban al sistema general

 fﬂde £e;1c1dades., De esta 51tuaci6n, fueron surglendo reglas de coni}




ducta tendientes a armonizar la vida de la colectividad, es decir,
los diversos tipos de normas religlosas, de convencionalismo social,
8ticas tanto personales como sociales (normas &ticas alteritarias),

y en relacién estrecha con estas iltimas, las juridicas.

Llegado este punto, consideramos oportuno desarrollar
nuestro concepto de norma juridica, el cual, partiendo de nuestro

axioma inicial se  puede deducir de la manera siguiente:

Si todos los hombres buscan su felicidad y para alcan-
zarla es necesaria una armonia de sus conductas, luego 'entonces.

los hombres deben vivir en armontia.

Si para vivir en armonia los hombres necesitan de re-
glas eficaces en su aplicacién y para que esas reglas sean eficaces
deben ser observadas independientemente de consideraciones subjetil
vas, luego entonces, las reglas de armonia de la vida social deben
aplicarse’independientementé de criterios subjetivos de las perso-

nas a quienes van encaminadas,

De los'silogismos anteriores podemos obtener un primexr
écercamiento de lo qué es una normaijuridica en cuanto a su con-
tenido, es decir: toda regla de conducta que busque la armonia de
ia vida de los‘hombres en sociedad a través de su aplicacibn obje-

tiva, con la finalidad de establecer y garantizar 1los medios adecug“j

‘dos para la obtencidn de su felicidad.

felicidad de todos 1os



integrantes ae la sociedéd (como en el céso de los homicidas) di-
cha garantfa debe hacerse respecto al sistema general de felicida
des, consideradovcomo adecuado por la conciencia social de un mo-
mento histbrico determinado, buscando la mayor felicidad posible

para el mayor nfimero de personas, postulado que sirve de base a la

Teoria Utilitarista (Eudomonismo Sccial) creada por Jeremy Bentham

(1) |

Con estos elementos, podemos realizar un segundo acer-
camiento a la definicidn de norma juridica en cuanto a su conteni-
do, entendiendola como: toda regla objetivamente obligatoria ten-
diente a establecer la armonia de las conductas de los hombres en

sociedad a través de un contenido utilitarista.

Profunaizando en el caréctér obligatoriq de las nor-
mas juridicas, epcontramos que su necesidad de aplicacidn forzosa
y objetiva, es la que ha dado lugar a la imputacibn de ciertas
vqaracteristicas»fdrmalés que a su vez las distinguen las demnés,
normas es decir, la heteronomia, bilateralidad, exterioridad y
coercitiﬁidad; criterios con los.que estamos de acuerdo.

Nos encontramos ya, en posibilidad de externar nuestro

concepto definitivo de norma juridica entendiendola como:

(1) Tamayo y Salmorén, Rolandq. La Teoria del Derecho)de Jeremias‘g
~Bentham. P 2 -~ Iné&dito. | e e




"toda regla de conducta social bilateral, heterbnoma, exterior y

coercitiva de contenido utilitarista".

-El concepto de Derecho se obtiene como consecuencia 16~
gica del de norma juridica como el conjunto de normas bilaterales,
heterfnomas, exteriores y coercitivas de contenido utilitarista,

o dicho de otra manera, "él conjunto de normas juridicas".

Hasta aqui hemos expuesto 1o que idealmente entendemos
_por derecho en base a nuestra concepcidn de norma juridica, sin
embargo, para que este pueda operar en la vida préctica, es necesa
ria su materializacidn lo gue s6lo es posible a través de la ley,

punto siguiente a tratar.
IT.- LA LEY

l.~ Concepto utilitarista de ley

Analizados los conceptos de Derecho Yy norma juridica;

expondremos nuestro concepto de ley.

Ley es la materializaciénrde los elementos formales de
bilateralidad,‘hetérohomia, exterioridad y coercitividad conferi~
dos a tqda norma utilitarista, por él o los legisladores en una
1 época y lugar determinados, a través del procedimiento estableci-

“do dentro del mismo contexto histé‘rico. Este concepto, es aplicable.aa s




lo que se ha entendido por ley desde sus origenes. Asi en los
cuatro cb6digos del mundo’antiguo, Lipit~Istar, Esnuna, Ur Namur y
Hamurabi, encontramos una materializacién de normas utilitaristas,

donde ley, idea de justicia y equidad son sindnimos.

"El de Hamurabi, cuyo prélogo y epilogo conservamos
completos, alude muy frecuentemente a sus leyes justas y de su tex

to surge que evidentemente, sus leyes son por definicién justas"

(2)

Adem&s:

"Las reformas de los reyes en materia'legislativa, que
tenian la bella costumbre de ir precedidas por un prefmbulo expli-
cando sus motivos al pueblo, a menudo se fundan en el deseo de com
batir los excesos cometidos en violacibn de las antiguas 'leyes‘ o
costumbres'" (3]

, _

La idea de ley con contenido utilitarista en los codi
© . gos antiguoé{ tuvo gran influencia en el Derecho Romano, el que
a su vez sirvid de patrbn para los ordenamientos de corriente neorrg’
manista, péro sin duda alguna, fué la influencia del cbdigo de Hamura

bi la que més se hizo notar, como lo establece el Profesor Cutlip

al decir que:

(Z)  CASTRO DASSEN, HOTacic N. Conocimiento Actual sobre el Origen
v - HistOrico de'la Ley P. 188. : L e
~(3) Ibidem, P. 189. |




o
"Estuvo en vigencia en su mayor parte afin durante las

‘conquistaS~de los persas, los griegos y los partos, hacié&ndose sen-
‘tir su influencia sobre las leyes de Roma y més tarde sobre la ley
mahometana. . ." (4).

Es imposible, dados los alcances y objetivos del presen

te ensayo, continuar con consideraciones histéricas.

Lo que en este punto se ha querido poner en relieve es
que desde sus origenes, la idea de ley vinculada a conceptos utili-
taristas ha sido su caracteristica primordial. No obstante, a efec
to de no dejar sin cohclusién esta parte, veamos a la que llega Cu-

tlip como producto de sus investigaciones sobre la historia de la

ley.

"Tal es la verdad histérica de la ley, y esta historia
se repetira de continuo. ILa ley ha representado una parte importan; 
,tisima en“la historia de ias naciones. En su importancia suprema
las leyes buenas y saludables han servido de sostén a las naciones,
aéi como han contribuido a su ruina en proporcidn asombrosd cuando

eran inadecuadas" <5).

Coxrroborando la conclusibn anterior podemos encontrar
multitud de alusiones a ese contenido en definiciones dadas por

otros autores contemporédneos, como el profesor Rafael de Pina Vara

quien dice en su Diccionario de Derecho que:

T4y CUTLIP, Guy c. Ta historia ’ldvef, la ley, P. 286.




"La ley es una norma ra01ona1, no arbitrarla ni capri
>chosa- encamlnada al bien general, no al provecho exclusivo de una

af

persona o de un grupo determinado de personas, m&s o menos amplio,

(6)

'y dictada por autoridad legitima, no por un poder incompetente"

Ilariu Mrejeru, ‘autor socialista rumano, aludiendo a
los casos en que deben intervenir los poderes legislativos para

elaborar una ley dice que: |

"Une telle intervention est determinée en principe, |,
par un état de non conformité de 1' actuelle loi avec la nécessité
sociale, presente:ou de perspective. Le programme législative
est donc fondé sur une activité préalable de verification de‘l'
efficience de la loi en vigueur et c' est seulement au cas ou.celle~,§;
cl ne correspond plﬁs aux désiderata sociaux g“elle est inclue dans

le programme en vue d' une reé&laboration dans la nouvelle concep-

(7)

tion determinée par la nécessité& sociale"”

| Tal inpervénci&n estd determinada, en principio, por uﬁ.
estado de no cohformidad de la actual 1ey con la necesidad social,
bbresenté'o en perspectiVa. El programa legislativo se basa pues;
’en una actividad previa de verificacidn de la eficiencia de la ley

en vigor y es solamente en el caso en que &sta no corresponda a

f,los desideratos sociales que seri incluida en el programa'(legis—

(6) PINA VERA, Rafael de. Diccionario de‘Derecho, P. 328.
n MREJERU, Ilariu, ' Le role de la methodologle générale de

. =techn1que leglslatlve dans le prgcqssus d‘ elaboratlon des -
'3 1015 et d' autres actes normatlfS, 48 EE I .
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{
lativo) en vista de 'unavaloracién dentro de la nueva concepcibn

determinada por la necesidad social.

2.~ Caracterigticas de la ley segfin la teoria ¢l&sica y su criti—'

Ca.

oty

En este apartado, analizaremos las caracteristicas de
la ley segfin la Teoria Clésica y estableceremos cuales deben ser

revisadas y en que sentido, para tener aplicacidn actual:

A) Racionalizacibn.~ La ley es producto de la razbn y
debe tender a la obtencidn del bien comln de los in-
‘tegrantes de la sociedad. Esta caracteristica tiene
su fundamento en la definicidn de ley dada por Santo
Tom8s: ‘"ordenacibn de la razbn, encaminada al bien
com{in y promulgada por quien tiene el cuidado de la

comunidad"® 8).

':f”B),vPredéterminacién.~ La ley es producto de la reflexidn'g
y de la previsién de los aconteCLmlentos, es decir, 1la ;
ley debe tomar en cuenta ia realidad y proyectarla '

al futuro, lo que da lugar a la predeterminacibn de .

‘1a conducta de los hombres en sociedad. |

C) El imperio.~ El pocder de mando de la ley, se impone
a toda la sociedad, sin excepcidn. v

D) Generalidad.- ILa ley no se ocupa de casos particula-
res, comprende todas las hipbtesis dables en la reali

. dad social, gracias a la generalizacibn y clasifica-
'Qcién de estas p051bles ccnductas -a través de la bﬁs~

'T;vqueda y consagraClén de sus notas comunes.;

Summa Tﬁeolagica__',‘_5;_,,13;;;-_;@‘,",s'e‘c ndae.
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'E) Monopolio de la ordenacibn social.~ 86lo la ley
puede regular la conducta social. De esta manera,
se niega autoridad a la jurisprudencia y a la cos-

tumbre extra-legem.

F) Precisibn.- La ley para ser aceptada, necesita ser
v comprendida y por ello es necesario que sus princi-
pios sean plasmados de manera clara y'organizada.

Este postulado es de vital importancia en nues
tro trabajo como se verd cuando tratemos las cuestio

nes de la técnica legislativa.

G) Imparcialidad.~ La ley no contempla personas ni ca-
sos particulares, pues parte del concepto universal
de hombre formado por sus notas comunes en toda &po-

ca y lugar.

H) Inviolabilidad.~ Nadie puede excusarse del cumpli-
miento de la ley y su infraccidn trae como consecuen
cia la actualizacidn de la sancidn correspondiente.

I) Impersonal.- La ley obliga en forma abstracta, indepéﬁ
dientemente de la autoridad personal de quien o quie

nes la realicen.

J) Universalidad.~ La ley humaha se vincula'a‘la‘ley
divina y deber ser el reflejo de ésta (9). |

La Teorfa Clésica de la ley tuvo su 8poca de esplendor
en el siglo XIX y se vié influida por las concepciones racionalig
tas en boga. No obstante, la mayoria de sus principios son funda

. mento’ de nuestros ordenamientos legales actuales.

. (9) MARROQUIN, Alejandro D, Teoria de la Ley, P, 4352 3




14.

| Muchas ideas se han dado y muchos conflictos sociales
se}ﬁuzpresentado désde el siglo pasado hasta nuestros dias, que dan
;pauta a la revisién critica de algunos postulados de la concepcidén
cldsica. En contra del racionalismo aparecen las posturas histofi— -

cistas, materialista y positivista y surgen movimientos sociales

derivados b&sicamente, de diferencias socio-econfmicas.
Criticas:

A) Racionalizacifn.- La ley no puede ser producto de §
simple abstraccibn racional, debe apoyarse en la
realidad social dada dentro del contexto histérico
al que va a regir, a través del andlisis de los con:

| flictos por medio de fecnicas socioldgicas de inves

tigacibn de campo.

B) Predeterminacidn.- Es falso que la ley ptedetermi';
ne a la realidad pues la aplicacién de aquella esff?
td, en gran medida, condicionada por é&sta. *

C) Monopolio de la ordenacibn social.-~ Si bien es
cierto que la ley es columna vertebral de la rquii;
| SR laci6bn social, también lo es que su dinamismo eé ‘:f
U f "'  bastante lento por lo gque necesita auxiliarse de
la jurisprudencia, instrumento eficaz para hacexr
acorde el orden juridico al cambio social.

D) , Imparcialidad.- La ley no puede ignorar las difg
rencias sociales y econfmicas que se dan en la
realidad, debe procurar compensarlas permitiendo
a las clases que se encuentran en una situacidn
fde$favorab1e, los medios adécuédos‘paravsu superg]*;

. cibn.
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‘La realidad histérica nos ha demostrado esta
necesidad a través de diversos movimientos sociales
como nuestra Revolucidn, que desembocd en la creacidn
del derecho social, protector de las clases més nece-

sitadas.

E) La universalidad.~ La ley de los hombres busca regu-
lar la conducta de los hombres y no puede fundarse

en indemostrables concepciones metafisicas.

3.~ Técnica lLegislativa

Por técnica legislativa entendemos:

El conjunto de reglas que tienen por objeto determinar
que principios debe observar el legislador para la elaboracidn

de las ley=8. sSus tres fases son:

A) Proceso de localizacidn de las necesidades sociales;

B) Proceso de bfisqueda de soluciones, y
C) Presentacidn de las leyes y su coordinacibn con el

conjunto normativo.

Las dos primeras, aungue verdaderamente fascinantes, no
serén tratadas aqgui por no constituir elemento cuyo desarrollo
sea imprescindible para el objeto del presente ensayo, sin embar-
| go, su'adecuada apli¢a¢i6n se presupone en la tercera, dado que

su finalidad consiste en materializar de manera fiel las solucio-
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nes obtenidas en la segunda, como consecuencia del andlisis de los

prqblemas captados durante la primera.

Presentacibn de las leyes y su coordinacidn con el

conjunto normativo.

Para que las leyes cumplan su finalidad, necesitan ser
comprendidas por los miembros de la sociedad a la que van diriéi—
dés, por lo que es preciso redactarlas de manera clara y estruc
turarlas en forma 16gica. También deben ser acordes al conjunto

normativo al que pertenecen, a efecto de evitar contradicciones 6

paralelismos.

De esta manera, podemos dividir a la tercera fase de la

técnica legislativa en dos grupos:

A) Presentacidn de los ordenamientos'legalés, N
B) Coordinacién de la ley en el conjunto normativo a

que pertenece.

Cada uno comprende, una serie de reglas necesarias para

‘su cumplimiento gque son:

af Reglas para la adecuada presentacidn de 1os'ordg

. namientos legales;
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b) Reglas para la coordinaci6n de la ley con el
conjunto normativo a que pertenece, y

a) Reaglas para la adecuada presentacibn de los or-

denamientos legales

El problema de estas reglas ha sido objeto de reflexidn
por muy pocos autores, entre los que se encuentra Alcald Zamora Y

Castillo, quien aludiendo a la fase de presentacidbn como de termino

logia, nos dice:

"...1la terminologia, a la que ha de prestarse especiali-~
sima atencidn, para\évitar que conceptos distintos sean designados
del mismo modo o que, por el contrario, se utilicen sin ton ni son
nombres diversos para bautizar instituciones esencialmente distintas

{(con lo gue los legiéladores), se arriesgan a fraguar c¢6digos dispa

ratados,.." (10).

i
Esta preocupacidn es compartida por autores socialistas

como Anita M. Naschits quien, refiriéndose a los elementos de una

. adecuada técnica legislativa, nos dice:
"L." expresibn, dans une forme sp&cifique, de la volonté
-sociale au niveau de ces réglementations constitue le deuxieme
élement important de 1' activité créatice dé droit au cours de la
quelle a lieu le precessus-retenu £galement, dans la définition

fgﬁarkiste’du droit -~ d' élévation de la volonté sociale au rang de

4 .

Loy

' ALcALA—zAMoRA ¥ CASTITIO, Wiceto. Introduccibm a un curso de.

écnica Leglslat1Vd Procesal BT
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volonté de Etat, scon "officialisation", sans une forme qui puisse
attester que cette volonté a acquis la signification juridique gui

lui assure una positivité, obligabilité&, validité juridiques" (ll)»

La expresifn, en una forma especifica de la voluntad
social al nivel de estas reglamentaciones constituye el segundo
elemento importante de la actividad creadora de derecho, al cur-
s0 de la cual tiene lugar el proceso - contenido igualmente, en la
definicién marxista del derecho - de elevar la voluntad social al
ranéo de voluntad de Estado, "su oficializaci®dn", en una forma qué
testifica que esta voluntad ha adquirido el significado juridico

que le asegura una positividad, obligatoriedad, validez juridica.

Por nuestra ocarte, consgiideramos que estas reglas pueden

i

agruparse en:

~ a) Reglas interpﬁetativas.- Debido a la varacteris

tica dé~genexalidad de las leyes, en la:?ida préc

tica suelen presentarse muy frecuentemente prcble

-mas scbre a que ordenamiento u ordenamientOS«legg';f
les corresponde un conflicto juridico determinado.
A fin de mitigar esta situacidn, es recmmendable

que las, | leyes e‘tablezcan un marco de referenc:a

1

P
/ ‘ interpritativa, misma que podemos encontrar en

: una adecuada exposicidén de motivos quie contemple

|

;_ las reglas: siguientes: ©

' . N ) B X ’ N . / . !

o —— /3 — ~ “ : -/ ’ '
T;ill):fNAS¢HITS;*An1ta M. Le perfectlunnement du mﬁcggasme leglsla~

‘ ﬁbtifpdahsjl' Etat Soc1al:ste Ro,maln, ; e
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1, , e
a”  Planteamiento de las causas sociales que bus
ca regular la nueva ley, poniendo enfésis en
las reflexiones por las cuales se ha conside

rado inadecuada la reglamentacidn anterior

(de haberla).

a’ Exposicibn de los elementos novedosos de la
nueva ley respecto de la anterior (de haber-
la) y explicacién de la forma en que van a
operar en la préctica, razonando los resul-

tados que de su implementacidn se espera.

a3 Explicacidn de la estructura ldégica de la
ley a fin de evidenciar su interpretacidbn
unitaria,

'b) Reglas gramaticales.~ Van encaminadas a lograr

una clara y concisa redaccidén del texto legal y

son:

R

bl 1a ley debe reflejar que es lo que el iégig
lador quiso plasmar, de la manera mis concre

ta pnsible.

bz El'lenguaje del legislador debe ser acorde al

de la &poca para la que regird la ley.
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Deberén contemplarse, de una manera exacta,

las reglas de ortografia y puntuacifn.

b Se deber& evitar la utilisacién de diversas
palabras o locuciones para aludir al mismo

objeto.

b> Se deber& evitar el uso de t&rminos idénticos

para elementos diferentes, haciendo una exac-

ta aplicacidn de las analogias.

Siempre que se haga alusidn a una figura ju-

ridica, deber8 precisarse su concepto.

- Reglas estructurales.- Tienen la finalidad de dar

a la ley, una armazbn lBgica gue permita su inter-—

pretacién unitaria, en base a una prganizacibn de-
ductiva. Esta organizacidn se  debe reélizar, agru
pande los préceptos legales en especies dentro de

otros hasta llegar al género superior representado

por la ley misma. De esta manera:

c1 Las obras legislativas de gran magnitud debe-

ran dividirse en libros o partes, y cada una

 ,;g~de ellas comprenderd varios titulos.
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c¢* cada titulo constituir§ el género al gue se

agruparén uno, o varios capitulos.

¢~ Cada capitulo deber& comprender un articulo,nﬁ

o conjunto de articulos.

c Los articulos pueden estar divididos en pérréf
fos, o contener una serie de f:acciones que,
"a su vez, pueden incluir incisos tambidn di-
visibles en parrafos. Las fracciones e inci
sos pueden establecerse en base a dos critg

rios incompatibles entre si:

- Pueden ser de tipo exhaustivo, cuando la ley
limita la aplicacidn del articulo relativo

sblo a los casos gue ella enuncia, 6

e Pueden ser de tipo ejemplificativo, cuando
la ley considera gque, no siendo muy clara lajf
exposicidn del principio general del articuldi
o fraccidn, es nec?sario citar algunos ejem%;?

i

plos.

c Debe aprovecharse la estructura lbgica de
la ley para la elaboracibn de indices, con

los rubros de las diversas divisiones deduc -

. tivas que la"cqmponen, que sirvan de instru
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-~ mento de busqueda de informacidn por todo

aquel que se interese en su contenido.

c Puede usarse, por economia, un sistema de
reenvio de articulos, en la medida en que es
to no entorpezca la cabal comprensidn de la

levy.

La ventaja de este tipo de estructuracién legal, lo cons-
tituve el hecho de coincidir con la metodologia aplicada por los
estudiosos del derecho, para la recuperacibn de informacién juridi

ca en la ley.

b) Reglas para la coordinacién de la ley con el con-

junto normativa que pertenece.

Esta cuestibn, tambi&n ha sido objeto de preocupacibén
por algunos autores. Asi, Gonzéiez Ferrer,kInvestiqador'del Cen-

tro de Investigaciones Juridicas de la Universidad de Panami, dice:

i

"La norma jurfdica debe ser coherente. esto es, adecuar-

se a un nlan leagislativo v no contradecir al ordenamiento juridico

en su conjunto..." (12)

(12) 'GONZALEZ FERRER, Campo E. 1la elaboracibn de- la ley como pro e
blema bésxco de la politlca leglslatlva, P.'38 o M
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‘M&s adelante continua diciendo:

"Ahora bien, una legislaciﬁn esté& dotada de coherencia
cuando sus distintas partes completan un programa legislativo uni
tario, de modo que las relaciones entre los distintos sectores
del ordénamiento juridico se completan armbénicamente, lo que impli
ca una ausencia de conflictos entre las normas permisivas y prohi-
bitivas del ordenamiento, con una tendencia de caracterizar al or

denamiento juridico en su conjunto como un todo cerrado” (13).

Por nuestra parte, las reglas que proponemos a fin de

armonizar la ley al conjunto legislativo son:

a) Cuando se vayan a elaborar ordenamientos legales
con intima vinculacibn, lo 6ptimo'es realizarlos
; 'gqnccmitantemente; En caso de que esto no fuera
g . fpf*ﬂ ‘l  ﬁoSible, al momento de realizar el segundo, debe
‘x4 ponerse especial cuidado en la coherencia de

éste respecto al primero.

- b) Previamente a la realizacién de una ley, deberé
investigarse toda la legislacidn y jurispruden-
cia, existente en la materia objeto del nuevo

ordenamiento, a fin de que armonice con ella.

(o
t
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¢) Debe establecerse claramente el régimén'de tran

sitoriedad del nuevo ordenamiento.

d) Debe hacerse una. clara y precisa referencia a
las leyes o preceptos legales afectados por la
nueva ley y en que sentido, evitdndose el uso de
férmulas ambiguas como el usual "se derogan
(o abrogan seglin el caso), todas las disposicio

nes anteriores que se opongan a la presente ley".

Los dos tipos de reglas anteriormente expuestas, es de-
cir las de preseritacidn y las de coordinacibn, pueden ser aplicadas
perfectamente a actos normativos de menor amplitud como lo son
los decretos, acuerdos, circulares, etcétera, dado que en estricto
‘sentido y bajo la acepcion presentada, también deben ser consi-
vderados como ley, distinguiéndose Gnicamente de los grandes Yy ge-

. nerales ordenamlentos, por su grado de especxf1c1dad y magnltud.

' De la misma manera, todas las consideraciones anteriow
- “res en relacifn a una ley nueva y una anterior, son valederas pa-

‘ra los casos de reforma respecto a la ley reformada, o de deroga~-

cidn, respecto a la derogada.

4.~ La crisis legislativa y el problema de la informacidn

En cualquler obra que tenga por objeto el anéllsis de

encontraremos gran preocupa016nipor_lo~”~v

;laftécnica 1egislativa,v
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)
quévse ha dado en llamar "la crisis legiSlativaﬁ, término con que
se pretende poner de manifiesto la existencia de enormes deficieg
cias en las leyes, tanto en lo particular como en su congrencia con
el contexto legislativo a que pertenecen. De esta manera, comun-
mente son identificables errores en el lenguaje del legislador usan
do términos semejantes, pero no exactos, para designar al mismo!objg
to, o, por el contrario utilizando un mismo té&xrmino para aludir a
objetos distintos; errores en las reglas gramaticales como seria

el uso de una "o" en lugar de una "y", falta de redaccidn clara,
paralelismos incluso en una nisma ley; problemas de estructura si-
tuéndose algo Que‘deberia ir en un éapitulo en otro que resulté in
correcto; incongruencias entre diferentes disposiciones gque buscan
regular el mismo objeto, falta de precisidbn de los efectos dé las
disposiciones emitidas sobre el conjunto normativo recurriendo a-
,fraseS'ambiguas como el "se derogangtodas las dispoSiciones ante-

‘riores que se opongan a la presente ley", entre otras.

Dos causas principales son las'reSponsables de tal si~

‘tuacibn:

A.~ La necesidad imperiosa de establecer'adécuadas re-

glas de técnica legislativa, y

“ 'B,n  La auténtica imposibilidad de. recuperar toda~1a

*‘informa016n leglslativa necesaria para que el legis]

..f{lador puede cumplir cabalmente con Sus funciones.ﬂ;; ¢
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En este ensayo, sbBlo nos referimos con profundidad al
segundo problema, dejindose asentado, en piginas anteriores, :
(aunque de manera muy general por no constituir un elemento funda

nental para nuestros fines), algunas consideraciones relativas al

primero.

Dificilmente (ekcepto en materias de muy reciente crea-~
cidn o en proceso de gestacibn) alguna rama del conocimiento huma-
no, puede escapar a la crisis informativa. En efecto, cada dia
aumenta de manera impresionante el acervo de obras cientificas,
doctrinarias, de documentaciones oficiales, etcétera, fenBmeno al
que sin lugar a dudas, no puede escapar el Derecho y es asi que co
tidianamente, los espacios de las bibliotecas encafgadas de conser
var las obras bibliogréficas y hemerogrdficas de doctrina juridi-~
ca, asi como el de los centros de jurisprudencia y legislacidn,
se ven reducidos dada la enorme y continua produccidn de informa-
cibn en esos renglones. Asi, en lo que respeCta a la leyeé, anual
mente son publicadas por los drganos informativos oficiales, mi~-
1es‘devdisposiciones legislativas (pér 10 menos en, nuestro pais),
que no s6lo hacen verdaderamente éxtenuante su recuperacidn por
métodos manuales, sino que en realidad, hacen imposible que-cual—
‘quier sistema de informaci®n del tipo aludido sea eficaz para "ex-

primir" a las fuentes legislativas toda la informacidn que contie—_’

nen.




No obstante,el panorama actual no se presenta tan obscu
roy podriamos decir que més bien eslresplandeciente, pues gracias
al 1ncre1ble 1rgenio humano, han aparec1do sebre la tierra m&quinas -
poderosisimas capaces de efectuar operaciones a la velocidad de la
luz "las computadoras", que, incluso han dejado sentir su alentado-
ra influencia en el campo del derecho y que se‘muestran como eficien

te v definitiva solucibn a la crisis legislativa que nos acosa, al

menos en lo relativo al problema de la recuperacidn de informacidn.
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CAPITULO SEGUNDO .

. INFORMATICA Y RECUPERACION DE DATOS

+  LEGISLATIVOS

Al fin del capitulo anterior, dejamos establecido que sb6-
lo con el auxilio de las computadoras es factible resolver el proble
ma de la crisis legislativa, por lo que a su relacibén con una adecua

da recuperacibn de informacifn legal concierne.

En este capitulo, trataremos de demostrar el porqué de la
afirmacidn anterior partiendo del andlisis de los problemas deriva-
dos de la informacibn de tipo documentario. A continuacibn, analiza
remos los medios de tratamiento de informacidn juridica que pretenden

hacer posible su recuperacibn automdtica, valorando sus ventajas e

ineonvenientes,

I.~ LOS SOPORTES DOCUMENTARIOS DE INFQRMACION»LEGISLATIVA‘YvLA PRO

BLEMATICA DE SU RECUPERACION

1.~ Los’écbértéside'informacién.

Por soporte entendemos todo elemento material que contie-

ne informacibn con la finalidad de hacerla comunicable, Pueden ser

' de diversas clases:
R ; S
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. . { . .
A.- Auditivos: son aquellos cuya informacidn es

perceptibie por el oido. Vergibracia las cintas magnetoffnicas.

B.~ Auditivo-Visuales:: Son aquellos cuya informa-
ciénAes pefceptible simultaneamente a través del oido y la vista.

Verbigracia, una cinta de proyeccidn con sonido.

C.- T&ctiles: Son aquellos cuya informacifn es per
ceptible a través del tacto. Verbigracia, documentos escritos en

Braile...

D.- Visuales: Son aquellos cuya informacibn es per

ceptible por la vista. Verbigracia, una pantalla de rayos catbdicos.
Dentro de este tipo de soportes encontramos a los de ca-
racteres impresos a los que denominamos soportes documéntarios, den~

tro de los cuales se ubican los textos legislativos.

2.- Los textos legales y los universos de informacifn.

:Todo texto legal (como todo soporte documéntario) es un
universo de‘informacién (conjunto o subconjunto de otros universos
de informacién) integrado por diversos elementos. que pueden ser a su
vez subconjunto de otros universos (o conjuntos) de informaci®fn m§s
amplios, que estdn coordinados bajo un enfoque unitario. Un an&lisis

por partes; auxiliado de representaciones grdficas nos ayudarg a

t

. " .’ 7-7‘ -
comprender mejor estas ideas:
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A.~ Todo texto légal es un universo de informacibn
(conjunto o subconjunto de otros universos de in-
formacibn)... Esto significa que, considerado unf

tariamente, el texto legal puede observarse des~;

de dos distintos niveles:

a.- Como conjunto en relacibn a los elementos
que los integran, lo que se puede represen f

tar de la manera siguiente:

—
J—

N
M)
55
V4

—

4

A

b.- Como subconjunto de otro universoc de infor- .

macibn, considerando al texto como unidad,

es decir: - .

; " » o :

COA N2 AE A AL ' Al3 A | \',’fc.. . e e
A A M i ] ‘

N

?,. (, :‘\-
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5
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B.- ... integrado por diversos eclementos, subcon-
junto de otros universos {o conjuntos) de infor

macién mis amplios...

Lo que significa que cada uno de los elementos que forman
parte deun texto legal, tiene relevancia propia, independientemente
de ser parte del mismo,al constituir partes de otra unidad. La gré&-

fica seria la siquiente:

®n.4
Vs

/
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' . . -xv’\_.‘\
- forma parte o es ponjunto de xnl Eiéé;*kk‘ .

Donde Al.l 222
o ®n.2
f—:f—:—-:: i
Al.2 '§§'fbrma parte o es‘subconjunto~de xn.2 EEE%#&L?L
' : . : x_f_\;b .
" Al.3 %§ forma parte o es subconjunto de xn.3L —AL3
nnH
/\,‘V
Al.4 = forma parte o es subconjunto de xn.4=E-AN
C.- ...que son coordinados bajo un enfogue unitario,

En nuestro caso Al

P>

au._-'l IAPCEEA R

NN

A"
LN N

Como consecuencia del nfimero infinito de combinaciones
susceptibles de darse para la integracibn de universos de informa-

cibn legislativa, ya sea considerando a un texto como conjunto, o

subconjunto total, o parcial, se han presentado una serie de problg'j
mas para la recuperacibn de dicha informacibn. A estos problemas y

ias soluciones gue se han propueéto!para }esolverlos, nos reférire»v?
mos. a continuacibn. 3

.
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3.~ La>problem§tica de la recuperacién de informacidn legislativa

Quizd en ninglGn rengldn del conocimiento humano es tan ne
cesaria la recuperacifn de la totalidad de la informacidn relacio-
nada con un punto de interés como en la legislécién, donde el desco ;
nocimiento de "una pieza del rompecébezas" equivale a no tener prese_qi
te la totalidad de la regulacidn de la materia en cuestidén, lo que
ademéds del desconocimiento de disposiciones obligatorias puede dar

lugar a que en la actividad legislativa se creen disposiciones con

tradictorias o paralelas a otras ya existentes.

Satisfacer esta necesidad de informacibn, por mucho tiempo
di&é lugar a un problema insoluble por medios.manuales o mecinicos de
recuperacidn de informacibn, en primer lugar, porque el nmeroc de
combinaciones que se puede dar en la integracidn de conjuntos legis
lativos es infinito y en segundo lugar, porque su conocimiento a
priori es imposible. Era pues indispensable contar con un instru-
mento que realizara.todos los cenjuntos necesarios con todos los
‘subconjuntos existentes y que ademis lo-hiciera a gran velocidad, y
nogcdn algunos rubros generales relacionables por quilén busca la

informacién como sucedia con aquellos sistemas.

Fué asi como la computadora llegbd a ser considerada el .

elemento Sptimo para resolver el problema de la recuperacién de

14 : o _
informacién juridica. %) Sin embargo, los conocimientos compu-

(14) La computadora forma los conjuntos de, informacibn a partir
‘de la identificacibn de cierto mensaje (palabra, grupo de pa
~ labras o clave) que relaciona con el o los soportes der vados.
que contienen el mismo mensaje, - a&emés de la informacidn soT ..

v27111c1tada._ chhos soportes son 10 que la m&qulna emite al exte
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tacionales no eran suficientes para tales fines y se hizo necesaria
su conjuncidn con ciertos instrumentos de naturaleza jurfidica, dando
asi lugar a la llamada informdtica juridica documentaria.

II.~ INFORMATICA JURIDICA DOCUMENTARIA

l.- Concepto de Informidtica Juridica

Por informtica juridica entendemos la técnica interdisci-
plinaria que tiene por objeto el estudio e investigacidn de los cono-
cimientos de informética general, aplicables a la recuperacibn de
informacidn juridica, asi como la elaboracién y aprovechamiento de
los instrumentos de andlisis y tratamiento de informacién juridica

(instrumentos juridico-informético) necesarios para lograr dicha

recuperacidn.

La inform&tica juridica a su vez, comprende cuatro ramas
fundamentales que son: Infcrmética Juridica de Gestibn, Informética .
Juridica de Ayuda a la Decisibn, Ensefianza Programada del Derecho,.

!

Informdtica Juridica Documentaria QS), A est8 Gltima nos habremos

de referir a continuacidn

2. ‘Infofméﬁicé‘Jﬁfidicé'Ddduméntarié,:

Por Informética Juridica Documentaria entendemos: la rama

de la informitica juridica que tiene por objeto el andlisis, trata-

R —
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miento y recuperacibn de fuentes formales del derecho. Comprende
como uno de sus objetivos la recuperac;én de textos legislativos,:

razén por la que su tratamlento aqui es 1ndispensable.

El concepto de informética juridica documentaria (obteni-
da por aplicacidn del de informdtica juridica), se puede dividir en

dos partes segfin las ciencias que en el interxvienen y su aplicacibn:

A.,- La parte informética

B.- La parte Juridica

A.- La parte informdtica. Comprende la aplicacibn
- de las técnicas computacionales que, gracias a

(16
la velocidad = y capacidad de almacenamiento

S de las'computadoras, hacen posible el ma-

nejo Qalxlnﬁmefo infinito de descriptores (18)

por los cuales se individualiza y homogeneiza un -

 conjunto o subconjunto de informacién relaciona

~dos a un requerimiento especifico.

(16 ) La velocidad de una computadora varia desde millones de opera’g
ciones por segundo en una miquina grande, hasta decenas de L
miles en una relativamente lenta. Gordon B. Davis, Introduc-
cibén a los computadores electr6nicos. P. 48.

(17) Interesantes experimentos se est@n efectuando en lo que a ca-
pa01dad de almacenamiento se reflere. Tal es el caso de la
memoria hologr&fica que consiste en una fotografia tridimensio
nal efectuada por medio de lasser. "Se calcula que un dlsposI
tivo hologrdfico del tamafio de un escritorio podria proveer
cientos de trillones de bits de almacenamiento". Ibidem P. 643

V;(IQ)”_Por deSCriptofientendemos_tqdo término unitario o locucidn
© que sirva como elemento representativo de informacibn.
I P T g A B e 55
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l.irB,f La parte Jurfdica. Comprende la investigacibn
elaboracidn y aprovechamiento de los instrumen-

L . . . . (19)
R tos juridico-.informéticos

, dentro de los
'que se ubican los métodos de tratamiento de inf05 r
macién jurfidica. De estos Gltimos nos ocupare-

mos a continuacidn.

III.~ METODOS JURIDICO~INFORMATICOS DE TRATAMIENTO DE INFdﬁMACION

4

JURIDICA

Por método Juridico-Informitico de tratamienﬁo"dé?infog
mac;én juridica entendemos: aquellos métodos que éienen por finali
dad la elaboracidn de soportes derivados (20) por medio de los cua

(21)

les se pueda recuperar informacifn juridica de manera automdtica .

(19) Los instrumentos juridico-~inform&ticos son agquellos elementos
‘ de naturaleza juridica que tienen por finalidad hacer posible
la recuperacibn automdtica de informacibn juridica. Otro ele~
mento de este tipo lo constituyen los instrumentos lingliisti-

COS. -

(20) Un soporte derivado es aquel que ha sido elaborado tomando in~
' formacidn de otro original a efecto de hacerlo recuperable.
Un ejemplo de soporte derivado lo constituyen los indices de

las leyes.

(21) Ddese un enfoque més amplio, los métodog juridico-informéticos

' se pueden considerar como una especie del género métodos de tra
tamiento de informacién juridica que comprenden también a los
basados en sistemas manuales (tarjetas) o mec&nicos. (osiris).
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Consideramos que son dos:

l.-  La indexaciln.

2.~ ,El abstract.

Sin embargo, es imprescindible para el tratamiento de es-
te trabajo, aludir a un tercer elemento gque, aunque para nosotros no
queda incluido dentro de los métodos enunciados por no contemplar
soporte derivado alguno ni la aplicacién de ningQn criterio juridi-
co, representa la posicidn generalmente defendida en lo que a recu-

peracibn de informacidn legislativa se refiere: el full text.

Dado que el abstract constituye un intento por resolver
los inconvenientes de la indexacitn y del full text, el tratamiento

que bdremos de estos medios de recuperacibn de 1nform3016n seri en

el s1gu1ente orden:

1.- Método de Indexacibn.
2.~ Full Text.

3.- Abstract.

En este capitulo analizaremos los dos primeros, exponien-
do en que consisten y cuales son sus Inconvenientes y dedicaremos el

tercer capitulo para el tratamiento del abstract gue constituye la

postura que defendemos.




38,

l.- El método de indexacién.

&>

Concepto.~ Es el método juridicd~informético'de
tratamiento de informacidén juridica qié consiste
en asigﬁar a un conjunto (o universo) de informa
cidbn y élgunos de sus subconjuntos, ciertos des-
criptorés de tipo general (22) (tomadoé de una lisg
ta rigida) a los que se debe encuadrar toda la in
formacibn analizada, con la finalidad de contar
con puntos de contacto homogeneizantes de elementos
de informacibn, de la misma especie, bajo un enfo
que determinado. Generalmente el descriptor es
seguido de un resumen que enuncia de manera muy

somera €l contenido del soporte documentario.

Implementacidn inform&tica.- Por §irtud de un
sistema,?puede programarse a la computadofa para
que, una vez emitido el mensaje corres?ondiente
a un descriptor determinado por medio de su dis-
positivo de entrada, lo decodifique y se procese
en la CPU tomando los datos necesarios de la me-
moria secundaria a través de los dispositivos de

entrada—-salida, y se emita al exterior, que sbpog

(22)  También denominados como voces de acceso, palabras-clave, pala
bras~llave palabras-vedette, unit&rminos y unats, :
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tes documentarios han sido individualizados con
el descriptor en cuestibn, a través del disposi

ﬁivo de salida. (23)

C.- Apliéaciones.~ La gran mayoria de la doctrina y
la préctica se inclinan‘por la implementacién de
este método para el tratamiento de informacifn
juridica bibliogr&fica y hemerogrifica asi como
de jurisprudencia y de sentencias (24), siendo

muy contados los autores que defienden su aplica

cibn para la recuperacifn de textos legislativos.

' D.,~ Ventajas de este método.- La finica que se predi
ca de €l es de carécter financiero en el sentido
de que "reduce el material de base y por coasi-

guiente, el costo de alimentaciﬁn"'(ZS) de los

datos en la computadora.

.(23)
"~ (24)

(25)

Vease apéndice I.

Sin embargo, empieza a considerarse la mayor utilidad del
abstract para recuperacién de informaci®én jurisprudencial. Un
ejemplo de ello lo constituye el IRETIJ, (véase apéndice II).
Consideramos que también puede ser util para recuperar informa

cidn doctrinaria,

LE BOULENGUE DE GALARD, Michele. El tratamiento electr®nico
de la documentacibn Juridica, P. 189-190.
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B~ Incdnveniéntes;ﬂ ~ ' ‘ . o
a.~ Estd condicionado al usb de un sistema de
lenguaje cerrado de recuepracidn de informa
cibn. Es decir, que para poder obtener in—v
formacifn de la computadora se debe interro
~gar por alguno de los'descriptores que se en
cuentran en el thesaurus (26) relativo al

sistema concreto.

b.- Necesidad de-un personal altamente especia
lizado que designe con los descriptores
correctos cada soporte documentario, lo que

no es tarea féacil.

c.~ El subjetivismo en la calificacid6n de la
informacién con los descriptores por parte
de los analistas. Este problema es segura-.
mente; después del silencio informdtico el
que més peso. tiene en contra de este nétor
do, pues casi siempre es posible encuadrar
cierto tipo dé informacibn a dos o mds des
;criptores.dependiendo del enfoque que se le
de, éuestién que se agrava si cbnsideramos
que no en £odos los casos se éncuentran des
criptores que con minimo de exactitud pue-
dan calificar el contenido de un soporte

documentario por més minucioso que sea el

. :}(§6)1,List?f#iqida aeJdeSCrithteS ]ﬁ“
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theasurus y "un documento ‘'‘mal indexado’

@7)

es irremediablemente perdido"

 » d.- El ruido inform%tico que consiste en la re
cuperacién de gran cantidad de informacién
distinta a la que es requerida. Es conse-
cuencia difecta del grado de an&lisis tan

general propio de la indexacibn.

e.— El silencio informatico gue consiste en la
imposibilidad de recuperar toda la informa
cibn requerida sobre un punto especifico.
Es consecuenciadel ruido inform&tico arriba
mencionado, asf como de los problemas de

~ subjetivismo ya aludidos.

2.~ E1 full Texﬁ.

A.- Concepto.- Es el medio por el cual se alimenta

la computadora con un soporte documentario de mg‘ﬂ
nera integra a efecto de recuperar la informa-
cibn que en el se contenga y constituir universos

de informacién sobre un punto determinado.

@7) Ibidem. op. cit., P. 192,
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Implementaciéh’Ihformatica.« Se da de la misma
manera que en el método de la indexacibén con

la diferencia de que la computadora en vez de re
conocer y agrupar sobre ciertos rubros, (tebri-
camente) podr& hacerlc ante cualquief pregunta

que tenga correlativo con cualquier palabra o
palabras contenidas en los soportés documentariosf

almacenados en la computadora.

Aplicaciones.~- Casi todas las opiniones coinci-
den en considerarlo el medio ideal para la recupe
racibn de informacidén de caré&cter legislativo.

A efecto de probar la afirmacidn anterior, trans

cribimos algunas opiniones en -defensa del full

text:
Smitis-Spiros: "La discusifn sobre cual mé- -
todo debe ser utilizado para el archivo de docu-

mentos, ya en su texto completo, ya en su mero

indice (indexacibn) es insignificante. La deci-

si&n sobre uno u otro no puede ser tomada abs-
tractamente. Esto depende totalmente de la na-

turaleza misma del material. En caso de tratados;

por ejemplo, solo hay una respuesta posible.

Asi como las leyes, los tratados deben ser inte-'j

gramente archivados" (23)

(28)

‘ Spirbs,‘Smitis. El procesamiento'electréniéo de datos y el
. derecho, P. 27-28. o L s g

!
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| Edgar Salazar Cano: "...en lb referente ai ingreso de la
informaci6n, nos parece mucho m&s deseable, aunque mucho mds costoQ
SO ¥ dificil, un tratamiento integral de los textos jurfdicos

(full text), es decir, que ellos no deberian ser abreviados, mutila-

dos o seleccionados a través de procedimientos manuales preliminares"

(29) .

En otra de sus obras, el mismo autor pone de relieve la
importancia del criterio del full text para almacenar textos legisla-
tivos al decir que: "En los proyectos mis avanzados en la documenta-
cifn automdtica juridica, actualmente se estd considerando la posi-
bilidad de almacenar completamente toda la informacidén (full text),

...de los textos legales“.(3@)

Fernando Fueyo Laneri: “Alvrecogerse la informaci6n debe
hacerse con fidelidad de la fuente, de manera que no sé modifique
el contenido de esta ﬁlfima, ﬂi se difiéulte su comprensién ni apa-
rezca ambiguedad o duda alguna, ni siquiera en cuantc a la indivi-
“dualizacién de la fuente misma...por,io mismo es que las reproduc¥
ciqnes literales fIntegras son superiores a las fragmentarias’o de

(31)

{
'

" sintesis",

(29) salazar Cano, Edgar. La informética jurfdica: Posibilidades

. y limites en la automatizacién de la informacién jurfdica y del
razonamiento jurfdico. P. 46-47 '

(30) Ssalazar Cano, Edgar. Inform&tica y documentacién automdtica
aplicadas al derecho. P. 32

(31) Fuevyo Laneri, Fernando. Teoria y”précticas de la informacién

‘ jurfidica. P. 34.
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k - Ana Manrique deVCar:eén y Alb%rto Serrano P. después de {?
haber analizado los pro y los c0ntra,dé la indexacidn y del full text.
nos dicen que: "La conclusidn a la éﬁal se ha llegado 2s la de uti
lizar los dos métodos, los dos sistemas: indexacibn y texto integral.
Texto integral para la ley y los reglamentos, indexacibn para la ju-

4
risprudencia, la doctrina, etcétera" (32).

Alberto E. Serrano Pirela: Refiriéndose a los casos en
que se ha de aplicar el método de¢ la indexacibn o el de full text
nos dice que: "No se puede sentar un principio general para resolver
esta cuestidn, la cual -a mi modo de ver- a“de ser resuelta casg
por caso. Por ejemplo en el caso de leyes, reglamentos, etcétera, i
parece necesario acudir al sistema de texto integral; sin embargo,
en el caso de la jurisprudencia, parece suficiente con el almacena-
miento de resfimenes, y en el caso de opiniones doctrinarias, basta-

ria con un resumen o, aun m&s, una simple referencia bibliogré&fica"

(33)
Un ejemplo prictico de la utilizacibén del sistema de full
text para‘la recuperacién de textos legislativos, lo constituye,

el Health Law Center de la Universidad de Pittsburg.

D.- Ventajas de Este Sistema:

(32) Manrique de Carredn, Ana; Serrano P., Alberto. Presentacibn
panordmica de la aplicacidén de la 1nformétlca -al derecho, P. 17.

(33) Serraino Plrela, Alberto E. Computadoras Yy derecho, una intro-
L ducc16n a la 1n10rmét1ca 1urid1ca, P.. 15 16 Lo




‘a.~

En teorfa, elimina la limitacién de tenér |

que usarse un lenguaje cerrado para acceder

~a la informacibén y se puede interrogar a la

computadora en.un sistema de lenguaje abier
to o n@turai; Esto, como mis adelante lo
enunciamos, lejos de constituir una ventaja, f
de lugar al principal inconveniente de este
tipo;de sistemas pues origina el liamado rui-

do informético.
No es necesario, desde el punto de vista ju
ridico, un personal especializado que "trans

criba" las leyes a la computadora.

Elimina el subjetivismo de los analistas

CI—

AQue aplican el método de indexaci®n.
~Inconvenientes:

a.- Su costo es muy elevado en comparacidn .con
el método de indexacibén  debido al gran
espacio de almacenamient0O que - requiere.

'b.- Como se trata de una simple transcripcidn,

no hace caso de los conceptos implicitos

en el soporte documentario, por los cuales

. también puede describirse informacidn y por
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tanto, intérrogarse.

,c;n Ocupa gran cantidad de espacio ihnecesariof
en el almacenamiento de la computadora dehij
do a las in(tiles repeticiones de términoé 
que facilmente podrian reagruparse de mane

ra l8gica a traves de un andlisis adecuado.

d,~ El dis?ositivo de salida de la computadora
re?roduce todo el texto legislativo lo que,
por una parte, hace cansada y dificil la
consulta del usuario del sistema, para lo-
calizar los puntos de interé&s a sus reque-
rimientos (39) ¥ por otra, duplica infor-
macibn que una vez individualizada puede
facilmente ser consultada en el soporte do

cumentario original;

f,~ El ruido informiticc es sin duda alguna el
’ ~ }‘  :;,} | - mayor inconveniente del uso del full text fj

y consiste en 1la obtencifn de informacin

o fj ~‘ N no pertinente, Esta problemdtica se debe
a la conjuncibén que hace la computadora

de té&rminos que aunque adguieren un sentido

- (54) Por ejemplo imaginese el despliegue en pantalla de rayos catb
. dicos ge todos los reglamentos intexriores, de la Secretarfa

- de’ Egtado, cuando el universo de informacifn que se busca co
7nocer es el de las Dlrecc1ones Generales comunes a. ellas. -
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l8gico y éoncordante a cierta interrogaci&n,::
dan lugar a la recuperacin de informacién
distinta}a la que réalmente interesa. A

las combinaciones producto’de este tipo de
conjunciones se les denomina “éombinaciones
no pertinentes" y se deben a la no delimita

cibn de los campos dentro de los cuales la

- computadora debe formar sus conjuntos, o

a una delimitacifn no adecuada. (35) Verbi-
gracia: Alguien que pregunte por cbra pfi-
blica, recuperaré seguramente el reglamento

de la Secretaria de Educacibn Pfblica que

entre sus facultades comprende algunas re-

- lacionadas con Obra Literaria. La computa

dora conjunta El obra de obra literaria y
el PGblica de 1la denominacibn de la Secre-
taxia vy nos daré esta informacifn no per-

i

tinente,

El silencio informitico que como ya hemos
visto, es consecuencia del ruido informi-

tico.

(35)

La dellmiiac16n que se hace, al menos en algunos sistemas de
informgtica Juridlca gue emplean full text, parte de la iden-

- tifica016n de signos delimltantes, por parte de la computado-

ra, concordantes con signos de puntuacxén del soporte de ori~

gen., Vgr.

~‘de ‘conjunci6n.

Cada punto marcard el principio y fin de cada campo
ey A estos signos delimitantes se les. conoce en
':computaciﬁn con el término de restrictores de dlstancia y a

'”b4fellos nos referlremos nuevamente en el capitulo tercero.
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ﬁasta‘este punto, hemos expuesfo lo relativo al método ae'
la indexacibn y al full text, ponieﬁdo en evidencia sus ventajés |
e inconvenientes. En el prbximo capitulo, nos avocamos al andlisis
y defensa del abstract legislativo, método que superando losg incon-

venientes de sus andlogos, pretende convertirse en el perfecto justo

medio.
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CAPITULO TERCERO

TEORIA DEL ABSTRACT LEGISLATIVO

: , ,
I.- CONCEPTO DE ABSTRACT JURIDICO

Es el método juridico-informdtico de tratamiento de in-
formacibn jurfdica que tiene por objeto la recuperacibn y prese£tg
cibn de univérsos de informacifn de manera automftica, a partir de
la elaboracidn de un soporte derivado en el que se plasman todos
los sintagmas descriptores del soporte documentario de origen re-
lacionables sintagmiticamente dentro de unidades de idea, mismas
gue son estructuradas en forma ldgico~deductiva a través del empleo
de restrictcres de distancia gque las hacen concordantes con nmédulos

de interrogacifn y la lbgica de la computadora (36).

II.~ CONCEPTO 'DE ABSTRACT LEGISLATIVO

Adaptando el concepto gendrico de abstract juridico a una
de sus especies, que es el legislativo{ se tiene la siguiente defi-

nicién:

(36) Los pioneros en el utilizacibn del abstract juridico a nivel
mundial han sido: en materia jurisprudencial el Institut de
Recharches et d'Etudes pour le Traitement de l'Information
Juridique (I.R.E.T.I.J.) de Francia y en materia legislativa
¢l Instituto de Investlgacionas Juridicas de la UNAM. Ver_

'tj:Apéndice 11 ¥ III.
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Es el méfbdo juridico—inférmético de tratamiento de in-
fofmécién juridica que tiene por objeto la recuperacidn y presen-
tacidn de universos de informacidn legislativa de manera automiti
éa,_a partir de la elaboracién de un soporte derivado en el que se
plasman todos los sintagmas descriptores del soporte documentario
de origen relacionables sintagmiticamente dentro de unidades de
idea, mismas que son estructuradas en forma l8gico-deductiva a tra
v8s del empleo de restrictores de distancia gue las hacen concor-

dantes con mddulos de interrogacidn y la légica de la computadora.
IIT.~- ANALISIS DEL CONCEPTO DE ABSTRACT LEGISLATIVO

Para explicar la definicibn anterior, la descompondre-

mos en las siguientes secciones:

1.- Es el método juridicoFinformético que tiene por
objeto la recuperacibn y presentacidn de universos de informacién

legislativa de manera automdtica ....

Debido a que esta primera seccién alude en su mayor par.
te a conceptos desarrollados en el capitulo anterior, solo pondre-

‘ mos en relieve la doble finalidad del abstract:

A.- Hacer posikle la recuperacién de todos los univer

sos de informacibn legislativa, y
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B.~ Presentar dichos univefsos por medio de la unidad
de salida de la computadora. Con base en este segundo objetivo
se redacta el soporte derivado a que alude la definicibén con la fi-
nalidad de dar al consultante del sistema, una sintesis Je lo tra-

tado en la ley o leyes relativas a la informacidn solicitada.
2.~ ... a partir de la elaboracibn de un soporte derivado...

Anteriormente mencionamos que la computadora recupera
informacidn gracias a la relacidn que hace entre €l o los signos por

los que se le solicita informacidn y el soporte que los contiene.

La finalidad del soporte derivado a que se refiere la
definicibn es dar a la magquina todas las palabras contenidas en un
" texto legal que conjunta o aisladamente debe identificar cuando a

través de ellas se le pida informacibn.

3.- ... en el que se plasman todos los sintagmas descriptores del

soporte documentario de origen relacionables sintagméticamehte cee
A.~ Sintagmas autbnomo, polimonema y descriptor

Para entender esta seccidn es imprescindible aludir a
algunos elementos de linglifstica, en particular, al sintagma. Un
sintagma es todo conjunto de letras o palabras que manifiestan una

unidad semldntica. A1 vinculo que existe entre las letras o palabras
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’gue'lo integran se le denomina relacidn sintagmitica y a cada le~

~tra o palabra, unidad lingfiistica (37). f - , -

Por eﬁemplo las relaciones sintagmaticas establecidas
entre las leﬁras d/e/l/i/t/0, integran un sintagma con contenido
semidntico propio, (accidn u omisibn ilicita y culpable expresamen
te descrita por la ley bajo la amenaza de una pena o sancidn cri-

minal) segln lo define Alvaro Bunster (38).

A su vez todo sintagma tiene un doble contenido seman-
tico seglin se le considere aisladamente, o dentro de un sistema
sintéctico (como elementc integrante de un sintagma més amplio).
Por ejemplo, el significado del sintagma delito se matiza cuando
entra en relacidn sintagm&tica con otro como sucede en: /delito/

y /sexual/ o /delito/ y /patrimonial/.

A efecto de evitar confusiones, cuando en 16 suces;vo
nos refiramosna un sintagma integrado por combinacidn de letras
en una unidad iéentificable (delito) y a uno integrado por palg
bras (delito sexual), aludiremos a los primeros si empleamos el
término de sintagma autdnomo y a los segundos, el de sintagma po

1imonema‘(39).

(37) SAUSSURE, Ferdinan de, Curso de LingUistica General ps.
172~-175 : . '

(38) Diccionario Juridico Mexicano, Tomo III.

(39) E1 término "polimonema" es empleado aqui debido a que en
mof031ntax1s a cada palabra se le denomlna monema.E ~
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Los sintagmas—descriptores,‘sOn agquellos aut6nomos -

o0 polimonema que tienen un contenido informiticamente dtil (40)

'y con base en los cuales se plasma toda la informacién en el
soporte derivado, aunque no todo el contenido del soporte de ori-
gen que también contiene sintagmas de informacién juridicémente

irrelevante o repetitiva.

Los sintagmas deécriptores pueden clasificarse en
explicitos e implicitos. Ser&n explicitos los empleados por el
legislador en el texto de la ley, e implicitos los que no sien~-
do utilizados de manera expresa, describen conceptos o figufas

juridicas tratadas en el ordenamiento en cuestidn.

4.~ ,..dentro de unidades de idea, mismas que son estructuradas
en forma l6gico-deductiva a través del empleo de restrictores de

distancia...

A.~- Unidades de idea

a) .~ Concepto y ventajas

Los sintagmas-descriptores no pueden encontrarse
diseminados en el soporte derivado sin congruencia ni. secuen-
cia l8gica, pues ello darfia lugar a serios problemas de combina

ciones no pertienentes y por consiguiente, de ruido informético.

- (40) Tendr&n contenido informiticamente dtil solo agquellos sin-
tagmas que pueden constituir un punto de interés interro-
-gable para recuperar informacidn juridica. :
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Los sintagmas-descriptores, son aqueilos auténomos
o0 polimonema que tienen un contenido inform&ticamente fitil (40)
'y con base en los cuales se plasma toda la informacibn en el
soporte derivado, aunque no todo el contenido del soporte de oriwka
gen que también contiene sintagmas de informacién jurfidicamente .

‘irrelevante o repetitiva.

Los sintagmas deécriptores pueden clasificarse en
explicitos e implicitos. Serdn explicitos los empleados por el
legislador en el texto de la ley, e implicitos los que no sien-
do utilizades de manera expresa, describen conceptos o figuras

jurfidicas tratadas en el ordenamiento en cuestién.

4.- ...dentro de unidades de idea, mismas que son estructuradas
en forma l6gico-deductiva a través del empleo de restrictores de

distancia...

A.-~ Unidades de idea

a).- Concépto'y.ventajas

Los sintagmas-descriptores no pueden encontrarse
diseminados en el soporte derivado sin congruencia ni secuen~
cia 16gica, pues ello daria lugar a serios problemas de combina

ciones no pertienentes y por consiguiente, de ruido informdtico.

(40) Tendrén contenido informiticamente €Gtil solo aquellos sin=-
tagmas que pueden constituir un punto de interé&s interro-
gable para recuperar informacibn juridica.
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.,Para evitar lo anterior, sé haée necesario limitar los
campos en que los S=-D @1'), funcionando como unidades lingﬂisticas, 
puedan relacionarse'sintagméticamente para describir informacidn
auténticamente contenida en el soporte de origen. Esto se logra
agrupando a todos aquellos S-D que tienen relacidn directa con una

idea de las desarrolladas por la ley, en blogues informidticos deno

minados unidades de idea.

Ademds de la importantisima ventaja de evitar el ruido
informéticd, estas unidades permiten una presentacidén de la infor
macidn contenida en la ley en forma clara y sintética y a su vesz,
hacen que se disminuyan considerablemente, en relacidn a otras for
mas de tratamiento de informacién, los costos de carga y captura
de datos, pues al agrupar los sintagmas en torno a otro que rela-
cionado puede funcionar como comfin denominador dé aquellos, se

evitan repetibiones innecesarias en el soporte derivado.

b) Las unidades de idea y el analista

' La integracién de bloques informéticos constituye la labor -
fundamental del analista que emplea el método del abstract, pues

de su adecuada formacibn dependerd que a través de las operaciones

de la computadora, se recupere,sin pérdidas, la informacibn reque-

rida.

@41) De aqui en adelante, sustituiremos el término sintagmas des
criptores por S5-D ' ‘
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B ... mismas que son estructuradas en forma légico-

deductiva ....

a) La necesaria recrganizacibén de la informacidn y losf.

criterios objetivos que la hacen‘posible.

Si bien es cierto que toda ley pretende hacer accesibler
la informacidén que contiene a través del empleo de descriptores
ofganizados de manera deductiva, también lo es que en muchas oca-
siones (la mayoria nos atrevemos a decir) tal organizacién no es
del todc afortunada, pues dichos descriptores no abarcan la tota-
lidad de la informacidn a que hacen referencia, trayendo por con
secuencia, que ésta se encuentre diseminada a lo largo del texto.
Cuando se presenta esta situacibn, el analista se ve obligado a

reorganizar la informacidn para los efectos analizados en el in-

ciso anterior, reagrupando los S~D en orden de género a especie.

Esto que parece tan sencillo, puede ocasionar (y de
hecho ocasiond entre los analistas gue aplicaron este método por
primera vez) serios problemaslen lo que a homogenidad de tratamien

to de informacibn se refiere, pues se corre el riesgo de que so- .

portes Herivados del mismo tipo, es decir, que se ocupen de la miﬁf
ma clase de textos legislativos, se inicien a diferente grado de
generalidad. Las consecuencias de esta situacidn se pueden tra-.
ducir en gue algfin usuario al solicitar informacidn respecto a'

- leyes de la misma clase, a cierto grado de generalidad, recupere

‘solo algunas, debido a que el inicio de»las}demés se dib en mayor
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grado de especificidad. Como es evidente, se hizo necesario enco;zl
trar un criterio objetivo que permitiera a los anaiistas unifor-
maxr los puntos de‘partida para la elaboracidn de sus soportes de-

rivados. Dicho criteric fué encontrado en agquellos elementos gue
no pueden faltar en ninguna ley, a saber: los &mbitos de validez,v
conceptos implicitos més generales, la relacidn imperativo-atri-

butiva y algunos elementos no permanentgs en toda disposicibn le-
gal pero si constantes en las del mismo tipo como son reglamentos

interiores, decretos por los que se crean organismos p{blicos des

centralizados, etc.

Partiendo de los datos arriba mencicnados se inicia la
}bﬁsqueda y organizacibn de las ideas plasmadas en el texto de ori
gen en forma estrictamente deductiva, descendiendo escaldn por
escaldn, en el grado de especificidad hasta llegar a agrupar y ago-

tar toda la informacibn juridicamente relevante.

Esto se podria representar asi:

Ieyckﬂ.ﬁmxestSdmxalaI%mta

Ambito de Yalidez

Territorial Material — Teworal
Federal (Fiscal) Para 1984

Ofitina  Contribuyentes
Federal  del Impuesto
de Hacienda sdbre la Renta
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b) ,Généros Subgéneros Sinﬁagméticos

| Para éoder formar las unidades de idea y ordenarlas en'l
la forma arriba mencionada, es necesario, primero, localizar las |
'ideas fundamentales tratadas por el soporte de origen y plasmar
en el derivadb aquellos S5-D que describan de manera general cada
una de esas ideas. A estos sintagmas’ los denominaremos géneros
sintagmaticos.

Descendiendc en la escala de especificidad, podremos
encontrar que dentro de nuestros géneros, se comprenden S-D que
pueden a su vez dar lugar a una subdivisidn y reagrupacidn de la
informacidn por abarcar otras ideas. 2 estbs 5-D los denominare
mos subgéneros sintagmdticos y pueden ser tantos como subclasifi
caclones y reagrupaciones sean ﬁecesarias para vaciar y organizar
la informacibn de la ley en los bloques inform&ticos. Una vez
establecidos los géneros y subgéneros sintagmiticos, se deberd
proceder a su desarrollo estableciendo a continuacidn aquellos
S~D relacionados con ellos hasta agétar la informacibn relativa.

A este tipo de S-D los denominaremos sintagmas de desarrollo.

¢) Ejemplo de la relacién del género, subgénero sintag

 m&tico § sintagmas de desarrollo en una unidad de idea.

Suponiendo que se va a aplicar el método del abstract
~al tratamiento de un Cédigo Penal podriamos formar unidades de
'Videa en relacidn a medidas preventivas, sanciones, delitos, etc.

””_fTémémos el caso de la unidad "délito"."En un grado de andlisis
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demasiado general; nuestro género sintagmitico lo constituird el
‘sitagma autbnomo "delito" y su desarrollo estarfa dado por sus
combinaciones con "sexual", "patrimonial",,"contra la viaa y la
salud personal" (sintagmas de desarrollo). Este grado de profun
didad de‘analisis.como f8cilmente podemos observar es informati-
vamente pobre pues no profundiza en aguello que la ley establece

sobre los diversos tipos de delitos en la clasificaci6bn aludida.

En un segundo nivel ‘de profundidad, el término "delito"
continuaria siendo género sintagmtico, pero los términos sekual,
patrimonial y contra la vidé y salud personal, en combinacibn con
el primero pasarian a ser subgéneros sintagmdticos susceptibles
de ser desarrollados a través de los términos: violacibn, estupro,
rapto, incesto, etc...; robo, fraude, abuso de confianza, etc...;
homiéidio, lesiones, aborto, etc., que pasarian a ser sus sintag-
mas de desarrollo. Este grado de especificidad es también informa
tivamente pobre en el caso que nos ocupa (un C&digo Penal) pues no
hace referencia a lo que se establece sobre los delitds de viola-
¢cidn,; rapto, estupro, incesto, etc...; robo, fraude, abuso de coneff

fianza, etc...; lesiones, homiclidio, aborto, etc.

El grado &ptimo de'profundidad y especificidad en el andli -
sis seriah aquel en que los filtimos términos aludidos (violacidn,
robo, lesiones, etc...) sevconstituyeran al cémbinarse con el géne
ro y subgénero sintagmdtico pfimero, en subgénero sintagmético
segundo, en cuyo éaso los sintagmas de desarrollo lo serian, por
ejemplo, los elementos del tipo de cada delito, sus eximientes de

' ~résponsabilidad, su sancibn, etc... con lo que se hace posible la .
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K

recuperacidn detallada y exhaustiva de informacién.

d. Redaccidn de la unidad de idea.

| Con el fin de hacer concordante la organizacibn légicb—
deductiva de los sintégmas relacionables en unidades de idea con
el lenguaje esc%ito usado por el legislador, en el sopoite deri-
vado se estructuran las unidades de idea de manera horizontal, per
mitiéndose asi que la informacidn presentada por el dispositivo de

salida de la computadora sea fécilmente comprensible por el solici

tante de la informacidn.

La redaccifn de los blogues informiticos en orden estric
tamente deductivo es de vital importancia al momento de la interro
gacibn, la cual podria ser tan general o especifica como se deseé,
dependiendo de las unidades lingliisticas que se agreguen al géne~
ro sintagmético. Eéto lo podemos resumir de la siguiente manera:
A{més unidades linglifsticas sucediendo al género sintagmdtico,
la informacibn solicitada serd@ de tipo més especifico.y viceversa,

a menos unidades ling#ifstica, la informacifn solicitada seré més

~general.

. Su representacifn seria la siguiente:

\
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+ Violacién
+vEstupro

+ Atentados al Pudor_

4+ Robo

Delitod+ Patrimonial + Fraude

4+ Abuso de Confianza

+ Homicidio
+ Contra la vida y + Lesiones

la ?alud Personal + Aborto

e€) Procedimiento prictico para la estructuracidn de las

unidades de idea. , ,

i

Un procedimientO‘que facilita la“formacién de los bloquesf;

informéticos consiste en designar a cada uno de los S-D denomina-

i

tivos de las ideas fundamentales de la ley (futuro género o subgé

‘nero sintagmético) con hn nlimero, para después. por medio de é&ste,

‘seﬁalar las ideas tratadas en cada articulo de la ley. Una vez

. hecha laArelacién entre nlmeros y articulos, aquellos servirédn de

.

guia para conocer qué partes del ordenamiento deben ser agrupadas‘;ff

en unidades de idea.
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- ESto’io"pbdqmos representar asf: - B

Art.  1° ———eemee- e ] {1
2° meme——————— 2 3 fommms 3}
3° —mmmmmmmmm e 4 (4}
4° mmemmm e e 2 2}

Donde 1, 2, 3, 4, 5, son los nfimeros que sirven para
designar lés ideas fundamentales del‘texto tratadas en cada uno
‘de los érticulos a cuyo margen aparecen (1°, 2°, 3°, 4°, 5°, §°);
Y4, 5, representaﬁ la reagrupacibn de las ideas funda~ |

mentales hecha en las unidades de idea.

~ C.... a través del empleo de restrictores de distancia... -

‘a)  Los restrictores de distancia.-

Y;Comb yé'lo hemos establécido, la computadora : reéupera'infofgi
:mac16n confrontando el sintagma por el que ésta se solicita (a tra ff%
.vés de su dispositivo de entrada), con aquellos soportes derlvados»
que contengan las unidades llngﬂistlcas que, relacionadas sxntag—
maticamente, concuerden con aquel sintagma. Sin embargo, como
también hemos visto, esta forma de recuperacidn corre el riesgo de
producir relaciones no pertinentes con el consecuente ruido infor-

métido. A efecto de ev1tar este problema, se hace necesarlo llml—

‘tar los campos de opera016n de la m&qULna para la integrac16n de
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- 8~D polimonema, a traves de ciertos signos que la computadora iden
tifica como limites dentro de los cuales deber& operar las unidades’
lingliisticas. E
A estos signos los denominamos restrictores de distancia.

b) Restrictores de distancia y campos de operacién.

"Los restrictores pueden delimitar dos tipos de campos

de operacibn.

b1 Un campo b&sico de operaci®n. |
b2 Un campo de operacidn .a nivel unidad de idea
bl Campo’bésico de operacibn

Como hemos visto, una de las funciones de la estructura
,016n del abbtract en unidades de 1dea es la de eV1tar las combina~
c1ones no pertinentes. Sin embargo, es muy probable que dentro
de uﬁ blbqué‘iﬁformético también se corra el riesgo de dichas combi;f
'nacidnes; A efecto de‘evitar lo anterior, se hace necesario rés~ '%
trihéir las operaciones de la computadora dentro del campo de ope
racibn dé una unidad de idea, a otros campos méis piecisos denomi~
nados campos bésicos de operacibn. Los signos restrictores de

distancia para este canpo serén +S D. Suj , Complt, en nuestra teo
Informacién

ria.

 Restrictor = Rstrictor




blf;. integracién de[los'campo$ bésicos de opera-

'cién.:
A efécto’dé'expiicaf’cbmd sé'cdhstituYé“uno de éStos‘cam 
pos, diremos qué en. toda ley podemos, como en la oracidn, encon-
trér un sujeto del que se dice algo, y el algo que se dice del su
jeto, es decir, un complemento. Tomando como punto de partida lo
anterior, llamaremos a aquellos S-D de los que se dice algo, sin-

(42)

tagmas-sujeto y a aquellos que hacen referencia a aquel, sin

tagmas complemento.

|

Un ejemplo de sintagma sujeto lo seria:

Impuesto sobre la Renta

Sus sintagmas complemento:

DetermlnaC16n de su base gravable, cuotas, obllgac1ones

de los. contrlbuyentes sujetos a é1, exencxén, etc....

(42) Bl criterio que sirve. para determinar cuando un S-D es su-
' jeto, consiste en considerar como tal - a aquel — que el

analista en un minucioso thesaurus incluiria como voz :: de |

acceso a informacidn. :

Por ejemplo el S-D autdnomo diputados obviamente se inte-

grarfa a la lista de descriptores de un sistema de lenguaje
cerrado lo que no sucederfia con facultades u obligaciones.
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Pues bien, el campo bésico de;5peraci6n es aquel que cogrj
'tiene el desarrollo de toda una idea subsumida en un bioqﬁe infor
mitico a travé§ de la relaciénlde:un sintagma sujeto (43) (equiva
lente a un género o éubgénero sintagmético) y sus sintagmas bomplg .

mento (equivalentes a los sintagmas de desarrollo).

.2 Los campos bésicos de operacidn y su divi-

b
sidn. Puede suceder que de las relaciones dables entre unidades
lingliisticas integrantes de sintagmas complemento, den lugar a

combinaciones no pertinentes, en cuyo caso se hace necesario sepa

rar las unidades combinables en diferentes campos béasicos.
b2 Campo de operacifn a nivel unidad de idea.

Cuando varios campos bésicos de operacién se encuentran
' ,‘Vian1ados bajo un mismo género sintagmitico se agrupan dentro
‘;dé un campo de 6peracién mas amplio concordante.con una unidad de
‘idéa. :Lé limitacidén de este campo obviamente se hace con restric
 ‘£bres de distancia diferentes'a los que_limitan los campos bésicos ,é

de operacibn. En nuestra teoria: & = &

.

(43) Es de suma importancia destacar que en cada campo bdsico debe
. rd haber uno y solo uno de los S$-D sujeto de que trata la ley
mismo gue se repetira en toda divisidn.: del campo bésico. Es -

te principic admite excepcibn solo cuando se trate de dos o
mds S-D sujeto con complementos comunes, siempre gque su inclu
sién en el mismo campo b&sico no origine combinaciones no per

’ tlnentes.
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'&k\’.i . +~“ | +. i)&

e ang

Informacién organizada en campos b&sicos
c) Informacidn sorda

En algunas ocasiones, cierto tipo de informacién es al-
tamente problemética por su indice de combinacifn no pertinente, i
pero no puége ser suprimida del soporte derivado por ser Gtil su |
lectura al consultante. Para dejar que ésta se despliegue ante
los ojos del usuario sin ser existente para la computadora se le
encierra en un paréntesis y se 1e califica de sorda. Con esto

ademés, se permite repetir sintagmas en un campo bésico de opera-

cidn sin entorpecer con ello la velocidad de recuperacidn de infor
. ‘ j

macidn de la computadora al no tener que leer varias veces el mismo™

S"D. .

Un ejemplo tipico de informacién sorda lo constituyen ldsf
- nfimeros de los articulos cuando pueden relacionarse con dos o més f
leyes, siendo que la auténtica referencia se hace s6lo a una de

ellas.

Verbigracia

En la Ley del Impuesto sobre Automdviles Nuevos, en su
“articulo primero, se declaran como aplicables ciertas definiciones
r<~;de.1a ley sobre Tenencia o Uso de Vehiculos. En este caso, en

ifprincipio’debefanSdiviéirse-caaatuna/de[las leyes en campos b&si-
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" cos de opéraéiéﬁcﬁsthﬁxs,»haciendbvélusién al arﬁfculo primero
'sinvparéntesis,en aquel campo en que se encuentre la Ley del impue§ 
to sobre automéviles nuevos e indicando en el segundo, dentro del ;
paréntesis,qué'la.parte de la Ley del Impuesto sobre Automdbviles
Nuevos en que se alude a la aplicacidn de las definiciones de la

Ley del Impuesto sobre Tenencia o Uso de Vehiculos se encuentra

en el articulo No. 1 de la primera ley.

De esta forma, el usuario sabe en que parte del soporte
de origen encontrard la informacibdn que alude a las definiciones
sin el riesgo de que la computadora combine de.manera no pertinente

el nombre de la sequnda ley con el articulo 1 de la primera.

5... Que las hacen concordantes con médulos de interro

;_gadién.

“A.- Conceptb de mbédulo de interrogacidn.

Por médulo de interrogacién entendemos el conjunto de

 preguntas susceptibles de hacerse en relacién a un campo de opera-'

ciénkdeterminado.

\
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B.~- Crlterio de concordan01a de médulos de 1nterroga~

cidn respecto de los campos de operacibn.
a) Los problemas

Tal como vimos en el inciso b del apartado C, numeral 4
del presente capitulo, la informacidn tomada del soporte de origen
puede. ser plasmada en dos campos de operacidn diversos en base a

los criterios anteriormente anotados.

Pues bien, el hecho de que la informacidn pueda tratarse
a dos niveles y los distintos gradoélde generalidad de textos lega
les que aluden al mismo S-D, hace necesario el establecimiento de
un criterio objetivo que tenga por finalidad servir de punto de
éoncordanéia enﬁre el nivel a que se debe interrogar cierta infor
,macién (ya sea sobre campo bdsico de operacidn o campo de operaciéni%
a nivel unidad de idea) y aquel en que la informacién deseada ha
sido tratada pof el analista. Un ejemplo de los problemas a que

‘7nos puede llevar la falta del crlterlo objetivo citado, lo seria:

N :Primera Hipétesis: en el Diarin Oficlal de la Federacibn
de 31/12/83, se publica la Ley de Ingresos de la Federacibn para
1984 v en ella aparece una lista de impuestos federales como son:
el impuesto sobre la renta, impuesto al valor agregado, impuesto

‘;sobre producc16n y serv1cios, impuesto sobre las. erogacionea por refj

"*;:muneraclén al trabajo personal prestado bajo dlrc0016n y dependen—:ff




68

cia de un patréh,'etc.Q;.'

A algun analista, se le puede ocurrir organizar la infor
macidn aludida dentro de una unidad de idea, de la siguiente mane-

ra:

&+Impuestos federales+sobre la renta+ al valor agregadox
sobre produccidn y servicios + sobre erogaciones por remuneracidn

al trabajo personal prestado bajo la direccibdn y dependencia de

un patrén%etc....&

De esta manera, el sintagma descriptor polimonema impuesto

al valor agregado seria integrado por la computadora si la interro

gacibn se realiza sobre campo de operacibn a nivel unidad de idea,

pero no si se hace a nivel de campo b&sico de operacidn.

~Segunda hipbtesis: supongamos que ahora se trata de 1la

}publlca016n de la Ley del Impuesto al vValor Agregado la que es

tratada por el mismo aralista de la siguiente manera:

+Ley déi IVA, Publicacibn cuotas, detérminacibn, obliga-

ciones de sus contribuyentes+etc.

En cuyo caso, el sintagma descriptor polimonema puede

. ser recuperado tanto si se interroga a nivel de campo bésico como

. de nivel unidad de idea.
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-Interrogacién de wn universo informacidn con las dos hip&tesis

analizadas y planteamiento del problema..

Supcngamos ahora que un usuario desea toda la informacién relativa
| al Iva, la pregm)ta seria ¢a qué nivel debe —nterrogar? cbviamente si lo haée
a nivel de campo de cperacidn de unidad de idea, recuperard la informacidn reque-
rida integrando asfi su universo de informacidn, pero si lo hace a nivel de campo
bésico de operacifn, solo recuperard uno de los soportes pertinentes. Aparente

mente la solucién del problema citado radica en interrogar siempre scbre el campo

de operacidn a nivel unidad de idea (49 ; Sin embargo, hacer esto traeria camo
consecuencia quedar a merced de las canbinacicnes no pertinentes, fundamentalmente
porque los sintagmas complemento de un sintagma sujeto son frecuentemente combina

bles con otro u otros sintagma sujeto de la misma unidad de idea.

Verbigracia:

En el Diario Oficial del 30/12/83 se publict la Ley Misceldnea que
hace referencia a reformas del C6digo Fiscal.
El soporte derivado del ejemplo anterior quedaria:
; ‘ & Ley que refomé, adiciona y deroga diversas disposiciones fisca-
les 'y modifican decreto de cardcter mercantil, miscelénea, publicacién + Cédigo

Fiscal de la Federaci®n, reformas, etcC....

(64 Ese criterio es el que ultimamente se ha seguido en el sistema UNAM-JURE.
Originalmente en dicho sistema la base de la interrogacién fue a un nivel :
mis especial frase, en su terminologia, cancordante con cada uno de los S-D .
de desarrollo constitutivo de una unidad de idea. Sin embargo, bajo dicho
criterio el analista se veia obligado a repetir en cada frase el S-D del
género o stbgenero sintagmdtico para hacer posible la relacidn de género !
o especie dentro del blogque informitico, con el consecuente aumento en costo
de almacenamiento vy lentitud de recuperacifn. Dicho problema se tratd de
solucionar cambiando la base de la interrogacifn a un nivel mis amplio
- (pérrafo en su teminologia). t




70
Fn este sencillo ejemplo si él criterié de intéxrogaci&n f‘uera/ scbra
el campo de operacifn a nivel unidad de idea, algn usuarioc al solicitar informa
c.tén identificable por los sintagmas publicacién y C6digo Iiscal, recuperarfa es |
te documento de manera no pertinente ya que en realidad a 1o que hace referencia "‘,
el s-D, publicacién (sintagma complemento) es a la Ley 'Misceléhea (sintagma suje

“to), y no al otro S-D sujeto
Cbdigo Fiscal
b) E1 Criterio

Cano ha quedado demostrado, es imprescindible contar con un criterio
que permita, de né:nera abjetiva poner en contacto el nivel de interrogacidn con |
el de tratamiento. Dicho criterio creemos encaontrarlo en las reglas de estructu-
racién de los campos de operacién, es decir, si sabemos a qué nivel debe ser tra
tada dicha informaci&n, sabremos pues, a qué nivel debemos interrcgarla. De esta :
manera, siempre que se deseé informacifn que implique un sintagma sujeto en rela- |
cién 'con algGn camplemento, la interrogacién deberd hacerse a nivel de campo b~
sico de operacidn, si por otra parte se desea relacionar dos sintagmas sujeto
 que pueden estar unidos por una idea comfin (género o subgénero sintagmatico) , en
tonces la interrogacifn deberd hacerse sobre canpo de operacibn a nivel unidad de
R | Paré finéglizér esta secci;‘)n cabe aclarar que es p’ésible integrar en
~un mismo campo bésico de operacifn en varias unidades lingtifsticas, que cambina
| das con otra wnidad iingﬂistica canfin, permitan llah intégracién de sintagmas su-
| jveto, siempre y cuando no pmduzcan'canbinacibnes no pertinentes entre si y sus

sintagmas conplemento, de haberlos, sean comnes a todos los sujetos.

6... v la l6gica de la computadora
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| ,,}comc Fecdrdamcs, la computadqra recupera informacidn
porkmedio del reconocimiento de un mensaje de solicitud y su re
ilacién con aquellos soportes derivados que coﬁtengan un mensaje
idéntico. Sin embargo, debido a que dicho mensaje puede consis
tir no sdlo én un S-D auténomo, sino tambié&n polimonema, es necg‘
sario que la méquina realice ciertas operaciones lbgicas para

efectuar las relaciones sintagmiticas necesarias. Estas operacio

nes son:

A.- De conjuncidn a la que representaremos por los ope-

radores "Y" o "y". :
1

B.~ De exclusidn a la que representaremos por los opera

dores "S" o "s".

' C.- De equivalencia, a la que representaremos por 1os

operadores "O" u "o".

Poxvmgdid,dé ellas la‘maqﬁina~puede formar los S-D poli
.'*mbhéma  por lbsgque sé solicite infoxmaci6n en el grédo de_geherg'
lidad o espepificidad deseados. Ademds las operacidnés se . pueden
eféctuarKYa sea a nivel de campo bésico de operaéién (en éuyo
caso los operadores a emplear serian: y, s, o), sobre campo de

operacidn a nivel unidad de idea (cuyos operadores serian: Y, S,

0) o combinando ambos niveles y operaciones.
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Ejemplbs:k
| A.- A nivel de campo badsico de operacibn:

a) Operacifn de conjuncibn: Constitucidn "y" Politi

ca "y" Estados Yv" Unidos "y" Mexicanos.

Por medio de este mensaje se solicita a la computadora
que a través de su dispositivo de salida presente los soportes
derivados en que, al nivel qgue ejemplificamos, se encuentren reu
‘nidas las cinco unidades lingliisticas integrantes del S-D polimo

nema por el que se identifica la informacidn requerida.

| b) Operacibn de exclusifn: Constitucidn "s" Estatal.
POr‘medio de este mensaje solicitamos a la mdquina los soportes
»-;derivados en que al nivel analizado, se encuentre el S-D autdno-
mo Constitucibn excepto cuando fﬁncioné como unidad linglistica’
en el'Sfﬁ‘polimonema‘Constitucién Estatal.
,‘Obviamente, puedé comﬁinarse-con otra operacidn como

en el caso de:

Constitucién "y" Peclftica "s" Estatal.
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Con lo que adém&s es posible delimitar, por medio de la
integracién en un S-D polimonema, el sentido de los S-D autdnomos
hombgrafos (que funcionan asi como unidades lingllisticas). En

el ejemplo, se precisa que la acepcibn de la palabra constitucibdn

es la juridica.
c) Operacidbn de équivalencia:

Como en todos los casos de interrogacidn, puede combinar
se con cualquiera de las otras operaciones o emplearse sola. En

el ejemplo, la utilizaremos en combinacidn con los operadores "y"

. ® S-" .

Constitucidén "y" Politica "y" Estatal "o" (Entidades "y"

Federativas) "s" Sinaloa. (45)

En este caso, lo que solicitamos a la computadora es
que nos presente los soportes derivados en que se encuentre el $S-D
polimonema Constitucibn Politica relacionado sintagmdticamente ya

sea con el S-D autfnomo Estatal o el polimonema Entidades Federativas,

y no se combinen a su vez con 8-D autdnoma Sinaloa.

A

- B.- Sobre campo de operaciéh a nivel de unidad de idea:

(45) Loé'paréntesis gue empleamos en esta parte de la interroga-
cibn tienen por finalidad la integracidn de conjuntos de.
informacién y no deben confundirse con los empleados para

‘ de51gnar 1nformac16n sorda.
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E1l mecanismo para ekplicar los ejemplos que a continua-
'cién §e’pteéentén, serfa el mismo que empleamos al‘referirnos a la
interrogacién a nivel de campo b&sico de operacién con la diferen-
cié de gque aqui, en lugar de efectuar las operaciones dentro de
los restrictores de distancia de dicho campo b&sico, la miquina las ¥

realiza entre los restrictores del campo a nivel unidad de idea.

También cabe recordar gque este tipo de nivel serd emplea
do para operaciones respecto a S-D sujeto relacionables entre si,
a diferencia de la interrogacibn a nivel de campo bdsico, donde las
operaciones se realizan para relacionar sintagmdticamente las uni
dades linglifisticas que integran al S-D sujeto asi como para rela-

cionar a este con los S-D complemento.

a) Operacidn de Conjuncibn
Electricidad "Y" Impuestos'

b) Operacién de Exclusidn

Constitucibn "S" Diputados

c) Operacidn de Equivalencia

Tutela "O" Curatela
C.- Combinando ambos niveles y operadozes

a) Operacibn de Conjuncidn

 ¢L‘Ley Pyﬁ Misce1anea7ﬁY",Cédigo.ﬁy“_?iscé;',* ' ixiﬂ
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b) Operacién de Exclusibn

Ley "y" Miscelanea "S" Ley‘"y" Impuesto "Y".Valofl“Y"v

.Agrégado.

c) Operacidn de equivalencia
Ley "y" Impuesto "y" Federal "y" sobre "y" Ingresos "y"

Mercantiles "O" Ley "y" Impuesto "y" Valor "y" Agregado

‘Obviamente la riqueza de combinaciones y posibilidades
de interrogacifn no se agota aqui pues este tema, como muchoé de los to
cados en este ensayo, podrian bien ser objeto de otro trabajo.
Sin embargo creemos haber expuesto las bases para la comprensidn
de la l6gica de la interrogacibn.misma que una vez comprendida,
permite explotar los recursos que un sistema basado en el abstractg;

‘ofrece,

IV.- EL ABSTRACT, METODO IDONEO PARA EL TRATAMIENTO AUTOMATICO
' DE INFORMACION LEGISLATIVA : '

En este apartado, pondremos en rélieve las ventajas del

abstract sobre el full text y la indexacibn, demostrando que es el\‘?
método idbneo para el tratamiento automdtico de informacién legis-
lativa. A efecto de lograrlo, realizaremos un andlisis compara-

tivo de los tres elementos aludidoé, partiendo para ello del si-

guiente cuadro:
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Indexacitn , | Full Text.
Ventajas ‘ ‘ A.~-  Ventajas
a) Su econcmia " a) Pemmite la recuperacién del docmnég

to de origen a través del emplec
de un sistema de lenguaje abierto -

(46)
b) No requiere de personal especiali~
zado.
c) Elimina el subjetivismo del an4li-
sis.
Inconvenientes B.- Inconvenientes
a) Uso de lenguaie cerrado. a) Costo de almacenamiento
b) Requiere personal altamen b) No é,lude a conceptos impliscitos.

te especializado.
. v c) Ocupacifn innecesaria de espacio
c) Subjetivismo en el andli de almacenamiento.

sis. .
d) Hace dificil la consulta.

d) Ruido informitico.
' e) Ruaido informitico.
e) Silencio informitico - ,
' f) Silencio informitico.

A ,
by

) Cabe aclarar que consideramos full text a la transcripcién fntegra del texto con preten—
sitn de recuperar por medio de un sistema de lenguaje abierto, schre las mismas palabras
del texto. Por tanto, excluimos de tal nocidn aquellos sistemas que, aunque se basan en
la transcripcitn del texto, unicamente pueden recuperar informacidn por medio de un the-
saurus de términos empleados par el legislador. A este tipo de sistemas, lo ubicamos
dentro de la indexacitn. ,
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1.~ ABSTRACT E INDEXACION

A.- Ventajas de la Indexacibn
Respecto a la economia de la indexacibn, el abstract,
aunque origina un costo mis elevado de almacenamiento, lo justi-
;fica ampliamente por la exahustiva recuperacibn de informacibn
que permite al comprender todos los S-D del soporte de origen y

no s8lo unos cuantos descriptores de tipo rigido y general.

B.- Inconvenientes de la Indexacibn

a) Uso de lenguajé cerrado

En tanto que la indexacibn solo permite la recuperacibn
a través de los descriptores arriba citados, el abstract, con el

auxilio de ciertos instrumentos lingfiisticos; (47

permite no solo
la recuperacién sino también la redaccidn del soporte derivado

empleando‘el lenguaje libremente.

bf _Réquerimiento de, personal altamente especiali-

No obstante gue la doctrina frecuentemente se refiere a

la especializacién como un inconveniente de los métodos de trata-

- (47) Ver apéndice IV
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-miento de iqformacién, consideramos que lejos de ser tal, la espe-
cializaéién constituye una vehtaja,:pues sb6lo se puéden lograr
avances en dichas teorias cuando se conocen de manera profunda los
problemas que estas pudieran'presentar,» Bajo este orden de ideas,
fanto abstract como indexacidn son métodos que deben ser empleados
de manera estrictamente técnica, derivéndose las ventajas del pri-
mero sobre el seqgundo no tanto por el grado de complejidad de es-
pecializacidn sino por los resultados de su naturaleza y correcta
)

aplicacibn pr&cticé.
c) Subjetivismo en el an8lisis
El subjetivismo en la indexacibn consiste en la imposi-
bilidad de garantizar que, informacidn del mismo tipo, sea encua

drada bajo los mismos descriptores por todos los analistas.

En el abstract, el subjetivismo podria pensarse respec

to al grado de profundidad en el andlisis. Sin embargo, si parti

“mos de la metodologia 16gico-deductiva con que se debe estructu- B

rar;de‘IOS elementos constantes en toda ley que sirven de base a.la

integraqién de laSNunidadeé de idéafy de que'en el soporte deri-
vado degerén contenerse todos los éintagmas deécriptores del sopqg
te de origen y por consiguiente toda la informacién jur&dica no
repetitiva, las diferencias en el tratamienﬁo de-uﬁ mismo tipo de

informacibén por distintos analistas, seri meramente en cuanto a

redaccidn, lo que no afecta en absoluto la recuperacibn.




- 79

d) Ruido‘inform&tico
by

i

Mientrés que el ruido informdtico existe y se da en la
indexacién por el uso de descriptores muy generales/que no permi—
ten la recuberacién de informacidn de manera especifica, el abstract
permite la interrogacibn al grado de generalidad o especificidad
deseada por el usuarioc. Con ello, el problema del ruido infofmé—

tico se reduce todo lo posible.
e) Silencio Inform&tico

Si como hemos visto en capitulos anteriores, la princi-
pal causa del silencio en la indexacibn es el ruido informitico
provocado por el uso de descriptores generales y el abstract eli-
mina diého ruido, lo mismo podembs-decir de su consecuencia, el si-

lencio informé&tico.

2.- ABSTRACT Y FULL TEXT

- A.~ Ventajas:

a) Permlte la xecupera016n del Documento de orlgen

a través del empleo de un sistema de lenguaje abierto.

La forma en que el full text ha venido empleando 1os>

restrictores de distancia, da lugar a combinaciones no pertinentes,

que cv1tan la 1mplementa016n de un sistema de lenguaje ablerto,

',aﬁn contando con el aux1l;o de instrumentos 11ngﬂistlcos (438 )

¥

5 ver éan. rv |
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1

Por su parte el abstract, gracias a su organizacidn,
el empleo adecuado de restrictores de distancia y el auxilio de
instrumentos linglisticos, permite el uso de lenguaje libre tan-

to en la redaccibn del soporte como en su interrogacidn.
b.~ No requiere de personal especializado

Como lo establecimos anteriormente, sdlo a través de la
especializacibn es posible perfeccionar o simplemente aplicar teorias

de tratamiento de informacidn.

En el caso de full text, consideramos que ha sido la fal

ta de andlisis por especialistas lo que ha propiciado su ineficacia.
¢.- Elimina el subjetivismo del andlisis.

Obviamente no puede haber subjetivismo donde no han-

andlisis.
B.~ Inconvenientes e FA 

a.- Costo de Almacenamiento. Debido a que el full, text
se basa en la transcripcidn de disposiciones legales, su costb de
almacenamiento es mayor que el del abstract cuyo soporte dérivado

presenta la informacidn legal en forma sinté&tica.

b.- No alude a conceptos implicitos.
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3

En muchas ocasiones las leyes, aunque regulan ciertas

figuras jurfidicas, no mencionan en su texto el término por el

que son conocidos. Si el full text se basa en la éranscripcién
de los ordenamientos legales, tampoco contendrfa a aquellos tér
minos © conceptos impliscitos por los que es posible solicite

informacidén. E1 abstract si los contiene.

c) Ocupacidn innecesaria de espacios de almacenamiento.

El full text, al transcribir el texto de la ley incluye
la informacién:juridicamente irrelevante o repetitiva que ésta

contiene, con lo que oOcupa inutilmente espacios de almacenamiento.

El abstract, por su parte, solo empiea aquellos registros

que es imprescindible ocupar para almacenar de manera organizada

la informacibn del soporte de origen.

-.d) Dificultad de la Consulta.
B
El que la computadora presente a través de’su'dispositi
vo de salida el o los textos Integros que constituyen un universo

de informaci®én, hace la consulta tediosa para el usuario.
¢ . :
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El abstract, en cambio, ofrece una sintesis accesible
y poco cansada en comparacidn con el full text.
e) Ruido Informé&tico
En cuanto al ruido, principal problema del full text,
es evitado en el abstract por medio del adecuado empleo de res
trictores de distancia.

f) Silencio informitico.

Al igual que en el método de la indexacidn una vez que’

el abstract suprime el ruido, el silencio informitico desaparece.
V.~ EL ABSTRACT EN EL SISTEMA UNAM-JURE
Hasta aquf nos hemos referido al abstract como método

juridico-informdtico en base al cudl se lleva a cabo un SOporte

derivado. Sin embargo, también se denomina abstract a dicho so

porte y es ésta la acepcitn empleada en el sistema UNAM-JURE,

primero y inico en efectuar andlisis de contenido de textos le-

gislativos con el método mencionado. . La seqgunda acepcibn es

la que utilizamos en este apartado.

En el sistema aludido, el abstract es sblo parte de un

soporte derivado mis general denominado ficha de anélisis que
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consta de las siguientes partes:

l1.- Zona de campos fijos: en ella se contiene la'infog
‘macidén descriptiva general del soporte de origen y los datos de

i

identificacién de la ficha siguientes:

A) NGmero de referencia de .la ficha

B) Prodedencia geogré@fica del texto analizado

C) Naturaleza juridica del ordenamiento en cuestibn.
Este dato indica si el texto es un decreto, - acuer
do, ley, etc..., desde un punto de vista material
y no formal. Verbigracia: De un decreto por el
que se publica una ley se tomar& en cuenta el ca-
racter de ley y no de decreto, ya que generalmente
la informacifn serd@ solicitada por aquel y no este

término.

: D)v Nombre de la publicacibn :
‘“E) Fecha de publicacién
F) Campo extraordinario. En este se indica que la ;ey
en cuestién apafecié en una Seccién, alcance, suple
.‘., mento’ o nfimero extraordinario de la publicacién ofl
cial.

G) Clave de microfilme

La asignacibn de estos datos en los campos fijos (casi-
lleros’e5péciales) se hace por medio de codifngéiones,‘ Un ejemplo

seria el siguiente:
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Lo que significa que la ficha de an&lisis es la nfimero:
838756, la procedencia del texto Aguascalientes; su natufaleza
un acuerdo; 1la publiCacién en que aparece: Peribdico Cficial; 1la .
fecha de publicacifén: 12 de mayo de 1978; en un anexo y microfil- -

mado en el rollo AA, cuadros de 145 a- 148,

2.- 1Zona de resumen: consiste en una sintesis del tex
to analizado. Por lo general se toma del sumario de la publica-
cibén oficial salvo en los casos en que éste no sea muy claro o

explicativo, situacidn en la cual el resumen deber& ser elabora-

do por el analista.

3.~ Zona de abstract: coincide con el soporte derivado g
que aludimos en los apartados II y III del presente capfitulo. En
éste nos referiremos bésciamente a algunas de las reglas de cardé ;
ter prlctico que en UNAM-JURE han sido establecidas para la ela- -
boracidn de abstracts, pero antes es preciso exponer las diferen f:
.cias que existen entre el abstract de UNAM~JURE y el que propone?f§

mos en nuestra teoria.

A, DIFERENCIA ENTRE EL ABSTRACT DE UNAM-
JURE Y EL PROPUESTO EN NUESTRA TEORIA

a.- El abstract elaborado en UNAM-JURE no se apega toéff

talmente a la teoria desarrollada en el numeral III del presente:f

capitulo pues su aplicacidn se encuentra en estudio actualmente.
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b,- Las diferencias fundamentales entre nuestra teoria
y el modo en que se realizan los ébstracts en el sistema mencio-
nado son:

bl En la teoria se ha querido establecer un criterio ob
jetivo para que haya concordancia entre los niveles de andlisis
e interrogacidén de informacidn, no existente en UNAM-JURE.

b2 En la teoria se postula la estructuracién de las uni
dades de idea con base en la organizacidén de S-D sujeto, seguidos
por sus S-D complemento dentro de los campos basicos de operacidn,
mismos que son divisibles a efecto de evitar combinaciones no
pertinentes. Por su parte, el abstract de UNAM-JURE se basa en
la divisifn de la informacidn en unidades de idea que a su vez
son divisibles segln el critério del analista, en dos o mé&s sec-

ciones denominadas parrafos.

b3 Mientras que la teoria postula la integraciénkde los
campoé bé&sicos de operacidn (constitutivos de las unidades de
idea) por medio de la relacidn de un S-D sujeto con sus respeé—
tivos complementos, en UNAM-JURE éada seccibn, de cada unidad
de'idea;es constituida por los S-D, de desarrollo que aluden a
una idea relacionable con el género sintagmético, aislé&ndose di-
chos S—D'por medio de restrictores de distancia diferentes a los
que limitan el campo de 6peiac16n a nivel pdrrafo. De ésta mahera,

en el abstract de UNAM-JURE cada S-D de desarrollo relacionable

i
! . B
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con la cabeza de p4rrafo (denominados frase) coincide con uno

de los varios S-D complemento, susceptibles de relacionarse con

el S-D sujeto (género o subgénero sintagmitico) de la teoria.

b4

son:

4.2

‘ B.—

4.1

4.3

Los restrictores de distancia en el sistema UNAM~JURE

Para limitar parrafo.

e .

INICIO FIN
Para limitar frase.
/ | /

INICIO o | FIN

denominados slash

Los signos que,seﬁalan el'principio’y fin del abstract

son:

‘*/ 3 . : !.., ; "; 7,/*

- INICIO L FIN

K

Una vez hechas estas aclaraciones, pasaremos a ex

poner las reglas pricticas que para la elaboracién de los abstracts

se han establecido en UNAM-~-JURE (49).

~(49) Tomadas ampllamente del documento "llneamlentos generales para la ela-
- . boracién de fichas de anéllsls en. el 51stema UNAM—JURE" en cuya redac—

c16n part1c1pamos. D
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,a-—i‘El;primer_pérrafo de todo abstract deberé contener: - 'f

a En caso de documentos federales, las siglas de

la dependencia que lo expide.
a” El nombre de la ley o disposicidn legislativa

‘a Ambitos de validez personal, territorial, tempo

ral y material
a Autoridades responsables de su aplicacibn

a Fundamentacidn si se expresa en el cuerpo de

la ley

a’ Conceptos generales implicitosQ

B Verbigracia:

B
A
o
A
: ‘:_p

+/SHCP/REGLAMENTO DEL ARTICULO 85 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDE-

RACION, REFORMAS, ARTICULO 3,5/DIRECCION GENERAL DE INGRESOS,
FACULTADES, OBLIGACIONES ( 3 ) / INGRESOS FEDERALES, EJERCICIO

FISCAL 1983, (5) /.

b.- Respecto a la derogacibn o abrogacibn explicita

‘de un texto por otro, deberd indicarse en unfpérrafq independiegffg {

te al final deliabstraCt;

i
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c.~ Nunca deben abreviarse las palabras dentro de las
frases. En caso de siglas, deberén escribirse despues del nombre

completo de la Institucidn.
Verbigracia:
/ORGIENIZACION DE LAS NACIONES UNiDAS,ONU/

d.- Para localizar lo informdticamente Gitil importa

dar cuenta del "que" y del "quien", no del "como" o el "porque".
Verbigracia:

Supongamos‘que una ley de Obras Pfiblicas establece los

tipos y medidas de las calles de una ciudad.

¥
4
E

Las frases: /LEY DE OBRAS PUBLICAS,PUBLICACION/ CALLES,
TIPOS Y MEDIDAS/serdn suficientes para contestar el "que" se re-
Vgula en dicha ley. Siendo que las frases: /LEY DE OBRAS PUBLICAS,

PUBLICACION/ TIPOS Y MEDIDAS / ser&n suficientes para contestar

el "que" se regula en dicha ley. Siendo que las frases: /LEY DE
OBRAS %UBLICAS, PUBLICACION/ TIPOS Y MEDIDAS / DE CALLES / CALLES
PRIMARIAS, 10 METROS DE ANCHO / CALLES SECUNDARIAS, 5 METROS DE

ANCHO / respondenal "como" son reguladas las calles por dicha ley,
resultarfan innecesarias pues la interrogacidn seguramente solici
tar;a détos sobre las "medidas de las calles” y no sobre calles |

:de 10 metros, por ejemplo;




89

e.— La primera frase de todo p&rrafd debe contener ‘el
nombre y status de la ley y la naturaleza del acto legislativo

que le corresponde.
Verbigracia:

./LEY DE FRACCIONAMIENTOS ESTATAL, PUBLICACION/

./LEY DE FRACCIONAMIENTOS ESTATAL, ARTICULO 10, REFORMAS/'

" f£.- La segunda frase serd la que generalmente indique

la idea a desarrollar por las frases siguientes.
Verbigracia:

- ./LEY DE FRACCIONAMIENTOS ESTATAL,PUBLICACION/ FACULTA-

' DES_Y OBLIGACIONES DE LA SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS/

OTORGAR PERMISOS PARA NOTIFICACION/VIGILAR CONSTRUCCION
DE OBRAS MINIMAS DE URBANIZACION/ APLICACION DE SANCIO-

VNES POR VIOLACIONES A LA LEY/.

g.- Cuando una idea d€ lugar a informacibn que originarfia
un parrafo demasiado amplio (con el consiguiente riesgo de combi-
naciones no pertinentes), deberd ser tratada en varios pé&rrafos,

de los cuales la tercera, cuarta etc... frase, seglin el nfimero

de subdivisiones necesaria, indicard la idea a desarrollar.
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Verbigracia:

i./LEY«QUE REFORMA,ADICIONA Y DEROGA DIVERSAS DISPOSI-
CIONES FISCALES,PUBLICACION/ LEY FEDERAL DE DERECHOS
PARA EL EJERCICIO FISCAL DE 1982, REFORMAS/ DERECHOS

FISCALES PAGADEROS A LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTE-

RIORES/ POR PASAPORTES Y DOCUMENTOS DE IDENTIDAD Y VIA
JE, CUOTAS, (20)/ POR SERVICIOS CONSULARES, CASOS DE
EXENCION (22)/./ LEY QUE REFORMA, ADICIONA Y DEROGA DI
VERSAS DISPOSICIONES FISCALES, PUBLICACION/ LEY FEDE-
RAL DE DERECHOS PARA EL EJERCICIO FISCAL DE 1982, RE-
FORMAS/ DERECHOS FISCALES PAGADEROS A LA SECRETARIA DE

COMERCIO Y FOMENTO INDUSTRIAL/ POR PATENTES (63), SOLI

CITUD, EXPEDICION ..././ LEY QUE REFORMA, ADICIONA y

DEROGA DIVERSAS DISPOSICIONES FISCALES, PUBLICACION/ LEY
FEDERAL DE DERECHOS PARA EL EJERCICIO FISCAL DE 1982,
REFORMAS/ DERECHOS FISCALEé PAGADEROS A LA SECRETARIA
DE COMERCIO Y FOMENTO INDUSTRIAL/ POR PERMISOS DE IMPOR-
. TACION/ TEMPORAL (74), SOLICITUD (75)'f'/'
| . !
- h.- Es recomendable que dentro de un pérrafo, de ser
neceSariovreferirse varias veces a un mismo objeto, se utilice
el mayor nfimero de andlogos posible, con el fin de ampliar las

. i
posibilidades de recuperacibn.

t
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Verbigracia:

- ./LEY DE TRANSPORTE MARITIMO, PUBLICACION / TIPO Y DI

‘-MENSIONES DE LOS BUQUES / EMBARCACIONES DE PASAJEROS ¥
CARGA / BARCOS DE PRIMERA Y SEGUNDA CLASE, PERMISOS Y

AUTORIZACIONES /.

i.- Debe, a nivel frase, incluirse a continuacidn de
cada palabra o locucibn representativa de una idea juridica el

articulo correspondiente. Ver el ejemplo del inciso e.

j.~- Las palabras o locuciones que pueden dar lugar a una
recuperacidén de informacibn demasiado amplia, en una interrogacién

a nivel frase,deben calificarse a efecto de especificar su senti-

‘do dentro del texto.
Verbigracia:
' +/REGLAMENTO DE CONSTRUCCIONES, ESTATAL, PUBLICACION /

OBRAS PUBLICAS / CONSTRUCCION DE CALLES Y AVENIDAS,. a/.

i

' El concepto /OBRAS PUBLICAS/ no debe aparecer solo por ser

demasiado amplio para interrogaciones especificas como en el

caso de Obras Pliblicas de Construcéién de calles y avenidas.




92

k.- La calificacifn aludida en el inciso anterior es
de especial relevancia en el caso de palabras hombgrafas (polis€

micas) a efecto de determinar su sentido.
Verbigracia:

JCONSTITUCION + POLITICA + ESTATAL/

Calificacidn que afina el sentido ju-

rfdico de la palabra constitucién.
VI.- APLICACION DE LA TEORIA

1L.- COMPARACION ENTRE UN ABSTRACT ELABORADO CON LOS CRITERIOS

DE UNAM-JURE Y OTRO BASADO EN NUESTRA TEORIA

En bése al acuerdo por)el que se adscriben qrgéhicamen—
te las diférentes Unidades Administrativas Centrales del Depafta—
mento del Distrito Federal, publicadp en el Diario Oficial de la
Federacién_el dfa 20 de enero de 1984, hemos elaborado los abs-~

tracts siguientes:

" A.- Bbstract realizado tomando en cuenta los criterios,

de UNAM-JURE.
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UNAM- JURE
Hoja de
Analista
Fecha

oldtblefs] (44 (2 (ool (20#1s1 2ol 1| 11111 L]

*/DDDF/UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRASES,CON ADSCRIPCION/A LA JEFA
TURA/SON, LAS SECRETARIAS GENERALES/OFICIALIA MAYOR/TESORERIA/CONTRA
LORIA Y COORDINACIONES GENERALES/DIRECCION (GENERAL) DE DIFUSION Y
RELACIONES PUBLICAS/./UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,

CON ADSCRIPCION/A LA SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO/SON LAS DIREC-
CIONES (GENERALES) DE REGULACION TERRITORIAL/TRABAJO Y PREVISION SO
CIAL/APOYO AL DESARROLLO SUBDELEGACIONAL/DE POLITICA POBLACIONAL/.
UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/A LA SE
CRETARIA GENERAL DE PLANEACION Y EVALUACION/SON LAS DIRECCIONES GE
NERALES DE (PLANEACION) DEL DESARROLLO,DE PROGRAMACION Y PRESUPUES
TO,DE POLITICA FINANCIERA,DE E@ALUACION E INFORMATICA/./UNIDADES
ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/A LA SECRETARIA
GENERAL DE DESARROLLO SOCIAL/SON LAS DfRECCIONES GENERALES DE ACCION
CIVICA,CULTURAL Y TURISTICA,DE PROMOCION DEPORTIVA,DE PROTECCIQN 50 -
CIAL,DE RECLUSORIOSvYFCENTROS DE READAPTACION SOCIAL,DE SERVICIOS
MEDICOS/./UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/
A LA SECRETARIA GENERAL DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA/SON LAS DI
RECCIONES GENERALES DE DESARROLLO URBANO;DE ADMINISTRACION DE USO
DEL SUELO,DE ESTUDIOS PROSPECTIVOS/./UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTR&V
LES DEL DDF,CON‘ADSCRIPCION/A LA SECRETARIA GENERAL DE OBRAS/SON LAS

DIRECCIONES GENERALES DE CONSTRUCCION Y OPERACION HIDRAULICA,OBRAS
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Hoja 2 _.de
Analista
Fecha
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PUBLICAS Y VIVIENDA,DE PROGRAMACION Y SUSPENSION DE OBRAS/./UNIDA

DES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/A LA SECRE-

TARIA GENERAL DE PROTECCION Y VIALIDAD/SON LAS DIRECCIONES GENERA

LES DE DESARROLLO INSTITUCIONAL,DE OPERACIONES,DE SERVICIOS ¥ AUTQ
TRANSPORTE PUBLICO,DE SERVICIO DE APOYO/ACADEMIA DE POLICIA/./UNI-
DADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEI, DDF,CON ADSCRIPCION/A LA OFI-

CIALIA MAYOR/SON LAS DIRECCIONES GENERALES DE ADMINISTRACION Y DE~-
SARROLLO DE PERSONAL,RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES DE

INVESTIGACION Y DESARROLLO ADMINISTRATIVO/./UNIDADES ADMINISTRATI

VAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/A LA TESORERIA/SON LAS SUB-

TESORERIAS DE INGRESOS LOCALES (INGRESOS) COORDINADOS,DE MODERNIZA
CION FISCAL Y POLITICA TRIBUTARIA,DE ADMINISTRACION FINANCIERA,DE

FISCALIZACION/PROCURADURIA FISCAL DEL (DF)/CONTRALORIA.INTERNA/./

UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/A LA
CONTRALORrA GENERAL/LAS SUBCONTRALORIAS DE,AUDITORIA,DE NORMAS,

OBRAS}BIENES Y SERVICIOS/Y DIRECCIONES DE RESPONSABILIDADES Y SAN

CIONES/./UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/
A LA COORDINACiON GENERAL JURIDICA/SON LAS DIRECCIONES GENERALES
(SURIDICA)Y DE ESTUDIOS LEGISLATIVOS,DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PRO
PIEDAD Y DEL COMERCIO,DE SERVICIOS LEGALES/./UNIDADES ADMINISTRATI-
VAS CENTRALES DEL DDF,CON ADSCRIPCION/A LA COORDINACION GENERAL DR
ABASTOS Y DISTRIBUCION/SON LAS SUBDIRECCIONES DE APOYO A LA CQMERCIé

LIZACION AGROPECUARIA Y PESQUERA,DE (COMERCIALIZACION) AL MENUDEO, .

R
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Analista
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DE (COMERCIALIZACION) AL MAYOREO,DE PLANEACION DEL (ABASTO)/./UNI

DADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES DEL DDF,ADSCRITAS AL JEFE (DEL DDF)/

SON LAS DELEGACIONES PCLITICAS,COORDINADAS POR LA SECRETARIA GENERAL

DE GOBIERNO/SERVICIOS PUBLICOS DE BOLETAJE ELECTRONICO Y LOCALIZA-

CION TELEFONICA (COORDINADOS POR)SECRETARIA GENERAL DE DESARROLLO }
SOCIAL/LAS COMISIONES,COORDINADORA DE DESARROLLO AGROPECUARIO DEL

DDF Y DE ECOLOGIA (COORDINADOS POR) LA SECRETARIA GENERAL DE DESARRO

LLO URBANO Y ECOLOGIA/ LA COMISION DE VIALIDAD Y TRANSPORTE URBANO
(COORDINADO POR LA COORDINACiON)GENERAL (DE TRANSPORTE) /LOS ALMACE

NES PARA LOS TRABAJADORES DEL (DDF) (COORDINADO POR LA COORDINACION

GENERAL)DE ABASTOS Y DISTRIBUCION/*
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Antes de examinar el soporte derivado qué precede con

sideramos pertinente recordar que:

a.- Los restrictores de distancia de UNAM-JURE son
. . para el campo de operacifn a nivel p&rrafo y

/ / para el campo de operacidén a nivel frase
¢ .

b.~ Los abstracts elaborados en base a los criterios de

UNAM-JURE, se hacen pensando en la interrogacidn béasica de nivel

pérrafo.
An&lisis del Abstract de UNAM-JURE

Como claramente podemos observar, la elaboracidn de
las ffases pierde sentido pues su redaccidn se hace pensando en
la integracidn de relaciones iintagméticas a nivel pdarrafo, lo que
facilita la aparicidn de combinaciones no pertinentes. Las mas

notorias son:

Pérrafo primero: Secretarfa y Contraloria.

Pérrafo segundo: Secretaria de Trabajo y Previsiéh
| Social.
Parrafo tercero: Secretaria de Programacidn y
Presupuesto.

Parrafo cuarto: Promocidn Cultural y Turistica.
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De esta forma, al abstract que analizamos se le dafé s§
‘lida no pertinente siempre; que se interrogue por cualquiera de las
combinaciones arriba presentadas. Si un soporte derngdo origina
4 combinaciones no pertinentes, la posibilidad de rui@o informdtico
a gran escala no parece improbable considerando todo el banco de

datos.

B. Abstract elaborado en base a la teoria gque proponemos.

i & + Las Unidades Administrativas Centrales del DDF
gue se adscriben a su jefatura son las Secretarias y Coordinaciones
Generales, Oficialia Mayor, Tesoreria y Direccidn de Difusibn y
Relaciones PGblicas + Contraloria General del DDF, Adscripcidn
(a la Jefatura )+ & + Las Unidades Administrativas Centrales del
DDF que se adscriben a la Secretaria General de Planeaciofl y Eva-
luacidn son las Direcciones {(Generales) de (Planeacibn y) Desarro-
l1lo, de Politica Financiera, (de Evaluacibn e) Informacién + Direc~
cidn General de Programacibn y Presupuesto, DDF, adscripcidn ( a
Wia Secretaria General de Planeacidn y Evaluécién) + & + Las Unida-
~des Administrativas Centrales del DDF que se adscriben a la Secre-
tarfia General de Gobierno son las Direcciones de, Regularizacidn
Territorial y de Apoyo al Desarrollo Delegacional + Direccibn Ge-
neral de Trabajo y Previsibn Social, DDF, adscripcibn (a la Secre-
taria General) + & + Las Unidades Administfativas Centrales del
DDF gue se adscriben a la Secretaria General de Desarrollo Social
son las Direcciones Generales de Promocién Deportiva, de Protec-

cibn Social, de Reclusorios y Centros de'Readaptacién, de Servi-



97 .
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CO a gran escala no parece improbable considerando todo el banco

de datos.

B. Abstract elaborado en base a la teoria que propone

mos.

i1 & + Las Unidades Administrativas Céntrales del DDF
que se adscriben a su jefatura son las Secretarias y Coordinaciones
Generales. Oficialfa Mayor. Tesorerfa y Direccién de Difusidn
y Relaciones Pliblicas + Las Unidades Administrativas Centrales del
DDF que se adscriben a la Secretaria General de Planeacidn y eva-
luacidn son las Direccion%s (Generales) de (Planeacidn y) Desarro
llo, de Politica Financiera, (de Evaluacidén e) Informacién + Direc
cidn General de Programacidn y Presupuesto, DDF, adséripcién (a
la Secretaria General de Planeacidn y Evaluacidn) + & + Las Unida
des Administrativas Centrales del DDF que se adscriben a la Secre :
taria General de Gobierno son las Direcciones de, Regularizacidn

Territorial y de Apoyo al Desarrollo Delegacional + Direccidn Ge

neral de‘Trabajo y Previsibn Social, DDF adscripcidn (a La Secre-

k)
3
i

taria General) + & + Las Unidades Administrativas Centrales del
DDF que se adscriben a la Secretaria General de Desarrollo Social
son las Direcciones Generales de Promocidn Deportiva, de Protec-

cidn Social, de Reclusorios y Centros de Readaptacibn, de Servi-
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cios Médicos + Direccién General de Accibn Civica, Cultural y
Turistica, DDF, adscripcién (a la Secretaria de DesarrollOISO—'
cial) + & + Las'Unidades Administrativas Centrales del DDF ads—y
critos a la Secretaria General de Desarrollo Urbano y Ecologia
’sdn las Direcciones Generales de Administracidn del Uso del Sue-
lo, de estudios prospectivos, (de Desarrollo Urbano) + & + Las
Unidades Administrativas Centrales del DDF adscritos a la Secre-
taria General de Obras son las Direcciones‘Generales de Construc
cidn y Operacién Hidrafilica de Programacidn y Supervisidn de
(Obras),; de (Obras) Pfiblicas y Vivienda + & + Las Unidades Aaminig
trativas Centrales del DDF adcritos a la Secretaria General de
Proteccidn y Vialidad son las Direcciones Generales de Desarrollo
Institucional, de Operaciones, de Servicios y Autotransporte
PGblico + & + Las Unidades Administrativas Centrales del DDF
adscritos a la Oficialfa Mayor son las Direcciones Generales de
Administracidn y Desaerllo de Peréonal, de Recursos Materiales y
Recursos (Generales), de Investigacidn y Desarrollo Administrati
vo + & + Las Unidades Administrativas Centrales del DDF que se
‘adscriben a la Tesoreria son las subtesorerias de Ingresos Loca-
leé Y Coordinédos, de Modernizacién Fiscal y Politica Tributaria,
de Fiscalizacién de-;Administracién Financiera + & + Las Unida-
des Administrativas Céntrales del»DDF que se adécriben a lg Teso~-
rerfa son la Procuradurfia Fiscal y Contraloria Interna + & + Las
Unidades Administrativas Centrales del DDF que se adscriben a la
Contralorfa General son las subcontralorias de Auditoria, de
Normas, de Obras Bienes y Servicios, de Responsabilidad y San-

cibn + & + Las Unidades Administrativas Centrales del DDF que




adscriben a la Coordinacidn General Juridica son las Direcciones
(Géneral Juridica) y Estudios Legislativos, del Registro PGiblico
de la Propiedad y del Comercio, de Servicios Legales + & + Las
Unidades Administrativas Centrales del DDF adscritas a la Coordi
nacidn General de Abastos y Distribucidn son las Sﬁbcomi¢idnes de
‘APOYO a la Comercializacidn Agropecuaria y Pesquera,‘de (Comercia
lizacibn) al Menudeo, de (Comercializacidn) al Mayoreo, de Planea
cidn del (Abasto) + & + Los Organos Desconcentrados del DDF adscri
tos al Jefe del Departamento del Distrito Federal son, Las Delega
ciones, coordinadas por la Secretaria General de Gobierno, Los
Servicios Pfiblicos de Boletaje Electrbnico y Locali;aéién Telefd
nica (Coordinados por la Secretaria General) Desarrollo Social,
Las Comisiones de Ecologia y (Coordinadora de Desarrollo) Agrope-
cuario del (D.F.) (Coordinadas por La Secretaria General General
de Desarrollo) Urbano y (Ecologia) + & + Los Organos Desconcentra
dos del DDF adscritos al Jeﬁé del Departamento del Distrito Fede-
ral son la Comisibn de Vialidad y Transporte Urbano Bajo la Coor&i

nacidn General de (Transporte), Los Almacenes para los trabajado-

~res (DDF) Bajo la (Coordinacidn Generél de) Abasto del (DF) + & @

€50)

Antes de examinar el soporte derivado que precede,fconf

sideramos pertinente recordar gue:

]

(20 Los signos j ! indican principio y fin de abstract;
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a.% .Lo$ restrictores de distancia en nuestra teoria
son & & paré el campo de operacidn a ﬁiveltuﬁdad de idea vy
+ + para el campo de operacidn a nivel‘éampo bésico de
’operaciﬁﬁb | |
"b.- Los criterios de ihéerrogaéién en nuestra teorfa
son:

pl) Nivel Campo bésico de>0peracién si se desea relacio

nar a un S-D sujeto con su o sus S-D complemento

b2) Nivel Unidad de idea si se desea relacionar dos o

més S-D sujeto

An4lisis del Abstract elaborado en base’a la teoria que

proponemos.

Como es claro de‘la‘simple lectura del soporte deriva?
jido; la Combinaciéh Secretaria y Contraloria desaparecé en‘la.pri
bmera unidad de idea, pues los términos combinables han sido aisla
dés en campos bésicos diferentes.‘ Como ambos funcionanbcomo uni-
déd lingllistica en un S-D poliménema sujeto, ei nivel de interro-
gacidn en que quedardn incluidos serd precisamente‘campo b&siColb

de operacidn con lo que su combinacibén resulta imposible.




De la misma forma hemos evitado las combinaciones de:
Secretaria de Trabajo y Previsidn Social, Secretaria de Programa
cidn y Presupuesto, Promocidn Cultural y Turistica, que si pre-

senta el abstract basado en los criterios de UNAM-JURE.

2.~ Abstract elaborado en base a nuestra teoria, que permite

percatarse de la reorganizacién de la informacién de un texto

legislativo.

i & + CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL FUERO
COMUN Y TODA LA REPUBLICA EN (MATERIA DEL FUERO FEDERAL) ,ARTICU-
Los 7,6,4,9,8,60,62,13,73,265,267,268,269,289,295,281, 381,381 BIS,
387,388,225, REFORMAS+DELITOS PENALES, CLASIFICACION EN DE ACTO U
OMISION, INSTANTANEO, PERMANENTE (7),CONTINUADO(7,19,29,64) INTENCIO-
NALES (9) ,NO (INTENCIONALES) O IMPRUDENCIALES Y PRETERINTENCIONA-
LES (8,6§,62) PENAS,SANCIONES+DELITOS PENALES,RESPONSABLES (13),
TIPOS,POLITICOS (73),PROSTITUCION LENOCINIO (2¢5) SEXUAL DE VIO- -
LACION (265),RAPTO (267),268 Y 269),LESIONES (289,295) ,PRIVACION
ILEGAL DE LA LIBERTAD (366),CONTRA SEPULCROS O CADAVERES (281)
PATRIMONIAL DE ROBO, (381,381 BIS),FRAUDE (387),ABUSO DE CONFIAN
ZA (388),PENAS,SUSTITUCION, PERMUTAS+DELITOS PENALES CONTRA LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA POR CAUSAS (PRINCIPALES)DESOBEDIENCIA
A SUPERIOR,USURPACION DE FUNCIONES,NO EFECTUAR CONSIGNACION,LI-
BERTAD CAUSIONAL+DELITOS (CONTRA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA)
NO EXPEDIR AUTO DE FORMAL PRISION,PERMITIR SALIDA O EVASION DE

REOS (225)+&+CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIAlD.EL ,
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a

FUERO COMUN Y PARA LA REPUBLICA (EN MATERIA DEL FUERO FEDERAL), 4
ARTICULOS 15,16,19,18,64,24,27,67,68,118 BIS, 4#,41,54,59 BIS,

55,7¢,71,74,3¢,31,34,39, REFORMAS+DELITOS PENALES,EXCLUYENTES DE

RESPONSABILIDAD,ESTADO DE‘NECESIDAD,CUMPLIMIENTO DE UN DEBER,EJER
CICIO DE UN DERECHO,OBEDIENCIA JERARQUICA (16) (ESTADOS) DE INCON
CIENCIA O TRANSTORNO MENTAL PERMANENTE O TRANSITORIO,ERROR INVEN
CIBLE, (15) LEGITIMA DEFENSA (16) CONTRA EL ALLANAMIENTO DE MORADA
(15) ,EXCESO DE (LEGITIMA DEFENSA 16) CONCURSO REAL (64),IDEAL

(18 Y 64) EXCEPCIONES (19)+DELITOS,PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD,
CLASIFICACION TRATAMIENTO EN LIBERTAD,SEMILIBERTAD TRABAJO EN

FAVOR DE LA COMUNIDAD (24,27), INTERNAMIENTO O (TRATAMIENTO EN
LIBERTAD) DE INIMPUTABLES (24,67,68,118 BIS),DECOMISO (24,4ﬁ,4l)
VIGILANCIA (DE LAS AUTORIDADES,24)+DELLITOS, PENAS,CRITERIO PARA

QUE SE AUMENTEN (54) O DISMINUYAN (54,59 BIS),EXENCIONES A SU
APLICACION (55) ,SANCIONES PECUNIARIAS (29,33),PRISION,SUSTITUCION,
(7¢,71,74) ,CONMUTACION (74) /REPARACION DEL DARO POR DELITOS PENALES,
INDEMNIZACION MATERIAS,MORAL Y SE PERJUICIOS (30) ,FIJACION (31), -
MINISTERIO PUBLICO,FUNCIONES (34), PLAZO PARA SU PAGO (39)/JUEZ
PENAL FACULTAD (54)/CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA‘

DEL FUERO COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN (MATERIA DEL FUERO

FEDERAL) , ARTICULOS 1§2,93,98,399 BIS,REFORMAS+DELITOS ACCION PENAL,
EXTINCION (93),PRESCRIPCION (102),SOBRESEIMIENTO DE JUICIO POR o
PERDON DEL OFENDIDO (93) ,RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA (96),INDULTO |
(98) DELITOS PERSEGUIBLES A QUERELLA O PETICION DE PARTE Y DE OFICIO
(399 BIS)+CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL j" ,

FUERO COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN (MATERIA DEL FUERO FEDERAL), ;f

ADICIONES A TITULOS,LIBROS Y CAPITULOS EN MATERIAS DE VIGILANCIA
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DE LAS AUTORIDADES,EXTINCION DE MEDIDAS DE TRATAMIENTO A INIMPU-
TABLES+CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL FUERO
COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN (MATERIA DEL FUERO FEDERAL),
ADICIONES A LIBROS,TITULOS Y CAPITULOS EN MATERIA DE EJERCICIO
INDEBIDO DEL PROPIO DERECHO:.DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA Y COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS,DISPOSICIONES GENERA.
ADICIONES A TITULOS,LIBROS Y CAPITULOS EN MATERIA DE EXTORSION+&-+
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL FUERO COMUN

Y PARA TODA LA REPUBLICA EN (MATERIA DEL FUERO FEDERAL) MODIFICACION
A DENOMINACIONES DE TITULOS,CAPITULOS Y LIBROS (QUEDANDO) CONCURSO
DE DELITOS,TRABAJO EN LIBERTAD,SEMILIBERTAD Y (TRABAJOf EN FAVOR

DE LA COMUNIDAD,DECOMISO Y PERDIDA DE INSTRUMENTOS Y OBJETOS
RELACIONADOS CON EL (DELITO) APLICACION DE SANCIONES EN CASO DE
(CONCURSO DE DELITOS) CONTINUADOS,COMPLICIDAD CORRESPECTIVA Y
REINCIDENCIA+&+CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA

DEL FUERO COMUN Y PARA;TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DEL (FUERO
FEDERAL) CAMBIO DE DENBMINACIQN DE LIBROS,TITULOS,Y'CAPITULOS :
- (QUEDANDO) TRATAMIENTO DE INIMPUTABLES EN INTERNAMIENTO O EN LIBERTAﬁ
PERDON DEL OFENDIDO O LEGITIMADO PARA OTORGARLO,RECONOCIMIENTO DE -

INOCENCIA E INDULTO TRATA DE PERSONAS Y LENOCINIO+&+CORIGO PENAL

PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL FUERO COMUN Y PARA TODA
LA REPUBLICA (EN MATERIA DEL FUERO FEDERAL) ,ARTICULOS 58,264,294,
377,378,385,DEROGACION+ARTICULO 193 DE LA LEY GENERAL DE TITULOS

Y OPERACIONES DE CREDITO,DEﬁOGACION+&!
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Acuerdo por el ¢ue se adeeriben Organiceriente

las difercnizcs Unidudes Adminicirativas
Centrales del Departirnento del Distrito Fe-
dural. .

Al margen un escudo que dice: Jefatura del

Depurla nento del Distrito Federal.—Aéxico.
AMON AGUIRRE VELAZQUEZ, Jefe del
Deuarh"wntn del Distrito Federal, con funda-
mento en lu gue establecen los articulos 15,16y
17 de Ja L ov Cr ‘giinica de la Administracién Pi-
Hica Federal y e conformidad con lo dispuesto
por los articvlcs 30, y 16 de la Ley Organrica del
Departamento del Distrito Federal, y
CONSIDERANDO

Que el parrafo segundo del articulo 16 de la
Ley Orgdiica de la Administracion Piblica Fe-
deral oturga tacuitades a los txtuldrcs de las de-
pendencias, pota electuar la adscripcidn orgé-
nica de las umdddes administrativas estable-
cidas en su propio Reglamento Interior,

Que el articulo 30. de la Ley Orgamca del De-

~ parfamento del Distrito Federal establece que el

Jefe del Departumento se auxiliard en el ejer-
cicio de sus atribuciones de las unidades admi-
nistrativas centiales y érganos desconcentrados
que en el misino se sefialan; :

Que el Re;'lamento Interior del Departa-
mento del Ditrito Federal, publicado en el
Diario. Oficial de la Federacién el 17 de enero.de
1924, en su articulo 50., fraccién XII, establece
como atribuciin del Jefe del propio Departa-
mento, 1a de aslscribir las unidades administra-
tivas a que se rofiere dicho reglamento a las dife-
rentes Secretarfas Generales, Oficialia Mayor,
Tesereria, Centraloria Gegeral y Coordinaciones
Gc'xcralcs he tenido a bi ’%n expedir el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.—Se adscriben las unidades ad-
ministrativas centrales del Deparlamento del
gxstnto Fed.: al, como a contmuac;on se deta-

a:
1.—A la Jefatura del Departamento.
~Sceretarins Generales.

—Oficialia Mayor.

.

104

HTAL

Virnes

20 o enero detuid

LRANSITORIOS

Mimero El pre m.nte Fstatuto cnfrard en
vizor el dm ﬂhnunfﬁ oe su publicecidn en el
i s ‘: | g)u‘ (n:‘ la Iy '. E lnLl(!)n

Sepcido Scabroga el Reglenicaito de la Bs-
“uapal Supzrior expedxdo ¢l 1o. de octubre
yvose derenen tod s las ¢ posiciones que
! '». S al »“11':‘5:_-'.‘ » Petatuto

Sel sio Efztive. INo uu--,ién.

hiéxico, D. F., a 18 de encro de 1984.~-E] Se-
cretario, Jests Reyes Heroles.—Rubrica,

P I o P el e R T

A

-y

VU
SR L

i.-

—Conltraluria General.

-~Cocrdinacicn2s Generales,

--Direccidn General de Difusion y Relaciones
Piblicas,
IL—Socretarizs Generales
1. A la Secretaria General de Gobierno

—Direccion General de Regtlarizacion Terri-
torial.

—Direccién General de Trabajo y Prevxsu‘m
Social.

—Direccién General de Apoyo al Desarrollo
Delegacional,

—Direccién General de Politica Poblacional.
2. A la Secretaria General de Planeacién y

Evaluacion,

—Direccién General de Planeacion del Desa-
rrollo. )

—Direceion General de Programacién y Pre-
supuesto.

—Direccién General de Politica Financiera.

—Direccién General de Evaluacién e Infor-
matica.
3. AlaSecretaria General de Desarrollo Social

—Direccién General de Accxén Civica, Cul-
tural y Turistica.
t' —Direccién General de Promocién Depor-
iva.

—Direccién General de Proteccién Social.

—Direccién General de Reclusorios y Centros
de Readaptacion Social.

——Dxrecc;én General de Servxcms Médicos.

4. A la Secretaria General de Desarrollo Ur-
bano y Ecologia
—Direccién General de Desarrollo Urbaneo.
—Direccidn General de Administracién del

Uso del Suelo.
—Direccién Genera] de Estudios Prospec

tivos.

5. AlaSecretaria General de Obras

—Direccién General de Construccién y Ope-
racién Hidrdulica.

—Direccién General de Obras Pubhcas y Vi-
vienda, .

~—Direccién General de Programacxdn y Su-
pervxsxdn de Obras.

- i
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6. {} la Secretaria General de Proteccién y Via-
idad
~—Direcciébn General de Desarrollo Inshtu-
cional.
~Direccion General de Operaciones.
—Direccién General de Servicios y Auto-
transporte Publico.
_ —Direccién General de Servicios de Apoyo
—Academia de Policia.
ITII.—A la Oficialia Mayor '
~Direccién General de Administracién y De-
sarrollo de Personal

~—Direccidn Gencral de Recursos MatenaleS«

y Servicios Generales
~Direccién Gencral de Investigacién y Desa-
rrollo Administrativo
‘IV.—A la Tesoreria
——Subtesorerfa de Ingresos Locales
~Suhtesoreria de Ingresos Coordinados
~-Subtesoreria de Modex nizacién Fiscal y Po-
litica Tributaria
 —Subtesoreria de Admxmstramén Fmancxera
—Subtesoreria de Fiscalizacwon
. —Procuraduria Fiscal ¢2' Distrity Federal
—~Contralorio Inteina
V.—A la Conir: lor'a General
~Suhcontre . ria de Auditoria
—Subcontraioria 7 Normas
—-Subcentraloria d» Uoras, Bienes y Servicios
—Direccién de Responsabxhdades y San-
ciones o S
VI.—Coordin ioues Generales
1.—A la Coziunacién General Juridica
—Direce’ 1 General Juridica y de Estudios
Legislatives  *
—Direcién General del Registro Piblico de
la Propiedad y del Comercio
—Direccién General de Servicios Legales
2.—A la Coordinacién General de Abasto y Dis-
tribucién
—Subcoordinacién de Apoyo a la Comerciali-
zacién Agropecuaria y Pesquera’
—Subcoordinacién _de Comercxahzamég al
Menudeo
~—Subcoordinacién de Comercializacién al
Mayoreo .
—Subcoordinacién de Planeacién del Abasto
SEGUNDO.—Los érganos desconcentrados
del Departamento del Distrite Federal estaran
adscritos al Jefe del propio Departamentoy con-

~ -

“duciran sus actividades, bajo la coordinacién de

las unidades administrativas sefaladas que a
continuacién se mencionan:
I.—A 1a Secrctaria General de Go‘.ncrno
—Las Delegaciones
I1.—La Secretaria Ceneral de Desarrullo Social
—Servicio Publico de Boletaje Electrénico
~Servicio Piblico de Localizacién Telefonica
Ill.—La Seeretaria General de Desarrollo Ur-
bano y Ecologia
~La Comisién Coordinadora de Desarrollo
Agrogecudno del Distrito Federal
~—Comisidn de Ecologia
IV.—La Coordinacidn General de Transporte
—Comisién de Vialidad y Transporte Urbano
V.—La Coordinacién General de Abﬂsto yDi »trl
bucxr’m : : :

—Los Almacenes para los Trabajadores del

Departamento del Distrito Federal
TRANSITORIOS

PRIMERO.~Se abrogan los Acuerdos de ads-
cripcién expedidos con anterioridad y se derogan
aquellas disposiciones que se opongan al pre-
sente Acuerdo. -

SEGUNDO.~EI presente Acuerdo entraré en
vigor el dia de su publicacién en el Diario Oficial
de la Federacién. . ~

TERCEROQ.—Fubliquese en ia Gaceta Oficial
del Departamento del Distrito Federal.

. Atentamente.

Sufragio Efectivo, No Reelecmén

Mexxco D. F., 18 de enero de 1984.—El Jefe
del Departaments del Distrito Federal, Ramén
Aguirre Veldzquez.—Riibrica.

000~

Acuerdo por el que se delega en el Secretario Ge-
neral de Planeacién y Evaluacidn, la fa-
cultad de realizar los actos tendientes a rees-
tructurar la deuda externa del Departa-
mento del Distrito Federal.

Al margen un escudo, que dice: Jefatura del
Departamento del Distrito Federal.—~Meéxico.
ACUERDO por ¢l que se delega en el Secretario

General de Planeacién y Evaluacién, la fa-

cultad de realizar los actos tendientes a rees-

tructurar la deuda externa del Departa-
mento del Distrito Federal.

RAMON AGUIRRE VELAZQUEZ, Jefe del
Departamento del Distritc Federal, con funda-
mento en los articulos 15 y 16 de la Ley Orgédnica
de la Administracién Piblica Federal, y 30., 10y
19, fraccién VII de la Ley Orgénica del Departa-
mento del Distrito Federal;

CONSIDERANDO

Que es necesario llevar a cabo, en los tér-
minos de lo dispuesto por la Ley Genc-al de
Deuda Publica, negcciaciones con las i stitu-
ciones crediticias corres pondientes, tendientes a
Ia reestructuracion de la deuda externa del De-
partamento del Distrito Federal, :

Que el Departamento del Distrito Federal
debe estar representado en los actos que se re-
quieren para la reestructuracién de su deuda ex-
terna, por lo cual, se ha estimado conveniente
delegar en un funcionario del propio Departa-
mento las facultades correspondientes, he tenido
a bien expedir el siguiente :

. .ACUERDO

PRIMERO.—Se delcga en el Secretario Ge-
neral de Planeacién y Evaluacién la facultad
para que, a nombre y representacién del Depar-
tamento del Distrito Federal, realice los actos
necesarios tendientes a la reestructuracién de la
deuda externa del propio Departamento, con la
participaci6n que corresponda de las dependen-
cias de la Administracién Publica Federal que
sean cormnpetentes.

SEGUNDO.—La facultad que se delega en el
presente Acuerdo, se entenderd sin perjuicio de
su eJercmo directo por parte del suscrito.

- TRANSITORIOS
PRIMI“RO -—El preae'x!e Acuex do entrard en
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Oficio por €] que se comunica a la empresa Tele -
Comunicacién de Tehuacan, S. A. de C. V.,
la concesién para instalar, operar y o -
lotar un sistema de Television por cable en
a ciudad de Tehvacén, Pue. (Primera Pu-

s BlCaci®f) v iinrvieirecvi s

SECRETAR[A DE DESARROLLO
URBAN( ¥ ECOLOGIA

Decreto por el que sc Jeclara de utilidad piblica
la Construccién e la Presa de Almacena-
miento Pefia Colurada y para tal efecto se
expropian en fav ir del Gobierno Federal te-
rrenos de propi- dad particular con super-
ficie de 9-18-13 H :s., ubicada en el Municiplo

de Tula de Allen e, Hgo .............................. .28

S

Decreto por el que se autoriza a la Secretarfa de
Desarrolle Urbano y Ecologia proceder a
. realizar Jos actos necesarios a efecto de ex-
tinguir el Fideicomiso traslativo de dominio
y de administracién, con el inmueble cono-
cido como Ex-Refinerfa de Arbol Grande,
ubicado en Cindad Madere, Tamps.............. 26

SECRETAKIA DE SALUBRIDAD
Y ANISTENCIA -

Relacién de Productns de Belleza y Articulos de
Tocador que se registraron en el mes de
abrxl dc 1983 ............................................... 27

CONVOCATORIAS PARA CONCURSOS -
DE OBRAS ¥ ADQUISICIONES

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA -
GENERALU DE LA FEDERACION

Convocatoria a todos los Proveedores de la Ad-
ministracién Pablica Federal que tenganin-
teré= en participar en e} Concurso Nacional
Mayvuor No. 1/84, relativo a 1a Adg us:c:én de .
los hiznes gue seindican........ e e eenaes 40

A LONAVES DE ME).ICO S. A

Convocatoria a las personas fisicas o morales
mexicanas que tengan interés en participar. .
en e} Concurso No. AMSA-047/83, relativo a
las obras que se indican, en el Aeropuerto :
Internauonal dela Ciudad de México.......... . 41,

(‘OI\QE JO DE RECURSOS MINERALES

Convocatoria a todos los Proveedores de la Ad-
ministracién Pablica Federal que tengan in-
terés en participar en el Concurso Nacional
Mayor No. 01/84, relativa a la adquisicién de
Partes, Refacciones y Accesorios para Per-

forddora .................................................... 41

FERROCARRILES NACIONALFS
DE MEXICO

Convocatoria a todos los Proveedores de la Ad-'
minisiracién Publica Federal que tengan in-
terés en participar en el Concurso Nacional
Mayor No. 26/84-V, relativo a la adquisicién .
deJos bienes que se mdlcan.....;..................._ 42

© Avisos Judxcxales yGeneral%...‘.:“_..".'............:..;...42 adl

" PODER EJECUTIVO' "~ .
SECRETARIA DE GOBERNACION -

' ;‘
Vecreto por el que se reforma adxcmna y deroga
diversas disposiciones del C(dego Penal para

el Distrito Federal en Materia de Fuero -

~ Comiin, y para toda Ia Repubhca en Materia
de Fuero Federal, ' ,

MIGUEL DE LA MADRID HURTADO Presi-
dente Constitucional de los Estados Umdos
Mex:canos a sus habitantes, sabed

Que el H. Con greso de la Unién se ha servxdo
dirigirme el siguicnte. - .

DECRETO: . ,° -

- “EL Congreso de los Estados Unidos Mexx-
canos decreta: ,

SE REFORMA, ADICIONA Y DEROGA
DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CODIGO

PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN :

MATERIA DE FUERO COMUN, Y PARA
‘TODA LA REi’'UBLICA EN MATERIA DE
FUEROFEDERAL. = -

" “ARTICULO PRIMERO.—Se reforman los

g 'articu}os 70., 80., %0., 13, 15, 16, 18, 19, 24, 27, 29,

PO

30, 31, 33, 34, 39, 40, 41, 43 44, 52, 54 59, 60 62, 64,
67 68 69, 70 71, 72 73 74, 93 96 98 101 102 160,
205 225 226 228 230 285 267 1.68 269, 281, 289,
295, 366, 381, 381 bis, 387, 388 y 390 del Cédxgo
Penal para el Distrito Federal en Materia de
Fuero Conltn, y para toda la Reptiblica en Ma-
teria de Fuero Federal, para quedar como sigue:

ARTICULO 70.—Delito es el acto u omxsxén
que sancionan las leyes penales '

El delxto es:
1 wInstantaneu) cuando la consumaclén se

agota en el misio momento en que se han realj-
zado todos sus elementos constitutivos; .

o~

i1. ~Permanente 0 contmuo cuando la consu-
macién se prolonga en el txempo y

-

L —Continuado, cuando con unidad de pro-
pbsito delictive y plurahdad de conductas se
yiola el mismo precepto Iegal

ARTICULO 80:—Los delitos p_ueden ser:.

I ——Intehcxonales. A

- e



-

Viernes 13 de enero de 1984

DIARIO OFICIAL B

II ~No mtencxonales 0. de xmpmdenma,
il

R o

ARTICULO 90, —~0bra mtencmna]mente el

Il -——Pretermtencmna'les TR

——.—..____-_._.._../

que, conociendo las circunstancias del hecho t-

l)xco quiera o dcepte el resuitado prohibido por
A A

"Obra xmprudencxa]mente o que realiza’ el
hecho tipicorinctim pliendo un deber’ de cuidado,
que las circunstancias v condiciones personales
lei unponen '

e \A,l te

i,!a .

‘rr;‘.;- [P

Obra pretermtenc 0 armeﬁte el que'c‘ause un’

resulladoTipicoTiayor al quenaooaceptado si
aquél se pmduce por i1 1prudencxa ST

ARTICULO 13. ~——Sox responqablcs del dehto

-/...—--—

L Los
.cxén

.4
) A -

".'.: oo e T,

Seowl
.-

’ - ARy ) .
L ~Los que las reahcen por si -

- L ~—Los que Io reahcen con;untamente

ofro;

V. ——Los que determmen mtencmnalmente a .

(,n'_: R A 3
Sy .

, Dl M
3, - e

otro a cometerlo, .'-
V1.—Los que intencionalmente pre esten ayuda

0 auxlhen a otro para su comxslén
’ -

’! ,r .
-, ! ,

VIL——Los que con postenondad a su eJecu-t'

cién auxilien al delincuenté, en ciniplimiento de
una promesa antenor al dehto y '

VIII -—Los que mtervengan con otros €0 sU Co-
misién, aunque no conste qu1en de 9]105 produ;o
elresu!tado LlE e T

a

ARTICULO 15 ——Son urcunstancxas ex--

cluyentes de responsabxhdad penal

L e — s
- - 1.

: 1. -Padecar el g pado al cometer Ia in-

~ fraccién, trastorna_miental® desarrollo intelec-
tual retardado que le impida comprender €l ¢a-
racter ilicito del hecho, o conducirse de acuerdo
con esa comprensién, excegto en los casos en que

el propio sujeto activo haya provocado esa inca-

pacidad irit m[encmn Io 1mprudenmalmente

_.,._.—-—.a—..-._

e S S S
'PRIMERA 7. _ 5
snGUNDA.-.._. R PICRA ;
 TERCERA —... F.' ilngy

CURRTA. = b i

. Sp nreaumlré auc oncurren los reauisitos de

que acuerdcn 0 preparen su rdlahza- .

-L09 que 10 Heven a cabo smnendose de‘

i
».\'" .

”'trabajo en favor de la comu"r'ffdad

Ia legitxma defensa, salvo prueba en, (.ontrarlo
respeclo de aquél que cause un dafio a quiena

través de la violencia, del escalamiento o por_

cualquier otro medio, trate de penetrar, sin de-
%ilgbg..aﬁll—hggar, al de su familia, a sus depen~
encias o a los de cualquier persona que tenga el
mismo deber de defender o al sitio donde se en-

cuentren bienes propios o ajencs respecto de los
que fenga la misma obligaci6n; o bien lo en-

tancias tales que revelen la posxbxhdad de una
agresuSn _ N

—

-, TAentos esenciales que mtegran la descrxpcx(m

107

-

_ cuentre en algunode ac&uellos lugares €n circuns- -

- XI ~Reahzar la_accién 'y omision ba oun_ .
error ifivencible re respecf (Te alguno de los ele- .

legal, o que por el mismo error estime el su38to T

L

dCthO que es hmtd su conducta

" Nose excluye]a responsabxhdad .:l el error &s

vencible. . " 17

"ARTICULO 6. —Al que se exceda en los asos_

/(i(;,\ggmma defensa, estado dé necesidad, cum-

“plimiento de un d aeber _ejercicio deun- derecho u

“obediencia jerdrquica a que se refieren 1as frac- -

ciones 111, IV, 'V'y VII del Articulo 15, serd pe-’
nado como delmcuentc por 1rnprudgnc1a '

———

ARTICULO 18.-Existe = coricurse ‘ideal,

- cuando con una sola conducm se cofietén varios
_delitos. Existe concurso real, cuando con plura-

hdad de conductas se cometen vanos dehtos

. ARTICULO 19.—No hay concurso cuando las
conductas constituyén tun aehtu contmuado
ARTICULO 24.—Las penas y medidas de se-
gurxdad son:- g T T T L

-

2.—Tratamiento en hbertad sem:hbertad y

e

e e

: ——Internanuento o tratamxento en libertad-
de mlmputables y de qiiienes tengan €l habito o
13 necesidad de constmir estupefacientes o psx-
cotrépacos ‘

7.—(Se derdga)

8.—Decomiso y pérdxdé de mstrumentos y ob—
]etos relacnonados con el dehto <

15 »—ng:lancm de Ia autondad

\

16318-—- "-"' PURURIEE S
......... '..-......,.......-.s------.luuc..-...--.un

.~\"'1

. ARTICULO 2. -EI tratamiento en libertad -
de imputables consiste “er; taaplicacidn de 1as_

medndaq ‘abora!es educdhvas y curatwas en su‘

_h
]

e e “
..t : P s e e assmntd .
‘ . . ) "," P B
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caso, autorizadas por la ley y conducentes a la
readaptacién social del sentenciado, bajo la
orienlacion y cuidado de la autoridad ejecutora.
Su duracién no podré exceder de la correspon-
diente a la pena de prisidn sustituida.

La semilibertad ir. plica alternacién de pe-
riodos de privaciéon e la libertad y de trata-
miento en libertad. S : aplicard, segin las cir-
cunstancias del caso, el siguiente modo: exter-
nacién duranfe la semana de (rabajo o
educativa, con reclus! nde fin de semana, salida
de fin de semana, con reclusién durante el resto
de ésta; o salida diurna, con reclusién nocturna.
La duracién de la semilibertad no podré exceder
de la correspondiente a 1a pena de prisién susti-
tuida. :

El trabajo en favor de la comunidad consiste
enla prestacién de servicios no remunerados, en
instituciones publicas educativas o de asistencia
social o en instituciones privadas asistenciales.
Este trabajo se llevard a cabo en jornadas
dentro de perfodos distintos al horario de las la-
bores que representen la fuente de ingreso para
la subsistencia del sujeto y de su familia, sin que

‘pueda exceder de la jornada extraordinaria que

determine la ley laboral y bajo la orientacién y

vigilancia de la autoridad ejecutora.

Cada dia de prision ser4 sustituido poruna

~ jornada de trabajo en favor de la comunidad.

_ La extensién de la jomadai de trabajo sera fi-
jada por el juez tomando en cuenta las circuns-
tancias del caso. ~

Por ningtn concepto se desarrollara este fa-

lante para el condenado. = *~

.. ARTICULO 29.—La sancién pecuniaria com-
" prende la multa y la réparacién del dafo. .

La multa consiste en el pago de unz suma de
dinero al Estado que se fijara por dias multa, los
cuales no podrdn exceder de quinientos. El dfa
multa é‘g’%wé]e a la percepcién neta diaria del
sentenciadd en el momento de consumar el de-

lito, tomando en cuenta todos sus ingresos.

Para los efectos de este Cédigo, el limite infe-
rior del dia multa serd el equivalente al salario
minimo diario vigciate en el lugar donde se con-

sumé el delito. Por lo fue toca al delito contt-  y se tramitar4 en forma de incidente, en los tér--
" nuado, se atender4 al salario minimo vigénte en

el momento consumativo de la dltima conducta,
Para el permanente, se considerard el salario
minimo en vigor en el momento en gue cesé la
consumacion.

Cuando se acredite que el sentenciado no
puede pagar la multa o solamente puede cubrir
parte de ella, la autoridad judicial podré susti-
tuirla, total o parcialmente, por prestacion del

- trabajo en favor de la comunidad.

bajo en forma que resulte degradante o humi-

_civil'en los términos de
- diente. ~

Cada jornada de trabajo saldard un dia
multa, Cuando no sea posible o conveniente 1z
sustitucién de la multa por la prestacién de ser~
vicios, la autoridad judicial podra colocar al sen-
tenciado en libertad bajo vigilancia, que no exce-
dera del nimero de dfas multa sustituidos.

Si el sentenciado se negare sin causa justifi:

cada a cubrir el importe de 1a milta, el Estadola "~

exigird mediante el procedimiento econdémico
coactivo. . '

En cualquier tiempo podrd cubrirse el im-

‘porte de la multa, descontandose de ésta la parte .
proporcional a las jornadas de Lrabajo prestado .

en favor de la comunidad, o al tiempo de prisién
que el reo hubiere cumplido tratdndose de la

" multa sustitutiva de la pena privativa de li-

bertad, caso en el cual la equivalenci.a.seré a
razén de un dia multa por un dia de prision.

ARTICULO 30.—La reparaciéh del daﬁg com-
prende: e e

I1.—La indemnizacién del dafio material y

moral y de los perjuicios causados, y — "

.

ARTICULO 31.—La reparacién seré fijada
por los jueces, segin el dano que sea preciso re-
parar, de acuerdo con las pruebas obtenidas en
el proceso. N -

e s Nse s esassdssos i rstsrabetacastaruisrscaesantunsiruntovseisacien

ARTICULO 33.—La obligacién de pagar ]a
sancién pecuniaria es preferente con respecto a
“cualesquiera otras contraidas con posterior-
dad al delito, a'excepcién de las referentes a ali-

" mentos y relaciones laborales, =7

ARTICULO 34.—41;3 fepai‘aciéxi del daﬁd que o ,

deba ser hecha por el delincuente tiene el ca-
racter de pena publica y se exigir4 de oficio por
el Ministerio Publico, con el que podrén coa-
dynivar él ofendido, sus derechohabientes osu re-
presentante, en los términos que prevenga el Cé-
digo de Procedimientos Penales. .

Cuando dicha reﬁéraciéﬁ deba'exigi.rse a ter-
cero, tendra el caracter de responsabilidad civil

minos que fije el propic Cédigo de Procedi-
mientos Penales. :

Quien se considere con derecho a la repara-
_rién del dafio, que no pueda obtener ante el juez
penal, en virtud de no ejercicio de la accién por

“parte del Ministerio Publico, sobreseimiento o’

sentencia absolutoria, Yodra recurrir a la via
a legislacidn correspon-

*

e
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" ARTICULO 39.—El juzgador, teniendo en
cuenta el monto del dafio y la situacién econé-
mica del obligado, podr4 fijar plazos para el
pago de la reparacién de aquél, los que en su con-
Junto no excederdn de un afio, pudxendo paraello’
exigir garantia si lo considera conveniente.

La autoridad a quien corresponda el cobro de .
la multa podra fijar plazos para el pago de ésta,
tomando en cuenta las cnrcunstancxas del caso,

~

,«\.r

0 ARTICULO 40. —-Los mstrumentos del dehto
asi como las cosas qu~ §ean objeto o producto de™
él, se decomisardn s’ son de uso_prohibido. Los -
instrumentos de uro _cito se decomxsarén
cuando el delito sé3 intenciopal ysipertenecena
un tercero, se decomxsarén ‘siémpre que éste .
tenga “¢onocimiento de su utlhzamén para larea-
hzacxén del dehto, o

St los mstrumentos 0 €o0sas decomlsados son

sustancias nocivas o peligrosas, se destruirdn a ° L

Y

juicio de la autoridad que esté conociendo, en los
términos previstos por el Cédigo de Procedi-
mientos Penales, pero aquélla, cuandoe lo estime
. conveniente, podré determinar su conservacién
para fines de docencia o investigacién. Respecto
de los demds instrumentos o cosas decomisados,
el Estado determinard su destino, segtin su uti-
lidad, para benehcm de la admlmstramén de jus-
ticia, - .7 s L )

A : ’ -

ARTICULO 41 —Los ob etos 0 valores que se
encuentren a disposicién de las autoridades in-
vestigadoras“o de las judiciales, que no hayan
sido decomisados y que no sean recogldos por
quien"ténga derecho a ello,"én un “lapso de no- -
venta dias naturales, contados a partir de la noti-
ficacién al mteresado se enajenaran en subasta
publica y el (Producto de la venta se aplicaré a -
quien ténga derecho a recibirlo. Si nétificado, no ™
se presenta deniro de los seis meses sxguxentes a
la fecha de la notificacién, el producto de la
venta se destinaré al’ mejoramxento de la admi-
nistracién de justicia, previas las deduccxones de
los gastos ocasmnados )

En el caso de bxenes ue se encuentren a dis-
posicién de la autoridad, que no se deban des-

 truir y que no se puedan conservar o sean de €os-’
toso mantenimiento, se procederd a su venta'in-
mediata en subasta puiblica, y €l producto se
dejard a disposicién de quien tenga derecho al '
mismo por un lapso de seis meses a partir de la
notificacién que se le haga, transcurrido el cual,
se aplicaré al mejoramlento de la admmxstra-

cién de just1c1a : o

ARTICULO 43 —El a

- en la conminacién que e?“uez hace a una per-

sona, cuando ha delin mdo y se teme con funda- *

. mento que estd en disposicién de cometer un
nuevo delito, ya sea por su actitud ¢ por amena-,
zas, de que en caso de cometer éste seré consi-

derado como remcxdente el Cy

ARTICULO 44 ——Cuando el Juez eshme oue no

. o

1

[

- .
o

e

ClbimAEnto consiste -

TS ST ; FU

es suficiente el apercxblm:ento exigird adem4s
al acusado una caucién de no ofender, i otra ga- -
rantfa adecuada, a ]mCIO del propio ]uez

——————

 ARTICULO 52...occ.. SO -

» N K . Y . - . . e P
U . T . Ll . )
. N . ‘. *

Para lus fmes de este articulo, ¢l juez reque-
rird los dictdmenes periciales tendientes a co-
nocer la personalidad del sujeto y los demés ele-
mentos conducentes, en su caso, a la aphcacxén
de las sancxones penales

ARTICULO 54 —El aumento ola dxsmmuqén
de la pena, fundadas en Ias calidades, enlas rela- -
.ciones personales o en las circunstancias subje-
tivas del autor de un delito, no son aplicables a
los demés su;etos que mtervxmeron en aquéi

Son aphcab!es las que se funden en circuns-
‘tancias objetivas, si los demds sujetos tlenen co-
—mmmlento de ellas. ,

ARTICULO 55 —-—Cuando el agente, hubxqux-
- frido consecuencias graves_e raves_en su 1 persona, que
_hicieren notoriamente innecesarioe irracional la.
“~impesicién deuna pena privativa o restrictiva de
libertad, el ] Juez z podrd ; pr €scindir de ella. -

—._'o-—-"/

ARTICULO 60 —Los_delitos 1mprudcncxales '
- ~.S€ sancionaran con prisién de tres dias a cinco’

afios y suspension hasta de dos afios, o privacién
definitiva de derechos para ejercer profesién u
oficio. Cuando a consecuencia de actos u omi- _
siones unprudenma]'es “calificados como graves

que sean imputables al personal gue preste sus

jservicios en una empresa ferroviaria, aerondu-

tica, nayiera o de cualesquiera. otrgs__f_rzy_xsportes
-de servicio piiblico federal o local, €€ causen ho-
micidios de dos o0 més personas, la pena sera de’
cincoa ‘veinte afios de prisién, destitucién del -
-empleo, cargo o comisidn e mhabxhtacxén para -
*.obtener otros de la misma naturaleza. Igual
pena se 1mp0ndré cuando se i{rate de transpoﬂe

de servicio escolar

|

...................................................................

VL ——En caso de pretermteqmén el juez pc-dré
reducir la pena hasta una cuarld parte de la apli-
cabfe sie dehto fuere intencional.

ARTICULO 62 —Cuando por lmprudenc;a se
ocasione nicamente dafio en propiedad aj }ena

" gue no sea mayor del equvvzﬂente a ciéen vecesel

salano mimmo se sancxonaré con multa hasta

I
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1 - .
por el valor del daio causade, m4s la reparacién
de ésta. La misma sancién se aplicara cuando el
delito de imprudencia se ocasione con motivo del
transito de vehiculos cualquiera que sea el valer
del dafio. BE

Cuando por imyp:udencia y con motivo de
transito de vehiculo se causen lesiones de las
comprendidas en lo: articulos 289 y 290 de este
Codigo, sélo se proc :derd a peticion de parte,
siempre que el pres nto responsable no se hu-
biese enconirado en - stado de ebriedad o bajo e
influjo de estupefac.entes u otras substancias
que produzcan efectus similares,

-

Lo dispuesto en los parrafos anteriores, no se

" aplicard cuandn el delito se cometa en el sistema
. ferroviarin, de {ransportes eléctricos, navios, ae-

ronaves o en cualquier {ransporte de servicio pt-

blico federal o local, o transporte de servicio '
S t " miento en libertad o semilibertad. -

escolar. .

ARTICULO 64.—n caso de concurso ideal,
se aplicard la pena currespondiente al delito que
merezca la mayor, la cual se podra aumentar

hasta en una mitad mas del maximo de dura- -
¢idn, sin que pueda exceder de las maximas se- -

fialadas en el Titulo Segundo del Libro Primero.-

En caso de concurso real, se impondrd la
pena correspondiente al delito que merezca la
mayor, la cual podra aumentarse hasta la suma
de las penas correspondientes por cada uno de-
los demas delitos, sin cue exceda de los maximos
sefalados en el Titulo Segundo del Libro
Primero. - = S ‘

En caso de delito continuado, se aumeyitara
hasta una tercera parte de’la pena correkpon-
diente al delito cometido. o

ARTICULO 67.- En el caso de los inimputa-

bles, el juzgador dispondra la medida de trata-
miento aplicable en internamiento o en libertad, -

previo el procedimi :nto correspondiente.

Sise trata de internamiento, el sujeto inimpu-
table ser4 internado en la institucion correspon-
diente para su tratamiento. T

'AR.TICU‘LO 68.—Las personas inimputables. .

podran ser entregadas por la autoridad judicialo
ejecutora, en su caso, a guienes legaimente co-
rresponda hacerse cargo de ellos, siempre que se
obliguen a tomar las medidas adecuadas para su
tratamiento y vigilancia, garantizando, por cual-
quier medio y a satisfaccién de las mencionadas
autoridades, el cun:plimiento de las obligaciones
contraidas,

~ La autoridad ejecutora podra resolver sobre
fa modificacién o conclusion de la medida, en
forma provisional o definitiva, considerando’las
necesidades del tratamiento, las que se acredi-
tardn mediante revisiones periédicas, con'la’fre-

- cuencia y caracteristicas del caso. "

_ siguientes:

ARTICULO 69.—-En ningtn caso la medida de

iratamiente impuesta por el juez penal, exce-
derd de la duracién que corresponda al maximo

* de la pena aplicable al delito, Si concluido este

tiempo, 12 autoridad ejecutora considera que el
sujeto co-itinia necesitando el tratamiento, lo
pondré a lisposicién de las autoridades sanita-
rias parz -jue procedan conforme a las leyes apli-
cables. o

ARTICULO 70.—La prisién pocréa ser susti-

tuida, a juicio del juzgador, apreciando lo dis-
puesto en los articulos 51 y 52 en lqs términos

¢ -

1.--Cuando no exceda de un afio, por multa o
trabajo en favor de la comunidad;
A d

IL.—Cuando no exceda de tres afios, por trata-

Para los efectos de la sustitucién se requerira
que el reo satisfaga los requisitos sefialados en la
fraccién 1 incisos b) y ¢) del articulo 90. -

B

ARTICULO 71.—El juez dejara sin efecto la

“sustilucion y ordenard que se ejecute la pena de

prision impuesta, cuando el sentenciado no
cumpla las condiciones que le fueran sefialadas
para tal efecto, salvo que el juzgador estime con-
veniente apercibirlo de que si incurre en nueva
falta, se hard efectiva la sancién sustituida o
cuando al sentenciado se le condene por otro de~
lito. Si el nuevo delito es imprudencial el juez re-
solverd si se debe aplicar la pena de prisién
sustituida. L Coe

En caso de hacerse efectiva la pena de prisién.
- sustituida, se tomard en cuenta el tiempo du-

rante el cual el reo hubiera cumplido la sancién
sustitutiva. | o - :

" ARTICULO 72.—En" caso dé'.i}i'abe'rse nom-
brado fiador para el cumplimiento de los deberes

" inherentes a la sustitucion de sanciones, la obli-
“gacidén de aquél coricluird al extinguirse la pena

impuesta. Cuando el fiador tenga motivos fun-
dados para no continuar en su desemperio, los ex-
pondra al juez, a fin de que éste, si los estima

Justos, prevenga al sentenciado que presente

nuevo fiador dentro del plazo que prudentemente
debera fijarle, apercibido de que se hara efec-
tiva la sancion si no lo hace. En caso de muerte 0
insolvencia del fiador, el sentenciado deberd
poner el hecho en conocimiento del juez, para el
efecto y bajo el apercibimiento que se expresan
en ¢l parrafo que precede, en los términos dela
fraccién VI del articulo 90.

0}

- . f’ ‘
ARTICULO 73.—El Ejecutivo, tratdndose de

delitos politicos, podra hacer la conmutacion de
‘sanciorics, después de impuestas en sentencia
irrevocable, conforme a las siguientes reglas:

17 Y. © T
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I1.—Si fuere la de confinamiento, se conmu-

* tara por multa, a razén de un dxa de aquel por un

dia multa ' _
ARTICULO 74 ~—El reo que considere que al '

~dictarse sentencia reunia las condiciones para el

disirute de la sustitucién o conmutacién de la
sancién y que por inadvertencia desirparte o del
juzgador no le hubiera sido otorgada, podra pro-
mover ante éste que se le conceda, ‘abriéndose el

incidente respectivo en los térmmos de la: frac—'l

cxén X del articulo ‘)0 ;‘.v‘, q\_..“,: RN 'fl
ARTICULO 93 EI yerdén del ofendido o de‘l

legitimado para otorgarlo;” “extingue”la accién
penal respecto de los delitos™que ‘sclamente
pueden perseguirse por querella, siempre que se

conceda antes de pronunciarse sentencia en

.segunda mstancxa Y el reo no se oponga a su
-otorgamxento. o :

{._. e ', Lo

. buando sean varios los 'c-)fendxdos'\y cada um;
pueda ejercer separadamente la facultad de per-

* donar al responsable del delito y al encubridor,
-el perdén sélo surtird efectos por, lo que hace a

qmen Io otorga e . .

t M . | el
/E] rdon sélo benefxcna al inciilpado en cuyo
favor g otorga a menos qbe ‘el'ofendido o el legi-
timado para otorgarlo, hubiese obtenido la satis-
faccién de sus intereses o derechos, caso en el
cuai beneficiard a todos Ios mculpados y al

encubrxdor o e s

ARTICULO 96 -Cuando aparozca que el sen-
tenciado es inocente, se procederd al reconoci-
miento de su inocencia, en los términos previstos
por el Cédigo de Procedimientos Penales apli-
cable y se estard a lo dlspuesto en el articulo 49,
deesteCéchgo s . 3 t'

ARTICULO 98.—El mdulto en ningilin caso ex
tinguird la oblxgacu’m de reparar ‘el ‘danic”
causado.” |

' ARTICULO WOl e o

S " l—~h—\. — s - - ‘w
. . me——

Los plazos parala prescnpcxén se duphcarén
respecto de quienes se encuentren fuera del te-

rritorio nacional, si por esta circunstancia no es -

posible integrar una averiguacién previa, con-
cluir un proceso 0 eJecutar una sancu:’m

La prescnpcmn producxré su efecto, aunque
"no la alegue como excepcioén 'e! acusado. Los
jueces la supliran de_oficio en todo caso, tan -
luego como tengan conocimiento de ella sea cual
fuere el estado del proceso. .

ARTICULO 102.—~Los térmmos para 1a Jres-
cripeidn de la_accidn penal serén contmuos y se
contarén T T T

e -;4.

| . partlr del momento en que se consum6

- el dehto, si fuere mstanténeo

I1.—A partir del dia en que se realizd el ltimo

" acto de ejecucidn o se omitid la conducta debida,

si el delito fuere en grado de tentativa;

I -Desde el dia en que se realizé la Wltima

- conducta, traténdose de dehta contmuado,

: Iv. -»Desde la cesacxén de la consumamén en
el delito permanente .

ARTICULO 160 A qmen porte fabrxque im-"

porte o acopie sin un fin licito. mqfrumentos que
s6lo puedan ser utilizados para a; redir y “que no
‘tengan aplicacién en actividades aborales dre-

111
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. creativas, sele unpondré prisién e tresmesesa

tres afios y hasta cien dias multa y'decomiso.™

Los serwdores pubhcos podrén portar las"
armas necesarias para el ejercicio de su cargo,
sujetdndose a la reglamentacion de las leyes

respectlvas T

Estos delxtos cuyo conocumento compete al’
fuero comiin, se sancionaran sin perjuicio de lo
previsto por Ta Ley Federal de Armas de Fuegoy
Exploswos de aplicacién federal en lo que con-
ciernen a estos of jetos. L :

ARTICULO 205 —Al que promueva facﬂxte,
conSIga o eniregue a una persona para que

. ejerzala d;l)_rostltumdn dentro o fuera del pals, se
4 prisién de seis meses a\sels aiios y

le impon
hasta qunmenfos dfas muIta e

___‘ u‘i, S

Sx se emplease v1olenc1a o e] agente se Vahese be
* de una funcién piiblica que tuviere, la pena se . -

agravaré hasta en una mxtad més. = .

ARTICULO 225 —Son dehtos contra la adrm—

-nistracién de justicia, cometxdos por servidares
pub‘hcos los sxgulentes -

-U-m"--‘.., .

...-.:

I——Conocer dé negocios para los cuales .
tengan impedimento legal o abstenerse de co- .

, nocer de los %ue les corresponda sin tener xmpe- u

imento lega para ello o
IL. ~Desempenar algun otro ‘empleo’ oficxal

0 un puesto o cargo partxcular que la ]ey Ies

proh(ba : T

‘ III ——ngar por sl 0 {i)or 1nterp651ta perso—

na, cuando la Iey Ies pro

profesuSn

iv. ~—Dxr1gu' 0 aconsejar a las personas que
ante el‘os htlguen \ K ..
g . : .

V.—No cump]xr una dlsposmén que legal-

.lente, sin causa fundada para ello;

VL ——Dnctar ‘a sabxendas una resoluclén de a
fondo o Tiria Séntencia defnmtwa que sean: ilfcitas .

" por violar algdn precepto’termmante delaley; o
ser contrarias a las ‘actuaciones segmdas en
jUICIO 0 al veredtcto de un jurado u omltlr dnc«ar

' te

hEKY
.

i mente se les comunique por su superior compe- "

ba el ejercmo de su j' =

L
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una resolucion de tramite, de fondo o una sen-
tencia definitiva licita, dentro de los lérminos
dispuestos e¢n la ley.

VII.--Ejecutar ctos o incurrir en omisiones
que produzcan unr ' ifio o concedan a alguien una
ventija indebidos

VIII.—Retarda: o entorpecer maliciosa-
mente -0 por neg gencia la administracion de
justicia; ' "

IX.—Abstener: . injustificadar.iente de hacer
la consignacion gu « corresponda conarregloala
ley, de una persora que se encuentre detenida a
su qisposicién cemo presunto responsable de
algin delitg;

X.-—Orderar k. aprehension de un individuo
por delitc gue o amerite pena privativade li-
bertad, o sin que proceda denuncia, acusacion o
querella; .

XI.—No olorgar, cuando se solicite, la_li-

bertad caucional, si procede legalmente;

XIL.—Obligar al indiciado o acusado a de-
clarar en su contra, usando la incomunicacién o
cualquier otro medio ilicito; :

XTIL—No tomar al inculpado su declaracién _

preparatcria dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes a su consignacion sin causa justifi-
cada, u ocultar ¢! nombre del acusador, 1a natu-

- raleza y causa de la imputacion o el delito que se

le atribuye;

XIV.—Prolorigar la prision pfeventﬁ'a por
mads tiempo del que como maximo fije la ley al
delito que motive el proceso;:

XV.—Imponer gabelas o contribuciones
en cualesquiera lugares de detencién o in-
ternamiento; . , .

XVIL.—Demorar injustificadamente el cum- *

plimiento de las providencias judiciales, en las
que se ordene poner en libertad a un detenido;

XVII.—No dictar auto de formal prisién o li-
bertad de un detenido como presunto respon-
sable de un delito, dentro de las setenta y dos
horas siguientes a la puesta en disposicion de

éste al juez;

XVIIL—Ordenar o practicar cateos, o;visitas.

1dogniciliarias fuera de los casos autorizados por
aley; , o

_ XIX.—Abrir un proceso penal contra un ser-
vidor publico, coin fuero, sin habérselo retirado
¢ste previnmente, conforme a lo dispuesto por la

ley: .

XX.~Realizarlna ruhe_naldn' sin dponer al'de.
tenido a dispo-icidn del jueZ, denlro de lus veinti-

chairo horay - iguientes a ésta, seginlo dispuesto

por el articulo 107 fraccién XVIII, pérrafo ter-

* cero, de 1a Constitucién, salvo lo dispucsto en el

pérrafo cuarto de 1a propia fraccidén ya aludida;

XXI.—A los encargados o empleados de lu-

gares (e reclusion o internamivnto que cobren’
cualqu .r cantidad a los interncs o a sus fami- -

liares, . cambio de proporciona:'es bienes o ser-
vicios - ue gratuita nente brinde el Estado para
otorga: ies condicicies de privil gio en el aloja-
mientc. alimentacion o régimen;

XXil.—Rematar, en favor de ellos mismos,

~ por si ¢ por interpésita persona, los bienes objeto

de un remate en cuyo ‘juicio hubieren in-
tervenido; ‘ :

XXIIT.—Admitir 0 nombrar un depositario o
entregar a ¢ste los bienes secuestrados, sin el
cumplimiento de los requisitos legales corres-
pondicntes; o :

XXIV.—Hacer conocer al demandado, indebi-
damente, la providencia de embargo decretada

en Su conltra; .

XXV.—Nombrar sindico o interventor en un

concurso o quiebra, a una persona que sea

deudor, pariente o que haya sido abogado del fa-
llido, o a persona que tenga con el funcionario re-
lacién de parentesco, estrecha amistad o esté li-
gada con €l por negocios de interés comin; y

XXVI.—Permitir,, fuera de los casos pre-
vistos por la ley, la salida temporal de las per-
sonas que estan recluidas, ofavorecer la evasién
de alglin detenido, procesado o condenado.
Cuando con la misma conducta se favorezca la
evasion de varias personas privadas de libertad
por la autoridad competente, se impondra hasta
una tercera parte mas de la pena que correspon-

. deria conforme a lo dispuesto en el pérrafo
siguiente: ‘ o
A quien cometa los delitos previstos en las
fracciones 1, 11, III, VII, VIII, IX, XX, XXIV,
XXV, XXVI, se les impondra pena de prision de

uno a seis afios y de cien a trescientos dias multa.

.

A quien cometa los delitos previstos en las

fracciones 1V, V, VI, X, XI, X1I, XIII, XIV, XV,
XVI, XVII, XVIII, XIX, XXI, XXT1I, XXIII, se les
impondra pena de prision de dos a ocho afios y de
doscientos a cuatrocientos dias multa,

En todos los delitos previstos en este capitulo
adem4s de la pena de prisién correspondiente, el
agente serd privade de su cargo e inhabilitado
para el desempeiio de uno nuevo, por ¢l lapso de
uno a diez afos, ' :

AHTICUL0'22_6.~—1§1 que para'ﬁ'acer efectivo
un derecho o prefendido derecho que deba ejer-
cliar, empleare violencia, se le-aplicard prisidn

de tres meses a un a8fio, En estos casos sélo se
- procederd por querella de 1 parte ofendida.

diken s T
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ARTICJLO 228.—Los profesxomstas artistas
- 0 técnicos y sus auxiliares, serdn responsab!es
de los dehtos que cometan en el ejercicio de su
profesion,, en los términos siguientes:

I1. ~Ebtarén obhgados a la reparacién del
dafio por sus actos propios y por los de sus auxi-
liares, cuando éstos obren de acuerdo con las ins-

Lrucuones de aquéllos. R

é\R’I‘ICULO 230.—Se im; )ondré ersxén de tres n

meses a_dos afos, hasta cien dias mulfas y sus-
pensién de tres meses a_un afio a juicio del juz-
gador, a los directores, é:cargados 0 a_dmmxs-
tradoves de tualquier centrode salud, cuandon-
curran en a]guno de los cusos sxgmentes

¢ L Impedxr la salida de un pacxente cudndo
éste. o Sus familiares lo’ sohm{en aducnendo
adeudos de cualqmer indole;

Il ‘{etener sin neceSIdad aunrecién nacxdo
por los motivos a que se refiere la parte fmal de
ja fraccnon anterlor

Bis} Reta“dar 0 negar por cualquler motivo
ntrega de un cad4ver, excepto cuando se re-
ara orden de autorldad competente

La misma szmcxén se xmpondré a Jos encar-‘

sados o administradores de agencias funerarias
que relarden o nieguen indebidamiéntela”en-
trega de un _caddver, e igualmente a los en-
cargados emp!eados o dependientes de una far-

macia, que al surtir una receta sustituyan la me--

_dmma especificamente recetada por_otra que
cduce dano o sea evidentemente maproplada al
padecxmxento para el cual se prescrxbxé '

ARTICULO 265.—Al que por medio de 1a vio-

lencia fisica o moral ] tenga cépula con una ‘per-
F .

sona sea cual fueréstisexo, se le aplicaré prisién
de seis a ocho afios. Si la persona ofendida fuere
impuber, la pena de pnsxén seré de seis a diez

afios. , .

ARTICULO 267, ——AI que se apodere de una
persona, por medio de la violencia fisica 0 moral,
o del engafio, para satisfacer algiin deseo erthco

sexual o para casarse, sc le aplicard la pena de

uno a ocho aiios de pnsxén

ARTICULO 268.—Se impondra también la

pena del artfculo anterior, aunque el raptor no

emplee la violencia ni el engafio, y conienta en

el rapto la persona, si ésta fuére menor de dieci-
séis afios.

ARTICULO 269, —Por el sole hecho de no |

haber cumplido dieciséis afios la persona rap-
tada que voluntariamente siga a su raptor, se
presume que éste empled el engaiio. '

ARTICULO 281.—Se 1mpondré de uno acinco
afios de pnktén

~ ~._ -

L Al que viole un timulo, un sepulcro, una
sepultura o féretro, y ,

II. Al que profane un cadaver o restos hu-
" manos con actos de vilipendio, mutilacién, bru-

talidad o necrofilia. Silos actos de necrof ilia con-
sisten en la realizacién del coito, la pena de pri-
si6n serd de cuatro a ocho afios. _ '

- e

ARTICULO 289.—............ SRR T AS——

La$ lesiones a las que se refiere la primera -

parte del parrafo anterior se perseguirdn por
quereﬂa _

| ARTICULO "95 —~A1 que ejerc1endo la patria.
potestado la tutela infiera lesiones a Jos. menores

-"o pupilos bajo su guarda, el juez podra imp

nerle; ademds de’la pena correspondlente a las
lesxones suspensién o privacidn en el e;ercxcxo
de aquellos erechos.

AR’I‘ICULO 366.—Se xmpondré pena de seis a_-

cuarenta afios de_prisién y de doscientos a qui-

nientos dias multa, cuando la privacién ilegalde
la libertad tenga el cardcter de plagio o se-~

cuestro en alguna de las formas siguientes:
1aVL—- ‘

......................................................

sheessesesereran s serastatriveserssncennos Nesssesescenssrrasans quse

81 esponténeamente se pong en libertad a la .

persona antes de tres dias y sin causar ningin
perjuicio, sélo se aplicar4 la sancidn correspon-
diente a la pnvacxén ilegal de la libertad de
acuerdo con el articulo 364. :

. ARTICULO 381. ——Ademés de la pena que le
corresponde, conforme 2 los articulos 370 y 371,
se aplicardn al delincuente de tres dias a tres
anos de prisidn, en los casos siguientes:

[LaVl—......... eveapeeeeseisasenserastenizenennsineesas

VIL. Cuando se cometa estando la victima

g? un vehiculo particular o de transporte pi-
ico; :

VIII "Cuando se cometa aprovechando las
condiciones de confusién que se produzcan por _

catéastrofe o desorden publico; .- - 4

IX. Cuando se cometa per una o 0 varias per-
sonas armadas, o que utilicen o porten otros ob-
jetos pelxgrosos

X. Cuando se cometa en contra de una ofi-
cina bancaria, recaudatoria u otra en que se con-
serven caudales contra

ARTICULO 383 bis.—Sin per_)uxcxo de las san-.

ciones que de acuerdo con los articulos 370 y 371
“deben imponerse, se aplicardn de tres dias adiez

afios” de prisién al_que robe ep edificios, vi- 7
T~—-. viendas, aposentoocunrtoque estén habxtadoso .

. -

O e —

rsonas que las custo o
dlenotransnortenaquél os. = S

113,

— atng

e - . - I 00 0o sy S 5.

-

e




— o o

[

ot st

o A

B

-

R )

ST I S
.

- -

T e ——t—

e

12 : DIARIO OFICIAL

114

Viernes 13 de enero de 1984

destinados para habitacién, comprendiéndose en
esta denominacién no sélo los que estan fijos en
la tierra, sino también los movibles, sea cual

fuere la materia de que estén construidos. Enlos -

mismos términos se sancionard al que se apo-

~ dere de cualy; . ier vehiculo estacionado en la via

publica o en T:gar destinado a su guarda o repa-
ricién; o al q:.ie se apodere en campo abierto o
paraje solitar.o de una o mds cabezas de ganado

mayor o de s:s ¢rias. Cuando el apoderamiento

se realice schre una o mds cabcdzas de ganado
menor, ademés de lo dispuesto en los articulos
370 y 371, se impondrdn hasla las dos terceras
partes de la pena comprendida en este articulo.

ARTICULO 387.—Las mismas penas sefa-

ladas en el articulo anterior, se impon:dran:

....................................................................

XXI.—Al que libre un cheque contra una
cuenta bancaria, que sea rechazado por la insti-

tucion o sociedad nacional de crédito correspon- .

diente, en los términos de la legislacién apli-
cable, por no tener el librader cuenta en la insti-
tucion o sociedad respectiva o por carecer éste
de fondos suficientes para el pago. La certifica-
cién relativa a la inexistencia de la cuentaoala
falta de fondos suficientes para el pago, deberd
realizarse exclusivamente por personal especifi-
camente autorizado para tal efecto por Ia institu-
cién o sociedad nacional de crédito de que se
trate. ‘ |

No se procedera contra el agente cuando ¢! li-
bramiento no hubiese tenido como fin el procu-
rarse ilicitamente una cosa u obtener un lucro in-
debido. : : :

Las Instituciones, sociedades nacionales y
Organizaciones Auxiliares de Crédito, las de
Fianzas y las de Seguros, asi como los orga-
nismos Oficizcles y Descentralizados, autori-
zados legalmente para operar con inmuebles,
quedan exceptuados de la obligacidn de consti-

. tuir el depésito a que se refiere la fraccidn XIX.

: ARTiCﬁLO 388.—Al que por cualquier motivo -

teniendo a su cargo la administracién o el eui-
dado de bienes ajenos, con dnimo de lucro perju-
digue al titular de éstos, alterando las cuentas o
condiciones de los contratos, haciendo aparecer
operaciones o castos inexistentes o exagerando
los reales, ocultando ¢ reteniendo valores o em-
pledndolos indebidamente, se le impondran las
penas previstas para el delito de fraude.

ARTICULO 390,—Al que sin derecho obligue a
otro a hacer, tolerar o dejar de hacer algo, cble-
niendo un lucro para sf o para otroy causando un
perjuicio patrimonial, se le aplicarén las penas
previstas para el delito de robe. - .

L "ARTICULO SEGUNDO.—Se adicidnan los ar-
e g’pulos» 50 bis, 59 bis, 64 bis, 118 bis, 276 bis, 336
‘his/;

366 bis y 399 bis al C

ddigo Penal para el Dis- -

{rito Federal en Materia de Fuero Comiin y para
toda la Republica en Materia de Fuero Federal,
en los siguientes términos:

ARTICULO 50 bis.—Cuando la sentencia de-
termine restriceidn de libert 1d o derechos, o sus-
pe: sién condicional de la « jecucion de la sen-

fercia, el juez dispondrd la \ igilancia de Jaauto- -

~ ridad sobre el sentenciado, ;ue tendré la misma
_duracién que la correspondiente a la sancién im-
" puesta. .

La vigilancia consistird en ejercer sobre el
-sentenciado observacién y orientacién de sucon-
ducta por personal especializado dependiente de
la autoridad ejecutora, para la readaptacién so-
cial del reo y la proteccién de la comunidad.

ARTICULO 59 bis.—Cuando el hecho se rea-
lice por error o ignorancia invencible sobre la
existencia de la Ley Penal o del alcance de ésla,
en virtud del extremo atraso cultural y el aisla-,
miento social del sujeto, se le podrd imponer
hasta la cuarta parte de la pena correspondiente
al delito de que se trate o fratamiento en li-
bertad, segun la naturaleza del caso.

ARTICULO 64 bis.—En el caso previsto porla
fraccion VIII del articulo 13, se impondrad como
pena hasta las tres cuartas partes de la corres-
pondiente al delito de que se trate y de acuerdo
con la modalidad respectiva, en su caso.

ARTICULO 118 bis.—Cuando el inimputable
sujeto a una medida de tratamiento se encon-
trare préfugo y posteriormente fuera detenido,
la ejecucién de la medida de tratamiento secon-
siderar4 extinguida si se acredita que las condi- -
ciones personales del sujeto no corresponden ya
a las que hubieran dado origen a su imposicién.

ARTICULO 276 bis.—Cuando a consecuencia
de 1a comisién de alguno de lns delitos previstos -
en cste Titulo resulten hijos, la reparacidn del .
dafio comprenderd el pago de alimentos para
éstos y para la madre, en los términos que fijala
legislacién civil para los casos de divorcio.

ARTICULO 336 bis.—Al que intencionalmente
se cologue en estado de insolvencia, con el objeto
de eludir el cumplimiento de 1as'obligaciones ali-
mentarias que la ley determina, se le impondra
pena de prision de seis meses a tres afios. El juez
resolvera la aplicacién del producto del trabajo
que realice el agente, a la satisfaccién de las
obligaciones alimentarias de éste.

ARTICULO 366 bis.—Al que con el consenti- *
miento de un ascendiente que ejerza la patria po-
testad o de quien tenga a su cargo la cuslodia de
un menor, aunque ésta no haya sido declarada,
ilegitimamente lo entregue a un tercero para su
custodia definitiva, a cambio de un beneficioeco-
némico, se le aplicar4 pena de prisién de dosa

; nnue]'ve -anos y de doscientos a quinientos dias. -
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" Lamisma pena a que se rehere el parrafo an-
terior se aplicard a los que otorguen el consenti-

miento a que alude este numeral y al tercero que

reciba al menqr ‘
Si la entrega deﬁnitiva del menor se hace'sin
la finalidad de obtener un beneficio econémico,

- la pena aplicable al que lo entrega serd deunoa

.‘:,

" tres aﬁos de pnsxén

Si se acredita que quxen recibié al menor o
hizo para incorporarlo a su niicleo familiar-y

otorgarle los beneficios propios de tal incorpora-,
cion, la pena se reducir4 hasta 1" cua_rta parte de

la prevxsta en el pérrafo antermr

Cuando en la comisién del delifo no emsta el
consentimiento a que se refiere ‘el parrafo ini-
cial, 1a pena se aumentar4 hasta el doble de la
prewsta en aquél ‘\_ e g

" ; :
Ademés de las sanciones senaladas se
custodia, en su caso, a quienes ténfendo el & ejer-

ciciode éstos comeétan el delito al que se refiere
el presente artlculo : o

: ARTICULO 399 bis. -Los delxtos prevxstos en

este titulp se perseguirén por querella delaparte

rientes por afinidad asimismo hasta el segundo
grado. Igualmente se requerir4 querella para la
persecucién de terceros que hubiesen incurrido

.t‘. ,

-

Dehtos cometxdos por 105 servxdores pubhcos " ‘

ri-
vara de los derechos de patria potestad, tute a0

ofendida cuando sean cometidos por un ascen-—
diente, descendiente, cényuge, parientes por

consangumxdad hasta el segundo grado, concu-
.bina o concubinario, adoptante o adoptado y pa- .

en la ejecucidn del delito con los sujetos a que se

refiere el pArrafo anterior. Si se cometiere algiin
* otro hecho que por sfsolo constituya un delito, se
aphcaré la sancidn que para éste senala la ley

Los dehtos de abuso de confianza y dano en

propiedad ajena sxempre se persegmrén a peti--

cién de la parte ofendxda -

A}

-

L}

" Titulo Décimo Primero, V al-Titulo Décimo
Quinto y I11 bis al Titulo ngésxmo Segundo, enel

Libro Segundo, del Cédigé Penal para el Distrito
' Fuderal en Materia de Fuero Comiin, y paratoda

la Repiiblica en Materia de Fuero Federal para
quedar como 51gue . .

LIBRO PRIMERO
TITULO SEGUNDO
CAPITULO XI

ngnlancm de la autondad .

ARTICULO 50 bis. ~‘5._.,....,-'f4-:.-:‘f -

ARTICULO TERCERO —-Se adxcxonan enel
Libro Primero los Capitulos XI al Titulo Se-

gundo, VII al Titulo Quinto y los Capitulos Il " Distrito Foder

para toda la Reptiblica en Materia de Fuero Fe-

.. TITULO QUINTO

CAPITULO A'AN
Extincion de las médidas de tratamiento de
: lmmputables .

ARTICULO 118 bxs e eisintssiesanntaiens sassspaass
A _:_ LIBRO SEGUNDO
TITULO DECIMOPRIMERO

Delitos comctxdos contra la admxmstracion de _

AR justzcla

S CAPITULOI o

ARTICULO&ZS-— ....... SRR et
"miyio o+ T CAPITULO L '

E]ercxcm mdebxdo del propm dcrlécho‘ ‘

ARTICULOS 26 § 22T, evv e

'llTULO DECLMOQUINTO
' CAPITULO v

'_ Dlsposwlones (,enerales

ARTICULO I BIS.— oot

‘ TITULO VIGESIMO SEGUNDO
Tl CAPITULO I BIS
; Extoxsxén o 4-’ .
ARTICULO 390.— oo _— ......
ARTICULO CUARTO.—Se modmcan las de-
nominaciones, en el Libro Primero, del Capitulo

V del Titulo anero de los’ capltulos I y. Vi,
del Titulo Segundo; de los capitulos'll, IVy V

del Titulo Tercero, y de los capitulos 1l yIv del

Titulo Quinto, y del Libro Segundo las del Capi-
tulo 111, del Titulo Octavo, y del Capitulo I, del Ti-

- tulo Décimo Se%undo del Cédigo Penal para el

en Materia de Fuero Comun y
deral para quedar como sigue::
‘ LIBRO PRIMERO
‘ TIT_ULQ PRIMERO
 capiTuLOV
Concurso de Dehtos | .
TITULO SEGUNDO -
. CAPITULO m o

Tratam\ento en hbertad sexmhberacxén y
traba]o en favor de la comumdad

-
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. CAPITULOVI =

Decomiso y pérdida de instrumentos y objetos
relacionados con el delito

TITULO TERCERO  °
CAPITULO 11 o

Aplicacién de Sanciones a los Delitos
Imprudenciales y Preterintencionales

CAPITULO IV

Aplicacién de Sanciones en caso de Concurso,
Delite Continuado, Complicidad Correspectiva y
“Reincidencia
CAPITULO V

Tratamiento de Inimputables en Internainiento
o en Libertad :

TITULO QUINTO
CAPITULO III

Perddn del Oféndido o Legitimado para
Otorgarlo o

CAPITULO IV
leconocimiento de Inacencia e Indulto
‘ LIBRO TSEGUNDO |
TITULO OCTAVO
A CAPITULO II1
;rra.ta de Personas y Lenocinib R
** " TITULO DECIMO SEGUNDO
' ' CAPITULOI
_ Disp.osic‘ior'xes’ Geﬁeréles
ARTICULO QUINTO.—Se derogan los ar-

ticulos 58, 264, 294, 377, 378 y 385 del Cédigo Penal
para el Distrito Federal en Materia de Fuero

Comin y para toda la Repiblica en Materia de

Fuero Federal. ‘

ARTICULO SEXTO.—Se deroga el parrafo
segundo del Articulo 193 de la Ley General de Ti-
tulos y Operaciones de Crédito.

TRANSITORIOS

ARTICULO PRIMERO.—El presente De-

_creto entrara en vigor a los 90 dias de su publica-
~. . .cién en’»el_ Diario Ofic‘ial‘de la Federacidn. s

- ARTICULO SEGUNDO.—Respecto a las per-
g - sonas que se encuentren procesadas o senten- -
- rciadas el dia en que entre en vigor el presente .-

‘Leén Martinez, D. S.—Rubricas”

Gobernacion, Manuel Bartlett Diaz.—Rubrica.

Decreto, se estard a lo dispuesto en el articulo 56
del propio Cédigo Penal para el Distrito Federal
en Materia de Fuero Comtin y para toda la Repu-
blica en Materia de Fuero Federal. - '

ARTICULO TERCERQ —Para la imposicién

de multas bajo ¢l sistema Je dias multa a que se .

refiere el articulo 23 del Cddigo Penal, refor-
mado er I' 5 términos del presente Decreto, el
juez se zjustard a las sigu:entes reglas:
‘I.--Cuando se imnponga mulla en pesos, la
conversion respectiva se haré tomando en

- cuenta el maximo de la multa fijada por la ley,

con las correspondientes que a continuacion se
indican: cuando el méximo séa de quinientos
pesos. por un dia multa; si excede de esta can-
tidad, pero no de diez mil pesos, enire dos y
veinte dias multa; si es superior a diez mil pesos,
pero no pasa de cien mil, de veintiuno a dos-
cientos dias multa; y si excede de cien mil pesos,
entre doscientos uno y quinientos dias multa.

Ii.—Cuando se establezca multa sobre la base
de dias de salario minimo, se convertira a razén
de un dia de salario por un dia multa,

ARTICULO CUARTO.—En lo que respecta al
régimen aplicable a los inimputables a que alude
el Articulo 15 fraccién II del Cédigo Penal, refor-
mado en los términos del presente decreto, se es-
tard a ln dispuesto para enfermos mentales, en el
Coédigo Federal de Procedimientos Penales,
mismo régimen que se aplicard para las infrac-
ciones del fuero comun. . .

ARTICULO QUINTO.--Las medidas de vigi-

lancia de la autoridad y en cumplimiento de los. - -
substitutivos de 1a prision a que alude el Codigo
. Penal, reformado en los términos del presente -
decreto, le competera a la dependencia del Eje-
* cutivo Federal, encargada de la ejecucién de

sanciones,. .. , ’

 ARTICULO SEXTO.—Para los efettos ol re-
conocimiento de la inocencia del sujeto a que .
alude el Articulo 96 del Cédigo Penal, reforn.zdo -

_+~ enlos términos del presente decreto, se estaria |
- . lo dispuesto para el indultc necesario, tantoenel

Cédigo Federal de Procedimientos Penales, .
como en el Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, segiin corresponda.

Meéxico, D. F., a 29 de diciembre de 1983.—
Raiil Salinas Lozano, S. P.—Luz Lajous, D. P.— =
Guillermo Mercado Romero, S. S.—Enrique °

En cumpamiento de lo dispuesto por 1a (rac-
cion I del articulo 89 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y para su de-

bida publicacion y observancia, expido el pre-

sente Décreto en 12 residencia del Poder Ejecu-

- tivo Federal, en la Ciudad de México, Distrito s
- Federal, a los treinta dias del mes de diciembre -

-ie mil novecientos ochenta y tres.—Miguel de lu-
“ludrid* Hurtado.— Ribrica;=-El Secretario de-
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VII.- EL FUTURO DEL ABSTRACT LEGISLATIVO
1.~ Las combinaciones no pertinentes aparentemente inevitables

Résulta interesante hacer'mencién a ciértas combina~-
ciones que por integrar S-D polimonema con casi las mismas unida
des lingllisticas de otro, originan serios problemas de ruido in-
form&tico, por la imposibilidad de evitar su recuperacidn no
pertinente. Un ejemplo de ellas lo constituye el S-D polimonema
Secretaria General de Desarrollo Urbano y Ecologfa ubicado en el
primer campo bésico de la quinta unidad de ideas del soporte deri-
vado del segundo ejemplo del numeral anterior. Por causa de este
S-D, el abstract a gque aludimos tendrd s@lida siempre que algun
usuario interrogue por el nombre de ia Secretaria (de Estado) de
Desarrollo Urbano y Ecologila, siendo que en ningn momento el so-

porte de origen hace referencia a la misma.

‘ Por otra parte, seria incorrecﬁo Subrimir la unidad
vlengﬂiética ~general - del S-D polimonema Secretaria General de
Desarrollo Urbano y Ecologié, pues con ello evitariamos 1la recq—"
peracidn del soporte derivédo cuando la interrogacibn se_hiciére,

precisamente respecto de este S-D.

El probléma ha sido tratado por UNAM-JURE, hasta este
momento, aplicando la m@xima informitica, que postula que: En
caso de duda entre ruido y silencio informdtico, vale mas propi-

ciar ruido. En nuestro ejemplo, el criterio fué aplicado dejando
, SR o J . B ,
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integro el nombre de la Unidad Administrativa.

Estamos concientes del problema que ocasionan estas
combinaciones, sin embargo, tenemos esperanza de poderlos'resol—
ver. Algunas ideas encaminadas a ello constituyen lo que a conti

nuacidn expondremos:

2.~ E1 tercer restrictor de distancia como posible solucidn al
problema de las combinaciones no pertinentes aparentemente inevita

bles.

Como recordaremos, los sintagmas polimonema estan consti
tuidos por una serie de unidades lingliisticas relacionadas sintag-
méticamente "de manera continua". Partiendo de este principio,
creemos que si fuera posible solicitar a la computadora recuperat
informacién en base a aquellas unidades lingliisticas que aparecie-
ran en forma consecutiva independientemente de su orden (debido a
los diferentes estilos de redaccidn), la posibilidad de combinacio-

nes se reduciria a cero.

La implementacidn de dicha busqueda, creemos que puede
alcanzarse utilizando unftercér restrictor de distancia que abar-
que dentro de su campo de operacidn solo a los S-D polimonema su-
jeto. be esta manera, se solicitaria a la miguina que primero bus
cara al S-D polimonema sujeto en este tercer campo de operacidn
(anivel S-D sujeto) para despues, relacionarld a nivel campo bésico

de operacidn con los S-D complemento con los que se desee vincular.

'“g;;(};Ep{CéSQ degéue se7desear$ relacionar dos ¢ mas S-D poli-
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monemas sujeto, se solicitaria a la computadora que los buscara
a nivel del tercer campo de operacidn propuesto, para después re-

lacionarlos en un campo de operacidn a nivel unidad de idea.

Tenemos la esperanza de que las ideas propuestas en es-
te ltimo apartado puedan ser de}utilidad para afinar la teoria del
abstract legislativo, sin embargo consideramos inapropiadc hacer
cualquier prediccidn, pues alin desconocemos si serd posible su

implementacidn desde el punto de vista computacional.

Agqui concluimos la exposicidn y complementacidn précti-
ca de nuestra teoria del abstract legislativo. Esperamos haber
explicado con cierta claridad en que consiste, que diferencias pre-
senta respecto del abstract de UNAM~-JURE, asi como los problemas

gue. busca resolver.

Por otra parte y haciendo a un lado las diferencias que
existen entre nuestra teoria y los criterios seguidos por UNAM-JURE
para eléborar el abstract, esperamos haber demostrado la contundente
superioridad de este método frente a las otras formas de tratamien
to de informacidn, que si bien, en alguha época sirvieron pafa
-resolver de manera automd@tica y en cierta medida algunos problemas
'de recuperacidn de informacidn legislativa, e incluso para tomar
la experiencia necesaria de donde surgiera el abstract, en nuestros

dias resultan obsoletos.
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EPILOGO

A lo largo de los capitulos precedentes hemos apuntado
que la ley, como el derecho, son creaciones del hombre y que como

tales, dehen buscar el beneficio del mismo, es decir, su felicidad.

También hemos expuesto que una de las principales cau-
sas de la crisis legislativa y por tanto responsable de que las
leyes no cumplan en toda su extensidn con los propdsitos para los
que han sido creadas, 1o ha constituido la falta de instrumentos
Que hagan posible la recuperacidn de univexrsos de informacibn le-
gislativa, problema que empieza a encontraxr su solucidn gracias
a la informdtica juridica documentaria legislativa, sub-rama de
la informltica juridica, nueva disciplina del conocimiento humano

producto de la conjuncibn del Derecho y la Computacidn.

Por otra parte, hemos expuesto nuestra teoria del abs-
tract legislativo, método que consideramos idoneo para el anéli—
sis de las leyes, en comparacidn a las otras formas de tratamien-
to automético de informacibn existentes. Sin embargo, no creemos
haber hecho referencia a la esencia misma del abstract, a su fi-
nalidad Gltima. Esa eé/é la que dedicamos las lineas finales. del
‘presen‘te‘ensayo° En efecto cabe preguntarnos, aa fin de cuentas

a donde nos lleva contar con un perfecto sistema de informacidn

legislativa?, ¢para qué queremos conocer las leyes, sino para
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,
perfeccionarlas? y bajo este orden de ideas ¢debe entenderse la
perfecciéh como la adecuada aplidacién de la técnica juridica

a normas de ese tipo independientemente de cualquier contenido?
ise justifica acaso el mejor conocimiento de las leyes para per-
feccionar el apartheid?. Consideramos que la respuesta a todas
estas interrogantes no puede ser diferente a la aseveracidn de
gque todo sistema de informdtica, como todo método de andlisis de
informacidn de leyes no debe tender sino al perfeccionamiento de
las leyes desde un punto de vista méds humano, a efecto de conocer
los errores de los ordenamientos legales y poner una vez més las
creaciones del hombre al servicio del hombre. Considerar lo con-
trario equivaldria a negarle sentido a la aplicacidn de la inte-
ligencia humana que despues de todo es, para bien o para mal, lo

inico que nos distingue de los animales.
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CONU CILUSTIGONTES

‘1. Las causas de la crisis legislativa son: 1la faita de una
adecuada técnica legislativa y la imposibilidad de recuperar in

formacidn juridica de manera répida y exhaustiva,

2. La conjuncidn de la ciencia del derecho y la computacidn
han dado lugar a una nueva disciplina denominada Informatica
Juridica que por medio de una de sus ramas, la informidtica ju-
ridica documentaria legislativa, busca contribuif‘a resolver el
problema de la crisis 1egislativé en lo que a recuperacidn de

informacidén se refiere,

3. De los medios de tratamiento de informacidn legislativa en

sistemas de recuperacidn automatica, el método del abstract es

el idoneo.

4, El abséfact elabqraéo bajo los criterios del sistema UNAM-
ﬁURE, preSenté el inconveniente fundamental de no permitir uﬁ cri
teriq objetivo de concordancia entre los niveles de interrogacidn
4 y traﬁgmiento, que puede superarse por medio de la estructuracidn
de la informacibén en campos de operacidn bésico y a nivel unidad

de idea, manejando los principios de sintagma sujeto y complemento

en lcs niveles adecuados.
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5. Todo sistema de recuperacidn automidtico de informacidn juri
dica y el Derecho mismo deben entenderse como instrumentos que

contribuyan a que el hombre, en lo posible logre su felicidad.




APENDICE I

CONCEPTOS DE COMPUTACION

l.- Computadora.

"Dispositivo capaz de aceptar informacidn, procesarla y

entregar los resultados de éste proceso en forma operante". (1)

El término computadora no es el finico con que se ha desig
nado a este tipo de miquina; otras denominaciones difundidas de ma-
nera general son las de ordenador y computador, no obstante, agqui
emplearemos el primero debido a su amplia aceptacifn.

Existen dos tipos de comphtadoras:

A) Las analb6gicas.- Empleadas fﬁndaméntélmehﬁé para‘

» investigacioneé de carécter cientifico en simﬁla~

e cibn de sistemas (es decir,vla reproduccién segfin’
. los cambilos de corriente eléctrica en el.comport_'@t_’i

'miento de un sistema determinado).

B) Las digitales.~ 8on utilizadas b&sicamente para

‘(J;) MORA, J0s& Luis y MOLINO, Enzo. Introducci6n a la informética,
S P, 297. ) ‘ ' '
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~ fines comerciales. .Se basan en operaciones arit
méticas y légicas, y es a 8stas a las que nos re

feriremos aqui.

2.~ Programa o soporte 1lbgico.

"Conjunto coherente de instrucciones destinado al tréta—
miento de un problema dado" (2)

En ciertas md8guinas, encontramos un condicionamiento de
funciones tendiente a alcanzar un fin predeterminado, asi, el siste
ma o méquinaria del reloj estd condicionado a mover sus manecillas
para que en base a su posicibn podamos medir el tiempo. De igﬁal
manera, las computadoras solo'podr&n realizar funciones para las

que han sido condicicnadas, es decir, programadas,

E—
Y

3.~ §gistema.

"Conjunto de elementos y procedimientos intimamente rela
- cionados, que tienen como propb6sito el logro de‘determinados objeti

. yos" (3). | ' o ’ b

(2} 1Ibidem, P. 302.
(3 ) MENDIOLA RUEDA, Bernardo. Introduccifn a las computadoras di-

~gitales, P. 35.




III.

4.~ Hardware.

Conjunto de "componentes mec&nicos, magn&ticos, electrdni

cos y eléctricos de un computador, es decir, la parte fisicé de un

sistema de cSmputo” @)

5.- Software.

Es "todo aquello que, fuera de los mecanismos fisicos, per

mite el uso de la computadora" (5)

Para que una computadora pueda resolver un problema deter
minado, es necesario un sistema de cbmputo, que cuente con elemen-
tos fisicos apropiados (hardware), y con elementos no fisicos (soft
ware) . |

.
1 '+

. 6.~ BSecciones de una computadora: v et S

‘Toda computadora consta de cuatro secciones denominadas:

A) Unidad de entrada.
B) Memoria periféiica o almacenamiento.
C) Unidad central de proceso. |

D) Unidad de salida.

_TAY Tbidem, F. 52. —
_(5) Ibidem, P. 44.
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Las dos primeras son las que permiten la comUnicaciﬁn de

la computadora con el mundo externo.
A)‘ Unidad de entrada.

Por medio de ella "se maneja el flujo de la informacidn
previamente a la ejecucidn del programa, convierte los datos a ins-
trucciones que a su vez componen el programa de ENTRADA y son carga

dos en la memoria del computador”. 6)

Las unidades de entrada m&s comunmente usadas son:

a) Lectora de tarjetas.
b) Lectora de cinta de papel.
c) Lectora de caracteres Opticos.
d) Lectora de caracteres magnétidos.
- B) Memoria o almacenamiento.— En esté unidad es don
.de se guarda una papte‘de la informacién-manejada
por la comput;dora para poder llevar a cabo sus
>' ;? :>_ - operaciones (773, Para que esto sea posible es
necesario contar con una unidad de entrada -~ sali

da que recibe y envia los datos de 1la unidad cen~

tral de proceso a la memoria secundaria y vicever- .
sa. g

(67 CORDON, B. Davis. Introduccidén a los computadores electrbnicos,
P.' 32. ’ N

'(7:) .Debe“distinguirse de la memoria principal del CPU, que es la
'”y‘fquefCOntiene‘el programa de ejecucibn del sistema.




',H“LaS;unidades'de entrada~salida comunes son:

a) Lectora grabadora de cintas magnéticas

b) Lectora grabadora de discos magnéticos

¢) Lectora grabadora de tambores magnéticos
| d) Lectora grabadora de tarjetas magnéticas

e) Memoria masiva de nfcleos magnéticos |

f) Lectora grabadora de microfilmes

g) Terminales

h) Consolas

C) Unidad Central de Proceso (CPU).- En ella se en
cuentran lavunidad aritmética, la unidad de con-

trol y la memoria principal.

La unidad aritmética es la encargada de efecéuar c&lculos,
cqmpataciones Yy manejo de datos, La unidad de controi toma las ins-
tfucciones de la memoria, las decodifica y dirige a las demés secéig
'}nes para que ejecutén sus funciones especificas. La memorig princi-

pal contiene el programa y los datos'necesarios_para su-ejecucién,
(8) g | |

D). Unidad de'salida.— }Pdr medio de ella, se envia al
exterior el resultado de los procesdé éfectuados

por la CPU

!
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"Las unidades de salida por excelencia son: BNt ;

~a) Impresora
|

'b) Pantalla de ra&os cat6licos

c) Perforadora de tarjeta
‘ ‘ ' (9)
'd) Perforadora de cintas de papel"” o

© g

o
L

T9) WO, J0s8 Tuis ¥ WOLINO, EAZo. op. cit, P, 136,




APENDICE II

LA COMPUTADORA Y EL DERECHO

l.- Relaciones entre computadoras y derecho.

Es innegéble la influencia que las‘computadoras van tenien
do cada vez més en la vida cotidiana y es asi como el mundo actual,
no podria concebirse sin estas extraordinarias miquinas, que por su
velocidad, son capaces de realizar operaciones gue el hombre tarda-

ria en efectuar anos sin su ayuda, en cuestibn de segundos.

Encontramos apliacibdn de estas méquinas, por citar algunos
ejemplos, en la organizacibn administrativa de toda gran empresa,
en la elaboracibn de datos estadisticos y censales, en la coordina-

¥
cibn de los semdforos de las ciudades, en la conduccidn de cohetes

espaciales y con la llegada de las minicomputadoras, se generaliza su
uso para cuestiones meramente domésticas o de entretenimiento fami~-

liar.

t

. !

Dado el ﬁanorama actual de“la,ihfluencia_de las computa-
doras‘en‘la_sociedad y siendo el derecho el instrﬁmento regulador
de la conducta de sus integrantes, no ha podido quedar indiferente
a la aparicibn devéstas vy ha tenido que someter a su regulacidn.
ciertos fenbmenos de trascendencia juridica que con ello han surgi~-
do. Pero el Derecho no s8lo ha visto influenéiado su &mbitd‘de apli«‘:

caci®n con la aparicifn de las computadoras, sino que,rse-ha;validq]¢7"
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de ciertas té&cnicas de las mismas para poder cumplir mejor con sus

fines.

De esta manera, podemos contemplar la relacibn, entre el

Derecho y las computadoras desde dos puntos de vista:

A) Las repercusiones juridicas del uso de computado
ras.

B) La informética como instrumento auxiliar del dere

cho.

Que a su vez comprende:

a) Lla informética aplicada a datos no juridi-
cos Gtiles al derecho.

b) La %fformatica juridica

Aunque para los efectos del presente trabajo splo nos ig
teresa estrictamente el segundo, cohsideramos pertinente hacer algu
na alusidén a la regulacibn de las repercusiones juridicaé'de las
computalioras en el 4mbito social, por dos razones{ Primero, porque
consideraﬁbé que todo objeto de estudio se comprende mejor si se‘
circunscribe dentro de su éontexto general y en segundo lugar, por
considerar gque dado el estado eh que se encuentré esta matéria en

nuestro pais, se justifica por si cualquier esfuerzo de difusibn.

i

- A) Las repercusiones juridicas del.ﬁso.devlas_compgk
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En este sentido, los principales problemas que se han con

templadq y analizado en diVersas partes del mundo son:

g a) Derecho de la propiedad inteleCtual'y compg 
L tadoras. | |
| b) Derecho de acceso a ia informacién contenida
en bancos de datos.
c) Regulacib6n juridica de la &tica inform&tica.
d) Derecho a la privacidad.
e) Derecho procesal y computadoras.
f) Delitos informiticos.
g) Derecho al olvido informdtico.
h) Derecho c¢ivil y computadoras. .
a.- Derecho de 1la propiedad intelectual'y cdmputadoras

i

}

El uso de las computadoras ha originado serios problemas

respecto a la manera de proteger la propiedad intelectual de crea-~

ciones dadas en este campo como puede ser el caso de un programa, un

sistema, un hardware, un software, etcé&tera. Claro ejemplo de esa

preocupacibn a nivel internacional, lo constituye el Comité de Ex~

pertos sobre la Proteccifn Legal del Soporte L6gico, convocado por

la Organizacién Mundial de Proteccién Intelectual, cuya segunda se-

sibn se efectud en Ginebra del 13 al 17 de junio de 1983 con parti-

cipacifn de nuestro pais.

En dicha reunldn se discut16 b351camente sobre la protec— o

chlps (mxcrocircul




tos electrénicos).y'queuvia es la m&s conveniente para lograrla,

sl la de derechos de autor o la de pa%entes Yy marcas, lleg&ndose a
las conclusiones provisionales de que, todo lo relativo a soportes
16gicos debe ser tutélado por el dereého autoral, (Convenio de Ber
na para la proteccibn de obras literarias y artisticas), en tanto
que los chips deben serlo por la via de patente por sus funciones
"eminentemente técnicas" (Convenio de Paris para la proteccién in

I3
dustrial). En 1984 se reunird un comité de expertos "ad-hoc" para

profundizar en estos puntos.

En el debate general de la arriba citada reunibén se hizo
alusibén a diferentes tipos de regulacidn juridica de proteccidbn a
programas de cbmputo y chips por parté de los pafises miembros. Co-
mo algunos ejemplos de estas regulacioﬁes en derecho comparado po-
demos citar las siguientés:
i

En Estados Unidos de América fue reformada recientemente

la ley de derecho de autor (US COPYRIGHT ACT), con el fin de con-
cretizar el régimen jurfdico de la proteccidn de programas y el afio

de 1982 se present6 al Congreso un proyecto de reformas a la misma,

denominado SEMICONDUCTOR CHIPS PROTECTION ACT, tendiente a aﬁpliar

“la proteccidn a microcircuitos.

En Japbn, se han constituido dos comitésvpara estudiar
- el problema de la proteccibn de programas desde el punto de vista

”,*iﬁdustrial y'autoral,»pero;sus Erabajos ain no concluyen.



Por otxa parxte en M&xico, aunque la Ley Federal del Dere
cho de Autor de 1965, en su artfculo 7 inciso b de lugar a la posi-
bilidad de proteger programas a través de la interpretaci6n de los
términos "cientificos" y "técnicos", dentro de aquellas obras inte-
lectuales que se pueden registrar, las autoridades de la Direccidn
General de Derechos de Autor han negado tal registro por no encontrar

la palabra "programa" de manera expresa en la enumeracibén legal.

A su vez, la Ley mexicana de Invenciones y Marcas, en su
articulo 9 fraccifn III excluye expresamente para los efectos de ob

(1)

tener una patente, a los programas de c8mputo .

b.~ Derecho de acceso a la informacién contenida

en los bancos de datos.

Haée‘referEncia a la necesidad de compensar‘él éumento de
poder que sobre los individuos sé'ejerce, como consecuencia de un
control més eficaz gracias a la computacién y en particular a las
técnicas de informitica. Es necesaria una ampliacifn correlativa en
el derecho a la informacidén, a fin de garantizar que aquellas perso-
‘nas de quienes se poseén datds, conozcan la existencia de los bancos
que los contienen y se asegure un adecuado sistema de notificacién
como podria ser mediante anuncio en el Diario Oficial o el peribdico

de mayor tirada en la localidad respectiva.

(1) Este inciso constituye una sintesis de la ponencia "Soporte 16-
_gico y derecho autoral internacional", presentada por el Lic.
Victor Carlos Garcia Moreno durante el Seminario de actualiza-
'cién sobre derecho 1nformatlco, reallzado en la facultad de De

, recho de la UNAM (Inédlto)
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c.- Regulacifn jurfdica de la ética informdtica.

La preocupaéién del posible abuso de los téénicos en in-
formatica, ha dado lugar a la‘redaccién de c6digos deontolégicbs
a efectos de lograr un control y vigilancia de sus actividades asi
como fomentar una estructura mental adecuada. Como ejemplo de este

tipo de <6digos, tenemos el de la Association for Cdmputing Machi-
(2)

nery y el de la British Computexr Society
d.~ Derecho a la Privacidad.

Se ha entendido como el "derecho del individuo, a deci~
dir por sI mismo, en qué medida quiere compartir con otros sus pen
samientos y sentimientos, asi‘como hechos de su vida personal" (3 ).
Por virtud de él, es conferida a sus titulqres la facultad de exi-
éir que sus datos personales sean utilizados inicamente para el fin
que fueron obtenidos, como puede suceder con los regisﬁrados en un
centro de readaptacidn siquidtrica que‘sélo deberén ser empleados
:para los fines médicos a que estén destinados y no difundirse ni por
.el Estado. (Salvo gue medie autorizacidn del.paciente una}vez gue |

recupexe sus facultades mentales, o de las personas a cuya tutela

se encuentren, o en caso de alguna justificacidn legal).

(2) Consideramos que ordenamientos de este tipo podrian elevarse
a rango de ley por medio de una legislacidn especifica sobre

v responsabilidad profesional. ‘
(3) HEREDERO HIGUERAS, Miguel. Informdtica y Libertad: La respues-
. ta de los juristas a un problema de nuestrc’ tiempo, P. 132 =
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Un casofen el que se.ha hecho patente la necesidad de una
adecuada regulacibén del derecho a la privacidad, ioréodemosvencon-
trar en los Estados Unidos de América, donde los dispositivos de la
Admihistracién Postal "registran al destinatario, remitente, la fe-
cha, lugar de franqueo y la clase de envio, sin necesidad de abrir

la carta ¢ demorarla® (4 ).

Algunos ejemplos de leyes téndientes a proteger el dere-

cho a la privacidad del mal uso de datos contenidos en bancos auto-

maticos de informacién lo constituyen:

Ley Sueca de Datos (DATA - LAY), de 1972 y la Ley de Pri-

vacidad Norteamericana (PRIVACY ACT) del ano 1974.

En lo que concierne a los proyectos de ley pendientes,

citamos la FAIR CREDIT REPORTING ACT (Ley Norteamericana de Evalua-

cién Leal de la Solvencia), la INKASSOLANG (Ley Sueca de Cobros Pri .

vados) y la Ley Sueca de Informacidn Crediticia (‘5).VV

e.- Derecho Procesal y Computadoras.
En varias partes del: mundo se han empezado a usar';as

computadoras en el auxilioc de las labores del Poder Judicial, lo

que nos obliga a efectuar algunas reflexiones interesantes como por

© (5) WRYER HANS, Leo. Jurisprudenciay Cibernstica, :
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ejemplo: si es posible que puedan tener valor probatorid en un li-
tigio copias de datos que se encuentren en una computadora, (6)
Zque sucederfa si esta ofrece datos relativos a un litigio en vez de

otro?.
f.- Delitos informiticos.

Generalmente consisten en conductés antijuridicas ya exis-
tentes, que se distinguen de otras no por los resultados, sino por
los medios con que se realizan. Esto pone de manifiesto aquella
opinibn tan frecuente de que siempre los delincuentes se adelantan:

a las leyes y son aquellos los gue van abriendo el sendéro por el

que las normas juridicas han de avanzar. Un ejemplo ampliamente cono
cido es aquel del "programa que orhena al computador que transfiera
las fraccicnes pequefias de'pfénings (la unidad monetaria inferior en
Alemania) resultantes del abono de interds a favor de los clientes
del banco (pero por el hecHo de ser meras fracciones no se transfie
ren reaimente a los clientes) a su propia cuenta personal, en la que,

con el tiempo, llegd a amasarse una suma importante" V7,

'g.~  El Derecho al Olvido Informitico,

Consiste en el derecho gue tienen aquellas personas que

(6) En lo que respecta al valor probatorio de copias de datos con-
tenidos en una computadora, parece ser aceptado por nuestra le
~gislacibn. Asi el Cé6digo de Procedimientos Civiles para el Dls
trito Federal, permite tal interpretacibn en la fraccibn VII
de su articulo 289:

_Art. 289 la ley reconoce como medios de prueba...

VII... todos aquellos elementos aportmdos por los descubrlmlen‘
'tos de la ciencia; . S P

e ( i ) WEYER : HANS' : LeD. b P. Cit ' ) Po : 302. o ‘ _'
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han actuado ilicitamente en un moﬁenéo determinado, a que una vez
‘regeneradas, se'shpriman sus datos de la memoria de la computadora.
Obviamente se debe entender limitado a cierto tipo de conductas no

muy graves comc puede ser el caso de un ebrio consuetudinario que

deja de serlo.
h.- Derecho Civil y Computadoras.

Existe una gran cantidad de problemas relativos al Dere-
cho comfin, entre los cuales podemos citar: . la responsabilidad
civil de un vendedor en caso de funcionamiento defectuoso de la
computadora, o inadaptacién de la nifquina a las necesidades del
comprador; la responsabilidad que pudiera causarse por alguna infor
macidn falsa'debido a errores del personal que tenga a su cargo una
computadora, los préblemas de interpretacibn de contratos relativos
al uso de las computadoras, etcétera.

Obviamente, el tratamiento de;los broblémas que con moti-
vo ae la aparicién de las‘computadéras debe preveer el Derecho, no
_ ha sido, ni pretendido ser exhaustivo. S8lo hemos qqeridﬁ sefialar
aquellos_éue son mids comunes, a fin de hacer del conocimiento del

lector, la enorme gama de problemaé‘a investigar en esta materia.

También hemos buscado hacer patente la necesidad imperio-
sa de que los abogados, jueces, investigadores y en general todos
los estudiosos del Derecho, actuallcen sus conoc1mientos a fin de

)

evxtar que 1os problemas y repercusxones que 1avapar1c16n de las"



computadoras pudiera, presentar, sean previstos y no continGe el De-
recho simplemente regulando problemas de la vida stial,‘cuando ya

la han afectado.

No quisieramos terminar esta seccibn sin antes exponer al-
gunas reflexiones en torno a un cuestionamiento que frecuentemente
es planteado por quienes desconocen lo m8s elemental acerca de las
computadoras: ¢Podré&n estas desplazar a los hombres en la aplicacidn
de las leyes?, ¢Podrén sustituir a nuestros jueces?. En este punto,
vale la pena recordar como funcionan las computadoras, es decir, pro-

gramadas, condicionadas a aquello que el hombre les ensena a hacer

y nada mé&s.

Quiz& el origen de -la preocupacibn anterior se encuentre
en algunés intentos de los Estados Unidos de América por aplicar las
computadoras a la solucidn de litigios por medio de operaciones 16-
gicas de la miguina que relacionar&n el caso planteado con lés prece

dentes conducentes y emitieran un fallo.

i
i
1

Estas ideas han guedado en el olvido pues comorera de espe
rarse,'es;hecesario considerar las va;iables del céso particular y
‘hacer noisﬁlo una valoracidn ;6gica'y racional, sino también emoti-
va éél mismo; Sin embargo, la relacibn hecha de precedentésApor la
computadora es usada hoyvén dia como parte de las técnicas prOpias.

de la inform&tica juridica, medio auxiliar para conocerlos y compa-

rarlos con el caso planteado.
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Con esto queda'claro que al menos en el estado actual de
la computacifn, es realmente imposible una susﬁitucién del hombre por

la computadora.

B.-" LA INFORMATICA COMO INSTRUMENTO AUXILIAR DEL DERE

CHO.

La informética és el conjunto de técnicas computacionales
que tienen por objeto "el éstudio de las relaciones entre los medios
(equipo), los datos y la informacibn necesaria en la toma de decisio
nes desde el punto de vista de un sistema integrado" (8 ). Curiosa-
mente encontramos un concepto legal de la misma en el Reglamento de
Informdtica publicado en la Gaceta de Gobierno del Estado de México
el dia 26 de febfero de 1980, el que segfin su articulo 2o0. y para

sus efectos, la define como el conjunto de té&cnicas para el tratamien

to autom&tico, sistemético y racional de la informacifn.

La inform&tica puede auxiliar al Derecho desde dos puntos

de vista:

a) Por medio de la aplicacibn de sus técnicas
para la recuperaci®n de datos no juridicos
fitiles al derecho como pueden ser datos es-

tadisticos, censales, etc.,

- {87} MORA, Jose Luis y MOLINA, Enzo. op. cit, P. 12.

[ S I
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'b)  Por medio de la informdtica juridica. A
ella hacemos alusién con profundidad'a con

tinuacibén, por ser la que nos interesa.

2.- La informitica juridica.

A) Concepto !

La inform&tica juridica ha sido definida de muy diversas

maneras:

"...es el tratamiento automdtico de la informacifn juridi
(9)

ca (consecuencia l5gica del conceptc de informdtica)"

"...técnica especializada en la ayuda del derecho, con ca-

{
ractéres muy especificos que hace conflgurarla como una nueva discipli

na Juridlca, de tlpo 1nstrumental dedlcada al anéllsls, organ1zac16n

Y tratamlento de la informacibn Juridlca" (10)

"Técnicas informiticas generales que resultan adecuadas al

prdCesamiénto electrbnico de datos e infcfmaciones juridicas" (11).

(9) MANTILLA PINEDA. Reflexiones sobre la Inform&tlca Juridica Y
la factibilidad de su aplicacién en Colombia, P. 10.

(10) ‘SALAZAR CANO, Edgar. Informé&tica y documentacién automdtica
aplicadas al derecho, P. 81.

(11) SERRANO, A. Computadoras y derecho, una 1ntroduccién a la in
E  formatica juridlca, P. 113. : ‘ ,

i
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"... Ciencia del tratamiento racional y autom&tico de la

informacibn de contenido juridico" (lél
"...aplicacibn de los ordenadores al derecho" (13).

Consideramos pertinenete hacer algunas reflexiones en'tog
no a estas definiciones, a fin de establecer posteriormente que se

debe entender por informdtica jurifdica.

En lo que respecta a la primera se observa un enfoque es-

trictamente computacional que no contempla la parte juridica.

La segunda es bastante ambigua y a diferencia de la ante-
rior no incluye el enfoque computac1ona1 centrando su atencibén en

el aspecto juridlco.

La tercera, al igual que la primera, inicamente considera
a la informética juridica como la aplicacibn de las técnicas‘informéf

ticas generales al derecho.

(13) MANRIQUE, Ana v SERRANO, A. Presenta016n Panorémica de la In- ‘  
formétlca apllcada al. derecho._P.»13.~?.«'1:- g T T
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e
.

'7ia dﬁérta, nos parece una deﬁinici&n bastanﬁéfacertada va
que contempla tanto él punto de wvista ﬁuridico, al mencionar el £ra—
tamiento racional de la informacibn, lo que se debe entender como su
an8lisis por juristas especializados én dicha funcibn, como él de la
computacifn al aludir al tratamiento automético. Sin embargo consi

deramos que es poco clara por su falta de explicitud.

La quinta y Gltima adolece del mismo defecto que la primera

y tercera.

Consideramos que el problema de definir a la inform&tica

juridica, de manera precisa, se debe a su status sui generis por en-

contrarse con influencia tanto de técnicas de inform&tica, que caen
dentro del campo de la computacibn, como de la aplicacidn de ciertos
criterios juridicos necesarios para la elaboracifn de instrumentos

no computacionales que, sin embafgo, son necesarios para récuperar

la informacién jurfdica por medio de la'computado;a. hsi pues, con~-
,sideramos‘que, al ménqs en su estado actual, la informitica juridica
se puede contemplar desde dos puntos de vista atendiendo al tipo de

ciencias que en ella intervienen: la computacibn y el derecho.

Desde ol puﬁtovde visﬁaicomputacional, la informética
jurfdica consistiri en la serie de técnicas de . inform&tica general,
aplicadas alla recuperacidn de informacibn juridica. Bajo este pun-
‘ §6,de,vista nuéétfa materia donstituye,una rama de la informética,

' que a su vez es una .rama de la computacibn.



ﬁesde el’punto de vista juridico,vconsideramqs que es la
disciplina juridica que tiene por objeto el estudio de la elabora-
cidn y aprovechamiento de instrumentos jurifdico - informiticos. (Ins
trumentos lingliisticos-1léxico, thesaurus~abstracts, etcétera), nece-
sarios para hacer posible la recuperacidn de informacibén juridica por

medio de la computadora.

De esta manera, podriamos deducir un concepto unitario de

informitica juridica entendiéndola como:

La técnica interdisciplinaria que tiene por objeto el estu
dio, investigacidbn y conocimiento de la informdtica general, aplica
ble a la recuperacibn de informacidn juridica, asi como la elaboracidn
y aprovechamiento de los instrumentos juridico =—informéticos necesa-
rios para lograr dicha recuperacibn.

B. Ramas de la informdtica juridica.

Podemos dividir la informitica jurfidica en base a sus fi-
nalidades en cuatro grandes rubros: ‘

"a.= Informitica juridica de gestibn

b.- Informitica juridica de ayuda a la decisidn

c.~ Informdtica juridica de la ensefianza progra

N _ mada del Derecho

d.~ Informitica juridica documentaria}'
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"Informética;juridica de gestibn

Es la rama de la informdtica jurfidica que
tiene pox objeto el tratamiento automitico
de la informacién contenida en expedientes
juridicos. Su aplicacién es Gtil en tribu
nales, dependencias administrativas, despa
chos de abogados y notarias. Su implementa
cién se estd llevando a efecto en nuestro
pais por la frocuraduria General de la Repd
biica en materia de averiguaciones previas,‘
por la Revista del Tribunal Fiscal de la Fe-
déracién,bla C&mara de Diputados y la Suprema

Corte de Justicia de la Nacibn. (14)
Informética juridica de ayuda a la decisibn

Es la rama de la informdtica juridica por

virtud de la cual se realizan cierto tipo

de deducciones 16gicas por parte de la

computadora,a efecto de resolver un problema

‘determinado. Hay que aclarar que no busca

sustituir al juzgador sino auxiliarlo. Un

ejemplo de aplicacidén lo constituyé la detex
minacién de la nacionalidad de un individuo

por parte de ia méquina una vez que ha sido

Informétlca JuriaJ.Ca, ; .Pkf- i"

(méaito).
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A" a,4 InfomeEica;juridica de gesti6n
|

Eslla”rama de la inform&ticé juridica qﬁe
tiene por bbjéto el tratamiento automético
de la informacién contenida en expediéntes
juridicos. Su aplicacidn es Gtil en‘tribg
nales, dependencias administrativas, despa
chos de abogadbs y notarias. Su implementa
cién se estd llevando a efecto en nuestro
pais por la ﬁrocuraduria General de la Repf
biica en materia de averiguaciones previas,v
por la Revista del Tribunal Fiscal de la Fe -
déracién,’la Cdmara de Diputados y la Suprema

3  Corte de Justicia de la Nacién. (14)
bem Inform&tica juridica de ayuda a la decisifn

Es la rama de la informdtica juridiéa por .
virtud de la cual se reaiizan cierto tipo
de deducciones lb6gicas por parte de la
g ‘; -  - " computadora;a efecto de fesolver un problema ?
| determigado. Hay»que aclarar que‘no busca |
 sustituir al juzgador sino auxiliarlo. Un
ejemplo de aplicacién lo constituye la detex
minacibn de la naciocnalidad de un individuo
por parte de la mééuina;una vez que ha sido

14) BELAIR, Claude. Informitica Juridica, P. 4. (Inédito),
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alimentada con ciertos datos como el lugar
de nacimiento o nacionalidad de los padres
) ) . ' . *

del sujeto en cuestitdn. (15)

.~ Informdtica juridica de la ensefianza progra-

mada del Derecho.

Es la rama de la informética juridica gque
tiene por objeto la enseifianza del Derecho de
manera automética.

Aunque se encuentra en su fase experimen

‘ tal, algunos estudios tendientes a su futura

' | implementacidn son alentadores. Tal es el
caso de las investigaciones realizadas por
salazar Cano quien considera que tal ensefian
za se puede llevar a cabo por medio de una
pantalla de rayos cat&dicos éue sirva de me
dio de comunicacifn entre la computadora y
el e%tudiante,;a través de los siguientes

pasos:

v Instruccibn; Aparece en pantalla el desarrollo de un tema
en una varias sesiones, asi como la bibliografia, hemerografia, re

ferenc1as legales y jurlspruden01ales principales que a €l sexeﬁnxmn.i

(15) Tomado de la Conferencia que sobre informitica juridica expresd
el investigador del I.R.E.T.I,J., Claudio Bernard en el Institu
to de Investigaciones Juridicas de la UNAM, durante el mes de

' jullo de 1983. " SRR

i
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Interrogac16n y/o planteamlento de problemas relacionados

con el o los temas vistos.
Respuesta: Puede ser:

Correcta: El alumno puede continuar con el estu
dio del tema siguiente, que aparecerd

en ella.

Incorrecta: El alumno deberd repasar los puntos
de tema qgue no hayan sido comprendi-
dos, mismos que ser&n indicados por
la computadora, la cual proporcionar:
al mismo tiempo, fuentes de informa

cibn complementarias.

La Ventaja de este tipo de enseflanza estriba en que cada

alumno puede avanzar segﬁn sus capacidades.

“En io personal, consideramos que la enseﬁanzaipngramada,'”}
-autgmétfcamente del derecﬁo, debe’ ser utilizada como medio auxiliar
de la cétedra, sin identificarse con la citedra misma, debido a la
ﬁecesidad'de profesionales con criterio’juridiCO Y ho simples nemotec;
nas del derecho, ld»cual sblo es posible a través de la clase'diariaki
¢ intercambio de ideas con los profesores. Sin ehbargo, creemos que_l
1a ensefanza del derecho por computadora puede ser muy itil para cur i

: so de regularizacidn o consulta ‘en seminarijos.

‘ H




d.~ Informdtica juridica documentarié;s).,

Es la rama de la infbrmética juridica que
tiene por objefo'la recuperacién de fuentes
formales del derxrecho (17). Su aplicacibn

se puede dar en tres sectores:

al Recuperacién de informacién bibliogr&-
fica y hemerogr4fica (doctrina).
d2 Recuperacibén de informacidén jurispruden-
cial y a partir de ella, sociologia judi
. cial. -
d3 Recuperacibdn de informacién legislativa.

;
;
<

Recuperacibn de informacién bibliogrédfica y

hemerogréfica. (doctrina)..

. Las caracteristicas de velocidad y gran capacidad de alma-

cenamiento propias de las computadoras, han hecho posible la susti

(16) Es en relacibn a los sectores de esta forma de la informética
’ que se plantea el problema de la eleccibn del full text o de
los métodos de indexacifn o abstract, que analizamos en el capi
tulo segundo. : :

(17) Entendemos por fuentes formalgs del derecho a la doctrina,

la
jurisprudencia y la ley. i




tucibn de los enormes tarjetéros de las bibliotecaé y del personal
encargado de efectuar su bfisqueda. CGracias al empleo de estas maqui- f
nés, es posible tener toda la informacidn doctrinal requerida para

una investigacidn en cuestién de minutos. En este campo, son de
destacarse los logros del Instituto pef la Documehtazione Giuridica
(IDG), de Florencia que no sblo ha logiado implantar un excelente sis-
tema para la recuperacién de libros y revistas juridicos, sino que,

ademés, puede relacionar esta informacién con el derecho positivo.

La manera en que funcionan la mayoria de los sistema de
este tipo, es por medio de la utilizacidn de rubros generales a los

que se relaciona el contenido de cada obra (18).

En lo personal, consideramos que seria posible el estable-
cimiento de sistemas basados en la elaboracibn de abstracts a partir

del indice o de'apartados de cada obra (19).

d? iRecuperacidén de informacibn jurisprudencial y

sociologia judicial.

La'recﬁperacién de las decisiones judiciales emitidas por
" los tribunales competentesren relacibn a un problema determinado,
constituye una de las aplicaciones de la informitica juridica a los

textos jurisprudenciales (20).

(18) Nos referimos al método de la indexacibn tratado en el capitu-
' lo segundo de este ensayo.

(19) El abstract es tratado en los capitulos segundo y tercero.

| (20) 'Entendemcs el término jurisprudencia y textos jurlsprudenciales  ,
) en el sentido en que lo hacen los investigadores del ‘IRETIJ, L

es decxr -eomo equlvalentes a toda sentencla.




Partiendo de la recuperacidn de decisiones judiciales, es
posible detectar los puntos de contacto existentes entre las diversas
controversias de derecho planteadas ablos 6rganosvjurisdiccionales,
lo que ha dado lugar a la llamada sociologia judicial, que constitu~

ye la segunda manera de aplicar la informitica juridica a la juris-

prudencia.

En este campo, cabe destacar los logros del Instituto de
Recherche et @' Etudes sur le Traitement de l'Information Juridique
"(I.R.E.T.I.J.) de Francia Yy en partiéular de Annie Mazel y Serge
Bories quienes para efectuar sus investigaciones, han elaborado cues
tionarios que les permitan relacionar conflictos de la misma espe-
cie de manera automética. Los datos contenidos en estos cuestiona-
rios se refieren tanto a las caracteristicas de los sujetos que en-
tablan la controversia judicial, como a los elementos‘comunes N
relevantes de las sentencias, lo que pérmite conocer el derecho real
mente aplicado,(z;) asi como las posibles vinculaciones entre ele-
mentos f&ctico-sociales y cada tipo de confllcto, por medio de esta

disticas (22)

N

(21) En este sentido ha sido interesante ver las diferencias entre
la interpretacifn gramatical de una ley y la hecha por los tri -
- bunales, asf como las consecuencias de una ley en sentido con-

trario a lo que de ella se esperaba.

(22) Por ejemplo, la relacibn entre la edad y sexo de quienes pro-
mueven un divorcio y la via procedimental que hacen valer,ya
sea contenc1osako voluntaria. |
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}Recuperacién de informacibn legislativa.

" En este renglfén eé~donde la inform&tica juridica
adquiere una utilidad insustituible pues sb6lo a
través de ella es posible conocer toda la legis-
lacibn reiacionada a una materia especifica a

_efecto de evitar incongruencias o paralelismos con
el conjunto normativo que regule a la materia en

cuestion (23).

En'este campo es de destacarse la labor:realizada por el
Centro de Informacibn de Legislacibn y Jurisprudencia del Imnstituto
de Investigaciones Juridicas de la UNAM., que a través de su sisteﬁa
UNAM-JURE esté logréndo grandes innovaciones en lo que a recuperacibn

automética y tratamiento de informacibén legislativa se refiere.

;

Este punto se analiza amplxamente en 1os capitulos prlmero y
segundo.

@3 )




APENDICE 1III

'PRINCIPALES CENTROS Y SISTEMA DE INFORMATICA

JURIDICA EN EL MUNDO

A efecto de dar un panorama general de la existencia de
diversas instituciones que, en distintas partes del mundo se han
avocado al estudio de la informdtica juridica, enunciaremos las més

importantes:

A) En BE&lgica encontramos el CREDOC (Centre de Docu-

mentation Automatique du Droit). Constituye la

primera experiencia con &xito en Europa; la idea

de su creacibn se remonta a 1964.

B) En Italia se encuentran:
* a.- El Centro de'Documentacién.Autométiéa
b;~ El Sistema ITAL-JURE
c.? El Centro Electrbnico de Dbcumentazidne de
) = la Corte Suprema de Justicia
| d.- El Centro de Juscibernética de las Univexsi-
dades de Torino y de Milano

e.- El Institﬁto‘Per la Documentazione Giuridica,

de Florencia
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D)

E)

.a.- IURIS
b.~ FLITE
c.- LEXIS

- d.~ EIl Centro de Law Research de New York West

II.

En Espafia encontramos los sistemas: |

a.~ IBERTRAT dependiente del Ministefib Espahol
de Asuntos Exteriores, que entrd en funcio-
namiento en 1976

c.—- SINADE Sistema realizado por el Ilustre Co-

legio de Abogados de Barcelona

En Canadd tenemos:

a.~ El Centro-de Documentacibn de la Universidad

de Laval

En Estados Unidos de América los sistemas:
kN

e, Diversos Centros Universitarios de Inveﬁti—

gacibn en Informdtica Juridica como los de
vias Universidadeé Geoxge Washington en el
Estado devoéiahoma, Berkeley, en California, f
- en Los Angeles, Bostén, Denver Arkansas, |
Columbia, Harvard, Iowa; y el Health Law
Center de la Universidad de Pittsburgh.

t
i
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’ G) 

;o III,_-

En Grecia tenemos:

a.—- El Sistema INNOMOS !

El Francia:

e~ .

;tuto ha sidokfundamentalmehtebel andlisis

EL CREDIJ (Centre de Reserche et de Develop-

ment en Informatique Juridique) el cual tie-

ne por funcibn registrax las decisiones de
la Corte de Casacibn del Consejo de Estado,
asi como ciertos trabajos legislati&os y re-
glamentarios.

El Centro de Investigaciones en Ciencias Hu-
manas de la Universidad en Marseille II,Vel
cual realiza estudios éobre Socioclogla y

b

Derecho

EL CRIDON (Centre de Reserches d'Informati-

.que et de Documentation Notariales), creado

en 1972, en Lyon

El Service de Coordination de Reserche, en

i

el gque han trabajado conjuntamente el Conse-ﬁﬁ
jo de Estado, el Ministerio de Justicia Y
la Corte de Casacibn

EL IRETIJ (Institute de Reserches et d'etu-

des sur le traitement de l'Information Juri-~

dique) a cargo del Dr. Pierre Catald cuya
importancia a nivel internacional es amplia-

mente reconocida. La funcibn de este insti-
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de la. jurisprudencia francesa. Respecto
a la funcibn de este Centro y la actividadfi.”
del Dr. Catald, el Profesor espaiol Miguel |

Lbpez~Munhiz Goiil nos dice que:

“El Institute de Recherches et d'Etudes pour le Traite
nent de 1'Information Juridique, de Montpellier, ha sido tal vez eV‘_
primer centro gue ha trabajado sobre los problemas de la informéti’
ca juridica. E1 Dr. Pigrre Catald ha de considerarse asi el pione @@

ro de este fascinante sistema de tratamiento de la informacidn jury

dica" (1).

Es de este sistema de informdtica del cual hemos tomado
' los instrumentos inform&tico.—juridicos para adecuarlos al andlisis
de legislaci8n en el sistema UNAM~JURE del Instituto de Investiga-

ciones Juridicas de la UNAM, al que nos referimos mis adelante.

H) En Latinoamérica encontramos:

a.- En Brasil SIL (Sistema de Informacién Legié?
lativa) 5
"b.- En PerG la Seccibn de Informética Juridical?
y Derecho Cibernético del Centro de Inves~ -
tigaciones en Informdtica aplicada a las “
Ciencias Humanas y Sociales de la Universi-

- dad Nacional Mayor de San Marcos

- En Venezuela el sistema JURIBANC

1.~ 'En Argentina, aungue no un centro de-informg




tica juridicé especifico, encontramos un es-
fuerzo de la revista "La ley" respecto de los
sumarios de los fallos que publica.

En enero de 1976, fué fundada la Asociacién
Latinoamericana de Inform&tica Juridica y
Derecho Cibé&rnetico cuya sede se encuentra en
Venezuela y que tiene como objetivo principal
el fomento de la informédtica juridica en Amé-

rica Latina.

e.- El sistema UNAM-~JURE de México

Ha sido realizado por el Instituto de Investigacionés Juri
dicas de la UNAM, a través de su Centro de Informacibn de Legislacidn»
y Jurisprudencia. Para tales efectos, el Dr. Jorge Carpizo Mc.Gregor, |
director de dicho Instituto, celebrd un acuerdo de cooperacién con el -
I.R.E.T.I.J. (afin en vigor) por el cual se efectlia intércambio acadé
mico entre investigadores en informética juridica del citado instituto
francés y personal de nuestro Centro. La realizacidn précticadel;mg;l
yecto ha estado a cargo del Lic. Claude Belair Mouchel, Jefe del Cen :f
tro, 'y del Ing. Sergio Matute, del Ceﬂtro de Servicios devCGmputo
de la UNAﬁ, ademés de la importante colaboracién del Lic. Guillermo
Aguilar Alvarez Colunga. En lo que respecta al software del siste-
ma, constituye una creacidn del Ing. Matute. Desde el punto de vis
ta'juridico hemos sido los analistas de dicho Centro: Sergio Al-
befto Inclén Gallardo, Eva Leticia Cervantes Caballero,’Soyla H.

Lebn Tbvar, Germidn Rocha Rodriguez, Sergio Lbpez Aylldn, Lic. Belair,

‘ Gﬂi;lermo.Aguilar Alvarez, y el autor del presente ensayo, los gncag’{
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fgadbs de desarrollar y adecuar los instrumentos juridicbj~inform§-
" ticos (léxico, thesaurus abstracts utilizadds por el'I.R.E.T.I.J.

para la recuperacibn de informacién Jurisprudencial, al andlisis

y tratamiento de textos legislativos.




APENDICE IV

 ABSTRACT E INSTRUMENTOS LINGUISTICOS

Si bien es cierto que ellabaStract es el medio fundamental:
por el que es recuperable la informacién‘juridica documentaria de ma~
nera exahustiva, éambién lo es que dicha ;ecuperaéién no es posible
sélo gracias a €1, pues el que una idea sea expresable de diversas
formas y que el soporte defivado que nos ocupa se elabore con el fin
de permitir el uso de un sistema de lenguaje abierto, nos obliga a
resolver una serie de problemas de cafécter linguistico por medio
de instrumentos que permitan la recuperacibén de la informacifn en ba
se a ideas y no a expresiones. A continuacifn analizaremos cuales
sonvestos‘problemas, a efecto de‘pbsteriormente, exponexr de que ma-

‘nera se est&n resolviendo en el sistema UNAM-JURE. (1) , e

1.~ LOS PROBLEMAS LINGUISTICOS DE LA 'RECUPERACION DE INFORMACION

| Como la éxpresamos‘anteriormente, una de .las cuestiones

 ”a.resolver para que un sistema de lenguaje abierto sea ef1c1ente,
‘es la de poder recuperar la 1nformac16n en base a ideas, independlen,f
"temente de la forma en que se puedan expresar. Estqs diversas y equi-

valentes formas de expresifn se pueden resumir en cinco:

‘ (1') .Aunque el sistema UNAM-JURE ha tomado b&sicamente la forma en
. que resuelve dichos problemas el IRETIJ, ha tenido que modifi
. “carla para adaptarla a su sistema de cémputo y las neceSLdadesﬁ

 ”~1e’islatha$'«f%
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A~ sinonimia |
‘B.- Homografia o Polisemia
€.~ BAnalogia

- D.- Antonimia

.= Formas sint8cticas

A.- Sinonimia,
Se da cuando una idea se puede expresar con dos ©
mds palabras diferentés. = Verbigracia:

Cementerio - Pantebn

Constituye un problema para la recuperacitn debido a gue
si se solicita informacidn por la primera palabra y la computadora
no nos da también los documentos que contienen la segunda, la infor

macibn es parcial. En este caso, el problema a resolver es el del

silencio informatico.

B.~_‘Hbmografia o‘Pélisemia;~

Se da cuando una palabra (sintagma auténomo) tlene:}f

dos o m&s sentidos. Verblgra01a'”

| 'El término "Constitucibn" puede aludir a unakacePCién
juridica equivalente a carta Magna o en el sentido de constitucién

de una empresa.

La homografia constituye un problema para efectos de reml

cuperac16n ya que 51 se interroga a la computadora por la palabra S
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/
de nuestro ejémplo, en su primer sentido y este no se puede distin-
guir del segundo, nos dar& todos loé soportes derivados en gque se

encuentre tal término, independientemente de la acepcién que en &l

se emplee.
Aqui el problema de resolver es el ruido informético.

€.- Analogia. .
Se da cuando dos o m&s palabras provenientes de di-
ferente raiz, se refieren avideas parecidas. Verbi
gracia:

Mora y Retardo

La analogia constituye un problema a resolver ya que es
posible gue la informaci®n requerida quede incompleta si no se re-
'laciona la palabra'por_la que se interroga con sus anélogos. Aqui,

la cuestibn a resolver es el silencio informético,

D.- Antonimia.
Se da entre una palabra y otra con sentidb‘opuesto.‘
: Verbigracia:

Constitucional e Inconstitucional

Es relevante para efectos de recuperacidn debido a que
una palabra precedida o seguida de una negacién (considerando dicha
'relacién como sintagma polimonema) es sinonima del sintagma autd-

nomo quéJsin dicha negacifn, seria su anténimo;~>Ve;bigracia:
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No constitucional = Inconstitucional

De esta manera, a alguien que solicita informacibn por el
sintagma autbnomo "inconstitucional", también le interesa recuperar

agquella en la que se alude a no constituicional.

El problema a gue da lugar la antonimia es el del silencio

inform&tico.

E.~- Pormas Sint&cticas:
Consisten en la manera en gue una misma idea se pue-

de expresar a través de diversas relaciones sintagmi

ticas. Verbigracia:

Creacifn de una empresa; una empresa fue creada; una empre

'sa se creb; una empresa se creard; una empresa serd creada.

_ 'Los ci?ados son sintagmas polimonema equivalentes en caso
de una.interrogacién por la que solicite "todo lo que se haya publi
’ cado en el Diarib Oficial de la Federacifn sobre creacién de empre-
sas del periodo 1960 a 1983". A efecto de no perder informacibn

es preciso relacionar todas las vafiaciones de la paiabra creacién'
que en diferentes redacciones y bajo un tipo‘espeéificb de interro-

gacién} se puedan dar.
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Aunque los anteriores no son todos los problemas iinguis~

ticos susceptibles de darse en un sistema autom&tico de recuperacifn

(2)

de informacibn r 86lo nos referiremos a ellos dado quc son los

inicos que pueden ser resueltos computacionalmente, hasta el momento.

2.~ LOS INSTRUMENTOS LINGUISTICOS. (3)

Son los instrumentos juridico-informdticos que tienen por
objeto resolver los problemas'lingﬂisticos aludidos a efecto de lograr
la recuperacibn de informacifén por ideas independientemente de la for

ma en que se expresen. Son dos:

A,- El Léxico

B.~ El Thesaurus

‘A.~- Léxico:

Consiste en la ofganizacién de todas las palabras con

, . L L 4 . : . v . o
- contenido informitivo (4) almacenadas en la computadora, en nociones

y subnociones bajo un criterio morfolégico~seméntico con la finali-
dad de resolver los problemas'dé la sinonimia y formas sintdcticas y

“ayudar a résolver el de la homografia o polisemia.

(2) Por ejemplo, la relacibn entre sintaqmas auténomos y polimone-
' mas, sinbnimos, como en el caso de Constitucibn y Carta Magna, ‘
constituye un problema atlin insoluble por la técnica computacio i

nal.
(3) El primero de ellos se encuentra en estado de implementacibn, en
- tanto due . el segundo a nivel tebrico. Sin embargo, ambos son.-

afin motivo de experimentacibn con vistas a posibles ajustes.

(4) A las palabras carentes de contenido ihfbrm&tivo se les denbmi_t
" na "palabras nulas". Un ejemplo de ellas lo serian: para, de,
 a, etcétera. L B
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A fin de comprender como se resuelven las cuestlcnes alu- S

didas, analizaremos los sxgulentes conceptos.

a) NOCION.~ es el conjunto formado, en lo general, con
las palabras provenientes de una misma rafz y que compar
ten un contenido semdntico equivalente, con la fiﬁali
dad de resolver en forma directa el problema de las for

mas sintédcticas.

Debido a que el objetivo de los instrumentos lingﬁisticos’
es ayudar a la récuperacién de ideas y no de expresiones, el criterio
bdsico con el que se constituyen las nociones es de tipo seméntico.
De esta manera y dado que las palabras derivadas de una misma raiz
generalmente cdmparten un significado similar, es gue se agrupan en
la nocidn bajo un criterio morfolédico; sin embargo, y a efecto de
no pasar por alto la necesaria vy preferente consideracifén seménti-
ca a que.hemos hecho referencia, en caso de que dos O mas palabras,‘
aGn siendo de distinta raiz; signifiquen exactamente lo mismo, se
incluirén dentro de la nocibn en cuestidén y en la subnocibn que

- corresponda, como veremos mis adelante. Por la misma razén (de
preferéncia seméntica) es que dos palabras que provengan de la mis-
ma raiz y no compartan significado alguno, se les aislard en nocio-kii
nes distintas. A esta situacibn se le denomina ruptura sem&ntica

total.

Una nocibn lo es, verbigracia:

327950 Informac15n, Informa016n, Informar””

NOCION

327951 Informe, Informes  f‘“




o 327952 Infofmante, Informantes

327953 Informativa, Informativas

Su utilidad se ﬁaria patente eh el casodé qué alguiehyng  1
cesitara informacién sobre derecho a la informaciftn, en el cual, la
computadora darfa salida a los textos en que se hablara de: Derecho
a la Informaci6n; Derecho a que se iﬂforme; defechos del Informante;
Derechos referidos a la actividad informativa. Esto se logra empleando ﬂ

un comando llamado "G" (General).

Un ejemplo de ruptura seméntica totai lo seria:

328910 }Billete 342500 Boleta

Palabras qué, aunque provienen de la raiz dgl italiano
antigup'bolleta, han sido separadas en distintgs nocionés.por no ?ompagéf

tir su contenido semfntico.

b) SUBNOCION.~ consiste en la organizacifn dentro de

una nocién‘(ﬁ ), de las palabfas con las que indistin
tamente se puede aludir a la misma idea, con la doble
4finélidad de que la ¢omputadora las trate de manera

idéntica. bpara efeétos de recuperaciéh y permitir la
respuesta a interrogaciones més especificas que las,‘

efectuadas mediante el uso del comando "G".

 (5,) En los sistemas UNAM-JURE y del IRETIJ, una noc16n admite hasta
: 10 subnociones. o : g .
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b.1l.: _Reglasbpara la elaboracidn de la subnocién
i /
A efecto de lograr el primer objetivo de la subnocibn en
el sistema UNAM - JURE, se ha elaborado una serie de reglas sobre io

que debe contener la misma subnocibn:

b.1.1. Los sinbnimos.- Constituye la excepcidn a que
habfamos hecho referencia anteriormente, en el
sentido de que "generalmente" 1la nocifn se organi
za con palabras derivadas de la misma raiz. Con
esta regla, se resuelve el problema de la polise
mia pues debido a que la computadora trata idén-
ticamente lo que se encuentra en la misma subno-
1cién, dar& salida a los documentos en éue se aluda
a.la misma indistintamente de que sea expresado
éon una u otra palabra,

Veerbigracia:

‘Cementério - Pantebn

b.l:2. Por regla Qeneral, el masculino, fémenino; sin-
'gular y plural de una palabra, excepto cuando
una de estas formas adquiera un contenido distin

‘to. Siguiendo la regla general tendriamos el si

guiente ejemplo:




322320 Pantebn Panteones Cementerio Cementerios

Considerando la excepcibn tendriamos que: alta - altas
si podrian ir en la misma subnocibn, pero no con alto-altos debido
a que estas son polisémicas y deben establecerse en diferentes subno

cibén aunque sea dentro de la misma nocibn.

b.1.3. Las formas verbales, el infinitivo, los partici-
pios pasados y el sustantivo que indique la accidn
del verbo. §Si aparece el sustantivo, debe anadir

se el infinitivo del verbo.

b.1l.4. Respecto a lo que no puede ir en la misma subno-
cién, como regla general, los adverbios, adjeti

vos derivados de una misma raiz, deben separarse.

| En cuanto al segundo objetivo de la subnocxén, es cumpli-
“do gracias a-la p051b111dad de 1nterrogar por subnoc1ones y -no for- .
zosamente por el comando "G" lo que permlte la espec1flcldad de la

) pregqnta y la informac16n por ella solicitada.

Verbigracia:
En caso de que alguna persona requiera datqs legislatiéos

sobre informes contables, podrd interrogar solo por la subnocibn

pertinente, es decir por:




327951 Informe Informes

c) LAS PALABRAS POLISEMICAS Y EL LEXICO

Puede darse el caso de que una o varias palabfas sean sus
cepéibles de contenerse en dos o m8s nociones dependiendo de las
acepciones que presenten. En este caso, se plantea el problema de
donde ubicar a dichas palabras, pues de ubicarse en una nocibén en
atencidn a uno de sus sentidos se crearia el inconveniente de no
poder recuperar informacién por la otra u otras nociones por medio

de una interrogacibén con "G".

La forma en que el problema planteado se resuelve, es se
parado a la palabra hombgrafa en una nocidn aparte, siempre y cuan-
do en el corpus (6) exista la otra u otras nociones en que se pudig‘

ra ubicar.

' Verbigracia:

Constitucibn, Constituciones puede ir en:

323520 Constitucional Constitucionales

323521 Constitucionalista Constitucionalistas
323522 Inconstitucionélidad“ InconstituCionalidades
323523 Constituyente Constituyentes

-0 en:

- (6 ) El corpus lo constituyen todas las palabraé almacenadas en la'f*
- computadora. SRy R R e et e DT




"’Vin;

323530 Constitutiva Constitutivas Constitutivo Cons-

titutivos.

323531 Constituida Constituidas Constituido Constituidos
Constituird Constituiran Constituye Constituyen

Constituir Constituyo

Pero se ha aislado en'otra nocidn:

|

g 323510 Constitucibn Constituciones
|

La reagrupacidn seméntica de las nociones se logra gracias

al segundo instrumento linglistico

Para concluir esta seccidn cabe aclarar que la mejor ma-
nera de resolver el problema de la polisemia es calificando a la pa
labra hombgrafa (es decir, empledndola como unidad lingtiistica en

un sintagma polimonema).

Verbigracia:

Constitucién Polftica

7))

B.- TESAURUS:
Es el segundo instrumento lingliistico y su finalidad

.consiste en servir de medio de ayuda al usuario para

- (7) Por thesaurus, en el sistema UNAM-JURE, se entiende algo complg
. tamente distinto a lo que se alude por dicho término en biblio
 'teconomfa (lista de descriptores propia de los sistemas de le

_guaje cerrado). -




XII.

resolver los problemas de analogia, antonimia y el
aislamiento semdntico de las palabras polisémicas, al%
momento de la interrogacibn. Se construye a partir |

de las nociones del léxico y sus funciones son:

a.- Relacionar las palabras que siendo de diferente ralz,
comparten un significado parecido. Dicha relacidn se
hace considerando tanto a los andlogos como a los
ant6énimos de cada palabra. Estos Gltimos son relevan
tes para efectos de recuperacibn, como dijimos ante-
riormente, debido a que una palabra seguida o antece
dida de una negacibn tiene el mismo contenido semén-
tico de la que, sin la negacidn, serfia su andlogo. Es
por esta razdn que tanto andlogos como antbnimos se
organizan en capas seménticas a nivel de nocidn o .
subnocidn, ségﬁn el caso, dependiendo del grado de
semejanza que guarden con la o las}palabras con que
se establece dicha relacidn. | | |

Ygrbigracia:

Desarrollo Desarrollos 1) Desplegar, prospe-

Desarrollan  Desarrollar: rar, Impulsar, Di-

fundir, Incrementar,

Desarrollard Desarrollen 2) Desplegar, Desdo~ -

blar, Extender.

El ejemplo es a nivel de subnocibn; AA significa analogo

eyl oy 2) son las capas seménticaé.




XIII.

Cada capa seméntica repreéenta a los analogos de las pa-
labras de la nocibn o subnocién, en cada una de sus acepciones.
Se espera poder otorgar a cada palabra,de cada capa seméntica un
"peso seméhtico", qﬁe en orden decreciente marque el grado de seme
janZa de cada término con la palabra o las palabras de la nocidn o
subnocidn con que se relaciona y darle asi al usuario del sistema, -
posibilidad de optar por que términos desea recuperar la informa-

(8)

cidén que necesita

b.- Relacionar las palabras que siendo de la misma rafz,
han sido separadas en nociones distintas por ser po
lisémicas y encontrarse en el corpus del sistema dos
o m8s nociones en las que se podrian ubicar. Cabe
aclarar que por las caracteristicas técnicas de
UNAM-JURE, no es posible distinguir el sentido de una
palabra, de otro, por la acentuacidn, pues la compg

tadora solo efectfia tratamiento de redaccibén horizon

tal.

(8) Recordamos que este instrumento se encuentra afin a'nivel
-tebrico. o :




e : | X1V,

- Verbigracia:

rf323520' Cbnstitucionai Cénstituciong .
les | |

323521 Constitucionalista Constitu-

2 ' cionalistas

323522 Inconstitucionalidad Inconsti

tucionalidades

323570 323523 Constituyente Constituyentes

Constitucidn <::

Constituciones 323530 Constitutiva Constitutivas

Concitutivo Constitutivos
323531  Constituida Constituidas
< Constituido Constituidos
Constituird Constituirén
Constituye Constituyen

Constituir Constituyo

——

s

’,De esta mahera, al interrogar por cualquiera de las no-
ciones,‘la computadora marcar&»"cc", es decir, cuidado con, y‘§é~
sarrollar& en pantalla dichas nociones a efecto de que, una vez
enterado el usuario de la polisemia!de la palabra o palabras'aislg
das y de los sentidos que tienen, pueda afinar mé&s su pregunta ca-
lificdndola con otro término (usidndola como unidad linglifstica den

tro de un sintagma polimonema) y marcar con que andlogos ¢ antbnimos

desea también recuperar informacién.




Xv.

c.~  Desplagar en panta;la las nociones de la o las

palabras por las que se solicite informacién con el objeto de que

el usuario del sistema opte por interrogar utilizando el comando

"G", o la subnocidn o subnociones que le interesen.

Verbigracia:
323521
323520 ,
Constitucional < 323522
Constitucionales (9)
{_323523

Donde C Significa: Con.

Constitucionalista Constitu
cionalistas
Inconstitucionalidad Incons
titucionalidades

Constituyente Constituyentes

('9) Recordamos qﬁe'la relacidn entre constitucional y constitu-
cionalistas a efecto de darles un tratamiento idéntico, es
de manera automdtica.
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