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CAPITULO PRIMERO 

GENERALIDADES SOBRE EL DIVORCIO 

I. Concepto de divorcio. 

Resulta dificil definir a la figura jurfdica del 

divorcio. De las diversas definiciones que conocemos, nos 

parece que para los efectos del tema que desarrollamos, p~ 

demos aceptar la siguiente: 

"Disolución del vínculo matrimonial a solicitud­

de ambos cónyuges 6 de uno s6lo de ellos, en este caso en­

base en alguna de las causales que limitativamente estable 

ce el Código Civil. " (11. 

Desglosaremos la anterior definición en sus ele­

mentos, para poder comprenderla en su integridad~ 

Primeramente apreciamos de ella que afinna que -

el divorcio es la disoluci6n del vínculo matrimonial¡ es -

as! porque nuestra legislaci6n expresamente admite el di-­

vorcio vincular¡ es decir, el divorcio que disuelve el ma~ 

trimonio y permite a los antiguos esposos contraer una nue 

va unión (artículo 266 del Código Civil}, 

(l.l Barroso Figueroa, José. Apuntes en clase. 1981. 
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En efecto, el divorcio es una de las causas de -

disoluci6n del matrimonio. Suele decirse que las causas de 
disoluci6n del matrimonio son la muerte, el divorcio y la­
nulidad. (1) Solamente admitimos como lo hace Flores Ba-­

rroeta (2), como causas de disoluci6n del matrimonio las -
dos primeras, porque la nulidad no es, en realidad, una -­
causa de disoluci6n del matrimonio, sino que tan s6lo deja 
sin efecto aquél que previamente se hab!a contra!do exento 
de validez. Son pues anicamente causas de disoluci6n del­
rnatrimonio la muerte y el divorcio, pero podemos estable-­

cer la diferencia evidente qu~ existe entre ambas, hacien­
do notar que mientras el divorcio disuelve el matrimonio -
en vida de los c6nyuges, la muerte produce la disoluci6n -
del matrimonip precisamente porque uno de aquéllos deja de 
existir. 

En la misma definici6n se añade que el divorcio­
puede ser a solicitud de ambos c6nyuges, lo que se debe a­
que nuestro Derecho permite el divorcio por mutuo consent! 

miento, llamado también voluntario (articulo 267 fracci6n­
XVII del Código Civil. Como veremos más adelante, el divor 
cio voluntario puede ser administrativo 6 judicial. 

Explicando la parte final del concepto de divor­
cio que se ha proporcionado, advertirnos que tambi€n puede­

ser disuelto el matrimonio mediante el divorcio a solici-­
tud de uno s6lo de los cdnyuges,· pero, como se ha expresa­
do, es necesario que la petici6n se funde en alguna de las 

(1) Por ejemplo, as! lo supon~ errdneamente el art!culo 324 
fracci6n II, del C6digo Civil. 

(2) Cfr. Flores Barroeta, Benjam!n. Lecciones de Primer Cur 
so de Derecho Civil. Univ. Iberoamericana. M~xico. 1965. 
Pág. 381. 
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causales que·limitativamente señala el artículo 267 del C~ 

digo Civil en sus dieciséis primeras fracciones, 6 bien en 

la contemplada en el artfculo 268. (1). ~eiteramos que la -

enumeraci6n que de las causales de divorcio hace el C6digo 

Civil, es limitatliva, lo cual significa que solamente se -

puede solicitar y obtener el divorcio en los casos que es­

tablece dicho ordenamiento y jamás en otros. Lo anterior­

obedece a que por la trasc:::indencia que tiene la uni6n ma-·· 

trimonial, existi6 por parte del legislador el prop6sito -

de limitar las causas por las cuales puede destruírsele, -

de modo que s6lo cuando tales causas se den (y hay que re­

conocer la gravedad cierta de cada una de ellas) , puede -­

obtenerse por uno de los consortes que el matrimonio con-­

cluya. Empero, de la lectura detenida de las diferentes -

causales de divorcio, se llega a la conclusi6n de que el -

legislador hizo una amplia previsi6n y que realmente todas 

las situaciones verdaderamente graves que hacen imposible­

la vida en comQn de los cónyuges, han sido previstas en la 

ley. 

Ul. Ya desarrollado el presente cap!tulo, con fecha 27 de­
diciembre de 1983, se public6 un decreto de 13 del mis 
mo mes y año, por el que se adiciona la fracci6n XVIII 
al arttculo 267, y con ello una nueva causal. 
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II. Polémica sobre la conveniencia de permitir 6 no el di­
vorcio vincular. 

Para la exposici6n de esta parte de nuestra tesis 
profesional, vamos a seguir basicamente la que a su vez ha­
ce José Arias. (1) 

El divorcio tiene tanto adversarios como partida­
rios, esgrimiento cada uno de estos grupos importantes arg~ 
mentas en pro de la causa que patrocina. Formularemos a -­
continuaci5n una breve s!ntesis de los diversos argumentas­
en uno y otro sentido: 

a) Argwnento adverso: Perpetuidad del matrimonio. 

Se aduce que·el matrimonio por su esencia y fines 
es perpetuo, pues sobre el reposa la estabilidad de la fami 
lia. S6lo la persistencia de los v!nculos y obligaciones -
familiares, puede garantizar plenamente la evoluci6n del -­
grupo familiar. 

REPLICA: Se responde que nin9an contrato 6 cualquier otro 
g~nero de convenio puede atentar contra la libe~-tad. Por -­
otra parte, puede ocurrir que la persistencia de~ matrimo-­
nio, cuando se trata de c6nyuges desavenidos, en lugar de -
dar cohesi6n a la familia, contribuya a crear odios y rene~ 

res que atraen la infelicidad para quienes componen aqu,lla. 

b) Argumento adverso: Se desnaturaliza la monogamia·. 

La perinisi6n del divorcio, que hace posible la -

(ll Cfr. Arias, José!. Derecho de Familia. Editorial Guiller 
mo Kraf Limitada. Buenos Aires. 1952. Pag. 244 y sigs. 
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contracción de un nuevo matrimonio, contribuye a que se pe~ 
mita el amor libre 6 la poligamia encubierta. Habiendo la 

posibilidad de contraer ulteriores uniones, se abre. la ape­
tencia de ellas, haciendo que los indlviduos renuncien al -
esfuerzo de superar las diferencias conyugales y carezcan -

de abnegaci6n para persistir en la uni6n matrimonial. 

REPLICA: En realidad el divorcio contribuye a evitar rela 

cienes adulterinas, que son frecuentes cuando quienes están 
casados dejan de convivir pero no disuelven su matrimonio. 

Precisamente la posibilidad de hacer desaparecer el vinculo, 

facilita la formaci6n de nuevas uniones legítimas, en lugar 
de las clandestinas. 

c) Argumento adverso: El interés de los hijos. 

Se afirma que el divorcio milita 6 va en contra­

de la educación moral de los hijos. El divorcio desde lue 

go altera las relaciones afectivas entre padres ~ hijos; -

éstos Gltimos se sienten abandonados 6 sacrificados y por­

ello pierden todo amor hacia sus progenitores a quienes, -
por otra parte, se les genera un sentimiento de culpa que­
obstaculiza wa buena relación afectiva para con su. prole. 

REPLICA: Las malas uniones matrimoniales suelen ocasionar 

traumas a los hijos, que muchas veces se ven obligados a -

presenciar graves pleitos y desavenencias entre sus padres; 

creándose en el hogar un clima de enojo y tensi6n que aca­
ba por dañar el sano desarrollo psicológico de los menores. 

CONCLUSION DE LA SUSTENTANTE: 

Benjam!n Flores Barroeta ha resumido atinadamen-
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te el balance que puede resultar finalmente, del cotejo -­
entre los argumentos favorables y los adversos al divorcio, 
cuando dice que ~ste es "un mal 'necesario• (1). Ciertame~ 

te el divorcio es indeseable para las parejas, pues que m~ 
jor que permanezcan unidas sobre todo en beneficio de los­

hijos que hubieren procreado; pero muchas veces la situa-­
ci6n de desavenencia entre marido y mujer llega a tal extr_!l 

mo que la convivencia se hace imposible para ambos. En -­
~stas circunstancias, los consortes pueden hacerse la vida 
miserable, al prodigarse insultos, amenazas y aún lesiones. 
Pueden, incluso, correr pelig~o en cuanto a su integridad­
física. Por otro lado, los hijos que presencian estas co~ 
tiendas y aún participan en ellas, no pueden salir sino d~ 
ñados psicol6gicamente, quizá odiando a alguno de sus pro­
genitores. Por ello, con todos los graves inconvenientes­
que el divorcio puede presentar, creemos en la convenien-­
cia de su inclusi6n· en la legislaci6n y nos congratulamos­

de que el legislador mexicano sea participe de este modo -

de pensar. 

(1) Flores Barroeta, Benjam!n. Universidad Iberoamericana. 
Mdxico. 1965. P4g. 384. 
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III. Breve progresi6n hist6rica del divorcio. 

1. Antigüedad. 

INDIA. 

En este pueblo, de acuerdo a las Leyes de Manú,-­

(1) se afirma que el divorcio y la repudiaci6n se permitían 

en ambos c6nyuges aunque existían m§s facultades en el mar! 

do para repudiar a la esposa, siendo ello consecuencia de -

la consideraci6n en que se tenía a la mujer como inferior -

al hombre. 

"El marido podía repudiar a la mujer, en caso de­

que fuese estéril, cuando se llegara al octavo año; también 

a aquélla cuyos hijos fallecieran al décimo año; asimismo,­

pod1a repudiar a la mujer que no procreara m§s que hijas al 

llegar al undécimo año; pudiendo hacerlo también, por malas 

costumbres, incompativilidad de caracteres, enfermedad incu 

rable, etc." (2). 

Por otra parte, dentro de los derechos que se --­

otorgaban a la mujer, existía el poder abandonar a su mari­

do en cualquier tiempo, cuando ~ste fuese un vagabundo, vi­

cioso empedernido 6 cuando se alejara del hogar por largo -
tiempo. 

(1) Se supone al C6digo de .Manú una antigüedad no inferior­
ª tres mil años. Manú es el pensador, el hombre-tipo,-
6 sea el primer hombre creado por Brahma. 

(2) Ahrens E. Historia del Derecho. Editorial Impulso. 1945. 
Traducci6n Francisco Giner y A.G. de Linares. P!ig. 67. 
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El divorcio en la India era aceptado y regulado 
para ambos consortes, existiendo las diferencias antes -­

mencionadas en virtud de la condici5n de inferioridad que 

se le atribu!a a la mujer. 
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HEBREOS. 

El Derecho hebraico estuvo totalmente permeado por 

la religi6n. "Al carácter de la historia israelita corres-­

ponde que el Derecho Civil est~ !ntimamente ligado con el -­

religioso". (1) 

Entre los hebreos de tiempos bíblicos se admiti6-­

el divorcio bajo la forma de repudio, que permitía la ley -­

mosaica. Se trat6, al parecer, de una pr&ctica extendida -­

que, sin embargo repugnaba a ciertos grupos judíos. El di-­

vorcio era cuestionado en su licitud para la ~poca de Cris-­

to, corno lo revela el célebre pasaje narrado por el evange-­

lista Marcos: 

"2. Y llegándose los fariseos (a Cristo) le pre-­

guntaron, para tentarle, si era !!cito al rna­

•rido repudiar a su mujer. 
3. M&s él respondiendo, les dijo: ¿Qué os rnand6-

Moisés? 

4. Y ellos dijeron: Moisés perrniti6 escribir caE 
ta de divorcio, y repudiar. 

s. Y respondiendo JesGs, les dijo: Por la dureza 

de vuestro corazón os escrioi6 este mandamien 
to. 

6. Pero al principio de la Creaci6n, var6n y 

hembra los hizo Dios. 

7. Por esto dejar! el hombre a su padre y suma­

dre, y se juntar! a su mujer, 

(1) GOrlich, Ernst J. Historia del Mundo. Ediciones Mart.tnez 
Roca. Barcelona. 1972. PSg. 39. 

·~·-' 
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8. Y los que eran dos, ser!n hechos una carne1-
asf que no son mas dos, sino una carne. 

9. Pues lo que Dios junt6, no lo aparte el ---~ 

hombre. 

10. Y en casa volvieron los discípulos a pregun­

tarle de lo mismo. 

11. Y les dice: cualquiera que repudiare a su m~ 

jer, y se casare con otra, comete adulterio­

contra ella. 

12. Y si la mujer repudiare a su marido y se ca­

sare con otro, comete adulterio". ( 1) 

Advi6rtase de la parte final, la aserci6n de que­
tambi6n la mujer (y no s6lo el hombre) podía repudiar a su­

cc5nyuge. 

Es en este pasaje evangélico que se ha inspirado­

toda la doctrina y el Derecho canc5nicos, para consagrar el­

rnatrimonio corno indisoluble, bajo el amparo de la frase: 

"Quod ergo deus coniuxit, horno non separet". 

Ul Santa Biblia. Antiquo y Nuevo Testamentos. La Bibliote 
ca Mexicana del Hogar. M~xico (Impreso en la Gran Bre= 
taña en la imprenta de Richard Clay. The Chaucer Press 
Ltd. Bungay, Suffolk. Diciembre de 1972). Nuevo Testa­
mento. PSg. 39. 
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2. DERECHO ROMANO. 

Al parecer desde el punto de vista legal se perm~ 

ti6 desde los primeros tiempos el divorcio en Roma •. (1) Sin 

embargo, dada la gran severidad en las costumbres que pre-­
sid!a el desarrollo de la vida familiar en aquel pueblo, es 

dudoso que se practicara con frecuencia. 

Esta instituci6n, como cualquiera otra del Dere-­

cho Romano debe ser contemplada en su perspectiva hist6rica, 

pues a lo largo de los trece siglos que transcurrieron des­

de la fundación de Roma hasta la ca!da del Imperio Romano -

de Occidente, la legislaci6n sufrió numerosas transformacio 
nes. 

Atento lo anterior, cabe aclarar que la afirma--­

ci6n de que el divorcio es raro resulta v~lida para los pr~ 
meros tiempos, pero para la etapa republicana, sobre todo a 

fines de ella, la disoluci6n de los matrimonios por divor-­
cio ya no era un acontecimiento extraordinario y.para la -­
época del Ivperio, resultaba harto frecuente, de modo que -

el libertinaje de las costumbres, llegado en ocasiones a -­
extremos de disipación, originó que en el Medio y Bajo Irnp~ 

ria, el divorcio constituyera un acontecer cotidiano. 

La disolución del matrimonio en Roma era admitida 

por declaración unilateral, hecha por uno de los c6nyuges,­

ya que la instituci6n matrimonial se fundaba no sólo en el­
hecho de la cohabitación, sino en el afecto conyugal (affe~ 

tia maritalis), concluyéndose que cuando dicho afecto desa-

(1) Cfr. Petit, Eugenio. Tratado Elemental de Derecho Roma­
no. Editora Nacional, S.A. M~ico. 1952. P&g. 109. 
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pareciera era posible el divorcio. 

La manera como pod!a procederse a la disoluci6n­
del matrimonio, variaba en atenci6n al tipo de matrimonio­
de que se tratara. 

En el caso de un matrimonio celebrado mediante -
confarreatio (ceremonia religiosa), el divorcio "según la­
ley del contrarius actus, requer!a formas especiales, crea 
das por los pont!fices". (1) Tales uniones únicamente po-­
dían disolverse por difarreatio, esto es, mediante una nu~ 
va ofrenda a Júpiter, acompañada de certa-contrario-verba. 
Se admite corno posible que el sacerdote pudiera negarse a­
oficiar cuándo no hab!a una justa causa de disoluci6n del­

vínculo matrimonial. 

Si el matrimonio se celebr6 por coemtio (acto 
civil) 6 usus (circunstancia de permanecer por un año sin­

interrupci6n la mujer en el domicilio conyugal), debe di-­
solverse mediante remancipatio, 6 sea algo así corno una -­
venta en manicpium, es decir en esclavitud, seguida de una 
manumissio, por el supuesto comprador. El caso de que nos 
ocuparnos constituye propiamente un repudio, en el que la -
mujer está a merced del marido,· pues no puede evltar 6 con 

seguir el divorcio. 

La cuesti6n es radicalmente distinta si se trata 

de un matrimonio sine manu, en el cuál la disoluci6n del -
matrimonio puede provenir del mutuo acuerdo de los c6nyu--

(1) Sohm, Rodolfo. Instituciones de Derecho Privado Romano. 
Historia y Sistema. Gráfica Panamericana, s. de R.L. -
México. 1951. P4g. 294. 
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ges, 6 de la decisi6n unilateral de uno sólo de ellos. Lo 

que si requiere el acto es certidumbre; debe mediar una de 

claraci6n expresa, que es el repudium, pues incluso_ el sil.!l 

ple convenio de disolver el matrimonio es insuficiente. En 

los casos que nos ocupan, las mujeres gozan de derechos -­

iguales a los del var6n. 

Decíamos que el divorcio se fué haciendo al paso 

del tiempo más frecuente. Para ello influyó, además del -

relajamiento de las costrumbres, la pol!tica. En efecto,­

el emperador Augusto se preocupó por fomentar las uniones­

fértiles, que dieran hijos a la patria; por lo que facili­

tó la disolución de las uniones estériles, que debían ce-­

der su lugar a las prolíficas. (1) Otro factor de relevan 

cia fue el advenimiento del Cristianismo, (2) doctrina a -

la que debemos considerar adversa al divorcio y que sin -­

embargo permite éste cuando se origina en el mutuo consen­

timiento; lo que el Cristianismo rechazó, al menos en un -

principio, fue el repudium, es decir la disolución del vín 

culo matrimonial decidida y ejecutada unilateralmente, po~ 

que las más de las veces implicaba una injusticia contra -

la mujer. 

Pero el tiempo fué cambiando el estado de cosas. 

Hacia fines del imperio occidental, 6 sea bajo Justiniano, 

existían en Roma cuatro clases de divorcio, ninguno de los 

cuáles necesitaba sentencia judicial: 

"a) Por mutuo consentimiento. 

(1) Margadant, F. Guillermo. Derecho Romano. Editorial Es­
finge, S.A. 1974. Pág. 211. 

(2) Constantino oficializ6 el Cristianismo. 
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b) Por culpa del c6nyuge demandado en los casos 

tipificados en la ley. 
c) Sin mutuo consentimiento y sin causa legal,­

en cuyo caso el divorcio es válido, pero da­
lugar a un castigo del c6nyuge que hubiera -
insistido en el divorcio. 

d) Bona gratia, es decir, no basado en la culpa 
de uno de los c6nyuges, pero s! fundado en -
circunstancias que har!an indtil la continu~ 
ci6n del matrimonio (impotencia, cautividad­
prolongada) 6 inmoral (voto de castidad)" (1). 

Entre las causales de divorcio que contempla la -
legislaci6n en la ~poca de Justiniano enumeramos las siguie~ 
tes: 

"l) Adulterio provocado de la mujer. 
2) Atentado contra la vida del marido. 

3) Tratos con otros hombres contra la voluntad­
del esposo. 

4) Alejamiento de la casa marital sin voluntad­
del marido. 

5) Asistencia de la mujer a espectáculos públi­
cos sin licencia." 

El citado emperador prohibi6 el divorcio por mu-­
tuo consentimiento, pero su sucesor Justino lo restableci6, 
pues la opini6n pública as! se lo exigi6. 

Los abusos del divorcio en la sociedad romana, -­
sucitaron la disoluci6n de la misma. 

(1) Cfr. Floris Margadant, Guillermo. Op. Cit. P4g. 212. 
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3. DERECHO GERMANICO. 

Debemos distinguir dos ~pocas bien definidas; la­

primera, la de la antiguedad, y una segunda, más reéiente,­

referente al Derecho Can6nico. 

a) Derecho antigúo. 

Dentro del Derecho antigtio, encontrarnos dos cla-­
ses de divorcio; el divorcio por repudio y el divorcio vo-­

luntario. El divorcio por repudio, 6 sea el efectuado por­

decisi6n unilateral, podía efectuarlo el marido hubiera o -
no causa· justificada. Las causas justificadas eran, entre­

otras, el adulterio, el atentado contra la vida y la ester~ 

lidad de la mujer. Si no había justificaci6n para el repu­

dio del marido, éste se expon1a a la fiada (venganza) de la 

s.ippe (familia) de la esposa. En cuanto a la mujer s6lo -

pod1a disolver unilateralmente el matrimonio a causa de de­

lito grave del marido. En cuanto al divorcio voluntario, -

el Derecho Alemán Antigüo lo permit!a libremente~ (1) 

b) Advenimiento del Derecho Can6nico. 

Con la idea evangélica de la indisolubilidad del­
ma trimonio, la iglesia cornbati6 el divorcio tanto en el pe­

riodo Franco como durante toda la Edad Media, aunque desde­
el punto de vista práctico no alcanz6 resultados absolutos. 

La indisolubilidad del matrimonio ten!a plena ---

(1) Planitz, Hans. Principios de Derecho Privado Germánico. 
Bosah, Casa Editorial. Barcelona. 1957. Pág. 299. 



aplicaci6n s9bre todo cuando se trataba del matrimonio con­

smnado, es decir aquél en que los consortes habían tenido -

ya relaci6n sexual¡ cuando esto último no hab1a ocurrido, -

el matrimonio pod!a ser disuelto con relativa facilidad. 

De cualquier manera, la iglesia admiti6 que en -­
muchas ocasiones la cohabitaci6n de los c6nyuges era incon­

veniente y, por eso, manteniendo indemne el vinculo, permi­

tió la separación de techo, lecho y mesa. 
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s. DERECHO PRECORTESIANO. 

A) Derecho Maya. 

Primeramente encontramos que los Mayas repudiaban 
a la mujer cuando le era infiel al marido; en caso de que -
hubiere hijos y éstos fueran menores de edad, quedaban al -
cuidado de la esposa y si eran mayores de edad, las mujeres 
permanec1an con su madre y los hombres bajo la custodia del 

padre. 

La mujer quedaba en libertad de contraer nuevas -
nupcias con otro hombre 6 si quer!a volver con su c6nyuge,­
lo podta hacer. 

Respecto de los vuidos, éstos ten!an libertad pa­
ra casarse: sin embargo, si se casaban antes de que pasara­
un año de la muerte de la esposa·eran criticados por el pu! 

blo. 

Nunca los mayas tomaron más de una mujer como se­
na hallado en otros pueblos. 

Otra de las caracter!sticas de esta civilizaci6n, 
es la de que los padres a nombre de sus hijos (niños} pue-­
den contraer matrimonio (y los as! casados esperan ha~ta -­
que sean venidos en edad para iniciar su convivencia), tra­
t!ndose a _partir de e'ntonces los progenitores de los peque­
ños c6nyuges, como suegros: tll. 

(.lt Cfr. Esquive! Obreg6n, Toribio. Apuntes para la histo­
r1a del derecho en México. Edit, Polis. 1965. Tomo I. -
PS.g. 363, . 
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B) Derecho Azteca. 

En el Derecho Azteca, la edad para contraer matri 
monio era de veintid6s años para los hombres y de diez a -­

dieciocho años para la mujer. Contraerlo era una obl1qaci6n 
y el hombre que no lo hac!a a tiempo, no pod!a contraerlo -
despu~s y era malvisto. (1) 

Los Aztecas conocieron el divorcio en su expresi6n 
más acabada, es decir como divorcio vincular que disuelve -
el lazo matrimonial y deja a los cónyuges en aptitud de co~ 
traer una nueva uni6n. El divorcio podía ser solicitado -­
tanto por el hanbre como por la mujer. 

Entre las causales de divorcio que pod!a invocar­
el hombre, segiin explica Tor ibio Esquive! Obreg6n, se enea~ 
traban las siguientes: el hecho de que la mujer fuera des-­
cuidada 6 negligente con las labores del hogar1 que result~ 
ra argüendera 6 que mantuviera un estado constante de plei­
to en el hogar; que fuera est~ril (la falta de generaci6n -
de hijos entre los Aztecas y entre los pueblos de la anti-­
güedad en general, se imputaba siempre a la mujer, debido -
a que ella es la que gesta y alumbra. Sin embargo, como s~ 
bemos contemporáneamente, la ausencia de prole m~chas veces 
se origina en el marido), el adulterio e incluso, algunas -
otras circunstancias de menor envergadura, cano el hecho de 
que sufriera alitosis • ." (2) 

En cuanto a la mujer, de acuerdo con Carlos B. --

(1) Cfr. Esquivel Obreg6n, Toribio. Loe. Cit. P~g. 365. 

(2) Idem. 
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Alba (1), las causales que pod!a alegar para obtener el ~i­
vorcio eran las que a continuaci6n se enumeran: malos tr~­
tamientos f!sicos~ el no ser sostenida debidamente por su -
marido en sus necesidades, y la incompatibilidad de carac-­
teres. 

Como hemos dicho, la sentencia de divorcio disol 
v!a el matrimonio, pudiendo en consecuencia los antiguos -­
consortes contraer nuevas nupcias, pero con la aclaraci6n -
de que les estaba vedado unirse nuevamente entre ellos, po~ 
que si lo hac!an eran condenados a pena de muerte por lap!_ 

daci6n. 

En cuanto el procedimiento de divorcio, era extr~ 
madamente largo, debido a que a prop6sito los jueces busca­
ban prolongar el tr.!mite, con objeto de que los divorcian-­
tes recapacitaran, depusieran su actitud y continuaran su -
vida en común. Se dice que los jueces aztecas pon!an espe·· 
cial atenci6n en evitar la separaci6n de aqu~llas parejas -
que hab!an procreado hijos. Despu~s de efectuadas varias -
sesiones en las que se daba oJ?ortunidad a las partes de --­
exponer sus respectivos puntos de vista y de haberse efec-­
tuado el esfuerzo conciliatorio por parte del j·uez, si no -
consegu!a el avenimiento de quienes pretend!an separarse, -
simplemente les volv!a la espalda, lo que automáticamente -
significaba que quedaban divorciados. Es decir, que no ha­
b1a una verdadera sentencia de divorcio, sino una acti.tud -
del juez que de esta manera demostraba su renuncia a conti­
nuar en el papel conciliad~r de los dos miembros de la par~ 

ja. Esquivel Obreg6n afirma que no hab!a sentencia de di--

(1) Cfr. H. Alba, Carlos. Estudio Comparado entre el Derecho 
Azteca y el Derecho Positivo Mexicano. M~xico. 1949. --­
P~gs. 28, 29 y 3 O. 



20 

vorcio, sino que s6lo se autorizaba a los esposos para que­
hicieran lo que quisieran. (1) 

Una vez decretado el 8ivorcio, se procedía a la -
distribuci6n de los bienes adquiridos por los c6nyuges y en 
cuanto a loa hijos, los varones quedaban al lado del padre­
Y las mujeres pasaban a vivir con la madre. 

(1) Cfr. Esquive! Obreg6n, Toribio. Loe. Cit. 
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s. DERECHO MEXICANO ANTERIOR AL VIGENTE. 

A) C6digo Civil del Estado de Oaxaca de 1827-1828. 

El divorcio que regula el C6digo Civil Oaxaqueño, 
es el de separaci6n de cuerpos, lo cuál es natural, pues -­
sigue a su modelo el C6digo Napoleón en su versi6n de 1804. 

"Art. 144.- Por divorcio se entiende solamen 
te la separaci6n de marido y muger, en cuanto = 
al lecho y habitaci6n, con autoridad del juez. 
Hay divorcio perpetuo y temporal." 

La causal de divorcio perpetuo era siempre el --­
adulterio y podia ser solicitado tanto por el marido como -
por la mujer: 

"Art. 145.- El marido puede pedir divorcio -
perpetuo por causa de adulterio de su muger. De 
la misma manera la muger puede pedir divorcio -
perpetuo por causa de adulterio de su marido." 

El Tribunal eclesiástico era el competente exclu­
sivamente para conocer de las demandas de divorcio perpetuo 
(articulo 146), pero una vez fenecido el juicio, se enviaba 
testimonio de la sentencia ejecutoriada al juez civil del -
danicilio de los litigantes " ••••• para los demás efectos a 
que haya lugar" (arttculo 156) • 

En cuanto a la suerte de los hijos, venia detetllli 
nada por los articulas 160 ·y 161: 

"Art. 160.- Los hijos sarán confiados al es-­
poso que obtuvo el divorcio; a menos que el juez 
en virtud de la demanda de los parientes, ordena 
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se para el mejor bien de los hijos, que todos 
o algunos de ellos sean confiados al cuidado­
del otro esposo o dé otra tercera persona." 

"Art. 161.- Cualesquiera que sea la perso­
na a la que los hijos hayan sido confiados, -
el padre y la madre conservarán respectivamen 
te el derecho de insepccionar la mantenci6n y 
educaci6n de los hijos, y serán obligados a -
contribuir para estos objetos en proporci6n -
de sus facultades." 

En cuanto al divorcio temporal, sus causales se 
encontraban enumeradas en el art!culo 162: 

"Art. 162.- El marido y la muger podrán pe 
dír el divorcio temporal: -

Primero: Porque uno de los consortes haya­
ca!do en hereg!a o apostacia justificadas; pe 
ro en este·caso si el consorte apostata o here 
ge se convierte, el cat6lico está obligado a-­
reunirse con él. 

Segundo: Cuando la muger temiese ser compli 
cada en los cr~~enes de su marido, que pudie-= 
ran causarle la pérdida de su vida, de su ho-­
nor, o de sus bienes, porque corriese peligro­
de ser reputada c6mplice de aquél. 

Tercero: Por la locura o furor de uno de -­
los consortes, si el otro corriese peligro de­
su vida, o de padecer otro daño muy grave; pe­
ro esto se entiende en el caso de que usando -
de precauci6n no pueda libertarse del peligro. 

Cuarto: Por causa de crueldad y malos trata 
mientas, sea en obras, como golpes, heridas, a 
otras considerables, sea en palabras ultrajan­
tes y frecuentes transportes, sea por medio de 
amenazas capaces de inspirar miedo en un var6n 
constante." 

También el Tribunal eclesi~stico conoc!a de este 
tipo de juicios de divorcio, pero hab!a una fase previa de 
conciliación a cargo de la autoridad civil (artículo 164). 
Empero, las providencias a que diesen lugar las demandas y 
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sentencias de divorcio temporal corresponden tan sdlo al­
juez civil (art!culo 166). 

Las disposiciones previstas para los hijo~ en -
el caso de divorcio perpetuo, se aplican tarnbi~n trat4ndo 
se del temporal. 
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B) CODIGOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 1870 Y 1884. 

C6digo Civil de 1870 para el Distrito Federal. 

El C6digo Civil de 1870 regula bajo el nanbre de 
"divorcio", la suspensidn de sOlo algunas de las obligaci~ 
nes civiles derivadas del matrimonio, pues dentro de ~ste­
ordenamiento, aqu~l no produce el efecto de disolver el -­
vinculo matrimonial. 

"Art. 239.- El divorcio no disuelve el ma-­
trimonio: suspende sólo algunas de las obliga­
ciones civiles, que se expresar4n en los artí­
culos relativos de este C6digo." 

Advertirnos que el ordenamiento jurídico que nos­
ocupa, siguiendo la l!riea can.:Snica, autoriza anicamente lo 
que en doctrina se conoce como separaci6n de cuerpos. 

En cuanto a las causales de divorcio, las encon­
tramos enumeradas en el art!culo 240: 

"Art. 240.- Son causas leg!tirnas de divor-­
cio: la. El adulterio de uno de los cdnyuges:-
2a. La propuesta del marido para prostituir a­
su muger, no s.:Slo cµando el misno marido lo -­
haya hecho directamente, sino cuando se pruebe 
que ha recibido dinero o cualquiera remunera-­
ci6n con el objeto expreso de permitir que --­
otro. tenga relaciones ilícitas con su muger: -
3a. La incitaci6n o la violencia hecha por un­
c6nyuge al otro para cometer algan delito, aun 
que .no sea de incontinencia carnal: 4a. ~l co= 
nato del marido o de la mujer para corromper a 
los hijos, o la connivencia en su corrupci.:Sn:~ 
Sa. El abandono sin causa justa del domicilio­
conyugal, prolongado por m~s de dos años: Ga.­
La sevicia del marido con su muger o de esta -
con aquel: 7a. La acusaci6n falsa hecha por un 
c6nyuge al otro." 
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Es perceptible que las causales señaladas en el-­

art!culo transcrito coinciden con algunas de las que actua~ 
mente menciona el 267 del C6digo Civil, debiendo hacerse n~ 

tar que s6lo varía un tanto la redacción y que trat~ndose -

del abandono justificado del domicilio conyugal, el plazo -
por el que debía prolongarse el mismo a efecto de que pudi~ 

ra ser considerado causa de divorcio, era de dos años, en -

tanto que dentro de la legislaci6n vigente bastan seis me-­
ses (artículo 267, fracci6n VIII). 

Por otro lado, es visible la tendencia del legis­

lador de 1870 a favorecer al var6n. Ciertamente la fracci6n 

I del artículo 240 menciona como causal de divorcio el ---­

"adulterio de uno de los cónyuges", lo que podr!a hacer pe~ 

sar que la causal se genera independientemente de que dicho 

adulterio sea cometido por el marido 6 la mujer. Sin embar 

go no es así. El adulterio femenino es causa de divorcio -

en todos los casos, salvo el excepcional dal artículo 245 a 

que nos referiremos m~s adelante. En lo que concierne al -

adulterio del cónyuge, únicamente puede alegarse_ a los efe~ 

tos del divorcio, bajo las circunstancias especiales que -­

menciona el artículo 242. 

En caunto a la hip6tesis del artículo 245 preme~­

cionado es la siguiente: 

"Art. 245.- El adulterio no es causa precisa 
de divorcio, cuando el que intenta ~ste es con­
vencido de haber cometido igual delito, 6 de -­
haber inducido .al adulterio al que lo cometi6. 
El juez sin embargo, puede otorgar el divorcio, 
si lo cree conveniente, atendidas las circuns-­
tancias del caso." 

Una vez que queda ejecutoriado el divorcio, los -
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hijos quedan bajo la patria potestad del c6nyuge inocente­

y si ambos fueren culpables y no existe otro ascendiente -

en quien recaiga la patria potestad, se debe nombrar un t~ 

tor que se haga cargo de aquéllos. En cuanto a la mujer,­

tiene derecho a alimentos si es inocente y no tiene bienes 

propios. Cada uno de los consortes recobra los bienes que 

le son propios y la mujer recupera su capacidad para co~-­

tratar y comparecer en juicio sin licencia del marido, a -

menos de que ella misma haya dado causa al divorcio. 

No s6lo existía dentro del ordenamiento legal que­

nas ocupa el divorcio necesario, sino también el volunta-­

rio, que requería de la intervenci6n judicial (artículo --

246) y no podía llevarse a cabo si el matrimonio había du­

rado veinte 6 más afias ~ si la mujer tenía más de cuarenta 

y cinco. Para la tramitaci6n de este tipo de divorcio se­

requer!a que a la solicitud adjuntaran los cónyuges una -­

"escritura" (convenio), en la que resolvieran las cuestio­

nes relativas a la situación de los hijos y a la adminis-­

traci6n de los bienes que les eran comunes. De otro lado, 

la separaci6n no puede pedirse sino pasados dos años de la 

'celebración del matrimonio. 
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C6digo Civil de 1884 para el Distrito Federal. 

La definiciOn de divorcio contenida en el art!culo 
226 del C6digo Civil de 1884 reproduce la del art!culo 239 
de su antecesor de 1870. En cuanto a las causales de di-­
vorcio, las aumenta en su artículo 227 a trece, es decir,­
que añade seis a las contempladas anteriormente. También­
dentro de este ordenamiento se menciona el adulterio como­
causal de divorcio pero, simétricamente al C6digo anterior, 

el articulo 228 declara que el de la mujer origina siempre 
el divorcio, en tanto que el cometido por el marido s6lo -
cuando concurre alguna de las circunstancias que el propio 
precepto' establece y que son las mismas que se exigían de~ 
tro del cuerpo legal abrogado por el que ahora se comenta. 

En el C6digo Civil de 1884 el divorcio por mutuo -
consentimiento, debe ser solicitado ante el juez competen­
te, adjuntando un convenio que resuelva sobre la suerte de 

los hijos y la administración de los bienes comunes, se -­
encuentra autorizado en la fracción XIII del artículo 227. 
La separación no puede ser solicitada sino transcurridos -
dos años desde la celebración del matrimonio. 

A contínuaci6n transcribimos algunas de las dispo­
siciones que consideramos mgs importantes relacionadas con 
el divorcio: 

"Art. 226.- El divorcio no disuelve el v!n 
culo del matrimonio: suspende s6lo algunas·de= 
las obligaciones civiles, que se expresar!n en 
los arttculos relativos de ªste C6digo." 

"Art. 227.- Son causas legítimas de divor­
- ci:o: 

l. El adulterio de uno qe los cónyuges. 
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II. El hecho de gue la mujer d! ~ luz duran­
te el matrimonio un hijo concebido antes de cele­
brarse el contrato, y que judicialmente sea decla 
rado ileg!timo: -

III. La propuesta del marido para prostituir 
a su mujer, no sdlo cuando el mismo marido la ha­
ya hecho directamente, sino cuando se pruebe que­
ha recibido dinero 6 cualquiera otra remuneración 
con el objeto expreso de permitir que otro tenga­
relaciones il!citas con su mujer: 

J:V. La incitación 6 la violencia hecha por -
un cónyuge al otro para cometer algún delito, au~ 
que no sea de incontinencia carnal: 

v. El conato del marido 6 de la mujer para -
corromper a los hijos, 6 la tolerancia en su ----­
corrupci6n: 

VI. El abandono del domicilio conyugal sin -
justa causa, ó aún cuando sea con justa causa, si 
siendo ~sta bastante para pedir el divorcio, se -
prolonga por más de un año el abandono, sin que -
el cónyuge que lo cometió intente el divorcio: 

·vII. La sevicia, las amenazas 6 las injurias 
graves de un cónyuge para con el otro: 

VIII. La acusación falsa hecha por un c6nyu-
ge contra el otro: ' 

IX. La negativa de uno de los cónyuges g mi­
nistrar al otro alimentos conforme á la ley: 

x. Los vicios incorregibles de juego 6 embri~ 
guez: 

XI. Una enfermedad crónica é incurable que -
sea tambi~n contagiosa ó hereditaria, anterior á­
la celebración del matrimonio, y de que no haya -
tenido conocimiento el otro c6nyuge: 

XII. La infracción de las capitulaciones ma­
trimoniales. 

XIII. El mutuo consentimiento." 

"Art. 288.- El adulterio de la mujer es sieiu 
pre causa de divorcio: el del marido lo es sola-= 
mente cuando con ~l concurren algunas de las cir­
cunstancias siguientes: 

I. Que el adulterio haya sido cometido an la 
casa común: 

II. Que haya habido concubinato entre los 
adúlteros, dentro 6 fuera de la casa conyugal: 

III. Que haya habidc. escándalo 6 insulto p11-
blico hecho por el marido a la mujer leg!tima: 

IV. Que la adGltera haya maltratado de pala~ 
bra 6 de obra, 6 que por su causa se haya maltra-



29 

tado de alguno de esos modos 4 la mujer legitima." 

"Art. 247.~ El padre y la madre, aunque pier­
dan la patria potestad, quedan sjujetos á todas -­
laá obligaciones que tienen para con sus hijos." 

"Art. 256.- Ejecutoriada una sentencia sobre­
el divorcio, el juez de primera instancia remitirá 
copia de ella al del estado civil, y éste, al mar­
gen del acta del matrimonio, pondrá nota, expresan 
do la fecha en que se declar6 el divorcio y el trI 
bunal que lo declar6." 
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C) LEY CARRANZA DE 1 914 • 

La ley de 1914, fué expedida el 29 de diciembre -
de ese año, por el entonces primer jefe del Ej~rcito Consti­
tucionalista Venustiano Carranza, en el puerto de Veracruz. 
Debido al estado de revoluci6n que viv!a el pais, el ordena-

. miento en cuesti6n no posey6 plena vigencia, pero tiene la -
trascendencia de haber sido el primero que instituy6 el di-­
vorcio vincular. 

En la Ley mencionada no se hace una entnneraci6n -
de las causales de divorcio y, como dice acertadamente Rojina 
Villegas, de su exposici6n de motivos se advierte que tuvo -
el prop6si~o de " ••• te:rminar con el r~gimen de separaci6n de 

cuerpos que se.considerd funesto para las relaciones matrimo­
niales, por cuanto que .implicaba una situaci6n an6mala, irr~ 
gular, que sólo fomentaba hasta el odio, las malas pasiones, 
no s6lo entre los c~nyuges que continuaban unidos en contra­
de su voluntad, sino incluso se reflejaban en los hijos y en 
los demás parientes, sobre todo entre las familias de ambos­
consortes." (1) 

ta dicen: 
Los dos dnicos arttculos de la Ley de que se tra-

"Art. 1~.- Se refoJ:l'lla la fracci6n IX del ar­
t!culo 23 de la Ley de 14 de diciembre de 1874, 
reglamentaria de las adiciones y reformas de la 
Constituci6n Federal decretada el 25 de diciem­
bre de 1873, en los términos siguientes: 

(1) Rojina Villegas, Rafael. Derecho Civil Mexicano. Tomo II 
Derecho de Familia. Volumen II. Antigua Librería Roble-­
do. M~ico. 1962. P~g. 65. 
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Fracci6n IX. El matriro.onio podr~ disolverse-­
en cuanto al v!nculo, ya sea por mutuo y libre­
consent:imiento de los e<Snyuges cuando el matri­
monio tenga más de tres años de celebrado 6 eñ­
cualqu ier tiempo por causas que hagan imposible 
o indebida la realizaci6n de los fines del ma-­
trimonio, o por faltas graves de alguno de los­
c6nyuges, que hagan irreparable la desavenencia 
conyugal. Disuelto el matrimonio, los c6nyuges 
pueden contraer una nueva unión leg!tima." 

"Art. 2i:L. - Entre tanto se establece el or­
den constitucional de la Rep~blica, los Goberna 
dores de los Estados quedan autorizados para -= 
hacer en los respectivos C6digos Civiles, las -
modificaciones necesarias a fin de c:rue esta ley 
pueda tener aplicación. 

Transitorio. Esta ley ser~ publicada por bando­
y pregonada. Canenzará a surtir sus efectos des 
de esta fecha." 
(29 de diciembre de 1914). 
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D) LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917. 

Es considerada esta Ley como el primer ordenamie~ 
to en el mundo que rigi6 las relacidnes familiares; es inclu 
so, anterior al C6digo Sovi~tico de la Familia. 

Conclu!da la revolución de 1910-1917, lleg6 el m~ 
mento de plasmar en la legislación las conquistas alcanzadas 
por el movimiento triunfante en los campos de batalla. Fu~­

as! como naci6 la Constitución Política Federal de 1917 y -­
otras leyes, entre las que ocupa un lugar prominente la que­
ahora comentamos. Dentro de esta Ley se establece ya, por -
primera vez con verdadera vigencia, el divorcio vincular, es 
decir, el divprcio que disuelve el v!nculo del matrimonio y­

deja a los c6nyuges en.aptitud de contraer una nueva unión: 

"Art. 75.- El divorcio disuelve el v!nculo -
del matrimonio y deja a los cónyuges en aptitud 
de contraer otro." 

Las causas de divorcio aparecen enumeradas en el­
art!culo 76; las primeras doce fracciones se refieren a las­
hipótesis en las cuales procede el divorcio necesario, la -­
última concierne al divorcio por mutuo consentim~ento. 

Como las legislaciones anteriores y a pesar del -
gran adelanto que significó, la Ley Sobre Relaciones Familia 
res adn se inclina a protejer af marido. As!, considera que 
el adulterio de la mujer es siempre causa de divorc.io, pero­
el del marido dnicamente cuando concurren circunstancias es­
peciales,. que no son otras que las que ya hemos conocido en­
los Códigos Civiles de 1870 y 1884. 
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CAl>ITULQ SEGUNDO 

REGULACION DEL DIVORCIO EN EL CODIGO CIVIL VIGENTE EN EL 

DISTRITO FEDERAL 

I. Diferentes especies de divorcio que re9ula el C6digo 

Civil. 

Al Divorcio voluntario. 

a) Divorcio voluntario administrativo. 

b) Divorcio voluntario judicial. 

B) Divorcio necesario. 

a) Divorcio necesario vincular. 

b) Divorcio necesario no vincular. 

II. Estudio particularizado de las causales de divorcio­

necesario. 

Clasificaci6n de las causales. 

III. Efectos del Divorcio. 

l. Efectos del divorcio con relaci6n a la persona de 

los c6nyuges. 

2. Efectos del divorcio con ~elación a la persona de 

los hijos. 

3. Efectos del divorcio con relaci6n a los bienes. 
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CAPITULO SEGUNDO 

REGULACION DEL DIVORCIO EN EL CODIGO CIVIL VIGENTE EN EL 
DISTRITO FEDERAL. 

1. Diferentes especies de divorcio que regula el C6digo Ci­
vil. 

El C6digo Civil actualmente vigente en el Distri­
to Federal regula diferentes clases de divorcio. Encontra-­
mos dentro de este ordenamiento tanto el divorcio vincular,­
que aparece definido en el art!culo 266 (es decir, aquél que 
disuelve el v1nculo del matrimonio y deja a los c6nyuges en­
aptitud de co.ntraer una nueva unión), como el divorcio no 
vincular (también llamado separación de cuerpos), mismo a 
que se refiere el art!culo 277, para el caso en que concurra 

• 
alguna de las causales previstas en las fracciones VI y VII-
del art!culo 267, y el c6nyuge sano no quiera solicitar la -
disolución del matrimonio. 

También dentro del Código Civil encontramos regu­
lados el divorcio necesario y el divorcio voluntario. El -­
primero, cono analizaremos m~s adelante, es aquél que tiene­
lugar cuando alguno de ambos c6nyuges ha incurrido en la vio 
laci6n de los deberes que impone el matrimonio, dando as! lu 
gar a que el otro cc:Snyuge pueda solicitar la separaciOn con­
rompimiento del vinculo. En cuanto al divorcio voluntario,­
como su nanbre lo indica, consiste en la di.soluci6n ,;!:al ma-­
trimonio por mutuo acuerdo de los cónyuges; a este respecto, 
nuestro C6digo Civil regula dos clases de divorcio volunta-­
rio: el divorcio voluntario administrativo y el divorcio vo­
luntario judicial. Como precisaremos· con posterioridad, la­
diferencia entre estas dos clases de divorcio radica princi­
palmente en la naturaleza de la autoridad que interviene pa­
ra declarar disuelto el v!nculo matrimonial. 
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A) Divorcio voluntario. 

Hemos adver~ido que el divorcio voluntar~o tiene 
lugar por el disenso mutuo de los c6nyuges. En efecto, así 
como la voluntad de los c6nyuges tiene el poder de crear -­
entre ellos la relación matrimonial, también puede producir 
el efecto de darla por concluida. 

Si bien para la contracci5n del matrimonio hay -
que satisfacer ciertos requisitos, es dable apreciar que su 
celebraci6n es relativamente fácil; es decir, no son graves 
los obstáculos que se oponen a que tenga lugar. cuando el­
matrimonio se contrae, interesa al Estado comprobar la apt~ 
tud de los contrayentes tanto para que puedan adquirir el -

vínculo, como para que la prole que posteriormente engendren 
sea sana. 

Por lo que se refiere al divorcio voluntario, los 
requisitos varían según se trate de divorcio ad.~inistrativo-
6 bien de divorcio judicial, por que en cada caso los inte-­
reses involucrados son diferentes. 

Si bien trat~ndose del divorcio voluntario admi-­

nistrativo los trámites son muy simples, porque no hay otro­
interés implicado que el de los propios divorciantes, trat~!!_ 

dose del divorcio voluntario judicial, sobre todo cuando hay 
hijos menores, los requisitos que hay que satisfacer son ma­
yores, pues en este caso s~ busca garantizar la subsistencia, 
el adecuado desarrollo y la educaci6n de dichos hijos. 

El divorcio voluntario consiste en la disoluci6n­
del v!nculo matrimonial decretada por la autoridad adminis-­
trativa o judicial, segan sea el caso, a solicitud de ambos­
c6nyuges. 
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il l DS:voJ:cto volunta):':f.'.o adm,:tn;f..atx-ati:vo, 

E! divorcio voluntario administrativo es el que 

reviste menor formalidad en el trámite. En este caso par~ 

cen otorgarse demasiadas facllidades a !os divorciarites p~ 

ra d1so1ver su un!on. Se na criticado a este divorcio di­

ciendo que no tiene en cuenta los intereses de la colecti­

vidad, sino exclusivamente los intereses personales de la­

pareja. {1) 

El artículo 272 del Codtao civil señala: 

"Art. 272.- Cuando ameos consortes conven 
·ganen aivorciarse y sean mayores de edad, no 
tengan hijos V de coman -cu-ro- huhieren liqui 
dado la sociedaa conyugal, si bajo ese régi-­
men se casaron, se presentarán personalrnente­
ante el juez del registro civil del lugar de­
su domicilio: comprobaran con !as copias cer­
ttficadas respectivas que son casados y mayo­
res de edad y manifestarán de una manera ter­
minante v exolrcita su voluntad de divorciar-
se. 

El 3ue2 de! registro civil, previa identi 
ficacLBn de los consortes, levantArá un acta= 
en que nará constar 1a solicitud de divorcio­
y citará a los c6nyuges para que se presenten 
a ratiticarla a los quince dias. Si los con­
sortes hacen la rat1ficac16n, el juez del re­
gistro los declarará divorciados, levantando­
el acta respectiva y haciendo la anotacibn -­
correspondiente en la del matrimonio anterior. 

El- aivorc10 as! obtenido no surtirá efec­
tos legales si se comprueba que los c6nyuges­
tienen hiJ os, son menores de edad y ne nan li 
qui.dado su sociedad conyugal, y entonces aqué 
llos sufr1r~n las penas que establezca el có­
dt90 de b m~terta," 

(l) Crt. Flores l:!.~r:rnet~ 1 .s.en~amrn, Op, c.tt, P?g. 39.3 
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Del precepto anteriormente transcrito resulta que 
para que pueda tramitarse el divorcio voluntario administra· 
tivo, deben satisfacerse los siguientes requisitos: 

111. Que -haya acuerdo de ambos c6nyuges en disolver su matri 
monio. 

211. Que se trate de personas mayores de edad. 

311. Que los divorciantes no tengan hijos. 

4ª Que los divorciantes hayan contraído el matrimonio bajo 
el régimen de separaci6n de bienes o bi~n si lo contra­

jer6n bajo el r~gimen de sociedad conyugal, que hayan -
disuelto ~sta. 

511. Que haya transcurrido un año de la celebraci6n del matri 
monio. 

El dltimo de los requisitos mencionados no deriva 
del artículo 272 sino del 274,que expresamente dispone que -
el divorcio por mutuo consentimiento no puede pedirse sino -
pasado un año de la celebraci6n del matr:ill\onio, sin distin·­
quir si ese divorcio voluntario es administrativo 6 judicial, 
por lo que asumimos que debe aplicarse a ambos tipos de dis~ 
lución del v!nculo. 

Canentaremos en especial los requisitos consiste!! 
- . 

tes en que los divorciantes sean mayores de edad y ~o ·tengan 
hijos. - A 'este respecto debemos decir que la grari faC:.:ilidad- . 
que otorga la ley para la disoluci6n del matrimo.nio por di--

- . 
vorcio voluntario administrativo, deriva precisamente de la-
satisfacci6n de los dos requisitos mencionados. Tratlndos~­

necesariamente de personas mayores de edad, se asume que son 
plenamente capaces de discernir lo que mejor les convienes -
Por otro lado, como también se exige que no tengan hijos, no 
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podemos suponer que con la disoluci~n del matrimonio vaya a 

resultar perjudicada una inexistente prolei esto alt1mo vi~ 

ne a significar que los rtnicos intereses verdaderamente in­
volucrados en esta clase de divorcio, son los de los pro-~­

pios divorciantes, que siendo como deben ser mayores de --­

edad, bien saben lo que es mejor para ellos. Queremos re-­

corda~ precisamente de acuerdo con lo que establece el pS-­

rrafo tercero del art!culo 272, si posterionnente se compl:Ue 

ba que los c6nyuqes son menores de edad 6 que s! tienen hi­

jos, entonces el divorcio obtenido no producir~ efectos. 

Lo anterior nos enseña que resulta condici6n sine quo non -

que sean mayores de edad los divorciantes y asimismo que -­
carezcan de hijos.para que proceda el divorcio vo1untar~o -
adrninistr~t.tvo. 

Por otro lado, para que no exista problema resp~_ 

to de los bienes que pudieran haberse adquirido durante el -

matrimonio, dispone.el C6digo que s! éste fue contra!do bajo 

el rágimen de sociedad, dicha sociedad debe de encontrarse -
disuelta, lo cual viene a significar que ya han procedido -­

los divorciantes de coman acuerdo a hacer entre ellos la dis 

tribuci6n de los bienes que tuvieren. Aunque el C6digo no -

dice expresamente que para que proceda esta clase de divor-­
cio es preciso que el matrimonio se haya contra!do bajo el -

r~gimen de separaci6n de bienes., resulta obvio qUe si el ma­

trimonio se contrajo bajo dicho r~gimen no hay cuesti6n pa-­

trúnonial, puesto que cada uno de los c6nyuges mantiene la -

propiedad de los que adquiri<S CO't\ anterioridad a la uni611 y.-

tambi6n de los obteriidós durante ella. Lo anterior viene a-. 

confirmar la idea de que en esta clase de divorcio no concu­

rren sino intereses personales de los divorciantes, que ellos 

.. ... 

son muy dueños de manejar según crean conveniente. 1 · · 

Apart!ndose un tanto de su naturaleza sustantiva, 
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el C6digo Civil establece un proced.imiento espec!f ico para 
la consecuci6n del divorcio administrativo. Y decimos que 

apart4ndose, por que los procedimientos no se rigen por el 
C6digo Civil sino que deben serlo por el C6digo de Proced! 
mientes Civiles. Empero, haciendo excepci6n a la regla g~ 

neral, el C6digo Civil si establece un procedimiento para­
la tramitaci6n del divorcio voluntario administrativo, pr2 
cedimiento que tiene las caracter!sticas de expedici6n y -
concentraci6n que lo hacen moderno y funcional. 

Del art!culo 272 transcrito, aparece que los di 

vorciantes deben comparecer personalmente ante el juez del 
registro civil; se trata pues de un acto personal!simo en­
el que no se admite representaci6n; deben expresar de viva 

voz su deseo de divorciarse, comprobando préviamente que -

son mayores de edad si es que no se aprecia esto inmediat! 
mente de su aspecto f!sico. El juez del registro civil, -
tras de identificar a los divorciantes, hace constar la so 
licitud en una acta que asentar~ al efecto y cita a los t~ 
dav!a c6nyuges para que en el _plazo de quince d!as se pre­
senten a ratificar su solicitud; si efectaan la ratifica-­
ci6n una vez transcurrido el plazo indicado, el juez del -
registro civil debe declararlos divorciados. 

Una vez conclu!do el tráll\ite de divorcio deben 
hacerse las anotaciones correspondientes en el, acta del -
matrimonio disuelto. 

b) Divorcio voluntario judicial. 

Se denomina as! porque se tramita no· ante una -
autoridad administrativa, sino.ante la judicial como lo es 

el juez de lo familiar. Este tipo de divorcio est~ previ! 
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to para los divorciantes que no satisfacen los requisitos -
que exige el articulo 272 del C~digo Civil, es decir, ·cuan­
do se trate de menores de edad, hayan los cdnyuges procre! 
do hijos 6 bien hubieren contra!do su matrimonio bajo el r!, 
gimen de sociedad conyugal y al momento de tramitar su sep! 
racidn permaneciera aqu,lla. 

De acuerdo con lo que dispone el ClSdigo de Proc~ 
dimientos Civiles, que dedica un cap!tulo especial al tr!m~ 
te del divorcio voluntario judicial, quienes pretenden obt!:, 
ner la disoluci6n del vtnculo en esta v!a deben dirigir la­
solicitud relativa al juez de su domicilio, adjuntando a d~ 
cha solicitud el convenio a que se refiere el artículo 273-
del C6digo sustantivo. Dicho convenio debe contener el --­
acuerdo de los divorciantes sobre las siguientes cuestiones: 

"Art. 273.- Los c6nyuges que se encuentren -
en el caso del dltimo p4rrafo del art!culo ante-­
rio~, est4p obligados a presentar al juzgado un -
convenio en que se fijen los siguientes puntos: 

I. Desiqnaci6n de persona a quien sean confi~ 
dos los hijos del matrimonio, tanto durante el pr~ 
cedimiento como despuás de ejecutoriado el divor-­
cio; 

II. El modo de subvenir a las necesidades de­
los hijos, tanto durante el procedimiento como des 
pués de ejecutoriado. el divorcio¡ · -

III. La casa que servir& de habitaci6n a cada 
uno de los c6nyuges durante el procedimiento. 

IV. La cantidad que ·a t!tulo de alimentos un­
c6nyuge debe paqar al otro durante el procedimien­
to, la foxma de hacer· el pago y la garant.ta que de 
be darse p~ra asegurarlo;_ -

v. La manera de administrar los bienes -Oe la­
sociedad conyugal durante el proced:imiento y la de 
liquidar dicha sociedad despu§s de ejecutoriado el 
divorcio, as1 corno la designaci6n de liquidadores. 
A ese efecto se acompañara un inventario y aval~o­
de todos los bienes muebles 6 inmuebles de la --
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sociedad." (1) 

Comentando el precepto anter~or encontramos que -

el pacto debe versar sobre la custodia de los hijos~ tanto -

durante la tramitaci6n del procedimiento de divorcio como -­

ejecutoriado éste; asimismo, sobre la manera corno se han de­

subvenir a las necesidades de los propios hijos; respecto a­

la determinaci6n de la casa que servirá de habitaci6n a cada 

uno de los c6nyuges, debiéndose aclarar en torno a este pun­

to, que anteriormentealareforma publicada en el Diario Ofi­

cial de 31 de diciembre de 1974, solamente la mujer era dep~ 

sitada y no asi el varón y, además, destacamos que la necesi 

dad de que se determinen moradas separadas para los c6nyuges 

que tramiten su divorcio, es para dar cumplimiento a la fra~ 

ci6n II del artículo 282 del C6digo Civil, conforme al cual­

el juez al admitir la demanda (en este caso no es demanda -­

pero si solicitud, que para el efecto que nos interesa resul 

ta equivalente) debe entre, otras medidas provisionales, de-

(1) El artículo 273 ha sido modificado para quedar corno si- · 
gue: 

"Art. 273.- Los c6nyuges que se encuentren en el­
caso del último párrafo del artículo anterior, están 
obligados a presentar al Juzgado un convenio en que­
se fijen los siguientes puntos: 

IaIII .......... 11•••··························· 
IV.- En los términos del artículo 288, la canti­

dad que a titulo de alimentos un cónyuge debe pagar­
a! otro durante el procedimiento y después de ejecu­
toriado el divorcio, as! como la forma de hacer el -
pago y la garant!a que debe otorgarse para asegurar­
lo; 

V• • .. • •• • • • . • •.•. • • • • • • • •• • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 

El vigente texto legal se modificó por Decreto pu­
blicado en el Diario Oficial de 27 de diciembre de -
1983 y entrará en vigor noventa días despu~s de dicha 
publicaci6n." 
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cretar la separación de los divorciantes. Tambi~n deben -­

los c6nyuges pactar la cantidad que a t!tulo de alimentos -

dar~ uno de ellos al otro; cabe destacar que esta obliga--­

ci6n de ministrar alimentos es solamente durante la tramita 

ci6n del divorcio, como consecuencia de que todavía hasta -

ese momento quienes procura~ su separación, son consortes y, 

de acuerdo con el artículo 302 del mismo ordenamiento legal, 

los cónyuges están obligados a proporcionarse alimentos -­

entre sí¡ cuando el divorcio se convierte en algo definiti­

vo, dasaparecerá la obligación de ministrar alimentos, pues 

el párrafo segundo del artículo 288 del Código Civil expre­

samente señala que en el divorcio voluntario, salvo pacto -

en contrario, los cónyuges no tienen derecho a pensión ali­

menticia. (1) 

(1) Cuando entre ~n vigor la reforma al artículo 288 del­
Códiqo Civil, el artículo tendrá un nuevo tP.xto 
redactado en los siguientes t~rrninos: 

"Art. 286. - En los casos de divorcio necesario, -
el juez, tomando en cuenta las circunstancias del ca­
so y entre ellas la capacidad para trabajar de los -­
cónyuges, y su situación económica, sentenciará al -­
culpable al pago de alimentos en favor del inocente. 

En el caso de divorcio por mutuo consentimiento,­
la mujer tendrá derecho a recibir alimentos por el -­
mismo lapso de duración del matrimonio, derecho que -
disfrutará si no tiene ingresos suficientes y mientras 
no contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato. 

El mismo derecho señalado en el párrafo anterior, 
tendrá el varón que se encuentre imposibilitado para­
trabajar y carezca de ingresos suficientes, midntras­
no contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato. 

cuando por el divorcio se originen daños o perjui 
cios a los intereses del c6nyuge inocente el culpable 
responderá de ellos como autor de un hecho ilícito." 

1 
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De acu~do ca~ lo que e~tll,t>lece el. COd~90 de -

Procedimientoa Civ~le~, los que pretenden d¡vorciarse -

deben ser llamados a una primera junta de avenencia·, -­

cuya celebracJ.:On se h.ar~ después de ocno y ant-es de --­

quince d1as de que presentaron su solicitud, y de acu-­

dir y pers:t.sti:r en s·u i:ntenci:6n, ser~n ci tactos a una -­

segunda junta, tamBt~n oe avenencia (las ]Untas toman -

este nornóre porque su prop6?íto es el de que el Juez -­

trate de avenír a amf:los conortcs, a fin de que depongan 

su actí.tud y reanuden su Vi'da conyugal).. En el caso ae 

que los esposos reiteren su decis18n de oivorciarse y -

queden deoídamente garantxzados xntereses de los hijos, 

si los hay, el juez debera decretar el divorcio previa-

13.f?robac~C>n oefinxt~a del convenía. 

Bl Dtvo:rc+.o necesarro. 

Además del divorcio voluntario que hemos visto­

precedentemente, nuestro Codigo regula tamoién el divor­

cio llamado necesario 6 contencioso, que puede ser defi­

nido como "aquél que es decretado por la autoriaad Judi­

cial a so.Licitud de uno s6lo de los c6nyuges y con base­

en alguna de las causales que limitativamente estab.Lece-
la ley. n ~ 1) 

(l.) ~arraso Figueroa, José. Apuntes de ciase. Primer -
Curso de Derecno C:i.vii.· 1~68. Pág. 86. 
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al Divox:-cio necesax-.t.o vincular. 

El divorcio que definimos anteriormente reviste -

la forma de vincular cuando decretado disuelve el vinculo -­
matrimonial y deja a los cónyuges en aptitud de contraer una 
nueva unión. A este respecto el art!culo 266 del C6digo 
Civil expresa: 

nArt. 266.- El divorcio disuelve el vincu­
lo del matrimonio y deja a los c6nyuges en --­
aptttud de contraer otro." 

Reiterando la idea anterior, el artículo 289 del 

ordenamiento citado señala expresamente en su párrafo pri-­

.mero que: 

"Art, 289.- En virtud del divorcio, los -
c6nyuges recobrarán .su entera capacidad para­
contraer matrímonío." 

;Re.mitimós al H. Sfnodo a cuanto expresamos con -

relac:S:On a. la Ley· de 29 de dícíell\Qre de .19.14 1 dada por ---­
Carra.nza en el Estado de Veracru_z, respecto a la implanta .. -

c;i.On del divorcio vincular por vez primera en la República­

Mexicana. 
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Existen causales de divorcio que si bien ordina­

riamente disuelven el vínculo, permiten al cónyuge faculta­

do para pedir del matrimonio nue tan s6lo solicite la sepa­

rací6n de cuerpos, subsistiendo, fuera de la cohabitaci6n,­

todas las demás oblígaciones inherentes al matrimonio. Las 

causales mencionadas se encuentran previstas en las frac--­

ciones VI y VII del artículo 267 del C6digo Civil. 

''Art. 267 .- Son causas de· divorcio: 
r •.. ,. ...................................... . 
VI. Padecer sífilis, tuberculosis 6 cual­

quier ~tra enfermedad crónica o incurable, -­
que sea, además, contagiosa o heredicaria, y­
la impotencia incurabe que sobrevenga después 
de celebrado el matrimonio. 

VII. Padecer enajenaci6n mental incura--­
ble; 11 

La posibilidad legal de obtener la suspensi6n -

de la cohabitación, deriva del artículo 277 del mismo orde­

namiento sustantivo. 

"Art. 2 77. - El cónyuge que no quiera pe-­
di r el divorcio fundado en las causas enumera 
das en las fracciones VI y VII del artículo = 
267 podrá, sin.embargo, solicitar que sé sus­
penda su obligación de cohabitar con el otro­
cónyuge, y el juez, con conocimiento de causa, 
l,)odrá decretar esa suspensi5n, quedadndo sub­
sistentes las demás obligaciones creadas por­
el matrimonio. 11 
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II. Estudio particularizado de las causales de divorcio -­

necesario. 

Clasificacion de las causales. 

Concepto de causal de divorcio. 

Se llaman causales de divorcio, a aquéllas circun~ 
tancias que permiten obtener el necesario, con fundamento en 

una determinada legislación y mediante el procedimiento esta 

blecido al efecto. (1) 

Las causales de divorcio suelen enumerarse de mane 

ra limitativa.dentro de los códigos civiles, tal como ocurre 

en el nuestro. Así pues, solamente puede obtenerse el <livor 

cío necesario con base en alguna de las circunstancias que -

expresamente determina el Código Civil vigente en el Distri­

to Federal, en sus artículos 267 y 260. 

Clasificación de las causales de divorcio. 

Francisco Consentini, el gran maestro italiano, -­

clasifica las causales de divorcio en cinco grupos a saber: 

a) causas criminol6gicas; b) causas simplemente culposas; -

c) causas eugenésicas; d) causas objetivas, y e) causas -­

indeterminadas. (2) 

(1) Barroso Figueroa, J. Apuntes de clases. 1982. 

(2) Cfr. Fernández Cl~rigo, Luis. El Derecho de Familia en­
la Legislaci6n Comparada. Uni6n Tipográfica Editorial -
Hispano-Americana. México. 1947. Pág. 136. 
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A nuestro modo de ver la clasificaci6n anterior 

resulta un tanto barroca y de dificil aplic~ci6n, por lo -

que mejor aPtaremos por la que hace Flores Barroeta., quien 

siguiendo la doctrina can6nica distingue las causales de -

divorcio en causales sanci6n y causales necesidad. (1) 

Las llamadas causales sanción, como su nombre lo 

indica, implican una pena para alguno de los c6nyuges que -

con su conducta indeBida da lugar a la disolución del vine~ 

lo matrimonial; en cuanto a las causales necesidad, no sup~ 

nen castigo para ninguno de los divorciantes, sino que se -

adoptan ~orno una medida para hacer cesar la vida en coman -

de. los consortes, por considerarse que la continuación de -

la convivencia es inconveniente y puede traducirse en cons~ 

cuencias nefastas, no solamente para los miembros de lapa­

reja sino tam5ién para los hijos que procrearon. 

E~tudio espec!fico de cada una de las causales -

de divorcio necesario contenidas en e~ Código -­

Civil. 

Las cuasales de divorcio se encuentran contenidas 

en los artículos 267 y 268 del C6digo Civil. En el articulo 

267, las primeras dieciséis fracciones contienen otras tan­

ta.s causales de divorcio necesario; la fracción XVII se re-­

fiere, como ya vimos antes, al divorcio voluntario y la fra~ 

ción XVIII (de reciente creaci6n y que aún no entra en vigor 

pero que lo ará en fecha próxima, esto es el día 27 de marzo 

entrante) consagra una causal más. Además, encontramos otra 

causal en el articulo 268 del C6dino Civil, que tarnbi~n ha -

(ll Flores Barroeta, Benjam!n. Lecciones de Primer Curso de­
de Derecho Civil. Univ. Iberoamericana. Máxico. 1965. -
Pág. 385. 
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sido objeto de reforma. 

Refir~monos ahora particularmente a cada una de­

las fracciones del articulo 267 del C6digo Civil. 

PRIMERA CAus·AL ~ 

r. El adulterio debidamente probado de -­
uno de los cenyuges. 11 

El adulterio de uno de los cónyuges constituye -

causa perentoria de d~vorcro, decido a que aquél con su con 

ducta viola la oólígaci6n de fidelidad que es inherente a -

la calidad de consorte. ¿Qué debemos entender por adulte-­

rio?. Por adulterios~ comprende el hecho de que alguno de 

los cónyuges tenga relación sexual con un extraño, indepen­

dientemente de las circunstancias en que dicho trato carnal 

se efectúe. Debemos aquí hacer una separación nítida entre 

el adulterio en materia penal y el adulterio en materia --­

civil. El adulterio en materia penal, para configurarse r~ 

quiere que el trato sexual entre el cónyuge y un tercero se 

efectúe, ya sea en el domicilio conyugal 6 bien ya con escán 

dalo. El artículo 273 del C6digo Penal establece: 

"Art. 273.- Se aplicará prisión hasta de­
dos años y privación de derechos civiles has­
ta por seis años, a los culpables de adulte-­
rio cometido en el- domicilio conyugal ó con -
escándalo." 

Pero, repetimos, en materia civil basta el trato 

carnal para que se configure el adulterio, sin que se requi~ 

ra ninguna circunstancia agravante. Tradicionalmente se ha 

considerado que el adulterio de la mujer es más grave que -



49 

el adulterio del var6n, lo c·ual a nuestro entender es funda­

mentalmente cierto. Aunque desde el punto de vista sentime~ 

tal el adulterio de un~ y otro de los miembros de l~ pareja­

es grave, puesto que rompe la fidelidad y quebranta la con-­

fianza del otro c6nyuge, el de la mujer tiene el inconvenien 

te adicional de que puede traer, como decían los romanos, -

"sangre nueva al hogar". (1) En efecto, si un hombre tiene­

relaciones extramatrirnoniales y de ahí se genera un hijo, a­

nadie se le ocurrirá decir que el habido con una cierta ex-­

traña, lo es de la esposa; sin embargo, como ya hemos visto­

de las disposiciones del artículo 324 y siguientes, los hi-­

jos de la mujer casada siempre se atribuyen al marido¡ sien­

do así, de concebir la esposa un hijo con persona diferente­

de su cónyuge, la ley imputará la paternidad de dicho hijo -

precisamente al consorte y la posibilidad de éste último p~­

ra liberarse de la imputación y desconocer al hijo, es remo­

ta. 

Hablando del adulterio, una de las cue~tiones muy­

interesantes es la relativa a la prueba de tal hecho. Anti­

gúamente se sostenía que el adulterio era extraordinariamen­

te difícil de probar, por que había que sorprender a los --­

adúlteros en el acto de comisi6n. La Suprema Corte de Just~ 

cia de la Nación reconoció la dificultad de prueba del adul­

terio y como consecuencia, para no hacer prácticamente ina-­

plicable la disposici6n, estableció que el adulterio pueda -

ser probado en forma indirecta: 

(1) Cfr. Zamora Castro, Otilio. Derecho Romano. Montevideo. 
Edición del autor. 1979. P~q. 167. 
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''DIVORCIO, ADULTERIO COMO CAUSAL DE, 
Para la comprobaci6n del adulterio como causal­

de divorcio, la prueba directa es comúnmente irnpo-­
sible, por lo que debe admitirse la prueba indirec­
ta para la demostración de la infidelidad del c6nyu 
ge culpable." -
JURISPRUDENCIA 159 (Sexta Epoca) Pág. 496, Volumen-
3a. SALA Cuarta Parte Apéndice 1917-1975. 

Así pues, el adulterio puede ser demostrado I11edian­
te prueba indirecta. Tal sería el caso, por ejemplo, de que­

un hombre tuviera relaciones extramatrimoniales con una mujer 

y, habiendo procreado un hijo, lo registrara civilmente como­

suyo, de modo que se pudiera colegir que, puesto que el hijo­

lo engendró él, necesariamente tuvo que haber incurrido en -­

adulterio al tener relación sexual con la madre. 

La causal anterior es sanción, en tanto que castiga 

la indebida conducta del cónyuge infiel. 

SEGUNDA CAUSAL: 

"II. El hecho de que una mujer dé a luz, du 
rante el matrimonio, un hijo concebido antes de 
celebrarse este contrato, y que judicialmente -
sea declarado ilegitimo." 

Mediante esta causal de divorcio viene a sancionar­

se la conducta de la c6nyuge que falta a la buena fé que debe 
a su marido, en tanto que contrae matrimonio trayendo en su -
seno a un hijo que hipotéticamente no fué concebido por aquél, 

La cuestión principal aquí consiste en conocer si -

el hijo es 6 no matrimonial. ¿C6mo saber si el hijo fue pro­

creado dentro 6 fuera de matrimonio? La cuesti6n puede reso~ 
verse con cierta facilidad. Previamente hemos dicho que el -

Derecho tiene sus propios parámetros para determinar los ----
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tiempos m1nimo y máximo de la concepci6n. El art!culo 324-
señala los términos relativos, que son como tiempo mínimo -
el de ciento ochenta d!as y como m.tiximo el de trescientos;­

el primero, contado a partir de la celebraci6n del matrimo..­
nio y el último, desde que ha tenido lugar la disoluci6n de 

~ste. 

Los hijos nacidos después de ciento ochenta d!as­
se consideran de los c6nyuges. Desde luego, por lo que se­
refiere a la mujer el hecho del alumbramiento demuestra que 
el hijo ha sido procreado por ella; pero respecto del mari­
do lo que opera es simplemente una presunci6n de carácter -
legal, presunci6n juris tantum, puesto que admite prueba en 
contrario, aunque en la práctica el desconocimiento encie-­
rra graves dificultades para su procedencia. Así pues, si 

el hijo nace antes de que transcurran los ciento ochenta -­
d1as de la celebraci6n del matrimonio no disfruta de la pr~ 
sunci6n establecida en el artículo 324 y, por ende, su des­

conocimiento se posibilita, pues el marido le bastará repu­
diar al hijo señalando la fecna en que se contrajo matrimo­
nio y aquél en que tuvo lugar el alumbramiento. De este 
modo, si la mujer tiene un hijo antes de que transcurran -­
ciento ochenta días y el marido lo desconoce, se dará inme­
diatamente la hipótesis contemplada en la fracci6n I que -­
analizamos; es decir, se considerará que se trata de un hi­
jo nacido durante el matrimonio pero concebido con anterio­
ridad a la contracción del vínculo. Debemos hacer hincapié 

en que de acuerdo con.lo que establece la fracci6n II n\en-­
cionada, no basta que :el hijo no nazca en tiempo hábil; es"."' 
preciso que judicialmente sea declarado ilegítimo. Lo ante 
rior viene a significar la necesidad de que el marido dese~ 

.nozca al hijo y que e~ el juicio de desconocimiento respec­
tivo obtenga sentencia favorable. Sólo despu~s de que así-
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ocurra podrá demandar y obtener el divorcio. Pudiera suceder 

que el hijo no naciera en tiempo hábil y sin embargo no fuera 

susceptible de ser desconocido, por concurrir alguna circuns­

tancia que impidiera su desconocimiento, como lo son las que­

marca el artículo 328: 

"Art. 328.- El marido no podrá desconocer­
que es padre del hijo nacido dentro de los cien 
to ochenta d!as siguientes a la celebración def 
matrimonio: 

I. Si se probare que supo antes de casarse 
el embarazo de su futura consorte; para esto se 
requiere un principio de prueba por escrito; 

II. Si concurrió al levantamiento del acta 
de na9imiento y ésta fué firmada por el, o con-
tiene su declaración de no saber firmar; -

III. Si ha reconocido expresamente por su­
yo al hijo de su mujer; 

IV. ·Si el hijo no nació capaz de vivir." 

Estamos en presencia de una causal sanción, ya que­

castiga la mala fé con la que procede la cónyuge. 

TERCERA CAUSAL: 

"III. La propuesta del marido para prosti-­
tu!r a su mujer, no s6lo cuando el mismo marido 
la haya hecho dir.ectamente sino cuando se prue­
be que ha recibido dinero o cualquiera remunera 
ción con el objeto expreso de permitir que otro 
tenga relaciones carnales con su mujer." 

Se supone que una de las finalidades principales -­
del matrimonio consiste precisamente en la ayuda mutua: a tr~ 

vés de ella los esposos deben ~arse auxilio, consejo y velar­
por su plena re·alizaci6n. Si resulta que el marido impele a­

su mujer a lé! ~1rostituci5n 6 facilita que otro sujeto tenga -
relaciones se~u~les con ella, obviamente esta faltando al de-
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ber moral y jur!dico a su cargo. Incluso podr1a ser respon­
sable del delito de lenocinio, previsto y penado en los artí 

culos 206 y 207 del C6~igo Penal; 

"Art. 206.- El lenocinio se sancionará -­
con prisi6n de seis meses a ocho años y multa­
de cincuenta a mil pesos." 

"Art. 207.- Comete el delito de lenocinio: 
I. Toda persona que habitual o accidental­

mente explote el cuerpo de otra por medio del-­
comercio carnal, se mantenga de este· comercio u 
obtenga de él un lucro cualquiera; 

II. Al que induzca o solicite a una perso­
na para que con otra comercie sexualmente con -
su cuerpo o le facilite los medios para que se­
entregue a la prostituci6n, y 

III. Al que regentee, administre o sosten­
ga directa o indirectamente prostíbulos, casas­
de cita o lugares de concurrencia expresamente­
dedicados a explotar la prostitución, u obten-­
gan cualquier beneficio con sus productos." 

La causal de divorcio analizada es una causal san-­
ci6n, ya que cástiga c9n el divorcio al marido que incurre en 

los extremos señalados. 

CUARTA CAUSAL: 

"IV. La incitación a la violencia hecha -­
por un c6nyuge al otro p~ra cometer algGn deli­
to, aunque no sea de incontinencia carnal.~ 

Encontramos en este caso tambien una conducta inde­
bida por parte de alguno de los c5nyuges ('no precisamente P.1-
marido)., que incita a su consorte para que incurra en una con 
ducta punible desde el punto de vista penal. Debe tenerse en 
cuenta que dicha incitaci6n puede incluso llegar a constituir 
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un il!cito sancionable de acuerdo a la ley punitiva: 

"Art. 209.~ Al que provoque públicamente a 
cometer un delito, o haga la apolog1a de ~ste o 
de algan vicio, se le aplicar!n prisión de tres 
d!as a seis meses y multa de cinco a cincuenta­
pesos, si el delito no se ejecutare. En caso -
contrario, se aplicará al provocador la sanci6n 
que le corresponda por su participaci6n en el -
delito cometido. " 

N6tese pues que dependiendo de las circunstancias,­
la indebida conducta causal de divorcio puede ser delito. 

Se trata de una causal sanción en tanto que castiga 
al c6nyuge que procede de la manera descrita, aunque también­
en cierta forma podr1a considerarse necesidad, ya que hará -­
cesar la vida en común.y, por tanto, suspenderá la cohabita-­
ci6n que propicia la perniciosa influencia de un c6nyuge hacia 
otro. 

QUINTA CAUSAL: 

"V. Los actos inmorales ejecutados por el­
marido o por la mujer con el fin de corromper a 
los hijos, as! como la tolerancia en su corrup­
ci6n." 

La causal que se menciona v~ directamente contra - ... 
otro de los fines del matrimonio, que consiste en la educ~--­
ci6n de la prole. De tiempo atrás se viene sosteniendo la -­
tesis de que uno de los fines m~s importantes de la uni6n ma­
trimonial consiste en el prop6sito que deben tener los c6nyu­
ges de educar a sus hijos; en el' supuesto que ahora analiza--
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mos, uno de los cónyuges no solamente no cumple con esa fina­
lidad de educar a los hijos, sino que los corrompe, ya sea -­
actuando directamente ~ ya indirectamente, permiti~ndo en --­
este último caso que otra persona reálice los actos tendien-­
tes a pervertir ,' 

te: 

¿En qué deben de consistir los actos de corrupción? 

El articulo 270 del Código Civil expresa lo siguie-

''Art. 270. - Son causas de divorcio los ac­
tos inmorales ejecutados por el marido o por la 
mujer con el fin de corromper a los hijos, ya -
lo sean éstos de ambos, ya de uno solo de ellos. 
La tolerancia en la corrupción que da derecho a 
pedir el divorcio debe consistir en actos posi­
tivos y no en simples omisiones." 

Asi pues, lo que se sanciona es que los padres rea­
licen actos tendientes directamente a la corrupc~ón de los hi 
jos, tales como enviciarlos ó'darles consejos perniciosos, 6-
bien permitir que con su conocimiento lo haga algún extraño. 
Sin embargo, la simple actitud pasiva, esto es la negligencia 
o falta de cuidado en la atención o vigilancia de sus hijos,~ 
que trae como consecuencia que algún tercero pudiera imbuir-­

les ideas o prácticas depravadas, no es tomado en cuenta por­
el Código para los efectos de que J?roceda el divorcio." Desde 
el punto de vista penal encontramos tipificado dentro ~el Có­
digo de la materia el delito de corrupción de menores. Espe­
c!ficamente el artículo 201 de dicho or~ena.miento dispone; 

"Art. 201 .... Se aplicar~ prisi6n de seis me 
ses a cinco años al que facilite o procure la = 
corrupción de un menor de dieciocho años de --­
edad. 
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Comete el delito de corrupci6n de menores 
el que procure o facilite su depravaci6n sex-­
ual, si es paber, la incitación en la vida sex 
ual o la depravacion de un impúber, o los in-= 
duzca, incite o auxilie a la práctica de la -­
mendicidad, de hábitos viciosos, a la ebriedad, 
a formar parte de una asociaci6n delictuosa, o 
a cometer cualquier delito. 

Cuando los actos de corrupci6n se reali-­
cen reiteradamente sobre el mismo menor y debí 
do a ellos ~ste adquiera los hábitos del a1--= 
coholismo uso de sustancias t6xicas u otras -­
que produzcan efectos similares, se dedique a­
la prostitución o a las prácticas homosexuales, 
o forme parte de una asociación delictuosa, la 
pena de prisión ser~ de cinco a diez años y -­
multa hasta de veinticinco mil pesos. 

Si además de los delitos previstos en es­
te capítulo resultase cometido otro, se aplica 
r~n las reglas de la acumulación.ª -

La penalización de este ilicito se agrava cuando -
los actos de corrupción proceden de quienes son ascendientes 
de los menores de que se trate, lo cuál es lógico, pues si -
act6an de esta manera están faltando a un deber elemental, -
como lo es el de la educación de los hijos. 

"Art. 203.- Las sanciones que sefialan los 
artículos anteriores se duplicar~n cuando el -
delincuente sea ascendiente, padrastro o madras 
tra del menor, privando al reo de todo derecho­
ª los bienes del ofendido y de la patria potes 
tad sobre todos sus descendientes.'' -

"Art. 204.- Los delincuentes de que se -­
trata en este cap!tulo quedarán inhabilitados­
para ser tutores o curadores," 

La causal analizada, tiene el carácter de sanci6n, 
pues la conducta del progenitor culpable viola uno de los -­
fines más trascendentales del matrimonio y, al mismo tiempo, 

un deber sagrado que impone la paternidad, 
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"VI. Padecer sífilis, tuberculosis o cual­
quiera otra enfermedad cr6nica o incurable, que 
sea, además, contagiosa o hereditaria, y la 
impotencia incurable que sobrevenga después de­
celebrado el matrimonio." 

Encontramos que la redacción de este precepto resu!_ 
ta un tanto anacrónica al hacer la enumeraci6n de las enferme 
dades consideradas corno crónicas o incurables, pues ejemplif~ 

ca mencionando a la sífilis y a la tuberculosis. En efecto,­
la sífilis en alguna de sus especies continúa siendo una en-­
ferrnedad· prácticamente incurable y además extremadamente gra­

ve, pues por lo general sus efectos trascienden a la descen-­
dencia, que nace con deficiencias físicas cuando la padecen -
los progenitores. En cambio la tuberculosis, sobre todo des­

pués de la aparici6n de los antibióticos, no puede ser consi­
derada como una enfermedad crónica o incurable, a menos que -
se encuentre en un estadio de desarrollo ya muy pr6ximo a la­
muerte. En cu~nto a las enfermedades venéreas como causal de 
divorcio y de restricciones impuestas al cónyuge culpable pa­
ra la contracción de un nuevo matrimonio, la H. Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, en la ejecutoria dictada en el Amp~ 
ro Directo 4135/71~ha manifestado lo siguiente: 

"DIVORCIO, ENFERMEDADES VENEREAS COMO CAU­
SAL DE. 

Restricciones impuestas al cónyuge culpa':"'­
ble para contraer nuevo matrimonio. Si en un -­
punto resolutivo de la sentencia que disuelve -
el vínculo matrimonial se establece que el cón­
yuge culpable no podrá contraer nupcias hasta -
que hayan transcurrido dos años a partir de que 
cause ejecutoria la sentencia y hasta que demu~s 
tre ante el oficial del registro civil haber que 
dado debidamente CUrqdO de las enfermedades vene 
reas ~ue confesó padecer, no se está en lo justo 
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al afinnar que se trata de la imposición de ~ 
una pena in~amante, por que ese lapso de dos­
años se ha fijado en estricto cumplimiento de 
lo dispuesto en el segundo párrafo del art!cu 
lo 289 del C6digo Civil que dice: 'el c6nyuge 
que haya dado causa al divorcio no podrá vol­
ver a casarse sino después de dos años, a con 
tar desde que se decret6 el divorcio'; por lo 
que hace a la obligación de demostrar ante el 
oficial del registro civil que ha quedado de­
bidamente curado de las enfermedades venéreas 
que confeso padecer, esta es una obligaci6n -
legal que le impone, no el juez sino la misma 
ley, pues el artículo 98 fracci6n IV del invo 
cado Código Sustantivo, preceptúa que al es-= 
crito que presente ante el oficial del Regis­
tro Civil una persona o las personas que pre­
tendan contraer rnat~imonio, deberá acompañar­
se entre otros documentos, un certificado sus 
crito por un médico titulado 'que asegure ba= 
jo protesta de decir verdad que los preten--­
dientes no padecen sífilis, tuberculosis, ni­
enfermedad alguna cr6nica incurable que sea,­
además, contagiosa o hereditaria', y la in--­
fracción de este precepto esta sancionada con 
la nulidad del matrimonio, segGn lo dispone -
el artículo 235, fracci6n III, del invocado -
Código Civil; así pues la restricci6n se en-~ 
cuentra sancionada por la ley, por ser un ca~ 
so de interés pdblico." 

Por otro lado, el artículo 199 bis del C6digo Pe­

nal, sanciona el delito del pel~gro de contagio venéreo, en 

los siguientes términos; 

"Art. 199 bis,- El que, sabiendo que es­
tá enfermo de sífilis o de un mal venéreo en­
período infectante, ponga en peligro a~ canta 
gio la salud de otro por medio de relaciones= 
sexulaes será sancionado con prisión hasta de 
tres años y multa hasta de tres mil pesos, ~­
sin perjuicio de la pena que corresponda si -
se causa el contagio, 

Cuando se trate de c6nyuges, s6lo podrá­
procederse por querella del ofendido." 
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J?or ó.ltma, deh.e.mo~· señal~r que como causal de -

d:i:vorc:to se. menc;tnna la i'.mpotencta incurable que sobrevenga 

después de celeBrado el matrimonfo. La i'mpotencía a que se 

refiere el C6digp es de la llamada impotencia quendi es de­

cir la impotencia para la cópula, y no la impotencia gene-­

randi, esto es para procrear. Dicho de otra manera, la ley 

s.e refiere a la imposibilidad de relacionarse sexualmente. 

La situaci6n planteada por este art!culo tiene, sin embargo, 

ciertas deficiencias que deben ser criticadas, particular-­

mente la de que se exija para que pueda proceder el divor-­

cio que la impotencia sea sobrevenida, pues dentro de los -

impedimentos enumerados en el artículo 156, la fracci6n --­

VIII considera que lo es para contraer matrimonio "la imp-­

tencia incurable para la cópula" y, correlativamente, el-­

art!.culo 2 46, que s6lo puede ser pedida por los c6nyuges -­

dentro del término de sesenta d!as. En virtud de lo ante-­

rior, de existir impotencia previamente a la celebraci6n -­

del matrimonio y esperar el cónyuge no enfermo por un plazo 

mayor a dos me~es con objeto qe cerciorarse si aquél con -­

quien cas6 puede ser curado, perder.ta la opci6n de demandar 

la nulidad. Ahora Bien, despu~s de contraído el matrimonio 

ya no podr!.a fundar su demanda de divorcio en la impotencia 

previa a la celeora.ci:.ón de la unión, por que la ley exige -

que é.sta sea sobrevenida. Siendo así, prácticamente se con 

denart.a. al cónyuge sano a permanecer en estado perpet40 de­

castída_d, pues no podrfa alegar para el divorcio la impote!!_ 

cj:a anterior al matri:moni'o por no ser sobrevenida y tampoco 

podrfa. reclamar la nulidad ·ae la uni'6n, porque habría trans 

currído el plazo de dos meses concedido por la ley al efecto. 

La causal que se acaoa de analizar es del t.tpo n!:. 

cesi'.dad ó remedio, en tanto que en realidad no trata de san­

ctonar la índeoi'da conducta de alguno de los c6nyuges, sino-
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s6lo de poner fin a la convivencia de éstos, por que se consi 

dera inadecuado que el consorte sano continúe viviendo al la­
do del enfermo, pues podría sufrir contagio. 

SEPTIMA CAUSAL: 

"VII. Padecer enajenaci6n mental incurable." 

Lógicamente las razones que fundan esta causal son -
de sana política familiar, pues resulta necesaria la autoriza­

ci6n al cónyuge sano para que suspenda la cohabitaci6n con el­
enajenado mental, por el inminente peligro que implica la con­
tinuaci6n de la vida en común. Debe hacerse la aclaración de­

que de acuerdo con el artículo 271 del Código Civil, hay que -
aguardar un bienio desde que la enajenación mental hizo su ap~ 
rición, antes de demandar el divorcio. 

"Art. 271.- Para que pueda pedirse el divor 
~io por causa de enajenación mental que se consI 
dere incurable es necesario que hayan transcurrI 
do dos años desde que comenzó a padecerse la en~ 
fermedad." 

El establecimiento de la espera por dos años parece­
un a.cierto, pues el decurso de .dicho lapso será ;;uficiente pa­

ra crear una fuerte presunción de que en efecto la locura es -
incurable. Sin embargo, con fecha 13 de diciembre retropr6xi­
mo se reformó la fracci6n que ahora comentamos, misma que que­

dará de la siguiente forma cuando entre en vigor el nuevo tex­
to: (1) 

"VII. Padecer enajenación mental incurable, 
previa declarac16n de interdicción que se haga -
respecto del cónyuge demente," 

{l) Lo que ocurrirá tres meses después de la publicaci6n del -
Decr~to relativo, que apareci6 en el Diario Oficial de la­
Federaci6n de 27 de diciembre de 1983, 
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Como puede colegirse f~cilmente del nuevo texto -
que tendrá la fracci6n VII que se comenta, en el futuro ya­
no será necesario esperar el plazo de los dos años ahora re 
querido, sino que bastar& con que se siga el juicio·ae in-­
terdicci6n y que el c6nyuge de que se trate sea declarado -
incapacitado (6 sea que se constate que efectivamente pade­
ce demencia) • 

La modif icaci6n legal puede considerarse a un -­
tiempo ventajosa y desventajosa, Ventajosa, por que hace -
innecesario el transcurso del bienio con lo cual se acorta­
la espera al c6nyuge sano; además, para la declaraci6n de -
interdicci6n se precisa la intervenci6n de la autoridad ju­
dicial, con lo que se garantiza de manera efectiva que el -
c6nyuge a quien se le imputa padecer demencia, ciertamente­
la sufre; 

Por otro lado, tiene el inconveniente de que no -
habiéndose esperado un lapso prudente, bien pudiera ocurrir 
que la enajenaci6n mental no fuera en verdad incurable, s!­
no que, con el tratamiento adecuadofel c6nyuge atacado por­
la locura pudiera recuperar la lucidez, 

OCTAVA CAUSAL: 

"VIII.- La sepa.raci6n de la casa conyugal 
por más de seis meses sin causa justificada." 

Uno de los deberes que tienen los c6nyuges es el­
de la convivencia. Precisamente el art!culo 163 del Cddigo 
Civil establece; 

"Art. 163.- Los cdnyuges vivirán juntos­
en el domicilio conyugal, Los tribunales, ~-
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con conoc;S.miento de causa, podr~n ~~ir de~ 
esta obligqci6n a alguno de ellos cuando ~l~ 
otro traslade su domicilio a pa!s ex~anjero, 
a no ser que lo haga en servicio público o -
social, o se establezca en lugar insalubre o 
indecoroso. " 

El mandato legal es muy claro, pero no incluye -

una sanción para el caso de violaci6n. Empero, la sanción 
viene a aparecer precisamente en la fracción VIII del artí 

culo 267; es decir, el cónyuge que abandonó el hogar, si -

lo ha hecho sin causa justificada, se expone a que le de-­
manden el divorcio y a que la sentencia, en caso de ser -­

probada la acción, le sea adversa, con lo cual se decreta­

r& la disolución del vínculo, quedando el demandado con el 

carácter de c~nyuge culpable. 

De entre las causales de divorcio la m4s recurrí 
da de todas es precisamente la que ahora mencionarnos, ra-­

zón por lo cuál existe abundante jurisprudencia en torno a 

ella. ¿Cuáles son los elementos constitutivos de la cau-~ 

sal consistente en el abandono del domicilio conyugal? La 

tesis jurisprudencia! 155, lo expresa con gran claridad: 

"DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYU 
GAL COMO CAUSAL D;E. 

La causal de abandono del domicilio con 
yugal requiere la comprobación plena de los= 
hechos o supuestos que la integran, y que -­
son: a)..- La existencia del matrimonio; b).­
La existencia del domicilio conyugal, y c) ,­
La separación de uno de los cónyuges d0 la -
morada conyugal por más de seis meses sin m~ 
tivo justificado." 
JURISPRUDENCIA 155 (Séptima Epocal, Pág. 479 
Volumen 3a. SALA Cuarta parte Apéndice· 1917~ 
1975. 
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Por otro lado, hay que C\Clé\ré\r que la c~"uSC\l de -
abandono del domicilio conyu9al es de tracto sucesivo~ como 

lo ha precisado la H. Suprema Corte de Justicia de la Na--­
ci6n en su jurisprudencia 154: 

"DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYU­
GAL COMO CAUSAL DE. 

La causal de divorcio consistente en el­
abandono o separaci6n de la casa conyugal por 
más de seis meses sin causa justificada, se -
refiere a un lapso continuo y es de tracto su 
cesivo 6 de realización continua, por lo que= 
la acción no caduca y puede ejercitarse cual­
quiera que sea el tiempo por el cual se pro-­
longa el abandono, si los hechos que la moti­
van subsisten cuando se ejercita." 
JURISPRUDENCIA 154 (Sexta Epoca), Pág. 4 76, -
Volumen 3a. SALA Cuarta Parte Ap€ndice 1917 -
1975. 

Para que haya abandono de hogar, según hemos vis­

to, se requiere en primer lugar la existencia del matrimo-­

nio, lo cual es fácil de probar mediante la exibición de -­

las actas del registro civil correspondientes, de acuerdo -

a lo establecido en el. artículo 39 del Código Civil. En -­

cuanto a la existencia del domicilio conyugal, es necesario 

que los cónyuges posean alguno en donde tengan autoridad -­

propia, pues no es admisible como domicilio conyugal aquél­

en donde viven, según el término empleado por la propia su­
prema Corte de Justicia, en calidad de "arrimados", como lo 

expresa la jurisprudencia 157: 

"DIVORCIO. ABANDONO DEL DOMICILIO CONYU­
GAL CUANDO LOS CONYUOES VIVEN El-1 CALIDAD DE -
ARRIMADOS. 

Para configurar la causal de divorcio -­
consistente en el abandono del hogar conyugal, 
se precisa desde luego la existencia del aban 
dono del hogar, y ~ste no existe cuando los = 
esposos viven en calidad de arrimados en el -
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domicilio de los ~adres, de otros ~ar~entes ó 
de terceras personas, en donde los c6nyuges ~ 
carecen de autoridad propia y libre disposi~~ 
ción en el hogar, porque viven en casa ajena~ 
y carecen de hogar propio," 
JURISPRUDENCIA 157 (Sexta Epocal, Pág. 588,Vo 
umen 3a. SALA Cuarta Parte Apéndice 1917~191-;-, 

Además, es preciso que la separación se prolon9ue 
por más de seis meses; a este respecto ya hemos visto como~ 
superados los seis meses, el t~rmino puede prolongarse ind~ 
finidamente si el estado de abandono injustificado subsiste. 

El abandono debe ser injustificado, es decir, que no haya -
sido motivado por alguna razón que lo haga admisible confo~ 
me a Derecho, como sería el de aquél que sufirendo una en-­
fermedad haya sido hospitalizado, digamos por el lapso de -
ocho meses, 6.bien cuando ha sido comisionado por el Estado 

para fungir como embajádor, cónsul ó representante diplomá­
tico en el extranjero: tampoco se considera injustificado -
el abandono del domicilio conyugal, cuando exista un acuer­
do de separación entre los consortes, según resulta de la ~ 
jurisprudencia 152: 

"DIVORCIO. ABANDONO DE HOGAR, ACUERDO DE 
SEPARACION. 

Tanto en el abandono del domicilio conyu 
gal sin causa justificada por más de un año,= 
en ambas situaciones, si la separación fue mo 
tivada por acuerdo mutuo entre los cónyuges = 
para vivir separados, y posteriormente no se~ 
ha requerido al culpable para reintegrarse al 
domicilio conyugal; no existe abandono de --­
hogar y ninguna de las dos causales puede con 
figurarse." -
JURISPRUDENCIA 152 (Sexta Epoca)., P~9. 471, -
Volumen Ja. SALA Cuarta Parte Apéndice 1917--
1975. 
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La causal que ahora comentamo~, es una causal san 
ci6n, pues como aseveramos previamente,se c~stiga al c6nyu~ 
ge que viola uno de los deberes inherentes al matrimonio, ·­
como lo es el de la convivencia. Incluso la acci6n de aba!l 
donar a la familia puede llegar a constitutr delito, es de­
cir, una de las especies del genérico abandono de persona,­
que tipifica el Código Penal en los siguientes términos~ 

NOVENA CAUSAL: 

11Art. 336,- Al que sin motivo justifica­
do abandone a sus hijos o a su c6nyuge, sin -
recursos para atender a sus necesidades de -­
subsistencia, le aplicaran de un mes a cinco­
años de prisión, privación de los derechos de 
familia, y pago, como reparaci6n del daño, de 
las cantidades no suministradas oportundamen­
te por el acusado.'' 

"IX. La separación del hogar conyugal -­
originada por una causa que sea bastante para 
pedir el divorcio, si se prolonga por más de­
un año sin que el cónyuge que se separó enta-
ble la demanda de divorcio." · 

Esta causal es quizá un poco dif!cil de entender, 
f?Or eso procuraremos explicarla con la mayor claridad. Su­
pone que de los cónyuges que convivían, uno de ellos aband~ 
no el domicilio conyugal pero no injustificadamente (si no­
se estar1a en el caso de la fraccidn VIII), sino por que -­
ten!a en su favor alguna circunstancia que hubiera sido su­
ficiente para que demandara y·obtuviera el divorcio7 sin -­
embargo, transcurre un año desde que abandona el domicilio­
sin que intente la demanda correspondiente; en este caso, -
el derecho de reclamar el divorcio pasa al otro c6nyuge, --­
quien as1 podr4 conseguir su separaci6n del abandonante. 
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Tanto en este caso como en el de abandono del -­

hogar que hemos analizado al ocuparnos de la fracción VIII, 

el derecho de pedir el divorcio se da siempre en favor del­

c6nyuge que permaneció en el domicilio conyugal, segdn lo ~ 

establece la H. Suprema Corte de Justicia en su tesis juri~ 

prudencial 153: 

"DIVORCIO. ABANDONO DE HOGAR. LA ACCION­
CORRESPONDE AL CONYUGE ABANDONADO. 

La acción para pedir el divorcio por --­
abandono del hogar conyugal por más de seis -
meses, cuando no hay causa justificada para -
hacerlo, o por más de un año cuando existe -­
esa causa, debe entenderse, en ambos casos, -
concedida a favor del cónyuge que permaneció­
en el hogar, o sea, el abandonado, y no el --

. otro que se separó, aunque fuere con causa, -
debido a que, si este último tuvo causa justi 
ficada para separarse y para pedir el divor-= 
cio, debió deducir la acción dentro del térmi 
no copcedido por la ley, y si no lo hizo, su= 
separación se tornó injustificada, y transcu­
rrido el plazo legal sin reincorporarse al -­
hogar, se convirtió en c6nyuge culpable." 
JURISPRUDENCIA 153 (Sexta Epoca)_, P~g. 474, -
Volumen Ja. SALA Cuarta Parte Apéndice 1917--
1975. 

Lo que ocurre es que, según establece el artículo 
278 del Código Civil, el divorcio solamente puede ser deman 

dado dentro del término de seis meses y de no ser así la -­

causal caduca: 

"Art. 278.- El divorcio s6lo pued~ ser -
demandado por el c6nyuge que no haya dado ca~ 
sa a ~l, y dentro de los seis meses siguien-­
tes al d!a en que hayan llegado a su noticia­
J.os hechos en que se funde la demanda." 

Además, el articulo 279 añade: 
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"Art. 279.- Ninguna de las causc.is enumer~ 
das en el art!culo 267 pueden alegarse para p~ 
dir el divorcio cuando haya mediado perdón ex­
preso o tácito." 

Continuando el análisis, recordemos que al cónyuge 
al cual se va a demandar el divorcio debe haber abandonado -
el domicilio conyugal por más de un año, lo cual quiere de-­
cir que dentro de dicho plazo ha operado la caducidad de la­
causal de divorcio que ten!a en su favor y el resto del mis­
mo ha permanecido injustificadamente fuera del hogar. En -­
efecto, el cónyuge abandonante s6lo disponía para demandar -
el divorcio de un plazo de seis meses, como resulta del art! 
culo 278 ya transcrito; al no hacerlo, podemos asumir que ha 
perdonado tácitamente la circunstancia que pudo haber alega­
do, en tanto que dej6 transcurrir el semestre sin intentar -
su acción. Lo anterior significa que seis meses después de­
haber abandonado ya no ten!a la causal de divorcio, ni tamp~ 
co justificación para permanecer ausente del domicilio cony~ 
gal; por lo anterior su abandono deviene en injustificado y­

de acuerdo con la fracci6n VIII del repetido articulo 267, -
~i la ausencia se prolonga más allS de un semestre se da ca~ 
sa al divorcio. De este modo, el año previsto por la ley se 
compone de dos períodos semestrales perfectamente determina­
dos: como primero, aquél durante el cual el cónyuge aband~-­
nante tuvo derecho a pedir el divorcio y no lo hizo' otro -­
después, durante el cual ya no ten!a derecho para pedir el -
divor.cio y su alejamiento del domicilio conyugal carecía de­
justificaci6n. 

Debemos considerar que la causal de divorcio que -
estudiamos es una causal necesidad 6 remedio, pues no p~opi!!_ 

mente sirve para sancionar al c6nyuge abandonante, sino más­
bien para poner fin a una situaci6n de irregularidad, ya que 
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resulta anómalo que dos personqs unidas en matrimonio v1van 

separadamente. Este estado irregular no puede ser tolerado 

indefinidamente por la ley, sino debe cesar< a ello ~rovee­
el legislador mediante el establecimiento de la causal que­
ahora comentarnos. Quizá la causal pueda resultar injusta,­
pero recu~rdese que la realización de la justicia nó es la­

Gnica finalidad que posee el Derecho, sino que a lado de -­
ella encontramos además otras como son la seguridad, el ~-­
bien común, la estabilidad jurídica, etc. En el caso que -
nos ocupa de lo que se trata es lograr la seguridad jurídi­
ca, pues la situaci6n emergente del estado de separación 
pero permaneciendo el matrimonio, crea incertidumbre. 

DECIMA CAUSAL: 

"X.~ La declaración de ausencia legalmen 
te hecha, o la de presunción de muerte, en -= 
los casos de excepci6n en que no se necesita­
para que·se haga que proceda la declaraci6n -
de ausencia." 

Esta es una causal que ·jamás se ve en la práctica, 
debido a que el procedimiento para la declaración de ausen-­
cia y aún de presunción de muerte, es excesivamente prolong~ 

do, de modo que su trámite requiere de tan largo. tiempo que­
los litigantes suelen no intentarlo. En todo caso puede co~ 
siderarse como una causal remedio, pues no es posible que -­
una persona permanezca unida indefinidamenté en matrimonio -

a un·. cónyuge cuyo paradero desconoce. 

DECIMA PRIMERA CAUSAL: 

"XI.~ La sevicia, las amenazas o las inju 
rias graves de un cónyuge para el otro." -
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En realidad encontramos aqu! tres diferentes supue~ 

tos para que se configuren otr~s tantas causales de divorcio­
necesario; ellos son: el hecho de que u~o de los cónyuges pr~ 
ceda con sevicia respecto al otro¡ el de que lo amenace y, -­

finalmente, el de que lo injurie. Precisamente por lo ante-­
rior, trataremos separadamente cada una de las hipótesis en -
cuesti6n. 

Primeramente nos ocuparemos de la sevicia. La sevi 
cia consiste en el deseo reiterado y constante por parte de -
uno de los c6nyuges, de causar malestar a su pareja. En alg~ 
nas legislaciones extranjeras encontramos descrita la sevicia 
como una forma de crueldad mental; es decir, como la actitud­
permanente de inferir desagrado al consorte. La Suprema Cor­
te de Justicia de la Nación, en la tesis jurisprudencia! 177, 
ha sostenido el siguiente criterio en cuanto a qué debe enten 
darse por sevicia: 

"DIVORCIO, .SEVICIA COMO CAUSAL DE. 
La sevicia, como causal de divorcio, es la 

crueldad excesiva que hace imposible la vida en 
común, y no un simple altercado o un golpe ais­
lado que pueden ser tolerados. Por tanto, ---­
quien invoque esta causal, debe detallar la na­
turaleza y las modalidades de los malos trata-­
mientes, tanto para que la otra parte pueda de­
fenderse, como para que el juez est€ en aptitud 
de calificar su gravedad y si en realidad conf i 
guran la causal." -
JURISPRUDENCIA 177 (Sexta Epoca).' P!g. 53 8, Vo­
lumen 3a·. SALA Cuarta Parte Ap~ndice 1917-1975. 

Como el C6digo Civil no define que debe entenderse­
por sevicia, la significación de este concepto resulta de la­
jurisprudencia. Desde el punto de vista puramente sem~ntico­

y de acuerdo con lo que expresa la Real Academia Española, --
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por sevicia debe entenderse, 'l (t;lel latfn sev;J:ti~l f, cruel!_ 

dad excesiva." (l) 

Por su parte, Planiol sostiene que debe entende~ 
se por sevicia " odos los malos tratos materiales, desde -

los simples golp s ó v!as de hecho, hasta la tentativa de­

homicidio, a con ición de ~ue se trate de actos volunta--­
rios". (2) 

Por lo :nie se refiere a las amenazas, ~stas de-­
ben ser de tal na uraleza crue·con ellas se cree un estado­
permanente de tem'r en el c8nvuge sobre el cuál recaen, de 

manera oue sienta miedo y así le resulte imposible la co~~ 
tinuaci6n de ia v.'da en comtln. Incluso, la amenaza const!_ 
tuye un delito qu! se encuentra tipificado en el artículo-
282 del C~digo Pe al, aue expresa lo siguiente: 

!'Art. 28 2. "."" Se aplicará sanción de tres 
d!a~ a un año de prisi~n y multa de diez a ~ 
cie ~esos: · ! 

I,Al que de cualquier modo amenace a -­
otr con causarle un mal en su persona, en -
sus bienes, en su honor o en sus derechos, o 
en la persona, honor bienes o derechos de -
alguien con ouien est~ ligado con algan v!n­
culo, v 

II. Al que por medio de amenazas de cual 
ouie g~nero "trate de impedir que otro ejecu=­
te 1 ~ue tiene derecho a hacer." 

(1) Real Academia .. spañola. Diccionario de la Lengua F.spa­
ñola. Tomo VI. 1970. rag. 1209. 

(2) Planiol, Marce .• Tratado Elemental de Derecho Civil -­
Francés. Vol. • Ediciones Cajiga. Puebla 1946.·P~g.-
28 y 29. 
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La Jurisprudencia civil no ha precisado el signif~ 

cado del término amenaza, 

Refiriéndonos a las injurias, también consideradas 
como causal de d·ivorcio, debemos seii.alar oue en cuanto a tal 

poseen una muy amplia connotación. Es as!, como algunas le­

gislaciones, dentro ñe las cuales podemos incluír a la fra~ 

cesa, han dado una basta interpretación a la noción de inju­

ria, la cual se hace consistir no solamente en el empleo de­

alguna expresión insultante o en una actitud de desprecio de 

un esposo hacia el otro, sino que también cae dentro de ella 

toda conducta 6 hecho deliberada~ente ultraiante o hiriente­

para alguno de los consortes. En nuestro medio, algunos tr~ 

tadistas; como Benjamín Flores Barroeta, estiman que la neg~ 

tiva de un cónyuge al débito convugal constituye una forma -

de injuria, cuando tal negativa se asume en condiciones ta-­

les que se traduce en un menosprecio para el otro esposo (l)¡ 

en este sentido también se ha pronunciado la Su~rema Corte -

de Justicia de la Nación, en una ejecutoria muv interesante: 

"DIVORCIO, .1\BSTF.NCION DEL OEBF.R CONYUr,AL­
COMO CAUSAL INOPF.R..2\NTE DF. 

La abstención del débito carnal no es una 
causa de divorcio, a menos que se realice en -
condiciones iniuriosas por lo cual, el juez de 
los autos debe apreciar las circunstancias en­
las que ha tenido lugar la abstención del mari 
do o la negativa de la mujer, porque si se -= 
debió a defectos físicos, a enfermedad o a un­
acuerdo celebrado entre los esposos, no existe 
la injuria necesaria para decretar el divor--­
cio; pero si·al contrario, obedece a un despre 
cio ofensivo de uno de los cónyuges para el -= 
otro, existe una injuria suficiente para consi 

(1) Flores Barroeta, Benjam!n. Op. Cit. Pag. 385. 
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derar f,undad~ lA qcciOn, Cuando tal neg~tiva 
por parte de la mujer, obedece al deseo de no 
morir para cuidar a los hijos procreados, es­
to no constituye una in}uria para el marido -
y, por lo mismo, no basta para hacer procede~ 
te la acci6n de divorcio." 
Amparo Directo 2576/71. Ram6n Alvarez Durant. 
Mayoría de tres-votos. 

Por otro lado, debe recordarse que la calificaci6n 
de la injuria proferida por un cónyuge contra el otro, se -

encuentra estrechamente vinculada con el nivel social de la 

pareja y el trato que aqu~llos acostumbran dispensarse en-­
tre si. Es frecuente que el marido dirija a la mujer pala­

bras altisonantes pero sin el prop6sito de injuriarla, sim­

plemente porcrue esa es su manera usual de expresarse, po~-­
que entre ambos suelen dirigirse improperios sin otro Snimo 

que el de causarse gracia. Cuando ello ocurre, por más que 

se dirijan expresiones 9.Ue entre otras personas podrían ca~ 
siderarse como injuria~, no debemos atribufrles este carác­

ter. Lo anterior ha sido claramente entendido por la H. S~ 

prema Corte de Justicia de la Nacidn, que refiri~ndose al -

caso ha externado:· 

"DIVORCIO, CONCEPTO DE INJURIA. 
Para los efectos del divorcio por la cau 

sal de injurias, .no es necesario que ~stas tI 
pifiquen el delito de ese nombre, sino que -­
basta su calif icaci6n de tales en el aspecto­
civil, lo cu.al deber:i hacer el 'juez al dictar 
la sentencia de divorcio, en la inteligencia­
de que la injuria .comprende elementos de con­
tenido variable, no previstos por la ley en ~ 
forma casuística, por lo que pueden cc;i.stitu­
:i:r injuria:. la expresi6n, la acci6n, el acto, 
la conducta, siempre que impliquen vejación,~ 
menosprecio, ultraje 1 ofensa y que, atendien­
do a la condici6n social de loa cónyuges, a ~ 
las circunstancias en que se profirieron las.­
palabras o se e;ecutaron los hechos en que se 
hacen consistir, implique su gravedad contra.­
la mutua consideraci6n, respeto y afecto que.­
se deben los c6nyuges, que hagan imposible la 
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vida conyugal, por la dañada intenci6n con -
que se profieren o ejecutan, para hurniilar y 
despreciar al ofendido. 
,TURISPRUDENCIA 165 (Sexta Epoca), Mg. 512, -
Volumen 3a. SALA cuarta Parte Apéndice 1917 
1975. 

Por otro lado,la injuria desde el punto de vista­
penal se encuentra tipificada como delito en el artículo -

348 del C6digo punitivo: 

"Art. 348.- El delito de injurias se cas 
tigará con tres dfas a un año de prisi6n o -~ 
multa de dos a doscientos pesos~ o ambas san­
ciones, a juicio del juez. 

Injuria es: toda expresi6n proferida o -
toda acci6n ejecutada para manifestar despre­
cio a otro, o con el fin de hacerle una ofen 
sa. 11 

Tanto tratándose de la sevicia, como de las amen~ 

zas y las injurias, las respectivas causales deben califi-­

carse corno causales sanci6n en virtud de que constituyen -

un castigo a la indebida conducta observada por el c6nyuge­

culpable hacia el inocente. 

DECIMA SEGUNA. CAOS.AL: 

'!XII. La negativa injustificada de los -
c6nyuges a cumplir las obligaciones señaladas 
en el articulo 164 y el incumplimiento, ·sin -
justa causa, de la sentencia ejecutoriada por 
alguno de los c6nyuges en el caso del artícu­
lo 168. '' 

Esta fracci6n contiene dos hip6tesis diferentes:­

la primera, referida a la negativa injustificada de uno de­

los c6nyuges a cumplir con la obligaci6n de contribuír eco­

n6micarnente al sostenimiento del hogar, es decir; a la mi--



74 

nistración de alimentos a los hijos y al otro cónyuge, en­

el caso de que se tuviera la obligaci6n de alimentarlo~. y, 

la segunda, derivada de ~ue sin causa justa se niegue a -­

cumplir con la sentencia ejecutoriada aue puso fin a una -

controversia familiar. 

En relación con la primera de las hip6tesis men­
cionadas, la jurisprudencia habta sostenido anteriormente­

quc para que pudiera demandarse el divorcio por esta cau-.­

sal, era preciso agotar previamente el iuicio mediante el­

cual se reclamara el pago de los alimentos. Tras la refor 

ma de 1974, al cambiar el texto pareció c¡ue ya no era ne-­

cesaría la prevja controversia familiar en la que se hicie 

ra tal reclamación; sin embargo, flotaba la duda al respe~ 

to. La reforma de 13 de diciembre de 1983, publicada el -

día 27 del mismo mes y año, desvanece toda duda sobre la -

cuestión, pues de rn~nera categórica expresa que la causal­

de divorcio procede sin oue sea necesario agotar previame~ 

te el procedimiento tendiente a lograr el pago de los ñli­

mentos. 

"XII, (Reformada), La necrativa injustil"" 
f.icada de los c6nyuges a cumplir con las --­
obligaciones señaladas en el artfculo 164, -
sin que sea neces.ario agotar previamente los 
procedimientos tendientes a su cumplimiento·,· 
as1 como el incum~limiento sin justa causa, 
por alguno de los cónvuqes, de la sentencia­
ejecutoriada en el cnso del art~culo 168." 

La segunda de las hip6tesis contenidas en la frac 

ción XII, no requier(-? especial comentario, 

Estrunos en presencia, en cada uno de los dos su­

puestos contenidos en la fracción XII, de otras tantas 
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causales sanci6n, pues el divorcio castiga al consorte que 

6 bien incumple con la obligaci6n de proporcionar alimentos 
6 bien se niega a acatar la decisil:5n por la cual la autori,.. 

dad judicial dirime diferencias familiares. 

DECIMA TERCERA CAUSAL: 

''XIII. La acusaci6n calumniosa hecha por 
un cdnyuge contra el otro, por delito que me ... 
rezca pena mayor de dos años de prísi6n. '' 

Hemos explicado que uno de los deBeres que resul­

tan del ~atrimonio para los c6nyuges, es el de la ayuda mu­
tua, misma que tiene muy diversas manifestaciones. Pues -­
bien, el cónyuge que llega al extremo de acusar calumniosa-

·, 

mente al otro, por la cornisi6n de un delito de cierta grav~ 
dad (la ley exije que est@ sancionado con pena mayor a dos­

años de prisión), no sólo falta a la o5ligaci6n de ayuda -­
mutua sino que actúa en sentido contrarío a ella, pues min­
tiendo pretende ocasionar un grave daño a su con~orte. Lo­
anterior, es muy sintorn~tfco de la falta de arrnon!a entre ,.. 

los miembros de la pareja y de que el calumniador ha dejado 
de ser digno de confianza. 

La cuesti6n fundamental aquf es la de que si para 
que se de esta causal de divorcío, es preciso n,ue el calum~ 
niado sea absuelto con sentencia eiecutoriada, Antes de -,.. 
responder a lo anterior recordemos que el C6digo Penal tipf 
fica el delito de calumnia .en el artl'!culo 3~56 i 

''Art, 356.- El delito de calumnia secas 
tigará con prisiOn de seis meses a dos años-= 
o multa d7 dos a trescientos pesos, o ambas -
sanciones, a juicio del juez; 
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I, Al que imput~ a otro up hecho deter~ 
minado ~ c~l~ic~do como delito pox l~ ~e~,­
si este hecho es falso, o es inocente la per 
sona a quien se imputa~ -

II. Al que presente denuncias quejas o 
acusaciones calumniosas, entendi~ndose por -
tales aquellas en que su autor imputa un de­
lito a persona determinada sabiendo que @s­
ta es inocente o que aryu~l no se ha cometido, 
y 

III. Al que, para hacer que un inocente 
aparezca como reo de un delito, ponga sobre­
la persona del calumniado, en su casa o en -
otro lugar adecuado para ese f.in, una cosa -
que pueda dar indicios o presunciones de res 
ponsabilidad. 

En los casos de las dos a1timas fraccio 
nes, si el calumniado es condenado por sen~­
tencia irrevocable se impondra al calumnia~­
dor la misma sanción aue a aqu@l." 

La Suprema Corte de Justicia de la Uaci6n en ju­

risprudencia definida ha sostenido que no es necesario pa­
ra que pueda invocarse exit6samente esta causal, que el ~­
imputado calumniosamente sea absuelto en el juicio penal~ 

correspondiente, ~ues tocar~ al juez civil apreciar si la~ 

imputación fué 6 no calumniosa. 

"DIVORCIO, ACUSACION CALUMMIOSA COMO -­
CAUSAL DE. 

Para oue exista la causal.de divorcio -
oor acusaci6n calumniosa, no es necesario -­
que ~sta d~ lugar a la instrucción de un pro 
ceso y al pronunciamiento de una sentencia ~ 
absolutoria del acusado, porque es posible -
que la acusación se archive por el Ministe-­
rio Público v no se consiqne a la autoridad­
judicial, y sin embargo, puede ser calwnnio­
sa para los efectos del divorcio, lo que ~~~ 
apreclará en cada caso el juez civil, toman­
do en cuenta que la imputaci6n que hace un -
c6nyuge al otro de haber cometido un delito­
que merezca pena mayor de dos años de pri--­
sion; se haya ñecho a sabiendas de que es -­
inoperante, y que est~ inspirada en el prop~ 
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~ito d~ <i~ií'}rlo etl au r~l?-ut.ac:{::Oµ, y en l~ ~ 
considerac~6n social que merece, circunsta!!_ 
cías todas ellas reveladoras de la existen­
cia de una odiosidad y de una falta de esti 
maciOn entre los c6nyÜges, que hace imposi= 
ble la vida en comdn. · 
JURISPRUDE~lCIA 158 (.Sexta Epoca) 1 Pag. 492' 
Volumen 3a. SALA Cuarta Parte Ap~ndice 1917 
1975. . 

La causal mencionada anteriormente ti-ene el cara~ 
ter de sanción, ya que viola la confianza que deben inspi-­
rarse los c6nyuges entre s~~ 

DECIMA CUARTA CAUSAL: 

"XIV. Haber cometido uno de los c6nyuges 
un delito que no sea pol!tico, pero que sea -
infamante~ por el cual tenga que sufrir una -
pena de prisión mayor de dos años." 

El delito que contiene la causal debe no ser polf 
tico; la razón de ello, es gue los delitos de ~s~a !ndole -
son calificados en cuanto a su licitud. atendiendo al resul 
tado. As! por ejemplo, si alguien se levanta en armas y es 
derrotado, se le tendra por reo y probablemente se le cond~ 
nará a prisión, pero en cambio; si triunfa, bien podr!a ser 
el futuro gobernante. 

Por otro lado,· debe el delito no ser infarnarite. 
¿Qu~ debemos entende.:r· por delito infamánte? · Aqul!l que atrae 
deshonra para la persona; tal COmO el homicid.iO f robo I fra~ 

de, violaci6n, etc. Rafael de Pina define la inf.amia como: 
"Deshonra imborrable,· permanente, producida por ciertas pe­
nas, calificadas por ello de infamantes, como las de mutila 
ci6n, azotes, etc·,,. en quienes eran conden~dos a sufr.t.r;---
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las". (.1} En cont~~ate no se;r!.a delito infamante el corneti 

do imp:rudencialment~, pues f¡ütando li'i tntenci6n no puede -

considerarse que tnfa.me al responsable. 

Lo que se trata es de que el c6nyuge inocente se 

libere de compartir con el esposo ó esposa la deshonra que­

con su mala conducta atrajo ~ste para la familia. 

Ahora Bien., sl: el cónyuge delincuente debe sufrir 

una pena de prisr6n mayor a dos años, como con ello no alca~ 

zarra condena condfcíonal, tendrra que purgarla detenido, lo 

que daria lugar a que se interrumpiera por dicho lapso la 

conat>ítaci5n. 

La causal que descrioe la fracción en comentario, 

tiene el cat'licter de sancíOn. 

DECIMA QUINTA CAUSALi 

"XV. Los n8ó~tos de juego n de embriaguez­º el uso indeoído y persistente de drogas enervan 
tes,cuando amenazan causar la ruina de la familia 
o constituyen un continuo motivo de desavenencia­
conyuga.L." 

Encontramos en esta fracción tres diferentes cir­

cunstancJ.as que otorgan al cónyuge inocente, en caaa caso, -

e! derecno de soiicitar y ootener el divorcio. Dichas cir-­

cunstancias son las siguientes: que el otro consorte haya -­

contraido el hábito ae la emoriaguez 6, finalmente que naga­

uso indeoidó y persistente .de arogas enervantes. En toaos -

los supuestos se añaae que para que tales incl.i.nacio,1es pue­

dan alegarse a los efectos de obcener la disoluci6n ael vín­

culo conyugal es preciso que e1 viciosos con su conducta es­

te or6ximo a causar la ruina oe la familia o alternativamen­

te, que dicha conaucta conscituyera fuente permanente cte ---

(lJ De ~ina, Rafael. uiccionario de Derecno. ~di~. Porrüa.­
México. ~96~. Pag. 161. 
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aesavenencia entre los conyuges. A nuestro modo a~ ver, el~ 

legisLador ha siao demasiado condescendiente con e! cónyuge 

cuipaole, al obligar al inocente a que demuestre cuaiqu1era 

de !as aos circunstancias últimamente dichas; ya que !a fa­

milia puede ~aer en la· ruina o ya la existencia de 'un esta­

do reiterado de contienaa. Uuien ha contraíao cualquiera -

de LOS tres maios nfulitos que ·se mencionan, constituye sie~ 

pre un serio peligro para que se mantenga la armonía en el­
hogar; es claro que si alguien se emoriaga constantemente 6 

bien ha devenido en toxic6mano, por esa s6la circunstancia­

provoca desavenencias y amenaza la estabiliaad tamiliar. 

La Suprema ~orte de Justicia na sosteniao la si­

guiente tesis en al Amparo Directo 3333¡1913: 

"DIVORCIO, EMBRIAGUEZ HABITUAL COMO CAUS.'·.L DE. 
La causal de divorcio referida en la frac 

ci6n XIV del artículo 141 del C6digo de Pro-= 
cedimientos Civiles del Estaao de Veracruz, -
determina corno requisito que la emoriaguez -­
haoitual ae una persona amenace causar la rui 
na de la familia 6 sea motivo continuo de ae= 
savenencia conyugal, por LO que, para que se­
d~ este extremo; no oasta que existan aesave­
nencias conyugales aislaaas, sino que debe ña 
oer una numillacion, mortificacion o continua 
desavenencia entre los conyuges, que veraade­
rarnente naga imposible la vida de ellos y su­
farniiia, o bien, que la conaucta del sujeto -
afecto a las beoidas embriaguantes amenace -­
con causar la ruina de la familia por su ebrie . 
daa consuetuainaria, perdienao todo respeto -­
por su hogar, c6nyuge e hiJos." 

No obstante 10 anterior, reiteramos nuestro pun­

to de vista en el sentido de que debería ser suficiente de­
mostrar la persistencia ael cónyuge en los hábitos mencio-­

nados, para que el otro pudiera obtener e~ divorcio. Re--­

coraernos que desde el punto de vista toxico16gico, la per--
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sona que tiene inclinación por las drogas enervantes es un~ 
enfermo. 

As! es corno lo considera el C~digo Penal pues el­
artículo 194 dispone en su fracci6n I, lo siguiente: 

"Art, 194 .••..... ..........•........... 
r. Si la cantidad no excede de la necesa 

ria para su propio e irunediato consumo. el -= 
adicto o habitual sdlo ser~ puesto a la dispo 
sici6n de las autoridades sanitarias para que 
bajo la responsabilidad de estas sea sometido 
al tratamiento y a las dem~s medidas que pro­
cedan." 

La reclusidn de los toxic6manos no se considera -
como pena sino como medida de seguridad. 

Por lo que se refiere al ebrio consuetudinario, ,. 
dentro de nuestro C6digo Civil puede llegar al extremo de -
considerarse una causa de incapacidad de acuerdo con lo ~­
que establece la fracci6n IV del artrculo 450, Pero inde~­

pendientemente de que la embriaguez pueda incapacitar al -­
c6nyuge, lo cierto es que quien ingiere habitualmente bebi­
das alcoh6licas adquiere una irritabilidad constante y al -
mismo tiempo como se encuentra intoxicado, es incapaz de -­
reflexionar sobre el alcance de sus pro~ios actos; de ah! -
que en nuestro concepto deber1a existir la oresunci6n de -­
que cuando un c6nyuge ha catdo en las garras de un vicio ··­
del tipo de los mencionados, nec.esariamente ello conlleva -
para su mujer 6 marido. e hijos, grandes disgustos~ 
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DECIMA SEXTA ciuSAL; 

"XVI. Cometer un c6nyuge contra la perso 
na o los· bienes del otro un acto que ser!a pÜ 
nible si se tratare de persona extraña .. siem':' 
pre que tal acto tenga señalada en la ley una 
pena gue pase de un año de prisidn.~ 

En opini6n de Rojina Vi.llegas la causal en comen­
tario ya no puede darse: pues según explica el afamado civi 
lista mexicano, "aqu! el C6digo Civil se refiere al caso -­
previsto en el Código Penal de 1871 en el que no se sancio­
naba el delito de robo entre consortes y atln cuando penal-­
mente noº hubiera robo, para los efectos del divorcio, si -..­
ese robo por su cuant!a; tratándose de una persona extraña..­
suele sancionarse con m~s de un año de prisi~n; si constit~ 

yera una causa de divorcior por lo que evidentemente estaba 
demostrando el propio legislador, cuando elabor6 esta cau-­
sal en .1928 . .' fecha en que se promulg6 el COéligo Civil viqe~ 
te, que el delito debfa apreciarse por el juez qivil, para­
los efectos exclusivamente del divorcio~ por cuanto no ha-..­

b!a conforme al COdigo Penal el delito de robo entre consor 
tes.'' (ll 

A~n más, dir!amos que no solamente si es persegu! 
ble el robo entre cenyuges, aunque a petici6n de parte, si­
no queºtambi~n lo son los delitos de dafio en propiedad aje­
na y fraude: aunque requieren de la previa ºquerella para -­
que pueda procederse contra el consorte culpable. 

Con relacidn al delito de robo el artfculo 379 -.­

dispone lo siguiente~ 

0.} Ro~tna V!llegas, Rafael. Derecho Civ:t?- Mexicano. 'l'omo.­
:U,, Vol, II, Antigua Libreri:a Ro?>ledo, Mlbt:l:co. 1962 ... 
Plicj, 101. 
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'1Art. 378;- El robo cometido por un c6n.­
yuge contra otro por un suegro contra su --­
yerno o su nuera, por ~stos contra aqu@l, por 
un padrastro contra su hijastra o viceversa,­
º por un hermano contra su hermano,. produce -
respons~bilidad penal pero no se podrS proce 
der contra los delincuentes sino a petici6n = 
del agraviado,FY 

En cuanto al delito de.abuso de confianza, el ar­
ticulo 385 dice: 

rfArt. 385.- El delito previsto en este -
capf tulo solamente se perseguirá a petici6n -
de parte ofendida, siendo aplicables en lo , ·­
conducente a los art!culos 377 y 378." 

Por altimo. en relaci6n al fraude el articulo 
390 dispone: 

''Art. 390.,... Son aplicables al fraude los 
art!culos 377 y 378.~ -

No obstante lo anterior y de nuestro acuerdo fun­
damental con el aserto de Rojina Villegas, querernos hacer -
notar que es discutible si pueden perseguirse los delitos -
patrimoniales en el caso de que los cdnyuges se encuen'tren.­
unidos bajo el r~imen de sociedad conyugal~ por~e en ese.­
caso, de acuerdo a lo que estabiece el artículo 194 del CO.­
digo Civil; ambos canyuges·poseen el dominio de los bienes­
comunes: 

'1Art. 194'- El dom1nio de los bienes co.­
munes reside en ambos cónyuges mientras sub-.­
$ista la socieqad,~ 
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Como podemos apreciar, el C6digo no aclara si -

dícho dominio reside en los dos esposos conjunta o separad~ 
mente, por lo tanto queda en la penumbra lo relativo a como 

deben calificarse los actos de disposición efectuadcs por -
uno sólo de ellos; es decir si constituye el ejercicio de -
un derecho concedido por 1-a ley 6, por el contrario, si e!­
tá incurriendo en la violación del derecho del otro consor­

te, por lo que se refiere al 50% que respecto de cada uno -
de los bienes. gananci·ales le corresponde en forma indivisa. 

DECIMA SEPTIMA CAUSAL: 

"XVII. El mutuo consenttmi'ento." 

Esta causal se ha estudiado con anterioridad. 

Con lo anterior se concluye el estudio de todas 

las causales de divorcio que actualmente figuran en el art! 

culo 267 del Código Civil; sin embargo, la reforma de 13 de 

diciembre retropróxirno añade ~na nueva causal, que entrará­
en vigor a partir del 27 de marzo del año en curso. 
Dicha causal expresa lo siguiente: 

OECIMA OCTAVA CAUSAL: 

"XVIII. La separacidn de los c6nyu .. -
ges por más de 2 años, independienteniente­
del motivo que haya originado la separa--­
ci6n, la cual podrá ser invocada por cual­
esquiera qe ellos." 

Es evidente que esta causal está encaminada a -
lograr la regularización de una situación an6mala, pues re~ 
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sulta indebido que una pareja se encuentre unida en matri 

monio y que cada uno de sus miembros viva en lugar disti~ 

to del otro. Como uno de los fines del Derecho (1) co~-­

siste en la seguridad jur!dica, es conveniente que esos -
separados c6nyuges, cuya im§.gen individual es la del sol-· 

tero, hagan coincidir dicha imágen con su realidad jur!d! 
ca. Si la separación se ha prolongado por un término tan 

largo como son dos años y los cónyuges no han reanudado -
su vida en común, ello puede considerarse sintomatico de­

que no tienen interés en reunirse 6, cuando menos de que­
no hay perspectivas de que vuelvan a convivir en un futu• 

ro inmediato. Por razones del tipo de las mencionadas, -
el legislador ha previsto esta nueva causal de divorcio,• 

según la cual) cuando los esposos permanezcan separados • 

QuLante el lapso mencionado, cualquiera de ellos puede ~­
solicitar y obtener la dísolucí6n del v!nculo, 

Es de hacerse notar que la facultad de solicf 
tar el divorcio es independiente del motivo que baya dado 

origen a la separacf6n, de modo que titen puede ocurrir -~ 
que el c6nyuge que la orígín6 (~uíen de hafier sido trami­
tado el divorcio con b"ase en alguna otra causal pudo ser .. 

cv .. .,.i.üe1·ado como culpaolel 1 en la h.ip6tesis que i:os ocupa 

incluso puede ser el actoi. Y:c;on la sola demostraci6n de:­
que ha persistido en suspenso la cohaBitaci6n por un bie­

nio, obtener la r~ptura del lazo matrimonial. 

DECIMA NOVENA CAUSAL: 

(1) Cfr. Ahumada .. G, Sergio. Los Finesldel Derecho. Edito 
rial Lucema. Quito. Ecuador. 1968. PSg. 35 y sigs. -
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Una Gltirna causal de di'Vorci~ nece$ari~, la en~ 

contramos en el art!culo 268. El texto actual del artfculo 

268 esta concebido en las siguientes t~rminos: 

"Art. 268.- Cuando un c6nyuge haya -
pedido el divorcio o la nulidad del matri­
monio por causa que no haya justificado o­
que haya resultado insuficiente, el deman­
dado tiene a su vez el derecho de pedir el 
divorcio, pero no podrá hacerlo sino pasa­
dos tres meses de la notif icaci6n de la -­
Gl tirna sentencia. Durante estos tres me-­
ses, los c6nyuges no están obligados a vi­
vir juntos." 

El texto anterior ha sido modificado y la refor 

ma relativa lo ha dejado de la siguiente manera: 

"Art. 268.- Cuando un c6nyuge haya -
pedido el divorcio o la nulidad del matri­
monio por causa que no haya justificado o­
se hubiere desistido de la demanda o de la 
acci5n sin la conformidad del demandado, -
~ste tiene a su vez el derecho de pedir el 
divorcio, pero no podr~ hacerlo-sino pasa­
dos tres meses de la notificación de la -­
Gl tima sentencia o del auto que recay6 al­
desistimiento. Durante estos tres meses -
los c6nyuges no están obligados a vivir -­
juntos." 

Como se puede apreciar, el cambio en la redac-­

ciOn de ambas disposiciones radica en que la dltima de, las­

transcritas admite como causal no solamente las hipOtesis -

en que se demand6 fallidamente el divorcio 6 la nulidad, -­

sino tambi~n el caso de que uno de los consortes se hubie-­

re desistido en la demanda o de la acci6n sin contar con la 

conformidad del otro c6nyuge. 

,. 
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Por nuestra parte consideramos que tanto en la 

redacción anterior como en la presente, la causal de que -
se trata puede propiciar la comísi6n de una grave injusti~ 
cia. Entendemos que lo que la legislaci6n pretende sanci2 
nar es la falsedad, la falta de derecho con que ha proced! 
do el c6nyuge que demandó el divorcio 6 la nulidad 6 bien~ 

que se desistió en el juicio. 

Frecuentemente las demandas de divorcio contie 

nen acusaciones muy graves, que si no son ciertas pueden .­
constituir una difamaci6n 6 una calumnia de relativa grav~ 
dad. El hecho de que recayera una sentencia absolutoria ~ 
para el demandado en un juicio de divorcio, harta suponer~ 
en principio que las imputaciones que se le hicieron son ~ 
falsas, puest~ que no se pudo demostrar la indeóida condu~ 
ta que servir!a de bas~ para fundar la pretensi6n de oóte~ 
ner el divorcio o la nulidad.del matrimonio. Sin embargo~ 
no siempre ocurre as!: las causas por las cualés puede pe! 
derse un juicio de divorcio o de nulidad, no síempre son ~ 

imputables al demandante, 6 mejor dxcho, a la mala f~ 6 ~~ 

falsedad con que ~ste procede. En numerosas ocasiones los 
juicios se pierden por causas ajenas a la conducta indebi­
da del actor; por ejemplo, la falta de capacídad profesto~ 
nal de quien lo patrocína o la negligencia con que actae ~ 

en la defensa de los intereses de aquel¡ puede ser taml:Sf~n, 

que los testigos equivoquen su testimonio, o bien que no -
concurran en la oportunidad de la audiencia y de esta man! 
ra se pierda el derecho a su presentación; puede ocurrir,­
incluso, que incurra en error el tribunal al resolver y -­

que no.haya sido recurrida oportunamente la resoluci6n dig 

tada, etc. Lo cierto es que la verdad legal no siempre coi.u 
cide con la verdad real, y suponer infalible a la justicia 
corno la hace el articulo 268, es desconocer lo que aconte­
ce cotidianamente. 
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III. Efectos del Divorcio. 

En el juicio de divorcio se distinguen dos cla­

ses de efectos: 

A) Los efectos provisionales. 

B) Los efectos definitivos. 

Respecto de los efectos provisionales, son aqu~ 

llos que se producen durante el trámite del juicio y, los -

definitivos, los que se causan una vez que es pronunciada -

la sentencia ejecutoriada que pone fin al matrimonio. 

A) Los efectos provisionales. 

En tratándose del juicio de divorcio necesario, 

las legislaciones suelen coincidir en que el juez est~ fa-­

cultado para tomar la decisi6n de separar a los cónyuges y­

confiar la custodia de los hijos a uno de ellos 6 bien a -­

una tercera persona. Además, .si en el momento del divorcio 

la mujer se encuentra encinta, se toman las medidas necesa­

rias para evitar la sustitución de infante, supresi6n del -

hijo 6 hacer aparecer como viable al que no lo sea. Se se­

ñala durante la trarnitaci6n del juicio una pensi6n alirnent~ 

cia para garantizar la subsistencia de los menores hijos, -

según las posibilidades económicas de los padres, mism~s -­

que el juez es quien aprecia. Dentro de nuestro Código Ci­

vil vigente se dispone: 

El articulo 282 del Código Civil señala: 

"Art. 282.• Al admitirse la demanda de 
divorcio, o antes si hubiere urgencia, se 
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dictar~n provisionalmente y sdlo mientras dure 
el juicio, las disposiciones siguientes: 

I. (Derogada). · 
II. Proceder a la ·separaci6n de los cdn­

yuges de conformidad con el Código de Procedi-
mientos Civiles; -

III. Señalar y asegurar los alimentos -­
que debe dar el deudor alimentario al c6nyuge­
acreedor y a los hijos; 

IV. Las que se estimen convenientes para 
que los cónyuges no se puedan causar perjui--­
cios en sus respectivos bienes ni en los de la 
sociedad conyugal en su caso. 

V. Dictar, en su caso, las medidas pre-­
cautorias que la ley establece respecto a la -
mujer que quede encinta; 

VI. Poner a los hijos al cuidado de la -
persona que de coman acuerdo hubieren designa­
do los c6nyuges, pudiendo ser uno de éstos. 
En defecto de ese acuerdo, el cónyuge que pida 
el divorcio propondrá la persona en cuyo poder 
deben quedar provisionalmente los hijos. El -
juez, p~evio el procedimiento que fije el C6di 
go respectivo~ resolverá lo conveniente." 

B) Los efectos definitivos. 

Los efectos definitivos del divorcio se proyectan 
en tres diversos sentidos: 

1ª Con relación a la persona de los c6nyuges. 
24 Con relación a ia persona de los"hijos. 
3~ Con relación a los bienes. 

El primero y principal efecto dentro del divorcio 
vincular, consiste en que los antiguos cónyuges y ahora divor 
ciados recuperan su capacidad matrimonial, esto es su aptitud 
de contraer v8lidamente un nuevo vtnculo. 

"Art. 266.- El divorcio disuelve el v!n­
culo del matrimonio y deja a los cónyuges en -
aptitud de contraer otro." 
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El mismo ordenamiento legal, reitera el mandato­
del legislador en el párrafo primero del art!culo 289; 

"Art. 289.- En virtud del divorcio, los 
c6nyuges recobrarán su entera capacidad para­
contraer nuevo matrimonio." 

Empero, la recuperación de tal capacidad se en-­
cuentra sujeta a determinadas limitaciones y modalidades que 
la propia ley impone, todas las cuales est~n vinculadas con­
la clase de divorcio que se hubiere efectuado y con la cir-­
cunstancia de si el cónyuge que pretende contraer la nueva -
un16n, fue culpable 6 inocente de, la disoluci6n del matrimo­
nio anterior. 

En lo que concierne a la influencia que puede t~ 
ner la clase de divorcio que se llevó a cabo, hay que recor­
dar que si se trata de divorcio voluntario, ninguno de los -
cónyuges puede volver a casar si no ha transcurrido al menos 
un año desde que el matrimonio anterior qued6 disuelto: 

"Art • 2 8 9 • - • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • ••• 
Para que los c6nyuges, que se divorcien 

voluntariamente puedan volver a contraer ma-­
trtmon;to e$ índtspensa~le que haya transcurri 
do un año desde que obtuvieron el divorcio."-

¿CuAl es la raz6n que el legislador tuvo a' la -­
. vista para establecer la anterior regla? 

Creemos, con Benjamín Flores Barroeta, que los-~ 
principales motivos que orillaron al l~gislador a consagrar~ 
la soluc.t6n mencionada'r son: 

El matrimonio es una instituci6n que .merece el .,. 
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mayor respeto, por lo cual el divorcio no debe ser visto -
como una medida que pueda adoptarse con el s6lo prop6sito­
de deshacerse de un v1nculo para contraer atro, es decir -
de un medio que pe:cmitirta una c6moda sucesi6n de matrimo­
nios temporales. "La razón de este precepto, es asegurar­
la dignidad del matrimonio". (1). 

2~ Si un matrimonio ha fracasado, ello es sintom! 
tico de que al menos uno de los c6nyuges no ha alcanzado -
la madurez emocional para vivir en familia: es pues preci­
so que disponga de un lapso suficiente para reflexionar S,2 

bre las circunstancias que le condujeron a su fracaso pre­
vio, a modo de que se prepare adecuadamente, si és que da­
r! el paso de· contraer nuevamente el conjunto de derechos­
y obligaciones que conlleva el matrimonio. 

Si se trata de divorcio necesario, el mismo 
articulo 289, ahora en su p!rrafo segundo, dispone: 

"Art. 289.- ........................ . 
El c6nyuge que haya dado causa al di­

vorcio no podrá volver a casarse sino des-­
pués de dos años, a contar desde que se de­
cret6 el divorcio." 

As! pues, el c6nyuge culpable no puede casar~ 
se nuevamente sino de~pu~s de dos años de pronunciado el ~ 
divorcio.· La raz6n de esta d!spos:tci6n l~gal la vemos corno 
una sanci6n a quten ~ con s·u conducta indeb:tda propic:t6 la..­
disoluc~6n del matrimonio. 

(ll. ¡¡'lores Barroeta, Benjam!n. Op. Cit, P4g. 400:., 
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En cuanto al cdnyuge inocente, la posíóilidad de 

contraer un nuevo matrimonio var!a si se trata del var6n o -
de la mujer. En lo que concierne al va~6n, puesto que no es 
culpable puede contraer casamiento inmediatamente; es decir, 
que tan luego como cause ejecutoria la sentencia de divorcio 
recupera su capacidad matrimonial y no hay obstáculo para -­
que se case. 

En cambio, si se trata de la mujer, aunque sea -
la cónyuge inocente tiene que esperar el plazo a que se re-­
fiere el articulo 158 del C6digo Civil: 

"Art. 158.- La mujer no puede contraer­
nuevo matrimonio sino hasta pasados trescien­
tos d!as después de la disoluci6n del ante--­
rior, a menos que dentro de ese plazo diere -
a luz un hijo. En los casos de nulidad o de­
divorcio, puede contarse este tiempo desde -­
que se interrumpi6 la cohabitaci6n." 

El plazo de los trescientos d!as de espera que -
para la mujer señala l~ ley, es para evitar la confusio ---­
sanguinis 6 turbatio sanguinis, (como también se le llama),­

es decir confusi6n acerca de la paternidad de un hijo que -­
llegara a alumbrar y respecto de quien existiera duda si lo­
es del primero 6 del segundo maridos; pero si la mujer tiene 
un hijo antes de que transcurra el lapso de los trescientos­
d!as si puede contraer matrimonio, pues habiendo evidencia -
de que ya no esta embarazada, el producto que ahora conciba­
se atribuirá obviamente al nuevo c6nyuge. No obstante lo -­
anterior, el mismo C6digo Civil prev~ la manera como se re-­
suelve la confusi6n de paternidad en su art1culo 334: 

"Art. 334.- Si la vuida, la divorciada­
º aqu~lla cuyo matrimonio fuere declarado nu­
lo contrajere nuevas nupcias dentro del per!-
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odo prohibido por el artfculo 158, la filia­
ción del hijo que naciere después de celebra 
do el nuevo matrimonio se establecerá canfor 
me a las reglas siguientes: -

I. Se presume que el hijo es del pri-­
mer matrimonio si nace dentro de los trescien 
tos d!as siguientes a la disoluci6n del pri-= 
mer matrimonio y antes de ciento ochenta d!as 
de la celebraci6n del segundo. 

II. Se presume que el hijo es del segun 
do marido si nace despu~s de ciento ochenta ;:­
d!as de la celeóraci6n del segundo matrimonio, 
aunque el nacimiento tenga lugar dentro de -­
los trescientos dfas posteriores a la disolu­
ci6n del primer matrimonio. 

El que negare las presunciones estable­
cidas en las dos fracciones que preceden, de­
ber! probar plenamente la imposiblidad física 
de que el hijo sea del marido a quien se atri 
buye, -

III. El hijo se presume nacido fuera -~ 
de matrimonio si nace antes de ciento ochenta 
d!as de la celebraci6n del segundo matrimonio 
y después de trescientos d!as de la disolu--­
ci6n del primero." 
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2ª Efectos del divorcio con reiaci6n a los lujos. 

Como a los efectos mencionados nos retertremos 
expi!citamente al aesarrollar e! capítulo Cuarto de este­
trabaj o recepcional, nos re.mití.mos a los apartados corres 
pendientes. 

3ª Efectos del divorcio con reiaciOn a los bienes. 

A este respecto es llllportante tomar en consi-- · 
aeracion·si ei matrimonio se contraJO bajo el regllllen de­
separacion ae cienes 6 óaJO ei de sociedad conyugai. 

En el primer caso, como ios cOnyuges mantienen 
ia exclusiva propiedad, adrni.nJ"st;rac:.ton y usufrur.:to ae los 
bJ.enes que respect.i.vamence les pertenecen, una vez que -­
aqu~llos se huoieren separado retiraran lo que les corres 
ponae y no hay 9uestión patrimontai a dir:.tmir. 

En el segundo caso, d~be procederse en ios t~r­
m~o~ dei artfculo 287: 

"Art. 287.- Eje.cutodado el divorcio, se­
procede.rS de~e lu~go a la divisiOn de los -­
~iene.S" comunes y $e tomaran las prec~ucibnes­
necesaría.!?' para asequrar las obligaciones que 
queden pendiente~ entre los clSny~ge~ ·-o· con re­
laci6n a los fi~jos. Los consortes divorciados 
tendr!n obligactOn de contribuir, en pro~r--~ 
cten a .11us atenea e tngre~os, a las necesidades 
de· loi;r IUj.os, a la su.bststencta y a la educa­
ct~n de @sto$ hasta que ll~guen.a la mayor --­
edad." 
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CAPITULO TE~CERO 

LA FIL!l\CION. 

1) Concepto de .fíliaci6n. 

2) Dtferentes especíes de h.t;Jos. Prog:izesien h,¡stór.ica. 

3) Diferentes especies de hijos que aparecen en el C6-

digo Civil del Distrito Federal. 

A) Hijos nacidos de matrimonio. 

B) Hijos nacidos fuera de matrimonio. 

a) Establecímiento de la filiación con respecto -

a la madre. 

b) Establecimiento de la filiación ·con respecto -

al padre. 

C) Hijos Adoptivos. 

D) Hijos Legitimados. 

4) Obligaciones que derivan de.la filiaci6n. 
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CAPITULO TERCERO 

LA FrLIACION. 

ll Concepto de filiación. 

Resulta dificil en realidad proporcionar un con­

cepto aislado de filiaci6n. En efecto, lo conveniente es,­

al hablar de filiaci6n, no referirse únicamente a ella, si­

no también a la paternidad, por lo que sería mejor hacerlo­

ª la relaci6n paterno filial. Lo anterior, porque paterni­

dad y filiaciOn aluden a una y la misma relaciOn; a saber,­

la que existe entre los hijos y los padres 6, si se contem­

pla desde el 5ngulo opuesto, entre los padres y sus hijos. 

Por esta raz6n, creemos que lo m~s conveniente es referirse 

simplemente a la relacion paterno filial. 

En lo que concierne al t~rmino filiaci6n, el mi~ 

mo proviene del lat!n filiatio-onis, de filius hijo, y sig­

nifica procedencia de ~os hijds respecto a los padres. (1) 

En cuanto a paternidad quiere decir, en sentido­

estrictamente gramatical, calidad de padre, como maternidad 

significa calidad de madre; pero en sentido jurídico signi­

fica la relaci6n existente entre los padres y los hijos.(2) 

Cuando se emplea el t~nnino paternidad, no sola­

mente suele darse cabida a la relaci6n de parentesco que -­

existe entre el padre y el hijo, sino tambi~n entre la ma--

ClL Dic. Ene. Abrev. Tomo III. Espasa-Calpe Argentina. Bue­
nos Aires. M~xico. 1945. P4g. 382. 

(21 De Pina, Rafael. Elementos de Derecho Civil Mexicano. -
Vol. I. Edit. Porrda, S.A. 1960. P~g. 349. 
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dre y el hijo, aunque lo m~s propio ser!a reservar la util! 

zaci6n del t~rmino maternidad para señalar ésta altima vin­

culación parental. 

Ya hemos mencionado precedentemente que los térmi­

nos filiación y paternidad aluden a una y la misma relación, 
por que si bien la filiación sirve para mostrarnos la rela­
ción de parentesco que existe entre un cierto hijo y su pr~ 
genitor o su progenitora, la expresión paternidad, y en su­

caso maternidad, nos indica la relación que hay entre el --
padre 6 la madre y su descendiente. 

paternidad y filiación expresan dos 

inseparables; aquélla la calidad de 
hijo". (1) 

Por eso, "las palabras 

calidades correlativas­

padre, y ésta la de ---

Con la palabra filiación algunos autores designan­

no exclusivamente la relacfón de parentesco existente entre 

un hijo y su padre 6 bien su madre, sino en general la rel~ 

ción que se da entre un descendiente con todo sus ulterio-­

res ascendientes. De esta manera, la filiación alude a la­

relación que hay, por ejemplo, entre un nieto y su abuelo,­

ó un bisnieto y su bisabuelo. l2) 

2) Difer~ntes especies de hijos. Progresión histórica. 

Previamente a hacer referencia a las diferentes -­
especies de hijos reconocidas de~tro de la Legislación Mexi 

(1) Mateas Alarc6n. Código Civil del Distrito Federal de --
1884. Comentado y Anotado. Pág. 150. 

(2) Rojina Villeaas, Rafael. Derecho Civil Mexicano. Tomo -
II. Vol. II. Antigua Librer!a Robredo. México. 1962.--­
Pág. 265. 
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cana contempera.nea, deb.e hacerse alusión a que los grupos -

clasificatorios que actualmente se conservan no tienen el -

propOsito de establecer entre los hijos'diferencias·discri­

minatorias para aquéllos que no han sido concebidos requlaE 

mente, es decir que no han sido habidos de matrimonio. Si­
óien ñoy se considera en la mayoría de las legislaciones -­

modernas y particularmente dentro de nuestra •propia legisl~ 

ci5n, que no deben hacerse distingos entre los hijos en ra­
zón de si son matrimoniales 6 extramatrimoniales, asta for­

ma de proceder no fué observada constantemente en épocas -­

anteriores. En efecto, hasta hace relativamente poco tie~­
po, la circunstancia de que un hijo naciera fuera de matri­
monio era suficiente para que se le considerara de una cat~· 

gor!a inferior y se limitaran en gran medida los derechos -

que le correspondían. Esto dió lugar, sobre todo en la --­
antigüedad, a grandes clasificaciones de hijos que atendtan 

a diversos factores, pero que siempre se traductan en un -­
menoscabo de los derechos de quienes hablan nacido extrama­
trímonialmente y en un atentado contra su dignidad. Los 

crtterios empleados pudiera decirse que eran infamantes. 

Era natural que una sociedad llena de perjuicios~ 
e tnflu!da por la idea de la supuesta santidad del matrimo­

nto que le infundi6 el cristianismo, considerara que los --

1'1.t.jo~ habidos fuera de una uni6n a la que se calificab.a de­

legf.t.Pna, delJieran ser vistos: con menosprecio. En la impo­

ll>"tllHtdad de hacer referencia a la totalidad de las· legisl! 
ctones· europeas, bien podemos mencionar a titulo de ejemplo 

lo que acontecta dentro del antiguo Derecno Espanol, Dere-­
cno que nos atañe relativamente, decido a que tuvo ciérta -
i!,p.U.c~c:,U:ln en el territorio de la Nueva España, durante la­

é~oc~ de la Colon!~. 
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Distínguta el antigüo Derecho Español entre hijos 

legitimes e il~gttimos, confiri~ndose este último car~cter -­

aqu~l!os que eran procreados sin que la pareja estuviera uni­

da en matrimonio. En cuanto a los hijos ileg!timos, se sub-­

claslficaban en naturales y no naturales, teniendo el carác-­

ter de naturales, los que al momento de su concepciOn 6 naci­

miento, los padres hubieran podido contraer matrimonio legal­

mente y, en cambio, se consideraban no naturales aquéllos cu­

yos padres no podían haberse casado en la citado época de la­

concepción 6 nacimiento. Es decir, que eran hijos naturales­

los que si bien habían nacido fuera de matrimonio, quienes -­

los habían procreado de haberlo deseado hubieran podido cele­

brar aquél, en tanto que no existía impedimento legal para -­

consumarlo; e~ cambio los hijos mencionados en segundo térmi­

no, habían sido traídos. a la vida por padres que aunque lo -­

desearan, no hubieran podido casarse, por existir impedimento 

legal, como seria el caso de qne alguno de ellos estuviera -­

unido en matrimonio 6 bien si fueran parientes consangu!neos­

pr6ximos. [1) 

Explica Clemente de Diego, que los hijos llamados 

no naturales y a los que también se daba en general la desig­

naci6n de espurios, eran separados en multitud de subclasifi­

caciones y nomlJrados con calificativos que de por s! produ--­

ctan estigma: incestuosos, si habian sido procreados por pa-­

dres consangutneos cercanos; nefarios si los padres eran ---­

ascendientes 6 bien hermanos; adulterinos en el caso de que -
alguno de am0os progenitores se encontrara unido en matrimonio 

(ll Cfr. Clemente de Díego, Fe!ipe. Curso Elemental de Derecho 
Civil Español.· Tomo VI. Libre da General de Victoriano ---
suarez. Madrid. 1920. P8g. 358. . 
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con un tercero; aacr!legos, cuando ha.b!an sido engendrados 6 

concebidos por persona que h.abta formulado voto de castidad-

6 bien que perteneciera al estado religioso; m~nceres, si -­
eran habidos de prostituta (t~rmíno de origen óárbaro, cuyo­
signtficado no se ha precisado totaJ.mente. (ll.. 

3) Diferentes especies de hijos que aparecen en el Código­
Ci vil del Distrito Federal. 

~l codigo Civil del Distrito Federal no hace una 
clasificaci6n detallada de los hijos. Es decir, no existe -
en 61 un·art1culo en el cu~l se enumeren las diferentes cla­
ses de hijos que dicho ordenamiento reconoce. A6n más, pod~ 
mos decir que la intención del legislador originalmente pudo 
haber sido la de no efectuar ninguna clasificaci6n de los -­
hijos, porque su punto de partida fue precisamente el de co~ 
siderar a todos los hijos iguales, cualquiera que fuere el -
origen de los mismos. Reconoció el legislador de 1928, con­

gran tino, que _los hijos ningttna influencia tienen en la de­
terminación de su origen, pues ciertamente a nadie se le da­
a elegir a sus padres; por ello constituye~una irritante in­
justicia, segQn el lenguaje empleado por el COdigo, que los­
hijos sufran las consecuencias de las faltas en que al enge~ 
d;rar!os pudieron haber incurrido sus padres. La Exposici6n­
de Motivos clartfica esta forma de pensar del legisladpr me­
x!cano, cuando af~rnta que el cuerpo legal en cuestiOn comen­

z6 por borrar ~toda od!osa diferencia entre nijos leg!til'nos­
Y los nacidos fUera de matrimonio,'" L2l 

C..ll Clemente de Diego, ,Felipe, Op, Cit. P!g. 380. y s:Cgs. 

(2) C6di~o Civil para el Distri·to Federal. Exposic:(6n de Mo 
ti vos. l>Arra,fo veintiocl'lo. 
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Aclarando aGn más el pensamiento del Legislador cf 

vil que cre6 el Código, García T~llez, Secretario de la Co­

misión Redactora del mismo, expresa que' " ••• frente a las -

tradiciones aristoc.ráticas que hacían recaer en los hijos­

naturales 6 adulterinos faltas que sus padres habían cornet! 

do, se establece la protecci6n de las inocentes víctimas y­

se les ampara contra el olvido de los deberes de sus padres. 

No es la paternidad una obliga~ión que pueda eludirse volun 

tariarnente, sino oor el contrario un lazo sagrado que el 1~ 

gislador debe exigir que se mantenga". (1) 

No obstante lo anterior, s! es posible encontrar -

dentro del articulado del Código diferentes grupos clasifi­

catorios de los hijos. Estos grupos de clasificaci6n no -­

tienen, ni remotamente, el propósito de establecer diferen­

cias menoscabadoras de 'derechos para los hijos ó bien que -

constituyan para ellos motivos de infamia. En realidad, c~ 

mo veremos mas adelante, la clasificaci6n se hace necesaria 

para el logro de determinados fines que interesan al Oere-­

cho, pero repetimos, sin ánimo de menosprecio. Dentro del­

Código Civil vigente es posible encontrar las siguientes ca 

tegor!as de hijos: 

1) Hijos nacidos de rnatri¡nonio. 

2) Hijos nacidos extrarnatrimonialmente. 

3) Hijos leg!timados. 
4) Hijos adoptivos. 

La afirmación que hicimos anterio~ente en el sen­

tido de que prácticamente es inevitable la clasificación de 

(1) García Téllez, Ignacio. Motivos, Colaboración y Concor­
dancia del Nuevo Código Civil Mexicano. Edit. PorrGa, -
S.A. M~xico. 1956. Págs. 9 y 10. 
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los hijos, no incluye a los legitimados, pues dicho grupo-­
clasificatorio es abso~utamente indtil,.ya que como. veremos 
más adelante, el hecho de que un hijo sea legitimado por -­
sus padres no le agrega ningan derecho ni le proporciona -­
beneficio alguno y si en cambio en cierta forma pudiera con 
siderarse como lesivo a su dignidad. 

1) Hijos nacidos de matrimonio. 

De acuerdo con lo que establece el C6digo Civil, -
los hijos nacidos de matrimonio son aqu~llos que re~nen dos 
requisitos fundamentales: primero, que quienes los procre!­
ron se encuentren unidos en matrimonio; segundo que hayan -
sido concebidos en tiempo hábil. Lo anterior lo encontra-­
mos consagrado en el art!culo 324 del C6digo Civil: 

"Art. 324.- Se presumen hijos de los c6n­
yuges: 

I. Los hijos nacidos después de ciento -­
o·chenta d!as siguientes a la disoluci6n del -
matrimonio, ya provenga ~sta de nulidad del -
contrato, de muerte del marido o de divorcio. 
Este término se contar4, en los casos de di-­
vorcio 6 nulidad, desde que de hecho quedaron 
separados los cdnyuges por orden judicial.• 

Haciendo una explicaciOn de los requisitos que me~ 
ciona el C6digo para que se obtenga la filiaci6n matriino"."-.. 
nial (que es precisamente la designacidn que se utiliza pa .. 
ra . aludir a los hijos nací~os de matrimonio), vemos que ·el . 
_primero de ellos es el matrimonio de los padres. si· preci~·:. 
samente estamos hablando de hijos nacidos de matr:i:nionio, P!. 
rece del todo 16gico que solamente pueden tener este carác- . 
ter los que han sido concebidos durante el matrimonio. Asi 
pue~, sé>lo podemos referirnos a hijos matrimoniales cuando­
los padres de los mi'srnos se encuentren unidos en matrimonio 
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lo cual es suficiente aGn en el caso de que el matrimonio­
con posterioridad sea declar¿a.do nulo, pues de acuerdo con­
el art!culo 256 del C6digo Civil, no obstante que los pa-­
dres procedieran de mala f~, esto es con conocimiento del­
impedimento que les negaba la celebraci6n del matrimonio,-
6ste ª ••• produce efectos civiles ••• respecto de los hijosª. 
Ahora bien, tambi~n puede ocurrir que el hijo sea alumbra­
do cuando el matrimonio ya se encuentre disuelto, ya sea -
por divorcio 6 muerte, 6 oien cu4ndo el matrimonio ha sido 
declarado nulo, pero esto es intrascendente, como veremos­
m~s adelante, siempre que el nacimiento sea dentro de los­
t~rminos señalados al efecto por el C6digo Civil, pues !o­
que se toma en consideraci6n B!sicamente no es el momento­
del alumbramiento sino el de la concepción. 

Veamos ahora la concepción en tiempo h!bil. El ar­
t!culo 324, nos ofrece dos reglas: 
la. Se entienden Mjos nacidos de matrimonio los que na"."­
cen despu~s de ciento ochenta d!as contados desde la cele­
braci6n de 6ste. 

El plazo de ciento ochenta días a que alude el C6d! 
go equivale a seis meses, que es un término menor al que -
normalmente y desde el punto de.vista biol6gico,·se consi­
dera suficiente para que un hijo que ha sido concebido pu~ 
da nacer. El dato que nos ofrece la naturaleza es el de -
que la 9estaci6n ñumana se prolo~ga por nueve meses, que -
equivalen a doscientos setenta dtas. Sin embargo, el Der~ 
cho prescindiendo un tanto de la btolog!a ha creado sus 
propios paratnetros, de manera que el Urmino m!niIÍlo que -­
consir!era para la:gestaci6n es de ciento ochenta dtas. Al 
con~~g~~~- el plazo anterior, podemos decir que el C6digo~ 
Civil establece una do5le presunct6n~ una primera n~gativa, 
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en cuanto que interpretado el precepto contrario sensu, ~ 

vendrfa a l?ignifi'car que st el hijo nace antes de que --­

transcurran los seis meses mencionados, no disfruta de la 

presunci6n de haber sido procreado por los c6nyuges·; y -­
otra positiva, que consiste en que precisamente si nace -

despu~s de ciento ochenta d!as computados a partir del -­
momento de la celeóraci6n del matrimonio, st se considera 

como habido de aqu~llos. Hay que destacar que la circun~ 

tancia de que un hijo nazca antes de que transcurran cie!l_ 

to ochenta d1as de que fue celebrado el matrimonio de su­
madre con el que pudiera ser su padre, no lo coloca auto­

máticamente como extramatrimonial, sino que en todo caso­

resulta indispensable el acto de desconocimiento por par­
te del marido, corno resulta de la disposici6n del art!cu­

lo 330 del ordenamiento que se viene citando: 

"Art. 330.- En todos los casos en que­
el marido tenga derecho de contradecir que 
el nacido es hijo de su matrimonio, deberá 
deducir su acci6n dentro de sesenta d!as,­
contados desde el nacimiento, si está pre­
sente; desde el d!a en que lleg6 al lugar, 
si estuvo ausente¡ o desde el día en que -
descuóri6 el fraude, si se le ocult6 el na 
ci'm:i:ento. n 

¿Qu~ ocurre si el marido no procede al desconocimiento -­

del hijo, dentro del plazo legalmente señalado?. En este 

supuesto, transcurrido el anterior término, ya no podr"! -

hacer ninguna reclamaci6n y el hijo quedará como suyo. 

S6lo resta agregar que la presunci6n legal .de -
paternidad es una presunci6n casi. imbatible, pues aparen­

temente el prop6sito del legislador fu~ asegurar un padre 

al hijo, y por tanto, las posibilida.des de que e.l presunto-
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progenitor desconozca su paternídad, son muy limitadas. 

El arttculo 325 establece que contra la presunción de pateE 
nidad no se admite otra prueba que la.demostración a cargo­
del marido, de que ha sido físicamente imposible que tuvie­
ra acceso carnal con su mujer en los primeros ciento veinte 
días de los trescientos que han precedido al matrimonio. 
A('m mas, e 1 326 añade que e 1 marido no podrá desconocer a -

los hijos alegando el adulterio.de la madre, aunque ésta de 
clare que no son hijos de su esposo, a menos que el naci--­
miento se le haya ocultado 6 bien que demuestre que durante 
los diez meses anteriores al alumbramiento no tuvo relación 
sexual con la cónyuge. Puede apreciarse que se trata de -­
extremos sumamente diftciles de probar, pues solamente po-­
dr1a tener lugar la demostración, en el caso de que el mar! 
do, por ejemplo, hubiere permanecido durante todo el tiempo 
mencionado en el extranjero, 6 bien afectado de una enferme 
dad de tal manera grave, que de ninguna manera hubiera podi 

do tener contacto sexual con la esposa. Pero salvo esas -­
hipótesis, resulta muy díf!cil la prueba, pues viviendo los 
cónyuges en una misma población aunque lo hagan separadame~ 
te, nada quita en un momento dado bien pudieran haber teni­
do relaci6n sexual. 

2) Hijos nacidos extramaFrimonialmente. 

A primera vista podrta conclutrse que los hijos -
nacidos fuera de matrimonio son, precisamente, los que no -
nacieron dentro de matrimonio. Es decir, que lógicamente -
puede pensarse que 6 bien se nace dentro 6 bien fuera de -­
matrimonio. Sin emBargo no ocurre de esta manera, pues la­
cuesti6n no es tan f!cil como aparentemente se presenta, -­
esto es, que bastaría decir que son hijos nacidos fuera de­
matrimonio los que no reGnen los requisitos de los nacidos-
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dentro de matrimonio. Ello se debe a que la cat~gorizaci6n 

que nemes hecho de los .ti:i.jos no se agot~ en dos tinicos. gru­
pos, sino que ademas, segQn hemos dicho, existen tainbi~n -­
hijos legitimados e hijos adoptivos. 

Los nijos legitimados y los hijos adoptivos no -
cabr!an plenamente dentro del concepto que dimos de los hi­

jos nacidos de matrimonio, pero tampoco pueden ser ubicados 
entre los hijos nacidos fuera de matrimonio, por que les -­
corresponde un lugar aparte y propio, como m§s adelante ha­
remos patente. 

Ahora que los hijos nacidos fuera de matrimonia­
sen hijos biol6gicos, es decir procreados por las personas­

ª quienes se atribuyen la paternidad o maternidad, segtín el 
caso. Ya hemos visto como en tiempo pasado, el trato que -
el Derecho di6 a esta ciase de hijos fu~ verdaderamente in! 
propiado y criticable, pero también hemos advertido como ha 
repuntado la tendencia, de manera que hoy dta se.considera­
en la mayoría de las legislaciones, a los hijos matrimonia­
les y a los extramatrlllloniales en un mismo plano. Ya ha --
expresado Arias que "la ley no puede ignorar que la 
ci6n no se realiza siempre dentro del matrimonio.'' 
variado el criterio que sosten!a Napole6n, seglln el 

procre~ 

(1l Ha 

cuál --
cuando los padres habfan procreado al hijo a espaldas del -
Derecho, puesto que habtan Lgnorado la ley, ~sta Ultima de• 
bta desentendetse de aqu~l. L2) 

til Arias, Jase. Derecho Civil Argentino. Editorial Guiller 
mo Kraf limitada, Buenos Aires. 1952. P&g. 404. -

l.2} Cfr. Flores Barroeta, Benjamin. Lecciones de primer cur 
so de Derecho Civi~. Univ. Iberoamericana. ~ico. 1965 
PSg. 414. 
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Cuando se habla de los hijos extramatrimoniales, 

el problema fundamental es el establecimiento de.la rela--­

ci6n paterno filial 6 materno filial, en su caso. Con lo -

anterior queremos decir, que para que un hijo reciba el tr~ 
tamiento de tal, es preciso que desde el punto de vista ju­

rídico esté perfectamente comprobado el lazo de filiaci6n,­

porque mientras no suceda as!, aGn cuando procreado biol6g~ 

camente el hijo resulta totalmente extraño al progenitor. 

En cuanto al establecimiento de la relaci6n pa-­

terno filial (que ya hemos dicho incluye la materno filial), 

el sistema establecido por la ley difiere según se trate 

del padre 6 de la madre, por razones obvias. En·efecto, la 

naturaleza pr~porciona el dato concerniente a que la mater­

nidad es un hecho oste~sible, cuya demostraci6n puede haceE 
se sensorialmente; para conocer quien es la madre de un de­

terminado hijo, contamos con la evidencia de la gestaci6n -

primero y despu~s del alumbramiento. De esta manera no ca­

be tener duda de quien fué la mujer que procre6 a un cierto 

hijo. En cambio, trat~ndose del padre no existe un fen6me­

no paralelo, que nos muestre con la misma claridad quien es 
el engendrador del producto; en realidad, puesto que el --­

hombre ni gesta ní alurn0ra, s6lo de ciertos elementos pode­
mos inferir su paternidad; pero· desde luego siempre existi­

ra la duda que resulta de la circunstancia de que dicha ca­

lidad n~ puede ser probada directamente. Incluso, el ex~men 

sangu!neo de tan difundido prestigio, no es suficiente para 

demostrar que un cierto hijo lo es de un cierto padre. cu~ 

ndo m~s, puede ser dtil para demostrar la no paterniddd, P!:, 
ro no para hac~r una justificación positiva de ella. La -­

raz6n radica en que como cada tipo sangu!neo es compartido­

por una plu:i:alidad de individuos·, tanto del sexo masculino­
como femenino, de demostrarse la compatibilidad entre el ti 



107 

po de sangre corresponde al del supuesto progenitor, pero no 

precisamente aue éste a1timo lo sea de manera necesar~a; si­

cada individuo poseyera un tipo de sang+e absolutamente 

exclusivo, la demostraci6n si serta factible. 

De todo lo anterior, la justificaci6n de que el -

Derecho dé un trato diferente, segan se trate de demostrar­

la paternidad o 1.a maternidad. Hablemos primero del esta 

blecimiento de la filiaci6n con relación a la madre. 

a} Establec:j:m:t.ento de la f:tl~actón con re.s-pecto a la madre. 

La relación materno filial puede resultar de la -

satisfacción de cualquiera de estos dos supuestos: 

a) Reconocimiento voluntario de la presunta madre. 

b} Reconocimiento impuesto por una sentencia en un juicio -

de investigaci6n de la maternidad. 

al Reconocimiento voluntario de la presunta madre. El reco­

nocimiento voluntario que puede llevar a cabo la madre de su 

hijo extramatrimonial, se rige por disposiciones análogas a­

las que menciona el C6digo tratándose del var6n. El recono­

cimiento puede hacerse en cualquiera de las formas que res-­

trictivamente señala el articulo 369 del Código Civil, que -

expresa: 

"Art. 369 .• - El reconocimiento de un b.ijo -
nacido fuera de matrimonio, deberá hacerse de­
alguno de los modos siguientes: 

I. En la partida de nacimiento, ante el -­
Juez del Registro Civil; 

II. Por acta especial ante el mismo juez; 
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III. Por escritura pública. 
IV. Por testamento; 
V. Por confesión judic~al directa y expre-

Por ahora solamente transcribimos el articulo, -­

pues al ocuparnos del establecimiento de la relaci6n pater­

no filial, haremos un desglosamiento del mismo. 

Es interesante recordar, que la mujer casada por­

regla general no puede tener hijos extramatrimoniales. Por 

que de acuerdo con las presunciones que hemos señalado ante 

riormente y que aparecen en los articulas 324 y 325, todos­

los hijos habidos por una mujer casada se imputan al mari-­

do. Lo anterior obedece a que el matrimonio engendra diveE 

sas consecuencias, entre las que figuran el deber de rela-­

ci6n sexual y el de fidelidad. Consecuentemente, si una -­

mujer ha cumplido con estas obligaciones (y no tenemos por­

qu~ presumir a priori que no las ha satisfecho) , se deduce­

de ello que si ha tenido relaci6n sexual con su c6nyuge y -

ademas que ~sta relaci6n ha sido exclusiva, si en un momen­

to dado resulta embarazada, quien ha engendrado el hijo por 

ella concebido es precisamente del marido. 

S6lo por excepci6n podr!a ocurrir que Qna mujer -

casada tuviera un hijo extramatrimonial, lo que tendría lu-

. gar en el caso en que el marido hiciera uso de su derecho -

de desconocimiento y, adem!s, ootuviera sentencia favorable 

en el juicio promovido con objeto de desconocer al hijo ha­

.óido por su mujer. Una vez que la sentencia se dictara y -

esta~leciera como verdad legal que el hijo no lo es del ma­

rido, podría decirse que ese hijo es extramatrimonial. 
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b} Reconocimiento impuesto por una sentencia en un juicio de 

investigaci6n de la maternidad. 

Realmente el caso de establecimiento de la mater­

nidaa mediante un juicio de investigaci~n ae la misma, es -­

extraorainario, pues g~ne~a1mente se conoce con certidumbre­

quien es la madre de un determinado hijo, debido como ya he­

mos dicho, a que la gestaci5n y el alumbramiento ofrecen una 

prueba objetiva de ello. Sin embargo puede ocurrir que se -

trate de un expbsito, esto es de un pequeño infante abandon~ 

do a su suerte (digamos un niño de un mes de nacido, que es­

dejado en el quicio de una puerta}, en este caso si podria -

procederse al juicio indagatorio de que se trata. 

A diferencia de lo que encontrarnos tratándose del 

var6n, la permísi8n para la investigaci6n de la maternidad -

es amplia, pues como drce Roj ina Vi llegas " ••• la investiga­

ci6n de la matern~dad es absolutamente libre, en principio -

se puede acreditar por todos los medios ordinarios de prue-­

ba. (11 

Al respecto, el artículo 385 expresamente dispone: 

"Art. J85.- Está permitido al hijo nacido 
fuera de matrimonio y a sus descendientes in­
vestigar la maternidad, la cuá.l puede probar­
se por cualesquiera de los medios ordina'rios , 
pero la indagación no será permitida cuando -
tenga por objeto atribuir el hijo a una mujer 
casada." 

Es de notarse que la parte final del precepto se 

l.1} Roj1na Vill.~gas, Rafael. Op. Cit. P!g. 424. 
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ñala que en trat!ndose de un~ mujer casada, esta vedado pr~ 

ceder a la investtgac~~n de la maternidad. Elio tiene des­

de el punto de vista moral, el proposito de evitar desave-­

nencias conyugales, en tanto que resultar!a sumamente grave 

para una mujer casada que se le atribuyera la maternidad de 

un cierto hijo que no es del marido. Pero independienteme~ 

te de este aspecto 6tico, encontramos una raz6n jur!dica -­

bien definida consistente en que, de acuerdo al C6digo Ci-­

vil, los hijos habidos de una mujer casada siempre lo son -
del marido. Ya hemos visto las presunciones establecidas -

al respecto por el art!culo 324 del ordenamiento civil cit~ 
do v, asimismo, las dificultades tan notables que existen -
para que el marido pueda desconocer como hijo suyo a aquél­

que fue parido por su esposa. Sin embargo el C6digo Civil­

no puede igno~ar la c1rcunstancia de que eventua.J.mente una­

muj er st tenga un hijo,extramatrimonial, es decir que la m~ 
jer tenga relaci6n sexual con un individuo diferente de su­

c6nyuge, caso en el cual pues deber!a poder hacerse la in-­

vestigacíOn de la maternidad. A este respecto el art!culo-

38b aclara: 

"Art, 386,~ No obstante lo dispuesto en -
la parte final del art!culo anterior, el hijo 
podrá investigar la maternidad si ~sta se de­
duce de. una sentencia civil o crim:i:nal." 

Podr!a en efecto tratarse de una sentencia civ~l 

que determinara prectsamente que el marido no es el padre -

del n~jo que una mujer na alumórado. Supongamos que el co~ 
sorte ha s~guido un ju~cio de desconocimiento de la patern!. 
dad y de esta manera, al obtener sentencia favorable, pues­
ya no tiene el car4cter de padre del repetido hijo. Este -

hijo, en consecuenci:a, serta extramatrimon:i:al. Si la mujer, 
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por su parte, no lo reconoce voluntariamente, un juicio ae­

investigaci6n de la materni.dad podría establecer el lazo pa­

rental de que se trata. 

Otro caso distinto sería el de una mujer casada,­

cuyo marido se encuentra tuera del país y e.Lla sufre una vio 

!aci6n. De recaer una sentencia en el juicio penal relativo, 

imponiendo una sanci6n al violador, si la mujer no hace rec~ 

nacimiento del hljo que ha habido y que desde luego no es de 

su cónyuge, un juicio ae investigación de .La maternidad ser­

viría para comprobar que efectivamente se trata del hiJo que 

la mujer violada ha dado a luz. 

¿Qué tendría que probar el reclamante de la mater 

nidad?. Deberta cornprooar tanto el parto como la­

identidad del producto. 

Como el artículo 360 establece que la f iliaci6n -

de los hijos nacidos fuera de matrimonio resulta, con rela-­

ci8n a la maare, del SO.LO flecho de.L nacimiento, el demandan­

te deoería prooar el nacñniento, o sea el parto, y de esta -

manera el hecho ae que la mu]er na sido madre. .l:'or otro la­

do, es eviaente que no Basta prooar el necho de que una mu-­

jer ha daoo a 111z p:.ra "tribuírle cnmo níjo a aeterrninaan -­

'CnfantP., es ner:es;:irin ad0m~s cnmproo;ir qne el niño que paria 

fue precisamente el que ahora trata de establecer su re1aci6n 

parenta,l. 

Finalmente, hay que añaair que .La reclamaci6n de­

maternída.d de.be hacerse I:His.tcamente en vida de la madre, pues 

ctertamente ella es .La que mejor conoce si ha procreado 6 no­

al n.tJo. Al efecto, ei artículo 388 expresa: 
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1\;r;t, 338 ...... Las acci.ones de investiga..­
ciOn de p<'\tern!dad ó ma.te;rnidad sólo ¡:;rue-... 
den :en tentarse en v:taa de los padres.. 

Si los padres hubieren fallecido du-­
rante la menor edad de los hijos, tienen -
~stos derecno de intentar la acci6n antes.­
de que se cumplan cuatro afios de su mayor­
edad." 

De lo anterior resulta que el derecho de hacer la 

reclamací8n de matern~dad está sujeto a caducidad. Debe -

hacerse mientras la madre vive, pero no puede hacerse cua!l 

do ya ha ~allecido, a menos que se intente hasta antes de­

que el hijo cumpla los veíntid6s afios, est~ es cuatro años 

más después de haber alcanzado la mayor!a, que es precisa-­

mente a los. diec:!:ocho. 

B) Hijos nacidos fuera de matrilllonio. 

b) Establecimiento de la filiaci6n con respecto al padre. 

El art!culo 360 del Código Civil establece lo siguiente: 

"Art. 360.- La filiaci6n de los hijos na 
cidos fuer& de matrimonio resulta, con rela-= 
ci6n a la madre, del solo hecho del nacimien~ 
to. Respecto del·padre, sólo se establece por 
el reconocimiento voluntario o por una senten 
cia que declare la paternidad." 

De este precepto colegimos que en trat~ndose del 

padre, la relación paterno filial sólo puede establecerse de 

dos manera: 

1~ Mediante reconocimiento voluntario efectuado por el pa..-~ 

dre~ 
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2ª Mediante reconoci.miento inpucsto por una sentencia pr2~ 

nunciada en un juicío de i.nvestigac:t6n de la paternidad. 

Examinaremos estas dos-l\.i:p6tesis separadamente. 

1ª Reconocimiento voluntario efectuado por el padre. 

Jean Carbonnier define el reconocímiento como "una 
declaraci6n de voluntad por la que el padre 6 la madre bien­
conjunta o separadamente-afirman ser suyo un hijo natural a­
virtud de una voluntad exteriorizada en acta de naci.miento,­
testamento y otro documento público." (1) 

Esta definici6n par<, ser coherente con nuestro De­
recho, debe ser adecuada al mismo, de modo que inspirándonos 
en ella, podemos decir que "el reconocimiento es una declara 

ci6n de voluntad por la que el padre 6 la madre~conjunta 6 -

separadamente-afirman ser suyo un hijo extra.matrimonial, a ~ 
virtud de una manif estaci6n exteriorizada en alguna de las -
formas que establece la ley." . (2) 

Advertimos que el reconocilniento se plasma a tra~~ 

v~s de una declaracidn de voluntad. Aqu! se presenta el pr~ 
blema de dete:oninar cuál es la capacidad jurtdica para hacer 
dicha declaraci6n, cuesti6n que aparece resuelta en el art!~ 

culo 361; 

(1) Carbonnier 1 Jean. D~recho Civil. Tomo I. Vol. II. Bosch­
Casa Editorial-Barcelona. 1961 •. Pág. 300. 

(2) ·Barroso,' Jost!. Apuntes de clases. 20 de julio de 1970. 
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11 Art. 3 6.1, ~ J?ueden ,;econoce;t;' ~ au$. h.i.-:­
j os los que tengan la eda,d ex:Cg;f:da p~:rP. .,..,.. .... 
contraer matrimonio, más la edad ·del hS.j o -
que va a ser reconocido·," 

De lo anterior deducimos que la edad m~nima para­
poder proceder al reconocimiento resulta de la suma de la ...... 
edad exigida para contraer ma tr .i!nonío, que como sabernos es ... 
de catorce años para la mujer y de díecis~is para el bomb.J;er 

,. \ .. 
m&s la que tenga el hijo. As·t, por ejem~Io, sj. algíin var6n 

pretende reconocer como hijo suyo a un menor que tenga ocho 
años, cuando menos debe haber llegado a los veinticuatro, -
edad que re~Jlta de la adici6n entre los sumandos diecis~is, 
que es la edad mínima matrimonial y los ocho años cumplidos 
que tiene el ~nfante de cuyo reconocimiento se trate. 

¿Pueden los incapaces reconocer a sus hijos? Esto es, c6mo 
~dr!a un menor de edad 6 bien un enajenado mental, recono­
cer al hijo que haya habido extramatrimonialmente. 

En cuanto al caso del menor, la soluci6n parece -
de f~cil alcance, pues la ley la prev~ expresamente. El'-­
arttculo 362 dispone: 

"Art. 362.- El menor de edad no puede­
reconocer a un hijo sin el consentimiento -

. del que o de los que ejerzan sobre ~l la pa 
tria potestad, o de la persona bajo cuya tü 
tela se encuentre, o, a falta de ésta, sin;: 
la autorizaci6n judicial." 

interpretado contrari.o sensu el p:recepto ante.rior, 
resulta que el menor de edad si. puede reconocer al h;f.:.;Jo .,..,.._ 
extramatrimonial, s6lo que para proceder a ello requ:.le:re de 
la asistencia d~ los que ejerzan sobre el la patrta potes.,. ... 
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tad; y, en caso de no estar sujeto a ¡?at:ri.a J?Otes.tadr de -
quienes lo tengan bajo su tutela.. Lo antel<'íor se debe a -

que el rnenor de edad, por su falta de exper:tenc:i:a¡, podrfa,­

ser fácilmente sorprendido, induci~ndosele a que reconocí~ 
ra como suyo un hijo que no lo es en realidad; de aquí que 
para que el reconocimiento sea válido, sea preciso que 
cuente con el consejo de personas que poseen mayor experie~ 

cia, como pueden ser los ascendientes e, en su caso, el t~ 
tor. Incluso, el legislador no puede desconocer que a~n -
contando el menor con este asesoramiento, es susceptible -
de incurrir en error, debido a lo cual el artfculo 363 dis 
pone: 

nArt. 363 • ..-. El reconocimiento hecho por­
un menor es anulable si prueba que sufri6 -­
error o engaño al hacerlo, pudiendo intentar 
la acci6n hasta cuatro años despu~s de la -­
mayor edad.'' 

De manera de que st el menor ha sido sorprendido y 

a consecuencia de ello reconoci6 a un híjo, pero. después 

ret'lexionando llega a .la conclusión de que ese hijo no pu!:_ 
de ser suyo,. está en su potestad reclamar la nulidad del -

reconoci..m;tento, probando el error en que incurrió 6 el 
engaño de que fué vtctíma; la oportunidad para proceder a­
ello se extiende hasta que cumpla los veintíd6s años. 

Indudablemente mayor dificultad entraña el caso -~ 
del .mayo.i:- de edad p.r:L.vado de lucidez. Podemos decir que,­
en principio, quienes está11 aquejados de enajenaci5n mental 
no pueden x:econoce.r a sus hijos extrarnatrímoni:ales. No .,.~.,.. 

obstante lo anterior, podrta ocurrir que el reconoci:rniento 

se h.i.ciera en un testamento y como del arttculo 1307 consf 
dera. v!li.da la dí.SJ?Osici6n testamentaría de un enajenado ~ 
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mental si la efecttia en un i.ntervalo de lucidez y se ob,....,. 

servan las fo.rmalidades· que establecE!n los artículos 1308 

al 1312 del C6digo Civil; reiteramos, si el reconocimien.;. 

to se hiciera en el curso del otorgamiento de la declara.­

ci6n de a1tima voluntad, siendo ésta válida dicho recono­

cimiento también lo ser!a, 

¿De que manera puede hacerse el reconocimiento? 

A nuestro entender el reconocimiento es un acto -

solemne, lo que equivale a decir que debe efectuarse en -

alguna de las formas que limitativarnente establece la ley, 

porque de no procederse así no surtirá efecto legal algu­

no. Entendemos que la enumeraci6n de las distintas fer-­

mas como puede procederse al reconocimiento que contiene­

el artículo 369 del C6digo Civil, tiene carácter limitat! 

vo, de modo que si se pretendiera tener por acreditado el 

reconocimiento de manera diferente a como postula éste -­

(por ejemplo a través de carta, algún comunicado secreto, 

declaraci6n fo.anulada ante testigos, etc}, no podría con~ 

seguirse legalmente tal finalidad. El artículo 369 sus.,. ... 

tantivo dispone: 

"Art, 369.- El reconocimiento de un hi~ 
jo nacido fuera dél matrimonio, deber~ ha-..­
cerse de alguno de los modos siguientes: 

I. En la partida de nacimiento, ante el 
Juez del Registro Civil; 

II. Por acta especial ante el mismo ---
juez; 

III. Por escritura pablica. 
IV. Por testamento; 
v. Por confesidn judicial directa y ex~ 

presa." 

Insistimos en que, para nosotros, el reconoc¡mie~ 
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to que se efectúe de un h.i:.jo cuenta ent.re los e5c¡;isos .,.._.,.._ 

actos de carácter solemne que establece el C6digo Civi:l.,...,....,., 

para el Distrito Federal. 

2~ Reconocimiento inlpuesto por sentencia recatda en un-.... 
juicio de investigaci6n de la paternídad. 

Anteriormente nos· referi:mos al caso .. en que el pa-­
dre de manera espont~nea reconoce a su hijo, es decir, que 
pOZ' su voluntad procede a tal, sin que le sea iln¡?uesto di­
cho reconoci:miento. Pero en muchas ocasiones el padre ni~ 
ga el reconocimiento al hijo, caso en el cual es preciso -

seguir todo un proceso que toma el nombre de juicio inves­
tigatorio de la paternidad, y en el supuesto caso de recaer 
sentencia favorable a la reclamaci6n, se establecerá que -
determinado padre lo es de un cierto hijo. 

Existe una larga polémica en torno a si debe perrn~ 

tirse 6 no la investigaci6n de la paternidad. A este res­
pecto encontramos posicion~s doctrinales y legislativas -­
opuestas. 

Desde el punto de vista de la doctrina se han ex-­
ternado numerosos argumentos en contra de la libre invest~ 
gaci6n de la paternidad y dichos argumentos han sido con-~ 

testados con otros en los cuales se sostiene precisarnente­
que debe permitirse aqu~lla. 

Doctrinalmente, se ha argumentado en contra de la­
libre investigaci6n de la paternidad, aduciéndose, en s!n­
tesis, que no existe un m~todo cient1fico que ~ueda permi~ 
tir el establecer con toda certidumbre que un determinado­
hijo lo es de cierto padre: además, que a diferencia de la 
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maternidad, la paternidad no puede ser objeto de prueba. ~~ 

directa, puesto que faltan hechos paralelos a la gestaci5n 
y al alumbramiento, que sirvieran para demostrar qui~n es­
el engendrador: por ~lti:mo, se alega que la investi9aci6n­
de la paternidad puede dar lugar a extorsiones y chantaf~~ 

jes, puesto que mujeres poco escrupulosas podrfan por este 
medio atr!ouir los hijos que hubieran concebído de qui~n­
sabe qui~n, a hombres dotados de medios econ6rnicos y obte~ 

ner con ello ganancias ilícitas. Contra los argumentos -­
anteriores se ha esgrimido, en primer lugar, que todo hijo 

tiene derecho a conocer quien es su padre; ya el C6digo -­
Civil de 1928 en su exposici6n de motivos dice lo siguien­
te: 

"Se ampliaron ~os casos de investigaci6n de la 
paternidad, por que los hijos tienen derecho­

de saber quienes los trajeron a la vida, y de 
pedir que los autores de su existencia les -­
proporcionen los medios de vivir." tl) 

Según los Hermanos Mazeaud la permisi6n de que se .. 

investigue la paternidad protege a la familia constituida -
mediante el matrimonio, pues según dicen "el int~r~s de la­
farnilia, exige, por otra parte, que el hombre tenga las mi! 
mas obligaciones para con sus hijos, sean estos naturales 6 
legítimos; si no, se le incitará a evitar las pesadas car-.. 

gas del matrimonio". {2 l 

(1) Cfr. Garc!a Tellez, Ignac:to. Motivos, Colaborac.tón y .. 
Concordancia del Nuevo C6digo Civil Mextcano, Edtt. ~~­
Porraa. México. 1965. P~g. 47. 

(2) Mazeaud, Henri, L~on y Jean. Lecciones de Derecho C~vtl. 
Edic. Jurídicas Europa-Am~rica. Prime~a Parte, Tomo lV. 
Buenos Aires. 1954. PS9. 520, 
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Y, por últüno~ se arguye que hay- un inte,r~s social 

en que pueda conseguirse el reconocimiento de los hijos -­

extramatrimoniales, pues de esta manera se evitará que ta­

les infantes constituyan una carga social, en tanto que -­
quien los haya reconocido se hard cargo de su manutenci6n­

y educación. 

De los diversos argumentos que hemos mencionado, -

es posible obtener como conclusí6n que, con todos los incon 

venientes que evidentemente presente la investigaci6n de la 

paternidad, sin embargo debe ser autorizada, pues las venta 

jas que ofrece superan al peso de los inconvenientes. ¿Có­

mo se han reflejado en las legislaciones las dos principa-­

les tendencias que existen sobre la materia, es decir, la -

que sostiene que debe vedarse la investigación de la pater­

nidad y la que admite libremente dicha investigación? Al -

respecto Luis Fernández Clérigo, refiri~ndose a las diver-­

sas legislaciones, dice que " ••• podemos dividirlas en dos­

grandes grupos: uno en el que se comprenden todas aquéllas 

que solo admiten la investigacidn ó declaración judicial de 

la paternidad cuando concurran ciertas circunstancias de 

hecho o ciertas pruebas preconstituidas que permiten presu­

mir su existencia y, otro, de las que admiten que en todo -

caso se puede proceder a la investigaci6n de la paternidad­

y que en el proceso se empleen toda clase de pruebas, que -

conduzcan a descubrir la verdad investigada". (1) 

Entre las legislaciones que permiten libremente la­

investigación de la paternidad sen de mencionarse las si--­

guientes: C6digos Fránces (Art. 340), Español (Art. 135), ~ 

(1) Fernández Clérigo, Luis, El Derecho de Familia en la L~ 
gislación Comparada. Unión Tipográfica. Edit. H..ispano~ 
Ainericana. M~xico. 1947. Pág. 238. 



120 

Italiano (Art, 2671., J?ortugl3s <Modí.ftcado por decreto de -

Ley de 25 de diciembre de 191a, Art. 312) 1 Bxasileño (Art. 

363), Peruano (Art. 365}, Panameño (Art .• 220 a 222), Uru­

guayo {Art. 242). 

En cuanto a las legislaciones que permiten libr~-­

rnente la investigaci6n de la paternidad son de mencionarse 

las siguientes: Códigos Alemán (Art. 1717), Suizo (Art. -

314), Venezolano (Arts, 218 y 219}. 

Además, cabría agregar que existe una sola legisl~ 

ci6n, al menos entre las que nosostros conocemos, la Ingl~ 

sa, que prohibe tajantemente la investigación de la pater­

nidad. 

¿Qué posición entre todas las mencionadas corres-­

pande a nuestro Código Civil?. Según la mayoría de los -­

autores nacionales, nuestro Código Civil debiera estar ubi 

cado en el primero de los grupos mencionados, es decir en­

tre aquéllas legislaciones que solamente permiten la inve~ 

tigación de la paternidad en determinados casos. Al res-­

pecto Rojina Villegas dice "que la paternidad si ruede in­

vestigarse en los casos en que hay elementos para poder -­

sospechar que un determinado hombre es el padre". (_1). Y­

agrega refiriéndose a las cuatro fracciones del articulo -

382, que en ella se contienen los seis casos en los cuales 

puede procederse a hacer la indagaci6n relativa. 

Dentro de la misma línea de pensamiento debernos 

(1) Rojina Villegas, Rafael. Derecho Civil Mexicano, Torno II. 
Vol. II. Antigua Lióreria Rcbledo. M~ico. 1962. Pág,412. 
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citar a Benjamfo ,J?lore$ B.µrroeta, qu.ten ta.:mbi~n :;;.e SW!l'l A.,.. 

la idea de que la investigac.í6n de la J?aternidad se permi­
te en M~ico, aunque n~ es libre. (1) 

Por último, habría que citar el criterio sostenido 
por la H. Suprema Corte de Justicia de ia Naci6n, mismo -­
que se orienta de manera análoga a como lo hacen los trata 
distas citados, es decir, en el sentido de que st bien se­
permite la indagacidn de la paternidad en México, s6lo pu! 

de procederse a ella en los casos limitativamente señala-­
dos. 

La ejecutoria relativa dice: 

11·FILIACION NATURAL. SISTEMA MEXICANO EN EL -
DERECHO COMPARADO (INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD). 

El Derecho Mexicano en.cuanto al sistema de­
filíaci6n natural se refiere, sigue la tradici6n ~ 
francesa, que, como se saoe, es diferente del sis~ 
tema Alemán y del Inglés,, dado que en este 6ltimo 
la filiaci6n natural se establece exclusivamente -
por el ~econocimiento·voluntario y nunca.por sen-­
tencia que declara la paternidad mediante el ejer­
cicio de la acci6n de investigaci6n1 el sistema -­
Alemán es un sistema abierto de libre ínvestiga--­
ci6n, en que se permiten todas las v!as legales -~ 
para el ejercicio de esa acci6n, sin limitaci6n al 
guna1 y el francés, a que autoriza la investigaci5n 
lo hace solamente en ciertas hipótesis, limitativa 
mente determinadas, y algunas veces restringiendo= 
los medios de prueba, y que es precisamente el- nues 
tro. De ah! que el art!culo 1717 del C6digo Alem~n 
textualmente disponga que "como padre del hijo ile 
g!timo, en el sentido de los párrafos 1108 a 1716= 
nadie quien haya cohabitado con ella dentro de ese 
tiempo. No se toman sin embargo en consideraci6n­
sigue diciendo el arttculo una cohabitaci6n si, -­
segGn las circunstancias, es notoriamente i.mpost--

{1) Flores BA.rroeta, Benjamtn. Op. C~t. ~~9· 419, 
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ble que la madre haya concebido al hi~o a conse..­
cuencia de esa cohabitacien. Como tiempo de la -
concepci6n vale el ti:.empo cornp,rendido agrega el..­
precepto desde el día ciento ochenta y: uno al ...... 
trescientos dos antes del dta del nacímiento del 
hijo, con inclusí<Sn tanto del d.fa ciento ochenta 
y uno como del trescientos dos"; por eso el C6di 
go Civil Suizo, que pertenece al mismo grupo ger 
m4nico, en su artfculo 314 establece que 'lapa~ 
ternidad se presume siempre q~e se pruebe que -­
entre los trescientos y los ciento ochenta dtas..­
antes del nacimiento, el demandado haya cohabita 
do con la madre del niño'; y que 'esta presun--= 
ci6n cese si los hechos establecidos perrníten ... ~ 
susci.tar serias dudas soóre la paternidad del de 
mandado'. En cambio, entre nosotros, que segíin= 
se ha dicho seguimos el sistema franc~s, la in-­
vestigaciOn de la paternidad no es abierta 6 li­
bre, sino limitada a los cuatro casos a.que se -
refiere el articulo 382 del C5digo Civil, 6 sea 
que solo esta permitida: p~imexo en los casos de 
rapto, estupro 6 ví.olací.6n, cuando la ~poca del­
delito coincida con la de la concepci6n; segun-..­
do, cuando el hijo se encuentre en posici6n de -
estado de h.:i:jo del presunto padre; tercero, cua~ 
do el hijo haya s·ido concebido durante el tiempo 
6 durante la madre habitaba bajo el mismo techo­
con el pretendido padre, viviendo maritalmente,­
Y cuarto~ cuando el hi.jo tenga a su favor un p~i~ 
cipio de prueba contra el pretendido padre. Sin 
embargo, si es evidente que en la redaccil5n de 
este' precepto..-el 382-nuestro COdigo se ajustó al 
sistema franc~s de investigacié3n l:tmitada, tam..-..­
bién lo es que en la del 383 siguió el sistema -
alem~n -artículo 1717 del DGB como lo d.tce Gar-:-.,... 
era T~llez en sus Motivos y Concordanci.as, en -~ 
cuanto que estatuy6 los casos· en los que se est~ 
blece presuntivamente la tílíaci6n natural y no-­
ya aqu~llos en que se permite investí.garla, equ1 
parando as! la sítuací6o de los hijos que ~e pr~ 
sumen hijos del concuóinario y de la concub~na~­
el citado arttculo 383 con la de los hijos de 
los cl5nygues-art!culo 324." 
Sexta Epoca Cuarta Parte: Vol. VIl. P~9. 225 -­
A.D. 2848/56¡ Ignacio Flores Alvarez. · 
Mayor.ta de tres votos. 
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No obstante exi.s.ti.r, al parecer, un criterio un~ .. 

nime de la doctrina nacional respecto a que el sistema me 

xicano pertenece a la corriente francesa, es decir, que -
solamente se permite la investigaci6n de la paternidad en 

casos determinados, lo cierto es que nuestro Derecho ter~ 

mina afiliándose a la corriente que permite la libre in-­

vestigaci6n. Este punto de vista lo sostenemos con base­

en lo quedispone el art!culo 382 del C6dígo Civil, Si 

bien la disposici6n mencionada dice en su ep!grafe que "La 
investigaci6n de la paternidad de los hijos nacidos fuera 

de matrimonio esta permitida", haciendo pensar de esta m~ 

nera que Gnicamente se autoriza dicha indagación en casos 

determinados, después de fi.jar en sus tres primeras frac­

ciones hip6tesis muy concretas, en la cuarta añade que -­

tal investigaci6n se autoriza, "cuando el hijo tenga a su 

favor un principio de prueba contra el pretendido padre", 

Advi~rtase bien: ni siquiera ~s necesario que el hijo te~ 

ga una prueba c~ntra el padre, pues basta que tenga, ape­
nas, un principio de prueba al respecto. Sí vemos lo que 

establece el arttculo 289 del _c6digo de Proce~imientos C! 

viles en cuanto a los medios de prueba reconocidos por la 

ley, llegaremos a la conclusi6n de que la oportuntdad del 

hijo de iniciar la investigaci6n para establecer quien lo 

engendr6 se amplia de manera extraordinaria. 

El artículo 289 del Código de Procedimientos Civi 

les dice asf: 

"Art. 289· • .,... La ley ·reconoce como medios 
de prueba: 

I. Confesión; 
II. Documentos Públicos; 
III. Documentos Privados; 
IV. Dictámenes· periciales~ 
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V, Reconocimiento de inspecci6n judicial~ 
VI, Testigos; 
VIII, FotograUai;;, COJ?ias fotostáticas, -

registros dactiloscapícos y, en general, to-..­
dos aquellos elementos aportados por los des.­
cubrimientos de la ciencia; 

VIII. Fama PÜblica; 
IX. Presunciones; 
X. Y demás medios que produzcan convicci6n 

en el juzgador." 

Ya se comentd que no se exige al hijo tener una pru~ 
ba contra el presunto padre, sino apenas un principio de 

prueba. Pues bien, notamos que existen numerosos medios de­
prueba, inclu!das las presunciones y, en general, todo aqué­

llo que sea capaz de producir convicción en el juzgador. En­

tanto que se abre tan ampliamente la posibilidad de indaga-­
ción, es obvio asumir que la permisi6n para la investigaci6n 
de la paternidad es prácticamente ilimitada. 

C) Hijos adoptivos. 

La adopción dentro del Derecho Mexicano es una ins­
titución que tiene antecedentes importantes. Aparece por -
primera vez en el Código Civil para el Estado de Oaxaca de-

1828, que hemos mencionado con anterioridad. Dentro de es­
te ordenamiento, concretamente ~el Título VIII d~l Libro -­
Primero, que comprende los artículos 199 al 219, se regula­
la institución que nos ocupa. Los Códigos anteriores al -
vigente, 6 sea los· C6digos Civiles de 1870 y 1884 para el -

Distrito Federal, no se ocupan de la institución jurídica -
denominada adopción; en cmabio, la Ley Sobr~ Relaciones Fa­
miliares, en su Capítulo D~cimo Tercero int.ttula "De la .--­
Adopción", que comprende los art!culos del 220 al 236, le-~ 

gisla respecto de la figura jurídica a que nos estamos re-­
firiendo; concretamente el arttculo 220 de la Ley define a~ 
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la adopc.!CSn en los s.i9u:t.entes t~.mn:tnos; 

"Art, 22a,~ Adopcí~n es el acto legal por 
el cual una persona mayor de edad, acepta un­
menor como hijo, adquiriendo respecto de el -
todos los derechos que.un padre tiene y con~~ 
trayendo todas,.las i:esponsabilidades que el -
misma reporta, res¡)ecto de la versona de un ~ 
hijo natural," 

Cabe aclarar que la regulaci6n efectuada por la Ley 
Sobre Relaciones Familiares en cuanto a la adopción, guarda 
gran simetria con la que hace el C6digo CiY,11 de 1928, so~~ 

bre todo.respecto de la redaccidn original, porque los te.Je­
tos que aparecieron a la promulgaci6n del ci~ado C6digo, ~­
han sido objeto de !mportantes reformas, que, empero, no 
pueden considerarse como substanciales. 

Del C6digo Civil vigente puede decirse que es un -­
continuador de la proyecci6n :tniciada por la Ley Sobre Rel~ 
cienes .FamUiar.es y al decír ~e Garcta Tellez se. inspira en 
la ley francesa de 19 de junio de 1923 1 y· en el Código ct~­
v!l Suizo, (,1) 

Encontramos dentro del C6dígo Civil, el Capttulo V~ 

del Título s~rtimo, del Libro Primero, al ~e se intítula .... 
"De la Adopci6ri". Cabe aclarar que la adopción r~gula,da - .... 
¡;>or el C6dígo corresponde a la que suele des:t~narse dentro ... 
de la doctrina como adopci6n simple; es decir, aquel tipo -
de adopci6n que excluS'ivamente genera relaciones de pare.n .. .,.. 
tesco entre adoptante y adoptado, pero cuyo parentesco no-

Ul Garcta T~llez, ~gnac!o~ Op~ Cit. P4g, 88 y·130. 
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se extiende ni a los familiares del adoptante tcomo sucede 
en el caso de la ado~c~6n plena, denomí~ada tamliíén leg.:.tt! 
maci6n adoptiva, que regulan algunas legislaciones extran~ 
jeras como la francesa y la española) ni a los del adopta­
do. 

A continuaciOn efectuaremos un desglose del art!cu ,.,.. 
lado del C6digo de la siguiente manera: 

1. Personas que pueden adoptar. 

De acuerdo con lo que estaólece el art!culo 390, -­

puede adoptar cualquier persona libre de matrimonio y mayor 
de 25 años, c0n tal de que se encuentre en pleno ejercicio­
de sus derechos y que lleve diecisiete años de edad al adoe, 
tado. El texto completo del precepto que se menciona es el 
sigu;S:ente; 

"Art. 39Q,,.. El mayor de ve.:.tnticinco años, 
libre de matl!'imonio, en pleno ejercic;S:o de ........ 
sus derechos, puede, -adoptar uno o más menores 
o a un incapacítado, a~n cuando éste sea ma-­
yor de edad, siempre que el adoptante tenga-­
diecisiete años m~s que el adoptado y que --­
acredite además: 

I. Que tiene medios bastantes para proveer 
a la subsistencia y educaci~n del menor.o al~ 
cuidado y subststencia del incapacitado, como 
de hijo propio, seg~n las circunstancias de -
la persona que trata de adoptar; 

II. Que la adopct6n ~s benéftca para la .... 
persona que trata de adoJ?tarse; y 

III. Que el adoptante e~ persona de buenas 
costu.mbreS'. 

Cuando por circunstanci.as especiales lo --
aconsejen, el juez puede autortzar la adopcí6n 
de dos o máS' S.ncapacitados o de menores e :tn-. 
capacitados simultanearnente." 
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Puede ~pxeciars.e que el ,rec¡uis.í.to i.nicial que señ.~ 

la el artículo 390, es que el mayor de vetnticinco años es­

te "libre de matrimonio'', lo cual podr!q hacer suponer que­

solamente las personas solteras pueden adoptar 6, al menos, 

que la regla general es,_de quien adopte no esté unido matr.!_ 

moníalmente. No es as!. En la pr~ctíca la. gran mayoría de 
\ ' 

las adopciones se practican por personas unidas en matrimo-

nio. Lo que acontece es que como el adoptado debe de ir a­

vívír al lado del adoptante, no podr!a tener éste acceso al 

hogar sí no fuera con la anuencia del cónyuge de aquél. Por 
' ' 

tal razón, es precíso ~ue quíen adopte ó bien esté libre de 

matrimonio ó si lo está, no sea él esclusivamente quien -­

efectúe la adopci6n, sino que también su consorte lo haga. 

Al respecto el articulo 392 dice: 

la: 

"Art. 392.- Nadie puede ser adoptado por 
más de una persona, salvo en el caso previs­
to ~n el artículo anterior." 

El artículo anterior mencionado, por su.parte seña 

"Art. 391.- El marido y la mujer podrán -
adoptar, cuando los dos estén conformes en -­
considerar al adoptado como hijo y aunque só­
lo uno de los cónyuges cumpla el requisito de 
la edad a que se refiere el articulo anterior, 
pero siempre y cuando la diferencia de ~dad -
entre cualesquiera de los adoptantes y el --­
adoptado sea de diecisiete años cuando menos." 

Adem.Ss de los requisitos mencionados y que aparecen 

consignados, como hemos visto, en el art~culo 390 sustanti-­

vo, el 923 del C6dígo de Procedimientos Civiles añade otro. 

Efectivamente, el párrafo segundo del numeral mencionado se-
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ñala que quien pretenda adoptar debe adjunta~ a la solici~­

tud que formule ante el juez comJ?etente, un certifi.cado de­

buena salud; de lo anterior se colíge que el futuro adopta~ 

te tiene que disfrutar de buena salud, o mas bien que no P! 
dezca alguna enfermedad que sea contagiosa, pues si la su-­

friera, la adopción en lugar .. de ser benéfica para el adopt~ 

do le resultaria perjudícial, pues lo expondría a contraer­
un mal más o menos grave. 

2. Personas que pueden ser adoptadas. 

La respuesta a qué personas pueden ser adoptadas -
la encontramos en la parte fínal del arttculo 390 ya trans­
crito, conforme al cual pueden serlo uno 6 más menores o un 

incapacítado •. Es decir, que son sujetos pasivos de la adoE 
ci6n tanto los menores .como los incapacitados. 

Respecto a los menores, el art!culo citado con to­
da claridad expresa que pueden ser objeto de la adopci6n -­
dos ó más de ellos; pero tratgndose de los incapacitados, -

de manera tambi€n ex¡::>Uc.tta sefiala el artículo ''o un incap~ 

citado" ¿Por qu€, en principio, s6lo UN incapacitado? 

Por que si bien resulta relativamente fácil hacer­

se cargo de varios menores, es en cambio dificultoso aten-­
der a una persona que ha perdido su capacidad jurídica, es­

to es, a alguien que, generalmente, sufre un estado demen-­
cial. Empero, el propio legislaaor palia la drasticidad -­
del precepto, cuando en el pSrrafo final de la disposición­

mencionada establece que si las· circunstancias lo a~únse--­
j an, "el juez pued.e autorizar la adopción de dos 6 más inc~ 
pacitados 6 de menores incapacitados simultáneamente". Por 
ejemplo, no debiera haber inconveniente para que un m~dico~ 
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alienist~ adopta.X'a. a dos ll!a):'ol:'es f?,JiiVadoa de intel;i.9encia -­

por sufrir locura, 

3. Personas que deben consentir en la adopc16n. 

De manera concreta el arttculo 391 expresa qu~ per­

sonas deben consentir para que la adopc~6n pueda consumarse: 

'' Art. 3 97. - Para que la adopci6n pueda te 
ner,lugar deberán consentir con ella, en sus= 
respectivos casos: 

I. El que ejerce la patria potestad sobre 
el menor que se trata de adoptar; 

II. El tutor del que se va a adoptar; 
III. La persona que haya acogido durante­

seis meses al que se pretende adoptar y lo -­
trate como a hijo, cuando no hubiere quien -­
ejerza la patria potestad sobre ~l ni tenga -
tutor; 

IV. El Ministerio P6blico del lugar del -
domicilio del adoptado cuando éste no tenga­
padres conocidos, ni tutor, ni persona que -­
ostensiblemente le imparta su protecci6n y lo 
haya acogido co~o hijo. 
· Si el menor que se va a adoptar tiene más 
de catorce años, tambi~n se necesita su con-­
sentimiento para la adopci6n." 

Apreciamos que el C6digo señala un orden prelativo­

en cuanto a las personas legalmente autorizadas para consen­

tir en que se lleve a cabo la adopc16n. Es de llamar Ja --­
atenci6n que trat~ndose de menores tambi~n ellos deban con-­

sentir, cuando sean mayores de catorce años; resulta impor-­

tante que as! ocurra, pues ~1 adoptado se va a convertir en­

hijo adoptivo del adoptante y si ya tiene uso de raz6n, es -

obvio que deba tenerse en cuenta su parecer para la creaci6n 

de un v!nculo de parentesco de tanta trascendencia. 
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4. Efectos de la ado¡>ci6n. 

Veamos ahora cu!les son los efectos que genera la -
adopci!Sn. 

El primero y seguramente más importante de todos 
ellos, es la creación de un v!nculo de parentesco entre el -
adoptante y el adoptado, mismo que se agota exclusivamente -
en ellos. Al respecto, el C6digo Civil en su artículo 292 -

expresa que la ley no reconoce más parentescos que los de 
consan9uinídad, afinidad y el civil, agregando en el 295: 

"A~t. 295.~ El parentesco civ~l es el que 
nace de la adopci6n y s61o existe entre el -­
adoptante y el adoptado." 

Corno resultado de la creaci6n del anterior parente~ 
co, surgen una pluralidad de derechos recíprocos entre adop­
tante y adoptado, que guardan gran semejanza con los que se­
dan entre un padre y su hijo nacido matrimonialmente. A tal 
cuesti6n se refieren de manera concreta los artículos 395 y-
396: 

"Art. 395.- El que adopta tendr& respecto 
de la persona y bienes del adoptado los mis-­
mos derechos y oóligaciones que tienen los pa 
dres respecto de las personas y bienes de los 
hijos." 

"Art. 396.~ El adoptado tendrá para con -
la persona o personas que lo adopten los mis­
mos derechos y obligaciones que tiene un 
hijo." 

Consecuentemente con esta creaci6n de derechos, hay 
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transmist6n de patria ¡;iotes.tad de qu,ten la. ejerc!.a or~9inH! 

mente al adoptante, que as! se convierte en titular de la .,.. 

que corresponde sobre el menor adoptado. El art1culo 403 -

se refiere a la cuestiOn anterior en los siguientes térmi-­

nos: 

"Art. 403.- Los derechos y obligaciones­
que resulten del parentesco natural, no se -
extínguen por la ado~ción, excepto la patria 
potestad, que será transferida al adoptante, 
salvo que en su caso esté casado con alguno­
de los progenitores del adoptado, porque --­
entonces se ejercerá por ambos cónyuges." 

Otros efectos de menor cuantía, son los siguientes: 

De acuerdo al párrafo segundo del articulo 395, el­

adoptante podrá darle nombre y apellido al adoptado: 

"Art. 395.- ............................. 
El adoptante podrá darle nombre y sus ape 

llidos al adoptado, haciéndose·1as anotacio-= 
nes correspondientes en el acta de adopci6n." 

Además, la adopción hará nacer el impedimento matr! 

monial a que se refíere el art!culo 157 del Código Civil, es 

decí~ ent~e el adoptante y los descendientes del adoptado. 

"Art. 157 ..... El adoptante no puede contraer 
matrimonio con el adoptado o sus descendien-~­
tes, en tanto que dure el lazo jur!dico resul­
tC".nte de la adopci6n." 

La adopci6n es susceptible de revocaci6n, pero no 

abundaremos al respecto por que ello es exorbitante de las 

ftnalidades de este trabajo recepcional. 



132 

D) Hijoa legit¡mados, 

Concepto de legitimaci6n.- El autor mexicano Rafael 
Rojina Villegas defi:ne a la legitimaci6n como "situación ju­

rídica por virtud de la cual mediante el subsecuente matri-­

monio de sus padres, se atribuye a los hijos naturales el -­
carácter de leg!timos con todos los derechos y obligaciones­

que corresponden a esta calidad." (1) La anterior defini-­

ci6n de legitimación es conforme con lo que al efecto dispo­
ne el Derecho Mexicano. 

Para _mejor ilustración de esta parte expositiva de-
1 

nuestra tesis, nos· permitimos transcribir algunas importan~-

tes definiciones que se han dado también en torno a la legi­

timación por autores extranjeros: 

Henri, Léon y Jean Mazeaud: " La legitimación de un hijo na­

tural es la transformaci6n del estado civil de ese hijo que 

se convierte en hijo legitimo de las personas de las que ante 

riorrnente era hijo natural." (2) 

Louis Josserand: "La legitimación es un beneficio por el cual 

el hijo conseguido fuera de matrimonio se iguala, para el po~ 

venir a un hijo leg!timo." (31 

(1) Rojina Villegas, Rafael. Op •. Cit. Pag. 387, 

(2) Ma~eaud, Henri, Léon y Jean. Lecciones de Derecho Civil. 
Ediciones Jur!dicas Europa-Am~rica. Primera Parte. Torno­
IV. Buenos Aires, 1964, P~g. 308. 

(3) Josserand, Louis. Derecho Civil. Tomo I. Vol. II. Edicio 
nes Jur!dicas Europa-Americana. Bosch y Cia. Editores. = 
Buenos Aires. 1950. Pág. 403. 
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Jos~ Ad.a~·; "E~ un beneftc~o de la. ley que tiende a mejo-­

rar~l~gtt,f:mar~la condici~n de los hijoa nacµ'los del concub! 

nato, anterior al matrimonio, de sus padres." Ul 

Los c8dtgoa ctviles para el Distrito Federal de --

1870 y 1884 y, asimismo, la Ley Sobre Relaciones Familiares 
~e 1917, admiten como ~nico medio para obtener la legitima­
ci6n de los hijos el subsecuente matrimonio de sus padres. 

Sin embargo, los matices que recibe la instituci6n en cada­
una de ~stas legislaciones no son exactamente los mismos. 
Dentro de los cOdigos de 1870 y 1884 no se puede legitimar­

·a toda clase de hijos, síno exclus:i:vamente a aqu~llos que -

tienen el car~cter de naturales, debiendo entenderse por --
tales, seg6n dispone el artículo 355 del primero de los or­

denamientos citados, a " ••• los concebidos fuera de matrimo­
nio, en tiempo en que el padre y la madre pod!an casarse, -
aunque fuera c~n dispensa". En cambio la Ley Sobre Relaci~ 
nes Famil:i:ares, con un criterio rnlls evolucionado, dispone -
en su art!culo 176 que "pueden ser legitimados todos los -­
hijos habidos fuera de matrimonio~. Puede verse·que el a1-
timo de los ordenamientos citados borra la diferencia afre~ 
to~a que consagraba la legisla~i6n familiar anterior entre­
h!jos naturales y no naturales. 

El cadigo vigente, 8 sea el de 1928, hace una re-.. 

. gulactOn de la legítimací6n semejante a la que efectu6 la -
Ley Sobre Relaciones· Familiares de 1917, La exclusiva cau­
sa generadora de la legitimaci6n confor.me al art!culo 354,­
es el matrimonio subsecuente de sus padres. 

~A:rt. 354 ... El matrimonio subsecuente de 
los padre5 nace que se tenga como nactdoa de 
matr:i:monio a los fiíjos habidos antes de su_,.. 
celebrac:tdn." 
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La legit.iJn.:\cil5n no J?Uede ser e,eectuada sino por-... 
los padres; pero no es que los mismos. procedan a un ac-­
to de legit:tmacíOn, pues esto no lo hay, la 1~9it.tmaci6n~~ 
se produce automatícamente como consecuencra de que con-...­
traigan lllatri:monío y reconozcan a sus hijosº 

¿Qu6 hijos pueden ser legitimados? 

Podemos decir que toda clase de hijos, Desde --­
luego los hijos vivos pueden ser legitimados, pero no s51o 

ellos sino tambi~n aqu~llos que hubieren fallecido y aún -
los no nacidos pueden serlo: 

•Art. 358.- Pueden gozar tambi~n de ese 
derecho que les concede el art!culo 354 los 
hijos que ha han fallecido al celebrarse el 
matrimonio de sus padres, si dejaron deseen 
dientes." -

•Art. 359.- Pueden gozar tambi~n de ese 
derecho los hijos no nacidos, si el padre -
al casarse declara que reconoce al hijo de­
quien la mujer está encinta, o que lo reco­
noce si aqu~lla estuviere encinta." 

Concluyamos nuestro estudio analizando los efectos 
que la le9itimacien produce. Seqiln podemos ver del arttcu­
lo 354 ya transcrito, el efe~to princípalfsimo por no decir 
c¡ue Ontco de la leg:l. timacicSn, es que se tengan como .·nacidos 
de ·matrimonio a los hijos habidos antes de su celebraci6n. 
Este efecto empero, es totalmente intrascendente, pues los­
h!jos, ya nazcan dentro 6 fuera de matrimonio, por el s6lo­
hecho de acreditar su filiaci6n poseen id~nticos derechos. 
Es decir, que la legitimación no agrega ningdn derecho al -
hijo1 debido a ello creemos que debiera incluso ser supri.Jn!. 
da del C6digo Civil. 
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¿~ suprPtitda por qu~?. Porqu~ en cierta fo.tma re­
sulta en un menosprecio para el hijo l~gitimado; porque si­

hay que legitimarlo eso significa que ~tes era ileg!timo,­

calificativo que produce de por s! estigma. Ahora bien, -­
segan dispone el art!culo 355 del C6digo Civil para que el­

hijo pueda gozar del derecho que le concede el art!culo ---

35.4, es necesario que haya sido reconocido: 

"Art. 355.- Para que el hijo goce del de 
recho que le concede el art!culo que precede, 
los padres deben reconocerlo expresamente -­
antes de la celeóraci6n del matrimonio, en -
el acto mismo de celebrarlo o durante ~1, -­
haciendo en todo caso el reconocimiento 
ambos padres, jUJ'lta o separadamente." 

Es el caso que conforme al art!culo 389, el hijo -

reconocido por el padre, por la madre 6 por ambos, t:i.ene -­
derecho al nombre, a ser alimentado y a la porci6n heredita 

ria correspondiente: 

.. "Art. 389 ..... El hi:jo :reconocido por el pa 
dre, por la madre o por ambos tiene el dere= 
cho: 

I. A llevar el apellido paterno de sus -
progenitores, o ambos apellidos del que lo -
reconozca; 

II. A ser alimentado por las personas que 
lo reconozcan. 

III. A percibir la proct6n hereditari~ ~ 
y los alimentos que fije la ley," 

Si nosotros cotej~os los derechos que la ley conc!. 
de a un hijo nacido de matrimonio y los que el articulo 389-

expresamente otorga al hijo reconocido, veremos que son exa!:. 

tamente los m~smos. Por lo tanto, la leqitimaci6n nada adi­
ciona a las prerrogativas de que ya antes disfrutaba un hijo, 
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y siendo Aai se ha convext~do en una inatituoi6n in~til, so-~ 
bre todo J?Or que sí bien en ot;t"OS. tíe;rnpo$ el ~e.1? h..tjo le<¡!t!.­

mo 6 ileg!timo.era de gran trascendencia desde el punto de-~ 
vista social, ahora ni lo es ni debe serlo, por que los hijos 
no deben ni ufanarse ni avergonzarse de las condiciones que -
rodearon su nacimiento, en tanto que no les son imputables. 

4) Obligaciones que derivan de la filiaci6n. 

El art1culo 413 del C6digo Civil establece que la 
patria potestad se ejerce sobre la persona y los bienes de 
los hijos. As! es, los padres en ejercicio de la patria pe-­
testad estlln obligados a la guarda, educaci6n y alimentación­
de sus hijos; .tamói~n les corresponde representarlos jur!di-­
camente dentro y tuel!a .ae juicio. 

De las obligaciones que hemos mencionado, sin duda -
la más ·importante es la consistente en el deber de los padres 
de proveer alimentos a sus hijos. 

•Art. 303.- Los padres están obligados a -
dar alimentos a sus hijos. A falta o por impo 
sibilidad de los padres, la obligación recae = 
en los demás ascendientes por ambas l!neas que 
estuvieren más p+óximos en grado.~ 

En cuanto al contenido de los alimentos, debemos me~ 
cionar que esta expresi6n no debe ser entendida en el sentido 
vulgar, es decir como referida exclusivamente a la comida, 
sino que en Derecho tiene una connotaci6n m4s amplia: 

"Art, 308.~ Los alimentos comp~enden la -
comida, el vestido, la habitaci6n f la ast$~~ 
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toncia en casos de en~e.rmedad~ ~especto de­
lo~ 111enores, los al.tmento& co~~~enden, ade-­
más, los gastos necesarios para la educaci6n 
primaria del alímentísta'y para proporcíonar 
le alg~n oficio, arte o profesión honestos y 
adecuados a su sexo y circunstancias person~ 
les~" 

Cabe aclarar que la obligaci6n de proporcionar al­
menar un oficio, arte 6 profesi6n, no incluye la de expen-­
sarlo para que se establezca a fin de ejercer la actividad­
que hubiere elegido, pues el arttculo 314 establece: 

"Art. 314.~ La oblígaci6n de dar alimen­
tos no comprende la de proveer de capital a­
las li:.tjos para ejercer el oficio, arte o pro 
fes·t6n a que se huóíeren dedicado. n -

Por su parte, los hijos están obligados a guardar­
respeto a sus padres, sin importar su edad, condici6n 6 es­
tado. Esta es una norma más bien de carácter moral que de­
carácter jur!d~co, pero los c~digos suelen darle·cabida. 
As! encontramos que el arttculo 411 del C6digo Civil vigen­
te en el Distrito Federal dispone: 

"Art. 411.~ Los h..:tjos, cualesquiera que­
sean su estado, edad y condici6n, deben hon­
rar y respetar a sus padres y demás ascen--­
d:tentes. " 

como podemos tambi~n suponer que los hijos crezcan 
y los padres envejezcan y puedan ll~gar a caer en desgracia, 
requiriendo por ello que sea atendida su manutenci6n cuando 
ya no pueden obtenerla por st misruos, dado el principio de­
rectprocídad de los alimentos que consagra el art!culo 301, 
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al res~ecto el 304 dt~pone; 

"Art. 3C14.- Los hijos estiin oblí9ados a­
dar al.imentos a los padres. A falta o por ~ 
mposib.tlídad de los hijos-, lo estSn los 
descendientes más pr6ximos en grado.n 



140 

CAPITULO CUARTO 

LA SITUACION DE LOS HIJOS DURANTE LÁ TRAMITACION DEL -

DIVORCIO Y DESPUES DE DECRETADO ESTE. 

I. La situaci6n de los hijos durante la tramitaci6n -

del divorcio. 

II. La situaci6n de los hijos después de decretado el­

divorcio. 

1. Divorcio voluntario. 

A) Situaci6n de los hijos fijada convencional 

mente en el divorcio voluntario judicial. 

B) Situaci6n del hijo no nato en el caso del­

· aivorc~o admin1strativo. 

2. Divorcio necesario. 

Al Disposiciones de carácter gen~rico relati­

vas a la determinaci6n de la situaci6n de­

los hijos. 

Bl La pérdida de la patria potestad constitu­

ye una sanci6n excesiva para el c6nyuge -~ 

culpable. 
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CAPITULO CUARTO 

LA SITUACION DE LOS HIJOS DURANTE LA TRAMITACION .DEL DIVOR­

CIO Y DESPUES DE DECRETADO ESTE. 

I. La situaci6n de los hijos durante la tramitaci6n del -
divorcio. 

La situaci6n de los hijos durante la tramitaci6n 

del divorcio se ha modifícado recíentemente con la adici6n 

de un p~rrafo a la fraccí6n VI del art!culo 282 del C6digo 

Civil, misma que entrara en vigor a partir del dfa 27 de -

marzo del presente año de 1984. La fracci6n relativa man­

tiene id~ntica la redacción de su p&rrafo primero, pero -­

incluir& un segundo cuyo alcance examinaremos enseguida. 

El texto de la fracci6n VI que se comenta quedara de la si 

guiente manera: 

"Art. 282 .... Al admitirse la demanda .,. 
de divorcio, o antes si hubiere urgencia, -
se dictaran provisionalmente y s6lo mientras 
dure el juicio las disposiciones siguientes: 

I a V.- •.•••••..•..•...•...••..••••.. 
VI.- Poner a los hijos al cuidado de -

la persona que de com~n acuerdo hubieren de­
signado los cónyuges, pudiendo ser uno de -­
~stos. En defecto de ese acuerdo, el c6nyu­
ge que pida el divorcio propondrá.la persona 
en cuyo poder deben quedar provisionalmente­
los hijos. El juez, previo el procedimiento 
que fije el c6digo respectivo resolverá lo -

· conducente. 
Salvo pelig+o grave para el normal de­

sarrollo de los hijos, los menores de siete­
años deber~n quedar al cuidado de la madre." 

Como puede apreciarse la adici6n consiste en que·­

en adelante los hijos menores de siete años quedarán al cui 
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dado de la madre, haciéndose excepci6n solamente para el -

caso de que de ello derive grave peligro para el normal -­

desarrollo de aquéllos·. Esto es, bajo cierta luz un retr.2_ 

ceso, pues viene a reinvindicar el derecho antiguamente -­

deferido a las madres, para que se les prefiriera respecto 

a la custodia de sus hijos pequeños. En efecto, el artíc~ 

lo 260 del C6digo Civil, ubicado dentro del Capítulo de nu 

lidad de matrimonio expresaba lo siguiente: 

"Art. 260.- Si uno de los cónyuges ha 
procedido de buena fé, quedarán los hijos -
bajo su cuidado; pero siempre, y aún tratán 
dose de divorcio, las hijas e hijos menores 
de cinco años se mantendrán al cuidado de -
la madre hasta que cwnplan ésta edad, a me­
nos de que la madre se dedicara a la prosti 
tuci6n, al lenocinio, hubiere contraído el~ 
hábito de embriagarse, tuviera alguna enfer 
medad contagiosa, o por su conducta ofrecie 
re peligro grave para la salud o la morali= 
dad de los hijos." 

El precepto recientemente transcrito fue modifi­

cado por Decreto publicado el 31 de diciembre de 1974, que 

entró en vigor sesenta días después. El nuevo artículo, -

que actualmente figura dentro del C6digo Civil con el núme 

ro 260, tiene un contenido completamente diverso del ante­

rior, como puede verse: 

"Art. 260.- El juez en todo tiempo -­
podrá modificar la determinación a que se -
refiere el a~tículo anterior, atento a las­
nuevas circunstancias y a lo dispuesto en -
los artículos 422, 423 y 444, fracci6n III." 

La raz6n básica que se tuvo para modificar el -­

art~culo a que acabamos de hacer referencia, aunque parez­

ca parad!'j.gico, fu~ que precisamente en 1975, denominado -~ 
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''A~O INTERNACIONAL DE LA MUJER", el legislador mexicano, en 

un irracional afán de equiparar a uno y otro sexo, introdu­

jo la reforma que ha dejado el precepto según lo vemos ac-­

tualmente, es decir con un texto que no prefiere a ninguno­

de ambos progenitores para que la prole quede a su lado. 

Como se aprecia, el tratamiento que la disposici6n reforma­

da dispensa al hombre y a la mujer, es absolutamente igual; 

en cambio, la nueva adición (.consistente en el párrafo s~­

gundo de la fracción VI, que venirnos comentando) reincide -

en dar cierta preferencia a la mujer, disponiendo que los -

hijos cuando no hayan alcanzado la edad de siete años, d~-­

ben permanecer al lado de la madre. Podrfa, inclusive, --­

afirmarse que el nuevo texto legal es anticonstitucional, -

en la medida que pueda estimarse contradictorio del párrafo 

primero del artículo 412. de nuestra Carta Magna, que dispone: 
·t 

"Art. 4o.- El var6n y la mujer son --­
iguales ante la ley. Esta protegerá la org~ 
n:t:zaci6n y el desarrollo de la familia." 

Es que si partimos de que el varen y la mujer son 

iguales ante la ley, cualquier preferencia que se establez­

ca en razón de sexo fractura esa igualdad y, por ello, re-­

sulta violatoria de la Ley Suprema • 

.. 
No por el hecho de que la sustentante sea mujer -

se pronuncia a pri'ori, en favor de la reforma, sino que - .... -

abstractamente considerada la situación y evaluados impar-­

cialmente los fundamentos que pudieran apoyar a aquélla, se. 

puede conclu!r que el legislador actao con tino al disponer 

qu~ los hijos que no han cumplido los siete años, queden b~ 

jo la guarda de su madre, Nos apoyamos para sostener esta­

tesis, precisamente en la parte final del artrculo 4o. Cons 
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titucional previamente transcrito, cuyo texto señala la obli 

gaci6n a cargo de la ley de proteger la organizaci6n y el -­

desarrollo de la familia y no es posible desconocer 1ue una­

parte importantísima de ésta lo son los hijos menores de --­

edad. 

No sólo la Psicolog13 y la Medicina, sino la pr~-­

pia experiencia vital, enseñan que resulta inconveniente p~­

ra los hijos pequeños ser separados de su progenitora, pues­

sobre todo durante los primeros años de su crianza el conta~ 

to con ella les resulta indispensable. Creerno3 que debe ol­

vidarse la cuesti6n relativa a la equiparación del hombre y­

la mujer (que en cuanto al punto que se analiza es lo menos­

importante) y colocar el acento en el interés de los hijos -

menores; dicho de otro modo, la disposición que entrega a -­

los pequeños que no han llegado a los siete años de edad a -

la custodia materna, no tiene su base en el prop6sito de fa­

vorecer a la mujer sino en el de proteger a ~os hijos. Lo -

anterior significarta que si éstos estuvieran mejor al lado-

de su padre, debertan serle entregados, pero no para el ben! 

ficio del progenitor o porque se le prefiriera a la mujer, -

sino por exigirlo así el inter~s de la prole. 

De todo lo anterior conclu!mos que la reforma es -

justificada, ya que los hijos pequeños requieren necesaria-­

mente del auxilio de su procreadora, tanto para obtener el -

adecuado desarrollo f!sico como su 6ptima maduraci6n emocio­

nal. 

Nuestra af irmaci6n es especialmente cierta cuanto­

m4s pequeños sean los hijos, pues tratándose de infantes de­

muy corta edad, más aún lactantes, es obvia la mucha necesi-
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dad que ti'eoe11 de su ,madre;. en sítuacfdn anS.loga $e encuen.,. 

tran los menores que están aprendiendo a desplazarse y que-. 

también por mandato de la naturaleza, son apegados a la mu­

jer que les di6 el ser. 

Adicionalmente debe advertirse que el párrafo ad! 

cionado a la fracci6n VI no ofrece una soluci6n ciega, mee! 

nica, sino subordinada a la circunstancia de que de ella no 

resulte un peligro grave para el normal desarrollo de los -

hijos. De este modo, si concurriera algdn factor que hici~ 

ra peligrar 'la integridad física o la moralidad de los hi-­

jos, de tener conocimiento el juez de ello y haberse debid~ 

mente comprobado, podrá disponer en contrario a la regla g~ 

neral, es decir, que los hijos sean separados de.la madre -

para quedar al lado de su padre, o de alguna otra persona,­

por aconsejarlo as! el ·interés de dichos descendientes. 

En el fondo, lo que la reforma establece es una -

presunc16n juris tantum (1) de que los hijos pequeños están 

mejor junto a su madre. 

(il "Juris tantum. Calificación aplicada a la presunci6n -­
contra la cual se admite prueba en contrario". De Pina, 
Rafael. Diccionario de Derecho. Editorial Porraa. Méxi 
co. 1965. Pág. 177. -
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II. La situación de los hijos despuás de decretado el di­

vorcio. 

La situación.de los hijos tra~ la conswnaci6n -­

del divorcio de sus progenitores, depende inicialmente de­

la clase de divorcio de que se trate. 

l. Divorcio voluntario. 

A) Situación de los hijos fijada convencionalmente en 

el divorcio voluntario judicial. 

En el caso de que el divorcio haya sido volunta­

rio, debernos recordar que el articulo 273 del C6digo Civil, 

en su fracci6n I, dispone que uno de los puntos que deben­

resolver los divorciantes en el convenio que están obliga­

dos a adjuntar a su solicitud de divorcio, es el relativo­

ª la designación de la persona a quien habrán de ser co~-­

fiados los hijos del matrimonio, no s6lo durante el proce­

dimiento sino también cuando ya se haya ejecu~or~ado la -­

sentencia que decrete la disolución del v!nculo. Siendo -

as!, corresponde a los cónyuges determinar quién va a ser­

esa persona, pudiendo desde luego tratarse de alguno de -­

ellos. Cabe aqu1 hacer la reflexi6n que en lo que concieE 

ne al divorcio voluntario, no se discute ni debe ser mate­

ria de la resolución que se pronuncie, la cuestión relati­

va a la patria potestad de los hijos; los cónyuges deben -

decidir exclusivamente quién tendrá la custodia de la pro­

le pero no, repetimos, la patria potestad, pues esta no es 

renunciable (ll. Lo anterior significa que ambos aseen---

(1} Articulo 448 del C6digo Civil. 



147 

dientes mantendrán después de disuelta su uniOn~ la patria 

potestad de los hijos que hubieren procreado en coman. De 

esta manera, la torna de decisiones· importantes, es decir -

de aquéllas que implican ejercicio de patria potestad, --­

corresponde a los dos progenitores: as! por ejemplo, si se 

trata de autorizar al menor para que contraiga matrimonio­

º salga del país, el permiso relativo debe ser concedido -

de consuno por el padre y por la madre. La custodia impl! 

ca que los hijos vivirán al lado de aqu~lla persona, gene­

ralmente uno de los padres, a quien se haya conferido la -

misma en el convenio de divorcio. Las modalidades que pu~ 

den imponerse a esta custodia, en cuanto al derecho que -­

corresponde al otro progenitor para visitar a sus hijos, -

extraerlos del domicilio en donde vivan y hacer que cohab! 

ten temporalmente con él, llevarlos de vacaciones, 6 algu­

na otra franquicia análoga, deben detenninarse en el acuer 

do relativo. 

Aunque la potestad de determinar la situaci6n de 

los hijos, tanto en lo relativo a su custodia como a la 

atenci6n de sus necesidades, está reservada a los padres -

por mandato legal, no es absoluta, pues corresponde al ór­

gano jurisdiccional pronunciar la palabra final, ya apro-­

bando el convenio presentado por los divorciantes, ya re-­

chazándolo. Categóricamente el_art!culo 680 del.c6digo de 

Procedimientos Civiles en su párrafo final, dispone: 

"Art. 680.- ~uando el convenio no fue 
re de. aprobarse, no podr! decretarse la di= 
soluci6n del matrimonio." 

No s6lo el juez sino talllhi~n el c. Agente del M! 

nisterio p(ib¡ico (cuya amplia intervenci6n viene determina 



148 

da por los art!culos 675, 676, 680 y demás del C6digo Ad­

jetivo) tiene la alta misi6n de vigilar que queden debida 
mente garantizados los derechos de la prole. 

A nuestro modo de ver, incluso despu~s de dict~ 
da la sentencia que decrete el divorcio la situaci6n de -
los hijos puede modificarse, ya que las resoluciones fir­
mes dictadas en los negocios de la índole del que nos oc~ 
pa, pueden reformarse si las circunstancias as! lo deter­
minan. Nuestra soluci6n encuentra apoyo en la aplicaci6n 
anal6gica del artículo 84, párrafo final, del C6digo de -
Procedimientos Civiles. 

B) Situaci6n del hijo no nato en el caso del di 
vorcio administrativo. 

El artículo 272 qu~ ya hemos analizado an­

teriormente, contiene entre sus disposiciones iniciales -
la relativa a que para que proceda dicho tipo de divorcio 
es preciso que ·los divorciantes no tengan hijos, agregán­
dose en el párrafo tercero que si los tienen y han ocult~ 
do dicha circunstancia para obtener la disoluci6n de su -
vínculo matrimonial, ademas de que sufrirán las penas que 
establezca el C6digo de la materia, el divorcio decretado 
no producirá efectos legales; ~sto a1timo equivale a de-­
cir, simplemente, que se considerar~ como si no se hub'ie­
ran divorciado. 

Si leemos cuidadosamente el artículo 272, not~­
remos que la expresi6n utilizada por el legislador es --­
" no tengan hijosn: parece obvio que el precepto se -­
estA refiriendo al momento actual, es decir, que la exigen 
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·~1a consiste en que los divorciantes no tengan prole al -

11omento de la tramitaci6n de su separaci6n. Pero podemos 

imaginar la hip6tesis de que sí bien los divorciantes no­

t ienen hijos en dicho momento, la mujer puede encontrarse 

en estado de gravidez¡ esto es, que si ahora no es madre­

lo va a ser en el futuro. Bien puede ocurrir que la mu-­

jer recientemente embarazada concurra con su todavía mari 

do, a tramitar el divorcio administrativo, incluso de bu~ 

na fé, es decir, ignorando que ha concebido. Supongamos­

que en éstas circunstancias se tramita el divorcio y se -

declara la disoluci6n del vínculo. La cuesti6n a resol-­

ver es la siguiente: ¿Producirá 6 no producirá efectos -

legales el divorcio obtenido?. Si hemos de resolver este~ 

problema desd~ el punto de vista estrictamente técnico, -

nuestra opci6n es en el. sentido de que el divorcio si pr~ 

ducirá efectos, aunque habrá que adoptar las medidas nec~ 

sarias para salvaguardar los intereses del ·hijo que nazca. 

Analicemos cuáles son las razones que nos autorizan a dar 

esta soluci6n. 

En primer lugar, el artículo de manera expresa­

establece corno condici6n para l¡t procedencia del divorcio 

administrativo que los c6nyuges "no tengan hijos", con lo 

cual está hablando del momento presente. Cuesti6n distin 

ta seria si dijera "que no tengan 6 haya concebido hijos". 

Pero, ¿no será suficiente el hecho de la concepci6n para­

que ya no se satisfaga el requisito legai?. A nuestro e_!!­

tender, habrá que partir de la soluci6n al problema de si 

es equiparable la concepción con el nacimiento, esto ~s,­

si la f6rmula legal "no tengan hijos" que claramente está 

hablando de hijos nacidos, es tambi~n aplicable a los que 

tan sólo han sido concebidos. 
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Como punto de arranque recordemos que el" artículo 

22 del C6digo Civil establece lo siguiente: 

"Art. 22.- La capacidad jurídica de -­
las personas f1sicas se adquiere por el naci 
miento y se pierde por la muerte; pero desde 
el momento en que un individuo es concebido, 
entra bajo la protecci6n de la ley y se le -
tiene por nacido para los efectos declarados 
en el presente C6digo." 

Del texto transcrito aparece que la capacidad (6-

por. mejor decir, la personalidad) de las personas f!sicas -

se extiende entre dos extremos que son el nacimiento y la -

muerte •. El nacimiento constituye el evento que permite la­

adquisici6n de personalidad (6 capacidad, como dice el C6di 

go) jurídica, de modo que la concepci6n no es bastante para 

que haya tal adquisici6n. Si bien lo anterior constituye -

la regla general, la parte final del precepto dispone que,­

sin embargo, al concebido se le tendrá por nacido para los­

efectos que se declaran en el propio C6digo. Así pues, el­

problema que hemos planteado y cuya soluci6n ?us9amos, se -

reduce a definir c6mo debe ser considerado el concebido a -

los efectos de la tramitaci6n de un divorcio voluntario ad­

ministrativo. 

Si revisamos cuidadosamente el C6digo Civil, not~ 

remos que los casos q~e declara el C6digo para el efecto de 

que al concebido se le tenga por nacido, son exclusivamente 

dos, referidos respectivamente a la captaci6n de una heren­

cia y a la recepci6n de una donaci6rt. La primera de ambas­

hipótesis se encuentra contemplada en el artículo 1314 del~ 

C6digo Civil que dispone: 
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"Art. 1314.- Son tncapaces de adquirir -
por testamento o por intestado, a causa de -
falta de personalidad, los que no estén con­
cebidos al tiempo de la muerte del autor de­
la herencia, o los concebidos cuando no sean 
viables, conforme a lo dispuesto en el artí­
culo 337 ... 

El segundo supuesto aparece en el artículo 2357: 

"Art. 2357 .- Los no nacidos pueden adqui 
rir por donaci6n, con tal que hayan estado ::­
concebidos al tiempo en que aquélla se hizo­
Y sean viables confo:ane a lo dispuesto en el 
articulo 337." 

Quiz~ convendría hacer la aclaraci6n de que el -­

artículo 337 que se menciona, es el que contiene el concep­

to legal de nacimiento; dicho articulo en la parte conducen 

te establece: 

"Art. 337.- Para los efectos legales, s6 
lo se reputa nacido el feto que, desprendido 
enteramente del seno materno, vive veinticua 
tro horas o es presentado vivo al Registro ::-
Civil." . 

Hemos visto que dentro del C6digo Sustantivo exis 

ten s6lo dos casos de excepci6n a la regla generql. La nue 

va cuestión a dilucidar es la concernie~te a si la misma 

solución que se da a los dos casos mencionados, se puede 

aplicar también trat§ndose del concebido pero no nacido, 

cuando sus padres se han divorciado por el procedimiento 

administrativo. Creemos que no se puede extender la solu-­

ci6n de que se trata al caso Gltimamente mencionado, bas§n­

donos para ello en lo dispuesto por el artículo 11 del C6di 

go Civil: 
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•Art. 11.- Las leyes que establecen excee 
cíon a las reglas generales no son aplicables 
a caso alguno que no e·stl! expresamente especi 
ficado ~n las mismas leyes. 11 

Hemos dicho previamente que los casos de adquisi-­

cidn de una herencia y la captacidn de una donaci6n por el ~ 

concebido, son excepciones a la regla general: por ello en -

aplicaci6n estricta del articulo 11. no puede hacerse extens! 

va dicha excepci6n a un caso que la ley no prev~ expresamen­

te. 

Si nos preguntamos acerca de cu§l pudo haber sido­

el motivo que impuls6 al legislador a establecer en el artí­

culo 272 del Código Civil, que cuando hay hijos el divorcio­

obtenido en la v1a administrativa no producirá efectos, la -

respuesta 16gica es que trat6 de preservar mediante la ínter 

venci6n de la autoridad judicial, los intereses de los desee~ 

dientes menores, con objeto de que éstos vieran garantizados 

los alimentos que les corresponden y así tambi6n! en general 
el cumplimiento de la suma de ·aeberes que los padres tienen­

para con ellos. Empero, a nosotros nos parece excesiva la -

previsi6n legal, pues si se ha tramitado el divorcio es pre­

cisamente por que los padres han renunciado a continuar su -
convivencia¡ estamos convencidos de que es inatil la prolon­

gac16n de la vida en común de una pareja, cuando ya no exis­

te voluntad para mirarse recíprocamente como c6nyuges: Por­

otro lado, resulta claro de que independientemente de que -­

haya o no pacto entre los qivorciantes respecto a los dere-­

chos alimentarios de los hijos, ~stos últimos poseen tales -

derechos, porque la ley se los otorga. A nuestro entender -

todo hijo, por el s6lo hecho de serlo, tiene derecho a que -

se le proporcionen alimentos, a llevar los apellidos de sus­

progenitores y a percibir en la v!a legítima la porción her~ 
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ditaria correspondiente, y a eso debemos agregar que la ley 

provee maltiples medios legales para hacer efectivas las -­
prerrogativas citadas. 

2. Divorcio necesario. 

A) Disposiciones de carácter gen~rico relativas a la­

determinaci6n de la situación de los hijos. 

En el caso del divorcio necesario, el artículo ~-

283, todavía en vigor, ofrece las que llama "reglas" para -

fijar la situación de los hijos: 

"Art. 283.- La sentencia de divorcio fi­
jar~ la situaci6n de los hijos, conforme a -
las reglas siguientes: 

Primera. Cuando la causa del divorcio es 
tuviere comprendida en las fracc·iones I, II-; 
III, IV, V, VIII, XIV y XV del artículo 267, 
los hijos quedaran bajo la patria potestad -
del cónyuge no culpable. Si los dos fueren­
culpables, quedarán bajo la patria potestad­
del ascendiente que corresponda, y si no lo­
hubiere, se nombrará tutor. 

Segunda. Cuando la causa del divorcio es 
tuviere comprendida en las fracciones IX, x-; 
XI, XII, XIII y XVI del articulo 267, los -­
hijos quedaran bajo la patria potestad del -
cónyuge inocente; pero a la muerte de éste -
el cónyuge culpable recuperará la patria po­
testad. Si los dos c6nyuges fueren culpa~-­
bles, se les suspenderS en el ejercicio de -
la patria potestaq hasta la muerte de uno de 
ellos, recobr8.ndola el otro al acaecer ~sta. 
Entretanto, los hijos quedarán bajo la pa•-­
tria potestad del ascendiente que corre~pon­
da, y si no hay quien la ejerza, se les nom­
órará tutor. 

Tercera. En el caso de las fracciones VI 
y VII del art!culo 267, los hijos quedar&n = 
en poder del cónyuge sano, pero el consorte~ 
enfermo conservará los dem4s derechos sobre­
la persona y bienes de sus hijos." 
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Como puede apreciarse, las reglas ofrecidas por -

este precepto son en algunos casos francamente absurdas, -­

independientemente de que tienen apariencia de rigidez, por 

lo cual los tribunales familiares suelen aplicarlas· de man~ 

ra mec~nica, esto es, limitándose a constatar si la hip6te­

sis prevista en cada una de dichas reglas corresponde a la­

que se examina en el caso concreto, y aplicando la soluci6n 

legal automáticamente. Es cierto que el articulo 284 prevé 

la posibilidad de hacer flexibles las reglas anteriormente­

transcritas, en tanto que faculta al juez para que antes de 

que provea definitivamente sobre la patria potestad, escu-­

che a los abuelos, tios 6 hermanos mayores, y así norme su­

decisi6n~ Incluso el mismo precepto da potestad al juzga-­

dar para modificar su decisi6n, cuando las circunstancias -

así lo exijan: 

"Art. 284.- Antes de que se provea defi­
nitivamente sobre la patria potestad o tute­
la de los hijos, el juez podrá acordar, a -­
petici6n de los abuelos, t1os o hermanos ma­
yores, cualquier medida que se coosidere be-
néfica para los menores. · 

El juez podrá modificar esta decisi6n -­
atentó a lo dispuesto en los artículos 422,-
423 y 444, fracci6n III." 

No obstante su falta de idoneidad, las soluciones 

del articulo 283 mantuvieron su vigencia por más de cincuen 

ta años; sin embargo el decreto de 13 de diciembre de 1983, 

publicado el dta 27 del mismo mes y año (al que hemos aludi 

do en diferentes ocasiones), modifica esta situaci6n, refor 

mando substancialmente el texto del precepto que nos ocupa, 

para articularlo de la siguiente manera: 
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"Art. 283.- La sentencia de d~vorcio fi­
jará la situación de los hijos, pQra lo cual 
el juez gozar~ de las m~s amplias facultades 
para resolver todo lo relativo a los derechcs 
y obligaciones inherentes a la patria potes­
tad, su p~rdida, suspensi6n o limitación, se 
gdn el caso, y en especial a la custodia y :: 
al cuidado de los hijos, debiendo obtener -­
los elementos de juicio necesarios para ello. 
El juez observará las normas del presente c6 
digo para los fines de llamar al ejercicio :: 
de la patria potestad a quien legalmente te~ 
ga derecho a ello, en su caso, o de designar 
tutor." 

Debemos considerar acertada la solución que co~-­

fiere al juez amplias facultades para resolver cuanto atañe 

a los derechos y obligaciones que resultan de la patria po­

testad para los padres divorciados. La práctica ofrece una 

gran variedad de situaciones, de modo que las soluciones rf 

gidas son inadecuadas para dar cabida a la dinrunica y múlt! 

ple realidad; casi nos inclinamos a sostener que el juez -­

debe crear una soluci6n particular para cada caso. No obs­

tante, debemos mencionar que la autorizaci6n que se concede 

al juzgador para que determine sobre la "pérdida, suspen--­

sión ó limitación" del ejercicio de la patria potestad, re­

sulta un tanto incoherente con las disposiciones regulado-­

ras de ésta, en tanto que dentro del capítulo relativo a -­

ella se hace mención a los casos en los cuales puede tener­

lugar la terminaci6n (art. 443), la p~rdida (art. 444), la­

suspensión (art. 447 y la excusa (art. 448) de dicha patria 

potestad, pero en ningún momento· se habla de la limitación­
de su ejercicio. Esto Qltirno es as!, por que la patria po­

testad constituye una categor!a: sirnplementé se le tiene 6-

no. Resulta inconcebible una patria potestad limitada; en­

ninguna parte del cap!tulo del C6digo Civil que la regula,­

encontramos la posioilidad de que se impongan limitaciones-
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a su ejerc:f:cio. Creemos que para dar total coherepci'a si:s~­

tem4tica a las soluciones legales, deber!a desaparecer del-­
nuevo art!~ulo 283 el término limitac16n, 6 bien agregar --­
dentro del cap!t~lo relativo al ejercicio de la patria pote~ 
tad, un precepto en donde se diga qu~ se entiende por limi-­
taci6n a la patria potestad, cuáles son los casos en que d!­
cha 11mitaci6n procede y, finalmente, en qu6 pueden consis-­
tir tales limitaciones. 

B) La p6rdida de la Patria Potestad constituye -­
una sanci6n excesiva para el c6nyuge culpable. 

La pérdida de la patria potestad constituye, en -­
nuestro criterio, una sanci6n excesiva para el c6nyuge culp! 
ble, que debiera desaparecer. Si examinamos las diferentes­
causales de divorcio, podremos percatarnos de que en la gran 
mayor1a de ellas la conducta de ~l o la progenitoria culpa-­
ble, no lesiona el interés de los hijos, pues si acaso pudi~ 
ra ofrecer algdn reflejo inconveniente para ellos, este sue­
le ser de poca ~rascendencia. Siendo as!, la p~rdida de la­
patria potestad que sufra el progenitor respecto de aquél a­
quien engendró 6 concibió, resulta excesivo, pues significa­
la desaparición de todo derecho. Creemos que el único caso­
en el cua·1 se justificaría la p6rdida de la patria potestad­
como sanci6n a alguno de ambos padres, es el previsto en la­
fracci6n V, del art!culo 267, que como ya hemos visto ~nte--. 
riormente, consiste en la realizaci6n de actos inmorales teE., 
dientes a corromper a los hijos, o bien la tolerancia posit! 
va de esa corrupci6n. Es evidente que en la hip6tesis a que 
hemos hecho referencia, el contacto de los hijos con su pa-­
dre o su madre, segan el caso, resulta pernicioso y entonces 
s! ñabr! que separar urgentemente a unos de otros, e incluso 
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sancionar al ascendiente con la pérdida de la patria pote! 
tad, por su conducta atentatoria, que además viola el de-­
ber de educación que la ley establece a cargo de quienes -
han procreado. Pero, reiteramos, fuera del caso menciona­
do, no encontramos ninqdn otro en el cual se justifique la 
p~rdida de la patria potestad como consecuencia de la sen­

tencia de divorcio. 

··' 
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CONCLUSIONES 



PRIMERA; 

SEGUNDA: 

TERCERl\; 

CUARTA; 

159 

e o N e L u s ¡ o N E s 

Los pueblos de la antig~edad, en su mayor!a, 

conocieron el divorcio en su expresi6n m~s -
amplía, es decir, como la disoluci6n del vín 

~ 

culo matrimonial que deja a los c6nyuges en-
aptitud de contraer una nueva unión. 

El Derecho Civil Mexicano del siglo pasado y 

principios del actual, consagró el divorcio­
como la simple separac16n de cuerpos, esto -

. es como la mera supresi6n de la convivencia­
conyugal ! pero persistiendo las demás oblig~ 
ciones inherentes al matrilllonio. 

Dentro del C6digo Civil vigente se regulan -

tanto el dívorcio vincular como el no vincu­

lar. El primero admite dos variedades: volu~ 
tario, que puede ser administrativo 6 judi--­
cial, Y.necesario; el segundo, procede en los 
casos en que el c6nyuge sano desea.permanecer 
unido en matrimonio, pero exonerado de la 
obligaci6n de cohabitar con su consorte. 

Históricamente la situaci6n de los hijos ha -

sido influ!da Qotoriarnente por el hecho de 
que la procreación. hubiere ocurrtdo dentro 6-



QUINTA: 

SEXTA; 

t-60 

fuera de matrí.monto. Por fortuna, el C6d~90 

Civil actualmente en vigor reconoce a todo$­

los h~jos cuya fíliaci6n se encuentr« esta-­

blecída conforme a la ley, los mismos dere-­

chos, sin que tenga trascendencia al efecto, 
si la concepc.t6n de ello=s fu6 o no niatX'imo.,...,... 
nial. 

Durante la trarnitaci6n del divorcio, de acuer 

do a la reforma del art!culo 282 del C6digo -
Civil, los hijos menores de siete años deben­
quedar al lado de la madre. Estamos acordes­

con la modificaci6n legal, porque entendemos­
que no se hizo para favorecer a la mujer, ni­

rompe el principio de ígualdad que consagra -

el art1culo 4o. Constitucional; asumilllos que­
la medida tiene co~o prop6sito el de proteger 

ª·los pequeños que, lactantes 6 en·su prinler­
i~fancía, mucho necesitan de su madre. 

Igualmente nos parece ace~tada la reforma al­

arttculo 283 del C6digo Civil, conforme a la­

cual se deja a la decisi6n del juez " ••• todo­

lo relativo a los derechos y obligaciones .--­
inherentes a la patria potestad, su pérdidaf­

suspenai6n 6 limitaci6n", pues lae tres reglas 
que hasta recientemente venfa consagrando di-
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cho p,receJ?to, "denJ~a de 0~11ece;r: $Oluc~onea.,. 

aberrantes, solf.a,n se:t apU:cada~ de manera .... 
mec4níca por los trtbunales tamtltares, sin 
profundizar ·may()'t'Il\ente sobre el .tnter~s de­
los h.i:jos. 

Si la mujer que tramita su divorcio admini!­
trativo no tiene hijos pero ha concebido ai­
guno, la sentencia que decrete la disoluci6n 
del matrimonio debe considerarse válida y -­

producir todos sus efectos jurídicos, pues -
la concepci6n no se equipara al nac.imiento,­
en el caso que nos ocupa. 

No debe, en nuestro concepto condenarse al -
c6nyuge culpable en el divorcio a la p~rdida 
de la Patria Potestad, sino en el caso de la 
fracci6n V del artículo 267 del C6digo Civil, 
esto es, cuando realice actos inmorales ten­
dientes a corromper a los hijos 6 bien tole­
re positivamente ~sa corrupci6n. Estimarnos­
que la sanci6n consistente en la p@rdida de­
la patria potestad, resulta excesivamente 
cruel para el c6n~ge que es despojado de -­
ella. 
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