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INTROODUCCION

En el desarrollo de la practica de las ciencias, existe, por lo
regular, un momento en el que se reflexiona aéerca del propioc que-
hacer, puede efectuarse a través de la revisidn de 1o .que se hacey
los problemas, las soluciones, definicidn de metas, recuento de los
logros y/o‘el cuesticnamiento de sus propios sustentos.

Esta reflexidn puede realizarse en diversas niveles o grados de

profundidad y suele abarcar unoo varios aspectos.

Como parte de esta inquietud, partimos de una pregunta: dqué se
hace en ciencias sociales y en particular en materia de investiga-
cidn?. Al buscar una tespuesta nos encontrames con un vacio de infor

macidn que es necesario llenar como base para posteriores apilisis.

El presente estudio "Los Proyectos de Investigacién en Ciencias
Sociales y Humanidades en México.(1983-1984)" tiene como objetivos
déscrj.bif y analizar ciertas caracteristicas de los proyectos de in-
uestigacién que se realizan en los centros de investigacidén mexicanos
de ciencias sociales y humanidades, tanto en el sector académico como
en el pdblico, durante el periodo 1983-1984.

Pretende der respuesta a interrcgantes como las siguientes:

¢ En donde se ubican los centros de investigacién y los proyec-
tos?; ¢Cudles son las disciplinas predominantes de los centros y de
los proyectos?; &Qué se investiga en ciencias sociales?; éQué forma-

cidn académica tienen los inuvestigadores que realizan los proyectos?.
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De tales interrogantes se desprenden los siguientes objetivos
pacticulares:

1.- Describir lo gue se entiende como proyecto de investigacidn,

2.~ Detectar las caracteristicas germerales de los proyectos de
investigacidn de acuerdo a la organizacidn institucional de los cen-
tros.

3.- Describir el volimen de proyectos en ejecucibn y terminados
por centro, su distribucidn geografieca y las disciplimas en gue ope-
ran.

4.- Acercarse al estudio del desarrollo de la practica de la
investigacién en las diversas disciplinas, a partir de la organiza-

cidén institucional de los centros.

S.- Detectar las principales temdticas que abordan los proyectos
de investigacidn.

6.~ Analizar =1 destimo que se atribuye a las investigaciones me
diante el sefalamientoc hecho por los directores de 10s centros.

£l andlisis gira en torno al comportamiento de tres variables
principales: la localizacién geogréfica, la ubicacidn institucional
(sector pdblico y sector académico) y las disciplinas.

Se parte del supuesto de gue hay una situacidn diferencial de
los centros, proyectos e investigacores segfin su localizacidn en las
diversas entidades federativas. Para exponer mds claramente el pro-
blema de la centralizacidn fue necesario agrupar las entidades en dos

grandes grupos: la zona metropolitana y las demés entidades.



3.

La diferenciacidn por sectores es un medio pera llegar a conocer
la incidencia de la organizacidn institucional en los tipos de prac-
tica de investigacion. Se parte de Gue cada sector, el académico y

el plblicao, tiemen funciones y ob jetivos distintos.

Se maneja tembién como variable principal las disciplinas, ya

qQue se considera que cada una tiene funciones y objetivos distintos.

El estudio tiene un cardcter empirico concreta, en el que va
implicita una posicidn tedrica en la construccidén de conceptos, Ga-
tos, andlisis y ordenamiento de los mismos. El estudio puede erwmar-
varse dentro del campp gue se ha dado en llamar la investigacidn de
la investigacidn,

£1 estﬁdin forma.parte del proyecto general: "La Situacidn Ac-
tual de las Ciencias Sociales en México". La informacidén que se uti-
liza fue obtenida a trauds de una encuesta nmacional efectuada por un
equips de investigacidn del cual formo parte, y estuvo dirigida por
el Mtro. Rall Benitez Zenteno. Esta encuesta se realizé como un con-
venio de colaboracidn entre el Consejo PMexicano de Ciencias Sociales
{COMECSO), el Institutm oe Investigaciones Sociales d= 1a UNAM y la
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAK, financiado en
parte por el Consejc Nacionzl de Ciencia y Tecnolegia (CONACYT). La
informacién se incluyd en la parte de ciencias sociales y humanidades
del "Inventario Naciocnal de Recursos Humanos y Materiales Dedicacdos
.a las Actividades Cientificas y Tecnolégicas en el Subsistema de In-
vestigacién" de todas las areas de ciencia y tecnologia que coorging
CONACYT.

El capitulo I tiene como finalidad presentar las caracteristicas
de las fuentes de informecidn y los objetives que persigue el "Inven-
tario de Recursos Humanos y Materiales dedicados & la Inuestigscidn®,
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el proyecto "a Situacidn Actual de las Ciencias Sociales en México™,
asi como el propio estudic "Los Proyectos de Investigacidn en Cien-
cias Sociales y Humanidacdas en México (1983-1984)",

Se expone la vinculacidn de estos tres trabajos, el universo gue
cada uno cubre, los instrumentos de levantamiento de la informacidn
que se utilizaron, los conceptos que se manejan, las estrategias y
problemas de campo. Se pone especial énfasis en los conceptos a tra-
vés de los cuales se captaron los datos y, ‘en su caso, la reformula-

cidn de dichos conceptos, ya que ésto determina el tipo de informa-
€idén que se utiliza.

En el capitulo II se presenta un panorama general de las centros
de investigacidn, que abarca el ndmero de centros, la locallzacidn
geografica, la ubicacidén en los sectores, las disciplinas que traba-
jan, las actividades que desempefian y sus problemas principales. Esto
constituye el escenarioc en el que se producen los proyectos de in-
vestigacién y se van perfilando las caracteristicas generales de los
proyectos. Se exponen las caracteristicas generales de los investiga-

dores, principaslmente en ln relativo 2 su formaciédn.

El capitulo II1 constituye la parte central del estudio ya que
en él se analizan espec{ficamente los proyectos de investigacién. Se
presentan primero las caracteristicas cenerales de los proyectos,
tratando de aclarar lo que se entiende por proyecto y exponiendo la

diversidad de trabajos gque s& incorpsTtaren como investigaciones.
J q a

Se expone el nimero de proyectos gue se realizan en los centros,
las disciplinas desde las que se zbordan los proyectos, las tenden-
cias temdticas predominantes y la duracién de los proyectos.



Con el fin de acercarnos a los diferentes tipos de investiga-
cién, se analizan lus proyectos de acuerdo a las categoriss de inves-
tigacidn basica, investigacidn aplicada y desarrollo experimental.

Se analizan también los proyectos de acuerdo a las actividades
que cada centro lleva a cabo y en el que se realizan, como la inves-

tigacidn, la docencia y los servicios.

Se incluye un apartado en donde se exponen los servicios cienti-
ficos y tecnoldgicos que sirven de apoyo a la investigacidn.

Se incluye también otro apartado en el cue se trata de diferen-
ciar a los proyectos de ascuerde a sus abjetivos, para lo cual se di-

vidieron en dos grandes categorias: investigacién y servicios.

Para concluir, intentamos acercarnos al estudio y utilidad de
las ciencias sociales. analizando el uso que se le da a la investiga-

cién y al destino de los proyectos.



CAPITULLO I

FUENTES OE IKFORMACION Y OSJETIVDS

.1.1. EL TWVENTARIOC DE RECURSOS HUMANGS Y (MATERIALES DEDICAGOS
A LAS ACTIVIDAROES CIEWNTIFICAS Y TECNOLOGICAS EWN EL SUSSIS-
TEMA DE INVESTIGACION

£l Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (CONACYT) enprendid
en 1683 la elaboracidn del inventario como una de las acciones ten-
dientes a cumplir con su ley de creacidn , que establece dentro de
sus funciones el mejorar y actualizer permanantemente el inventario.
Asimismo, sustenta actualmente sus acciones en lo planteado por el
Plan lacional de Cesarrollo en lo referente a ciencia y tscnologia,
que sefiala gue "Es necesaric subsanmar la falta de datos y otros ele-
mentos de conocimiento sobre la ciencia y la tecnologia en México,
sus condiciones y efectos; por tanto se deberd: reunir informacién
sobre los aspectos cuantitativos y cualitativos del sistemz, sus in-
sumos, resultados y eficiencia." (1)

Para CONACYT el inventario constituye un instrumento para el es-
tablecimiento e implementacidn de la politica naclonal dz ciencia y
tecnologia. )

Como parte de los z2ntecedentes de trabajo encaminados al cono-
cimiento del sistema cientifico y tecnoldgico, pueden sefizlarse: el
realizado por la Academia de la Investigacidn Cientifica en 1965; el
de 1868 auspiciado por el Instituto Nacional de la Investigacidn Cien
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tifica (INIC) y el realizado por GONACYT en 1974 con la colaboracién
ce catorce instituciones.

La encuesta de 1974 constituye el antecedente mds inmediato y
completo de informacién con que se cuenta, la cual, CONACYT pretende
comparar con la informacidn generada por el inventarioc 1983- 1984.

COMACYT considera gue los catos captados por el inventerio per-
mitirdn:

- Conocer la calidad, suficiencia, exceso o escasez de los re-

cursos cus el pais dedica 2 las actividades de investigacidn.,

- Detectar los desequilibrios entre las unidades, disciplinas
o reglones.

- Elaborar, con base en otros datos exdgenos, indicadores de 1la
actividad de investigacién.

- Establecer series de tiempo de datos que permitan elaborar
proyecciones, siempre y cuando el inventario logre establecerse
como un sistema periddicamente actualizado,

- Evaluar el esfuerzo nacional mediante comparaciones con el po-
tencizl de otros paises de caracteristicas semejantes o esta-
dios de desarrollo similarés, Lsi como prever atrasas o juzgar
el estuerze suplementario para alcanzar un estadio ce nayor
cesarrollp. Para ello es necesario gue la informacibén recopi-
lada cumpla con los requisitos de comparabilidad internacio-
mal. (2) )

El inventarjo se propone como objetivo principal:



- Establecer y mantemer actualizado un servicio estadistico y
de informacidén y de organizacién con los que el pais cuenta
en materia de investigacién y desarrollo experimental. (3)

y como objetivos especificos:

- Conocer la cantidad, distribucidén y composicién de los recur-
sos humanos materiales y financieros de informacién y de orga-
nizacién con los que cuentan las instituciones e jecutoras de
IDE.

- Lograr gue la informacién captada sea comparable con la "En-
cuesta sobre Actividades Cientificas y Técnicas de las Insti-
tuciones de Investigacién y Oesarrollo en México" realizada
en 1973-1974.

- Asegurar que la informacién captada pueda ser comparable con
la.que se obtiene mediante los instrumentos de programacidn
y presupuestacién nacionales.

- Lograr que la informacidn captada alcance los niveles d= compa-
rabilidad y suficiencia requeridos por la Divisidn de Estadis-
tica de la UNESCO y el ICSOPRU.*

- Establecer una base de datos con la informacién captada que
permitas 1) Apoyar la toma de decisiones en materia de politi-
ca cientifica y tecnolégica. 2) Brindar un servicio de consul-
ta a expertos de CONACYT y a investigadores.

- Difundir lz informacidén captada mediante publicaciones tales
como: 1) Directoric de instituciones y unidades ejecutoras de
IDE , 2) Catdlogos de proyectos y personal, 3) Resimenes esta-
disticos. (&)

* International Comparative Study on the Organisation and Perfomance
of Research Units. ’



las caracteristicas del inventario son las siguientes:

- Considera fungamentalmente a las actividades de investigacidn
y desarrollo experimental e incluye otras actividades cuando

éstas se dan asociadas a la investigacién.

~ Se consideran como actividades cientificas y tecnolbgicas a
las siguientes: ’
Investigacidn y desarrollo experimental
Investigacién bésica
Investigacidn aplicada
Desarrollo experimental
Ensefianza superier

Servicios cientificos y tecnoldgicos

- Se consideran todos los campos de la ciencia y la tecnologfa:
ciencias exactas y naturales, tecnologfas y ciencias agrope-
cuarias, tecnologias y ciencias de la ingenieria, tecnologias
y ciencias médicas, ciencias sociales y humanidades.

- La encuesta se dirige a todos los sectores de la sociedad:
sector pdblico, sector privado, sector social y sector externo.

- Incluye a todas las instituciones y unidades ejecutoras de IDE
de todas las entidades federativas del pais.

- La informacidén cubre el periodo 1883-18984 hasta la fecha de
la encuesta (enero-septiembre 1984)

~ E1 inventario se orienta a estudiar fundamentalmente a las
ejecutoras de IDE en su contexto institucional.
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1.2.."LA SITUACION ACTUAL DE LAS CIENCIAS SOCIALES EN MEXICO™ (SACSO)

Este proyecto tiene como finalidad conocer los recursos que se
aplican a las actividades cientificas y tecroldgicas en el Area de
ciencias sociales y humanidades, para analizar cOmo se produce y de-
sarrolla el conocimiente en este campo del saber.

1.2.1. Antecedentes del proyecto

El Consejo Mexicano de Ciencias Sociales (COMECSO), tuvo presente
desde su fundacién la idea de establecer un sistema indicativo de 1a
situacidn nacional de las ciencias sociales en México.

En 1978, e) COMECSO desarrolld diferentes actividades que culmi-
naron con el establecimiento del "Plan Nacional para el Desarrollo
de las Ciencias Sociales en México™, aprobado en 1880.

En cumplimiento con el programa de trabajo establecido en dicho plan,
se formdé el grupo de trabajo "Ciencias Sociales y Sociedad". En 1981
se inicid la captura de la informacidén para el "Catllogo de Investi-
gaciones en Proceso sobre Ciencias Sociales en México 1981", publica-
do conjuntamente por el COMECSO y el Instituto de Investigaciones
Sociales de la UNAM. Posteriormente en 1982 se inicid, comn. parte
del proyecto SACSO, la planeacidén para realizar otro levantamiento
de informacidén con la finalidad de elaborar un nueveo catllogo, pre-
tendiends zmplizr 2 cobertura y profundidad del anterioi.

Dada la coincidencia de algunos objetivos, el COMECS0 se puso
en contacto con CONACYT en 1883, cuando éste Gltimo se encontraba en
la etapa de planeacidn del Inwentario, con el fin de discutir conjun-
tamente con otros equipos que realizan investigacién de la investiga-
cibn principalmente los de las dreas de educacién, alimentos y energia,
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sobre los mecanismos mAs adecuados que permitieram um mejor desarro-
110’ de agquellos trabajos encaminados a conpcer la situacién de la
ciencia y tecnulogia en nuestro pais y en particular para discutir

los instrumentos de levantamiento de informacién y las estrategias

de trabajo de campo,

Los cuestionarios aplicables para todas las &8reas constituyen
el resultado de una serie de discusiones acerca de los objetiveos e
intereses; y la comparabilidad de la informacidn entre los campos
disciplinarics que comprende el programa y los diversos sectores que
realizan investigacién cientifica.

El COMECSD paso a ser la institucién responsable del &rea de
ciencias sociales y humanidades, que incluye las siguientes discipli-
nas: administracién, eantropologia,. biblioteconomia, archivonomia, de-
recho y Jjurisprudencia, economfa, linglUistica, educacién, filologia,
bellas artes, psicologia social y scciélogia. Formando asi parte de
un programa mas amplio auspiciado por CONACYT en todas las Areas,
Esta sltuacifn le permitid al COMECSO contar con el apoye financiero
necesario para cumplir con los objetivos de su proyecto SACSO, pero
al mismo tiempo obligd a un reajuste .de sus planteamientos origina-
les, como fue 1s apertura del universo de estudio al sector pdblico
y la incorporacién de nuevas preguntas.

Actualmente el proyecto SACSO lo coordina el Miro. Radl Benitez
Zernteno (ex-secretaric ejecutivo del COMECSO) y en el participamos
Alfreds Andrade. Agustin Herrera, Fernando Castafieda y Carlota Guzmén
inscritos dentro de un convenio de colaboraci6n entre la anterior
Secretaria Ejecutiva del COMECSD, el Centro de Estpdios Bisicos en
Teorfa Social de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la
UNAM y el Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM.
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1.2.2. gbjetivos del proyecto

£l proyecto SACSO tiene como objetivoss:

-Analizar el desarrollo institucional de la inuvestigacidén de
ciencias sociales en México.

-Estudiar los aspectos que intefvienen en la planeacién y desa-
rrollo de la investigacidn, los factores institucionales intrinsecus
y extrinsecos a los centros de investigacidén que inciden en las for-
mas de produccién del conocimiento.

-Analizar las formas en que se planea y desarrolla la investiga-
cidén, el grado de profesionalizacidn e institucionalizaecidn de la in-
vestigacidn, corrientes tedricas, metodologias y prcblemiticas domi-
nantes.

Realizar un estudio de carfcter estadistico descriptivo sobre
la situacidn actusl de las ciencias sociales en México.

-Publicar el catilogo .de "Investigaciones en proceso y termina-
dos 1883-1884", que contendréd un indice por autores y participantes
los proyectos de investigacidén, indice temdtico, indice geografico
y un directoric de las instituciones que realizan investigacién;
asimismo contendrd una presentacidn de los problemas més relevantes
del desarrollo institucional.

~-Se tiene previsto la realizacidén de trabajos tendientes a
analizar los diferentes niveles de informacidén: centros, investiga-
dores y proyectos.

-Crear un sistema permanente cde informacidén sobre la investi-
gacidén actualizandolé cada afio.
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-Poner a disposicién de las instituciones e investigadores la
informecién.

El proyecto se justifica ante la carencia de estudios respecto
a cdmo-se produce 'y desarrdlla.la’ investigacidn de;.€iencias sociales-
en México y existe, en cambio, una considerable demanda de infor-
macidn al respecto. La elaborzcidn de un catdlogo de investigaciones
es de wvaliosa ayuda para conocer su situacidn actual
en el pals y permite, entre otros aspectos, visualizar aguellas pro-
bleméticas de investigacién que actualmente se estudian y las que
adn no se han abordado.

1.2.3. Aspectos metodolbgicas

El estudio distingue tres niveles analiticos:

1) Los diferentes aspectos incorporades en la planeacidn y desa
rrollo de los proyectos de investigacidn; al nivel de los investiga-
dores, considerands su formacién académica y experiencia o grado de
profesionalizacion frente a las corrientes tedricas, metodoléoicas,

técnicas. problemdticas mds favorecidas,etc.

2) tos aspectos de caricter institucional que inciden en la
planeacidn, proposicidon y desarrclleo de los proyectos de investiga-
cidn, grado de institucionalizacidn, tipos de centros,etc.

3) Los aspectos de cardcter institucicnal externcs 2 los centros
e institutos de investigacién, como son las politicas nacionales de
investigacidén, prioridades nacionales, formas de vinculacidn y de
apoyo de instituciones. '

Se considerdé al "proyecto de investigacién® como unidad de and-
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lisis en virtud de que éste, no sé6lo es la expresidm de las temdticas
estudiadas y de los enfogques analiticos correspondientes, sino que
es resultado de la aplicacidén de recursos humanos y.materiales dispo-
nibles a la inuvestigacién y de la presencia por lo menos de orienta-
ciones hacia la programacidn y organizacidén de actividades cientifi-
cas.

Al asumir el oproyecto de inuvestigacidén como unidad bésica de
analisis y a fin de producir la infraestructura para los diversos ni-
veles de estudio, se disefid una estrategia que considera a los cen
tros como unidades de registro de la informacidn, para lo cual se ela
boraron los instrumentos apropiados para la recopilacidn.

Una de las caracteristicas del estudic =5 que no se partid de
una definicién estricta de lo gue es un proyecto de irmvestigacidn,
con el {in de captar las diversas modalidades de produccidn del co-
nocimiento; esto permitid contar con una variedad de trabajos a par-
tir de los cuales pueden realizarse tipologias y tendencias de los
proyectos de acuerdo al sector de pertenencia de los centros, objeti-

vos o bien de sus condiciones institucionales.

A diferencia de otros estudios acerca de la investigacidén de la
investigacidn, este proyecto considera limites e inconvenientes para
establecer criterios de productividad de los centros y ha optado, en
cambio, por analizar sus caracteristicas y condiciones.

Con el fin de lograr los objetivos del proyecto y tomando en
cuents que los cuestionerios utilizados na se elaboraron para las
ciencias sociales exclusivamente, se procedid a una adecuacién de
conceptos fundamentales con el fin de gue resultaran mis operativos;
asimismo, fueron incorporadas algunas preguntas adicionales para cap-
tar informacién de tipo cualitativo, solicitando también diversos
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documentos institucionales y disefios de los proyectos para apoyar el
anlisis.

1.2.4. Instrumentos de levantamiento de la informacidn

Como la unidad de registro de la informacidén la constituyen los
centros de investigacibén, fue a través de ellos como consiguid cap-
tarse la informacién de los centros de apoye como bibliatecas y cen~
tros de computo, proyectos de investigacién e investigadores. Para
cada nivel de informacién se aplicd un cuestiopario.

1) Cuestionario nivel unidad.
La informacidn captada en este nivel tiene como objetivos:

-Caracterizar las instituciones que realizan actividades cien-

tificas y tecnoldgicas, en especial actividades de investigacidn.

-Determinar las formas de organizacidn institucional de las ac-
tividades dirigidas a la produccién del conocimienta respecto a la-
organizacidn de los centros e instituciones.

~Detectar los canales de comunicacidn del centro y su relacién
con otras instituciones en términos de apoyo financiero, recursos hu-
manos y asesorias.

-Caracterizar las politicas de desarrollo de las actividades

cientificas y tecnoldgicas en ciengias soclales.

En térmings operativos,>durante el levantamiento de la informa-
cién se identificd como centros de investigacién a las unidades de
organizacidén directa del trabajec de investigacidén, entendido éste,
como una actividad exclusiva o vinculada a la docencia o a los ser-
vicios. ‘ ’
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Los centros de investigacidn presentan en general los siguientes

rasgos formales que permiten identificarlos:

- Cierta autonomiz respecto 2 la organizacidén del trabajo aca-
gémico y a la toma de decisiones sobre los recursos econdmicos y los

programas de trabajo.

- Recursos econdmicos asignados especificamente para el desa-
rrollo de dichas actividades.

- Registro vy blsqueda de difusidn de los resultados.

Dado gue se considerd @ la wunidad de investigacidn dentro de su
entorno institucional y con el fin de captar sus propias formas de
organizacién, CONACYT partid de un modelo de organizacidn que conside-
ra diversas instancias administrativas, segin grado de jerarquia:
organismo,institucidn y umidad de investigacidn, proponiendo la apli-
cacién de un cuestionario en el nivel de institucidn y unidad.

Se consideréd que la distincidn administrativa entre institucidn
y unidad resulta forzada y no responde a las formas de organizacion
de la investigacién en ciencias sociales y en particular en el sector
académico.Asimismo, los datos que se requieren de la institucidn son
aquellos relacionados directamente con el centro, que pueden ser cap-
tados en este nivel sin necesidad de recurrir a instancias superiores.

2) Cuestionario para proyectos en ejecucidn y terminados.

La informacidn captada en este nivel tiene como objetivos:

- Identificar y caracterizar los procesos de produccidn del co-
nocimiento en ciencias sociales por medio de los proyectos de inves-

tigecidn de enero de 1983 a la fecha de levantamiento de la informa-

cién (marzo-septiembre de 1984) captando:
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-Temporalidad de los proyectos.

-Grado.de desarrollao.

-Objetivos, resultados y Areas de aplicacidn.

-Teméticas, disciplinas y &reas disciplinarias.

~-Disponibilidad de recursos humanos y materiales para su rea-
Lizacidn.

Se incorpord una cédula adicional al cuestionario propuesto por
CONACYT con el fin de profundizar en el andlisis de las caracteristi-
cas de los objetos de estudio, las perspectivas analiticas, la meto-
dologia y el instrumental técnico empleado en la investigacidn.

Para los efectos del estudiv se tomaron comoc proyectos en pro-
ceso de ejecucidn aguellos que, siendo reconocidos comc tales o re-
gistradns por la institucidén o unidad, se encuentran en cualesquiera
de sus etapas de realizecidn y que, a juicio de la institucidn o el
investigador, no se consideran concluidos.

Ahora bien, por proyectos terminados se consideran agquellos gque
han side reconocidos como tales per el centro o, en su ca2so, por los
investigadores responsables, independientemente de la publicacidn de
sus resultados o de su utilizacidn. En ambos casos no se incluyen los
proyectos raalizados por los investigaderes con independencia de la
unidad.

Como ya se menciond 2 diferencia de CONACYT no se partid de una
definicién de 1o gue es un proyecto de investigacién, se tomd lo gque
el centro mismo considera institucionalmente un proyecto con el fin

. de captar todas las modalidades de produccidn del conocimiento antes
que precisar criterios de evaluacifn a priori de lo que debe conside-
rarse camo proyeckc de investigacion.
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3) fuestionario para el personal que realiza actividades de investi-

sz
cidn.
La informacién captada en este nivel tiene como objetivos:

- Caracterizar al personal que resliza actividades cientificas
y tecnolégicas.

- Detectar las formas de vinculacidn institucional del personal.
- Conocer la formacidn profesional de los investigadores.

Este cuestionario fue aplicado al personal académico dedicado
a las actividades de investigacidn y que laboran en el centro, inclu-
ye a todos los investigadores que participan en los. proyectos como
responsables o en las tareas de evaluacién, asesoria, andlisis, aco-
pio de informacién, incluye también a los coordinadores de los cen-
tros. Un requisito importante fue fque los investigadores tuvieran

estudios minimos de licenciatura.

Con la informacidén captada puede analizarse el grado de profe-
siomalizacidn de los investigadores, la relacidn entre la formacidn
y el tipo de proyectos que realizan. '

4) Entrevista a los directores de los centros.

Esta entrevista capta la opinién de los directores de los cen-
tros o unidades de investigacién sobre los problemas gue enfrenta la
institucidn, la forma de solucionarlos asi como las politicas de in-

vestigacién que se llevan a cabo.

Asimismo, se incluyen diferentes temiticas gue se consideran re-
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levantes en el desarrollo de las ciencias sociales y sobre las cuales
interesa conocer su punto de vista.

La informacién cde esta entrevista es de cardcter cualitativo y
complementa los datos cobtenidos en las cédulas de unidad, proyectos
e investigadores.

1.2.5. Trabsjo de campo

1) Prueba piloto

Se realizd una prueba piloto en diciembre de 1963, que tuvo co-
mo fimalidad:

- Dbservar la operacidn de los cuestionarios en los diferentes
niveles de aplicacidn.

- Medir el tiempo que podria efectuarse 21 llenado de los cues-
tionarios.

- Conocer 1la disponibilidad de los directores, de las fuentes
de informacidn y los proucedimientos de acceso.

- Establecer indicadores del costo para el levantamiento de la
informacién.

La prueba se realizd en cinco centros seleccionadas a partir de
caracteristicas tales como: sector de pertenencia, dependencia admi-
nistrativa, ubicacidn geografica y tamafio de los centros tomado a
partir del ndmerc d2 investigadores y proyectos que se realizan.

Si bien la prueba fue reducida y de corta duracidn, permitid de-

tectar importantes problemas de operacidn y comprensidn’ de los ins-
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trumentos y proceder a la pla3nificacién sobre bases mas firmes.

Se propusieron a CONACYT algunas modificaciones al cuestionario
ya qua se detectaba la ausencia de objetivos expresos en las pregun-

tas contenidas.
2) Trabajo cde campo

El trabajo de campo se inicid en marzo de 1284, con un grupo de
veinte entrevistadores provenientes de carreras de ciencias sacizles
que fueron capacitados para el manejo de los instrumentos y con 2l

conocimiento de los cobjetivos y metodologia del proyecta.

Se partié de un universo conformado por 331 centrecs, integrado
en base al cdirectorio de centros y escuelas de educacidn superibr,
elaborado por ANUIES, y al directorio de centros de investigacién,
realizaco por CONACYT en 1874, resultando finalmente insuficientes

tanto en cobertura como en actualizacién.

Se decidid actualizar, depurar y complementar la informacidn por
via telefénica, lo cual resultd inoperante debido a problemas de ca-

racter técnico y el tiempo que implicaba.

A los centros que se lograron detectar fueron enviados dos comu-
nicados para explicar los objetivos del proyecto y pedir la coopera-
cibén del director del centro y de los investigadores al efectuar la

visita.

A consecuencia del reducido universo gue se tenia localizado vy
con la idea . de abarcar la totalidad de los centros de investigacidn,
fue necesario implementar como estrategia de campo una etapa denomi-
nada promocidn, consistente en la aproximacidn inicial a los centros
con la finalidad de facilitar el momento en gue se desarrcllaria el
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levantamiento de la informacidn, que vendria a constituir la segunda
etapa de la estrategia.

a) Etapa de promocidn
fsta etapa tuvo lcs siguientes objetiveos:

-Revisar el directorio de los centros listados en el universo
preliminzi para comfirmar y, en su caso, corregir y actualizar los
datos necesarios de identificacidén de los centros, incluyendo ague-
llos que no estaban contemplados emn el directorio imicial.

-Entrevistarse con los directores de los centros para presentar-
le el proyecto e identificar las unidades de investigacidn. el perso-

nal y los proyectos, proporcicnando les cuesticnarios pertinentes.

-Estimar el tiempo para la elaboracién y llenado de los cuestio-
‘narios y programar las fechas para el levantamiento.

-Detectar los problemas coyunturales e instituclonales que inci-
den en el levantamiento de la informacidn para, en su caso, desarco-
llar las estrategiss pertinentes.

b) Etapa de levantamiento de la informacidn.

Esta etapa contempld los siguientes aobjetivos:

-Recopilar lds cuestionarios contestados que se proporcionaron

a cada unidad.

-Revisar y colaborar con el personal de las unidades en el lle-
nado y correccidn de datos confusos, .o bien para los casos en que
falte informacién y sea necesaric completar.
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-En algunos casos, elaborar lz informacién y hacer el llenado

directo de los cuestionarios de los centros incorporados al universo
durante esta etapa.

3) Resultados del trabajo de campo.

Los resultados obtenidos de la estrategia de campo permitieron
cubrir un universo muy amplio,pero la separacién en dos etapas dife-
renciadas no operd como estaba prevista, ya que en el momento en que
se pretendia recoger los cuestionarios. éstos adn no habian sido lle-

nados, lo cual obligd en muchos casos al levantamiento directo de la

informacidén, recurrir cuando fue posible a los archivos de los cen—

tros y efectuar varias visitas a un mismo centro.

En la etapa prevista de levantamiento de la informacidn se de-
tectaron nuevos centros en los que fue necesaric realizar la promo-

cibdn y por lo tanto ampliar el tiempo de levantamiento a 8 meses.

En la etapa de promocidn se visitaron un total de 784 centros,
lo que counstituye un 92% mis de lo que contenia el directorio inicial
de éstos, 453 declararon gue efectuaban trabajos de investigaciéﬁ en
tanto que 331 declararon no realizarla. Logrdé levantarse informacidn
en 440 centros, y a partir de la revisidn de la informacidn obtenida

pudo depurarse el universo quedando un total de 380 centros en el
directorio definitivo.

En términos de cobertura podemos afirmar que de acuerdo @ la de-
limitacidn del universo de estudio, éste se acerca a la totalidad de

centros con las caracteristicas requeridas en el periocdo de levanta-
miento.

De €1 también se excluyen aquellos centros que no proporcionaron
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la informacidén y se estima que sdlc un minimo de ellas no fueron de-

tectados va que la etapz de promocidn fue exhaustiva y profunda.

Se captaron aproximadamente 2600 proyectos en ejecucibn y 680
proyectos terminados, cifras inferiores al nlmerc de proyectos que
los centros declararon tener en la etapa de promocién. Después de la
revisién y  depuracién de la informacidtn quedaron registrados en el
catdlogo un total de 2498 proyectos en ejecucidn y 618 proyectos ter-

minados.

Se cuenta con un total de 3532 cédulas de investigadores, la ci-

fra también es menar que la declarada por el centro.

Se recabaron un total de 293 entrevistas a los dirsctores, cu-
briendo el 76% de los centros.

Se lograron obtener muy pocos documentos institucionales, tanto

por la negativa a proporcionarlos como porque no existen.
4) Problemas ce trabajo cde campa

La informalidad por parte de los directores de fos centros ope-
rd como norma, fue recurrente la pérdida cde los cuestionarios o su
incompleta entrega, también existid el problema del cambio cde los di-
rectores, de los coordinadores o responsables del centro, la rees-
tructuracign y/o decaparicidn de los centros, la decisidn a (ltima
hora de no realizar investigacidn, la promesa de envio por correo que
nunca fue cumplida e imprevistos tales como dias no laborables, huel-
gas o eventos importantes que impedian el levantamiento de la infor-
macidn,

El responsable o comisionadc para proporcionar la informacién

no siempre contaba con el suficiente interés o conocimiento acerca



24.

de su centro, en este sentido, se reafirmd la necesidad de llegar al
nivel de investigador, para que éste contestara personalmente su
cuestionario.

En general los problemas de levantamiento fueron cuantiosos y
variados y aumentaban a medida en que los centros se acercaban a la

zona metropolitana.

Los problemas encontrados en el transcurso del levantamiento
permitieron dar cuenta de la organizacién institucional de los cen-
tros y de los problemas a los que se enfrentan.

L.a presentacidén del proyecto obtuvo diversas respuestas. En al-
gunos casos los directores mostraron gran interés y disposicidn a co-
laborar proporcionando la informacidn, la idea de aparecer en el ca-
tidlogo resultd atractiva tanto para directores como investigadores,
otros lo tomaron con indiferscia y escepticismo ante la utilidad vy
beneficio que podria representar una investigacidén de tal naturale-
za. En general la recepcién de las encuestas nunca es grata y menos
cuando simultdneamente se realizan otras encuestas semejantes, porgue
implican trabajo, dudas y rgsistencias aln cuando se aplican en cen-
tros que, por su propio quehacer, disefian y utilizanencusstas coma
instrumentos para sus investigaciones. Por la naturaleza misma de las
preguntas existia el temor de mostrar a la luz pdblica problemas que
pudiesen interpretarse como deficiencias o incapacidad y asi dar ele-
mentas para juzgar a sus centros. Algunos directores aréumentaban su
resistencia a2 proporcionar informacidén por ser de cardcter confiden-
cial o porgue consideraban que informar sobre sus proyectos implicaba

el riesgo de un plagio o que se utilizara como forma de control.

A partir de esta experiencia es posible constatar como las ba-

rreras para proporcionar informacidn, basadas en prejuicios, irres-
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ponsabilidad y desconocimiento, impiden la posibilidad de contar con

fuentes de informacién bésicas de utilidad para la investigacidn.

La im&gen de CONACYT, como institucidnm participante, provocd
desde la esperanza de gue se constituyera en un canal para posibles
apoyos financieros hasta el rechazo rotundo por desacuerdos en cuanto
a su politica o debido a la no aceptacidn de peticiones bhechas con
anterioridad.

La encuesta sirvid en algunos casos como medio de autoconoci-
miento de los centros y, al mismo tiempo, para concentrar y recopilar
la informacidn con que se contaba. Fue notorio el desconocimients que
tienen algunos directores de lo gque se hace en su centro, de quiénes
son los investigadores, asi como de la falta de control y capacidad
de convocatpria de los integrantes del centro; asimismo fue evidente
la carencia de archivos que concentren los documentos y trabajos
principales del centro.

La ausencia de investigadores en su centro de trabajo fue recu-

rrente como causa de la imposibilidad del llenado de los cuestiona-
rios.

La burocratizacién de algunos centros principalmente del
sector plblico, exigia vias legales de tipo administrativo como per-

misos por escrito y oficios, para proporcionar la informacidn.
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1.3. LOS PROYECTOS DE INVESTIGACION EN CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES
EN MEXICO (1883-1984)

Los objetivos de este estudio ya han sido planteados anterior-
mente, por lo que tan sdlo se especificaran las fuentes de informa-
cibén, la celimitacidédn del objeto de estudioc y los aspectos metodold-
gicos.

1.3.1. Fuentes de_informacidn

Como ya se menciond la informacidén utilizada en este estudio,
fue obtenida por el COMECSO a través de la encuesta nacional "Inven-
tario de Recursos Humanos y Materiales Dedicados a las Actividades
Cientificas y Tecnoldgicas en el Subsistema de Investigacién.m

En este estudio se utilizara principalmente la informacidn re-
cabada en el nivel de proyecto de investigacidén y, complementariamen-
te, la referente a centros e investigadores, también serd utilizada
la informacién obtenida en la encuesta de opinién, aplicada a los di-

rectores de los centros.
1.3.2. Delimitacidn

El universo de estudio queda constituido por la informacién so-
bre proyectos de investigacidn terminados en 1983 y los que se encon-
traban en proceso de ejecuciénken el momento de la encuesta (marzo
a septiembre de 1984). S6lo se tomaron en cuenta los proyectos rgali—
zados dentro de centros que llevan a cabo tareas especificamente de
investigacidn, a partir del reconocimiento institucionzl y dentro de
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una estructura administrativa, que establece recursos fimancieros y

humanos dedicados a tal tarea.

La investigacidn dentro de los centros puede tener un caracter
exclusivo o combinarse con otras actividades tales como docencia y
servicios. Se consideraron todos aguellos estudicos o trabajos que el

centro reconoce oficialmente como proyectos de investigacidn.
En este trabajo el proyecto de investigacién se relaciona tante
con el centro en donde: se realiza, como con los investigadores que

lo realizan.

1.3.3. Aspectos metodoldégicos

Se considera al proyecto de investigacidn como el resultado de
la aplicacién de recursos humanos y materiales disponibles a la in-
vestigacién y de la presencia por lo menos de orientaciones hacia la
programacién y organizacién de actividades cientificas. Por tanto,
para el estudio, nco se conciben los prayectos como productos aislados
sino insertos dentro de instituciones que cuentan con objetivos, me-
tas y ejecutores. De alli la necesidad de ubicar los.proyectos de
acuerdo al lugar donde se realiza la investigacién y con guienes la

realizan.

Por otra parte, y como antecedente de lo que ahora se realiza,
se ha incorporade el desarrollo histérico de las instituciones de
acuerdo a las disciplinas que en ellas se practlican.

Las principales variables que se manejan en el estudio son las
siguientes:



1. Sector al que pertenece el centro.
1.1. Académico.- Incluye centros de educacidn superior, pdblicos
y privados y a organismos no lucrativos.
1.2. Plblico.- Incluye al gobierno federal centralizado, gobiérno
federal paraestatal, gobierno de los estados y emﬁiesas de

participacidn estatal y sector externo.

2. Ubicacidn gecgréfica del centro.- Entidad federativa donde se en-
cuentra el centro. Desagrecada y agrupada en zona metropolitana y

provincia.

3. Afio de creacifn.- Afio oficial de expedicidn del decrsto, lay o
acuerdo por el gue fue creado el centro y en algunos casos el afio

en que empezd a operar.

4, Disciplinas que se practican en el centro.-Disciplina principal
2legida por el director del centro, con base en la clasificacidn
disciplinaria elaborada por la UNESCO.

(5
N

Nimerc de investigadores con que cuenta el centro.- Nimero de in-

vestigadores indicado por el respaonsable del centro.

Incluye tanto a los activos, como aquellos que se encontraban de

P . P
comisidén, permisa, afio sabatico, etc,

6. Formacidn de los investigadores responsables de los proyectos del

centro.

6.1. Con presencia predominante de doctores y ma?stros al frente
de los proyectos de investigacidn.

6.2. Con presencia de doctores y maestros al frente de los proyec-
tos de investigacidn.

6.3. Basicamente con licenciades y pasantes al frente de los po-
yectos de investigaciédn.
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7. Actividades cue se realizen en el centro.

7.1. Investigacién basica.- Trabejo efectuado con el objeto de
adquirir nuevos comncimientos y propomer explicaciones sobre
los fendmenos o problemas socliales sin tener en cuenta ninguna
ablicacién practico-utilitaria al momentc de la proposiciodn
y en la formulacidn del disefio de investigacién. En ciencias
sociales tiende a identificarse con el trabajo tedrico. No
obstante incluye también a la investigacidén de cardcter sis-

temdtico.

7.2 Investigacidn aplicada.- Investigacidn orientada a la adquisi-
cién de nuevos conocimientos, que se realiza temiendo en cuenta
los fines de aplicacién practico-utilitarios al momento de la in
vestigacidn. Pueden considerarse en este caso aquellas inves--
tigaciones cue tienen como propbsito la planificacidn, el di
sefia’ de programas y produccidén de informacidn para el andlisis

de temdticas especificas.

7.3 Desarrolloc experimental.- Trabajo sistemitico en el que se
utilizan los conocimientos y resultados de la investigacidn
en la implementacidn de programas para la palicacidn o intro-
dJuccién de nuevos métodos o procedimientos de ensefianza, ca-

pacitacién, desarrolle de 1la comunidad, etc.

Ern ciencias sociales no se emplea con el mismo sentido que en
las ciencias exactas y naturales, en las que el experimento

se _constituye en su metodologia principal.

7.4 Ensefianza Superior.- Actividades de ensefianza orientadas a la
abtencitén de un titulo profesional o grado académico en las
instituciones de ensefianza superior. Comprenden también los

curses de formacidn y perfeccicnamiente post-universitario,
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0.

Nimero de proyectos gque se realizan em el centro.

8.1. Prdyectos que se encontraban en proceso de ejecucidén en el
momentd de la encuesta (marzo-septiembre de 13884)

6.2 Proyectos terminados durantz 1983.

Tipo de proyectos cue se realizan en el centro.

9.1, Investigacidn.- Actividad orientada z la adguisicidén de cono-

cimientos o propuestas de explicacidn de los fendmenos o pro-
cesos sociales en términos tedricos o aplicados.

8.2. Servicios cientificos y tecnoldgicos.- Actividades que sin

ser propiamente de investigacién contribuyen a la produccidn
difusién y aplicacién de conocimientos cientificos y tecnold-
gicos.

Proyectos de investigacidn.

1.

Titulo del proyecto.

Principal actividad involucrada en el proyecto.

2.1 Investigacidn bdsica (ver definiciones anteriores)
2.2 Investigacidn aplicada " "
2.3. Desarrollo experimental " "

2.4. Servicios cientificos y tecnoldgicos. n

Disciplinas y ramos involucrados en el proyecto.- Elegidas a par-
tir de la clasificacién elaborada por la UNESCO,*

Fecha de inicio, probable de terminacidn y terminacién de los pro-
yectos.

* Ver anexo



Investigadores.

1. Nivel de Formacidn de los responsables de ios
1.17. Pasantes de licenciatura.
1.2. Licenciados.
1,3, Masstros.
1.4. Doctores.

proyectos.

31.
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CARPITULO II

LDOS_CENTHROS DE INVESTIGACION

2.1. CARACTERISTICAS GENERALES DE LOS CENTROS DE INVESTIGACION

En la actualidad, la actividad de investigacidn se caracteriza

por una creciente institucionalizacién; es decir, por 1a incorpora-
cidn de la investigacidn al terremo institucional como una practica

formal que requiere de la profesionalizacién de sus e jecutores.

Por tanto, este proceso de institucionalizacién ha estadoc estre-
chamente ligado a2 la formacidén de instituciones especializadas dedi-
cadas a la ensefianza superior, que tiene por objetivo la éormacién
de un nuevo tipo de cientifico social profesional.

Analizaremos en este apartado las caracteristicas generales de
los centros que realizan investigacidn y que son 1los que conforman

el campo de la investigacién institucionalizada.

Como ya se ha mencionadg, en este estudioc se han considerado co-
mo centros de investigacidén a las unidades de organizacién directa
del trabajo de investigacién, entendido éste como una actividad ex-

clusiva o vinculada a la docenciz o a los servicios.

Los centros de investigacidn presentan por lo general los si-

guientes rasgos formales que permiten identificarlas:
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Cierta eutonomia respecto 2 la organizacidn del trabajo aca-
démico, toma de decisiones sobre los recursos econdmicos y ela-
boracifén de los programas de trabajo.

Recursos etondmicos asignados especificamente para el desarrollo
de sus actividades.

- Registro y blsqueda de difusién de los resultados.

Ya que se considerd a la unidad de investigacién dentro de su en
torno institucional, con el fin de captar las formas de organizacién
binstitucional, CONACYT partid de un modelo de organizacidn que consi-
dera diversas instancias administrativas segin grados de jerarquia:
organisuo, - institucidn y unidad de investigacidn. En tdrminos genera-
les, las instancias superiores a la unidad de investigacidn pueden
definirse de lasiguiente manera:

Organismo.- Se refiere al nivel administrativo de mAxima jerar-
Guia y en el que Tecas la autoridad y responsabilidad de la planea-
cidn, desarrollo y ejecucidn de las politicas y actividades relacio-
nadas a la investigacidn. En general, se itrata de entidades con ca-
ricter y patrimonio propio.
5

Institucidn.~ Se trata de una instancia administrativa con mayor
jerarquia que el centro de investigacidn. Generalmente son autdnomas
en la administracidn, organizacién y toma de decisiones, se encargan
de -implemeniar actividades v politicas académicas mas amplias entre
las que se incluye la ipvestigaciédn.

Mientras gque en algunos casos se trata de instancias con caréce-
ter, personalidad juridica, patrimonio propic y objetives especifi-
cos, en otros corrasponde’ a instancias jerdrquicas intermedias depen-
dientes a su vez de instancias administrativas superiores identifica-
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bles como organismos,

Los centros de inuestigacidn dentro de su entorno institucional

se ubican dentro de los siguientes sectores: pdblico, privado, social
y externo.

Para los fines de este estudio se distingusn basicamente dos
sectores:

Sector académice.- Incluye centros de educacidn superior pdbli-
cos y privados y organismos no lucrativos.

Sector piblico.- Incluye al gobierno federal centralizado, go-~

bierno de los estados y empresas de participacién estatal y sec-
tor externo.

£sta diferenciacidn parte del tipo de actividad que llevan a ca-
‘bo los centros asi como los objetivos que persiguen, ya que estos
factores repercuten en el tipo de proyectos que realizan. De esta
forma los centros se clasificaron a partir de criterios cuvalitativos
y no sblo de tipo administrativo.

Conviene aclarar que los centros de investigacién privada y las
instituciones de educacidn superior pdblicas y privadas fueron englo-
badas dentro del sector académico debido a que las instituciones cap-
tadas representaban un bajo nGmexro y mantenian un carActer académico,
considerando, por tanto innecesaria su diferencizcidn.

Se captaron un total de 390 centros de investigacidn de ciencias

sociales y humanidades en el pais, 264 de ellos se encuentran ubica-

dos en el sector académico lo que equivale al 68%; dentro del sector

plblico se encuentran 126 centros, que corresponden al 32%.
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En el sector pdblico se detectd la carencia de una delimitacidn
precisa entre las actividades de investigacidn, planeacidn, programa-
cién y promocién social, por lo que en muchas de estas instituciones

no existe una unidad diferenciada que se dedigue exclusivamente a la
investigacién.

£l sector pdblico, se orgeniza mediante secretarias, subsecreta-
rias, direcciones, subdirecciones, departamentos, programas, proyec-

tos, coordinaciones, &éreas, unidades, etc., que varian de una insti-
tucién a otra.

£n el sector académico las actividades de investigacidn y docen-
cia en muchos casos estén estrechamente ligados, por lo que no existe
diferencia administrativa entre las escuelas y los centros de inuves-

tigacidn, o bien, no existen centros dedicados 2 actividades exclusi-
vas de investigacién, etc.

Encontramos que 180 centros de investigacidn {46%) en operacién
se encuentran en la zona metropolitana mientras que 216 (54%) se dis-
tribuyen entre todas las demds entidades, lo cual es prueba fehacien-

te de la centralizacidn de la investigacidén. (Ver cuadro No. 1)

Después de la zona metropolitana, en cuanto al mayor nlmero de
centros, continda Jalisco con 22 (5.6%); Michoacén con 21(5.4%); Nue-

“vo Ledn econ 17 (4.4%); Sinaloa y Veragcruz con 11 centros cada unc

(2.8%).

De esta forma podemos percatarnos que la investigacidn se desa~
rrolla, ademds de la zona metropolitana sélo en ciertos estados; el
21% de los centros se encuentran distribuidos en las 5 entidades
antes mencionadas. (Ver cuadro No. 1). Cabe agregar que los ceétros

se ubican principalmente en las ciudades capitales de los estados.
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Por tanto, es posible afirmar gque la investigacidén es una préc-
tica desarrollada principalmente en la zona rictropolitanz, en la que
ademés se encuentra centralizado el poder, y, en un plano secundario

en algunas ciudades de muy pocas entidades federzativas.



CUADRG No. 1
NUMERG DE CENTROS SEGUN SECTOR POR ENTIDAD FEDERATIVA

37.

* Porcentaje vertical

ENTIDADES SECTORES TOTAL
FEDERATIVAS . Sector académico| Sector piblico )
No.| - %+ | No. % %o | No. % £
Aguascalientes 2 0.8 100 - —_— - 0.5 § 100
Baja California Noxte a8 3.0 | &8.0 1 0.8 | 12.0 9 2.3 ] 100
Campeche 1 0.4 | 100 - - - 1 0.3 § 100
Coahuila 2 0.8 100 -— - - 2 0.5 100
Colima 4 1.5 80.0 1 0.8 20.0 S 1.3 100
Ehiapas s 1.5 ) 44,4 5 4.0 | 55.6 a 2.3 7 100
Chihua‘hua S 1.9 83.3 1 .8 16.7 6 1.5 100
Zona metropolitana 114 1 43.2 | 63.3 65 | 52.4 36.7 § 180 46,2 100
Ourango . 2 0.8 | 40.0 k3 2.4 | B0.0O 5 1.3 { 100
Guanajuato 5] 2.3 } 85.7 1 0.8 14.3 7 1.8 100
Guerrero -— - - 1 0.8 } 100 1 0.3 | 100
Hidalgo 1 0.4 50.0 1 . 0.8 s0.0 2 0.5 | 100
J‘ali.m:o 16 B.1 72.7 6 4.8 | 27.3 22 5.6 { 100
México 8 3.0 | 89 1 9.8 | 11.1 9 2.3 | 100
Michoacan 16 6.1 76.2 S 4.0 § 23.8 21 .4 100
Morelos 2 0.8 S0.0 2 1.6 | S0.0 4 1.0 100
Nayarit 1 0.4 £0.0 1 0.8 | 50.0 2 0.5 | 100
Nuevo Ledn 13 | 4.3 [ 76.5 4 3.2 | 23.5 § 17 4.4 §100
Daxaca 3 1.1 60.0 2 1.6 | 40.0 B 1.3 { 100
Puebla 12 4,5 }175.0 4 3.2 } 25.0 16 4.1 100
Querétaro 8 3.0 {100 - - - 8 2.1 [ 100
San tuie Patosi 4 1.5 §66.7 2 1.6 | 33.3 6 1.5 | 100
Sinaloa 7 2.7 }63.5 4 3.2 ) 36.4 11 2.8 1160
Sonora 3 1.1 €0.0 2 1.6 | 40.0 5 1.3 | 100
Tabasco 1 0.4 33.3 2 1.6 | 66.7 3 a.8 100
Tamaulipas S 1.8 {7.4 2 1.6 | 2B.85 K 1.8 f1a0
Tlaxcala - - - 3 2.4 {100 3 0.8 100
Veracruz g 3.4 j81.8 2 1.6 | 18.2 1" 2.8 | 100
Yucatén 4 118|574 3.1 2.4 a2 7 1.8 {100
Zacatecas 3 1.1 75.0 1 0.8 | 25.0 a 1.0 § 100
TOTAL GENERAL 264 100 87.7 126 100 32.3 | 390 100 100

*#* Porcentaje horizontal
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2.2. ANTIGUEZDAD DE LOS CENTROS

La antigﬁedad de laos centros se determind a partir del afio de
su creacidn, obtuviendose en algunos casos el afic oficial de expedi-
cién del decreto, ley o acuerdo en el que fue creado y
el dato correspondiente a la facha en el que empezd a

en otros casos
operar el czan-

tro o bien cuando hubo algun tipo de restructg;acién o cambio de fun-

ciones.

La creacidn de centros de investigacidn ha tenido
mo en cada disciplina y dentro de cada sector, tanto
tropolitana como en provincia.

su propio rit-
en la zona me-

Podemos afirmar que la creacidn de centros de investigacidn for-
ma parte de un procesc rTeciente, una modalidad que no tiene mas de

40 afios y cuya intensificacidén se registra principalmente en la (l-
tima década.

En 1934 existian sélo 7 de los 380 centros gue actualmente fun-

cionan, S de ellos de la zona metropolitana y 2 de provincia. Estos

centros son:

- Archiuo General de Nuevo Ledn (18524)
- Departamento de Antropologia Fisica del INAH (1887)
- - Archivo Histdrico de Jalisco (1821)
- Instituto de Investigaciones Sociales de laVUNAm (1930)
- Instituto de Investigaciones Bibliograficas de la UNAM {1932)
- Instituto de Geograefia de la UNAM (1933) )
- Instituto de Investigaciones Estéticas de la UNAM (1935)

£n el periodo comprendido entre 1835 y 1854 fueron creades 21

centros manteniendose de esta forma una tendenclia ascendente; en el
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periodo 1855-1864 se crearon 35 centros més, sin embargo, durante
1965-1968 el nimero de nuevos centros se redujo considerablemente re-
tornando a la tendencia ascendente sélo hasta los periodos posterio-
res. (Ver cuadro Ho.2)

De los centros que shora operan el 42% se fundaron entre 1880
y 1984, lo cual da muestras de la evidente juventud de los centros
de investigacidn en nuestro pais. El proceso anterior se encuentra
mucho mas acentuado en provincia, donde del total de centros que alli
operan el 48% fue creado en el periodo antes mencicnado, mientras que
en la zona metropolitana sélo fue del orden de 34%.

Habrd de considerarse que estamos partiendo de los centros que
se encontraban funcionando en 18984, dejando de lado agquellos que, ha-
biendo sido creados con anterioridad dejaron de funcionar antes de
esta misma fecha. Esto significa cue estamos hablando soclamente de
los centros gque han logrado perdurar hasta la fecha.

Algunas caracteristicas de los centros de investigacidn, princi-
palmente dentro del sector pdblico son su inestabilidad, continuas
reformas y cambios de funciones, la creacidén de subdirecciones que

absorben departamentos y direcciones que se atomizan.

En general, dicho sector depende directamente de cambios sexena-
les o de la continua reformulacidn de politicas, con la subsecuente
creacidn y desaparicién de centros.

Tomancdo en cuenta la disciplina‘principal que practican los cen-
tros, podemos observar que cada una ha tenido un desarrcllo distinto.*

Se ha considerado a la _histgria como la més antigua de las dis-

ciplinas de ciencias socisles, tiene los centros con mayor antigiiedad,

* \er anexo de centros por disciplinas, entidad federativa y afio de
creacidn.
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el 5% tiene mas de S0 afios de creacién. Se considerz que el afio 1940
marca el imicio de la institucicnalizacién de la investigacidn his-
térica. En el periodo comprendide entre 1935-1954 fueron creados 11%
de los centros que ahora operan. El 165 tiene entre 15 y 29 afios de

creacidén, el 38% entre S y 14 afios y el 30% menos de S5 afios cde crea-
cién.

La antropolosia es otra de las disciplinas con gran tradicidn
en México. Un paso importante en la institucionalizacidn de la inves-
‘tigacién antropoldgica fue la creacién del INAH en 194C. Encontramos
que de los centros gue operan actuzlmente el 2% tieme mds de 50 zfos,
el 2% entre 15 y 25 afios, el 40 entre S y 14 afios de creacidn y un
42% fuercn creados en los Gltimos 4 afios.

La filosofia en sus inicios tuvo poca incorporacidén al terrenc
institucional y se desarrolld mds bien como una prictica indivicual.
La creacién de centros de filosofia ha tenido un desarrollo ciferente
al de otras disciplinas que se caracterizan por un crecimiento reciepn
te. E1 33% de los centros tienen entre 4 y @ afios de creacidn, otro
33% entre 10 y 19 afios y entre 20 y 49 afios el 33% restante.

La filoiogfa, linguistica, literzturz, estéiica y bellas artes
cuentan con uno de los centros mAs antiguos del pais, el Instituto

de Investigsciones £stéticas de la URAIY que se cred en 1535. En estas

cisciplinas encontramos gque el 50% de los centros tienzn menos de 10

afios de creacifn, el 29% entre 10 y 18 afios y el 21% entre 20 y 49
afios.

E1 mds antiguo de los centros de economia es el Institutc ce In-
vestigaciones Econdmicas de la UNAM que se cred en 1940 como una sec-
cién de la Escuela ce Economia que fue creada en 1835. Se considera

que la consolidacién de la investigacién econdmica se presznta a par-
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tir de 1980. E1 més alto porcentaje de centros {44%) tiene entre 5
y 14 afios de creacidn, el 35% fueron creados hace menos de 5 afios,

el 16% tiene entre 15 y 29 afios y el 6% entre 30 y 4S5 afios.

La sociologia en Féxico es una disciplina. jéven que surgid sin
autonomia, ligada al derecho y a la antropologia. El primer pasc para
la institucionalizacién de la socioclogia fue la creacidn del Institu-
to de Investigaciones Sociales de la UNAIN en 1831), gue es uno de los
centros mds antiguos del pais. £l 36% de los centros se crearon hace
menos de S afios , el 30% tienen entre 5 y 14 afios, el 13% entre 15 y
29 afios y el 3% mds de 50 afios.

Los . centros de investigacidn en comunicacidén son de reciente
creacibén, ya gque en 83% tiene menos de 10 afios. E£n el periodo 1970-

1974 se crearan el 50% de los centros que ahora existen.

La mayor parte de los centros de investigacion en giencia poli-

tica v administracidn plblica, son también de reciente creacidn, ya
que el B8Y tienen menos de 15 afios, al igual que los de relaciones

internacionales que el 75% tienen menos de 15 afios.

La investigacidn demografica cuenta con 20 afios de desarrollo
institucionalizado, los centros que la practican son de reciente

creacibn, el 75% se fundaron en los Gltimos 10 afios.

La investigacibn juridica organizeda institucionalmente, se con-
sidera iniciada a partir de la fundacidn del Instituto de Derecho
Comparado dentro de la Escuela ce Jurisprudeoncia de lz UNAM en el afio
de 1940 y es hasta 1960 cuando se transforma en el Instituto de In-
vestigaciones Juridicas. €1 50% de los centros de investigacidn ju-
ridica tienen menos de 5 afios de creacifn, un 30% meros de 15 afios

y el DtroIZD% entre 20 y 49 afios de creacién.
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La presencia de instituciones cuyos objetivos fundamentales es-
tén directamente vinculados con la investigacidén educativa , es de
reciente aparicidn en nuestro pais, se puede situar en la década de

.los sesentas y a partir de 1970 se registra un crecimiento considera-
ble de instituciones. EY 25% de los centraos tienen un afo de creacidn
o bien el 64% tiene menos de 5 afios, el 17% entre 5 y 9 afios de crea-
y el 18% mads de 10 afios.

Dentro de la psicologia social, el periodo comprendida entre

1860 y 1981 se caracteriza por un enorme auge y expansidn de la in-
vestigacidn y asi encontramos que el 91% de los centros tienen menos
de 15 afios de creacidn.
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2.3. DISCIPLINAS DE LOS CENTROS

Paralelamente al procesc de institucionalizacidn de la investi-
gacidn en ciencias sociales, ha ocurrido un proceso de diferenciacidn
de los campos disciplinarios que tiende a delimitar las fronteras de

las disciplinas y a especializar su campo interno.

Las disciplinas tal como ahora operan, con la demarcacidn de sus
objetos de estudio, su metodologis y su propio campo de accidn cons-

tituyen asi, un fendmeno reciente.

Las disciplinas no surgieron hechas, sino que se han ido cons-
truyendo a partir de la diferenciacién y delimitacién con otros cam-
pos del conocimiento. E€n la actualidad encontramos que ninguna disci-
plina puede considerarse totalmente constituida o perfectamente deli-

mitada.

) Partiendo de la disciplina principal practicada en los centros
y elegida por los directores a partir de la clasificacién de 1la
UNESCO* se consideraron como disciplinas de ciencias sociales y huma-
nidades: administracién, antropologia, biblicteconomia, archivcnomia,
ciencia politica y administracién pﬂbiica, contaduria, demografia,
derecho y jurisprudencia, economia, lingliistica, educacién, filoso-
fia, historia, informi&tica, literatura, filologia, bellas artes, psi-
cologia social y socioclogia,

Agrupamos dentro de un mismo rubro aquellas consideradas afines
como la antropologia, etnologia y arqueologia, otro grupo quedd cons-
tituido por literatura, linglistica, estética y bellas artes. Asi
mismo englobamos dentro de la categoria "otras de ciencias sociales"
a disciplinas con pocos centras como urbanismo, trabajo social, tu-

rismo y geografia.

¥ Ver anexo
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La informacidn proporcionada sobre las disciplinas adolece de
limitaciones en la clasificacidn de la UNESCO*, principalmente en la
parte de ramas disciplinarias, sin embargo, esto nos permitid obser-

var la diversidad con que se trabaja actualmente.

La disciplina que absorbe un mayor nimero de centros es la eco-
nomia, con un total de 71 que representan el 18.2% del total de cen-
tros de investigacidn del pais. De éstos, 48 operan dentro del sector

académico y 23 dentro del sector pdblico.

Eﬁ lo referente a la localizacién geografica, 36 centros fun-
cioman en la zona metropolitama y 35 en provincia, lo que muestra
sin duda, la centralizacién de la investigacién; sin embarge, en com-
paracidn con otras disciplinas es la que presenta mayor equilibric

en su distribucién regional.

Podemos considerar que el mayor desarrollo de la investigacidn
econdmica en relacidn a las demds disciplimas responde principalmente
a la permanente bisgueda de respuesta a los graves problemas gue en-
frenta la economia nacional y por otra parte, a las posibilidades in-
trinsecas de la disciplina de disponer de una parte préct;ca instru-
mental a nivel global y particular, al mismo tiempo que una parte
teérica, de alli surge el hecho de que puede desarrollarse tanto en

el sector académico como en el sector pdblico.

Educacién es la disciplina que, en cuanto a nimerc de centros
le sigue a la economia. Los centros de investigacidén educativa son
69 y representén el 17.7% del totél de centros del pais; 36 se ubican
en el sector académico y 33 ‘en el pdblico. Esta disciplina se desa-
rrolla equilibradamenté ery ambos sectores debido a que gran parte de
los centros de inveétigacién pertenecen a instituciones de educacidn

superior en donde la investigacidn educativa constituye casi siempre,

* Ver anexoc
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el espacio de fundamentacién, formulacién de politicas, planes y pro-
yectos de la propia institucidn.

En el sector piblico se desarrolla igualmente la investigacién
partiendo de la premisa de que constituye una obligacién del Estado
impartir la educacién y, por esta razén, debe realizar la investiga-

cidn con fines de planeacidn.

En provincia, a diferencia de otras disciplinas, existe un mayor
nimero de centros (42) que en la zona metropolitana (27), ya que, co-
mo parte de la politica de descentralizacidn educativa, han sido
creadas delegaciones estatales de la SEP y del INEA en las diferentes
entidades federativas, sin que por este hayan alcanzado autonomia de

las oficinas centrales del D.F.

Dada la convergencia de varias disciplinas en el campo de la
educacidén la investigacidn educativa actual busca una mayor defini-

cifén disciplinaria.

£n tercer lugar se encuentra antropologia con 55 centros, 22 en
el sector académico y 33 en el sector pdblico, representando el 14.1%

del total de centros del pais.

En la zona metropolitana se encuentran 17 centros y en provincia
38. La investigacién antropolégica se concentra en el INAH principal-
mente que cuenta con delegaciones regionales en toda la repdblica,
de alli se explica el mayor nimero de centros en provincia.

) La antropologia en los Ultimos afios se ha caracterizado por te-
ner una mayor interrelacidn con otras disciplinas como la sociologia,

la historia y la psicologia.
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Sacio;ogia ocupa el cuarto lugar en cuanto al nimero de centros
con un total de 39, lo que representa el 10% del total de centros del
pais. La mayor parte de éstos, se ubican en el sector académico (36)
y en el sector académico sélo 3.

En guinto lugar se encuentra historia con 37 centros, consﬁitu-
yendo el 8,5% del total de centros. La mayor parte de ellos se ubican
en el sector académico (2B8) y sdlo 9 en el sector plblico; 14 se en-
cuentran en la zona metropolitana y 11 en provincia.

Con base en lo anterior, se puede afirmar que las 5 disciplinas
mencionadas anteriormente son las principales de las ciencias socia-
les y humanidades en cuanto a ndmero de centros, ya que sumadas re-
presentan el 70% de los centros del pais. {Ver cuadroc Nao. 3)

Las disciplinas que cuentan con menor nimero de centros son re-
laciones internacionales con 4 y comunicacidn con 6, ubicéndose todos
ellos dentro del sector académico.

Hemos podido observar que existe upa distribucidn diferencial
en cuanto al nimerc de centros por disciplina principal entre la zona
metropolitana y las demids entidades.

Por orden de importancia de las disciplinas encontramos que en
la zona metropolitana economia ocupa el primer lugar con 36 centros
siguiendole educacidén con 27, sociologia con 21, otras de ciencias

sociales (turismo, trabajo social, urbanismo, geografia, etc.) con
17.

En las demiAs entidades, en cambio, educacidn ocupa el primer lu-
gar con 42.centros, le sigue antropologia con 38, economia con.35 y
sociologia con 18.
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’ Después de la zona metropolitana encontramos que Michoacén dis-
pané de 4 centros de historia y 7 de antropologia; Sinaloa 5 de eco-
nomia; Baja California Norte 4 centros de sociologias; Hidalgo, Nuevo
Ledn y Jalisco 1 centro de demografia cada uﬁo; Sipaloa 2 centros de
derecho; Guanajuato, Jalisco, Estado de Méxicp, Nuevo Ledn y VUeracruz
un centro de linglistica, literatura y bellas artes; Chihuahua.Z cen-

tros de psicologia; Jalisco 7 centros de educacidn y 4 centros de

otras de ciencias sociales.



CUADRO No.

3

NUMERD DE CENTROS SEGUN SECTOR Y LOCALIZACION GEOGRAFICA POR DISCIPLINA

SECTORES
SECTOR ACADEMICO SECTOR PUBLICEO TOTAL
DISCIPLINAS Zona metro-) Demas Total | Zona metro- Demis Taotal Total zona {Total demas | lotal de
politana entidades politana entldadss metropolitanajentidades centros
No. < No. 3 6. % | No. Vo« F3 “No. % 5 T No? * 6.
Historia 9 7.9 18 12.7| 28 { 10.6 S 7.6 4 6.7 9 7.1 14 7.8 23 |1t1.0 3 9.5
Antropologia 7 6.1 15 10.0{ 22 {. 8.3} 10 }15.2 23 138.3 33 | 26.2 17 S.4 38 11841 85 f14.1
Ciencia polfitica 5 4.4 3 2.0 8 3.0 -} - 1 1.7 1 0.8 S 2.8 4 1.8 a 2.3
Economia 22 |18.3 26 17.3 | 4B {,1B8.2 } 14 J21.2 9 11s.0 23 §18.3 36 | 20.0 35 }16.7 Kai 18.2
Sociologia 18 ) 15.8 18 12.0§ 36 | 13.8 3 4.5 2133 3 2.4 21 1.7 18 8.6 39 {t0.0
Demografia 1 0.8 1 0.7 2 a.8 4 6.1 1 1.7 6 4.8 S 2.8 3 1.4 B 2.1
Derecho 2 1.8 t 4.7 g 3.4 1 1.5 - - 1 0.8 3 1.7 1 3.3 10 2.8
Filosoffa . 4 3.8 331 9 3.4 —- -— e -1 - 4 2.2 5 2.4 g | 23
Administracién 4 3.5 10 6.7 14 5.3 3 4.5 1 1.7 4 3.2 7 3.9 " 5.2 18 4.6
FREEHES e RS 0 | via| o | 27] 13| 4w 'R - TN e 11 o8] 10 fss | 4l 19 ss
Psicologfa Sociel 6] 5.3 4 27| 0] 38} - |- - - 1] oe s | 3.3 s | 2.4 f 11| 2.8
Relaciones Inte: es 3 2.6 3 T 20 3 141 111.8 -1 - 1 0.8 2.2 -— - 4 1.0
Comunicacién 3 2.6 25 18.7 6 2.3 -] - el R - - 3 1.7 3 1.4 [} 1.5
Educacibn b 8.6 25 16.7 38 13.6 16 |24.2 17 §28.3 33 § 26.2 27 15.0 42 20.0 63 17.7
e tTnten oS w0 ! s | 10 | 6] 20 v e fiza | 2 3.3{ 10| 7.8l 18 oo {12 5.2 | 30| 77
TOTAL GENERAL '1111 100 150 10a 264 100 66 {100 60 {100 126 100 180 100 210 100 380 100

‘¢S
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2,4, ACTIVIDADES DE LOS CENTROS

De acuerde a la funcidn que tiemen las actividades de: investiga-

cidén en los centros, los hemos dividido en tres grandes grupos:
1.~ Los centros que se dedican principalmente a la investigacién.
' 2.- Los centres que realizan investigacidn y docencia.
3.- Los centros que realizan investigascidn y servicios.

Encontramos gue el 43% de los centros realiza investigacién como
actividad prioritaria, el 29.7% ademds de realizar investigacidn se
dedican a ls docencia mientras que el 27.2% realiza simultdneamente

investigacidn y servicios. (Ver cuadro No.4 y cuadro anexo No. 2)

En cuanto a la distribucién por seciores, el 76% de los centros
dedicados prioritariamente a la investigacidn se ubican dentro del
sector acacdémico, mientras que el 24% restante peréenece al sector
pdblico.

Los centros. que realizan investigacidn y docencia se ubican en
su totalidad en el sector académico. De los centros gque, ademas de
dedicarse a la investigacién, realizan algdn tipo de servicio, sdlo
el 19% se ubica en el sector académico mientras que el B1% pertenece

al sector pdblico.

Podemos concluir que la actividad de investigacidn como priori-
taria es mucho més acentuada en el sector académico gque en el pidblico.
donde en cambio sus tareas se orientan 2 la realizacidén de otras ac-
tividades a parte de la investigacidn. Cabe aclarar que los centros
gue pretenden integrar investigacién y docencia, relegan en la préc-
tica la investigacién a segundo plano, realizéndola a partir de la

propia iniciativa de los profesores.



CUADRO No. 4

NUMERO DE CENTROS SEGUN TIPDO DE ACTIVIDAD POR SECTCOR

Y LOCALIZACION GEDGRAFICA

57.

Investigacidn

SECTORES Investigacién { Investigacidn TOTAL
. y docencia Yy servicigos
Na. =% No. >3 No. * % No. {*%

Sector académico

Zona metropolitana 54 a7.4 57 S0.0 3 2.6 1‘118 100

Demds entidades 74 49,3 =) 39.3 17 11.3 § 150 100

Total 128 sa.5] 118 4.0 20 7.6 | 266 | 100
Sector piblico

Iona metropolitana 25 57.4 - - 41 62.0 66 100

Demds entidades 15 25.0 - - 45 75.0 60 100

Total 40 31.8 - - a6 68,2 126 10D
TOTAL GERERAL 168 43.0 118 29.7 108 27.2 390 100

*Porcentajs horizontal
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GRAFICA No.8
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2.5. LOS INVESTIGADDRES

Dentro del sistema de investigacidn, adquiere singular importan-
cia el andlisis zcerca de los investigadores, ya que son ellos quie-
nes directamente realizan las tareas de investigacidn, gque si bien
en algunos casos siguen normas establecidas o politicas especificas,
de ellos depende en gran parte el resultado de la investigacidn.

Se han considerado comg investigadores a todas aquellas personas
que laboran dentro del centro de investigacidn y que ademds participan
directamente en alguna de las etapas del proyecto de investigacién,
ya sea como - responsable del proyecto, o en las tareas de evaluacidn ,

¢ PR . : .z
asesoria, analisis o acopio de la informacidn.

Los investigadores son trabajadores gque reciben un salarioc por
parte del centro a cambio de las tareas desarrolladas; en la mayoria
de los casos cuentan con un determinado nombramiento y el salario se

encuentra regulado por un tabulador.

En el sector académico, la mayor parte de las instituciones rela
cioren la docencia con la investigacidn, no obstante que el nombra-
miento corresponde a la docente exclusivamente, el personal se dedi-
ca a labores de investigacién. En consecuencia, los investigadores
no son captables por su nombramiento; su_identificacidn se efectud
por medio de su adscripcién al centro de investigacién,

En el sector pdblico, el personal realiza indistintamente tareas
de promocidn social, recopilacién de informacién, planeacifn, diag- -

;s iz s < sz
ndstico, evaluacidn e investigacidn.

Asi mismo sus nombramientos son de analistas, asesores, técni-

cos, administrativos, coordinadores, jefes de unidad o de &rea, etc.,
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por esta razdn resulia dificil identificar al personal a partir de
su actividad o de su nombramiento.

£l nimern de investigqsdores del centro que participan em proyec-
tos se pusce obtener a partir de tres fuentes: el dato oficial, pro-
porcionada por el respunsable del centro;

segln el cuestiomaria de
personal,

por medio de los participantes asentados en los cuestiona-
rios de proyecto de investigacidén. En la mayoria de los casos estas
tres cifras difieren, por lo tanto en el andlisis se tomd la primera
cifra por considerarse la mds confiable.

Se encontré ausencia de informacién respecto a2 los investigado-

res que se encontraban en comisidn, permiso, afo sabdtico o gue no
asisten regularmente 2 su centro. i

Segin el dato declarado por cada cemtro, existe un total de

B07S investigadctes laborands en los distintos centros de inwvestiga-
cifdn del pais. De acuerde a las cédulas captadas (3532), encontramos
que el 88.8% son de nacionalidad mexicana y el 10.2% extranjera. EY
60.3% son de sexo masculine y el 39.7% femenino.

De lps 6075 investigadores declarades por los centros, el 72%

labora en centros del sector académice y el 28% en centros del sector
piblico. (Ver cuadro No. S)

Encontrames que la mayoria de los investinadores (639.3%) se en-
cugntran centralizados en la zona metropolitana, mientras que el res-
to (28.7%) se distribuye entre las 31 entidades federativas.

Después de la zona metropolitana, Jalisco tiere el mas alto por-
centa je del total de investigadores con el 3.8%; Puebla el 3.7%; Mi-
choacédn el 3.0%; Chiapas el 2.4% y Nuevo Ledn el 1.8%.
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Uno de los principales problemas que enfrenta el sistema de in-
vestigacidn en México consiste en la escasez de investigadores; esto
se puede observar més claramente si relacionamos el ndmero de habi-

tantes por entidad con el de investigadores. -

De esta forma encontramos que hay 13000 habitantes por cada in-
vestigador (h x i) en todo el pais. En la zona metropolitana bay 4000
(h x i), después sigue Yucatdn con 9000 (h x i), y Queretdro con
11000 (h x i), Chiapas con 15000 (h x i) y Baja California con 16000
(h x i).

Las entidades federativas con menos investigadorezs por habitante
son Guerrero con 8240000 (h x i). Coshuila con 189000 (h x i) y Zaca-
tecas con 146000 (h x i). (Ver cuadroc No. 5)

Con base en los mismos datos encontramos que el 33% de los cen-
tros tiemen de 1 a 5 investigadores, el 26% de 6 a 10 investigadores,
el 12% de 11 a 15 investigadores y el 8.2% de 16 a 20 investigadare
y asi consecutivamente va disminuyendo el nimero de investigadores
que labora en los centros. (Ver cuadro No.B)

Podemos apreciar la predominancia de centros con pocos investi-
gadores; este comportamiento es mds marcadoc en cuanto a la distribu-
cidén por sectores y es posible apreciarle si observamos los centros
que tienzn de 1 a 5 investigadores. En el sector académico, el 31%
de los centros cuentan con dicho ndmero de investigadores mientras
que- en los centros del sector piblico el 37.2%.

De la misma forma, en la zona metropolitana el 18% de los cen-

tros tienen de 1 a 5 investigadores mientras que en el resto de las
entidades el 44,7%.
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Lo anterior muestira claramente que los ceniros com menos inves-
tigadores se concentran en el sector pliblico y en provincia.

Existe también una distribucidn diferencial de investigadores
en cada disciplina.

En los centros que practican la economia como disciplina princi-
pal laboran el 18% de los investigadores; en los centros de antropo-
logia el 14.2%; en los de sociologia el 12.5%; en los de educacién
el 11.8% y en los de otras de ciencias sociales el 7.5% (Ver cuadro
No. 7)

Formacidén de los investigadores

Se parte del supuesto, no siempre valido, que las actividades
que desarrollan los investigadores requieren formacidn profesional,
de alli que sélo hayan sido considerados los investigadores con estu-
dios minimos de licenciatura.

De acuerdo a la formacidn profesional de los investigadores que
laboran en los centros, clasificames a los centros en tres grandes
GTupos:

1.- Los centros donde predominan los investigadores que estan
al frente de los proyectos de imvestigacidn y que cuentan con
nivel de maestria y doctorado.

2.- Los centros donde hay presencia de investigadores con nivel

de maestria y doctorado al fremte de los proyectos.

3.~ Los centros donde los investigadores que estdn al frente de

los proyectos tienen el nivel de licenciatura o son pasantes.
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Dicha clasificacidn es aproximativa y,. sin duda hay excepciones,
se siguieron para ella, criterios de generalidad con el fin de contar
con un panorama mas amplic.

Encontramos que el 35% de los centros pertenecen al primer grupo,
el 32% al segundo grupo y el 33% al tercero. *

Observamos que existe un comportamiento diferencial al interior
de cada sector, ya que en el sector acagémico es mads alto el porcen-
taje del primer grupo. (45%), el segundo grupo cuentan con el (22%)
y el tercero con 33%.

En el sector plblico es mis alto el tercer grupo (57%), después

el segundo grupo (29.4%) y al Cltimo se encuentra el primer grupo con
sblo (13%).

Existe un comportamiento distinto en cuanto a la distribucidn
entre la zona metropolitana y las demés entidades. En la zona metro-
politana el 49.4% de los centros pertenece al primero , el 29.4% al
sequndo ¥y el 21.1% al tercer grupo. En las demas entidades sélo el
22.4% pertensce al primer grupo, el 33.8% al segundo y el 43.8% al
tercero. (Ver cuadras 8 y 9 )

Podemos apreciar que los centro pertenecientes a un grupo, que
puzde considerarse como el de mis alto nivel académico, se encusntran
en mayor nimero dentro del sector acacdémico y en lz zona metropolita-
na, mientras que los centreos pertenecientes al tercer grupo se en-
cuentran principalmente dentro del sector pdblico y en el interier
del pais.

* Yer anexa cuadro No.3 para la desagregaci6n por disciplinas.



NUMERD DE INVESTIGADORES SEGUN SECTOR POR

CUADRO No. 5

B4,

ENTIDAD FEDERATIVA

ENTIDADES SECETORES : Miles de habi-
FEDERATIVAS SP(“-kf:r r‘ad;mic Ngfrtrr ngblir Nu.TD 5:2%%355?;(%51-
Aguascalientes 21 0.5 -— - 21 0.3 25
Baja California Necte 62 1.4 4 0.2 [Sis] 1.1 6
Campeche 1 6.1 -— - S 0.1 94
Coahuila 8 0.2 - — ' 8 0.1 189
Colima ] 0.2 3 g.2 12 0.2 36
Chiapas 121 2.8 26 1.5 147 2.4 15
Chihuahua 28 0.6 2 0.1 30 0.5 83
Zona metropolitana 2310 66.6 11299 6.1 Ji20g 69.3 4
Durango g 0.1 [ 0.4 12 0.2 103
Cuana juato 46 1.1 13 e.8 S9 1.0 54
Cuerrero — -— 3 0.2 3 0.05 824
Hidalgo 1 8.02 22 1.3 23 0.4 67
Jalisco 179 4.1 51 3.0 230 3.8 23
Mexico s6 1.3 3 0.2 59 1.0 St
Michoacin 155 3.5 27 1.6 182 3.0 17
Morelos 13 0.3 25 1.5 3a 0.6 32
Nayarit 7 0.2 2 0.1 9 0.1 a3
Nuevo Ledn 94 2.; 14 0.8 108 1.8 28
Oaxaca 26 0.8 25 1.5 51 c.8 46
Puebla 2M 4.6 25 1.5 226 3.7 16
Querétaro 67 1.5 -— — 67 1.1 1M
San Luis Potosi 22 0.5 15 0.9 37 0.6 46
Sinaloa 59 1ot 25 1.5 ' 14 28
Sonora 18 0.4 13 0.8 31 0.5 58
Tabasco 4 0.1 16 0.9 20 0.3 63
Tamaulipas 60 14 | o1s o.e | s 1.2 @ -
Tlaxacals -— - 7 0.4 7 0.1 w»
Veracruz 115 2.8 15 0.9 130 2.1 [2:]
Yucatén &7 1.5 51 3.0 18 1.9 3
Zacatecas 7 0.2 ] 0.1 8 0.1 146
TOTAL GENERAL 4367 100 1708 100 5075 100 13

(*) Poblacién estimada a mediados de 1984. Estimaciones de
CONAPO.Total del pals 75.7 millones de habitantes.



CUADRO No.

6

NUMERO DE CENTROS SEGUN SECTUR Y LOCALIZACION GEOGRAFICA

POR NUMERD DE INVESTIGADORES

6S.

Zona metroj Dems Total Sector Sector Total
t politana _|entidaded académicof pdblico

Némero de investigadores} No., % ta. % Mo % No. | % No.f % | No.} %
1 5§ 2.8 19]19.01 24 6.2 15 | 5.7 g17.1] 24 | 6.2
2 2114 14 1 6.7 16 4.1 10 3.8 6i4.81 16 } 4.1
3 3)11.7 18 jg.0% 22 S.6 13 4.9 g¢7.1f 22 | 5.6
a 13§ 7.2 22 h0.5} 38 8.0 22 8.3 13 N0.3] 35 § 8.0
5 111 8.1 20 (9.5 5 8.0 21 8.0 1031 7.9] 31 8.0
§ -10 38120.0 65 B1.0 101 26.0 B8 [25.8 33 p6.2{101 |26.0
11 - 15 246 13.3 22 p0.5} 46 | 11.8 29 1.0 17 p3.5] 46 [11.8
16 - 20 2011.1 12 {1s.7§ 32 8.2 27 0.2 5)14.0f 32 | 8.2
21 - 25 141 7.8 T13.3) 21 S.4 15 5.7 6ta.8f 21 S.4
25 - 20 g1 5.0 411.8013 | -3.3 " 4.2 2{1.6} 13 | 3.3
31 - 40 151 8.3 311.4118 4.6 10 3.8 816.3] 18 | 4.6
41 - 50 a] 4.4 1{0.5 9 2.3 5 1.9 4 13.2 g} 2.3
51 - 70 71 3.9 1}0.5 8 2.0 7 2.7 110.8 8 | 2.0
71 - 100 10{ 5.6 110.5F 11 2.8 B8 3.0 31241 11 2.8
101 y + 31 1.7 -t 3 a.8 I f1.1 — - 3 D.B
TaTAL GENERAL 1803100 210 | 108 {330 100 264 (100 126 1 100)330 § 100
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CUADRO No. 7

‘NUMERO DE INVESTIGADORES SEGUN SECTOR POR DISCIPLINA

SECTORES
. Sector Sector TOTAL
DISCIPLINAS académico plblico
No. [3 No. % No. 5

Historia 349 8.0 167 9.8 $16 8.5
Antropologla 431 9.8 434 25.4 865 14.2
Ciencia Pol{tica 170 3.9 10 0.8 180 3.0
Economia 734 16.8 412 24.1 1146 16.9
Sociologia . M7 52 44 2.6 761 12.85
Demografia 92 1.2 16 a.4 128 2.1
Derecho 220 5.0 5 4.4 285 4.8
Filosofia 163 3.7 - - 163 2.7
Administracibn 164 3.8 23 1.9 197 3.2
tinglistica, Literatura, Filologia y Bellas Artes] 261 6.0 20 1.2 281 4.6
Psicologia Secial 95 2.2 2] 0.5 104 1.7
Relaciones Internacionales . T 36 0.8 21 1.2 57 0.9
Comunicacidn 209 4.8 - - Z09 3.4
Educacidn ) 417 10.8 239 14.0 16 1.8
Otras {Turismo,Urbanismo, Trabajo Soclad,Geografia) 289 6.6 168 9.8 457 7.5
TOTAL GENERAL, l6367 100 1708 . 100 6075 100
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CURDRO No. B
NUMERO DE CENTROS SEGUN NIVEL DE FORMACION DE LGOS INVESTIGADORES POR SECTOR
Y LOCALIZACION GEOGRAFICA

Predominante- Presencia de Licenciados y TOTAL

SECTCRES mente maestros doctores y pasantes

y doctores maestros.

No. *q No. g No. *s No. | * o

Sector académica

Zona metropolitana 77 67.5 238 25.4 2] 7.0 | 114 100
Demis entidades 42 28.0 S8 38.7 S0 33.3 | 150 100
Total 119 45.0 87 33.0 S8 22.0 | 264 100

Sector piblico

Zona metropolitana 12 18.2 24 36.4 30 45.5 65 100
Demis entidades 5 8.3 13 21.7 42 70.0 &0 100
Total ’ 17 13.5 37 29.4 72 S7.1 } 128 100
TOTAL GENERAL 138 34.9 124 31.8 130 33.3 390 100

* Porcentaje horizontal
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CUADRO No. 9
NUMERD DE INVESTIGADORES QUE LABORAN EN CENTROS CLASIFICADOS SEGUN NIVEL DE

FORMACION POR SECTOR

Predominante- Presencia de Licenciados y TOTAL
mente maestros maestros y pasantes
SECTORES y doctores doctores
No. *L No. % No. =% No. «%
Sector acad&émico
Zona metropolitana 2048 70.4 | 791 27.2 n 2.4 | 2910 | 100
Demés entidades 523 35.8 ] 496 34.0 | 438 0.1 1457 | 100
Total 2571 58.9 {1287 29.5 | s089 11.6 | 4367 } 100
Sector pdblico
Zona metropolitana 215 16.6 | 544 41.9 | 540 4.6~} 1289 | 100
Demis entidades 41 10.0{ 128 31.3 | 240 58.7 408 { 100
Total 256 15.0 | 672 39.3 | 780 45.7 | 1708 § 100§
TOTAL GENERAL 2827 48.5 {1959 32.2 |12839 21.2 | so7s 100

* Porcentaje horizontal
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2.6, PROBLEMAS DE LOS CENTROS DE INVESTIGACION

€l perfodo cubierto por este estudio (1983-1984) se inscribe
en un contexto econdémico social de crisis ques en forma considerable
determina la politica a seguir por los centros de investigacidn, asi
como su orientacidn y situacidn general, de alli que sea conveniente
exponer urn esbozo general de dicha situacién y de la politica cien-

tifica seguida.

En 1982 termind en México un periodo de rdpida expansidén de la
economia, iniciado cuatro afios antes. En ese afio, la economia mexica-
na dejd de crecer y se ve precisada a enfrentar la crisis econdmica

més severa de los (Ultimos cincuenta afos. (5 )

Los principales compornentes de la crisis en México son los

siguientess

- Disminucidén del producto interno bruto ( en 0.5% de 1981 a
1982)

- Suspensién de la formacidén interma del capital (1982)

- Caida del empleoc (desempleo abierto)

~ Descenso del salario real.

- Aumento acelerado de los precios de las mercancias y de los

servicios.

- Devaluacién de la moneda en un 70% (febrerc 1982)

- Especulacidn monetaria y salida de capitales.

- fumento de los intereses.

- Aumento de la deuda exterma ( con monto de 82000 -millones de
délares en 1983).

- Pérdida de competitividad en los mercados internacionales.

- Quiebra de empresas o absorcién de las pequeiias por otras mas’

grandes, con frecuencia extranjeras.
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- Destruccién o liquidacién fisica de la planta productiva en
algunos sectores.

- Deterioro de la calidad de vida para numerosos grupos de la
sociedad. Un alto porcentaje de la poblacidn nacional no sa-
tisface de manera aceptable sus necesidades esenciales en ma-

teria de alimentacidn, educacidn, vivienda y salud.

En 1983 se puso en practica el Plan de Estabilizacidén Econdmica
de 3 afos acordado por el Fondo Monetario Internacional, consistente
en reducir la tasa de inflacién y el déficit en la cuenta corriente
con el exterior, para lo cual se implementd el recorte del déficit

pliblico en proporcidén al producto interno bruto. (8)

A mediados de 1983 el gobierno implantd un programa de reordena-
miento econdémico a mediano plazo, cuyo préposito final consistia en
encauzar la economia, a partir de 1985, en un proceso de crecimiento
sano e ininterrumpido mediante la modificacidn definitiva de ciertos
precios relativos claves, la eficiencia productiva del Estade median~
te ajustes severos a las empresas paraestatales y la supresidon paula-

tina del comercio exterior.

£l cambio de precios relativos incluye la devaluacidn de cambio
real, el aumento del precio de los bienes y servicios pdblicos, el
aumento de las tasas de interés reales y la disminucidn del salario
frente al costo del capital. Esta restructuracidn buscaba orientar
los recursos hacia la produccién de mercancias exportables, fomentar
el shorro interno, frenar la fuga de capitales y aumentar la mano de
obra {(7)

En suma, en estos afos de retroceso econdmico y social, las ma-
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yorias pupulares hen cargadc con el peso del ajuste al que ha estado
sometida la economia nacional y, con ello, las condiciones de exis-

tencia de la poblaci6n se han deteriorado considerablemente. (8 )

Los recursos econfmicos asignados a las tareas de investigacién
y en general a la ciencia y la educacién, han disminuido considera-
blemante como consecuencia del desajuste de la economia.

Las estadisticas revelan que, por primera vez en muchos afios,
el gasto real en materia educativa ha disminuido, coms puede obser-

varse claramente en los cuadros No.10 y No.11 (g )

Seqlin datos de CONACYT, a fines del sexenio pasado, México in--
vertia el 0,61% del PNB 2n actividades vinculadas a la ciencia y tec-
nolegia que, comparado con. lo que se invierte en otros paises, re-
sulta reveladoramente baja (Ver cuadro No.12) (10)
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CUADRO No.10 *
PARTICIPACION DEL GASTO EN EDUCACION PUBLICA DENTRO DEL GASTO
SECTORIAL Y TOTAL (PORCIENTOS)

1877 1978 1979 1980 1982 1983
GASTO EN EDULCACION
GASTO SECTORIAL 13.5 13.0 12.8 12.2 13.8 14.5
GASTO EN EDUCACION
GASTO TOTAL 8.7 8.4 8.3 8.8 8.6 7.6

FUENTE: S.P.P. "CUENTA ANUAL DE LA HACIENDA PUBLICA FEDERAL 1878-1981"
PRESUPUESTOD DE EGRESOS DE LA FEDERACION PARA 1983

CURDRO No.11 *
GASTO EN EDUCACION, GASTO SECTORIAL, GASTO TOTAL Y PIB
(PRECIOS CONSTANTES 1970=100

1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983
GASTO EN

EDUCACION 22572 24022 126582 27553 34117 348117 33788
GASTO SEC

TORIAL - 167156 184425 207387 225758 279051 269020 233391
GASTO TQ

TAL 259664 285617 320803 314785 390214 436196 444885

PIB 6857722 711983 777163 B41855 908764 Q073086 889515

FUENTE: CUADRO ANTERIOR DEFLACTADO CON EL INDICE DE PRECIOS

* Extraido del articulo de Gilberto Guevara Niebla.M.a crisis y la edu-
cacibén. La crisis en Méxica. Siglo XXI edit. México, 1985. pp. 129-130




CUADRO No.12 *
RESERVAS DESTINADAS A INVESTIGACION Y DESARROLLO EN LOS PAISES DE LA

OCDE EN 1977 Y MEXICO EN 18981

6.

GASTO EN PNB GASTO
1-D (MILES DE 1-D
(mItL. DE DLS.)  @ILL. DE DLS.) PNB %
ESTADOS UNIDOS 44 788 1874 2.4
IREON 14 375 744 1s
RFA 11 083 517 201
FRANCIA 6 754 382 1.8
INGLATERRA 6 688 314 2.1
HOLANDA 2 118 107 2.0
CANADA 1 856 200 0.9
ITALIA 1 g0s 215 0.9
SUECTA 1 soa 80 1.9
SUIZA 1 33 61 2.3
BELGICA 1 os9 79 1.3
AUSTRALIA 920 as 1.0
YUGOSLAVIA 589 46 1.2
NORUEGA 528 36 1.4
DINAMARCA 503 46 1.0
FINLANDIA 443 32 1.0
NUEVA ZELANDIA 322 15 0.8
IRLANDA 125 9 0.8
PORTUGAL 75 18 0.3
MEXICO s00 83 0.8

FUENTE: PARA LOS PAISES DE LA OCDE:

OCDE, 1981, pag.

SCIENCE AND TECHNGLOGY FOR 1980.
PARA MEXICO: CONACYT.

#* Extraido del articulo de Fernando Fajnzylber "Reflexicnes sobre

ciencia, tecnologia y sociedad", La crisis en México' op.cit. pag.

318.
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Politica cientifica

En este sexenio, 1la politica cientifica quedd enmarcada dentro
del Plan Nacional de Desarrollo (1983-1588). En &1 se resalta el pa-
pel primordial que deben cumplir la ciencia y la tecnologia para man-

tener y reforzar la independencia de la nacién.

En general, es centrada la atencidn al desarrolle de la tecnolo-
gia como medio para lograr la autosuficiencia, se cree que 1la ciencia
y la tecnologia se encuentran en el centro mismo de las transforma-

ciones econdmicas y sociales contempordneas.
El Programa Nacional de Desarrolloc Tecnolégice y Cientifico
{1984-1988) constituye un instrumento que permite poner en marcha los

trabajos destinados a la consecucidn de los siguientes objetivos:

a) Mayor conocimiento de la realidad fisica, biédtica y social

del pais.
b) Modernizar y hacer mas competitivo el aparato productiva,
c) Tener dominio sobrz la tecnologia importada.

d) Reforzar la investigacidn cientifica y tecnolégica destinada

a solucionar los problemas eccondmicos y sociales dal pais.

e) Alcanzar mayor capacidad en la formacidén de especialistas
en ciencia y tecnologia.

f) Difundir mas ampliamente informacidn cientifica y tecnoldgica

a los productores y 2 la poblacién en gemeral. (11)
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Ruy Pérez Tamayo (12) resume las caracteristicas actusles de la
ciencia en México en los siquientes términos:

1.- Subdesarrollada.- Principalmente en los aspectos: a) el nd-
mero de cientificos activos es mucho menor que el que existe en otros
paises y b) existen extensas 4reas cientificas no practicades
en Méxice.

2.- Centralizades.- La gran mayoria de los investigadores cienti-

ficos mexicanos estdn concentrados en la Ciudad de México.

3.- Enajenada.- Los contactos entre los investigadores cientifi-
cos y los problemas del pafs {definidos como se quiera) son muy esca-
sos y ocasionales.

4.~ PApolitica.- Los investigadores cientificos activos no parti-
cipan de wmanera efectiva en las decicsicnes politicas que les incumben

S.- Paupérrima.- La fraccién del producto interno bruto gue se
invierte en la cienciz es mucho més taja que en otros paises, inclu-

sive gque en otras naciones suhdesarroliadas.

7.- Desconocida.- La naturaleza, posibilidades y limitaciones
de la ciencia y la tecnologia, especialmente en relacidn con el desa-
rrolls ccondmico del peis son generalmente ignoradas, no sélo por
el pdblico en general y por los administradores oficiales, sino tam-

bién por muchos cientificos que no .se ocupan de "esas cosas".

Para conocer los problemas gueaguejan z los centros de investi-
gacidn a tres niveles: nacional, regionzl e institucional, se les pi-

did su opinidén a los directores de los centros.
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El 23% de loé directores expresaron que el principal abstéculo
en la investigaciém en ciencias sociales en el pais, es la falta de
recursos financieros suficientes para desarrollar las actividadess
el 18.5% considerd que el problema lo constituyen los distintos as-
pectos de formacién de los investigadores, como laz falta de capacita-
cibn, especializacibén y actualizacién; en tercer lugar, el 13.2% gue
consideran a las condiciones institucionales externas como: falta de
prioridad a las ciencilas sociales, gue no se consideran utiles, fal-
ta de interéds, falta de tradicidn y juventud de la disciplina en

cuarto lugar, a la falta de colaboracidn interinstitucional el 6.8%

De los principales obstéculos para la investigacidén en la re-
gidén, se considera que en primer lugar (17.2%) se sitlan los proble-
mas de financiamiento, en segundo lugar (14.9%) los problemas de for-
macién, en tercero (12.2%) las condiciones institucicnales externas

y en cuarto (B.4%) la falta de colaboracién interinstitucional.

En la institucidn coinciden también como obstdculo principal
los problemas de financiamiento (28.79), en segundo los problemas de
formacidn (24%) y en tercero, a diferencia de lo sefialado a nivel na-
cional y regional, se consideraron a los de infraestructura institu-

cional.

Estableciendo una diferenciacién en las respuestas de los direc-
tores de acuerdo al sector en el que se ubica su centro, encontramos
que a nivel general no hay diferencias significativas, que tanto en
el sector académico como en el pdblico les principales obstdculos son
los que se refieren a la falta de recursos financieros, capacitacién
y condiciones institucionales externmas. Varia solamente en el sector
piblico en cuanto al orden de importancia, ya gue en primer lugar se
presentan tanto el problema de financiamiento como 2l de capacita-
cifn. Déntro del sector pdblice, a nivel regional, se sitdan en ter-
cer lugar los problemas de falta de colaboracién interinstitucional,
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y los problemas de planificacién,

De acuerdo a la diferenciacién de las respuestas de los directo-
Tes, cuyos centros se localizan en la zona metropolitana y en las de-
mids entidades, encontramos que todos coinciden en que los problemas
antes expuestos son los principales, la variacién que se presenta es
s6lo de orden.

Lo que los directores de la zona metropolitana consideran sucede
a nivel del pais es en primer lugar los problemas de capacitacidn an-
tes que los de financiamiento.f£n la institucidén en primer y segundo
lugar se repiten los problemas de financiamiento y capacitacidn, pero
en tercer lugar, se presentan los referentes al espacio académico. En
las demds entidades, a nivel del pais en primer y segundo lugar wvuel-
ven a aparecer los problemas de financiamiento y capacitacidn, pero
en tercer lugar aparecen los problemas de coelaboracién institucional
y posteriormente los referentes a las coﬁdicicnes institucionales ex-
ternas. {Ver cuadro No. 13)

Ante el reconocimiento de los directores acerca de los principa-
les problemas gue obstaculizan el desarrollo de la investigacidn en
cierncias sociales, se les pidid expresaran sugerencias tendientes a
lograr un programa nacional para el desarrollo de la investigacidn,
que tuviese repercusionss tanto a nivel nacional, regional 'y en los

centros. {(Ver cuadro No. 14}

Las sugerencias efectuadas por los directores aluden en un S5.7%
a los aspectos referidos a la-necesidad de planificacidn nacional,
en los que se incluyen sefialamientos acerca de la planeacién regio-
nmal, a corto y largo plazo, que enfrente los problemas nacionales,
que apoye y coordine, y tome en cuenmta lo que ya existe, y que ademas
de establecer prioridades, permita la participacién de centzos e in-
vestigadores. El B.4% de los directores opinaron que se requiere de
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la planificacién descentralizada para el logro de un plan ds desarro-

1llo de la investigacidn. En tercer lugar, el 6.1% considera el inter-

carmbio, cemo uno de los factores principales cue repercutirian en el

desarrollo de la investigacidn.

Para que el programa de desarrollo cientifico tuviera repercu-
siones a nivel regional, los directores opinzron primeramente sobre
los factores de planificacidén nacional (27.2%9), en ssgundo lugar
(21.4%), aluden especificemente a la necesidad da planificacién des-

centralizada y, en tercer lugar (20.4%), la prioridad a la investiga-
cién regional.

Segin la opinidén de los directores, para que el programa reper-
cutiera benéficamente a los centros, se requeririz en primer lugar
(27%) da la planificacidén nacional, en segundo (22.3%) de la optimi-
zacidn de le informacién y de mayor comunicacién entre los centros
vy, en tercero (12.6%), muy cercanc a los aspectos anteriores, se alu-
de a la neccesidad de apoyos interinstitucionales, cornwvenios e inter-
cembio académico.

Podemos aprecizar gque a nivel regional e institucionzl las opi-
niones son mencs diversas que las expresadas para el pais en geneczl,

lo cual habla de la necesidad de medidas especificas para cada nivsl,

De acuerdo al sector al gue pertenecen los centros gque dirigen
los directores, diferenciamos sus respuestas. Encontramos gue sdlo
en 1o que se refiere al pais hay variacién; los directoresbdel sector
académico considerén a la planeacibén descentralizada como factor
principal mientras gque los del sector odblico aluden 2 la comunica-,
cidn y optimizacién de informacidn. En tercer lugar los directores
del sector académico consideran come prioridad el apoyo intrinstitu-

cionzl, los convenios y el intercambio acscémico, en tanto qua los
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del sector pdblico consideran necesario dar prioridad a las ciencias
sociales.

Si partimos de la diferenciacidn de las respuestas de los direc-
tores segin la localizacitn de su centro, encontramos que sdlo hay

variacién en lo que se refiere al pais en general.

Los directores de los centros de la totalidad del pais, consi-
deran que es la planificacidm nacional la prioridad; en segundo lu-
gar, los directores de la rona metropolitana opinan que los factores
mas importamtes son los de comunicacién y optimizacidn de informa-
cibén, mientras gue los directores de las demads entidades consideran

que es la planificacidn descentralizada lo prioritario.

Como algunas acciones para fortalecer la investigacidn cient{fi-

ca, Agustin Ayala Castafiares (13) propone:

1.~ Definir una politica de investigacidn cientifica que se ubi-

que dentro de una estrategia general de desarrollo nacional.

2.-Incluir una politica financiera especifica gue permita dis-
poner en forma oportuna y continua de los recursos financieros que

deben asignarse a la investigacidn.

3.-‘La elaboracidn de la politica nacional en ciencia y tecnolo-
oia en la que participen, ademés de CONACYT , las diferentes institu-
ciones que efectuan investigacibn, asi como los cicntificos que la
realizan.

Dicha participacidn de las instituciones de investigacidn y de
los cientificos, deberia efectuarse en cada uno de los niveles de

accidn, tales como definicibn de bases, objetivos y diagnosticos, es-
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trategias, prioricades, normas y mecanismos.

4,- Formular la politica y tener mucho cuidado de que las fun-
ciones del organismoc coordinador no sobrepasen sus atribuciones y
respeten los derechos que lz ley otorgz a las instituciones auténomas
asi como la indispensable libertad de investigacién.

5.- Prever gque 21 organismo coordinador no se constituya en juez
de las actividades realizadas por las instituciones de investigacién,
sino que su papal debe circunscribirse a otorgarles recursos adicio-
nales cuando asi se juzgue conveniente, con basz en laexcelencia de

SUs programas y personas.
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CAPITULO III

LOS _PROYECTOS DE INVESTIGACION

3.1. CARACTERISTICAS GENERALES

La existencia de un centro de investigecidén, como hemos visto,
presupone entre otros elementos la realizacidn de actividades cien-

tificas y, entre ellas, las de investigacidn.

Defimir a la investigacidn cientifica en cualguier &rea del
conocimiento resulta imposible; consideramos gue no existen defini-
ciones universalmente vilidas pese a gqua precisamente hzn sido cons-
truidas con esas pretensiones. Esta problemitica forma parte de la

discusidn en torno a lo que es la ciencia y las caracteristicas que
debe poseer.

S5in embargo, cuando se dispone el anilisis de la investigacién,
necesitamos, por lo menos, elaborar ciertos criterios que permitan
deslindar entre diferentes tipos de trabajos, consideramos que en el
momento de levantamiento de 1a informacidn deben utilizarse criterios
amplios y flexibles con la finalidad de ceptar las divercos medelida-
des de proyectos para que posteriormente puedan ser clasificados y
analizados.

En este sentido conviene exponer la concepcidn de investigacién
que subyace en los cuestionerios ya cue determina de alguna forma
la informacidn que se capta.
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La investigacidn cientifica se definid de la siguiente manera:

Trazbajo sistemitico y creador realizado con el fin de aumentar
el caudal de conocimiento del hombre, la cultura y la sociedad y la

utilizacidn de esos conacimientos para concebir nuevas aplicaciones.

Oe acuerdo a lo anterior, los elementos esenciales que caracte-
rizan a estas actividades son:

- El elemento de creatividad.
- E1 elemento dz novedad.
- E1 emplec de métodos cientificos.

~ E1 aumento de conocimientos (como meta Oltima).
Su finalidad es:

~ Descubrir les relaciones y la esencia de los fendmenos natu-
rales, establecer las leyes que los rigen y contribuir a la
R aplicacidn prictica de ese conocimiento de las leyes, las

fuerzas y los elementos de la naturaleza.

- Aumentar o mejorar los conocimientos acerca del hombre, de la
cultura y de la sociedad, incluyendo la utilizacién de estos
conocimientos con el fin de aplicarlos a la solucidn de pro-

blemas sociales y humanos (CONACYT)
La investigacic’m cientifica es dividida en: bésica y aplicada.
Las definiciones planteadas presentan diversos problemas: eﬁ

primer lugar, pretenden cubrir bajo una misma definicidn todas las-
&reas del conocimiento, cuando cada una tiene caracteristicas propias,
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abordar objetos de estudio diferemtes a los que determinan las mo-
dalidades y procedimientes de le inuestigacidni asimismo, los elemen-
tos esencisles que caracterizan esta actividad, como la creatividad,
novedad, empleo de métodas cientificos y aumento de conocimientos,
son criterios por demis subjetivos a través de los que no puede de-

terminarse propiamente lo que es la investigacidn.

Cada dia la distincidn entre las actividades cientificas y no

cientificas se hace mas complicadza.

Seguir pensando que la investigecidn cientifica es sélo aquella
que se efectla formalmente sicuiendo los cdnomes del método cienti-
fico, deja de lado y nos aleja de lo que rezlmente se hace actualmen-
te en los centros académicos y pdblicos del pais.

A partir de la revisidn de los proyectos efectuados en ciencias
socizles y humanidades, converiimos en precisar dichas definiciones
y reconocer como investigacidn, en términos generales, 2 aguella
actividad orientade a la adgquisicidn de conocimientos que aporta
propuestas de explicaciones acerca de los fendmenos o procesos Ssocia-

les en términos tedricoas y/o aplicados.

Ante la peticidn de que el centro mismo registrara lo gque con-
cibe como investigacidn, encontramos que, como proyecto, se captaron
desde estudios profundos con pretenciones tedricas y de explicacién,
hasta informe, reportes, diagndsticos, evaluaciones,. tradiceiones,
estudios de mercado, manuales, catalogaciones, consultas, sondeos de

opimidn.

Cncontramos que la variedad de trabajos que se reconocen insti-
tucionalmente como proyectos de investigacibn, se encuentra en rela-

cidén estrecha con los objetivns que persigue el centro y por tanto
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de las actividades gue desarrolla. Cominmente el criterio de cien-
tificidad que se utiliza para calificar lo que es la investigscidn
deja de lado la finalidad que persiguen los proyectos.

Considerando que los proyectos de investigacidn se realizan en
centros cuyas firmalidades son distintas y que acdemds combinan esiz
actividad con la docencia y los servicios, nos encontramos que la
investigacibn se realiza muy estrechamente junto con estas activida-
des a tal grado que en algunos casos no es posible separar o desline-
dar las actividades exclusivamente de investigacién de las. de promo-

cidén, planeacidn o servicios.

Detectamos diferentes tipos de proyectos de acuerdo a su finali-

gad y . alcance.

-~ Zstudios gue pretendsn dar explicacicnes o interpretaciones
a fenbmenos o problemas en términos globales, andlisis profun-
dos que buscan convertirse en aportaciones explicativas o -
tedricas.

— AnAlisis concretos de problemas especificos, estudios de caso,
proyectos arqueoldgicos, descripciones, evaluaciones o diag-
nosticos.

- Acercatientos, aproximaciones, consideraciones, comentarios,

recomendaciones, clasificaciones, monografias,seguimientas,etc.

En cuento a la forma o resultados de los proyectos de investigacidn
encontramos que ademds de los informes, existen diversas formas de
presentacién como prélogos para textos, folletos, boletines, exposi-
ciones, conferencias, articulos periodisticos, programas de rzdio o
televisidn. ’
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3.2. VOLUMEN DE LOS PROYECTOS

Se obtuvo el registro de 2488 proyectos en ejecuciﬁn de marzo
a septiembre de 1984 y 618 proyectos terminados durante el mismo pe-
riodo, lo que equivale al 25% con respecto a los que se encuentran
en proceso de ejecucidn.

De acuerds a la estimacidn entre sl ndmero total de investigado-
res y su promedio por proyecto (1.99) deberfian existir un total de
3052 proyectos, es decir, se logré captar el 81.8% de los -proyectos.

0 bien hay investigaderes que no estdn investigando.

Es importante observar la distribucidn diferencial de los pro-
yectos en los diversos sectores, entidades federativas, disciplinas
y tipos de centros.

El 74.5% de los proyectos en proceso de ejecucién se realizan
dentro del sector académico y el 25.5% en el sector péblico. El 69%
de los proyectos terminados se realizaron dentro del sector académico
y el 31% en el sector pdblico. De esta forma, podemos observar que
el mAs alto porcentaje de proyectos en ejecucidn y terminados perte-
necen al sector académico. (Ver cuadro No.15)

Como hemos visto, la mayor parte de los centros de investigacidn
se encuentran en la zorna metropolitanag asimismo, es en esta zona
donde se desarrolla el B4% del total de proyectos en ejecucién, mien-
tras que el 36% de los proyectos se realizan en las otras entidades
de la repiblica. Después de la zona metropolitana sigue Veracruz
donde se realizan el 4.3% de los proyectos en ejecucidn, posterior-
mente Jalisco con el 4.2%; Michoacdn con el 3.4% y Puebla con el 3.3%,
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La distribucién del rnimero de proyectos no es idéntica a la del nid-

mero de centros, ya que existen centros en dondz se llevan a cabo
mayor nimero de proyactos.

Con respecto a los proyectos terminados, encontramos que en la
zona metropolitana se llevaron a cabo el 58.4% de los proyectos ter-

minados y el 41.8% en las deinds entidades.
Después de la zona metropolitana continda Veracruz con el 5.3%
de los proyectos; Nuevo Ledn con el S$,2%; Jalisco con el 4%; Michoa-

can con el 3.75;y el Estado de México con 2.9%.

Las entidades federativas que na registraron proyectos termina-
dos son: Guerrero, Tabasco y Tlaxczla. ’

Proyectos por centro

De acuerdo al ndmero de proyectos que se realizan en los centros,
encontramos que predominan los que cuentan con pocos proyectos (1 a
4) y que constituyen el 51.3% del total de centros, el 25.8% realizan
entre 5 y S proyectos, el ~10.8% entre 10 y 14 proyectos y el 10.6%,
15 y mas proyectos. (Ver cuadroc No. 16) ’

€n cuanto a los proyectos terminados respecta encontramos que
el 44% de los centros no registrdé proyectos, el 47.8% de los centros
registrd de 1 a 4 3 5.8% de los centros de 5 a 9 proyectos y s6lo el
2.4% 10 y mds proyectos. ( Ver cuadro No. 17)

De esta forma puede observarse como los centros en realidad
cuentan con escasos proyectos, gque ademds son pocos los centros en
donde se realizan mds de S5 proyectos y menos los gue realizan méds de

10 proyectos, Si la situacidén es grave al observar la distribucién
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ce los proyectus en ejecucién, éstz se acentla para el caso de los
proyectos terminados.

Pasemos ahora a analizar la distribucién de los centros de

acuerdo al sector de pertemencia y a la ubicacién geogréfica.

En el sector académico encontramos que el 48.9% de los centros
registran de 1 a 4 proyectos en ejecucidn, siendo ésta la cifrz mis
alta, el 26.1% de los centros llevan a cabo de 5 a 9 proyectos, el
11% de 15 a 19 proyectos vy sélo el 4.8%, 15 y més proyectos.

La distribucidén de los proyectos terminmadas no presenta diferen-
cias significativas entre los sectores. -

En cuanto a la localizacidén geografica en la zonz metropolitana,
la distribucibn de los centros es mis homogenea que en las demds en-
tidades, ya que la primera el 36.7% de los centras realiza entre 1
yvﬁ proyectos, el 27.2% entre 5 y 9 proyectos, el 16.1% entre 10 y
14, el 11.7% entre 15 y 18 y el 7.3%, 20 y mas; mientras tanto, en
las demas entidades e}l 63.8% realiza entre 1 y 4 proyectos, el 24.3%
entre 10 y 14, el 6.2% entre 15 y 19 vy sdlo el 13.3% 20 y mas pro-
yectos.

' La distribucidém de los proyectos terminados entre la zona metro-
politana y las demés entidades se presentan de manera similar, ya que
mizntras en la primera el 43% de los centros na realizen proyectos,
el 46.4% de 1 a 4 proyectos, el 7.8% de 5 a 9 proyectos, el 2.2% de
10 a 14 proyectos y sélo el 6%, 15 y mas proyectos, en las demds en-
tidades el 45% no los realizan, el 49.3% de 1 a 4 proyectos, el 3.8%
de 10 a 14 proyectos y sélo el 1.9%, 15 y més.
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PGR ZLTIDAD FEDERATIVA
£NTIDADES k PROYECTOS EN EJECUCIGN PROYECTOS TERMINADOS
FEDERATIVAS ng:_}'__ "; Sect:rrm' ) irp Total &t___‘amémm :‘r-r- piblico Jatal
Moy AT ol 5T AT Wl AT A fuo- | %] & [uod R] A& [ & 12

Aguascalientes | 14} 0.8}100 -—1 - - 14} 0.6]1C6C 8f 1.81100 | -] -} - 8f1.3{100
B8 orni el olesal 3 os 7.0f a1§1.6[100! slzo.0ls0.0] 1] 0.610.0} 10f 1.5 {100
Campeche 5p0-3j100 | —[-- | —- | slo.glwo| 2} oo - - - 2{c.3 100
Coahuila 2feapoe f -y} — 1 2f0.1]100) 2] 0.4f100 | | -1 -~ | 2| 0.3 100
Colima 91 0.5{7s.00 3} 0.5125.0) 12} o.sjwo} 1| o.2fwo | | | -] 1]0.2}100
Chiapas 101 0:5138.0) 16} 2.5)62.0f z6{1.0l188 | 3| 0.7{anc] 4f=2.3)s57.0] 2| 1.1 1100
Chihuahua 181 7.0)80.0) 1 {1.2}10.0] 20fo.6{100 | 10| 2.2{50.0{ 1} o.6}10.0] 11} 1.8 100
Distrito FederaliiS6}m.0{72.0]443 B9.5{28.0{150964.0{ 100 | 246 |55.2)88.0}115 lss.a 32.0}351 [s8.4 {100
Duranga §10.3175.01 2 j0.3{25.01 8}o.3f1wo) 2| o.a|s0.0] 2§ 1.2{50.00 o 0.5 {100
Guana juato 2411.3085.01 5 t0.8017.0} 28f1.2fio0| 7| 1sf1o0 [ -] —{ — | 2! 1.1}100
Guerrero -1 - - 2 1 0.3}100 2101100 ] ) -~ § = | =} -- Rl e -
Hidalga 410-2y67.0} 2 0.3133.0f e{o.2zlwof 3{o0.70100 { ~~{ -} -] 3!0.5]100
Jalisco 8514.6{e0.0} 21 [3.3{20.0§106 | 4.2{100 | 18] 4.0}72.0] 7| 4.1]28.0) 25} 4.0 100
México 4212.3198.01 1 fo.2} 2.0f as{1.7)w00 | 18} s.obtoo § -} - | - | 181 2.9 100
Michoacan 58 13.7180.01 17 {2.7{20.0{ BS| 3.4)100 | 10} 2.2}a3.5] 13 7.6{s6.5{ 23( 3.7 | 100
marelos 510-3f45.0f 6 o.9iss.0f 11| o.aj100 | 1] 0.2|33.3] 2{1.2{es.6] 3]0.5 |0
Nayazit 2 {0-1{57.0] 1 o.2133.0} 3foafwoo] —-f —~ | - | 1{o.6{100 ! 1)0.2 100
Nueva Ledn 42 12.3189.0} s lo.8}11.0] 47| 1.9}100 | 31{ 7.0{s7.0{ 1]o0.5} 3.0] 321 5.2 {100
Oaxaca 17 10.9342.5) 23 | 3.6(57.5] w0 1.6)100 | 6] 1.3[75.0] 2)1.2]2s.0) 81.3 {100
Puebla ™ pe.0fs7.04 11 [1.7h30f ez | s.30100 | 8] 1.8)s7.0] s3.5{a3.0{ 14| 2.3 {100
Guerétaro S5 13.81160 § -~ { -~ ! - V35 h.a Jioo g9} 2.01100 | —§-- } - St1.5 {100
San Luis Potost] 23 11.2186.0{ 1 (0.2 a.8) 24 ) 1.0ln | 3] e.7{7s.0] 1 |o.6lesol] 0.6 {100
Sinaloa 33 {1.8lr.0) o f1sles | a3 1.7}100 | s{.1ie2.5{ 3|1.7{37.5] 8}1.3 |10
Sonora 6 10.9159.01 11 {1.7lw1.0) 27 f1.1]100 | 2] 0.a{s0.0] 2{1.2)s0.0) & )o.6 |10
Tabasco | 4 to.2us.01 slo.8fse.of gfocsfco | -t - |- F - o b o1
Tamaulipas 12 10.6175.0] 4 fo.6f2s.0{ 16 jo.6{100 | 6{1.3)68.6] 3]1.7)33.3] 5]1.5 |100
Tlarcala hadl Rl I 3 {0.5)100 3801100 § =} o b me | e F e oo o
Veracruz 92 14.5186.0 | 15 {2.4114.007 fa.3]100 | 23 6.5]e8.0] «|2.3}h2.0)33 5.5 |00
Yucatin 1S {1.0{s3.0{ 25 13.9fs7.0} 44 |1.8}100 | &]+1.3[60.0{ &{z.3}0.0}10]1.5 J100
Zacatecas 8.10-4183.0) 1 l1.0§11.0} sjo.shwod sjo.2fo0 {--l-- } -} 1]0.2 100
TOIAL GESERAL 1881 00 |74.5 637 hoo {25.5]2:98 fioo Jioo Jass hoo f7z2.0| 172]100 jea.0 {e18 l100 100

*rurcentaje vertical

** Porcentaje horizental




CUADRO No.
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NUMERO DE CENTROS SEGUN SECTOR Y LOCALIZACION GEOGRAFICA POR NUMERO CE

PROYECTOS £N EJECUCION QUE SE REALIZAN EN CADA CENTRO

SECTOR ACACEMICG

NUMERG DE CENTROS sE

PROYECTOS TERMINADCOS QUE SE REALIZARON EN CADA CENTRO

SECTOR_PUBLICD
Nimero de proyec- | Zona metro-| Demas Total | Zona metro} Oemas Total TOTAL
tos por centro politana enticades politana entidades
No. | % 5o % | Mo % | No.] % lNo.d % INo.] % | no.' %
0 1| 9.9 1] 6.7 2l 0.8 1]{1.5 4| 6.7 5§ 4.0 71 1.8
1~ 4 35130.7 84 i83.0 125|s8.8 31 w7.0 40 [67.0 71 156.3 200151.3
5-9 30126.3 39 126.0 63 126.1 19 128.8 12 §20.0 31 {24.6 100 125,6
10 - 14 20[17.5 9] 6.0 29111.0 9n3.6 41 7.0 13103 42110.8
15 - 19 171148 Tf 4.7 244 8.1 416.0 - - 41 3.2 28] 7.2
20 - 24 2} 1.8 -{ - 2! 0.8 -1 - —— - -1 - 2} 6.5
25 - 29 14 0.9 =1 - 11 0.4 —1 - - — ] - 1{ 0.3
0y + 8l 7.0 -1 - Bl 3.0 21 3.0 -1 -- 2118 10} 2.6
TOTAL GENERAL 114 OO 150 100 264 [1G0 S§ oo 60 {100 126 [100 350100
CUADRO No. 17

CUN SECTOR Y LCCKLIZACION GEOGRAFICA POR NUMERD DE

SECTOR. | ACADEMICO

SECTOR PUBLICO

E NOmero de proyec~ § Zona metru—w Oemas Total | Zona metro} Demas Total TOTAL
tos por centro politana entidades politana entidades

No.y % Noy % [Mo.] % [ Ne.] % No. NoJ % ot %

i a 51 44,7 65 [43.0 116}43.9 26 [38.4 30 {50.0 | S6 ja4.4 172 144.0

1-4 47 j41.5 T5143.3 122 J46.2 36 [Sa.4 28 [.48.3{ 65(51.6 187 147.5

5-9 121G.3 8{50.C 20} 7.8 21 3.0 e - 21 1.8 221 5.6

10 - 14 21 1.8 21 1.3 4f 1.5 2] 3.0 1 1.7 3 2.4 7] 1.8

15 < 19 1] 0.8 ] — 1loa| -} - IO R e 1} 0.3

Wy . 1| 0.8 [ owl --|— N e 1} 0.3

ETDTAL_-GENERAL 114} 100 156 {100 264 100 66 100 60| 100 {128 100 390|100
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GRAFICA No. 13
PORCENTAJE DE CENTROS DE INVESTIGACION POR NUIMERO
DOE PROYECTOS EN EJECUCION
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GRAFICA No. 14
PCRCENTAJE DE CENTROS DE INVESTIGACION PGR NUMERD
OE PROYECTOS TERMIMADOS
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3.3. DISCIPLIMNAS DE LOS PROYECTOS

Si partimos de la disciplina registrada en cada proyecto, es po-
sible conocer el nlmero de proyectos que se reslizan en cada disci-
pLina, independientemente de la disciplina prinéipal del centro. De
esta forma, los proyectos que pudiendo pertenecer al centro definido
con una disciplina especifica, se incluyen en otra, por ejemplc en
centros definidos como de scciologia, se realizan proyectos de his-
toria, antropologia o economia.

El 1B.7% del total de proyectos en ejecucifn son de economia,
el 13.6% son de historia, el 12.7% de sociologia, el 12.5% de antro-
pologia y el 10.8% de educacién. Comparando esta distribucidn con la
del nimero d= centros por disciplinaz, encontramos que las cinco prin-
cipales disciplinas son las mismas, pero no en igual orden, va que
mientras educacidn tiene el segundo lugar en nimero de centros, ocu-
pa el quinto en ndmero de proyectos; historia presenta el mismo caso,
ya que mientras en los centros ocupa el quinto lugar, en ndmero de
proyectos mantiene el segundo.

Encontramos que en todas las disciplinas, en mayor o menor medi-
da, el nimero de proyectos que se realizan en la zona metropolitana
es mayor que el total de proyectos de todas las demds entidades.
( Ver cuadro No.18)

Las disciplinas donde la diferencia es menor son: educacidn,rea-
lizdndose el 52% en la zona metropolitana y el 48% en las demas enti-
dades y, antropologia con el 57% en la zona metropolitana y 43% en
las demds entidades.

En cuanto a los proyectos terminados, encontramos una distribu-
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cién similar a lo sucedido en los proyectos en ejecucidn, aqui tam-
bién ecormomia tiene mayor nimero de proyectos, el 17.2% del totals
le sigue jgualmente historia con el 15.4%; educacidn con el 13.2%;

antropologia con el 9.8% y sociologia con el B.8%.

Educacién, que ocupa el quinto lugar en cuanto a nimero de pro-
yectos en ejecucidn, en lo que se refiere a proyectos terminados
ocupa el tercer lugar. .

En la distribucidn de los proyectos entre la zona metropolitana
y las demis entidades el comportamiento es muy similar al de los pro-

yectos en ejecucidn.

El tipo de proyectos que se realizan se encuentra en estrecha
relacién con las disciplinas desde las que se abordan, ya que cada

una tiene objetu y formas de estudic particulares.

Consideramos que el tipo de proyectos generados también respon-

de a la funcidn que cumple la investigacidn dentro de cada discipli-

. foes . . <2

na y con su caracter practico, lo cual va perfilando su incorporacidn

a los diversos sectores: académico y pdblico. El espacio académico

lo enguentran aguellas disciplinas tebricas, sin grandes posibilida-
N

des de aplicacién y las disciplimas de caricter practico se mueven

mejor en el terrena plblico.

La investigacidn para algunas disciplinas constituye su princi-
‘pal actividad a través de la cual no s6lo se nutren, sino se cons-
truyen, tal es el caso de la historia, la antropologia, la arqueclo-
gia, la ciencia politica, la filosofia y la sociologia.

'"A estas disciplinas no podemos concebirlas sin investigacidn,
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pues ella misma la constituyen. Estas disciplinas tienen en comin un
objeto de estudio amplio, de dificil delimitacidn y, excluyendo a la
ciencia politica y a la sociologia, son las discinlinas més antiguas

y con mayor tradicidn en el pais.

En otras disciplinas con objetivos mds practico, la investiga-~
cidén cumple la funcidn de ouiar, enriquecer y orientar dicha practi-
ca, como es el caso de la administracién pdblica con respecto a la
planificacidn y el derecho con la legislacidn.

Dentro de la economia, la demagrafia, las ciencias de la
ecucacién y el urbanismo, la investigacidn se realiza para la funda-
mentacidén, orientacidén de politicas, toma de decisiones en cada campo
al mismo tiempo que mantienen fines cognocitivoes, es decir, la inves-
tigacidn no s8lo orienta una préctica precisa sino ademds tiene posi-
bilidades concretas de aplicacién. Excluyendo a la economia, encon-
tramos que estas disciplinas tienmen objetos de estudio demarcados:
la poblacidn, la educacibén, el urbanismo, con un grado de especifi-
cidad mayor gque las primeras disciplinas. Su desarrolle ha respondi-
do, en gran medida, a la agudizacidén de problemas como el crecimien-

to demogrifico, el retraso educativo y la falta de planeacidn urbanza.

La duzlidad de sus zctividades les permite desarrollarse tanto

en el &wbito académico como en el publico.

Para el caso de las bellas artes y la literatura, la investiga-
cibn que se realiza es el andlisis, interpretacidn y critica o recu-

peracién de los mismos productos que estas disciplinas generan.

En otras disciplinas como la administracién y contacuria la in-
vestigacién no tiene relevancia alguna y cuando ésta llega a reali-
zarsa2 no sobrepasa los estudios de merczdo que constituyen un quehacer

de la disciplina misma, pero no una parte sustancial.
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La formacién de las disciplinas se encuentra asociada a un pro-
ceso de modernizacidn que ha significado la divisidn del conocimiento.
en compartimentos sin comunicacién entre si, lo cual ha impedido

hasta abora pensar en términos globales.

"La creciente especializacibn y fragmentacidén en el campo de las
ciencias sociales trajo consigo una preocupacidn por delimitar lo
mi3s posible, campos especificos para cada disciplina. Esta tendencia
llevd en la mayoria de los casos, a una celosa vigilancia de la cohe-

Pl s . : .z sz
rencia interna de las teorias mas que una preccupacion y reflexidn

en torno a su capacidad de aprehensién de lo real." (14)

Los trabajos actuales muestran cémo las fronteras entre las dis-
ciplinas son muy fragiles y difusas, gque se funden y confunden los
campas, que a veces resultan cercos artificiales, de alli gque haya
quienes plantean la necesidad de abordar los problemas desde una
peerspectiva que rompa la Fragmentaciér{, es decir que pueda abordar

los problemas sociales desde una perspectiva més abierta.

A. Quijano (15) asccia el fendmeno de la fragmentacidn del cono-
cimiento a la insercidn de la ldgica de la divisién social del tra-

bajo capitalista al proceso de conocimiento.
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NUMERO DE PROYECTOS EN EJECUCION Y TERMINADOS SEGUN LOCALIZACION GEOGRAFICA POR DISCIPLINA

PROYECTOS EN EJECUCION PROYECTOS TERMINADDS
DISCIPLINAS Zona metropolitana} Demds entidades Total Zona tropolitana| Demas entidade! Total

o T % Los [ o |28 [ant [ [ at Joof Jome ot ok Tl e o TS
Rdministracién se | 3.7 |&1.0} 37| 40380 os| 38| 100f 15| 4.2 {e0.0 | 10| 3.8]40.0| 28| 4.0 | 100
Antropologla 179 {11.4 [57.0 | 134 [14.5( 43,0 33| 12.5 | 100} 24 6.7 {39.3 | 37 11s.0leco] 61 ) o8 | 100
Rlbkiotecotoota ¥ 181 1.2 f0f 7| o|2r0f 26| 10f 10 4] 1alesse ! 2)omlaal sl 10 |00
Rietcte Dob{ElBtiicd 33| 21 |7 | 10 1e0]2szl as| 17| 00| 4 1.1 {800 | 1] o0.sfz00] s|oe |10
Bersisfetitea el o5 ) s o2 | 2] 0.2) Beo| 25| 10 100] 2| o oo | | | o 2}o.3 {100
Contabilidad s|o3lsso] 4f0af|aof 9] oafroo] | - |- 1] 6. |00 11 0.2 | 100
Demografia 36 | 2.3 {s5.0 | 29 3.1045.0{ ©5] 2.6 | 100] 16 4.5 |53.3 | 14| 5.3 |46.6 | 30 ] 48 | 100
Devechu y Jurlspiudenca 02 | 2.6 166.6 | 3= | 3.7|3s.e ) o5 3o} 100l 3zl eodess | 1elsalasssl 1162 {100
Econonfa 298 {19.0 {63.7 | 170 [18.3{36.3 | 4s8 {18.7 { 100{ sS4 {15.0 {50.5 | 53 |20.0 |49.5 | 107 |17.2 | 100
Educacién 461 | 9.0 [s2.0 | 130 |14.0| a0 271 V108 | 100] a3 |1zeo [sea | o3s [1aee |a7es | e2 li3.2 | 100
Filosofia 35| 2.2 (.0 [ 11| 12|20 5] 1.8 100] e8| z22fese | 1{0a]nal o1 |00
Historia 200 {127 (59,0 | 140 |15.0{41.0 | 340 [13.6 | 100] &1 [17.0 ls3.5 | 35 [13.2 |3e.5 | a5 [15.4 | 100
Infarmacién 1 f1.0fee0| eof 1.0f{s.0f 25{ 1.0 100{ s5}1.663.3] 1]0.|16.6] &/1.0 00
HSHistioaa ter2tem) 116 | 7oa |mus | 48| 5.0|20.0 | 182 | 6.5 | 100| 25 | 70 bse | e 3.0 |26.2| 33 5.3 | 100
Psicologfa 30 | 2.2 |sa.6 | 23| 2.5|w.3| s7) 23 1w0] 72|10 fss0 ] 1] a2is0] 1823|100
Sociologia 221 |14.0 J70.0 | o5 f10.2{30.0) 316 {127 | 100] 33| 9.2 lsoo | 22| 6.3 |eoww| s5 | 8.8 | 100
5E85, 92 Clencias 95 | 6.0 |67.4 || 45| 5.0]32.6 | 141} 5.6 100} ‘25 | 7.0 {sss | 11| 4.2 {306 35 5.8 | 100
TOTAL GENERAL 15n {100 [63.0 | 927 [100 |37.0 ] 208|100 | 100] 3se Jr1oo |s7.6 | 284 J100 Jaz.s | e23 1100 | 100

#*

forcentaj vertical

** Porentaje horizontal

*iot
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Demds entidaces
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GRAFICA No. 16
PROYECTOS TERMINADOS POR DISCIPLINA PRINCIPAL

Y LOCALIZACIGN GEOGRAFICA
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.. 3.4. TEMATICAS DE LOS PROYECTOS

Con el fim de acercarnos de manera general a ias principales
temdticas que se abordan 2n los proyectos de investigacién, se tomd
como base el indice temdtico gque elaboramos para el catdlogo de in-
vestigaciones. El indice se realizd a partir de los titulos de los
proyectos, apoyados en alqunos casos en su disciplira principal. Se
trabajé con base en descriptores, es decir, una palabra o frase que
da cuenta del aspecto abordado; en la mayoria de los casos fue nece-
sario asignar mas de un descriptor.

Encontramos que actualmente se trabaja en una gran diversidad
de temAticas, por lo gue resulta dificil englobar temiticas generales,

sin embargo, se pueden detectar grandes tendencias.

£n ciencias sociales, consideramos, no s presenta la repeticidn
de temdticas de igual mamera que en otras areas, ya que, si bien la
temdtica principal puede parecer repetida, en su interior existen una

diversidad de enfogues, delimitaciones y estudios particulares.

"Fl estudic de las temdticas que actualmente se abordan es de
gran importancia, ya gue constituye la demarcacidén de un aspecto de
la realidad como objeto de interés a la investigacidn, de esta forma,
cabria preguntarncs a partir de qué factores se van constituyendo las
temdticas en espacios de reflexidn y los aspectos de la realidad en
problemas de investigacidn. JResponde a modas, tradiciones o a la

agudizacién de problemas?

£n general, pudimos detectar una orientacidn de los proyectos
hacia temas regionales de tipo econdémico, histérico, politico y so-

cial; ya sea delimitando un lugar de estudio o considerando diferen-



105.

tes aspectos, por ejemplo: capitalismo regionzl, la agricultura en

el zajic, etc.

Como temé&ticas recurzentes encontramos los movimientos sociales
que incluyen los movimientos campesinos, magisteriales, obreros, ur-
banos, inigenas, etc. Los movimientos sociales son abordados desda
la sociolegia y la ciencia politica, principalmente. En total encon-
tramos 6S proyectos. (18)

Unc de los grandes temas de la actualidad constituyen los de la
mujer definidoc como grupo social, es abordado desde diferentes pers-
pectivas y delimitado hacia diversos aspectos, encontramos 51 proyec-

tos asi dgefinidos.

Una cantidad importante de proyectos se refieren a la educacién,
una parte de ellos se encusntran delimitacdos a partir de los diferen-
tes niveles de la escolarizacidn: presscolar, educacidn basica, media
basica, media superior y superior y algunas otras modalidaces como

la educacidn de adultos, normal y técnica.

Cabe resaltar que destacan los proyectos ubicados déntro de la
educacidn basica con 323 educacién superior con 76, y la de adultos
con 11 oroyectos: referidos a la alfabetizacién, encontramos 14 pro-
yectos. Asimismo, se abeordan temas sobre planeacidn, didictica, ense-

flanza, maestros y planes de estudio.

cmpieza a surgir como temdtica Lmportante todo lo referente a

las fronteras de México, vy asi encontramos 36 proyectos.

Sobre el municipio, que constituyd una polémicz a partir de las

propuestas de reforma de 1982, encontramos 28 proyectos.
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Dentro de los temas que la economia aborda principalmente, y la
sociologia algunas veces, estdn los de industria con 64 proyectos;
trasnacionales con 9; sobre aspectos de trabajo 35; tecnologia 243
comercio, tanto internacional, exterior y fronterize, encontramos 18

Yy sobre consumo 22. En lo que se refiere al agro encontramos que so-

bre agricultura hay 27 proyectos, sobre campesinos 24 y sobre alimen-
tos 8. .

Sobre el Estado en relacidn con otros aspectos particulares ‘como
partidos politicos, universidad, lucha de clases, etc., encontramos

5S4 proyectos. Sobre partidos politicos distinguimos 18 proyectos.

La crisis referida a diferentes aspectos y dimensiones gue van
desde la econdmica, politica y social hasta la tedrica la abordan
44 nroyectos.

El estudio del petrélec, en su diversidad de aspectos, gue cons-
tituye un tema clave dentro de la economia nacional encontramos 17
proyectos. Acerca de las relaciones bilaterales entre paises, princi-

palmente entre México y Estados Unidos, encontramos 18 proyectos.

Frecuentemente el desarrollo, con sus diversas connotaciones,
esté presente en los proyectos, encontramos 97 proyectos que lo alu-
den, de los cuales 20 estdn referidos al desarrollo regional y 20 al

desarrollo urbano.
De los temas que recurrentemente son analizados desde el morxis-
mo, encontramos que sobre gl capitalismo hay 18 provectos, acumula-

cibn de capital 12 y acerca de la ideologia 16 proyectos.

La cultura y la familia, que son temdticas a las que puede con-
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~siderarse tradicionalmente estudiadas desde diversas perspectivas,

siguen presentes, la primera con 35 proyectos y la segunda con 21.
Proyectos sobre poblacién, correspondientes casi siempre a ia demo-
grafia, encontramos 29 y, sobre salud 22.

Encontramos como un tipo particular de trabajo, los proysctos
arqueoldgicos que tienen como delimitacidn un lugar especifico o un
objeto, en donde va integrado la excavacidn, restauracién e interpre-
tacidn, de este tipo encontramos 72 proyectos; otra medalidad son los—-
atlas arqueoldgicos. De manera similar encontramos proyectos anmtropo-
ldégicosque delimitan su estudioc a una cultura especifica o a un gru-
pe étnico. Scbre diferentes aspectos de los indigenas encontramos
36 proyectos. Los estudios de etnolinglistica delimitan su objeto a
partir de una lengua en particular, por ejemplo nahuatl, jacalteco,

huichol, plasmados en algunos casos en diccionarios.

Como otra modalidad tematica, encontramos estudios de obra en

donde confluyen personajes histéricos, filgsofes, politicos, escrito-

" res, értistas. etg. Se elaboran biografias o, lo que es muy frecuen-

te, algun aspecto de la obra. Dentro de esta modalidad hay 124 pro-
.yectos. . :
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3.5. DURACIDN DE LDS PROYECTOS

Los proyectos de investigacién varian segin el tiempo de dura-
tidn en los que se realizan, éste puede ser medido si tomamos la fe-
cha en gue se reconcce institucionalmente gue dan inicio los proyec-
tos y la fecha probable de terminacidén para el caso de los proyectos
en ejecucidn y la fecha en que iniciaron y finalizaron, también reco-

nocida por la institucibn, para los proyectos terminados.

Se presentaron casos en que los proyectos tenian un caricter
permanente por 1o que se les ubicdé como proyectos en ejecucidén pero

sin fecha prevista de terminacién.

Habrd que considerar la dificultad de precisar el inicioc y el
fin de los proyectos, y mds cuando se trata de fechas probables, que
casi siempre se prolongan, que tienen cardcter permanente, otros gue
son actualizaciones de trabajos previns'y otros en los que resulta
imposible prever fecha de terminacion ya gue dependen de circunstan-

cias externas.

Con las salvedades sefialadas, encontramos también que la media
de duracidn de los proyectos gue se encuentran en pracesg de ejecu-
cidn es de 2.6 afins. En la zoma metropolitana el tiempo de duracién
(2.9 afios) es mayor gque en las demds entidades (2.2 afios). (Ver
cuadro No.19)

El tiempo de duracidn varia en los proyectos de cada disciplina.
hay unos que requieren de menos tiempo que otros en que los procesos
son més lentos.

Los proyectos que registraron mayor tiempo de duracién (3.5 afios)
fueron los que pertenecen a las humanidades (linguistica, literatura
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filolopia y bellas artes), asi como los de ihistoria y antropologia
(3.4 afios) y de filosofia (3 afos).

Los proyectos de mas corta duracidn los encontramos en contabi-
lidad con un 1 afio y dereche con 1.8 afios. En todas las disciplinas
es m4s largo el tiempo de duracidn de los proyectos en la zona metro-
politama que en las demds antidades.

Para el caso de los proyectos terminados la media del tiempo de
duracifn total es de 1.7 afios, cifra inferior a la de los proyectos
en’ e jecucidn.

En la zona metropolitana la media corresponde a 1.9 afos mien-
tras que en las dem8s entidades 1.5 afios.

£n la distribucidn por disciplimas encontramos un comportamiento
similar a la distribucidn de los proyectos en proceso, ya qus apare-
cen las humanidades {linglistica, literatura, filologia y bellas ar-
tes) con 2.9 afios; historia con 2.5 afos; antropologia con 2.3 afios
y filosofia con 2.2 afios.

Las disciplinas con menor tiempo de duracién son administracién
plblica con 0.5 afos; contabilidad con 0.5 aflos y psicologia con 0.8
afos.

En casi todas las disciplinas el tiempo de duracibn as mayor en
la zona metropolitana que en las demas entidades, exceptuando sola-
mente a administracién, derecho y educacidn.

Podemos cbservar que tanto en el caso de los proyectos en ejecu-
cucidn como en el de los terminados, existe una relacién directa en-
tre el tipo de disciplinas y el tiempo de duracién, ya que las disci-
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plinas gue desarrollan investigacidn eminentemente bdsica como las
humanidades y la historia son las que utilizan mayor tiempo para su
elaboracién; en tanto gque las disciplinas con caricter prictico como
la administracién, contabilidad y psicologia son las gue presentaron

el menor tiempo de duracidén en el desarrollo de la investigacién.

Sin incurrir en criterios productivistas, surge la duda acerca
de hasta que punto es realmente necesario el tiempo que duran los
proyectos, si éstos se alargan .injustificadamente, ya sea por negli-
gencia del investigador o para justificar la realizacibdn de trabajo
y asi justificar la percepcidén de ingresos y la permanencia en el
centro de trabajo; sin tomar-en cuenta trabas de tipo institucional
y burocraticas que muchas veces bloguean el trabajo.
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CUADRO No. 18
TIEMPD DE DURACION DE L0S PROYECTOS SEGUN LOCALIZACION GEOGRAFICA

POR DISCIPLINA
{ex ANDS)

ﬁ PROYECTOS EN EJECUCION PROYECTOS TERMINADOS
DISCIPLINAS Zoametro] Demas en-| 10TAL | Zona metro-] Demis en- [TOTAL
politana jentidades politana |entidades

Administracién 2.3 1.4 2.0 1.3 1.4 1.3
Antropologia ‘ 3.8 2.9 3.4 2.8 2.0 |23
Bibliotecologia y Archivonomia 2.7 2.8 2.7 1.8 1.6 1.6
Gigngia Poritica y Administracidn 2.0 2.0 2.0 0.5 0.3 {0.5
Blengis PRitiea g gnintatraciln 26 | 1 | 23 oe | — Jou
Contabilidad 1.4 o.8 1.0 —_ 0.6 | 0.6
Demogrﬁf:’.a 2.0 1.8 2.0 1.4 1.4 1.4

i Derecho y Jurisprudencia ‘ 2.0 1.3 1.8 1.0 1.9 1.3
N Economia 2.4 1.7 2.1 1.7 1.3 1.5
Educacién 2.4 1.7 2.0 1.4 1.3 {1.2

f Fiiosofta 3.1 2.4 1.0 2.3 1.5 2.2
# Historia 3.5 3.2 3.4 2.8 2.0 }2.8
M Informacién 2.5 3.1 2.7 0.8 3.8 1.3
‘-v; l\;i?ﬁg{gé}ga. Literatura,Bellas Artes 3.7 2.9 5.5 - 1.5 2.8
B psicologia 3.3 1.8 | 2.7 1.0 0.8 |0.8
¥ Sociologia 2.6 2.0 2.4 1.5 1.1 1.3
¥ Otras de Ciencias Sociales 3.3 2.1 2.3 1.5 1.6 |1.6
i TOTAL GENERAL o 2.8 2.2 2.8 1.9 1.5 1.7
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3.6. TIPOS DE INVESTIGACION (BASICA, APLICADA Y DESARROLLO EXPERIMENTAL)

Las actividades de investigascidn convencionalmente se dividen
en investigacidn basica, investigacidn aplicada y desarrollo experi-
mental.

Consideramos gue dicha diferenciacidn no opera en las ciencias
sociales de la misma forma que en otras ciencias y se ha establecido
para fines de comparabilidad, pero dado que se utiliza frecuentemente
es conveniente analizar como la conciben los investigadores partien-
do de sus propios proyectos, asi como permite acercarnos a los dife-

rentes tipos de trabajos que se realizan en ciencias sociales.
Se define a la investigacién bisica como:

"Trabajo experimental o tedrico efectuado principalmente con ob-
jeto de adquirir nuevos cenocimientos sobre los fundamentos de
los fendmenos y hechos observables, sin tener presente ninguna
aplicacidn determinada o especifica." (CONACYT)

La investigacidon aplicada se deéfine como:

"Investigacidn original realizada para la adquisicibn de nuevos
conocimientos, pero encaminados hacia una finalidad de objetivo
préctico utilitarie" (CONACYT) i

Se define al desarrollo experimental como:

"Trabajo sistemdtico en el que se utilizan los conocimientos ob-
tenidos de la investigacidn y/o de la experiencia practica y en-
caminado a producir nuevos materiales, productos, dispositivos,

sistemas y servicios y a mejorar sustancialmente los ya existen-
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tes. Incluye el desarrollo de prototipos instalaciones experi-
mentales y servicios pilotos". (CDNACYT)

Consideramos. que en la divisién entre investigacidn basica y a-
plicada, s&lo podemos tomar como criterio diferenciador la aplicacién
préctico-utilitaria de la investigacién. Para el levantamiento de la

informacitn, tentativamente se definié de la siguiente maneras:
Investigacidn basica:

"Traba jo efectuado con el obieto de adguirir nuevos conocimien-
tos o proponer explicaciones sobre los fenfmenos o procesgs so-
ciales, sin tener presente ninguna aplicacidn practica-utilita-
ria al momento de la proposicidén y en la formulacidn del disefio
de investigacidn. En ciencias sociales se tiends s identificar
con el trabajo teérico. No obstante, incluya,también a la inves-

tigacién de caracter sistemdtico". (COMECSD)

Investigacibn aplicada:
nInvestigacién orientada 2 la adquisicién de nuevos comocimientos
que se realiza teniendo en cuenta fines de aplicacidn y préctica
utilitaria al momento de la proposicidén y en la formulacién y
desarrollo de la investigacidn. Se puede considerar en este caso
agquéllas investigaciones gque tiensn como propdsito la planifica-
cidn, el disefo de programas, la elaboracién y b:oduccién de la
informacién para el andlisis de temdticas especificas, ete."
(Comgcso)

Desarrollo experimental:

"Trabajo sistematico en el que se utilizan los conocimientos y
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resultados de investigacidn en la implementacidén de programas

' bara la aplicacién o introduccidn de nuevos métodos o procedi-
mientos de ensefanza, capacitacidn, desarrollo de la comunidad,
etc. (CONMECSO)

ta distincién entre investigacidn bésica y aplicada, remite a

problemas de cardcter epistemoléogico vy politico.

Esta discusibén se ha planteado dentro de la polémica entre cien-
cia y tecnologia.

Bajo un enfaque empresarial se concibe la diferencia entre cien-
cia bésica y ciencia aplicada como una diferencia de tipo ontoldgicos
la ciencia aplicada se asocia directamente con la tecnologia y, por
tanto, la ciencia come tal se concibe como tecnologia en potencia vy
se deduce gue el apoyo proporcionado al avance del desarrollo de la
ciencia opera como una cadena: apoyc a la ciencia-» desarrollo tecno-

16gico-» mayores ganancias.

El avance del conocimiento que no derive en productos rentables
se traduce en consumo. Denfro del mismo enfogue hay quienes conciben
que si bien la ciencia puede convertirse en.tecnologia, muchas wveces:.
. la teecnologia ha hecho posible la ciencia. (17)

M. Korach {18) considera ‘que la distincidn entre ciencia basica
y aplicada es cada vez més artificial, ya que resulta dificil desig-
nar el punto en que termina la ciencia basica y comienza la aplicada;
la divisidn éonciben, responde a razones de tipo adminjistrative. Re-
chaza la idea de la ciencia y la tecnologia como indisolubles y con-
sideran indispensable distinguir ls clencia por una parte y la tecno-
logia por otra, observando que las conexiones entre ellas no son ne-

cesarias sino contingentes. Consideran que la ciencia puade tener
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consecuencias sociales independientes de la tecnologia, en la medi-
da en que sus conceptos y creencias son absorbidas por la cultura en

general.

Bunge (19) acepta la divisién entre ciencia bésica y aplicada
y recancce gue hay interacciones; que tanto una como la otra utilizan
el método cientifice para obtener nuevos conocimientos, las dos rea-
lizan un proceso consistente en averiguar algo acérca de cosas de al-

gln tipo y tan sdlo difieren en la eleccidn de problemas.

Bunge critica a quienes identifican el desarrollo con crecimien-
to, y en particular con la industrializacibn, justifican la ciencia
sblo en la medida en que puede ayudar a dicho proceso. Defiende el
apoyo a la ciencia bdsica que lejos de ser un lujo como se le conci-
be s uma inversidén a largo plazc que se vuelve mis necesaria cuanto
menos se la tiene. Afirma que por si sola, la investigacidn no puede
resoclver ningdn problema practico, ya sea econdmico o politico. La
ciencia es, ante todo, un componente de la sociedad, de modo que el
adelanto de la ciencia contribuye auvtomdticamente a elevar el nivel
cultural, y que sin reducirse por esto sdlo a un valor cultural es
también un instrumento de desarrollo técnico, econdémice y politico,
ya que posee algunas de las herramientas cognocitivas necesarias para
reconocer, abordar y resolver tales problemas. En este sentido la
investigacién bésica es necesaria aunque insuficiente para enfrentar

y resclver problemas nacionales.

Argumenta Bunge que adn con mayor razén, en los paises en desa-
rrollo puede y debe hacer investigacidn bésica ya que las condiciones
minimas pars hacerla son: poseer talento cientifico, estar libre de
preccupaciones econdmicass, gozar de libertad académica y estar en

contacto con otros investigadores.
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Pasemos ahora a analizar como se presenta dicha clasificacién
en.los centros de investigacién.

La investigacibén bésica la realizan permanentemente el 55% de
lps centros, el 26% de manera frecuente y ocasional, y sdlo el 19.2%
no la realizan.

Con distribucidén semejante, la investigacidn aplicada es una ac-
tividad permanente en el 49% de los centros, frecuente y ocasional
en el 34% de los centros y no se realiza en el 17% de los centros.

En cambio, el desarrollo experimental es una actividad permanen-
te sblo en el 11% de los centros, frecuente y ocasional en el 28% y
no se realiza en el 63% (Ver cuadro No. 20) * )

De esta forma, podemos percatarnos que la investigacidn bésica
es laactividad principal de los centros, aun cuando es menor el nii-
mero de centros gue no realizan investigacidn aplicada en comparacién
con los que no realizan investigacidn bésica. Es claro que el desa-
rrollo experimental es una préctice poco realizada dentro de la in-
vestigacidén en ciencias sociales.

El tipo de investigacidn se encuentra relacionada con el sector
en donde se realiza y, para analizarlo, tomamos como base sclamente
el tipo de actividad permanente. Podemos encontrar asi gque el 76% de
la investigacidn se lleva a cabo dentro del sector académico y el 26%
en el sector piblico.

Es claro como la investigacidn bdsica es una actividad principal
dentro del sector académico y de menor grado en el sector piblico.

Si bien la investigacién aplicada y el desarrollo experimentsl se

* \or anexo cuadro No. 4 para distribucidn por entidad federativa,
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realiza principalmente dentro del sector académico, no es tan marca-

da la distribucidn como la investigacidn bdsica.

Tomando comp base 21 tigo de actividad involucrada que se regis-
tré en cada proyecto, tenemos que el 55.2% de los proyectos en ejecu-
ci6n se engloban dentro de la inuestigacidn bésica, el 41% dentro de
la investigecion aplicada, el 2.1% dentro del desarrcllo experimental
y el 1.8% en los servicios. (Ver cuadro No. 21)

Si analizamos dicha distribucidn a partir de la ubicacién geo- -
grafica, podemos observar que en la zona metropolitana el 57.5% de
los proyectos son de investigaci6n bdsica, el 38.2% de investigacidn
aplicada, el 1.8% de desarrollo experimental y el 2.3% de servicios,

_En las demés entidades el 51.4% son de investigacidn bésica, el 45.5%

de investigacidn aplicada, el 2.5% de desarrollo experimental y el

.99 de secvicios.

tncontramos de esta forma que la investigacién bAsica se desa-

rrolla en mayor proporcién dentro de la zona metropolitana gue en las
demas entidades.

Los diferentes tipos de investigacidén se presentan de manera
particular dentro de cada disciplina.

Las disciplinas en las que la investigacidn basica es predomi-
nante con respecto a la investigacidn aplicada, el desarrollo experi-
mental y los servicios son: filosofia con 91.3% la primera y 12.4%
la segunda; la historia con 85.9% la primera y 12.4% la segunda y
1.8% la cuarta; Informacidon 72% y 28%; las humanidades (literatura,
lingﬁistica, filologia y bellas artes), se distribuyen respectivamen-

te 71.6%, 27.2%, 0.6% y 0.6%; la antropologia 67%, 30.7% 1.6% y 0.6%
(Ver cuadro No. 22)
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Las disciplinas en donde la investigecidn aplicada se presenta
en mayor proporcidn que los demis tipos de investigacidn son educa-
cibén con el 62% de investigacidn aplicada, 33.8% de iﬁvéstigacién
bdsica, 3.7% desarrollo experimental y D.7% de servicios , Bibliote-
conomia con B1.5%, 30.8%, 3.8% y 3.8%9; economia con 57%, 38.2%, 1.3%
y 3.4% respectivamente; con el mismo orden demografia 55.4%, 41.5%,
1.5% y 1.5%; y psicologia con 54.4%, 36.8% , 7% y 1.8%.

El desarrollo experimental es poco relsvante en todas las disci-
plinas, el mi3s alto porcentaje de proyectos con reépecto a los dife-
rentes tipos de investigacibén se registrd dentro de la categoria de
otras de ciencias sociales 8.2%, después administracién con 5.3%, bi-
tlioteconomia con 3.8% y educacidnm con 3.7%.

L.as disciplinas ern donde no se registraron proyectos de desarro-
1llo experimental fueron: ciencia politica y administracién pdblica,
relaciones internacionales, contabilidad, derecho, filosofia, histo-
ria y ciencias de la informacidn.

En los proyectos terminados es muy similar la distribucidn de
los diferentes tipos de investigacidn sl interior de cada disciplina
que en lcs proyectas en ejecucidn.



CUADRO No. 20

NUMERD DE CENTROS SEGUN TIPO DE INVESTIGACION

POR FRECUENCIA CON GUE SE REALIZA

Investigacién | Investigacion Desarrolle

FRECUENCIA bisica aplicada experimental

Abs. % Abs. - Abs. ?
Permanente 214 54.9 191 48.0 43 1.0
recuente 57 14.6 85 21.8 39 10.0
Ocasional 44 11.3 48 12.3 B3 16.2
sg realiza 75 19.2 €6 16.8 245 62.8
ETDTAL GENERAL 380 100.0 380 100.0 Eich] 100.0

118.
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CUADRO No. 21

12z.

NUMERD DE PROYECTOS EN EJECUCION Y TERMINADOS SEGUN TIPD DE INVESTIGACION

POR LOCALIZACION GEOGRAFICA

Investiga- Investiga— Desarrollo|Servicios TOTAL —i
SROYECTOS cibn basica cidn aplicada] experimental
No. * % NO. 4 No. | *% No. | *% No. | * % B
Proyectos en ejecucifin
Zona metropolitana a4 57.5 8601 38.2 25 1.8 37 12.3 | 1571 100
Demis entidades 474 51.4 422 45.5 23 | 2.5 84 0.9 927 100
Total 1378 §5.2 | 1032 41.0 52 2.1 45 1.8 2498 100
royectos terminados
Zona metropolitana 189 52.9 151 42.3 6 1.7 1" 3.0 357 100 ¥
Demis entidades 130 49.8 123 §47.1 7 j2.7 1 0.4 261
Total 39 51.7 274 44,3 13 2.1 12 1.9 618 3
* Porcentaje horizontal



123,

CUADRO to.-2 2

NUMERD DE PROYECTOS EN EJECUCION SEGUN TIPO DE INVESTIGACION POR DISCIPLIMAS

Investigacidn]Investigacién] Desarrolle} Servicios| TOTAL

DISCIPLINAS basice splicada experimental
Flo. % | No. % {ho. [ % Nol 7 No. X
Administracidn 339 1.0 43 45.3 S 5.3 8 B.4 a5 100
Antropologia 210 67.0 88 30.7 S 1.6 2 0.6 313 100
Bibliotecologia y Archivonomia 8 30.8 16 81.5 1 ]3.8 1 |3.8 26 | 100
Cigneis eascicn ¥ Adninistra- 3t jro] 11| sel-- |- 1 12.3 | a3 {1om
Slengia PRAion Y Sinnstiail 5 {eoo| om0 - - |1 lao] 25 |0
Contabilidad 4 44,4 | 3 &£4,.4 - -— 1 1.1 ] 100
Demografia 27 4.5 35 55.4 1 1.5 1 1.5 .55 100
Derecho y Jurisprudencia . 62 64.5 34 35.4 - - —— _ S6 100
Econonia Lt | am2)es7 } stof s Ja.s j1s |3.6 | 4s8 |00
ECoucacidn a1 33.86 168 52.'0 10 3.7 2 ]0.7 2n 100
Filasoffa 42 a1.3 B ) 8.7 - - — -— 46 100
Historla 292 85.9 42 12.0 —_ - 6 (1.8 340 100
Informecidn 18 72.0 1 28.0| -- | -- -_—f - 25 | 100
ki‘é’%‘;’f?ﬁﬁﬁéﬁ““w"' Bellas .6 d 7.6 64 ) 27.2] 1106 |10 ] 182|100
Psicologis 21 35.8 ki S4.4 4 [ 7.0 1§ 1.8 s7 ] 100
Sociologia 175 55.4 | 133 42.0 6 | 1.9 .2 | 0.6 316 { 100
Dtras de Cienciss Sociales 48 346.0 78 55.3 13 9.2 2§ 1.4 141 100

TOTAL GENERAL 1378 55.2 ] 1023 41.0) 52 } 2.1 45 | 1.8 { 2488 | 100
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3.7. LOS PROYECTOS DE INVESTIGACION Y LAS ACTIVIDADES DE LOS CENTROS

Como ya se menciond anteriormente los proyectos de investigacion

se realizan en centros que desempefian diversas actividades:

1.~ Los centros en donde la investigacién es la actividad prin-
cipal.

2.- Los centros conde se combina la investigacién con la docen-

cia.

3.- Los centros en donde se realizan paralelamente la investiga-

.z . : <s
cién y algln tipo de servicio.

Esta clasificacién puede acercarnos a diversos tipos de proyec-
tos de acuerdo a la finalidad que persiguan cada unc de los centros,
ya sea la investigacién como objetive principal, la posibilidad de
vincularla con la docencia por medic de la ensefianza, o con activida-

des de planeacidn, promocidn o algin servicio.

Como un acercemiento a los proyectos qua se realizan en les di-
ferentes tipos de centros, encontramos gque el 51% de los proyectos
en ejecucién se realizan en centros exclusivamente de investigacién
mientras que el 34% se realizan en centros donde se combina la inves-
tigacién con la docencia y sélo el 15% en los centros donde ademds
da la investigacidn, se abocan a la realizacidn de otras tareas.
( Ver cuadro No. 23 :

Los proyectos terminados realizados en centros da 1nvestlgacién
fueron el 45%, en los centros de 1nvestlgac10n y dacencia el 30%, y
en el 21% en los centros dedicados a la investigacifén y los servi~
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cios.

£1 mids alto porcentaje de proyectos terminados dentro de los
cantros de investigacidén y servicios en comparacifn con los proyectos
en ejecucidn puede deberse a que los proyectos alli realizados tienen
una finalidad definida y requieren ser terminados en fechas precisas

acznds ©e que casi siempre son de muy corta duracidén.

Se presenta un comportamiento distinto en cada sector, de tal
formz que en el académico el '51% de los broyectos se realizan en cen-
tros dedicados a la investigacién, el 45.5% en los centros de inves-
tigacidn y docencia, mientras gque sdlo el 3% en los ceniros de inves-
tigacidn y servicios. '

En el sector académico se realizaron el 55% de los proyectos

terminados en centros de investigacidn, pero en canbip, se realizan -

2l 48% en los centros de investigacidn y servicios.

En el sector plblico se realizaron el 34% de los proyectos ter-
minados en centros de investigacidn y el 56% en los centros de in-
vestigaeidn y sérvicios.

Podemos percatarnos que los servicios se desarrollan principal-
mente dentro del sector pdblico mientras que la investigacién en el
sector académico.

Encontramos un comportamiento distinto al comparaf el nimero de
proye:tos‘en los diferentes tipos de centros entre la zona metropo-
litana y las demds entidades. En la zona metropolitana el 528 de los
proyectos en ejecucidn se realizan en centros de investigacibn asi
como el 57% de los proyectos terminadoss el 13% de los proyectos en
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ejecucidén se ubican en centros de investigacibén y servicics y el 214

de los proyectos terminados se realizaron en ellos.

En las demds entidades, el 49% de los proyectos en ejecucibn y
el 38% de los proyectos terminados pertenecen a centros de investiga-
cibén; el 33% de los proyectos en ejecucién y el 40% de los proyectos
terminados pertemecen a centros de investigacién y docencia, y el 18%
de los proyectos en ejecucidn y el 22% de los proyectos terminados
pertenecen a centros de investigacidn y servicios.

En la zona metropolitana es mas alto el porcentaje de proyectos
en ejecucidn y terminados gue se realizan en centros de investigacién
en relacidn a las demds entidades. Para el caso de los proyectos en
ejecucién que se realizan en centros de investigacidn y docencia en-
contramos que el porcentaje para la zona metropolitana es mds alto
que en las demas entidades. Sin embargo, el porcentaje de proyectes
terminados efectuados en los centros de'investigacién y servicios es
superior en las demés entidades que en la zona metropolitana.
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CUADRO No.2 3

NUMERO DE PROYECYOS EN EJECUCION Y TERMINADOS DEL CENTRO DONDE SE REALIZAN

POR SECTOR Y LOCALIZACION GEOGRAFICA

PROYECTOS & €EJECUC PR TERMINADOS
: Investigacién nvestigacidn Investigacién Total
SECTORES Yy servicios servicio

& & Moo %) EiMNop %13

Sector académico
Zona metropolitana 1.0 64.6} 33.31 5 }27.8} 2.0]246}55.2}100
Demis entidades 8.7 42,5} 51.0] 13 {72.2{ ©.5{200 [44.8{100
Total ‘ 3.0 4.7 41.3] 18 {100 | 4.0)446 1100 {100

| sector plotico |

Zona rotropolitens 45.0 38.1 70 §61.4360.9115167.0{100
Demds entidades 57.0 22.8 44 138.6177.2} 57{33.0 100
Total 49.0 33.7] 114 100 {56.3§172(100 |00
TOTAL GENERAL 15.0 49,04 30.0{132 {100 )21.0}618]100 }100

* Porcentaje vertical
** Porcentaje horizontal

*gel
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© 3.8, SERVICIOS CIENTIFICOS Y TECNOLOGICOS

Los servicios cientificos y tecnoldgicos se identifican como to-
das aquellas actividades cientificas y técnicas que, sin formar parte
de la investigacidn y el desarrollc experimental, sustentan su caridc-
ter innovador, contribuyende a la produccidn, difusidén y aplicacidn
de conocimientos cientificos y tecnoldgicos;

no tiemen el elemento
de novedad,

se recurre a conocimientos ya existentes y su objetivo
es utilizarlos, tratarlos y difundirlos o prepararlos con miras a una

aplicacidn practica bajo determinadas rcircunstancias. (CONARCYT)
En ciencias sociales los servicios mds recurrentes son:

1.~ Servicios de coleccidn y conservacidn: actividades especia-
lizadas, vinculadas a museos, zonas argueolégicas, etc.
2.~ Informacidn y documentacidn cientifica y técnica: activida-
des sistematicas de generacidén, acopio, organizacidn o gestidn de in-
formacién cientifica y técnica grabada (libros, publicaciones perié-
dicas, materiales gréficos y audiovisuales, bancos de datos, etc.)

3.- Servicios de extensionismo: actividades dirigidas a la di-
vulgacién de conocimientos o su puesta en préctica.

4.~ Servicios de consultorfa: organizacién del conocimiento dis-
ponible y determinacidn de sus posibilidades y mejor forma de aplica-
cién. En la etapa previa al desarrollo del proyecto el corvicio con-
siste en la evaluacién de su factibilidad global; en etapas posterio-
res consiste en asesorfa financiera, técnica o administrativa.

5.~ Recoleccibfn sistemitica de datos sobre fendmenos humanos,

sociales, econdmicos y culturales: actividad dirigida a 1a recolec-
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cidn rutinaria de datos relacionados con la economia, la poblacidn,
la cultura y la sociedad en general, por procedimientos tales como

censos, encuestas o el aprovechamiento de datos contenidos en regis-
tros ya existentes.

6.- Estudios rutinarios en ciencias sociales: actividades siste-
méticas que se realizan en el campo de las ciencias sociales y que
pretenden enmcontrar, dentro de un tiempo limite, scluciones s proble-

mas particulares concretos, o mejorar y ampliar la comprensién de los
fendmenos sociales.

7.- Servicios de cémputo: ectividades de andlisis, programacidn
y ejecucibn de cdlculos nimericos, efectuados segin programas esta-
blecidos, que se llevap a cabo en centros especializados cde cémputo,
2 peticidn de unidades que se realizan en actividades clentificas.

8.- Realizacidn de eventos de carécter cientifico: comprende los
trabajos relacionados con la organizacidn de congresoé, conferencias,
simposia, seminarios o exposiciones. Incluye los aspectos de planea-
cién del euvento, la evaluacidn de los trabajos y la traduccidn, edi-
cibén y.publicacidn de las memorias asi como la difusidn previa y pos-
terior efectuada en relacidn con el evento.

9.- Estudios técnicos, juridicos y administrativos para la ob-
tencidn de patentes: actividades dirigidas a registrar y proteger los
resultados de la investigacidén aplicada, el desarrollo experimental
v la aplicacifn prictica de las innovaciones.

El tipo de servicios que el proceso de investigacidn requiere
y elabora varia segiin la especificidad y necesidades de cada disci-

plina, asi como también del tipo de investigecién ya sea bisica o
aplicada.
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En este sentido distinguimos fundamentalmente dos tipos de servicios:

1.~ Aquellos que se realizan con la finalidad de apoyar y sus-

tentar el

proceso de investioacidn, generalmente son las fuentes de

informacién, ejemplos:

- Constitucidn, renovacidn, recopilacidn, actualizacién de

archivos.

- Ordenacidn 2 indizacién de bibliografia.

- Deteccidn, clasificacién y catalogacién de periddicos,
revistas, documentos, impresos, produccidn cinematografi-
ca, piezas arqueoldgicas etc,

~ Traducciones.

- Elaboracién de mepas y cartas geogréficas.

- Elaboracidn y actualizacién de estadisticas y censos.

2.- Aquellos que tienem como finalidad proporcionar un servicio

externo, su finalidad misma es el servicio, en muchos casos son el

resultado

de la investigacidn aplicada, ejemplos:

‘- Rescate, salvamento, reconocimiento y mantenimiento de

monumentos y plezas argueolégicas.
- Elaboracidén de manuales y guias.
- Elaboracién de materiales didacticos.

- Aplicacién de encuestas y tests,
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~ Reformulacidn de planes cde estudio y seguimientos de
alumnos.

- Estudios de factibilidad y de mercado.

Estudios de opinidn.
-~ Diagndstico de necesidades, prioridades y productividad.

Esta clasificacién es muy general y asume comg criterio diferen-
ciador el uso y destino de los servicios, ya Sea como apoyo 0 resul-
tado, quedando entremezclados los diversos niveles de trabajo analf-
tico desarrollades al interior. Por tanto, es necesario considerar
que muchas veces resulta forzada una delimitacién de lo que es un
servicio. Resultaria falso afirmar que los servicios tienen siempre
un cardcter puramente técnico. Existen tareas en apariencia técnicas
que se encuentran sustentadas con criterios de tipo analitico o ted-
rico como las clasificaciones, restauraciones o encuestas.

RPodemos de esta manera afirmar que la ejecucidn de un servicio
constituye un momento en el proceso de investigacién, algunas veces
lo precede, como en los casos de las fuentes de informaqién que se
utilizan para el andlisis o explicacién de un fenfmeno, en otras o-
casiones forma parte de la aplicacidén de una investigacidn precedente
ejemplo, 1la creacidén de una sala de museo. Hay casos en gque un seT-
vicio es paralelo al andlisis, como las excavaciones arqueolégicas.
En ocasiones el servicio es un fin en si mismo, como la elaboracidn
de material didactico, de un menual o la realizacidén de estudios rﬁ-
tinarios que no tienen finalidades de tipo analitico.

En cuanto a la utilizacidn de los servicios en la investigacidn
que Tealizan las diversas disciplinas, encontramos gque su. uso es di-
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ferencial, aunque todas la uwtilizan en mayor o menor medida.

Las disciplinas como la filosofia, bellas artes, linguistica,
literatura y derecho requieremn primordialmente de servicios de tra-
duccidn, acopio y sistemas de informacidén bibliogréfica, bancos de
datos,- acervos y catalogaciones.

La economia en la mayoria de sus investigaciones, =21 igual que
la sociologia, la ciencia politica y la educacién requieren de los
servicios antes mencionados, ademds de informacién proveniente de es-
tadisticas, censos y encuestas,

La psicologia para sus estudios se basa en estudios rutinarios

como medicidn de capacidades y determinacién de actitudes y conductas.

.La geografia requiere en especial .de la elaboracién de mapas y
cartas geograficas.

La administracién, por lo regular, genera servicios al igual que
la educacidn.

Sa tiende a minimizar la importancia que para las ciencias so-
ciales tienen los servicios cientificos y tecnolégic'os cuando se les
compara con otras ciencias, como las exactas y naturales, en donde
es mas evidente la necesidad de utilizar los servicios de tipo téc-~
nico instrumental.

El acceso a los servicios determina muchas veces el cerdcter y
‘alcance de la investigacidn.en ciencias sociales. ’
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3.9. INVESTIGACION Y SERVICIOS

Con el fin de acercarnos al tipo de proyectos de acuerdo a su
oo jetivo-principal los hemos dividido en dos grandes grupos:

1.~ Investigacién orientada a le adquisicién de conocimiento o
propuestas de explicaciones de los fendmenos o procesos seo-
ciales &n términos tedricos o aplicados.

2.~ Servicios: actividades cque, sin formar parte de la investi-
gacibn, contribuyen directamente a la produccidn, difusidn

de conocimientos cientificos y tecnolégicos.

La asignacién de los distintos proysctos a cada uno de estos
grupcs se efectud a partir g2 la revisién de los objetivos de los
proysctos que se realizan en 21 centre. Conviene aclarar que, si bien
se partid primordialmentz del tipo dae proyectos, la asignacidén le
fue dada al centro, por lo gue pueden existir casos en gue algln pro-
yecto netamente de investigacidn haya sido realizado en un centro én_

el que la mayor{a de los proyectos sean de servicios o viceversa.

Encontramos que el B3% de los centros llevan a cabo predominan-
temente investigacidn y el 37% servicios.

) Zn el sector académico 21 78% de los centros realizan investiga-
cién y el 22% servicios. De manera muy distinta, en el sector piblico
sé16 el 32.5% de los centros efectuan investigacién mientras que el
67.5% servicios, (Ver cuedro No. 24)

Tomando en cuenta el nimero de proyectos que se realizan en es-
tos dos tipos de centIos, encontramos que el 80% de los praoyectos en
ejecucién son de investigacidén y el 20} de servicips. (Ver cuadro
No.Z5)
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£1 76% de los proyectos terminados son de investigacién y el 24%
de servicios.

En el sector académico el 89.5% de los proyectos en ejecucién
son cde investigacidn y el 10.5% de servicios. £1 86% de los proyectas
terminados son de investigacién y el 14% de servicios.

£n el sector piblica, con distribucidn muy diferente a la ante-
rior, el 54% son proyectos en ejecucidén y el 46% de servicios. El 48%

de los nroyectos terminados son de investigacién y =l 52% de servi-
cios.

Encontramos que los proyectos propiamente de inuvestigacidn se
realizan dentro del sector académico en su mayoria, mientras que en

el sector piblico predominantemente proyectos de servicios. Puesde

explicarse esta distribucidn a partir de los objetivos gque persiguen
los centros; en el sector académico en general la investigacidn es
una tares especifica mientras que en su mayoria es prioritaria, los

servicins fungen como apoyo mds no como finalidad, en cambio, en sl

sector plblico, por la propia orientacifn de sus tareas encaminadas

a la planeacidén y promocién, los serviciocs cobran mayor importancia
que la investigacidén.

Si comparamos las cifras de proyectos en ejecucién y las de los

proyectos terminados dentro del rubro de servicios, observamos que

aumenta el porcentaje de proyectos terminados en relacidn con los de
ejecucidn, lo que significa que se realizan con aayoar facilidad los
servicios gue la investigacidn.

Haciendo una comparacidn en los mismgs términos entre la zona

metropolitana y las demas entidages, encontramos en la zona

metropolitana el B3% de los proyectos en ejecucidm y el 17% de servi-
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cios; el 76% de los proyectos terminados son de investigacidn y el
24% de servicios. En las demds entidades el 74% de los proyectos en
ejecucidén son de investigacién y el 26% de servicios, con la misma

dispribucién para los proyectos terminados.

De esta forma, se observa claramente que es més alto el porcen-
taje de proyectos de investigacién en la zona metropolitana que en
las demds entidades.



CUADRO No.
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NUMERO DE CENTROS SEGUN TIPO DE PROYECTOS QUE SE REALIZAN POR SECTOR

Y LOCALIZACION GEOGRAFICA

SECTORES Investigacion Servicios TJOTAL
No. [ No. L3 No. [

Sector académico

Zona metropolitana S8 86.0 16 14.0 [114 100

Demas entidades 107 .3 43 28.7 l150 | 100

Yotal 205 7.7 S8 22.3 [264 100
Sector plblice

Zona metropolitana 21 3.8 45 €8.2 86 100

Qemis entidades 20 33.3 40 66.6 ED 100

Total 41 32.5 BS 67.5 }126 100
TOTAL GENERAL 246 63.0 144 37.0 380 100




CUADRO No. 25
NUMERGC DOE PROYECTOS EN EJECUCION Y TERMINADOS SEGUN TIPO OE PROYECTOS QUE SE REALIZAN EN EL CENTRO,
SECTOR EN EL QUE SE UBICA Y LOCALIZACION GEOGRAFICA

PROYECTOS EN JECUCION PROYECTOS YERMINADOS
SECTOHES Investigacién Servicios Total Investigacibn Sarvicios Total
Roo] £ .5 "] 8 | [ [ Bf o] 5] £ & [F %] ¥
§Sector académico
Zona metropolitana 1100 | 66.0 | 95.0 56 | 28.7 5.0 {1156 (62.1] 100 {222 {57.8{ 90.0 24 §38.7 | 10.0§ 246 } 55.0}100
Demis antidades 556 | 34.0 | 80.0 | 139 | 71.3 | 20.0 705 {37.8[ 100 |162 j«2.2} 81.0f 38 |61.3 [19.0{ 200 | 45.0[100
Total 1666 | 100 §{89.51 1951 100 10.5 J1661 |100 100 ]384 | 100 86.0 §2 |100 14.0f 446 { 100 {100
fisector piblico !
Zona metropolitana 235 | 68,1 ] 53.0) 208 71.2 { 47.0 443 {63.5¢ 100 | 54 ! 65.11 47.04 61 |68.5 {53.0{ 115 | 67.0)100
Demhs entidades 110 | 31.9 | S7.0§ 84| 28.8 | 43.0 194 [30.5) 100 | 28 | 34.9{ 51.0§ 28 [31.5 [48.0{ S7{ 33.0{100
Total 345 [ 100 | 54.0{ 2824 100 45.0 637 {100 100 { 83 ) 100 48.0 89 1100 52.0} 172 { 100 }J100
TOTAL - CENERAL 2011 | 100 | 80.0{ 487§ 100 20.0 | 2483 (100 100 {467 § 100 76.01 151 j 100 24,0} 618 ) 100 §100

* Porcentaje vertical
o* Porcentaje horizontal

*6C1L
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3.10. USO Y DESTINO DE LA INVESTIGACION

Con el fin de acercarnos hacia el destino de la investigacién,
se les preguntd a los directores de los centros, en una entrevista
de opinidn, acerca de los sectores que consideraban como los princi-
pales usuarios de la investigacidn que se realiza en su centro. En
las respuestas obtenidas encontramos que el 45.2% se refieren a las
variables que pueden englobarse dentro del sector académico, esto es,
el sector académico como tal (12.2%) institutos de inmvestigacidén e
investigadores {6.4%), institutos de educacidn superior (6%) alumnos,
estudiantes (15.2%) y profesores (5.4%). Destaca en esta distribucidn
dentro del sector académico las variables que directamente tiemen que
ver con la ensefanza, gque suman el 26.6%, lo cual puede llevarnos a
pensar gque uno de los canales a través de los que fluyen los produc-
tos de la investigacidn es la docencia o los materiales escritos de
divulgacidn.

Segin los resultsados, el 22% de las respuestas consideran al
sector pdblice como el principal usuario, aunque, lo mds probable es
que la variable autoridades o tomadores de decisiones (5.7%) pueda
englobarse dentro del sector pdblico.

Al sector social sélo correspondié el 6.8% de las respuestas,
al sector productivo el 3.0% y al sector privado el 1.0% Es importan-
te seffalar que & la variable pdblico en general sdlo correspondid
el 5.0%. (Ver cuadro No. 26)

Al tomar en cuenta las diversas funciones que cumple el sector
académico y el sector piblico, conviene analizar la distribucidn ds

las variables al interior de cada sector.

Encontramos que en el sector académico las variables que aluden
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al mismo sector académico ccmo usuario suman el 57.6%, hay que resal-
tar gque un 18.7% inclufido en el rubro anterior, se refiere a alumnos
y estudiantes. £1 1B.1% de los directores del sector académico decla-
raron destinar -sus productos al sector pdblico.

E1l 37% de los directores de los centros del sector plblico coin-
cidieron en sefialar que la investigacidn se dirige al propioc sector

plblico mientras que el 28.1% al sector académico.

De esta forma, podemos percatarnos que tanto el sector académico
camo el sector plblico operan en le mayoria de los casos como siste-

mas cerrados que generan y consumen sus propios productaos.

Tomando como base la diferenciacidn de las respuestas de acuerdo
a la localizacién geogréfica de los centros que dirigen los directo- -
res. Encontremas que en la zonz metropolitana el 50,2% de los direc-
tores consideraron como usuarios al sector académico y el 23.8% al
sector plblico. tos directores de las demds entidades declararon en
un 14.1%, que destinan la investigacidn 21 sector académico y el
20.7% al sector pdblico. Podemos observar, por esta informacién, gue
en la zona metropolitana.es mas alto el porcentaje de centros gque
destinan la investigscidm al sector académico mientras que en las

demds entidades se distribuye entre las otras variables.

Las investigaciones, como sabemos, son producto del trabajo in-
telectual y que, como tal, estédn sujetas a ciertas condiciones socia-
les de produccibn, distribucidn y uso. Resultaria importante conocer
coh precizién =l uso dade a la investigacidn, as{ como el impacto
que gereran como una de las fases del proceso del conocimiento,
siendo precisamente lo més dificil de reconstruir puesto que influyen
infinidad de factores que diluyen el efecto real de la investigacién.
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Son recurrentes los casos en que estudios de calidad inobjetable
no produjeron los efectos pretendidos y hay, por el contraric inves-
tigaciones que produjeron efectos no pretendidos o que sirvieron sim-

plemente para legitimar una decisidn tomada. (20)

La investigacidén a veces influye en la politica, otras puede

contribuir a formar un clima de descusidn diferente.

Cuando se trata de analizar el uso y destino de la investiga-
cibn, frecuentemente se le concibe como un producto con consumidores,
epsta concepcidn excluye uma visibén amplia de la inuvestigacidn como
proceso de conocimiento. Asimismo, deja de lado que una especificidad
de la investigacién en ciencias sociales es gque sus resultados tienen
casi siempre un carécter no terminado, marcan tendencias, probabili-
dades, interpretaciones, opiniones, recomendaciones, pero dificilmen-

te un resultado aczbade tangible, ume firmula o un descubrimiento.

La difusidn de los resultados de la investigacidn como un canal
entre el cque produce y el pblico potencizal, determima una parte del
uso de la investigacién. Demasiado peso deniro de la difusidn se le
ha dado a la publicacibn de los trabajos al grado gue constituye uno
de los indicadores para medir la productividad cientifica.

La posibilidad de publicacion de libros, revistas, boletines,
etc. depende mas de las condiciones institucionales del centroc en
donde se produce la investigacidn, de su presupuesto e infraestructu-
ra, que de la calidad misma de la investigacidn.

No contamos todavia con informacidn sistematizada de publicacio-
nes con que cuentan los centros, ni con los datos de proyectos que
ham sido publicados, mas sin embargo, fue evidente gue son escasos

tanto los proyectos gue logran publicarse, como las publicaciones
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derivadas de los proyectos.

Los resultados de las investigaciones cominmente se gquedan deam-

bulando en los congresos, simposis, reuniones o en publicaciones de

escasa circulacidn, donde su pdblico es muy reducido.

Hasta este momento hemos hablado solamente de los resultados de
la investigacién que han logrado pasar la frontera de su centro sin
tocar el grave problema de los resultados que no tienen la posibili-
dad de traspasar las barreras de la difusidn y que son condenados al
archivo eterno, al olvido o al extravio.

Un problema que afecta la difusidn de las inuestigaciones es cue
algunos centros e investigadores conciben los productos de la inves-
tigacién como privados, tampbién es que ellcs mismos obstaculizan y
niegan la posibilidad de darlos a conocer; a este absurdo y comin fe—

rdmeno se le ha dado en llamar privatizacidén de 12 investigacidn.

Todo esto nos otorga a pensar en la cantidad de proyectos cuyos
resultados sélo conoce el propio investigador y, cuando més, los de-
més miembros del centro, lo que significa de alguna manera, pérdida
de esfuerzos y conocimientos ya elaborados, ademas de la repeticidn

.de trabajos de los que ni siquiera se sospecha su existencia.

Por otra parte, existen investigaciones que laboran en centros
que no persiguen la difusidén de sus resultados, puesto que los uti-
lizan alli mismo para la planeacidn, toma de decisiones, resolucidn
de un problema interno o algurma finalidad concreta en donde la inves-
tigacién cumplid su objetivo cometido. AGn en este tipo de centros

es frecuente el divorcio entre la investigacidn y la toma de deci-
siones.
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CUADRD No. 26
SECTORES A LOS QUE SE DESTINA LA INVESTIGACION SEGUN SECTOR DE PERTENENCIA
DEL CENTRG Y LOCALIZACION GEOGRAFICA

Sector Sector Total {Zonmetro- Demas Total
SECTORES A LOS QUE SE DESTINA | acagémico) piblico politana |entidades
LA INVESTIGACION Abs,] % |Abs.] % (Abs[ % fAbs.] @ |Abs.| % |Abs{ &
Sector académica 28 1M4.4% B | 7.8] 36 [12.2] 14 | 11.0} 22 |13.01 36 12.2
Institytos de investigacidn e 12 {6.20 76818 6.6) 12] ca} 7] 4.1) 18] 6.8
Institutos de Educacién Superior 15 7.8 3 2.9{ 18 6.0f 7 5.5¢ 11 6.5] 18] 6.0
Alumnos, estudiantes 35 |18.7 8 | 8.7) 45 [15.2] 22 {17.31 23 {13.6} 45]|15.2
Profesores 16 | .3 21 1.9] 16 5.4 9 7.0 7 4.1y 161 5.4
Autoridades(tomadores de decisicnes) 10 | 5.2} 7 (6.8} 17 ¢ S 10§ 7.9} 7 ] 6.1]17{ 5.7
Dentro de la institucibn 8 3.1 91 8.7 15 5.0 6 4.7 9 5.3]1 15} 5.0
Sector piblico 35 |18.1] 30 {28.0] 65 } 22.0} 30 }23.6| 35 120.7) 65(22.0
Sector social 10 | 5.2] 10 | 9.7} 20| 6.8] 4 3.1f 16 | 9.5 20} 6.8
Sector productivo 5 12.6) 4} 3.9 8§ 3.0 1 g.8f B | 4,71 9l 3.0
Sector privado 2 (1.001 1.6} 31 1.0 1 0.8} 2 1.2 3} 1.0
PGblico en general 8 4.1¢ 7 6.8] 15 5.0]1 4 3.4 11 6.51 157 S.0
No hay respuesta 12 | £.2] 6 5.8{ 18§ 6.0} 7} 5.5] 11 6.5 18| 6.0 E
TOTAL GENERAL 193 {100 103 (100 296§ 100 }127 {100 |169 [100 [286[100
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CONCLUSIONES

A lo largo de este trabajo, se ha tratado de dejar claro que el
desarrollo de las actividades de investigacién constituye uma tarea
dificil que se enfrenta a graves problemas y barreras. Las carencias
son evidentes, asi: los directores de los centros hablan de la insu-
ficiencia de recursos financierss para realizar Optimamente sus ta-
reas, de falta de capacitacidn de los investigadores y de escasa co-
municacién entre los centros.

El estudio en general destaca dos problemas importantes: la es-
casez de recursos humamos y materiales a nivel de centros, investiga-
dores y proyectos y la centralizacién de las actividedes de investi-
gacidn.

Respecto a la escasez encontramos que el espacio institucional
para el desarrollc de la investigacidn como actividad prinmcipal es
limitada, lo que puede explgcarse ante la falta de recurscs financie-
ros para la creacién de centros, mantenimiento de los ya existentes
y en general para el éptimo desarrollo de las actividades de inves-
tigacién.

Se puede cbservar aue entre los eentros existentes predominan

aquellos que cuentan con pocos investigadores y proyectos.

La escasez de investigadores que laboran en centros de investi-
gacidfn es evidente y mis aln cuando lo comparamos con el ndmero de
habitantes; asimismo, puede plantearse como otro problema importante
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la escasez de personal bien formado, sabre todo en pro

~ia, ya que
es predominante la presencia de investigadores con nivzl de pasantes

o licenciatura y bajo el nimerc de doctores.

En cuanto al nimero de proyectos que se realizsn es limitado y

mucho mas aln el nimero de proyectos terminados.

Fue necesario vincular dicha escasez con el contuv.to de crisis
econdmica, gque como vimos, repercute directamente en las actividades
de investigacidén. Asimismo, la politica cientifica nu.ional, imple-
mentada hasta ahora no muestra un interés especial en el desarrollo
de la investigacién en ciencias sociales, puesto gue se ha prioriza-~

do a la investigacidn gue genera tecnologia.

La centralizacién de las actividades de investiga~ién e~ aplas-
tante tanto en centros como en investigadores y proyectos. btz pro-
blema no sélc se presenta con respecto a la zona metropolitana en re-
lacidn a cada una de las entidades federativas, sino inclusc roa res-
pecto al total de dichas entidades. De esta forma se pude comprobar
que las actividades de investigacidén son tareas que +€ desarioilan
basicamente en la zonz metropolitana y en un segundo plano e las

capitales de unas cuantas entidades federativas.

Al contemplar estos problemas, fue necesario temar en cuenta que
la institucionalizacién de la investigacifin en ciencias sociales
constituye un proceso reciente y que en general es muy joven, ya gue,

un elevado porcentaje de centros no tiene mis de cinco afigs de crea-
cidn, acentuandose este fendmeno en. provincia.

En lo que se refiere a la distribucidn por sectores, encontramos

gue es en el sector académico donde principalmente se desarrollan lac
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actividades de investigacién, expresadas en el mayor nimero de cen-

tros, investigadores y proyectos.

La actividad predominante en el conjunto de los centros es la
investigacién, sin embargo, es frecuente la combinacién con otras

actividades como la docencia y los servicios, lo cual habla necesa-

riamente de rumbos mAs precisos para la investigacidn.

Quedd claro a lo largo del trabsjo que cada disciplina tieme un
espacio y caracteristicas propias. Las disciplinas predominantes en
en cuanto a nimero de centros, proyectos e investigadores son econo-
mia, historia, antropologia, sociologia y educacién.

Encontramos que, a2 partir de los proyectos, cualquier forma de
definir lo que es la ipvestigacidn resulta limitada, ya que el campo
de los proyectos es diverso y se entrecruzan distintos objetivos, me-
tas, formas de abordaje y niveles analiticos. Asimismo, detectamos
como el proceso de investigacif6n no se da en forma pura, es decir,
se combima con otras actividades comc la promocidn, la planificacién
etc.

Nos servimos de dos categorias: investigacién y servicios; para
distinguir con base en los objetivos que persigue 21 proyecto, a los
diferentes trabajos que se desarrollan. Epcontramos que aquellos que
se incorporaron como de investigacidén provienen principalmepte del

sector académico, en tanto que el de servicios, del sector pdblica.

€n lo gue a temdticas se refiere, predomind la diversidad, que
bien pudiera llamarsele dispersién, sin embargo, pudimos detectar
como tendencias temadticas emergentes el enfoque hacia lo regional,

los movimientos sociales, la frontera, los temas educativos, entre
otros.
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La divisidén convencional de los tipos de investigacién (bisica,
aplicada y desarrollo experimental) gque, como quedd plasmado en el
punto correspondiente, no compartimos del todo, nos permitid perca-
tarnos que el tipo de trabajo que mayoritariamente se realiza, se ubi
can dentro de la categoria de investigacidn basica y es significativo

el gran ndmero de proyectos gque se conciben como investigacién apli-
cada.

Otro de los principales problemas de la investigacidn es la fal-
ta de claridad acerca del sentido mismo de la investigacidn, su uso
y aplicacidn, la insuficiencia de canales de difusidén y el hecho de
que no exista consenso en cuanto a prioridades ni se establezcan me-
tas conjuntas entre los centros.

El andlisis acerca de la investigacidn constituye un vasto te-
rreno gue abre inevitablemente la necesidad de nuevos andlisis que
girem en torno a la practica social de la inuestigacidén, su partici-
pacién e injerencia en la realidad. Igualmente se requiere que abar-
guen diversos aspectos de la politica cientifica, del desarrolla ins-
titucional, de les inuvestigadores, asi como las diversas formas de
realizacién de la investigacidn, que rno se circunscriben necesaria-
mente al admbito institucional.

En lo que se refiere a proyectos, quedan infinidad de aspectos
por estudiar, por mencionar sblo algunos: las orientaciones tedrico-
metodoldgicas de los proyectos, las fuentes de informacidn que se
utilizan, los objetivos analitices mis precisos, la organizacidn in-
terna de la investigacién y ya no sdlo la disciplina principal de los
proyectos sino también su relacién con otras disciplinas, ya que esto

abriria necesariamente el campo de la interdisciplinareidad.



151,

(1) Poder Ejecutivo Federal. S.P.P. Plan Nacional de Desarrgllo 1983-
1988. México, 1983. pag. 381
(2) CONACYT. Manual del Inventario de Recursos Humanos y Materiales

dedicados a las Actividades Cientificas vy Tecnoldgicas en el Sub-

sistema de Investigacidn. Coordinacién de Planeacidn.Méxice, 1983
pag.4

(3) Op. cit. pag.8

(4) Gp. cit. pag.8

(5) Tello, Carlos. "La crisis en México saldos y opciones" Universi-
dad de México. Revista de la UNAM. agosta, 1985.

(B) "El colapsc de julio" debate y reflexién de José Blanco, José
Casar, Jaime Ros, Carlos Roces, Nora Lustig, Carlos Tello, Ro-
lando Cordera y Francisco Baez. Nexos 93, septiembre, 1985,

(7) Op. cit.

(8) Tello, Carlos op.cit.

(9) Extraido del articulo ce Gilberto Guevara Niebla. "L.a crisis y
la educacidn'. La crisis en Méxice. México,1985. pp. 129-130

(10) Extraidc del articulc.de Fernando Fajnzylber. "Reflexiones so-
bre ciencia, tecnologia y sociedad". La crisis en México ...op.
cit. pag. 319. )

(11) CONACYT.Programa Nacional de Desarrollo Cientifico 1984-1988.
Serie Dacumentos. México, 1985.

(12) "Ciencia paciencia y conciencia en México'.La ciencia en México.
Luis Cafiedo y Luis Estrada (comp.) Fondo de Cultura Econémica.
México, 1976. '

(13) "Algunas accionBs para fortalecer la investigacidn cientifica
en Méxicom.La ciencia EN México....op.cit.

(14) Alfaro, Carlos. "El problema de las entre las ciencias sociales
desde la perspectiva de la comunicacién." Comunicacién y teoria
social., F.C.P. y Soc. UNAM, México,197S8.



152.

(15) Quijano, Anibal."Alternativas de las ciencias sociales en Améri~-

ca Latina".Las ciencias sociales en América Latina. Guillermo

Boils y Antonio Murga F. UNAM, México, 1879.

(16) La contabilizacidn incluye tanto a los proyectos en ejecucién co
mo a los terminados.

(17) J. Ben-David. "Fl empresariado cientifico y la utilizacidn de la
investigacién”. Estudios sobre sociologia de la ciencia, Barry

Barnes et. al. Alianza edit. México, 1972.

(18) Korach, Maurice. "La ciencia de la industria®.La ciencia de la
ciencia. J.D. Bernal y otros. Coleccidn Dina edit. Grijalbo. M&xi-
co, 1981.

(19) Plantea esta discusidn en Ciencia y Desarrollo. edit. Siglo Vein-
te. Argentina, 1980.

(20) Latapi, Pablo. "Reflexiones acerca del éxito de la investigacidn

educativa". Revista del Centro de Estudios Educativoes. Vol. VIII,
No. 4. 1977. pp. 538-68



5I1BLIOGRAFTIA

Arguedas, Ledda et. al. Sociologfa y Ciencia Politica en

méxico.{(Un balance de venticinco afios).
UNAM. México, 18789.

Bassols Batalla, Angel.GeoqraFia, subdesarrollo. y marxis-

mo.Edit. Nuestro Tiempo. Mméxico, 1884.

garnes, Barry, Thomas Kuhn, Robert K. Merton y otros.
Estudios sobre sociologia de la ciencia.
Alianza edit. Espafia, 1883.

genitez Zenteno, Rall y Gilberto Silva Ruiz (comp.) EL
desarrollo de las’ ciencizs sociales. y 1los
estudios de posgrado _en_ México. COMELCSO-
uAM-Xochim. México, 1984.

gernal, J.D. y otros.La ciencia de la ciencia.Dina edit.
Grijalbo. México, 1868.

Blalock, Hubert M. Estadistica social. Fondo de cultura

econémica. México, 1968.

goils Morales, Guillermo vy Antonio Murga Frassinetti.kas.
ciencias sociales en América Latina.UNAM.
Mméxico, 1979.

Bunge, Mario. Ciencia y Desarrollo. Siglo veinte. Argén-
tina, 1980.



154.

Cafiedo; Luis y Luis Estrada (comp.). La _ciencia_en México.
fFondo de Culturz Econdmica. México, 1976.

Ciencias Spciales en México. (Desarrcllo y perspectivas ).

(varios autores ). El Colegio de México. México
1979. '

Fernadndez Christlieb,,Fatima y Margarita Yepez (comp.). Comu-

nicacidn y Teoria Sccial. {(Hacia wuna presicidn

de los referentes epistemolbdgicos ). Programa
del 1libroc de texto universitario, F.C.P. y 5.
UNAM. México, 1884.

Gonzalez Casanova, Pablo y Héctor Aguilar Camin (coords.)

México ante la crisis. libre 1 y 2 . Siglo XXI
edit. México, 1985.

Hodara, Joseph.Productividad cizntifica; criterios e indica-

doresdnstitutn:.de Investigaciones Sociales
uUNAM. México, 1970.

‘Holguin Quifiones, Fernando.Estadistica descriptiva. (aplicada

a las ciencias sociales ). F.C.P. y $. UNAM.
México, 1970.

- Kaplan, llarcos.La inveslicacidn latincamericana cn Ciencias
Socizles. Jornadas 74. E1 Colegio de México.
México, 1873.

La investigacidén en los institutos y centrps de humanidades
1929-197g. V. IV. UNAM. México, 1979.




155.
L.a investigacidn sccial en provincia.Dtra dimensibn del dese-
guilibrio.Instituto de Investigaciones Seciold-

gicas. Univeridad Autdnoma Benito Judrez de Oa-
xaca. México, 1683.

Las Humanidades en México. 1850- 187S. UNAM. Méxiceo, 1878.

Remmling, Gunter. (comp.) Hacia la sociologia del conocimiento

Fondo de Cultura Econdmica. México, 1982.

Wolff, Kurt.Contribucidn a una sociocleogf{a del conocimiento.
€dit. Amoxrrortu. Argentina,

ARTICUL OS

Benitez Zenteno, Radl. "La investigacién demogr&fica en MNé-
xicoWlLa investigacidn demoqrafica en México 1980
CONACYT, Méxice, 1982.

Casas Guerrero, Rosalba."La investigacidén en las Ciencias
Sociales en México™ (1973-1874).Revista Mexicana
de Sociclogia. Afo XXVII, Vel. XXXVII. Num. 1.

"El colapso de julio" Debate y reflexidn de José Blanco, Jo-
sé de Casar, Jaime Ros, Carlos Roces, Nora Lus-
tig, Carlss Tello, Rolando Cordera y Francisco
B84ez. Nexos # 93. México, septiembre de 1358S.



166.

Galindo, Edgar y Manfred Voruweg. '"La psicologia en México"
Ciencia y Desarrollo. Num. 63. Afio XI. julio-

agosto 1885.

Hodara , Joseph "La medicidén del avance cientifico en América

Latinam.Rev. Estudios Sociolégicos. E1 Colegio
de México.. Vol. I num. 3. México,
diciembre, 1983.

septiembre

Latapi, Pablo. "Reflexiones acerca del éxito de la investiga-
cidén educativa".Revista del Centro de Estudios
Educativos. Vol. VIII. N° 4. México, 1977.

t.eficeur Talavera, Pedro José."Investigacidn educativa en re-

lacidn a la profesionalizacién del magisterio".
£+A num, 5 . sept. 1882.

Lermer, Susana. " La investigacién y la planeacidén demografi-

ca en México". Demografia y Economia.El Colegio
de México, V.I. Num. I. México,1987.

Rodriguez Sala de Gémezgil ., fMaria Luisa."La sociologia de 1a
ciencia en Méxicoimotivos para su estudio.”™ Re-—
vista Mexicana de sociologia. IISUNAM. enero-
marzo, 1975.

Tello, Carlos. "La crisis en México saldos y obcinnes". RéVis--;
ta de laUniversided Autondma de
1885.

México. Agosto



157.

Vielle ODuchamps, Pierre. "Panorama de la investigacién
educativa en México" (1979). Ciencia y Desarro
lioc. Nem. 30. enmerco-febrero, 1980.

DOCUMENTGS

CONACYT. Programa Nacional de Desarrolleo Teecnopldgico y
: Cientifico. 1984-1988. México, 188S.

CONACYT. Manual del Inventario de Recursos Humanos y Mate-

riales Dedicados a las Actividedes Cientificas
y Tecnoldgicas en el Subsistema de Investiga-
cién.Coordinacidn de Planeacidn. México, no-
viembre de 19B3.

Poder E jecutivo Federal, S.P.P..- Plan Nacional de Desarro-
1lo 1983-1988.




158,

SIGLAS UTILIZADAS

COMECSO._ Conse jo Mexicano de Ciencias Sociales.
CONACYT._ Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia.

ICSOPRU._ International Comparative Study on the Organisation and

Perfomance of Research Units.
IDE.- Investigacién y Desarrollo Experimental
INAH._ Instituto Nacional de Antropologia e Historia.
INEA._ Instituto Nacional de Educacidn para los Adultos.
INIC.~ Instituto Nacional de la Investigacidén Cientifica.
IPN._ Instituto Poltécnico Nacional.
ONU._ Organizacidn de las Nacienes Unidas.
SACSO.- Situacién Actual de las Ciencias Sociales.
SEDUE. - Secretaria de Desarvollo Urkano y Ecologia.
SEP. - Secretaria de Educacidn Pdblica.
U&AM._.Universidad Autdnoma de México.

UNESCO._ United Nations Educational Scientific and Cultural:Organisation.



350000 ADMINISTRACION

CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES

360000 ANTROPOLOGIA

360100 da la
350101 Control de s produccidn
350102 Plancacion de ls produccién
350199 Qures {espocificar)

350200 Comercinlizacion

350201 Canates da distribucion
350202 investigacion da mercados
350299 Orras {especiticar)

50300 Finanzas
30301 Evaluscidn de inversiones

360100
360199 (especiticar)

380200 Antropologls fislca
360290 (especiticar)

360300 Antropologia soclal
360329 {especificar)

330400 Antropometris
360498 (especificar)

360500

P y control fh i
450398 Otras (espocificar)

350400 Investigacidn de operacionas
350401 Fendmenos de espera
350402 [nventarios

350403 Programacion matamatica
350404 Reemplazo de equipos
350405 Teoria de los juegos

350498 Oxras {especificar)

350500 Promocidn v dessrrolio de
orgsnizaciones

350501 Anélisis dal medio ambiente

350502 Lsboratorios de comunicacion

350503 Motivacion hacia el éxito

350504 Planescion estratégica

350690 Otras (especificar)

350800 Recursoa humanos

350601 Adiestramisnto de personal
350602 Andtisis do puestos
350603 Evoluacién de personal
360604 Seleccion ds personal
360899 Otras (espacificar)

360700 Sisteus da informacidn

360701 Adminlistracién de centros de
computo

350702 Anilisis de sistemas

350769 Otras {cspecificar)

369900 Otros {mspeciicar)

380599 (especificar)

Etnologfs
09 {espacificar)
380700 Linglfstica sntropalégica
360799 (espociticar)

389900 Otros (vipscificar)

370000 BIBLIOTECONOMIA
Y ARCHIVONOMIA

370100 Archlvonomfa
370199 lespecificar)

370200 Bibllologfs
370299 (especiticar)

370300 Bibliotecnis

370301 Catatogacién

370302 Clasificacién

370303 Encabezamit.ito de materias
370399 Otras (especiticar)

370400 Bibliotecologia
370401 Bibliotecograffa
370499 Otras {especiticar?

370500 BibNoteconom(s
370501 Administracion de bibliotecas

370602 Organizacién de bibliotecas
370698 Otras lespacificar}

379900 Otvos (especificer)

380000 CIENCIA POLITICA

Y ADMINISTRACION PUBLICA

380100 Administracion de px.  2ctos
380199 (espocificar)

380200 Desarrollo da s comunidad
380299 ({espocificar}
380300 Diplomacls
380399 (eapecificar)

380400 Historla daJas doctrinas pol(ticas

380499 lespecificar)

350500 Intwgoncibi 1 wyliined
380599 (espocificar)

380800 Relacionas intsrnecionales
380699 (especificar)

389900 Otros (sspecificar)

390000 CONTABILIDAD

380100 Auditoria
380101 Auditor

390198 Otras (especiticar)

390200 Contabitidad administrativa

390201 Contsbilidad por éreas de
rasponsabili

380289 Otres {especiticar)

390300 Contabllidad finencisra
390301 Contabilidad de castos
390302 Sistemass contables
380399 Otras {especiticar)

390400 Contabilidad fiscal
390401 Preparacién de declaraciones al

fisco
390499 Otras (especificar)

398900 Otros (especificsr)

400000 DEMOGRAFIA
400180 Aumeato y disminuciSn dola
tacibén
400199 {wpocificer)

400200 Estadistice de Ia poblacién
400285 {especificar)

400300 Estado fisico de |a poblacién
400301 Enfermodad

400302 Invalidez

400303 Razas

400304 Satud

400305 Talla

400399 Otras {especiticar)

400400 Mortaiidad
400489 (especificar)

ADOG00 Matstided
400588 ({especificar)

400600 Nupcialidad
400359 {sspocificar)

400700 Procssos migeatorios
400799 (especificor)

400800 Racursos humanos
400899 (aspecificar)

400900 Reparto y composicén dstz
n

poblacid
400999 {especificar) prs
B
408900 Otros {sspacificar) :




HO Y

410000 DEREC!
JURISPRUDENCIA

410100
410199
410200
410289
410300
410399
410400
410499
410500
410599

410600
410699

410700
410798

410800
410898
410800
410999
4311600
411099
411100
411199

411200
311209

411300
411399

411400
411499

411600
411599

411800
411809

Daneho administrativo
(especificar)

Deracho asronéutico y espacisl
(cspecmar)

Detscho zgrario y minero
(especificar}

Derecho civil
(especificar)

comparado
(uspec:( Imr)

Deracho constitucional
{especificar)

Derecho del transporte y trénsito
(especiticar)

Desracho financisro
{espacificar)

Derecho fiscal
{especificar)

cho intsmacional
(especificar)

Deracho laboral
{espocificor)

Deracho masitimo
(especiticar)

Derecho marcantit
(especiticar)

Derecho notarisl
{especificar)

Deracho pana
{especificar)

Derscho politico
(especificar)

411700
411799
411800
411899

411900
419999

412000
412099

419900

Detecho process]
{especificar)

Derecho romano
{especificar)

Derecho sacisl
{especificar)

Filosof(a del derecho
{especificar)

Otros {espacificer)

420000 ECONOMIA

420100
420199

420200
420299

420300
420399

Desarrolio econémico
{espacificar)

Desarrollo econdmico regional
(especificar)

Economia agricala
{especificar)

00 Economfa del sactor pablico

4204

420499
420500
420599

420600
420699

420700
420799

420803
420804

© 420805

(especificar)

Ecanoma def trabsjo
{especificar)

Economf{a industrial
{especificar)

Economia pssquera
{aspecificar}

Eocromfa palftica
Administraclén econdmica
Administracién econémica en
México

Economfa internacional y
empresas tiansnacionales
Economa intarnacional y
empresas transnacionales y su
incldencia en la econom(a

xicana
Finanzas publicas y politica
fiseat

420806
420807
420308

420809
420810

420811
420812
420813
420314
420816

420816

420817
420818

420819
420820
420821
420822

420898

420900
420999

421000
421099

421100
421199

421200
421201
421202
421203
421204

421205 N

421206
421207
421208
421209
421299

Finanzss plblicas y polftica
fiscal en México

Intervencién del estado en la
economia

Intervencién det estado on la
sconomfa de México
Planeacién econdmica general
Plancacién econdmics goneral en
México

Planescién rural

Planeacién rural en México
Planeacién urbana

Piansacion urbanus en Mdxico
Politicas de asignacion de
recursos

Pol iticas de asignacién de
Fecursos en México

Politica de planeacion general
Politica de planeacidn general
en México

Politica del desarrollo

Politica del dasarroflo en México
Politica monetaria y de crédito
Politica monetaria v da crddito
en México

Qtras {especificar)

Estudlos de mercados
{especilicar)

Evaiuacién de proyectos
{especiticar)

Intogracién y bloquas de comercio
{especiticar)

Ma(odolaggu ¥ mhodas

Economatria

Estad (stica econdmica
Investigacion de operaciones en
la economia

f

421200
421399

Planeacién sconbmics
(espacificar)

421400
421499

Planeacidn rural
{espacificar)

421600
421599

Plancaclén urbana
(especificar)
421600 Probiemas ds economia
intarnaciona! y batanza de pegos
421699 (especiticar)
421700
421701
421702
421703
421704

Teorfa econémica

Teor{a de la inflacién

Teoria de ta planificacion

Teora de 1a planificacién regional
Teor{a de la toma de decision on
la economia

Teoria de 1as finanzas publicas
Teoria del bienestar

Teoria del capital

Teoria del crecimiento econdmico
Teoria del eguilibrio general
Teoria econdmica de la
informacién

Teoria econdmica del marxismo
Teor(a econémica del socialismo
Teorfa mactoeconémica

Teoria microecondmica

Tecrfs monetaria y del erédito
Teorlz pura de! comercio
internacional

Otrus {especificar)

421705
421706
421707
a217u8
421709
421710

421711
421712
421713
421714
41715
421716

421799
426900 Otros (espacificar)
430000 EDUCACION

430100 Administracién de sistemas

i & 1a gcon,
Metodologia econémica
Modelas econémicos
Teoria de los juegos en |,

430101 Evatuacién educativa
430102 Planificacidn educativa
430103 Pr i

Topologia en la economia
Otras {especificar}

‘a9t

430198 Otras (especificar)

430200
430201

Didéctica (C. de la onsofianza)
Didictica de las matemdticas



430202 Didéctica de los Idiomas
430299 Otras (especificar}

420300
430388

430400
430499

Economis de {a educacibn
{especiticar}

Filosot{a da la educacién
{ospecificar)

430500

Historis de [a educacién
430599 )

{vspecificar

430600 Matética (C, dal aprendizeje)
430601 Autoaprendizaje

430602 Instrucclén personatizada
430699 Otras {especificar)

430700 Modios educativos
430701 ° Arquitectura escolar
Educacién por radio
Educacién por T. V.
Educacién programada
Medios audiovisuales
Microensefianza

Otras (especificar)

430706
430798

430800 Pedagogia

42320802 (:::pcgc??imr)
430900
430999

Politicn educativa
{especificar}

431000 Pilcologin aducativa

431001 Orientacion en el aprendizaja
431002 Orientacibn vouc:onal
431003 Picopedagog

431099 Otras (ﬂpecuhar)

43100 Roforme sducativa
431101 Dindmica de grupos
431102 Educacién extraescolar
431103 Educacién permanente
431104 Sistemas abiertos
431199 Otras (especificar)

431200

Soci fa de la od
43120 iologfa de la educacidn

(ospecificar)

439900 Otroa {especificar)

Nota: Clasificacién sblerta para efectuar las
de tas

posibles

das, sustituyendo al nGmaro 99.

Educacién preprimaria
Educacién primaria
Educacion media
Educacién auperior

Qtras (especiticar)
Alfabetizacién

Educacién fundamental
Educacién técnica
Educacién normat
Capacitacién para el trabsjo
Educacién fisica
Educacion artistica

Otras (ospaciticar)
Educacién de adultos
Educacion regional
Educacion rural

Educacion en ol media
indfgena.

Educacién para-ciegos
Educacién para débiles
mentales

Educacién para infractores
Educacion para sardomudos
Cducacian pars atisicos
Otras fespecificar}

440000 FILOSOFIA
440100 Etica

440199
44020

440289
440300
440398

440400
440499

{especificar}

0 Fitosofla antigua

{especificar)

Filosotfa cantemporines
(especificar)

Filosofis de {a ciencia
(espaciticar)

00 Filosotia de Is historla

8405
440599

440600
440699

(especificar)

Fllosof{a de laa religlones
{especificar)

440700
440799
440800

440899
440900
440998
441000
441099

441100
441189

441200
441209

441305

441306
441399

441400
441493

449900

Fllosoffa del conocimlsnto
{especiticar)

Filosafia del deracho
{ospeciticar)

Fllosofis dal longuaje
{espaciticar}

Fllowﬂl modiaval
{especiticar)

Fitosotn moderna
{especificar)

Fitosofia politica
{espocificar)

Légica

Aplicaciones de la tégica
Funciones recursivas
Fundamuntos de los matemiticas
Intuiciones

Logica formal, simboilea y
dialéctica

Hatemdticas

Otras {especificar)

Metatfsica
{especificar)

Otros {especificar)

450000 HISTORIA
4 50100 Archlyistica
0159

450200
450299

450300
50399

450400

450499

450500
450599

{especificar)

Archivos econbdmicos
{especificar)

tlmorh umnguu
pecificar

Historia contemporénea
{especificar)

Historia de 1a filosof{a
{especificar)

460600
450699
450700
450799

450800
450839

450900
4509809

451000
451099

451100
451199

451200
451299

451300
451399

451400
45140t

451402
451403
451404
451405
451406
451407
451408
451409
451410
451499

451500
451599

451600
451699

451700

Histotln da [as clencias
(especiticar)

hhmlla dolos st2pes cotoniatas
{especiticar)

Historia de tas ideas
{especiticar)

Historia de las instituciones
{espedificar)

Historla da las religionss
(espaciticar)

Historla del arte
{especificar)

Histosia de) derecho
(especificar}

Historia diplom4tica
{espacificar}

Historia econdmica
Estructura econdmica actuat
de Miéxico

Historia de tas doctrinas eco-
ndmicas

Historia del andtisls economi-
co

Historia econémica de Latind
américa
Hnsmrla econémica de Jos
EUU

Hnsmna econdmica de Méxi-

co
Historia econdmica del Japén
Historla zcondmica europea
Historia economica generat
Sistemas econdmicos compa-
rados

Otras (especificar}

Historia mediaval

lespecificar}

Historia militar 2
(especificar) °

Historia modorna



461789 (especiticar)

451800 Historia socisl
451899 (aspecificar)

461900 Historias continentalss, reglona-

)
461899 (especificar)

Hivtorlas nacionales, regionates

452000
452099 (especificar)

452100 lconogratia
462189 (especificar)

452200 Mstodologla
452299 (especificar)
452300 Numismitica
462398 (sspecificar)

452400 Paleografia
452490 (especificar)

462589 (sspecificar)
4652600 Sigilografia
452699 (especificar}
452700 Teor(a do documantos
482792 (sspeciticar)

ABD90C Otros (aspecificar)

460000 INFORMACION

480100 Comunicaciones masivas
4680101 Cine

460102 Prensa

460103 Radio

460104 Televisién

460109 Otras (espocificar}

480200 Publicidad
460201 Disefio publicitario
460299 Otras {sspecificar}

35500 Owos {eopaciiicar 37C rerseripelén fondtica _480000 LITERATURA,
458500 ¢ ! S ourscrioclén fond FILOLOGIA Y BELLAS ARTES
470000 LINGUISTICA 470700 Lenguajss on relscibn con otros 480100 Artas plistices
campos 480101 Artssanfas
470160 N!abm!udbn y tistamsas da escri- 470701 Comunicacién entre fos animales 480102 Cerémica
470702 Fislotogla del habla y la audicién 480103 Cina
470101 Dlmﬂo de sistemass do escriturs 470703 Historia de !a lingliistica 480104 Danza
470102 EnseRanza de ls alfabatizacion 470704 Lenguajoy cultura 480105 Decoracién
470103 Matariales para alfabotizacién 470705 Lenguaje v literatura 480108 Escultura
470188 Otras (especificar) 470708 Picolinglistca 480107 Esmalte
470707 Sociologia del lenguajo 480108 Estampado
470200 Aplicaclanes (ensefianza) 470799 Quas (espacificar) 480108 Grabado
470201 LingOlistica y el diteio do toxtos 480110 Mosaico
y libros de ensafianza de las lon- 470800 LingOfstica dezcriptiva 480111 Pintura
guss 470801 Anélisis estructural 480112 Tapiz
470202 Principios lingGisticos de la peda- 470802 Estudios da estructura diferoncla- 480113 Vitrales
gopla dal segundbd idioms da 480109 Otras {espocificar)
470203 Prusbas da aptitud lingQistica 470803 Fonologla
470204 Prucbes de eficioncis JingOfstica 470804 Geograf!a dialoctal 480200 Dibujo
470206 Selaccibn det vocabulario 470805 Grafémica 480299 (especificar)
470208 Utilizacién da ios laboratorios o 470806 Kindsica
idiomas 470807 Lexicograffa 480200 Filolog(a
4702098 Otras {espocificar) 470808 Mdtodos da campo 480399 (especificar)
470809 Mdtrica .
470300 Apilcacionss mmacanizedes “706810 Moriolagia AB0ANY L jtareturs
470301 Andlisis lingQistico automatizado 470811 Paralanguaje 480498 (especificar)
470302 Aollcacléndn Is "nvﬂ fsticamla 470812 Sintdxis
abstraccién al 470899 Otras {especificar) 480500 Hosica
470303 Aollu:ddndo I- nngn rsuuu 1a 480601 Canto
470900 LI v 480502
470304 Problamas ungmmm dola 470901 Etimologle 480503 Didécties musleal
traduccién autométics 470902 Glotocronologla 480604 Folkdom .
470399 Otras (especificar) 470903 Historla de lenguas espacficas 480505 Insrumantacién en musica
470904 Procssos del cambio lingQistico 480699 Otes {espacificar)
/70400 Elbtiogatfa 470905 Reconstruccién
4704899 (especificar) 470908 Subagrupacién 480600 Tsatro N
70998 Otras (espocificar) 480899 (mspecificar)
470500 Catdlogos
470599 (mspecificar) 471000 Polfticas del longusie 485900 Otros (espactficar)
£70800 Fonk 2;:83; gormulludén del lengua;
tica oblun-mdq las m-norhn lingl s~
470601 Espectrografla dol hebla gt 490000 PSICOLOGIA
470802 Fondtica actistica 471003 Tuducdbn de In (ormlnclog la
470803 Fonética articuletoria e instru- 471004 100 $n o
mental 471099 O‘ru (mpadflm!) AS0101 Adaptacién personll N
470804 Instrumentacién 490102 Orientacién educaciona!
470806 Sintesis del habla 479800 Otros (especificar) 490103 Orientaci6n vocacional

490104 Pricoterapla no directiva



490106
490199

480200
490201
48020

490!
490510
490592

490600
450699

480700
410701

400702

Ruhsbilltacidn
Otras {aspecificar)

Metodologfe

Andlisis estad fstico
Construccién de modelos
Prablemas interdisciplinarios
Recoleccién do datos
Técnicas ae computacidn
Técnicas experimentalas
Técnicas de influencia
Téenicas de observacion
Técnicas de tests

9 Otras lespecificar)

Paraslcolog(s
{especificar)

Porsonalided

Desarrolio

Estructura y dindmica
Medicién

Personalidad y aprendizsje
Personalidad y cuarpo
Personalidad y percepcidn
Toor ia de la personalidad
Gtras (especificar)

Piicologle clinice
Crithen y delincuencia
Debilidad mental
Patologla det fengusje
Problamas de conducta
Picodisgnésis
Psicopatolor.a experimental
Psicoterapia
Psicotarapia de grupo
Téenicas proyectivas
Tests objetivos

Otras (especificar)

Plcologim eriminat
{especificar)

Pyicologla cultural

Aspectos psicoldgicos de diversas
culturas

Aspectos psicoldgicos relaciona-
dos con problemas de pafses en

+80703

490739

490800
480899

483800
480901
40002
480903
490999

491000
491001
491002
491003
491004
491005
491006
491007
491099

491100
49110t

491102
491103

491300
491301

desarrolio 481302 Aprandizsje humano
Personalldad y medio cuitura!, 491303 Audicién
aspectos psicoldgicos de is acul- 491304 Disalflo y evaluacién de apesetos
turaclon 491305 Eloctiosncufalograffa
Otras (especificar) 491308 Funciones automiticas
491307 Funciones S.N.C
Paleologia do I ingenioria 401308 Habilidad motora
{especificar} 481308 {nvostigacién comunicaciones,
tworis de la informacion
Psicologla dal dasarrolio 491310 Motivacién
Crianza y edad preescolar 461311 Percepcion
Maduroz v vejez 491312 Procosos sensorialos
Nifioz y adoloscencia 491313 Procesos skmbélicas, solucién de
Orras (aspecificar} problemas
491314 Psicoffsica
Pricologla educacional 41315 Sentimiento y emocidn
Adaptacion escolar 491316 Visién
Aprendizaje escolar 491309 Otras (especificar)
Educacion especial
Educadores 491400 Palzologfa Industrial y laboral
Educandos 481301 Andlisis do taress v clasificacion
Evaluscion educacionst da puestos
Instruceién programaeda 491402 Capacitacién y formacion de
Orras (especificar) -+ empleados y ejecutivos
491403 Evaluacién de rendimiento,
Psicologls on medicina elaboracion de criterios
Aprendizaje, retoncidn y recono- 481404 Investigacion y capacitacidn
cimiento sobre seguridas
Ing=nierla gais la y cuidy 491406 igacion de
motora publicidsg
Motivacién y conducta instintiva 491406 Moral y actitudas do los emplaa-
Personalidad dos
Pruebas y en 491407 i on asig-
Psicobiologla nacién
Psicopatologfa 491408 Relaciones faborates
Psicoterapia 491409 Remunaracién y planas de pago
Psiquiatria 491423 Otras (especificor)
Sansacién y percepcién
Otras especificar) 491600 Pilcotogla todal
481501 Actitudes
Paicologfa escolar 491602 Comunicacién simbélica,
Educacién somidtica
Ensafianza da las cicncias, clon- 491503 Conducta colectiva y movi-
cias sociales y matomaticas mientos sociales
Otras {espacificar) 491504 Conducta de rol
491505 Cultura y personalided
Paicologla expetimentsl, compa- 491508 Dindmica de grupos
rada, tisiojégica y conductista 491607 Grupos de referoncia
Aprondizaje animal 481508 Interaccitn grupel

491569
491510

Lidarazgo
Opinlén pablica

491511 Perfeccldn sodal
481512 Psicologla y soclologfa de las

instituciones

491513 Psicologfa v sociologfa grupal,

tensiones intergrupales

491509 Otras (especiticar)

497600 Psicometria

481601

491602
491603
491604
491605
491606

481698
489900

Anilisis factorial
Computadores de alta velocidad
Construccién de tests, validez
Disafla experimental

Modelos matemdticos

Teorla da los tests, ondlisis de

wscalas
Otras (especificar)

Otros {espacificar)

500000 SOCIOLOGIA

Camblo socie!

Control social

Dasarrollo socioecondémico
Invencién o inaovicion
Movilidad social

Procesos sociafes

Orras (especificar)

Ecologfs humana
{especificar)

Estudios de comunidad

30D (especificar)

Etnologla
(ospocificar)

Matodologla

Andlisis cualitativo

Anglisis estadistico
Construccién de modelos
Disefio do encuestas
Medicién v construccion de

‘£t

indices
Recoleccidn de datos



300507

Sodiolog{a experimontat
Técenicas ds computacidn
Otras {espacificar)

Organlzacidn rodal, estructura o
instituciones
Burocracla
Cientltica
Conodmisnto
Cutturat - las artes
Educacional
Estratificacién
Familia
Industrial
Intergrupal

t

O Legat

Médica
Ocupacional

Pol itica

Roligioss

Otras {especiticar)

Poblasion

Caracter (sticas de 1a poblacién
Estad (sticas vitales

Fuerza de trebajo; recursos huma-
nes

Migraciones internacionales
Migraciones internas

Tendancias de ta poblacién

Orras (especificar)

Problamas socinles, delorganiza-
cibn social
Conflicto soclat

Criminologfs
Desviacién

500804 fobrezay dependancia

500802

500903
500904

5009056

Otsas (especificar)

Psloolog fa social

Actitudes

Comunicaclén simbdlica, semié-
tica

Conducta de rol

Conducta colectivs y movimicn-

tos sociales
Cultura y personalidad

500806
500807
500908
B00S09
BOOI10
600311

600812
500813
600999

501000
501089

501100
501109

501200
501299

509900

Dindmica de grupos

Grupos de roferencla
Intoraccion grupal

Liderazgo

Opinlon publica

Parfeccidn socinl

Psicologla y sociolegle do las
instituciones

Psicologia v saciologfa grupal,
tenslones intargrupales
Otras (cspecificar)

Soclograffa
{espociticar)

Sociologla rural
{especificar)

Soclolog{a urbana
{espaciticar)

Otros {aspaciflcar)

610000 OTRAS DE CIENCIAS
SOCIALES Y HUMANIDADES

*y9l



AGS.
B.C.N.

DGa.

185.
AUEXD

LISTA DE CENTROS DE INVESTIGACION POR DISCIPLINAS, ENTIDAD FEDERATIUA
Y ANG DE CREACIGN.

HISTORIA

CENTRD DE INVESTIGACIONES REGIONALES DE AGUASCALIENTES, A.C. (1983).
CENTRO DE INVESTIGACIONES HISTORICAS {1975). UNIVERSIDAC AUTONONMA DE
BAJA CALIFORNIA.

CENTRO DE INVESTIGACIONES OF GEOGRAFIA £ HISTORIA (1976). UNIVERSIDAD
AUTONOMA DE BAJA CALIFORNIA.

INSTITUTO UNIVERSITARIO DE OOCUWENTACION € INVESTIGACION HISTORICA
DE COLIMA (1882). UNIVERSIDAD DE COLIMA.

CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICDS (1941). EL COLEGID GE MEXICO.

INSTITUTD DE INVESTIGACIONES HISTORIEAS (1945). UNAM.

DEPARTAMENTO DE PREMISTORIA (1952). INAH.

DEPARTAMENTO DE HISTORIA (1957). UNIVERSIDAD IBEROANERICANA.
DIRECCION DE ESTUDIOS HISTORICOS (1958). INAH. .

CENTRO OE ESTUDIOS DE ASIA Y AFRICA (1964). EL COLEGIC DE MEXICO.
CENTRO DE ESTUDIOS MAYAS (1870). UNAM.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIGN HISTORICA (1972). SECRETARIA DE RELA-
CIONES EXTERIORES.

CENTRO DE ESTUDIOS SOBRE LA UNIVERSIDAD (1976). UNAM.

DEPARTAMENTO DE ETNOHISTORIA (1877). INAH.

CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS DEL AGRARISMO (1880). :
CENTRO CODRDINADOR Y DIFUSOR DE ESTUDIOS LATINOAMERICANDS(1981). UNAM
INSTITUTO OE INVESTIGACIONES DR. JOSE MA. MORA A.C. (1981).

PROGRAMA UNIVERSITARIO JUSTO SIERRA (1982). CUCROINACION DE HUMANIDA-
DES. UNAM.

DEPARTAMENTO DE HUMANIDADES (19682). UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLI-
TANA — RZCAPDTZALCO. ‘

INSTITUTD OF INVESTIGACIONES HISTORICAS (1973). UNIVERSIDAD JUAREZ
DEL ESTADO DE DURANGO.
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ARCHIVE HISTGRICO DE JALISCG (1321).
INSTITUTO DO ESTUDIOS SOCIALES (1S75). UNIVERSIDAD AUTONOMA DE

" GUADALAJARA.
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CENTRO DE ESTUDIOS POLITICOS (1971). FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS
Y SOCIALES. UNAM.
DEPARTAMENTO DE POLITICA Y CULTURA (1974).
METROPOLITANA - XOCHIMILCO.
INSTITUTO DE ESTUDIOS DE E£STADDS UNIDGS (1574)
CIONES Y DQCENCIA ECONOMICA.
DEPARTAMENTO DE E£S5TUDINS POLITICOS (1979)
Y DOCENCIA ECONOMICA.
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CENTRO REGIOMAL DE DCCIDENTE (1281). UMIVERSIDAD AUTONONMA DE CHAPINGO
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CENTRO DE IWNVESTIGACIONES ECONOMICAS (1875). FACULTAD DE ECONOMIA.
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Y PREVISION SOCIAL.

DEPARTAMENTO DE EVALUACION SECTORIAL (1981). SRIA. DE ALIMENTOS,
PRODUCTDS Y SERVICIOS ESENCIALES.

DEPARTAMENTO DE ESTUDIOS ECONOMICOS {(1981). SRIA. DE HACIENDA PUBLICA
Y TESORERIA.

CENTRD DE INVESTIGACION ECONGMICA (1983). ESCUELA DE ECONDMIA. UNI-
VERSIDAD AUTONDIA DE SINALOA.

DEPARTAMENTO DE ECONOMIA (1970). UNIVERSIDAD DE SONORA.

DEPARTAMENTO DE DESARROLLO (1980). CENTRO DE INVESTIGACIONES Y DESA-
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DIRECCION DE ANALISIS Y PROGRAMACION (1981). SRIA. DE FOMENTO DEL
ESTADD DE TAMAULIPAS.
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SOCIALES (1973).

CENTRO DE INVESTIGACION ECONOMICA (1973). FACULTAD DE ECONOMIA.
UNIVERSIDAD DE YUCATAN. '

FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES (1982). UNIVERSIDAD AUTONOMA OE
ZACATECAS.
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CENTRO DE ARTES Y HUMAMIDADES (1974). UNIVERSIDAD AUTONOMA DE AGUAS-
CALIENTES.

CENTRO DE INFORMACION Y ESTUDIOS MIGRATORIOS (1978).

CENTRO OE ESTUDIOS FRONTERIZOS DEL NDRTE DE MEXICO (1882). TIJUANA.
CENTRO DE ESTUDIOS FRONTERIZOS DEL NORTE DE MEXICO(1982).MEXICALI.
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AREA SOCIOECONOMICA. CENTRO DE INVESTIGACION BIOLOGICA DEL SURESTE.
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INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES (18930). UNAM.

FACULTAD LATINDAMERICANA DE CIENCIAS SOCIALES (1956).
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INSTITUTO MEXICAND DE £STUDIOS SOCIALES A.C. (1980).

DEPARTAMENTO OE CIENCIAS SOCIALES Y POLITICAS (1964).
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CENTRO Of ESTUDIOS SOCIALES (1364).
CENTRDO DE ESTUDIOS SOCIDLOGICOS (1873). EL COLEGIO OE MEXICO.

DEPARTAMENTO DE SOCIOLOGIA (1974). UNIVERSIOAD AUTONOMA METROPOLITANA
AZCARPDTZALCO.

DEPARTAMENTD DE SOCIOLOGIAR (1874).
IZTAPALAPA.

DEPARTAMENTO OE RELACIONES SOCIALES (1974).
METROPOLITANA-XDCHIMILCG.

DEPARTAMENTO ACADEMICD DE CIENCIAS SOCIALES (1975)
LOGICO AUTONDMD DE MEXICO. -
CENTRO Of INVESTIGACIONES PARA LA INTEGRACION SOCIAL A.C. (1976).
PROGRAMA DE INVESTIGACION (1876). ESCUELAR NACIONAL DE ESTUDIOS PRD-
FESIONALES - ACATLAN.

PROGRAMA DE INVESTIGACION (1576). ESCUELA NACIONAL OF ESTUDIOS PRO-
FESIONALES - ARAGON.

DEPARTAMENTO DE ESTUDIOS SOCIALES (1980). INSTITUTO MEXICANG DEL
SEGURO SOCIAL.

CENTRO DE £STUDIOS BASICOS EN TEORIA SCCIAL (1981). FACULTAD DE CIEN-
CIAS POLITICAS Y SOCIALES. UNAM.

CENTRO DE ESTUDIOS DE PROSLEMAS DE COYUNTURA PREVISIUV Y PROSPECTI-
VA A.C., (1981).

SUSDIRECCION DE ESTUDIOS snczo-Ecouamxcos (1983). INSTITUTO NACIONAL
DEL CONSUMIOGR.

CENTRO DE ESTUDICS SOBRE LA JUVENTUD MEXICANA {1983). CONSEJO NACIO-
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DEPARTAMENTO DE CIENCIAS SOCIALES (1980). INSTITUTO TECNOLOGICO DE
ESTUDIOS DE OCCIDENTE.

CENTRO DE ESTUDIOS REGIONALES DE EL COLEGIO DE JALISCO (1982).
INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIOLOGICAS (1980). UNIVERSIDAD AUTO-
NOMA BENITO JUAREZ.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES ARQUITECTONICAS Y URBANISTICAS (1973)
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INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES (1884). UNIVERSIDAD JUARREZ
AUTONOMA DE TABASCO.

CENTRO DE INVESTIGACIONES FRONTERIZAS (1984). UNIVERSIDAD VALLE OE
BRAVO.

DEMOGRAFIARA

CONSEJID NACIONAL CE POBLACION (1974).
DEPARTAMENTO DE ESTUDIOS DEMOGRAFICDS (1980). INSTITUTO MEXICAND DEL

SEGURO SOCIAL.

DIRECCION DE ESTADISTICA, DEMOGRAFIA Y SOCIOLOGIA (1982). INSTITUTOD
NACIONAL DE GEGGRAFIA,ESTADISTICA £ INFORMATICA. SRIA. DE PROGRAMA-
CION Y PRESUPUESTO. ' .

DIRECCION DE PLANEACION Y URBANISMO (1978). SECRETARIA DE OBRAS
PUBLICAS DEL ESTADO.

CENTRO DE ESTUDIOS DE POBLACION (1981). UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
HIDALGO. '
CENTRO DE INFORMACION (1982). DIRECCION DE ESTADISTICA DEL ESTADG DE
NUEVO LEON. '



VER.
ZAC.

GT0.

175,

DERELHC

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS (1882). UNIVERSIDAD AUTONDMA
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DEPARTAMENTO DE OERECHO (1974). UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITAMA
AZCAPOTZALED.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS (18981). FACULTAD DE DERE-
CHO. UNIVERSIDAD AUTONOMA DE GUANAJUATO.

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS (1978). FACULTAD DE DERECHO.
UIVERSIDAD AUTONOMA DE SAN LUIS POTOSI.

ACADEMIA DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS (1880). UNIVERSIDAD AUTONCMA
DE SINALOA.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES Y JURIDICAS (1982). ESCUELA
DE DERECHO. UNIVERSIDAD AUTONCMA DE SIMALDA.

INSTITUTO DE INVESTIGACIGNES JURIDICAS(1572).UNIVERSIDAD VERACRUZANA.
CENTRO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS (18S80). UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
ZACATECAS.

FILOSOFIA

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES FILOSOFICAS (1954). UNAM.

DEPARTAFENTO DE FILOSOFIA (1975). UNIVERSIDAD AUTONGMA METROPOLITANA-
1ZTAPALAPA. .

ESCUELA DE FILOSOFIA (1968). UNIVERSIDAD LA SALLE.
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SECCION DE GRADUADOS (1962). ESCUELA SUPERIOR DE COMERCIO Y ADMINIS-
TRACION. IPN.

CENTRO DE INVESTIGACION EN ADMINISTRACION PUBLICA (1970). FACULTAD
DE CIENCIAS POLITICAS Y SOCIALES. UNAM.

CENTRO DE INVESTIGACION (1971). FACULTAD DE CONTADURIA Y ADMINISTRA-
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CION Y DOCENCIA ECONGMICA.
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INSTITUTO

EXPERIMENTACION Y FORMACION TECMICA
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(1970).
UNIVERSIDAD AUTONCMA DEL ESTADO DE MEXICO.

COORDINACION DE INVESTIGACIGH
DEL ESTADD DE MEXICO.

CENTRO DE INVESTIGACIONES (1970). FACULTAD DE CONTADURIA PUBLICA Y
ADMINISTRACION. UNIVERSIOAD AUTONDMA DE NUEVO LEON.
DIVISION DE CIENCIAS ECONOMICO ADMINISRATIVAS (1883).
AUTONOMA DE NUEVO LEON.

COOROINACION DEL AREA SOCIAL (1979). ESCUELA DE CONTABILIDAD Y ADMI-
NISTRACION. UNIVERSIDAD AUTONOMA DE SINALOA.

UNIDAD DE PLANEACION Y EVALUACION (1983). DESARROLLO INTEGRAL DE LA
FAMILIA.

INSTITUTO DE CONTABILIDAD PUBLICA (1S581). UNIVERSIDAD VERACRUZANA.
INSTITUTO OE INVESTIGACIONES Y ESTUDIOS SUPERIORES DE LAS CIENCIAS
ADMINISTRATIVAS (1977). UNIVERSIDAD VERACRUZANA.

CTIENTIFICA (1977). UNIVERSIDAD AUTONDMA

UNIVERSIDAD

LINGUISTICA, FILOLOGIA Y LITERATURA

INSTITUTO OE INVESTIGACIONES ESTETICAS (1935). INSTITUTO DE INVESTIGA-
CIONES FILOLOGICAS. UNAM
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CENTRO DE ESTUDIOS LINGUISTICOS ¥ LITERARIOS (1847), EL COLEGIQ DE
MEXICGC.

CENTRO DI ESTUDIOS LITERARIDS (1950). INSTITUTO DE INVESTIGACIONES
FILOLOGICAS. UNAM,

CENTRO DE LINGUISTICA HISPANICA (1967). INSTITUTO DE INVESTIGACIONES
FILOLOGICAS. UNAM.

DEPARTAMENTO OE LINGUISTICA (1968). INAH.

DICCIONARIO DEL E£SPAROL DE MEXICO (1973). €L COLEGIO DE MEXICO.
INSTITUTOT DE INVESTIGACIONES FILOLOGICAS (1973). UNAM.

CENTRO DE ESTUDIOS CLASICOS (1978).
FILOLOGICAS. UNAM.

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES

SEFRINARIO DE POETICA (1977). INSTITUTO DE INVESTIGACIONES FILOLOGICAS
UNAR,

DEPARTAMENTG DE LINGUISTICA APLICADA (1979). CENTRO DE LENGUAS EX-
TRANJERAS. UNAIG.

CONSEJD DIRECTIVO DEL PROGRAIMA OE APOYOD DE LA DANZA MICHDACANA (1980)
CENTRO DE CIENCIAS DEL LENGUAJE (1977).UNIVERSIDAD AUTONOMA CE PUEBLA
CENTRO DE ESTUDIOS LINGUISTICOS Y LITERARIOS {1S81). UNIVERSIDAD
AUTONOIMA OE QUERETARO.

CENTRO DE INVESTIGACIOMES LIiIGUISTICO-LITERARIAS (1978). UNIVERSIDAD
VERACRUZANA.

PSICOLOGIA SOCIAL

EZSCUELA LIBRE OE PSICOLOGIA A.C. (1973).

CENTRO DE ESTUDIOS FRONTERIZOS DEL NORTE DE MEXICO. (1983).
DEPARTAMENTO DE PSICOLOGIA EDUCATIVA (1973). FACULTAD DE PSICOLOGIA.
UNA, .

DEPARTAMEWTO DE PSICOLOGIA SOCIAL {15973). FACULTAD DE PSICOLOGIA.UNAM
CENTRO DE ESTUDIOS DE PSICOLOGIA HUMAMA (1977). FACULTAD OE PSICOLO-
GIA. UNAM.

COCRDINACION GENERAL DE IHMVESTIGACIONES (1982). ESCUELA NACIOMAL OE
ESTUDIOS PROFESIONALES - IZTACALA. UWAM,

COORDINACION OE INVESTIGACIONES (1983). £SCUELA NACIONAL DE E£STUDIOS
PROFESIONALES ~ ZARAGOZA. UNAM
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INSTITUTO nNE INVESTIGACIONES EN PSICOLOGIA Y PEDAGOGIA (1973).
UNIVERSIDAD DE GUANAJUATO.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES PSICOLOGICAS (1983). FACULTAD DE
PSICOLOGIA. UNIVERSIDAD AUTONOMA DE QUERETARO.

RELACIONES INTERNACIONALES

CENTRO DE ESTUDIOS INTERNACIONALES (1980). EL COLEGIO DE MEXICO.

CENTRO DE RELACIONES INTERNACIONALES (1970). FACULTAD DE CIENCIAS
POLITICAS Y SOCIALES. UNAM.

INSTITUTO MATIAS ROMERO DE ESTUDIOS OIPLOMATICOS (1874). SRIA. DE
RELACIONES EXTERIORES.

PROGRAMA DE ESTUDIOS DE LAS RELACIONES INTERNACIONALES DE MEXICO
(1981). CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA ECONOMICA.

COMUNICACION

ESCUELA DE CIENCIAS DE LA COMUNICACION (1970). UNIVERSIDAD ANAHUAC.

CENTRD DE ESTUDIOS DE LA COMUNICACION (1871). FACULTAD DE CIENCIAS
POLITICAS Y SOCIALES. UNAM.

DEPARTAMENTO DE EDUCACION Y COMUNICACION (1974). UNIVERSIOAD AUTONCMA
METROPOLITANA - XOCHIMILCO.

ESCUELA DE CIENCIAS OE LA COMUNICACION (1867). INSTITUTO DE ESTUDIDS
TECNOLOGICOS DE OCCYDENTE.

UNIDAD DE DESARROLLO PERSONAL Y COMUNITARIO (1983). UNIVERSIDAD VALLE
DE ATEMAJAC.

DEPARTAMENTC DE COMUNICACION (1975). INSTITUTO TECNDLOGICO DE ESTUDIE
SUPERIORES DE MONTERREY.

EDUCACION
COORDINACION DE PLANEACION (1982). INSTITUTO NACIONAL DE EDUCACION

PARA ADULTOS. (INEA).
DEPARTAMENTO DE ESTUDIOS Y PROYECTOS (1880). UNIDAD DE SERVICIOS A
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DESCENTRALIZAR. SEP.

OELEGACION CHIARAS (1981). INEA.
COMSEJD ESTATAL TECNICO O EDUCACION (1882). SEP.
DEPARTAMENTQ DE ESTUDIGS Y PROYECTQS (1982).

UMIOAD DE SERVICIOS A
DESCENTRALIZAR. SEP.

COORDINACION DE INVESRIGACION Y DESARROLLO OE SISTEMAS EOUCRTIVOS
(1956). INSTITUTO LATINOAMERICANG DE COMUNICACION EDUCATIVA.

CENTRO DE ESTUDIGS &DUCATIVGS A.C. (1383).

CENTRD INTERAMERICAND DE ESTUDIOS DE SEGURIDAD SOCIAL (1853).
DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES EDUCATIVAS (1571). CINVESTAV -~ IPN.
DEPARTAMENTO DE DESARRGOLLO HUMANG (1276). UNIVERSIDAD IBERDAMERICANA.
CENTRO DE INVESTIGACIONES Y SERVICIOS EDUCATIVAOS (1977). udAm.

AREAR DE INVESTIGACION (197B). UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIGNAL.
DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1879). DIRECCION GENERAL DE
SECUNDPRIAS TECNICAS. SEP.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION (1980). DIRECCION GENERAL DE EDUCACION
ESPECIAL. SEP.

DIRECCION DE PLANEACION ACADEMICA (1980). COLEGIO DE EACHILLERES. SEP

OIRECCION DE INVESTIGACION Y DESARRODLLO (1981). COLEGIC NACIONAL DE
FOMENTO EDUCATIVO.

DEPARTAMENTO DE ESTUDIOS .ESPECIALES (1581). INEA.
SUBDIRECCION DE INVESTIGACION EDUCATIVA (16B1). INEA.

DEPARTAMENTD DE PROYECTOS FESPECIALES (1981). DIRECCION GENERAL DE
EDUCACION ESPECIAL., SEP.

DIRECCION GENERAL DE PROYECTOS ACADERICOS (1981). unam.

LABORATORIO DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1981). FACULTAD DE CIENCIAS.
unAm,

DIRECCION DE INVESTIGACION (1982). CONSEJD NACIGNAL TEENICO DE LA
EDUCACION. SEP.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1982). DIRECCION GENERAL DE
EOUCACTION INICIAL. SEP.

fUSED NACIOMAL DE CULTURAS POPULARES (1882). DIRECCION GENERAL OE
CULTURAS POPULARES. SEP. '

SUBDIRECCIGN DE DESARROLLO (1983). INEA.
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OEPARTARENTG DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1983). DIRECCICN GENERAL DE
EDUCACION INDIGENA. SEP.

DEPARTAMENTD DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1983). DIRECCION GENERAL DE

EDUCACION PREESCOLAR. SEP.
DEPARTAMENTO OF INVESTIGACION EDUCATIVA (1983). DIRECCION GENERAL DE
EDUCACION PRIMARIA, SEP.
DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1883). DIRECCION GENERAL DE
MATERIALES DINACTICOS Y CULTURALES. SEP.
DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1S83). ESCUELA NORWAL BE
ESPECIALIZACION. SEP.
DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION (1983). UNIDAD DE TELEVISION EDUCATIVA
Y CULTURAL. SEP.
COORDINACION DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1983). ESCUELA DE EDUCACION.
UNIVERSIDAD ANAHUAC.
DEPARTAMENTO DE £STUDIOS EDUCATIVOS (1883). COORDINACION DE HUMANIDA-
DES. UNAM.

DGO. DEPARTAMENTO DE CENTROS DE SDUCACION SASICA PARAR ADULTOS (1973).
UNIDAD DE SERVICIOS EDUCATIVOS A DESCENTRALIZAR. SEP.
DEPARTAMENTO DE EDUCACION NORMAL (1883).

GTO. NORMAL SUPERIOR. INSTITUTO AMERICA, A.C. (1984).

JAL. DEPARTAMENTD DE INVESTICACION (4863).
CENTRO REGIONAL DE TECNCLOGIA EDUCATIVA (1973). UNIVERSIDAD AUTONCHA
OE GUADALAJARA.
INSTITUTO AJIZIC SOBRE EDUCACION IMTERNACIONAL {1978). UNIVERSIDAD
AUTGNOMA DE GUADALAJARA.
EDUCACION Y DESARRPOLLO DE OCCIDENTE, A.C. (1960).
DIRECCION DE INVESTIGACICNECS Y PUBLICACIONES (1981). EDUCACION PUBLI-
CA DEL ESTARDD. . .
DEPARTAMEMTD DE £STUDIOS Y PROYECTOS (1881). UNIDAD DE SERVICIOS
EDUCATIVOS A DESCENTRALIZAR. SEP.
'CENTRO DE IMUESTIGACION Y DESARROLLO EDUCATIVO (1983). UNIVERSIDAD.
DEL VALLE DE ATEMARIAC.

_EDD.MEX.DELEGACION £STADO DE MEXICO (18B1). INSTITUTO SUPERIGR DE CIENCIAS
DE LA EDUCACION. ESTADD DE MEXICO.
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DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION, EDUCACION Y PROYECTOS (1982). SECRETA-
RIA OE EDUCACION, CULTURA Y BIEMESTAR SOCIAL.

CENMTRO REGIONAL DE EDUCACIGN DE AGULTOS Y ALFABETIZACION FUNCIONAL
PARA AVERICA LATINA, A.C. (1581).

CENTRO DE DIDACTICA (197S). UNIVERSIDAD MICHOACANA DE SAN NICOLAS
HIDALGO. .

INSTITUTO DE ESTUDIOS SUPERICAES ™YASCO DE GUIROGA®, A.C. (1979).
CENTRO DE ESTUDIOS SOCIALES Y ECOLOGICOS, A.C. (1883).

CENTRO DE EXPERIMENTACION PARA EL DESARROLLO DE LA FORMACION TECMOLO-
GICA (1971). SEP.

CENTRO DE INVESTIGACION Y ASESORIA PEDAGGGICA (1982). CENTRO DE €STU-
DIOS UNIVERSITARIOS, A.C.

- DIRECCION DE PLANEACION UNIVERSITARIA {1971). UNIVERSIDAD AUTONOMA

DE NUEVO LEON.

UNIDAD DE EVALUACION CURRICULAR (1980). ESCUELA DE CIENCIAS DE LA
EDUCACION. SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEL ESTAGO DE NUEVO LEON
UNIDAD DE INVESTIGACION (1983). INSTITUTO NACIONAL DE EDUCACION PARA
LOS ADULTDS. (INEA). ‘

DIRECCION DE INVESTIGACION (1978). UNIVERSIDAD POPULAR DEL ESTADO OE -
PUEBLA.

CENTRO INTERDISCIPLINARIO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA EN EDUCACION
TECNICA (1976). SEP.

CENTRO DE INVESTIGACION EOUCATIVA (1879). UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
GUERETARD.

DEPARTANENTO DE TECNOLOGIA EDUCATIVA (1980). INSTITUTO TECNOLOGICO
DE QUERETARD.

INSTITUTO DE CIENCIAS EDUCATIVAS (1972). UNIVERSIDAD AUTONCWA DE SAN
LUIS POTOSI. .

COORDINACIGN GEMERAL Of INVESTIGACION Y POSGRADO (1983). UNIVERSIDAD
AUTONOMA DE SINALOA.

DEPARTAMENTO DE ESTUDIOS Y PROYECTOS (1978). UNIDAD DE SERVICIOS
EDUCATIVOS A DESCENTRALIZAR. SEP.

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION (1951). DIRECCION DE EDUCACION SUPERIOR
E INVESTIGACION CIENTIFICA. SECAETARIA DE EDUCACION, CULTURA Y
RECREACION DEL £STADO. '
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CENTRO DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1580). FACULTAD DE CIENCIAS DE LA
EDUCACION. UNIVERSIDAD AUTONOMA DE TAMAULIPAS.

UNIDAD INSTITUCIONAL DE PLANEACION (1983). UNiVERSIDRD AUTONOMA DE
TAMAULIPAS.

UNIDAD OE DIAGNGSTICO (1981). DELEGACION TLAXCALA. INSTITUTO NACIONAL
DE EDUCACION PARA LDS ADULTOS. (INEA).

UNIDAD DE INVESTIGACION EDUCATIVA (1873). INSTITUTO DE INVESTIGACIO-
NES HUMANAS. UNIVERSIDAD VERACRUZANA.

DELEGACTON ZACATECAS (1881). INSTITUTO NACIONAL DE EDUCACION PARA LOS
ADULTOS.

OTRAS: BIBLIOTECONOMIA, URBANISMO, GECOGRAFIA, TURISMO Y TRABAJO SDCIAL

CENTRO DE INVESTIGACIONES TURISTICAS (1978). UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
DE BAJA CALIFORNIA.

INSTITOTU DE INVESTIGACIONES BIBLIOGRAFICAS (1932). UNAM
DEPARTAMENTO DE GEOGRAFIA ECONUMICA (1933). INSTITUTQ DE GEOGRAFIA.

_UNAM,

ESCUELA NACIONAL DE BIBLIOTECONOMIA Y ARCHIVONOMIA (1945). SEP.
INSTITUTO MEXICAND DE INVESTIGACIONES TURISTICAS (1963). SECRETARIA

DE TURISMO. .

CONSEJO DEPARTAMENTAL DE MATEMATICAS (1974). FACULTAD DE CIENCIAS.UNAM
DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION (1975). ESCUELA NACIONAL DE TRABAJO SOCIAL
UNAM. ’

CENTRO DE ECODESARROLLO, A.C. (1975)

CENTRO DE INVESTIGACION Y SERVICIOS MUSEOLOGICOS (1980). UNAM

DIRECCION DE CENSOS NACIONALES (1980). INSTITUTD NACIONAL DE GEOGRA-
FIA, ESTADISTICA E INFORMATICA. S.P.P.

DIRECCION DE POLITICAS E INSTRUMENTOS PARA EL DESARROLLO URBAND (1882 )
SECRETARIA DE DESARROLLO URBAND Y ECOLOGIA.

CENTRO INTERDISCIPLINARIO DE ESTUDIOS DE CAPACITACION ¥ ASESORIA (1582).°
CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA ECONOMICA.
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SUBDIRECCION DE DEMANDA DE VIVIENDA Y PROMOCION SOCIAL (1983). SEDUE.
DEPARTAMENTO DE DOCUMENTACION £ INVESTIGACION (1983). DIRECCION GENE-
RAL DE RADID Y TELEVISION Y CINEMATOGRAFIA. CINETECA.

DIRECCION DE E£STADISTICAS SECTORIALES, ESTATALES Y REGIONALES (1983).
INSTITUTO NACIONAL DE GEOGRAFIA, ESTADISTICA E INFORMATICA. SPP.
DEPARTAMENTO DE DIAGNOSTICO Y PROSPECTIVA (1984). SEDUE.

INSTITUTO DE GEDOGRAFIA Y ESTADISTICA (18947). UNIVERSIDAD DE GUADALA-
JARA.

CENTRO DE INVESTIGACIONES TURISTICAS (1972). FACULTAD DE TURISMO.
UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA.

INSTITUTO DE ASENTAMIENTOS HUMANDS (1977). UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA
DIRECCION DE PLANEACION (1980). DEPARTAMENTO DE PLANEACION Y URBANI-
ZACION DEL ESTADO.

' ESCUELA DE TRABAJO SOCIAL VYCERVANTES", A.C. (1948).

MAESTRIA EN CIENCIAS PARA LA PLANIFICACION DE ASENTAMIENTOS HUMANOS
(1977). UNIVERSIDAD AUTONOMA DE NUEVO LEON.

MAPGTECA DR. JORGE A. VIVD (19789). UNIVERSIDAD DE PUEBLA.
SUBDELEGACION DE ECOLOGIA (1982). SEDUE.

FACULTAD DE CONTADURIA (1960). UNIVERSIOAD AUTONOMA DE SAN LUIS
POTOSI.

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES ALIMENTARIAS (1983). UNIVERSIDAD AUTONO-
MA DE TAMAULIPAS.

CENTRO DE INVESTIGACIONES Y €STUDIOS AVANZADOS (1982). IPN.
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ANEXD

CUADRO No.
NUMERQ DE CENTROS SEGUN SECTOR Y TIPO DE ACTIVIDAD PERMANENTE
POR ENTIDAD FEDERATIVA

2

185,

EMTIDADES SECTOR ACADEMICO SECTOR PUBLICO
FEDERATIVAS 1“)’95‘519‘3; ime amﬂu’;Dxesartoll Ensefianza InuesT]gEa- Tnvest Desarrolls
Np 13 Np. 4 0. 0. 0« W%%W
Aguascalientas 2 1.2 — -— — - 1 0.9} -- P —f — =
Baja California Horte 6] 3.6 5| 4.2 2 8.7 1 4.9] - | - el - -
Campeche 1 0.6 1 0.8 1 3.3 — — - - -] - —
Coahuila 1 0.6 1 0.8 ——f - i 0.8) — § — B —
Colima 4 2.4 1 0.8 - - —-— b - —-— 1§ 1.4 1 §5.6
Chiapas 1oy —~f - . s §2.7) - - 3l a 2 M.
Chihuahua 41 2.4 1 0.8 1 3.3 3 2.7 - - et — —F -
Distrito Federal 781 48.7 53 ja4.2 g |30.8 SS l47.4{ 28 |59.5 | 45 65.2 S Lo.0
Durango 1o} 1}08) |- I 317 S PR S S ~1-
Guanajuato 2 1.2 2 1.7 - - -— - 1 2.12 3§ 4.3 1 15.6
Guerrerc - - Ll -} - —_— e — | - —1 - —1
Hidalgo -~ - 0.8f -]~ } -]~ 1{212) 2{2.9 } 1} -
Jalisco 71 4.2 § 13 J10.8 s {16.7 4 1 3.6) — |~ —f - -— ] -
Mméxico 21 1.2 3.3 1 3.3 ] 43§ -~ | -- -—f - 1 --
Michoacdn g S.4 = 4,2 2 6.6 10 9.0 3 6.4 A445.6 1 {5.6
fMorelos 1 1.2 1 0.8 A 1 33 4 3.4 2] 4.2 —f - -
hayarit -—F - 1 0.8 -— - 1 a.9 1 2.12) 1}1.4 —f -
Nuevo Leén 2.4 9 3 7.5 2 6.6 4 Jelf e | - 1} 1.4 - f -
DQaxaca 1.8° 1 0.8 -— - 1 0.9 1 2.12] 1} 1.4 -— -
Pugbla 10} 0.6 41 3.3 1 }3.3 3§ 2.7 112427 1§1.a -3 -
Querétaro 6l 3.8 4 %3) ~— |- 27137 -~ § - Ll ~ Y -
| 520 Luts Potost 2112 2{12f ~ = | sf26] -} | 1]1.0 2,40
Sinaloa 41 2.8 3§ 2.5 1 3.3 ) -4} 3.4 1 2.12] 111.4 - -
Sonara 3 1.8 - — - — 1 0.8 1 2.12 111.4 1 {S.6
4 Tabasco 1 0.6 | =~ | ~— 1 3.3 — -— 1 2.12 111.8 ol -
Tamaulipas L] 2.4 1 0.8 - —— 1 0.8 1 2,12} —§ —- - -
Tlaxcala 2)1.2 24 1.7F ~—~ | - —_— - b =] - — -
§ Veracruz S} 3.0 3] 2.5 2 | 6.8 31 2.7 2} a2 d11.4 oy —
Yucatén 21 1.2 1 0.8 w— 1 0.8 21 4.2 2} 2.9 1 §5.6
g Zacatecas 3¢ 1.8} -} - 1 3.3 1 0.9} == | — —— ] - == '} -
TOTAL GENERAL 167 {100 {120 {100 32 1100 116 {100 47 |100 69§ 100 18 1100




ANEXO
CUADRO No. 3

NUMERD DE CENTROS SEGUN SECTOR Y ACTIVIDAD PRINCIPAL DEL CENTRO POR ENTIOAD FEDERATIVA

*ggt

L
ENTIDADES ECTUR ACADENICD SECTOR_ PUBLICD :
FEDERATIVAS awestigacioniirvestigac | Total Investigecidnll 3 ar{Investigacion) Total TOTAC
g DS, {y.o 2o Yy seryicios
[ 16 N Nl Tes X INo X g FLI L TR NP P
Aguascalientes 1] 0.8 T{u.e 100 F— |- =] ~—=1--{-=| -- [2To.5{00
Baja California .
NoTte 6] 4.7]88.6 | 1 |0.9[11.1] 1] s.0]s5.5] & { 3.0le8.§ - == |--{--1 —-} 1 pr.2taf 1 jo.efriage 2.3 | 100
Campeche 1jasfiog fe- {--| — |-} -} -- ] 1l0iaj100] -~ -~ d={--{ —-1-t-{-=|-}{~-1]-- | |o.3]100
Coahuila 1§0.8{50.0 {1 |0.8{50.0}--] -~ } -~ | 2)0.8{100 ] - — ==}t )= = {--]—- ] - {205 {100
Colima 3] 2.3]60.0 } ——| --] ~- | 1 | s.0}20.0{ 4 |1.5{80.04 --}-- | - |--}-=| -~ | 1 }1.2{20.0] 1 |0.820.0]5 {1.3[100
Chiapas 110.8{11.1 13 j2.6|33.3|--| - | -- | 4 {1.5{aa.4] 1fes|11a1 = | -] -- | & |4.7{0s.4] 5 |a.0les.50 §2.3 | 100
Chihushua 2} 1.6{33.3 | 3 |2.6|s0.0}--} -~ },—- | s{1.9]|83.3| -}~ | — |--|—| -~ | 1 {1.2]16.6] t }0.8]16.6{6 {1.5|100
Distrito Federal |} Sa §42.0|30.0 57 49.1{31.6} 3hs.o] 1.7}ma}as.2{e3.5 2s|e5]13.8 |-- -~ {41 37.7]22.0} 06 {52.4{36.7 pecfs6.2 | 100
Burango 2} 1.6[40.0 |~ p= | == - {-- | — )} 2}0.8/60.0}--}-- | == {-- -~ | 3 |3.5]60.0{ 3 |2.4{60.0{5 |1.3 100
Guanajuato 1]u.8l1a.2 15 — | - | 6]2-2]85.7] 1}]2.5)14.2 |-~ - |== |-~ | = 1 |0.0]rs.2[7 1.8 {100
Guerrero el == ] == le= |~ EEN PR T EE R RO SE N I B ~= 11 }1.2]50.0] t [0.8]50.001 {0.3]100
Hidalgo 1] 0.8{s0.0 F -- | 1 jo.sis0.0] 1{2.5{50.0 |-- -~ {--{-- 1 --1 1 }o.8f50.0|2|0.5 | 100
Jallsco 216.2135.6 {4 [3.s]1e.2t 4 aolee2tis Fectiv2.0) 1i2.5) A6 |- -- 1 5 16.0/22.7 B )a.8)27.3)22] s.6 | 100
México 2} 1.6J22.2 |5 |a.3}ss8.5] 1] 5.0{11.1] @ ]3.0(80.9)-=}-- | ~— 1--|--] =~ ] 1 [1.2]11e1] 1 jo.8]11.1]u 2.3} 100
Michaacén 5| 3.9{23.8 110 [8.6{a7.6] 1§ S.0f 4.8}16 {6.1[76.2] 1]2.5) 4.8 |-~} - | -- | & |a.7]19.0] 5 |4.0{23.8{21] 5.4 | 100
Morelos 1]0.8125.0 |- b~ | — | 1] s.0]25.0{ 2 | 0-8}50.0] 2{s.0{s0.8 |-- —- {1 --| 2|1.6|50.004 | 1.0 {100
Nayarit e} — 1 - |1 |o|s0.0f—] -- § — | 1}0.4{s0.0] 1}2.5]50.0 |-~ ] -] -~ |-- |-~ | —- | 1 {o.8|50.02 | 0.5 | 100
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ANEXOD
CUADRO No. 4
NUMERO DE CENTROS SEGUN NIVEL DE FORMACION DE LOS INVESTIGADORES

POR DISCIPLINA

Predominante- Presencia de Licenciados y TOTAL
mente maestros maestros y pasantes
OISCIPLINAS y doctores doctores

Mo-| 8 ] & Jro. | &1 Befno. | &1 % lPno. | % | %«
Historia 12 8.8 [32.4 14 N1.3137.8 kb B.SFB.'I 37 | 9.5]100
Antropologia 20 114.7 136.4 20 |16.1}36.4 15 §11,5/36.4 55 {14.1 100
Ciencie Polltica 3 2.2133.3 3 2.4133.3 3 2.3}33.3 81 2.0)100
Economia 30 j22.1 }42.3 13 h0.5§18.3 28 §21.5139.4 7 §{i8.2§ 100
Socinlogia 15 $11.0¢38.5 17 113.7143.6 7 5.4117.9 39 {10.01 100
BemografSa 3 2.1 137.5 3 2.4437.5 2 1.5}25.0 8] 2.11100
Derecho 3} 2.210.0 3 | 2.6030.0 4§ 3.1{40.0 10 | 2.6]100
Filosofia a 2.8 j44.8 4 3.2}44.4 1 0.8}11.1 91 2.3}100
Administracién 4 | 2.8(22.2 S { 4.0f27.8 2 { 6.9150.0 18 § 4.6 100
%i’i%‘"fégtf?'héﬁiitmas 11 | 8.1{7.6 3 f28fn.8] -] - }-- 14 | 3.6] 100
Psicologis Social S { 3.7{45.85 3 f 2.427.3 31 2.3127.3 41 ] 2.8 100
Relaclones Internacionales 3 | 2.2{75.0 1} 0.8¢25.0 —f - 43 1.0} 100
Comunicacion 3 | 2.2|s0.0 3 f24)00f) -} -~ j— 6] 1.5}100
Educscibn 14 {10.3{20.3 19 §15.3127.5 35 27-7r52.2 69 [17.7§ 100
Otras (Trabajo Social,Turismo|
Uzbanismo, Geograffa) 6 § 4.4120.0 13 j10.5043.3 11 | 8.5]36.7 30§ 7.7} w00
TOTAL CEMERAL 136 1100 134.9 124 QO !31.5 130 [100 |33.3 | 390 }j100 | 100

* Porcentaje vertical

** Porecentaje horizontal
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