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PROLOGO

Este trabajo tiene dos momentos centrales de anf&lisis,que
corresponden -por cierto- a los capftulos II y III.En el
capftulo II trataré de reproducir los términos de la phi&—-
mica que se entabl8 en la primera década de este siglo,entre
algunos personajes del antiquo régqimen,preocupados por el ca-
da vez mfs inminente problema de la sucesién de porfirio Diaz.
He .- procurado revisar ensayos polfticos eacritos en aquellos

’ ‘<aﬁoa,o bien, memorias o estudios posteriores redactadoa ‘por
' personajes que vivieron los hechou pol!tico- y conocieton las

k:,,delcripcldn y el analisis del pnpel juqado por un medio de’

Eicartezas e inaequridadea que flotaban en el amhiente ‘del M&-
‘xico porfirista entre los: aﬂos 1900 y 1911 . )
‘En el segundo momento de la inve-tiqacfan,abordaré la -

' ;comunicacian -el periddico El Imparcial- en el periodo 1911-1913f"

’ nge tal manera que podamos aproximntnola los. araumentos y al

:iambiente polftico que generd la ofensiva conservadora contra
el gobietno de Francisco 1. Madero. = L
Arroparé o ambaa problemlticnl en:el contexto del tipo de’

'kgaolarrollo capitalista 'xperimontmio en Méx!co durante el. Dor-‘ l-'5“

firiato,para lo cual ldrl?impralcindible clart!tca: tambiin

}6trc punto elencial a elta trabajo: lol elemental y'los pro-’ ‘

’Hcelos que conformaron el estado porfitilta,sus contradiccionel .

internas y las modalidadeu en el ojezcicio del’ poder polftico

- que tal estado supuso. Fllo ser& unalizado en el capttulo I,

_en el conocimiento de que la Introduccidn busca’ cxplicitnr

-:103 supuento- tebricos’ Y analft!cos d. la tesia.;.;- Sy
‘ Ouisiara hacer patento en eltal ltnell mi- aqradecimiento a ,"

‘Lysis Fajnrdo,por el optimilmo con: qun aleloro este trabajo. :

A Mario Huacuja,por sus atinldon ccmonturiou y su invariablo

"dilpOlicidn.A mi madre y a mi hermana,por la 1nqrata mecano- -’
-grafta ly por lo demis).A mi pudre ya mi hermano,por todo.:ﬁ'




TNTRODUCCION

I, Las conaecuencias Ael conflicto’

A,
cdnvfrécuéncia el escenario de la historia de’ﬁéxiCo.hS'aid6
modebto. La ausehcia de protodolo Y eacenonra‘ra adecuada no
han 1mpedido la. recuperaciﬁn - quiz& muchos aﬂos después - de
ciertoa sucesos, de momentos clave, que romnieron la continui-,
dad de un tiempo, e inauquraron otto. & '

R

,SObre el.camino nactonal de Cuautitl&n a Teoloyu-.

<can 1 reza una de las’ fraiefﬁde un- documento nodal en. 1a hia-_,vffa
toria contemporlnea de Msxico. Fl texto estl ‘echado el 13 de
“aqosto de 1914, Yy cuaero nilitares siqnan el convenio, euVa‘
j>‘traml y doaonlace - por cierto‘- requieren todav!a una riﬂu-

rol' hi-toria y una reconlideracidn}general»quc puedan -'tal .

"condofcla'de lo acaecido cl verdno de aquel ano. v
 ‘ Nada menoa que Alvaro Obreudn 8 3 Lucio Blanco astam-‘
'paron sus fixmas en reprelentacidn del victorioso ejército
constitucionalista; el qeneral A. qalas y el vicealmirante
0. ﬂ Blanco concurrieron y Firmaron por’ el ejército Federal.
fEdua:do Iturbe. a la sazﬁn qobernador y jefa de policta de la
Ciudad de México, fue también testiao y natticipe de la rendi-
‘ cidn de la CApital v del ejército del antinuo réaimen." o

A

"f-;.ﬁVer ‘tekto de loi Tratados da Teolovucan en. Fario Contreras

; *Jesds Tamayo (comp.),: Méx{ico en el 8inlo XX (antoloqfa
da toxtos y documentos), México, UNA, 19637 tomo 2 nn. 155—138.

Vo




Era obvio desdévmediados de julig que todo estaba
"perdido para lo_qué‘quedaba del siobierno huertista; En junio
‘habfa cafdo Zacatecas en manos de la Diyiai&n del Norﬁe,’y
"entre el 1y B de‘julio Obreqa8n acab8 con los federales én‘el‘
occidente del paIs.2 La batalla de Orendfin y la toma de Gua-
dalajara convenci@ron a Victoriano Huerta que la querra es-
Vtaba perdida. o ' ‘
| “ A Franciaco S. Carbajal, prenidente 1ntoz£no do la

\vnnpublica - Bucrta renuncio ol 15 de 1u110 -.le tocd la nlda

;grata taran de pactar con 10] constitucionaliltll,lal condi-‘

cionel de ll rcndicicn mllitar. su tntsrtnntok- nin,enbnruo -‘- 

l610 patontiz& 01 'dltro pol!tico militlr del rlqinnn._:J_ L

' Todav!a on julio de 1914 el antiquo rlqimcn intento"f‘zrff

Syl

'~.jnqar su ﬂltima c‘,ta. ouizl con 1ol Tratudol do Ciudcd Jul-flf”‘

" ves.en la'memoriabrquitl con al obvio temor a las" cor

fgxpropia rendiciGn. En qaltillo, puoa, loa renresentanten de 5
quarbajal hicieton lan aiquientes propouicionel . los: aen.ralol

eonntitucionaliutac Caballero y Villartealzv’

T 2 Ctr. Chnrles Cumberland,
3 Jcon-titucionaliutal

La rcvolucidn menicanu lo- aﬁout




".'*QCVenuatiano Carrnnza, por su parte, contout& 1ap1dar1, j

"“;donte ante el enemiqo que, derrotado va, acudir!a a: Teoloyu-

"primero: CelebraciGn de un armisticio,"
comunic&ndose la cesacifén inmediata de
las hostilidades en la forma més. répida
posible a todos los je‘es de las fuer—
. zas contendientes. Sequndo: Transmisi6n
. del poder por medio de la reinstalaci®n
.del congreso disuelto por Victoriano Huer-
"~ ‘ta. Tercero: El conqreso, ya reinstalado,.
expedirf una amnistfa para los delitos -
polfticog o conexos a ellos, de tal. ‘mo= .
do. que nadie fuese molestado por BuUs opi-_
-.niones politicas o por las operacionel< .
“militares efectuadas, Cuarto: Reconoci-. .
. miento de . los grados’ militares obtenidon"”
" “conforme a. las ordehanzas. y.leyes rolpcc-r«'
Vi tlvas, OQuintos Admitida la rcinstalaciﬂnfh
7. dael congreso, el:licenciado Catbajal €
‘separarfa del poder o mediante renuncia
‘quefuese admitida por:las. ‘chmaras ‘reing~ - 0
© taladas o ‘por medio.de un. mani'iostq ala. .
7 Naci8n... Sexto: Arreqlos: realativos a
,a,\gcuantidn financiora. eapecillmante enilo,
IS que tocaba a intereaes extran1eros .3

Hoy, a. limple viuta, puede rosultu' pltaddjico un f

hechﬁ’incue-tionablez Carranza, el natticio conhutlonse, el f_
conntitucionalilta recelono de cualquier inﬁtil radicalismo. .
el antiquo lenador porfirilta, el viejo revista, e1 maderis-j {,

o tn de ﬂltima hora, se mostrd uin emburqo 1nFlexible y contun‘:

Vg nwun nes mll tarde a fi:mar un documanto que lo delplazabaff,;fA; s

'do la elcena central de la Ravolucian noxicana.'

. lnuel Gonzlloz Ram!rez,
ictadura ante Carranza.y
lak lstor a_,e‘

4. Ibidol P‘CI- 23' )
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Habrfa que decirbque tai actitud no fue s8lo un
éapricho _mis de los muchos atribufdos al Priinéf Jefe. Otro
personaje del cual " no'era posible suponer ri;.n_nuna inclinacién

L cérrapciata, José Vaa_coﬁceloq ' seials claramente lo que“'pare-
cfa ser una certeza c‘c’x‘npaftidafpo:vk todos los antihuertistas
 ten 1914: -

- "La 1ntriqa conniatio ‘an hacer renun- :
ciar a'Huerta, a la vez. que se creaba.
.2 una’presidencia: provuioml y se nom—;. R
- -braban.delegados para:parlamentar con.
LA rovolucidn. Ingenuemente  creyeron
7 '108: que’ NO e’ atrevo -a liamar conser=.
. vadores... y que llamaremos simple~'
.5 ' mente ‘huertistag... que.la:-juqada-de;
- Ciudad Jufrez’ contra el maderismo iba: .
A r.petitn que’ un’nuevo sefor de la:
-‘Barra, otro blmco. Lila harfa de pre=~
- imsidente para pnparar el dosa-tre de
2_1a R.volucicn".s IR ,

tunpoco da una obliqnda coincj.dencia cronolﬁqica, ambal fe§4': -

lidndes se axpre-aron en el documento que en 'reolovucnn se fir-‘

m6 en aqonto de 1914. v

) Por una parte Loa puntou I, I‘t y X DB 10- tratadau »

'tableciaron yral mooanilmo do disolucidn del cj(rcito fedc'

-"I. Las: tropu deju'ln l.a plan ae Mg~
‘xico, distribuyéndose en las poblacio- :~
~ " 'nes .a lo larqo del’ ferrocarril de Méxi- -
oL coal Ducbln. ‘8’ arupos no: uvoreu de; -

o - 5'mil honbraes. No ncvarln artillerfa
it municionu de reserva. Para el efetto

[ 7 qe'su desarme, el nuevo nobierno mandarf. ,
e .;r-pruentuclonu que raetban el amamonto. e

."‘Joné Vnuoncelol, La tomenta (ummda narte do uunu c:‘-
llo), Mtxioo. n AR




"II, Las quarniciones de Manzanillo,
Cérdoba, Jalapa y Jefaturas de Armas
" en Chiapas, Tabasco, Campeche y Yu-
. cat&n serfn disueltas y desarmadas
-.en €808 -mismos lugares,

L'e Los qenerales, Jefes y oFiciales
del Ejército y la armada quedar&n a
disposicién del Priemer Jefe de las
. fuerzas constitucionalistas, quien,
- a-la‘entrada a la capital gueda in-
vestido con el carfcter de Presidente
provinional de la Rapﬂblica".'6

‘El punto x, asimismo (que reeupetﬁ el 5°apartado del Plan

‘gde Guadalupe),,inltalaha a Carranza en la prenidencia provi-

?sional da la R.pﬁblica tan pronto como tuviera 1uqar -u,

;da a la capital del pa!l.‘;-‘

El d‘cit, no sblo snmcondeno Y lomet16 a la de:ipa—f

‘ ricidn f!lica al derrotado brazo armado del oltldo porfiril-'

vlta, lino que le vulner6 cualqui'vﬁbase institucional, ue_blo-

voncidon pudieran riqirle nuevnm.nte on 1nt¢rlocutoren de*la EEER

revolucibn. Esto ; mls claro li recordamol que en las n.qo—'
 ;1¢1¢01onel preliminarea en Saltillo, Carbajal pidio la reins- -
""talacion del conqrelo disuolto por Huezta y una amnist!a qenerul.

_Ni una palabra al relpacto. ninquna concasi&n ‘en el Tratado

"i5f:de Teoloyucan. El' ictoriono con.titucionalismo inaquraba aat,el»

. ambito de nu loboran!a polttica dcade las lequridaden de su'fj e
Propiq foxtaleza.‘ ;' ’ S BRI

El escrito en el que se sintet126 la situacidn del

wantiquo régimen fue un documento Firmado por el conandante del

R

:»Gs. Mario Contreras...og. cit.v _ 5
7. EY 5°punto .del Plan de G uadulune 8 I

ejércgto constitucional sta 1a'g;33a§°3 aﬂggicoA%eoggggéqggtl_
-, interinamente’ el poder ejecutivo -al c. vgnultieno Carranza,
“.avquien‘lo hubiera austituido n-el mand :




cuartel aenegaifdel ejéfeito, general José RefugiovVelaéco.
"~ Fechado el ﬁiémd dfa Que el aéuerdo de'Tedloyucan) éivhanCieif
~vto comunicd a la ciudadanfa Y quiz& primordialmente, a las
 'prop1as fuezzas federaleu, que el alto mando dal ejdrcito
hacia snyal - en los hechos -, Y en tal sentido procad!a, las
cliuaulnl I, II Yy X del tratado. Si el manifielto fue 1nicia-"

,"tiva de lol federales o imponicidn de 1ou revolucionarios 1m-yf

portaha meno q“‘ lo- que on ‘1 t-xtualmonte se lo!a: o

ocnp. e neon
: upogibi do poliqro do

y por procqqor a 1-
cidn ya’ icdud, se ha resuelto:
cjdrcit federal dolocuparl la
e H‘xicg 4

4

N TR » ) \pp,,132-135, -
‘,,bsfnuanuel 6o az Ram rez, op. cit :e. pég.23,



nifiesto aquel hablaron los vencidos.

El punto III del tratado de Teoloyucan sefialaba’ que ‘

' "COnforme vayan retir&ndose las tropas
federales, los constitucionalistas
ocuparfn las posicionu deaocupadn por
aquellos '9 . _ ‘

/‘;’S‘R'e"'lé\‘r‘é no- s61o victoria, lustitucién de un cuarpo umado R ‘

:':"-,f{por otro, o‘l ojlro!.to conltitucionaliuta e n\xmio como podbr, L

o mo 1a condici&n dc poubindnd dol 'utu:o ueado y como eu

' “-:_f"_ﬂfre q vbrajado del huortilmo linuid de 1nmediato :I.a fuarn alcen- o
dent:e de la nuova muicia. La talponnbilidad quc Obreqen tom6
;en l\ll nanos- por ejemplo - relpeoto al ordan 1ntcmo (civil,

ﬁ1. ciudld de,Mlxiﬁ,

B ,"‘policiaco)

e no ‘:_un ﬁntcmnte un buon

‘de un nuovo poder, de ot:x:o qobierno‘:que se: oomportabn co-
' '_mo tll - con todu ‘sus conlecuoncin - frente a la capital do
,la lupnblioa y ante 1a nacidn toda. _ T
' Molto thlym ha uﬁllndo 1a canpl.:lidad dol procno '
" "‘ hi-tGrico quo va de 1- tcmn dc lacatacn a 1on 't'nndo- de 'rco- -

”-‘1oyucan La inlnbozdinacian de !"nnci-co Vula al. ordennr al nu- B

L _que lobre la ciudad minou aanntizé la victoru miutar do e
la Revoluciém ue ldlo hecho condenb a au ve: a Carranu a que

.lu ropruentante en 'reoloyucan - obroqan - ﬂmau un documen- .

: 9 Marto COntreral... op. cit. plq.y137.~~ et R
© 10, ‘Adolfo Gilly et al., InEo sretaciones: de. la nvolueian m-
: x:l.ca a, Hlxico, g ‘




to con dos vistas: una protocolizaba lo sucedido en Zacate-
~cas - la virtual destruccifn del ejército porfirista; otro,
sin embargo, éfocuraba la continuidad del orden burqués, al
qned&r garantizada en‘lbs‘Tratados la vigqilancia estricta y
sin concesionéc del ejérc1t0~zapatist;.
‘ Si.en agosto la coﬂtinuidad del régimen queds ase-
gurada por la guéencia del enemiqo po:fiticta y_ld ocupacidn'
'?de la capital por el nuev6 ejarcito, después de octubré de |
;1914 Y hnsta la dorrota villilca de 1915, el desnajamiento de .

1,:1- tevolucidn se convittid, cfoctivamente, en un. vac£o~ de

:pod.r. Desde engpunto cero comenxat!a la 1arqn marcha dol es~

?“tcdo uexicano contonporinen. e

D.

:lo que lucodi6 en ol;voran

;;eiQV puél, finnlcm-nto. aqui'ttpo dn rovolucicn fuo 11 c 's-“ nfi>

titncionaliuta, quo llev6 1- xendicidn militar del enemiﬂo '
hlnta asus ﬂl*iman conlecuenciaa, a8 decir, ala dilolucidn
milmn del ej&zcito fedoxal? ‘ ‘ A

1

Muchal son. lal conlidaracionel que lobrc un hocho co-

) cctu pudicran hncerle, y vari s 1ao proquntlu auoecptiblcn
‘w,dc formularle alredador de la rovolucidn constitucionnliltn, dc
.' >>|ul protnqoniltal, .uu objotivon y ‘sus doaenlucon. Del Dlan de
r’Guadalupa a loa TrntldOl de: Tcoloyucan ocupd 01 pa!: una alian-

':a tan amhtguu. quo 1ncorpor6 on al milmo bnndo a Cerlnla y a

;glol vetaranoa de Cannn-a, poro tan e'icnl auo borrﬁ dol mapn al

 7. ojt:cito tadorals rorrodn. !acntocll v Otondlin. Una alilnzu o
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- el constitucionalismo antihuertista ~ aque en ocasiohes.pa-
recfa no ser tal: villavy Carranza, en los momentos culminan-
tes de la campafia del M&xico central, se mostraron como cau-
dillos diffcilmente conciliables que hicieron peligrar la su-
premacfa militar recientemente conquistada.11
Ahora bien,a 'nuestro juicio es muy improbable que

1a\£eVolpc16n constitucionalinta gsea -~ domo;opje;o dg,qstudio-’
ekplicable finicamente en sus propios tézminol. Por ejﬁﬁplo, :

-el m&s _que dudoso que la base aocial del: conltitucionaliamo |
>-5haya lido homogtneu; va Héctor Aau!lll CAmIn ubicd en au di-

ﬁmonlién exucta el constitucionnlilmo sonoronle al recordarnos

'vquc £ue prlcticamonte toda la lociedad do aquol eltado (haccn-_fr'
‘dIGOI, rancheron, obreron de las minas, paqueﬁon comarciante-,':J‘
maeltrou de escuola, profesionales de la milicia cltatal) la

que e inlurreocionG despu‘u del cuartelazo de la 01udadelaplé

*i‘alimilmo F. Ratz13 'nos ha moltrado lal particularidndol socia—;:f:”

'Zlcl del villi.mo, movimiento que Ii hicn no. lintetlzd nn el-:l"

poctro social’ tan amplio y hetotoq!neo como la revolucidn lo-

norenae, no obedecid tunpoao al impulao de una nola clase aocial.
Ideoleicamente el movimiento constitucionalista no

Vfue‘tgﬁpoco idthico avsI:mitmo. La asepsia doct:inaria del ‘Plan

de_Guh@qlupe14:506 -‘aun.pd;afjus'confempo:!nedsk%_m@s;Qué.évi-

' 11..”ara una dalcripcidn de la puana Carranza - villa ver, nor ejem-
plo, Charles Cumberland, op.. cit.; pp. 125 y ss.
-+ 12, Héctor Aguilar Camin,” Ei Trontera némada, Sonora y la revo-
lucién mexicana, México, SIg ‘
~constitucIonalismo sonorenle. : ' :
13, Friedrich Katz, lLa querra tecreta en’ Péxico. Is Buxo a Es-
tados  Unidos
Yy, especialmen e, PP,
v14 Hario COntreral...op. cit. pda. 137.
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dente; no se aventur8 una sola palabra que reco;daﬁe alaquna
-dtop!a; que prometiese otra realidad, que'reivindicaae alqgtn
‘principio abstracto y general; fue en todo caso un escueto pro-
grama de accién pero jam&s una declaracian de principios.
¥ sin embargo no estuvieron ausentes del movimiento

conntitucionalista concepcionel mas elaboradal de la realidad,
visiones del mundo de una cohezoncia maa oxpl!cita, o al menos
Vconviccionel nocialel ms aﬁlidll. Rlcordcmos quo Luoio Blan-‘
‘quco cntend!a quo la revolucidn, era: oloncialmente aqraria ¥ que

ﬂ*habta que’ ropnrtir lal tiorral aun anto' dol triunﬂol Joul Vn|- 

Vconaolol, por lu parto, quilo Y nloq& porsuna ruvolucidn ci-

‘,]ifvililta y nnttmilitariuta. cat&iiclry antiyanqui modoradn pe- O

‘ 4fve: muchan conan y Venultiano Clrran:l -1 Primnr;

lqgro con vi-on m.lilntcon y catltticon.15

Entoneon la revoluciGn conltitucionalilta !uo a la ‘

"‘ gmov1mionto multifacltico obvtumentl irreductiblo u‘ nni oil

"finicidn pol!tica o idcoldgicl. No .l ol © ‘nolprcciat 11““@

j‘f1CICil -1mb6110a do la jefatura carrancilta: pOr “1o. menon
‘}- y es mucho decir - pudo inveltirle de la prolidancia provi- |
:lionll ala derrota del enemiqo huertilta, Yy con ello alleqar-
 ;le 10- ’uerzaa y la. loaitimidad neceaurial para bntir despuén

,al villismo.

' 15. Joaé Vanconcelon, ‘op. cit. :'PeaparramadOl por. toda la obra
... -abundan los comentarios y opIniones que sobre ln revoluci&n me- ‘-
' "‘xxcana tuvo él autor. o o , _ R 5 SR

L
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Los vinculos polrticos-, .sociales e ideol6qicos de
la ;gvolucién constituc:_[onalint:a' no‘fueton tan s6lidos éomo :
loé éxitos del movimiento y su‘a‘modernos corifeba pudieran
hacernos éreer. Recorrer el .ump],io 'éapedtio polftico, soq;al Y
geogrifico de la insurreccién antihuertisti siagnifica necela‘-
riamente detectar las fraqilidades ‘le_un pacto innostenible,

'que no espezar& un afio: delpués del triunfo para explotar, en

Y momonto mis dramltico, en las lpicu batallu dol Baj!o de

"‘”_,"-.;1915; pncto que. ponpondrt en cmhio cinco aﬁon su dennluc“

:"-t,yi_:‘;mll oticn: el Plan do Aq\u Dtiota y el !1n dol cnrrancimo

o .;icon -u pol!ticl improbnblo.

V nin ombnrqo, por sul ruultadou, lquo pluo por=

“""aquollo quc e pacts on 'rooloyucan,‘ por la 1ncuutionab1,ibln-f?

nrrotl d-l lntiquo rlqimun, por vprol!fic' Jutru mttica cn_

‘ inobjotablmnta eriunfd -obzo cl Mtao - le ‘convirtl.d on’ un
punto de referencia obliqndo én la htltoria conumporlnu dc nuu-

tro plIl.

Pcro fue _pgr ctort:o la uggulnr ttg.ctoria. cl pro- :,-

{ _g"o _ggg;AQO.s&M.gms;t
" lo que. pq.:l.bn:l.té que’ 01 conltituc:lonav'

: dugo aficu y al fin tziunﬂnnte lob:c 51 antiquo rlq:lmn. !
‘ A juicio nuut:o, el princtpio contral:lndor, nqlu-:

- tinnnte, qu. la- revoluctﬁn dn 1913 y 1914 uqutri.& para triun-

-mnte no -urqid - ﬁnlcmnta - do woc ‘

| "ﬂflr polzticmnte Y uu

-:,‘;propio nno, a purur, g 1= propul convicc:lonu,du
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una s8lida cohesi@n ideoléaica o de un pronrama aceotado unfni-
memente por.toﬂél lo insurgentes.

La historia del cohntitueionalismo - en resumen - no
fue 3610 la historia de su positividad, no fue finicamente la dif-

hubzrnos dado. La paradoja es

fann nutodefinicidn que de sf pudo
evidente. Venuutiano Carranza fue un lfder de pensamiento social
alqo m!s que moderado, Yy que- sin embarqo encabezﬁ una revolucian
»marcada por toda una “ambicién: doutruir un eltado - ambici&n re- -

"Vvolucicnaria si la. huy.

R L

. ffunn primnrn nproximacidn,‘la ra:dn fundamental de

t 'eubnjm :Ldonuﬁcar lus. aomud.au e.t-?

('Q;flvidcnciar talel dobtlldadoo y'cpartir do uul }uontol? '
’ : Seanos dado, antel, onunciar dol verdadel cvidentos,
_dos. procesou que £1nalnnntc fueron ano nolo: aquel convohio

‘;fizmldo entrc Cunutitlln Tooloyucan "lobre la carrocer!a de

‘{j7un %utomavil"ig conliqnaba en sus ltncal una”vocelidad, que sur-j:'
- qid ¥ le nutrié on dos momenton d. la historia pol!tica del anti-'f

:Tquo rlgimon, a laher:

e 16. Jorq- Alberto Lozoyu, El. cftroito maxicano, ulxico, El COIe- o
',gio de México (Jornadal 65‘,% N ,
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1. La manifiestg inqapacidad del'estado porfirigta para resolver
coherente y pacificamente el apasionante problema de la suce-
cién de Porfirio Dfaz, dentro de su propia legitimidad y en
el marxco mismo del bloque de poder que :epresentaba espacf-
ficamente, en el periodo 1900- 1911.

2. El ulufructo - obvio para muchos de los futuros. conltitucio-
nalilgag - que el persanal pol!tico del antiquo rQaimon‘higo

de IOI'lparlfbl‘bolifiCOI'dol eofadb‘pdé'iriita cont:i“olwao-‘

_,bie:no domocrttico de”. Frlncilco I. Mldcro, al cucl finaln.n-

x. ‘quo domtnanto porfiriltn pltl pcnlar y actuat lu propia lucclidn.
| ' Es el momanto de 1nl1lt1: on quo 01 pompouo t‘zuino do
:idebilidad oltrat‘qica no 1mp11ca - cn nuestro nnaliliu - alqo a8t

L“:ft'como 1: pesnda fatnltdld ) el doltino &rronuncilblo dc un :lqimon“;

rfy de una lpoca. Entondcmoc, II, por dcbilidad eltrlthicl dol .l-

fvtado oliqquuico en Hlxico. por unl pcrto, 1. uncncia objotiv-
’d. macuninmol a inltitueionel en’ cuyo lono pudioran dirimirlo y
'R;ﬂuocinli:arli - pactficum-nta - lol proyoctol do podor Y CCHNHIIf:;_;

- 57c16n de capital dl lal dintintal clloon ° fraccionol do clalc

'w._?‘que conformnron el bloqu. dominlnt. dol nor'irinto, ‘10 cul1 hi:o
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- inevitable el desprendimiento, por la vfa revolucionaria, de

algunos .sectores importantes del antinuo.réaimen.le_Por'otra
parte dicha debilidad estratégica se convirtis en verdadera ca-
-rangia, én ausencia todavfa m&s nintdmléica, al acceder a'lg,pfeé
.vsidencia de lﬁ‘RepﬁblicA Francisco I; Madgzq: el angiduo r‘éi;
;meﬁ'no pudO'écmbatir el mhderinmq en aus?pr°pi°°£6rminos, es
‘ dq¢1r,.por la vfa electoral y de moQiiizicidn popular;z si blen
‘;la‘contrarrevblucidn c!Vicé'v'polftica dua fuvo”iuhar en Méxi-

”cntro mayo ‘de 1911 Y febrczo do 1913 menqud' Onlidcrnblemon-‘f ‘

"fﬂt la popularidad y fortulc:l d.l r‘uimanfm ,Qtiltn, y aun del-."‘

‘1ﬂ.:ni al do tropa, para llovar adollntc una nuorra como la concibid
:o 1mpulo en lo- hechoa el conutitucionnlilmo on atmnu.." '

cjlrcito palﬁ a conver- L

:lb. ‘Con el cuartelazo do 1a ciudndnla, -

? 'tir-a en el lujeto polttico do la contrart-volucidn, y -por lo

f{ftanto- en el encmlgo principul del ’uturo con__itucionulilmo..f

aneimad-riltao se.

 ?!1uprovon1r do 1a| clnueu v !ruccionuv dekcln

Vjuqd en la contiendu militat, v laa‘r,cientes tentneivas de los -

1-eetorca conlervadores para conltitut’;inutancinl pol!ticas quo .b,
"ﬂ, lleVlnen adalante la cruzada antimaderiata en un m.rco de" 1ena11- et

‘,and Y con una pctupectiva n larno plnzo,l9 5e vtoron irreverut- 1~ 
"rIo ncondmico do una burnuolta dilidontc,

‘ctr.vuario Cﬂtuttl, Burquesfa v capit o en Montorr-v. 105-1910,w
-{Mlxico, Fd. c1nv0| 1‘ :
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Blehente desnlazadas de la escena central de la ldcha nolf-

tica por la irrupcién de los militares. No hubo va -a nartir |

.. de esé“momento- madiaciah'alquna que no' fuese la aquerra misma.
'?‘La derfotg militar del ejércitb federal représentabaiél desas-
tre inequsOco del estado olig&rquiéo en su conjunto. @i alauien
‘quiere descubrir ciertas ironfas de la historia, ias‘hav- una
;‘racciﬁn de la clase dominante tan Foribundamente antimilita-

'vristas como “los cientIficos”, que romnid sus mmjorel lanzas

= Qdurante caai 10 anon contra el ogro pretoriano aue para elloa L

lperuonificG Bernardo Reyel: esa ‘:acciGn de clasc qﬁe tal vez -no

= prestd apoyo activo de ninqdn tf.po al nolne do Victoriano Huer-

3ta,20 Fue marninada d. la hiltoria contemporlnea djvnéxico no

conlideraron B

por el eriunfo, sino nor 1- dcrroea, de aquol q

,‘19. En tal lentido puode inscriblrne, por e1emp1o, la 'ornacidn-

T del Partido Popular- rvuluvloniatu, de Torre Vera Estafol;: cfr..
i 1orq: Ybrn !ltaﬂol, Daztido Bonular rvolucioniata, México;" 1911w
~(Junto ‘ 4
. ES0 . ‘sostienen al mcnon nodol'o Roy, v
. respectivamente, De/mi vida -memorias.- ol!ticll.ntblioteca Nue~-.

jgva, Hldrid, 1929,;:ono'- pla. 219:v ss. y, Toda la verdad acer
‘ : imnxicana. La ‘res nsabilid-d Fel nrenidante

Francilco Bulnes en,v




17

IT. Alrunas nrecisiones

Au

k'Habr! que detenernos ' ant:eq de entrar en mater!n, en un asunto

"de Indole metodolsnico e, sin embaran, nos nermitirfd de*inir
~ con mayor nracisién el objetivo central Ae aste t:abaio. ngmos-'
: éséablecido los doé nariodos due analizarémo'a'en ente 'trabajo,‘“
'»y henoq en‘atizado, asimiano, nue el denartono de nuestro an&- '

linis tiene como punto de p.rtida los sucoaos acaecidos en Ml-

"xic" ‘:en aqosto de 1914. Dara reitevar un viﬂo luea "'comﬂn en e

'_‘v'_laa etoncina loci‘ f,‘ca. a"immos m! quc la ldnica _ntnrna dol

‘°°""‘”~' al d'lﬂ!'rono cronol&vtco e dicho praeuo. Ccnno :ur!a R

,:Hnrc Bloeh:

o ' uautnyondo a’
. 1a historia su’ erdadaro. ‘movimients, .
“mucha®: vaces npueden obtener un aran ..
proveeho ai- miennn A lnrla 'al '
revcs.. 21 ,

l\hora bl.en, un nlanteamento de osta naturahu eom- v

porn al menos un peliqro, qua as necanrio expueiear‘ . ‘a 1cc-.‘_*-‘l_.

tura nl rov&s" de un procoso h!.stGrico mnd'__ 1"; no somol cui- e .;-f ‘

| dadonos, Forzar una intcrpreeneidn un!voca de l.os acontecmicntord

.,g',g_;co.ﬁ PCE, 1982,
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eatudiados, es. decir, puede hacernos creer que el punto de )
‘partida de nuestro an&lisis, que finalmente es una- opcidn polI-
tica y ldqico-metodolﬁqica,‘tepresenta el luqar en que. se rea- L
liza el dentinc, la meta“ irrenunciable de una eeleoloata de la

' historia Al contrario, aoatenemoa con Adorno que ‘
‘"La totalidad social no mantiene hin-. i
" quna vida propia por encima de los. com-”
ponentes que adna y de’ 10liqua. .an rea- . .
.. 11dad, . viene a.constar.: produce y '

- reproduce en vivtud de ) to-
’.)-particularu 22 : B ST

Es pertinente ubicar un peliazo m&a en nueatto

lilil. muy relacionado con ‘olb‘mtortoz. z‘ _el primer cap!tulo o

en.el periodo 1900-1911‘

dojmon untado qua elt:udiulmot,

dolos ‘con’

"COnfund:l.r um filincidn con una

' explicacidn"

ta mtxim ol oxton-iva a tod 1 traba'lo‘,’ '

apncnhlo tanto a]. periodo pr, rrevolucionario (19 0-1911), co-,
al porlodo maderutl (1911 1913)' BT R ' B

' ero zcullos L on ln conucuencias y a un Obliﬂ: no

o:‘ ‘ot ali
exto vivo-~

Po;:g
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Gnicamente el establecimiento de una causalidad inmediata,‘

" que.ne agota en _s!-niigmn'u'in tiaace’ndérée Yy que ;}or lo tanto
no nos muestra el 'acontecer histérico en toda su riqu'eéa y com- .
‘plejidad. Bloch utilizG una met&fora botanica para ilustrar ,

el caso-

"El roble nace de la bellota. Pero sélo

" 'lleqa a ser roble y sique siendo roble ,
sl encuentra condiciones umbientalc-, las
‘cuales no porten.cen al cnmpo de la ambrio

-1091&»-2‘ e ‘ ‘
e ) dccir 15 hiutorn coma d!.lc:l.puna ciont!’ic 1nten- ‘

- ’tl cordengr un elpno:l.o y lol mdltiplu tiompon dol hambrn, pl-."

‘,'ra ocomtruir unl "adcm ca\ual pn:o -tambidn ¥ neccurtmn- -

G blica y notoria la‘animldveruidn entre aernardo Royes y la 'rlc-

'» ciﬁn oliqquuico-hurocr&t!ca dcl rlaimon nor!'ir:l.lta, denoninn- ‘

_Fcunt,._‘ icon -I.imlntour- huy vnriu verlionol; do que cad. uno

f‘reptountabu mdelo- de dominacidn pol!tica y acumulnciﬁn de ca-
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do entre ambos ge hayé‘constitutdo en uno: de los éntecedentes di-
Tj‘rectos del estallido revolucionario maderista, 3610 es compren-

cible 81 enriquecemos 1a investiaacién y el anllisis desde otra
Be perspectiva", de tal- modo que asumamos lo que -una vez mis—Bloch

~-ha dicho. )

“"Un fen&meno hist&rico nunca puede ‘ser
. explicado .en - su tolidad fuera del eltu-
dio de 8y’ momento 25

*Ello a. su vez, para dojar atrll el hocho de que

' "En el voca ulario corriante 1oa or!-
‘ “rjenes’ son un comienzo que: .xplica.‘q
Peor ann: anlelta parn oxpucar.z6

'otra perhp-ctiva" depcndort por supuoato del t1~ H_

po de:inv tiqaeiﬁn que eltl realiz&ndoae y de lan ptioridadcl
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Hencibnamos?mﬁé arriba que el obﬂetivo“hndamental de este tra-
bajo era identificar las debilidades estratéqicas del estado
porfirista, aquellas que le lleva*on a su colapso final en 1914.
Pero, acho intentaremos alcanzar el objetivo que nos hemos
prépuestb? En cierta forma hemos adelantudo yé lo qué entende~
R mou por debilidades estratéqicu del antiauo réqimen, y por ‘1o
‘tanto hemoa cerrado un- cIrculo tautolé«ico, en la medida que l_j R
‘?:hemos planteado lou objetivon del trabaio, pero al mismo tiompo o

,-.».tqlel objetivos -que estin por alcannru- apnrecen - prlctiu-v ‘

Lo mento- como premisau del milmo. Elto as cierto. Dara romper y

o bre 10- m‘todon y 1as Fucntel quo

‘*,supa:ar la tautoloq!a e 1ntentar despejar lo- malentendidos que

"le hayan podido oriqinar, debemOl emprandcr unl xeflexi6n lo-

utilizaremou y, fundamantal- ‘

‘queremo- de las ‘Fue n

' a" uouo quo exlctm te

. ',puel l610 ,o : lta: foma quedn'l pl.emmente eitablocido el,‘sontido "
"Vy al clmpo ‘del. presente trabnjo. f _ ’ B . :
Qabemos que una ciencia no ae constituye ﬂnicamonte

;%po: su objotoz.,. "La. poca o mueha diveru.dad de I\IB métodon de.

?~;,1nvoltiqac16n nyudan a conFormar lu verdadaro ‘cuerpo tedrico-me-.

;,Ltodolégico, y aNpltan o :educen lll pouibilldades de aenerar co-.

: _"‘vnocimionto. : alquna manera, el imponuble una ciencia que en-.

 tre ‘su. baqaje abutracto y da acumulacién de! experienciaa, por




un lado, y su objeto de estudio, por el otro, no ubique una

gama distintamente extensa de métodos, caliﬁicaciﬁn de fuentes y
técnicas que, a la larga, pueden 11eqar1a independizarsé‘pﬁ-

ra constituir una disciplina de conocimiento auténoma.

La cénstante vigilancia de los métodos, la reflexifn

critica sobre el trabajo producido, son tareas oblicatorias -

en la investiqacién y el ahllilis social e ﬁistérico. A su veg,
»1as fuentes sn interronadas, pero no como comunmente se pienf:
‘ua, para obtener de lllau todo lo que puedan nroporcionar de

una buena vuz; lan requertmol aqucllo que, finalm.nte, tlone f’;"

‘ﬁun lentido e-pactfico on la reconletuccidn v anl'inil de un ffﬁ S

"hecho, de una quca, do un ambiente. °ero 1. int roqncldn do

ﬁlal tuontol no ol un, pzocolo quo se realieo sdlo nlpuil de

T una primara oblervacidn o acercamiento a las minmas, ya. que

5 9..d. hncho. no. exilte, ni para la- mll
L,ingonun de.las experiencias, . ninauna gr,-
Lmejanza;; ninqunn distingién, que no:sea
‘" resultado. de una operacién precisa:

'gla apliclcién d. un crtt-rio nrevio” 28

}Aﬁn mla. Bloch, por lu parte,lduda de la pretendida utilidad d

‘:un acorcnmiento en blanco a laa ‘uentea, cuando a‘irma que R

"Nunca, en ninquna ciencia, la obuervacidn
pasiva...ha producido nadn Fecundo" 9'. .

'“‘jza. Hiohel roucault, Lan pnlabras Yy las ooaal,lﬂextc ,CS
U7 XXI, 1981; pla. 5 L R
-";:;29. Harc Bloch, og. cit., plq. 54 .0
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Es no sélo permisible sino neceéario que el investimador re-
nunciera diriqirse a sus fuentes en busca de huellas, "en bus-
r39 cON la_mente'
vactg y arguyendo plena inocencia. Todo lo contrario:

ca de las marcas que ha dejado un fenémeno"

"Desde el momento en que ya no nos
resignamos a reqistrar pura y senci-
llamente los ‘dichos de nuestros tes-
tiqos, desde el momento en que nos
proponemos obligarles a hablar, aun
contra su gusto, se impone un cues-
tionarioc... En otros términos, toda :
‘investigacisn presupone, desde sus
primeros pasos, que la encussta tenoa
ya una direccién.,. No nos engademos:.
Sin ‘duda sucade ‘a veces ‘que el cues- .
tionario es puramente. inutintivo, pe-
ro exilte' 33 ,

Al! pues el proceso de 1nvust1aac16n en ciencial nocialel no

se reduce ‘al mero. rcqiltzo d- 10- datos que non proporcionan

lns fuentes. En realidad no dejnnou 1amds de 1nterronar e.al

fuenteu. Nueltras prequntan tienen va un aentido - vaqo si se‘f-

quiere- antea aﬂn de que enfrentemou 'Ilicamente lal ’uentcnt‘

“tales- preguntas puedcn moditicarle doopuda de quo comparcccnou“
"  ante las fuentel. En- otro plnno, podr!amou a'irmar que nueltrO‘
objeto de estudio se reestructura~y ajusta a cada momento de la
observacidn. Doco o nada afectan nuestras. a’irmacionel el hecho :
de que lleguemos a encontrarnos ante un testimonio ’alaendo, an-
te una huella equ!voca, puel ‘

_ 'Tenqamos en cuenta que una mentira;__ 

-como tal, es a su’ munera un: testlmo-
nio" 32

31. 1bid. psq. 53 - 54.'
32._!51'&[. nla. 75 :
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¢A qué viene esta recapacitacibén sobre la manera en

que el investigador util;za sus métodos y. aborda sus fuentes?
‘ePor qué insistimos en gue nos acercamos.a las fuentes de in-
formacién -aun cuando estemos en los primeros momeﬁtoa de la
investigacién- para pedirles algo que apenas entrevemos? aéor

- qué sostenemos que es necesaria una lectura sintomética de ias

fuentes? 1

| Es aquf‘ donde pretend‘emos.romper la tdutolog!a ‘~-gi

. &ata; exite —-inlctita -an al planteamiento inicial de nuestro

problema. Efactivmnte, gueremos 1dent1£1cat lu debilidudel |

eltutégicn del uudo porfiruta, pcro tal como lal percibie-

ton (s cl gue lo hicioron) a]gunon j-raonaju gue nos_ han 1e—-

: g do tectiméniol ucxtto- do la di!CUliGn lobzo la lucelidn del

: gomnl DIu (1900-1911), o bion, tal cmircibiu dichn de-

. uidade. un Grgano de grenu conurvador (m mparcial), en un

"muonto de grofunda czilh gol!ticn x socialg como lo fuc el_po- o
\ .:iodo mdo:ilta. b ' o

Un plant-uu.ento del p:obloma como el que aguf hacnmos
tiene alqunn implicacionel. Por un lado, nos petmite exponer
los elementos objluvoa que, a nuestro jutcio, procipitaron la
»bancarrota liberul-oligquuica. Por otro lado, Edemos reconutru-
Bt cdmo alguno- gouonajol del am:igno rdgimn Ly un geriddico

del °or£1riat:o log_-ron 0.-no acercnrle a la gxoblematica de la

pemlnoncia y transdécifn del antado porfiti-n.‘ Una cosa ves en-

tonces h reéoxinérucclén que podamou hacér hoy dé‘ las cauéas Yy

- conucuencin del colaplo del eutado porfirilt. -tarea de por sl

. 'compleja Y ‘que ae jnltiﬂca por. II misma; otra, uin embargo que

'tomemos como objeto de estudio la manera como concibiex:on los '

'
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peligros y las alternativaa de sucesidn del general viez al-
gunos contempor&neos suyos, o bien que zﬂdantifiquemon lal pre-
migas desde lan cuales argumenté un peri6d1co consewudor con-
tra el régimen maderilta. | '
Procuremou pteciur nuut:roa objetivos con mayor ri~-
' gor. Digamos, en principio, lo que no intenta.mos en este traba—
jo: ni una historia de las idun pollticn en I«xico cn cl po-

: riodo, ni umpoco, nxcluuivmnu, una r.conltruucién oxhaul-' -

'on, d!.gluollo alt, . pol:l.‘tivxdld y no su valox' cuntlu- i
“eo’ intr!nuco. Quornnol ucupcrlr, tal vu, iif B

‘ "sus condicioml do ponibilidad",” _ N

"u dccir, lu proninl deld. quo u conltruyd un punt.o dn v:l.l-

pol!tico . por mll quo nto punto d""‘"vuta pudo ur n to

:‘zimnto e:r&neo o,nl oontnrio, marwi‘

2.l P, s e oAt
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Eato es, nos proponemocs hacer un ejercicio que Michel
Foucault ubica cuando preguntas
LTS N partir de qué tabll,bseqﬁn qué
" espaclo de identidades, de semejan-
zas, de analcgfas hemos tomado la
costunbre de distribuir tantas cosas
diferentes y pnrocidal? 34
Parafraseando y simplificando, pruguntemos nouotros écddles eran
. los supucstos, los implrcitos en la obra de Bulnel, (o] en laa me=
morian de Limantour, o.en los onlnyon de Ouarido Moheno? aA qul '

' ﬂle refor!an en renlidad cuundo e.crib!nn lob:e la auloncia de :

_i;partido politicou, cuando allblbnn la- democrncia, cuando ao ‘
;,avergonznbnn de la (poca anquutcl de nuontro plIl, cunndo glo-

'rificnbnn ol proqrelo? acamo concibioton la auloncia, cuando lle-'

F‘gara 01 nomnnto, de. Pozﬁttio D!lz, cdmo Y delde dénde peuluron '

e

1a lucoiidn presidoncill?.

Y 81 Impnrcinl aqul bulc6 con nquollol cditorillc- in- ,

;condinrion? Hojor ldn acdno se dtltrtbuyd -p

‘_ttc el anttguo r&e .

Una dltima conlideracidn. Alguien podril praguntlrae,
”.con ra:dn, nobre la vnlid.z de nuontran fuontcl. Hugo Zemelmnn
. .10 ha hocho, al l0ltenor que’ ’ '

”:"Paroco loqttlmo plantoarlq... 01

tatus teérico de aquellas: formas '

de" conocimiento ‘coyunturales,. como’ -

son, de manera relevante, el anl-a.
“lisis polftico y el ensayo/biblio- - S
grifico o porlod!stieo. agregamon no=
L lotro./ 35 , S

'{35 H‘ 2caeimln, Conoaimiento locioldgico actunlidad dol en-‘-'
* ‘sayo en’ Eutudiot sociol8gicos, Vol, 2.. ndm. 4, onoro-abril 1984,
i ‘Cita, . plg. 169.‘-- S

continulr con la
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Zemelman se inquiere, mejor dicho, sobre la calidad y
ubicacién, en el conjunto del pensamiento social, del ensayo po-
1ftico y del articulo periodfstico de tema simiiar. Parece‘pre-
guntar el autor ¢en qué*medida ambos. géneros nos propoféionan
" informacién sobre la :ealidad‘circundante y, adn m&s, en gué me-
dida tal informacifn es signiflcativa? Tales interrogaciones in-
teresan a este trabajo en virtud de que aensayos y editoriales
‘heriod!atiéo@ son'lu.mathia prima fundamental.

'Ahora bien, los ;nlayo- juo‘utilizarQMOI‘lo‘uﬁican'.n
E”-una Cpocn o-pnctticn, clli todo- antotiorol a 1910 o. en todo
F‘OIIO, elcritou por contcmporln.on del Porfiriato y la zcvoluctdnﬂr'
’f?bor lo tanto, dichon trabnjou no tendr!nn por quo corrolpondot
.-,‘ ninqunn ortodoxia tcdricu - motodolégicl do la cioncia lociql.
.Elto ‘es, si bien tllal trahljol versan lobre ln probl.mltica IO-

'Hl‘cial y polltica de lu Gpoca. lol auhor-l no nocollrilnnnto os'

ocilll llto quieru dacir qul talol enuayos pucdcn - : :
fgercq dolla_delcripcidnjy ol qomentar{a,(a;n qugﬁcgnQQQlﬁéjgﬁg-,
' lﬁttoi hlnghhi>poaisiliddd~d§ entender.élgo‘\comb-lihﬁﬁiﬁbi.q.
inocencia). | o :

Lol trabnjos con Qlll cualidndol temporalol y d- con-

' ;,tenido han-sido convoniontamcnto clasificadol por z-mnlunn, al

  denom1nar1o| "preuociolégiaon" tltmino que sin omhargo no vu,
“en primota inltancia, -an demlrito de la cnlxdud interprotltiva
:de los’ milmon; al contrario ’

' "Bl relcate do los trnbljol prolociold-

glicos sirve para poner de relieve las " .

1necrprltucionol que: todav!a conlorven
'validoz... 35 ‘

136, Ibid., plq. .
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Pero nosotros no utilizamos fuentes de esa naturaleza
Gnicamente porque hayan dicho la verdad, o contengan m&s verda~
des que otras, sino porque son sintomfticas, esas fuentes, de una
manera de ver el mundo y, por lo tanto, de una estructura de co-
nocimiento especifica. Pero no hablamos,, centralmente, de una
mera egstructura de conocimiento cientffico, sino de la raciona-
lidad (polftica y social) éue subyace en la obra ensayfstica y
periodistica de una época y,adem&s, del conjunto de valores so-
clales y culturales que se incorporan, sin explicitarse casi nun-
ca, a dicha racionalidad, y desde los cuales construyen un cono=-

cimiento o una opinién - sus contempor&neos.
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Pod:tamOl'empezar por caracterizar al estado porfirista como
la expresin mexicana del estado liberal-olig&rquico, en los .
~ términos que lo entiende Agustin Cueva., Es decir, el estado
'libotal-olig&rquicovviho‘a ser "la expresién supdrestructural“
del proceso de implantacién del capital;lmo como ‘modo de pro-
‘duccian dominante en América Latinn. '
El estado liberal-oligquuico moatrd un doble carlc-= 
ter, porque sintetizc dos proceaos simultlneos e imhricadou:f;q

o a) Lo que ‘el milmo Cueva llama lu acumulacidn originuria de po-

";dar pol!tico, dirigida a lupcditar los rcston d-l prccapitali

ﬁ’mo y a vancer loa proyoctos domocrlticon-burquolc fproqrelistAI;5 ,

‘b) 01 de-pojo de los productorel directos de- sus medios de pro-¥»

‘”"ducc16n, y con ello la creacidn de una fuorzl do trabajo a om-

,_zplourle en . 10' nuevoa centro: productivon. parl lo cual la. coac-s?f

'4.xtraocon6m1ca ”(fue) un elomonto tnn activo como indil’

itﬁnnbln'za e comprcndcrl entoncol que e-ta sogundu cara del el-i"
:‘tndo lib-rul oligquuico es litorllmente 1mpoaible ‘de laparar dd"

‘la primera.

‘ El proverbial autoritari;mo del’ estado liberal-oliglr-
’ quico no fuo una calualidad y monos aﬁn una anomal!a} fue ele- ‘
- vmcnto conltitutivo del procalo hintérico que encarnaba, ya que .°

~"1bdo confluye... hucia la acontuaciﬁn
del carfcter autoritariodel estado
oligérquico en América Latinaj palan-"
ca’'fundamental de la primera fase de
‘acumulacién capitalista, su mismo auto-
ritarismo. conntituye una potencia aconﬁ- :
.micn.‘a :

~*ﬁ. Agunt!n Cueva, El delarrollo del capitalismo en América Lati-
nl. ‘Mlxico, Siglo’ m CapItulo T -
TIb dcl P‘q. 136- o
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El mismo autor explica ademis otro elemento carac-
terfstico deilestado olig&rquico, Eate se ubic6,~notoriamente,
por encima de la sociedad civil. Fue el estado del orden'y dol
progreso, pero no del consenso -y de la conciliacidn intercla~ '
elsta. 4 Si bien la negociacidnHentre las diversas fuerzas 80-
ciales que conforman el bloéue‘de poder es consustancial al fun-
cionamiento delkestado, la'mediﬁciGnvactiva del poder pﬂblico'en
el conflicto de las clases antaganicas de 1a sociedad es8 una

tarea relativamente modcrna, que el estado oligquuico rara vez
‘Alum16 Es decir. el eatado oliqquuico pudo sor, ovontualmen-
te, el garante de un acuorda entre -diglmoa- don buxgues!al ro- .
‘ gionnles, pero no necelnriumente nlum!n 01 papel de medindor & 
 en un conflicto obrero-patronal: aquI l. llumIa limplemente ‘g0~
’ ‘mo brazo ejecutor de la ley, dqdo que no reconoc!a la exinten-'ﬁ

- oia de las clales Bsociales. e

T ElY e-tad':liheral-oliqquuico coronc -por decirlo dojzb,

"alguna manera- un hloque de clanes y fuerzal sociales quc no t
‘:tuvo exactamente los minmos integrantel en toda Am!rica Latina.‘:"’
‘vCueva.ha senalado que. los grandes terratenientes, la burguel;a

compradora y. el cabital monopblico axﬁranjefd conntitﬁf&ron la .
_parte medular. del bloque de poder oliqquuico,5 si bian, en cicr- '
~tas formaciones lociales,vlos grandes terratenientel tipo 132535

‘fueron sustitu!dos por terratenientes que reprelentaban relacio-f

. nes, de produccidn cunli feudnlas. '

4. Ibid., pAg. 142.
5. Y61d., pég. 144 y ss.
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Quiz& résulte ciertalla;afifmacién'ée gue la figﬁra compleja
y‘apasionante dé Porfirio Dfaz ha'dificultadotel‘eatudio del
amplio periodo de la hiqtoria de México que se‘ubica entre
' 1876 y 1914. Tendemo# a pensar con demasiada facilidad que
el'denoﬁiﬁado Porfiriato fue un periodo hpmoqéneo,'caraceerizau
. do por el control'férreé que'el Dictador tuvo sobfe‘los m{s‘
importantes asuntos del pafs. ' | ' 1 ‘
: ‘ Hoy aabemos que- el primer qobiexno de Porfirio DIaz _i’
;‘(1876 1380), correlpondiﬁ a un. diatintio nivel de deaarrollo»
fg;capitalilta I'E de conformaciﬁn del estado libernl-olig!rquico 1:}‘ »
”‘fque, por ejemplo, loa don dltimoa periodoa de gobierno del -

*3H6roe del 2 de Abril. El hecho de que el poder del general se

lnos aparezca como omnImodo e incontrantable, no nou impide que

'ﬁtratemon de ubicar 1ou alementos ocondmicon, socialon y pol!

.viﬁticos quo posibilitaron lg exiutencia dc eno poriodo de lu hil e

‘ hw3toria de México. ft' . v _ ‘ 5.

3 ‘ Juan Falipe Leal hl distinguido lo que 11am6 1os "
.;"seis puntos de 1nflex16n" en el bloque dominante del porfi-;

' riato, es. decir, seis mutacionea significativaa en el conjun-f

:;to de clales y fracciones de clase en lnn que se . austentd el

' Trégimen del ganeral DIaz.6

B G ‘Juan Felipe Leal, México: estado burocracia
"'MGxico, El. Cnbailito'v,(. g. 16"y ®ss. . =

nlihdiéuﬁéi,}'
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Para cfectos de este trabajo; describiremos ia com=-
posicifn del bloque de poder en México a partir de la década
Vde 1890, pues fue a pgrtir de;gse decenio que ciettqs‘raagds
en la estructura de claseﬁ y en el<mundo politico del'antiguo
‘vrégimen, adquirieron una dinSmica de tales caracteristicas,
’ que,'al lado de la insurgéncia popular, llevarIan a la desar-
. ticulaciGn del blogue de fuarzas del Porfiriato y a la destruc-}
cibn,. finalmente, del estado liboral-oligﬁrquico en nuestro
L I!I.’ _ ' o L :
» - Hucia 1890, loﬁnln Loal, hubo una ”nlteracion cru-'
fcill dcl bloquo do podcr" ’on Hlxico' 1a 1rrupc16n de unn ox- T‘;
’  23t.nIl (y doligunlmcntn pod.:osn) burguclta moxicana. que se. ‘
J'idividic ‘en do- grandos vertientols : . '

"TJ;:a.'Ln fraccidn burgunnn id.ntificada con 10l cienttfico- y ‘que

nolotrol lllmaremOl oligquuiuo-burocrltica; dicha fraccidn ;;~:

v...(tuv )-accon' diroeto al podcr
.. -politico por via del: ministro de
- .+ Hacienda... Y (fue) precisamente su:
" ubicatiénien el Centro, su purticipa-
. cién casi directa en el gobierno na- L
'.cionul, su prcloncin en al gabinote... 7

ll circunltlncil quo potoncid 1. influencia reai de elta frac-
>»c16n en la. vida pol!ticu y ccondmicn de Mtxico. "-“
‘li_b. Lll divezlan fraccioncl bﬂrqﬂllll reqionulel, cuyo oriqen

ubicl Laal en "la trlnuformacidn incompleta dc las oliqarqu!aa -

rogionllel o localel, en: grupon empreaarialel con-” vestigioa [

:_patrimoninles ‘g

7. ibid.; ply. 25.
"Q.}TEIZ.;;pIg. 24.
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Ambas fracciones vinleron a sumarse a un heterogé-
neo espectro de intereses gxtrnnjeros que desde 1880 fueron
consolidando el sector imperialistg de la’économia nacional.

" La presencia‘extranjera -hoy es de sobra conocido- tendid a
expresarse en los ferrocarriles, el enclave minero exportador,
y ciertos circuitos finuncieroi.s
‘JOIG Luis c.coﬁa ha d-mOItrado que de las 170. socieda-
 :don cnénimnl mis impo:tantel quc exilttan en México hacin 1911,
"“' y -cuyo clpital conjuneo alcondta a 1650 millonol do polon, 130
';Qc'tabln bnjo control oxt:anjoxo, lc que roprclontaba un capi--”v

'-}tal conjunto de’ 1042 mlllonon de: pOlOl, olto el; 63 2| dol cn-fbif

’f4ﬂf_p1tnl totll d- 1- 170 lociodadal lndnimml.lo
. ‘ Ahorn bian. a pnrtir do 1890 la inbrioncidn de inte-

7 reses econ&micoo 2 pollticol alumid on H‘uiho una lorie d. moda-

.:flidﬂd.l poeencinlunnto conflictivns "'d.lontructuradtll Dicha ;

» v'n;ihbi‘; 5066 hnn';co£Ehid; inﬁéfinciighi 16;7ac£b:;;”poifﬁiébi7"
plrl dar una lolucidn viable a ia problomitica 1ntorbutgucla en
, ol blaquo de podor. ‘ ’ ;
) " Tres. panou hny quo lgotqr - ujuicio nucltro- plr. ha-‘f
‘cor un anll:lil del - problonn qu. nos ocupn. Bn: ‘ptimer: tl:lino, \
>¢ fhuy que- ubtclr el cutioso Y !undlmontnl ptucolo por el cuul lu
fktt;cqidnh’ciqnerfiqn" dpvla,bq;gucnfpsqu epnvirtid an_hpgcﬂéf

Jfﬁfcn durante la ﬁitimn‘dﬁcadu dal\iiéié'i@ihtidr,ﬂy'moitrlr §6f

159. Jono Lutl Cecehu, 'nn ponotrncidn cxtranjorn y los qrupOI dc ‘
_./poder econfmico en Mixico porfirista", on‘vrobloull dol dol rrollo.
‘‘Revista latinoamericana de’ economfa. Aﬁo PR 7 ’
» antologado en Mario Cbntrorll y Jclul T‘“'Y°¢22;s££ P‘q 175~

1o. xbm.plq. 176.\
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mo todavia gand batallas én ios primeros afios del siglo XX, para
finalmente perder la guerra. En segundo lugar, es necesario de-
tallar, rapidamente, las- ¢itcunbtanc1al del proceso de configu-
racidn de las burguesfas regionales, pero sobre todo su poste-
rior excluuidn del bloque de poder. Finalmente, el tercer paso
consinﬁif& en confrontar las posicionésry los proyectos polI-
“ticos de amba- fraocioncs, evidenciar lol puntos y momentos de

iconfl!.ct:o Y delcribir su dqnonlacn.

‘"og.dd iu !ir—m:'li‘fiiccian oli}iﬁguibo—butbétlﬁica.

"‘Jorqe Ven Eltlﬁolo tutiqo pnuncu]. do 1o- aleimo. aﬁo- del

~;Porfir1neo, crttico foroz dc 1. revolucibn'y -agaz couontarilta_,'

‘de uu ti.mpo, l.ﬁlIG que 1. litu.ciGn *_o que &1 lllmlbl 1-

"Est glos pu.:tos pﬁblico-, los *

.. grandes bancos, las instituciones:fi-

-nancierss mfs importantes, la prensa
.poriddica y aun los tribunales” 11

Luin Cabrera, ll l! d.tractor confelo del antiguo réginan, tam-
’poco ie anduvo por lll rnmal: cono una r.fcr.ncia claru y -con=~

' ‘tundcntc a los c1ont1f1c01, y hlciendo olcltnio de su- principll -

orgullo (su cnpucidld financiern), afitmb en 1909 que ;j

: 11.Jorge. Vera Eltaﬁol, Hlstorig de la revol”cidn mexicana M8xico,
©Ed.Porrfa, 1967. PMg. 11707 1TTTTITITIIIIm R
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"Los gobiernos militares se habfan
tenido siempre por los m&s peligro-.
gos; pero lo3 goblernos financieros
son peores, porque necesitan finan-
cieros, y los financieros no pueden
ser patriotas ni por educaci®n ni
por raza".lz

Y Francisco Bulnes, asimilado ﬁor la opinién pdblica al gru?v
po Cientffico, constatrfa, casi como una queja, qﬁe
"Nadie ...puede ignorar el hecho de que
el origen de la revuelta para derro-
car el Dictador, general Porfirio
-Dfaz, fue el odio a los CientIficos,.
- expresado’en el profético grito uni--
... versal de 'mueran los Cientfficos'. .
" “modavfa hoy, en. 1915, para la ima-
. .ginacibn popular mexicana 'cientifi-
C o eco! significl enemigo jurado del pue-
- blo, més' criminal que un parricida, ..
(o) ‘que el asesino de.inocentes ni-
-ﬁo- o {(que) un traidor' 13
zQu‘ era el grupo ciont!fico, a final de cuentas?
tvabobido a qué circunstnnclul tuvo el grupo una vida polIti-'_
“;tica tan to:mentosa Y. dosporté tantas anlmadvetlionea? Concre-zs,
’ftamonto aqus inte:esal de clancr repreaent& y cdmo los expre-
~;4-6 polteicamente? ' s | " ‘

‘ Es’ pertinente subrayar doa elementos que contribu-
yeron, por un lado, a desdibujar sus rasgos reales, y por otro,
a hacer de 10- Cient!ficos un foco permanente de atenciGn pa-

- ra sus contempor&neon‘. -El primerk e;emento l(ok'e:a sin duda la

'priVIiegigda ;ituacidn'ééon6miéifde"sué‘miembroi;u"no hay un

.12, Luls Cib:era} ‘El.partido cientffico en Obras completas:
- Obra polftica, México, Ed. Oasis, 1975, p&g. 57.
T7%, FrancIlco Bulnel, og. cit. pag 101. . '
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cientffico pobre" decla Luis Cabfera; la riqueza es un ele-
mento httico, Yy en un'paia secularmente pobre perc que sin
embargo empezaba‘a mostrar durante el Porfiriato una muy alta
concentracién de ingreso, el dinero se mostraba como un re-
cursoc omnipqtente.v
' El uegundo alemento es un poéo més complejo. Tuvo
que ver muy estrachamente con 1ll caractertlticas de la vida
polttica de los altimo- 20 afios dol antiguo rGgimen; ldlo
recordemos de pasada la dalconfitnza casi pntoldgicu con quo
da Dtctadurn vo!n ln conltitucidn de cualqut.: grupo poltti-
co o de opinian; 0110 ocalionﬁ quo los Ciontttico- janll le
uutenn como un ndcho con opinionu propiu nntc J.o- pro-z
. hlenal nacionnlel y, ldn miis, quo jnmll acoptlran liqulcxa ,:
qun 10- CienttficOl exint!an r-nlmcnte. : :

-Pero era obvio plrn grnn partc d. la nacian quo el gtupo no

ldlo acumulaba riquaza I ojon viltll, lino qu.-poco a poco nm-,

B vpozabln a confoznar un lcctor dotnrninlnto dnl oleldo. d.c!an

,lo- c1ahttf1col no: .xintir, al tiempo que se convcrttnn en’ el
'grupo de poder con mlyoreu po-ibilidadoa de. luctituir a Por-
firio DIaz, sobre todo dolpu!l de 1904, tal donfano ontrc la:
irellidnd y las pnlubrlu fue un alpacio idoal para ‘las - exlge-
) ucionu y lu talnl unpuucionn; de ahI lol juicion apuio- _
 nqdos. las condenan fulminnntol y aun las m-ntiral sobrc .1

o Ambou-el‘méntou -ohvtdacvtﬁ ininficiiﬁlos paiQ’ei-

plicar el verdadero peso locinl, cconﬁmico y polttico del gru-

po. ‘nece-ario incorporar oeros olemonto- dc nnllilil.
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A juicio nuestro, es un hecho ineludible que los
Cient{ficos tendieron a convertirse en hegemSnicos en el blo-
que de podar porfirista a partir de la década de 1890.
Pafa h;ﬁlar.de iaavenormesfcénsecuencias del fortalecimiento
de érupo, cabe hacer una precisién conceptual, o al menos
teiminolﬁgica. Hemos caracterizado a los Cientfficos como la
fraccién oiiqqudico-burocrltica del Porfiriato; con ello
' queremos afirmar que dicha fraccian tepre-onto en nuestro pa-
‘{>Ia un tipo de desarrollo cupitalilta fundcdo en: : '
‘:1 una acumulacidn de capital potenciuda -mls alll de los
“'avata:el del mazcndo y la p:oductividad- en las ponicioncs
:r_polztica- privilogiadan que ocupnron ciarto- miembro- del
‘grupo, y e o
14, una preuencin -ignificat1v1 y altamnnte rontablo on los

R'circuitOI financierol nacionllon.l‘

El hecho da quc .nf 1ccmou no ldlo el car&ctcr 011; :

fffqlzquico de los ctent!ficoo; lino:su rontro burocrltico, no

‘vpl'mcro accidontg, Insistir: .n al carlctor burocrltico de la’
'oligarquta cientffica nos remite tanto a uuq or!genel como

F-& elto'el-tal vez’mlu importante- a su; téﬁdencias de désa?

 rro11o pouteriores, altamente conflictivas :con el’ liltema todo.'
' Aunque su caso conllova mutha muchas espocificidades,
10l 01ent1ficou no fueron -camo fenémeno politico- una excep-

cifn en. Amlrica Latina. nnrcelo ‘Cavarozzi ha loatanido que en el

‘estado oligquuico latinoumericlno

14, Cfr. Luis Cabrera op, clt., p&g. 174; ‘en- ese artIculo Cabre-
‘ra ejemplifica la maneT® USMB los Cientfficos.hacfan negocios re-
dondol a partir de su control de 1a blnca nacionnl.
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"La presencia de alygunas fracciones
en-las instituciones estatales era
directa y no requarfa agentes polf-
ticos que la intermediaran. Se po~

drfa decir, incluso, que la burguesfa =
se prolongaba en el Estado colonizan-
do sus instituciones. FEste tipo de :
prolongacifn era congruente con el ti-
.po de acumulacidn de. la etapa olig&rqui

ca... ‘15

A su vez Sergio Zermefio insiste en el punto, al afirmar que
los cientIficou conformaban ' ‘

"La alta burocracia porfirilta... he-‘f.“
- redera de la l6gica del enclave.y del ‘= ..
- estado.fuerte, clase’ pol!tica en viag
de aburguellmicnto y transformaciﬁn N
emprolarial, pero abiuttamante axclu= .-
yente  (puesto que-de su control lobto-{_
el estado dependfa su fuentc de’ lcumu-
"llcidn)...v.ls C :

. dudel extraotival, ngropecuarill Y. manuflcturerus.:.~‘

'Habrfa que insistir en otro elemento caracter!stiCO"
de: 1: fracci&n olig&rquico-hurocr‘tica. su ejarcicio ‘précti-
-‘fcamonte monop&lico de la actividad bancaria y financiera. La

‘Lay Géneral de Inatitucionel da Crédito axpedida cn 1897 pro-;

p1c16 que ‘el Banco Nacional de’ Maxico y 8l de Londres y dei-u':”
/eo obtuvieran el derecho de establecer y operar aucursales en"

toda 1a Ropﬂblica. en tanto los bancos eltatnles, nrganiumos

du financiamiento de las burquen!ag regionalea, tenfan prohi~'

ﬂ??Tthnrozzf““TIbnentoq Para una rwvwrfer4rwc46n Inl r\nirn
1ismo oliafrruten’ en Povicta “nxteany e "“P*ﬂlﬁ"tg_l TaBENS T 1o D BN
ST, afm, A, pctulira~die, TOFF 19 BIR " Sde ) T0YAR7 ‘ :
16.%¢xnie ZomeSo,Lar fracturas dal estadn en V. fachnney (nﬂ ) .
Tatado v nolftica en Jmvica Lﬂt!ﬂﬂ,"ﬁwtﬂn,"(nln Ny pa.,gqal, o
"ﬂh. TE'auravndb A eqtro. . N
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bido establecerse en la capital del pals:

"Es as! que los billetes emitidos por
loa bancos de provincia no son acep-~
tados en la ciudad de México ni en los
estados del pafs, en tanto.que los
emitidos por los dos bancos principa-.
1les tienen circulacifin en todas aque-
llas partes que poseen sucursales...
El control del gistema bancario permi-
te a los cilentfficos aprovechar en su
propio beneficio las condiciones favo-

' rables del mexcade internacional de
capitales de. la época” ‘17

Tan f&rreo era elte control exclulivilta del li‘t.—_'

: _fmu bancario quo incluso un conglicto lulcitado nlrododcr de 1a

l pnlIt1cu| de- cr‘dito de la, blnca nacional puodo OonSId.rarlg dn SL,

_ lantoc¢dente dirocto do la !bvolucidn de 1910. ofocto, on 1907, :

. m°§¢, “1a maqnitud do la Crilil ocon&micu ,ntnrnacional, qu- l.

tudujo en fnlta de. 1iqu1du de 10- b;ncos nactonalu, nton hi-

'fcinron efoctival lau d.uda- de muchou hacendadcslo. Dtnz ava16

' fﬂalta docisidn da Jaa 1nlt1tuciono| buncnr* ;.10 quo; n: Yok

_cho- ligniticd marginnr dol‘flujo do crlwito _“‘ﬁpgfmi _conside-"

‘-frlblo do terrateniontos Ann a poslr de la a!irmavidn

‘: fen el sentido do quo

, “Con la. pzomulgacicn de las leyol ban~
- carias.de 1908, -su robo virtual (de los
terratonicntal) d- los bancon hnb!a ce-a—'

do®,yg -

’jlo ciorto es. qun una frlctuxa impottant- marcd el bloque—ﬁiipOQQJJf

>'der porfirilta.;_

",.17 Juln Folipe Lcal, og. cit., plg 26.”_(; €i\.
lenailco Bulno-, g. cit., plg. 136.
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Tenemos entonces. que el &mbito y las posihilidades
de acumulacign'dé.los‘cientfficos quedaron definidos por su ca-
pacidad de copar ‘los mecaninﬁos de decisiande la aqtividad fi-
nanciera ~lo que les otorg§ una enorme capacidad de negociacién
con‘el capital extranjéro‘dc enclave~ para lo cual reqhirieron,

también y necesariémente, ocupar posiciones estratdgicnl‘en el

aparato del eltado.

Caracterizar al grupo ctentt!ico d-ld- el puneo de vis-
ta de clase.y evidencinr aut mecanilmol ptedilactoa de. acumula- .
' ciGn nos rcmito, como se habtl obuorvado, a autudiar 8us po.icio--
B nou y proynctol pol!ticos, dldo que parl ollon, como hamos tra- )

tado de dcmoltrar,_ln poltticu etn no. -610 un alunto uy.importan-ﬁ‘f

fte uino, prOpiamonte hablando, una pnluncn do acumul 16n de cn-‘ L
. pital. ' ' R ' a

Antol. sin cmbntgo,‘du nnnlill: d.ld. una perlplctiVI

mll din&mica el qunhlccr P°1£tioo do 10- 01|nt1£1co-, es necosn—tiifi
‘“rio bosquejar lou ‘Tasgos nll ganarllol dc la otrc fracciﬁn do la O
.‘claio dcminlnte: la burguol!n rcglonal Bn riqor, no hab!a una
sino mﬁltiple- burgues!as rogionalon. Dado el carlcter altamante f
contradictorlo de dstas rclpocto al nﬁcloo hogem6n1co de loa
Ciontificos, noa permitircmot hablar de .llll como li fuoran una ‘u
‘loll, con 1d¢nticos interoscn do clase e iddntican posicionea po=-
lttlcal. En obvio que esto no tu- asf. Pero como aqu! nos interesa
lubrnyar el carlcter contrndictorio intoroligquuico da los dlti-
mos - 20 aﬁos del Portixiato, nol tomaremon tal libertad en aras .

do nimplificar 01 anllilia.;.“t.r
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2+ La provincia disidente: las oligarquias ragionales.

fieiala Juan Felire Leal un hecho interesante, Unc de los nroce-
dimientos nrcdilectos de la buéaues!a renional para expresar v

- tratar de chnaliz&r-;u descontento, fue la vindicacién del pacto
federal y de la éoﬁeran!n de los estadoa.zo‘Fue este un recurso
por el cual aquellos grupos econdm#qos‘despla:adoa por laq}tenden~
cias hegemdnicas y. mdnoﬁﬁlidas de‘la oliqarqufa burocr&tléa} de-
’endieron sus ineereses de clase 1nmedlatoe, referirse a la letra

de la Constituciﬁn dol 57 se convirti& en el expedianto tavorito S

J }de la puqna interollg(rquica de: los dltimoa aﬁoa del Por 1:1&&0.

La eficacin dol arqumento conntituci'"al no- as da nc-

' ﬁnoap:uctarse. La validoz jurtdica dnl Plan d, Guadalupc. por el

'cual Venuatiano Carrlnla y el !ncipiente ejdrcito contieueiona- o

‘”¥f7liata doaconoc!an a fqohierno do Victorlano nuorea, se. fundaba

;o8 Similar°° pr°c°pt°" ‘“ el ”“"15108&0 a 1a Nacidn quo prh ede

v;‘al ﬁlan dectan los

"cénnidatqn
< 1ative ¥ I ;
amparado [ Qe
‘preceptos conatitucionales: al qeneral
VLctoriano uerea v sus 1leqa1es v
antinatristicos nrocedimientos v con-~:
- -alderande, por ditimo, que almunos qo-~
.~ .biernos de los estados ‘de la’ unién han.
" reconocido al eobierno tleaftimo.im- .
‘puasto por '1a parte del ej&rctto que con-
- sum8 la tratcidn. mandado.por: 61 mismo .
" “ qeneral Huerta, a nesar de haber v101a~ .
. “-d0 la soberanf{a de esos estados, cuyds
' . gobernadores.. debieran qer los nrimeros
_”an desconocerlo... .21 SR

20 Juan “elipe leal;. gg. cit, paq. 26
21. Plan de fuadalupe: en: ar (o ) Contreraq v Jes
qp. cit., p&n. 13..q - o v ;

“Tamavo. (a2
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Carranza, pues, reclama el hecho de que laa leqielaturas loca-
leq v los qobernadorcs hnvan aceptado, 1mn1!c1tanente. como le-
‘ aftimo el qolpe_de febrero. De alouna manerayCarrnnzavlluvﬁ,
con el Plan de Cuadalupe, n sus ﬂltinasfcénéecuenciaa 15 V)
vieja puqna entre los arupos polfticos Y- econdmicos renlonales
Y la burocracia central (que era’ también la burnuca!a central).

La leginlatuta de Coahuila, y mls tarde la de fonora, dascono-

tcerlan a nuerta y amprendor!nn 1a: qunr’:;;fundando LR dlsidon-

':_‘cia en la ileqalidad del nlqlmenwhuoreiata e, 1qua1menta 1nnor- .

.uJﬁFante,en‘la deeisiB noberlna do sun 1Qi;slaturas. '

8y hicielcmoa un reconoeimtento aeourl'ico_do loa uru-;,

 1°¢;1|3 do 'a burques!n que entrnronwenico radic ’6n con la i

burocracin cent:al, encontrar!amos que undnnsntalmenta euvie- Cfa

s ]:ton por su’ oupnoio oeonémlco, soet

_ No qu-rcmos afirmar con’ esto qun sélo ‘on. olos el dou loc qrupou
follqquuicos loealea acunularon relentimicntos y expresaron cues—
"rationlmtcntos serios al dom!nio du 1a frnccion hegemdnica. Im-
f‘portan oatos eltados norquo -uobre todo lou trea primeros- nnor
‘Qtaton un rospetablo continqente social, polttico y milltat ‘a 1a< £
“r_ rdvolucidn quo racorrtd delco dnlpuln do 1910./
X i ﬂuiz! fuene prudente hacor otro aeﬁalamienfo. Cuando in-.
dicanos quc se reqtatrnbn un conflieto do 1ntornles entre los qru-_

Jpo- ocales y 1a hurocraoia contralj norfiriuta hablnmos no on un

aentido qeoqr&fico, sino polttlco; en °onoru,.nor ejenplm. la ’rac4

“*? cid” oliqarquico-burocr&tica euvo on sun manos 1a nubernaturn es—

y doanlaz&, ﬂor lo tanto, n loa nrupos localen a‘mnnijnr
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s6lo alqunos ayuntamientos,

iPor qué los estados del norte aparecgh como los nés
conflictivos, en los térﬁinos‘que>pianteamos_en oste t:hb@jé? Es‘
decir ¢por qué en tales estadosklg'hegida que se abre gh“el;blo; 
- que de podar fuc més profhnda, m&s dolordsa v, a la IAEQQ;Lmortal?
(ror lo deﬁ&s ena obvio qué en el seno de'lu‘lcéiédad mexidana
esa no !ue nunca 1a Gnica hetidn, de ello pu.don dar cucnta las
“incipientes 1uchq- obterua de aquellol aﬂoa ;;a‘nquq;;1¢q:1n1ure

qoncia clmpelina dcl Htxico contrnl )

n término. que. an todo- e "o m puodr” r a abordar

,sntara’una feroz capoculacidn. _

Otra circunqtanoia tambtln atribuible 51 creclﬂ!eneo de

Efla red ferrovia:ta fuo la naulaeinn 1ntenrac16n de ln zona !ronte-‘”

‘a 1a economta dal sur do loa Pstudas Unidus oomo 01

zento de la Repdbltca mox!cann.zz La dispontbiltdad del t!anupor- :  f

22. 013. c’.t-' p‘ﬂa 23.




45
te ferroviario hizo rentable para los inversionistas extranjeros la

explotacién de cierta economfa de enclave. Tnclusive se desarrollaron
actividades agropecuarias que encontraron mercado tﬁnﬁo en e; sur‘do

| Patados Unidos como en el resto de nueatro nafs,

| La modernizacién: acelerada de 1la econom[n nortefa pro-

| pici& una escicién en las oligarquias locales, cuya profundidad vy
c@nsecuencias variaron de reqién a reqién. La presisn del capital ex-
tranjero deseoso de 1nvort1r§e pzcduétivamanﬁo en'la'mtnafla, la'aqri;

‘cultura Y lon mtsmoa !orrocarriles: Ias nrleeical especulativau en -

jbtonoo xatcoa y aguan por pn:tc dn q:ando. capital!sel nleionalla y

 n;dos a 1a an ﬁgua alt-v.“'

";dol patc, partic 3:1 binn no ntmlerielmon

ﬂ;fiqarqutl torrateniento y 11bora1 do vlajo euﬂo, v roformnl&*laa ral;- S
cionea poltttcas ontra 1- provincln v el cnntro d-l pa!s. 21 eapitnl
axtranjuro v parte del cupital nacionnl necnnitaron, bu.ﬂ, do ln ’ruc-‘

c16n quo de'ininan en el apartndo antorior cumo ollqquuico-buzocrl

tica: os ducir, tuquirieron do fun-
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cionarios como Ramén Corral, que, al decir de Agullar Camtn,23
era fundamentalemonte 'un agesoy.,, un contratista industrial,”
dueiio, 8%, de empresas varias, pero sobre todo un personaje
influyente (fue gobernador de Sonora y del Distrito Federal,

. ministro de gobernacién, viceprélidénte de la Repdblica), ﬁn
1ntermadiario entre al. cupltal dilpuosto a invortirne y el po-
‘der poltticc del pats, el fnico: podor, por. ciorto. capaz do ga-

vﬁ‘tantizar unn 1nvexlidn en los. mojoz

';tdrminos do rontlb111-~

"?‘;cdad pues la burocracia financiora dol qntiquo rlqimon Yy cl

: ostudo milmo del porfirinto, e-tuvioron, a partir do 1890 dil-', o

lpuoltol n dulombnrall:lt de enaiqu!’\ oblelculo, yn fueso c-e. :

A,M.COHQNICCI y polItican fundlnnntcle-.-

Dolda elta perspoctiva pod.mon nxplicar cl caso dcl

' tId° do 90nora, donde ‘se entabld una lo:da pugna entre la oli-

Sf~garqu1a do Guaymll, onriquecidu en 01 comercio y la aqricultu-  f i
ra, y el grupo, reducidtlimo y pod-routlimo, ‘de.. 1. capitnl cota—'
tal ~nirm0l1110-, que a 1. uombra do !brro- !:lbal v cOrral,

;'aerueontazon sus fortunus con 01 boem minero y forroviarinsl

-¢ol tt!unvtrto dot-mp-ﬂs un doble pupol invurnlontlea directo
‘_.onlaco polteico entre lol captealtltno. el gobtorno eltatal '
: y;cl qobterno fedoral. ' ""

| bol nectorou oliqanquicon uonorenlaa que no nudieron

- roimen o

= 23. nectoz Anuianr Cantn, og. cxt., nan. 91
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cobijarse hajo el manto protecgor de Corral v compafifa pade-~
cleron —por‘si fuera poco- uha-aérie‘da prohlemas correlati~
vos. al. tipo de desarrolio capitalista que qxperimentG la zona:
la expansién minera de Sonora disparf los salarios v desaté

un forcejeo nunca visto por 1a mano de obrg, lo que una vez
m&s paéava lagionar la ecbnomia del teriaeenionté puro, _
como llama Camfn. a loa aqrtcultozos de fuaymaa, Urea o Alumos,-v
' quo llnqaron, por cierto. en nu lfln dc contnr con brlsoa o

KD

pura el trubajo, s brindar proteccidn a los indioa va@uta,

peraenuldou tradictonllmnnta por el cjyrcito norfir!sta. last.

_saialar qun en 1902, el qobcrnador rllh ordcnd la rnconcon-‘
traci&n do loa 1ndioa vaqutn en puntol daterminadon del os-

tado, pnra ql poder vinilarloa con mnyor facilidnd; osto hi-‘

S o ymaalotes L
L 25, Fr!edrich Yatz, gz_ cit., p!n. 33. e

'?i,sono:en--. nn chihuahua, seqﬁn afirmu Katz.zsprﬁeticamonto no
existieron torrateniontes de: opoatcldn, a 1a manora dc la 011- 

qarquia de Guaymna. ‘Pero ln alt!sima concontraclon do 1a pro-

niedad de 1a tierra on manos de unon cuantos 11¢v6 a*lu.opqqij'
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cién, ésta vaz, & las clases medias; en este caso, ademis,

la lleqgqada de loa ferrocarrilea ocasionﬂlfriccionol'constnntea,
y finalmente la ruptura, eht?e pueblos v. col.oniés militafe‘s con
el qobierno astatal y federal, pues estos Gltimos emprendieron
una verdadera. .ofensiva contra las viejas ttadiciones democr!-
ticas de los municipios.

_ CQahulla. a su vez, pnoaento tambian ciertas perti—
cularidades, Al parecer en .sta estado no pudioron gstablecer-
se. vinculos firmaa entre nlnquna fracclon de la oliqquu!a lo-
cal y el qobierno fedoraltz‘ prlcticamente 1a: eotalidad dc los
'grupon de 1ntarls localc- orqn dtutdoneca dnl qobiorno por!t-
‘rlnta, Y se cncontraban muy pr&ximo- -ec&n&mica y politieamonto-"
a la burquea!a neolonesu. ' ’ ‘

Loc troa utadol mtorionl sumban, cn 1902, o). 2?

. de’ lal invcrltonea nortaumociclnf  lea uu un dlto :

' {1mp1re tig porquu 1rr¢m¢d1ablcmnnec la 1nv' idn‘ax,“nnjorl ro-~35

e qulrid? 1

aval del qoblnrno !cdcwll, y con ll.ei‘d- la burocrs-
: cia: ciont!ficn: p-ro no nccoaurtamente conts -iempre ‘eon el vls-
to bueno de lac oliqarqu!as localoa. 81 obsorvamos nuevanante el
caao de Gonora, de-cubriremos que 1a penetracidn capitaltlta
forlnea 1osion6 de manera mntcrial a los terratonient.s del en-
f*tado. ya fuoso con el control y eapeculaciGn del anua (en una
zona donde escaaeaba). va fuase: con la nonopolizacl&n de la in-
:traestruceura econ6n1ca (ferrocarrileq, caninos, etc ). As! pues

'la 1nvetsien oxtranjera ¥ su moneo fue, caei siempre, el nunto

' 26. Ibid. - n!ﬁ. 3.
' 27 15!3., p&q. 24,
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dé escisidén de las sociedades locales:ceacisidn vertical, es
decir, en el seno de las oligarqufas locales, v escisién hori-

- zontal, esto es, entre las clases scciales de la reqibn; en oca-
gidnes,,como en. Coahuila, escisién précticamente aeoqrSfica.

‘ Lo que Sﬁcedié eﬁ Nuevo Lednftuvo ﬁambién “uertes im-
plicaciones. Entre 1850 y 1890, antiruos comerciantes, nresta-
.miétas,‘terratenientes, contrabandistas, traspasaron sus cau-
dales a la produccién industrial, de tal manera que‘hacia 1902,

e Nuevo LeSn era el estado que tenfa un mayor norcontaje en la

f'nroduc;idn industrial nacional.28

: Estado S "rodu0016n industrial
: TR nacional

= Nuevo' Lnén L 13,5 -

 Distrito Wederal BN B P RN
México , e 11.2 .
. Veracruz - ‘ 1046
. Puebla R Y
Suma de los 5 estados - - 54,7%

- m&s importantea

Ahora bien, li hlltl 1890 tlcno lunar en;el estado un_‘

’ :p:occao muy divernificado de 'ormacidn do 'ortunas’:fs docir, unla Lo

procv 0. de acumulacicn originlria de canitalos, a'nnrtir de

. eln miamo aio una coyuntura por demés ‘avorable y una matriz so-
cioecondmica ad hoc, 1mnulsarln un desarrollo canitaliltn sui

t goneril, desarrollo que cani por de'iniciﬂn resultaba contta-

‘1;;dictor£o con: el modelo que: nostenta la olianau!a burocrltica
‘\del aneiquo rlqimen. ‘

La coyuntura de 1890 se caracteriz6 nor los siquientes

‘”'2Q;Lhario’Cerﬁ€p;,’op. éité) p‘03 14,
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elementos 39 ; _
. La implantacién de la red: ferroviaria en el eltado Y 1aa
buenas condiciones de comunicacién de Monterrey.
+, Un mercado ragional muy amplio -y al decir de CQrutti, con
muy marcadas tendencias al consumo productivo.
 + Las poltttcas de pzomocisn de 1nveraiones bajo el qobierna
“; 4. Bernardo Reyes.

B ¥;+ La prelencia del. cnpttul oxtranjoro.

' Las vi’"nlvfnmtltnl dn la’ rcq16n o :onnl limttro-?f

f ;i£os, muy !rocuontnm.nta ontiquocidaa en 01 contrablndo do !r-

‘mnl o on ol comorcio do alqodan durcnte la qucrru civll norto-{' .

"Antiqunu noqociantol. pro-tami-tan
. ~terratenientes, unirfan sus capita- R

les y se entrelasarfn con nuevos em- o
.prenuriOl. tanto lonales como ex-.'

y‘connr-."

'cinntes, nutrit!n a plttir de 1890 el preueiaio do clanou como

'100 Mtlmo, los 2ambrano, lol Hernlndoz. loa Madero, Yy confor-» .

;- ,mmarln en M&xieo un capitaltlmo como el de ! ontcrrey. unc dc cu-"

&carncteristicas no menos impottantea es hlbor tenldo camo

Cy
':columna vertobral de ln acumulacidn, la produccldn do btonol

“1 fdo capital; a oato habr!a que aqreqar su tempzana (y cnsi pri- ;

y nus altamonte b-ndficos vtnculoa con la burquuntu de La Lanuna,' :

i

;“ 29. Ibidl' pdq- 1-’-

v so. m paa. 43
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siﬁ olvidar sus propios y eficientes aparatos de financiamien-
to: el Banco de Nuevo Leén (fundado en 1892) y el Mercantil de
Montérrey (fundado en 1894). ‘

Los resultados bien'pronto.e§€ﬁ§ieron a lavvista=31

Valor de la : ‘ Valor de 1la.

- Ao produccién industrial prpduccidn agr{cola
1896 12 900000 4 300 000 .
1906 . ¢ 36 000 000 - 6700 000,

41429 000

‘E?Nnd‘ro‘lu. ol

»"Fundador dol qrupo pnrental o8 acos- S
‘némtco “onormc pnlo on el ‘noreste 7?

~y 1900 produjo cllt la cuartu pnrtc d- los matalol do la Rn-

,plblica, 1o| Hadnro no dudnron on invoretr on ln mlner!a,j

. cunndo ‘-to siqntf!cnle ontqblnr compotonctz”con 1ong anqula:

‘,‘;rrnnctlco I.‘n.dorb enfrcntar!

 con -u f-mtltn. al capital"x-ji.ﬁé

*;ttanjlto cuando ello fuo n.e.nar16. 'fv".v.*

- 32. . wb‘doop“"o 57.
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El capitalismo de Monterrey conociﬁ rfnidamente
: 1as bondades de la inversifn nroductiva, y se movi8 dentra de las
sequridadeq quq pudo otoraarle un sélido @ercudo‘reqional y un
;maicado para la exportacién. Ouizf el enorme-conflﬁctb‘eirzeveg_
x sibie#'entr§ la oligarqufa burocrgtica v el movimiento reyis-
in saa alGn mucho m&a complojo que, por ofamplo, el bimple.en-
: Erentamiento entre 1oa terrateniontea tradicionaleu, quo es-

tartan rep:elohtadcl por Boyea, y el qrupo de, Limantour. r1 aor-

prandente doiarrollo econdmico dn Nuovo Leﬂn nol habla do otra

16n'y unn tranluccién ontro lll dlvorla- E:acctanos

Antnl do finultznr olte apartado, no: eleartn dc

tndicnr un. caso qno 81 bien no corz.-nondtd a la froneora nor-* R

tn dal pntu, lt ilu-era 01 conflieeo que aqut tratamou da ovi-';j ‘

El acuordo aue cltnbleciﬂ una minor!a do haeandados y la Interna-.‘fﬁ

etonal Harvultor posibtlitd que osn minor!a, conocida como la

casta dtvlna'{ obeuviora la mejoz tljada en el nlneol do 1a

aqroexportacldn. Entre 1902 v 1915 el uector minoriatnrio do SR
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los hacendados obtuvo talaes qanancias que, objetivamente hablan-
do, cres las condiciones para la alianza entre’ salvador Alvarado
(y ol ejdrcito de ocupacién conltitucionalis;l) con el qrupo
amplio de: hacandados mdios. El modclo que ducribimoa se repro-
-, dujo una ‘vez mis: la cmpz'eu extrmjorn, ‘una m!npr!n de la cla-
se dominanto Y uctozol dol podez contrul poruruta (Olcguio
Mouna po: cjemplo) paenzon un buen noqoeia, que doj& ﬂnra a

‘ uctoru pouncnlmnu‘ 1nternldo- cn ol uunto.n

'v 3. El_mﬂ.tcto lrtuudubh. o

‘ Bl. dccuw ocon&uco do prinetp!ol do uql.o no fu- 01 s “
cntco en la d‘cada provia a 1. uvalucmn mmu-u. nbmo- hoy L

¢

33.' !'nncu:o a;“:aolt ;imrtgo M:::slvg, m mtanm ol.vtda-‘.
do.de Yuoatén 100, . %14l0 XX qpm v
Kits, on.olt,, phn.. 35. o T

i3 nuan’ !'cl.!.pc

§ ol uudo mx!enno. Mlxlco. co
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" tierra sin trabajo, pero acostumbrados a trabajar, y sin ex~

L pectativas, pezo acostumbrados a tenerlas.

Lamgntablemente para el antiquo rﬁnimgn, 1a crisis eco-
némica nd_fue el dnico problema qué;enfrehté 1a sociedad mexi-
cana después de _1900. los diez' pri@:q- afios del "siqlo fueron
» “afios eaencia_lmnte noliticos., Algo puyvuﬁportantg 8e d_!.iputé
E entre laa ddiytracclonas de 1a‘élu§o ﬂémlnantczxiay6pd§tun1dnd

vk:do succder a Porfirio D!az en la prouid.nciu de la R.pﬁbl!ca

-ficuando el qencral paaase a mejor vida -auu le,p;oqn‘!a ue:!g‘  g

“"‘ff?pronto. -

:lﬂbllterOI relultd. dcapn‘o de 1900, Qxc.aivamento poca, v el

1mon dictato:inl comonz& a moserar los‘sintomaa.d ‘una ano-:;
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Pensar que la polftica no existis durante el Porfi-
riato es pensar con inocencia. Paro pénaar que la vida polfei-
ca'eﬁ aqhellou afios -y princlpalmente on‘los 15 dltimos-~- reapon
d16 a las exigencias de una sociedad cuyas clases se diversifi-

. caban y complicuiun en “vyrtud del acelerado duhir'oll.o del ca-
pitaliamo, n’rta no entender, a final dn cusntas, que a la moder-
nizacisn econ&micn debié corrl-pondnr una modcrni:acidn pol!ttea.

Lo- cunttucou Y el movtm!onto rcyista v:lnioron a ml-

e .I‘t.rillilll‘ Y ruumtr un contuceo pol!tico a eodn J.ucn lncom-

jp.‘lﬂm. y cuya mumn inluﬂe:l.encta condcn6 al unthuo r‘qlmn.m-
,;;tu dou qnndu tncc!.omu poltticn d!lpnnrcn ol podot, ¥y covn-

_ :1t1-:on por qannttnr l.c ouonidn do D!u cn 1loe m:lozn t‘r-

?.mtnoo pan 100 tneo:oul quo np:uennbnn. 1!.n mbu'qo, on ‘la

:utmeeun dol undo poruzun no hub!a enpac!o pnu una po-

i f’l!t!.ca que se declauu como ell, y qn- llumi.!'l 1°lv

nes bnjos, de conhbulaeionos y de vietorias p!rrl.can para uno

'y otro bando. ‘ .
L:l.mneour y Reyas -para un oburvador dupm-nldo- '

"'un conflicto entn pucoloqtls,

Aparecon como loa extumon

y sdlo e-o. Poro tal ves el conﬂicto udquirid ttnt.a poruona-

liatas precisamente porque no pod!n expresazsa nnee h sociedad
de otra manora. l':l nurgimiento de partidog pol!ucos ocurrld

;‘_fen 1os treu ﬂltima a‘os dol Antit'mo rlfumn, 'y en un mbumea

,bajo una tradieidh'?;uc eneomcm su dourrouo. SR
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Ouiz4 la fraailidad profunda de la Dictadura haya si-
do desecrita inmejorablamente nor Daniel Cosfo v111enua.'hl re-
léear'ei surgimiento de las inquietudaes polzticaivdo los Cien~
tfficos, sostiene que estos temfan no sdlo que el gobierno: de:
Dfaz desembocase en una dictadur&

"sino.en un réqimen estrictamente

personal, que por fuerza significa(ba)

hacer descansar toda la pirfmide social,:
no sobre su base, sinc sobre el vértice,
de modo que se vendrfa .abajo al desa- -
: parecer por una razén. o por otra, la por- :
. sona que: 80 aultontaha. "35. ‘
! ns doeir. mny rlpidamento los 01ont!£1coa cnyeron en lu cuonta;"
de qu- la toproduccldn del aistcml -como llnmgrtamoa hoy a ose'

probloma- eleaba domaliado clrcunscritl al dlltino vital dol

i jDictldor.

Ambas fraccionea, por cierto, distaban entre n! en:

i; mucho nll‘quo los intereaea do clnse qua pudi

n repruontcr .

'*;Su mnnora‘mtlma de oxlnt!r como tendenc!n poi!tiea dtfer!a unlw

",;-dn.la otra. o
| .+ Los Cientftieos erun un qrupo compacto. Al decir da
'Cos!o Villn«as

"Pocas dudaa pueden caber de que aran

las personas més inteligentes del
...~ pafs, las dnicas, pusde decirse, que ':;”
%+ tenfan ‘tdeas quneraloa v, 8in duda tam=- .
+ - blén, 'las que sintieron mfs vivamente el

' problnmu ‘de la sucesifn porfiriana, en:

.. qran. parte, desde’ lueno, poraue" ton!an
.. ambleiones polfticas. v eawandes intere-
'v*ﬂes econ&micos que defender.” 3%

35 Daniel Costo Villoqus. Hiutoria Hodarna de Mlxico. El Por-.

firiato. La vida nolftica: inEeribr.fﬁeﬂundh naz c.. 1. Hermes,
. 1Bx{co-Buenos hires. 1972, “&y. 648,

- 36. Ibid. ﬂ!«. 751, . : S




57

Les Cientificos er§n una dlite: econdmica, cﬁltural,
poirtica. Los Limantour, Casasds, Molina, ﬁulncs, érlda, Pineda,
Cfael, De la Barra, Carbajal, y los muchos que faltan en esta
répida enumeracifn, fueron muchos aflos el v!oo;o de.atencidﬁ 4
envidiu de la sociedad protirianh, aunque no aﬁrta Justo redu-
cir su actuacién en aquellos afios, aduciendo la frivolidad de
esa aristocracia del dinero. D.adc‘el ounf.o de. vista 1nt‘1ectual,
alndodor luyo tuvo l.ugar un 1nt¢nto de ndaptar curn ebrr!en-
to dol poueivum ouropno a ln condiclonn loctalu y pol.!-

tzcn mxicanu. l.a nlnnc:ldn dcl poltt!.vlmo ﬂu la vh uln

:Iptdn y tal vu mnol conpmotida pouucamtc pnraj ingu el
ub.num m.ueann de 1a m!om: sl bun 1 -g-tom '

. u.cmpze on. .ll q‘nu!l ntm dll. Porurnto Foon qul h Dl.cea- .

dura no quuo jm&u noqar-,lo. cnnttﬂcos no,_\‘dcbieron mtirse

muy eOmodot canpartu 'o 01 blqaju popular ‘

14 mtnn juarisea. vnnd.cu‘at “ 1’ , !
doctnondntcop.n cons vrt!.tlo ‘-n’ ;ann idoctr!na ds la"pu
y la onqm!.oidnd de la loctodud no fuc una: tlrn !'len, y on mu-
chou unudon quoda tncomplcn. SQqﬁn aflmo ‘Octavio. nz, el
‘el pouuvumo mxicano aclbc ml- por 1\m:uzc-r ala buzqunn
mx!.eqm -antc lI muma quo ann ln elau- pcpularn.” l'oumo-

to' fenbuono. por c!crto, on ln untu de: ln Mi-

u.dadu dol qrupo cienttfico; -n ruudld nuncn tuv!cron 01 mt-
ntm de popularidad roqmrido pau 1n-tmontlr una poutiu con-
-ensunl do medhno o largo plazo. Euto probl.om, cuandd 01 con~-

flicto pouuco ue huo ovidonu, tm vordudoramnte lnnuponblc.

—-

37. .0ctavio. Paz, El lnberintb..do 15 golcdad Hlx!co, Fcz. 1973..

B A el

pln. 106 ¥ sl. ST
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A esto Gltimo se aqrenan otras carenctna que si bien
no llavaron a la derrota a la olianqu!a burocr&tica ante. el
movimianto reyista, sf le impid#eron una victoria de tal natu-
rdlezé qui‘los prestigiara ampliaﬁente ante la sociedud;

‘ - Cosfo Villegas ha séﬁalado "las debilidadés polfel-
- das manifieutas" del arupo cientifico, y fque podemos enunciar
: de la siquiente maneras:

s Ausencla dol conocimiento y vtnculoa eon!iablou con la polt-

=ftica local.

ml- r-presentativa.~_

_ Pl reyinmo recoq!a aquello qun lou Cicnttficos, por de- :
f;ffinlcidn,bno padfan tncorpo:ar asu caudalapolftico. Fl general
':Bc:nurdo noyee tuvo algo que ninqdn ciont!fico pudo ambicionar~

)funi "aptitud para acercazae al pucblo. como llama COsIo Ville-.

; la luorto tondencta populiatn dnl qoncral jaliscienoe.

- Betnarda Rayes era puel otro cnudillo, udlo equiparable an ez

“'lcenarto pol!eico mextcano al propio qeneral Dtaz.

" 38.Dantel Cosfo Villegas, opi cit,, pn. 752 y 753

1
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" I paso de Reyes poi el gobierno de Nuevo Leén o por
al Mtnisterio de Guerra creé invariablemente polémicn,' fue
notoria-a nuestro juicio- au qran perspicacia. respecto a la ne

‘_cqsidad de modernizar, también, la polftica y el ejercicio mis
gbidel‘podor. A este respecto, serfa e:i@neo:pénla:‘qﬁc Reyes
represents simplemente la continuacién del militaril@o, Yy los

{ Cientttiéon un prodllo més 1nltttucional. ‘ |

‘ Bernardo luyu. en 01 ministorio do uorn, cuneibio

v 'yi{uové ala prlcuca un.sistema de muicin ciudadanu conoci-

' couo"h ngundaz: re ’rva"; 11 parace: ol lxuo un pocp_ 1nu-

) una sultontneidn mla ftrmoiy‘activa'dnl leado.

‘ Como qobotnador, do nulva euonta,.do Nucvo lncn, d.l-
- ”ﬂpull dc lu vxolonta aoplrnctdn dol M!n!storlo a- Guorzn. llcvﬂ
:;adcl.anu la prorﬂulqneidn de dos lmo J.a.bonlon ‘Aa dol 2.de
'.;inovlcmbro do 1906. lobt. accidontcs do traha1o, y ll dcl'S*dn

N fifaqosto do 1908. -obro jornalo..,, v
Ll lmpareancin do ambal lcnlllactonOI l. pondora on
’lu ju-ta dtmonsi&n adlo li rneordamol 1a enarm- zntlenncll del

‘5-oltado por!trisea a 1nmiucu1rso on lal relnatonos laboralol:

:en onte uentido,ol Porfiriato ao nostraba como un rlatmnn mar-

e cadamonee libetal. laa iniciativns da Royoa Apataeon, pucu, camo

V. — e

39 'rbid., nan. aov. Rule
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una heterodoxia, que f&cilmente nuede relacionarse con las
nuevas nccesidades oriqinadas por la rfnida industrializacién

de Nuevo Le&n. Reves loor§ caﬁtar que en una sociedad donde

la f4brica tiénde a dasnlazaf a 1a haciends, el liberalismo

del viajo culo es inaperable y hasta pelinroso. Pero en todo

caso, 10 interesante fue que Reyes capt8 a su manera, la probleﬁv

m&tica de la relacidn capienl bd trabajo, 'y accudL en consecuon-»'

cia. Esa habilidad de Reyon para echar un vistazo al pa!l raul

'explica que tras 61 ae movilisarcn lo que COQIo villonaaulla-

.. m8 'loa parttdurios por fascinaeisn', nayes, aun con aus 11-‘ e
‘”lmitaclones que lu-qo lo derrot-rtan, intnned amnliar el con-:;
‘cnpto qun de la pol!tiea de tan!a en aquel ttcmpc, Y con allo, fﬁ?
':jttntenta ampliar la’ hane soctal dal antiquo :‘qimen.,‘ o
' Los pnttidarios dn ‘Reyes aran mﬂlttplau:v"
“"los antiguo- ‘conoeidos, /la/ o!iciu-‘-L

7 11daa de) efércite, la fuventud jace-
CEr T hing, g:upon num zbl; d- obrurol .!;J

‘(‘?i’)a“tmt ’o-el amplio o imnortantl aaetor de lol pnrtida;ion por
. fdisyuntiva, o '

“los que da un modo 0 del otro. no han
invocado o ‘recibido la proteccidn de
los cientfficos, v que esneran- pod.r-‘

. .ae acomodar vy proanorar an un- clima ‘

di!c:ente.,.o L . ) S

: Los ctenttticos y 01 movinlento royilta nintcttzaron S
" 1. problemaeica tundamental de lo. dltimoa aﬂos dol "orfiriato. o
‘ﬁ  vJ>La victorta reluttva da loa pztmcfos en &1 escabroso aaunto de 1a
vicepzolldcncla, en 1904, marcﬁ ol momento indincutido do su’
hcqemon!n .pero, qualmonta, la ocupacidn dl lesn Corral de eae
F‘puosto, en aparienc muy 1mportante, doja expucsea 1la 1nsu€1-'

cicncia de 1a pol!tica dal reﬂlmen. La oninldn cani un!nime de

401‘Ibidt} pe. sos;;fti‘-




61

la socledad en 1904‘(u lizro en 1910) ara que el vicepresiden-
_te cstaba ahf mfs para acrecentar el»briilo del Dictador que
para sustituirlo, y duq la aqrisura nreocupante de Corral fue
elomento que convencié a Dfaz de que ese nersonaje deb!h ser
vicepresidente. S{ bien la creacioﬁ de la vicepresidencia en
1904‘qbedec16, en parte, a presiongs de los acreedoresllnter-‘
. nabibnales,41 que deseaban 1; SQauridad dé una salida inititﬁ-
‘fcional que qarantizara sua 1nterelen an calo d. muerte del ﬂe-
  neza1 Dtaz, la accidn mlsna, concrota, por la qua se nonbra
a COrral fue, -an mucho, una astueia do Portirio Dtaz -una aatu ?:;?
‘~iicia del caudillo qu. nas& por oncima dol endeble sistema po- ' '
lttico del anthuo rlqlmnn.v,:j: v s _ :
Hubo, sin ambarqo, en los dltimos aﬁoa del Porfiria-

. to ciartoa lectorn do ln cll-o domlnlnto quo qrnvitaron alrodo-"ﬂy

\-por llamar do alquna mnnera esa paulatinn roactivacidn dc

'llll 1nqu1etudea torrenalol de. la Inlcaia- exnerimenta un desper-_
. tar a partir de 1892, 'y un. pzoqt.nivo fortaloclmlento hastn .
‘los dltimos dIan dol r‘qimen porflriata. Muehas ctrcunleanciau \ ‘

‘fqvorocieron 01 req:ouo a la polttlca de los cat&licos, aun-

‘3vque la etayectoria de dnton fue por den!s ztnzaquoante. ~v"'

Estrictamentc hablando, el Pattido Cat611co Nacional

-,‘1.-u38uﬂ Luna, Ln carrera dbltca de Don Ramdn Corral Mlxt- : .‘
-co,_SBP-Sotentan\ ‘ ,fIQVE" T ‘ L
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critict $speramente el aistem‘a polftico del Porfiriato. En
1900 sin embargo la prensa catSlica parace ser admirador in-~
cohdiciongll del Dictador. Y en 1910 pér 2in, la Iglesia se su-
“ms. il cbntinqente de apoyo é los Cientf{ficos, en ese momento
indiscutibles qganadores de la sucesidn, Seqtn Adame deard, los
1nflujds democriticos de la inciclica Rerum Novarum se vieron
prontaménte contrarxaltados, on M‘xieo, por el temor catdlico

al renncimiento dol jacobinumo. esa umt pobro da}l: ubora-'

- >_',_>"1!.amo“, que u nuu-!u on 01 odio a la: D:l.ctadnu ya 10- curu. S

g “Hacia 1910, 108 ctcnt!uco-. ccn todo y L 1 rn‘no v cada voz

I .*‘ 'mll mbulolo puudo ubonl. uun yn un qrm do H.ann pa- -

- lo:pnndor. 4 2

'dtn dup\xdl del cuarulno do 1a Ciudadola. bdu pono pucdo o

e -uca porﬂrinta hacu ol cuorpo amdc. La d.bu!.dud do). ojtr-
'cito e jnltiticaba en ol hocho do q\n, salvo zltldoa Unidol, :

- RO cxtltta un potcnchl onm!.qo cxtorno qno oxiqhn un ojlr-

© clto -uci-ntm por. lo domls, Dtu limpu conltdozs quo la
. ‘;,jmnna yanqut 1810 era oonezohbh poutlcmnto. o :
| i I.a pol!tica 1nurnl !un 01 olmnto contrﬁl qm con~
dond nl ojdrotto mxtcuno a f.oncr un pno ml!uco y mnltu '
f-‘v;'mnor al quc qoneralmonto utmoo lco-tumbradon ntributrlo.
‘ Un ej&rcito fuarto, en. un pctl dondn ln damocraeu ora do- ' ‘ B
o "mnudo forml y muy poeo roal, ‘se hubun convorl:!.do on un .

- !actor dc umubumm. 81 hccho dc quo Porﬂrio Dtu u oe:o. :

. ‘, 42. Cfr, Jorqge Mm chlrd :
‘ dc los cuaucoa mxtcmo' 10 ’
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polIticasrimportantes hayan sido militares , en realidad habla
mis da la raquftica vida pol!ﬁica y partidaria del régimen,
gue de la fortaleza misma del ejército. ‘

. As{ pues, al iniciarse el siqglo, “nrfirio DIaz, je-
fe lubrnmo de ‘las fuerzas l:mndal <y depositario .de una“ tncu-
'rable desconfianza hacia éstas- dscidié dividir

"El territorio nacional en 12 jurisdiccio-
nes nilitares denominadas zonas y a su vez,

. subordinados.a éstas, cre8 mis de treinta
_».mandos territoriales, denominindelas jefa- S
;turas; de ‘armas,: de ‘tal manera que el cj‘re I
" .to federal, &' ‘principios de:este siglo’ fue
., 41vidide en 30 plrt.l. o m.jor dicho pulvn

‘ ,;_‘rilldo... ‘3 B : i

3f?:1a de. una pol!tica 1nsu£1c1¢nto.

" Las proatones noc!alos quo so or!q!naron on ln lec-

'fﬁen un confllcto pol!t!co abiorto.,zla tomnrano quo tl ‘1f>'
'Echorro de vapor oponiclonista se fqu por al r.nquicio monou

i::clperado. el antirreloccioniamn do Mldsro. o8 Ctont!f!oos no

‘ if £ueron en realidad un vaso comunicanto entre la soclodad yel

";'cstado, fuornn mlu bien un apareado ostanco en el lono dol mts--

s s e

43, Dantel Gutierrez Santos, Hiatoria milita cdco (1876- .
©: -1914), México, Ed. Ateneo S.Aw, e ¥ ; Bk .
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mo‘qobierno, Y su relacién con la soqiedad civil -con todo v
haber existido vy haber sido‘alentada pdr ellos mismos~ no loqré
.nunca. hechar rafces, no loar§ atrainar de una manera oradnica
para,cfear un riftnimo de consenso. ;

Ei‘reyismo por su parte, muri8 norque era un moﬁi—
niento demasiado amplio para depender de un solo hombre, v sin
_embarqo depcndiﬂ de Reyes Cuando a lo lurqo de 1909“ sus par-
»tidatIOl eaperaron un pronunciamlento pocit!vo sobro lu candi-
' datura vicepresidencial, la moneda estuvo alqunos mesea»en el
.aire: cuando tuo ovidente qun eyes no nlum!r!a el lidera:qo del

‘movimieneo ‘que podr!u eonv.rtirlo on:ol lneosor de Dinz, todo se

docidtd como en 1904. es docir, ‘on: !uL_t ‘ollau C£ent!€1cos. 51
' Conto Villenas ubica 1a crilia nolttica de 1904 (so-'

bro ellhombre\a ocupar la vicop:naid.ncia)‘s ceno el prtmnr su-

ﬂug:cnlo quo vordadlramantn vulnerd la !ortnln:a y lu'ostabilidad

o dol antiquo rlqlnon. !lOl nﬁon quedaron marcndos por ln onorm.

incertidumbrn lobre el fututo pol!tico d- Mlxtco..no nht que f}ﬁ,
ose por;odo haya sido campo propicto ptra una diacusidn entre po-
l!tico- 'Y Lnteloctualos sobre - la conv.nioncia o 1nconvenlenc1a

_ d. 1. viceprclidoncia o de quﬁ(atq la ocnpara Corral, atc.. que
ruseﬁa:-mol en al ‘eapftulo liquiente, y do la eual oxtraoromos’:
alqunuu conlustoncs. : -

No es posible dar nor terminado ‘aste can!tulo sin ha-

v-ﬂ“ cer una puntunlizacién. Con frecuencia ha sido enfatizndo el ca-

;;rlctet moderado dnl movimianto madet!sta. Ello es cietto, aun-'k

’: 44, Daniel Cos!o Villenas, op. cit..“n. 831-833.

el . Ibid, pee. 760,




o el d.gdecietones dc loa qrupos dominnntau. con alquna aueonom!a

que sélo en parte. Nadie afirma hoy d4fa aue lo que rrancisco Y,
Madero buscabu era una revolucién sacial ue traatornaae al rd-
gimen de producciGn y-de ntopiedad dal hpt#iriaep, Tal radi-
éaliumo estuvo‘aiempré muy lejos del penagmienﬁo.—y aun del tém-
peramento- del précer coahu!lonse.vnl invits 5 1a revuaitu
contra Don Dnrfirio obeesionado “nor 1a necesidad de quc en H8x1~
co extstiera una verdndera domocracia pol!ticn., ,-

' Ahora bien, la notencinlidad revoluc!onutia dcl maderis-

\5-y aunque paro:ca una ”lrndoja- a-el tambi‘n Sulta dc toda du-{“

to madoristn a 1a 1nsut:¢co&6n contra D!a: y uu aruumentaeldn,.“.’"

.f?cobija caui todal lll osporanzas v tanbtln muchan smblcionas. Bl

: el puﬁto nlw vulnorablc dcl r(«imen nnrfirtnta: nu ab!erca :4nca- '
"pactdad nara estableccr mecaniwnaa de neqoeiaclén cntre las frac-

ctou.a dc la claso dominanta. Lo quo la Dietadura janls ptmlt!&

tun el aurqimtcnto ds un aparato 1nstituetonal quc supnut ruula to--f"

roal de Don Porfirio -la dnica fu-nte raal d. poder dcl rdqimen. co- ;f

mo' lo caructoriab Coqtn Villanaa..snudato con el 11anam5=nto al res’

‘_—4~

6. M., vae. B4
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pctg dal voto v a la libertad de ornanlzécién iemoq#&tica -la

cual predicé con el ejemplé- enfrent&yal ré&aimen en un terreno

en duc éste ﬁltimo‘no‘podia -0 no nabfa- conceder nada, éomO'lo
demostraban los dltimos 10 afos da la historia nolfttca del mor-
ﬁiriatd. La incapacidad dei antlauo vré~imen para amnliar su nronia
basc nolftica v nocial lo 11§v6 a-la sepultura. ¥ el nrimer sepul-
turcro -nunquc no el dnico- del enorme cadfver oliq&fauico En

_ México fue el nadarisno. Este no acab& su. tarea norque no nodta

rl fracaao pol!tico nade-

s ‘\’

j ::istn de 1912 v 1913 posibilita, ain embarao, el zcn:euo de otro

V"pzotaooniltaz al puoblo 1nnurqente.l"
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Capitulo 17T

Una_discusién_temeposs,1900-1911

A
Tal vez IfuésQ 'posiﬁle emprendez; el anﬁiis}a de los Aistinton
pertodos de la higtoria de un, pals, detenténdonoq nrincipaié ‘
mente. en. las oblcsionea oque curacterizan cada etana de su de—

"venir. La problemletca social, ooan&miea, palitica o reltnio— .

‘3fua de cada dpoca, gencra cali ;ampre -con dlsttnto ¢xtbo- 7  :

1deoldq1cas y oulturaleu lloq; n«a sintetl:arne p g ancont:ar,

J‘fau propin superacion en la soeiednd en la cual han aurqldo. s

i ins obvio qu. la qenealou!a de una d!ncuaiﬂn polteiea -conn

,; que nqut, por cierto. intantamoa analizar- t!ene nucho quo ver

7scon el naunto du lau claaeu socialos al podor nol!tico w

acunulacidn do capttal Ello no obutanco, una diacuai&n ae sta

L_naeuraloza se 1nicz!be obliqadumenlw‘on una eradtcidn cultural
‘!\:?  nacional, de la cual los ‘nuevos. poatulanteu :ecuneran eltman-

"7,7 tos de una ret&rtca, alnunaa arqunentos Y reeursos ldqicoa, y

R

aun otrnn -y m&q viejnn- ohsesioneu, que 1noornoran. nui&ra-'

v‘”: se o no. a la nueva dincusibn. an sociednd-a nae!onales d!s“ N
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tintas no discuten un nrohlema similar en lo= miumonvﬁérminos.

.
Enfnre 1900 v 1911, la‘ﬂociédéd_boffiriﬁtn an f‘gbatiﬁ_ en un cu-
fioso conflicto, nue se descnvolvié bajo 1la marea 'de‘una ob-
aenién:,la nﬁéabiﬁn raci{fica del noder. Es una exneriénéin fas-
cinante percntarae cémo durante esos afios, el muido polttico

‘fjf ‘deld . ant!quo réqiwmn temis que 1a falta de arreqlo al problema

’”"de la 1uceuion del qeneral D!uz acahaqa en ‘una revolucidn y
",_cﬁno, efectiVanonte, acabé: en una revolucidn.., _'
‘ za muy probiblo que alqunos de 1os pcrqonajes mlu renon-
i o hrados del ”orfiriaeo tuvieran una clara canciencia sobro la-

"tormenta que se avecinaba. rn esta sent!do, pued- ‘no: ser exac-

ta 1a aflrmacian de qua 1a novolucidn de. 1910 Cua unf colo 1“"".7

"fperado. vequramcntn los: 1ntalectuulas,'cA nt!ficoa o 1gtaa, no :3

r.!jhubiesen pod!dovubicar el aﬁo exacto en nue la revo!ucidn'comon- :
:‘zaria, pero nnreca claro wuc alqunou de ellon 1a teﬂieron co-
' no rosultado de la' ‘ort!uimas pusnas en el bloque de nodsr.

‘ rstn situacidn. de por st preocunante, incité al debate.
‘HuchOI intelectuulos porfiristas, o ciudadanos aue osperahan lle- .
qar a setlo, nuaie!bn su qran!to de arena en la dlscusiﬁn nobre

f’¥Ve1 !uturo del r!qiman. Alqunou —José Iveq Limnntour- lonrazon ubi-

'_ car con nreciulGn y lucidcz el ‘talén da hquilen del antiauo ré~
 q£wen, v,sin ombarno,bian poco nudietOn hnchr al reqpecto. ﬂe
vieron atranados Y condenados nl 4'raumsts nor lo que hoy llnnaril
wnl las condicionen objetivas dcl siqtema. ntrom nﬂs ~Hantique ‘
nohono nor: ejennlo- reali:aron analisia denlumhrantqa nara,‘n
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final de cuentas, alinéarse fincondicionalmente con las decisto-
‘nes del nobierno.
fn el capttulo\aﬁter;or liemos tratado de ‘sefialar las- in-
nuficiehélas de la vida‘pplttica del ﬁorﬁiriato. €1 bien para al-
qunos sactores nolfticos dominantes de ia‘épocn} ;as rosihilida-
‘deu de expresar su punto de vista de alﬁuna.maneﬁa exisﬁ!an (var
,f cap!tulo sobre .El Trmarcial), parece ms que prohable que las

deciuiones definitivas qobre asuntoa inportantes so concentrnran '?

v pr!cticanente en la peraona del Dictador.

Dec!amor tambidn en el capttulo anterior qun lo que ea~
; :actcria& lon 10 afioe. brevion a la revolueiﬁn fne una preocupa- I

ci&n eaoneialnante polttlca. Do ah! que nuchou tibrou 'ollu—

Dl edttadou.en el norzodo versen precinamanea sobre el tena. Al—. 

'unoa d. ellon -sdlo nlqunon~ aorln 1a mnteria nrima de cstas IIQ[ﬁ

Parece dificil ancontra: preocupaciones wol!tieas dcnaqiado com-
plojas en lon honbres empeﬂadon en: penaar la transicidn polfti-
ea del anthuo :lqimen. n- realldad que nronuestaa se debat!an

__ent:e algunaa salidad certezns sobre la. 1n¢onnetonc1a polttica

: 4.01 vueblo mexicano Y su costumbra qe 1rrump£r en la h!«toria

y enoujarla por los caminos aiennre 4nc6modos dc 1a innobern1b1-’
ltdad aocial ¥ la reivindicacl&n da claqe, nor un- lado, v 1a bdn~'
queda de una soluclén da ccneinuidad nara un "or'irfato 91n Don

B "°rfir10, nor ‘ol otre. ;J3~
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Aquellos que pensaron e'n el futuro poi!tico do‘ Méxiéo
a principios de siclo no estaban al maraen delbvrejuicio. Es
~ m&s puedd atérmarse que‘muchos de sus razonamientos -aun los
m&s brillantes, que.los hubo- estaban irbufdos de un fort{simo
~.séntim1ento de desprecio por el mundo polftico, soctal v éu}tu-'
ral del pusblo trabajador.‘ﬂo quisiééaMOS‘axaqerdr nucutro pun-
- to de vista, ni: modtftcar ol contexto cultural -de acuordo a o

. nuestros actuales.. par&metro- dttcos v nol!ticou- d- aquello- aﬂod-*i

uifprerzevolucionarlos. Pero hoy, en- la dlleancla, anazeca nitida- e

e incluzeron nunca la poaibllidld do enfrantar,f

"r;mnnto el hecho quc aus ru:onamientos polttlcos y soctol&nieon no,.

con rialismo. 01

”7prob1ema que slqnificlba gob.rnnz una sociedad io ma .s} HQ\Qquf BN

"oera !ucrte limieaclan dol aneiquo :l«imen. 41 oneontrc dificul- k'

1._ 1tadea nara 1a, neqociaeidn 1ne¢rburauosa. ni siqn!era nonsé enf”na

5ﬁ;;;xicanaxﬁnara C:tn las clasoa socialos subnltornas‘no fuaron yn

Cun ptoblema ajeno, nuo no correspondieso al .jercicto m!nmo delh'
podcr. AL contrario, la mlumn crqanlzncidn qremill de. obreron ¥ 5_
, campclinos fue una rosponsabilidad dcl entado. tn esta. lentido, o
ivw;el estado revolucionario !uo la ane!teais del oltado no:flrista..j;”’
. ,/ Ahora blcn, eata 1ncapac£dad ‘de los inteleetualcs “de la'
cultura polttica del Porflriato para imaninar una sociadad polt-‘
'ftica mls amnlia 80" expraa& ‘en la ononic!&n buctunte oxtcndida
f‘ a la prlcttca del voto untvoraal, qarantizado por la Conlettu-'

cidn dc 1857.1 No deja de scr cxtraio que - a ponnr de oncontrarlo

———

-,:‘1 Para un rasumen dn la COnstituciﬂn de 1857 ver !nciclgngdla
‘de Hlxico, 'romo 3, np { T o




"
en los albores del siqlo XX, y'de_estar nycocupados todos ellos
por un nfreqlo'pollti¢6:cuando faltahe el aeneral Dfaz, no éu-
VVV!.'ei-an ‘una méjdr 1idea ‘qm.a la de cuestionar una garantfa consti- .

_trtuvcliona'l qise ‘ya existia. No " dejaba de ser ciettovqua lo's‘ prode-

Adim"tentos elactoralas consinnados el_i 'la Lay El.octéra’ul,del 12 gle ‘

‘febrero de 1857, es dogir,; en la ley reglamentaria ;do' lo;cqﬂn;q-

‘n’ld‘o‘en la &niﬁitucibn, presentaban alqur;os p:oblma-sfal"lier"
f,_fllevados a l.a praceica. Rocordamos qu. tal haulacian ostable- -

: 'cta un sl.at.na eloctoral !.ndlrecto en primot qrndo. donde loa

Dezo pcca anna do 1910, e),‘nennntento'connwador lo A

- 'aferré a ln 1dea de que ‘las. elocctonen debtan ser un ejoreicto de

’ .‘d. mlnortas. ruo !llnrtquo ‘toheno qu:len mls eleqnntemenu abordc

"_‘el. ",.unto del vof.o y aus 1mp11caeioma soctaha g pouticn “dc- :

cfa: quc con lu .hcc!.oml R
L7 "se' lleqaba 3

. embudo"dantesco: prenuntarse si el
i -sentido de la’ v.tda, 1a’ flnludnd .n=
. :Pm' Q' Votl! .3 B

2 Daniel. Cosfo: Viucaan, u COnltieuczdn do 1887 1 sus crtucou; R
México, TepSetentas. D!ana.‘!!'l’d‘ﬂn‘.'m R T IR )
'3y Manrique Moheno, Partidos nolfticos. Estuddo. sobre’ au v!.abl- S
S 1idad ¥ nat.ura!.ou de sus Yunciones’ en Ta ﬁ’ép_ﬁl!cu mx!olna, M‘- -

".';I‘O' 10 .' !!!u u!ﬂc o e T R R
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Esta ciudadano contestaba, nor supuesto, que no. Bl vbto asn
un medio v no un fin, decfa Hohené. De ahf que relativizara
la importancia del derecho ciudadano al voto. '
nero Moheno aventura otra opini&n'inualmenée 1hte;e-
sante.'n; comentar la vida polftica de los indfqgenas sciiala
que su ;parente anat!a 7
"No es nor inaénita incapacidad no-

l€tica, como qeneralmente se agienta,
sino pornue no le imﬂortn nueutra wo-'- :

ltt;c .

3fLa nregunta que no ae hizo Mohono fue la nanera en cﬂno los f;f,_ﬁ
‘iindtqonaa nadr!un 1ntezeanrae en oaa aol!t!ca.v’,iji”' L

Hubo otros ““e°r°’ q“‘ .*Preqaron aeriaa dud” * re

.;v’to & 1aa bondados dcl voto" univernal.gbnra no 'es muv lnjos, Ma- ‘[75
3nual Calero, un neraonaje que lleaarta l der ministro del ﬂo-’j

»biorno madoriaea, alon& larqamento por la eatricciinvrll au-

‘)?lansa eontra 01 voto amplio, ¥, propuao qua t1) ro-erinqiera a
:lou alfabetizados. Il partido: Danocratico. en un folloto pro-
paqand!stico de: 1909, s! ‘bien critlcd el sistema Ae eleceionen
yindiroctau, propuao que el voto, en olecciones directas, se

. ;reltrinqiera a los ciudadnnoq qua fuaran nropietarton.g

~¥l.(1b1d., p!ﬂ. 73. Gubravadn n al orfninal.

. ‘5. Wannel: Calero, La nueva denocracia, "ﬂwicn, Tmpranta de Tnna-
,cio Fscalante, 1901 PAq. 3T, L

7 564 Ouerido Noheno, aHac!a dénde . vamon? Bosau gi_ do un cundrOJgg

-\,:1natttuctonal ol!t CAS dﬂihuiﬂ“ﬁ"! uéSIb “Mex{cano. &{cs,

- Fglfer de . Lara, 1908 T3, SRR

U 7¢ Ricardo farcfa Pzanados, Pl roblaria de 1n orqanizncidn nol!- N
‘tica de Néuico, Méxicon, s/i, [ P O _

-8 TniYio Rabana, La conntitucidn v ia ﬂiqggﬂggﬁ, cftndo erten—»
. sanmente an Cosfo Villenas, La’ “Conatitucidn,.., . .

‘9.,"art£do Democr&tlco. r1 club central el partldn donocrﬁticn.

n--.-.qnb‘w.u--n
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Habrfa que nefialar la waradfiica situacisn que ne des-

rrende de las dudas que aestos escritoraes expteﬁaron éohre-el

voto universal. Recordemos que los 10 n;imeros a%on dgl sinlo

~xx se siﬁnif&caron en nueﬁtro'pqta nor el ﬁurqimiento v desa-
:rrollo‘de un conjunto dé inquietudes politicds muy marcadas,

La boaibilidad de que el general Porfirio Dfaz muriese praxi-
manente, alarté a muchos personajas dal antiquo quimen sa-

‘bte las fraqilidades del siatcma rolfitico mexicano de la lpo—
ca, TMueron muchon 1ou oaeritoa.dondo s-‘plantnc 1avneeoaidad
 dc qua el sintcma paraonaliata d. qobierno dieae un giro qui

}procurara institucionallzar 1a vida polttica mexicanu. v sin*

.jombazqo, a juicio do loa ennaytuea' a los %1 gaqu! h.mon hl-
[cho rc!nrencia. 1a 1n-t£tuulonllilac16u pol!tien en’ H‘xtco pa~
'"zlaba por la rastrice!ﬂn del aulraqio.," -

ﬂe:o antua dc clt:aor otral conaecuoncinoga naton pun-”

lmen: la lnoxiatcnctaudo n dos pol!tlcos y la tnqen-‘

te necasidad de ctearloa. Cutioscmentc, naza nuehas nernonali- '

z'>‘;""'~<1ac!m; del "orfiriato, 1a rreaeion de partidos bol!ticos era

una taraa v una; :oaponaabiltdad -al nenoq an! 1o exnresaban- da
~ Porfirio D!as. A ’ o
i Doc!avhimantont que -

4--“"! atnunentactdn nobro 01 nuneo ra-
J1ativo ‘a la ormanizaciSn de un ver- .
. dadere partido nolftice’ qubernlsta,(qic)
" descans8 nrincinalmente en’ la inquie-
tud que: daba luaay ror: todas narten
lu AUBZYA A MUAYLEe QUG UNOR. A OLYOs .
10 hacfan ostensiblemente los alamentos - -

- aua’ rodeaban :al aeneral Dfag... Puf tan
“lojos on mi: ‘nronBaito de convencer al -
‘Presidente de la necesidad de dar al = -

‘ aobiarno una hase '1tme;v tan amplla co-?rj :

y no ’uese nostbla, nor L
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tido, aque le Adite sin ambaies aue

la rolftica conasistente en disolver
aarupaciones v nulificar nersonalida-
des fue muy sabia y ovortsuna en el
primer neriode de au ashbierno.../rero/
en la época poraue (sic) atravestbamos,
las condiciones de la nolftica exiafan
un cambio radical encaninado a favore-
cer la reconstruccién v el degarrolle
rolftico, social v econémico del nafs, -
tarea nava la cual era/n/ tmnrescindi~
hles/s/ loe cafucrzon colectivos...".m

ﬂuerido Hoheno, ‘uturo nadcrista Ae’ no muy u&lidas con-—

';-viccicmea, coincid!a con Limantour en la urqenein de an’ natei- ;

do polfttcor RS PO

"Urgo wrovechar el tiempo que. par-
rmanetca en el poder /el neneral Dfag/
.para preparar al hafn, wromoviendo
-~y al jefe de estado toca hacorlo-
“la: fomacmn de vezdaderos partidos
pol‘tlcoﬂo' . .11 -

"er!a un ‘expediento dmalndo nenczuo tomnr las an- _‘-_‘f o

t ceimacim sl‘pie de la lntra. Hay mnchos maticu

quo 'se:‘ pue en enconeur on anuouos diaqnesticoa de. la vtda na-

gic_mal_., Al pazecer, qlw‘problemu ae los part:ldos polfticos en
"v‘_rloa dltimos afios dcl'?orfiriata'ara. a fin de cuentas, el proble-
Tﬁa de su exiatencia "'bmal (y‘ﬁo nor ello menos '1mnortante).-v Uno

:f_pnade deaprender de’ la ‘que reqeﬁa Limantour en sua nenorins. rxue'

iex!st!an fracciones aal!ticas bur«uesaa en. "uert. nuana, an lo
‘c‘:ue él. 11m6 la "everra a muerte que unoe a otroq =e hacian . En
,,:.01 mismo sentido, nuertdo ‘!oheno 1nsiat!a en que los enfmnta-

o =;ni,e‘ntos‘entre Cienttficos Y reyistas (que el lla.md {acobinos)

.‘10. Jose Tvas Limantaur, Anunteg nobre =i vidu p\!blica ¢1892-
.1911), México, Td. Porrda, 1985, pn, 164-1¥S,
IfTPuerido Moheno, on, cit., nfa, 11, nnt-\‘l. .
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no podfan clasi’icarse como lucha de navtidos ntoniaﬂente ha-
blando, nues éstos no exist!an como tales (”nmahente), en
un nals '
~ "Donde la onint8n ndblica no
~alienta.ni tiene Srqanos de ox-
rresién”, 12
Lo que oxistfa eran apenas
“““pracciones, parcialidades, ban-
‘dos, -banderfas.../nues/ no es le- - ..
, q!tino liamarlos nartidas noltti-—
."‘-cos, 11 o

‘ ffesto ea. eran nartidos en ootencla, va rme ln condiciones

"Q.del ‘medio saci.al v polttico, hasta enf.oncas. no lcn habfan mr— . "
‘,m!.tldo constitu!.rae en verdaderas entidades nol!tical. R A
EENE Ahora blan, al.qunos autores no acaptaban el arqumento de

:qua los viejou oattidou nberal y conaarVa-lor niqu:!eran exis-v

t!.endo comn tales. Ponce de !AGn soutuvo q“‘ REERE :

S "'Vardadoroa pa:gi o‘ ﬁpol!tteoﬂ no i

o exdstSan an Ykico desde que el Y4~
da Deral dcatrozara al conservador tras
.. una‘lucha sanarienta que se. prolonud
- afos. Aniquilado el partide conser-

. vador, el liberal dej8 de existir
-._-porque ya no tuvo rasfn de sequir mi-.

i ~ 1itando, pues le “altaba el conten-

kL 'dtent. quo noc.ntta. todo partido no~

' )b.i\ 3 1) vn, cuero indicé en'!eicmento rme

o "... no ae dina qne exiate ‘on ‘Wxi-
@O un partido. u.bcul, nor més que..
llaauannn a unos clentes da miles de -~
- hexicanos cque tenemas a honra y or-

‘muile apellidarnos liberales, Il 1i-
benunm se hia- tranaformado entre
. nOsOtros en una ultq!&n ain. culto
, ﬁ_y sin tlﬂplo... .15

12, oA, pSes 1.
. }zo mﬁ-; 9&‘1. 1, 6
N N 10 M bﬂ )
-Greqorio Pon o 3. N, l_m

. nexdes, tecretar Toneit R
sl ’ hiema : actun. La vicepr
o Tl ‘i"i.%u 20, TBALER: TIre muﬁam




:3 ,yes ni por 1q costumhre. n1 por ol podnr dcl qenornl Dta:.
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Ninguno de los dos dltimos armumentos ouade internre-
tarse =a nuestro juicio- en el sontidn do una ausencia total
de tendencias rnolfticas en ese momento. Justamente io nque se-~
fialaban los autores era que los nartidos liberal y conserva-
.dor de la Reforma no existfan va, Calero afirmaba que etén
rmuchos los mexicanos de estirpe liberal, nero que carecfan de
un espacio polltico de converqencia, carecfan de "un culto v
un templo” donde congraqarse, ans mileu de mexicanoa a que
so refiere Calero no constieutnn ‘una eozriente pul!tica n!tidam
;m-nte dclineada, .pero st una t.ndeneta pol!tica 'S histsrica |
,quo bulcaba cdmo aalir a la auparftcie.‘f” _

‘BL. reconoclmiento do : qua en 1a sociedad maxlcanl -
'perrevolucionarin lon intnreael pol!ticoa se hab!nn d£v¢231~‘ 

’icado y chocaban lnperamenta ontre st. narece estar ‘en la ba~

se de la extq-ncin dc la tornnctdn de partidog oolzticos'vxl pro-

blema era que dstOl no tan!nn unu vida 1enit1mada por la 1

autor: !urioaamento anticient!ftco, I.p Diddab, soston!a ea 1904
que ‘ ’ '

. ‘ "La oxiatqncin,dq<lou parttdo-

., as un hecho puesto fuera de du-

" da;-el que no broten a la lucha deci-

_d1da v ablerta, de ninmuna manera’ sig-
nifica su ne existenc(n... ’16

u”revianente habta aflrmado qu. “ ‘
"Los nareidos ex!aeen de hocho, l610
_que, temcrosos los miembros que los
constituyen, no son oatensibles” ‘17
: El debato paroce noverse entre la certeza de que la so-'
l‘~c£ednd dejé de ser nonol!tlcnnente horcirista (yot 1o quo apn-

" recan 1mnortantea ‘acetones nollt!caq), v la bﬂsquoda de uu re-

-

" 16.. Y.P: Diddan, I
. los sucs. de Frané
17. Yhidl" "!"- 1050

nlotadoran nol!tices da Mlxico, H‘xlco, rlp. do,“ '




77

conocimiento v una leaitimacién e enan facciones (que mﬁchoa
buscaron ei nronio acneral Dfaz).

Fntro L!mantour v Diddap ne estableci6 una diferencia
due.buade ser de fondo. ﬁl»pr!nero habl8 en sus mémbxias de
‘.un partidc aobiernista, mientras qua Diddap ~al que podemos
_suponer cercano al reyismo- arqumant8 aduciendo una aama m&q
émplia de qrupos de interés, L

La nronuesta de 'ormueién de un partido qobierniata ﬁ!e-
'ne una aran coharoncia con las coneopc!on-s que de 1a acunuln— ‘

It ct&n de capttal y da la vida naeional euvieron los ctont!ﬂcou.' |

f'JUn partido qobternista dondc datou dltimos llevaran 1a batuta,

.:”‘f-impucaba la cont!nnidad de las tendoncias eantran

1’ldnsarrollo en un capttallnmo r.qenteado on 1as majoros condi-

L "ctonos uor la frnccmn ouqltmu.co butoerltica. IlOl cum:tu- o

,’;caso priviloqlldo a los apratos adninistrativoa d.l aoblerno '
' una palanca de: acumulaci&n nlda dcspreciablo, la soluc!dn m&s
coherente a la sucesifn dol neneral Dfas -era constituiru enun

part.tdo de estado. qu. pud!.ole qannt!.zar el .jarcicio ‘mapd-

- V,J.!.co d. las. deeisioma'pout!m ¢ oeonomicas.

' ?iLquu‘ en vardad sa necoultaba.. juicio del niniltro
. -,dn haclencla tle D!u. eru o o

"Un verdadero part!do noberniutn(lie),
verfectamente unido y diseiplinade, .
- con un proarama. polftico en.el que’
- cupiesen las xefesmas reclanades con MR
. mls !undmnto pot !.a oninién pﬂbuca... "

ntddap tuno otroa cam!.nn en su armmenncian. En prtn-‘

"r.“-:i"ctplo, deuemdnt a los ctonel!tco- arqnycndo\q\n__'
S .y T‘d"'ﬁ's’nﬂ"ﬁoun @. ete.. vblﬂ- 153" "
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"E] flartido Cientffico tiene todos
los caractares de una. agrunaclén
olftica de mera especulacién...”

"ero la narte medular de su nropueuta se centraba en el hecho '
de que ‘

_-Por no adnitit 1n extatencia de los
partidos nolfticos, se viene a un ab-
urdo, diqgno de cercbros desequili-

rados... Decirle al mundo civilizado
© que entre nosotros han. doanpazecido

os partidos, es hacerle roca henen

anto al pafs como a.los: ‘que puoden
"leer. semejanta paradojl... i9

Para Dld_cp. 1os partidoa oxistian ‘an qermen; aunque jf 
e o tuvioran ntn]una vidn tormal y, manos udn, rcconoclnleuto i: 
4' ,'1‘?‘"'0 pOr parto dol D!ctador. Lo o |
‘ ; La reiter da lfirmacldn de Diddap da qun los partidoa‘h,,-

“xistnn ha' da 1 ‘rse con cuidado. Lo qua soaton!a‘

el nntor erg;:f;,

fﬁla'presoncta obj‘tlva dc dtvcrsla tend.n. as e 1n

laae dcm!nante;jy quo los"ombrac do b!en durante ol Bortlr!

no oran todos ctentfflcou;‘nlewar con tunta vahamoncia contraiQ;
;la idea de que las partidos hnb!an desnnazac!do en de‘co en ‘
'1Ala d‘cada del si_lo, tenfa nrasumihltmenta por objativo 1llamar

'jflavatonci6n on @ sénetdo da qu. los Cient!ficos no hablaban

'T’r toda la claaef doninnnta, . de auo un partiio pclttico clen-f‘
:tffico no vundrfa a solucionar el problewa de la convivencia 3

ntérol!asrquica.

T ———

p  i§;‘J.“; Diﬁdnn,'k
,kﬁde los. sucesos, da ‘rancIsco U!az ﬁEBn( IQUI F!q. 493 ¥ L.
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La idea de Limantour de crear un wartido aohiernista
bien podfa fundarse en el araumento de que en MBxico no habfa
tondencias diversas, con lo cual los Cientificos quer!én decir
que la clase dominante en su conjunto vodfa estar representada
por ellos mismos, es decir, por el futuro partido qobiernista.
COntra esta simpli’icaciﬂn, harto-peliqrosa para las burcuesfas
'distdantes, se rebelaba violentamento ‘DidAan.

- La disputa era -por llamarla de. niquna mnnora- por 1a he~
fv;reneia dal Porfiriato. Bl curioso conntatar que un etontffico
‘oomo Limantour, un p:obnhl. publ!cinta dcl royilmo como Diddnp,,

v aun otros perlonaogu qun 80 lumarln lucqo a1’ madorismo (al K

‘_jmonos provluonalmn) nuortdo !‘lohono y c-loro. co!nemun - |

fiwficn la- nccoliaad de: crol! pareldos pol!tteon que’ v.nd:!an a !ct- .
'ffmnltaaz la axilhcncla dn las tnndcnctno pol!tlels dnl momcnto..‘

‘ llo. a nuont:o p&zaenr, cvtdonc!a un?hohho !undannntnl pura 01 ’

nneiguorzlginonn nt 1-; 1Aab.dom1nl

d@kaua fracclonos on lo pnrttcular,fcontaba coﬁ nn partido po— ;,% '
5';l!t1co quo z.proaontaao sus 1ntereses orq&nicamonto, V- quo qatan—b»

tizara la conduccién firme del estldo. ™ ﬂlxico, la clase domi-‘
" nante durante el Porfirtato no tuvo nattido, b'd ninnuna de la-

'viluqorenctas que al respecto se hicieron en loa 10 nﬂos orovios o

T;a ia revolucidn mndariuta cristallsd en nlqo concztto.-

S La 1dea do un partido para ualvat el problcma de la nucn-fﬁ
i;ﬂ”uien presidencial no era un mero enprieho tn&rlco. Otra td-n
;.;;~quiza una lntutcidn de qran. 1npo:tancia- subvaeta daerls de: o-ta

r‘xu,;propuestas la nosibtlidad ‘de que so donatara 1a violsncza soctal,

B irﬂla lucha de clasos, que saqn:amence ner!a aqudfsima en. una sociotf

afdad dondef;a acumulacién orsainaria de canital n:ggnp-con las .
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viefas tradiciones de convivencia social v cfvica en el cammo
¥ la ciudad.

Fl fantasma de la anarcufa estuvo en la mente de casi.
todos lon ensavistas polfticos de anmuellos afos., ha v otra
vez scelalaron que las franilidades polfticas del Porfiriate
exponfan a la nnci&n a los viejns problemas de inmoberabilidad
que marcaron nuestro nafs una buena patte del sinlo XI¥. Pare-
'ce dif!cil lmaninnr que ontos arqumentos obedecieran tan solo

47n una retGrica tremcndiuta w ocultaqen razones !ncon’esadas
do mayor peso; el vacfo pol!tico que la d.saparici&n d. Dtnz
',isupon!a,impllcabu -y asf lo aptociaron- dorrunbur 1nopinada-
“_mentc la jauln de un tinre dif!cilnente domoaticablo. o
B Dnc!a Calero en 1901 nun ‘
1v...ol porvunlt se mu-stra incieto,
4atorrndor ‘para: muuhon aspnfritus. Nos
a,_{neneimon vivie, no qracias:al ®unclo-
‘namiénto de un aistema polftico notnal,
.+ ‘sine virtud de la voluntad noderosa y.
“-..de} prestinio iymenso de un horbrep vy
nos pregquntamos si este hombra, al ba-_
jar-a la tumba,. no arrastrarf consi-

.o el velo pﬂrnura con que ocultamos

a 1los damfs pueblos deo la tierra, nues~

tras fntimas migerias polf{ticas, nuestras

inoptitudes, nu.stros vicios fundamen- .
'tales. 20 .

o blicado ern 1908. qostenfa que

‘"8i no nuerenos, para un porvenir

més o menos remoto, una dictadura

que nos oprima v que nos deprima y ai

detestamos la anarqufa que nos desan-

“aqre 'y nos coloque bajo la rueda del.

- RO inexorable carro de un. irmerialismo :

T naciente), pero poderoso, ‘debemos comen-
: - ‘ - zay nor hacernos CIUDADAHO”...

.20, Manuel Caloro, Eglyggglgiéﬁbcgggig..k,-hﬁd. 1,

'b: su parte. el harttdo Danoer&tico, en un ‘olleto pu—‘ o
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"Aquellos que sueian en aque los
/futuros/ qoblerncs,.. han de me-

quir la polftica que con &xito tan
completo ha implantado el C. General
Porfirin Dfaz, o' faltan con toda con-
ciencia a la verdad, o, sin saberlo,
aon revolucionarios, porque esa no-
lftica, en. 1o que eiene de tfpicamente -
personal, no podrfa ser continuada por
sucesor alouno, sin provocar la revo-
lueisn 21 .

El. diloma parece ser contlnuidad inutitueionul o ro-i
‘ volueldn. Pero. adomts, CAlezo vino a 1nlinuar que no -dlo la
o ‘puz soclll peltqra an: Hixiec, aino alqo nuoho nla 1nporeanta,;
ﬂpuen, d!cn cn otro tn:to. % ) S ‘ .
: . c o 01& !‘VOI“E£6ﬂQ Xy tr!&rtl eﬂnst- o
g0 para. nonotzon an’ utta-o ‘4oloro-
80 en nuestro: progreso, v una cala-

midad incamparnblo. al pronorcionar a
.nuontron nluntol poltttcol_i

ZEI fantasma dol norte, el pcltqro s!enpre 1nm1n-nte dol ln- L i

'»torvenctonismo ylnqut en nuoltro pn!a. se_incorpora como un ar- Ty

. numento do peqo on 1a dilcunidn.

PI tcmor nunca dtslmulndo a la vtolonc!n aocial uol \abl-“.f:'f

‘nca on unn problem!ticn auo dcsborda el uinplc orejuiclo quo obvla-}
| mente tuvo la elase dominanto sobz. ol relto ‘de 1a poblacidn g
del pafs, .
| In los nrineros afios dol siqlo xx pnrcc!a que. lal ais-
V‘eintas fracciones: burquesau (tanto la quo se scnt!a rcnrcaontaﬂa i
“_vor 1ou ctent!ficoa, como anuolla e ve!a eon simnat!a a norna:- ‘ 
kdo Rayes) no estaban disnuostas a llevar sun puanas tan lejos

' como pnrn rompor cinrta 1aqalidad o desnulcl.r cierto modun vivundt

- 21, Partido Domocrltico, on. czt.. ‘nn, 4 y S.
«f"z. Hanuel CAIQro, r1 nroSIcna aetunl..., n!q. 4.
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.que,’dgsnuén de wuclios afios, el pafs habfa concuistado,
‘ Un caso ilustra la situacién. Bernardo leves nerdif
-1a partida dos veces en ﬁonbs de seis afios (en 1904‘y_1910).
- En amhas ocasionés el candidato cientffico fue al canador, v
la responnabilidad de Porfirio Dfaz en los dos decenlaces estu-
vo'fuera de toda duda.
Decta el hjo del qenefal'nevéa, Rodol%o, que. antes'de‘
..§1904, con su 5enanac16n dcl mtniatorio de querra, el ﬂilitar
4 yfja11ac1unce “...tuvo su nrtmeru claudicac16n nolttica".éa
‘fnulnes, por. su parte. afirmﬁ quo neyen ' .
T N ”Desbglo de’ planolr 1a rutna- poltti-
. .+ ca del qeneral Dfaz. nor ocho aflos,
.. ‘con tanta perversidad como astuecia,
‘cuando la-hora dal triunfo asewura=- -
“do 1llee8 /en 1904/...01 ‘coraje’ abando-‘f
“'né al podoroao querrero, y buscé. la’
- clemencia del qeneral Dfag, cue
;temid duranta ouhg

Muchas puedcn ser las rqtonoquuo 1np1d1|r0n a R.Y.“;&

,}ffomper pol!ticamente con el chtador. qin -mbarqo, pareco vlli-'

",fydo a‘trmar que un supu.sto sdlidtmonte aﬂincado entro ln clacc

I gvdomlnante do arruellos aﬁos, ern el dc no violontar la pas so-

: ¢1;1 Y pol!tica del pats, puea efa paz le habfa: costado a la

i"-‘.""na«:ﬂ.'d'l denasiados es!ucrzoa v, sobre todo, hab!a redituado ya en

'i”unn sociedad de noseedorcs, en una soctedad on qul la tiqueza
",era tan nalnable casi n!n«dn ensavtata de la Gpoca pudo resia-
' tirse a incorporarla como arqumento de neno narn solicttar el

‘i,teforzanionta de las tnstitucioneq ﬂoltticnq del rénimon.

ot P

~f‘23. Rodol”o Reyes, op. cit., pﬂq..39.
Ci 24 Francisco Bulnesn., on, oit., n!«. 126,
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Manricque Moheno decfa, nor ejemnlo, nue:

"Para alcanzar el melio de asecurar-
se la aquarda de sus derechos civiles {
v personales, la mamorfa recurre al ’
rubredio de la elecci{én como marantfa
de que el electo lo resnctar§ v lo

hard quardar”.,.

——

Si bien "oheno concebia las elecciones como un ;wroci-
- dimiento politico vilido, las clani®icaba eomo. uf; submedio, ‘
. dado'que dichas elecc:l.ohes, unalnenﬁe, buscaban darantinr.
'(;,"l.os derechoa civiles v personalos v Y euos dorochos constitutan, :
" antas. quo nada, ese punto fundador del razonmiento burwuds'

_la pronudnd privada. B : ‘
Bernardo Rayes era al aunirantc Al t:rono ‘an una- socie-
dad b4 en un mstrinqido mundo nol!tico aue le pod!a nerdonar :
cunlquier eosa. cxcepto, tal vuz, aquolla que no hizo: rebelar-
."‘se nilttamento y movinzar a !.n soc!edad contra Don ﬂornrto. .

"":”-;'No declms anu! quo hycs no hubuse tontdo plrtidauoa dinpuen-_‘

l__-;,_t.os a llc lr a la duidcncl.a miutar. 1nc1un1v.. Pero s{ pa--

. rece probable que no e aventuro en la desobed!.ene!a total o la
'i"'franca lnaubordtnacmn ')orqm no encontrd un areumento lo aufi-

. cientenenu séudo parn trastocar ‘el modus operunt‘li, el cquili-

»\brio polttico do 1a dictadura, y no encontrd, tampoeo, qaram:!a
Jalqunn dn que aquella obu-:ldn do los ensay!ntas noltticos dol
:M:rt'.f.riato -In violencin, 1a innob-mnbilidad sootal- 'f “ ne
ueqara a haceme realidad. _

Lo que casi ninedn nctor burnues nudo herdom *le a M2~
‘déro;;tue que, hiciera Qasg om:lso‘d‘. esa nosibilidad, v ae lan'za-
ra ala ‘;{'nlur:"'ecc:lon arniadn cohtrg _alaj‘ Dictadura. Lo ‘tue Madero

25, ‘Hanr"iqde}nol‘mno,_ op. cit.‘; nan ISz“.‘

oA
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desat6é on la sociedad mexicana bien pudo darles la raxén a los
cpfaonos del anticuo réqgimen; nuede, asimismo, ilustrarnos el
por aué Fuentes Mares llam8 a Madero el lfder de una revolu-
ci6n buarauesa que los buraqueses no quisieron untender.26 Made~
ro no s8lo pas§ por alto las limitaciones pqlfticas estructu-
rales del antiguo réqimen, sino'que 1036 de lado toda la racilo-

inalidad'soctal de la burquesfa de su tiempo, clase qud durante
aﬂoé busc8 una séluciGn al problema de la suéégidn, sin lleqgar
a encontrqua nunca, - v - /
K Francinco X, Madcro modificd los términos dol pcnsamian-
1'g to social v nol!tico an Wéxico. Hasta antes de la z-daccidn g
:]difulidn del ﬂlan de San Luia, la violencia social eru un ’nn-
tasma tan eficaz, que tmpoaibilttﬂ muchos aﬂon la ruptura abier-lv
-’y formal entre las fraccionon burqucsaa. ‘Ne- ah! que ‘an’ la- 10
_ aflos’ previos al Plan de Qan Luta. lou intoloctualeu Y pcl!tt-
da 1nsueuc1o-

V'VAeos del Porflrlato bulcaran a no-um.nto la :

';5do unn ambtclan ctvtca ean dollumbrante, oecidontal y mod.rna,
jcomo restrlnqida e inﬂtil. Du ah! que ncrnardo Reves, el ropre-
sentante de la burgue::a mis numorosa, rero mis debilitada por
el modelo da deaarrollo cap!talilta mue exporlmontd deico en
'h‘esos aﬁou, no haya aneontrado un canino: al podor que no ao aeer-
) cara domastado al abiano z.preuentado nor un puablo hantn enn
Emonento nudo. ' ‘ :

' Madero no quodé atranado en lon supuentoa pol!tieoa d.l

Janttquo r‘gimen, sino que litorllmonte lol volted dl eaboln.

26, cuado por man !:dnudo nulz, mxieo: J.a qun uboudn
-.ueos_gszn, Mlxico, Ed. ERA, 1934.1“5!“‘1“ » epgrate.”

‘ .ﬂ aua .lcl’!tﬂﬂ B :



85

Cuando en 1910 la reprasién polftica le imp1di8 una particina-
-c16n aceptable en el procesc electoral, nas8 nor alto -en el
Plan de San Luis- las obsesiones nue inmovilizaban a qran_barte
de la clasc dominante, y utilizé ai viejo fantasma de la indie-
cipliha‘social como punto de nartida,como un nuevo supuesto (v
no ya como un impedimento) de la lucha polftica. Diﬁ; pues, los
primeros pasos en la constitucién de otra‘racionalidad del noder
en nuostro pals,
y z> .Bien nudo Madoro no haher estado plonamente consclente de
lo que: ocasionaba con inutrucclonel eomo |
‘;f...he dontqnade o domlnqo 20 del
-entrante noviembre prara que de las
- sais de la tarde en adelante, en
todas -las noblaciones de la Repd- .
‘blica se levanton on nrnnl /10; po- '
bladorea/ p . )
‘ - 27 ‘ S
fo con arqumnntos juntif!catortol como el 2'punto del blan,,qud

el la otra doc!a

“"s: dn-conoco nl actual qobto:no o
_ del general Dfasz, ‘asf como a. todas
1as autoridades cuyo poder debe dima-
nar del voto popular, norque: adomla
‘de no ‘haber sido elactas nor el
pusblo, han perdido los nocos tftu-
los que podfan tener de loqalidad,
.cometiondo y apoyando, con los ele-
~meantos que el pusblo nuso a su dispo- .
" sici6n para defensa de sus. 1nt.to:ol.;~f""“
- +@l fraude electoral més escandaloso
';que reqlstra la h!storia de Hlxico te2g

-

. . 27: Ver Plan de. san ‘Luis en Mario COntreral, Jesﬂs Tamayo, qp cit.,
. pp. 323-332, ﬁubrayado nuestro., ‘ 3 ; ‘ .
Cos ze.‘szd, p&q. 327. R :
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Pero hov, en la diatanéia, aparece ante nosotros el
hecho de que Madero cambié la direccisn y el destinatario del
discurso polftico del Morfiriato y buscé un nuevo interlocutor
que respaldara su lla.maniento; a ese otro interlocutor 1o po-
demos llamar -por nombrarlo de alquna manara- el puebl.o.

outz& para finalizar estas 1fneas nos fuora dado con-~
trastar lo que Madero pedfa de. ase nuevo sujeto. hiatGrico lla-
mado pueblo, con lo que opinaha del contincente maderista vy
sus diriqentes, un civilizado y culto neraonnjc dol Dotfiriato:

"hbtaeol v aauinos escapados. dc :
pr e juticu, ranchiercs ianorantes,
“arrieros burdos; troneras arruina-~
_das,; ntudlnntcl ¥ profesionistas
‘fracasados. clp!.unnban las partidas
.'de. . guarrilleros o formaban los’ conn-—
Jos ‘Sulicos de 1la-revolueifn” -
/Sus diriqentes eran/. Prnnctleo v:- L
11a," prdfuqo de:1a Justicia; Pnacual.
Orosco, trajinants en el acarréec.de:.
metales; José 'a, Pino Sulires, abo-
qado deaconocido v sin clientela”. 29

1adaro. vlolcm-.d tan p, ¢

.;:~al Y dramlticamnu la ‘lcala R

.‘dl valoren v lo- puntos Qe rofemcta del mundo uocial. y po:l.!-"

“tico del antiuuo r&qimn, quc Cnte rcsnondia con una o!enlivn

da. t:a]. naqnitud contra el qoburno moluc!onar!o, nue nuotrou
b!.en podenos caracterizarla como una contrartevoluciﬁn. Los ar-
ﬁumontos de eaa contnuevolucidn nrocurarenos reue’!arlo- en ll—

aiquionte can!tulo. f‘ a

29. Jorge Vera Estafiol, op . cits, nfn. 12,7‘,"&9‘::&6' y _ndtva;.‘_i‘*‘ =
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Capftulo ITT i

El Imparcial: una onosicifn cientifica,
1911-1913

A.
Seguramente no todos fundaban su disidencia en loé mismos motivos,
pero el censo de la prensa antimaderista agrupaba un n@mero respe-
table de perifdicos. Algunos surgieron en el interinato de Francis-
co LeSn de la Barra, otros ya propiamente bajo el gobierno de Made-
roy otros m&s transformaron una existencia gris.durante el Porfi-
‘riato en encendidé prosa, ciertamente implacable, dirigida contra ..

-todo aquello que recorduse el nuevo .régimen Yy sus hombres.

En el bando antimaderista Yy conservador podemos 1nscribir
‘flin problemas A El Imparacial, Bl Pall, La Nncién, Ln Prenla, La
‘ Tr1buna, El Haﬁanu, El Defenlor del Pueblo, El Heraldo Nacionnl,

" entre otrosl; No es ociouo seﬂalar que la oposicién periodtstica '
“ala revolucién 4 al qobierno maderilta tuvo diferentes matices. No‘

~E£ue nunca 1o milmo ‘Bl Pa!l, diario catdlico, quc La Prenla, peri&- L

: fdico dirigido por ele repra'ontanta del po-itivinmo crltico y agudo,
-{Francinco Bulnes. No tuvo el misno peso en la opinidn pﬂblica El

vHanana -con .8u estilo centelh!unn-'que El Imparcial, 6rqano oficio
‘ so del cientificilmo en. Mtxico. ! sin embargo, excapto La Nacifn,

"deoa los periédicos capitalinos de opoaiciﬂn ”
a nadero apoyaron decididamente el cua:telazo
. (de febreto de 1913) y la unurpaciﬂn (de Huer

ta)"2

. 1 hl:iclcpedia de lﬂnd.co. 'n:m 10, plg 250.
*z m.pﬂq 1. h
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Y es precisamente El Imparcia_l el peribdico que nos interesa. si
hubiera que justificaf la elecci®n los argumentos no escasearfan. El
Imparcial fue en muchos aentidcs la 'sIntesis‘ de una época y de una so~
ciedad, y aun -como empresa- un modelo ejemplar de acumulacién de ca-
pital. Representf paradigmiticamente la peculiar vinculacién entre po-
~1fticos y negociantes-en el dltimo per!odo' del Porfiriato. Expresb |
~politica e ideolbgicamente- la’ viaidn del mundo y los. intereses que

la fracci&n hegemﬁnica de la oligatqu!a (la- fraccibn olig!rquico-buro,
¥ cratica: los cientIficos) pod!a tener. Pero aﬁn mas El Imparcial fue o

un prestigiado, inteliqente Yy furibundo peri&dico de opogicibn al mo-

o ‘vimiento Yy al gobierno maderist:a..

: El Imparcial marcé un hito- en ia historia déi' periodismo mexica*
. no, Desde .81 punto de vista econdmico "1nagura la etapa del petiodismo e

1ndustria11zldo en Héxico" « Bl primer numero aparecié a fines de . 1896, »

R con la bendician oficial‘. El periﬁdico cumplir!a una misidn delicada

en el contexto pol!u.co e intomat:l.vo de 1a época: conatituitse en el

o procedimiento indirecto- y mis eficaz para liquidar okmarg;lnar a la

ptensa opositora a la Dictadura, sin que &sta tuviese que recurrir al

~aiempre incémodo expediente de’ la censura o 1a ‘supresisn.. Gracias a su’
,'moderna maqu:l.nm:-ia5 y a las generosaa subvencionea gubernamentales, El
: Imparcial :lmprimla vommenes considetables de ejemplarea, que podian '

‘ diqt_ribuirse entr_e el pﬂbl;l.co por la friolera de un centavo®, Ast, el

3, Ma. delmmmizmtaﬁdaetal., El g indimoenmicoj_llso aios de Hisbo-
- ria, Mfocico,  UNAM-ENEP Pcatlln, 1980: R

Ibid., phg. 243

5. mmpucul umlasmnmnmtivasylosumm li.mtiposquehuboenel
-pafs. Ver Enciclopedia de m, tow 10, pig. 244. ,

6. Ma. del Canwen Ruiz Castafieda ot al., -3 cit., rd. 3. )
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amarillismo informativo del perifdico diffcilmente podfa ser contrarrestado por
la prensa independiente, que trabajaba sobre costos mucho mis éltos

y‘enfrentaba el hostigamiento cotidiano del’ gobierno.

El fundador y hombre fuerte de El Imparcial fue Rafael Reyes
Spfndola, fiel a la Dictadura por supuesto, pero al mismo tiempo‘
personero de los cientfficos. Reyes SpIndola regented un respetable
eﬁporiq pariodfstico que inclufa, aparte de'EI Impafcial, El'Impag

~cfal C6mico,“El Mundo) El Heraldo y El MudO‘Ilustradb7, periddicds
Utodos concebidos en la misma 16gica de la elaboracién y distribucién
;ﬁ.‘monopdlica que caracterizaba a su hermano mayor; es decir, todos resul
tabnn telativamente haratos y tendian a cubrir buena parte del pﬂblico

.f'«lector.8 "

Que El Imparcial hablaba por el grupo cient!fico patece una ver-
dad incueationable. No. en balde Luis Cabrera eligiﬁ a Rnfael Reyes ; 

;Spindola y lua periddicos como un ejemplo 1rrecusable.‘f

'v"de que la Telorerta de. la: Federacicn lalen o
"..con conocimiento:y aptobaeicn del sefior: Limantour,
sumas de dinero que no..dejan. huella en los pre-.
_supuestos y que se emplean, parte en hacer una
‘campafia en favor del grupo cientifico, y parte
en enriquecer al director periodfstico de esa
campaﬁa (Reyes Sptndola)'

f‘El ejemplo es parad;gmltico y he ah! porgque Cabrera lo utilizﬁ para
’f*ilustrar un a:tlculo memorable en lq.h;stox;a del»petigdismo mexica-

no; "El primer capftulo de cargos dqnc?eﬁés”, donde ei periodista

7. Luis Cahrera, Cleas gg% etas, taw III (Obra polItica) México, Ediciones
"Oasis S.A., 1975; nota del editor).

e. m. del Cannen Ruiz’ Castaneda et al., op. cit., pg, 243 -
9, uis’ Gattera, op._cit. p!g 100. . -
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desmenuzé los vinculos estrechos que existfan entre Limantour, los
cientfficos enquistados en el gobierno, y los hombres de negocios
-también cientfficos- quienes usufructuaban las posiciones privile
giadaé de sus. amigos y socios en el aparato polftico y administrat£
vo del Porfiriato. Tan obvia era esta realidad que la opinién‘pﬁblg
ca lo sabla perfectamente:

‘"Es obvio y notorio, y se ha repetido en
miles y miles de artfculos impresos, que -
don Rafael Reyes Spindola recibe un subsi
dio no menor de $50 000 anuales para ‘fomen
to de E1 Imparcfal, Don Rafael Reyes. Splnﬂb
la ha callado durante 13 afios y jamds ha
desmentido la -especie, Es mfs, si lo ncgara .
J'apelarta yo a la palabra del -eﬁor Linlntour A
para que dfjera la verdad, y llego hasta cre
er .que si el sefior Limantour me: ‘desmintiera™
con el presupuesto en la mano, -nadie le cree-.
" rfa a 61, que es el Secretario de Hacienda,
sino que se me darfa la raz&n a m! bajo mi "
sola aseveracifn" 10°

Aun el carlctet excluyente del qrupo ciont!flco parece tambi&n 1n- g

ninuaruo en’ el enctito de Cabrera, cuando afirma ~no lin ironIa-ﬁfff

. que’.- ‘

"Es julto deci: en elogio de Reyes Sp!ndola S

C-oque. cualquiera ‘que. sea el uso:de:la subven-:
cibn que recibe del gobierno, ‘no 1a ha emplea
do, si se escept@a a su hijo Luis, en favore-
'cer a otros” 11°

“El a:tieulo de Cabrera data de 1909 y es notorio que el perio-‘,:
R dista (como buena patte de los futuroa maderiatas) apostaban todav!a 4

. al. romgimiento 0. al menos al distanciamiento entre Porfirio DIaz y

los cient!ficos. Afirnaciones como

10. Ibid. phy. 95.
11. Ihgd. phg.'100, .
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"El Mundo y el Imparcial fueron creados para
defensa del gobierno y para el aniquilamien-

* to de la prensa independiente, y 8s8lo se han
dedicado a la defensa y al prestigiamiento
de un grupo polftico, sin- lograr la destruc-
cibn de esa prensa; puede pues afirmarse que
los fondos p@blicos est&n gast&ndose inftil-
mente por lo que se refiere al general Dfaz, 12
y en provecho exclusivo del grupo cientffico”

o bien
C "El Imparcial -sigue siendo el peri8dico del
gobierno y puede devolverlo honradamente .
(Reyes SpIndola) cuando el general DInz lo

pida "13°

han de leerae en el contexto politico pretrevolucionario. lo cier=-
to, lin ombargo, el no 3610 que 10- cient!fico- no perdieron 8u prin;ylf
’cipal drgano de pronla antea de la revoluciﬁn naderinta, nino que T
la permanencia de El Imparcial lea gazantizﬁ, en los inciertoa meses
: de 1911 y lslzfduna ‘pieza fundamental ‘-8i no e-encial- de su cruzada

f‘ _contrarrcvolucionarin. Culnto exactlncnte hizo el Imparcial por la

"~jmcatda de Hadcro y su'gobierno es dif!cil -abcrlo. Qué y cﬁmo lo hizo o

v;{;el lo que trataremon de moatrar en las ltneas que siquon.

"Con la victoria, el desorden. Ast pudiera resumirse el juicio, la

’ emocidn y la advertencia del periddico mis influyente del Porfiria-
o to al triunfo de la revolucidn madetista. ‘ '

» ;ﬁ uorpresa obligada por 1la rlpida deacompoaicién del gobietno
" del genétal Porfirio Diaz dur6 poco para El ImparcidL si. bien mayo y

' n1g primera quincena de junio de‘1911 fue un lapqo durange el cual nada

12, 1bid. pAg. 97 -
13, Ibid. plg. 99
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parecfa ser muy claro para los entenados del Antiguo Régimen, y

el maderismo en q;mbio se presentaba como una fuerza amplia, pres-
tigiada y arrolladora, muy pronto el miedo paralizante fue susﬁi-
tufdo ~en el caso de El Imparcial- por la cléra conviccidn de que

el maderismo era vulnerable, El diario descubri6 que mucha dé la
debilidad futura del movimiento radicaba -paraddjicamente~ en su
poderfo del momento: su heterogeneidad social y polttic#, y’el

amplio consenso que se expresaba en aquel aﬁo en una opintﬂn pﬁblica
o cmpliamente favorable al lenquaje, la personalidad y lo- postuladoa
del conechero de Parraa. Denpuol, con el pauo de los m-len -apenas '
'ﬂmelen-, el espectro por dends nmplio Yy amorfo del maderismo se deu-‘
4“articu16, para que - cutgieran entoncol las disidencia. la- pasionen R
flnnas a. 1nsanas, lo- conpromtso- de clase por fin explicitados, laa
insurreociones genuinas e inventadnn, y -l desgaste qenornlizado de .

. un movimiento Y de un gobierno: nl de rtancilco I. Hndero.;

COn lu victoril, el delordon Tal el el ptimer menslje’a-unl f
Vbaociedad azorada, y tal es el pracio con que Bl Imparcial tanﬁ la .
> ,v1ctor1ona revolucibn del Plan do Ban Luis. Utilizando lal t!cnicla

‘ del alto contraste politico Y cultivando las’ incertidumhre- del con-
glomerado urbano de- 1a capital, El Imparcial retﬁ al maderisno ape-
nas la cafda del dictador era 1n¢v1tab1e; el 10 de nayo -cuundo la

' revoluciﬁn rondaba las gotetas de Ciudad Ju!rez y surgian 10| prime-
”roq conglicto- entre Qrozco Y Mado;o- El Impqtcial afirmabg_en un~edif

torial: -

1! rl !mparcial fue adnutrido por al nobie*no ﬂe M!dero en enoro d.
e 1913,nunnue se dajd lntneta ia nlnnta de redactozos. S




L 'llcno de paisanos armadou, proguntane por el maﬁana con evidente
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"Madero no garantiza nada, es incapaz de res-

ponder de la suerte de los enormes intereses

que durante tan largo periodo de paz han cre-

cido en el pafs. La disidencia de sus cabeci-

llas indica su absoluta imposicifn sobre ellos,

y por si no bastare, ahf est8 el famogo Plan

de San Luis, que es un programa disolvente" 15°

Cinco dfas despfes el perifdico enfatizaba simplemente lo dicho:

":sCémo es posible contar en lo sucesivo con Made-

ro? ¢Qué garantfa puede prestar un movimiento

revolucionario cuyo jefe carece de prestigio.y
fuerza para imponerse a sus subordinados?"l6

171a irres-

'tPoco antea, el 8. de mayo, el periﬁdico editorlalizaba v
ponsabilidad de Hadero, que en el Plan de San Luis habfa . nulificado '
leyes y fallou judiciales de 30 afios, an:ltiﬁ aqtegar el diario que
‘hab!an lido 30 aﬁo- de acumulacidn oriqinaria.~ _

Escamotear la victoria y 101 or!geneu de la victoria con laa
pouibilidades evidentea de un £uturo incierto y por lo tanto inse-
quro no !ue meralcnte una- cuentiGn tletica. Bn todo calo tuo una ;-'
A conlunta que no denparecm de ln plann de El Imparcial, n.l du-: ‘
-Q.’,rantc el 1nterinato de LeSn de la Barra ni dutante él gobierno de
- Hndero.‘ k
Crear un amhlbnte,'exponet‘los temofel de las clale-'privile-

giadu como. los de toda la lociedad, hablar del Porﬂriato como de

un; puado petfectible pero infinitamnte uuperior a eu preunte

'y contagiable anqustia, fue taroa de un periﬁdico. El caso de 81 Im-
parcial (entre mayo de 1911 y febrero de 1913) va, sin embnrgo. mucho
- ?mas all!. No se detuvo delpuéi del 15 de junio de 1911 en 1mpu1|ar la

15, El.uplmial, IObuyode 1911, dihorm ("Ia anaxquh") n.aqut madohntm
i’ se trata de El Imparcial, noﬁuiqmrlfwinyucqwularluuu-uudo
un ‘editorial o de'wna nota informativa; en el primer caso, entre par@ntesis, se in--
dicarf su t!tulo; a meros que se. sefale lo ountrarto, lon cdteotinlal le publicaban

Cenla
116. 15 do #p de 1911: adnn'm ("m nudeum ha mnrw M.vn cl c:ouquiml")




‘ ;fdel pcriédico zigzagued entre los avatarea del momento, tetomd temas

}';;»por las 1nsinuacionen inclu-ive qué habfa detrla‘de elte repre-encun-
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socializacifn del p&nico, A partir de esta fecha adopt8 una posici&n
beligerante, propositiva y contestataria. Dirigi6 sus baterfas (sué
editoriales sin firma y algunas coJ.aboraciones firmadas) a atacar los
puntos flacos del maderismo, a défender las cuestiones centrales del
antimaderismo conservador, y a reordenar alrededor de sf las lfneas’
aun dispersas de la contrarrevolucién.
Serfa inocente penéar que El Imparcial sigui6. desde labcaida de

vPorfirio Dfaz hasta el cuaiteiazo de la Ciudadela una tacionalidad

'y un progtama coherentes. Como todo en proceso, el comportamiento §

viejon Yy 10- puso a la orden del dta, se defendiG e ‘incluso se retrac- -
6 cuando se percaté de que el peligro de la suprelibn lo acechuba. ‘
i;Pero es ponible ubicat algunou asuntos a los que dedicb especial ateﬁjf
'S‘fciﬁn, y denptender luego ~-por lal proposicionel y contrapropoaiciones,fﬁ
- te de la opouici&n con-ervadota al madetiamo. H;i L
,’ Para €l anflisis del papel jugado por Bl Impa:cial en el per!odo N
‘":{dc nuestro 1nterés, dividiremos eute cap!tulo en dos etapan, que corres-
', ponderln al interinato de Franciaco Leﬁn de la Batra y al gobierno de

' 'Francilco x. Hadero.

, 1. Pzancilco LaGn de la- Barra

: ,Durante el interinato de- Le6n de la Barra ‘El" Imparcial parece haber

encontrado ya la ruta que caminar!a también bajo la presidencia de

~ -17. 8 de mayo,  editorial.
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Madexo. Agresividad polftica contra los eshﬂnnmad&ﬁlesckﬂxmﬂernmﬁf.ubbo
y buen sentidé:en el cultivo y promocifn de posibles aliados; un
lenguaje que recordaba a cada instante que paz es patria y patria es
paz, ¥y qde todo dgsorden, finalmente, no podia négar su progenitura
maderista.

| En dos frentes tiende a concentrarse la ofensiva polftita délv
periddico: ‘ ’ . , _ v:w
_ n. La defensa irreatricta del ejército federal, con: su obligado co=
rrelato: la exiqencia del deaatme urgente e incondicional de las tro- Uf
paa 1rregularea del maderismo. especialmente lan de un poco ptobable
maderista: Emiliano Zapata.‘ | : 4
b. El hostigamianto cotidiano a las alianzas de claae que el maderisf ;.f

’ mo representaba -0 que podfa llegar a repteaentar a corto plazo. ,

Aqu! por cierto result6 importante para El Imparcial argumentar :
‘f;para que las elecciones de octubre de 1911 se pospuaieran, entre mlu

l:tiempo mejox. No era ﬂnicamente cueati6n de fechaa, aino quiz! 1a in-
‘ 'tu;ci6n de que si bien el maderismo era un movimiento nacional b4 plu—

riclasista, su cohesifn intérna_no estaba garantizada indefinidamehte;_

Aﬁn m!e:‘la postergaci&n de ias eledciones de octubre‘éra el res- °

:piro que Le6n de la Barra (y lo que repreaentaba polIticamente) nece~-
“sitaba para ofrecer a los preocupados defenso:es del Antiguo Régimen
-iuna solucién de continuidad que dejase a salvo una buena cantidad de
"intetesea econﬁmicos Y pol!ticos.
Asimismo, obligar a Madero a tomar partido entre asus mismos se~
_guidorea era una: medida que 1o debilitaba, m!a que favorecerlo. cri-
ticar a los Vquuez deez era atacar también a Madero, pero ademas

era obligarlo a definirse Yy deslindarse en su propio campo. Obatruir




”,fzi de sor dcslqnado ﬂrusidonto inhnzIM

96

con editoriales incendiarios la labnr naci®icadora del anéstol
en Morelos ora acorralarlo noliticanenta; al cuestionar su finura
v sus intenciones ante la oninifn niblica, entelecuia ai se auiere,
rero aue ﬂinalmentelera la que tenta a Madero a un naso de la si-
lla presidencial.

Pn este sequndo apartado, sin embarao, el'cnnpbrtamlénto de
- El Imparcial no es tan lineal como en el nunto anterior, aunrue
es notoria la decisién de nresentar a Madero cbmo un presidente
boco:configp;é v un candidato:parcial consiqo mismo, a los V!;ﬁue: e
céﬁéz'como::eﬁolucidharioi do'cﬁnund5inutalados en loa'm!hiuéofios;JV‘
a Zapata como una promela del anoeallpais venidcro, v al presidon-
o te de la Barra come sinén!mo dc puz, bienesear v modcrncidn nara
EA.el pa!l._ f?"' ' ‘
a.

“nop lo pnonea;\v antos dc que ogra eoaa sueeﬂiera (y habtan suco-.

’1lldido tantauw ltlmam-nt-) rrancileonhndn dc la Barra, dos ﬂ!an antcs i

da Méxtco, deolarabn- :

"No se hn elo«!ado baseaneo 1a actitud
.~ firme de) her8ico, leal ¥ abneaado ejér-
-eito, cuya bravura y diacirlina han sido
reconocidas por todos...el ejfreito aa-
.rantizard el orden v el nroareso del
T patsa. o {v) semuird a!endo objeto de con-
. " sideractones muv eene&inlen dol nobiar-

"°"'18
"Nueve d!as despuds, 01 3 do junlo, !aﬁn do 1a narra hi:o doclaracio-
'bﬂﬁnes a 1a ntensa aque Fl Tmnarcinl zanroduic en nrimera nlana, en una

E nota que msn nareciG un mennaje ci’cado:

18, 24 de mavo 4o 1911, notainfa, 3

BN
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“El gefior presidente estrech$ la mano

de cada uno de los jefes (militares)
presentes pidiéndoles que interpreta--
ran sus declaraciones (de ese y los dIaa
previos)" 19° .

El 16 de junio el presidente interino visit8 el cuartel de za-

padores y presenciS una pr8ctica de tiro. El Imparcial di8 cuen-

ta de ello en: primera planazo. Pero es el 24 de junio cuando -

El Imparcial hubo de publicar como editorial una defensa encendida

e incondicional del ejército, que dIn ante- hab!a lido durament:e
cuentionado por Luis Cabren. El editorial 11am6 ul ejtrcito qaran—
tfa de la democucia" a2 e
81 ejétcito tederal no -era el dnico cuerpo armado dol pl!l. !l-;;’_:.“;\ -
’to po:turbaha lobreuaneta al pres.tdento Y. a todo- los damls antima-;‘,
k. derutn -y hutn alqunon udexin:as. Bl 12 de’ junio El Imparcial
: urgié en su editorial al l.tconciamiento de las tropu revoluciona- '

22

b'rin y el 20 del mumo mel, en una priuara plana memoublo, infoma- "‘?

t'un lado: de]. docreto pt'aidenctll por ‘el cual conlidorar!an -

.:'blndtdos a los integrantel de lu tropan revolucionatiu que para
3

: "el dltiuo dla del mes no. hubielen depuelto las atmal; al lado d -

"’-‘»festa infomci&n, un titular de leia colmu inuguubl una tradicmm

= ,"zapata es el moderno Atila". En el sumario del encabondo, 1a pruoba

"irretutable: 'Cuetnavaca, sin leﬁorital"“' ‘

19,73 de ‘junio de"1911. not:a primera plana. 3
‘ 16 de junio de 1911, nota ‘primera - plana
21. 24 de junio'de 1911, editorial. ‘. .

! 22,12 de junio de 1911, editorfal.
23,20 de junio de 1911, pruera plana. L
‘ 1-'20 de junio de 1911, priuera plana (titular,» '
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o Zapata y los irregulares en general eran’ el pretexto 16~

gico y estratégico de la defensa period!stica del ejército. Signifi
: caban no sélo una especial trajectoria del maderismo 8ino una'de sus
/fuerzas m&s poderosas, y la que m&s dificultades ofrec!a-a la;oposi-

ciﬁnvconservadora. Madero mismo no daba muestras deféontrolar esas

ufuéizaé, y én Morelos Y los estados limftrofes Zapati'érecta‘en ptés-

'v‘tigio y sapiencia polItica. Agosto de 1911 fue teatigo de cﬁmo El Im-‘
Q,parcial convirtié a Zapata en una vetdadera obseni&n, y en un punto
 Vvu1nerab1e del propio Madero; mientras éate trataba de lleqar a un ’
 fachrdo con ‘el lldet campclino sobre el licenciamiento de _BUS. cropas,

;1 Lcanpaﬁa de prensa adqu1t16 tintes hiutéricos.?? No nagociar con

<; Le1 vlndalo lureﬁo se convirtib en una cuestiGn de principios. .

e

: Aqu! es. necesario un. parénteais.En euan fechas, ﬂaltﬂ al

acacenario el qeneral que acahﬁ con el gobierno de Hadero doa anos

'"dolpull, El verdadero papcl dc‘la colunna oxpedicionaria da Victoria-]

rta (luogo apoyada por 01 29°bata116n de 1nfantotla de Aureliano
‘;Bllnqueh y las tropan de. Caslo prez)no ha quedado auficientemente cla-

:.ro;‘lobre todo en aquello que se refiere a las vetdnderas drdenes que

‘portaba Y quxén las hab!a qirado.

26

Langle Ram!:ez, por ejemplo, -ostiene la hipﬁtesis de que

tta y Leén de la Barra actuaban de comnn acuerdo en Horelos, para

A partir dcl 15 do aqo-to laa informacionea sobre la situaciﬁn en
:'luo:elo- no escasean en El1 Imparcial, y los editoriales son en: el
. " siguiente tono: ‘"gQué. plla con Zapata? zQué sucede con Zapata? .
lﬂaoui se hnce con zapata?" aditorial 28 de agosto de 1911.
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sabotear la labor pacificadora de Madero en la regién.Huerta habrfa
dejado de ‘lado las &rdenes del Ministerio de Guerra o por lo menos
las sometra a la ratificacién personal del presidente interino,

Lo destacable en todo caso'serta que en agosto Madero estaba
en 1a regi6n zapatista negociando con el caudillo surefio lo relati-
vo al licenciamiento de sus tropas, mientras el ejército —de. comﬁn
acuerdo con el presidente- tomaba posiciones de batalla y entorpecta

"‘la pacificaci6n1 en tanto, El Imgarcial delataba una camggna antiza-.“

ffpatista furibunda. De una sola vez se pretendid arrinconar al zapatis-_‘

mo. y ponerlo fuera do toda ley y leqitimidady -a trataron do eviden-v~ L

ciar de pllo lnn 1ndecilionel de Hadero Y. aﬂn sus ocultaa 1nc11nacio- :

v nes zapatistaa, y: ae quiso, finalmente un ambiente generalizado de

.‘fincertidumbre. Tan clara fue la maniobra a loa ojos de Hadero, que

;onviéﬁuna carta al*prelidente 1nter1no dondenacuIG a nuerta de sabota-

'rdero contta Huottaz‘

la de: actua:;de acuerdo con Bernardo'nnyel ‘

3

La crénicu de agolto de 1911 ea nccauaria en muchon lQntidOl,
;vpues ae ‘trata de un mea fundamental en la historia de la tevolucién
' mexicana. Es un perlodo en que cada uno de lou elementos: de la con- i

i,pleja coyunturn es capaz de 1n£1uir en el resto del tejido sociopol!ti-

‘n co. Esto porque hablar de lo que luced!a en agosto entre el ej&rci-
-to. Zupata, Madero y Ledn de la Barra no puede hacernos olvidar 10 que

T_acontec!a alrededor de otra cueatién crucial del momento: las eleccio—

2T, El Imparcial, 20 de agosto de 1911, nota plq._
.28..20 de ago-to, plg. 6. R E



V"ﬂf: dato prelidencial iddneo -por  su cercnn!a a la Dictadura- pero ‘
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nes presidenciales de octubre. La cercanfa e importincia del su-
- ceso ocasion§ que el maderismo pasara -y no saliera muy bién 1i

,bradé- por una de. sus pruebas mis deffciles: la ruptura Madero- . | :j
Vquuez.GGmez, y la preocupante pbsibjlidad -para los reVolucig v

narios- de que Le6n de la Barra lanzara su candidatura preéideg

cial,‘congrgbsﬁ palabra :empefiada. ZC6mo abordS El Imparcial es
" ta problemdtica? ‘

p 'b;l,

_ j}Bn su editorial del 18 de ago-to de 1911 El Imparcial ae pragun
“?-taba por el‘holbro digno de ocuplt ln ptelidoncia. Y aqreqlbl.

R
' propﬂstton de democracia; La notable vaci
n:de. su criterfo;..la. luperfxcialidad
* . de ‘¢iertos conceptos, el probable descono- .
. cimiento-de cuestiones actuales de vital
importancia, y el .sostenimiento: de prome~-
sas rayanas en' lo imposible han' causado, ,
en una colectividad numerosa de intelcctualeu,
: un efecto de enfriamiento, de retrajmien~ - 29
- »to y, a la postre, dq delengaﬂo dotinlttvo'

Tbrminaba descalificando tambi(n a Bernardo Reyen cono el candi- ”x

29. 18 de agonto do 1911, editorial ('aQuiGn es el hombr- digno  ;
de ocupar la Prolidencxa?').,g W R TR
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insinuaba que de la Barra serfa un buen suceddneo de Madero.
Sin embargo, un dfa antes, el 17 de aﬁosto, y un poco a cieéhs
quiz&, El Imparcial,hab!a‘sostenido‘quefBernardo Reyes serfa

"un contrapeso...un control...una vil=-
vula de seguridad abierta a las imposicilo
nes de un partido @nico, que al excluir Je
las urnas a otras personalidades distin-
tas a las del jefe de la revoluci8n,

- armaba a ésta'con todas las fuerzas
de una dictadura" 30.

‘81 bien E1 Imparcial no descarta completamente a Bernnrdo

”fnsyeu, ‘la filiacibn cient!ficu del pnriédico le inclin& clara-

k _mente hacia Le&n de la Barra. Bn au oditorial del 19 de aqosto,
i‘?f:que llevaba por tItulo ln lugerente fralo "El soﬁor de la Barta,

'»iﬂ com ienza a sontirlo compronotido', se reqocijaha -1 diario dek

g que tanto el Partido Catalico como el Liberal Radical Y el zvo-:\

:-lucioniutn postulaban a de la Barra:

“U”J{V‘V'Crvcnos -d-c!a go:oso- qu- so trata de g
.. .un'daso. t!pico de instinto de conuerva;ft,jﬁ
cian loctal' PR BT T

;D° 1§f3‘f¥9‘seri¢ﬁ§1 candidato de la transicién '

'Sin los excesos de Madero, sin los te-
mdrea de ReyelP. :

‘;QSerIa un tercato en. discordia. 1

. 'no el candidato de- la demagogin, no
el candidato militar“al. o

"“Aludla aiguiehte,~Ya sln mediqdﬂtintau,‘ggugabé a

_ﬂ_':fi’ao 17 de’ agonto de’ 1011, editorinl.
=y 319 de agosto de 1911, editorlal. o

3
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' "Reyistas y maderistas de estar sem- 32
brando la figura revolucisn mexicana"

Ciertamente demostrar las (reales o supuestas) limitacio-
nes personales y de grupo de Maderoc no resultaba nada nuevo pa=~
ra El Imparcial. Apenas firmados los tratados de Ciudad Judrez,

las sefial6 con Indice de fuego.

Otra cuestién esencial que se debatié en el 1nterinato -e

~$ntimamente relacionada con las eleccicnes preaidencialea de’ oc- o

‘tubte- fue la renuncia de Emilio Vlzquez G6mez al Ministerio de
:Gobernaciﬁn. Ese fue el principio de la ruptura i:rcverlible‘

.“’ entre loa hermanos Vazquez Gﬂmez y Madero, que reprﬁlentG un pr1- 

":},mer golpe diagreqador ala heterogenoa alianza madorista ¥y que

tuvo lugar en el preciso 1natante en que el zapatilmo conquiataba*

-en agonto de 1911— su plena autonomta Yy comenzab& su’ propia te-
fvoluciﬁn. Al d!a siguiente de la renuncia de Enilio Vlzquez Gd-
_‘mez, El Imparcial nub11c6 en- primera plana un editorial 1ntitu1a-‘
"do ':No m&s revoluciones;"donde, despuen de analizar las causas :
de la renuncia del Ministro de Gobetnacian, hizo un llamado a

33. Ese mismo dfa

la tranquilidad, al respeto a la ley, Y a la paz
Y. en 1a misna plana se public6 Integro el manifiesto de Madero
. 'en que apoyaba la separacidn de Emilio vazquez Gémez del Miniate-

rio‘de Gobernacidn.

- 32, 20 de agosto de 1911, editorial . ;‘ L ” ‘ f"‘

33.i 3 de agosto de. 1911, editorial en prinera plana (”lNo mas
' revoluciones"). _ A »
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"El senor de la Barra separ$ al. Lic, V&z~
‘quez G8mez por su poco tacto al tratar
-cuestiones delicadas y apoy&ndose en ra-
zones que a m! y a la mayor parte de los
miembros del comité nos han parecido muy
fundadas" 34
Quizd el verdadero contenido de tal acontecimiento estuvo
f"gxpresado en la nota del 4 de agosto, por medio de la. cual in-
,i formaba El Imparcial que elementos del 29° b&tallﬂn.de 1hfante-
‘*rIa, "al mandd del valiente Blanquet", entuvieron presentes en
gy la toma de poaesi6n de Garc!a Granados’ como nuevo Hinistro de ,
”'JGobernacian, 11evando "an sus - cananas una dotaciGn extraordxna-i
” [ria de parque, ccmo en. los dtal en que la revolucidn hab!a lle-

'35.'Tan 1mpreviuiblen eran toduv!a lao :_?;Q

  lgado asu periodo llgido
i ‘con:ecuencial de la neparaciﬁn de Vlzquez Gémez, que Le6n de la

| “j:Barra, quien finalmente se. habIa apuntado la victoria con la au-‘f]

‘ ﬂsodicha renuncia, conuintib en que un: cuerpo militat de su ahlo-'“"£

| luta confianza viqilale la cerenonia de toma de pclelldn.

5 ﬂ“"” lo todo acabd aquel d!a. El 8 de agosto Bl Imparcial ca-
' ‘becea a ocho columnaa 'Tremendos cargos contra !milio Vlzquez S
.Gémez" Y anunciaba ademaa la probable renuncia de lu hermano al

»'.uinisterio de Instrucciﬁn pob11ca3‘

La posposicién de laa eleccionel prelidenciales tamhidn

ocupd espacion importantes en El Imparcial, aunque no con el

:~3‘._ 3 de qgéitd'de‘1911‘ i
ﬁﬁ,ash l'de_ﬁgoigo déqibil;khoﬁa-en p:iﬁgtq‘plihgir

736, 8 de agosto de 1911, nota en primera plana .. -
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mismo &nimo y la energfa con que enfrent8 la descalificacidn de
Madero o la (potencial) candidatura de Le6n de la Barra.
Apenas el 15 de junio, en un articulo de seis columnas

en las‘paginas centrales firmado por H.M. Ramirez, se sostenia

"que el 10 de octubre ser& imposible

que se lleve a cabo elecciones en todo el
pais: hay grupos armados, no hay tiempo
para la divisién en distritos... 37°

+El firmante recomienda la poaterqacibn de'las elécciones éiffiempb C
: 'fqua fuese necesario para su realizaciGn en mejores condiciones.

El 8 de :|ulio38

‘ ¢ ©€n una nota que no cita fuentea, el periddico
‘_-informaba que tomaba cuexpo la’ pooibilidad de posponer las- elaccio

Ljnea de octubre, ya que no se habta hecho la divi-ién distrital
39

"en 10 entados Yy un cerrltorio. El 15 del mismo mes

 \11ot Jr._argumentaba que el pa!s no se encontraba ‘en paz y que

:”era indilpensable postergar las elecciones. 'f.?fv

; En el ineerinato, los obreros no patec!an ser un peligro
:fﬂ;para la estabilidad del sistema, y por ello la contrarrevoluciﬁn ’
V3£ 1os cortej&, Y quiz§ los sedujo. Baste comparar el tono exaltado
Vg‘y préximo a 1a histeria del alegato antizapatista de El Imparcial,
’ik con su’ decir soaegado, levemente complaciente, cuando 1nformaba de

 f1 s:act1v1dades de obreros de la capital. Por ., ejemplo, al resenar

vigaua 'simp&ticas manifestacionea" (sic) frente al edifxcio del- tota-

;tivo, que mas parecIan un pretexto para la borrosa fotograf[a de

37, 15 de junio de 1911 . N :
;:ﬁa.u 8 de julio de 1911, nota en primera plana
-39, 15 de julio de 1911, nota en plg. 3.

José’ Caute- e
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la primera plana -donde aparecen los incipientes lf{deres acicala-
dos- que un acto de reivindicacifn de clase. No es la intencién
afirmar aquif Que esa sea la historia de 1§ clase obrera mexicana
" en 1911; tan s6lo que esa pudo ser la historia de El Imparcial
y la clase obrera, de un perifdico cientifico y conservador y unos
‘obreros que en muchos sentidos todavial no lo. eran.
Aun en los dificiles dfas de la huelqa de tranviarios
g “de la capital ‘en julio de 1911, la condena no fue clara,vaunque

49. El Impar-

;thampoco hay una validacion eprIcita del movimiento
‘w"f.cial abogb el 6 de julio por . el atbitraje gubarnamental i en el k
';i’:conflicto y el 8 del mismo mes pa56 a justificar la actitud an-‘

. tihuelgu!stica de’ las autoridades; a pesar de @80, no dejd de.

 :reconocer el derecho a la huelga de los tranviarios de la 01udad o

42

de México e (COn un atgumento tIpicamente liberal, el periﬁdico

1",ajen£rent6 el derecho de huelqa de loa trabajadores con el detecho

” L§de1 resto de la sociedad a movilizarce, trabajar, etc. )‘3
No deja de ser interesante que en facha tan temprana co-

mo. el 10 de junio de 19114

; El Imparcial llamara la atencién so-
" bre la necesidad de una legialaciGn obrera. En la labor de erosién
ldel bloque aocial y polItico del maderismo, bxen valIa la pena ‘-SV
'3f-quizl pensaba El Imparcial- embolsarse a lon trabajadores urbanos""”

" ‘de la capital, quienea daban sus ptimeros pasoa en ese’ diafono lim-’

';'ho‘recién expandido por el fuelle democratico del maderismoz la

\sociedad civil.

,(15;;-9 3o Tullo e 1911, editoriali" o

41,6 de julic’de 1911, editorial i
| 42, 8de julio de 1911, editorfal -

43, 8 de julio de 1911, editorial . = -

3 _,‘4;52‘10 de junio de ‘1911, editorial oy
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2. Francisco I. Madero

Durante el mandato presidencial de Francisco I.‘Madero, El Im~
parcial acabd de éonstituirse en un baluarte de la contrarrevo
iuciGh. No es que no lo fuese ya en el interinato. Pero cuandoc
Madero se convirtié en el responsable institucional de la polf~-
tica nacional =-en un contexto polftico y militar por dem&s ex-
plosivo, Y en ocasiones pricticamente incontrolable- la imagen
‘del presidenta, su: eatrecha ‘capacidad de: conducciOn politica,
la actuaciGn de sus amigos Yy aliados, Y todo 10 que oliese a.
maderismo 0 que se hubiera deaqajado de la revoluciﬂn maderis-
ta, qued6 atrapado en el argumento -sof!stico si se quiere- de‘
 1a opouici&n conaervadora: la inviabilidud del gobierno made- : V‘
‘ riata. Fsta situaciOn -afirmaban-, pod!a llevar al mfs 1) al ca-
"°3 y la barharie, ala desmembraciGn territorlal ya la. desa-‘ ‘
pariciGn de la nacionalidad, o 2) a la terrible dictadura (made-, ul‘
rista, por - supuesto).“ ‘ " ’ S
| Hemos agrupa&o -laxamente- en tres rubros ciertos temas
recurrentes en El Imparcial, dutante el perIodo presidencial de
Madero, a saber: !
a. El manejo diferenciado de las diaidenciaa pol!ticas.
b, El cOngreso, 8u integracidn Y la expedicién de dos leyes;
la de suspension de garant!as y la de imprenta.

c. El cultivo Y la promocidn de 1os sectores real o potencial-v

mente antimaderistas.
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a-
aTodés.las disidencias son condenables? El Imparcial contesta-
ria que nok‘En 1é:perspectiva que dan los afos y los desenla-
ces plenémenﬁe conécidos, demostrar las parclalidades de un ‘
'periddico paréciera una tarea en balde. Pero intentarlo no de
ja de ser pertinente, quiz& porque los p&rrafos editoriales de
: aquel aﬁo arrastraban una leccifn inolvidable pata los madéris-'
ras que aobtevivieron a los dias aciagos de la Decena Tr&gica.f |

El Imparcial no cencodié siquiera el heneficio de’ la

duda: muy distintos eran Zapata o vlzquez GGmez que, pox ejcm-'~%:'

plo, Pdlix DIaz. Para loa primeros dectetaba todo el rigor del
"Estado y preferiblemente la muerte; para el segundo 1mploraba

& miln!, validaba peticionea de indulto y publicitaba Ptocesioneg _:ﬂ

‘.religiosan.

¢C6mo ahordar e1 asunto Zapata, el asunto vlzquez Gd- g

'naz? Un poco de palidn no estaba‘da m!l y en un editorial de fe- «f'ﬂ

’brero de 1912 , que se intitulnba (delicadamente) 'LOI doa )
f matricidas“ El Imparcial -8e abandonaba en la retérica de la

qnguatiq. aranaba la inluficiencia del lenquaje Y echqha mqno
del corto tnventqrio de las palabrqs duras pero decentes, para

' aftr@gr que zapata;ylezquez degz reprecentuban

‘:12{'51'dezfeb;QrdVd¢,1912,'e§f£qg1é1:(?Lob'dbs mat;ld}da;ﬂ);
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"la liga del crimen y la ambicién, el
pacto del bandidaje y la venganza, el
compromiso de la villanfa y la 'perfidia”.

"Pero lo peor era que ambos contaban

"con ﬁn ejército de ignorantes, de per
versos, de alucinados o mercenarios"

y habfan emprendido

_ "upa cruzada contra la paz, contra el ,
progreso, contra-la civilizacién, con-
tra la nacionalidad, contra la patria"

‘Su lrbol genealﬁqico no ofrecIa dudas: :
"son hijos legttimos Yy reconocidos de
la revolucifn maderista. No forjemos . .
ilusionea; esa revoluciﬁn no ha termi-“"~
nado '46 : ‘

A los grandea males, grandesramdios. soatuvo El Imparcial.;,' '

”La crisiu de loa bajos fondos contra la propiedad' 47

' nia soluci&n, y sin sonrojo,,con 1a° sequridad que le daba el ""
hablnr ‘por ﬁn sector 1mportante de la clase propietaria, afir-
maba que 86lo _

N "el exterminio cruel y‘terrible (de los

zapatistas) es la actitud saludable, la
defenla 1nstint1vq ’48 .

46, 5 de febrero de 1912, editorial.

47, 22 de febrero de 1912, editorial ("Una ojeada sobre nuestra'
oo ,situacian polttica ) : ‘

48, 22 de febreto de 1912, edttorial.

(sic) te-:-¥fﬁi
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porque el enemido zapatigta, por cierto, no era humano:
" (era) zool6glico", y la terca presencia de todos esos campe-
sinos en armas apargc!a como infustificable, pues viéndolo

bien eran

"los convidados, en un momento de de-
lirio insensato, al festin de la liber
tad" 50°

Los editorialistas; contra lo que pudiera penn&rse, te=-
nfan no 3610 quejas, sino. un programa que imaqinaba la defen
"sa de lo establecido como {casi) una nueva defenaa de Rona

j3contra los blrbnros:

"Aqu{ eltamos” -alcribian roafitmando la o
militancia del peri6dico en:el bando de
MOccidente— "frente al zapatilmo, frente a .~
‘la‘revolucién, frente a la ignominia, . -
frente a la muerte, dispuestoa a formar,.

con amigos y enemigos, las filas de la de»
fenaa de la civiltzaciﬁn 51

Bl exaltado qntizapatflmo de El Impaxcial udlo e- conce—‘fb

lbible en el marco de la guerra de. clanea de aquel 1912 Y por
'17710 mismo, la otra diaidenciu. la. de la’ reaccion, era perfecta-‘

mente asimilable al discurso del pertﬂdino.

- Corresponde 3 otra parte del presente trahajd‘rnscrtbr
el pronunciamiento de Pélix Diaz (octubre de 1912) en’ el mar-
"co general de la cont:qrvevoluctﬁn. Aqu! intentanemos evideuctlr‘
’Vcomo, en ocasiones, no’ hay una sino varias formas de 1leqa11dad,

:dIVersas clases de rebeldes Y deude luego. muchaa formaa de

‘f'castigoa.

._‘50 15 de agosto de 1912, d:ltotial.
51,15 de qosto de 1912, dihorinl
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La primera noticia sabre el pronuncigmiento de Veracruz
apaiecié en El Imparcial el 14 de octubre. En apehaayunos cuan~
tos dfas el asunto se resolvi8 en favor de las tropas leales
al gobierno. La pena para P&lix Dfaz era el pared6n. Todo pa-
recfa indicar que el gobierno maderista serfa inflexible. Pero
la reaccifn nacional tenfa algo que decir.

Diez dfas despues del pronunciamiento, El ImpdmciaL se
‘incq;poro a la campaﬁa,por la vida de.féltx pfaz (gt'bien

-éh'un principio con aiguna dfscrectonf al bﬁherar una nota
en la que tnfoxmqba que varios ofictales de la Escuela de Aspiran
: tes de Tlalpan elavaron un. osuUrso al presidente, en el que pew

52. Dos dIas deupuessa.

diqn que P8lix Dlaz no fuese fusflado
1;'a1dmnds de 1a, Encue1q Nactona1 Prepqrqtoria hicteron lo mig~

'no, por medio de un: documento frrmado pox ~decfa el periddico-.b
600 p:epa:atortanos. Ese mumo d!a 1nfom6 El Imparcial que la = o

supremn COrte de. Juattcia habfa ordenado al: juez de dimtrito

"‘:de‘Veracruz que. nuspendtera loa trqbajos de la co:te marcial

que juzgaba a Dfaz, porque dicho tribunal era "indebido" 4 . Hu-
bo mfs todav!as en su editorial de ese 26 de octubre intitulado
"La nacifn no pide la cabeza de P&lix Dtaz' el periddrco se pno-
j nunc16 contra el fusilamiento del general, pues "la: sociedad aa—
.na solicrta la gracia del indulto para el briqadier y sus compa-

= ne:oa” 55

52, 24'de octubre de 1912, nota phy. 8
53, .26 de octutwe de 1912, nota phg. 1.
54, 26 de octubre de 1912, nota pg. 1

.,55'. . 26 de octubre de. 1912, editorial, ("La naciﬂn o pide 14 cabeza de Fé-
Clx otaz-). ‘ ; _
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No fue s6lc E1 Imparcial sino un ejemplar sector de la

sociedad civil quien se movilizé en defensa del general:

"Con objeto humanitario, sin fines polt
ticos, llevadas finicamente por esa piedad
gque es patrimonio de la:mujer, un grupo de
damas respetables ha ocurrido ante el sefior
Presidente de la Repfiblica, en solicitud
de la gracia para el brigadier don F&lix
Dfaz, y para su compafieros en la subleva-
cién de Veracruz” 56°

N el per16d1co ni las damas movilizadas dudaron que hu-
biele lido una aublevaciGn.v‘ iz ‘ >, ,

El 28 de octubre se confitm6 la noticia de que el conse-
‘jo de guerra habfa fnllado la pena capital contra Félix DIaz,
;Agult!n Higoni, Fernando zlrate y Salustio Lima57, aun’ a pe-'
'sar de la orden de auapensiﬁn del procedimiento dictadu por la
Suprema Corte de Juuticia de la Naci6n. Pero -sorptela- al
afa: aiquiente hubo una rectificacion: sI 8@ orden6 lunpender

bla ejecucidn de lal lentencia- dc muerte que ‘se. dictaton en

,Veracruz, y el presidente del co ejo de guerra, Gral Dlvila,

&

fue aculado nor las qraves irreqularidudes habidas en el pro-

ceso 58,

A partir de ese momento, la lolidaridad entre 1al buenas
conciencias (oligquuicas de preferencia) crecié. La Asociacidn.'

de Periodistas Hetropolitanos acudi8 ante el’ preuidente lolici-

. 27 e cotubre de 1912, rbta pmmpuna
57, .28 de octubre de 1912, nota primera plana.
: 58;_ 29 de ocmhre de 1912, notn pri:m plann
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tando clemencia59 para los éonjurados, y la célula fundamental
-de la éociedad comenz8 a manifestarse:

"Ayer a las once de la mafiana salieron
de la Plaza de la Constitucifn cinco
carros de nrimera clase llevando a bor-
~ do numerosas familias de nuestra buena
socliedad, rumbo a la Villa de Guadalupe,
con el fin de asistir a una solemne fun
cién religiosa que se organiz6 con el —
fin de pedir a la Virgen India, a la Pa-
. trona‘de los creyentes mexicanos, por la
© vida del general brigadier Dfaz"® 60°

e Un;ip’g':co'- de sincretismo y antropolog!a aplicada no estaban de
: El 2 de noviembre, Yy ya encarrilados en la ruta zécalo-La

Villa, informaba el petiﬁdico que

 "a ptincipioa de la rprbxima uenana ge
. efactuarf en la Basflica del Tepeyac -
- .una solemne f.uncidn religton orqnntn
‘da ‘por’estas’ peregrinaciones’ (proceden
‘tes de Oaxaca y el Distrita Pederal)
'y.en 1a que ofjcfard su Illma. el sefior.
.7 arzobispo de M8xico: Dr. Don Joaé llora y
: ;del RIO 61' : D

Obviamente loa maderiataa no se quedaron callados ante
'lla andanada conservadora Y contestaron por. conducto de su
:;v npropia prensa“; El Imparcial saliﬁ entonces ‘en defensa de las
dman que hab!an acudido ante el presidente, ya que’ ellas N

w 63

5610 fueron llevadas por su "ingénita piedad En esa misma

: 5_'9.  28 de cctubwe de 1912, rota prinera plana,
‘ 60.31 de octubre de 1912, nota. prnnata plam, :
" 61./ 2 de noviemiwe de 1912, nota peg, 5. - : -
625" Nueva Era, 29.de’ octulre de 1912, pdg, 7. Noeva Bra, periddico made-
o 'rista, reprodujo cartas del pdblico que no !nbhbannuybimde las .
. dmmas golidarias.con el pronunciamiento de Veracruz. ,
63.: 1 de. noviambre de 1912, eiitorial ("Ia ccmis&dn de senoras y las injurias '
g "deunpm:iddico”).m S R ;
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edicibn, el perifdico hubo de,defendér a los magistrados de
la Suprema Corte que suspendieron la ejecuci8n de F&lix Dfaz
pues

"Allf (en la Suprema Corte) no hay ma~

glstrados de la dictadura y magistrados

del nuevo régimen: todos son ciudadanos
cumplidos, funcionarios probos” 64"

Para despejar cualquier duda sobre su propia opinidn

' respecto é cufl debiera sef el destino de lda sublééados de
Veracruz, el peri&dieo pub11c6 un editorial .al:30 de octubre
 fintitu1ado "A los ofuscados de buena fe' 'En 61 se manifest&
£irmemente contra 1a aplicacidn de la pena capital a los con- ,.f

‘jurados, y de: paao amoneltﬁ a todos aquellos que no hubielen

”'Ef:percibido a.asas alturas el verdndero aentir nacional aohre

'.ffel asunto:

'Que la lantencia se cunpla delde luego e
=dicen algunos ante la visible repughan~ @ .
- ‘cia del pafs«; la muerte de P8lix Dfaz y
sus _compafieros ‘es justa y necesaria. Pero
" ninguno.de ellos; llevados por:un gesto
_iracundo-a sostener su tmplacable juicio,
podria. sostenerlo victoriosamente a la
luz-del derecho, de la conciencia polftica
ni de la moral sociql, porque nadie sa=
brfa demostrar que el patibulo que se
quiere levantar para los reos de Veracruz
esté reclamado por la justicia y la nece-
sidad "65° .

‘64, 1 de mum de 1912, editorial ('m- ataques a loe magmmdo- de
. h m') [ :

.65. 30 de ectuh‘e de 1912, ditx)tial.
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En escala reducida, el Partido Constitucionaliéta Progresis-

ta y la XXVI Legislatura =-que vivid bajo su dominio- fueron

la viva imagen de la revolucifn maderista. Esa analogfa fﬁe

la preferida de El Imparcial. lo exa cue propiaﬁente festina _

| ra el perifdico tal situacifn. Simplemente la utilizé para pro -
"yectar desde sus p&ginas una imagen detallada, una rediogra-::_.f‘
| fia precisa,:una caricatura 11ustrat1va, del made;ismo por den
';Qtro, in situ, :  ‘ ‘ |

. Inducir consecuencias nacionales a partir del pequeno )
io gran esclndalo cotidiano en la C&mara, era el eje metodol6-~

' qico de 1os razonamientos del periédico. A esto seguta por su- ’

.puesto, la tarea de crear -un clima de 1ncert1dumbre generali-‘”
b_l;zado sobre cualquier tema.(' . :
sv' Antea todav!a de inpulsat la estrecha viqilancia sobre '
jla composicién Yy las tareas de la xxvz Legislatura -y para ev1- ':
tar que &sta viniese a perturbar el precarlo .equilibrio de fuer
‘zas de aquel momento- hubquuien, por conducto de‘sl Imparcial
”se pronunc16 porque las c&maras no se disolvieran el 16 de sep- 
.tiembre. Vera Estanol, nor ejemplo a ‘ ' "

' ' Fracaaada esta proposxciﬂn, se desataron los ataques .E

‘ contra los procedimientos de eleccién, contra la composic16n

del Congreso, y contra 1as leyes y decretos que expidié
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En su editorial del 20 de julio, El Imparcial sostenfa que

"cuando gobernaba el Gral. Dfaz, no habfa
elecciones...hoy...tampoco se hacen"67.

La manera en que se integr§ el Congreso, a su juicio, fue mds

que vergonzosa, pues

*fueron tan palpables, tan:visibles, tan
monstruosas a veces, las iniquidades y
los engaiios para hacer triunfar a los ;

.~ amigos'y para vencer a los adversarios, .

- 'hubo tan chuscas y contradictorias reso-
luciones en los: dict8menes, que en detex
:-minados momentos, vino una reaccifn...

. que fue como una portesta contra las: fla

.’;'grantes falsedadea Y. patentel injusticiau 68'

No 5610 renultb enojosa la inteqracion del COngralo, sino .

también lo que’ éste promet!a, a juicio de EI Imparcial:

""La controversia conltunte, -al. aguacero e
b de doctrinas, la avalancha de teorfas,. . .
el desfile de’ .oradores; y: la: rifia dfaria”
| ‘entre el pro y el contra, con su Hile ‘an o
»i'8cene de Sgora gtteqo, con sus su lezas. hi— S
.- Zantinas, con’ sus exaltaciones dé club, con o
- 8us naderfas: 1nfant11qs, con sus serios e
“,'peligros demagBgicos toda la verbosidad: - N I
latina, complicado con el casuismo de = R l
los abogados...deoa o casti todos los -
futuros legisladores, son hombres nuevos,
sin preparacifn, en su mayor parte, para
" la obra que van a emprender...-Ga

 .{xPreviamente, el andnimo editoriadiatl habta hecho un curricu-'f

' Vfulum colectivo de los diputados electoa'

o . 'campesinos hechos generales, demagogos
s ~;;, Jucobinos,smnalistas libreacos.. 70.

67,20 de julio de 1912, edihotinl L"Ia pvrra, ‘gran electm"'). ‘
. 68, 12 de octubre - da 1912, editorial,

69. 8 .de agosto de 1912, editorial ("Ia revolwidn en el parlanento: el primer
.congreso maderista®}.

2., 8 de uqoato de 1912, editorial,
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La incompetencia de la diputacién maderigta tenfa muchas
caras.’La falta de experiencia en tales lides era s8lo una par-
te del broblema. Los maderistas en la CSmara eran -~entre otras
cosas- inoportunos, segin juzgaba el diario: el 9 de octubre
comentaba editorialmente la inicitiva del Congreso bara aumen-
tar a $500'00 la dieta mensual de. los diputados; hacfa un lla~
mado de atencifn sobre tal iniciativa en momentos tan diffciles
para el pa!s, y calificaba como cuestionable que con ello se
}';quisiese mantener la. independencia del poder legislativo71
7 La divisi&n en el seno del proio movimiento maderista
:  -en la Clnara y en el pn!a entero~ fue otro blanco predilecto "
Ry de la punter!a connervadora. En aquellos meses de 1912, El- Im-rf
:;parcial cltuvo plagado de informaciones y editorialea aobre la o
'»'Ycontinua divergencia entre los integrantes de la revolucidn triun
“;.:fante. El naderiamo apatec!a cono un proceno que se diluIa en

o (s
’jal caos, en e1 temor, en la nada. Todo esto era ml- evidente en

ﬁ'la clmara, donde no sélo campeaban las divetqenciaa,'sino que a
ae hab!a hocho presente el fantasma de la desinteqraciGn:'

"La clmara de Diputados estd presenciando
‘un' fenfmeno singular y por todo estremo cu -
_ rioso: la disolucifn, por falta de unidad’
BRI AT rnioral‘y de sana tendencia (sic), de un par
SR PR tido politico. que. pretendid, despuls de sus
) L yprlneros triunfos, dominar-en el parlamento,
j"en o8 ninisterios, en la sala de acuerdos.:
‘presidenciales, en las operaciones de:alta .
finanza, en el periodismo; e en los c!rculos :
:noclales, en la Nacidn entera 72 o

71, 9 de octubce de 1912, editorial ("tos qiunimem pe-o- de io.*m g
.ﬁf~yv du;nzdc-'). - i ;
72,16 'de octubwe de 1912, clihorial ("camt:arios a los dabntu del Con-
o ‘gruo uaxnsinqobiermoelqobimainhma'). ‘
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El pasoc siguilente al severo cuestionamiento de la consti-
tucibn polftica y humana de la C&mara fue‘el juicio sobre los
productos emanados de ella.,

Dos leyes de suspensifn de garantfas constitucionales pa~
ra sendas regiones del ba;s,ky la posibilidad -que nunca se

- concret8- de que el goblerno legislase sobre el ejercicio de

la liﬁe:tad de prensa, fueron los temas que atrajeron la aten-

cién ¥ la pasi6n del perifdico. En el caso de la suspensifn

g " de §aranttas, se fepitia 1a hintoria del juiciovéiéfimen£é diﬁi
vﬂferenciado de dos tnlurrectos; una fue la opiniﬂn del perié-‘:

Eﬁfdico cuando la sulbennidn se refiri8 a los eutados incendiados

"i»por el zapatiuno, Y otra -dtatinta- cuando tocG el turno a las’

»ffllanural nortenas convulsionqdas por la defecciﬂn de Orozco.
fPor otra parte, en su alegato contra la malograda legislac16n ‘

wd Acontra la libertad de, ptensa. El ImPBrCIal d"‘“did no s6lo un

E 8d10 de informnctdn y unn tttnchera de la oposicidn al r!gimen,,'vf’
"»;3sino un estilo de hacer pariodismo
'; Las dos leyes de auspensiﬂn de garant!as -habr!a que raeco
‘fnocerlo- no dejaron de provocar cierto resquemor en el diarjo,
’7'.Y al menos en el caso de la tnsurreccidn orozquista. es dif!cil

'u“_ponuar que no hubiese stdo por demla-sincero. Al periadico no

'ftejd de preocuparle que el gobietno maderista comenzara a exi-;
 fi§1r del Congreso facultades extraordinarias para. el poder eje-“
' cutivo. Concedidas Gstaa,»la poaibilidad de una ofensiva contra“
’ la oposicidn (de - todo ttpo) aumentaba, y la relativa holgura con
.fque la. reacciGn rehac!a aus tuerzan deapuea del advenimiento ma-,‘

‘;fderisea cotr!a el peligro de denaparecer. En eate sentido, quill
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pudiera_entenderse el tono con que el diario inform8 el 10 de
enero de 19127? sobre. la suspensibn de garantfas en Morelos,
que en ese momento era el tema que estaba‘discutiéndose en el
Congreso. la nota'calificé de "tremenda" la ley en cuestién.

Pero el 12 de enero74 . cuando ya se conocfa con seguri-~
dad el &rea qdé abarcarfa el retiro de las garantfas funda-
_ méntales, El Imparcial salud8 con benepi!cito.el proyecto de

ley que el Ejecutivo presentar!a al Congreso en los siguientas

d!al:

"la ley de sulpenafdn de garantfas cons
tituye, a nuestro juicio, una necesidad
~dolorosa, ‘triste, amarga si se quiere,
pero. necesidad en auma--impuesta por RN -
el avance creclente del bandidaje. El . RS
zapatinmo debe desaparecer de las zonas , e
que ha invadido; precisa arrancarlo de
rafz, porque elta planta ha crecido de=
masiado para gue el gobierno se conten—
.te. con poner en juego. los prooodmtentos
usuales; hace falta, hoy, como antafio,

-+ tambifn higo falta, un medio enérgico

. ' para-limpiar el terreno de esta: vege-‘

* tacién dafitna". . el
*Y aste medio ~la experiencta anterior
lo demuestra— no podfa ser otro sino'
la suspensian de qaranttaa. Ella, ‘por
otra' parte, darf forma legal a actos
que el p@blico tenfa por atentatorios

. "
sen 750

'73‘. ‘10 de enero de 1912, nota en p:imera plann , o
_ T4, 12 de ahero:de 1912, aditorul ("Ia suspensidn de qarant!as")
, 7 12deenerode1912, editorial o
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El 18 de enerc la ley fue aprobada, y su &mbito incluy6
los estados de Morelos, Tlaxcala y Guerrero y 13 distritos de
M8xico y Puebla 76.

Eh marzo dev1912, el insurrecto era Pascual Orozco. huchd
aé ha escrito spbre la filiacién conservadora de‘suvprpnuncia-
mieﬁto; gque habrfa sido la culminacifn de una confabulaqién
reaccionaria de la oligarquia chihuahuensge, y que énconfré en
llas;ambiciones insatisfechas de Orozco el veh!cuio ideéi para
una aventura contra Hadero. B kf .

_ No trataremos de dilucidar aqu! laa razones del orozquis-‘
mo. SI en cambio trateremos de mostrar ‘c6mo . E1 Imparciul mune-‘
6 e1 levantamiento ‘de Orozco (nue comenza en marzo de. 1912
y. ocup6 la atencién del gobterno, el ejército y la naciﬂn prlc ‘
ticamente todo el afio], y cudl fue la reacci&n del periédico :
ante la posibilidad de ‘que el COngreso sancionarq un prbyecto
de ley del ejecutivo ‘que suspender!a las-garanttas conltitucio-"
nales en la zona ‘en que ‘se movtan 10- colorados. P

Un mes antes- de que Pascual Orozco se declarar en rebeldta,
‘un editorial de El Impaxctal hacta un reconocimiento mds que
- efusivo del antiguo maderfsta. séfrefirid a Orozco coﬁo un hdmv
bre bien tntencfonado, noble y desinteresado, que en la prlctica .
habfa sido marginado por Madero y por su grupo de Intimos. Ponta
‘en duda que Orozco se hubiese pronuncradq contra Porfirio p:a:,d
81 aqdél hubiera sabido el verdadé:o rumbo éué la re§oluc16niiba

a tomazf: .

76, 19 de enero de 1912, nota en primera plana.
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"Crey6 que su causa era buena y luché

por ella. No midi6, no alcanz® los resul

tados de aquella rebeldfa (la de 1910).”

1Ah, si los hubiese medido y alcanzado,

quien sabe si en su noble espfiritu

hubiese torcido el rumbo el indomable

prop&sitoi"77.
El elogio y la lisonja no parecen inocentes, El perifdico daba
a entender 'que si Orozco prevalecie;a sobre el resto de los re
yolpcionarios, el proceso caminarfa mejor. Poco importaba en
_realidad en qué consistfa tél"mgjbr!a;‘Cuando embeéaban a §e;
obvios y'conocidds los. brdblemds entre Orozco‘y Madero, El
Imparcial cu1t1v6 la desunién, potencid las ambiciones.; No en
balde,}el mismo dfa’ del editorial el matutino informﬁ de la
sublevac16n de la guarniciGn de Ciudad Julrez, que protestaba
| aaI por la renuncia de su caudillo--Orozco- a la jefqtura de
armas de Chihuahun.’? ' A ‘ L  .¥ o

. : Ya en marzo. cuando la rebelidn de Orozco era un hechof"?

f E1 Imparcial regalﬁ a sus lectores un editorial mis sobre el
aspntq, intitulado "El crepdsculo de los,Idolos",_donde se in=
‘ quirla, y préguntaba'a'todos los interesadoé, sobre el estado
que guardaba la‘Repdblica. ¢Qué pasa con el pais, con la nacibn,
cuando un hombre de las virtudes de Orozco tiene que rebelarse .
contra el gobietno constitu!do? Es m&s: afirmaba dudar todavta ‘
de 1a defecciGn de Orozco, Yy reconoc!a haber elogiado muchas

veces ‘su valta.79

77,1 de febrero de 1912, editorial en primera plana, - -
78, 1 de felwero de 1912; editorial en primera plana. ~
_ 79; 6 de marzo de 1912, nota en primera plana
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A la insurreccién el gobiernc respondi6 con el envfo de

una columna federal y con la posibilidad de suspender las ga-

rantfas constitucionales en la regifn. Ante esta Gltima posi-
bilidad,'el perifdico se mostré reacio. El 13 de marzo, infor-

. mé que la Comisién Permanente del Congreso se negb a votar la
suspensién de garantIas que solicit8 el gobiernoeo
El hecho de que todavIa en julio de aquel aho se estuvie-

se discutiendo el asunto, da una idea aproximada de la opoai-

c16n que tal: nosibilidad despertb. , , )
El 27 de julio dec!a el periﬁdico en ‘su editorial que

*"La auspenltdn de qarantlas puede no ser
eficaz 'y, pProvocar aangrtentas repre-alias"

al quedar su aplicactﬁn .en manos de peroonns poco letradla,
' y e1 31 de julio la calificaba de peligrona e indtil, y exhor~
taba a la chistﬁn Permanente a no dar -prlcticamente, decIa-‘i

82' ﬁl 2 de agosto lla- -

‘ facultades extraordrnarias al ejecuttvo
-maba la atenciﬁn sobre el peliqro que dichi ley 1mp11caba para
el ejército federal; era obvio que.de aprobarse -sefialaba- no
habr!a ya;risioneros en ;a lucha entre Orozco yllos federales,

‘ pﬁés la ley aﬁtorizaba a célebrar juicios sumaribs contra lob'
inuurrectos, Yy la consiguiente aplicacidn Inmediata de la pe—

' na de muerte: en venganza los hombres  de Orozco pasarIan por

lag armas a cuanto soldado y oficial feQe:al cayera en sus manos.

80. .13 de marzo en primera plana, mta en primera. plahn’.
8l, 27 de julio de 1912, editorial ("1a suspensifn de garantfas puede no sexr
‘ eficaz’ y provocar aanqrientas repmeaalias')

82, 3l de julic de 1912, editorial ("Una ley"peligrosa e indtil").
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Es mis, tan evidente era el hecho de que la ley sembraria de
caddveres los desiertos y montaifas del norte, que el gobierno
no se atrevif a convocar al Congreso en pleno vara que la san
cionara 83. La ley fue aprobada finalmente el 3 de agosto por
la Comisifn Permanente -curiosamente; sin dispensa de tr4mi-
tes 84.'

Menudo susto y gran alarma se llevd E1 Imparcia} el 18
. de febrero de 1912, cuando informé algo sensacional en’p:iﬁera
. plana:. | | - .

‘Se trata también de suspender las qarant!an
consitucionales sobra 11bertad de imprenta 85'

. Segdn déjqba‘entrgver‘ellper$6dic§, cie:toa dipp§g@os‘samréue
.niéron ei‘dta anteridr con el Mihistro de Fbmentbfsaré diséuv'
_ tir la invalidacién ptovisional del artIculo 70 de la Consti-'
‘;_ituciﬁn vigente, que se :efer!a precianmente a la libertad de
86 :

Bl fantasna de 1la cansura gubernamental no dej6 nunca e

i -de ronda:-al peri&dlcp. 1nce:t1dumbre durante el gobietno

_ de Méde;o'era grande, opres;varquizl. Pero no queda claroleh
i;as piginas de El Imparcial cuflles pudieron ser las yérd&detaq~
e ihtenciénes del gobieino maderista respecto a la.libertqdfde‘

iimpréhti; Una luz en este sentido 11e§6 tan tarde como en oc~

.83, ‘2de. aqosu: de 1912, editorial ("L mpensidn de gu-ant!aa y'el ej!r—
, cito nacional®) . ~ .

L 4 de agmho de 1912, nota primera pluna

©ies, 18 de feh'em de 1912, nota primera plana
| '.::.‘86. 18 de: fehrero, mta primera plana, -
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- tubre de 1912, En pleno pronunciamiento felicista, el Minis-

tro de Gobernacibn,Flores Maabn, dio a entender en qué con~
sistirfa no ya la suspensién de la vigencia del artfculo 70
.cénstitucional, sino su reglamentaci&n;.en_el proyecto de ley
que el ministro envi8 al Congreso, se establecian las accio-
nes judiciales contra la publicacifn de notas falsas o que in-
citasen a la rebelisn, etc., asf{ como 195 procedimientos a se-
k gpifue en la‘rectificaciﬁn de noticias d1storsionadat o inexia
tenteh 87. Ya Diaz Lomhardo, a la sazan niniutro, habIa decla-\
; frado en Eebrero a El Imoarcial que lo que buacahn una leqiala-‘_ff‘
_’fcidn al reapecto etl que: 103 urttculon apa:ecielen firmadoa, '
_ y que hubtera un retponlable en el periddico identificable en i
' 7f1a carltula 88‘~ ‘ T - ; il
‘ No es el cqno omitir lq apaaionada defenaa de la liber-
'tad de prensa que: emprendiﬂ El Inpatcinl. Editoriales como “51} :?t'

»Jganurilliumo ddl atlencto'_ ’ donde reivindica las: hondades de el

.?ﬁlv;lrbre expreutﬁn d- lal tdeas, 'Quien liembra viontos

:‘ ,:d6ﬁde acusd ql gobierno de uectarilmos al no entendor ellpapel
,Isocial de la prensa oponxcionilta. dejaron en claro no sﬁlo sus"
Vpropias convicciones,.aino el ln;mo polémico y’contgstagariq dol,f .

_ mgtﬁtino.

1. 24 ds cotaire de 1912, rota prirera plunl

N .’_aqf;‘,'f:zo de febwero de 1912, entrevista plg. 6.
| . 39 20 de tebrero de 1912, editorm en prmm plana.
. 90 23 de tebrero de 1912, edttorial. |

EE TR
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Ahora bien, lo que sf es necesario exponer, si no deta-
lladamente al menos con ejemplos significativos, es gl estilo
perio&!stico dekEl Imparcial: la curiosa maneré de informarse
a si mismo para desp@es informar al pdblico, o la costumbre in-
veterada que tuvo de publicar noticias sin confirmar, con gran
despliegue tipogr&fico y sihtlctico, para desbués,kuna vez gque
era pdblicamente conocido que la noticia en cuestibn era falsa .
o resultaba distinta, no decir una palabra al respecto. AsI,
'pOt ejemplo, en noviembre de 1912 el per16dico informaba sobre
1a falta de quorum para la losiGn ordinlria del canreso; el
‘ andnimo reporteto barajaba’ 1as ponibles explicaciones de porqué
”fkno hubo la aailtencia mtnlma tequerida y concluia que ‘

: “Otra- de las versiones es que los, mtcubros
~del Partido Constitucionalista Progrolilta
- temiendo’ una manifestacién que iban a hacer
v log ‘obreros:pidiendo que la Chmara. se .ocups-
" de algo Gtil y de preferencia de la cuestifn
".obrera, deliberadamente habfan procurado. des
‘Vinteqrar .el. quorum‘para que. no hubiera se- "
. 816ni 'BEsto lo referimos como un rumor reco-
"gido en los pasillos de la Cdmara, entre los
mismos diputados ‘que-concurrieron, pero hon

- radamente debemos decir que no esth compro-
" bado" "91° .

O?bien

.;'81 material que comoone la presente 1n£ormac16n
. =dice ‘la nota-, nos la ha dado una conversacibn .
“que en. Palacio, a laisalida de la Preaidencia,‘
" fue sorprendida por uné de nuestros: repbrters . :
{sic), mientras la sostenfan.dos de. los mas ‘al< ..
tos miembros de la administracién"g,. S

91, 6.de noviembre de 1912, nota pdg. 7
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AlGn hoy resulta sorprendente la manera en que El Impar
cial llevaba a un lugar central de la primera plana noticias
que sus reporteroa "escuchaban casualmente" en una "pl&tica"
que sostenfan altos funcionarios del_régimen, ya fuese en
el pasillo de algﬁ‘n‘ minigterio, en el propio palacio Nacional
o en la calle. No hab!a‘posibilidad alguna de'que alguien
"corroborara las fuentes, que en muchas ocasiones el periOdico

fno se molestaba en identificar ~como el el cago de lns dos
; notas arriba citadas. L - - : _
.\ otro recurlo etéfia publicacian de: cartas a la redaccian
‘ht%nin firma, donde el pzetendido autor dclpot:icaba contra cunl-l

kS quier acto o perlona, y hactn afirmacionea que no tcn!a que

" 1- cabezu o ai pie dol texto aparqq!nmlacq-.ﬂ?f'

)

¥ fnicamente 'Del pdblico"f

! \

A vecea 5610 le ment!a, nohre todo en mamentol dit!cilol i

;”para elpn!s;vsl 22 de octubro de 1912,'B vInparcia1' nforlﬂ

Vdel ptonunciamio‘_, :e Félix D!az y m

93

ﬁiond 10- 'saqrtent!- h

“en’ IOl ouburbios de VC!!G!UZ} al. d!a si-i
'guiente rectificd su versidn antarior de 10- hechon. pues 10|ll

’,federales fielel a Hadero adn no hab!an dilparldo un lolo tl-

: il‘ro, y se diacu1p6 arguyendo que habta utilizado cablegramau

| . 93, 22de ootubre de 1912, nota primera plane.

ptocedenteu de- Estados Unidos. Cierto elto dltimo o no, el
‘nimpacto de talci noticiaa ('eangrient!siloa conbatel') en: unl?_:f

L*ciudad cada vez ml- inquieta (la capital dcl pl!l) ° cn un
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cuerpo que cada vez dudaba mds de sus fidelifiddess y obligaciones

(el ejército), no era precisamente edi’ficant‘.é. Por lo 'démas_, si
por algo se caracteriz6 el pronunciamiento de Veracruz, fue por

su mediocridad militar y su fugacidad.

“a.

. Vocero y defensor de grupos e instituciones 4de1 antiquo régimen,

vEl impatcial también fue un’ promotor de n evos adherentes. No
86 |
- d de *la op1n16n pﬂblica, a 1a“ escena centtal de la vidar"politica

o cuid6 la: imaqen del ej&reito y lu 11ev6, ante 1 o ojos

nacional, o bien reivindicG la fiqura de Porfirio DIaz y de

cualqui.er otro personaje o iniciativa que ,,uvieae rugos poai- |

s ‘c:loniltnx aventuré tmbi&n noticias de sucalos y cubriﬁ perio-

d! '1c¢mente aconmmtento

ue a la larqa pudietan re"'
'k ‘tar‘alqun probluu para ol gobierno. '?‘ .‘ PR
Bl 3 de eneto de 1912 -por ejampl.o-_m Imparcinl publi- S

-f"c6 una nota en- la que informaba que vario- cmpleados pﬂbncos
del antiquo rég!.men serfan removtdos de sus carqos 9‘. La infor—-‘
macién fue desmentida tnmediatamente por Calero, Ministro de .

g.«_:‘Relacionea Extet!ores (y .en consecuencia jefe del gabinete) . Ya

Jen’ ebrero, la hiltoria se repitm 5, y aun 11e<36 a polemizar
EL Impa:cial con el period:lco maderista Nueva Era y -eon José v
' -,'Vnconcelos, presidente del Partido Constitucionalista Progre-

hta, quienea dumint:leron de nuevo 1a elpecie 96. El 12 de

94 3deamdel912,roumpt:lmsaplm

95,7 10 de febrero de 1912, nota en’ p'x.'imer lamd 911 ' n" ) o, <
. Hueva Era affmd el'de felwero e 1 1a primera v @
% gM'm& de deane.ntir cat.eg&:icumte es::a mnl&vola y-falsa infc

e ¥
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febrero la noticia fue comentada editorialmente por El Impar-
cial y se dio a la tarea por supuesto de defender a los emplea-
dos pdblicos dellébuso maderista97. Sin embargo, al menos en las
‘paginas de E1 Imparcial no se regist;6,‘n; antes ni después,
ninguna noticia sobre despidos masivos de burfcratas.

A los estudiantes en cambio no hubo que convencerlos de
las Qirtudes del antiguo régimen; muchos qg_convencieron solos,
El Imparcial cubkiﬁ ampliamente una huelga estudiantil 1mpor4 _
“tante: la de la Escuela Nacional de Jurisprudeneia, cuyo direc;
‘ltor era, en el momento del conflicto, nada menos que Luia Cabre—ri'
ra. El desenlace del problena .serfa la creacidn de la Eacuela :
_ Libre de Detecho, que se formé con muchoo de los eltudiantes ’
‘Taxpulsados ) renunciantes a 1a antigna elcuela de leyea, y con
un profesorado cuyo mentor mla dentacado era Francisco Le&n de f
'la Barra. Antes- de ‘que: el problena llegara a su fin, el petxa-

';:dico comentd editoriqlmente lau huelqal e-tudiantiles de 10- ﬂl—v

";étimos meses y sena16 que - si bion, en general, eran criticablea

2 . las huelgas del: qremio estudiantil, éltas hab!an proliterado de-
'bido a "un germen de desorganizaeiBn escolar : cambios de perso-
nal. de calendario, de. planes 'de estudio, etc, 98; No olvidemo-
. que. tal germen 'y cualquier altercado estudiantil finalmente po-

‘_d!a atrlbuirse al thistro de Inatruccian Pnhlica, José Har!a
”:Pino Sulrez, quiz& uno de los maderistas mls vituperudoa por la

PR TN

-reacc16n.

96, v ..mcian, fraguldn en un periddioo ; en’ m hipdcritas ditnrulal
" clama por la paz,la conciliacifn y 1a cunccudin, en sus notas. informativas

= no'desperdicia oportunidad para restar simpatias al Presidents,..”.Ver dgual-
mmteeleditorhldemn'adalwdotehmdemn(ﬂg 3). . e
' 97. 12 de felvero de 1912, Blitorial ("El gobierno y 1os empleados pﬂhuoo-"). ‘

§ [ 25 de abril do 1912. ei!.h:l‘ial ("!al l'uolqal utllluntilal").
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A mediados de marzo de 1912, la reaccidn comenzé a movi-

lizarse, al menos en la cgpital. Para el 16 de ese méé estaba
programada una gran manifestacién, que fue calificada por los
maderistas como anodina y "aristocritica", Dicho acto se pfopo~
nfa exigir al gobierno que cumpliera a laybreveqad sus prome-
sas &e pacificacién del pals, Decfa el periddico que: o

"los fines que esa manifestacibn tendr&
... No .son otros que hacer patentes el
" anhelo y deseo que tiene la banca, el
~comercio y-la industria, y en genetal to
. dos los elementos de orden, de que se res ‘
“"tablezca la paz en la Repdblica® 99

Al pérecer ni el gobierno ni los dends maderiliaa né qhédﬁtonf
1nm6v11es ante la anunciada mazcha. El 18 de marzo El Imparcial
Be lamentaba de que ‘ '

", ..2808 hombres (los: del nuevo r&qmn),
utilizando nmquiavﬁlicas artimafias, impi-
dieron que se llevase a cabo una mani -

" ‘tacifn que; - organizada ‘por qente de. hucna. .
= "voluntad, hublese dado: una ‘nota de lodida- e
‘ridad, hubiera tonificadn la ya fuerte’ opi
.. .ni6n de acercamiento y unimismamiento de " S
,fh.las clases, en favor de:la paz y el urden... K
el recurso de que se valieton los obstruc=" '
cionistas encierra un grave pleigros valer o
se del halago de las clases populares,’ tar
.gibersando los hechos, interpretando las:
intenciones; y estimulando los odios y ahon
dando las divisiones 100°

) ”'El regreso de Francisco Le6n de la Barra al pais,va
'principios de abril, coincidiﬁ con este periodo de movilizacidn

conservadora (que a su vez arranc6 dtfas despUes del pronuncia-

99. .16 de marzo, nota plq.,‘ o co
100. 18 de marzo, editorial {"El deber por encima de la pasiﬁn")
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miento de Orozeco). El 7 de abril publicdyEl Imparcial en pri-

. mera plana "El sefior Lic. De la Barra no desea figurar mis en
politica, El ex-Presidente hace el sacrificio de su peronali-
dad en aras de la tranquilidad de la Rep@blica" 101 a1 ata
'siguk,iente inform8 de la entusiasta recepcién al ex-presidente
en la estacibn del ferrocarril (L0 mil personas, decfa la no-
ta)loz, Y en su‘editoriﬁl defendi el retorno del futuro minis=

tro de Huerta, pues s8lo lo tra!a a México su &nimo de colabo-

193. Recordemos aqui que en marzo el Par

. - rar.en la pacificacién
tido COhstitucionnlista Proqreaista habta telegrafiado a de la
Barra para advettirle lo impolttico e inoportuno de su regreuo_

104. Oue tan dispuelto estaba de la Barra é sacri-"

al torruﬁo
‘ficar - ‘- perlonalidad y dejar de. lado la pol!tica nos 10 mues
tra E1 Imparcial minmoz el 10 de aeptiembre de 1912 de la Bn-v
‘rra acepté su candidatura a la gubernatura del estado de. Hlxi- '
co, por parte del Partido Cat611co y del Partido Liberal S |
o v También durqnte la prelidencia de Ftancilco I. Hadero

' el ejército nacional Eue objeto de constantes elogios. Esta ve-
neracién no era nueva. En el interinato la situacibn fue aimi-
lar. Hay un matiz,vsin embargo. En 1911, denpuéh de los Tratados
de ciudad Jufrez, el objetivo tanto del presidente de la Barra

i :cono de El Imparcial fue conservar el ejército, garantizar_ 

f

101, 7 de abril de 1012, rbta'prmm-pma
1102, 8 de abril de 1912, nota primera plana, o
103, 8ae abril de 1912, editorial (*El regreso del Sr.. e u mm'). T

. :mi\. 16 de marzo de 1912, nota primera plana. e
105, 11 de septimtre de 1912, nota en primera plana, -
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su permanencia institucional, reivindicar sus Qalias y atributos,
ante y contra la ola revolucionaria que habfa derrocado a Porfi-
rio Dfaz y habfa constitufdo innumerables piquetes armados -gran
dés y pequefios- por todo el pafs. Si bien los cuerpos irregulares

no infligieron al ejército federal‘derrotas militares propiamen-
te dichas, sf vencieron polfticamente en toda la lfnea al gobiér-
no porfirista. La insistencia conservadora en que Madero acceéiﬁ
al poder merced de la. opiniGn pﬁblica y no de una campaiia militar
‘triunfante, no: fue g6lo un acertado diagnostico del arraigo made=
. rista en buena, parte de la sociodad mexicana; era. enfatizar que
‘el. ejétcito permanec!a incélume, que ‘la derrota do Dlaz era pol!-
‘:tica y no militar, y. que’ fue el Dictador el derrotado Yy no las
ipstituciones -y el ej!;cito‘era una institucidn, ‘En este sentido,
nada mejér que 16 pacthdo en Ciudad'dulrez: Pbrfirib“niaz rénun-

; ci& conltitucionalmente, fue relevado conltitucionalmente y Hadero

'ﬂaccodio al poder por medio de elecciones convocudna Y realizudas

' en la m&a patente leqalidad.

Con Madeto presidente el ejército dio un’ paso pequeﬁo pe-

ro fundamental, y tetminﬁ el trlnsito comenzado recién: de ser

un aparato estatal 1mportante durante el profiriato, paa& a con~
_vertirae en una entidad decisoria, central, en la- vida politica
nacional La, campana contra el zapatismo, 1n1ciada en agosto de
1911, y contra e;.otozquismo, que ae~in1c16 en mayzo dev1912, cong,
Ctituyeron al ejéf&ito féderal en"uujeto poI!tico,:capaz déiotor-
gar al gobierno maderista la garantia de su propia permanencia en
;el poder.v ' _
' ‘ Asi oues,‘con el transcurrir de los meses maderistas, el

:,ejército dejé de ser sélo una condiciOn de existencia del gobierno
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para convertirse, &l mismo, en una alternativa polftica para
ciertos elementos y ciertas fracciones de la 6ligarqu1a. El
cuidado de la imagen castrense y la andanada de elogios detec
-ﬁabieé en El Imparcial no'fuetén en balde. Las alternativas
que podfa encontrar la reacci8n no eran ﬁuchas. Electoralmente,
el triunfo de Madero fue arro;lador, Yy domin6 =-gi bien con al-
guno§ prob1emas-:e1 Congreso; no hab!a,‘prppiamente hablando,
un baftido‘de la oiigafquia, y menos unéyaé tal naturaleza que
pudieta derrocar 1nstituciona1mente a Madero. De aquf que el
ejército haya sido entrevisto no ya como: algo a. defender contra
el insulto revolucionario o algo a defender ‘contra el jacobinis-_
mo en armaa. el ejército, sobre todo en 1912, era una institu-
‘cidn que habfa que promover, nutrrr. ptestigiar, Y qué mejor
fpara -allo que el aofrsma predrlecto del golpiemo: el ejéxcito es
‘ sindnimo de patria, de nacionalidad, de libertad:

_»k'f*{"hlrededor nueltro todo vacilq eatremecido
S ‘“por-.un.- boreas gigantesco; todo se afloja -
TR descoyunta: todo" estd resquebrajado.y:
" hendido; todo amenaza ruina y -derrumbamien
" tos la Patria, la nacionalidad, el gobierno,.
- el espfritu pfiblico, las virtudes cfvicas,
“hasta el sentido de realidad, hasta el ins-
tinto de conservqcidn...

"Sdlo una cosa se yergue alta, firme, serena,
.- admirable:- el Ejercito nacional...El Ejército -
.no hace: pol!tica; el Ejército no tiene partido;
el Ejército obedece al lado de la ley. El Ejér .
* clto nos. salvard de-este conflicto. mortal; y
. si no nos salva, perecer§ con nosotros, con
el orden,. con la paz, con la nacionalidad tal-
vez, con la Patria mexicana 106°

"Ast las cosas, el ajército tiene futuro en 1912, pues
detrls de la grandielocuencia vquiz! més rom&ntica que moder-
k .nista- del ed1tor1a1, queda la certeza de una trayectoria desea

'%ble: para que no sé realizara la hipétesis pesimista, algo: es-

: ‘105' 9.de marzo de 1912, ,aimm ('m ejémito nacioml-Un altn ejanplo de pa— -
L trhﬂdum:y'mamm ). e
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pectacular deberfa suceder.

Lo peor que le podfa pasar al ejército era que también
empezara a debatirse en indtiles disputas, que pudieran rompef
el cemento de su cohesibn interna: la disciplina. Y Felipe An-
geles, ese personaje perturbador y desconocido de la revolucifn,
hizo un buen dfa declaracionés verdaderamente inusitadas:

"En Morelos, como en todas partes, la grdn

masa del pueblo es trabajadora y honesta,

.pero desgraciadamente ha sido sistemftica-

-mente hostiiizada por las autoridades mi-

litares que me precedieron en, esta jefatura.
Con una falta de tacto indecible, han:'sido
. perseguidos inhumanamente pacfficos. campesi .
~ nos cuyo @Gnico delito consistf8 en haber da-

do de comer alguna vez a los zapatiltaa 107"

4 Cuando algo parecido decta un maderilta, énte era 1nme-
diatamente cenlutado por El Imparcial. Pero para un periddico '
que’ hab!a 1mprovisado hasta una biologia pol!tica al afirmar que"m
los zapatistas no eran humanos, declaracioncl~de ese calibre, en _"
ase monento, Y qha ciattamente no iban diriqidal cont:a el gobier”f"'
“no. en qeneral sino elpecificamente contra el ej!rcito federal, re;.
sultaban verdaderamente indiqnantes._! El Impa:cial procedié a ‘
desgarratae las vestiduras, quizl po:que a mediadoa de 1912 lon
sectores olig!rquicos antimaderlstaa empezaban a vislumbrar- que
" au capital pol!tico se reducta al ejército, a ese mismo ejército

,que Angelea criticﬂ con acidez, En un futibundo editorial EI Impar
B cial acusb a Angeles de dar 'tmportancia y fines pcl!ticoa a la-
situacién en el estado de Horelou" de haber contribu!do a la vota- .
cién de la ley de suspensiGn de- qarant!aa: de buacar beneficioa.
- pecunarios Y de responaabilizar de: 10 que en.HMorelos uuced!a al‘
v lpropio Jete de Estadoloa ‘ ' e

107. 27 de agosto de 1912, nota plg 5.
108, 27 de agosto ‘de 1912, edotorial en pumara plana
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Ni tardos ni perezosos los implicados en las declara-

ciones del futuro general villiéta reaccionaron: Huerta declar§
en Chihuahua que €1 no era responsable de lo que le imputé Ange-
les y que pedirfa al ptesidente se abriera una investigacidn;
Casso Lfpez, por su parte, envif una carta al periédico donde
rebatfa a Felipe Angeles 10?

-Aqul s6lo hemos pretendi&o mostrar al ejército en la
‘6ptica de El Imparq;al,_y no exponer e; pjﬁqi jugado por pqdel
bajo el gobierno médgrigﬁa. ?1“3j‘r¢ito, coﬁo,iés,esthiahtes;
¢ono el personal y lni‘clalea d61'ant£guo rtgiuén. aun como los
enpleadon pﬂblicon,‘entretuvo la atencién de 10- :edactorcs
'ptlcticanente todos loa d!as. Pero el ejército era: otra coua.
‘Los deuln eran reale- ° potencialel aliadou, quizl futuras pla-

zas vacnntos en la alianza maderinta. Conforne avanzd 1912 y e

acorcd 1913, el ejército u convirtia -pandcjiacnente- en el 1nn 5

truuonto de poder por cxcelencia, tanto de -ldarilmo eomo de la

contrarrovolucth.

109, 78 de agsto de 1912, primera planm 7 de lqﬂ:ienbm de 1912, carta de -
‘ msorﬂpez.pﬂg-lr . A
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3. Bl Imparcial v el fin del mito.

No hay revolucién sin mito. En consecuencia, ninquna contra-
rrevolucifin nuede precifarse de serla si no emnrende ol dase~
gabezamiohto de aquellos personajes v sucesos que ancarnan y
materializan el mito,

Los mecaniamos sociales de répteneﬁtacién simb8lica son
un objeto de estudio apasionante vy complicado. Su éstudio en-
frenta'nuﬁerosns dificultadas, sobre todd porque la eficacia

';dcl mito para. la-moviltzécibn social rddica en hg ambléuedad,.
~_en su pluralidad de sentidos. ’ ‘ o
= Afi:mar que FEl Imparcial ‘un 3610 un periddico opoui-
ifto: a Hadero Y su movimiento es aventurar una’ verdad parcial.'
:341 bian fue neceqario establecar =y easo hemos intontado ‘en
,"jeste canitulo -cémo ejerciﬁ esa opostcidn, qué puntos del ma-~
 .der1smo atac6 etc., es pertinente°1"t°t1=°r' adon&l, de qué
‘ ;fmunara eontribuy6 rl Imparcial al dosd!bujamiento do uno de los,f:
l‘endnenos mis interesantes de la Pevolucién mexicana: el mito
L de Francisco 1. Hadero. ' ‘ |

Muchos fueron los elementoq qua con'luyeton nara hacer

de laénevolucidn mndgrista un hecho diffcil de aaracterizar en
"iuna sola palabra. Sinygmbarqb, nodemos afirmar ﬁﬁj-dquqlla fue,
‘fﬂocencidiﬁqntb. una revolucién de carfcter civil, que aunque .
:’Qrecutf16 a lan armas v aan$ alqnn;q baeallag‘do lﬁporCaﬁcia‘
" {Ciudad Jufrez), en esencia snbtonthsu pederfo y su victoria
V”uobreala Dictadura en un sorppqndoneé arrajino en la bpinldn\pﬂ-

" pliea d§ 1av6poca. Por ello no debe extrafiar cue en enero de 1913,




135

en el ocaso del maderismo, una fraccién de la diputacién re-
volucionaria, al parecer la mis radical y coherente, que se

autodepantnd Bloque Liberal Penovador, Aﬁimara en audiencia
ante el Presidente d‘ev la Repdblica,que el movimianto de 1910

"Fue asencialmente civil y
oxclusivamente pbdpular”

Yy quo triunfé
"en los campos de batalla porque -
habfa enraizado anticinadamente
en la conciencia nacional,’ porque .
" blandfa, ‘como. catapulta fomldable. .
7 ) J.a optnldn pﬂbllca 110 S 5 L
Esto era obvumentc ciarto, b/ sin mbarqo el ltdor do

xtuuufanto revoluctdn 1910 ora prleucmnu un dosconoc!.- '

do on la vida pol!ttca nlcionn hnsea ' ; : mny pocoa meseu

. antes del cseanido dol mwmhnto‘ Dero 01 hccho de qua Madoro

no 'ucru una ﬂgura cent:al -y - ni aiqurera socundaria- en
vida. po].!eica del Porfir!.ato v el hecho, aainiemo. de rzue hub!en
; :,lanzldo retos tan !.mportanul . imnactant.s a la D.tcendura (co i
v.mo lo fueron la hcrdica camnaﬂn nntlrehcelontlta . luoao 01 l.ll-" E
; mam!.onto de San Luia "otou!, qu- a nuchoa parccid su!cidu). con-
B 'trtbuyeron de manota decisiva a que su fiana cnciera dumnu-
radamente. De manera. que, después de 1nic1ada ‘1a cont!.enda ar- ‘
, nada. nadie pod!a cotejar el ﬂ!to con la reaudad, pues al. Madoro ’
;rle catne ¥ hueso noco': lo. conoc!an

) -"'roda osta ’antnu!a /'mdoro y l.o

que padfa’ alcanzar/ se cre8 en ‘ausen-
cia del nronio Madero,. va que neo. fue
hasta’su lleqada a la cludad de ‘18-
kice cuando comenz8 a anarecer en ni-
hlico. nrociaamente nor este hecho fue
‘mosihle dar “orma’a su axtravarante
mito, al no habar una "inura de éarne
v hueso que pudtera desmentirlo,. Los
mencs Ae abril v mayo de 1911 nresen-
taron; nues, conr!!.cinnea dntima mlra

ffa:‘x,;gnfna,‘ “Ba 6870 VNG Merts 06’1@. _.!..1!&-." ‘%lw
W"""?""-ﬁ Rib.C S.me_n nﬁ'&u{ Wxtoo,Libzersa feneral, 1914.T
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la creacién de un mito 5ocial...ill

Fue asf{ que dospu@s de Ciudad Tufrez (Mayo de 1911), al
consumarse la renuncia del qenerni Porfirio Dfaz, quien habfa
qobernado 34 aftos el pafs, la popularidad de Madero se diapaid
hasta las estrellas y se convirtié, casi instantfneamente, en
uno de los héroes civil@a més importantes en la historia de Mé-
xico.
- Su recnrrido triun’al de Cludad Julrez a la capital de ’
“la Repablica no tiene nnrangdn on 1a: historia mox{cana ' ‘X

"El mito dc Hadcro se onconeraba '
en su aposeo en-junio de 1911, ‘el
mas de su triunfal victoriaenel
‘norte v su anotfosica entrada a'
~ 1a ciudad de México.. MMadaro/ Com-.
binaba los mejores elementos ds: los
“mitos sociales -patrioetsmo, reu-
qiﬂn, utop!.smo-... 112 .

Un co:rido de la Cpoou sintotué el aanumioneo no-

g -pulu‘ r.gpecto al vanador de la D!ctadura: ‘

- ;‘."uvantma el qrteo. -

~viva Dios ‘es lo primero,

"1,1a Virqen de Guadalupe :
y» Don Franeilco T+ Madero" 113

v loa por!.'!.rl.stas de todo cufio -por su pareo-'no
| acertaban a comp:ender bien a bicn aqué hab!a sucorudo; N. Do- ‘7
"'”ntmuez 1- euczib!a 2 "ablo Hac-do en mayo de 1911 - o
' "Nd sa quo han heeho ll /Dr Vlz-‘“iﬂ o
“quez. Cémes/ y Madero para‘enlequecer

mata:!.alnante A nuutros pobren compn—

a1 John nuthorford. Ia nociedad mexicana durantc l.a Revolu- -
“c:idnL i»u:“oi Ed. 51 chrfr"rm v(«‘.‘ Tﬂ. SRR
o I { s ". 16 . '. SeA ‘

114, Bl Universal’;26 rlo:‘ sept!.enbre de 1937, pln.S.ALa carta en dal .
oo 287 de VRS- cf. T!!'I'l. El: Universal publied en sentiembre Ae 1917 una
-ff‘coleccidn de.ﬁ cavean ‘de ne_rsonn"an tmnrtnntes dol .antimquo rdaimen
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Paro el sueio terminé. A partir de junio de 1911 todo comenzé a

cambiar, °{ no de inmediato, S{ paulatina nero inexorablemente,
Maderé se convirti6 en la fiaura nolftica nacional m&s importan-
te, y;aﬂn durante el interinato de lefn de la Rarra, ara el no-
derydétr&s de trono. Fl vencedor de la dictadura tuvo entonces
_cua enfrentarse a la dura realidad de ﬁobe:nar un pafa deumarra-~
do por contradicciones sociales v pol!ticas1aestadaa en lom: casli
40 aﬂos dol anttquo reqimon, con al aqravanta de que; al apa-
rato pol!tico, militar y adﬂinistraeivo del ﬂor!iriato csenba
prlcticamente intactc. Madero hubo de en'rentqrse al oxnloa!vo
asunto de que el Estado porflrisea era e1 mlumo, pero la socie-
dad -cn cuanto a sua expectaeivan nolteicas y movlll:aelonaa ‘no~
cialcs- habfa dojado muy aer!s la naz norlir!ana v el somoei-r
.miento a 1os dictadol dcl podar. Cbno dij-ra .1 propio Diaz. Ma-’ 
. da

'j'habin liberado al th!!. 7 S _
. . Bl neriodo quo va dl junio de 1911 l fcbt!ro do 1913 ’ue.; 
'Vf testiqo -de la creacl&n ‘de una contralcyond- nnt!madoriatu, con-' |
Vvuntentom.nte alimentada por- la cont*atravoluc!dn. ‘Los dipu-
tados del bloqun .1iberal renovador se qunjabnn de una naradoja
que operaba en contra del nobierno de. Hadc:o: uﬁectan que 1a
Aconerarrevolucidn on Mlxico era natural, dadas las carnceortati- -
_fcas’democr&ticau del nadortsno, vero ' ”
...natural v 168qica. /era/ tumbidn
que hubfesa: nodldo ser sofocada
nor el aobierno mde fuerte, mfs no-
pular, que ha tenido el naiu .115
‘ Los neliqros de la o!ensiva cnnservadora -a 1u1cio-de
los renovadores- ‘eran. inminentes en enero Ae 1913,
"/puos 1a contrarrevoluciﬁn/ va apo-

darfndone de las ‘econciencias poxr me-
dio do la nronananda do 1» nzcnna e

- - arem’ s me. . w

’ De cd'v'o v!no....n&n- 9o
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dfa a dfa conculea impunemente la ‘

ley, labrando el desnrestigio del
qobierno, que cada vez es mavor, v,
poraque todo el mundo niensa aue este
“aoblerno es d€bil",
116 ;
El Inparcial fue un 1m&n aqlutinante de 1a contrar:e-
voluc!dn. En sus pAqginas atncd exhaustivamente los elcmentos a
su juictio equifvocos de la revolucidn maderista, y se convirtis
nuiz& en el vocero mls !.nfluyente de la contrarrevoluc:ldn. mcor-
denos un hecho sustancial de 1a° hiltoria del borfiriaeo- la cla-
‘ge dominanto, f:acturada en dos fracciones nl parecer ir:econ- -
. ciliablos, no cont:ﬂ con una . orqanizacian polttica capaz de '

- 1llevar adelante un proyecto bu:quén de larqo nlcanco.;‘,bor eso,

ala catda de la dicndura. los nectoros do l.a claae don!nln- '

te quc opnron ‘por el anumd-r!am se. oncontra:on dosamndos

en la lucha eloctpral; tan es’ au!, que el e-i‘rc!.eo ’edcral.

dupuls del qolpe_do .utado da fobrero, hubo nonn d- monzar

a eaublﬁcor lazo poutico- 'eoa, la burqu ! o

vexut an prqvtmnu ctan mla d‘bucs do lo‘quo nenv

. niensa. .

!'n ant:e coml!.cndo cont.xto r !nparcill llenc a: conver-
tirse, duunto la fne madotuea do ).a Revolucidn. en. \m ’nro, _
,'una qu!a nuntrada v cmntada do ln contrarrevolucidn, un suco- )

dlnco del 1nexisunt¢ mrtido pbl!tico oltq&rquico, una

ta que :1ndtcaba dudo dandc b4 haeia ddndc sonhban los v!oneoa
conservadcres- un’ ve:dadoro eatado mayor do la op!.niﬂn ndbu.ca

7 antimadcrista .

e v died i e v b e @ iy

© 116, ‘Thid., nq. 10..
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Conclusiones

Lasfanalon!aa tienen, mor supuesto, sus_lin;tnciones.'na ahg
quejcoptrastar dos realidades teﬁporaleh distintan puéda ser;
neltnréno rolfticamente e indtil metodoldaicamente. Sin én- 
barnoe 1a tentaeidn a8 arande, v el riescao no exceaiveo si cul-
damos los matices, ' ' R
' - 4Nué inportane!a putde tener conoccr ciereos elomentos e
}aobrc la nanern en qun 1a c!nse doninanee nex!cana,’en una
wlpoca duterminada. conocid au propia ronlidad accial’ eﬂud ean‘T"

_noeoaar!o requlta eatablocer los meeanlsmoq por loa aua!en 1nv_ :

‘ *_burquoa£a vineula ‘sus. cunocimientos aobre- cl ontorno aactal cnn a

un nrayecto pol!tico esnuc!fico? aCul!es ’ueron uyer v cu!lea :

‘uon hey los sunueatoc do la conclenoia connervadora dn ’h r.nl!-,; jﬁf

s dnd -de la conoiencia onarat!va, v no metanento doetrin ria?

Alredodor do oatn nroblemltlca ne 1usc1tan nuehaa muloa . ‘fff

'ﬁentandldos. Al parecer, escl muv extendida 1a erconcta de que

o ln clase doninnnto ‘en el. cnnitaliann no entianda nada dc 1n -

aque nucede a su alrededor v de que su nnsleion da clase no le
nernite eoncebir o dencubrir 1os vetdaderon meenniqmoa del desa- )
-rrollo Foe'al. e diee con ‘recuoncfa ane la c!enc!a aocial no
1Lrarxinta,,nor ejennlo, tiande n!q A Junti®fcar un nﬂtndo de eosas
 :wa eat*bleciﬂo -el Fano*o Eﬁéllﬂﬂl" e A ﬂonernr un 'mvdnde~f’
‘4ro cOnocjmirnta dc 1a rnwlidnd :

”or ‘1o-mue ' en eﬂtq trnbu1o honoq tratado de demoatrar.

tal n’trﬂac'Gn no ns necnsaviancnte cierta. La claan dnn!nnnte

._durnnte el nor‘triatn, con Coﬂ!ﬂ nun enorwen v 8 vacen ir'ever-v
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nibles contradicciones, nnA identi®fcar sus nronias Aebili-

dades estructuraies, aquellgs e a la rostre le {mred{rfan a

1a nliﬂarquia‘nofFiriﬁta'continuar au dominacién rolftica v

cconémica sobre ol resto de ln nocicdad.. |
cahemos hov e las certezas de la clasé dominante no -

sa tradujeron finalmente cn‘un nrnvecto nolftico alternatibo, ne-

ro hacia 1§10 era cla;o nara almunos sectoves polfticos del»gn-‘

tirtue rdq;nen que:" i ‘

bt

+ !-‘1 1§flujo cohnionndnr de la Firmrh del aomtal Y’or"irio DIu: v .

7»w‘lno hab!a encontrado nucudlnoo alquno en ninnﬂn nnarato ‘0 1nse1~ v

- eucian del eatado lihotal-olinlrnuico.f- S .
+ ‘La’ 1nex£stonc1ndb un’ auedntico vareids nol!t!eo nl!«!rqulcn ( o:'
‘de un n!qeema de ﬂurttdoa). 1nnad!u la roconnoaicton dol nro-‘ ” ‘

_reeto de dom!naelﬂn nor'irtata.»;

o Lau carncter!qttc;:'del nrocoso ae- deoarrollcueanitalisea nuo

f»nuostro nats e"pcrim'ned durante al “or‘iriato, hac!a\dudosa a8

vcontinuidad de. la plz aocial cuando el caniillo oaxanue1o murie-_ ‘ 
ha.f : | | :. . | | . 1 

‘ 1 Lbs humh!bq‘ddl’angiquo fC«1nen suﬁlaroﬁ eambidn'hﬁé-
- 1iznr el movlmiento nadarisea, va nartir de sus concluntonea.

establ.cer sus tarealx

e + LA nptnroneneidad social v nol!t!ca del maderiqno. que @n un

‘nr!ncinto Pue su ’ortaleza, nodr!n con al eiemno convevtirqe |

en su dnbilidad. : ‘ ,

i+ En esta aentldo la zevolucién de 1910 desatﬁ 'norsan nocialeq
do tales caracecr!aeicas «ue ulentabnn eontrad!cciones aeveran

on el nronio blonue de’ 'uerzaa del- wndorivmo, cnntrndiccinnoq que
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habfa que alentar y maanificar.

+ Al carecer de aparatos institucionales de autorrepreseneaciﬁn '
plftica, las fracciones oliafirquicas antimaderistas entendieron

qua el ejército federal Qra su dltime 'y mAs importante basﬁ!.dn,

¥y el elomento decisivo de la cont:aruvolﬁéi&h.

Sia los norfiristas pudieron caracterizar con alquna pre-

c!.aldn lo que sueedta en México en el neriodo 1900 -1913, nosotros‘

' podml avontuﬂr ciortu conclunionea -obre 01 ca:&cter de!. pro-' .

ceno rcvolucionarto do 19101

o+ !’1 !tacno del movimiento m!ata ~como ¢ sv"do lobra conoeido-

- mzcutw en un 1nuuieado !ortahc!n!.ento" c!ol movmxeneo mada-
rtuu. - ’ R ‘ '

+ ﬂuho, ‘sin mburqo, unq d!.!crencia r-dlcal entre la opoucmn -

- zoyisn ¥ la onosteidn mdoruea a la hocvm!a c!mt!ﬂ.en en el

R cseado porflr!sta: on f.anto 01 rw!m no -8l _ndona jmls los: su-'."“
',-nucstos poltticou del "or’iriato. ol mad.:isno cambm de 1ntcr-’
: 1ocutor -0 mﬂt& a la l.ucha pol!tica nor el eontrol. del astado a
- ueetorel de la sociedad aque no: nertenoe!an al blonuo ‘ds poder
porfirista. Hasta ' 1910, 1a nolhica y la lucha nor ln anc.sidn
, dc D!az era un problena que se ctrcunscrib!a a la lute 001!-
‘ueaaexaa»oea.w” - 'y ‘ : |
!"1 llanamiento nonular. de !'adero consicmado en cl "lnn de

'_?"nn Lu‘s, eend:!n renercuuones enorneq en ln Mntarsn c'ontmpo-

"rsnoa de r!!xtco. Fl nronio" Fracuo nadar!s!:a ”» l.a subninulante

‘ bancntrot:a del r&«imn de V!ctotiano Tuerta non nustran sobre un

»nuw' -lmpl.!c:lto del ejercieto del. podar en "dxiem no. nod!,n haber"""'
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un proyecto estatal vigble que no se fundara sobre una base de

masas sioni€icativa.

+ Finalmente, la- revolucisn mﬁdorista fracturé de tal ménera

el bloque de poder porfirista v deuat6 a medianc plazo fuerzég‘
sociaiel de tal magnitud, que vino a ser elybrimer rolne polftif
co importante al estado liberal olia!rqﬁico en México. El frnca
so del qob ierno maderista, la irrupcién del ejdrcito federal en
la vida polftica nacional, cl lurnimiento del movimionto consti-
tuclonalista Y. 1a insurnenci- nonular de 1911-1915. fueron los
elen.ntou puntales de otra hiltoria moxicann, dc aquella que, con-‘
cluy& en Tcoloyncan. entre 10l cscombro- polIticos v militares
.dol 'orfitilto y cntre 10| clconbron de lq cteencia da auo ln fih

pouuca pod!a ser un cjezcicto do minor!u.  ‘,-

. obvio quo plra triun‘ar no bnlea conoccr. En Hlxico o

“411 lvlllnchl rcvolucionlria d. 1913 v 1914 lcnultd nl outndo por-tffi

‘-’irtltn, Ya ‘su ojlrcito en p:imer lu«ar. ”oro la nronunta, doy :;,; 
das’ ulnora-, se 1mpono nuovamonto: ad- qu‘ nirvi cntoncnl 1don-":
tificar lol mocaniumol y las: rc'croncial do-do 101 cualos la cla-
se dominnnte qenoza conocimionto de ‘1a realidad polftica y social?

El soquimianto del pennamionto social vy polttico de la

";hurqucotuwol un-. alunto de primcra imnortancia. No se trata dni-

"g,camenta de establocor el IUqlr untructural nuc ocuna 1a clnse do-
atminnnto en una 'ormaciGn lociul capitalista. Se. trata, tambidn, de
‘idolcubirir la mancxa como la clase dominanta concibe, en un neriodo-[

".;clp.ct'ico, ‘.U propio papol htltﬁrico, suu rellcionol -buonas o

' rbmﬂlﬂl' ‘con otral lracetonon o con el nronio oltado, Las altorna-'
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tivas viables a la achmulaci®n rde canital v a los modelos de do~
minaci®n soclal, sus vrelacinnes nolftica= y-econﬁnicas con las me-
tr8nolis immerialistas v con los pafsen gpbdeaarroiladon. sus ve-
quarimientos de aliaﬁzns nolfticas, etc. e trata, Finalneﬁte. de
precisaf los nrocesos de conocimiento -no nccésn:iameqte cientf-
ficos- nor los cuales la clase dominante sondea la realidad, sienta
prioridades ¢ polf¥icas y coanEieivas. 1nv§n€a o rgdescubée mi-
tos vy éneniaol. No es éste un invontetio dcvcnbtichoa. ﬁuas cada

. ‘tarea da osta nnturaleza oue. ennrende 1la’ butnuas!a tiene una eft-"

73,

~euc£a daenrminada sobre el con1unao de ia vlda social 'z nol!-~
“tica. :'V‘ v ' o »
Las absestonel g nreocupacionan de lﬂs qrupoa sociales no |
'nos hablnn ﬂnicanente do sus asntraetonos, ntno tanbi‘n de sun v
fottll‘lll y dcbilidadnn. 81 pudieramou senuir do ccrca el pnnaa-'

"‘micnto pol!tico de la dcrecha m-xlcana(oatatal 4 extrlastatal),‘- ﬁﬁJ'

»en la dccada de 19!0. no encontrar!nmos sGlo lll anaindaa axincn-fl? ¥

licius e redef!nici&n qubernamental on 10 nolttico v 1o acon&mico:’

f-norcib rtamos tanblln 01 lu«ar donde ‘cree ub!car sus foreulazan

(aliadoq, recuraoa, tundoucias qoctaleq v ecnn&mtcnq) v donde
. nresientn hnllat sus debilidades mds beliuroaas.
k Tales debilidades no . nueden laerqa literalmcnte. oues no
-son expl!eitas en el dincnrao dol antado v la burnuas!a, ni nnn-,
| freean. ﬂlta su lectura, ‘en un’ n6lo tewto.
'  ’ No en la 1ntenc16n nroponer una auerte ds' nsicoanﬁ!i«is
' s)dé élase aque nos descubra lon tenores 0cu1toa de la-buvnues&a.

Paro en obvio mie el diucnrao nol!tlcn \r ancial 10 la burquesta

Cen Hlxico -sobre todo lan de fus ‘raccioneq mss dorechizndaa- no

N
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*. s6lo nuede ser analizado en términos de sus nromuestas pdltticas
v aconfimicas, siﬁo debe estudiarse en “uncién de sus €emores, es
deeir, de anuello Aue elude pormue sabe ~ue en una debilidad po-
1ftica pronia. |

rl lennuﬁje de la cl#se dominante tiene entonces dos ros-
trds; uho: el de. los arnumeﬁtos~que nuaden ser ndhlicos, lo cue
nombra abiertamenta} aruallo cue propbne norqﬁerniensa aque as el
momento oportuno; el otro: 163 ra:onamienﬁos polftidnh v‘socialen
qué ho'nublicitu, anuello‘que no:mencionaf v no po:udo no sea
oportuno, a:lno potque hay torronon tabdes nm.-a la clase dominan—
‘ec, terrenos dende sy nropia d.b!lldad -ella lo snbo- pucde ser ;
B pcuqrou. ‘ ‘ ' '

Rl movimtcneo domocrltteo en H!xieo quiza doba ubicar log L

‘tonotns nés profundoa Yy m&s 1ust1f1cados de la claso don!nante v

;dol ostado, aquallos esuacios y anuellos conflicton auo no. do- E

an; pues-a nu-ntrn juiciofula burnu.n!a conoe- afcfﬁropioa 1g=in e

;ﬁ:»,  nus orcptaa'curancial cn na covuntura dada. y se. nlaaa r"‘“ 

’5—noi‘lo tanto- a juqar en un to leno mue no hea el sujo.

’hora bien, zastreaz el nonnanlento nol!tico v soc!nl de. 1a ;:
‘burquasta 1nn11ea 1ncursionar en nus nrop:os tor:unol. Imnlica,

pues leer sus netiddicoa mas reprosentatlvon -diqamos,aor nonbrar

uno 4 Bl nczaldo- nun reviutul do'anllisis, sun doelartcinnou pd-

.fblicae, etc. Pupone asimismo eneablocar la rual vineulacidn entre.
.sus rracciones de’ clase v loq paztidos pol!ticos (nnr PAN) v los .
‘ ‘ldistintos ntvales v temnaraturau an laa ralaclones do ln bnrnues!a o

v el poder nﬁblico._Jn:
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Toda eato esviﬂnrnscindiﬁlé,.hajo lnlcondtéidn Ae rmue un
_anflinis de estas caracteristicas Be nueva.gn el terreno de los
naticés, v de ninmuna manera en el de ias~dtandesknenorélizacio-
nes, v ' _

Hﬁv mas..Una idea debe mermear un estudio en tales témi~-
nos, vy va de alnﬁn modo la hamos adelantado m&s arriba, La bur-
euesfa ~enera su nronio conocim!ento de la realidad socinl circun-
- dante, v dicho conocimiento tiene un nrado de eficnc!a delimiea-
 do. La buraues!a no ne nueve naln en el terreno do lan 11unionaa

ideoleicaq. de la ‘alsa conciencia. ﬂin onbarno, el concimionto

"”nvoducido por 1a buruucsia, nara mexr: e?!en:, no tiono norqu. sor

'estrictamonte cient!fico. Basfa e aua coneluslones soan viablea
Esto nos lleva directamente a otra nroblen!tica- -den 46nd-

f'acnera sus conocimientou la bur«uns!a: en lal univuraidadca, loq

nart!doa. las es’erasfhurocrlticas. las entidndoq“corworativan.'

f}ﬁla nransa? aTiena 1a~burnuen!a nexieana nol!ticn, v o

4€‘l1 la tiena, b tan sclida ° f:&ni nn?‘f\
_ ﬂon nuchaa lau nosibtltdnden nue L1 desnranden de constitu-
X'?fir a la clase doninante v a sus nrocesoe de cnnoc!ntento en un
 i‘objeto de. eatudlu. Fue Fric "obsbawm, an una entreviatn, muten

},.{exnreld nln n!t!damente 1a nocesidad de. estuiiar LY la hurnues!a, .

*séafirmﬁ -no q!n cierta ironta- quu pn tnnlaeerra habfn deﬂaniadns

*§4estudios del nov!miento obrero. nero nue so olv{dnbn 'lcilwento nne

‘."(a) Hav otras: claues, «(b) uno - S
ni aimiiera rusde entendor. a . la: ‘clase
trnbaﬁadora ain nabar N alnn-sobre lnq

otras clwaes".,' o -

m;q.q{mqu 1995, nAa, 14,
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A la sociedad mexicana wno es nosible definirla en unas

pocas palabras y con una sola f6rnﬁ1n. Hov dfa estf fuera de
toda duda que el nafs vive una nrofunda readecuacidn nélttica v
econbmica de consecuencias ain incalcﬁlnblgs. La ntdpugata de
Hobsbawn, en este contexto, én‘todnv!a mﬁé pertlnénte; Pantrear
el comrortamiento de la burauesfa en Md#!co débe ser una tarea
prioritaria pues, para empeszar, 1a burcuesfa en nueatrb~na£§
probablemonte se ha desarrollado con muchas doni«ualdadeq tnter-
'nnn, lo nue redunda en un connortaniento nolttico diferenciado
de aus varias 'racc!ones. No aabcmos éawpbca con oxaetitud cual
- de las ‘racciones de 1a clase Aominante ha asunido la tarog de’ :i .
kentructurar-al mazqen Ao 1a retdrica elcctoral- un verdadero pro-]li‘
. yecto de poder alt.rnativo al del eutado de: la Revolucidn mexi-'
,cana,_v -de existir- no sabemou on mué consitte dicho nroyecto.

En resunen, urqe establccer 1as fortalo:au Y. dobilidadeu _fff

.'d° 1” 51"'9 dﬂﬂiﬂ!ntﬁ en: Hﬁxico. aus. nuntos de ro!erenela pol!- L

“cllturalea. sus tradioionna militantos -at ln tlenen- v

" 'en Fin, su'éacionalidad de clase. Del outadn ne:iannoitenenos hov

VE;una idea aproxinnda do su histor!a, au eatructura, sun tendoneias-"
- de la burquos!a -en’ cuanto clase- conocemos nartc dc su histo-
ria y el lunar de muchaq dn Aus, !racctonea en ln 'ornac!&n aoeial

7 noxicana: nero de csa burnuo-ta deaconocewos su culcurn nolt-

"4ttca, su;coatunbre del noder, laa zeferencian -expl!citas e 1m
nl!cieas- de qu nenwamicnto entratéﬂtcoy da eodo aueo ] a vuees

"anonaq potci:tﬂos una sonbra, v a veces nnda. R
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