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TNTRODUCCION

En afios recientes, de manera particular a consecuencia de la cri
sis capitalista de mediados de los afios setenta, ha resurgido en
medios académicos, cientificos vy politicos internacionales la va
afie ja discusidn tedrica en torno al papel del Estado en la econg
mia, las determinaciones estructurales de la intervencidn esta-
tal y sus alcances y limitaciones. Todo ello referido preferente
mente al capitalismo avanzado. A partir de interpretaciones mar-
xistas y no marxistas se han lanzado en artfcqlos y libros, tan=-
to en Europa como en América, intentos de explicacidn muy diver-
sos que buscan arrojar luz acerca de tan relevantes cuestiones.
En muchos casos, la importancia de este debate va mas alld del
mundo capitalista, extendiéndose tambi€n a los paises socialis-
tas, en donde se relaciona estrechamente con cuestiones tales co
mo el Estado y la planiticacion socioeconomica, etcétera. Y no
seé puede soslayar la significacidn practica que tales discusio-
nes pueden tener en la estera politica, atendiendo al hecho de
que practicamente todas las aportaciones llevan‘implfcitamente
o de manera expresa un contenido polftico estrategico, es decir,
orientado hacia ciertos tines determinados.

Esta tesis, que no se plantea una revision global de la si-
tuacidn actual del debate tedrico, sin embargo si lo tiene a la
vista como un punto central de referencia. Tampoco se propone

representar una aportacion a dicho debate ni otrecer un punto




de vista novedoso y original., Simplemente busca, desde una pers
pectiva inscrita en el vasto caudal del marxismo, constituir un

punto de partida, un ""empezar desde el principio', para la la

comprension de esta compleja problematica —mi propia compren-
sion, en primer lugar-—.

En este caso el '"principio' significa comenzar por una re-
vision aproximativa y medianamente sistematica de los textos
clasicos sobre el tema; es deir de ciertos estudios de Marx, En
gels y Lenin, por ejemplo, que revelan elecmentos teoricos y me=-
todoldgicos diversos, sumamente apropiados y aun en algunos ca=
sos esenciales, para el objeto central del debate: la relacidn
del Estado con la economia. La justificacidn de un trabajo de
esta naturaleza radica sobre todo en mi convencimiento ~~refore-

zado am;gavés de la propia investigacion— acerca de la riqueza

.
P

conceptual y metodoldgica de los fundadores del materialismo
histdrico, riqueza que en muchos sentidos es rescatable para

el analisis de una realidad como la del capitalismo contempqrié
neo.

Asi pues, sin mayores pretensiones de originalidad cientf—
fica que la que pueda estar contenida en los escritos clasi-
cos, creo que ‘cabe llamar la atencidn sobre algunos aspectos de
indole metodoldgica sobre los que suele no ponerse mayor énfa=-
sis, aun en instituciones en las que —como nuestra Facultad
las ciencias sociales han alcanzado un considerable grado de
desarrollo, Concretamente, por lo que se refiere al marxismo en
su version originaria, la veta metodoldgica apdrtada por Marx
para el estudio del Estado no es'siempte sufici entemente com~

prendida, en ocasiones incluso se la desdefia. Se piensa, por
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e jemplo, que no habiendo counocido Marx las formas actuales del
Estado capitalista, sus apertacicnes al respecto tienen que ser
necesariamente pobres y extemporaneas., O bien se piensa que por
haber quedado por €l inconclusa su obra fundamental, al final
de la cual se llegaria a sistematizar su concepcidn sobre el Bs
tado, tendremos que resignarnos a carecer de una verdadera teo-
ria marxista del Estado. O bien, en el extremo opuesto y de
acuerdo con una linea de interpretacidn mas novedosa, se postu-
la que todos los elementos para dicha teoria se encuentran ya
dados en la teoria econdmica de Marx, a través de su teoria del
valor, del dinero, del crédito; o en su teoria del capital, del
plusvalor y la explotacidn, y asi sucesivamente, y que por tan-
to solo falta desarrollar y aplicar los conceptos centrales de
estas teorias al caso del Estado para obtener una caracteriza-
cién completa y mds o menos orginicamente compuesta sobre la re
lacidn Estado-economia.

Lo que aqui se intenta poner de relieve como el momento
mas apropiado de la teoria marxista para el estudio de la cues-
tidn estatal es su método eminentemente histérico, que se manie
fiesta, por ejemplo, en los diversos analisis de Marx y Engels
sobre la lucha de clases bajo ciertas condiciones concretas, y
en su apreciacidon panoramica de la dinamica del capitalismo.
Si hemos de reconocer que no todas las apreciaciones hechas por
ﬂarx, Engels y Lenin sobre las formas de Estado que ellos cono-
cieron -—es decir, fundamentalmente los Estados liberales o mo-
narquicos del siglo XIX y comienzos del XX— resultan también
pertinentes a los Estados capitalistas de hoy; si no basta con

o . @
trasladar los conceptos por analog{a o derivacion de una parte
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de la teoria a otra; y si es necesario no quedarse en el nivel
mas general y abstracto del analisis del Estado burgués, pode-
mos reafirmar la tesis de la necesidad actual de rescatar de la
concepcion marxista precisamente su metodo histdrico concreto.
Esto es igualmente aplicable para el analisis de la relacion Es
tado-economia. Me explicaré.

Tato Marx y Engels como Lenin y Bujarin, en sus analisis
sobre el tema, consideran al Estado como un elemento indispensa
ble para explicar el desarrollo de la economia capitalista, y
en cierto sentido como una parte integrante del propio modo de
produccion, entendido eéste como el conjunto de relaciones basi-
cas de una totalidad social. La accion del Estado en la estruc-
tura economica de la sociedad —y no sélo el Estado capitalista,
pero si particularmente éste— no es la accion de un elemento
extraiio al campo econdmico que actuara a contrario sensu del mo
vimiento de éste para corregir su curso, alterar sus tenden-
cias o simplemente prevenir sus crisis y desviaciones, Por el
contrario, la accion del aparato estatal en la esfera de las re
laciones econdmicas es mas bien el resultado y la sintesis de
tales tendencias, leyes y movimientos de la estructura social,
las cuales en no pocas ocasiones solo llegan a manifestarse gra
cias a y por intermediacion de dicha accion. Desde este punto
de vista, el Estado no es sino el vehiculo y el catalizador del
movimiento de la llamada por Marx base economica; en ocasiones
su accion es decisiva. Tan errada aparece, una vez que se com=
prende esto, la vision que atribuye al poder del Estado una ca-
pacidad practicamente ilimitada =-concepcion muy propia del pen

samiento burgués— como la idea, cultivada durante decenios por
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las versiones mecanicistas y economicistas del marxismo, de que
el Estado, el derecho, la politica y la ideologf{a no son sino re
fle jos, expresiones o sublimaciones del acontecer econdmico en
instancias mas elevadas. Las relaciones entre la base econdmica
y sus as{ llamadas superestructuras son ciertamente mucho mas
comple jas que eso, y dificilmente se puede encontrar, si lo hay,
algun tipo de ligazones univocamente determinadas entre ellas.

El proposito de este estudio es, pues, extraer y sistemati
zar de algun modo, a partir de ciertas obras claves de Marx y
Engels —en tanto fundadores de una nueva concepcidn del Estado
y la politica—, y de Bujarin y Lenin =por 1o que toca a sus
estudios sobre el Estado en la fase imperialista del capitalis-
mo-—— algunos conceptos y trazos metodoldogicos esenciales emplea
dos por ellos para la caracterizacion y amalisis del Estado y
de la relacidn de ¢€ste con la base productiva social. En mu-
chos casos,. me refiero de manera muy particular a los escritos
en los que se teoriza especificamente sobre el modo de produc-
cion capitalista a partir de sus relaciones productivas socia-
les, es decir las-obras consideradas "econdmicas" en la biblio=-
grafia clasica det marxismo.

Textos tan importantes como El capital y los Grundrisse,
por ejemplo, usualmente apreciados en toda su valia dentro de
la literatura econdémica marxista, no reciben habitualmente el
misrio trato desde-la perspectiva de la Ciencia Polftica, a pe-
sar de contemer en los diversos capitulos, pasajes, etcétera,.
en los que se aborda el tema del Estado, reflexiones y-formula-
ciones tedricas importantisimas y aun medulares de la teoria

politica marxista. Basta con recordar si no como Engels, en la
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lucha que sostuvo durante sus ultimos aiios de vida contra las
deformaciones economicas del sistema marxista, citaba precisa-
mente El capital como una de las exposiciones en las que Marx
complementaba su percepcidn de la estructura econdmica del capi
talismo con una adecuada comprension del papel del Estado en la
evolucion histdrica. Yy

Se trata entonces, siguiendo esta indicacion de Engels, de
revisar la obra de los fundadores del materialismo historico y
de otros autores clasicos con el fin de elabdtar una primera
sistematizacidn de los elementos de- lo que podria ser su teorfa
sobr la vinculacidn entre el Estado y la economia, tanto en el
nivel general del modo de produccion (esto es, en la caractéri-
zacion de las grandes tendencias historicas que dan origen a
una determinada etapa del desarrollo de la humanidad) como en |
el de la formacion socio-econdmica particular,

Dicha teoria de-los clasicos, desde mi punto de vista, no
puede ser elaborada como una simple extension, prolongacidn o
analogia de la teoria del valor, del dinero o de la explotaci6q,
aunque mantenga siempre una relacion estrecha con éstas. En los
textos arriba menciomados se encuentran, por el contrario, mile
tiples afirmaciones y elementos que demuestran la especificidad’

tedrica y metodoldgica del analisis del Estado, "e ahi que apa-

rezcan por lo general como insuficiéntes los recientes esfuer-
zos, presentados por Jean=Marie Vincent como un regreso de la
teor{a marxista a su vigor critico original, "por demostrar que
el desdoblamiento de la sociedad en sociedad y Estado se encuen
tra su origen en los fendmenos de desdoblamiento de la mercan-

cia en mercancia y dinero" 3/. En decidido combate con las in=:
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terpretaciones-instrumentalistas de la teoria marxista del Esta
do,.este tipo de elaboraciones tedoricas busca explicar el caric
ter clasista y fetichizado del Estado arrancando de las catego-
rias mas simples y generales del modo de produccidn capitalista.
Sin embargo no logra llegar, por lo general, mas alli de 1la de-
mostracion de un cierto tipo de relacidn necesaria entre la es-
tructura social y el aparato de Estado. Poco o nada tiemen que
decir sobre las mutaciones concretas del Estado en su evolucidn
histdrica a través de muy diversos tipos, formas, etcétera. En
efecto, una vez demostrado que de la funcion del dinero como
equivalente general se deriva la necesidad de una "regulacion
externa 'de los cambios'™ (Vincent), y por tanto de una organiza-
cion estatal que ejerza dicha fumcidn reguladora, y que esta de
terminacion del Estado como organizador de la libertad y de la
igualdad entre los poseedores de mercancias esta a su vez deter
minada por la necesidad de garantizar por medio de la coercidn
la disciplina de-la fuerza de trabajo, no encontramos un desen-
volvimiento histdorico preciso de tales formas necesarias del ca
pital que funde la mutabilidad del aparato de Estado, su evolu-
cidn histdrica —la cual no es directamente aprehensible, como -
es natural, en un nivel tan elevado del anilisis—. En este sen-
tido es justa la apreciacion de Mandel cuando advierte que "es,
pues, incorrecto tratar de deducir directamente el caracter y
1a funcidn del Estado a partir de la naturaleza de la produc-
cion y circulacicn de mercanc{as“g/. Entre el nivel de analisis
en que el Estado se demuestra como una entidad esencialmente de
terminada por el tipo de relaciones sociales vigentes y por las

necesidades mds generales de la reproduccion del capital (lo que
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vendria a explicar la naturaleza de clase del Estado.o el tipo
de Estado), y los niveles en que dicho Estado se presenta con-
cretamente bajo una cierta forma, con una cierta forma de go-
bierno, de régimen polftico, etcétera, media toda una serie de
determinaciones y condid onamientos varios que ataiien a la com
posicion del aparato de Estado, al desarrollo de las propias
relaciones de produccidén, a los modos especificos en que se ar
ticula histdricamente la dominacion, a las diversas instancias
sociales que se involucran en la conformacidn del aparato esta
tal, etcétera. Y de todo ello hay que dar cuenta cuando se tra-
ta de caracterizar en su complejidad a un Estado particular, de
terminado., El que com el simple des.liegue 1ldgico de las cate-
gorias economicas del capitalismo no es posible abardar ‘inte-
gralmente la problemiatica del Estado se deriva del simple he-
cho de que el BEstado es anterior al capitalismo y al capital ba
jo cualquiera de sus formas de existencia, por no decir ya que
es anterior a la etapa en que aquellas categorfas alcanzan su
desarrollo pleno,

Otro tanto puede decirse, por ejemplo, del intento realiza
do por B, Altvater —nuevamente, contraponiéndose al instrumen-
talismo que priva en las presentactvnes contemporineas de la te
oria del capitalismo monopolista de Estado— de hacer derivar
la necesidad de autonomia por parte del Estado capitalista, no

de la lucha de clases sino de la competencia entre las diversas

unidades de capital 5/. En este caso, como en los anteriormente
citados, la investigacion apunta hacia ciertos aspectos que, si
desde algun punto de vista resultan importantes y tienen que

ser tomados en cuenta, en cambio no tienen nor qué ser siempre
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lo esencial ni, en general, tienen siempre la misma relevancia
historica.

Resumiendo, pues, de la lectura de los estudios clasicos
extraemos, entre otras, la enseilanza de que es necesario partir
de una correcta ubicacion del Estado en el nivel de analisis
que le es propio, a la vez tedrico e histérico, y no simplemen
te tormal ni meramente coyuntural. El método que reportan estas
lecturas para analizar el papel del Estado en la economia es
esencialmente un método histdrico, que trata de captar el tend-
meno en sSu movipiento real, -y no tan sélo de manera ldogico-tor=-
mal como sucede-en la exposicion de la teoria del valor, del di
nero, del capital, etc. En este Sentido, y tuera de algunos con
ceptos de gran generalidad sobre las clases sociales, la lucha"
de éstas, etcétcra, no hay en Marx una teorfa abstracta del Es-
tado, sino mas bien una elaboracion conceptual a partir de las
tormas concretas que se presentan historicamente y de las que
se derivam consecuencias tedricas.

La riqueza de este tipo de analisis se manitiesta ademas
en la rlexibilidad que permite al investigador o al analista pa
ra pasar del nivel tedrico al nivel concreto, y a la inversa.
La relacidn del Estado con la economia no es, por lo demas, en
modo alguno mecanica ni simplé; y por ello, a pesar de consti-
tuir una relacidn necesaria e intrinseca al modo de produccion
mismo, se tiene que arrancar siempre del estudio en el nivel

historico concreto.

El contenido de la tesis esta constituido por seis capitu-

los, que corresponden a secis de los mias importantes temas en
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los que se capta el desarrollo de la relacion Estado-economia.
Al mismo tiempo, comprenden en un nivel tedrico las distintas
formas que dicha relacidn adopta en el transcurso de las dis-
tintas fases del capitalismo, desde su surgimiento hasta su abo
licisn historica, pasando desde luego por la etapa imperialista
y por la fase de transicion al socialismo. Se agrega ademas un
capitulo que si bien no se halla directamente referido a esta-
evolucidon historica del capitalismo, constituye un ejemplo muy
ilustrativo acerca de-la relacion Estado-economfa en modos de
produccidon enteramente distintos.del capitalista, y es el que
trata sobre el modo de produccion asidtico. -

Sin embargo, los capitulos no estin ordenados-en forma cro
noldogica, es decir, siguiendo un mismo- proceso desde sus formas:
primitivas hasta las mis avanzadas. Am recen mas bien agrupados
por autores, obedeciendo-a las etapas de evolucion del -pensa-
miento marxista. De este modo, todos los estudios que se refie-
ren é lag obras de Marx y de Engels se encuentramn reunidos en
la primera parte y abarcan cuatro temas: la acumulacion origina—
ria, la lucha por la legiglacion fabril (caracteristica del pe-
riodo liberal del capitalismo), el modo de produccion asiatico
y la concepcidn del Estado y la politica en relacidn con la
transicion socialista. En la segunda parte se presentan tan SG=-
lo los capitulos referentes a los desarrollos de Bujarin y Le-
nin sobre el Estado en la fase imperialista, esto es, concepcio
nes suyas sobre el militarismo, por ejemplo, o el capitalismo
de Estado y el capitalismo monopolista de Estado. Ciertamente
no es habitual incluir a Bujarin entre los autores clasicos, sin

embargo aqui lo he hecho asi por considerar que sus escritos en
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torno al imperialismo y, muy particularmente, al Estado, repre-~
sentaron en su tiempo una verdadera contribucidn tedrica al des
arrollo del pensamiento marxista. Muchas de las concepciones
del leninismo, como se vera en los capitulos correspondientes,
se explican por los estudios realizados por Bujarin y por el
permanente intercambio de ideas que siempre existio entre éste

y el propio Lenin.

NOTAS

i/ "[.- . J si Barth cree que nosotros negamos todas y cada una
e las repercusiones de los retlejos politicos, etc,, del movi-
miento economico sobre este mismo movimiento economico, lucha
contra molinos de viento. Le bastara con leer El1 18 Brumario,
de Marx, obra que trata casi exclusivamente del papel especial
que desempeiian las luchas y los acontecimientos politicos, cla-
ro esta que dentro de su supeditacion-general a las condiciones
economicas. O Bl capital, por ejemplo, e! Ccapitulo que trata de
la jornada de trabajo donde la legislacidn que es, desde luego,
un acto politico, ejerce una intluencia tan tajante, O el capi=-
tulo dedicado a la historia-de la burguesia (capitulo 24)..Si
el Poder politico es economicimenge impotente, spor queé enton-
ces luchamos por la dictadura politica del proletariado? jLa
v@olencig (es decir, el poder del Estado), es también una poten

cia economical' F.Engels, carta a Conrad Schmidt, 27 de octubre

de 1890, En C. Marx y F. Engels, Obras escogidas en tres tomos.
Moscu, Ed. Progreso, 1974, II1, pag. 522.

2/ Jean-Marie Vincent, "Introduccidn" a El Estado contemporaneo
y el marxismo., México, Departamento de Ditusion de la FacuI%%ﬂ
de

conomia, S.t., mimeo., pags. 14=-15,

3/ Ernest Mandel, El capitalismo tardio. México, Eds. Era, 1979,
pag. 464,

4/ Elmar Altvater, "Notas sobre algunos problemas del interven-
Cionismo de Estado" en Heinz Rudolt Sonntag y Héctor Valecillos
(comps.), El Estado en-.el capitalismo contemporaneo. México,
Siglo XXI, 1979,
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MARX Y ENGELS: ESTUDIOS SOBRE EL ESTADO Y LA ECONoMTA




I, EN LOS ORYGENES DEL CAPITALISMO.
EL ESTADO ¥ LA ACUMULACION ORIGINARIA DEL CAPITAL

As_Estudios anteriores de Marx sobre el temna.

Planteamiento de la cuestidn

Al finalizar el tomo I de Bl capital, una vez expuestos los meca
nismos fundamentales de funcionamiento del capitalismo y de la
extraccion del plusvalor, Marx expone-la necesidad de abordar la
cuestion relativa al origen mismo del modo capitalista de produc
cion., Dado que éste supone la concentracidn de una cantidad con-
siderable de medios econdmicos en manos de los capitalistas, el
problema consiste em saber como se da talconcentracidn, cual es
el proceso que Marx denomina, siguiendo a Adam Smith, la acumilg--

cion originaria del capital,

la acumulacion del capital presupone el plusvalor, el plus-
valor la produccion capitalista, y esta la preexistencia de
masas de capital relativamente grandes en manos de los pro=-
ductores de mercancias. Todo el proceso, pues, parece Supo-
ner una acumulacidén "originmaria" previa a la acumulacidn

capitalista ("previous acumulation", como la llama Adam
Smith), una acumulacion que no es el resultado del modo de
produccion capitalista, sino su punto de partida.

- 23 L1
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Se trata de una cuestion, anota, que no puede ser abordada
desde el punto de vista de las leyes generales del modo de pro-
duccion capitalista una vez desarrolladas, sino que remite di-
rectamente a las condiciones histdricas del surgimiento del ca-
pital en cuanto modo de produccidn €1 mismo. La acumulacidn ori
ginaria es un momento histérico que no corresponde a la dinami-
ca normal del capitalismo, pero que le sirve de motor, que im-
pulsa su establecimiento y consolidacion.

Conviene mencionar que no es ésta la primera vez que Marx
toca este problema, awaque-s{ es aqui que le da un tratamiento
mis sistematico, completo y protundo., En 1847, en ocasidon de su
polémica con Proudhon y criticando la concepcion de éste acerca
de la divisidon del trabajo, Marx introduce diversas considera-
ciones histdricas sobre el origen de la manutactura, mismas que
habrdn de aparecer, completadas, en el capitulo XXIV del tomo I
de El capital. Esto quiere decir que ya desde aquellos afios de
juventud nuestro autor habia cobrado.clara conciencia del asun-

to, Escribe al respecto, por ejemplo:

Una condicidn de las mas indispensables para la torma-
cion de una industria manufacturera tue la acumulacidn de
capitales, tacilitada por el descubrimiento de Am€rica y
1a importacion de sus metales preciosos.

Esta suficiemtemente demostrado que el asunto de los me
diogs de cambio trajo como consecuencia, por un lado, 1la des
valorizacion de los salarios, y por otro, el crecimiento
de los beneticios industriales. En otros términos, a medida
que decaian la clase de los propietarios territoriales y la
clase de los trabajadores, los seiiores teudales y el pue-
blo, se elevaba la clase de los capitalistas, la burguesia,

a4
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Otro punto que no ha sido aun debidamente apreciado en
la historia de la industria manufacturera, es el licencia-
miento de los numerosos sequitos de los sefiores feudales, a
consecuencia de lo cual los elementos subalternos de estos
séquitos se convirtieron en vagabundos antes de entrar en
los talleres. La creacion del taller manufacturerd fue pre
cedida de un vagabundeo casi universal en los siglos XV y
XVI. El taller encontré- ademas un poderoso apoyo en el gran
numero de campesinos que afluyeron a las ciudades durante
siglos enteros, al ser expulsados continuamente del campo de
bido a la transformacion de las tierras de cultivo en pasti
zales y a los progresos de la agricultura, que.hacian nece-
sario un menor numero de brazos para el trabajo de la tie=-
rra,

La ampliacion del mercado;. la acumulacion de capitales,
los cambios operados en la posicion social de las clases,
la aparicion de numerosas gentes privadas de sus fuentes de
ingresos: tales son las condiciones histdricas para la for=-
macién de la manufactura. ..,/ La manufactura no nacié en
el seno de los antiguos.gremios; es el comerciante quien se
transformo en el jefe del taller moderno y .no el antiguo ma
estro de los gremios. Casi en todas partes se 1ibro una lu-
cha encarmizada entre la manufactura y los oficios artesa-—
nos.

Lo que a Marx le interesa resaltar aqui es el caracter vio-

lento y antagdénico que adoptd la transicidn al capitalismo; como

éste se abre paso s6lo gracias al aplastamiento de las formas de

produccién basadas en. la pequefia propiedad, proceso que da como

primer resultado 1la liberacion de grandes cantidades de mano de

obra, que ahora se colocan en el mercado (aunque no sienpre, co=

mo veremos, de manera inmediata) a disposicion del capitale. Por

el contrario de Proudhon, quien supone que la manufactura ha apa

recido como consecuencia del acuerdo entre los diversos producto



res, Marx ve en ella, desde un principio, el sometimiento del
trabajador a las formas especificamente capitalistas de produc-
cion.

Mas tarde, en 1857-1858, el problema volvera a aparecer en
los escritos de Marx, al ser tratado en los Elementos fundamen-

tales para la critica de la economia politica (Grundrisse), que

se conservaron como manuscritos inéditos hasta mucho tiempo des-

pués de la nuerte de Marx. Ahi, el tratamiento de la acumulacion.
originaria del capital se aleja de la investigacion historica
concreta, y consiste mas bien en una reflexion metodoldgica-acer
ca del punto de partida del proceso-capitalista de produccion.
El nivel de analisis es por 10 tanto rmucho mas abstracto, buscan
do los puntos a investigar, es decir, prefigurando la investiga-

L3

cion historica misma. Esta debe orientarse por el desenvolvimien

to lo0gico de las categorias econdmicas, que le sirven de guia.
De acuerdo con esto, Marx anota que las condiciones esencia

les para el proceso capitalista de produccidn

estan puestas en la relacion, tal como esta misma se presen
ta originariamente<- 1) por una parte la disponibilidad de
la capacidad viva de trabajo como existencia meramente sub=
jetiva, separada de los elementos de su realizacion objeti=~-
va; por ende separada tanto de las condiciones- de trabajo
vivo como de los elementos de existencia, medios de subsis-

tencia, medios de autopreservacion de la capacidad viva de
trabajo; por una parte la posibilidad viva del trabajo en
esta abstraccion total; 2) por el otro lado el valor o trae-
bajo objetivado existente tiene que ser una acumulacion de
valores de uso suficientemente grande como para proporcio-
nar las condiciones no s6lo para la produccion de los pro-
ductos 0 valores necesarios para reproducir o conservar la
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capacidad viva de trabajo, sino para absorber plustrabajo:
para procurarle al trabajo el material objetivo; 3) libre
relacién de cambio —circulacion monetaria-—— entre ambas
partes; una relacionm entre los extremos fundada en el valor
de cambio, no sobre una relacion de dominacion y servidum-
bre; es decir, pues, una produccidn que no proporciona di-
rectamente al productor los medios de subsistencia, sino
que esta mediada por el intercambio, y que del mismo modo
no puede apoderarse directamente del trabajo ajeno, sino
que debe co prarselo al obrero, intercambiarle; por ultimo,
4) una de las partes —la que representa las condiciones ob
jetivas de trabajo en la forma de valores autonomos, exis-
tentes para si-— debe hacer su entrada en escena como valor
y consi derar como su finmalidad ultxma el poner valores, la
autovalorizacion, la producc1on de dxnero, y no el disfrute
directo o la creacion de valor de uso.
Mientras ambas partes intercambian reciprocamente su tra
bajo solo bajo la forma de trabajo objetivado, la relacion.
es imposible; es igualmente imposible si la misma capacidad
viva de trabajo se presenta como propiedad de la otra par-
te, o sea, no como participante en el intercambio. £7'£7 3

La acumulacién‘originatia no es sino el proceso historico
de creacion y establecimiento, a nivel social, de las condicio=-
nes objetivas indispensables para la instauracion del capitalise
mo como modo de produccién; proceso que en la préctica consistey
por una parte, en la separacién’del traba jador con respecto de
sus medios y objetos de trabajo, y por el otro; la concentracidn
de éstos en manos de unos pocos propietarios capitalistas. La
existencia de un volumen considerable de mano de obra libre en
el mercado y la concentracion del grueso de los bienes tanto pro
ductivos como de consumo y que se oponen a aquélla como capital,

son los presuruestos del proceso capitalista de produccion, inde




emente de cualquier particularidad que éste tenga en las
Sltw.. Jnes aoncretas.

Sin embargo, el enunciado de estas condiciones basicas en
forma abstracta o a partir de la forma en que actualmente se nos
presentan en el mundo capitalista, no permite reconstruir el pro
ceso mismo de nacimienﬁp del capital debido a que, por una par-
te, se opone la extension de la ideologia dominante, para la
cual el capitalismo es el modo absoluto de produccion, el mas
avanzado y el que, pese a todos sus defectos, carencias y limita
ciones, otorga al individuo el mayor grado de libertad; por otro
lado, las relaciones sociales de préddtcién-en el capitalismo se
encuentran ellas mismas fetichizadas hasta. tal punto, e insertas
en una dinamica propia de tal modo, que se oculta en el acto del
intercambio, y especificamente en el régimen del salario, la enogr
me carga de violencia y conflicto social que el capital supone
desde el momento mismo en que surge, imponiendo al productor di=-

recto las condiciones materiales de la produccion como un elemen

to que le es ajeno.

nuestro método =——anota Marx—— pone de nanifiesto los puntos
en los que tiene que introducirse el analisis historico, o
en los cuales la economia burguesa como mera forma histori-
ca del proceso de produccion apunta mas alla de si misma a
los precedentes modos de produccion historicos. Para anali-
zar las leyes de la economia burguesa no es necesario, pues,
escribir la historia de las relaciones de produccion. Pero
la correcta concepcién y deduccion de las mismas, en cuanto
relaciones originadas histéricamente, conduce siempre a pri
meras ecuaciones ——como los numeros empiricos por cjemplo
en las ciencias naturales-— que apuntan a un pasado que ya-

. . 4
ce por detras de ese sistema. 17.57
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pendientemente de cualquier particularidad que éste tenga en las
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Sin embargo, el enunciado de estas condiciones basicas en
forma abstracta o a partir de la forma en que actualmente se nos
presentan en el mundo capitalista, no permite reconstruir el pro
ceso mismo de nacimienﬁp del capital debido a que, por una par-
te, se opone la extension de la ideologia dominante, para la
cual el capitalismo es el modo absoluto de produccién, el mas
avanzado y el que, pese a todos sus defectos, carencias y limita
ciones, otorga al individuo el mayor grado de libertad; por otro
lado, las relaciones sociales de proddccion en el capitalismo se
encuentran ellas mismas fetichizadas hasta. tal punto, e insertas
en una dinamica propia de tal modo, que se oculta en el acto del
intercambio, y especificamente en el régimen del salario, la enor
me carga de violencia y conflicto social que el capital supone
desde el momento mismo en que surge, imponiendo al productor die
recto las condiciones materiales de la produccion como un elemen

to que le es ajeno.

nuestro método —anota Marx— pone de nanifiesto los puntos
en los que tiene que introducirse el analisis historico, o
en los cuales la economia burguesa como mera forma histéri-
ca del proceso de produccidn apunta mas alla de si misma a
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zar las leyes de la economia burguesa no es necesario, pues,
escribir la historia de las relaciones de produccion. Pero
la correcta concepcion y deduccion de las mismas, en cuanto
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. ¢ . -
meras ecuaciones —como los numeros empiricos por e jemplo

en las ciencias naturales—— que apunz;n a un pasado que ya-
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ce por detras de ese sistema. /...
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He aqui el por qué de la investigacidn histdrica como un pa
so necesario en el analisis del capitalismo, especialmente en
cuanto se trata de definir a éste como una etapa de la historia
humana que se inicia en un momento determinado y termina también
a consecuencia de sus propias contradicciones. Es aqui que ''la
historia real de las relaciones de produccion" cobra un signifi-
cado particular definiendo los alcances y limitaciones de un mo-
do de produccién argido en medio de una contradiccion irreconci-
liable e irreductible,

Los resultados de esta investigacion historica que emprende
Marx son los que van a aparecer finalmente en el capitulo refe-

rente a la acumulacidn-originaria, lo mismo que en algunos otros

capitulos de El capital. Su proposito es realizar, a partir de
la reconstruccion historica, una critica a las teorias apologéti
cas de los economistas burgueses, que ''consideran al capital co=-
mo una forma productiva eterma y conforme a la naturaleza', vy
que tratan de "justificarlo tratando las condiciones de-su deve-
nir por las condiciones de su realizacion actuati" é/. Lo que
Marx viene a demostrar es que los métodos por los ge se llevd a
cabo la acumulacion originaria del capital "son cualquier cosa
menos idilicos" 2/, que lo esencial de esta epoca es la violen=
cia por la que se caracteriza el proceso de surgimiento capita-

lista.

B, El inicio de la acumulacidén originaria.

El Estado frente al despojo de tierras




Ni en la Miseria de la filosofia ni en los Grundrisse se
menciona el papel del Estado como un aspecto esencial, o siquie-
ra caracteristico, del proceso de acumulacion originaria. En el
primero de los textos, el analisis se centra en la relacion en—
tre esta y el reégimen fabril y la organizacion manufacturera del
traba jo, mientras que en el segundo, como hemos dicho, se plan-
tea el problema de manera fundamentalmente abstracta, sin entrar
en las peculiaridades del proceso historico. En cambio, en El
Lapital, el Estado aparece en muchas ocasiones desempefiando el
papel principal de la acumulacion. Esta diferencia de tratamien-
to se debe, tal vez, a que Marx no podia apreciar ni medir la im
portancia del poder estatal sino a través del examenfparticulagi
zado de una situacion concreta, que solo se sistematiza én el
curso de su investigacion.

Sin embargo, tratandose de la prehistoria del capitalismo,
cuando aun este no se imponia socialmente o apenas luchaba por
hacerlo, la relevancia del poder estatal centralizado es esen-
cial, En una perspectiva’histérica, no siempre la esfera de lo
economico se mueve por sus propios pies. Las leyes econdmicas no
se imponen por si mismas; sino que con mucha frecuencia requie-
ren de la intervencidon de una fuerza extraecondmica antes de ade
qirir su propia dinamica sotial. Ese es el sentido que tiene la
intervencion del Estado_en un proceso com& el del nacimiento del
capitalismo, y el contenido-que Marx percibe en la relacion Esta
do-economia en una etapa como la analizada,

Pudiera aparecer esta afirmacion como contradictoria con la
tesis, expresada en mﬁltiples ocasiones tanto por Marx como por

Engels, y considerada por ellos como metddicamente central, de
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que

no es el Estado el que condiciona y regula la sociedad ci-
vil sino esta la que condiciona y regula al Estado, Yy Z:-:?
por tanto, la politica y su historia hay que explicarlas
por las relaciones econdémicas de su desarrollo, y no a la
inversa,

La contradiccidn solo es aparente, puesto que, como se vera
en seguida, el proceso.de acumulacidn originaria que abre 1la his -
toria del capitalismo .es, a su vez, el proceso de conformacion
politica-estructural del propio Estado capitalista, Paralelamean-
te a la creacion de las condiciones generales indispensables a
la produccion capitalista, se van delinegndo Ios rasgos del tipo
de Estado que corresponde a la sociedad capitalista, puesto que
la descomposicion del feudalismo coineide con el desmembramiento
de los reinos y baronias, de caracter local, y su sustitucion
por los Estados nacionales centralizados,

Marx ubica la etapa propiamente capitalista a partir del
siglo XVI, a pesar de que en diversos lugares, especialmente en
las ciudades italianas del Mediterraneo, la circulacién mercan-
til e inclusive la produccion manufacturera.con métodos capita=-
listas eran usuales desde los siglos XIV y XV. Donde el capita-
lismo florece, anota, '"hace ya mucho tiempo que se ha llevado a
cabo la supresion de la servidumbre de la gleba y que el régiﬁen
urbano medieval ha entrado-en la fase de su decadencia" §/. El
lugar donde el proceso se lleva a cabo de manera mas tipica es
Inglaterra, por lo que Marx centra su estudio perticularmente en
ese pais.

La acumulacion originaria se inicia con el despojo de los
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pequeflos agricultores arrendatarios libres que ya en el siglo XV
constitu{an la mayor parte de la poblaci6n, y la concentracidn
de las tierras, dedicadas ahora no ya a la labranza sino a la
cria de ovejas laneras. Paraddjicamente, segin escribe Marx, el
proceso no lo lleva a cabo el monarca —que ya prefigura en mas
de un sentido el poder centralizado nacional capitalista-—— sino
la propia clase de los sefiores feudales, acicateados por el desyg
rrollo de la industria lanera en Flandes y el consiguiente aumen
to de los precios de la lana. Se trata de una nobleza feudal no-
vedosa y rapaz, para la cual "el dinere-era el poder de todos
los poderes'. BEn consecuencia, -con el giro que dan a sus activi-
dades, convirtiendo las tierras de labor en tierras de: pastoreo,
se disuelven las mesnadas feudales y una gran cantidad de prole=-
tarios libres:aparece en el mercado,

Bl Estado nonitquico, por su parte, todavia representaba
una posicidn conservadora frente a esta rapida e implacable-
transformacion de las relaciones sociales. Aun en la época de En
rique VII y de Enrique VIII, actuaba protegiendo a la pequeiia
propiedad contra la concentracion de tierras por los ove jeros.

Marx cita al respecto un descriptivo pasaje de Bacon:

"Por ese entonces' (1489) "comenzaron a ser mas frecuentes
las quejas sobre la conversion de tierras de labor en prade
ras faciles de vigilar con unos pocos pastores; y las fin-
cas arrendadas temporal, vitalicia o anualmente (de las que
vivian gran parte de l0s yeomen* se transformaron en domi-
nios seiloriales. Esto dio origen a la decadencia de un pue-
blo, y por consiguientea una decadencia de las ciudades,

* Pequefios campesinqs libres, generalmente propietarios.
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iglesias, diezmos... Fue admirable la sabiduria demostrada
en esa epoca por el rey y el parlamento en la cura del mal
«.. Adoptaron medidas contra esas usurpaciones.'! Una ley de
Enrique VII, 1489, c. 19, prohibié que se demoliera toda ca
sa campesina a la que correspondieran por lo menos 20 acres
de terreno. En una ley 25, Enrique VIII, se confirma la dis
posicion legal anteriormente mencionada. Se dice alli, en--.
tre otras cosas, que "muchas fincas arrendadas y grandes re-
bafios de ganado, especialmente de ovejas, se concentran en
pocas manos, con lo cual han aumentado considerablemente
las rentas deé la tierra. y disminuido mucho los cultivos
(village), se han arrasado iglesias y casas y cantidades
asombrosas de hombres han quedado incapacitados de ganarse
el sustento para si y sus familias.'" Por eso la ley ordena
la reconstruccion-de las casas rusticas derruidas, determi-
na cual debe ser la proporcion entre las tierras cerealefts“
y la de pastos, etc., Una ley de 1533 se queja de qué.no po=-
cos propietarios posean 24 000 ovejas, y restringe el nume-
ro de éstas—a 2000, Las quejas populares y la legislacion
que desde Enrique VII y durante 150 afios condeno la expro-
piacion de los pequeiios arrendatarios y campesinos, resul-
taron esteriles por igual.

Histéricamente, el fracaso de esta legislacidn era practica
mente inevitable, si se toma en cuenta su caricterwretatdatario,
ya rebasado por 1a dinanica del despojo y la concentracion de
las tierras. Ello no fue obstaculo para que todavia un siglo des
pués el poder real se mostrara renuente a 1i apropiacion masiva
y el despojo de los pequeiios propietarios y de la propiedad comm:
nal. Mas aun, ya en pleno apogeo del proceso, se pretendia otor-
gar cierta proteccion incluso a los asalariados del campo, dotig
dolos de pequeiias parcelas que contribuyeran a mejorar sus condi

ciones de vida.,



Todavia en 1627, bajo Jacobo I, se condend a Roger Crocker,.
de Front Mill, por haber construido una cottage en la finca
solariega de Front Mill sin asignarle los 4 acres de tierra
como dependencia permanente; aun en 1638, bajo Carlos I, se
design6 una comision real encargada de imponer la aplica-
cion de las viejas leyes, v en particular también la conceg
niente a los 4 acres de tierra; todavia Cromwell prohibid-
la construccion de casas, en 4 millas a la redonda de Lon-
dres, si no se las dotaba de 4 acres de tierra. Aun en la
primera mitad del siglo XVIII se formulan quejas cuando .la
cottage del obrero agricola no dispone de-l1 6 2 acres, 1o/

En lo que se refiere.a este proceso de concentracidén de tig
rras, el Estado asume, pues, sobre todo durante los siglos XVI y
XVII, vy aun en los inicios del XVIII, una actitud conservadora
aun, ya que no solamente se mantiene al margen de €1, sine inclu
sive trata de impedirlo o por lo menos frenarlo, como se ha vis=-
to, sin ningdn éxito. Hasta aqui, la acumulacidn originaria se
desenvuelve por el impulso exclusivo de los resortes economicos
que la originan, expresados en el afan de acumulacién de tierras
por los grandes propietarios, y practicamente sin.el concurso
del poder real y aun a pesar de éste. El Estado absolutista no
se presenta todavia como Estado capitalista propiamente, sino
que actua ‘con una autonomia-bastante grande, tanto frente a las
viejas clases y estamentos dominantes en el feudalismo, a los
gue ya ha derrotado politicamente ¥ que se encuentran en proceso
de descomposicion, como frente a los yrandes acumuladores de
tierras que aun no terminan de constiruirse como clase capitalig

ta ll/. En 13845-1846, Marx y Engels expresaban esta idea del sie

puiente modo:




La independencia del Estado s6lo se da [7.;7 en aquellos pa
ises en que los estamentos ain no se han desarrollado total
mente hasta convertirse en clases, donde alun desempefian
cierto papel los estamentos eliminados ya en los paises mas
avanzados, donde existe cierta mezcla y donde, por tanto,
ninguna parte de la poblacion puede llegar a dominar sobre

las demas. /...7 12/

Asi, no es sino hacia fines del siglo XVII que el régimen

monarquico en Inglaterra modifica su actitud con respecto de la

centralizacion de las tierras, y se orienta decididamente en fa-

vor de ésta. Marx ubica esa transicion en 1689, con el golpe de

Estado que colota a Guillermo III de Orange en el poder, como

producto de una alianza directa con la ya politicamente actuante

burguesia. S6lo entonces el robo de tierras y la usurpacidm, que

hasta ese momento se habian llevado a cabo a espaldas del tronmo,

enpiezan.a realizarse_'"en escala colosal'" y con 1la anuencia y

el apoyo franco de la Corona.

Hemos visto como el violento despo jo [ﬁé la propiedad comu-
nal, E.ﬂi?, acompafiado por regla general de la transforma-
cion de las tierras de labor en praderas destinadas al ga-
nado, se inicia a fines del siglo XV y prosigue durante el
siglo XVI. Pero en ese entonces el proceso se efectua come
actos individuales de violencia, contra los cuales- la legis
lacién combate en vano a lo largo de 150 aiios. E1 progreso
alcanzado en el siglo XVIII se revela en que la ley misma
se convierte ahora en vehiculofggl Xobo perpetrado contra
las tierras del pueblo, aunque los grandes arrendatarios,
por afiadidura, apliquen también sus-metodos privados meno-
res e independientes.

El régimen de la restauracion de los Estuardos, a mediados

del siglo XVII representa, pues, la legalizacion del proceso de
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acumulacion originaria y es a partir de entonces que se puede ha
blar de un incipiente Estado capitalista, que si bien en cuanto
a su forma conserva aun la marca aristocratica y absolutista de
sus antecesores, se caracteriza particularmente por impulsar co-
mo nunca antes el poder economico de la burguesia y brindar deci
dido apoyo a las formas capitalistas de explotacion. No es ca~
sual, por otro lado, que sea también bajo estos reinados. que la
institucion parlamentaria alcanza en Inglaterra su consolidacion
definitiva, contrastando con la precaria situacion que vivio ba=
jo los Tudor y los primeros ‘Estuardo. Por otra parte, no hay que
olvidar que entre ambos periodos Inglaterra vivio una vigoriza-
cidén revolucionaria burguesa como hasta entonces no la habia co-’
nocido nacion europea alguna.

Un ultimo factor histéricobque contribuyo poderosamente a
acelerar la concentracion de tierras en manos de los grandes pro
pietarios fue la crisis vivida por-la propia monarquia inglesa
tras la reforma anglicana, principalmente a causa de las falli-
das guerras de conquista emprendidas por Enrique VIII contra
Francia en 1543. Los costos de esta empresa fueron tan elevados
que el monarca no sélo tuvo que recurrir a emprestitos obligato-
rios y a desvalorizar la moneda, sino que también hubo de poner
en venta las enormes extensiones territoriales que habian sido
confiscadas a los monasterios, y que ascendian probablemente a
una cuarta parte de todo el reino ii/. De este modo, los grandes
peneficiados con la confiscaeion de tierras a la Iglesia resulta
ron ser, por una via indirecta, los propietarios de la gentry,
al tiempo que la Corona veia debilitada su fuerza por la mala ad

. » . . - »’ .
minist.acion de sus empresas militares y »or la perdida de la




tierra que habria podido ser el principal sustento de su riqueza
y poder a manos de la pujante clase en ascenso. La principal con
secuencia politica de este episodio fue el abandono &el milita-
rismo por parte de la monarquia y la nobleza en general, y su
nueva orientacion hacia otro tipo de conquistas: el comercio y
la industria. Durante la segunda mitad del siglo XVI y todo el
XVII estas actividades empezaron a cobrar mayor importancia como
fuente de ingresos para el pais, desplazando definitivamente a
la otrora .esencial politica.guerrera de conquista y de rapifia.
La aristocracia misma se transformo rapidamente, dejando de ser
una casta fundamentalmente militar para convertirse a las activi
dades comerciales. La lana y los pafios vinieron a ocupar en In-

glaterra el lugar del yelmo y de la espada ié/.

C. La sujecion de la fuerza de trabajo

Si la monarquia mostrd durante un siglo y medio cierta in=-
transigencia pudorosa en impedir la concentraciémde la tierra a
costa de la pequeila propiedad, una vez consolidado-el proceso no
fue tan benevolente frente a las enormes masas de fuerza laboral
liberadas por el despojo de que habian sido victimas. Al contra-
rio, con estos antiguos propietarios y pequeflos cultivadores,
una vez echados de sus tierras y sin posibilidades de ocupacion
inmediata, el poder estatal se mostrd implacable desde un prin-
cipio.

La primera consecuencia del des;ojo masivo y la centraliza=-

cidén de los predios agricolas fue la liberacidn de grandes canti



dades de mano de obra agricola que, no pudiendo ser absorbida

por la manufactura, se convirtié en un verdadero ejército de des
ocupados que se dedicaban al vagabundaje, la mendicidad o el ro-
bo.

El capital cumplia cabal y eficazmente con la primera parte
de su tarea concentrando en sus manos los medios de produccidn y
preparande la liberacion masiva de fuerza de traba jo, todo ello
al precio que fuera. Pero no era esta la mayor dificultad que se
le presentaba. Lo verdaderamente dificil consistia en obligar -a
esos contingentes de mano de obra a subsumirse en el capital, a
aceptar la dominacidn de éste. Se trataba de hombres. tradicional
mente dedicados a la labranza como pequeiios productores, o bien
ligados a la propiedad comunal de la tierra, es decir, hombres
libres acostumbrados a trabajar sin amo ni patron. Esto, unido—a
la incipiencia de la manufactura basada en la ex;lotacién absolu
ta e intensiva de la fuerza de trabajo, hacia que estos hombres
prefirieran dedicarse a la vagancia que a trabajar por un sala=-
rio de miseria,

Es aqui donde el poder estatal va a desempefiar un papel de
primerisimo orden. La subsuncidn de la fuerza de trabajo enm -el
capital la swjecidn del trabajador al régimen del salario, era
algo que no se daba espontaneamente y una tarea que no podia ser
cumplida cabalmente por los capitalistas privados, ni por los
ove jeros ni por los manufactureros. Se requeria aqui la interveg-
cién directa de una fuerza organizada socialmente que llevara a
cabo dicha tarea, y que no podia ser otra que el Estado,

En toda Europa Occidental se encuentran en este periodo, y

a medida que evolucionaba el proceso de acunulacidén, leyes san=-




guinarias, prohibiendo y castigando severamente la vagancia, el
robo y la mendicidad. De este modo no quedaba mas remedio a los
traba jadores despojados que aceptar someterse, asi fuera en con-
diciones practicamente de esclavitud.

La brillantez del analisis de Marx se aprecia en este momen
to, primero, en su percepcion de las consecuencias sociales de
un hecho econdmico como la concentracion y centralizacidn de los
predios; y segundo, en su descubrimiento de las consecuencias po-
liticas en la actitud del Estado, que sirve objetivamente a la
consolidacion de la produccion capitalista. Ademas, realiza un
importantisimo descubrimiento sobre la génesis del Estado: éste
aparece como un Estado capitalista simultaneamente frente a las
relaciones feudales de produccién, a las cuales derrota en diver
sos campos, y frente a las clases deSposeidas que van sucumbien-
do al yugo capitalista. El proceso de surgimiento politico de 1la
burguesia no se finca en una alianza de clases entre los grandes
propietarios y los pequeiios cultivadores contra las viejas cas-
tas feudales, sino que aparece aplastando y sometiendo a los des
poseidos por medios violentos e inclusive, como lo revelan los
datos aportados por la investigacidon, sanguinarios.

Marx describe detalladamente la legislacién de diversos mo-
narcas ingleses a partir de Enrique VII, empleada para someter a
la fuerza de trabajo al dominio del capital. S6lo en apariencia
resulta paradojico que esta legislacidn lleve con frecuencia a.
los hombres a la esclavitud para someterlos al régimen del traba
jo asalariado,

Enrique VIII dispone como pena para los vagabundos yue sean

aptos para el trabajo los azotes '"hasta que la sangre mane del




cuerpo', y la obligacidn de reintegrarse ='"jqué cruel ironial",
comenta Marx— a su lugar de origen a trabajar; mas tarde se en-
mienda la ley para que en caso de reincidencia se repita la fla-
gelacion y se corte media oreja al infractor, y se llegue inclu-
so a la ejecucion para quien sea arrestado en calidad de vagabun
do por tercera vez. Eduardo VI impone la esclavitud de los vagos,
al servicio de quien los denuncie como tales, quien debera ali=-
mentarlos con pan, agua y restos de comida a su criterio, Para
los esclavos profugos durante quince dias se dispone la esclavi-
tud de por vida, asi como la marca con una letra S en la frente
o en la mejilla. Y si el esclavo escapare: por segunda vez, se le
ejecutaria como reo de alta traicion. Igualmente, se dispone la
ejecucién para el esclavo que atentare de cualquier modo contra
su amo., El vagabundaje es castigado en la marca y los trabajos

forzados en el lugar de nacimiento del infractor,

Toda persona tieme el derecho de quitarles a los vagabundos
sus hijos y de retener a eéstos como aprendices: a los nucha
chos hasta los 24 aiios y a las muchachas hasta los 20 afios.
Si huyen, se convertiran, hasta esas edades, en esclavos de
sus amos, que pueden encadenarles, azotarlos, etc., a su al
bedrio. Es licito que el amo coloque una argolla de hierro
en el cuello, el brazo o la pierna de su esclavo, para iden
tificarlo mejor y que esté mas seguro. La ultima parte de
la ley dispone que ciertos jobres sean empleados por la lo=-
calidad o los individuos que les den de comer y beber y que
les quieran encontrar trabajo. Este tipo de esclavos parro-
quiales subsistid en Inglaterra hasta muy entrado el siglo
XIX, bajo el nombre de roundsmeh (rondadores),

En 1572, Isabel ordena que los mendigos sin licencia mayo-

res de 14 ailos sean azotados y marcados con hierro candente, e



introduce la salvedad de que estas penas se pueden evitar si al-
guien esta dispuesto a tomar a su servicio durante dos afios al
infractor. En caso de reincidencia, éste es ejecutado, excepto,
nuevamente, que alguien quiera tomarlos a su servicio durante
dos afios; y a la segunda reincidencia se dispone 1la e jecucion
sin merced como reo de alta traicion. Jacobo I también impone pe
nas de cércel, azotes y marca para los mendigos que sean declara
dos gandules. y vagabundos. Todas estas leyes se mantuvieron vi-
gentes hasta comienzos- del siglo XVIII, en que son abrogadas por
la reina Ana LZ/.

Similares leyes-se encuentran en la Francia de los siglos

XVII y XVIII y en los Paises Bajos a partir de Carlos V.

De esta suerte =——concluye Marx-— la poblacion rural ex-

propiada por la violencia, expulsada de sus tierras y redu-
cida al vagabundaje, fue obligada a someterse, mediante - una
legislacion terrorista y grotesca y a fuerza de latigazos,

hierros candentes y tormentos, a la disciplina del trabajo

asalariado, 18

El incisivo analisis. de Marx deruestra que el Estado, en el
momento misme eh que aparece el régimen capitalista, se hace car
go en buena parte del aprovisionamiento de mano de obra barata
al capital; y también demuestra cémo, paralelamente al someti--
miento forzoso de las masas despose{das, se emiten las primeras
disposiciones de lo que con justicia podria llamarse el derecho
laboral. Quiere esto decir que, una vez sujetos los trabajadores-
al régimen del salario, es necesario extraer de ellos el maximo
provecho posible, obligarlos a rendir la mayor cantidad de plus-~

trabajo que sea capaz el capital de absorber. Y como para eso es
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indispensable vencer toda resistencia de parte del trabajador,
la fuerza estatal se hace sentir nuevamente sobre €1, ahora re-
glamentando las condiciones de su explqtacién.

En 1349 se promulga en Inglaterra, bajo Eduardo III, 1la

Statute of Labourers, primera ley sobre el trabajo asalariado,
aunque casi simultanea con la que en 1350 se expide en Francia

a nombre del rey Juan, y que por su contenido, segun nos refiere
Marx, resulta idéntica a aquella. El objetivo de esta ley consig-
tia en la fijacion de salarios maximos, y se penaba com carcel
el pagar o recibir un salario mas elevado que el legalmente esta
blecido. Desde luego, la pena era considerablemente mayor para
quien lo recibia que para quien lo daba. También se establecian
los limites legales a la jornada de trabajo, linites que tenian
por objeto alargarla, mas bien que rmoderarla. La escasez de manoc
de obra que por aquellos afios asolo al pais, entre otras cosas a
causa de la Peste Negra, era el mayor temor de -los empleadores,
pues podia ocasionar la elevacién de los salarios, Contra este-
riesgo el Estatuto respondia garantizando la mayor explotacidn
de los trabajadores asalariados,

Es notable la vigencia historica que alcanza este tipo de
leyes, suchos de cuyos ordenamientos no fueron suprimidos sino a
principios del siglo XIX, cuando ya habian sido ampliamente reba:
sados por la practica cotidiana del capital y resultaban por com
pleto obsoletos. Esto denuestra la tesis de Marx de que la impo-
sicion del capitalismo se lleva siempre a cabo en medio de una
violenta y prolongada lucha social. Fueron necesarios siglos de

leyes coactivas, apunta,
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hasta que el trabajador "libre', por obra del modo de pro=-
duccion capitalista desarrollado, se prestara voluntariamen-
te, es decir, se viera socialmente obligado, a vender todo
el tiempo de su vida activa, su capacidad misma de trabajo,
por el [x ecio de sus medios de subsistencia habituales; su
dereché de primogenitura por un plato de lentejas,.

Y agrega, aludiendo al é€xito alcanzado por el capital sobre la
voluntad y la resistencia de la clase obrera en el curso de su

historia:

Es natural, por tanto, que la prolongacicn de la jornada-
laboral que el capital, desde mediados del siglo XIV hasta
fines del XVII procura imponer por medio del poder estatal
a los obreros adultos, coincida aproximadamente con el ligi-
te de tiempo de trabajo que en algunos lugares traza el es-
tado en la segunda mitad. del siglo XIX a la transformacion

. . . 9/
de sangre-infantil en capital.

Tambien en esa legislacion del siglo XIV, desde luego, se
prohibe a los obreros cualquier tipo de coalicidén o agrupacidm,.
prohibicidén que fue refrendada y consagrada por los codigos de
la revolucion francesa de 1791, con la justificacion de que ese

tipo de conquistas obreras constituia jup atentado contra ia li-

bertad y contra la Declaracidn de los Derechos del Hombrel 2/

El aparato estatal, en sintesis, en la caracterizacion que
de é1 hace Marx en su analisis del proceso de acumulacion origi-~
naria, e€s el instrumento por excelencia del que se sirve la cla=-
se explo&adora emergente para imponer a la sociedad sus condicipo
nes. Todos los mecanismos sociales de que se sirve la acumula-
cion capitalista pasan, en algin momento de su desarrollo, por

1la via del Estado como catalizador del proceso, En tanto que en-
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carnacion viva de la violencia organizada, es el medio mas efi-
caz y seguro para la consecucidnm de un proceso que sdlo podia
llevarse a cabo a traves de la violencia; A6 especialmente tratan-
dose, como en este caso, de la violencia de unos cuantos contra
la mayoria de la poblacidn. Esa es la conclusion mas general a
la que llega Marx en su estudio sobre la acumulacion originaria

por lo que respecta al poder del Estado.

La burguesia naciente necesita y usa el poder del Estado pa
ra '"'regular'" el salario, esto es, para comprimirlio dentro
de los limites gratos a la produccién de plusvalor, para
prolongar la jornada laboral y mantener al trabajador mismo
en el grado normal de dependencia.-Es este un factor esen-
cial de la llamada acumulacidon originaria.

[Todos 1os métodos de la acumulacidn originaria/ recurren
al poder del estado, a la violencia organizada y concentra-~
da de la sociedad, para fomentar como en un invernadero el
proceso de transformacion del modo de pxroducciém feudal en
modo de produccidom capitalista y para abreviar las transie
ciones, La violencia es 1la partera de toda sociedad vieja
preiiada de una nueva, Ella misma es una potencia econémie

Cae. gz/
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II, LA PRIMERA REACCIGN SOCIAL FRENTE AL CAPITAL .

EL ESTADO Y LA LEGISLACION FABRIL

A, Dos tases en_la lucha de clases:
y_en la legislacion laboral

Cuando el capitalismo llega a su etapa industrial se produce la
transtormacidn mis protunda y radical de los métodos de produc-
cidn jamids conocida por la historias La revolucidn. tecnoldgica
basada en la introduccion de maqu inaria en el proceso de traba-
jo constituye un salto gigantesco. en el desarrollo de las tuer-
zas productivas, que representa el triunto detinitivo del capi-
talismo en todos los ordenes de la vida social, A partir de la
maquinizacidn el capital se- impone-como la torma productiva mas
revolucionaria y se inicia su expansion hacia todos los rinco=-
nes del mundo, generalizando las relaciones de intercambio y
creando el mercado mundial, Son conocidos los etectos de la ma-
quinaria de vapor y del telar mecanico en la sociedad europea
de tines del siglo XVIII y del XIX, sobre los cuales una nacion
como Inglaterra cimentd su imperio y se convirtid en la poten=
cia hegemdonica mundial en la produccion industrial,

Sin embargo, en donde se registra la transtormacidén mas
importante debida a 1la revolucion técnica es en el nivel de

las relaciones sociales. La acumulacidn del capital produce, co
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mo su resultado mas representativo, la tabrica, que reune bajo
un mismo techo y bajo la direccion de un mismo capitalista a
enormes contingentes de obreros sometidos a un mando despdtico,
a una térrea disciplina y a la parcializacion de su trabajo en
1os grados mas extremos. La tabrica se convierte en la unidad
de produccion tundamental, organizada como un '"obrero colecti= ~
vo total", del cual cada obrero individual no constituye mis
qQue un organo particular.

Asi, en medio del ensordecedor estruendo de la produccidn
tabril, se va contormando la clase obrera por oposicion al ca-
pital que se alimenta de su trabajo, de su sudor y en no pocas:
veces de su sangre. Es en este contexto histdrico-social que se
dan los primeros entrentamientos entre la clase capitalista y
la clase proletaria ya organizada como tal, Es aqui donde surge
la primera resistencia no ya del obrero o productor individual
sino del conjunto de ellos contra los inmedidos atanes de explo-
tacidn del capital. Aparece entonces la lucha de clases bajo su-
torma moderna, lucha que en sus primeras manitestaciones.-no es
sino la detensa que los trabajadores hacen de sus condiciones
de trabajo y de existencia cada vez mas violentamente atropella
das por las nuevas condiciones que impone el sistema fabril. Na
da tiene de extrafio, pues, que las primeras luchas en que la
clase obrera se manitiesta histdricamente como tal adopten un
contenido eminentemente laboral, expresado en demandas tales
como la limitacidon de la jornada de trabajo y el me joramiento
de las condiciones del proceso productivo. En el tondo, es 1la
lucha del proletariado contra los métodos mas brutales implanta

dos por el capitalista para la explotacidn.
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En estos enfrentamientos entre el capital y el trabajo =y
que en sus momentos mas algidos alcanzan dimensiones realmente
sociales— el Estado tiene, necesariamente, un papel protagdnico,
a menudo decisivo inclusive (al igual que en la etapa de acumula
cidn originaria) en el desarrollo econdmico ulterior del capita
lismo.

De ahi que los andlisis de Marx en El capital sobre la lu -

cha de la clase obrera por la limitacion coercitiva de la jorna-

da Iboral, y sobre el contenido y la significacion de 1la legisla

cidn que resulta de esa lucha, ofrecen el mayor interés en la com
prension de la concepcidn marxista del Estado, asi como del papel
mismo del Estado en el desarrollo del capitalismo. En todo momen
to, este papel se nos revela histdricamente comd icionado, acor-
de al grado de desarrollo del propio modo de producecidn capita -
lista y a su interes histdrico de conservacidn de las condicio-
nes de explotacion gue sustentan su existencia.

A lo larga del capitulo VIII de El capital por ejemplo ,
Marx descubre cuiles son los mecanismos que la clase obrera uti--
liza para extraer de sus obreros el maximo posible de plustraba-
jo. Esencialmente;, estos metcdos se basan en el alargamiento de-
la jornada laboral hasta el limite de la resistencia fisica del
trabajador e inclusive mas alla de dicho i1imite: "/...7 en el
capitalista, la hambruna de plustrabajo se manifiesta cn el afan

de prolongar desmesuradamente la jornada laboral. /...7" Y Ya

hemos viste en el capftulo anterior como, en los albores del ca-
pitalismo , el poder del BEstado se convierte en un instrumento
privilegiado del desarrollo del capital, precisamente al vencer

la resistencia pasiva de los trabajadores a la nueva forma de ex




plotacidn y al someterlos a ella por los métodos que fueren. Pe
ro una vez que la produccidn capitalista adquiere una dindmica
propia, una vez que se ha alzado sobre las ruinas de las formas
precedentes de produccion y ha sujetado a su ley a la fuerza de
trabajo que requiere para su reproduccidn, es el propio capital
quien lleva adelante, ;or su [ropia fuerza econdomica y social ,
el proceso de acumulacidn; y lo hace sobrepujando ampliamente
todas sus antiguas ambiciones y expectativas de explotacion. Por
eso, en la historia de la legislaciom fabril encontramos dos fa
ses perfectamente definidas y delimitadas.

A la primera etapa corresponden, entre otras, las leyes cri
minales y sanguinarias -a que nos referimos en el capitulo ante-
rior, asi como la legislacidén inglesa de los siglos XV al XVIII,
que buscaba imponer limites minimos a la jornada laboral. Estas
leyes expresaban esencialmente en su contenido la necesidad-vital
del capitalismo de someter a su dominacidn a la fuerza de trabajo
y extraer de ella el maximo posible de trabajo excedente, en una
época en la que las leyes econtmicas del mercado aun no alcanza
ban la vigencia social suficiente -para ello. El capital se ser-
via, entonces, de una coaccidn extraecondmica como lo es el Es-
tado para obligar a los productores directos a aceptar las con-
diciones del régimen del trabajo asalariado. En este caso la par
ticipacidn activa del poder gubernamental no expresa sino 1a debi
lidad del modo de productidn capitalista en su infancia, incapaz
aun de garantizarse por s{ mismo las condiciones esenciales de
su subsistencia y reproduccidn.

Hemos visto ya cémo la primera '"Ley de trabajadores" de 1339

en Inglaterra fijaba salarios maximos y jornzdas minimas bajo el




pretexto inmediato de la Peste Negra que diezm6 a la poblacidn e
hizo escasearse la fuerza laboral disponible en el mercado. '""Aun
durante la mayor parte del siglo XVIII", relata Marx, "hasta la
época de la gran industria, el capital no habfa logrado todavia
mediante el pago del valor semanal de la fuerza de trabajo
apoderarse en Inglaterra de la semana integra del obrero, consti

tuyendo sin embargo una excepcidn los traba jadores agricolas. La

circunstancia de que podian vivir una semana entera con el tra-
bajo de cuatro dias no les parecia a los obreros-motivo suficien
te para trabajar-tambien los otros dias en beneficio del capitaw
lista." 2/.

Bn la segunda etapa, por el contrario, cuando el capital ha
alcanzado su madurez y no requiere apoyarse sino en las leyes de
su propia dinamica de acumulacidn, es el Estado quien se echa a
cuestas 1; tarea de refrenar el apetito de explotacidn ilimitado
de aquel; y lo hace a traves de la legislacidn y de sus propios
érganos creados para tal fin. En este caso, la intervencidn del
poder publico viene a expresar precisamente el e€xito alcanzado
por el modo de produccion capitalista en aduefiarse, como lo vere
mos, de practicamente la totalidad del- tiempo de vida de "sus"“
trabaja dores, convertido en tiempo integro de valorizacidn del
valor, Las profundas transformaciones en el proceso productivo
introducidas por la revolucidn industrial de la segunda mitad del
siglo XVIII y las primeras décadas del XIX, fueron la clave de
ese éxito del capital en la imposicidon de sus condiciones de ex-
plotacidn. La fabrica, como sintesis acabada del proceso produc-
tivo de la gran industria, es la manifestacidn mas completa del

asi llamado por Marx rnodc de producciin especificamente capita-



lista, caracterizado por la introduccion de los nuevos y revolu-
cionarios métodos de trabajo cames de extender la produccion ptic
ticamente hasta el infinito y de reducir los costos en un grado
sumamente considerable. Y no es en modo alguno casual que Marx se
refiera también a la subsuncidn real del trabajo en el capital
justamente en relacion a dichos métodos. Estos son la mixima ex-
presidn de la superioridad cualitativa del capitalismo frente a
cualquier tipo precedente-de produccion social; esto es, que por
primera vez el capital no toma el proceso productivo tal y como
se encontraba bajo las formas precedentes, sino que lo modifica~—
realmente a partir de las nuevas condiciones que €1 mismo ha crea-
do. Con ello logra también, por fin, someter totalmente a la fuer-
za de trabajo, alargando desmesuradamente la duraci’n de la jore
nada laboral, wmucho mds alld de lo que hasta entonces lo habia he
cho por la via coactiva estatal.

Movido por la dinamica de la competencia y de la maximiza =
cion de la ganancia, el capital atenta, con esta actitud, en con
tra de su propia supervivencia historica, pues corre el peligro
de agotar la fuente de-sus riquezas en la persona de sus trabajg~}
dores. Las condiciones de la explotacion im;uestas por el maquie |
nismo soun de una severidad tal que tienden a hacer de la clase
obrera un segmento fisica y socialmente degradado, simple carne
de explotacidn, im edido no solamente de todo desarrollo fisico
e intelectual sino en ocasiones inclusive de una reproduccion
biologica normal.

En contra de este tipo de excesos se levantan las demandas
del proletariado del mundo por la fijacidn de una jornada labo-

ral ncrmal, or la mnodificacidn de los términos de la explota -
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cidn, por hacer ésta un poco menos pesada para los trabajadores.
En este punto aparece también la accidn del Estado, que por su
parte intenta moderar la salvaje ambicion de los capitalistas y
aligerar para los trabajadores, asi fuera minimamente, las con-
dici ones de la extraccidn de plusvalor.

"La legislacion fabril, esa primera reaccidn planificada vy
consciente de la sociedad sobre la figura natural de su proceso
de produccidn, es /..,/ un producto necesario de la gran indus-
tria, a igual titulo que el hilado de algoddn; las self-actors
y el telégrafo' 3,

B. Soluciones estatalea y concesiones

Ahora bien, cuando se atiende precisamente al contenido res
trictivo de la moderna legislacion laboral, la cuestidn mas im -
portante y de mayor interés es, sin duda, explicar la razdm por
la que un Estado que representa los intereses de la clase €apita
lista puede en un momento determinado asumir una posicidn contrg
ria a la de los propios capitalistas e inclusive imponer trabas
legales a lo que constituye la sustancia misma del modo capita-
lista de produceidn; esto es la explotacidn del trabajo asalaria
do. sPor qué ha de defender el Estado del capital a la clase
obrera que, desde el punto de vista histdirico es su antagonista?
Tal es la cuestidn central que se manifiesta por lo que se re-
fiere al Estado no scdlo en la lucha por la jornada normal de tra
bajo, siho en general por lo que toca a la legislacidon fabril.

Encontramos por lo menos tres tijos de motivos para que el Esta-

o



-— 54 -
do asuma ese papel.

En primer lugar, la imposicidn social de la jornada normal
de trabajo sin atentar cont;a el nodo mismo de produecidn capita
lista y contra la explotacidn en general, s6lo juede provenir
del aparato estatal. La funcidn de éste consiste en impedir que
los conflictos de clase alcancen niveles que pongan en peligro
al sistema en su conjunto, como ocurriria si se llevase a la cla
se obrera a una situacidn tal de desesperacidn que se la orilla-
ra a una insurreccidn generalizada. La limitacion de la jornada .
de trabajo no puede entonces ser impuesta por la clase obrera
(excepto por la via del enfrentamiento dirccto y violento con el
capital, en cuyo caso sus reivindicaciones no pararian ahi) ni,
obviamente, por la clase capitalista de manera espontanea. Es el
Estado el unico que puede llevar a cabo esta labor. De acuerdo

con la celebre proposicidn de Engels, el Estado--se demuestra co-

mo

un producto de la sociedad cuando llega a un grado de desa
rrollo determinado: es la confesidn de que esa sociedad se
ha enredado en una irremediable contradiccion consigo mis-
ma y esta dividida por antagonismos irreconciliables, que
es impotente de conjurar. Pero a fin de que estos antago -
nismos, estas clases con intereses econonicos en pugna, no
se devoren a si mismas y no consuman a la sociedad, se ha~
ce necesario un poder situado aparentemente por encima de
la sociedad y 1llamado a amortiguar el choque, a mantenerlo
en los limites del 'orden'. /.../ &/

Asi pues, la limitacion estatal a la explotacion resulta pa
ra el capital, entendido en su sentido histdrico general, un mal

‘menor comparado con el enfrentamiento violento con la clase obre
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ra agobiada por el sobretraba jo. La jornada normal de trabajo re
sulta desde este punto de vista una solucicn por la via estatal
a la lucha de clases. En cada momento eSpec{fico, en cada avan
ce significativo de la regulacidn laboral, es la clase trabaja-
dora la que impulsa a ir mas lejos, la que con su movimiento
arranca al capital, paulatinamente, mejores condici ones de sub-
sistencia y de trabajo. Pero es el Bstado el unica que puede san
cionar legalmente, a fin de darles una vigencia general, tales
conquistas del proletariado; y lo hace casi siempre a instancias
del propio movimiento obrero 2/.

En segundo lugar, el Estado busca, con mayor visidn que 1a
clase buzrguesa, preservar a la clase obrera para bien del capie
tal mismo (dicha visidn superior no deriva, desde. luego, de una
mayor conciencia de parte de los hombres que estan al frente del ..
aparato estatal, sino del hecho de no hallarse €ste sujeto a las
leyes de la competencia entre los capitalistas). Los métodos des
piadados impuestos por los capitalistas em.el trabajo llegan a
constituirse en una amenaza para la existencia del proletariado,
es decir para la condicidn bdsica de existencia del capital. Du
rante la etapa de la introduccion y auge del maquinismo el des-
gaste fisico de la clase obrera alcanza sus niveles maximos, Yy
se manifiesta en el acortamiento de la vida util del obrero pro
medio, en la proliferacidn de los males end€micos, asi coro de
las deformaciones fisiéas, y en el abatimiento moral e ;ntelec-
tual de los trabajadores. No obstante contar con gigantescas ma-
sas de trabajadores en las nuevas capas proletarizadas provenien
tes en su mayor{a del campo, se presenta el (eligro de un agota

miento de lus reservas de fuerza de trabajo, en funcidon del de-
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rroche inicuo al que se las sujeta.
Prescindiendo de un movimiento obrero que dia a dia se vuel
ve mias amenazante y poderoso -—escribe Marx~—, la limita-
cion de la jornada laboral tue dictada por la misma necesi
dad que obliga a arrojar guano en los campos ingleses, La
misma rapacidad ciega que en un caso agota la tierra, enm el
otro habia hecho presa en las raices de la tuerza vital de
la nacidon. Las epidemias periddicas tueron aqui tan elocuen-

tes como 10 es en Alemania y Francia la estatura decrecien~
te de los soldados. :

La produccion capitalista, si la consideramos en deta-
lle y hacemos abstraccion del proceso.de circulacidn y de -
los excesos de la competencia, procede con suma etectivi-
dad en el trabajo etectuado, objetivado en mercancias. En
cambio es, mucho mas que cualquier otro modo’de~producci6n;
una dilapidacidn de seres humanos, de trabajo vivo, una de
rrochadora no sdlo de carne y sangre, sino también de ner--
vios y cerebro.

Frente a tal irracionalidad del capitalista individual (es -
decir, su racionalidad en tanto tal) el poder limitante del Esg-
tado se presenta como la tuerza de la sociedad, y su accion co=-
mo un elemento externo, que incluso coarta su libertad de capi-.
talista, la libertad de explotar a sus asalariados., Sin embargo,
ese poder y esa accion no existen si no es en tuncidn de 10s in=
tereses a largo plazo de la propia reproduccion capitalista, Los
tabricantes oponen una tenaz resistencia a las disposiciones le=
gales e intentan burlarlas por todos los medios en la medida en
que los intereses del capital en el largo plazo, la racionalidad
social, no es idéntica, ni mucho menos, a sus intereses y a su

racionalidad en cuanto propietarios individuales del capital,

5610 en el largo plazo y a través de un diffcil proceso de adap
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tacion, pueden hacerse coincidir los criterios estatales y pri-
vados en lo que respecta a este punto,

Una de las aportaciones mds valiosas del sistema marxista
es el éntasis en la perspectiva historica, en el analisis con-
creto de los procesos tal y como se demuestra en este caso.
Marx desarrolla una historia de la legislacion laboral para de-
mostrar que las disposiciones legales no son ni han sido nunca
un regalo otorgado por los capitalistas en beneticio de las cla
ses oprimidas, sino que se trata de reglamentaciones arrancadas
por la tuerza y tras una enconada lucha. En todos los casos, el
poder politico es actuante, aunque su posicion pueda estar mati-
zada de acuerdo con las circunstancias especiticas. En un prin-
cipio, su tuncion es el sometimiento de la tuerza de trabajo al
capital, empleando para ello toda su tuerza de coercion. Pero
una vez que los mecanismos del mercado operan, por decirlo as{,
de manera automitica, torzando a los proletarios al sometimien=
to econ6mico, el Estado aparece una vez mis, moditicando, aun-
que negativamente para el capital, la relacidn de compra-venta
de tuerza laboral.

Finalmente, la tercera causa que puede alentar el avance
de la legislacidn laboral restrictiva es de caracter mas bien
coyuntural, y se retiere a la correlacidn de tuerzas imperante
en un momento dado de la lucha de clases, asi como a las necesi
dades de legitimacidn y apoyo politico del Estado burgués, Marx
nos habla, por ejemplo, del papel que tuvo la lucha de los li-
brecambistas ingleses contra las leyes cerealeras en la promule

gacion de la ley tabril de 1844:




por mucho que el ftabricante individual quisiera dar rienda
suelta a su vieja rapacidad, los portavoces y dirigentes po
1iticos de la clase de los tabricantes ordenaron que se
adoptara una actitud modifticada y un nuevo lenguaje ante

los obreros. jHabian inaugurado la campafia por la abolicidn
de las leyes cerealeras y, pata vencer, necesitaban del apo
yo obrero! De ahi que les prometieran no solo que la hogaza
de pan seria dos veces mayor, sino también la aprobacion de
la ley de las diez horas bajo el reino milenario del free-

trade (librecawbio). &

En este caso, los beneficios a los trabajadores son simples .

concesiones que el capital tiene gue-hacer a ambio del apoyo po

1itico del proletariado para sus luchas contra los terratenienw-
tes u otras clases rivales. .74 Y ello no -impide que, como en el
caso citado, la lucha obrera encuentre después apoyo en las vie
jas clases desplazadas y resentidas contra el capitalismo indug
trial ("en los mismos ajios el moviuiento cartista y la agita =
cidn por las diez horas llegaron a su apogeo y encontraron alia
dos en los tories, sedientos de venganza'"). De este modo los tra
bajadores aprovechan una situacidn polftica dada en el plano na
cional o internacional en la que la clase capitalista tiene el
interés suficiente para estar dispuesta.a ofrecer concesiones .
economicas o politicas a su enemigo.de clase.

En los tres casos mencionados,pues, el Estado capitglista
actua en interés de la conservacién y fortalecimiento de las re
laciones capitalistas y, por tanto, en interés del propio capi=-
tal, aunque en ocasiones esto signifique atentar contra las exi
gencias particulares e inmediatas de ciertos capitales indivi =

duales y aun de la burguesia en su conjunto. Y es que, en ulti-
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ma instancia la clase capitalista no.existe realmente como un
grupo homogénec, sin contradicciones. Bn la realidad, lo que ve=-
mos es una serie de individuos, poseedores de capital, cada uno
de los cuales actua y se desempefia en funcidm de sus propios in-
tereses particulares, encontrandose determinado por una situa-
cion de permanente competencia con todos los demas. Aun en los
casos en que tales individuos luchan juntos =—es decir, defien-
den sus intereses de clase-— contra sus enemigos comunes,. cComo
claramente se aprecia en la historia de la legislacidn fabril,
el hecho de anteponer sobre todo-el interés inmediata y la utili

zacion de métodos inapropiadamente radicales en la lucha,. susci-

ta con frecuencia situaciones extremas en la contradiccidn inter

clasista, problemas mayores que los que se intentaba resolver.
BEs en este sentido que Engels hablaba de la necesidad social de
una entidad superior 1lamada a amortiguar los enfrentamientos de
clases una vez que el antagonismo entre ellas se ha hecho irre-
conciliable. La funcion del dstadd consiste entonces en dar a ta-
les antagonismos una solucion viable, congruente con el objetivo
estratégico de la conservacion histdrica-del modo de explotacidn
vigente:. No es otro el sentido que se expresa a través de. la hig
toria de la legislacion laboral, segun es analizada en términos

econémicos y politicos por Marx.

C, Generalizacidn de la legislacidn laboral

Vimos ya que la evolucion de la legislacion laboral en In-

glaterra que es el caso mas significativo del desarrollo del
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capitalismo~— reconoce, por su contenido, dos fases distintas.

La primera, que se abre con la ley de 1349 de Eduardo III,
tendia a alargar la jornada y a imedir la elevacidn de los sa-
larids mas alla de ciertos limites. Es el tipo de legislacidn
que corresponde al periodo de acumulacidn originaria, cuando el
capital requiere someter a su dominio integramente-a la tuerza
de trabajo recién liberada; y ya hemos visto también cdmo el com
plemento perfecto de tal legislacidn lo constitufan las disposi
ciones contra la vagancia, el robo y la mendicidad, orientadas
hacia tal fin,

Sin embargo, si nediante estas leyes el capitalismo lograba
apoderarse de todo eltiémpo de trabajo de los productores di -
rectos, nc conseguia aun adueiiarse de todo su tiempo de vida.

A {, tanto en la ley de 1349 como en otras que le siguieron, ha
bia disposicicnes que fijaban el limite maximo de la jornada asi
como los intervalos dedicados a la alimentacion de los trabaja=
dores. En general durante el periodo.manutracturero las coﬁdicig
nes de trabajo que la ley garantizaba a los asalariados eran nuy
superiores a ias que el capital impuso a partir de la revolucidn
industrial de tines del siglo XVIII y principios del XIX. A 1lo
largo de los siglos XV y XVI se mantienen las limitaciones a la
prolongacion de 1la Jjornada, concretamente en las leyes de 1496
(Enricue VII) y de 1562 (Isabel).

Desde 1349 se tijaban en la ley Tgsalagios razonables' y 1é
mites a la jo nada de trabajo de todos los artesanos y mozos de
labranza, que debia durar aproximzlamente 14 & 15 horas, menos
tres horas para la alimentacidn listribuidas de la siguicnte ma

nera: 1 hc.a .ara el desayuno, 1 % para el alsuerzo y % hora
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para la merienda. Para el invierno, la jornada se acortaba, pues
debia terminar al anochecer. En la legislacion de 1562, aunque

no se alarga la jornada en si, se limitan los intervalos para ali
mentacion a 2 ! horas en verano y 2 horas en el invierno. Esta
ley se hacia valida virtualmente para todos los asalariados. Sin
embargo, Marx cita a William Petty para demostrar que, en la prég
tica, las condiciones de trabajo eran mucho mas tavorables a los
obreros que lo establecido por la ley. La jornada no pasaba por

los general de 10 horas diarias y se hacfan 20 comidas semanaless
El panorama para los obreros era, en aquella €poca, mucho

mZs alentador que bajo el régimen fabril, y aun habria de tardar-
muchos afios el capital jpara someter por com>leto a la fuerza de
trabajo en el proceso productivo.

Asi pues, el mayor triunfo del capital provino de la intro-
duccidén del régimen fabril a finales del siglo XVIII. Sélo enton
ces sus aspiraciones de absorber por completo el tiempo.de vida
del obrero se hicieron realidad, sobrepujando incluso con creces
todos los sueiios gue hasta entonces hubiera tenido. Al introducis”
se los métodos de trabajo especificamente capitalistas se comple
t6 también la dominacidn real del capital sobre el trabajo. Al
interior de la tabrica los obreros ofrendan al plusproducto prig
ticamente todas sus ftuerzas vitales. Fuera de ella, enormes ma~
sas de trabajadores desenpleados del camio y de la ciudad eviden
cian con el hecho de su separacién del proceso laboral su someti
riento e impotencia trente a las leyes del capitalismo. La clase
obrera en su conjunto no consigue sobreponerse al primer golpe
asestado por la gran industria y se halla incajacitada de resi

S
tir a los nuevos métodos de explotacion, mas brutales y aplastan




tes.

Las disposiciones legales arrancadas en este primer perio-
do de la gran industria quedaron exclusivamente en el napel, en
virtud de la debilidad de la clase obrera y el desinterés del Es

tado capitalista por tomar cartas en el asunto.

De 1802 a 1833 el parlamento /inglés/ promulgd cinco leyes
laborales, pero fue tan astuto que no voto un solo penique
para su aplicacion coercitiva, para el personal funciona =
rial necesario, etc, [:.;7

La primera limitacion efectiva de la jornada de trabajo da
ta de 1833, con la ley fabril aplicada a las empresas fabricam-

tes de algodon, lana, lino y seda.

La ley de 1833 declara que "la jornada-laboral ordinaria
debera comenzar a las 5 % de la mafiana y finalizar a .las
9 de la noche, y que dentro de estos limites =—un perfo-
do de 15 horas—-sera legal emplear jovenes (esto es,
personas entre 13 y 18 afios) a cualquier hora del dia,
siempre y cuando el mismo joven no trabaje mds de 12 ho-
Fas a 1o largo .del dia, con excepcion de ciertos casos,
especialmente previstos'. La sexta seccion de la ley es-
tablece ''que en el curso de todos los dias se debera con
ceder no menos de 1 % hora para las conidas a todas las
perosnas cuyo tiempo de trabajo haya sido restringido™,
Se prohibia cmplear a niiios menores de aiios é:.&7 y se
limitaba a 8 horas el trabajo de los nifios de 9 a 13

afios. El trabajo nocturno — es decir, conforme: a es-
ta ley, el trabajo entre las 8 % de la noche y las 5 %
de la mafiana— se prohibia para todas las personas de
9 a 18 aiios.

Con esta ley el parlamento inglés demostro por vez primera

su preocupacion por las condiciones de trabajo de la clase obre=
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ra. Fueron nombrados inspectores fabriles encargados en cada dis
trito de vigilar el cumplimiento de esta ley por los fabrican -
tes. Algunos de ellos como Alexander Redgrave y Leonard. Horner,
demostraron una particular tenacidad en la defensa de los dere-
chos de la clase obrera. La historia real de la legislacidn labo
ral del siglo XIX, a partir de 1833, se encuentra en los Repoxr-
tes que estos abnegados inspectores ‘rendian pericdicamente al
parlamento, y que Marx utiliza a menudo coino fuentes para su in
vestigacion. Bn dltima instancia, estos inspectores fabriles no
son sino el medio por el que el Estado se asegura del cumplimien
to de la ley, y desempeiian un impo;tante papel durante el perio
do 1833-1864 en el que la lucha por la limitacidn de la jornada.
fue mas intensa.

Pero 1o que nos interesa. aqui es seguir con Marx el pr oceso
de avance de la legislacion fabril, su generalizacion paulatina
a todas las ramas de la gran industria y a todas lasAcategor{as
de trabajadores. |

Las primeras leyes elaboradas en el siglo XIX fijando la du
racion de la jornada laboral se referian tan sdlo a los sectores
mas desvalidos de la fuerza de trabajo, concretamente a los ni-
fios y jovenes, mas expuestos a la degradacion fisica y moral pro
movida por el capital y sus métodos laborales. "El hecho es que

antes de la ley de 1833 se agobiaba de trabajo a nifios y jévenes

durante toda la noche, durante todo el dia o durante ambos, ad
libitum" segun aparecfa en los informes de lLos inspectores tabri
tes en Inglaterra ll/. La primera limitacidin efectiva dictada
ror dicha ley =—— que fijaba en 12 horas entre las 5 % de la ma-

fiana y las 9 de la ncche la jornada maxima para los jovenes de



— 64 —

13 a 18 afios y prhibia emplear a.nifios menores de 9 afios (con
la excepcion de la manufactura de la seda)— se restringia sin
embargo tan sélo a regular las fabricas de algodon, lana, lino
Y seda, que si bien eran importantes no abarcaban a grandes
sectores de mano de obra empleada en otras ramas e industrias..

Bn 1844 se reguld por vez primera el trabajo adulto, al in
cluir en la ley a las mujeres de mas de 18 afios, equiparandolas
en todos los aspectos a las jovenes » Prohibiendoles el traba jo
nocturno y limitando su jornada a 12 horas. Esta legislacidn ’
que durd hasta 1847, tuvo el mérito de unificar, en la practie=
ca, la Jornadd_laboral en 12 horas, inclusive la de los hombres.
adultos, puesta que en la mayor parte de los procesos de traba-
jo se requeria 1la cooperacion de hombres, mujeres y nifios éE/f

En los aflos-de 1846 y 1847 el auge del movimiento obrero
encabeza&o por el cartismo, el ascenso del librecambismo con la .
derogacion de las leyes cerealeras Y €l revanchismo de los to-
ries en el parlamento, impulsaron un nuevo triunfo para la causa
de lo8 obreros: en 1847 se aprobo por fin la ley que reducia la
jornada de trabajo femenino y juvenil a diez horas, vigente a
partir del afio sigudente. No obstante la campafia de los Capita-
les en contra, los métodos de presidn sobre los obreros y hasta
la reduccion de los salarios como compensacidn, la ley entro en
vigor el lo. de mayo de 1848. El inicio de su vigencia fue segui
do de inmediato por una verdadera "rebelidn" encabezada por los
fabricantes y apoyada por todas las fracciones de las clases dg
minantes asustadas por 1os acontecimientos revolucionarids en
Europa, y que se dirigidé no sclo contra la legislacidn de 1847

sino contra todas las disposiciones conquistadas por el roleta



riado desde 1833, Muchos patrones optaron por sustituir a sus
traba jadores jovenes y mujeres por varones adultos, cuyo traba

jo no estaba aun sujeto a legislacidn alguna . Al mismo tiempo,

reinstauraron el sistema de trabajo nocturno, que habia casi de
saparecido.

Basandose en cierta interpretacion de la ley fabril de 1848
sancionada por algunos. tribunales —tribunales en los que casi
siempre eran los propios capitalistas quienes fungian como jue=
ces—, los industriales lograron reimplantar un "sistema de re-
levos'" en el que .jugaban con 1a fuerza de trabajo de los varo =~
nes adultos y de los nifios que, .or la tarde, no contaban en la
ley con especificaciones sobre reposo, alimentacion, etcétera.

Las protestas activas—de los trabajadores contra tales arti
mafias de los capitalistas que reducian la ley de las diez horas.
a una mera burla, presionaron para que, por fin, en 1850 se lle
gara a una'legislacion de compromisos': se aumento la jormada
de 108 jovenes y mujeres a 10 % horas los primeros cinco dias de
la semana, Y se la redujo a 7 % horas los sabados. "Bl trabajo .-
debe efectuarse en el periodo que va de las 6 de la mafiana a
las 6-de la tarde, con intervalos de 1 & horas para las comi-
das; dichas pausas deben concederse simultaneamente y con arre=- -
glo a las disposiciones de 1844, etc. Con esto se suprimia de
una vez para si empre el sistema de relevos. En lo atinente al
trabajo infantil, se mantenia en vigor la ley de 1344Y 52/.

Sucesivamente en 1845, con la ley sobre talleres de estam-
pado de telas; en 1853, con la prohibicion de emplear nifios du=-
rante las horas antes y después de la jornada de los jovenes y

mu jeres; con la ley sobre tintorerias y talleres de blanqueo;
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con el sometimiento a la legislacidn de las industrias de ceri-

mica, fosforos, papel de empapelar, panificadoras, etc..(todo
ello entre 1861 y 1863), se fueron afianzando los logros de la
clase trabajadora en el terreno de la lucha por la jornada labo
ral normal,

Pero 1o inportante”es esto: la verificacion de que la le-
gislacion laboral, que en un momento dado aparecia como atenta-
toria contra los- intereses mezquinos del capital y contra sus
-il sagrados derechos —el derecho a la explotacion=—, una vez
que ocupd el lugar que le correspond{a en el ambito social, no
8610 no se constituyo en una traba sino que devino un factor de
progreso al que los propios capitalistas muy pronto tuvieron
que avenirse. La legislacion impuesta coactivamente por el Bsta
do para refrenar la voluntad de mixima expoliacion inherente a
los capitalistas, en realidad no hacia sino impulsar tendencias
mis profundas del régimen de produccion capitalista, que por
cierto llevaban hacia su propio desarrollo por vias que los
amos del capital no alcanzaban a sospechar. Los avances economi
cos y sociales una ves que la ley se impuso, se hicieron eviden

tes, segun lo relata Marx,

El principio habfa triunfado, no obstante, con su victo
ria en los grandes ramos industriales que eran la criatura
mas genuina del modo de produccidn moderno. Su maravilloso
desarrollo de 1853-1860, efectuado a la par del renacimien
to fisico y moral de los obreros fabriles, saltaba a la
vista del mas miope. Los mismos fabricantes a los que me-
dio siglo de guerra civil, paso a paso, habfa arrancado
las limitaciones y normas legales de la jornada laboral,
seiialaban ufanos el contraste con los dominios en que 1la
exp%stacién era aun "libre". /.../ Es facil de comprender




que, una vez que los magnates fabriles debieron aceptar 1lo
inevitable y conciliarse con ello, la capacidad de resis~-

tencia del capital se debilitd gradualmente, mientras que

la acometividad de la clase obrera se acrecentd con el nu-
mero de sus aliados en las capas sociales_no interesadas

directamente.en el problema, De ahi el progreso, relativa-

mente répido, que tuvo lugar desde 1860, éi/

El que la legislacidn fabril expresara tendencias econdmi-
cas realmente existentes en el seno del modo'de,produccién capi
talista, a las-cuales no hacia sino adelantarse, se aprecia Jjus
tamente en su trayectoria, en su -proceso de.generalizaciég gra-
deal y progresiva. Ba sus primeros momentos, esta legislacion
restrictiva aparece tan sélo como leyes de excepcidn especifica
mente destinadas a ciertas ramas de la produccidén. Precisamente
a aquellas en las que primeramente el capital se habia-adueaado
del proceso de trabajo modificandolo y revolucionandolo; en una
palabra, -haci€ndolo a su modo. Por ello mismo, era en estas ra-
mas en las-que con mayor éxito lograba extralimitar la explota-
cidn de la fuerza-de trabajo; al mismo tiempo, eran las ramas
en que —debido a su propio caracter productivamente revolucio-
nario-— con mayor facilidad podria el capital adaptarse a las
nuevas circunstancias de la explotacion, reguladas de manera es
tatal. La legislacidn laboral se extiende a nuevas ramas a medi
da que éstas se van incorporando asimismo al modo de produccidn
especificamente capitalista y se van endureciendo en ellas las

condiciones de trabajo.

La necesidad de generalizar la ley fabril —en un prin-
cipio ley de excepcion para las hilanderias y tejedurias,
esas primeras creaciones de la industria maquinizadae,
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convirtiéndola en ley para toda la produccidn social, sur-~
ge, como hemos visto, del curso historico del desarrollo
seguido por la gran industria: en el patio trasero de la
misma sc¢ revoluciona radicalmente la figura tradicional de
la manufactura, de la industria artesanal y de la domici-
liaria; la manufactura se trastrueca constantemente en fa-
brica, la industrix artesanal en manufactura, y por ulti- -
mo, las esferas del artesanado y de la industria domicilia
ria se transfiguran-en un lapso que en. términos relativos
es asombrosamente breve, en antros abyectos donde los mas
monstruosos excesos de la explotacion capitalista campean

libremente. [: . J 1y

Finalmente, seiialemos—la importancia que Marx concedia a
la generalizacidn de las leyes fabriles-en términos de su apor-
tacion a la concentracion del capital, acelerada por<ella;desde
el primer momento, y como un medio de generalizacidn de la.lu-
cha contra la dominacion capitalista. La lucha por una legisla-
cion laboral, como hemos visto, fue uno de los ejes que articu-
laron la organizaciéh*de-la clase trabajadora en-defehsa de sus

derechos y contra el dominio despiadado del capital.

Si la generulizacién‘del cuerpo de leyes fabriles como—
medio fisico y espiritual de proteccidn-a la clase obrera
se ha vuelto inevitable, dicha generalizacidon por su parte
y como ya se ha indicado, generaliza y acelera la transfor
macion de proceses laborales dispersos, ejecutados en esca-
la diminuta, en procesos de trabajo combinados, efectuados
en escala social, grande; acelera la concentracion del ca-
pital y el imperio exclusivo del régimen fabril. Destruye
todas las formas tradicionales y de transicidn tras las-
cuales el capital todavia estaba semioculto, y las sustitu
ye por su dominaciom directa, sin tapujos. Con ello, la le
gislacidn fabril generaliza también la lucha directa con-
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tra esa dominacion. Mientras que en los talleres individua
les impone la uniformidad, la regularidad, el orden y 1a
econom{a, al mismo tiempo acrecienta ——por el enorme est{-
mulo que para la técnica.significan la limitacidn y regula
cidn de la jornada laboral— la anarquia y las catastrofes
de la produccidm capitalista en su conjunto, asi como 1la
intensidad del trabajo y la competencia de la maquinaria
con el obrero. Al aniquilar las esferas de la pequefia em-
presa y de la industria domiciliaria, aniquila también los
ultimos refugios.de los "supernumerarios", y con ello la
valvula de seguridad de todo el mecanismo social. Al ha-
cer que maduren las condiciones materiales y la combina-
cidn social del proceso de produccion, hace madurar las
contradicciones y antagonismos de la forma capitalista de
ese proceso; y por ende, al mismo tiempo, los elementos
creadores de una nueva sociedad y los factores que tras-

truecam la sociedad vieja.

NOTAS

1/ Karl Marx, El capital. México, Siglo XXI; I/1, pig..284,
2/ Ibid., pag. 330.

3/ 1bigd., 1/2, pig. 58S5.
4/ F. Engels, "Bl origen de la familia, la propiedad privada y

el Estado'" en C. Marx y F. Engels,
mos. Moscu, Ed. Progreso, 1973-1974 I1I, pag. 344..

5/ éfﬂ=7 estas minuciosas disposiciones, que regulan_a campana
das, con una uniformidad tan militar, los periodos, 1imites y
pausas del trabajo, en modo alguno eran los productos de lucu-
braciones parlamentarias. Se desarrollaron paulatinamente, como
leyes naturales del modo de produccxon moderno, a partir de las
condic ones dadas. Sw formulacion, reconocimiento oficial y pro
clamacion estatal fueron el resultado de una prolongada lucha

de clases,.'" Karl Marx, op. cit., I/1, pag. 341.

6/ Ibid., pdg. 287.
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LLl. DESPOTISMO ORIENTAL Y PROPIEDAD COMUNITARIA.
SOBRE EL MODO.DE PRODUCCION ASIATICO Y EL ESTADO

A, Mas allad del capitalismo: BEstado y clases-sociales

Hemos visto que, segun los analisis de Bl capital, no es posible
explicar en un plano histdrico concreto la instauracion del modo
capitalista de produccion, ni su evolucidn y desarrollo sin el
concurso de un poder piblico situado por.encima de la sociedad y
separado de ella pero que, operando de acuerdo com-las tenden -
cias del desarrollo econdémico o contra ellas, puede, en un momen
to historico dado, acelerar o refrenar este des;}rollo de un mo-
do esencial. El Estado aparece, y muy relevanteménte, por lo me-
nos en dos momentos de la evolucidon del sistema capitalista: pri
mero, cuando €ste lucha por imjyonerse socialmente derrotando—a
las antiguas clases dominantes y sometiendo a su poder a las maw
sas de trabajadores libres, a los que ahora mnvierte en asala-
riados; segundo, cuando el capitalismo da el salto decisivo en
su desarrollo al revolucionar el proceso _roductivo mediante una
transformacion tecnologica nunca antes conocida por la humanidad,
cuando la forma misma de explotacion capitalista se ve modifica-
da por el paso del plusvalor absoluto al plusvalor relativo, de
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la subsuncion tormal a la subsuncidn real del trabajo en el ca-
pitai, proceso que se detine claramente, al tiempo (ue es impul
sado por ella, por la limitaciom de la jornada laboral merced a
la accion del Estado.

En ambos casos contluyen condiciones similares que hacen
que la accidon del poder estatal sea definitiva. Bn primer lugar,
una tendencia objetiva del desarrollo econdmico que se hace pre
sente y que se orienta en el sentido del progreso de las fuer=-
zas productivas, superando radicalmente las tases anteriores.

En segundo lugar, una situacidm de lucha de clases muy agudiza=-
da y una crisis social que obliga al Estado a actuar decidida-
mente, ya sea en un sentido progresivo o regresivo.

No hay tal vez tergiversacidn mas burda de la teoria mar-
xista que aquella que le-atribuye al Estado un rigido determi-
nismo economico, en el que éste tendrix un papel secundario, cg
no mero reflejo o, en el mejor de los casos, como complemento
de la estera de las relacion€s econdmicas. Por otro lado, tam-
bién hemos visto en el cap{tulo anterior con qué decision Engels
rechazaba tales interpretaciones,

Pero 1o importante ahora es entatizar que el marxismo no
pretende simplemente explicar el modo de tuncionamiento de la 80.
ciedad Caﬁitalista, sino demostrar, a partir de esta explicaeién,
la necesidad de una transtormacion revolucionaria que dé fin no
s6lo a la explotacidn capitalista sino a la explotacidn en gene
ral, No se trata de sustituir una sociedad de clases por otra
sociedad de clases, sino de demostrar el caracter histdricamente
limitado de toda tormacidn social clasista y por lo tanto la ne=-

cesidad historica de su superacidn en una torma de organizacidn

4
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socio-econdmica que no reconozca la existencia de clases. Y si,
en este sentido, concebimos el materialismo historico como 1la
teoria general del surgimiento, desarrollo y extincion de las
sociedades.de clases, tendremos que ubicar nuestro objeto de es
tudio, el Estado en la teoria marxista, en una perspectiva mas
amplia que el mero modo de produccion capitalista.

Estamos hablanda ahora del nivel de generalidad mis eleva-
do de los que componen propiamente la teoria marxista del Esta
do, aquél que se refiere a su definicidn, a la explicacidn de
su necesidad en las formaciones-sociales clasistas, a su origen
y, en general, a su relacidn con las categorias histdricas mas
simples, como la propiedad, las fuerzas productivas, etcetera.
La tesis de que el Estado tiene su razon de existir en la lucha
entre las clases y de que, por lo tanto, esta llamado a desapa-
recer con la superacion his torica de la sociedad clasista, es u
na de las aportaciones elementales del marxismo a la teoria po-
1itica y a la teoria de la historia. Recorderos que as{ lo com-
sidera el propio Marx en la célebre carta a Weydemeyer del 5 de

marzo de 1852.

eee Por lo que a mi se refiere, no me cabe el mérito de ha
ber descubierto la existencia de las clases en la sociedad
moderna ni la lucha entre ellas. Mucho antes que yo, algu
nos his toriadores burgueses-habfan expuesto ya el desarro-
110 histdrico de esta lucha de clases y algunos economis -
tas burgueses la anatomia economica de éstas. Lo que yo he
aportado de nuevo ha sido demostrar: 1) que la existencia
de las clases-s6lo va unida a determinadas fases histdri-
cas de desarrollo de la produccion; 2) que la lucha de cla
ses conduce, necesariamente, a la dictadura del proletaria-
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do; 3) que esta misma dictadura no es de por s{ mis que el

transito hacia la ;hg;igi%, de todag las clases y hacia u-

na sociedad sin clases...=

Marx revela el papel clave del Estado en el desarrollo de
las sociedades clasistas y privilegia un tipo particular de Es
tado, la dictadurx del prole tariado, como medio para la supre =-
sion de las clases.- Se nos aparece aquf, entonces, la necesidad
e examinar la cuestion-del Estado en una etapa his torica mas ex
tensa que la del modo de produccidn capitalista y que abarque
la perspectiva de sus origenes-histdricos, como un antecedente
a la exposicidn sobre su extincion, que sera. el tema del siguien
te capftﬁlo. Trataremos de seguir los principales elementos teg
ricos y metodologicos para la teoria marxista del BEstado a tra-
vés de alguncs de los miltiples estudios que Marx y Engels dedi
caron al analisis de las sociedades y formas de produccion pre
capitalistas. En estos estudios, como veremos, se nos muestra
con particular claridad la relacion del aparato y el poder- del
Bstado con la vida economica; en su mayoria, se trata de textos
que dif{cilmente podrian ser clasificados como meramente histo-
ricos, o meranente econdmicos. Siendo varios de ellos obras fupn
damentales del materialismo his tSrico, contienen en s{ una rique
za conceptual y anai{tica que, desde luego, no puede ser abarca.
da en los limites de este ensayo; nos reduciremos, entonces, a
los aspectos que nos parecen nas importantes para nuestro obje-
to de estudio,

Las sociedades y modos de produccion precapitalistas son u

no de los temas que con mas constancia se encuentran a lo largo
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de la obra de Marx y Engels, y uno de los que mas evolucionan en
su pensamiento., Las concepciones de los fundadores del materia-
lismo his torico a este respecto se transforman permanentemente,
a medida que se van actualizando con los descubrimientos recien
tes de la historia y la antropologia, de los cuales estaban ge-
neralmente al. tanto, y a medida que van profundizando en sSu. pro
pia concepcion de la historia. Del mismo modo Yy paralelamente ,

se va enriqueciendo su percepcidon de. la problemdtica de las cla
ses y del Bstado, que éran los aspectos que a ambos autores les
interesaba destacar. Es un hecho que- aparece - de manera central

en lo que tal vez son los dos estudios suyos mas importantes en
esta materia: sus desarrollos en tormo al modo de produccion a-
sidtico, y el libro de Engels Bl origen de. la fgmilia, 13 pro -
piedad privade- y el Estado. Pero es un tema general y permanen-

te en muchos otros de sus escritos de cariacter econdmico o his-
torico, pues-el anilisis del surgimiento y evolucidn del Estado
es visto en la perspectiva his torica de su desaparicion en un

porvenir al que el capitalismo nos ha acercado, y al que la hu=-

manidad tiende, precisamente por efecto de su desarrollo.

B. Primeras aproximaciones

El tema de las sociedades antiguas aparece tempranamente en
la obra de Marx-y Engels. En La ideologia alemana es .tratado pre
cisamente por relacidn al problema del Estado, en el apartado
que titulan "La relacion entre el Bstado, el derecho y la propie
dad". En esta obra, dibujan a grandes rasgos lo fundamental de

su concepcion materialista de la historia y rompen con la filoso
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f{a alemana, a la que consideran como la forma mas acabada del
idealismo aplicado al campo de la historiografia. De ahi su in-
terés en presentar las conclusiones generales a las. que han lle
gado a través de la superacion critica de la escuela hegeliana
y sus derivaciones. Por primera vez exponea aqui la definicion
del Estado por relacidn a la .existencia de clases dentro de la
sociedad burguesa, y la determinacidn de su naturaleza precisa-
mente por la clase economicamente dominantes

De acuerdo a la evolucicn de-la his toria de la humanidad has
ta ese momento por ellos- conocida ~es-decir, sobre todo la hise-
toria del mundo antiguo (Grecia, Roma, etc.) y feudal europecew
Marx y Engels esbozan un esquema de las distintas fases o "for
mas de propiedad" en que- la his toria puede ser clasificada, Yy
que corresponden-a otras- tantas etapas en el desarrollo de las
fuerzas productivas y de la division del trabajo. Al leer estas
paginas de Marx y Engeis-no se pueden olvidar las limitaciones
que,afios mis tarde, al evaluar el contenido de su obra, ellos
mismos sefialaban: fundamentalmente, su gran "desconocimiento" en
materia de historia econdmiea; de manera que, en muchos aspec-
tos, estos esquemas suyos topan con este-mismo tipo de limita -
ciones, y deben ser entendidos como provisionales.

La pfinera forma de propiedad-es- la propiedad_tribual, co-
rrespondiente a la etapa mas incipiente de la produccidn "en que
un pueblo se nutre de la caza y la pesca, de la ganaderia o, a
lo sumo, de la agricultura'"; en este Ultimo .caso presupone una
gran cantidad de tierras sin cultivar y la inexistencia de 1la

propiedad privada en el nivel social.
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[/-.s/ En esta fase, la divisidn del trabajo se halla toda-
via muy poco desarrollada y no es mas que la extension de
la' division natural del trabajo existente en el seno de la
familia. La organizacidn social, en esta etapa, se reduce
también, por tanto; a una ampliacidn de la organizacion fa
miliar: a la cabeza de la tribu se hallan sus patriarcas ,
por debajo de ellos los miembros de la tribu y en el lugar
mas bajo de todos; los esclavos. La esclavitud latente en
la familia va desarrollandose poco a poco al crecer la po
blacion y las necesjdades, al extenderse el comercio exte-
rior y al aumentar las guerras y el comercio de trueque. 2/

Esta forma-de propiedad ha estado condicionada, entre 1los
romanos, por la guerra, y entre los germanos por la ganaderia.g/
La esclavitud, aunque presente, no es una relacion social funda
mental, sino que se deriva directamente de las formas familiares

de organizacion, en donde se encuentra '"latente".

+

La segunda forma_esta representada por la antigua propiedad
comunal y estatal, que brota como resultado de la fusidn de
diversas tribus para formar una ciudad, mediante acuerdo vo
luntario o por conquista, y en la que sigue existiendo 1la

esclavitud, /i..7

En esta fase lo mds importante es que se realiza la transji -
cidn de la barbarie a la civilizacion. Paralelamente a la pro -
piedad comunal y-estatal, brota la propiedad privada mobiliaria,
y mds tarde la inmobiliaria. La divisidn del trabajo se encuen-
tra ya muy desarroliada, lo mismo que la contradiccidn entre la
ciudad y el campa, y mas tarde aparecen las contradicciones en-
tre Estados que representan los intereses de la vida urbana vy
rural y, dentro de las comunidades, la contradiccidn entre la

industria y el comercio maritimo. '"La relacion de clases entre
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ciudadanos y esclavos ha adquirido ya su pleno desarrollo", 74

Marx y Engels se refieren aqui a la sociedad propiamente es
clavista, si bien las relaciones de esclavitud no son considera
das como privativas de esta etapa. Lo caracteristico para ellas
son mas bien las relaciones de asociacidn entre los ciudadanos
libres que en su cmnjunto forman el Estado, y la division del
trabajo entre la comunidad. El Estado se hace necesario exclusi
varmente debido a la oposicidn de los esclavos a los ciudadanos,
ya que por lo que toca & estos ultimos, presenta una for-a~dgqg
criatica. , |

La tercera forma de propiedad es la propiedad teudal o por
estamentos, que, por el contrario de la forma antigua que partia
de la ciudad, tiene como punto de partida el campo. La poblacion
.es escasa y diseminada-al iniciarse la Edad Media,.y ello hace
que el feudalismo se desarrolle sobre un terreno mucho mis ex-
tenso, preparado por las conquistas_romanas y por la difusion-
de la agricultura. La conquista del Imperio Romano por los bar-
baros destruye una gran cantidad de tuerzas productivas, frena
el desarrollo de la industria y obstaculiza el comercio, al tiem

PO que se abate la poblacién tanto_-rural como urbana.

[-.s/ Bstos factores prexistentes y el modo de organiza -
cion de la conquista por ellos condicionado hicieron <que
se desarrollara, bajo la influencia de la estructura del
ejército germianico, la propiedad feudal. También ésta se
basa, como la propiedad de la tribu y la comunal, en una
comunidad, pero a é€sta no se enfrentan ahora, en cuanto
clase directamente productora, los esclavos, como ocurria
en la sociedad antigua, sino los pequefios campesinos sier
vos de la gleba. [T.;7 3/




A diferencia de la propiedad tribual, pero a seme janza de la
propiedad comunal antigua, la sociedad feudal se basa en un an-
tagonismo de clases muy marcado, directamente derivado.de la or
ganizacion de la propiedad territorial. Subsisten las relaciones
de asociaci6n, pero sélo frente—al-conjunto de los productores
directos que constituyen -la clase dominada.

Paralelamente a esta estructura fundamental de la sociedad
feudal, existe en las ciudades una forma de propiedad corporati
va, la organizacidn artesanal, que se basa en el trabajo indivi
dual. Debdbido-a-las necesidades de estos artesanos de conservar
el mercado, protegerse contra los abusos de la nobleza y oontra
ba, se crean‘los grenios, que establecen. una r;g;du‘gerarquaa
entre oficiales y aprendices, y que se corresponde cén.la,jerag

quia reinante-en el campo.

Por tanto, durante la epoca feudal, la forma fundamentil
de la propiedad era la propiedad’tetritorial, con el tra-
bajo de los sierves—a ella vinculados, de una parte, y de
otra el trabajo—prOpio~con'un pequeiio capital gue domina-
ba el trabajo.de los oficiales de los gremios. La estruc~
turacidn de ambos factores halldbase determinada por 1las
condiciones limitadas de la pzoducciép; por el escaso Yy
rudimentarie—cultivo de la tierra y por la industria arte
sanal. La division del trabajo se desarrollo muy poco, en
el periodo floreciente del feudalismo. /.../ &/

Marx y Engels describen de este modo, a grandes rasgos,

las etapas de desarrollo de la humanidad, siguiendo- el hilo de
la historia-de las formas de propiedad. El punto de llegada de

esta evolucidn es, desde luego, la sociedad burguesa moderna y



su Estado, la cual lleva hasta sus ultimas consecuencias la
apropiacion privada, al despojarla por completo de toda forma co
munitaria, real o aparente, y separar de manera radical la esfera
de lo piblico-estatal con respecto a la economia. Con el capita
lismo surge ténbién el Estado nacional, diferenciado de los ti-
pos de Estado que lo precedieron por su caracter mds orgdnico ,
asentado en la existencia de un mercado. intesno y de un mercado
mundial, y por su separacion mas-acentuada con respecto de la ' ]

ciedad civil.

En los pueblos surgidos. de la Edad Media, la propie dad
tribual,sevﬂésarrolla~pasando~por‘vurias etapas - propie-
- dad feudal de 1la. tierra, propiedad mobiliaria corporativa,

capital manufacturero- hasta llegar al capital moderno,
condicionado por la gran industria y la competencia uni-
versal y la prepiedad privada pura, que se ha despojado
ya de toda apariencia de comunidad y ha eliminado toda in
fluencia del Estado sobre el desarrollo de la propiedad.
A esta propiedad privada moderna correapondelél.nstado mo
derno, paulatinamente cdmptado, en rigor, por los propie=
tarios privados, entregafio completamente a estbs por el
sistema de la deuda publica y cuya existencia, como reves
1a el alza y la baja de los valores del Estado.en la Bol=
sa, depende enteramente del crédito comercial que le con
cedan los propietarios privados, los burgueses. La burgue
s{a, por ser ya una clase, y no un simple estamento, se
halla obligada a organizarse en un plano nacional y no ya
solamente en un plano local y a dar a su interés medio u-
na forma general. Mediante 1la emancipacién de la propiedad
privada con respecto a la comunidad, el Estado cobra una
existencia especial junto a la sociedad civil y al margen
de ella; pero no es tampoco mas que la forma de organiza-
cion que se dan necesariamente los burgueses, tanto en lo
interior como en lo exterior, para la mutua garantia de
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su propiedad y de sus intereses. /.../ v

Notemos de paso como Marx y Engels llegan a través del ana
lisis comparativo de las diversas. formas de produccion, a carac
terizar la projiedad privada capitalista y el Estado moderno que
le corresronde. Dicho Estado obedece a una necesidad que no se
habia manifestado en las etapas anteriores, cono lo es la orga-
nizacion de la clase dominante en un plano nacional; ésta a su
vez exige la- separacion del Estado con respecto de la sociedad
civil, al menos en lo que toca al nivel juridico-palitico, en el
que aquél aparece ubicado por encima de las contradicciones que
se derivan de las relaciones directas de produccidon. En la pri=-
mera de las formas histdricas de propiedad, el Estado no existe
como tal, y las instancias superiores de la or;aniza&cidon tribual
se limitan.a ser "una ampliacidn de la organizacion familiar" ;
los antagonismos-de clase aln no se han desarrollado y existen
solo de modo embrionario. En la segunda forma, la divisidn de la
sociedad en clases ya se ha desarrollado, pero es aun simple,
constituida por una solg l1inea que separa a los ciudadanos de
los esclavos. El1 Estado aparece en forma plena, pero de el que-
dan excluidos tan sélo los miembros de la clase sojuzgada, vYya
que entre los ciudadanos subsisten las relaciones comunitarias,,
y por lo tanto la igualdad formal y real entre ellos ‘en tanto
cue miembres de la cormunidad. En la tercera etapa, la division
de la sociedad se ha consolidado pero, edtando basada en la pro
piedad territorial, inmobiliaria, el Estado se manifiesta sdlo
en un nivel local.

El punto de llegada, la sociedad capitalista, muestra el
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interés de Marx y.Engels en su exposicidn: contrastar las formas
capitalistas de apropiacion y de organizacidn social y politica
con las que histdricamente les han precedido. Se trata también
de exponer los primeros resultados de la aplicacidn de su con-
cepcion materialista al terreno de la his toria social, de mane-
ra que la periodizacidn cientifica de ésta resulte necesariamen
te del examen comparativo de las diversas fqrmas de organizacion
del proceso productivo y la divisidn del trabajo, asi como de
las formas de propiedad que se derivan de ésta, lo que, en su .
conjunto, constituye la base ecomémica de la sociedad. Esta pe=
riodizacionm, a pesar de sus deficiencias, atribuibles a la fal-
ta de informacion mas precisa y al estado de las investigacio-
nes historicas y antropoldgicas de la época, representa el pri-
mer intento de concebir la historia a traves de una visidn en
que resalte no a los hombres destacados, los ''personajes' y sus
ideas, sino las condiciones materiales de existencia de uma so=
ciedad determinada; la historia no como la "“realizacidn" o el
producto de las ideas; concepciones y teorias de unos cuantos
hombres superdotados y decisivos, sino como producto de la lu-
cha entre intereses diversos, deterninados por la forma de orga
nizacidn. que’ fa sociedad se da a s{ misma a partir del grado
de desarrollo de las fuerzas productivas con gque cuenta. Y no
obstante lo incipiente de los conocinientos de Marx y Engels sg
bre algunos aspectos de la historia, son notorios los avances
cientificos que realizan mediante la aplicacidon de esta concep-
cidn. Desde esta obra destacan ya diversas tesis y descubrimien
tos que mas tarde habran de desarrollar y profundizar. Sefiala -

mos. siguiendo a M. Godelier, algunas de estas tesis y conclu -



siones.

1. La idea de que el individuo vive en sociedad desde su g
rigen, y que el hombre se distingue del animal en cuanto empie-
za a producir sus medios de existencia y a cobrar conciencia de
su medio.

2. La idea.de que las formas comunitarias de organizacidn
social son el punto de partida del desarrollo de las clases.

3. La idea de que la explotacion del hombre por el hombre
sigue a los progresos de la divisidn y organizacion del trabajo.

4. La idea de que el Estado no representa mas que en apa -
riencia el interés -general, pero de hecho defiende los intere -
ses particulares de la clase dominante.

5. La idea de que-el capitalismo crea las condiciones de
una verdadera historia universal al destruir las antiguas rela-
ciones sociales, particulares y localistas.

6. La idea de que la revolucidn-proletaria debe abolir to-
da sociedad de clases, &/

Se trata de ideas que ya en La ideolog{a’aleléna~encontra--
mos claramente expuestas y que forman parte medular de la teoria
materialista de la.historia también en sus ulteriores desarro -
1los. Una segunda formulacidn la encontramos en el Manitiegto
Comunista. Este texto no trata especificamente el desarrollo de
las sociedades precapitalistas,.y cuando hace referencia a ellas
es tan sdlo para subrayar el papel revolucionario de la produce-
cidn capitalista,llamada a desaparecer. En el Manifiesto aparece
por primera vez una concepcion del colonialismo, asi como uma pe
culiar interpretacidn de su significado historico.

Es innegable que tanto Marx como Engels tienen en buena par



te de su obra una gran influencia de las ideas sobre el progreso,
nuy en uso sobre todo en los inicios del siglo XIX, y que en cier
ta - forma corresponden a la concepcion que la pujante y revolu
cionaria sociedad burguesa se hace de si misma. Para ellos, al
menos por 1o que toca a estos tempranos escritos, en donde estas
tesis se exponen sin muchos matices, la forma burguesa de produc
cidn representa la culminacidn, a la manera.mds progresista vy
dinamica, del desarrollo de la humanidad, desarrollo -que pricti
camente puede ser reducido a la historia de Europa, y mas aun ’
de Europa occidental. La informacidn con' que cuentan sobre la
historia de los pueblos no eurepeos parece haber sido todavia
filtrada en su mayor parte por-la Filosofia de la Historia .de
Hegel. Y aunque han realizado ya extensa y profundamente la cqi
tica de 1la filoseotia hegeliana, parecen no poner en duda algu =
nas de las nociones de éstt, como la idea del "estancamiento® de
las sociedades. asidticas, particularmente de China. Segun esta
afirmacidn, el milenario atraso del continente .asidtico lo con -
denaria a sufrir la impesicion por la civilizacion europea de
las formas modernas de produccion. En una palabra, su sometimi-
ento economico a las potencias capitalistas y la desaparicion-de
sus formas tradicionales. de existencia. De hecho, sevtrgta de sg
ciedades que han quedado- al margen de la evoluciau; Engels lo ex

presaba de este modo:

/--s/ Todos los paises semibarbaros que todavia quedaban
mas o menos al margem del desarrollo historico y cuya indus
tria se basaba todavia en la manufactura, tueron arranca=-
dos violentamente de su aislamiento / por la revolucion in
dustrial_/. Comenzaron a comprar mercancias mis baratas a
los ingleses, de’ando que se ruriesen de hambre sus propios
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obreros de manufactura. Asi, paises que durante milenios no
conocieron el menor progreso, como, por e jemplo, la India,
no pasaron por una completa revolucidn, e incluso 1a China
marcha ahora de cara a la revolucidn. Las cosas han llega-
do a tal punto que una nueva maquina que se invente ahora
en Inglaterra podra, en el espacio de un afio, condenar al
hambre a millones de obreros de China. De este modo, la
gran industria ha ligado los unos a los otros a todos los
pueblos de la tierra, ha unido en umn solo mercado mundial
a todos 1l6s pequeiios mercados locales, ha preparado por do
quier el terreno para la civilizacion y el progreso y ha
hecho las cosas de tal manera que todo 10 que se realiza
en los paises civilizados debe necesariamente repercutir
en todos los demias, por tanto, si los obreros de Inglate-
rra o de Francia se liberan ahora, ello debe suscitar re-~
voluciones en todos los demas paises, revoluciones que tar
de o temprano culminardn tambieén alli en la liberacidn de
los obreros, 2

Es esta misma perspectiva la que se expone en el Manifies=-
to cuando se habla del jrogreso que el capitalismo ha traido con
sigo al abrogar-no sdlo el viejo regimen de produccidn teudal en
su propia patria, las naciones civilizadas de Europa, sino tam=-
bieén toda otra torma de produccidn basada en la propiedad perso
nal o comunitaria, dondequiera que ha llegado. El capitalismo
representa entonces, para 1los pueblos atrasados, la i!ggs;cién
de un nuevo tipo de relaciones de produccidn y de un nuevo tipo
de organizacion productiva cue les es ajena y, sobre todo, que
atenta radical y detinitivamente contra sus formas productivas
y sociales tradicionales. Pero al propio tiempo, representa la
posibilidad de evolucion y de emancipacion de los trabajadores
de esos pueblos, unidos al proletariado curopeoc por la sujecion

a un mismo yugo, En una palabra, el duro camino que el capital
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les plantea a las naciones por €1 sojuzgadas es también el cami

no mas corto hacia su liberacion definitiva.

Sin embargo, la prospectiva inmediata no es seguramente na

da halagadora para los pueblos sometidos, incapaces de resistir

el avance arrollador del capital, férreamente apoyado en el pre

greso impetuoso de sus fuerzas productivas. Y ciertamente que

es esta vision la que destaca en el Manifiesto, donde se trata

Jjustamente de ponderar el papel universalizador desempeifiado por

el capitalismo, asi como el inmenso poder que de éste ha surgi-

Merced al rapido perfeccionamiento de los instrumentos
de produccidn y al constante progreso de los medios de co-
municacidn, la burguesia arrastra a la corriente dela civi
lizacidn a todas-las naciones, hasta a las mas barbaras.
Los bajos precios de sus mercancias constituyen la artille
r{a pesada que derrumba todas las murallas de China y hace
capitular a los barbaros mas fanaticamente hostiles a 1los
extranjeros. Obliga a todas las naciones, si noquieren su-
cumbir, a adoptar el modo burgués de produccidn, las cons-
trifie a introducir la llamada civilizacidn, es dcir, a ha-
cerse burgueses. En una palabra: se forja un mundo a su i-
magen y semejanza.

La burguesia ha sometido al campo al dominio de la ciu-
dad. Ha creado urbes inmensas; ha aumentado enar memente la
poblacidn de las ciudades en compracion con la del campo ,
sustrayendo una gran parte de la poblacidn al idiotismo de
la vida rural. Del mismo modo que ha subordinado el campo
a la ciudad, ha subordinado los paises barbaros o semibdrba
ros & los paises civilizados, los pueblos campesinos a los
pueblos burgueses, el Oriente al Occidente. 19/

En resumen, la idea que tienen Marx y Engels hacia 1848 a-

cerca de las naciones no capitalistas es la de un atraso secular
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en las fuerzas productivas, un estancamiento milenario del cual
no podran salir sino pagando el alto precio de su sujecion a la
civilizacidn europea. Cuando no por una via evolutiva y natural,
estos pueblos tienen que llegar al ambito del capital a traves
de la opresion, rindiendo un tributo involuntario a "la llamada
civilizacidn", a la burguesia mundial, que no los dejara escapar
hasta que ellos mismos, hermanados con los trabajadores de Is na
ciones dominantes, encuentre el camino de la liberacidn-en la 1u
cha por la supresion del propio capital y de-todas las formas

de explotacidn de clase.

Pero ni en La ideologia alemana ni en el Manifiesto Comunis-
ta encontramos un intento serio de explicacion sobre la estructy
ra economica y social de las naciones coloniales, sobre su his-
toria particular, sus condiciones materiales de existencia, sus
superestructuras jur{dicas y politicas, etcétera. Naturalmente,
se afirmara con razdn que ni en uno ni en otro caso el estudio
particularizado de estas sociedades constituia el objeto de 1la
exposicion: Bs cierto ademas que las limitaciomes arriba -sefialg
das en el conocimiento de Marx y de Engels acerca de Asia, Afri
ca y América dificultaban su comprension de dichas sociedades.
Pero no se puede dejar de seilalar una cierta tendencia por par-
te de ellos a simplificar la presentacicn del mundo no capitalis
ta, ya sea excluyéndolo de su esquema de desarrollo social o re
duciéndolo al nivel de la comunidad primitiva, con lo que, de
hecho, queda también fuera de la problematica general de las cla
ses sociales,

S3lo algin tiempo después,en sus estudios a propdsito del

colonialismo en la India, China y otras naciones, Marx y Engels



encuentran la clave del tipo de organizacion econdomica y social
de toda una serie de sociedades ubicadas en un punto intermedio
entre la comunidad primitiva y la sociedad de clases. Las formu
Iciones tedricas a las que paulatinamente fueron arribando, han

quedado englobadas genericamente bajo el concepto del modo de

produccidn asidatico.

C. La caracterizacion general del despotismo oriental

En 1853, a raiz de la discusion en la Cimara de los Comunes
sobre la renovacidn de la legislacidn a favor de la Compafifa de
las Indias Orientsales, Marx se: interesa por examinar mas deteni
damente las sociedades asidticas, particularmente por lo que to
ca al fendmeno del colonialismo britinico em la India y sus con
secuencias. A mrtir de entonces, tanto €l como Engels revisan
cuidadosamente los '"Proyectos' parlamentarios y administrativos
escritos de 1800 a 1830, en los que se debate acerca de las for:
mas de propiedad en ese pais. Marx escribe entonces una serie
de ocho articulos para el New York Daily Tribume, analiz ando los
resultados del colonialismo ingles sobre las formas tradiciona-
les de produccicon en eseTais. Le llaman la atencidn ilas peculia
ridades de la propiedad,. la cual no se puede asimilar a ninguna
de las formas conocidas en Europa, y el hecho de que la explota
cidn de los productores se realizara a través de una renta te -
rritorial pagada al Estado, ya fuera que éste se hallara en ma-

nos de un poder autoctono-o de los conquistadores mongoles o in



gleses i/

En este aiio, Marx y Engels inician en su correspondencia la

discusion de las formas de propiedad en Asia, vuscando la expli
cacidn del atraso economico que facilito el sometimiento de es-
tos pueblos al coloniaje europeo. Marx le plantea a Engels el

problema de la carencia de propiedad privada en el Oriente, en
su carta del 2 de junio de 1853. La respuesta de Engels, del 6
de junio, intenta dar una solucidn a partir de las condiciones

geograficas y climaticas en que habitan los pueblos asiaticos.,

los cuales determinarian las formas de propiedad y de gobierno.

". .. La ausencia de propiedad de la tierra es ciertamente
la clave [-ara la comprensidon de tode el Oriente. Ah{ resi-
de su historia politica y religiosa. ;Pero por qué los o-
rientales no llegan a la propiedad territorial, ni siquie=
ra en su forma feudal? Creo que -se debe principalmedte al
clima, junto con la naturaleza del suelo, especialmente

con las grandes extensiones del desierto que se extiende:
desde el Sahara—y cruza Arabia, Persia, India y Tartaria,
llegando hasta la mis elevada meseta asidtica., Bl riego ar
tificial es aqui la condicion primera de la agricultura, y
esto es cosa de las comunas, de las provincias o del gobieg
no central. Y un gobierno oriental nunca tuvo mas de tres
departamentos:. finanzas (pillaje interno), guerra (pillaje -
interno y en el exterior) y obras publicas (cuidado de 1la
reproduccidn)."

Finalmente, el 14 de junio, Marx complementa la explica -
cié de Engels con un analisis de la estructura economica de los
pueblos asiaticos, estructura basada en la existencia de un go-
bierno fuertemente centralizado y de una organizacidn comunita-

ria autosuficiente de la produccidn.
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"... El cardcter estacionario de esta parte de Asia —a pe
sar de todo el movimiento sin sentido en la superficie po-
litica— se explica.plenamente por dos circunstancias in -
terdependientes: 1) laa obras publicas eran cosa del gobier
no central; 2) ademas, todo el Imperio, sin contar las po-
cas grandes ciudades, se dividia en aldeas, cada una de las

cuales poseia una organizacion completamente separada, vy

~ 12
formaba un pequefio rnundo cerrado..." 12/

Como vemos, en esta correspondencia se va configuramdo la'ngo
cion de modo de produccion asiatico, como una formacidn social
ajena y completanente distinta de las formas conocidas en Euro-
pa. Se trata de una sociedad que no conoce la propiedad privada
del suelo, con una agricultura comunitaria basada en la aldea ,
la cual resulta ser la unidad econdmicamente autosufidc ente,. en
la medida que combina dicha gctividad agricola con la industria
artesanal. Por otro lado, sobre estas comunidades aldeanas se 1lg
vénta un Bstado despdtico cuya caracteristica principal es el pi.
1laje, sea por métodos violentos-  de guerra o por medio de la ren
ta del suelo, pero que ademas toma a su cargo la ejecucidn y
cuidado de las obras de beneficio publico.

De inmediato Marx percibe a traveés de la hipotesis de Engeis, -
la existencia en Asia de una forma peculiar de Estado, nacda de
un '"'poder de funcion®, de la capacidad de administrar-los recur
sos basicos de la sociedad, principalmente las obras de riego.
Pero debido a ese mismo poder, el gobierno saquea de manera in-
fame a los productores aldeanos, absorbiendo practicamente 1la
totalidad del excedente producido por éstos. Y en ello, -conclu~
ye Marx, radica la causa del estancaniento economico de esta sQ

ciedad. Mas aun: en el caso de que el gobierno central deje de
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cumplir, por cualquier motivo, su funcidn econdmica, la socie =

dad decae, pierde su caracter organico y se retrae nuevamente

I

al aislamiento de las comumunidades aldeanas, las cuales sobre-

L}

viven por su economia de autosubsistencia. Es asi como se han
dispersado grandes imperios de la antiguedad sin dejar vesti -
gios de su fortaleza anterior. En su articulo sobre 'La domina
cidn britdnica emla India", Marx sistematiza sus concepciones
y las de Engels: sobre las sociedades asiaticas, a las que carac

teriza utilizando el término de "despotismo oriental',

Desde tiempos inmemoriales, en Asia no existian, por re-
gla general, mis que tres ramos de la hacienda: publica: el
de las finanzas, o del pillaje.interior; el de la guerra ,
o del pillaje exterior, y por ultimc, el de las obras pu -
blicas. Bl clima y las condiciones del suelo, particular -
mente en 1los vastos espacios desérticos-que se extienden
desde el Sahara, a través de Arabia, Persia, la India y Tar
taria, hasta las regiones mas elevadas de la meseta asiati
ca, convirtieron el sistema de irrigacidn artificial por
medio de canales y otras obras de riego en la base de 1la
agricultura oriental,. Al igual que en Egipto y en la In -
dia, las inundaciones son utilizadas para fertilizar el
suelo en Mesopotﬂhia, Persia y otros lugares: el alto ni-
vel de las ag:as sirve para llenar los canales de riego.
Esta necesidad elemental de un uso economico y comun del
agua, que en Occidente hizo que los empresarios privados
se agrupasen en asociaciones voluntarias, como ocurrioc. en
Flandes y en Italia, impuso en Oriente, donde el nivel de
la civilizacicon era demasiado bajo, y los territorios dema
siado vastos para impedir que surgiesen asociaciones volun
tarias, la intervencion del Poder centralizador del Gobier
no. De aqui que todos los gobiernos asiaticos tuviesen que
desensefiar esa funcidn economica: la organizacidn de las
obras publicas. Esta fertilizacion artificial del suelo,



funcion de un gobierno central, y en decadencia inmediata
cada vez que éste descuidaba las obras de riego y avena-
miento, explica el hecho, de otro modo inexplicable, de
que encontremos ahora territorios enteros estériles y de-
sérticos que antes-habian sido excelentemente cultivados,
como Palmira, Petra, las ruinas que se encuentran en el Ye
men y grandes provincias de Egipto, Persia y el Indostan.
Asi se explica también el que una sola guerra devastadora-
fuese capaz de despoblar un pais durante siglos enteros ,
y destruir toda su civilizacidn. L/

Periodicamente, las sociedades asiaticas han visto caer. go
biernos y levantarse otros en su lugar, y han resurgido-una Yy
otra vez a partir de sus.mismas formas tradicionales. Lo que el
colonialismo inglés-~trae de novedoso a la India, razona Marx ,
no es el hecho de que se haya sustituido un. gobierno por. otro ,
ni el que se explote a las mmunidades agrarias por medio de una
renta; estas son cosas que cuentan con multiples antecedentes
entre la sociedad hindu. Lo que el colonialismo aporta, y lo que
finalmente habra de terminar con las milenarias comunidades al-
deanas, es el comercio en gran escala con la metropoli, el des-
plazarniento de los antiguos hilados producidos por la industria
artesanal por las mercancias emanadas de la gran industria ingle
sa, la destruccion de los nexos, aparentemente indisalubles, en
tre la agricultura y la manufactura por la competencia de los
productos europeos- introducidos a bajo costo en los mercados in
digenas. La posicion de Marx al respecto esta, pues, suficiente
mente clara. No es una lamentacion por la pérdida de las viejas
formas productivas y la disolucion de la sociedad-tradicional,
Por el contrario, se trata de una enérgica condena no del colo-

nialismo, sino de la forma comunitaria, la cual ha constituido
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siempre una base para el despotisno asiatico, ha sumido a los
hombres en la ignorancia, en las mas toscas formas de vida cam
pesina, en la supersticion. La comunidad aldcana, dice, hace
perder al individuo toda dignidad, lo vuelve sumiso, pasivo, ve
getativo. Ha producido las mas irracionales creencias religio=-
sas, tales como:la adoracion de las bestias inferiores. Por ello,
la accidn destructora del colonialismo inglés, si bien es impul
sada por los- mas mezquinos intereses materiales, representa, in
voluntariamente, el progreso social de los paises sometidos, su
incorporacidn-al mundo civilizado. Desde luego, en Marx, la ex-
pansion del capitalismo y el ensanchamiento del mercado mundial
despiertan mas entusiasmo que- la conservacion de las antiguas al
deas, portadoras del atraso no sGlo en las fuerzas productivas,
sino también en los aspectos mas elementales de la vida social.

En otro articulo de esta epoca, Marx asimila la aldea in -
dia a las formas de comunidad familiar-patriarcal, cosparandola
incluso con el clan escoceés Y la comunidad rusa. Dentro del de-
sarrollo histdrico de la sociedad, todas estas formaciones se
ubican "en un grado mas abajo que el estado feudal” iﬁ/.

En sintesis, en estos textos de 1853, nos encontramos el
primer intento por caracterizar las formaciones asidticas por sus
rasgos especificos. Engels y Marx se topan con la forma comunal
de propiedad territorial y con la existencia de unidades econdmi
cas aldeanas autosufici entes, por una parte, y la de un organis
mo centralizador desjotico, por la otra. La ausencia de propie-
dad privada sobre el suelo da a esta forma orgamizativa la fuer
za y la cohesién que la han hecho resistir a través de los si -

glos aun el enfrentamiento con las o nquistas mas rapaces. Las
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razones geograficas y climiticas determinan que la agriai ltura
dependa de importantes obras de aprovechamiento hidraulico,las
cuales implican la existencia de un poder centralizado encarga
do de la construccidn y administracion de estas obras. En vir-
tud de esto, el Estado se adjudica la mayor parte del pluspro-
ducto de las comunidades, impidiendo la acumulxion de recursos
en éstas y dando lugar, a la vez, a la aparicion de una capa
social cmnvertida en clase emplotadora. A todo este conjunto de
relaciones sociales Marx y Engels lo denominan "despotismo orien
tal", ya gue para ellos, todo Estadooriental es necesariamente

despoticao. En este punto dejan sus investigaci ones.

D, Los Grupdrisse: el lugar historico del modo de produccidn

o & .
asiatico

De 1853 a 1857, Marx vuelve a abordar espo:édicamente en sus
articulos para el New York Daily Tribune la cuesticn de las fox
mas de tenencia de la tierra en Asia, con especial referencia-a
1a colonizacién britimica en la India y la penetracidn del capi
tal inglés en China. Imclusive intenta nuevas hipctesis. En su
articulo "Lord Canning's proclamation and the Land Tenure en In
dia", por ejemplo, retoma la tesis, desarrollada cuarenta afios
atras por el gobernador de Madras, Ellis, sobre "la combinacidp
de los derechos del soberanoc como propietario ultimo con los de
la comunidad aldeana como usufructuaria del suelo" lé/. Impugna
la existencia de la propiedud privada sobre la tierra y explica-

los brotes de una modalidad especial de tipo feudal por el debi



litamiento del Estado central y la decadencia de la sociedad.
Pero el tema de las sociedades precapitalistas y del modo
de produccidn asiatico en particular no reaparece tedricamente

tratado sino en los Elementos fumdamentales para la critica de

la_economia politica (Grundrisse) de 1857-1858. Aqui se encuen-

tra el que puede ser considerado como el texto fundamental de’
Marx sobre las formas no capitalistas de sociedad.

Los Grundrisse son una serie de manuscritos, en su. mayoria
apresurgadamente redactados, en 10s que Marx intenta por primera
vez sistematizar la critica a la ecomomia politica. Se puede
afirmar que se trata de la primera version de El_capital, inédi
ta durante casi un siglo. Al escribirlos, Marx ha descubierto-
ya la clave de la critica de la ecanomia politica en la teoria
del plusvalor; ha logrado sistematizar su teorfa del valor a par
tir del tiempo de trabajo socialmente necesario para producir
las mercancias, y ha llegado a la distincidn entre trabajo vy
fuerza de trabajo.. Cuenta por tanto con el arsenal tedrico indis
pensable para emprender la critica de la economia burguesa. Se
trata, en definitiva, de un escrito de madurez en el pensaniento-
de Marx, fruto de mas de una década de estudios de la materia en.
Inglaterra., Estos textos, sin embargo, no fuerom preparados por
Marx para su publicacidn, sino que permanecieron casi en su to-
talidad como manuscritos inéditos hasta 1939-41 en que el Insti
tuto Marx-Engels-Lenin de Moscu los compild en una edicidn -en dos
volunenes.

La importancia de estos manuscritos, especialmente para el
tema ue nos ocupa, es capital. La publicacidn de los Grundrisse

aportd nuevos elementos al estudio de los modos de produccidn
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precapitalistas y abric otras sendas para la investigacion. La
discusion acerca del modo de prpduccién asiatico, que antes se
sustentaba casi exclusivamente en las cartas y articulos del aifio
1853, se revitalizo y amplio considerablemente ante la nueva
perspectiva bajo la que aparece presentado en los Grundrisse,
Bntre 1840 y 1858, Marx ficha en sus cuadernos de extrac =-
tos y anotaciones mas de 50 obras acerca de las sociedades anti
guas ié/. Lo que ,aparece en los Grundrisse es la sintesis de
algunas de sus conclusiones mis generales sobre historiografia
e historia, y acerca del desarrollo de la humamidad a partir de
la fase primitiva. Marx busca representarse -este desarrollo cows
mo un proceso, del que las distintas formaciones sociales consti
tuyen fases progresivas; se trata de establecer las conexiones
e interrelaciones entre los diferentes modelos de orgqﬁizacién'
social, que no estian aislados e independientes los unos de los
otros desde el punto de vista de la evolucidn en su nivel mas
amplio,

Pero hay mas. El subcapitule_que aqui nos interesa forma par
te del cap{tulo sobre el capital y concretamente del manuscrito
dedicado a la acumulacion del capital. De acuerdo con su método,
la investigacion de Marx-no puede limitarse al analisis de las
categorias economicas en su formsa acabada, tal como se presentan
en la sociedad capitalista desarrollada. Es necesario también
explicar el proceso real de formacion de estas categorias. Asi,
el propio titulo que Marx da a este pasaje, "Formas que preceden
a la produccion capitalista (acerca del proceso que precede a la
formacidn de la relacion de capital o a la acumulacidn origina=-

3 . 3 3 3 » - . [d L]
ria.)", nos indica su intencion de seguir en el curso historico
?




los elementos explicativos del modo moderno de produccidn; se
trata de concatenar los diversos modos de produccion que, par-
tiendo de la comunidad primitiva, deseiibocan en la fase ultima
de la sociedad de clases, el capitalismo. La explicacidn de las
fases de desarrollo se sustenta en la diferenciacidn entre las
formas de propiedad,

En el capitalismo, la concentracidn de los medios de produc- .
cidn en unas pocas manos, por una parte, y la carencia de ellos
por la gran mayoria de los productores directos, por la otra, se
presentan como las condiciones elementales sobre las que se -
asienta: y estructura el conjunto de las relaciones de producion
especificamente capitalistas.  Tales condiciones constituyen un
punto de partida, y por ello se presentan-como condiciones natu-
rales dadas. Sin embargo, dice Marx, derivan de un.proceso no
de la naturaleza sino de la histaoria, son productos de una evo=

lucion social queé hay que explicar,

'

/-+2/ Lo que necesita explicacidn, o es resultado de un pgo
ceso histdrico, no es la unidad del hombre viviente y ac &
tuante con las condiciones inorganicas, naturales,. de su ne
tabolismo con la naturaleza, sino la segaracién entre es -
tas condiciones inorganicas de la existencia humana'y esta
existencia activa, una separacion que por primera vez es
fuesta plenamente en la relacion entre trabajo asalariado

y capital. /.../ 1/

El subcapitulo sobre las formas de propiedad precapitalis-
tas, entonces, va ligado al de la acumulacidn originaria de ca=-
pital, y muy probablemente Marx lo concibid como un anteceden-—
te de éste. SGlo que aqui se estudia el procesc de separacidn

del hombre con resiecto de sus condicicnes nateriales de vida a



partir de las fcrmas mas primitivas de organizacidn social, a

las que geneéricamente Marx denomina 'comunidad",

Bl modo de produccion asiatico es una de las tres formas

en que se desarrollan,entonces, las relaciones de comunidad, con

cebida ésta como la unidad originaria y esencial entre el hom -

bre y sus condiciones de produccidn. La forma asiatica y su Es-

tado se derivan de la mas arcaica de las formaciones sociales

de comunidad, la colectividad tribal, en tanto supuesto natural

para la apropiacion de las condiciones de vida de los indivi-

duos. Estos se comportan aqui "ingenuamente' con la tierra, tra

tandola como progiedad de la comunidad, y cada individuo apare-

ce como propietario o poseedor en tanto gque miembro de dicha co

munidad.

[+ +s/ Contando siem.re con esa nisma relacidn fundamental
como base, esta forma puede realizarse de maneras. muy di -
versas. P. ej., de ningun modo esta en contradiccidn com
ella el gue, tal como en la mayor parte de las formas fun-.
damentales asiaticas, l1a unidad omnicomprensiva, que esta
per encima de todas estas pequeiias entidades comunitarias,
aparezca cono el propietario superior o como el unico pro-
pietario, de tal modo que las comunidades efectivas aparez
can como poseedores hereditarios. Dado que la unidad es
el propietario efectivo y el supuesto efectivo de la pro =-
piedad colectiva, €sta misma puede aparecer como algo par-

ticular por encima de las muchas entidades comunitarias
particulares y efectivas y, en consecuencia, el individuo
resulta en ellas desprovisto in fact de propiedad, o la pro
ciedad —i. e. el comportamiento del individuo con las con
diciones naturales de trabajo y de la reproduccidn como con
[/ condiciones_/ que le pertenecen, objetivas, / que son pa
ra é1_/ cuerpo de su subjetividad ,recexistentc como natura
leza inorginica—- aparece mediada para él por una franqui-



cia que la unidad global —~unidad que se realiza en el dé§
pota como padre de las muchas entidades comunitarias-—

/ otorga_/ al individuo por intermedio de la comunidad pag
ticular. El plusproducto —que ademas se ve determinado le
galmente como consecuencia de la apropiacidn efectiva a
través del trabajo— pertenece entonces de por si a esta
unidad suprema /.../ 18/

En primer lugar, Marx resuelve aqui el. problema de la ubi=
cacidn histdrica del modo de produccion asiatico, el cual apa -
recia en 1853 como una formacidn distinta, pero sin que mediara
ninguna relacidn entre ella y las tormaciones occidentales. Los-
sefialamientos acerca del estancamiento proverbial de las socie=-
dades asiaticas incluso dieron pie, antes que se incorporazan-
los Grundrisse a la discusidn, a que se las considerara pticti
camente marginales a toda evolucidn histdrica. En las interpre-
taciones mas dogmaticas del materialismo histdrico se pretendia
que el proceso evolutivo de la humanidad podia ser reducido a
una sola linea de modos de produccidn sucesivos, idéntica ade -
mas a la que ha seguido la historia de Europa. Se pretendia re-
ducir la forma asiatica a alguna de las fases de la evolucion
occidental —al esclavismo o al feudalismo, por ejemplo-=- O bien
a una combinacidn de dos de ellas —esclavismo y teudaliswo a
la vez—; e incluso, al no ajustarse-esta torma a ninguno de los
modos de produccidén conocidos en Europa, se llegd a negar que
Marx hubiera escrito jamas acerca de una formacion social espe-
cifica de Asia y distinta de las formaciones conocidas en Euro-

pa. Unag de las grandes aportaciones de los Grundrisse consiste

. . . . .
en haber roto con la reduccidn del materialismo histdrico a un

dogma, a un esquema.
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La exposicion de Marx mo sigue un orden cronologico, sino
meramente logico. Los modelos que aqui se presentan no son nece
sariamente sucesivos, sino que constituyen, de hecho, lineas in
dependientes de desarrollo a partir de um mismo iunto, la comuni
dad primitiva 52/. La forma asiatica es, de acuerdo al desarro~
1lo de las categorias historicas, la mas antigua, ya que en ella
se conserva aun la estructura basica de la propiedad comunal pri
mitiva. Sin embargo, su historia, en la medida en que. su evolu=-
cidn es mds lenta, es mucho mis prolongada, y ya hemos visto in
clusive que Marx la andlizg como una torma-subsistente ain en la
etapa del pleno desarroilo colonial del capitalismo europeo. La
peculiaridad del modo asiatico de produccion estriba en haber
producido precisamente sobre las relaciones comunitarias de pro
piedad, una superestructura jurfdico-polftiéa que se concreta

en una organizacion centralizada y centralizadora.

/-.s/ Por lo tanto, en medio del despotismo oriental y de
la carencia de propiedad.que parece existir juridicamente
en e{, existe de hecho, como tundamento, esta propiedad co
munitaria o tribal, producto sobre todo de una combinacionm
de manufactura y agricultura dentro de la pequefia conuni -
dad, que de ese rnodo se vuelve enteramente selt-sustaining
yicontiene en si misma todas las condiciones de la reprodugc
cidn y de 1la plusproduccién. Una parte de su plustraba jo-
pertenece a la colectividad superior, que en udltima instan
cia existe como persona;”y este plustrabajo se hace efecti
vo tanto en tributos, etc., como en el trabajo comin desti
nado a exaltar a la unidad, en parte al déSpotg real, en
parte a la entidad tribal imaginada, al dio. [:.;7 29

Nuevamente Marx pone el acento en la condicidn de autosufi

ciencia por parte de la comunidad (unidad de agricultura e indug
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tria artesanal doméstica), en la cual ha ubicado "la clave de la
historia de Oriente'. A esta calidad esencial suya corresponde

la descripcidn que en El capital hace Marx de las comunidades

indias, subsistentes aun bajo el régimen colonial britanico:

Esas antiquisimas y pequefias ‘entidades comunitarias in-
dias, por ejemplo, que en parte todavia perduran, se tundan
en la posesion comunral del suelo, en la asociacidn directa
entre la agricultura y el artesanado y en una divisidon fi-
Jja del trabajo que sirve de plan y de esquema predeterminag
dos cuando se establecen nuevas entidades comunitarias.
Constituyen conjuntos de produccion auto suficientes, con
una superficie productiva que oscila entre cien acres y al
gunos miles. La masa principal de los productos de produce
con destino al autoconsumo directo de la comunidad, no- co-
no mercancia y por tanto la produccion misma es indepen -
diente de la divisidn del trabajo establecido en .el conjun
to de la sociedad-india, division que esta mediada por el
intercambio de mercancias. S6lo el excedente de los produc
tos se transforma en mercancia, e incluso en el caso de
una parte del mismo esa transformacidén no ocurre sino cuan
do llega a manos del Estado,. al que desde tiempos inmeno-
riales afluye, bajo la forma de renta en especies, determi
nada cantidad de tales productos. En distintas regiones de
la India existen formas distintas de la entidad comunitaria.
En la forma mas simple, la comunidad cultiva la tierra co-
lectivamente y distribuye los productos del suelo entre sus
miembros, nientras que cada familia practica el hilado, el
te jido, etc., como industria doméstica subsidiaria. Al la-
do de esta masa ocupada de manera semejante, enom ntramos
al "vecino principal"”, juez, policia y recaudador de impues
tos, tode a la vez; el tenedor de libros, que lleva las
cuentas acerca de los cultivos y registra y asienta en el
catastro todo lo relativo a los mismos; un tercer funciona
rio, que persigue a los delincuentes y protege a los foras
teros acompafiandolos de una aldea a otra; el guardatronte-



- 102 —

ras, que vigila los limites entre la comunidad y las coms-
nidades vecinas; el inspector de aguas, que distribuye, pa
ra su uso agricola, el agua de los depositos copunales; el
prahnin, que desempeiia 1as funciones del culto religioso;
el maestro, que ensefia a 1os nifios de la comunidad a escri
bir y leer en la arena; el brahman-del calendario, que en
su condicion de astrologo—indica los momentos propicios pa
ra la siembra y la cosecha, as{ como las horas favorables
o desfavorables para todos los demas trabajos agrfcolas;
un herrero y un gcarpintero, que construyen y reparan inse
trumentos de labranza; el alfarero, que produce todas las
vasi jas de la aldea; el barbero; el lavandero, ocupado en
la limpieza de la ropa; el platero, y aqui y allid el poe-
ta, que en algunas comunidades remplaza al platero, en
otras al maestro. Esta docena de personas se mantiene a
expensas de toda la comumidad. Si la poblacion aumenta, se
asienta en tierras baldias una nueva comunidad, organizada
conforme al prototipo-de-la antigua, El mecanismo comunita
rio muestra una divisidn planificada del trabajo, pero su
division manufacturera es aqui imposible, puesto que se

mantiene inalterado el mercado en el que vuelcan sus pro-
ductos el herrero, el carpinterc, etc., y a 1o sumo, segun
el tamaiio diverso de las aldeas, en vez de un herrero, un
alfarero, etcétera, nos encontramos con dos o tres de
ellos. La ley que regula la divisidn del trabajo opera
aqui con la autoridad-ineluctable de una ley natural, miep
tras que cada artesano-particular, como el herrero, etc.,
ejecuta a la manera tradicional pero independientemente y
sin reconocer ninguna autoridad sobre €1. El sencilloe orga
nismo productivo de estas entidades comunitarias autosmufi-
cientes, que se reproducen siempre en la misma forma y que
cuando son ocasiocnalmente destruidas se reconstruyen en el
mismo lugar, con el mismo nombre, proporciona la clave que
explica el misterio de la inmutabilidad de las sociedades

asiaticas, tan sorprendentemente contrastada por la conse
tante disolucidn y formacidn de estados asidticos y el cam
bio incesante de las dinastias. Las tempestades en la re-
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gion politica de las nubes dejan indemne la estructura de

los elementos fondamentales economicos de la sociedad. 3&/

De ello se deduce, pues, que-en estas comunidades el pro-
greso es lento ——incluso se puede hablar de un cierto estanca-
miento— no porque, como podria suponerse, sean incapaces de
producir un plusproducto, un excedente econdmico. Al contrario:
en ellas puede existir, y existe, un determinado grado de desa-
rrollo en la divisidn social del trabajo y una cierta organiza-
cion del trabajo colectivo -que implica. un acrecentamiento de
las fuerz;s.productiVas sociales, El excedente se produceléfec-
tivamente, tanto en especie como en trabajo-(es decir fuerza.vi
va de trabajo), pero es absorbido en la practica por la colecti
vidad central, personificada en el déspota, y'aproiechado en
las obras-de beneficio piublico o bien es dilapidado por éste..

La organizacidn comunal, segin el esquema-de 1os\Grundris-

se, puede realizarse de dos maneras:

por un lado, las pequeflas comunidades pueden vegetar inde-
pendientemente una al lado de la otra y en ellas el indi=
viduo trabaja independientemente con su familia, en el 1o~
te que le ha sido asignado (un trabajo determinade para
reservas colectivas, por as{ decirlo, para insurance [;egg'
rg7, por un lado, y para costear los gastos de la entidad
comunitaria en cuanto tal, o sea para la guerra, para el

servicio divino,. etc.; el dominium seiiorial en su .sentido
mas originario se encuentra primeramente aqui, p. ej., en
las comunidades eslavas, en las rumanas, etc. Aqui se da

la transicion a la prestacidn personal, etc.), o, por el
otro lado, la unidad puede extenderse hasta incluir también
el caracter colectivo del trabajo mismo, lo cual puede cons
tituir un sistema-formalizadocomo en México, en especial



Peru, entre los antiguos celtas, algunas tribus de la In-
dia. Adenas, el caracter colectivo puede estar presente en
la tribu de modo que la unidad este representada por un je
fe de la familia tribal o como la relacion reciproca entre
los padres de familia. Segun esto, la entidad comunitaria
tendrd una forma mas despotica o mas democratica. En @ nse
cuencia, las comliciones colectivas de la apropiacidn real
a través del trabajo /p. ej./ sistemas-de regadio, muy im-
pottgntes entre los pueblos asiaticos, medios de comunica-
cion, etc., aparecem como obra de la unidad superior, del
gobierno despotico-que flota por encima de las pequefias co
munidades. En estos casos, las ciudades propiamente dichas
surgen junto a las aldeas sGlo en aquel punto que es parti
cularmente favorable para el comercio con el exterior o
all{ donde el gobernante y sus satrapas. intercambian sus in
gresos (plusproducto) por trabajo, gastan esos ingresos co
mo labourfunds.

La comunidad rural asiatica da origen, pues, por una parte,
a las comunidades patriarcales de tipo eslavo (Marx reafirma su
idea del parentesco enmtre la comunidad rusa y la comumidad asié
tica) que a su vez evoluciona hacia una forma semifeudal de ex-
plotacidn; por la otra, a una formacion mucho mias centralizada
y organica como 1o son las de México y Peru.—En este punto encon
tramos un avance respecto de 1353. Si anteriormente se analiza-
ba a las sociedades asiaticas como claros ejemplos del estancg-
miento, de la prdalisis social, ahora se trata de indagar hacia
donde evolucionan de acuerdo con sus tendencias estructurales .
Se destaca su relacion con otras-formas sociales que han sobre-
vivido hasta los tiempos modernos.

Por otra parte, el modelo asiatico se extiende a otros pun

tos del orbe que han conocido formas de organizacidn seme jantes
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a los ya estudiados en Asia. Marx demuestra poseer un cierto co
nocimiento de la historia de otros pueblos, concretamente los
americanos, que le da base para establecer sus similitudes con
las sociedades propiamente orientales. Aunque se conserva el se
fiala miento acerca de las obras de regadio 22/' especificamente
en los pueblos de Asia, se deja abierta la posibilidad de que
sean otros tipos de obras publicas las que centralicen los re-
cursos economicos de la sociedad, en condiciones climaticas tan
diversas de los desiertos asiaticos como lo pueden ser las del
Valle de México o las de la Europa meridional céltica.

Es falso entonces que, como lo afirma Mandel, con la exten

sidn de la nocidn del mcdo de produccidn asiatico a otras socie

iades, éste

ya no puede -explicarnos el desarrollo particular del Orien
te por relacicn a la Europa occidental y mediterranea.
Pierde su utilidad principal como instrumento de analisis
de las sociedades a-las cuales Marx y Engels la habian des -
tinado.explicitamente. No puede recuperar esta especifici-
dad mas que volviendo a sus formulaciones originales y a
la funcion que Marx y Engels le habian asignado: explicar
las particularidades del desarrollo histdrico de la India,

de China, de Egipto, del Islam, con relacion al desarrollo
28/

historico de la Europa occidental.

Por el contrario, Marx es el primero en intentar utilizar
la nocidn de modo de produccidn asiatico para explicar la his-
toria de otras sociedades que si bien se distinguen de aquellas
que dan origen a la llamada civilizacidn occidental, no se limi
tan a una zona geografica preestablecida. Mas bien esta nocidn

es aplicable a tcda una serie de culturas que, habiendo alcanza



- 106 —
do un cierto grado de desarrollo de las fuerzas productivas, no
desembocaron en el esclavismo ni en el feudalismo, sino que adop
tan el tipo de organizacidn que ya hemos descrito. Y esto,.fucra
de Buropa, parece ser mas bien la regla que la excepcidn, tanto
en Asia como en otros continentes,

Otro aspecto importante de seiialar es el hecho de que Marx
infiere las vias de desarrollo ‘hacia las que tienden las socie-
dades del tipo asiatico, pero mo denuestra, dada la lentitud en
la evolucion de éste, que en concreto ninguna de ellas hayaen-—
gendrado por si sola, al margen de la influencia europea, el es
clavismo, el feudalismo, ni menos aun el capitalismo. La descom
posicion de tales sociedades se ve, en priacticamente la totali-
dad de los casos, influida y hasta determinada en mayor o menor
medida por la intervencidn ——colonial o de otro tipo— de la ex
pansion de las potencias europeas. Y es que la persistencia vy
perdurabilidad de este tipo de sociedad, lo retardado de su des
composicion, resultam-a la larga incompatibles con el dinamismo
de la evolucion en Burepa, donde- las fuerzas productivas- se acre
cientan y los modos de produccion se suceden con mucha mayor ra
pidez. Tal vez el umice caso de evolucidn del modo asiatico ha-
cia un feudalismo mas © menos pleno sea el de Japon, caso que
especificamente Marx no examina.

¢Pero este estancamiento asiatico quiere decir que se tra-
ta de sociedades en extremo simplificadas, cuyos unicos elemen-
tos son, practicamente; las comunidades y el gobierno central;
esto es, sociedades en las que no aparecen las clases? Cierta -

mente que no. Aunque en nuchas sociedades asiaticas, Particular

mente de la India, no existe em absoluto la propiedad privada
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sobre la tierra e inclusive, segun lo menciona Varga apoyandose
en Engels gé/, en sus lenguas se desconoce la palabra terrate -
niente, ello no puede ser valido en todos los casos. En muchos
otros pueblos de corte asiatico los derechos del gobernante, de
los sacerdotes y funcionarios en general se han transformado de.
manera efectiva en derechos de propiedad sobre la tierra, apare
ciendo una capa social de virtuales terratenientes explotadores.
Es comin encontrarse, ademas, con la existencia de un buen nume
ro de comerciantes y hasta de traficantes de dinero en las so-
ciedadcs asidticas y mesoamericanas. Y no es necesario abundar
sobre el hecho de que-el sistema de castas de la India se asien
ta también sobre una sociedad tipicamente asiatica.

Entonces ¢c6mo nos podemos explicar-el que estas sociedades
clasistas no hayan derivado hacia una formacidn antagonica del
tipo de las que han aparecido en el desarrollo de la historia
europea? Esta pregunta no se puede responder sino partiendo del
caracter de las relaciones- sociales. de produccion. De acuerdo
con la tesis de Engels y de Marx de—1853, la clave de la estabi
lidad social enm Oriente debe buscarse em la ausencia o, al menog
en la falta de generatizacidn de la propiedad privada sobre 1la
tierra. Dicha apropiacion.privada, sin embargo, no esta limita-
da por las fuerzas productivas existentes ni por la inexisten-
cia de un plusproducto. Esta limitada, en rigor, por la forma
que adopta este plusproducto como tributo o renta del 6rgano cen
tralizador,

El papel de la llamada por Marx unidad superior es aqui
fundamental. La vida econdmica depende a tal grade de este poder

centralizador que aun la acumulacion de riquezas y de un cierto
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poder economico en manos de los particulares- no consigue romper
la estructura basica de la sociedad consumando la apropiacidn
privada de los medios de produccion y la dominacidn de una cla-
se sobre el conjunto de la sociedad. Incluso si esta acumulacion
se realiza en manos de los usufructuarios del poder politico
pertenecientes al organo centralizador, en ellos mismos predo-
mina su funcion productiva social sobre su poderio individual.
Las clases sociales, dice Mandel, "ante la hipertrofia del po -
der del Estado, no pueden adquirir el poderio social y polftico
que en otros paises dio nacimiento al feudalismo, primero y al
capitalismo modermo-despueés" 2%/, si 1a comunidad. aldeana cons-
tituye .la célula basicay la unidad de produccidn, en cambio es
el gobierno central despdtico el que da coherencia y organici-
dad a la suma de las comunidades. A diferencia de las socieda-
des occidentales, el Estado no es aqui una consecuencia de la iu
cha entre las clases-sociales, sino que nace directameate de
una necesidad de control y regulacion economica de la sociedad.
La ausencia de una ligazén entre este poder central y una clase
econdmicamente dominante, la imposibilidad de definirlo por re-
lacion a un antagenismo de clases, es tal vez la razdmde que
Marx se muestre muy cauteloso en los Grundrisse en llamarlo lla
namente Estado; prefiriendo términos tales como el de '"unidad
omnicomprensiva', "colecti&idad superior'", "unidad global', et-
cétera. SOlo como un resultado de la evolucidn de esta unidad
central, de su acumulacion de poder politico y econdmico, llega
a convertirse ella misma en una entidad explotadora y a dar ori
gen a una clase dominante también econdmicamente. Y esto marca-

- o . . « .
ria el inicio de un proceso-de transicidn hacia una formacidn o




- 109 —

cial propiamente clasista; proceso generalmente de larga dura-

. . @ . -
cidn que se prolonga por relacion inversa al grado de consisten

cia de las comunidades tribales originarias. Debido a su dura -

cion, esta transicidnm no se completd en muchos casos por sus

propias contradicciones, sino que fue interrumpida por la inter

vencion de las potencias europeas. Asi sucede, por ejemplo, en

la sociedad azteca con la conquista espaiiola de principios del

siglo XVI.

Sin embargo, en visperas de la Conquista, al menos alrede-
dor de Tenochtitlan, aumentaba la importancia de la propie
dad privada de la tierra, la nobleza hereditaria, la servi
dumbre y la esclavitud, que condicionaban la estructura co
munidad-Estado.

Las tierras que estaban adscritas a las clases dominantes
en razon de su funcidn, adquirian un cariacter mas definido
de propiedad.privada embrionaria. El noble podfa incluso
vender la tierra, siempre y cuande fuera a otro noble. En
sus propiedades se asentaban campesinos que no pertenec{a-
al calpulli [;hidﬁd comunitaria rurq§7: el tlamatl que vi-
via ahi con su familia. A cambio de ello, el duefio de 1la
tierra recibia uma serie de prestaciones domésticas y el
pago de un tributo que no guardaba relacidén con el tributo
colectivo del calpulli./...7

La sociedad azteca se encontraba en un estado de transicion
y es dificil prever qué tendencia hubiera prevalecido: la
que llevaba a la propiedad privada de la tierra y la servi
dumbre o la que desembocaba en la estabilizacidn de 1la ex

plotacidn tributaria de la comunidad. 21/

Pero lo importante de seiialar aqui es que, en su forma ori

ginal, el gobierno de tipo asiatico es ajeno a la propiedad tan

to como a la lucha de clases. Su control despdtico sobre las uni
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dades productivas tiene una funcidn econdmica muy concreta, la
de administrar, regular y mantener un equilibrio entre los recug
sos productivos de la sociedad. Por su origen y desarrollo, el
Estado asiatico se diferencia, pues, de las formas estatales co
nocidas en Occidente,

Marx estudia aun dos formas mas de propiedad comunitaria ,
cada una de las cuales evolucicna por una via distinta hacia la
sociedad clasista, hacia la propiedad privada.-

‘"Productc de una vida histdorica mas dinamica", la segunda
forma de propiedad comunitaria supone como base a la ciudad como
sede ya desarrollada, en vez de la aldea ligada a la tierra.
Aqui la propia tierra aparece como territorio pertenenciente a
la ciudad, y no ofrece a la comunidad obstdculos [:ara su apropia
cion real, para su incerporacion como la naturaleza inorganica
del individuo. Las dificultades que encuentre la comunidad sélo
pueden deberse a otras comunidades que ocupan ya esa tierra o
que molestan a la comunidad en su ocupacidn. Por eso la comunie-
dad compuesta de familias se organiza en primer término para la
guerra, y esta es una de las condiciones de su existencia como
propietaria. La propiedad del individuo.no es inmediatamente vy
de por si propiedad comunitaria, como en la ferma asiatica, sino
que la segunda aparece como propiedad estatal —ager publicus-——
separada de la propiedad privada 22/. Esta segunda forma, enton
ces, si conoce la propiedad privada, pero estd basada en una re
lacidn comunitaria entre pmpietarios que se comportan entre si
como iguales, y que se asocian no -para producir sino para prote
gerse de las amenazas exteriores. Paralelamente se mantiene la

propiedad comunal como propiedad estatal, la cual sirve para su
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fragar las necesidades del Estado.

En su expresiodn mas pura y definida, tenemos la comunidad
de la antigledad, y particularmente de la antiguedad romana, en
donde la calidad de propietario dei individuo es inherente a su
calidad de ciudadano que participa por tanto en los asuntos pu-
blicos. En la medida que la reproduccion de cada miembro indivi
dual de la comunidad-esta garantizada por su calidad de propie=
tario, el objetivo no es la acunmulacion de riquezas sino la coé
servacion de la comunidad-Estado y el afianzamiento del propio. -
individuo en tanto miembro-de ésta 2¥,

Al1{ donde, como en la comunidad asiatica, la propiedad es
plenamente colectiva, los forasteros, tomados individualmente
pueden ser mas facilmente integrados a la comunidad en condicio
nes de igualdad-coh el resto de los miembros de é€sta. A 1o sumo
se podra dar la dominacidon de una comunidad pér otra, pero man-
teniendo en 1o esencial su forma de produccion. En cambio en es
te sistema romano o quirinal, la pertenencia al colectivo funda.
mental esta condicionada por la propiedad sobre la tierrs, y €8s
ta a su vez por la pertenencia al pueblo; se trata entonces de
un circulo cerrado que sdlo puede crecer por reproduccidn natu-—
ral., Mas todav{a, el propio crecimiento de la poblacidn y la 1i
mitada extension de las tierras existentes van haciendo cada
vez mas estrechos los marcos en los que se puede desarrcllar la
sociedad bajo el régimen comunitario. Por eso, esta via de desa-
rrollo, '"con una-vida mas dinamica'", conduce mas rapidamente al
esclavismo, a la vez que al surgimiento de la explotacion leoni
na de los ciudadanos.

La génesis del Estado en el segundo modelo sigue una ruta
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completamnente distinta de la del primero. No es una funcidn de
aprovechamiento, de administracion de los recursos naturales Yy
sociales en comin, sino que surge aqui de la necesidad, en pri-
mer lugar, de constituir una organizacidm militar para hacer

rd - .
frente a las amenazas externas; despues, con la genera11zac16n~

de la esclavitud, esta organizacion se hace cargo de la coercida.

contra los prisioneros de guerra o extranjeros que han sido es-
clavizados. Finalmente, cuando el sistema comunitario entra en

descomposicion y se puéden.encontrar.mienbros del pueblo que ca
recen de propiedad territorial, se constituyen las clases en el
interior de la antigua comunidad y el Estado se convierte en-un
instrumento de dominacidn-.de la nobleza terrateniente sobre el
conjunto de los desposeidos, esclavos o no. En tanto subsisten

las formas comunitarias de organizacion politica y social junto.

a las relaciones de esclavitud, el Estado se define como una or -

ganizacion clasista, pero conserva a la vez una forma democriti
ca. Y sd0lo cuando se producen.nuevas divisiones de clases al in
terior de la comunidad, y que acaban por destruirla, el Estado
cobra una forma despotica. Por eso, en ia historia politica tan
to de Grecia como de Roma se encuentran- dos-periodos: uno repu-
blicano y el otro monarquico.

Finalmente, la tercera forma de propiedad considerada por

Marx es la comunidad germanica. "En este caso no ocurre cono en

la forma esypecificamente oriental, en la que el miembro de la co

nunidad es como tal copropietario de la propiedad colectiva-Z.../

Tampoco ocurre como en la forma griega, romana (en suma, en for
ma antigua clasica), en la cual la tierra es ocuyada por la co-

. . ¢ .
munidad y es suelo romano'". La comunidad germanica no se concen




tra en la ciudad, como la forma antigua, sino que es eminentemen

. ’ . - . .
te agraria. Aqui, los miembros son propietarios privados, pero

que no se hallan asociados en un Estado ni ciudad.

Entre los germanos, entre quienes los cabezas de familia se
establecen en los bosques, separados por grandes distancias,
la comunidad solamente existe, considerada sdlo externanen
te, en virtud de cada acto de reunion de sus miembros, aun
cuando su unidad existente en si z;ismg7 estd puesta en la
ascendencia, la lengua, el pasado y la historia comunes,
etc. En consecuencia, la comunidad aparece como una.reunién,
no sdlo como una union, cono acuerdo entre sujetos autond-
mos que son los propietarids de la tierra, no como unidad.
Por ello la comunidad no existe in fac¢ como estado, como
entidad estatal, tal como entre los antiguos, Porque no
existe como ciudad. Para que la comunidad adguiera una exis
tencia real, los propietarios libres de la tierra deben
reunirse en asambleay mientras que en Roma, p. €j., la co-
munidad existe, fuera de estas asambleas, en la presencia

de la ciudad misma y de los funcionarios que estan a su
frente, etc. /...7/ 39/

También en esta forma de pro;iedad existe una tierra publi
ca, para el uso comin, distinta de 1la propiedad individual; pe-
ro se trata de tierras de caza, bosques, praderas, etcétera, que
no podrian rendir una utiiidad si se las divide. Pero aqui, el

ager publicus no constituye como entre los romanos la existen-

cia economica particular del Estado, tierra para uso de los ciu
dadanos de la que quedan excluidos los plebeyos. Entre los ger-

manos el ager publicus es una extension de la propiedad.indivi-

dual, sobre la que todos los propietarios ticnen derechos.,. pero
cuya propiedad efectiva sdlo se realiza por la comunidad, por la

tribu que la posee frente a otras tribus. La propiedad de cada
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individuo no se encuentra mediada por la comunidad, como en el
modo asiatico, sino a 1la inversa, la existencia de la corunidad
esta med_iada por las propiedaddes individuales; es una suma o
composicion de €stas. No es la comunidad aldeana ni la ciudad
lo que constituye 1la unidad productiva fundamental, sino direc-
tamente el propietario individual y su ndcleo familiar, si bien
esta unidad se relaciona con otras unidades semejantes a tra-
vés de su reunidn ocasional para la guerra, la religién, los 1i
tigios, etcetera, tareas de interés comin. La comunidad no tie-
ne una exiatencia distinta de los individuos, separada de ellos.

La forma germanica, pues, implica la igualdad formal entre
los productores, en tanto que miembrés de la comunidad, y a la
vez su igualdad real en tanto propietarios efectivos de su par-
cela, su vivienda, sus medios de produccion, etcetera. Dado que
los asuntos comunes son pocos Yy ocasionales, no tiene sentido
la existencia de unm Estado como entidad diferenciada de los pro
ductores mismos. Segun-anota Marx, el Estado no es sino una
asamblea democratica de los productores. Pero éstos son tales
productores independientemente de la existencia del Estado o de-
la comunidad, Y en esto se diferencian de los individuos compo-
nentes de la sociedad asiatica y del sistema romano. La base so
bre la que se puede asentar la existencia de un Estado c¢n es-=
tas condiciones de disgregacion social, de "privatizacidn' prdc
ticamente total del proceso productivo, no son las grandes
obras comunes ni la esclavigacion de los trabajadores directos,
sino exclusivamente la actividad guerrera contra otros pueblos
y sobre todo la organizacidn para la conquista. La guerra es

"uno de los trabajos mas originarios de todas las entidades co-
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munitarias nacionales, tanto para la afirmacidn de la propiedad
como para la nueva adquisicion de ésta".

Si el modo quirinal de. propiedad evoluciona hacia el escla
vismo, el germanice lo hace hacia el feudalismo. Y ademas, por
su mayor individualismo, constituye un antecedente mas directo
del capitalismo moderno éi/. Marx consideraba a la forma germa-
nica con una mayor capacidad de evolucidn, con mas dinamismo
que la forma oriental. El feudalismo nace de la exacerbacidn.de
los rasgos fundamentales de la sociedad germanica: privatiza-
cién del suele, economia de autoconsumo, cardcter eminentemente
guerrero del Estado, etcétera.

Desde el punto de vista del desarrollo 16gico de .las for-
mas de comunidad, topamos entre los germanos con la ultima de
sus expresiones. No es ya la comunidad la propietaria efectiva -

del suelo, como en la forma asiatica, ni subsiste organicamente

como Estadé por la presencia de la ciudad, como en la forma an=-

tigua. Su existencia se vuelve algo casual, exterior al proceso
productivo, come—reunion de los jefes de familia para las acti-
vidades comunes; La propiedad comunitaria se ha reducido a las
franjas territoriales no divisibles ni apropiables individuzl-
mente. E1 Estado—es tan sdlo la asociacidon de los individuos 1i
bres e iguales, pero no representa frente a ellos un poder supe
rior al de la comunidad que ellos mismos forman.

Tenemos, pues, en el estudio de Marx, tres distintas vias
de desarrollo, cada una de las cuales parte de un distinto tipo
de comunidad. Las dos ultimas, la forma antigua clasica y la
forma germanica, pasan directamente a la sociedad de clases y

al surgimiento del Estado, disolviéndose en tanto tales comuni-
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dades y originando dos nuevos modos- de produccion antagdnicos,
es decir, basados en la dominacidn de una clase sobre otra. La
forma antigua da origenm al esclavismo, en un primer momento, Yy
a la divisidn del pueblo en clases (nobles y plebeyos) poste=
riormente, exigiendo la presencia de un Estado capaz de someter
las contradicciones que de ello se generan. La forma germanica
constituye la base del feudalismo, y en ella el Estado -no se
desarrolla sino al alcanzar este-ultimo grado-de su evolucion,
principalmente-a causa de las empresas guerreras, de la amplia-
cion del territorio dela comunidad y de las necesidades de go-
bernar a los pueblos conquistados.

En su famoso libro sobre el origen de la familia y del Es=-
tado, Engels ——quien tenia a la vista los estudios de Marx al

respecto-— exponia estas formas-de génesis del Estado:

Atenas presenta la forma mas pura, mds clasica: alli el Es
tado nace direecta y preponderantemente de los antagonismos

- de.clase:que se. desarrollaban en el seno mismo deé la socie
dad gentilicia. En Roma la sociedad gentilicia se convir-
tid en una aristocfacia cerrada en medio de una plebe nume
rosa y mantenida aparte, sin derechos, pero con deberesy
la victoria de la plebe destruyd la antigua constitucidn
de la gens e instituyd sobre sus ruinas el Estado, donde
no tardaron en confumdirse la aristocracia gentilicia y la
plebe. Por ultimo, entre los germanos vencedores del Impe-
rio romano el Estado surgid directamente de la conquista
de vastos territorios extranjeroid?ue el régimen gentili-
cio era impotente para dominar, 2

Al margen de estas formas "cldsicas'" del desarrollo social
y del Estado, Marx nos presenta también una forma basada direc-

tamente en la propiedad comunal, sobre la que se yergue un po-
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der globalizador encargado de dar coherencia y de organizar la
comunidad superior formada por las miltiples comunidades econd-
micamente independientes. Esta formacidén social, denominada mo=-
do de produccidén asiatico, presenta la originalidad de engen-
drar relaciones de explotacidn, es decir de apropiacidn del ex-
cedente econdmico producido en las comunidades agrarias, asi co
mo una entidad estatal no necesariamente expresiva de la domina=-
cion de una clase sobre otra y, sobre todo, desarrollada sin la
existencia de la propiedad privada.

Bste modo de produccidén asiatico, que bajo muy diversas va
riantes se encuentra en miltiples sociedades antiguas de pricti
camente todo el mundo, y que aqui hemos querido destacar con-
trastandolo con las otras formas de propiedad y de génesis del
Estado analizadas por Marx, nos da el mejor ejemplo del surgi=-
miento del Estado por relacidn a una funcidn econdmica determi-
nadat la organizacidon y administracidn de los recursos natura-
les comunitarios. y del trabajo colectivo, De ahi su heterogenei
dad con los otros tipos de evolucidn social comunitaria, en los
que el Estado aparece como consecuencia de los antagonismos so-
ciales y de la division de la comunidad en clases. Engels exclu
ye analizar el medo de produccion asiatico en sus estudios so=-
bre el nacimiento del Estado, seguramente teniendo a la vista
esta diferencia sustancial con la evolucidén de los pueblos de
Europa en los que la separaciom y lucha entre las clases alcan-
z6 sus niveles de perfeccion mas elevados.

Aunque este tipo de sociedad no representa tampoco, por
tanto, un antecedente del capitalismo, no deja de ser interesan

te el contraste realizado por Marx al final de su manuscrito en
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tre el modo de produccion capitalista y las formas comunitarias
de propiedad, en las que aquél queda incluido. En la comunidad
se mantiene la unidad elemental del hombre con sus condiciones
materiales de produccidon, las cuales no son de hecho sino su
forma objetiva de existencia, parte de su metabolismo natural.
S6lo la sociedad burguesa se funda en la separacion absoluta
del productor con respecto de dichas condiciones naturales Yy
también de todo tipo de relacion comunitaria como intermedia-
cion de su propiedad. Inclusive en las sociedades clasistas que
anteceden al capitalismo se puede encontrar una rafz-procedente

de la propiedad comin como relacion esencial.

La condicidn fundamental de la propiedad basada en la
tribu (a la que-originariamente se reduce la entidad comu-
nitaria) —ser miembro de la tribu-— hace a la tribu ex-
tranjera sometida, una tribu sin propiedad y la reduce a
una condicion inoegianica de la reproduccidn, con la que
la entidad comunitaria se comporta como con una condicion
propia. Por ello, esclavitud y servidumbre son tan sdlo
desarrollos posteriores de la propiedad basada en la orga-
nizacion tribal., Modifican necesariamente las formas de €s

ta. [o../ EEg

La relacion de capital supone, por lo contrario, la disoly
cion de todas las formas—sociales en las que el trabajador es
propietario o el propietario trabaja. Rompe con el arraigamien=-
to del trabajador a la tierra, y desintegra sus vinculos con
los medios de produccién, con los instrumentos de trabajo. Mas
aun, se niega la propiedad originaria del trabajador sobre los
medios de subsistencia, que estaban dados como condiciones natu

rales de existencia para el trabajador, cuando se lo separa de
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las condiciones de producciom que le son propias. La sociedad

burguesa se presenta desde todo punto de vista como la forma ul

tima del proceso de separacion del individuo de sus elementos
naturales de existencia y de disolucion de las relaciones comu-
nitarias. El modo como se resuelve esta disolucion en el proce=-
so historico real, asi como el papel que desempefia el poder del
Estado, es estudiado también por Marx, como ya -lo hemos visto,

en sus-analisis sobre la acumulacion originaria del capital.
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1V, DEL REINO DE LA NECESIDAD AL REINO DE LA LIBERTAD,

BCONOMIA, POLfTICA Y SOCIALISMO

A, Marxismo, socialismo y_teoria del Estado

Marx no llegé nunca a escribir una obra en la que expusiera sis-
tematica y ordenadamente su concepcidn acerca de la sociedad co-
munista; ni siquiera de la que-é1 consideraba como la tase infe-
rior de ésta, el socialismo., Sabemos, a través de esporadicas no
tas y de ciertas menciones suyas al respecto, que veia 1la necesi
dad de coronar_su trabajo cientifico abordando la cuestion de 1la
disolucion del modo de produccion capitalista y de su-sustitu-

cion por el socialismo¥ En los Elementos fundamentales, de 1857

-1858, por ejemplo, anunciaba:

Analizaremos mds adelante cdmo la forma mas extremg de
1la enajenacidn, en la cual el trabajo, la actividad produc-

tiva, aparece respecto a sus propias condiciones y su pro-
pio producto en la relacidn del capital con el trabajo asa=-
lariado, es un punto de pasaje necesario y por eso contiene
gg.gi aun cuando en forma invertida, apoyada sobre la cabe=-
za, la disolucion de todos los presupuestos limitados de la
producci6n Y, mas bien, produce y crea los presupuestos no
condicionados de la produccion y, por ello, las condiciones
materiales plenas para el desarrollo universal, total, de
las fuerzas productivas de los individuos, 2/
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No obstante, no encontramos a lo largo de la obra de Marx
ningun estudio dedicado especificamente a la cuestidn ni de la
disolucion del modo capitalista de produccién, ni de la futura
sociedad socialista, Todo 1o que tenemos al respecto es una se-
rie de notas marginales, apuntes y observaciones introducidas en
sus escritos de manera mas o menos casual, sin llegar nunca a
sistematizarlos y desarrollarlos plenamente., Es necesario decir
qQue ello no. hace sino dar te de la honestidad intelectual de
Marx, quiea se rehusaba a aventurar hipdtesis sobre el desarro-
1lo future de la humanidad que no estuvieran apoyadas en el ana-
lisis serio de las tendencias econdmicosociales de la sociedad
que le era conocida. Desde una perspectiva tedrica -mas amplia,
sin embazgo, la ausencia de un tratamiento mas acabado del tema
representa, como 1o ha demostrado el desarrollo ulterior de 1la
teoria y la priactica del marxismo, un hueco nada fiacil de llenar
y una tuente permanente de debates y controntaciones de toda in=-
dole,

Marx es consecuente con su concepcion y con su método. Para
61, se trata ante todo de estudiar, analizar y, sobre todo y a
partir de allf, de criticar.las tormas econdmicas vigentes en
tanto que realidades concretas. El objeto de su economia politi-
ca, por tanto, no pueden ser . las tormas ideales o ideadas de las
que con tanta facilidad echaba mano el socialismo utdpico, sino,
directamente, las categorias que emergen de la realidad objetiva
que existe con independencia de la conciencia social de los hom-
bres. So0lo de este modo se le puede dar al socialismo un estatu~.
to verdaderamente cientitico capaz no solo de superar las ante=

riores formulaciones de los pensadores socialistas, de caracter




utdpico, sino al mismo tiempo, de elevar la lucha de clases a
una dimensidn integral e integradora en la que el nivel economi-
co se combina con la politica, la ciencia y la ideologia del mo-
do mds eficaz posible de acuerdo con los intereses historicos de
la clase obrera. Al criticar-desde sus fundamentos al capitalis-
mo, 10 que el marxismo hace en realidad es dar al socialismo un
contenido nuevo, edificado sobre la base del conocimiento cienti
tico, Deruestra que el socialismo no es una idea, una utopia, si
no "una fase necesaria del desarrollo de la humanidad hacia la
cual la historia tiende'", pero cuyo analisis solamente puede rea
lizarse en tanto lleguen a descubrirse 'ya visiblemente gérmenes
de esa nueva formacion en la historia transcurrida hasta el mo-
mento y en sus tendenciaS'evolutivas"«a(,

Son por lo general elementos de esta naturaleza, 'gérmenes™
o embriones de lo que habrd de ser la futura sociedad comunista
y que se revelan en el presente, los que Marx no deja de adver-
tir continuamente en su examen del capitalismo, presentandolos
como produéto de la progresiva socializacidn de la humanidad por
esta via, y de las protundas e irreversibles contradicciones so-
ciales que genera. No constituyen de ningin modo, por supues®o,
la vision tedrica de comjunto que posiblemente el propio Marx se
negd a escribir y que caracterizar{a de mancra global.al socia-
lismo. Sus observaciones al respecto tienen mas bien un caractes
indicativo que conclusive, y sin embargo estan dotadas de 1la clg
ridad suticiente para que podamos comprender =—siempre en sus
rasgos generales y con las reservas procedentes para no caer en
opiniones abusivas y ajenas al propio autor— cual era la CORcep

cidn del socialismo en Marx,



Sucede con la cuestion del socialismo en los escritos de
Marx algo seme jante a lo que ocurre con la teoria de las clases
sociales. No existe ningun texto concluido por el autor en el
que se llegue a una caracterizacion detinitiva de las clases so
cialesi( y sin embargo contamos con la vision in extenao que nos
brindan una serie de textos, desde El capital hasta sus analisis
de coyuntura (Las Juchas de clases en Prancia, El dieciocho bru-
mario, etcétera), en los que las clases apatecen a traves de. sus
miltiples expresiones en todos los niveles de la vida social, lo
mismo vistas por el prisma de su determinacion econdomica ("por
el lugar que ocupan en un sistema de produccion social™, habria
de escribir Lenin mas tarde) que en su dinamica politica 'y en su
entrentamiento directo. El tamoso cap{tulo LII de El capital ha-
bria de ser un valioso complemento a la concepci6n'dg las clases
por Marx, pero seria diticil esperar de €1 un texto omnicompremw-
sivo de su visidn sobre la dinamica de la sociedad.

Y al igual que la teoria de las clases sociales, la teoria
de la transicidn del capitalismo al comunismo, vale decir la cog
cepcion marxista del-socialismo, se encuentra siempre presente
en sus obras, pero también poco sistematizada, dispersa en una
multiplicidad de textos, impl{cita tan sdlo, muchas veces, en
las penetrantes observaciones de Marx y de Engels, pero nunca
desarrollada a plenitud. Mas-aun que. en el caso de la teoria de
las clases, hay, en la teor{a del socialismo, mucho trabajo por
realizar; porque, come muy bien lo comprendia Marx, es la histo-
ria, pero la historia del tuturo y no la del pasado, la que tie-
ne 1a ultima palabra. La tarea que ante todo se proponian los

tundadores del socialismo cientitico era la realizacidn de la




critica del capitalismo, lo mismo a través de la investigacidn

teérica que de la lucha politica, conm la conviccion de que sdlo
en funcion de dicha critica seria posible edificar la teoria del
socialismo que el interés historico de la clase obrera demanda-
ba. Pero, precisamente por esto, la realizacidn de la critica an
ticapitalista se presentaba como la condicidn irremplazable de
la teoria del socialismo,.

La razdn fundamental, pues, para que no contemos con una te
oria del socialismo acabada en la obra de Marx y Engels es sobre
todo de caricter histdrico. Dicha teoria no podia salir de su
pensamiento como Atenea de la cabeza de Zeus, porque su elabora-~
cidn dependia, ante todo, del movimiento ascendente de la lucha
de clases y de la evolucion econdmica y social de la humanidad,
Y asi como tenemos que reconocer el espiritu cientitico y la ho-
nestidad con que Marx y Engels abordaron la problematica, abste-
niéndose de elaborar modelos o '"tecrias'" de la tutura sociedad,
no podemos, por otra parte, dejar de lado o ninusvaluar sus obser
vaciones, atendiendo p:ccisamente al hecho de que todas ellas se
tundaban en la interpretacion detenida y retlexiva del curso de
1a historia, Veremos como, lejos de haber perdido validez con el
tiewpo, muchas de las previsiones de Marx y de Engels se nos aga
recen hoy dia como atisbos geniales sobre el socialisro o el co-
murismo, cuyas condiciones de existencia estan ‘ucho -ds cerca
de su recalizacidn que cuando cllos las describfan,

Ior lo gue toca a nuestra investigacidn, initentaremos ofre=-
cer una visidn global v sintdtica de la problemitica econdrica y
polftica del socialismo on la perspectiva tedrica de llarx. Se

trata ohviarente e un punto Jo vista que no pucde ~=ni lo pre-

H



tende—, abarcar la complejidad y amplitud de una cuestidn tal
como la del socialismo o la de la transicion. Simplemente se tra
ta de entatizar la significacion tedrica =—que en este caso, co-
mo en otros, implica tembién de manera inrediata una significa-
cidn polftica=— y cientifica de las aportaciones realizadas por
los tundadores del marxismo en torno a la cuestidn del socialis-
mo. A este respecto, no podemos estar de acuerdo con la opinidn
de Umberto Cerromi, quien, coincidiendo con el punto de vista
del weberiano Norberto Bobhio, postula la inexistencia de una te
orfa marxista lo uismo en torno‘al Estado que a la transicion so

cialista.

Hay que decir con toda claridad —=escribe Cerronie= que no
nos ha sido transmitida una teoria marxista del Estado y
que lo que hemos heredado es una coleccion de citas'disper-

sas. Esto signitica que se ha carecido substancialmente de
un andlisis de las tormas polifticas y juridicas modernas,
que de alsuna mansra rueda Sompararse gon la "critica de 1a
economia politica" marxista. Y por‘tanto significa que no |
disponemos de un matcrial teorico esencial y preliminar con
el cual construir una teoria del Estado de transicidn.

Esto no quiere decir que la tarea sea imposible ni que
la experiencia histérico-politica acumulada no nos permita
recuperar rapidamente. Pero s{ quiere decir que es necesa-
rio dejar de considerar los poquisimos textos de Marx, En=
gels, Lenin o Gramsci, relativos al Estado, como exhausti-
vos del problema del Estado contemporineo.

Es necesario seiialar 1o que esta linea de pensamiento al in
terior del marxismo implica de subestimacion hacia las contribu~
ciones cientiticas de éste sobre la politica y el Estado, comen=

zando por las de los propios Marx y Engels —pero no sélo de
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ellos, puesto que tampoco Lenin, ni Trotski, Rosa Luxemburgo, Iy

kiacs, Gramsci, Korsch, Bujarin, Pannekoek o Dimitrov, y ni siquie

ra todos ellos juntos habrian sido capaces de "heredarnos'" nada
parecido a la teoria marxista del Estado—. Lo que se reclama es
un corpus, un tratado ("comparable a la critica de la economia
politica™) capaz de otrecernos una visidn exhaustiva (jcomo si
el propio Capital tuviera la pretension de agotar el conocimien-
to de la sociedad capitalistal) sobre el Estado y sus tormas his
toricas , politicas y juridicas concretas. Lo que encontr s en
Marx, por el contrario, son siempre analisis concretos de casos
particulares, estudios ubicados, por lo general, en situaciones
coyunturales, e intentos de extraer de all{ lo que desde el pun-
to de vista de la lucha de clases es esencial o signiticativo Pa
ra el proletariado. Y es que la utilidad polftico-prictica de
una "teor{a del Estado" del tipo que Cerroni y BobbioQ/ reclaman,
de un estudio comparativo centrado en las formas del Estado capi
talista y no en su esencia de clase, resultarf{a muy limitada. La
teoria polftica marxista se encuentra permanentenente en proceso
de elaboracién, en correspondencia con el desenvolvimiento ince-
sante de la lucha de clases y de las diversas modalidades que €s
ta adopte. La propia naturaleza dinamica de la estera politica
en el capitalismo impide la elaboracidn de una tipologia exhaus-
tiva de las diversas tormas y sistemas politicos en los que pue=
da desenvolverse dicho modo de produccidn. Salvo en el caso de
que lo que se busque sea la elaboracidn de modelos abstractos de
caracter descriptivo; pcro siendo as{i, tales modelos tendrian
muy escasa signiticacién para el avance de la lucha de clases,

. & . o
que es siempre concreta, No podrian constituirse nor lo tanto en
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el aspecto esencial de la teoria polftica del marxismo.

Norberto Bobbio, por su parte, escribe:

Repito que Marx y Engels, y con mayor razon un jefe revolue
cionario como Lenin, tenfan buenas razones histdricas para
dar mas importancia al problema de los sujetos que al de
las instituciones /Bobbio se refiere aqu{ a los sujetos his
téricos, es decir a las clases sociales, E.N,/. Pero ello
no nos puede eximir de tener en cuenta que sus indicaciones
sobre el problema de las instituciones fueron siempre gene-
ricas, sumarias y, 1o que es mas grave, irreales, y que por
tanto su teor{a del Estado es incompleta, careciendo preci-
samente de aquella parte gque induce a muchos a reconocer en
justicia que no existe una real y verdadera teoria socialis
ta del Estado, z

Este planteamiento le permite ~y 1o mismo puede decirse de la
tesis de Cerroni acerca de la teoria de la transicidn— soslayar
lo fundamental de la contribucidn de los clisicos a la teorfa po
1{tica marxista, y presentar la cuestidn como si fuera necesario
iniciar desde el punto cero la elaboracion de la teoria marxista
del Bstado, es decir, en la practica, sobre nuevas bases, obvia-
mente distintas de las que Marx, Engels y Lenin sentaron. Si se
afirma que el marxisme carece de una teoria del Estado y/o de
mma concepcion del socialismo, lo que se pretende es dejar abiqg
ta la puerta a nuevas lineas de interpretacion de la politica,

generalmente eclécticas, que vienen a ocupar el lugar de la doc-

trina materialista. Se pueden justificar, conciliar y hasta pre--

sentar como plenamente compatibles con el marxismo incluso las
estrategias politicas que estos autores apoyan y suscriben, y

que se caracterizan por su apego y respeto a la institucionali-
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dad capitalista,

Pero no es esa la unica consecuencia de renunciar a la teo-
ria marxista del Estado y del socialismo. Esta posicidn contribu
ye también en ne. poca medida, logicamente, a justificar casi
cualquier tipo de practica politica en el socialismo, futuro o
actual, o por lo menos a impedir adoptar una posicion crfticaneg
te lucida en la comprcnsién ¥y analisis de este ultimo., No es de
extrafiar, pues, que las criticas tanto de Cerroni como de Bobbio
(y de muchos otros que, declarada o tacitamente, asumen la misma
posicion) hacia la practica politica del socialismo real se sus-
tenten en lo tundamental en argumentos de caracter institucional
tomados en préstalo de l1la teoria democritico-burguesa§< Y no es
que, como lo sugieyen los autores, resulte indiferente para la
teor{a marxista el caracter =-democratico o antidemocratico, par
ticipativo o representativo, etcétera— de las instituciones po-
1iticas del capitalismo, sino que'en términos generales estas no
pueden ser comprendidas sino-como productos historicos del desa-
rrollo de 1la lucha entre las distintas clases .sociales. Su natu-.
raleza y su importancia para el movimiento socialista no puede
menos que estar determinada por la situacidn especiftica de 1la
propia lucha. interclasista, que es el aspecto politico esencial,

BEstas retlexiones no tienen otro objetivo que destacar la
significacion e importancia que en la actualidad puede tener el
hecho de evaluar el legado tedrico de los cldasicos del marxismo,
y en particular por lo que ataiile a sus. concepciones sobre el so-
cialismo y el Estado, No se trata aqui, ni nucho menos, de atir-
mar que la teorfa cldsica agote en s{ misia la problematica del

socialismo. Menos aun en la situacion actual. Sesenta ajjos de la
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historia reciente de la humanidad exigen un estudio mucho mas me-
ticuloso, un estuerzo de interpretacion y una interpretacidn his
torico-social concreta que desde luego sobrepasan con mucho los
alcances de esta investigacion y de nuestra propia capacidad,
Simplemente nos permitiremos sefialar 1o que en nuestra opinidn
constituye una de las bases para dicho an‘lisis, a la cual, por
lo demis, no puede renunciar ningun marxista.

La pregunta que se tormula Rudolf Bahrog/gobre 1a validez
de repasar hoy dfa la imagen del socialismo en los textos de
Marx, solo puede tener una respuesta positiva en el desarrollo
de la prdctica cientitica —esto es, en el anilisis crfitico ca=
paz de tusiomarse con el movimieato de 1la historia-— por parte
del marxismo, Se trata, sI}de superar_el escolasticismo y el
dogmatismo, a todas luces contrapuestos con la esencia materia~
lista del marxismo, que se contentan con la estéril labor de ex-
poner lo dicho por Marx para cotejarlo con la realidad y de este
modo hacer la "cr{tica" de ésta. Lo irrenunciable de esta tarea
de comprensién tedrica, por lo contrario, estriba, como el pro-
pio Bahro lo sefiala, en asumir el pensamiento de Marx, Engels y
Lenin como un componente objetivo, de algin modo presente en la-
constitucidén de los Estados socialistas desde 1917, y como una
reterencia tedrica cuyos alcances se extienden a toda una época

. . . . 10
de transicidn entre el capitalismo y la sociedad corunista ——/.

B, El socialismo-cientitico: economia y polftica
Hay en el pensamiento de Marx y Engels una idea original

del socialismo, que aparece ligada a, y en el momento nismo en

que es elaborada, su concepcidn materialista de la historia., Pre



- 133 —
cisamente en La ideologia alemana, primer intento de exponer me-
todicamente dicha concepcion, intentaban deslindar su posicion

con respecto del idealismo que_caracterizaba al socialismo utépi

CO,

Para nosotros, el comunismo no es un estado que debe im=-
plantarse, un ideal al que haya de sujetarse la realidad,
Nosotros llamamos comunismo al movimiento real que anula y
supera al estado de cosas-actual. Las condiciones de este
movimiento se desprenden de la premisa actualmente existen-

te. 1/

Bsto no quiere decir que el comunismo deje de ser una meta,
una aspiraciénlgf sino que, en su concepci6n, exige una tundamen
taci6n_materia1 y un conocimiento cientf{fico de la realidad so-
bre la que se torja y de la cual emerge en tanto que moviriento.
Marx y Engels descubren que el comunismo sdlo puede ser realiza-
do partiendo de las condiciones previamente existentes produci-
das por el desarrollo hist6rica'sociat£§€ condiciones que se ex-
presan en el surgimiento mismo de la idea del comunismo y en 1la
voluntad de su realizaci&n, que no pueden explicarse sino como
productos del surgimiento de las premisas materiales para su reg
lizacion, Esta idea, que se encadena directamente con la formulg
cidon de Marx en 1859 de que '"la humanidad-se propone siempre qu
camente los objetivos que pucde alcanzar, pues, bien miradas las
cosas, vemos siempre que estos objetivos sGlo brotan cuando ya
se dan o, por lo menos se estan gestando, las condiciones mate-
riales para su realizacién"éi( se encuentra también esbozada des
de 1os Manuscritos econdmico-filosoticos de 1844, en su critica

al socialismo utépico. Marx reprocha alli a los representantes
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teoricos del socialismo y el comunismo el que pretendan tundar
su concepcion comunista en elementos extraidos de las viejas tor
mas sociales precapitalistas, y no de la observacion empirica de
lo que la sociedad ha aportado en el capitalismo avanzado en tan

to ""torma extrema' de la propiedad privada.

Todo el movimiento de la historia es, por tanto, como su
acto de procreacion real /del comunismo, E.N,/ —el acto de
nacimiento de su existencia emp{rica— y es también, para
su conciencia pensante, el movimiento gconcebido y conscien-
te de su devenir, mientras que aquel comunismo todavia in-
acabado busca en algunas tormas historicas sueltas opuestas
a la propiedad privada una prueba histdrica y una prueba en
tavor suyo en lo existente, destacando algunos momentos Cop
cretos del movimiento (Cabet, Villegarde, etcétera, han he-
cho especialhente de esfoasu caballo de batalla)‘y presen=-
tindolos como pruebas de su legitimidad histdrica, conm lo
qhe s0lo consigue poner de manitiesto cabalmente lo contra=
rio, a saber: que la parte incomparablemente mayor de este
movimiento contradice sus atirmaciones y que, suponiendo
que realmente haya existido alguna vez, su ser pasado con=
tradice precisamente las p.etensiones de la esencia.

Con el descubrimiento del matcrialismo histérico, que desta
ca el analisis de las relaciones sociales de broduccién, y a par
tir de alli el estudio de la sociedad comwo una tormacidén organi-
zada en torno al proceso productivo, se cuenta ahora por vez pqiw
mera con un criterio cientitico para comprender la evolucidén so-
cial del regimen capitalista y descitrar sus tendencias objeti-
vas. Lua concepcion del socialismo parte ahora de los tundamentos
de dicha comprension del modo de p;roduccidén capitalista vy de sus
determinaciones y perspectivas, Sl socialisro sigue siendo, pues,

°« @ . . . o LY
la aegacion iJeadl del capitulisng, poro fu fdaall el =y lo cue
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le da una existencia real, matecial— implica ahora la supera-
cion del regimen capitalista a partir de la .ccnsideracidn de las
deterrinaciones econdnico-sociales de este mismo réginen. Se tra
ta de descubrir en la est.uctura econonica, en las relaciones sg
ciales que caracterizan la forma de produccion capitalista, v en
el nivel que éstas han alcanzado, los componentes fundanentales
de lo que habrd de ser la futura s.ciedad socialista. No es ya
principalmente con la imaginacion, sino con el discernimiento
cientifico, con el estudio detenido Jde la realidad existente, co
mo po:dremos avizorar y entender la contormacidn econdémica y so=-
cial del comunismo. En un primer monento, al ser expuesta en La
ideologia aleuana, esta idea era sOlo algo mas que una intuicidn;
era, segun palabras de Lenin, una idea genial y una hipétesis que
permitia adoptar una actitud rigurosanente cientitica, Tal hipo=-
tesis solo podria ser derostrada al aplicar la concepcidn mate-
rialista de la historia al estudio concreto de la formacidn capi
talista y al extraer de este estudio tanto la explicacidn cient{
tica y critica del nodo de produccidn vigente como la visidn
prospectiva de sus tendencias fundamentales., Solo el analisis de
las contradicciones que conducen a la disolucidn del nodo capita
lista estaria en posibilidades de explicar ta necesidad del sur-
gimiento del conunismo,

Lo que MMarx descubre es la contraposicidon del modo de pro-
duccion capitalista con todas las tormas anteriores de domina-
cion y con el socialismo. Por una parte, no queda ninguna duda
—seglin lo exponen Marx y Engels en varios de sus escritos— so-
bre el papel progresivo del capitalisno frente a todos los orde=

- - . . L
nes sociales anteriores basados en la sumision personal y en el




trabajo individual. La instauracion del capitalismo representa

. o . .
en s{ misma un gran avance en el proceso de emancipacion del in-

dividuo, liberandolo, en primer lugar, de la depenQencia perso=

nal con respecto de otros individuos., Por otra parté, el capita-

lismo se presenta, asimismo, como un régimen de transicidn, bajo

el cual es imposible arribar a la completa emancipacion indivi-

dual para la que ha gencrado €l mismo las condiciones.

Bl cambio privado ‘de todos los productos del trabajo, de
las capacidades y de las actividades, esta en antitesis tan
to con la distribucidn fundada en las relaciones de domina-
cidén y de sujecion (naturales o polfticas) (sean ellas de
caracter patriarcal, antiguo o feudal) de los individuos en
tre s{ /..,/ como con el libre cambio entre individuos- asc-
ciados sobre la base de la apropiacion y del control comin

de los medios de produccién.,il¥

La torma que adopta esta contraposicién es la de una triada dia-

léctica (Rosdolsky) en la que Marx resume el desarrollo social

de la humanidad:

Las relaciones de dependencia personal (al comienzo sobre
una base del todo natural) son las primeras tormas sociales,
en las que la productividad humana se desarrolla solamente
en un ambito restringido y en lugares aislados, La indepen-
dencia personal'fundada en la dependencia respecto a las co-
Sas es la segunda forma importante en la que llega a constji
tuirse un sistema de metabolismo social general, un sistema
de relaciones universales, de necesidades universales y de
capacidades universales, La libre individualidad tundada en
el desarrollo universal de los individuos y en la subordina
cion de su productividad colettiva, social, como patrimonio
sécial, constituye el tercer estadio. El segundo crea las

condiciones del tercero., Tanto las condiciones patriarcales




como las antiguas (y también teudales) se disgregan con el
desarrollo del comercio, del lujo, del dinero, del valor de

cambio, en la misma medida en que a la par va creciendo 1la
sociedad moderna. 1/

Es esta version dialéctico-abstracta y general del comunis-
mo la que encontramos también hacia el tinal del primer tomo de
El capital, cuando Marx explica como una ""negacion de la nega-
cion" la superacion de la propiedad privada capitalista, erigida
sobre 1a negacién de la propiedad individual "tundada en el tra-
bajo propio"égf'Se trata, por otra parte, tal vez del dnico caso
de utilizacion expresa por. Marx de 1a§ triadas hegelianas como
método de exposicidn de sus concepciones econdmicas.

Lo esencial es que tal contradiccion fundamentql de la pro-
duccion capitalista con otras tormas anteriores, pero sobre todo
con el nuevo tipo de relaciones sociales que ella genera, apare-
ce de continuo en el examen de su peculiar torma de propiedad
privada, y es una de las vertientes de investigacion que sin du-
da guian el trabajo tedrico de—Marx,

Tenemos, pues, una linea de continuidad a 10 largo del pen-
samiento de Marx con respecto al conunismo. Su comcepcion surge
de la critica al idealismo y el romanticismo enarbolando una vi-
sion materialista de la sociedad, que se continda, protundiza y
veritica en la critica de la economia politica, tarea que absor-
bera en lo sucesivo la mayor parte de sus estuerzos tedricos. El
primer paso era precisamente desechar el utopismo del que estaba
impregna&o el comunismo anterior, con su condena r:oral del capi-
talismo y sus romanticas miradas hacia el pasado. Esta era la

clave que permitiria otorgar estatuto cientitico al movimiento
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comunista y ligarlo organicamente al movimiento real de 1la histo

ria moderna. El segundo paso tendria que ser la tarea de investi
gacion y critica propiamente cientitica, el descubririento de
las contradicciones del capitalismo y, como consecuencia, la ca-
racterizacion de la sociedad corunista con que, como hemos dicho
al iniciar este capitulo, se habria de dar cima a dicha tarea.
Paltaria, aun asi, sin embargo, un ultimo aspecto: el de las ftor
mas polfticas que habra de adoptar la transicion hacia el nuevo
orden; un problema que no se resuelve en el ambito de las tenden
cias econdomicas ni en el de la critica cient{tica, sino que bro-
ta del movimiento de los sujetos sociales, de la lucha de clases
concreta. Es este as_ecto el que Marx tratara, en toda su signi-

ficacion historica, a propdésito de la Comuna de Paris en 1871,

C. La Critica del Programa de Gotha, o el

problema de la ley del valor y la distribucion

Si de los escritos de Marx alguno hay que pueda ser conside
rado como sintesis de su concepcion general del corunismo y so=-
bre todo de la etapa interior de éste, el socialismo, se trata
sin duda de su Critica al programa de Gotha. El valor de este
texto consiste en resumir, por una parte, las ideas economicas
y politicas del autor sobre la tase de transicidn socialista,
ideas que de un nodo o de otro se encuentran presentes en el con
junto de su obra pero a las que nunca dio una presentacion acaba
daj;y, por otra mte, e¢n el hecho de haber sido escrito justamen-

te con la tinalidad de precisar, de aclarar algunuas de esas ide=
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as y de preservarlas de tergiversaciones,

Son conocidas las condiciones en que tue escrita la Criti-
ca: Marx la redactd a tines de abril y principios de mayo de
1875, y estaba dirigida a los principales 1lideres del Partido
Obrero Socialdemocrata, como Bebel, Geib, Auer y Liebcknecht.
Pretendia, al mismo tiempo que rechazar las concepciones tedri-
cas expuestas en el programa-de unificacion de dicho partido con
la Asociacion General de Obreros Alemanes, de tendencia lassalle
ana, justitficar el necesario deslinde de responsabilidades que
Marx. .y Engels deseaban hacer con respecto del partido unifticado,
sobre cuya politica negaban'tener ninguna direccidn, Recordemos,
adenis, que existe también una carta de Engels a Auguste Bebel
que antecede eﬁ mas de un mes a la critica de Marx, en la que ex
presa el sentir de ambos acerca de la actitud oportunista y en-
treguista de los dirigentes socialdemdcratas al renunciar a sus
principios en aras de la unidad con 10s lassalleanos.

Con respecto a las tesis economicas de la Critica de Marx,
aparecen claramente relevados dos aspectos: la necesidad de so-
cializar la propiedad de los medios de produccion en consonancia
con el desarrollo general de las tuerzas productivas, y la forma
de distribucién social del producto, regida necesariamente por
las limitadas disponibilidades sociales y cuya medida no puede
ser otra que el trabajo aportado por el individuo al tondo so=-
cial. En suma, se trata de la desaparicion de 1la ley del valor
en la sociedad socialista y su sustitucidén por la regulacidn

consciente de los productores sobre el producto de su trabajo.

En el seno de una sociedad colectivista, basada en la

proipiedad comun de los medios de produccién, los producto-
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res no cambian sus productos; el trabajo invertido en los
productos me se presenta aqui , tampoco como valor de estos
productos, como una cualidad material, inherente a ellos,
pues aqu{, por oposicion a lo que sucede en la sociedad ca-
pitalista, los trabajos individuales no torman ya parte in-

tegrante del trabajo comin mediante un rodeo, sino directa-
mente.ég/

Al11{ donde los medios de produccion se transtormen de mane-
ra etectiva en propiedad colectiva, desapareciendo por lo tanto
los productores privados e independientes, deja de ser el inter-
cambio de equivalentes la torma necesaria que adopta la distribu
cion social, El producto global aparece ya no como valor sino ex .
clusivamente como valor de uso; y precisamente en la medida que,
como lo expresa Marx, el trabajo aparezca directamente como tra-
bajo social, sin requerir ninguna otra mediacidén, se rcalizara
la desarticulacion de las tormas econdricas heredadas del capita
lismo, En congruencia con ello es que resulta absurda la preten-
sion de una "economia politica del socialismo' como la que postu
lan los tedricos del marxismo- oficial. No siendo el socialismo
en la concepcion marxista un nodo de produccion sino una etapa
de transicion, no puede estar regido por leyes econdmicas pro-
pias, sino que su dinamica esta marcada por el desarrollo y la
resolucién de la antitesis entre el nuevo tipo de produccidn que
tierde a bLasarse de modo cada vez mas com.leto en relaciones de
colectivizacidn, por una parte, y la vigencia, en diversos nive=
les de la eCUnonia, de tormas exgresivas de la ley del valor,
as? como de un iasuticiente desarrollo «de las fucrzas productie

vas, por la otra. No se puede, a este respecto, dejar de lado

las valiosas aportaciones cde EBvgueni treobrazhensli en sus escri
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tos scbre la cconomia scviectica de la decada del veinte, demos-
. . . . ® o 20 @ . ®
trando 1la irreductible contra:zosicion entre la planiticacion

. [ 4 . - .
conscicnte de la economia, como base del sistema socialista, y

la ley del valor 20/.

No obstante, ello no guiere decir que con la supresion de
la ley del valor desaparezca la medicion del tiempo de tiabajo
como base del calculo y la contabilicad sociales. i‘enos atin si
se trata de una sociedad socialista poco desarcollada. !Marx ex-—
preso esta idea en regetidas ocasiones en sus estudios econdmi-
cos, de tal modo que no puede quedar duda acerca de la distine
cidén que &1 reconocia entre el valor —en tanto que relacidén so-
cial y como torma necesaria de los productos del trabajo en el

sistema capitalista— y el tiempo de trabajo como medida social

de la distribuciéngl('ﬁn la Critica al programa de Gotha expone

esta icdea precisamente como una necesidad de la sociedad en tran

sicion al conunismo,

De lo que aqui se trata —escribe— no es de una socie-
dad corunista que se ha desarrollado sobre su propia base,
sino de una que acaba de salir precisanente de 1la sociedad
capita,;ista y gque, por tanto, presenta todavia en todos sus
aspectos, en el econdmico, en el moral y en el intelectual,
el sello de la vieja suciedad de cuya entraiia procede. Con-
gruentemente con esto, en ella el productor individual ob-
tiene de la sociedad =—después de hechas las obligadas de-
ducciones—— exactamente lo que le ha dado., Lo que el produgc
tor individual ha dado es su cuota individual de traba jo.
Asi, por ejemplo, la jornada social de trabajo se compone
de la suma de las horas de trabajo individual; el tienpo in
dividual de trabajo de cada productor por separado es la
parte de la jornada social de trabajo que el aporta, su par
ticipacion en ella. La sociedad le entrega un bono consig-
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nando que ha rendido tal o cual cantidad de trabajo (des-
pués de descontar lo que ha trabajado para el tundo com@n),
y con este bono saca de los depositos sociales de medios de
consumo la parte equivalente a la cantidad de trabajo que
ha rendido. La misma cuota de trabajo que ha dado a la so-
ciedad bajo una torma, la recibe de ésta bajo otra torma
distinta. 22/

Si esta aparece como la forma necesaria que asumira la dise~
tribucidn del producto social en la sociedad socialista se debe
tundamentalmente a dos consideraciones, La primera es de orden
econdmico, En esta sociedad no priva aunm el estado de abundancia
y el nivel de desarrollo de las tuerzas productivas que caractee
riza a las etapas superiores del comunismo, El producto es limi-
tado y se requieren ciertos mecanismos de distribucion mediados
por la sociedad, vale decir por. sus organismos economicos encar-
gados especificamente de esta tarea. La segunda razén es de ca-
racter politico y tiene-que ver con la subsistencia de las cla=-
ses y del Estado en la primera etapa del comunismo. ‘ues esta
torma de distribucion descrita por Marx, y que como lo expresa
Lenin se resume en el principio de '"quien no trabaja no come" 324
constituye {y en qué tormal— una medida coercitiva de carac-
ter estatal; es decir en la prictica, el ejercicio de la dictadu
ra del proletariado. Bs propia, pues, de una sociedad que apenas
ha salido de las entraiias del vie jo modo de produccion capitalig
ta y que conserva por lo tanto una serie de rasgos provenientes
de este, entre ellos la necesidad de presionar a los hombres a
desarrollar sus tacultades productivas. Implica que el trabajo
es todavia una disciplina impuesta a los hombres y no nacida de

ellos como necesidad subjetiva., En tin, es una torma de distriby
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cion que corresponde a una sociedad en la que rige ——porque no
puede menos que regir244- el derecho burgués, con todo 1o que

ello implica,

el derecho ipgual sigue siendo aqui, en principio, el dere-
cho burgués, aunque ahora el principio y la practica ya no
se tiran de los pelos, mientras que en el régimen de inter
cambio de mercancias, el intercambio de equivalentes no se
da mas que como término medio y no en los casos individua-
les,

A pesar de este progreso, este derecho igual sigue lle-
vando implicita una limitacidn burguesa. El derecho de los
productores es proporcional al trabajo que han rendido;-la

igualdad aqui cnsiste en que se mide por el nismo rasero:
por el trabajo. 25/

Ahora bien, no es sdlo, y ni siquiera principalmente en la
distribucion del producto social en donde la medicién del tiempo
de trabajo desempefia un papel relevante, pues '"el tipo de esa
distribucidn variara con el tipo particular del propio organismo
social de produccion y segun el correspondiente nivel historico.
de desarrollo de losvproductores"gél Y Marx reprochaba en su
Critica que el programa de los socialistas tendiera a presentar
la cuestidn desde el punto de vistz de la distribucidn, y sobre
todo de la distribucion de los nedios de consumo. Esta no es, en
realidad, sino un resultado de las '"condiciones de la pr oduccion,
constituyendose, pues, en un rasgo del propio modo de produce
ciéngz( El papel de la medicion del trabajo debe ser abordado des
de un doble punto de vista, pues no solo sirve en la sociedad so-
cialista para regular la distribucion del producto social bajo

la torma de medios de consumo; tambieén sirve, sobre todo, para
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distribuir proporcionalmente el trabajo vivo entre las diversas
ramas productivas. Representa, pues, el elemento central en la
planificacion economica, en la produccion misma. La distribuciodnm
del tiempo de trabajo, escribe Marx, "regulara la produccion ade

cuada entre las varias funciones laborales y las diversas necesi
28
dades 11 —/.

Sobre la base de una produccion socializada habra que de
terminar la escala en que podran ejecutarse las operaciones:
que durante un periodo relativamente extenso sustraen fuer-
za de trabajo y medios de produccidn, pero no surten duran-
te dicho lapso, como producto, un etecto util, y ejecutar-
las sin perjudicar los ramos de la produccién-que de manerza’
continua, o varias veces por aiio, no solo sustraen tuerza
de trabajo y medios de produccion, $ino que proporcionan
también medios de subsistencia y medios de produccion, 2/

Se trata en este caso de que la forma social de asignacion del
trabajo vivo, lo mismo que los recursos acumulados, sirva a las
necesidades materiales del proceso de produccién. Al igual que
en la sociedad capitalista, surgen en este proceso, de manera na
tural, diferentes ritmos y periodos de trabajo, distintos reque-
rimicntos de mano de obra y de medios de produccidn, etcétera;
de tal modo que los obreros que trabajan en distintas ramas pro-
ductivas tienen lapsos de distinta duracion en los que aportan
sus productos al fondo social comin , dependiendo ello de las
peculiaridades del proceso productivo, mientras que todos ellos
requieren sustraer continuamente medios de consumo y de produc-
ciénég( Pero, mientras que en la produccion capitalista la regu-
lacion de las diversas proporciones del trabajo social global se

o ]
realiza mayormente de mancra caotica a traves de los mecanismos
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del mercado, en el socialismo tiene (ue resolve:se mediante 1la
planiticacion consciente por los productores, e este modo, la
sociedad puedc convertir lo jue en el capitalismo aparece co:no
profundas contradicciones en recursos que se revierten en bene=-
ticio de su propia reproduccion. Tencmos el caso de la sobrepro=-

. ®
duccion:

Una vez suprinida la forma capitalista de la reproduc
cion, el asunto se reduce a que la magnitud de la parte ca-
duca del capital tijo, a la que por tanto hay que reponer
in natura /.../ varia en los diversos afios. 5i es muy gran-
de eu un aiio (si excede la mortalidad media, como en el ca-
50 de los hombres), en el siguiente sera tanto nenor, segue—
ramente. No disminuiri por ello —si las demis circunstan-
cias no varian=— la masa de raterias primas, productos seni
elaborados y materias auxiliares neccesaria para la produce
cidn anual de nedios de consumo; la produccién global de me
dios de produccién, nues, tendra que aumentar en un caso,
decrecer en el ctro., Esto sélo se pucde remediar por medio
de una sohre, roduccion relativa continua: ¢ una parte,
cicrta cantidad de capital tijo, Je la que se praduzca mas
de lo que es directancente nccesario; de otra parcte, y ante
G0, acopfo de vaterios Lriewas, eta,, e mceda o lan nece
sicaldes anuales incediatas (oatoe rige, particulazrmeate, pa-

ra el caso de los »edios de subsistenciu)., Bste ti_.o de

IS

O=

4]

« # - . .
breproduccion es igual al control de la cocicdad sobre los

. o« e . - + ” .
medios objotivos de su progia reproduccion. ‘entro do los

€ . . . - .
livites de la sociedad capitalista, empero, es nn clenento
anarqgruico, 31/

[4 . .
Convendria recordar guec, e€n su mayor parte, las prospecti-

vas de Marx sobre 1la ~ociedad cormunista hacen referencia a la
gsrizera fase de Ssta, cnonde sdle ha brotado de la prodiccidn ca

dtalista y psor tanto sus leves de desenvolviviento pueden ser
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deducidas de las tendencias economnicas generales de esta Gltima.
Ya Engels tendria oportunidad de subrayar que la evolucidn so-
cial en el comunisno debe ser vista como algo particularmente di
namico, y de ningun modo como algo estable y tijo cuyas leyes sg
an asimismo estdticas e invariables, Razonablewmente, decia, '"lo
unico que se puede ihacer és: 1) tratar de descubrir 21 modo de
distribucion que se haya de aplicar al principio, y 2) tratar de
establecer la tendencia general .que habra de seguir el desarro-
110 ulterior"ggers{, cuando Marx nos presenta diversos ejemplos
de sus previsiones en torno a la reproduccién social y la plani-
ticacion econonica, lo hace con estricto aﬁego a su método nate-
rialista, sin pretender anticipar resultados para cuya realiza-
cion no se hayan gestado las condiciones. Cuando destaca la nece
sidaJd historica de la abolicidon de la ley del valor, o la impor-
tancia que en la produccidén socializada tendra la regulacion del
tienpo de trabajo, lo hace sobre la base de haber demostrado que
el propio capitalismo ha creado las condiciones para ello, o
bien que en s5u interior tales condiciones han empezado a manites
tarse tendencialmente, Quererios con esto subrayar que no se tra-
ta de uno de Jos rcnores méritos de Marx cuando, ademis de la
vastedad de su pensaniento, se habla de su honestidad cientiftica.
Pero no radica tan sélo allf la significacién histdrica de
sus ideas, las cuales el supo proyectar rmucho mas allia del hori-
zonte de pensaniento de cualquicra de sus contemporaneos. Cree-
mos no exagerar si atirmamos que la genialidad de Marx sdlo se
puede apreciar en su verdadera dimensidn cuando se descubre esa

peculiar capacidad suya para mirar hacia el tuturo, Y que esta

capacidad es también una de las principales razones de que sus
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ideas merezcan ser recogidas como los cimientos mas solidos del
. ’ - -~
pensamiento contemporaneo, a cien ajlios de su nuerte, Esto Se ma-
nitiesta de un modo brillante en los desarrollos de su concep-

cion sobre el tiempo de trabajo, que trataremos en el siguiente

punto,

D. Hacia el reigo de Jg libertads el tiempo libre
y el fiempo de trabajo

Una vez supuesta la produccion colectiva, la determina-
cion del tiempo, como es obvio, pasa a ser esencial. Cuanto
menos es el tiempo que necesita la sociedad para»producir
trigo, ganado, etc:, tanto mas tiempo gana para otras pro=--
ducciones, materiales o espirituales. Al igual que para un
individuo aislado, la plenitud de su desarrollo, de su acti
vidad y de su goce depende del ahorro de su tiempo. Econo-
mia del tiempo: a esto se reduce tinaimente toda economia.
La sociedad debe repartir su tiempo de mancra planiticada
para conseguir uma produccion adecuada a sus necesidadcs de
conjunto, asi como el individuo debe también dividir el su=-
yo con exactitud para adquirir los conocimientos en las pro
porciones adecuadas o para satistacer las Variadas exigen-
cias de su actividad. Economia del tiempo y reparticidn pla
niticada del tiempo de trabajo entre las distintas ramas de
1a produccién resultan siempre la primera ley econémica SO=
bre la base de la produccion colectiva. Incluso vale como
ley en mucho mas alto grado.ég

Nos encontramos aqui ante una de las concepciones claves
de Marx sobre el tuture de la humanidad, La hallamos desarrolla-

da particularmente en los Elementos tundarentales de 1857-1858,

aunque esta prescente también en casi todos los momentos de su
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obra. En la térmula “economia del tiempo" y en su base material,

el desarrollo ilimitado de la tuerza productivé del trabajo, Marx
descubre el surgimiento de la condicidn social que hard posible,

finalmente, la emancipacidn del individuo y la liberacidm de to-

das sus capacidades humanas. Esta idea es la unica que podria

dar un contenido real a la propuesta de La ideologia alemana so=

bre la superacion de los limites de la divisidn social del traba

Jjo:

a partir del momento en que comienza-a dividirse el traba- -
jo, cada cual se mueve en un determinado circulo exclusivo
de actividades, que le es impuesto y del que no puede salir
se; el hombre es cazadoi, pescador, pastor o critico'critiéw
co, y no tiene mas remedio—que Segqirlo‘siendb, si no quie~
re verse privado de los medios de vida; al paso que en la
sociedad'comunista; dphdef;ada individuo ho tiene acotado
un circulo exclusivo-de actividades, sino que puede desérrg
llar sus aptitudes en la rama que mejor le patczca, la so=~
ciedad se encarga de regular la produccidn-general, con 1o -
que hace,éabalmcnte posible que yo pueda dedicarme hoy a es
to y maiiana a aquello, que ,ueda por la naiiana cazar, por
la tarde pescar y por la noche apacentar el ganado, y des-
pués de comer, si me place, dedicarme a criticar, sin nece-
sidad de ser exclusivamente-cazador, pescador, pastor o cqi
tico, segun los casos. 34/ '

iCon cuanta frecuencia se ha acusado a Marx, a partir de es
tos conceptos.suyos, de construir utopias al igual'que aquellos
a quienes criticaba! Casi siempre se ha hecho sin entender la
agudeza de sus concepciones ni su capacidad de penettacién‘en la
esencia de los fendmenos econdmicosociales, Mo obstante, el pen~ -
samiento tedrico marxista esta dotado de una unidad sustancial y

de una coherencia logica interna que no permiten facilmente sus-




‘249 -
traer la critica de sus conclusiones a la comprension de sus su-
puestos cientiticos.

Del mismo modo que la expropiacidon y socializacion de los
principales medios de produccion implica, en el pensamiento de
Marx, la posibilidad real de abolir de una vez y para siempre la
ley del valor, y de sustituirla por la economia planiticada, ese
mismo acto revolucionario debe sentar las bases para suprirmir la
produccién mercantil y la circulacion monetaria. llemos visto ya

como, en la Critica del programa de Gotha Marx prevé una forma

de distribucion basada en asignados o vales que el trabajador re-

cibe en proporcién directa a la cantidad de trabajo que haya
aportado al ftondo social., Estos asignados, sin embargo, '"'mo son
dinero. No circulan"éé/'ta riqueza adopta su forma directamente
social y abandopa la torma de valor que el capitalismo le ha da-
do; se presenta, pues, como mero valor de uso. De esta mancra se
eliminan las trabas que en el capitalisno impiden que el inéesqg
te creciniento de las fuerzas productivas se traduzca en mayor
libertad para el trabajador. En el socialismo, una de las premi-
sas basicas debe ser el encauzamiento de dichas tuerzas producti
vas hacia el logro de este fin: el enriquecimiento espiritual

v moral del hombre y su liberacion del enclaustramiento a que es
ta sometido bajo el régimen de division del trabajo; en una pala
bra, el desarrollo ilimitado de todas sus tacultades humanas, re
emplazando asi "al individuo parcial, al mero portador de una
funcion social en detalle, por el individuo totalmente desarro-
liado, para el cual las diversas funciones sociales son modos al
ternativos de ponerse en actividad” 22/,

El sentido histdrico universal del modo de produccidn capie
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talista sy ¥ lo que lo hace superior a todas las tormas anterio-
res de explotacion, es su tendencia a revolucionar como nunca an-
tes las tuerzas productivas y a elevar la riqueza material, Nin-
guna sociedad antes del capitalismo conto con una capacidad pro-
ductiva comparable a la de é€ste; y eso signitica que ninguna
otra sociedad pudo aportar los elementos objetivos requeridos pa
ra cimentar la etapa socialista, Concretamente, solo el capita-
lismo logra elevar la productividad del trabajador de tal modo
que éste rinda una cantidad de trabajo muy superior a la que ne=
cesita para cubrir sus propios medios de vidaéz{ Pero al mismo
tiempo esta elevacion de la productividad se traduce en una etec
tiva liberacion de tiempo de trabajo, en la creacidn de tiempo
disponible que es aprovechado por quienes no trabajan; socialmen
te, una wte de este tiempo libre fepresenta produccion cient{fi

ca, creacion artistica, etc. 38/

a la creacién del plustrabajo por un lado, corrcsponde por
el otro la creacion de minus-trabajo, de idleness (ociosi-
dad) relativa (o en el mejor de los casos de trabajo no pro
ductivo. Esto se comprende de suvo, on primer término, para
el capital; luego también para las clases con las cuales
aquél fsef asocia [../. Con velacidn a toda la sociedad,
la creacion de tiempo disponible es también, j'ues, crea-

@ - .« ? . [ 4 » [ 4 o
cion de tiempo para la produccion cientitica, artistica,
etc.

La creacion de ucho tiempo ticupo disponilile —eaparte

del tiempo de trabajo necesario=—, puara la zuciedad en ge-

ncral y para cada aiembro de la tisna (esto es, carjen para
el desarrollo de toedas las trerzas productivas el indivi-

Gquo y por ende también de la scciedacd), esta creacidn de

*

ticmpo de no=trahaic, e ocresonta desds el sunto Je vista
I . H IS N
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del capital, al igual que en todos los estadios precedentes,
como tiempo de no-trabajo o tierpo libre para algunos, El
capital, ,or afiadidura, aumenta el tiempo de plustrabajo de
la nasa nediante todos los recursos del a.te v la cileacia,
onesto jve su riqueza consiste directurente en ia aprogia-
cidn de tie-po Je plustrabajo; a jue su chietivo es dJdirec-
e

a: ente el valor, no cl valor de uso. De esta suerte, a pe-

sar suyo, cu instrunento para ¢ car las pesibilidades dJde
tiempo diizponible social, para veducir a un ~i{zimo decre-
ciente el tiempo de trabajo de tada la sociedad y asi, vol-
var libre el tile:p. de todos por el pregpsio desa rollo de

‘

los i1:iiswmos, 3u temdencia, enpero, es siempre por un lado la
de crear tie' po Jdisponible, cor otro 1z de convertirlo en
2lustrabajo. 31 logra lo primero demasiado bien, experimen=-
ta una sobreproduccién v entonces se interrunpira el trabae
jo necesario, porque el capital no puede valorizar plustra-
bajo alguno. Cuunto mas se desarrolla esta contradiccion,
tanto mas evidente se liace que el creciviento de las fuer-
zas productivas ya no puede estar ligado a la apropiacidn
de lustrabaje, sino que la aasa obrera misma debe apropiar
se de su plustrabajo. Una vez que lo haga =y con ello ol
tiempec disponible dejari de tener una existencia antitéti-
ca==, por ana paite el tiewpo de trabajo necesario encontra
ra sun medida en las necesidades del individuo sccial v por
otra el desarrollo de la trverza ,roductiva social sera tan
rapido gque, aunque ahkora la produccion se calcula en tun-

cidn de la riqreza comin, crecera el ticmpo disponible de

todos. Ya que la rigueza real es la tuerza productiva (desa-
rrollada de todos los individucs,., Ya no es entonces, en mo=
o alguno, el tiempo de trabajo, lo nedida de la ricqueza,

sinc el tiempo disconible, El tienpo de trabajo coro wedida

de lu riqueza pone la riqueza misma como tindada sobre 1la
pobreza y al ticnpo disponible cono existente en v en vire
tud de la antitesis con el tienpo de plustrabajo, o bien po
ne todo el tiempo de un individuo como tiermpo de trabajo y

consi:uientemnente lo dejrada a mero trabajador, 1o subsune
en el trabajo. 39/
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La contradiccidn tundamental del capitalismo entve el desa-
rrollo de las tuerzas productivas y el caracter limitado de las
relaciones de produccidén aparece aqui como la contraposicidn en-
tre la tendencia de este modo de produccion a reducir al minimo
el tiempo de trabajo necesario para la produccion de cada ob jeto,
de cada satistactor o valor de uso, y, por otra parte, la torma
mercantil que, de manera necesaria, tienen que adoptar los valo=-
res de uso bajo dicho régimen, con lo que se convierte precisa-
mente al tiempo de trabajo en la unica medida de la riqueza so-
cial. El capital reduce constantemente el tiempo de trabajo nece=
sario y acrecienta de este modo el tiempo libre; pero con igual
constancia se estuerza en convertir este tiempo disponible en
tiempo de plustrabajo. Impone de este modo una linitacion objeti
va al aprovechamiento por la sociedad y por el individuo de 1las
tuerzas productivas que ha creado; y demuestra de paso la necesi
dad y 1z urgencia de su abolicion histdrica 22/.

La apropiacion social de las tuerzas productivas del traba-
jo desarrolladas bajo el capitalismo habri de invertir esta rela
cidn, La riqueza social, libre de su limitada torra actual de va
lor de cambio, no se medira por el tiempo de trabajo humano, cu-
ya importancia en el proceso de produccién directa es decrecien-
te. A proposito de esta alteracion en el seno de las tuerzas pro

ductivas es que Marx escribe:

En la medida /..,/ en que la gran industria se desarrolla,
la creacidn de la riqueza etectiva se vueclve menos depen-
diente del tiempo «de trabajo y del cuanto de trabajo emplea
dos, que del poder de los agentes puestos en movimiento du-
rante el tiempo de trabajo /.../. La riqueza etectiva se ma

nitiesta un hien =y esta 1o rvevela la _run industriz——

-~
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en la cnorme desproporcion entre el tiempo de trabajo emple
ado y su producto, asi como en la desgroporcidn cualitativa
entre el trabajo , reducido a pura abstraccion, y el pode=-
rio del proceso de produccion vigilado por aquél., El traba-
jo ya no aparece tanto como recluido en el proceso de pro-
duccidn, sino que mas bien el hombre se comporta como supex
visor y regulador con respecto al proceso de produccidn nis
mo. /<../ Tan pronto como el trabajo en su torma inrediata
ha cesado de ser la gran tuente de la riqueza, el tiempo de
trabajo deja, y tiene que dejar, de ser su medida y por tan
to el valor de cambio Jdeja de ser la medidaf det valor de

usoQ. ‘4.1/

Sobre esta base productiva social no sélo "se desploma la
produccidon tundada en el valor de cambio", sino que el proceso
mismo de produccidon pierde su torma coactiva en la que el indi-
viduo esta determinado ante todo por la necesidad; del mismo mo-
do se suprime 1la posibi}idad del antagonismo social ya que "gl

robo de tiempo de trabajo ajeno, sobre el cual se tunda la rique-

za actual, aparece como una base miserable comparado con este
tundamento recién desarrollado, creado por la gran industria mis
na’’ 93/.

Desde el punto de wvista del individuo, la libre disponibili
dad de tiempo aparece como la condicion social de su desarrollo
pleno. En la sociedad actual esta libertad adopta una torma anta
gonica: el tiempo de trabajo supertluo de unos, como hewos vis=
to, e¢s 1la condicidn y el tundaiiento del tiempo libre para otros,
Vv de a;ui se deriva quc la libertad ¢ igualdad fornmales del capi
talismo se apoyan cn una base talsa, segin se revela cuando se
las mir# desde esta perspectiva. Bl obrero y el capitalista apa-

recen awbos como igualwmente libres por cuanto tienen la risma ca
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en la cnorme desproporcion entre el tiempo de trabajo emple
ado y su producto, as{ como en la des_.roporcidn cualitativa
entre el trabajo , reducido a pura abstraccidn, y el pode-
rio del proceso de produccion vigilado por aquél, El traba-
Jjo ya no aparece tanto como recluido en el proceso de pro-
duccion, sino que mas bien el hombre se comporta como super
visor y regulador con respecto al proceso de produccién'migj
mo. [.../ Tan pronto como el trabajo en su torma inrediata
ha cesado de ser la gran tuente de la riqueza, el tiempo de
trabajo deja, y tiene que dejar, de ser su medida y por tan
to el valor de cambio Jdeja de ser la medidaf det valor de

uso. '4—1/

Sobre esta base productiva social no solo "se desploma la
produccion tundada en el valor de cambio', sino que el proceso
mismo de produccion pierde su torma coactiva en la que el indi-
viduo esta determinado ante todo por la necesidad; del mismo mo-
do se suprime la posibilidad del antagonismo social ya que 'g}l

robo de tiempo de trabajo ajeno, sobre el cual se tunda la rique-

za actual, aparece como una base miserable comparado con este
tundamento recién desarrollado, cieado por la gran industria mis
ma' ig/.

Desde el punto de vista del individuo, la libre disponibili
dad de tiempo aparece como la condicion social de su desarrollo
pleno. En la sociedad actual esta libertad adopta una torma anté
gonica: el ticmpo de trabajo supertluo de unos, como hemos vise
to, ecs la condicion y el tundaiiento del tiempo libre para otros.
v de ajui se deriva cuc la libertad ¢ igualdad tormales del capi
talismo sc apoyan cn una base falsa, segun se revela cuando se

las mira desde esta perspectiva. El obrero y el capitalista apa-

recen anbos como igualmente libres por cuanto tienen la risma ca
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pacidad de disponer de su propia vida, de su persona. Sin embar-
go esta capacidad se encuentra, para el primero, limitada y con-
di;i6$;5;"ﬁ0£ la necesidad opresiva de trabajar, produciendo ade

mas no sdlo para s{, sino también para otros. 5u libertad es apa

rente, porque no puede disponer libremente de su tiempo, que es

su recurso mis importante y que es, ademas,limitado, y porque es
ta sujeto al mando despético del capital en el centro de traba-
Jjo. Al suprimirse las diterencias de clase, la libertad del indi
viduo, en tanto trabajador, comienza a cobrar tendencialmente un
contenido mas real, En primer lugar, porque el incremento de las
tuerzas productivas del trabajo se encauza precisamente hacia es
te tin, traduciéndose directamente en una reduccidn de la jorna=-
da al tiempo de trabajo nccesarioﬁgé libcrando tiempo de vida pa
ra el individuo: "E1 ahorro de tiempo de traktajo corre parejas
con el aumento del tiempo libre, o sca tiempo para el desarrollo
pleno del individuo, desenvolviniento que a su vez reactua como
maxima tucrza productiva sobre la tucrza productiva del traba--
jo"ﬁi{ En segundo lugar, porque la propia jornada de trabajo in-
dividual se ve reducida en la necdida quc todos los hombres se in
corporan ‘g_;*_gggp_gjg_,gg‘gﬁi,g‘l como productores directos, Y -la—FOrn@ s
da laboral social se divide entre un mayor numero de jornadas in
dividualesﬁé/.

El acto mismo del trabajo, en la sociedad socialista, sutri
ra protundas moditicaciones en virtud del avance tecnoldgico y
de las transformaciones en la estructura sociale 51 productor di
recto, de simple ejecutor, se convertira en director consciente
del proceso de yroduccién, cualidad que hat:Ta Jerdido a wanos

del sistema capitalista. A medida qgue el desarrollo de la produc
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tividad del trabajo lo pcrmita, el trabajo manual, artesanal,
desplegado directamente por el obrero, ira siendo desplazado por
el trabajo de direccion y vigilanciaj; el concepto de traba jador
productivo cobrara un nuevo contenido en el que se resalten ya
sean las tareas de planeacion y supervision del proceSO“automiti
co de produccion, o bien el trabajo intelectual y educativo. "La
automatizacion general llevara.a la abolicidn de las diferencias
de caliticacidn entre los trabajadores y los intelectuales™ 22/.
en un principio, y a La‘gliminacién de las diferencias entre tra
bajo manual e intelectual mas tarde, Liberado asi de la ftorma an
titetica que le ha impuesto el capitalismo, y unido a la crecien
te limitacion del tiempo de trabajo necesario y al aumento del
tiempo libre para el trabajador, el proceso de trabajo huiano se
aproximara al travail atractit concebido por Owen y Fourier, y
dejari de contraponerse temporal, espacial y conceptualmente a
las actividades humanas de esparcimiento y educaci6n, de las que
hoy esta separado de un modo tajanteﬂzleecordemos en este seati
do la importancia que Marx atribuia a la combinacion de las acti
vidades productivas y educativas engendrada por la gran indus-
tria, como el germena-partir del que habra de tlorecer un hom-

bre intezral, multilateralmente desarrollado.

Del sistema fabril como podemos ver en detalle en la obra
de “obert Owen, brota el germen de la educacion del tuturo,

. (¢ -~y - »
que combinara para todos los niiios, a partir de cierta edad,
. » - ” » . 4
el trabajo productivo con la cducacion y la gimasia, 1o so
neat— Y e— R e D A . — " -
Id . 7 - .
lo como metodo de acrecentar la produccion social, sino co-
o . #
mo unico método nara la _roduccion de hombres desarrollados

» [ 4 .
de manera omnitacctica.
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Si la legislacidun tabril, esa primera concesidn penosamente
arrancada al capital, no va mis alld de combinar la ensei’an
za elemental con el trabajo en las tabricas, no cahe duda
alguna de que la inevitable conguista del poder politico
~or la clase obrera también conquistara el debido lugar pa-
ra la enseilanza tescnoldgica =—tedrica y j.ractica— en las
escuelas obreras. iﬁ/

Las perspectivas que se abren, puecs, a partir del desarro-
1lo técnico, de la automatizacidn del trabajo prevista por Marx
hace mas de un siglo, y no una nera utoypfa imaginada, son las
que tundanentan su concepcion del socialisio como el paso del
reino de la necesidad al .eino de la libertad. La desaqaricidn
de la divisidn social Jdel trabaje, .uc hasta hov preside todo
sroceso social, eli=inard tarbién la base -aterial sohre la quo
se levuntan la ex, lotacidn vy las diferencias e cluse, asi cono
1a enajenaciéh del hombre en todos sus niveles: ccondwico, ldeo-
16zico, religioso, ctc. El desarrollo tecnoldjico, una vez libe-
rado del control ronepdlico or wna clase o tiwccidn Je clase, v

puesto en manos de la sociedad toda, es la clave para resolver

las antino=ius cutre cl tienpe de trabajo y el tiempo disponible,

[ 4 , . o . - -
asi como las quc atraviesan el acto misce de trabajo -—contradig -

. 7 . . . .
cion antre trabajo teccesario v plustrvabajo; entre trabajo nanual
e intelectual, etc.~ ¥ :dar ;aso a un desarrollo arndnico del ne

13 - "' Ao .
tabolismo entre el Fombre y 1lu naturalceza. Solo entonces se pu=-

4 s ) 0] L B4 . 7 b ¢
dra hablav con crogiedad Jde Libectad en los torrinos de larx.
- - - ” . [ 4
De hecho, el reino Jde la libertad solo cowienza alli donde
cesa ¢l trvahajo Jetertinado por la necesicdad v 1o adecuas-
.’ e . , .
cion a ftinalidades extrriores; con arreglo a la naturalexa

> . L4 L d ’
de las cosas, por consiuiente, esta an 118 Jde la estera
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de la produccidn material ,roupiamente Jdicha., .si comu el
salvaje debe bregar con la naturaleza para satistacer sus
necesidades, para conservar y reproducir su vida, también
debe hacerlo el civilizado, y lo debc hacer en todas 1las
torras de sociedad, bajo toudos los rodos de produccion po-
sibles. Con su desa.rollo se amplia este reno de la necesi
dad natural, porque se am:lian sus necesidades; pero al pro
pio tiempo se amplian las tuerzas productivas que las satis
tacen. La libertad en este terreno soélo ~uede consistir en
;que el hombre socializado, los productores ascciados, regu-
len racionalmente esc retabolismo suyo con la naturaleza po
niéendolo bajo su control colectivo, en vez de ser deterning
dos por €l coro un poder ciego; que lo lleven a cabo con
el ninimo erpleo de tuerzas y bajo las condiciones mas dige-
nas y adecuadas a su naturaleza humana. iecro ¢ste sigue sien
do siempre un reino de la necesidad. Allende el mismo emnpie=-
za el desarrollo de las tuerzas humanas, considerado como
un tin en si mismo, el vcrdadero reino de la libeitad, que
sin ambargo sdlo puede tlorecer sobre aquel reino de la ne-
cesidad como su base. La reduccion de la jornada laboral es
la condicion basica.

£ .

Diticilmente podemos hoy, a la luz de la aplicacion masiva

de la ciencia en la produccion, de los crandes descubrimientos
t{sicos que caracterizan a nuestra época, del creciente dominio
del hombre sobre los elementos y los recursos de la naturaleza,
y de la considerable integracion de las economias nacionales en
un mercado nundial en expansion, no apreciar el analisis de Marx
sobre el tuturo de la humanidad. Hoy, mas que nunca, el pensa-
riento del genio aleman conserva y acrecienta su validez tedrica
y se veriftica cotidianamente en la priactica de la lucha de cla-
ses, rorque solo hoy, como ha escrito Rosdolsky, sus mas aventu-

radas y optinmistas expectativas han ingresado en el ambito de 1lo

inmediatamente posible, "Solo hoy estan dadas , gracias al desa
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rrollo de la técnica moderna, las condiciones para 1la supresion
total y deftinitiva del 'roboc de tiempo de trabajo ajeno'; y solo
hoy pueden impulsarse tan poderosamente las tuerzcs productivas
de la sociedad que, de hecho, y en un tuturo no demasiado le jano,
la medida de la riqueza social no sea ya el tiempo de trabajo si
no el tiempo disponible, el tiempo de reposo"EEQ,Pero, por otra
parte, la maduracidén de las condiciones economicas no hace sino
demostrar la apremiante urgencia del socialismo, que libere to-
das esas tuerzas productivas en beneticio de la humanidad ente-
ra y se convierta asinismo en el mas n~oderoso motor para que €s-
tas se sigan desarrollando. Si hoy dia, segun datos que aporta
el "Informe Brandt", el 0,5% de los gastos militares anuales en
el wundo bastaria para incrementar la capacidad agricola de los
paises pobres y aseguragr su autosuticiencia; y si con la mitad
del gasto de un solo gi; en ese rengl6n se podr{an erradicar mun
dialnente enternedades como el paludismoéuf,podemos —y debemos=——
imaginar la significacion que tendra, una vez abolidas las cn-
tradicciones que directa o indirectamente genera el capitalismo,
el revertir todos esos recursos que hoy se orientan a la destruc
cién , en un sentido positivo, a la produccion social y a la pro
aresiva liberacidn del individuo.

Porque el movimiento econdmico general de los (ltimos tiem-
pos ha demostrado, mas que retutado, a pesar de quienes insisten
en no ver lo que el pensamiento de Marx conticne de verdadero, la
validez cientitica de su analisis del capitalismo y el acierto
de sus tesis sobre la inminencia de una sociedad comunista como
la que €1 describe, Si algin clewento utdpico se ucde encontrar

en esta concepcidn, nc radica, con se-uridad, en su vision opti-



mista del futuro mi en una supuesta falta de fundamentacidn cieg
tffica; ni siquiera en su enfoque clasista, tan alejado de esa
hipdcrita "objetividad™ e "imparcialidad" bajo la que se escudan
generalmente los defensores del orden existente, sino precisamep
te en el hecho de haber previsto a través del pensamiento tedri=-
co, con muchas décadas de anticipacicon, el advenimiento de las
condiciones econdmicas y sociales que colocan a la humanidad en
el umbral de una nueva época. Constituyo un error de apreciaciom
de Marx, atribuible a esta su genial vision profética, el haber
supuesto que tales condiciones estaban ya maduras cuando no eran
todavia mas que meros atisbos, que el supo perfectamente compren-
der y descifrar, pero no ubicar en el tiempo histdrico que le to
¢S vivir. Por lo demas, era ésta la unica forma como los podia
haber percibido un hombre que ten{a en la mente no sélo la formg
1acidn tedrica de los principios del socialismo, sino también 1la
lucha practica por su realizacion. No se puede, en cambio, pre-
tender equiparar a Marx con sus predecesores utopistas (ya sea
desde una posicidn antagénica o bien desde una postura apologetji
ca, como lo hace Brich Pro-l.ég/), desdeiiando as{ la enorme dis-
tancia que lo separa de ellos en razdn de su aportacidnm cicntf{i
ca. Representa siempre un punto de partida para sus concepcieames-
sobre el socialismo,—el principio materialista que con €1 pode-

mos resumir en las siguientes palabras:

8i la sociedad tal cual es no contuviera, ocultas, las com-
diciones materiales-de produccidon y de circulacidn para wna
sociedad sin clases, todas las tentativas de hacerla esta-
1lar serfan otras tantas qui jotadas.
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E, La Comuna de Paris y su revelacion

He aqui, pues, comc llegd Marx a ca.actcrizar en sus rasgos
econémicos y sociales tundamentales a la tutura sociedad corunis
ta que brota del desarrollo extremo del capitalismo y de la reso
lucidn de sus contradicciones mas protundas. Se trata de una so-
ciedad en la que la propiedad privada capitalista es negada, pe-
ro a la vez asumida —por cuanto se retiere esto ultimo a los as
‘pectos mas progresivbs que dicha torma de propiedad lleva impli-
citos=—, para utilizar la terminologia ewupleada por 2udolt Bah-
roéﬁ{ Una sociedad que tiende a suprimir la apropiacidn privada
sobre los productos del trabajo (comenzando por los medios de
produccion socialmente mas importantes) y sobre los recursos na-
turales, despojandolos asi de su forma mercantil usual en el ca-
pitalismo y presentandolos directamente coro meros valores de
uso, Una sociedad en 1la que la distribucion del producto se rea-
liza =-independientemente de las particularidades (ue adopte en
cada caso== con base en la planiticacion consciente de los pro-
ductores, lo mismo qwe el proceso de produccidén, y no ya en las
leyes ciegas del mereado ue se desenvuelven a espaldas de ellos.
Una torma de organizeeion del trabajo que tendencial pero inequ{-
vocamente suprime, pues, la ley del valor y la circulacion mer-
cantil y rmonetaria, com todo el tetichismo que éstas implican.
En ¢l comunismo, scgua lo concibe Marx, se impulsa como nunca an
tes el progreso general de la tuverza productiva del trabajo, pe-
ro no ya con vistas a producir un r.ayor excedente guc pueda ser

apropiado por una traccidn de la sociedad, sino con vistas a li=-
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berar al trabajador de la pesada carga que le representa la labor
unilateral, asi como la necesidad economica; y ese progreso no
se traduce en continuas crisis y contradicciones, porqgue la so=-
breproduccién, una vez cancelada la forma de valor, no representa
un problema sino un resultado apetecible., Asimismo, la paulatina
liberacion del individuc con respecto al tiempc de trabajo nece-
sario conduce a hacer de él un hombre omnilateralmente desarro=
llado capaz de ejercer a plenitud la totalidad de sus tacultades.
La vieja division social del trabajo queda rebasada en tavor de
tal tin, y desaparecen también las contradicciones que ella en-
gendra entre el trabajo intelectual y el trabajo manual, entre
la ciudad y el campo, etc. La unidad universal de toda la humani-
dad, iniciada bajo el capitalismo con la integracion del mercado
rmundial, se realiza plenamente en la sociedad comunista al elimi-
narse la competenéia capitalista, la divisidn del trabajo, las
diterencias de clase y, en general, todas las desigual}dades que
de ellas derivan. Como resultado de todo ello, las relaciones de
los individuos entre si y con la naturaleza son despojadas de to-
do velo y (e todo artiticio, apareciendo ante ellos, en cambio,
de manera clara, sencilla y natural, oon lo que desaparece en con
secuencia la necesidad de las tormas ideoldgicas o religiosas que
obscurecen y enajenan su conciencia§2( En el camino van quedando
también los vestigios del aparato estatal de dominacidn bajo cual
quiera de sus variantes, inclusive del que la clase obrera victo-
riosa construyere contra sus antiguos explotadores,

Tal es la visién que nos legd Marx del corunismo, a la cual
llegé tundamentalmente a través del examen concienzudo de la tor-

macidn sweial capitalista. Tn gencral, el progreso economico ocu-
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rrido en los Gltimos cien afios —desde que ftue redactada la Cri-

tica del propgrama de Gotha—— no ha anulado las condiciones obje-

tivas para que una transtormaciodn tal sea llevada a cabo, sino
que por lo contraric las ha perteccionado. La experiencia mili-
tante del proletariado, por su parte, también se ha acumulado, y
su nivel de conciencia y su beligerancia, en términos generales,
se ha elevado, manitestandose en los modos mas diversos de lucha
en todos los planos de la vida social. Ello se ha logrado a tra-
vés de enormes saltos, de prodigiosos avances revolucionarios,
pero también de terribles y dolorosas derrotas. ror eso el pensa
miento de Marx sigue vigente, v su penetrante mirada, sustentada
en lo protundo por todo su analisis tedrico, nos permite asomar-
nos al mundo futuro con su orden social y economico.

No es aqui, empero, que se agota la problematica del socia=
lismo para Marx. Su concepcion general, que, como hemos visto,
aparece ya en La ideclogia alemana de 1345-1846, tue elaborada
tedricamente en sus estudios econdmicos de las décadas del 50 y
del 60, y sus resultados se encuentran en los Grundrisse y en E1l
capital, resumiéndose sus aspectos mas relevantes en la Criticg

del programa de Gotha. Quedaba sin embargo por resolverse un pro

blema por lo menos tan importante como los anteriormente expues-
tos, y sin duda de consecuencias practicas mas signiticativas pa
ra la lucha inmediata del movimiento obrero. Se trata de la cues
tidn de la transicidén al socialismo, y, en particular, de las
tormas politicas necesarias a la cl ase obrera para garantizar
que aquélla se veritique a pesar de la resistencia de las clases
poseedoras a la socializacidén. En realidad, Marx y Engels nunca

de jaron de preocuparse por este asunto, que paso a convertirse




gg
- 163 —
en el centro de su atencion en 1871, con los acontecirientos de
la Comuna de Paris.
En abril y nayo de esc afio, sinultaneanente al desarrollo
de las luchas en la capital francesa, Marx escribio La guerra ci-

vil en Francia, analizando de manera coyuntural los sucesos de

la Cormuna, pcro también, y sobre todo, relevando la significa-
cion historica de ésta en la perspectiva de la lucha obrera por
el socialismo. La parte tundamental de este texto, pues, la re-
presentan sus retlexiones sobre la cuestion del Estado, en las
que precisamente elabora tedricamente la experiencia de la Comu=
na.

fucho se ha escrito acerca de este texto de Marx, en parti-
cular desde que Lerin lo utilizd para exponer la teoria marxista
de la dictadura del proletariado, tanto por parte de quienes bus
can en €1 una teoria acabada del Estado como por los que niegan
practicamente toda validez teorica general a su analisis. Tor
ello, no sera necesario ni procedente extendernos :mucho en comen -
tarlo, limitandonos en cambio a resaltar tan sélo lo que nos pae-
rece esencial sobre la concepcion marxista del Estado y del so-
cialismo,

Marx extrae de la exjeriencia de la Comuna de Paris, tunda-
mentalmente, tres enseiianzas perftectamente compatibles con su
concepcion del socialismo segin la hemos presentado, y que lo
llevaron a caracterizar a la Comuna como un nuevo tipo de régi-
men qgue por su contenido vy por su torma, por lo menos anunciaba
1o que el proletariado podria espcrar al derrocar el sistema bur

[ ~r . -
Jucs, Tales enselianzas son las sipuientes:
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1. La necesidad politica de la clase obrera de destruir ra-
dicalmente el aparato estatal burgués y de reemplazarlo con uno
nuevo que exprese su propia dominacidn politica y cuya base sea
el pueblo en armas. Marx cita el siguiente parrato de la procla-

. [ 4
macion de la Comuna de Paris:

"Los proietarios de Paris" —decia el Comité Central (de
la Guardia Nacional, E.N.) en su manitiesto del 18 de mar=-
zo—, ''en medio de los tracasos y las traiciones de las cla
ses dominantes, se han dado cuenta de que ha llegado la ho=-
ra de salvar la situacion tomando en sus manos la direccidn
de los asuntos publicos... llan comprendido que es su deber
imperioso y su derecho indiscutible haccrse dueiios de sus
propios destinos tomando el poder',

Y a continuacion agrega:

Fero la clase obrera no puede limndtarse simplemente a to

mar posesion de la maquina del Estado tal y como estia y ser

virse de ella para sus propios tines, 58/

Esta conclusion, que al pensamiento socialista y comunista
le habja tomado décadas tormular y wadurar, aparece expresado
en el nivel de conciencia de los trabajadores _arisinos de un ro
do entatico y decidido, como sucede en las crisis revoluciona-
rias. El parrafo citado de la Froclama es notable no sélo por el
hecho de que los obreros parisinos encabezados jor el Zonité “en
tral de la Cuardia “acional se reconociesen a si risnos coro cla
ze, reconociendo asi su contrayosicion con las clases dominantes,
sino poryue manift.esta su necesidad v su voluntad de acduefiarse
del]l poder del Lstado a tin de reivindicar sus intereses como tal

clase, Tor otro lado, sc trataba, en el cuso de Los obreros de
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Paris, no de un propdsito programatico a largo o mediano plazo,
sino de una posibilidad actuante e inmediata en virtud de la si-
tuacion revolucionaria de la Comuna. La Comuna como gobierno del.
proletariado representaba un Estado de nuevo tipo surgido fuera
y en contraposicion al viejo Bstado burgués, no un mero cambio
de manos en el interior de éste,

Bl segundo aspecto de la Comuna no es menos importante:

Faris, sede central del viejo poder gubernamental, y al
mismo tiempo baluarte social de la clase obrera de Francia,
se habla levantado en armas contra el intento de Thiers y
los "‘rurales'" de restaurar y perpetuar aquel viejo poder
que les habia sido legado por el Imperio. Y si Paris pudo
resistir tue unicamente porque, a consecuencia del asedio,
se habfa deshecho el ejército, sustituyéndolo por una Guar-
dia Nacional, cuyo principal contingente lo tormaban los
obreros. Ahora se trataba de convertir este hecho en una
institucidn duradera. Por eso, el primer decreto de la Co-
muna fue para suprimir el ejército.permanente y sustituirlo
.por el pueblo armado.

"Syprimir el ejército permanente y sustituirlo por el pue-
blo armado™: tal es la primera caracteristica de la nueva forma
politica "al fin descubierta", bajo la cual el proletariado ha
de ejercer su poder y llevar a cabo su emancipacion economica.
Y en esta reivindicacidn se encierra lo esencial de ella, que
no sera yva un Estado propiamente dicho, porgue no se encuentra
separado del resto de.la sociedad sino constituido precisamente

por el pueblo. en armas.

2. La nas plena realizacidn de la derocracia, asi como su

extensidn a todos los niveles de la vida polftica, para el con-
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junto de las clases trabajadoras. Lejos de rééresentar un método
contrapuesto a la dictadura del proletariado, la democracia es
la torma como ésta se ejerce al interior de todos los 6rganbs de
los traba jadores, Se manifiesta sobre todo en las siguientes me=-
didas:

- » - [ . . P
a. Ampliacidn de los mecanismos democraticos de eleccidn a

todos los cargos publicos.

La Conuna estaba formada por los consejeros rmnicipales

elegidos por sutragio universal en los diversos distritos
de la ciudad. Eran responsables y revocables en todo momen=-
to. La mayoria de sus miembros eran, naturalmente5 obreros
o representantes reconocidos de la clase obrera,

b. Superacion de los antiguos moldes del parlamentarismo y

de la divisidn de poderes,

La Comuna no habia de ser un organismo parlamentario, sino
una corporacion de trabajo, ejecutiva y legislativa al mis=

mo tiempo, 3%/

. - Id . 13 .
Ce Supre516n dél caracter politico vy democratizacion de la

. . - - . [ 4
administracion publica, comenzando por la policia.

Bn vez de continuar siendo un instrumento del gobierno cen-
tral, 1la policfa fue despo jada inmediatamente de sus atriby
tos politicos y convertida en un instrumento de la Comuna,

responsable ante ella y revocable en todo momento, Lo mismo

se hizo con los funcionarios de las demas ramas de la admi-
nistracién.gg/

d. Tgualacidn de los salarios de la administracidn publica

. . . ? o 4 -
con los de un obrero medio; abolicion de toda diterencia en la re
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muneracion para quienes ocupan cargos publicos,

Desde los miembros de la Comuna para abajo, todos los que
desempefiaban cargos publicos debian desempeiiarlos con sala-
rios de obreros. Los intereses creados y los gastos de re=-
presentacion de los altos dignatarios del Estado desapare-
cieron con los altos dignatarios mismos.sﬂyf

e. Eliminacion de los privilegios y prebendas de guienes

ocuparan cargos publicos:

Los cargos publicos dejaron de ser propiedad privada de los
testaterros del Cobierno central. En manos de la Comuna se pusie
ron no solamente la administracion municipal, sino toda iniciati
va llevada hasta entonces por el Estado.

f. Transformacidn radical del pode. judicial para ponerlo

al servicio de los trabajadores y de la sociedad en su conjunto,

Los tuncionarios judiciales perdieron aquella tingida inde-
pendencia que s6lo habfa servido para distrazar su abyecta
suizisidén a los sucesivos gobiernos, ante los cuales iban

rrestando y violando, sucesivamente, el jurunento de ftideli

5 =

e

dad. Igual gue los demas tuncionarios publicos, los mag

- [4 . . .
trados y los jueces habian de ser tuncionuarios electivos,
responsables vy revocables.-gé/

En supa, estos rasgos caracterizan lo que Tenin llamd la rea

lizacién de la denocracia *'del rodo mis completo y consecuente
que puede imazinarse' y que implica in actu la transtormacion
cualitativa del Zstado y la negacion de la democracia burguesa
por una dJdemocracia proletaria, mas real y protunda, Se trata de
un Estado que, siendo ain una tuerza cspecial de represidn ende-

rezala contva las clases explotadoras, no es ya un Gstado en el
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sentido estricto de la palabra, ,orque no se encuentra separado
ni diferenciado de las masas del pueblo. Es al mismo tiempo el
unico tipo de Estado que puede pgarantizar una transtormacion de-
mocratica y etectiva de los medios de produccidn en propiedad co
lectiva; y representa por eso el elementc clave en la transicidn

. . . [ 2PN
socialista, tal como lo expresa Marx en la Critica del prograna

de Gotha:

Entre la sociedad capitalista y la sociedad comunista me
dia el periodo de la transtormacion revolucionaria de la
primera en la segunda. & este periodo corresponde también
un perfodo politico de transicidn, cuyo Estado no puede ser

otro que la dictadura revolucionaria del proletariado.gi/

Dictadura necesaria en tanto subsistan los antagonismos sociales
y la clase trabajadora, elevada ahora al rango de clase dominan-
tg,”pgcesite al Estado, su Estado, para llevar adelante la exprg
piacidn y socializacidn de los principales medios de produccidn

a pesar de la resistencia que opongan las clases explotadoras,

segun lo preveian Marx y Engels desde el Manitiesto Comunista2§(

Al mismo tiempo, esta dictadura representa para el proletariado,

por primera vez en su historia, ''la conquista de la democrachrégy
El hecho de que Marx no identitique —=—a diterencia de Engeis

en su prélogo a la obra de Marx, techado veinte afios después en

° - ® ’ .
La guerra civil en Francia a la Comuna de l'aris directamente con

la dictadura del proletariado puede deberse, tal vez, a que ésta
no 1lego a realizarse como tal en vista de la ditfcil situacidn
en que se sucedieron los acontecimientos: 1la ciudad se hallaba
sitiada por las tropas alemanas y los comuneros so0lo contaron

con 72 dias en el poder antes de ser derrotados por las tropas

de Versalles, rehabilitadas y apoyadas por Bilmatck67{ S5in embarx
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go, esta ex;wuicneia, con tedas ses licitoicionwes, onpresaba ya
Ins ras_os caracteristicos en loo Jue P'arx supo ver la pretigura
cidn del Tstudo socialista futuro,

3. La or_anizacion de la rociedad sobre nuevas bases, es de
cir sobre el roletariado organizado en comunas, que tiende a
restringiv panlatinanente las trmeciones concentradas en el Esta-
do. Twplica correlativamente la "reabrorcion! del Istado por 1la

. . . [¢ ~ .
sociedad civil, segun palabras Jde Tramscl.

foro es 16zicu, la Comuna de Faris habia de servir de mo-
delo a todos los grandes centros imiustriales de Prancia.
na vez establccido en Faris y en los centros secundarios
el réginen de la Tumuna, el antijuo gobierno centralizado
tendria que deiar paso también en las provincias a la ayto-
acrinistracion de los productores. En el breve esbozo de or

-anizacidn nacional que la Coruna no tuvo tiempo de desarrg
llar, se dice claranente gue la Comuna habria de ser 1la tor
ma politica nue .evistiese hasta la aldea mas pequefia del
pafs, v que en los distritos rurales el ejército pcrmanente
habria de ser reemplazado ‘or una milicia popular con un
plazo de servicio extraordinariamente corto. /.../ Las po-
cas pe o importantes tunciones rue atn quedarfan para un
“ohierno central no se suprimirfian, como se habia dicho,
filseando de intento la verdad, cinc que serfan desempefia~
das por agentes comunales y, por tanto, estrictarente res-
ponsables. No se trataba de destruir la unicad de la nacionm,
sino por el contrario, de crganizarla mediaute un régimen
coiunal, convirtiéndola en una realicdad al destruir el po-
der del Estado, que pretendia ser la encarnacion de aquella
uriidad, inde_endiente y situado por encima de la nacion mig
ma, en Cuyo cuerpe no era mas quc una excrecencia parasita-
ria. Mientras que los organos puramente represivos del vie-
jo poder estatal habian de ser amputados, sus tunciones le-

’
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. “ . f he B
gftlmas nadbian de ser acrancadas a una autorzdud gue usut.a

3 . ? - 3 N
ba una pisicion precrinente zobre lu socieduad niswua, para
-estituirlas a los scrvidores responsablles de estu socie-

X
dad. &%/

Lo que intentaba la Comuna era desarticular los viejos nreca
13 . o [ - 3 - -
nismos de centralizacidn burocratica, despdtica, autoritaria,
[ 4 L d -
del Estado burgues, Es cste el primer paso para que el Ectado co
L - -
menzara a perder su caracter politico, segin lo preveian también
Marx y Engels, .estringiendo sus funcicnes a "simples tunciones
——/ 5
administrativas Por primera vez desde que surgio el Estado,
°« # a .
éste era puesto en una relacidn de subordinacidn con respeeto de
la scciedad, y no, comc es habitual, por encima de ella y doui-
-~ . [d .
nandola. Y la Cosuna Je Paris se proponia lograrlo aplicando sen
cillamente las mcdidas democraticas que la situacidn exigzia y
I
gue ponian en manos le los productores Jdirectos, orzunizados e€o-

munitariamente, la conduccion de lous destinos de la sociedad en

todo nivel,

. (4 N -
El régi.en de la Comuna habria devuclto al ur_:aniswo social

todas las tucrzas que haszta entonces venia absorbiendo el
Estado paraSJto, que s2 nutre 2 expensas de la socicdad y
entorpece su libre movimiento., Ton este solo hecho habria
iniciado la regencruciﬁn e Francia, é:.;7 La Coruna convig
tid eon realidad ece tdépico de iodas luas revoluciones burgue
sas ue es '"un gokierno harato', ul dostruir las (dos grane
des ftuentes de gastos: el ejército permanente y lu burocra-
cia del Fstado. Su sola existencia presuponfa la no existen
cia de 1l1a ronarqufa ey, en Thropa al menos, es cl lastre
normal v el Jdisfraz indis;eisalle e la Jorinacidn de clase

La coruna dotd a lu republica de upa base de instituciones
o, . 70
dsnocrut;cas.-—d/
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La Comuna también reorganizaba la sociedad sobre bases nue-
vas porque se erigia sobre la propuesta de una alianza de clases
en torno al proletariado, reconocido "como la Unica clase capaz
de iniciativa social', en la que participaba la gran masa de las
clases medias de Paris, incluyendo a la pequefia burguesia conver
tida al republicanismo. En cuanto al campesinado, no logrd la Co
muna, debido a su aislamiento y a la politica artera del gobier-
no de Versalles, consolidar una alianza estable y duradecra. Sin
embargo, como atirma Marx, para los campesinos la Comuna hubiera

- L « ®
sido la unica salvacion.

La Comuna habria redimido al campesino de la contribucidn
de sangre, le habria dado un gobierno barato, habria conver
tido a los que hoy son sus vampiros =—el notario, el aboga—
do, el agente ejecutivo y oiros dignatarios judiciales que
le chupan la sangre— en emplecados comunales asalariados,
elegidos por el vy responsables” ante 61 mismo. Le habrfa 1i-
brado de la tirania del guarda jurado,'del gendarme y del
pretecto; 1la ilustracidon por el naestro debéscuela hubiera
oqﬁpado el lugar del embrutecimiento por el cura;71

La Comuna era la tnica forma de gobierno que habria podido dar
respuesta a los ingentes problemas del campesinado, como la deu-
da hipotecaria y el proletariado rural en proceso de constante
crecimiento. Bajo su bandera se hubiera colocado asi la gran ma=-
sa de trabajado.es explotados de la ciudad y del campo, que ha=-
brian podido ganarse asi el derecho a autogobernarse prescindien
do de toda torma estatal ajena a sus intereses directos, y adni-
nistrando por si mismos las funciones que el Estado les habia
usurpado, Implicaba modelar un nuevo tipo de sociedad desde aba-

jo, desde los cimientos.,
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Forque, como escribe Marx, para la Coruna, 'mi el Gobierno
barato ni la 'verdadera republica' constitufan su reta tinal; no
eran mis que tenonenos concoiitantes", EBstus conquistas, inalecan
zables en 1la prictica para todas luas revoluciones burguesas del
siglo XIX, y que por si mismas representaban verduderos avances
en el nivel nacional y continental -——tanto la radical extirpa-
cién de la monarquia como la drastica reduccidn de las nds onero
sas cargas tiscales del Estado la colocaban ruy adclante de cual
quier o‘ro gZobierno europeo de la época-—, no expresaban su rele
vancia histérica universal. La verdadera signiticacién de la Co-
runa de Far{s radica en haber instaurado el primer gobierno cong
tituido al margen y en contra de todas las clases explotadoras,
demostrando asi la viabilidad de un nuevo tipo de organismo esta
tal apto para la liberacidn de la clase trabajadora de todas sus

cadenas

la Coimna cra, esencialmente, un zobierno de la clase obre-
ra; fruto de la lucha de la clase productora contra la cla-
) . e, . . .

se usurpadora, la forwa politica al fin descubicrta para

. . L4 -
llevar a cabo dentro de ella la ecrancipacion econéwica del
trabajo.

Bsa fue su revelacidn.

| Democracia burguesa y democracia proletaria

El analisis de Marx lo lleva, en cmonsonancia con sus previ-<
¢ ¢, o
siones en el campo de la econowia y de la polatica, a postular

la necesidad de un régimen de transicion entre el capitalismo y
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¢l comunismo desarrolludo. For decirlo brevemente, a este pcrio-
do de transicidn corresponde, de manera indefectible, la domina-
cidon politica del proletariado expresada en su dictadura revolu-
cionaria., Marx subrayaba, en este sentido, la importancia de la
Comuna de Far{s, cuya etimera existencia pretigurd sin embargo
la trayectoria futura de la revolucidén social, llegando a carac-
terizar con nitidez el alcance de las transtormaciones que ésta
traeria consigo. La Comuna no tuvo tiempo ni oportunidad de 1lle=-
var adelante medidas de caracter socialista, y sus disposiciones
econémicas tueron basicamente, como el mismo Marx lo reconocid,
"nara salvar a la clase media". No obstante, era su propio carig
ter de clase, asi como la dinimica de su lucha, lo que la impul-
saba a transtformarse, independientemente de cualquier ideologia
(los marxistas re.resentaban en la Comuna una traccidn desdefia-
ble en comparacién con los blanquistas y proudhonistas), en un
Estado representativo de la dictadura proletaria capaz de reali-
zar la transtormacidn radical de toda la sociedad. La demolicion
del viejo Estado capitalista, con su aparato represivo y burocgj
tico, era la primera condicion para lograrlo. Por eso Marx pudo
escribir , no sin cierta satistaccion, que "la gran medida so-
cial de la Comuna fue su propia existencia, su labor" 12(

Pero, ¢qué sentido tiene hoy, a mas de cien aiios de distan-
cia de los acontecimientos de la Cormuna, y de que Marx elaborara
su concepcidn del socialismo, referirnos a estos vie jos escritos
del genial pensador aleman, a estos textos tan citados y comenta
dos y a estas ideas tantas veces repetidas?

Nuestra exposicion ha consistido en un intento de extraer ¥

. rd . s P
caracterizar cual era, en esencia, la vision que Marx tenfa de
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la sociedad tutura y del periodo de transicidn socialista, segln
se puede deducir de las tendencias econdmicas y sociales del ca-
pitalismo, y de los avances logrados por el movimiento revolucig
nario. Y si bien hemos dicho al inicio de este capitulo que esa

concepcion no encuentra en Marx una exposicidon acabada, el con-

junto de sus observaciones, notas, conclusiones, etc., constitu-
yen un legado teorico de gran importancia. Su ftundamento cienti-
tico resulta dificil de impugnar aun para qienes gustan de refe-
rirse a estas aportaciones de Marx caliticandolas de "obsoletas"
"extemporaneas", "superadas", etcétera.

El resultado al que hemos arribado nos indica que Marx si
ten{a una idea clara de la futura sociedad comunista, y también
de las etapas por las que habria que pasar para llegar a ella;
conoc{a cual era el fin a alcanzar as{ como los medios para con-
seguirlo., Ello significa que, no existiendo en su obra una ver-
sidn acabada de esta problematica, existen por lo menos los ele-
mentos esenciales para una verdadera teoria del socialismo y de
la transicidn. Una teoria inacabada, ciertamente, que topaba con
la ausencia de experiencias histdricas mas i’lenamente realiza-
das; pero, al rmismo tiempo, un _lanteamiento trascendente y cla-
ro, en el que no queda lugar para egquivocos. La teorfa del socia
lismo en Marx es una concepcion gencral de lu scciedad tutura
que se deriva de la progresiva superacion de todas las contradic
ciones caracteristicas del nodo de produccidn capitalista. Su te
orfa de la transicidn se resume en la concepcion de las condicig
nes politicas requeridas para aquella transtormacion; en una pa-
labra, en la teorfa de la dictadura del proletariado, Aubos as-

pectos se complerentan de wanera necesaria, concebidos a partir
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de la expericncia historica y de las exigencias del movimiento
socialista. No quiere decir que se trate de teorias acabadas,
de sistemas cerrados aplicables como térmulas al desarrollo so-
cial tuturo. Por el contraric, constituyen proposiciones tedri-
cas generales cuyas ftormas de realizacidén tienen que continuarse
analizando y desarrollando a la luz de los nuevos elementos y de
las nuevas situaciones gque la realidad, tanto del capitalismo cQ
mo de las diversas experiencias socialistas, otfrecen continuamen
te. Esta ultima tarea es imprescindible e irrenunciable si se
quiere hacer del marxismo un instrumento de trabajo Util para el
movimiento de hoy y del futuro, y no un dogma lapidario, alejade
como ninguna otra concepcion de los propdsitos de sus ftundado-
res.

Lo gue desde nuestro punto de vista no resulta valido, sin
embargo, es pretender ignorar o menospreciar las contribuciones
mas avanzadas a las que el viejo Marx arribd en este terreno,
argumentando su caducidad his torica. Las aportaciones tedricas
de Marx sobre la transicidn y el socialismo, simplemente tienden
a seffalar, en un nivel gcneral, los aspectos esenciales del pro-
ceso social y politico, y no tienen por qué considerarse como
una camisa de fuerza a la que haya de sujetarse el movimiento
histérico o la teorfa revolucionaria. Ya hemos resaltado, por lo
demds, su valor intriseco, as{ como su actualidad politica. Por
eso no se compreande que, al interior del propio marxismo se quie
ra negar o romper con la teoria del socialismo que los cldsicos
fueron ftorjando, para suplantarla con diversas y novedosas elabo
raciones sentadas sobre muy otras bases.

Comentamos al iniciar este capitulo como Umberto Cerroni



insiste en negar la existencia de una teoria del socialismo y de
la transicidn, asi como de upa teoria del Estado en el marxismo.
Al revisar los textos de Marx, nos encontramos con una caracteri
zacidén manifiesta de la transicidm socialista que se apoya en
una ®ncepcidon clara del Bstado y de la dictadura del proletaria
do. Por eso, las proposiciones tedricas de Cerroni no tienen, de
hecho, otro sentido que negar la teoria de la dictadura proleta-
ria e imbuir en el marxismo prejuicios rescatados de la ideolo=-
gia burguesa tales como el respeto irrestricto al orden institu-
cional del Estado capitalista, y concretamente, la conservacion
de las formas politicas de éste, ain en el periodo de transicion
socialista, como las expresiones nias acabadas de la democracia.

El planteamiento de Cerroni culmina en lo siguiente:

se impone la recuperacidén de la naturaleza peculiar de las
instituciones de la libertad jurf{dico-politica moderna. Ing
tituciones que sin duda tueron creadas por la burguesia mo=-
derna, pero que se han vuelto esenciales para el tund ona-

miento de un Estado que conserva o que no ha superado aun
la disociacion generada por la propiedad privada y por el
mercado y, por tanto, también para un Estado de transicion
que todavia no logra gozar de la intesracion obtenida por
la socializacion completa de los medios de produccidn.

La mayor virtud del analisis de Marx sobre la Comuna de Pa=-
ris no radica en el hecho de que lo haya escrito precisamente él,
ni tampoco en su sorprendente habilidad para penctrar en el ana-
1isis de una coyuntura revolucionaria como la gque se examina. Ra
dica, sobre todo, en que supo ver en el movimiento real de los
acontecimientos, la emergencia de los nuevos eleientos de los

cuales brotan las bases para construir el nuaevo orden, la socie=

Al




dad futura. Y por eso aun hoy esec analisis se conserva como un
paradigma de lucidez y de claridad tedrica y politica. El error
de Cerroni y su limitacion, por lo contrario, estriba en que no
concibe el quiebre profundo y radical que separa al régimen ca-
pitalista del socialismo, en lo econdmico y sobre todo en lo po-
1itico. Su sobrevaloracion y apego a la democracia capitalista
le impide ver lo que ella implica de limitaciones al desarrollo
de nuevas formas de democracia, ni lo que otras experiencias hig
toricas, inclusive después de la Comuna (la democracia de los so
viets, los consejos fabriles y otras formas de democracia de ba-
se, por ejemplo) han aportado al propio movimiento revoluciona-
rio y que, de manera inequivoca apuntan por lo general a la su~-
peracion de las actuales formas burguesas de democracia. Su con-
clusion, pues, y la de otros que piensan como €1, no es otra que
considerar rebasada la teoria de 1la dictadura del proletariado y
ver en las formas polfticas del capitalismo avanzado la mas ple-
na realizacidén de la democracia. Las instituciones de la democrag
.€ia burguesa en general son apreciadas como intituciones poi{iti-
camente neutrales, sin un contenido de clase especifico y que
por tanto pueden servir indistintamente a la democracia capita-
lista o a la democracia proletaria, olvidiandose de que la clase
obreea no se apropia del aparato de Estado tal ébno esta para po
nerlo al servicio de sus propios fines. En el mejor de los casos,
Cerroni cae en la ilusion de atribuir a las formas burguesas de
democracia la capacidad de generar por si mismas el impulso de-
mocratico que ha de llevar directamente al socialismo, ilusidn

a la que ya se refer{a Lenin con frecuencia precaviendo de ella

a los obreros del mundo,



— 9 —
Otro error tedrico vy politico de los socialistas consis-
te en que o @ uprenden gue las formas de la de.wocracia han
ido cambiaado dinevitablenente en el transcurso Jde los mile-
nios empezando por sus zérmenes en la antigliedad, a odida
que una clase doninuante iba sicndo custituida por otra. In
las antiguas rcHubllcgs de Crecia, en las ciudades del rie-
dioevo, en los paises capitalistas adelantadoes la de-ocra-
cia presenta distintas tormas y se aplica en srado distinto,
Seria una sole ne necedad creer que la revolucién mis pro-
tunda de la historia de 1lu humanidad, el pasoc del poder de
manos de la minorfa ex,.lotadora a manos de la mayorfa explo
tada =—paso que se registra por prirmera vez e el mundoe—
puede producirse en el viejo marco de la vieja democracia
burguesa, parlanentaria, sin los cambios mis radicales, sin
crear nuevas tormas de deaocracia, nucvas instituciones que
—matcerialicen las nuevas condiciones de su aplicacidn, etc.

Aplicar creativamente el legado tedrico del marxismo en fun

cidn del desarrollo histdrico encarnado en el novimiento revolue

-cionario de la clase obrera, tue la prinera exigencia gue se
planted Lenin para 1llevar adélante la tranotorraC1on de su rea-
l1idad social, Y hoy sigue siendo un requerimiento irrenunciable
para quienes buscan alcanzar la reta del socialismo por el cani=-

no del cual Marx y Engels no hicieron sino ftijar el cornienzo.

NOT4LS

1. "Segun el plan originario _de MNagrx, el tltirio libro de su obra
debia concluir con la investicgacion de agiellns tactores que SCe
fialan ‘'la superacion de AESQZ*quucsto' y que 'impulsan a 1.
asuncidon de una nueva torma historica. En consecuencia, debia
ocuparse de 1la 'disolucidn del rodo de gruddCC10n y. de la sociew-
dad tundada en el valor de cambio' y de ,Su t1¢n51c1on al socia-
lismo, Naturalmcute, lo que ocu,;aba aqui el centro mismo de su
atencidn era 1la interrogante acexrcu Jde las vicisitudes de la ley
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del valor; [Th;7" Roman Rosdolsky, Génesis y_estructura de El ca-
pital de Marx México, Siglo XXI, 1976,,pag. 457.

2 Karl Harx, Elenmentos tundamentales para la critica de la eco-
nomia politica (Borrador) 1857-1358, I, pag. 479

3. Roman Rosdolsky, op, cit,, pag. 457

4. Es mas que conocido el hecho ,de que el capltulo sobre las cla
ses b9¢1a1es de El capital quedo en tan sélo un t;tulo y unas po
cas lineas; sin emEargo, en nuestra nodesta opxnlon, tal capitu=
10 no habraia pod:do ser sino un corolarxo en el que se sistemati
zaran y profundizaran aspectos mas o menos tratados a 1o largo
de la obra. El hecho de que Marx dejara inconcluso el manuscrito
parece hablarnos mas de la postergacion por su autor de la parte
culminante de su obra hasta en tanto no revisara y dejara listos
los aspectos precedentes, que de su indecision para exponer con
rigor el tema,

5. Umberto Cerroni, "Problemas de la transicidn al socialismo'
en Estudios Pol{ticos No., 17, Centro de Estudios Politicos, Fa-
cultad de Ciencias Politicas y Sociales, UNAM, enero-marzo de
1979, pag. 12. Subrayado mio.

6. Norberto Bobbio, ";Existe una teoria marxista del Bstado?" y

también ";Qué alternativas a la democracia representativa?", ame
bos en Norberto Bobbio et. al., ¢Existe ung feorfa martasta del

Estado? Puebla, Universidad Auténoma de ay 8y Pag.15-32

b4 33-530

7. Norberto Bobbio, "iExiste una teoria marxista del Estado?"
OPs cxt., pag. 30

8. En este aspecto el marxista Cerroni va incluso mas lejos que
el weberiano Bobbio en cuanto a hacer ung critica subjetiva del
socialismo. Despues de criticar la version instrumentalista de
la teoria marxista del Estado, concluye:

"Y puesto que se pensaba_que la democracia politica, las ins-
tituciones juridicas eran sdlo mecanismos 1nstruwentales de 1a
d1ctadura burguesa, es evidente que no tenian nlnguna importan-
cia en los procesos de tranaxczon. La consecuencia tue, contra-
dictoriamente, la exclusion de la transicion como un proceso gra
dual y acompasado: la fase de transicidn se concentro en el conu
nismo y se nego esa tase inferior del socialismo en la que el Bs
tado y el derecho son aun necesarloo ¥ aun const1tuyen el hori-"
zonte estrecho de la tradicién politico-juridica burguesa /o..7

. 'El nuevo Estado, privado asi de sus mediaciones politico-ju-
ridicas, debia necesariamente reducirse a una estructura de tipo
ol:garquzco y policiaco y sobre todo a un organismo patcrnalzsta
de direccion de los procesos sociales." Umberto Cerroni, ops city
pag. 14, :

El autor no pucde analizar la estructura politico-estatal del
socialismo mas que desde el punto de vista de... ilas desviacio-
nes tedricas de los dzrlnentes! Se explica, pues, a traveés de es
tas el desa.rollo social y politico de los paxses socialistas en




vez de que sean explicadas por este ultimo.

9. Rudolf Bahro, La alternativa. Contribucidén a la critica del
socialismo rcalmente existente Madrid, Alianza Editorial, 1930,
rage. 23.

16, Ibid,, pags. 23-24

11. Carlos Marx y Federico Engels, La ideolo~ia alemana México,
Ediciones de Cultura Topular, 1974, pag. .

2. Adolfo Sanchez Vazquez, "Ideal socialista y socialismo real

Nexos No., 44, agosto de 1981, pag. 3.

13. "Lo existente, lo que crea el comunismo, es precisanente 1la
base real para hacer imposible cuanto existe independientenente
de los individuos, en cuanto este algo existente no es, sin em-
bargo, otra cosa que un producto del intercambio anterigr de los
individuos rnismos. Los comunistas tratan, por tanto, pract;camen
te, las condiciones creadas per 1a producc;on y el intecrcanbio
anter1ores como condiciones 1norﬂan1cas, sin llegar siqu;era a
imaginarse que las generaciones anteriores se propusieran o pen=
saran surinlstrarles materiales v sin creer que estas cond;cxo-
nes tuesen, para los individuos que las crireaban, 1norgan1cas.
ees/" Carlos Marx y Federico Engels, La ideologia alenana, [+) Py

cit,, pag. 82,

14, C. Marx, "Prélogo de la ggntribucién la criticg de 13 Eco-

nomia Politica'" en C., Marx y gels, Ouras escogidas en res
tomos, Voscu, Ed. Progreso, 1973 I. page

15, Carlos Marx, “"Manuscritos econonico-tlloséfxcos de 1344" en
Carlos Marx y Federlco Engels, Escritos &condnicos varfos, Méxi-
co, D.RF,, Ed, erjalbo, 1920, Fag. 853, Una critica identica rea=-
lizada por Lenin cincuenta anos mas tarde, es la que encontramos
en ‘Suxenes son los "amigos del pueblo'?, endsrezada contra el
soc;al!smo de los pOpuIistas rusos y en partlcular contra el so=
ciologo Mijailovski. f£ste, nos escribe Lenin, '"nos of.ece una
utopia que ha compuesto arrancando del riodo mas absurdo clemen-
tos aislados de diversas tormaciones sociales: algo de 13 medie-
val, algo de la 'moderna’, etc. Se entiende que una teoria con
seme jante base debia quedar por tuerza 3l margen de la evolucion
real de la soc1edad por 1la sencilla razon de que nuestros utopig
tas hubieron de vivir y actuar no en las relaciones sociales com
puestas de elcmentos tomados de aqui y de alla, sino en las rela
ciones sociales que determinan la existencia eatre el campesino
y el kulak (mujik acomcdado), entre el artezano y el intermedia~
rio, erntre el obrero y el tabricante, relaciones que aquéllos no
covprendxeron en absoluto. Las tentativas y los esfucrzos que hi
cieron para transtormar contorme a1 sn idea estas relaciones no
c0n0rend1das tuviccon necesariamente que tracasar." V.I, Lenin,
Auioneo son los 'amigos del guublo' y como lucl:an contra los sg
c1a1democ:atus?" en Obros escogidas en Jdoce tonos, Moscd, Id,
I'rogreso, 1975, Y, pagse. o7 pr.3 4
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Elexentos tundavientales para la critica de 1la
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tica, op. cit., 1, Das.e 80,
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17, Tbid., pag. 75. Cfr. también Rosdolsky, op. cit., pags. 458
-459.

13, "La negacion de la produccién capitalista se produce pog 51
nisma, con la necesidad de an | roceso natural. Es la negacidn de
la ne*ac1on. fsta restaura la ”owneuad individual, pero sobre
el funda.ento de la conquista aT_ZnuaJa por la era capitalista:
la cooperacidn de trabajadores libres y su grOQ*edad colecti S50~
bre la tierra y sobre los medios de p*oducc1on producidos por el
trabajo mismo," Yarl Marx, El capital, I/3, pags. 13-14,

19. C. Marx, "CTlosas marginales al programa del fartido Cbrero
alowan'™ en . Mazx y F. Nnucls Ouras escogidas en tres tomos,
ud. Clt.' III’ pdsb. 13"L4

20, Véase sobre todo La nueva economia, asi{ como los. articulos
"Las perspectivas de Ta nueva poiitica’ (de 1921) y "La utilidad
del estudio tedrico de 1z cono~1a sov1et1ca" (de 1926) en Va-~
rios, Debate sobre 1z econoria sovictica y la ley del valor, Mé -
xico, . &rijalbo, 1974. (Col. Tcoria vy praxis, 0J) pags. 153~
172 v 173=195 respectivamente, asimismo, el debate en la década
de los sesenta entre Charles “ettelhc1n v el Che Guevara expresa
1la contrapos:cxon entre una concepczo estructuralista de corte
estaliniano, que ve la ley del valor como una "ley objetiva" ime-
Qposible de erradicar hasta la etapa sugcrlor del cornunismo (Bet=-
telheim), y la que ve en el tactor consciente el elemento dinami
zador de la etajsa de transicion, capaz de rebasar en breve plazo
1a herencia econdmica de las tormas capitalistas.

21, "Econonia del tiempo y reparticion planltlcada del tiempo de
trabajo entre las distintas ramas de la produccidn resultgn siem
pre la prime 1ey econorica sobre la base de la vroduccion co=
lectiva, ..;? Sin embargo, esto cs esencialmente distinto de 1la
nedida de los valores de carbio (trabajos o productos del traba=-
jo) mediaite el tiempo de trabajo. é7";7" Karl Iarx, Elemncentos
fundamentales para la eritica... op. cit., I, pag 101.

22, C. Marx, '"Glosas marginales al _rograma del Partldo Obrero

»

4leman™, gp‘ cit,, pag. 14.

23, V.I, Lenin, El marxismo el Eat1d0 Moscd, Ed., Trogreso,

Y
Sete, -ag. 3C. .Asimismo TEL Esfado Ia revolucion” Cbrys cscogi=
das_en doce tomos, tomo VII, pag 91.

24, ZT;J7 el derccho no puede ser nunca superior a la estructu-
ra econonica ni al desarrollo cultural de la sociedal por ella
cendicignado',. C. Marx. "Closas marginales al programa..." Qp.
cit., pag. 15.

25, Ibid., pag. 14

26, Karl Marx, E1 capital, 1/1, pag. 96
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27, [; _7 El socialismo vulgar (y por intermedio suyo una parte
e

de 1 mocracia), ha aprendide de los economistas burgueses a
considerar y tratar la distribucion como algo independiente del
modo de produCC1on, ¥, por tanto, a exponer el socialismo como
una doctrina que gira principalmente en torno a la dmstrlbucuon.
..;7" C. Marx, '"'Glosas marginales al ‘programa...'" op, cit., Sag.

28, Karl Marx, El capital, I/1, pag. 96. Mas adelante repite:
"/o.s/ después de la EEETlcxon'del modo capitalista de produc-
cion, pero no de la reproducczon social, sigue predomlnando la
determinacidn del valor en el ,sentido que la regulaczon del tiem
po de tratajo y la d15tr1buc;on del trabajo social entre los di=
terentes grupos de producc;on, ¥y por Ultimo la contabilidad rela
tiva a ello, se tornan mgs gsenciales que nunca," Ibid., I11/3,
pag. 1081. Y también: '25?557 cuando la producczon se halla bajo
un control predeterminante real de la sociedad, ésta crea la re-
lacion entre el volumen del tlempo de trabajo social aplicado a
la produccion de determlgados artzculos, y el volumgn de la nece
sidad social que ese articulo debe satistacer. [.../" Ibid.,
I1T1/6, pag. 237.

29. Karl Marx, El capital, I1/5, pags. 437-433.
30. Ibid., pag. 433
31. Ibid,, pag. 571

32. P. Engels, "Carta a Conrad Schmidt del 5 de agosto de 1890
en C. Marx y P Engels, Obras escogidas, op. cit., III, pag. S1iL

33, Karl Marx, Elementos tundamentales para la critica... op,
cit,, I, pag. 10l.

34. C. Marx y P. Engels, La ideologia alemana, op. cit., pag. 34
35. Karl Marx, El capital, II/5, pag. 438

36. Ibid., I/2, pag. 594

37. Roman Rosdolsky, 0ps Cit, padg. 467

38. Karl Marx, Elementos fundamentales para la critica... opy
cit,, ' I, pag. 352.

39. Ibid., II, pigs. 231-232

4¢, Ctr. Ernest Mandel, La formacion del pensaziento econdnico
de Marx, México, Siglo *XI, 1978, pags. 120-122, ’

41, Harl Marx, Elenentos tundamentales... II, DagsS. 227-228
42, Ibid., pags. 225=229

. I3 . . P ° .
43, "La supresidn de la torma capitalista de ,.roduccion permite
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restringir la jornada laboral al trabajg necesario. Este ultimo,
s5in enbarﬂo, baJo condiciones en 1o demas 1guales, ampliarfa su
territorio. Por un lado, perque las condiciones de vida del obre
ro serian mas holgadas, y mayores sus exigencias vitales. Por
otro lado, porque una parte del glustrabajo actual se contarla
como trabajo necesario, csto cs, el trabajo que sc requicre para
construir un fondo social de reserva y de acumulacion,' Yarl
Marx, El capital, 1/2, pags. 642-643.

44, Karl Marx, Eleuentos ftundamentales..., op. cit., II, pig.
236.

45, "Una vez dadas la intensidad y la tucrza productiva del tra~
bajo, la _pgrte nccesarig de la jornadg social de trabajo para la
producczon material sera tanto mas corta, ¥ tanto tas larga la
parte de tiempo conquxstada para la llbre actividad intelcctual
y social de los individuos, cuanto mas unitornenente se distribu
ya el trabajo entre todos los micmbros aptos de la soc1edad,
cuanto menos una capa social esté en condiciones de quitarse de
encima la necesidad natural del trabajo y de echarla sobre los
hombros de otra capa de la sociedad, El 1{mite absoluto trazado
a la reduccxon de la jornada laboral es, en este sentido, la ge-
neralizacion del trabajo.'" Karl Marx, El capital, 1/2, pag. 643.

46, Radovan Richta y colaborgdores, "Transtormaciones radicales
en el trabaJo, la caliticacion v la educacion como consecuenc1a
de la elevacion obligatoria en el nivel de califticacidn de los
trabajadores'" en Guillermo Labarca (compilador), Economia 17ti-
ca de 1a educacion, Mexico, Ed. Nueva Imagen, 1985, pag. 93. Este
articqu, entre otros aparecidos rec1entenente, presenta el inte
res de mostrar las tendencias actuales a mgdificar el grado de
caliticacion de 1la tuerza laboral en tunc1on de los requer1m1en-
tos de la acumulacion capitalista, g51 como 1las comnsecuencias

que ello implica en la estructuracion de la clase trabajadora y
en la perspectiva de una sociedai sccialista desarrollada. Mues=
Ctra ob3et1vamcnte, por lo tanto, basado en los datos actuales,

la validez de la tesis de Marx sobre el desplazaniento tenden-
cial del trabajo manual por el trabajo intelcctual en la produc-
cion en un socialismo sentado sobre las bases del capitalismo
adelantado,

47, Roman Rosdolsky, opy cit,, pags. 475-476.

48. Karl Marx, El capital, 1/2, pigs. 529 y 594

49, Ibid,, III/3, pag. 1044

50, Romam Rosdolsky, ops Cits, pag. 472

51, Citado en Iroceso Wo. 239, 19 de octubre de 1631,

52. La presentacidn que pos hace Erich Fromm, tiende, con el uni
co tin de apoyar la vision del humanismo marxista por el autor,

a sustentarse casi exclusivamente en los textos prinigenios de
Marx, como los Manuscritos econcmico-filosoficos de 1344, v a ca
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racterizar a partir de a11i 1a concepc1on del socaalxqmo en Marx,
Lo que aporta entonces es simplemente una interpretacion teoleolo
gica (el socialismo como la realizacién de la naturaleza humana,”
como la culminacidn de las ap1rac1ones milenaristas de todo el
pensamiento humanista y racional, etc¢tera) en la gque no aparc-
cen los elementos or1g1nales del marxigmo ni sus aportaciones
propiamente cxent1t1cas, producto de decadas de intensos estudios
de la dinamica del capltullsmo. Es significativo que en el traba-
JO de Fromm no se le de ninguna relevanC1a, y que inclusive prac-
ticamente no aparezcan, conceptos centrales tales como el de lu-
cha de clases o el de dictadura del proletariado, tundamgntales
en la teorfa marxista dcl socialismo. Por el contrario, esta se
pretende caracterngr por relacion al pensanlento hunmanista an-
tes mencionado, segun se aprecia en los siguientes pasaJes.
"El socialismo (en su forma marxista y en otras) volvio ,a la idea
de la ‘*sociedad buena' como condicion para la realizacion de las
necesidades espirituales del hombre., Era ant1¢utor1tar1o, por 1lo
que se retiere a la Iglesia y al FNstado, vy tendia por tanto a la
eventual desaparicidon del Estado v al estableccinicento de una so-
éf':7c compuesta por individuos que cooperaran voluntariamente,

LN )

Asi, el marxismo y otras formas del socialismo son herederas
del mesianismo protético (suhrayado mio, BE,il.), del sectarismo
cristiano (viI1aquco, Jdel tonlsﬂo ,del siglo KIII del utopismo
del renacxmlento v de la Ilustracidn del sxnlo VIII. Es la sin-
tesis de la idea grotetlco-crlstaana de la soc1cdad como el pla-
noc de la realizaciodn es;1r1tua1 v de la idea de la libertad 1ndi»
vidual. .nJ7" Brichh Promm, Marx y_su concepto del hombre, MExi=
co, F.7.E.,71975, pigs. 73275,

Asimisuo, conceptos como el de enaJLnaczon a.arecen dellbera-
damente separados de todo contenido econduico (la explotac;on/,
»ara gresontaIlos exclusivancnte desde el punto de vista de A2
-individualidad subJLtlva del trabajador. E1 resultado, en sinte-
Jis, es una 1ntcrwret..c;lon ahistérica y anticientitica del mar-
x1ono, en la que este agarece indiferenciado entre el conjunto de
las Jdeologl"" hu.anlstao, uOCldllStaS ,e inclusive anarqu1stas
aue le n;“CPdlCrOW, v 2in ninguna visidn propiacente cicntifica
de la sociedad,

i

53. Yarl larx, Elementos fundamentales..., I, paze. 87.

54. "Cuando Farx, que proccde ciertamente de Ilegel, se refiere
a que quiere nepar/asuxir la propiedad »rivada capitalista, hace
Sl

atcnte desde el Lsrincigslc su actitud positiva en relacion con
el papel histdrico del cawltal1g“o, en un sentido analo”o a cono
reconocia Muy con,CJoutﬂmcnte, sto al principio del Manifiesto
Corunista, centaticamente, lu . ax:s revolucionaria de Ia burgue-
51a. ) diferencia de los conunistas prmnlt:vos, como él los deno
mina, Marx no quicre generalizar la nisceria, la idilica limita~
cion natural, aseﬁurando tal resultado mcdzante un despotismo
igualitario; lo quc qu101e es gencralizar la riqueza en su cuali
dad potencial de fondo para el desarrollo univers sal _de todos los
miembros de la sociedad™, Rudolf Dahro, op. cit,, puags. 27-28,

S . . . . [ d
55. "A..;? El reflejo religioso del mundo real Gnicamente podra
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-3¢ cuando las circunstancias de la vida prictica, aoti

diana, representen para los hombres, dia a dfa, relaciones diaty
nanente racionales, entre ellos y con la naturaleza, La figura

del procesg social de vida, esto es, del proceso naterial de pro

duccion, solo perdera su mistico velo ngblinoso cuando, como pro

ducto de hombres libremente asociados, _estos la hayan sometido a
su control planificado y consciente, ..‘}“ Karl Marx, El cipri-

tal, I/1, pag. 97.
56. C. Marx, "La guerryg civil en Francia" en C. Marx y F. Engels,
Obras escog!das, II, pag. 230

57. Ibid, pag. 233

53. Ibid., pag. 233

59. Ibid., pag. 233

60. Ibid., pag. 233 ,
61. Ibid., pag. 233

62. Ibid., pag.233

63, Ibid., pag. 234
64. C. larx, "Closas marginales ..." op, cit., pag. 23

65, "El proletariado se valdra de su dominacidn politica para ir
arrancando gradualmente a la burguesia todo el capital, para ¢
tralizar todos los instrumentos de produccion en manos dei Esta-
do, es decir, del proletariado ogganizadg como clase dominante,
y para aumentar con la mayor rapidez posible la suma de las tueg

zas productivas. v L. .
"Esto, naturalmente, no podra cumplirse al principio mas que

por una violacidén despotica del derecho de propiedad y de las ng
laciones de produccion bhurguesas, es dec;r, por 1la adgpcio- de
medidas que desde el punto de vista economico pareceran inswti-
cientes e insostenibles, pcro gue en cl curso del movimiento se
sobrepasaran a si{ mismas y seran indispensables como medio para
icalmente todo ¢l modo de produccion,”" C. Marx y

transtormar radi ] 1 .
F. Engels, '"anitiesto del rartido Corunista' en Obras escogidas,
I, pag. 129.

66. Ibid,, pag. 12°
67. Adolto Sanchez Vazquez, gp, Cit,, pag. 4

63. C. Marx, "La gucrra civil en Francia", op. cit,, pag. 234,
Subrayado mio. Lenin observa tambien a propoqfto de esto la tal-
sedad de la intcrpretacion hecha por Rernstcin al asinilar la po
sicion de Marx al federalismo de iroudhon. El propio Engels, en
su prologo de 1391 al texto de Marx, seiilalaba el hecho de que
hasta los propios proudhonianos participantes en la Comuna hab{-

- - L4
an tenido que actuar directanente en oposicion a la teoria de su




gl
— 1835 — :
desvanecerse cuando las circunstancias de la vida practica, oo ti
diana, representen para los hombres, dia a dia, relaciones diatga
nanente racionales, entre ellos y con la naturaleza, La figura
del procesg social de vida, esto es, del proceso :material de prg
duccion, solo perdera su mistico velo neblinoso cuando, como pro
ducto de hombres libremente asociados, _cstos la hayan so tido a
su control planificado y consciente, Uees/" ¥arl Marx, El capi-
tal, I/1, pag. 97.

56, C. Marx, "La guerrg civil en Francia" en C. Marx y F. Engels,
Obras cscog;das, II, page. 230

57. 1bid, pag. 233

58, Ibid., pag. 233

59. Ibid., pag. 233

60. Ibid., pag. 233

61. Ibid., pag. 233

62. Ibid., pag.233

63. Ibid., pig. 234

64, C. Marx, "Closas marginales ..." op, cit., pag. 23

65, "El proletariado se valdra de su'dominaciGn politica para ir
arrancando gradualmente a la burguesia todo el capital, para ¢
tralizar todos los instrumentos de produccion en manos dei Esta-
do, es decir, del proletariado organizado como clase dominante,
y para aumentar con la mayor rapidez posible la suma de las tueg
zas productivas, . .

"Esto, naturalmente; no podra cumplirse al principio mas que
por una violacion desgpotica del derecho de propiedad y de las
laciones de produccion burguesas, es decir, por la adopciom de
medidas que desde el punto de vista economico pareceran inswti-
cientes e insostenibles, pcro gue en cl curso del movimiento se
sobrepasaran a si mismas y seran indispensables como medio para
transtormar radicalmente todo ¢l modo de produccion,” C. Marx y
F. Engels, "Manitiesto del Partido Corunista' en Obras escogidgs,
I, pag. 129.

66. Ibid,, pag. 12°
67. Adolto Sanchez Vizquez, ops cit,, pag. 4

63. C. Marx, "La gucrra civil en Francia®, gop. cit,, pig. 234,

Subrayado mio., Lenin observa tambien a propos¥to de esto la tal-
sedad de la interpretacion hecha por Dernstein al asinilar 1a po
sicion de Marx al federalismo de l'roudhon. El propio Engels, en
su prologo de 1391 al texto de Marx, sefialaba el hecho de que

hasta los propios proudhonianos participantes en la Comuna habi-
an tenido que actuar directanente en oposicion a la teor{a de su



SEGUNDA PARTE

BUJARIN Y LENIN: EL ESTADO E: EL IMPERIALISMO




V. BL LEVIATAN CONTEMPORANEO.

BUJARIN, EL IMPERIALISMO Y EL ESTADO

A, Bl por qué de Bujarin

Los primeros analisis marxistas sobre el capitalismo de Estado
fueron realizados por Bujarin y Lenin en el periodo de la guerra
mundial de 1914, en el marco de una gran actividad polftica y en
visperas de la revolucion rusa. Para Lenin, por cierto, la etapa
que va de 1914 a 1917 es =y no por ninguna casualidad=— una de
las mas fructiferas de su pensamiento, 1o mismo en el terreno de
la teoria que en el de la direccidn politica. El estallido de
las acciones bélicas obliga al partido bolchevique y a las orga-
nizaciones socialistas afines, es decir la llamada izquierda de
Zimmerwald, a redoblar esfuerzos por acelerar el advenimiento de
la revolucidn socialista europea a pesar de la traicion de los
principales lideres de la Segunda Internacional que, desdeiiando
la tactica del proletariado revolucionario, optan por unirse
abiertamente a sus burguesias nacionales en el conflicto o, al
menos, por claudicar ante ellas,

Fue debido a la crisis desatada en el movimiento obrero in-
ternacional durante los primeros meses de la guerra que, como es

cribe vividamente su bidgrafo Gerard Walter, Lenin "se dio plena
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cuenta de la misidn histdrica que le estaba destinada y cuando
mididé su extensidén. Un mundo acababa de hundirse ante sus ojos.
Dondequiera que dirija la mirada, no ve mas que escombros, la-
mentables restos de un pasado tan cercano y que, sin embargo, pa
rece ya tan lejano. Esta completamente solo en medio de esa huma
nidad desamparada, presa de una fiebre de guerra elevada al pa-
roxismo, que habla un lenguaje nuevo en el que todo se confunde
y se trastrueca. /f.../ Pero en medio de ese delirio de pueblos
enloquecidos, €l piensa manteneise firme, inquebrantable sobre
sus posiciones, debatiendose entre las olas, que cada vez suben
mas altas, de un chovinismo desencadenado, enarbolando la bande-

ra de la revolucion social con una mano que desconoce el desfa-

llecimiento. Mas aun: rerontara la corriente a pesar y contra to

dos, absolutamente convencido de que en un mundo cargado por el
odio y la pasion el es el unico que ve claro y que conoce el ca-
mino que conducira al proletariado a su victoria final"l/.

En estos aiios, el trabajo lo absorbe., Sus escritos se multi
plican abordando todo cuanto represente un interés para el movie
miento revolucionario: la cuestion nacional, el imperialismo, la
bancarrota de la socialdemocracia y la division del movimiento
obrero, el anilisis tedrico del Estado capitalista y la puesta
de la revolucion proletaria en la orden del dia por la guerra in
terimperialista. Y es que para Lenin y los bolcheviques el pro-
blema que el conflicto armado plantea no es el de la paz, sino
el de la revolucion. Es necesario que el sector mas avanzado y
mas consciente del proletariado dé respuesta a las cuestiones

mas inquietantes y urgentes; que sea capaz de interpretar correg
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tamente la crisis profunda en que se debate el capitalismo y de

ofrecer a las masas trabajadoras de los paises beligerantes una
salida revolucionaria gue conduzca al socialismo. De ahi enton-
ces la necesidad de entender y exrlicar, mediante la practica re
volucionaria y la profundizacion de la teoria, la fase actual
del capitalismo y su significacion histdrica.

Pero si esa es la situacion en que el principal jefe bolche
vique despliega su genio revolucionario, no es él, por cierto,
el tUnico dirigente que pasa por un trance senejante, Antes bien,
los mismos sentimientos son compaitidos por quienes, junto a €l,
tratan de responder a las mismas interrogantes. Marxistas revolu
cionarios de la talla de Karl Liebcknecht y Rosa Luxemburgo en
Alemania, el holandés Pannekoek, Radek en Polonia, mantienen em
Europa los mismos ideales que Lenin; y entre los propios rusos
apa rece un grupo no poco importante de jovenes tedricos que vie-
nen a renovar las filas del partido bolchevique., Entre ellos des
taca muy especialmente Nicolai Bujarin.

Bujarin, discipulo y heredero intelectual de los mas impor-
tantes tedricos marxistas, como Hilferding y el propio Lenin,
ocupa por sus estudios econdémicos un lugar prominente en la bi-
bliografia clésica, y descuella en particular por haber sido pio
nero en el tratamiento del imperialismo, as{ como, sobre todo,
del analisis tedrico del BEstado capitalista y del nuevo papel
que éste desempefia en la economia a partir de la tase superior
de la produccion capitalista. En particular, no s6lo se adelan-
ta a Lenin en estos campos, sino que a menudo fue protagonista
de primer orden en el debate tedrico que motivo a aquél a profun

dizar en su estudio. Es por eso que conviene a los fines de nues
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tra exposicion aquilatar la aportacion de Bujarin al pensaniento

revolucionario marxista antes de examinar mas especificamente
los desarrollos de Lenin sobre el Estado en la etapa del capital
nonopolista.

Exiliado en Viena por sus actividades revolucionarias —a
las que se habia incorporado a raiz de las jornadas de 1905-=,
Bu jarin ve, como Lenin, la necesidad de estudisr detenidamente
los problemas candentes revelados por la guerra, asi como de pro
fundizar en la teoria marxista como un arma insustituible de la
revolucion proletaria., Al igual que a Lenin, "el estallido de la
guerra sumié a Bujarin en una desagradable excitacion que traspu
so en una tensa actividad literaria' &/' dedicandose en un pri-
mer momento al examen sistematico de la teoria economica burgue-
sa. Se inscribe en Viena en los cursos universitarios de Bohm-Ba
werk, y posteriormente, en suiza, estudia a la '"Escuela de Lausa
na" de Walras. Fruto de este conocimiento directo de la economia
marginalista a través de sus maximos exponentes, su libro La eco-

nomia politica del rentista, terminado en 1914, critica rigurosa

mente desde la perspectiva marxista los principios de dicha co-
rriente del pensamiento burgués.

Pero la guerra, asi como la intluencia ejercida sobre el
por los teoricos del llamado '"austromarxismo'' —en particular
por Hilrerding-——, le hace abandonar su proyecto original de con-
tinuar con la critica del marginalismo para dedicarse a estudiar
los problemas planteados por el imperialismo.

En 1915, a la edad de 27 ajios, Bujarin concluye La economia

mundial y el imperialismo, que habra de constituir, junto con

sus articulos de 1916 sobre el Estado imperialista, su principal
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aportacién al marxismo revolucionario durante estos afios. El in=-
terés de esta obra radica en su esiuerzo por sistematizar las di
versas lineas de investigacion que se abren en torno a la proble
matica del imperialismo, desde una perspectiva radical, asi como
en su caracter precursor al seifialar por vez primera algunos de
los rasgos de la nueva tase capitalista. Le cabe a Bujarin, en-
tre otras cosas, el mérito de haber iniciado dentro del partido
bolchevique la caracterizacion del Estado en la tase imperialis-
ta, y de haber rescatado, al mismo tiempo, la posicion origina-
ria del marxismo frente al Estado capitalista, impulsando de pa=-
so al propio Lenin a interesarse por un estudio mas detenido de
la teoria politica de Marx y Engels contraponiéndola a las di-
versas variantes del revisionismo y del chovinismo en el movie-
miento socialista, Entre otras cuestiones, seran estos los ele-
mentos que nos interesara recoger de las contribuciones tedricas

de Bujarin,

B. La concepcion del imperialismo

Nos interesa aqui exponer en sus rasgos generales cuil es
la caracterizacidn de Bujarin sobre el imperialismo y cuales son
sus principales aportaciones a la teoria econémica, para detener
nos posteriormente en su analisis del Estado y del capitalismo
de Estado, campo éste en el que va desbrozando el camino a la in
vestigacion ulterior.

Bujarin coincide con Hilferding al detinir el imperialismo

sobre todo como "la politica del capital tinanciero'; pero en re
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alidad da un paso adelante con respecto del teorico austriaco al
considerar el imperialismo como una fase del capitalismo al lle-
gar a un cierto grado de desarrollo, y como una "categoria espe-
citicamente histérica'. Su posicion tedrica se distingue, asinmis
mo, de la version kautskista del imperialismo en que seiiala a és
te como un producto necesario del capitalismo avanzado, condicio
nado por las formas que adopta la competencia en el mercado mun-
dial, y no meramente como una "politica' que pudiera ser suprimi
da y sustituida dentro del capitalismo sin afectar los intereses

profundos del capital.

El imperialismo —escribe Bujarin—— es una politica de
conquista; pero no toda politica de conquista es imperialisg
mo., E1l capital financiero nc puede realizar otra politica.
Es por esto que cuando hablamos del imperialismo como una
politica del capital financiero, sobreentendemos su carac-
ter de conquista; quedan igualmente indicadas las relacio-
nes de produccion que reproduce esta politica de conquis-
ta. Esta definicidn contiene multitud de signos histdricos
y de caracteristicas. En eiecto, cuando hablamos de capital
tinanciero entendemos por ello organismos economicos alta-
mente desarrollados, y, por consiguiente, cierta amplitud y
cierta intensidad de relaciones mundiales, es decir, la
existencia de una economia mundial desarrollada. Suponemos
también cierto nivel de tuerzas productivas, de normas or-
ganizadas de la vida econdnmica, ciertas relaciones de clase
y, por consiguiente, cierto advenimiento de elementos econg
micos, etc.; aun la forma y el medio de lucha, la organiza-
cion del poder, la técnica militar, etc., presuponen mas o
menos un valor determinado, en tanto que la de:inicidn "po-
litica de conquista'™ se aplica inditerentemente a los pira-
tas, a las caravanas de comercio y al impcrialismo, En o=
tros términos, la detinicidn "politica de conquista" no de-
fine nada, en tanto que la de "politica de rapifia del capi-
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tal financiero" caracteriza el imprrialismo como un valor

historicamente detinido. §/

Bujarin aporta una detinicién cientifica del imperialismo y
una critica de las posiciones liberales burguesas (Hobson) y re-
visionistas que aspiraban a superar dicha "politica'" mediante 1la
lucha sindical y la liberalizacion del Estado dentro de los mar-
cos capitalistas. £1 capital financiero, aifirma, no puede optar
por una politica no imperialista ni por un desenvolvimiento paci
tfico en el mercado exterior, porque su propia dinamica lo condu-
ce a exacerbar la competencia en el plano mundial.

Se podria sefialar, sin embargo, la limitacidén tedrica que
le representa a Bujarin el asumir acriticamente el concepto de
capital tinanciero de Hilterding, y de centrar en €1 toda su ca-
racterizacion del imperialismo. Resulta unilateral caracterizar
el capital tinanciero como la mera dominacidén del capital banca-
rio sobre el capital industrial; la experiencia historica ha de-
mostrado que esta relacion muy bien puede invertirse, pasando el
capital industrial a ocupar el lugar predominante; por otra par=-
te, la banca tiende a ser desplazada en ciertos momentos y ba jo
determinadas condiciones inclusive como principal tuente de ti-
nanciamiento i/. Esta tesis erronea de Bujarin se puede encon-

trar en diversos escritos suyos, como en el A B8 C del comunismo,

que data de algunos afios después de la Economia mundial:

Asi, al final llegamos al siguiente cuadro. La industria
del pais entero esta agrupada en sindicatos, trusts y empre
sas combinadas. Todos ellos estan unidos por medio de los
bancos. A la cabeza de toda la vida econdmica se encuentra
un pequefio grupo de grandes banqueros, que administran toda
la industria. La autoridad gubernamental e jecuta simplemen-~
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te el deseo de estos banqueros y magnates de trusts.

Le-27

Por lo tanto, poderos decir que un pais capitalista bajo
el dominio del capital tinanciero, se transforma en su con-
junto en un inmenso trust combinado. A su cabeza se encuen-
tran los bancos. £l gobierno burgues forma su comité e jecu=-

tivo, [:..._7 £

Tal caracterizacion del capital tinanciero, que inclusive
Lenin llega a compartir con Hilferding y Bujarin, corresponde a
un fendmeno gue tan solo se presenta como regla general en los
primeros tiempos del imperialismo, pero que no debe ser conside-
rado como un rasgo general y deiinitivo. Como queda dicho, la im
portancia relativa del capital bancafio ha ido decreciendo a me=-
dida que los grandes trusts se desarrollan y encuentran nuevas
tuentes de financiamiento propio. Pero ello no quiere decir que
la banca quede desplazada por coripleto, ya gue sin ser dominante
sobre la industria, conserva sin embargo un lugar prominente co-
mo centralizadora de recursos y como un medio expedito de conta-
bilidad para las enpresas monopolistas.

Comentario ararte merece la tendencia, sumanente acentuada
en Mujarin, y que de ninguna manera puede hacerse corresponder
en terminos adecuados con la torma de ver las cosas por Marx, En
gels y el propio Lenin, a presentar una vision esencialmente ins
trumental del Lstado capitalista, a reducir su caracterizacion a
la de un "comité ejecutivo' u organo pestor de la clase dominan-
te. Ln descargo suyo, hay que decir, empero, que esto no le impi
dioé a Bujarin apreciar =—wuchas veces prematuramente— 10s aspec
tos y rasgos constitutivos del J'stado imperialista, ni llegar a

. . . o . e po . ”
formulaciones tedricamente precisas sobre su significacion poli-
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tico-practica, extrayendo de ellas conclusiones consecuentemente
revolucionarias, segun veremos mas adelante.

El valor principal de la tesis de Bujarin reside sobre todo
en la caracterizaciém del imperi,lismo como un fenomeno histéri-
camente delimitado para una fase particular del capitalismo, y
que se asienta precisamente en el grado de maduracion alcanzado
por este régimen de produccidn. Al mismo tiempo advierte al pro-
letariado mundial del peligro de caer en las vanas ilusiones Yy
en los espe jismos que los propios economistas burgueses (y con
ellos los renegados del marxismo que han predicado la claudica-
cion frente a la burguesia y la '"defensa de la ptria") se han
encargado de cultivar al referirse a esta nueva etapa. Aun los
enormes progresos alcanzados por el capital en su proceso de
concentracién y centralizacidén no implican de ningin modo que el
sistema capitalista mundial haya logrado superar su naturaleza
esencialmente anarquica ni sus contradicciones mas protundas. En
vano seria esperar que esta etapa viera el tin de las constantes
crisis economicas que periddicamente azotan a todas las naciones
capitalistas. Al contrario, el efecto inmediato de dicha comcen~
tracidén y centralizacion capitalista ha sido trasladar la compe-
tencia al plano mundial, en donde alcanza su eXpresién mis vio-
lenta, la guerra interimperialista. Como consecuencia de la exa-
cerbada competencia entre los capitalistas de distintos pa{ses,
las guerras no son sino una "ley inmanente de la sociedad que vi
ve bajo la presion de las leyes ciegas del mercado mundial®,

Bujarin tendia a absolutizar en la teoria el proceso de mo-
nopolizacidén capitalista. Desde su punto de vista, la ele vacion

y agravamiento de la concurrencia al plano mundial implica ten-
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dencialmente el desplazamiento y hasta la supresidn de la compe-
tencia interior. La centralizacidn llevaria, segun esta tesis, a
la constitucion de trusts capitalistas nacionales que concentra-
rian en sus manos la totalidad del capital social en cada pais
imperialista, de manera que la lucha por los mercados se trasla-
daria integramente al plano internacional. En La economia mun-

dial escribe, por e jemplo:

Las organizaciones combinadas y los consorcios de bancos
agrupan toda la producciodn nacional, que toma la torma de
una central de uniones industriales y se transtorma asi en
un trust capitalista nacional. La cmncurrencia alcanza su
desarrollo maximo: 13 goncurrencig de los trusts capitalis-
tas nacionales en el mercado mundial. En el seno de las eco
nomias nacionales, la concurrencia se reduce al minimum, pa
ra resurgir tuera en proporciones tantasticas, desconocidas
en las precedentes épocas histdricas. f..,/

l+.s/ El centro de gravedad se desplaza a la concurren-
cia que se hacea los cuerpos econémicos gigantes, coheren-
tes y organizados (subrayado mio, E.N.), que disponen de
una enorme facultad combativa en el ''match' mundial de las
naciones,

Es decir, una vez constituido un uUnico trust capitalista na
cional que suprimiera la competencia del mercado intermno, todas
las contradicciones inherentes al mercado capitalista se reprodu
cirian de manera ampliada en la competencia internacional., El
error tedrico de Bujarin de concebir una centralizacion total
de la economia nacional se explica, por un lado, por la impresio
nante velocidad con que avanza el proceso de monopolizacién en
las ultimas décadas del siglo XIX y las primeras del XX, y parti

cularmente en los ailos que anteceden inmediatamente a la primera
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guerra nundial; por otro lado, por el reconocimiento de Bujarin

de que el capitalismo ha logrado un cierto ordenamiento interior
de las economias nacionales con base en la capacidad de los mono
polios para controlar norciones relativamente grandes del merca-
do y en la centralizacion de grandes recursos en manos del apara

to estatal.

Sin embargo, a pesar de la estructura generalmente anar—
quica de la economia mundial contemporanea, el proceso de or
ganizacion acusa ciertos progresos que se traducen princi-
palmente por el desarrollo de los sindicatos industriales,

de los carteles y de los trusts internacionales /.../.

Y en otros pasajes es aun mas claro:

El capital financiero extiende asi su dominacidn sobre el
conjunto del pais. La economia nacional se transtorma en un
gigantesco trust combinado, cuyos accionistas son los grue
pos financieros y el Estado. /.../ en cierto modo, sobre to
do con relacion a la tase precedente del capitalismo, los
Estados econémicamente desarrollados han llegado, por asi
decirlo, a un punto en que se les puede considerar como una
especie de organizacion trustiticada o, contorme al nombre
que le hemos dado, como trusts capitalistas macionales., Se
puede hablar, desde luego, de concentracion de capital en
los trusts capitalistas nacionales, considerados como par-
tes integrantes de un campo economico social mucho mas vas-
to: la economia mundial. &

El capitalista individual desaparece. Se transforma en
un Verbandskapitalist, en miembro de una organizacion. Ya
no compite con sus '"compatriotas''; coopera con ellos, pues
el centro de gravedad de la lucha competitiva se traslada
al mercado mundial, mientras que la competencia se extin-
gue dentro del pais.
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Esta idea constantemente repetida, y los términos en que

queda tormulada en los diversos pasajes citados, demuestran que
Bujarin no congstruye, como en ocasiones se ha pretendido, un mo-
delo abstracto del imperialismo, analogo al que Marx elabora en
El capital para el analisis del modo de produccion capitalista
en su pureza; ni sigiera contempla la centralizacion absoluta co
mo una tendencia a largo plazo. Para él, se trata de un proceso
que ya esta en marcha y que actua etectivamente como un rasgo es
tructural del imperialismo, Formalmente, esta tesis central de
su sistema coincide con la teoria del "ultraimperialisnd" conce=
bida por Kautsky y a la que Lenin combatia en los términos mas
duros A2/; ello le merecid a Bujarin severas criticas dentro del
partido., Pero en realidad, reconociendo que a partir del tactor
econdmico la tendencia al superimperialismo es natural y hasta
necesaria dado el orden capitalista, Bujarin extrae'de ello éon—
secuencias revolucionarias que opone tanto a las teorias tatalis
tas como a las interpretaciones subjetivistas.,

El marxismo, argumenta, reconoce en cada uno de los aconte-
cimientos del proceso histérico un valor "necesario", pero no de
riva de ello una concepcion tatalista de la historia, porque en
realidad los hechos histdricos se cumplen no desde tuera de ésta
sino por la voluntad de los hombres, por la lucha de clases. Y
si bien la voluntad humana esta en cada momento condicionada por
la situacidén concreta, no por ello deja de ser un tactor determi
nante del proceso histérico. "Bl 'marxismo' tatalista fue siem-
pre una caricatura de la doctrina de liarx que los teoricos de la
burguesia habian imaginado como el medio mas seguro de 'vencer

al marxismo'',
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El imperialismo, que ha surgido como la politica del capi~
tal financiero, su_one un cierto grado de desarrollo del capita-
lismo, cierta "madurez en la organizacion productiva" que al mis
mo tiemnpo, por el simple hecho de su existencia, esta expresando
la aparicion de condiciones objetivas para una nueva forma so=-
cial de produccidén. El futuro del imperialismo aun no esta escri
to, y corresponde a las diversas potencias sociales ==sobre todo
a la clase trabajadora— decidir con su accion el camino que ha
de seguir. '"La cuestion de la existencia ulterior del capitalis-
mo y del imperialismo se convierte en una cuestion de relacidn
de fuerzas sociales en lucha y nada mas", Pero este hecho no quie
re decir que, como lo piensa Kautéky, el imperialismo sea una

cuestion que se pueda resolver dentro del capitalismo,.

no es posible deducir, del hecho de que el imperialismo es

una cuestion de relacion de fuerzas, que pueda desaparecer

en el marco del régimen capitalista, como 10 ha sido con la

jornada de quince horas, los salarios anormales, etc.

En rigor, si bien es cierto que estos argumentos de Bujarin
se enderezaban directamente contra el oportunismo claudicante y
retormista de Fautsky, y seifialaban la necesidad de la actividad
revolucionaria del proletariado comnsciente, apuntalaban su erro-
nea concepcion de la desaparicion de la concurrencia y de 1la tem
dencia al superimperialismo, concepcion que €1 conservé hasta
que en 1919 tue criticada por Lenin al tratar Bujarin de incorpo
rarla al programa del partido bolchevique, e inclusive después

de esta fecha LZ/.

El imperialismo puro, sin la base fundamental del capitalig
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mo --sefiala Lenin~, no ha existido nunca, no existe en par
te alguna ni existira jamas. Esto es una sintesis falsa de
cuanto se ha dicho acerca de los consorcios, de los carte-
les, los trusts y el capitalismo financiero, cuando este ul
timo era presentado como si estuviese privado de todas las
bases que constituyen el viejo capitalismo.

Le-2/

En ninguna parte del mundo ha existido ni existira capi-
talismo monopolista sin la libre competencia en una serie
de ramas. Bscribir de seme jante sistema signiticaria trazar
un sistema irreal y falso. Si Marx decia de la manutactura
que era una shpc:estructura de 1la pequefia produccién en ma-
sa, el imperialismo y el capitalismo iinanciero son superes
tructuras del viejo capitalismo. Desmoronad la cuspide y
aparecera el viejo capitalismo. Mantener el punto de vista
de que existe un imperialismo puro, sin el viejo capitalis-
mo, €s pintar como querer,

En ese error natural se cae con mucha tacilidad. Si tu-
viéramos delante un imperialismo puro, que hubiese transtor
mado radicalmente al capitalismo, nuestra tarea seria cien
mil veces mas tacil, Tendriamos un sistema en el que todo
estaria subordinado unicamente al capital financiero. Enton
ces no nos quedaria mas que quitar la cuspide y dejar el
resto en manos del proletariado. Esto seria agradabilisimo,
pero la realidad es otra. En realidad, el desarrollo es de
tal naturaleza que nos obliga a proceder de un modo comple-
tamente distinto. El imperiglismo es upa superestructura
del capitalismo. Cuando €ste se desmorona, nos vemos trente
a la cuspide derrumbada y a los cimientos desnudos. Por eso
nuestro programa, Si quiere ser exacto, debe presentar las
cosas tales y como son. [:.;7 13/

C. E1 Estado en la integracion econdmica del imperialismo

Las deticiencias evidentes en la caracterizacion del impe=-
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rialismo por Zujarin y en sus perspectivas sobre el desarrollo
del capitalismo no impidieron que en muchos sentidos sus anali-
sis representaran valiosisimas aportaciones al marxismo revolu-
cionario, y que en ocasiones el propio Bujarin desbrozara el ca-
mino en el planteamiento de problemas esenciales de la teoria.
Tal es el caso, segun hemos dicho, de su analisis de los Estados
nacionales y de su rescate del espiritu antiestatista del marxis
mo, con los que inaugura toda una problematica para la discusion
teorica y politica.

Al analizar los Estados nacionales, Bujarin explica que és-
tos no son otra cosa que una torma politica determinada, produci
da por necesidades de orden economico. Es en la estructura econé
mica en donde deben buscarse los tundamentos de la cohesion esta
tal y de las transtormaciones internas del aparato de Estado, En
el caso del imperialismo, dichas moditicaciones corresponden a
la nueva estructura del capitalismo, en la que predomina la ace-
lerada formacién y expansion de monopolios: carteles, sindicatos
industriales, trusts, consorcios de bancos, etcétera li/. No ca-
be la menor duda del acierto con que Bujarin 1lego a escribir

que

De ninguna manera pueden ser cnsideradas estas economias
como fenémenos "anormales™ o "artiticiales", debidos a medi
das estimuladoras del Estado, como por ejemplo, los dere=-
chos de aduana, las taritas de ferrocarriles, las primas,
los pedidos o subsidios gubernamentales, etc. Todas estas
"causas" han ocontribuido ciertamente a acelerar el proceso,
pero no han sido ni son su condicidn necesaria. Por el con-
trario, una condicion sine qua non para ello es que exista
un cierto grado de concentracion de la industria. De este
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modo, cuanto mas desarrolladas son las fuerzas productivas
de un pais, mas potentes son los monopolios. /f.../ 12

Se trata de una tesis bien conocida, que reaparece, mas am-.
pliamente tratada, en E] imperialismo, tase superior del cgpita-
lismo, de Lenin. Bujarin la examina aqui desde el punto de vista
del proceso de centralizacidén del capital que lleva a los gran-
des trusts a dominar ramas enteras de la produccion, y a inte-
grar enpresas pertenecientes a otras industrias, Aunada a este
proceso hay que contemplar también la dominacion del capital ban
cario sobre la industria, que llega al punto en que aquel orga-
niza materialmente la produccion industrial en su conjunto: “el
banco se convierte progresivamente en un capitalista industrial",

La conjuncion de 1os grandes capitales industriales, su "en
garce", de acuerdo con los terminos de Bujarin, representa, pues,
un rasgo peculiar de la fase imperialista y un gran paso adelan-
te en la integracion del capital. Pero aun resta un ultimo ele-
mento cuyo papel resulta esencial en este proceso: el Estado,

Para dar un cuadro completo de la integracion capitalista,
tanto en el plano nacional cuanto en el mundial, es necesario no
dejar de lado el creciente papel desempeiiado por las empresas es
tatales en la acurnulacion capitalista., Bujarin descubre que se
trata no de un hecho meramente circunstancial sino de un verdade
ro proceso de creciente conjugacion entre los intereses del capi
tal privado =——lo0s trusts capitalistas-—— y el Estado, con raices
protundas y que se proyecta en el largo plazo rejiercutiendo en
la iutura evolucion del capitalisma como sistema mundial. La
ap-eciacion que hace del iendmeno es muy acertada desde el pri-

mer momento. FPor algo se ha podido opinar, con certeza, que "nin
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gun marxista antes de Bujarin y s6lo Lenin después de él, captd
con tanta sagacidad la naturaleza de la 'conexion organica' en-

tre el capital monopolista y el Estado y el nuevo rol del Estado

. . 16
en las sociedades burguesas contemporaneas" /.

Las empresas comunales de gran importancia economica =—nos
dice Bujarin en su libro=— comprenden principalmente el ser
vicio de canalizaciodn, las usinas de gas, usinas eléctricas
y el conjunto de sus ramiticaciones. Los poderosos Bancos
de Estado entran igualmente en el sistema ganeral. La inter
dependencia de estas einpresas "pﬁblicas" y de las privadas
adquiere formas multiples, lo mismo que los vinculos econd-
micos en general, pero es evidente que el crédito desempefia
el papel principal. Cuando una empresa determinada se compo
ne de elementos "publicos" y elementos privados (ordinaria-
mente se trata de la participacién en los grandes monopo-
lios), se establecen relaciones particularmente estrechas
sobre la base de lo que se llama el sistema mixto, 17/

Los monopolios, cérteles, bancos y empresas estatales no
son sino las piezas de un gran sistema capitalista integrado. La
cartelizacion y la formacion de empresas combinadas expresan la
"comunidad de intereses' entre los bancos encargados de su tinan
ciamiento; las empresas del Estado se vuelven cada vez mas depen
dientes de las grandes agrupaciones financieras e industriales,

y viceversa.

De este modo, las diterentes esferas del proceso de concen-
tracidn y organizacidn se estimulan reciprocamente y origi-
nan una tuerte tendencia a la transformacion de toda la eco
nomia nacional en una empresa gigantesca combinada bajo la

€gida de los magnates de la tinanza y del Estado capitalis-
ta, de una economia que monopoliza el mercado mundial y que
deviene la condicion necesaria de la produccidn organizada
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en su forma superior no capitalista. 1/

Bujarin alcanza a comprender claramente cual es la importan
cia histdérica de 1a nueva torma de produccion engendrada por el
capitalismo. La relevancia del imperialismo consiste en que lle-

va hasta su mas alto grado la integracion economica del capital

industrial y el capital bancario con el capital estatal. Esta
forma de organizacion permite al capital financiero de cada pais
adoptar una politica mas agresiva en la lucha internacional por
los mercados. Pero también denuestra que el capitalismo ha madu-
rado, que en términos generales ha cumplido su nisidén histérica
al desarrollar aceleradamente las fuerzas productivas, socialie~
zar la produccién y crear un sistema mundial dnico. £1 diagndsti
co de Bujarin, en plena coincidencia con las tesis de Lenin, es
que el imperialismo ha creado, por lo tanto, las condiciones ma=-
teriales necesarias para su supresion y sustitucion por una orga
nizacion econdmico=-social mas elevada,

A esta integracion capitalista en su grado suprenmno es a lo

que Bujarin llama trust capitalista nacional o trust capitalista

de Estado. Su estructura comprende todas las instancias del gran
capital monopolista, tanto privado coro estatal, todo "este sis-
tema organizado en una amplia escala (carteles, bancos, enpresas
de Lstado)", segﬂn lo describe el propio Eujarin., Y hay que de-
cir que, a pesar de las criticas que le merecidé a Lenin la teo-
ria de la monopolizacion absoluta de Bujarin, no pocos elementos
de esta caracterizacion del trust capitalista nacional habran de
reaparecer en sus propios analisis sobre el capitalismo monopo=-

lista de ¥stado,
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Otro elcmento digno de ser destacado en la obra de Nujarin
es su analisis del rol qgue el Istado juega en el enirentamiento
internacional por el mercado, En tiempos normales, el arma prin-
cinal del trust capitalista nacional consiste en una politica
aduanal proteccionista, dirigida no tanto a preservar las ramas
productivas mas débiles como =——todo lo contrario= las ramas mas
monopolizadas y de mayor productividad. S5e trata no de un protec
cionismo defensivo sino de una politica ofensiva de conquista de
los mercados exteriores. De este modo se garantiza al capital
monopolista nacional el mercado interior como un coto privado a
su disposicion, en el que reina sin discusion. El nuevo protece
cionismo —sustancialmnente distinto del proteccionismo comercial
de los siglos XVI y XVII, que protegfa la debilidad de los inci=-
pientes capitales nacionales, no su ftuerza--— permite a los mono-
polios elevar 1os precios internos, libres de conpetencia exter-
na, y reducirlos en el mercado exterior elevando su rentabilidad
y su capacidad competitiva. No es sino el mecanismo hoy conocido
como dumping, la deiensa de las ermpresas nacionales por medio de
barreras aduanales y con el apoyo del Estado, que ya Bujarin re-
trataba con gran exactitud en su estudio descubriendo su carac-
ter esencialmente imperialista. Al mismo tiempo describia la ma-
nera como se lleva a cabo el proceso de "nacionalizacién" —inte
riorizacion, diriamos de acuerdo con la terminologia economica
mas en boga en la actualidade— capitaiista y ponia de manifiesto
la lucha economica internacional y la creciente importancia que
el :stado ha cobrado en ella.

En sintesis, Bujarin tiene la virtud de destacar el papel

del Istado en practicamente todos los momentos del proceso de




acumulacion del capital, y en particular, de manera mucho mas

acentuada, en la etapa imperialista. Resulta evideute que el ca=-
pital nacional no puede expandirse tacilmente hacia el exterior
sin el apoyo estatal. Las barreras proteccionistas constituyen
un buen ejemplo y lag guerras de rapifia lo demuestran aun mas
claramente. Desde luego, como lo puntualiza el autor, ello no
quiere decir que toda guerra pueda ser caracterizada como impe-
rialista: en todos los casos lo importante es el hecho de que

una guerra sea expresién de la politica del capital tinanciero.

D, Imperialismo y militarismo

El tortalecimiento del aparato de Estado en el orden econd=-
mico trae comsigo una necesaria tendencia al fortaleciniento mi-
litar. No se trata ——como supone Kautsky— de una "politica pre=-
ferida" por las potencias imperialistas y de la cual puedan pres
cindir si se les presiona para ello. Es, objetivamente, un reque
rimiento de la competencia capitalista mundial, impulsado por
los poderosos grupos financieros que gobiernan la vida economica

nacional.

Estos grupos contian, como ultimo argumento, en la fuerza

y en la potencia de organizacion del Estado y, en primer lu
gar, de su flota y de sus ejércitos, Un poderoso Estado mi=-
litar es el ultimo recurso en la lucha de las potencias. De
este modo, la capacidad combativa en cl mercado mundial de~
pende de la fueiza y de la cohesidn de la nacidn, de sus re
cursos financieros y militares. /.../ 12
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Bl crecimiento inusitado de los gastos militares y el arma-
mentismo en la tase imperialista fue siempre una preocupacién
constante en el pensamiento de Bujarin. _a guerra imperialista
~—"un método extremo de la competencia imperialista™—— expresa
las tendencias protundas de la economia capitalista y detiuestra
lo necesidad ingente de suprinir este régimen por la via revolu-
cionaria. De no ocurrir la revolucion, Bujarin preveia un futuro

dramatico, desolador:

un capitalismo de Estado militarista. La centralizacion se
convierte en la centralizacidn de los cuarteles; entre las
eélites se intensifica ineluctablemente el militarismo mas
vil, asi como la regimentacidn brutal y la represion san-
grienta del proletariado.

Es una idea que le angustia y de la que vuelve a ocuparse con
frecuencia durante y después de la guerra 2l/. Y Bujarin habria
de vivir lo suficiente para contemplar, en el ascenso de los re-
gimenes tascistas, la corroboracion dramatica de sus apocalipti-
cas predicciones,

Bujarin llega también, sobre esta linea de analisis de los
Estados imperialistas y de sus expresiones mas acabadas, a consi
derar que un trust combinado gigante qQue abarca diversas ramas
productivas se convierte en un "Estado dentro del Estado' cuan-
do, poseyendo por ejemplo ferrocarriles, barcos mercantes, ener-
gia eléctrica, etcétera, estd en capacidad etectiva de "compli=-
car muy seriamente la tarea de sus concurrentes, variando a vo-
luntad sus taritas de transporte por mar vy tierra, los precios
de la energia eléctrica, etcétera', Todo sin excluir ni contrapo

nerse al tortalecimiento real del Estado, que es utilizado preci
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samente en bernetficio de estos gigantescos trusts capitalistas.

Bs cierto que el aparato de Estado ha sido siempre un ejér-
cito en las manos de las clases dominantes del pais, su 'de
fensor v protector'" en el mercado mundial; pero nunca tuvo
una importancia tan considerable como en la época del capi=-
talismo financiero y de la politica imperialista. La forma=-
cidn de los trusts capitalistas nacionales desplaza casi en
teramente la concurrencia al campo de la concurrencia exte-
rior. A partir de este momento, es evidente que los organos
de esta lucha "exterior'" y, en primer lugar, el poder guber
namental, deben reforzarse en forma extrema. [:.&7 22/

Bujarin es el primero entre los marxistas en percibir las
nuevas funciones que el Estado debe desarrollar al servicio del
capital nacional en la fase imperialista. En primer lugar, 1la
economia tiende a centralizarse, a integrarse en una organiza-

cion dnica con caracter de capitalismo de Estado o trust capita-

1ista nacional. En segundo término, el Estado conserva y refuer-—
za su desempefio como guardian de los intereses del capital en la
concurrencia mundial, utilizando para ello la fuerza militar co=-
mo un recurso privilegiado que se acrecienta dia a dia en impor-
tancia,

Todo ello hace que el poder gubernamental modifique su es-—
tructura interna. Mas que nunca, anota Bujarin, se convierte en
el "conité ejecutivo de las clases dominantes". Porque si bien
es cierto que el Estado siempre ha representado el interés de
los grupos mas poderosos, mientras éstos constituyeron una masa
mas o menos amorfa y diseminada, el poder politico "equilibraba
a la clase o clases desorganizadas, cuyos intereses encarnaba'",

pero a medida que tales clases dominantes se van cohesionando,
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ion se transtorma.

rato gubernamental representa no solamente los inte-
reses de las clases dominantes en general, sino también su
voluntad colectiva determinada. Equilibra no a miembros dis

persos de las clases dominantes, sino a sus organizaciones.
De este modo, el Gobierno resulta de facto un "comite" ele-
gido por los representantes de las organizaciones patrona-

les, asi como director supremo del trust capitalista nacio-

nal. (T.g7 2/

En realidad, resulta discutible que el aparato gubernamen-
tal llegue, aun en la tase imperialista caracterizada por la cen
tralizacidn del capital en su mas alto grado, a materializar una
voluntad consciente y representativa de los intereses cada vez
mas homogéneos de los capitalistas. En general, tales iﬂ?grcles
comunes solo existen cuando se trata de enfrentarla las poten~
cias competidoras (y ello ni siquiera en todos los casos, pues
una importante traccion de los capitalistas nacionales se encuen
tra fuertemente ligada a la burguesia internacional, por lo que
no ven en ella a un competidor) o bien frente a una amenaza o
peligro comun, como el movimiento revolucionario de las masas.
En Bujarin, la visidn instrumentalista del aparato estatal, asi
como su idea de la convergencia de intereses de la clase capita-
lista se sustentan, como es claro, en su tesis sobre la supre-
sién de la competencia interna; de ahi que en muchos casos sea
necesario relativizar o matizar sus aseveraciones a este respec-
to. El desarrollo posterior del capitalismo ha mostrado que la
monopolizacidn e integracidén de las economias nacionales, con to
da la complejidad que este proceso implica, de ningﬁn modo elimi

na la rivalidad entre los capitalistas de un mismo pais, y que
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dicha relacion se transtorma.

El aparato gubernamental representa no solamente los inte-
reses de las clases dominantes en general, sino también su
voluntad colectiva determinada. Equilibra no a miembros dis

persos de las clases dominantes, sino a sus organizaciones.
De este modo, el Gobierno resulta de facto un '"comite" ele-
gido por los representantes de las organizaciones patrona-

les, asi como director supremo del trust capitalista nacio-

nal. 17-47 2y

En realidad, resulta discutible que el aparato gubernamen-
tal llegue, aun en la fase imperialista caracterizada por la cen
tralizacion del capital en su mas alto grado, a materializar uma
voluntad consciente y representativa de los intereses cada vez
mas homogéneos de los capitalistas, En general, tales intecreses
conunes s0lo existen cuando se trata de entrentar a las poten-
cias competidoras (y ello ni siquiera en todos los casos, pues
una importante traccion de los capitalistas nacionales se encuen
tra fuertemente ligada a la burguesia internacional, por lo que
no ven en ella a un competidor) o bien trente a una amenaza o
peligro comin, como el movimiento revolucionario de las masas.
En Bujarin, la vision instrumentalista del aparato estatal, asi
como su idea de la convergencia de intereses de la clase capita-
lista se sustentan, como es claro, en su tesis sobre la supre-
sion de la competencia interna; de ahi que en muchos casos sea
necesario relativizar o matizar sus aseveraciones a este respec-
to. El desarrollo posterior del capitalismo ha mostrado que la
monopolizacion e integracion de las economias nacionales, con to
da la complejidad que este proceso implica, de ningun modo elimi

na la rivalidad entre los capitalistas de un mismo pais, y que
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el proceso de acumulacion se desenvuelve, al igual que en épocas
anteriores, en medio de grandes contradicciones que de ninguna
manera permiten concebirla como un proceso lineal y sin retroce-
sos. Alios mas tarde, en la década de los veinte, esta idea condu
Jo a Bujarin a sobreestimar la capacidad de los Estados capita=-
listas para regular centralmente su economia y para ecliminar las
crisis econdémicas. Bujarin llego a hablar de un capitalismo orga
nizado,

En cambio, nuestro autor esta mds proximo a la verdad cuan-
do sefiala como el tortalecimiento del aparato estatal y la centra
lizacion de su poder politico y econdmico se traducen, por regla
general, en una perdida de poder por los 6tganos deliberativos,
y concretamente por el Parlamento., Si en tiempos pasados esta
institucion era una tribuna en la que se ventilaban las diteren-
cias entre las diversas fracciones de la clase dominante, al fun
dirse éstas en torno al capital financiero tienden a entrelazar
tirmemente sus intereses, y es natural entonces que se reduzca
la importancia del aparato legislativo, haciéndose mas v mas de-
pendiente del poder central. El Parlamento se convierte tan sdlo
en la institucion dedicada a consasrar y formalizar las decisio-
nes previamente tomadas por el f£stado y las grandes organizacio-
nes patronales,

Para Bujarin, en definitiva, el Estado imperialista es un
Estado tuerte cuyo poder tiende a crecer incesantemente en todos
los ordenes de la vida social, estrechando siempre sus vinculos

con una clase capitalista rapaz y cada vez mas unifticada.

Un "poder tuerte" apoyandose en una armada y en un ejército
gigantescos, constituye cl ideal de la burguesia moderna.
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No son estas '"supervivencias capitalistas', como algunos lo

suponen, vestigios del pasado o testinonios fortuitos del
o, .« . [ Y

mundo preterito. Es una formacion socio-politica enteramen-

te nueva (subrayado mio, E.N.), engendrada por el desarro-

1lo del capital financiero. si la vieja politica capitalis-

ta de ''sangre y luego' ha servido de modelo para iormarla,

no es sino en la medida en que los resortes que accionan la
" L4 . - [ 4

vida economica moderna lanzan al capital por la via de una

politica agresiva y de la militarizacion del conjunto de 1la
"vida social". /.../ 24/

La evolucidn econdmica que ha ocasionado tan protundas modi
tficaciones en la economia y en la constitucidn de los Estados na
cionales no se desarrolla, empero, unitormemente y sin sobresal-
tos. Antes bien, para alcanzar su desarrollo pleno no le bastan
al imperialismo los rrocesos economicos normales, la dinamica de
acunulacion y de monopolizacion del capital en las diterentes ra
mas de la produccidn, Es necesario, ademas, que intervengan en
¢l proceso ciertas coyunturas, la guerra y los periodos de prepa
racion para la guerra, en las que se deiinen, se aceleran y se
acentian las tendencias econdmicas que de otro modo tardarian de
cenios en evolucionar. Por eso Bujarin dedica especiticamente un
capitulo de su libro a estudiar el impacto del conftlicto bélico
sobre la economia capitalista,

Bujarin considera que, independientemente de qué potencia
resulte vencedora en la guérra, ésta traera necesariamente como
consecuencia una mayor integracion nacional, al tiempo que una
mayor dependencia del mercado exterior por parte de cada uno de
los paises participantes. LEsto implica un nuevo motivo de concen
tracion del poderio economico =y, desde luego, politico y mili-

tar-— en manos del Estado. fste tiene que disponer, por necesida




- 214 —

des propias de la guerra, de una gran cantidad de recursos pro-
ductivos asi como de una masa de hombres suticientemente numero-
sa. De otra parte, se desarrollan las relaciones de cambio intecx
nacional a medida que se hacen mas variadas las necesidades y
mas especializada la produccion en cada nacion capitalista.

Podriamos establecer un paralelo entre las guerras y las
crisis capitalistas en tanto medios de centralizacion del capi-
tal. Unas y otras, si bien afectan en mayor o menor grado al con
junto de los capitales, reestablecen al mismo tiempo las condi-
ciones de la reproduccion para un nuevo ciclo, mas elevado, de
acumulacion, concentracidn y centralizacion. Aunque no incremen-
tan de por si la masa del plusvalor social, contribuyen, con su
violencia, a redistribuirlo en condiciones mas favorables para
el gran capital monopolista; las ganancias de eéste crecen a ex-
pensas de los grupos mas débiles de capitalistas, por no hablar
ya de la clase traba jadora, que resulta, en su conjunto, seria-
mente atectada en el aspccto econdomico y, mas aun, tisico y mo-
ral,

Es por ello que Bujarin puede retferirse a las guerras impe=-

rialistas como a una empresa; escribe:

Paralelamente al reforzamiento de los grupos capitalistas
financieros, es necesario sefialar todavia la intervenciodn
del Estado en la vida economica.

Se trata de la constitucion de monopolios de Estado (mo-
nopolios de produccidén y de comercio), de la organizacion
de "empresas mixtas'", en las que el Bstado (o las municipa-
lidades) es acc.onista de la empresa, a igual titulo que
los sindicatos privados o los trusts; del control del Esta-

do sobre el sistema de produccion de las empresas privadas
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(produccién obligatoria, regularizacidén de los métodos de
trabajo, etc.); de la regularizacion de la reparticion
(obligacién de suministrar y recibir preductos; organiza-
cién de "oficinas centrales nacionales de reparticion'; de
almacenes nacionales de materias primas, combustibles, pro-
ductos alimienticios, fijacion de precios, cartas de pan,
de carnes y otros productos; prohibicion de importaciones y

exportaciones, etc.); de la organizacion del credito nacio-

nal (refrectorios comunales). 25/

Naturalmente, habria que distinguir, entre todas las medi-
das adoptadas por el Estado que Bujarin ennumera, las que son de
bidas exclusivamente a la situacion de emergencia provocada por
la guerra, y que tienen por tanto un caracter fundamentalmente
coyuntural, y aquellas otras que expresan efectivamente la ten-
dencia del capitalismo, en cuanto sistema, a fortalecer el apara
to estatal y acrecentar su importancia relativa también en 1la
produccion y distribucidn de las mercancias, medidas con carac-
ter mas o menos permanente. De no hacerlo asi se corre el peli-
gro de asumir posiciones politicas ultraizquierdistas ——como en
algin momento llegdé a hacerlo el propio Bujarin durante los pri-
meros afios de la revolucion sovietica— en las gque se sobreesti=
ma la capacidad de regulacion de la economia por el Estado impe-
rialista, como sucede en los periodos bélicos.

En cambio es cierto que el mayor nivel de centralizacion
del capital alcanzado en los periodos de paz, tacilita la milita
rizacién generalizada de la economia en tiempos de guerra. Los
trusts, carteles y organizaciones capitalistas ponen su aparato
productivo al servicio del Estado en las situaciones de emergen-

cia con el convencimiento pleno de que directa o indirectamente
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la guerra beneficia sus propios intereses., Por otro lado, la lu-
cha armada hace surgir trusts y monopolios en aquellas ramas en
las que aun no se habia operado ese proceso. Es asi que durante
la primera guerra mundial se nacionalizaron los ferrocarriles en
Inglaterra, mientras que en Alemania aparecieron los monopolios
del trigo, patatas, nitrogeno, etcétera; la industria hullera

se convirtid en un cartel "mixto" on la participacion del Esta-
do y de las grandes enpresas privadas. Los propios requerimien-
tos originados en el conflicto tienden a identiticar cada vez
mas los intereses de la burguesia y del Estado, que participan
conjuntamente en la empresa guerrera fusionando sus ftuerzas con

vistas a objetivos comunes.

Los establecimientos de Estado y los monopolios privados se
fusionan en el seno del trust capitalista nacional. Los in-
tereses del Estado y los del capital tinanciero coinciden
sin cesar cada vez mas., De otro lado, la enorme tension de
la concurrencia en el mercado mundial exige del Estado up
maximo de centralizacidn y de poder. Estas dos causas, por

una parte, y razones tiscales, por otra, son las que consti

tuyen los principales tactores de la estatizacion de 1la pro

duccidn dentro del marco capitalista. 26/

Al evaluar finalmente este proceso, Bujarin considera que
la "nueva torma de capitalismo'" caracterizada por el papel cen=-
tral que se atribuye el Estado en el orden econdomico, moditica
protundamente las relaciones de produccidn prevalecientes. La
burguesia se ve empujada a dejar en manos del poder estatal la
gestién de diversas ramas productivas, y se adhiere por tanto,
mucho mas decididamente, al rentismo y al parasitismo, limiténQQ

se a embolsarse los dividendos. Se tiende a eliminar, agrega Bu-
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jarin, el "antiguo individualismo burgués" para dar paso a un ma
yor entrelazamiento de los diversos sectores de la burguesia y
de éstos con el Estado.

Ello no concede la razén, sin embargo, a los llamados por
el autor "socialistas de Estado', que, ciirando sus esperanzas
en la potencialidad transformadora del régimen capitalista, supo
nen gque los monopolios de Estado y las nacionalizaciones repre=
sentan en si mismos un orden econdmico distinto del capitalismo,
Yy por lo tanto, un proceso de transtormacion de caracter socia-
lista. Para criticar estas talsas interpretaciones, que tienden
a adormecer la conciencia del proletariado y a empujarlo a brin-
dar apoyo al Estado burgués, Bu jarin aclara que de ninguna mane-
ra se puede hablar de un ""socialismo de Estado' por el hecho de
que se hayvan realizado ciertas nacionalizaciones; se trata sim=-
plemente de un capitalismo de Estado.

Para la clase obrera en su conjunto, por lo contrario, las
modificaciones que el capitalismo de Estado ha traido em la orga
nizacion del proceso de produccion vy en la acumulacion del capi-
tal repercuten negativamente, pues acrecientan la explotacion y
comprimen los salarios reales, Se acentua —en particular a cau-
sa de la guerra— el desequilibrio entre la industria mundial y
la agricultura, lo mismo en el interior que en el exterior, es
decir entre paises agrarios e industriales, El militarismo y la
guerra elevan la carga impositiva que los trabajadores deben so-
portar hasta sus limites maximos. Por otra parte, los precios su
ben en razon del aumento de los derechos aduanales y de la impo-
sicion de precios de monopolio en las ramas cartelizadas. El re-

sultado final es, en sintesis, una redistribucion general del in
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greso en ftavor de la burguesia y el Estado, y en perjuicio de
los obreros. Y si ello no ocurre en todos los casos en los pa{-
ses metropolitanos, se debe unicamente a que los capitalistas
han encontrado la manera de trasladar las ftormas mas brutales

de explotacidon hacia los territorios coloniales, obteniendo a11d
enormes ganancias extraordinarias que les permiten incluso me jo=-
rar las condiciones de vida de una parte o de la totalidad de
los obreros de las naciones imperialistas, evitando los conflic-
tos de clase mas agudos en los puntos centrales del sistema im-
perialista. Al mismo tiempo, la consolidacion de la burguesia y
la represion desatada frenan violentamente las luchas del prole-
tariado. Pero con estos mismos métodos se intensitican las con-
tradicciones de clase en ia medida que suponen la "esclavizacion
efectiva" de la inmensa mayoria de la clase obrera al Estado im-

perialista.

Los antagonismos de clase adquieren asi una importancia
esencial que no podian tener antes. Las relaciones entre
las clases encuentran una expresion que no puede ser mas
clara ni mas neta; el mito de el Estado por encima de las
clases'" se desvanece, pues este se transforma directamente
en patron y organizador de la produccion. Disimuladas has-
ta el presente por una multitud de eslabones intermediarios,
las relaciones de propiedad aparecen hoy dia en toda su des

nudez ZT.;7 EZ/.

E Bujarin y la teoria politica del marxismo

En 1915, como hemos visto, Bujarin percibia va, e intentaba
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interpretar desde el marxismo revolucionario las transtormacio-
nes fundamentales del sistema capitalista, y en particular la
aparicion de un tenomeno peculiar de la etapa imperialista, el
capitalismo de Estado. El balance tinal de su analisis reafirma-
ba las tesis basicas del marxismo sobre la progresiva agudiza-
cion de los conflictos de clase y sobre el papel que en ellos
desempefia el Estado capitalista. Mas aun, la guerra imperialista
evidenciaba la comunion sustancial de intereses entre la gran
burguesia monopélica y el poder politico representado por el go-
bierno central. Plara Bujarin, son hechos que saltan a la vista

y que deben ser denunciados ante el proletariado del mundo a par
tir de una tirme sustentacion cientitica en el marxismo. Por eso

es que La economia mundial y el imperijalismo se propone expresa~

mente revelar estas contradicciones economicas, politicas y so-
ciales bajo sus formas mas exacerbadas por el desarrollo del ca-
pitalismo,.

Bujarin es, de hecho, el primer tedrico en advertir sistema
ticamente la nueva forma engendrada por el capitalismo y concre-
tada en el capitalismo de Estado, y que el incorpora en un lugar
prominente de su analisis sobre el imperialismo, A este respecto
nos ofrece una serie de elementos de analisis, no pocos de los
cuales son retomados por Lenin en sus propios estudios sobre el
tema,

Ahora bien, ¢queé consecuencias tienen estos descubrimientos
para el marxismo, en particular para su teoria politica y, sobre
todo, para la practica revolucionaria del proletariado? JComo se
relacionan con los analisis de Marx y de Engels sobre el Estado

capitalista y la revolucion proletaria?
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Apenas concluido su libro sobre el imperialismo, Dujarin se
dedica a dar una respuesta consecuente a tales preguntas. El re-
sultado sera su rescate de los principios originarios de la teo-
ria marxista del Estado y su aplicacion al analisis del Estado
bajo las nuevas condiciones de reproduccion del capital en la fa
se imperialista.

A mediados de 1916, Bujarin escribe el articulo "Hacia una
teoria del Estado imperialista', con el propésito de que tuera
publicado en la revista bolchevique Antologia Socialdemocrata,
cuya edicidn preparaba Lenin por aquellos dias. Alli, Bujarin
expone una vision radical del Estado capitalista y entatiza las
tesis de Marx y de Engels sobre la necesidad de destruir revolu-
cionariamente el aparato estatal burgués como una de las tareas
tundamentales del proletariado y como la primera condicion de su
emancipacion. Describe al Estado como un ''nuevo Leviatan" y con-
cluye que la ditferenciacion entre los puntos de vista politicos
del marxismo y el anarquismo se centraba en que el primero conce
bia la necesidad de una centralizacion econdmica, y "no en que
10s marxistas sean partidarios del Estado y los anarquistas ene-
migos de €1, como muchos mantienen" 22/. Su estuerzo por volver
al radicalismo original del marxismo se oponia directamente a la
version retormista socialdembécrata construida a través de largos
afios por el revisionismo de matriz bernsteineana, primero, y por
la escuela ortodoxa de Kautsky, mas tarde, y coincidia con la po
sicidn radical de ciertos marxistas de izquierda como Anton Pan-
nekoek y el sueco Zeth Hoglund. No obstante, este articulo ha=-
bria de ser motivo de una aguda polémica entre Bujarin y Lenin.

Al recibir el manuscrito en agosto de 1916, Lenin pensd pri
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meramente en publicarlo como un articulo de debate teorico, pero
después rechazo esa idea y sefialdo una serie de discrepancias con
respecto de su contenido, Comunicd a Zinoviev que el texto era
"absolutamente inutilizable... la parte politica esta insuficien
temente pensada y no sirve'. Recomendaba entonces su publicacién
en alguna revista rusa legal y se ofrecia €l mismo a tratar de
lograrlo; pero a la vez se negaba a incluirlo entre los materia-

les bolcheviques en virtud de que las conclusiones estaban 'insu

29/

ticientemente pensadas" —,

Bujarin se sintié ofendido y enojado por el rechazo. Des
pués de casi un afio de polémica no estaba dispuesto a dejar
que '""madurasen' sus ideas sobre el Estado, que ocupaban aho
ra el centro de su marxismo. Las detendio en una serie de
cartas a Lenin y al Comité Central. La batalla por corres-
pondencia continué a lo largo de septiembre y octubre;
[--:/ cada intercambio encond y ensanché la controversia.
Lenin acuso a Bujarin de cometer un “error muy grande': el
de semianarquismo, de ignorar la necesidad de un Estado pos
revolucionario, la dictadura del proletariado, y de "atrie
buir erroneamente... a los socialistas" el objetivo de "ha-
cer explotar" el viejo Estado. La nueva campafia contra el
persuadio a Bujarin de que el motivo de queja de Lenin no
era ya una cuestion de teoria sino mas general. "Bs claro
—escribio a Zinoviev— que sencillamente no me quieren de
colaborador. No se preocupen: no seré mas inoportuno.' Como
desatio, empezo a publicar sus puntos de vista sobre el Es-
tado. Parecia inminente la ruptura final con Lenin y la di-
reccion bolchevique oficial. 3

Reproducimos aqui los detalles de esta polémica recogida
por los bibgratos de Bujarin con la unica intencion de hacer no-

. . ¢
tar la enorme importancia que en ese momento revestia el tema,
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tanto para Bujarin como para el conjunto de los marxistas de iz-
quierda. La cuestion del Estado estuvo a punto, en 1916, de pro-
vocar un violento rompimiento entre los dos maximos tedricos bol
cheviques; y los resultados a los que condujo esta polémica han
quedado para la historia como una de las péginas mas brillantes
y fecundas del marxismo en el siglo XX.

Desafortunadamente, no contamos con el texto del articulo
originalmente escrito por Bujarin, que desato la controversia;
contamos tan so0lo con la versidn resumida que ftue publicada en
distintas revistas socialdemocratas radicales de Europa. En 1la
primera parte de este articulo se intenta dar una explicacion
del caracter histdérico del Estado en tanto que organismo referi-
do a la lucha de clases, como un aparato de la clase dominante
destinado a mantener las condiciones de explotacion sobre las
clases oprimidas. Apoyandose en El origen de la familia, de En-
gels, en el articulo de éste "sobre la autoridad" y en diversos
pasajes de los textos de Marx, Bujarin expone la inevitabilidad
del Lstado en una sociedad caracterizada por la lucha de clases,
asi como la necesidad de la desaparicion del poder estatal tras
la revolucion social que ha de eliminar 10s antagonismos de cla-
se y que hara que las "funciones publicas" pierdan "su caracter
politico, trocandose en simples funciones administrativas llama=—
das a velar por los verdaderos intereses sociales' (Engels) 25/.

Bujarin llega a ciertas conclusiones mas bien izquierdizan-
tes, como el suponer que se podra eliminar al Estado (esto es,
su funcion coercitiva) desde la fase inierior del corunismo, es-—
to es, en el socialismo. Por eso tiende a explicar las diferen-

cias entre los socialistas y los anarquistas no en términos del
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reconocimiento por los primeros de la necesidad del Estado en la

etapa interior del comunismo, sino a partir de criterios meramen
te econémicos reteridos a la planiticacion central de la produc-
cion. Aproximandose a Rosa Luxemburgo, tiende, por otro lado, a

menospreciar el papel de la autodeterminacion nacional en la lu-
cha por el socialismo, y llega a insinuar que la desaparicion de
los Estados pequeiios y debiles a manos de los poderosos represen
ta un avance historico.

Reaparecen también en este articulo las concepciones de Bu=-
jarin del Estado Leviatan y el Estado militarista que paulatina
pero inevitablemente va sometiendo al conjunto de la sociedad;
se trata de una peculiaridad de la fase imperialista en la que
"“]a militarizacidn universal va adquiriendo unas proporciones in
usitadas, verdaderamente colosales"., En la segunda parte del ar-
ticulo, Bujarih caracteriza al Estado imperialista, sefialando
tas transformaciones que ha sutrido con el advenimiento de la
nueva etapa del capitalismo. En primer lugar, el Estado ha deja-
do de ser, como en el siglo XIX, simplemente una organizacidn
mas entre una multitud de organizaciones capitalistas, y ha cen-
tralizado en sus manos los recursos economicos de la sociedad.
La economia ha de jado atras la etapa en que reinaba la "absoluta
anarquia" y los capitalistas tienden a agruparse en uniones y or

o » . [3
ganizaciones de diversa indole:

Si bien lo tipico de la época preimperialista era la propie
dad capitalista individual, la economia tinanciero-capita-
lista moderna se distingue por la propiedad colectiva de ca

pitalistas unidos por vinculos de organizacion. /.., 22/.
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La tendencia que se deriva de ello se orienta

. 7 .’ . . s,
a la tusién y a la transtormacion en una organizacion tnica

de la clase dominante, Es la etapa mas moderna del desarro-

l1lo, la que se ha detinido mas claramente durante la gue-
rra. La mas importante es la tusion de la organizacion esta
tal con las organizaciones economicas. Paulatinamente se im
planta la regulacion estatal de la produccidn. Esto se pro-
duce bajo dos tormas importantes: en primer lugar, mediante
la implantacion de monopolios estatales en la estera de la
produccion, lo cual se hace partiendo de consideraciones
principalmente tinancieras (amortizaciones de guerra, etc,),
como también materiales del Estado (necesidades de materia-
les de guerra); en segundo lugar, mediante el sistema espe-~
cial de las "empresas mixtas', cuyos copropietarios son el
Estado y las organizaciones econdmicas de empresarios. fa...
estas nuevas tormas de intervencidn del Estado/ significan
la absorcidn de la vida econdmica por la organizacion esta-

tal. "La economia nacional” se va convirtiendo mas y mas en
“economia del Estado". /[.../ 3y

Nos encontramos con un estuerzo por parte de Bujarin de rea
lizar una distincion mas rigurosa de las distintas formas de par
ticipacion del Estado en el proceso de acumulacion. A juzgar por
los ejemplos que cita, €l tiende a considerar los monopolios de
Estado como empresas cuva aparicion y caracter estan determina-
dos de manera mas bien coyuntural, por razones bélicas., Las em~
presas mixtas, en cawbio, serian expresion de necesidades estruc
turales mas protfundas y duraderas; pero ambas categorias de em-
presas se complementan, impulsan y condicionan mutuamente orien-
tandose en la misma direccidn: la "absorcidn' de la economia por
el poder central y la constitucion de un Estado omnicomprensivo

y omnipotente,
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Pero hay mas aun. Rujarin no reduce este nuevo proceso a
sus formas nds evidentes en el terreno econdmico: para €l, la ex
pansidn del aparato estatal alcanza también otros ambitos super~
estructurales, inclusive la cultura y la ideologia, segin se pug

. - N I 4
de ver en el siguiente pasaje de su articulo:

Ahora bien, no sdlo se unen la organizacidn estatal y la Py
ramente economica de la burguesia, ya que manifiestan la
misma tendencia todas las demas organizaciones burguesas y
de clase., La ciencia, los partidos, la Iglesia y las unio-
nes de empresarios se incorporan al aparato estatal, De es-
te modo se forma una organizacidn unica que lo abarca todo,
el actual Estado bandidesco imperialista, como organizacidn
omnipotente de la clase dominante, con innumerables funcio-
nes y gigantesco poder tanto espiritual (diferentes métodos
de mixtitifacion: la religiom, la prensa, la escuela, etc.),
como material (la policia y el ejército), Esta fuerza pene-
tra en todos los poros de la sociedad capitalista financie-
ra y le imprime a nuestra €poca su sello especifico. /i../
Tal es el monstruo de nuestros dias, el Leviatan contempo~
raneo del Estado, 38/

El Leviatan contempordneo: tal es la forma como Bujarin com
ceptualiza el proceso de expansidn estatal en el imperialismo,
mismo que habria de recibir afios mas tarde un tratamiento tedri-
co mas profundo y acabado en las tesis de Gramsci sobre la "am-
pliacién del Estado' (o Estado = sociedad polfitica + sociedad ci
vil). A diferencia de éste, Bujarin privilegia al analisis de
los aspectos mas propiamente econdmicos, sin llegar a realizar
un examen particular del aparato de Estado ni menos aun de otras
instancias superestructurales; sus observaciones en torno al te-

ma no son frecuentes. Por otro lado, resulta claro el pesimismo
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que domina en su percepcion del avance del Estado sobre la "so-
ciedad civil"™, como un elemento que, al fortalecer la dominacion
del capital, dificultara cada vez mas la lucha del proletariado
revolucionario; Bujarin no capta el tipo de contradicciones que
se geneéran o se pueden generar a raiz de este proceso en el inte
rior del Estado y en la relacion de éste con la sociedad, y que
contribuyen a su rompimiento y destruccion por el movimiento re-
volucionario. Gramsci, en cambio, intenta elaborar una teoriza-
cion con un sentido eminentemente politico, que busca descifrar
las oportunidades viables a la lucha de la clase obrera que se
han abierto con las nuevas cualidades del Estado. Incluso las re
giones de la vida social en las que ahora el Estado reclama su
primacia, pueden ser transtormadas en su contrario, convirtiéndg
se en arenas de combate para el proletariado que, al disputar la
hegemonia sobre el conjunto de la sociedad, actualiza, fortalece
y amplia los alcances de su propio proyecto de clase,

Pero en cualquier caso, aun sin contar Bujarin con los ele-
mentos (o con la visidon politica, tal vez) que habria necesitado
para una evaluacion mas amplia de los nuevos tenomenos de amplia
cion del Estado, el hecho de haber percibido su relevancia histg
rica debe bastar para concederle un lugar prominente entre los
teoricos marxistas del Estado contemporéneo.

Bujarin califica de '"bandidesco'" al Estado imperialista en
razon de la actividad que realiza en el exterior sometiendo y
explotando a las colonias y naciones debiles en general. Y en
la parte tinal de su ensayo lo ubica como una fase de desarrollo
capitalista correspondiente a los paises mas avanzados, pero que

también se generaliza hacia las naciones rezagadas, gracias a la
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gran guerra guerra imperialista: "Esta claro que el Estado bandi
desco imperialista /.../ es la foruma superior de organizacién de
la burguesia como clase" 35/

La publicacidon de "El &stado bandidesco imperialista" en el
organo de la Union Internacional de Organizaciones Socialistas
de la Juventud, en Suiza, origino en diciembre de 1916 una nota
de respuesta por Lenin, en la que éste se manitestaba "incondi-

cionalmente a tavor de la independencia organica de la unién ju-

venil'", pero criticaba al mismo tiempc con severidad algunas de
las posiciones expresadas por '"el camarada Nota Bene' (pues este

era el seuddnimo usado por Bujarin).

El autor pregunta cual es la diferencia de actitud entre so
cialistas y anarquistas frente al Estado; pero no contesta
2 esta pregunta sino a otra reterente a la actitud de ellos
trente a la base econdmica de la sociedad futura. Es un pro
blema muy importante y necesario, por cierto. Pero ello no
implica que se pueda olvidar lo principal en las diferentes
actitudes de socialistas y anarquistas ante el Estado. los
socialistas detienden la utilizacion del Estado contempora-
neo y de sus instituciones en la lucha por la liberacidén de
la clase obrera, y también la necesidad de servirse del Es-
tado para realizar una forma singular de transicion del ca-~
pitalismo al socialismo. Esta torma transitoria es la dicta
dura del proletariado, que tambien es un Estado.

L2/

No es la "institucionalidad" la que ha chocado con la ne
gacién del Estado, sino la polftica oportunista (es decir,
una actitud oportunista, retormista, burguesa, trente al Es
tado) que ha chocado con la politica socialdemocrata revol
cionaria /,../. Son cosas total, enteramente distintas. -Jﬂ%

A continuacion expresaba Lenin su propésito de "volver a es
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ta cuestion tan importante en un articulo especial. El resulta-

do, como ha escrito Cohen, ftue '"un viraje en su pensamiento'.

La disputa entre los dos tedricos bolcheviques no quedd zan
jada de inmediato a pesar de un intercambio de cartas en las que
se expresaban respeto y aprecio mutuos, en visperas de que PBuja-
rin se embarcara hacia los Estados Unidos, En Lenin quedaba un
cierto recelo contra la tendencia anarquizante que creia ver en
su camarada, pero también el impulso de profundizar mas sistema-
ticamente sobre la concepcion marxista del Estado, tarea a la
cual se dedico durante las siguientes semanas... llegando como
resultado a posiciones muy semejantes a las del propio Bujarin,

El 17 de tebrero de 1917, Lenin escribia a Alejandra Kollon
tai: "jLastima que no tengamos dinero! Si lo tuviéramos sacaria-
mos en n® 3 del Sbornik Sozial-Demol:rata /Ta Antologia Socialde-
mocrata/ ... y tambien el n® 4 (o sea el articulo de Bujarin que
al principio rechazamos, y el mio sobre el mismo tema)". Y dos
dias mas tarde, en otra carta a Ines Armand: "En estos ultimos
tiempos he estado pensando particularmente sobre la posicidn del
marxismo respecto al Estado, he reunido mucho material y he lle;
gado, segun creo, a conclusiones muy interesantes e importantes,

las cuales apuntan ahora mucho mas contra Kautsky que contra Bu-

jarin... Me gustaria poder publicar el n® 4 del sSbornik Sozial=-

Demokrata con el articulo de Bujarin y mi analisis de sus peque-
fios errores y del gigantesco tejido de mentiras y trivializacio-

w3/ oy aunque todavia guardaba

nes del marxismo por Lautsky
ciertas reservas hacia la posicioén de Bujarin, éstas tueron des-
apareciendo. Al regresar Bujarin a Hoscﬁ. en wmayo de 1917, Krﬁp§

kaia le transmitid el siguiente mensaje, que €l mismo menciona:
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"sus primeras palabras fueron: 'V. I. ne pidid que le dijera que
ya no esta en desacucrdo con usted en la cuestidn del Estado'"38/
La dermostracion del viraje operado en el pensamiento de Lemin se
encuentra ya en su discurso de despedida a los obreros suizos
del 27 de marzo, y en otros textos en que examina en particular
la situacion de la Rusia revolucionaria, pero sobre todo en El

Estado y la revolucion, en el que tanto los argumentos teoricos

como las conclusiones generales que de ellos se extraen coincCi-
den plenamente con el sentido de 1la posicién_expuesta por Buja=-

rin unos meses antes,

Ha sido nuestra intencidn ubicar en los gsc:itos,de Bu jarin
de 1915 y 1916 el antecedente inmediato de los desarrollos teori
cos de Lenin sobre el Estado capiﬁalista.eg gengra; y_;obre»gl
capitalismo de Estado (capitalismo monqpolista de Estado) en par
ticular, elaborados entre 1916 y 1917, No obstante sus talsas
apreciaciones e inexactitudes acerca de diversos aspectos parti=-
culares, como repetidamente lo hemos apuntado, Bujarin es tal
vez el priwmer tedrico marxista en plantearse la tarea de anali-
zar las moditicaciones registradas por el Estado en la tase impe
rialista del capitalismo.

No resulta ahora, de ningﬁn modo, aventurado el afirmar que
todos los problemas que constituyen la tematica de Lenin en sus
importantes obras de 1916-17 sobre el Estado, se encuentran ya
expuestos con diversos grados de elaboracion en la produccién te
drica de Bujarin; y que ésta representa, por lo tanto, una vasti
sima tuente para la comprensién del leninismo en la época de la

revolucidn soviética.
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El seflalamiento de estos asnjectos es importante trente a la
tendencia a atribuir a la sola genialidad de Lenin la gran rique
za tematica y conceptual de su pensamiento 22/. Generalmente en
coincidencia con la interpretacion oticial del leninismo, se nie
ga a menudo la incidencia que sobre el pudieran haber tenido
otros autores, y se llega incluso a satanizar la obra de quienes
en un momento determinado cayeron en desgracia frente al poder
establecido. Pero, desde nuestro punto de vista, si la ciencia
-y sin duda ésta es una condicidon necesaria para el avance del
movimiento obrero internacional-— ha de seguir un camino distin-
to al de la razonm de Estado, ese ha de ser el de la critica, la
desacralizacion y, en general, la desmititicacidn de los proce-
sos histdricos y de sus personajes. En esa medida, la discusidn
teorica no se desliga del conocimiento de las realidades histé-

ricas concretas en las que los conceptos se han desarrollado y

de las vias por las que lo han hecho.
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la aportacion e intluencia, o siquiera la relacion que en este
per1odo existe entre la produccion teorica de Bujarin y la de
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VI. EL OLTIMO PELDARNO DEL CAPITALISMO.
LA CONCEPCION LENINISTA DEL CAPITALISMO DE ESTADQ

A. Imperialismo y monopolios

A diferencia de Bujarin, no encontramos en la obra de Lenin nin-
gun intento de exposicidn sistematica de su concepcidn acerca
del capitalismo de Estado o capitalismo monopolista de Estado.
Sus observaciones a este respecto pueden hallarse dispersas en
una diversidad de textos, particularmente en los de los meses
que precedieron a la revolucion de octubre y en sus analisis so-
bre el periodo de transicion al socialismo en la Rusia sovieti-
ca, a partir de 1918, Ldgicamente, también se relacionan de mane
ra muy directa con sus tesis sobre el imperialismo en tanto fase
superior del capitalismo y con sus desarrollos sobre la teoria
marxista del Estado.

No obstante, como es bien conocido, Lenin no tcca este tema
en el mas sistematico de sus escritos sobre el imperialismo, su
"esbozo popular' de 1916, y las referencias que se encuentran en
€1 acerca del Estado son escasas, muy generales é/, escritas en
un lengua je pensado con vistas a librar la censura zarista para
su publicacidn legal en Rusia. En ocasiones se atribuye también

a este motivo, entonces, el que el aytor no desarrolle sistemati
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ca y ordenadamente en su folleto el tema del nuevo papel del Es=-
tado en la economia capitalista, en particular el del capitalis=-
mo monopolista de Estado. Hay que decir que esto no es asi., Al

escribir El _imperialismo, fase superior del capitalismo, Lenin

no se habia planteado aun la cuestion del Estado en la nueva fa-
se capitalista, y, en general, el nivel de analisis estrictamen=-
te econdmico en que se ubica no se lo exige, pues ahi sdlo exami
na las tendencias estructurales mas generales y los rasgos caragc
teristicos del capitalismo en su nueva fase. El problema del Es-
tado imperialista solo se le planted a Lenin de modo concreto
despues del debate con Bujarin y, sobre todo, tras la revolucion
de febrero en Rusia que determing la caida del régimen zarista y
marco un importante ascenso del movimiento de masas. Revisaremos
someramente, pues, las concepciones de Lenin sobre el imperialis
mo antes de dichos acontecimientos, con el proposito de rastrear
en ellos el terreno teorico sobre el que se habra de cimentar su
analisis del capitalismo monopolista de Estado. Por lo demas, se
trata en este caso de tesis muy divulgadas que no reguieren un
analisis muy profundo.

Para Lenin, el imperialismo es, en su expresién mas esen-
cial, el capitalismo en su fase monopolista., Esta definido por
el predominio que los monopolios han alcanzado en el mercado des
plazando a la mayor parte de las empresas medianas y pequeilas,
En la concepcidn leniniana del imperialismo, pues, el monopolio
constituye el concepto central, la clave de explicacion de todo
el sistema.,

Por lo que toca a la génesis y el desarrollo de la etapa

monopolica, Lenin nos presenta el siguiente cuadro:
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Asi, pues, el resumen de la historia de los rionopolios
es el sipguiente: 1) décadas del 60 y 70, punto culminante
del desarrollo de la libre competencia. Los monopolios no
constituyen mas que gérienes apenas perceptibles, 2) Des-
pues de la crisis de 1873, largo periodo de desarrollo de
los carteles, los cuales constituyen todavia sdlo una excep
cidén, no son aun sdélidos, adn representan un fendmeno pasa=
jero. 3) -Auge de fines del siglo XIX y crisis de 1900 a
1903: los carteles se convierten en una de las bases de to-
da la vida economica., El capitalismo se ha transformado en

imperialismo, 2/

Es de hacer notar que a pesar del momento histdrico en que
la obra es escrita, Lenin no da cuenta en su periodizacion de
las transformaciones operadas en el capitalismo a consecuencia
de la guerra, Ello se debe a que su interes radica en registrar
el hecho economico fundamental, la aparicién de los monopolios,
que se habia empezado a gestar varias decadas antes de la guerra
imperialista mundial.

¢Cual es la significacion historica de los monopolios? Le-
nin destaca la gran importancia de éstos desde el punto de vista
de la simplificacion del mercado. Su existencia implica, por una
parte, la desaparicion tendencial o real de una serie de peque-
fios productores, y por la otra, el aumento de la capacidad de
control por los grandes capitalistas de la produccion y circula-

. P [ 4 . . .
cion de las mercancias. Lenin afirma, por ejemplo:

Los carteles conciertan entre ellos las condiciones de
venta, los plazos de pago, etc. Se reparten los mercados de
venta. Fijan la cantidad de productos que deben fabricar.
Establecen precios, Distribuyen las ganancias entre las dis
tintas empresas, etc. 3
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. La competencia se convierte en monopolio. De ahi resulta
un gigantesco progreso de socializacién de la produccion.
Se socializa también, en particular, el proceso de los in-
ventos y perfeccionamientos técnicos.

Esto no tiene ya nada que ver con la antigua libre compe
tencia de patronos dispersos, que no se conocian y que pro-
ducian para un mercado ignorado, La concentraciénhg.tlegado
a tal punto que se puede hacer un inventario aproximado de
todas las fuentes de materias primas (por ejemplo, yacimien
tos minerales de hierro) de un pais, y aun, COmO Vveremos,
de varios paises y de todo el mundo. No solo se realiza es-
te calculo, sino que asociaciones monopolistas gigantescas
se apoderan de dichas fuentes. Se efectua el calculo aproxi
mado de la capacidad del mercado, que las asociaciones men-
cionadas se ''reparten" por contrato. Se monopoliza la mano
de obra capacitada, se contratan los me jores ingenieros, y
l1as vias y los medios de comunicacidén —las lineas férreas
en América y las compafilas navieras en Europa y América—
van a parar a manos de los monopolios, El capitalismo en su
fase imperialista conduce de lleno a la socializacion de la
produccidén en sus mas variados aspectos; arrastra, por de-
cirlo asi, a los capitalistas, en contra de su voluntad y
su conciencia, a cierto reégimen social nuevo, de transicidn
de la absoluta libertad de competencia a la socializacion
completa.

La produccion pasa a ser social, pero la apropiacion con
tinua siendo privada, Los medios sociales de produccién Sie
guen siendo propiedad privada de un reducido numero de indi
viduos. Se conserva el marco general de la libre competen-
cia formalmente reconocida, y el yugo de unos cuantos mono=
polistas sobre el resto de la poblacidn se hace cien veces

. . . . 4
ras duro, mas sensible, nas insoportable, —/

De estos val.iosos .casajes, citados in extenso, podenos deri

var las siguientes conclusiones:

1) La critica de Lenin hacia el imperialismo nada ticne que
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-+ €l punto de vista para el que la libre competencia es
A
ia forma natural y "pura' de existencia del canitalismo Yy el nmo
nopolismo no representa sino una deformacién, una desviacion con
ros ) . . . .
especto del Dbuen camino, y por tanto antinatural y moralmente
condenable,
2) Por el contrario, Lenin reconoce en el capitalismo mono
polista un avance, un "gigantesco progreso cde socializacidn de
« P " . P .
la produccidon’” y también un impulso espectacular a los progresos
tecnoldgicos.,
3 - u'
) La monopolizacion, al desplazar la dispersion caracterls
tica de la competencia
entre los pequ
pequefios pProductores, ampllfica

enorrnemnente las posibilidades de planeacion de la ecOnom}_

cial, p

'4) La centralizacidn del cayéﬁii significa, por tanto, una
forma concreta de socializiéién del proceso productivo que resul
ta ser, por su grado de desarrollo y por su complejiddd, un ras-
go esencial de la fase imperialista.

5) La contradiccion fundamental, bésica, del capitalismo mo
nopolista es la misma de la fase anterior, la contradiccion em-
tre la forma social de produccidén y la forma privada de apropia-
cidn. La nueva fase del capitalismo no solo no supera esta con-
tradiccion, sino que la agudiza y la hace alcanzar sus mas eleva
das expresiones., El imperialismo prepara, en consecuencia, el te
rreno para la transformacion revolucionaria de la sociedad y pa-
ra la instauracion del socialismo. Es en este sentido que se pue
de hablar de una fase de transicion entre el capitalismo de "ab-

soluta libertad de competencia" y el socialismo,

6) La concepcion de Lenin sobre el imperialismo arranca de
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ver con el punto de vista para el que la libre competencia es
la forma natural y '"pura' de existencia del capitalismo y el mo-
nopolismo no representa Sino una deformacion, una desviacion con
respecto del buen camino, y por tanto antinatural y moralmente
condenable.

2) Por el contrario, Lenin reconoce en el capitalismo mono-
polista un avance, un "gigantesco progreso de socializacion de
la produccidén" y también un impulso espectacular a los progresos
tecnolodgicos.

3) La monopolizacidn, al desplazar la dispersion caracterig
tica de la competencia entre los pequefios productores, amplifica

enornemente las posibilidades de planeacion de la economia so-

cial,

4) La centralizacidén del capital significa, por tanto, una
forma concreta de socializacion del- proceso productivo que fes@l
ta ser, por su grado de desarrollo y por su complejidad, un ras-
go esencial de la fase imperialista.

5) La contradiccidn fundamental, basica, del capitalismo mo
nopolista es la misma de la fase anterior, la contradiccidon en-
tre la forma social de produccion y la forma privada de apropia-
cion. La nueva fase del capitalismo no solo no supera esta con-
tradiccidén, sino que la agudiza y la hace alcanzar sus mas eleva
das expresiones. El imperialismo prepara, en consecuencia, el te
rreno para la transformacion revolucionaria de la sociedad y pa=
ra la instauracién del socialismo. Es en este sentido que se pue
de hablar de una fase de transicion entre el capitalismo de "ab-
soluta libertad de competencia' y el socialismo,

6) La concepcidén de Lenin sobre el imperialismo arranca de
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la tesis central del marxismo en cuanto al papel del capitalismo
en la historia: la mision histdrica de este régimen social consis
te en acrecentar y desarrollar aceleradamente las fuerzas produg
tivas, socializar la @ oduccidn y crear el mercado mundial. En

el imperialismo, Lenin reconoce los signos de que el capitalismo
ha concluido esta mision y que se prepara a ser sustituido por
una nueva forma, mas elevada, de la produccidn social. El impe-
rialismo es, como lo evidencia el parasitismo de la clase capita
lista, capitalismo en descomposicion é/.

Ahora bien, un segundo elemento importante de destacar es
la relevancia que los bancos adquieren dentro del sistema monopo
lista, como instrumentos de centralizacidén del proceso econdémico
y del poder de mando sobre la produccion social. Bn la fase mong
polica, un volumen creciente de la circulacidn del capital so-
cial se realiza en torno a las instituciones bancarias y crediti
cias, y de ahi el gran poder gue éstas adquieren. "Esta transfor
macion de los numerosos y modestos intermediarios en un puiiado
de monopolistas constituye uno de los procesos fundamentales de
la transformacion del capitalismo en imperialismo capitalista',
dice Lenin en un conocido pasaje de su libro 2/.

La importancia de los grandes bancos reside en su capacidad
para centralizar la contabilidad =——ya de por si concentrada y
simplificada por el nmonopolismo industrial-— de una gran canti-
dad de empresas, lo mismo de los gigantescos monopolios que de
las medianas y pequefias industrias. Los capitalistas dispersos,
dice Lenin, vienen a formar asi un gran capitalista colectivo,
que es mane jado por un puifiado de monopelistas ¢ue se encuentran

al frente de la banca.
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Al llevar una cuenta corriente para varios capitalistas, el
banco realiza, al parecer, una operacion puramente técnica,
unicamente auxiliar. Pero cuando esta operacion crece hasta
alcanzar proporciones gigantescas, resulta que un puilado de
monopolistas subordina las operaciones comerciales e indus-
triales de toda la sociedad capitalista, colocandose en con
diciones —por medio de sus relaciones bancarias, de las
cuentas corrientes y otras operaciones financieras=—, prime
ro, de conocer con exactitud la situacion de los distintos

capitalistas, despues controlarlos, ejercer influencia so=-
bre ellos mediante la ampliacidn o la restriccion del credi
to, facilitandolo o dificultandolo y, finalmente, decidir
enteramente su destino, determinar su rentabilidad, privar~
les de capital o permitirles acrecentarlo rapidamente y en
proporciones inmensas, etc.

Ademas del creciente grado de concentracion y centraliza-—
cion del capital bancario en la etapa imperialista, se hace cada
vez mis firme y permanente su vinculacion con el aparato esta-
tal. Apoyandose en los estudios del economista aleman Jiedels,
Lenin 1llega a la conclusidn de que 'la 'union personal' de los
bancos y la industria se completa con la 'union personal' de
unas y otras sociedades con el gobierno". No tratandose de un
hecho aislado sino de una constante en el desarrollo del capita-
lismo monopolico, la estrecha relacion entre la banca y el Esta-
do no hace sino acentuar el '"caracter universal' de aquélla. las
capacidades efectivas y potenciales de los grandes bancos cobran
ante los ojos de Lenin una importancia tal que, para él, no es
posible entender el capitalismo contemporaneo sin la interven~
cion de aquéllos, del mismo modo que no se podria comprender el

feudalismo sin la propiedad territorial,
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La constatacion de estos hechos y la caracterizacion que ha
hecho Lenin del imperialismo como una fase de transicidm, lo lle
van a preguntarse hacia donde evoluciona este sistema de acuerdo
con sus tendencias objetivas, en donde ha de desembocar dicha
transicion., Conviene recordar que, como este folleto fue escrito
para su publicacion legal y no para la agitacion, no se plantea
de manera especifica el problema de la revolucidn socialista, de
sus condiciones, sus tareas, etc. Lenin trata de deducir de los
datos economicos objetivos las tendencias reales que pueden dar
respuesta a esas interrogantes. En este punto, la explicacion es
eminentemente econémica, apoyada inclusive en los puntos de vis-
ta de los teoricos burgueses que han dado cuenta de las peculia-
ridades del capitalismo monopolista.

Al referirse entonces al imperialismo como una fase particu
lar del capitalismo, Lenin sintetiza del siguiente modo sus con=-

clusiones:

El imperialismo surgio como desarrollo -y continuacion direc
ta de las propiedades fundamentales del capitalismo en gene
ral. Pero el capitalismo se trocd en imperialismo capitalis
ta unicamente cuando llego a un grado determinado de desa-
rrollo, cuando algunas de las caracteristicas fundamentales
del capitalismo comenzaron a convertirse en su antitesis,
cuando tomaron cuerpo y se manifestaron en toda la linea
los rasgos de 1la época de transicion del capitalismo a una
estructura economica y social mas elevada. Lo que hay de
fundamental en este proceso, desde el punto de vista econd-
mico, es la sustitucion de la libre competencia capitalista
por los monopolios capitalistas. La libre competencia es la
caracteristica fundamental del capitalismo y de la produc-
cion mercantil en general; el nonopolio es todo lo contra-
rio de la libre competencia, pero esta ultima se va convir=-
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tiendo ante nuestros ojos en monopolio, creando la gran pro
duccién, desplazando a la pegueila, remplazando la gran pro-
duccion por otra todavia mayor y concentrando la produccidn
y el capital hasta el punto que desde su seno ha surgido y
surge el monopolio: los carteles, los consorcios, los trusts
y, fusionandose con ellos, el capital de una docena escasa
de bancos que manejan miles de millones. Y al mismo tiempo,
los monopolios, que surgen de la libre competencia, no la
eliminan, sino ge existen por encima de ella y al lado de
ella, dando origen asi a contradicciones, roces y conflic-
tos particularmente agudos y bruscos. El monopolio es el
transito del capitalismo a un régimen superior. &/

La explicacidén que da Lenin de los monopolios parte de la
comprension de los mecanismos economicos de la libre competen-
cia, ya que ésta representa la condicion mas general del capita-
lismo, Para €l (y a diferencia de Bujarin, como hemos visto), lo
importante del monopolismo es que no suprime en el capitalismo
su caracter competitivo, si bien modifica las formas bajo las
que se presenta la competencia, y si bien los monopolios oponen
diversos obstaculos a la ley del valor. Comprender este rasgo
del impe rialismo como lo hace Lenin resulta esencial, segun se
ha visto en las deficiencias de los analisis de Bujarin 2/. Pos-
tular, por ejemplo, que a partir de la contraposicion libre com-
petencia-monopolio, la explicacidn teorica general de las catego
rias econémicas capitalistas, o sea El capital, no sirve para
las condiciones concretas actuales del capitalismo, es negar la
posibilidad de una explicacidén cientifica del capitalismo monopo
lista. Quienes toman El capital como un tratado de historia, cu-
ya validez se restringe al capitalismo de libre competencia, con

funden la distincidn metodoldgica entre lo abstracto y lo concre
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to con la distincion cronologica de las etapas de la historia
del capitalismo. La obra de Marx resultaria ser, de tal suerte,
no la reproduccion teorico-abstracta del capitalismo, ni la ex-
posicion cientifica de su ldgica interna de funcionamiento, sino
la explicacion de una etapa a la que incluso se llega con fre-
cuencia a dar una localizacion geografica, a saber, la Inglate-
rra liberal del siglo XIX. Por esta via se construye un modelo

o paradigma de clasicismo capitalista y se discriminan otras rea
lidades también capitalistas, a las que se considera como forma-
ciones sociales cuya explicacion requiere de cuerpos tedricos no
vedosos o, en el mejor de los casos, de una reestructuracién se-
lectiva de los conceptos de El capital.

El acierto de la caracterizacion del monopolio por Lenin
consiste en tomar como punto de partida el capitalismo de libre
competencia, del cual el monopolismo se presenta como una parti-
cularidad, si bien una particularidad que implica la negacion de

la generalidad como realidad concreta. El imperialismo es, por

sus relaciones de clase, de propiedad, etc., en general ideéntico
al capitalismo librecompetitivo; pero por su forma peculiar de
operacidn es, en la practica, mas que simplemente capitalismo.
Si Lenin reconoce en el imperialismo una fase de transicion es
porque se trata de una forma organizativa de la produccion que
sirve y ha de servir de base a las formas socialistas de produc-
cion.
El monopolio, historicamente, solo puede implantarse sobre

la base de un gran desarrollo técnico de la produccion, sobre
fuerzas productivas muy avanzadas. Pero, por otra parte, el mong

polismo se constituye, una vez instaurado como factor dominante



- 245 —

de la economia, en un freno al desarrollo de las propias fuerzas
nroductivas. En efecto, el monopolio, al vencer temporalmente la
fuerza de la conpetencia, debilita el impulso del principal mo-

tor del avance tecnolégico en el capitalismo, Las fuerzas produc
tivas progresan mas lentamente no por falta de una base material
sobre la cual apoyarse, sino porqQue les falta el incentivo de 1la
competencia. En este rasgo Lenin reconoce uno de los signos de

la decadencia del capitalismo.

como todo monopolio, el monopolio capitalista engendra in-
evitablemente una tendencia al estancamiento y a la descom-
posicidn. En la medida en que se fijan, aunque sea temporal
mente, precios nonopolistas, desaparecen hasta cierto punto
las causas estimulantes del progreso tecnico y, por consi-
guiente, de todo progreso, de todo avance, surgiendo asi,
adenas, la posibilidad econdmica de contener artificialmen-
te el progreso técnico.

Y por otro lado, la descomposicion del capitalismo se evi-
dencia también en el parasitismo de una parte creciente de la
clase capitalista, los rentistas, que no participan en lo absolu
to en el proceso de produccion o de circulacién del capital, si-
no que se reducen a ''cortar cupones', y que, no obstante, se
apropian de una parte muy considerable del plusvalor exprimido a
la clase obrera., Constituyen una fraccion de la burguesia sin
otra funcién econdémica que la holganza y el enriquecimiento per-
sonal, sin ningun papel en el desarrollo de las fuerzas producti
vas y, por lo tanto, una verdadera casta de parasitos. Conside-
rando las magnitudes sociales que alcanza el fenomeno, y apoyan=

dose en datos objetivos aportados por Hobson sobre Inglaterra,
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Lenin puede hablar en teérminos teoricos de la existencia de Es-

tados rentistas:

jE1 beneficio de los rentistas Jen Inglaterra/ es cinco
veces mayor que el beneficio del comercio exterior del pais
mas '‘comercial' del mundo! jHe aqui la esencia del imperia-
lismo y del parasitismo imperialistal

Por este motivo, la nocion de "Estado rentista" (Rentner-—
staat) o Estado usurero esta pasando a ser de uso general
en las publicaciones econdmicas sobre el imperialisno. El
mundo ha guedado dividido en un pufiado de Estados usureros
y una mayor{a gigantesca de Estados deudores, é:.é7

El Estado rentista es el Estado del capitalismo parasita
rio y en descomposicién, y esta circunstancia no puede de-
jar de reflejarse, tanto en todas las condiciones politicas
y sociales de los paises respectivos, en general, como en
las dos tendencias fundamentales del moviniento obrero, en
particular /...7. 1L/

Desde el punto de vista politico, el imperialismo se carac-
teriza por la reaccion que prevalece en el Estado y por la inten
sificacion del yugo nacional. Surge entonces en casi todas par-
tes una oposicidén democratica pequefioburguesa que tiene gran in-
cidencia sobre el movimiento obrero, lLas posiciones socialistas
consecuentes pierden terreno frente al reformismo pequefioburgueés
que en el aspecto economico no se distingue esencialmente de la
posicion reaccionaria del Estado, y en algunos casos hasta se
confunde con ella (como se vio en 1914 en el apoyo de los diri-
gentes socialdemdcratas a la politica imperialista de los gobier
nos de sus respectivos paises). La influencia de este reformismo
se deja sentir inclusive en las filas de los partidos marxistas,

dando lugar a la escision del noviniento obrero de las principa=-
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les naciones capitalistas. Lenin enfatiza 1la ﬁecesidad de expli-
car tal escision debida a la corrupcion de una parte privilegia-
da de la clase obrera, que la burguesia imperialista consigue
compartiendo con ella las ganancias extraordinarias producidas
en el exterior, principalmente en las colonias y semicolonias re
ceptoras de capital. Los partidos socialdemocratas de los Esta-
dos imperialistas pasan a representar de este modo los intereses
de la capa superior privilegiada del proletariado, de la ‘aris
tocracia obrera', que son intereses de conciliacion con el capi-

tal nacional. El1 término socialimperialismo tiene en Lenin esa

significacion: es la corriente que de palabra se declara partida
ria del socialismo, pero en los hechos se alia con el imperialis
mo y le sirve fielmente.

Para concluir, Lenin resume las transformaciones del capita
lismo que le permiten considerear al imperialismo como una fase
superior suya y particularmente como una fase de transicion. Di=-

chas transformaciones, que se operan esencialmente en la esfera

de la prbduccién, modifican estructuralmente el funcionamiento
del sistema en auconjunto y se encaminan hacia formas de organi-

zacidn social cualitativamente superiores.

Cuando una gran empresa se convierte en gigantesca y organi
za sistemiaticamente, apoyandose en un calculo exacto con
multitud de datos, el abastecimiento de dos terceras o tres
cuartas partes de las materias primas necesarias para una
poblacion de varias decenas de millones; cuando se organiza
sistematicamente el transporte de dichas materias primas a
los puntos de produccién mas comodos, que se hallan a veces
alejados a centenares y miles de kilometros; cuando desde
un centro se dirige la transformacion consecutiva del mate-



rial en todas sus diversas fases hasta obtener numerosos
productos manufacturados; cuando ila distribucién de dichos
productos se efecttia segun un plan unico entre decenas y
centenares de millones de consumidores (venta de petréleo
en América y en Alemania por la Standard Oil norteamerica-
na), entonces se advierte con evidencia que nos hallamos
ante una socializacion de la produccién ¥y no ante un simpli
“entrelazamiento'", se advierte que las relaciones de econo:
mia y de propiedad privada constituyen una envoltura que nt
corresponde ya al contenido, que esa envoltura debe inevit;
blemente descomponerse si se aplaza con artificio su supre:
sion, que puede permanecer en estado de descomposicidn due
rante un periodo relativamente largo (en el peor de los ca
sos, si la curacidn del absceso oportunista se prolonga de:
masiado), pero que, con todo y eso, sera ineluctablemente
suprimida,

B, ¢Capitalismo de Estado?

En El imperialismo, fase superior del capitalismo encontra.

mos la definicidn historica de los rasgos econdmicos esenciales
de la nueva fase capitalista, a saber, el predominio de los mon
polios, el crecimiento del poderio del capital financiero y de
los bancos como medios de centralizacidm y control de 1la produc:
cion; la compenetracién economica de las distintas fracciones d
la burguesia; la creacion de las condiciones materiales para el
progreso acelerado de las fuerzas productivas, por una parte, y
la obstaculizacién de este progreso por los monopolios, por la
otra; la aparicion del parasitismo generalizado entre diverson

sectores de la clase dominante y la emergencia de un puilado de
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verdaderos Estados rentistas 13/ que viven de la exportacion de
capitales; la corrupcién de una importante capa del proletariado
convertida en "aristocracia obrera' que apoya y convalida la po-
litica de los Estados imperialistas hacia las colonias y semico=
lonias y frente a las potencias rivales; la agudizacidn, en fin,
de las contradicciones esenciales del régimen capitalista y el
ascenso generalizado en el nivel de la lucha de clases. Todos
ellos son elementos que, al definir el imperialismo como una fa~
se historica del capitalismo confluyen en el enunciado de la ne-
cesaria abolicion de este régimen precisamente dentro de esta fa
se superior,

La concepcion del capitalismo de Estado, en cambio, no se
encuentra en El imperialismo ni siquiera como enunciado, aunque
se puedan citar diversos pasajes en los que Lenin alude a los mo
nopolios de Estado li/. fistos aparecen como un elemento mas den-
tro de la estructura monopolica y no definiendo una fase ni una
forma peculiar de organizacion capitalista. No es posible, empe=-
ro, a partir de la informacion de que disponemos, Saber si al mo
mento de escribir Bl imperialismo, Lenin coincidia o discrepaba
de las observaciones de Bujarin sobre el capitalismo de Estado.

El hecho es que Lenin comienza a ocuparse del asunto en di-
ciembre de 1916, cuando, examinando la situacion internacional,

escribe:

Bn el transcurso de la guerra el capitalismo mundial dio un
paso adelante no s6lo hacia la concentracidén en general, si
no también hacia la transicidén de monopolio en general a ca
pitalismo de Estado en escala mucho mas amplia que antes,

L7 2
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Y un mes después, en su articulo "Un viraje en la politica

mundial®™, del 31 de enero de 1917, vuelve sobre esta idea.

La historia no se detiene ni siquiera en periodos de con
trarrevolucion /...;/ siguio avanzando aun durante la matan
za imperialista de 1914-1916 que es continuacion de la poli
tica imperialista de las decadas anteriores, El capitalismo
mundial, que en las decadas del 60 y 70 del siglo pasado
era una fuerza avanzada y progresista de libre competencia
y que a principios del siglo XX se transformo en capitalis-
mo monopolista, es decir en imperialismo, dio un gran paso
adelante durante la guerra, no solo hacia una mayor concen-
tracion del capital financiero, sino tambxen hacia su trans
formacion en capitalismo de Estado /..,/.

Poco después, en el plan del articulo "Las lecciones de la
guerra", incluye como uno de 10s puntos a desarrollar el "paso
del capitalismo monopolista a capitalismo estatal'. Se observa,
pues, que entre diciembre de 1916 y febrero de 1917 el problema
capta la atencion de Lenin, esto es, paralelamente a sus traba-
jos sobre las obras de Marx, Engels y otros teoricos acerca del
Estado, con vistas a la reconstitucion de la teoria politica mar
xista, Cabe anotar que el teérmino ‘capitalismo de Estado" que Le
nin emplea en este periodo, se habia generalizado en la literatu
ra socialdemocrata europea, a partir de ciertos desarrollos de
Kautsky, Hilferding y otros teoricos. Al relacionarlo con su pro
pia concepcion del imperialismo, sin embargo, Lenin buscaba dar-
le una siéhificacién distinta, un contenido no meramente descrip
tivo, opuesto a las interpretaciones reformistas y revisionistas
de 1la II Internacional., Indagaba con el fin de descifrar la sig-

» - - [4 - - -
nificacion de este nuevo fenomeno para el movimiento revoluciona
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rio del proletariado internacional,

C. Los monopolios de Estado

En abril de 1917 (viejo calendario ruso), durante la Septi-
ma Conferencia de toda Rusia del Fartido Bolchevique, Lenin de-

clara:

Durante el siglo XX, sobre todo, el desarrollo del capita=-
lismo siguio avanzando a pasos agigantados, y la guerra hi=-
zo lo que no se habia hecho en 25 afios. La estatificacion
de la industria no solo ha hecho progresos en Alemania, si-
no también en Inglaterra. De los monopolios en general se
pasa a los monopolios de Estado. La situacion objetiva ha
demostrado que la guerra ha acelerado el desarrollo del ca-
pitalismo, la transformacidn del capitalismo en imperialis-
mo, el paso de monopolioc a estatificacidén. Todo ello ha
aproximado la revolucion socialista y ha creado las condi=-
ciones objetivas para ella. De este modo, el curso de 1la

. .. 17
guerra ha acercado la revolucidén socialista. 1/

En este pasaje, Lenin, ademas de sintetizar les aspectos
miés relevantes de la transformacidn experimentada por el capita=-
lismo en su transito al imperialismo, resalta el proceso de esta
tificacion de la economia, lo que nos lleva a preguntarnos acer-
ca del papel que adquieren los monopolios estatales en el siste-
ma del capitalismo de Estado.

Del parrafo arriba transcrito se pueden extraer tres tesis
esenciales para comprender la teoria de Lenin sobre el capitalis
mo de Estado, a saber:

1) La estatificacién es producto del desenvolvimiento econg
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mico del capitalismo y, en particular, de su fase imperialista,
lo que quiere decir que dicha estatificacidn se da tan sdlo so=-
bre una determinada base econémica.

2) El desarrollo del imperialismo, sobre todo a raiz de la
guerra, tiende hacia el predominio del monopolioc de Estado sobre
el monopolio privado.

3) La estatizacion despliega las condiciones necesarias ob
jetivamente para el socialismo; en este sentido, aproxima la re
volucion socialista.

Es ficil advertir cémo se relaciona la primera de estas con
clusiones con la teoria del imperialismo de Lenin, en la que el
monopolio representa el factor central, Es la propia dinamica
de la acumulacion del capital la que ha hecho surgir los monopo=-
lios. La centralizacion capitalista, que fundamenta el monopolio
capitalista en general, esta en la esencia del monopolio de Esta
do, y este ultimo representa de hecho su expresidén mas elevada.
El calculo, abastecimiento, direccidn, distribucidén y planeacidn
de un proceso de produccion que abarca a varias decenas de millo
nes de personas solarente puede realizarse sobre la base de una
centralizacidn nuy grande, producto de cierto desarrollo de las
fuerzas productivas por el capitalismo. Podria seilalarse este
rasgo como una diferencia con respecto de los monopolios de Esta
do existentes ya antes de la fase imperialista, que no pasaban
de ser una empresa mas, entre todas las que concurrian al merca-
do, sin ejercer, como en el capitalismo de Estado, una influen~
cia decisiva sobre el conjunto de la economia.

Esto nos remite a la segunda consecuencia, o sea el papel

creciente del monopolismo de Zstado, que lo convierte en una ne-
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cesidad econdmica del sistema.

Es conveniente hacer mencion de como Engels, en la década
de los 80 del siglo pasado, percibia ya la estatizacion de las
principales ramas de la produccién como una verdadera necesidad

del capitalismo maduro:

De un modo o de otro =—explicaba-—, con 0 sin trusts, el
representante oficial de la sociedad capitalista, el Esta-
do, tiene que acabar haciendose cargo del mando de la pro-
duccion. La necesidad a que responde esta transformacion de
ciertas empresas en propie@ad del Estado empieza manifestig
dose en las grandes empresas de transportes y comunicacio-
nes, tales como el correo, el telégrafo y los ferrocarri-

les. lé/

Y a continuacion, en una nota de pie de pagina, agrega:

Y digo que tiene que hacerse cargo, pues la nacionalizacion
sélo representara un progreso economico, un paso de avance
hacia la conquista por la sociedad de todas las fuerzas pro
ductivas, aunque esta medida sea llevada a cabo por el Esta
do actual, cuando los medios de produccion o de transporte
se desborden ya realmente de los cauces directivos de una
sociedad anonima, cuando, por tanto, la medida de la nacio-
nalizacién sea ya economicamente inevitable /.../. 1y

De acuerdo con Engels, es precisamente su caracter necesa=
rio, el hecho de ser impuestos y brotar de la realidad economica
del capitalismo, el mas importante rasgo de estos monopolios es-
tatales, que los distingue de aquellos otros que existian ya desg
de la época de Napoleon y Metternich, y que &l mismo menciona 2%,
Resulta de todo punto de vista inaceptable meter en el mismo sa-

co las nacionalizaciones meramente fortuitas y circunstanciales
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que existian en la fase premonopolista del capitalismo, y que no
tenian ninguna relevancia economica para el conjunto de los capi
tales, y las nuevas empresas estatales estratégicamente ubicadas
en los scctores y ramas productivas fundamentales para la acurmu-
lacidn del capital social, caracteristicas del capitalismo avan-
zado. Obviamente son solo estas ultimas las que deben ser contem
pladas como un componente sustancial del capitalismo de Estado.

La captacion de ese nuevo papel desempefiado por 1los monopo-
lios estatales en el proceso de acumulacion del capital social,
y de su caracter necesario, le permite a Lenin utilizar el grado
de estatizacion de la economia como un indice de la madurez del
capitalismo. La guerra representa desde este punto de vista un
motor formidable, al acelerar como nunca antes la estatizacidn
de la economia. En ningun otro momento como entonces se subordi-
na el conjunto del sistema productivo a los requerimientos del
Estado, cobrando entonces los monopolios estatales una inmnportan-
cia excepcional en la organizacion de la produccidn y distribu-
cion. Si las empresas del Estado expresan, pues, un rasgo econo-
mico consustancial al capitalismo monopélico y sobre todo al ca=-
pitalismo de Estado, la guerra acrecienta su importancia econémi
ca y confirma de paso la tesis de Engels sobre el avance que re=-
presentan en el camino hacia el socialismo.

Con resnecto a la tercera conclusion que hemos extraido del
texto de lLenin, por cierto, este desarrolla una idea ya plantea-~
da también por el viejo Engels, quien con tanta lucidez percibia
las nuevas condiciones del desarrollo capitalista. Engels negaba
que la estatizacidn de emiresas productivas bajo el capitalismo

L4 . « - - .
representara por si isma una medida de caracter socialista, o
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que tan siquiera fuera un paso seguro hacia el socialismo. No
obstante, al expresar modificaciones mas profundas en el sistema
productivo, implica un acercaniento de las fuerzas productivas
hacia la forma concreta, perfeccionada, que deberan revestir en

la etapa socialista. Engels escribe:

Pero las fuerzas productivas no pierden su condicidn de
capital al convertirse en n»ropiedad de las sociedades anéni
mas y de los trusts o en propiedad del ELstado. é:.;? El Es-
tado moderno, cualquiera que sea su forma, es una maquina
esencialmente capitalista, es el Estado de los capitalis-
tas, el capitalista colectivo ideal. Y cuantas mas fuerzas
productivas asuma en propiedad, tanto mas se convertira en
capitalista colectivo y tanta mayor cantidad de ciudadanos
explotara. Los obreros siguen siendo obreros asalariados,
proletarios. La relacion capitalista, lejos de abolirse con
estas medidas, se agudiza, llega al extremo, a la cuspide,
Mas, al llegar a la cuspide, se derrumba. La propiedad del
Estado sobre las fuerzas productivas no es solucion del con
flicto, pero alberga ya en su seno el medio formal, el re=-
sorte para llegar a la solucion.

Para Engels, entonces, la estatizacién, en tanto proceso ca
pitalista, no elimina la exigencia revolucionaria de destruir la
maquina del Estado capitalista; al contrario, en tanto represen-
ta un gran paso adelante en el desarrollo de las fuerzas produc=-
tivas del trabajo y en el proceso de socializacion de la produc-
cién, revela dicha exigencia y la actualiza cada vez mas, al cre
ar las condiciones econdmicas para la instauracion del socialis=
mo. Mas adelante veremos como Lenin desarrolla esta tesis de En=-
gels sobre los monopolios estatales y el capitalismo de Estado,

y cémo la aplica al estudio de una situacion particular de cri-
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sis revolucionaria cowmo la de Rusia en 1917.

D. El1 CME y su mecanismo

Es también en abril de 1917, durante la citada Conferencia

del Partido Bolchevique, cuando Lenin emplea por primera vez la

expresion "capitalismo monopolista de Estado":

Las premisas objetivas de la revolucidn socialista, que
indudablemente existian ya antes de la guerra en los paises
mas avanzados y desarrollados, seguian y siguen madurando a
consecuencia de'ésta, con vertiginosa rapidez. El desplaza-
miento y la ruina de las haciendas pequefias y medi as se ace’
leran mas y mis. La concentracidn e internacionalizacidn
del capital asume proporciones gigantescas. El capitalismo
monopolista se convierte en capitalismo monopolista de Esta
do. Las circunstancias obligan a una serie de paises a im=
plantar la regulacion social de la produccidén y de la dis-
tribucion; algunos de ellos pasan a establecer el trabajo
obligatorio para todos, 22/

En general, Lenin utiliza indistintamente los teérminos ca-

pitalismo de Estado y capitalismo monopolista de Estado, como si
noénimos., No existe entre ellos una distincidn conceptual, en
cuanto se refieren a una determinada forma de organizacion del
proceso capitalista de produccion en su fase monopolica. Pero en
algun romento llegara Lenin a sugerir que el "capitalismo de Es=
tado" no da una idea correcta del fendmeno de que se trata, si
con €1 se indica que el Estado ha sustituido a los monopolios en

Y . ? - . . .
las relaciones fundamentales de produccion, Criticando una defie
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nicion de Bujarin sobre el capitalismo de Estado, dice: '"Dificil
mente sera justa la definicidn de capitalismo de Estado, de capi
talismo sin acciones y trusts (y quiza sin monopolios). El autor

23/

no da la esencia concreta ni economica" . Desde este punto de

vista, "capitalismo monopolista de Estado" es un termino mas elo

cuente, pues releva la ubicacién historica precisa de esta fase
de la produccion, refiriéndola directamente al capitalismo mono-
pélico. Sin embargo, el propio Lenin utilizara algunos aiios mas
tarde el término "capitalismo de Estado'" para designar el régi-
men socioecondmico de la Rusia Sovietica.

Pero a partir de abril de 1917, las alusiones al capitalis-
mo monopolista de Estado son cada vez mas frecuentes en los es-
critos de Lenin. Lo peculiar es que en cada una de ellas va apor
tando nuevos elementos a la conformacion del concepto, sin lle-
gar a ofrecer una definicidn cabal., La flexibilidad con que Le-~
nin lo utiliza, adaptandolo a la situacion concreta a la que se
encuentre referido, corresponde a la diversidad de formas bajo
las que puede aparecer el CME. Citaremos otro ejemplo,

En su conferencia "La guerra y la revolucion', Lenin anali-
za la situacdn econdmica y politica de los principales paises
contendientes y pone de manifiesto el caracter de clase determi-
nado de 1la conflagracién. Por un lado, Inglaterra —=—''Estado que
es duefio de la mayor parte del globo"= y Francia sustentan su
poderio en una afieja politica colonial y en una expansion de su

capital financiero a nivel mundial, con una organizacion basada

en un pufiado de gigantescos bancos.

De otro lado, frente a este grupo, principalmente anglo-
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francés, se ha destacado otro grupo de capitalistas mas ra
paz aun, mas bandidesco aun: un grupo que ha llegado a la
mesa del festin capitalista cuando todos los sitios estaban
ya ocupados, pe:ro que ha introducido en la lucha nuevos me-
todos de desarrollo de la produccidén capitalista, una técni
ca mejor, una organizacidn incomparable, que transforma al
viejo capitalismo, al capitalismo de la época de la libre
competencia, en capitalismo de los gigantescos trusts, con-
sorcios y carteles. Este grupo ha introducido el principio
de la estatificacidon de la produccidn capitalista, de la fu
sidn en un solo mecanismo de la fuerza gigantesca del capi-
talismo con la fuerza gigantesca del Estado., Esa es la his-
toria econdmica, la historia diplomatica de varias decenas
de afios que nadie puede eludir /.../. 24/

De acuerdo con la caracterizacidn hecha por Lenin del impe-
rialismo aleman, el capitalismo monopolista de Estado (CME) es
"introducido' en Alemania antes que en otros pa{ses, como un mee
dio de impulsar el desarrollo capitalista nacional autdnomo. Se
pretende superar de este modo el atraso relativo del capitalismo
aleman con respecto de otras potencias europeas. En Alemania,
pues, el CME existe ya antes de la  uerra y aparece bajo la for-
ma de una unidn entre los monopolios y el Estado "en un solo me-
canismo'" que abarca a decenas de millones de personas. En este
caso se evidencia la identidad de intereses entre los rnonopolios
y el Estado no, como rodria pensarse, porque este ultimo sea un
simple instrumento al servicio de aquellos -—puesto que nuchos
de estos nonopolios s6lo han surgido o se han fortalecido gra-
cias a la accidén econdmica del Estado~—, sino simplemente porque
tanto los monopolios como cl poder gubernamental se constituyen
simultaneamente en componentes necesarios del proceso de acummula

cion acelerada del capital.
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- Pero, cen que consisteiconcretamente el tipo de organiza=—
cion econdmica que priva -en Alehaniayia: lai que Lenin alude? Basi
ctament€ lo -componen dos eclemertos, . » ¥ SO in inre s b wia

© El primero' es un :'iuyif wlesarivo Ilado: set tox: mono’p:'ll‘i.co;eest’atal,

que inicia su eVolucion® e¢ir:foria:inuys rapidas desde las:tiempos: de
‘Bismarck y- que. permitio a ‘EBnpelsiaibues!Estel:se: inspiraba. tam—
bién''en la ‘economia’ alemana:Harairablar de log.-monapalias:estat a

Tes——' dpreéciar 1t mignitud:dei su rroderio economica, El: segunda:
es ‘1@ Mreguliacionsocial “de’ 4% produrcion: iy sle.la distribucion
dé 13 ‘qué 1S  hablad Teéninak queien wooasimmes: (concretandente: dur-
rante’ Aia" guerra) ‘comprenddl bt rubjo: dbkigatorio., Bate: rasga: )
'f'c:'c;ns*t'i'ifuye*"'ﬁlb?sJ'n’mie’d’ad" int roducidax ‘por: Aa: conflagracion-.en los pa
ises beligerantes y, al riftfal ‘due:cios: Tonapollios e Estadoigntam=
“‘poco es pfivd%&ﬁo”defnlémiﬁia%fé&ﬁiﬁknﬂ%m:wmsﬁsxk:paisxeﬁfdonde
alcdnza sus!iformas’ mds perfectas,: ~~7odely xi e . s :
"\ Podemos--concluir ‘entonces,: provisionalmente, que para Lenin
‘@1 capit4lisn's monopoligta de Bsitado €. caracteriza gon ia capa-
cididique adqiliere ‘el EStald! e lo. fuse imperialiste para.regu-
-Jag tél "proceso ‘de ‘producdidn iy ‘distrivucidnde las mercancissy
al conjuntar en un mecanisnio’ dnico swiopropia fuerza-econdmica, ;.
(monopolios de Estado) y politica con la fuerza economica de los

monopolios privados. Implica, por una parte, un enorme desarro-

1lo de la fuerza productiva nacional, turia:devolucidn em los me=-

dios de produccion y dis_tribucic’m y un grado muy elevado de con-
centracion .y centralizacidn:del:capital;.lo mismo en manos del
“Est4dé-'que "de 10s “fiondpolids. POr otraiparte, la subordinacidn
‘forral dé-10s grandesicapitales privados ‘anbarplaneacion economi

ca-‘estatal, 'y la' compenetracion<realvdeitos iintereses econamicos
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y politicos de los mas grandes monopolios privados y el Estado.
Al mismo tiempo, es la expresion de que el capitalismo ha hecho
madurar las condiciones materiales para le revolucion socialista
Yy se encuentra listo para ser sustituido por una forma de organi
zacioén econdmico-social cualitativamente superior.

Todos estos elementos tienen que quedar comprendidos en una
definicién del capitalis:o monopolista de Estado que pretenda
aproximarse a la significacion originaria de esta nocidén en Le-
nin., Es 1mpos1b1e e infructuoso tratar de reducir la riqueza de
conten;do de este concepto a una o dos determinaciones simples
(1a "fusion", 1a "subordinacion,del Estado a los monopolios",
etc.) tomadas. al azar o seleccionadas de entre algunos parrafos
significativos.de los escritos de Lenin.

Hemos tratado de ofrecer un cuadro de conjunto de lo que el
CME s;gn;fica en las elabotaciones teoricas de Lenin. No obstan-
te, nuestra ptopia formulacion se encuentra incompleta, y ahora
sc‘requiete incorporar los analisis que hace el propio Lenin de
una situacion concreta como 1la de Rusia, asi como la relacidn
del CME con las cuestiones de la tactica y la estrategia del pro

letariado en la revolucion socialista.

~ 1
ol

E El CME y la revolucidn

En su famoso folleto La catastrofe que nos amenaza y cémo
combatirla, escrito entre el 10 y el 14 de septienbre, Lenin pa-
sa revista a la dramatica situacidn en que se encuentra Rusia ba

Jjo el gob:erno de Kerensky (que, por aiiadidura, cuenta con el
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apoyo y la participacion de los menchevigues y socialistas revo-
lucionarios), amenazada por una hanbruna de dimensiones colosa-
les que caera como un azote sobre el pueblo mientras la oportuni
dad es aprovechada por un puiiado de capitalistas para amasar
grandes fortunas. Este texto concreta las osiciones de Lenin so
bre el capitalismo monopolista de Estado justo en visperas de la

revolucion de octubre, y, junto con Ll Estado y_la revolucion,

expresa mejor gqe ningun otro escrito cual era la situacidn de
los analisis tedricos de Lenin sobre el Estado capitalista avan-
zado en el momento del estallido revolucionario,

El gobierno de lerensky, se nos relata, ha sido incapaz de
organizar de manera efectiva el control, la fiscalizacion, la
contabilidad y 1la reglamentacion estatal, medidas estas indispen
sables para enfrentar la crisis que se abate sobre la poblacion.
La incapacidad del gobierno, como lo denuestra Lenin, no es sino
el resultado de su alianza directa con los burgueses y terrate-
nientes, cuyos intereses teme lesionar, Es esta demostracion pal
pable de la traicion cometida por Kerensky, asi como por los men
cheviques y socialistas revolucionarios a las masas de obreros y
campesinos que han impulsado 1la revolucion. En vez de adoptar me
didas democraticas y revolucionarias acordes con el caracter que
el gobierno dice tener, se ha intentado enfrentar la catastrofe
con medidas burocraticas y reaccionarias que solo pueden favore-
cer a quienes se enriquecen con la especulacion, con el hambre
del pueblo.

Los bolcheviques, por su parte, proponen cinco medidas bisi
cas de control, "conocidas de todos y facilmente aplicables", a

saber:
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1) Fusion de todos los bancos en un banco unico y control
por el Estado de sus operaciones, o nacionalizacidn de los ban-
COS.

2) Nacionalizacion de los consorcios, es decir, de las aso-
ciaciones mas importantes, monopolistas, de los capitalistas
(Consorcios azucarero, hullero, petrolero, metalurgico, etc.).

3) Abolicidn del secreto comercial.

4) Sindicacion obligatoria (es decir, agrupacion obligato-
ria) de los industriales, los comerciantes y los patronos en ge-
neral,

5) Agrupacion obligatoria de la poblacion en sociedades de
consumo, o fomento y control de estas organizaciones 25/.

Se trata de medidas perfectamente viables, factibles dentro
de los marcos capitalistas y que no implican una revolucién, ni
mucho menos. Algunas de ellas han sido adoptadas por otros pai—
ses (en primer lugar por Alemania, que se encuentra a la cabeza
de la estatizacion de la economia) como medidas de emergencia
por la guerra. Mis aim, su aplicacidn se ha hecho inaplazable pa
ra Rusia frente a la critica situacidn que se cierne sobre ella;
no aplicarlas es criminal e incluso politicamente mias peligroso
que su adopcion por el gobierno.

Sin embargo, las medidas de control y fiscalizacion que Le=
nin propone, sujponen por su propia naturaleza que el capitalismo
ha creado en su desenvolvimiento economico una cierta estructura
de centralizacion (y monopolizacidn) de la economia que corres-
ponde a una etapa avanzada del capital, Y el hecho de que estas
nedidas puedan ser aplicadas de inmediato no hace sino demostrar

que el capitalismo en Rusia ha alcanzado también una madurez tal
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que permite, y aun exige, su conversion en capitalismo monopolis

ta de Estado. Mas aun, la existencia de gigantescos consorcios

centralizados deruestra que se han desarrollado las condiciones

economicas para, sobre esta base, iniciar el paso al socialismo,

Que el capitalismo se ha transformado en capitalismo mo-
nopolista también en Rusia lo evidencian con toda claridad
Prodﬁggl vy Prodamet [EonsorciOS del carbon y metalﬁrgico,
respectivamentg?, el consorcio del azucar, etc. El mismo
consorcio azucarero nos demuestra palmariamente la transfor

macion del capitalismo monopolista de Estado. 28/

Lenin repite entonces sus tesis de que la situacion de cri-

sis creada por la guerra imperialista y las transformaciones que

ésta ha ocasionado en la economia, ponen de hecho a la humanidad

en la antesala del socialismo; "tal es la dialéctica de la histo

ria', afirma.

La guerra imperialista es la vispera de la revolucion so
cialista. Y no solo porque la guerra engendra, con Sus ho=-
rrores, la insurreccion proletaria =—pues no hay insurrec-
cion capaz de instaurar el socialismo si no han madurado
las condiciones econdmicas para €l—, sino también porque
el capitalismo monopolista de Estado es la preparacién ma-
terial mas completa para el socialismo, su antesala, un
peldario de la escalera historica entre el cual y el peldaiio

liamado socialismo no hay ningun peldaifio intermedio. 21/

Porque el socialismo no es otra cosa que el paso siguien
te después del monopolio capitalista de Estado. O dicho en
otros términos: el socialismo no es otra cosa que el monopo
lio capitalista puesto al servicio de todo el pueblo y que,
por ello, ha dejado de ser monopolio capitalista.

No hay término medio. El curso objetivo del desarrollo
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- - . ” - - -
que permite, y aun exige, su conversion en capitalismo monopolis

4 ” . . . L4
ta de Estado. Mas aun, la existencia de gigantescos consorcios

centralizados deinuestra que se han desarrollado las condiciones

economicas para, sobre esta base, iniciar el paso al socialismo.

(Que el capitalismo se ha transformado en capitalismo mo-
nopolista también en Rusia lo evidencian con toda claridad
Frodigol y Prodamet /consorcios del carbén y metalurgico,
respectivamente/, el consorcio del azucar, etc. El mismo
consorcio azucarero nos demuestra palmariamente la transfor

macion del capitalismo monopolista .de Estado. 26/

Lenin repite entonces sus tesis de que la situacion de cri-

sis creada por la guerra imperialista y las transformaciones que

. ¢ .
ésta ha ocasionado en la economia, ponen de hecho a la humanidad

en la antesala del socialismo; '"'tal es la dialectica de la histg

afirmao

La guerra imperialista es la vispera de la revolucion sg
cialista., Y no sélo porque la guerra engendra, con sus ho=-
rrores, la insurreccion proletaria =-—pues no hay insurrec-
cidn capaz de instaurar el socialismo si no han madurado
las condiciones econdémicas para él=—, sino también porque
el capitalismo monopolista de Estado es la preparacion ma=-
terial mas completa para el socialismo, su antesala, un
peldafio de la escalera historica entre el cual y el peldaifio
llamado socialismo no hay ningﬁn peldafio intermedio. 27,

Porque el socialismo no es otra cosa que el paso siguien
te después del monopolio capitalista de Estado. O dicho en
otros términos: el socialismo no es otra cosa que el monopo
lio capitalista puesto al servicio de todo el pueblo y que,
por ello, ha dejado de ser monopolio capitalista.

No hay termino medio. El curso objetivo del desarrollo
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es tal que resulta imposible avanzar, partiendo de los mo=-

nopolios (cuyo numero, papel e importancia ha venido a de-~

. . . .. 28
cuplicar la guerra) sin narchar hacia el socialismo. /

Cuando se citan estos parrafos, a menudo se tiende a olvi-
dar la particular significacion politica que tienen en una situa
cion como la de la Rusia prerrevolucionaria. Al formular estas
tesis, Lenin trata de demostrar a las masas que, en contraste
con lo que predican los revisionistas, mencheviques, socialrevo-
lucionarios y otras clases de ‘socialistas', el socialismo no es
una utopia ni una etapa ubicada en la nebulosa lejania'histéri-
ca; no es un porvenir remoto al cual ha de arribarse tras una
prolongada y lenta evolucion. jNo! El socialismo ofrece su reali
dad a quienes quieran verla y no permanecer ciegos ante la histo
ria. Bsta al alcance de la mano a condicion de que las masas se
decidan a abandonar a sus direcciones traidoras y oportunistas,
y a dar una lucha consecuente y radical; a rebasar, mediante su
propia organizacion democratica, los limites en que las quieren
constrefiir los explotadores burgueses y sus lacayos. El capita=-
lismo ha llegado a su ultima fase de desarrollo, y con cada me-
dida importante hacia adelante no se hace sino perfilar diversos
rasgos de lo que sera la nueva forma de produccion una vez aboli
das las actuales relaciones de produccion. El socialismo, dice
Lenin, "asoma ya por todas las ventanas del capitalismo moder-
no',

Asi, en la fase actual de desarrollo ‘capitalista, y en una
situacion de crisis revolucionaria como la de rusia, corresponde
a las masas de obreros y campesinos retomar las formas de produg

cion que el capitalismo ha crecado en su etara avanzada, introdu-
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ciéndoles un contenido nuevo, eminentemente democratico. Deben
hacerlo a pesar de la natural oposicién de los explotadores capi
talistas y t-rratenientes, y utilizando todos los medios que se-
an necesarios para ello. Tal es el camino mas seguro para alcan-
zar el socialismo,

L1 discurso de Lenin sdlo adquiere una significacion histo-
rica inmediata a la luz de una situacidn revolucionaria como la
que se abre con la gucrra. Porgue es un hecho que nunca antes se
habian conjugado las condiciones economicas y politicas de mane-
ra tan propicia para la revolucion socialista como las que exis=-
tian en 1917. Tales condiciones se refieren no so6lo a la moviliza
cidn politica de las masas, sino también a la aparicion de nue-
vas formas de organizacion economica desplegadas por el capital,
que preparan al socialismo sus condiciones materiales de existen
cia. Y llegado a un cierto punto de su desarrollo econdmico, Yy
e¢n particular bajo situaciones de crisis revolucionaria, es impo
sible, como dice Lenin, avanzar en un sentido democratico sin
dar, al mismo tiempo, pasos firmes en direccion al socialismo.

En ningin texto como en La catastrofe es visto el capitalismo mo

nopolista de Estado desde una perspectiva revolucionaria que re-
fleje de manera tan clara una situacidén historica concreta.

Sin embargo, el tema no queda ahi. El problema del Estado y
de las tareas de la revolucion pasa a ocupar el centro del pensa

miento de Lenin a medida que se aproximan los momentos decisivos

de la lucha por el poder., Por eso en agosto y septiembre de 1917,

nuevamente en la clandestinidad huyendo de la persecucion del go
bierno de Kerensky, se dedica a dar a sus ideas una expresion

teorica en El Estado y la revolucion. Se trata de una obra en la
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que Lenin vierte las conclusiones a las que ha llegado a partir
de sus estudios en torno al Estado desde diciembre del ailos ante
rior. Se propone, ante el envilecimiento y las tergiversaciones

del marxismo por el oportunismo pseudomarxista, ''restablecer la

verdadera doctrina de Marx accrca del Estado''. Pero tambien a la
luz de esta fecunda teoria, lo que Lenin hace en realidad es re-
flexionar sobre el caracter y las tareas de la revolucidon en Ru-
sia y, en general, en todos los paises de Europa.

Hemos visto que la revision sistematica hecha por Lenin de
los textos de Marx y Engels sobre el Estado coincide cronolégiqg
mente con su eleboracidon tedrica sobre el imperialismo y el capi
talismo monopolista de Estado. Lenin se acerca a la teoria mar-
xista con la vista puesta en los problemas practicos del movi-
miento revolucionario, y de ahi la fuerza vital que adquieren
sus escritos., Esta preocupacion la hace expresa desde los prime=

ros momentos de su libro, cuando escribe:

El problema del Estado adquiere en la actualidad una im-
portancia singular tanto en el aspecto teorico como en el
politico practico. La guerra imperialista ha acelerado y en
conado extraordinariamente el proceso de transformacion del
capitalismo monopolista en capitalismo monopolista de Esta-
do. La monstruosa opresion de las masas trabajadoras por el
estado, que se funde mas y mas estrechamente con las omnipo
tentes asociaciones de los capitalistas, adquicre proporcio
nes cada dia mas espantosas. Los paises adelantados se con-
vierten /...7 en presidios unilitares para los obreros.

Le-2/

La lucha por arrancar a las masas trabajadoras de la in=-
fluencia de 1la burguesia en general, y de la burguesia impe
rialista en particular, es imposible sin combatir los pre-
Jjuicios oportunistas acerca del "Zstado'l.
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[e.271a actitud de la revolucidén socialista del proletaria-
do ante el Estado adquiere no solo una importancia politica
nractica, sino la mayor actualidad, pues se trata de expli-
car a las masas lo que deberan hacer para sacudirse, en un
porvenir inrmediato, el yugo del capital. 29/

Este es el motivo politico (ue anima a Lenin a escribir El

Estado y la revolucion; y es también uno de sus mayores éxitos

como dirigente revolucionario, como lo habria de demostrar el
curso de los acontecimientos tan solo unas semanas después de

escritas esas lineas. Aunque El Estado y la revolucidén no trata

sistematicamente ni en particular el tema del capitalismo momo-
polista de Estado, y aunque el autor no llegd a escribir el
planeado capitulo sobre la experiencia de las revoluciones ru-
sas de 1905 y de febrero de 1917, no dejan de aparecer en el
texto diversas indicaciones en relacidn con el Estado del capita

lismo avanzado y su significacidon revolucionaria. Citemos algu-

nas de ellas:

en particular el imperialismo, la época de los gigantescos
monopolios capitalistas, la época del capital bancario, la
época de la transformacidn del capitalismo monopolista en
capitalismo monopolista de Estado, patentiza un fortaleci-
miento extraordinario de la '"maquina estatal", un desarro-
llo inaudito de su aparato burocratico y militar, con moti
vo de haber aumentado las represalias contra el proletaria-
do, tanto en los paises monirquicos como en los paises repu
blicanos mas libres.

Conviene subrayar esto, pues la afirmacion reformista bur-
guesa de que el capitalismo monopolista de Estado no es ya
capitalismo, que puede llamarse ya "socialismo de Estado",
y otras cosas por el estilo, es el error mas difundido. Na-




— 268 —

turalmente los trusts no proporcionan, no han proporciona-
do hasta ahora ni pueden proporcionar una planificacidn com
pleta. Pero por cuanto son ellos los que trazan los planes,
por cuanto son los magnates del capital quiencs calculan de
antemano el volumen de la produccion a escala nacional o in
cluso internacional, por cuanto son ellos quienes regulan
la produccion con arreglo a planes, seguimos, a pesar de to
do, en el capitalismo. Cierto que en una nueva fase suya,
pero, indudablemente, en el capitalsimo. La '"proximidad' de
tal capitalismo al socialismo debe constituir, para los ver
daderos representantes del proletariado, un argumento a fa-
vor de la cercania, la facilidad, la viabilidad y la urgen-
cia de la revolucion socialista; pero, de ninguna manera,
un argumento que justifique la tolerancia con quienes nie-
gan esta revolucion y con quienes embellecen el capitalis-

mo, como hacen todos los reformistas. 3L/

El desarrollo del imperialisiio y el surgimiento del capita-
lismo monopolista de Estado no han modificado en absoluto el ca-
racter de clase del Estado capitalista, sino que lo han reforza-
do al redoblar el vigor con que éste ejerce la represién politi-
ca de la clase obrera., En consecuencia, Lenin ve con toda clari-
dad que la nueva etapa capitalista no elimina, no suprime para
el proletariado la exigencia de destruir el aparato de Estado
burgués; por el contrario, al desarrollar formas productivas mas
aventa jadas que bajo su forma capitalista revelan la creciente
socializacion de la produccién, esta etapa pone de manifiesto la
profundidad de las contradicciones del presente régimen de pro=-
duccion y de explotacién, y pcnén al dia el problema del derroca

miento del capitalismo y la sustitucion de su Estado por el po-

der obrero. En otro lugar, Lenin escribe:

Un ingenioso socialdemocrata aleman de los afios 70 del
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siglo vasado dijo quec ¢l correo era un modelo de economia
socialista. Muy justo. {1 correo es hoy una enpresa organi-
zada al estilo de un nonopolio canitalista de ILstado. El im
perialismo transforma poco a poco todos los trusts en orga-
nizaciones de este tipo. In ellos vemos a la misma burocra-
cia burguesa entronizada sobre los "simples' trabajadores,
agobiados por el trabajo y hambrientos. Pero el mecanismo
de la adrinistracion social esta ya preparado. Derroquemos
a los capitalistas, destruyamos con la mano féerrea de los
obreros armados la resistencia de estos explotadores, rompa
mos la méquina burocratica del Estado moderno, y tendremos
ante nosotros un mecanismo de alta perfeccion técnica y li-
bre del'barésito", que pueden plenamente poner en marcha
los mismos obreros unidos, contratando a técnicos, inspecto
res y administradores y retribuyendo el trabajo de todos
ellos como el de todos los funcionarios '‘del Estado'" emn ge-
neral: con el salario de un obrero. He ahi una tarea concre
ta, una tarea préctica, realizable ahora mismo con respecto
a los trusts, que libera a los trabajadores de la explota-
cion y tiene en cuenta la experiencia iniciada ya prictica-
mente (sobre todo en el terreno de la organizacion del Esta

do) por la Comuna. 32/

. €, . . .
La economia se liga aqui con la politica; la determinacion

por lo economico pone en evidencia la primacia de lo politico.

El anadlisis economico del imperialismo, que para Lenin arranca

del monopolio, lo conduce al descubrimiento del monopolio capita

lista de Estado y a la valoracidén de éste como la pieza fundamen

tal de la etapa superior del capitalismo, que brinda la clave pa

ra el control obrero sobre el proceso productivo. Desemboca,

en la actualidad de la doctrina marxista acerca del Estado

para la fase superior del capitalismo., Como acertadamente se ha

dicho, "el contenido de El Estado y la revolucion no obedece

l-.s/ al'limite' que le impondria la reconstitucidén de las con-
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cepciones de Marx, sino, por el contrario a la reiteracion de su
validez en las condiciones del capitalismo monopoliista de Esta-
do, en especial en cuanto a la necesidad de la dictadura del pro
letariadoﬁ §§/.

Y el genio de Lenin estriba en haber sabido conprender pre-
cisamente como el adveninmiento del imperialismo en tanto fase de
desenvolvimiento del capitalismo, y el predominio del capitalis-
mo monopolista de LEstado como forma de organizacion economica
fundamental, ofrecen una respuesta concreta al problema de la
transicion al socialismo. El imperialismo, con su monopolizacidn
extrema de la produccion, con sus grandes bancos, con su centra-
lizacion economica, con sus enormes progresos en las técnicas de
contabilidad nacional y, finalmente, con su proceso de compene-
tracion e incorporacion del Estado con los monopolios capitalis-
tas en la produccidn social, prefigura las formas de organiza=-
cion econdmica mas aptas para el socialismo que habra de surgir
de sus entrafias. Por otra parte, con sus guerras de rapifia, con
las calamidades y la ruina econdmica del proletariado, semiprole
tariado y hasta de vastos sectores de la pequefia y mediana bur-
guesia, con el aplastamiento y explotacidn feroces de las nacio-
nes mds débiles y el sojuzgamiento del mundo entero a los intere
ses del gran capital monopolista, abre una era de revoluciones
proletarias que habra de dar ,as0 a una etapa superior del desa=-
rrollo de la humanidad. For eso el imperialismo ''es la antesala
de la revoluciodn social del proletariado™ éﬁ/.

Finalmente, convendria anotar algo con respecto a la consig

na leninista de "control obrero' para la revolucion proletaria.




— 271 —

La dificvltad princij.al de la revolucidén proletaria —es
cribe Lenin a fines de sepntiembre de 1917— estriba en rea-
lizar a escala nacional la contabilidad y el control mas

precisos vy concienzudos, el control obrero de la produccion
35/

y distribucion de los productos,

L1 problema del poder, de la destruccion del Estado burgués
y de su sustitucion por un Estado'prqletario revolucionario, es
decir, por l1la dictadura del proletariado, se le plantea a Lenin,
como hemos visto, de manera viva en el curso de 1917 con el des-
arrollo de 1a revolucidén en Rusia. A través de un profundo estu-
dio tedrico y de un concienzudo y lucido analisis de la coyuntu-
ra revolucionaria, descubre 1la solucidon de estos problemas en la
conformacién de los Soviéts de obreros y campesinos como un nue-
vo aparato de Estado en germen, que expresa y materia;i;; de ma-
nera concreta el poder obrero. 3i Marx habia extraido de la expe
riencia de la Comuna de Paris en 1871 la ensefianza de que el pro
letariado "no puede simplemente tomar posesién de la maquina del
Estadp ya existente y ponegla en marcha para sus propioé fines",
descubriendo precisamente en la Comuna un Estado de nuevo tipo
(y gor tanto, también, una nueva forma de Estado) capaz de susti
tuir al viejo aparato estatal burgueés y de superarlo, Lenin ve
en los Soviéts, surgidos de las masas trabajadoras rusas, un apa
rato de Estado del mismo tipo que la Comuna., Pero este nuevo apa
rato de Estado se encuentra trabado, a pesar de su enorme poder
y de su potencialidad, obstaculizado y sin posibilidades de des-
arrollo a menos que asuma en sus manos todo el poder del Estado.
La situacion subordinada en que se encuentran los Soviets frente

al gobierno constituido, los convierte en un poder solo "embrio-
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nario' y los expone a ser deformados, prostituidos, desviados de
su vocacion estatal por la posicion conciliadora y vacilante de
sus caudillos reformistas. La dualidad de poderes, dice Lenin,
"es la paralisis de los Soviets".

La tarea urgente de la revolucion y la consigna de lucha
del proletariado debe ser, entonces, dar todo el poder a los So-
viéts, desplazar al viejo Estado, destruirlo, e instaurar una de
mocracia proletaria plena, es decir la dictadura del proletaria-
do. La consigna de ''control obrero" es colocada siempre por los
bolcheviques a contiﬁuaéién de la de dictadura del proletariado,
porque el control obrero efectivo solo puede ser ejercido de mo-
do general, nacional, total, en un sistema de dictadura del pro
letariado, Para implantar y organizar las funciones de supervi-
sion, contabilidad y control por los obreros de los procesos de
produccidén y distribucidn, es fundamental el papel que desempe-
fian los Soviéts, pues estos son la tinica forma como se puede, en
Rusia, resolver practicamente la cuestion de la dictadura prole=-
taria. Llevar adelante estas tareas vitales para la revolucidn y
para las clases oprimidas, implica que éstas, a través de sus
6rganos de poder, los Soviets de obreros y campesinos, deben
aprender a servirse de los mecanismos que el capitalismo ha cre-
ado para facilitar el control y la supervision de la economia

nacional.

Llegamos aqui a otro as ecto del problema referente a la
maquina del Estado. Ademas del aparato de "opresidn" por ex
celencia —el ejército persanente, la policia y los funcio-
narios=— el E:stado posee un aparato enlazado ruy intinamen-
te con los bancos y los consorcios, que efectﬁa, permitase-
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nos decirlo asi, una vasta labor de calculo y registro. Es-
te aparato no puede ni debe ser destruido. Lo que se debe

hacer es arrancarlo de la derendencia respecto de los capi-
talistas, cortar, romrer, cercenar todos los hilos por me-

dio de los cuales los capitalistas infiuyen en él, subordi-
narlo a los Soviéts proletarios y darle un caracter nas vas
to, mas universal y mas popular. Y esto se puede hacer apo-
yandose en las conquistas ya realizadas por el gran capita-
lismo fo.o/.

El capitalismo ha creado aparatos de contabilidad y con-
trol en forma de bancos, consorcios, correos, cooperativas
de consumo y sindicatos de empleados. Sin los grandes ban-
cos el socialismo seria irrealizable.

Los grandes bancos son el "aparato de Estado'" que nece-
sitamos para realizar el socialismo y que tomamos ya forma-
do del capitalismo; nuestra tarea se¢ reduce, en este caso,
a extirpar todo 1o que deforma a lo capitalista ese magnifi
co aparato, en hacerlo aun mayor, aun mas democratico, aun
mas universal, /...,/ Un banco unico del Estado, el mas gran
de entre los grandes, con sucursales en cada subdistrito y
en cada fabrica, supone ya nueve décimas partes del aparato
socialista., Supone una contabilidad nacional, un control na
cional de la produccion y distribucidn de los productos;

es, por decirlo asi, algo parecido al esqueleto de la socie
dad socialista.

Estos parrafos de Lenin son inequivocos y hablan por si mis
mos. Las tareas de la revolucion proletaria frente al Estado bur
gués quedan delineadas con gran claridad. Es necesario destruir,
desmontar, desarticular, romper, por una parte, todo lo que ten-
ga que ver con el tradicional aparato burgués de dominacion, in-
cluyendo la burocracia. Los mecanismos de control fiscalizacion

y regulacion que se le han ido anexando al avanzar y complejizar

se la produccion capitalista, se distinguen, en cambio, de ese
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aparato de coercion, por pe:rtenecer al ambito de las fuerzas pro
ductivas mas adelantadas que han emergido del régimen burgués ;
estos mecanismos no deben ser destruidos sino que el nroletaria=-
do debe ponerlos bajo su control. For eso la dictadura del prole
tariado en la fase del imperialismo y del surgimiento del capita
lismo monopolista de Estado, se conplenenta con el control obre=-
ro. 3mbos térmninos son inseparables en el programa de transforma
cion socialista del proletariado revolucionario. Dictadura del
proletariado y control obrero deberan representar, por consi=-

guiente, el contenido politico y economico del Estado socialis=-

ta.

B, El capitalismo de Estado y el Poder soviético

Rusia fue, a pesar de las expectativas y esperanzas de Le-
nin y de muchos otros revolucionarios acerca del novimiento pro=
letario en Europa —y muy particularmente en Alemania=——, el uni-
co pais del mundo en el que de la gran guerra imperialista de
1914-1918, se alzd victoriosa la revolucion proletaria, abriendo
as{, por primera vez en la historia, la posibilidad efectiva de
iniciar el paso al socialismo.

Tanto desde el punto de vista teorico como, sobre todo,
practico, esta circunstancia vino a alterar muy profundamente 1la
problematica hasta entonces planteada sobre 1la revolucion, la
transicion y el socialismo. El proletariado ruso y el Partido
Bolchevique se veian ahora enfrentados, ellos solos, a la tarea

. . (4 (4
de avanzar hacia el socialismo en la mas rezagada, la mas vasta
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y la mas compleja de las potencias europeas. Tarea que, en mu-
chos aspectos, suponia dar un gigantesco salto histdrico a par-
tir no solo del capitalismo atrasado, sino inclusive de la peque
fia produccion mercantil campesina y aun del régimen patriarcal
de propiedad. Es decir, habi{a que msar, mediante el poder poli-
tico del proletariado —unico logro realmente socialista de la
revolucion en el primer momento de la revolucion=-, del primiti-
vismo reinante aun en las relaciones campesinas y, por tanto, en
tre la absoluta mayoria de la poblacion, a la socializacidn de
toda la economia y al desarrollo de las fuerzas productivas al
nivel mas alto, El problema se mostro en toda su dimensidn tal
vez unicamente cuando los bolcheviques estuvieron instalados en
el poder; tanto mas cuanto que hasta entonces las pe rspectivas
de la revolucidn en Rusia habian ido ligadas de uno u otro modo
al desarrollo de la revolucion europea. A medida que ésta se ale
jaba del horizonte politico inmediato, mas se acentuaba el aisla
miento internacional del régimen revolucionario en Rusia y mis
se debilitaban—las posibilidades de solidaridad por parte de los
obreros del mundo.

Es claro que también las teorizaciones hechas hasta ese mo—
mento por Lenin sobre el Estado y la revolucién, asi como sobre
el capitalismo monopolista de Estado, estaban pensadas no en los
términos de la revolucion en Rusia, sino en Ja perspectiva det
derrocamiento del capitalismo en por lo menos algunos de los pai
ses capitalistas mas adelantados. El nuevo reto planteado por la
historia al proletariado ruso tenia por fuerza que modificar en
la préctica no pocos de estos conceptos. Una vez terminada la

guerra, con un movimiento revolucionario en retirada y con el
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problema de la transicidn socialista en un solo pais, el campo
teorico se traslado también hacia otro universo, seguramente mais
particular: el de la Rusia soviética, convertida en el corazdn
del movimiento obrero mundial.

Por lo que respecta al capitalismo de Bstadd; éste sufre
ciertamente, con la derrota de Alemania y el fin de la guerra, un
retroceso y una transformacidn en relacion con su situacidon du-
rante el conflicto armado, pero no desaparece coéé‘realidad del
capitalismo ni como un concepto central en la carﬁcterizacién
marxista del imperial ismo, J

Si bien, como hemos dicho mis arriba, Lenin no sistematizd
su teoria del CME antes ni después de la revolucién, no dejo de
continuar reflexionando sobre d tema, en relacidn ahora con la
situacidén de la Rusia soviética, principalmente. A través de di-
versos textos de polémica y andlisis, refrendd Léﬁin la validez
del capitalismo de Estado como un elemento basico del capitalis-—
mo avanzado y, sobre todo, como componente del proceso de transi
cioén al socialismo en Rusia.

Es cierto que, como lo sefiala Valentino Gerrgtana 22/, las
ideas de Lenin acerca del capitalismo de Estado en el Estado so-
cialista no contaron con mucha fortuna, inclusive entre sus pro-
pios colaboradores que, como Bujarin, vieron siempre en ellas el
postulado de una categoria que tendia a ofuscar el caracter de
clase del Estado soviético. Sin enbargo, ello no impididé que Le-
nin insistiera repetidamente en utilizar el concepto de capita-
lismo de Estado con referencia a la forma del régimen de produc~
cidn en Rusia, ya desde 1918, pero tamnbién en 1921-1922 al ins-

taurarse l1a NEP y aun en sus dltimos escritos, hacia 1923. Menos
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célebres tal vez que La catastrofe que nos amenaza (lo que muy
posiblemente se debe al caracter controvertido del tema que plan
tean), no dejan de ser importantes en relacidn con este asunto
algunos textos como "Acerca del infantilismo *izquierdista' y el
espiritu pequefioburgués', de mayo de 1918, Sobre el impuesto en
especie, de mayo de 1921, y '"Sobre las cooperativas', de 1923,
En todos estos escritos encontramos la aplicacidén del concepto

a la situacidn soviética.

¢Por qué Lenin proponia, pues, esta linea de interpretacidn
de la transicion socialista en Rusia? Primordialmente, debido a
la propia situacidn del pais, debido a su enorme rezago econdmi-
co y social y a la subsistencia y predominio de las formas mas
primitivas del capitalismo, a las que habia que enfrentar.

La interpretacion leninista sobre el capitalismo de Estado,
durante la guerra y después de ella, tuvo siempre el mismo punto
nodal: la conclusidn tedrico-prictica de que dicha forma de orga
nizacidn capitalista representa la "preparacidn mas completa®
del socialismo, la creacidn de sus premisas materiales. Es el hi
1o conductor de su polémica en 1918 con los "comunistas de iz-
quierda', por ejemplo, y es lo que hace que Lenin le conceda tan
ta importancia. Lenin reconocia que el atraso estructural de la
economia rusa era el principal obstaculo que debia salvar el ré=-
gimen soviético para alcanzar el socialismo. Hasta ese momento,
las nacionalizaciones realizadas por el gobierno soviético habi-
an sido tan sOlo parciales, limitadas a los sectores econdmica-
mente fundamentales; y dada la precariedad de la situacidon econg
mica, los perjuicios traidos por la guerra Y, en general, la cri

sis prevaleciente, lo que Lenin subrayaba era la urgencia de re-
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establecer el aparato productivo, aun al pretio‘de llegar a "a=-

cuerdos' con algunos cap1ta11stas dispuestos a colaborar Yy some-
terse al mando del nuevo gobierno. No era p031u1e, como preten-

dian los 1zqu1erd1stas, emprender de una sola vez la tarea de so
cializar 1la econom1a de todo el pa1s, sino que antes era necesa-
rio crear las cond1c10nes organizativas del cayztallsmo de Esta-
do como una etapa intermedia entre la pequena yroducc1on mercamns

til y el socialismo.
. " -

el capitalismo de Estado —argumentaba Léﬁin—— seria un pa=—
S0 adelante en comparac1on con la s1tuacaontexzstente hoy

en nuestra Republica Soviética, Si dentfo dé unos seis- me-
ses se establec1era en nuestro pais el cap1ta11smo de Esta-
do, eso seria un inmenso éxito y 1la mas flrme garantia de -
que, al cabo de un afio, el socialismo se af1anzar1a defini--
tivamente y se harfa invencible. 22/

Esta claro el papel que Lenin le asigna algcapitalismo de
Estado en la construccion del socialismo. En §§t¢ mismo texto
tiene oportunidad de referirse a su folleto de 1917, La catas-
trofe que nos amenaza, y de re&ofdag las tesis ahi expuestas so=
bre el tema. El capitalismo de Estadb represghfﬁjun progreso y
abre el camino al socialismo ya antes de la’fgﬁé del poder por
la clase obrera, en una etapa en que existe un jobierno "democra
tico revolucionario". La destruccidn revolucionaria del Estado
burgués y su reemplazo con un Estado proletario, socialista, es
el primer paso y la primera condicion para elisocialismo,'pero
no es todavia el socialismo 22/. El capitalismo de Estado se in=-
tegra entonces en el nuevo orden econdmico de transicidn como un

componente que sigue desempeiiando el mismo papel de 'creacion de
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las condiciones materiales'" indispensables para el socialismo.
Vale la pena recordar que, a diferencia de sus detractores de
"jzquierda', Lenin funda su razonamiento no en una contraposi-
cion formal entre capitailismo y socialismo, sino en las condicio .
nes concretas, reales, de la economia de Rusia, las cuales le de
muestran el alcance de su caracterizacion del capitalismo de Es-

tado y su vigencia dentro de esa situacion.

¢qué significa la palabra transicién? razona ¢No signi-
ficard, aplicada a la economia, que en el régimen actual
existen elenentos, partfculas, pedacitos tanto de capitalis
mo como de socialismo? Todos reconocen que si, Mas no todos,
al reconocer eso, se paran a pensar qué elementos de los
distintos tipos de economia social existen en Rusia. Y ah{
esta todo el meollo de la cuestion.

Enumeremos esos elementos:

1) economfa campesina patriarcal, es decir, natural en
grado considerable;

2) pequefia produccidén mercantil /...7;

3) capitalismo privado

4) capitalismo de Estado

5) socialismo. a9/

De entre estos elementos, es el componente pequeﬁebu:gués
el que predomina en la economia rusa, es decir, la pequefia agri-
cultura y la pequeﬁz'produccién mercantil. Y es esta pequefia bur
guesia (sobre todo la rural) la que se opone y lucha, por medio
de la especulacidn, contra el capitalismo de Estado y contra el
socialismo. Es ahi donde Lenin ubica la principal contradiccidn

. . I d » o
de la etapa de transicidn en la em nomia soviética.

No es el capitalismo de Estado el que lucha contra el socia
lismo, sino la pequefia burguesia mas el capitalismo privado
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los que luchan juntos, de comin acuerdo, tanto contra el ca
pitalismo de Estado como contra el socialismo

Asi planteada la cuestidn, la primera necesidad@de la revo-
lucion es someter a la pequeiia burguesia a la regu;ag§6n y el
control del Poder soviético, organizando con este fin no sdlo al
proletariado sino a_los campesinos pobres y a los millones de se
miproletarios. En esta lucha, el capitalismo de Estaq§ no es el
enemigo a vencer por'el socialismo; es un aliado cont}a la peque
fia burguesia especuladora Y prevaricadora.

Esto de ninguna manera significa que el capitali}mo de Esta
do y el socialismo sean elementos homogéneos y que eﬁ}re»ellos
no subsistan grandes diferencias y contradicciones. Lespués de
todo, el capitalismo de Estado implica la subsistencia y aun la
reproduccion de relaciones econdmicas de tipo capitalista. El
problema, pues, depende de la situgcién politica, deﬁia correla-
cion de fuerzas entre ambos términos. Si el capitaliswo de Esta-
do no socava la esencia socialista del sector estatal es debido
al propio caracter de clase del Estado. Mient;aé los ébreros man

tengan en sus manos el poder del Estado,

tienen la absolwta posibilidad juridica /..;,/ de no entre—
gar un solo kopek que no esté destinado a finés socialistas.
Esta posibilidad juridica, que se asienta en el paso efecti
vo del poder a los obreros, es un elemento de sbcialismo.iﬂ/

Resumiendo, tenemos que el capitalismo de Estado ocupa, en
la economia soviética, un lugar intermedio entre los elementos
puramente capitalistas —el capital privado y la pequefia produc-

- . « # .
cion mercantil— y el poder obrero como expresion determinante
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del socialismo en dicha economia. En la contradiccidn entre am-
bos polos, el capitalismo de Estado mas bien refmerza, a traves

del control y la contabilidad (que por cierto ya habian sido se

fialados en El Estado y la revolucidn como ''lo principal que se

necesita para 'poner a punto' y hacer que funcione bien la prime
ra fase de la sociedad comunista') la accidn del elemento socia-
lista. Eso en cuanto a los aspectos economicos. Desde el punto
de vista polftieo, el capitalismo de Estado se encuentra someti-
do al poder soviético, a la dictadura del proletariado, que con-
serva en sus manos la capacidad {ntegra de modificar las condi-
ciones juridicas-a su favor. Es por eso que el capitalismo de Es
tado representa, en opinidn de Lenin, un progreso y no una traba

en el camino hacia el socialismo.

El capitalismo de Estado es incomparablemente superior
desde el punto de vista econ6mico, a nuestra economia ac-
tual. Eso primero.

Y segundo, no tiene nada de temible para.el Poder sovié
tico, pues el Estado sovi€ticd es un Estado en el que esta -
asegurado el poder de los obreros y de los campesinos po-

bres. /.../ i3/

...Y efectivamente, no fue el capitalismo de Estado lo que
atentd mas severamente contra el Poder soviético. Tan sdlo unos
dias después de escritas estas l1lineas por Lenin, a finales de ma
yo de 1918 estalldé la guerra civil en los Urales, cuando las tro
pas blancas avanzaron sobre importantes posiciones del sur y el
oriente de Rusia, contando con el apoyo incluso militar de va-

rias potencias- extranjeras, incluyendo Inglaterra y Alemania., A
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partir de entonces y durante los siguientes dos %ﬁos, no sera ya
el problema del capftalismo de Estado lo que capég la atencion
de Lenin y los bolcheviques en materia de ecqno¢£é, como tampoco
lo sera la polémica con los izquierdistas en porﬁb al grado de
estatizacion de la economia. "E1l proceso de na¢ig;alizac16n y el
control de la industria, la centralizacidn de la ?istribucién“de
recursos, asi como de la distribucidn de prodﬂ#f@%, iba a ser
muy rapido. Habia comenzado ya el periodo que pdb}fa de llamarse
de 'Comunismo de Guerra', producto de la bataIi} ébrtal que li-
braba el nuevo régimen contra su extincién én uh;fépoca envque
prevalecian sobre todo las necesidades belicas y en que la indus
tria se identificaba virtualmente con el problema de los suminis.
tros militares" -—/

En el breve lapso de finales de 1918 al otoﬁo de 1919, el
capitalismo de Estado, caracterizado por el control y la contabi.
lidad del gobierno soviético sobre las empre;as;pg1vadas del co-
mercio y la industria, quedd rebasado por un vgrfiginoso proceso
de nacionalizaciones que elevd el nﬁmero_de_gmp;eéas estatizadas

[ d

de 1 000 a 3 000 o 4 000. Para finales de 1920, lgs empresas ese
tatales ascend{an a 37 000 %%/,

El "Comunismo de Guerra' se caracterizo por la virtual abo-
licion de los mecanismos normales del mercado, al instaurar en
el campo un sistema de requisas sobre todo el producto no estric
tamente indispensable para el cultivador y su familia, asi como
para la siembra, mediante el cual el gobierno se apoderaba prac-

ticamente de todos los excedentes, requeridos para el abasteci=-

miento del Ejército Rojo y de los trabajadores de las ciudades.

En la industria, como dijimos, este periodo vio increrentarse des
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mesuradamente las nacionalizaciones, y también implantd, como em
el caso de los ferrocarriles, la militarizacion del trabajo. Na-
turalmente, estas nuevas condiciones de la economia sovieética
—que, por cierto, parecian confirmar las tesis de los "izquier=-
distas" sobre la eliminacidn radical del capitalismo—, hac{anim
posible hablar de '"capitalismo de Estado' alguno.

Sin embargo, las consecuencias econdmicas y politicas del
"Comunismo de Guerra', por su alto costo social al enfrentar a—
los campesinos con el Estado y con los trabajadores industria-
les, e inclusive por el descontento generalizado entre la peque-~
fia burguesia y aun entre grandes masas obreras, imponian su sus-
titucion por una polftica mas flexible, capaz-sobre todo de res-
taurar la produccion en el campo y en la ciudad, y de reconstruir
la mellada alianza.de la clase obrera con los campesinos pobres
y medios, base sobre la que se levantd la revolucidn de Octubre..
Fue asi que en el X Congreso del PC de Rusia, en marzo de 1921,
Lenin propuso la sustitucidn del sistema de requisas por un im-
puesto en especie que incentivara la produccidn en el campo, re=
estableciendo limitadamente las relaciones mercantiles en el ni-
vel local y regional. Este giro implicaba terminar con el Comu-
nismo de Guerra para dar paso a la as{ denominada Nueva Politica
Economica (NEP),

Al exponer la significacidn politica y econdimica de esta
transformacion en un folleto especialmente dedicado al tema, Le-
nin siente la necesidad de rescatar los aspectos teoricos centra
les de su polémica de 1918 sobre el capitalismo de Estado. El fo

lleto, titulado Sobre el impuesto en especie y fechado en mayo

de 1921, se inicia, pues, reproduciendo textual e integramente
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la caracterizacion hecha tres afios antes de la economia sovieti-
ca y del papel del capitalismo de Estado en la transicion al so-
cialismo. Lenin juzga, de este modo, que desde 1918 la situacion
estructural de Rusia no se ha modificado sustancialmente, y que
en términos generales sigue predominando la pequé?a produccion
campesina, a la que no se lograra extirpar fécilm?nte en tanto
no se lleva adelante la necesaria industrializacign. Sus tesis

de entonces sobre el capitalismo de Estado son nuévamente pues—-

<

‘tas al dfa en tanto mantienen su validez general para Rusia.

La novedad en este texto consiste en la explicacidn por par

I3

te de Lenin de las formas concretas bajo las que ée presenta el
capitalismo de Estado en la economia soviética. Las dos mis-im=
portantes son las empresas en régimen de concesion y las coopera

tivas:

&Qué es el arrendamiento de empresas en régihen de conce=
sidn en las condiciones del sistema sovi€ticq, desde el pun
to de vista de las formaciones socioeconémicés y la correla
cidn entre ellas? Un acuerdo, una alianza, un pacto del Po=-
der SOViético, es decir del poder estatal prbletario con el
capitalismo de Estado, contra el elemento peéueﬁo propieta-
rio (elemento patriarcal y pequeﬂoburgués). ;1 concesiona«
rio es un capitalista, Dirige las empresas a‘'la manera capi
talista con el fin de obtener ganancias; concluye un contra
to con el poder proletario a fin de obtener ganancias extra,
superganancias, o con el fin de obtener un tipo de mterias
primas que no podria conseguir o que le seria muy dificil
conseguir de otro modo. El Poder soviético obtiene ventajas
en forma de desarrollo de las fuerzas productivas y de au-
mento inmediato o en breve plazo de la cantidad de produc-

tos. Z?.;7 46/
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Para el Poder sovieético, esta "alianza" representa la posi-
bilidad de reforzar el desarrollo de las fuerzas productiva# en
las ramas claves de la industria, y de comenzar a desplazar la
pequeiia produccion manual y artesanal, en general. Al mismo tiem
po, el capitalismo de-Estadc significa el control estatal direc-
to sobre la gran produccion, la regulacion centralizada de la
misma y, por-tanto, un importante freno al desarrollo de la anag
quia del mercado. Lenin repite que la medida en que el sistema.
de concesidnes/pueda-tepresentar o no un peligro para el Estado
depende de la correlacion de fuerzas en la lucha de clases, de
la cual ese sistema no deja de ser una forma de expresion.

Las concesiones son tambiém, al decir de Lenin, la forma
que mds se apega al capitalismo de Estado del tipo "cldsico"
(Alemania), en el que el Estado caobra la capacidad de regular la
produccidn y distribucidn de mercancfas interviniendo directamen
te en estos procesos ¢ bien sometiendo a los grandes monopolios
a su control. La diferencia esta en la naturaleza de clase: del
Estado, ya que aqui éste estd constituide_por el poder del prole
tariado, que mantiene bajo su control a la gran produceion.

Pero veamos la siguiente forma del capitalismo de Estado:

Tomemos las cooperativas. /.../ También la cooperativa
es un tipo de capitalismo de Estado, pero menes definido,
mis confuso y, por tanto, una forma que en la practica plan
tea ante nuestro poder mayores dificultades. Las cooperati-
vas de pequeiios productores (de ellas se trata aqu{ —y no
de las cooperativas obreras—, como una de las formas predo
minantes y tipicas en un pais de pequefios campesinos) engen
dran inevitablemente relaciones capitalistas, pequeiioburgue
sas, contribuyen a su desarrollo, sacan a primer plano a
los pequeiios capitalistas, ofreciéndoles las mayores venta-
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jas. Y no puede ser de otro modo, ya que existe el predomi-
nio de los pequefios propietarios, asi como la posibilidad y
"la necesidad del intercambio. Libertad y derechos, para las
c00perai1vas, en las condiciones actuales de Rus;g, sxgnlfx
can libertad y derechos para el capitalismo 50.57
‘Pero el capitalismo "cooperatzvo",a.dlferenC1a del capi~
tallsmo privado, constltuye, con el Poder sov1etico, una va
,;riedad de capitalismo de Estado, y, como tal, nos _es util y
provechoso ahora, en cierta medida, por supuesto.'Como el
zimpuesto en especze significa libertad de venta dé los otros -
* extedentes (no recogidos a titulo de impuesto), debemos ha-
cer esfuerzos para que este desarrollo del capita;zs-n.zr;57
_'se lleve al cauce del capitalismo de Estado en e; sentido
s de que facilita el registro, el control, la 1nsp¢ccxon y
las relaciones contractuales entre el Bstado (en qste caso
el Estado soviético) y el capitalista. 3

Comparativamente, el régimen de cooperativas es'@ﬁého menos.
avanzado qué‘eltde las concesiones, pues no estitbasaég‘en la
gran industria sino en la pequeiia. Mientras que la’ coﬁces;on ata
fie a un solo capitalista o a un solo trust 1ndustr1a1, las coope
rativas abarcan‘; miles o millomes de pequenos,p;opxetgrzos. Ade
nas, dice Lenin, este régimen no puede ser suprimido d§n sdlo
abrogar una ley ni nulificar un ;ontrato, pues"se basgfen la
existencia real de un determinado tipo de relaciones de produc-
cidn que, como la pequefia propiedad, abarca a grandes masas de
la poblacidn. De ahi que, a diferencia de las concesiones, no
sea tan facil de vigilar ni de abolir,

Y hay alin dos formas mas de capitalismo de Estado, que Le-
nin menciona pero que no aborda: el pago de comisiones por parte

del Estado a los comerciantes privados por la venta de los pro-~

ductos estatales o por el acopio de 1as‘mercanq{as del pequefio
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productor, y, finalmente, el arriendo de empresas, terrenos, bos
ques o explotaciones diversas a capitalistas particulares, muy
seme jante a los contratos de concesicn.

En resumen, Lenin revalida en 1921 sus antiguas ideas sobre
el capitalismo de Estado. No sO0lo recoge en lo general sus tesis
sobre esta forma superior de organizacién de la produccion sino
que también desarrolla en particular las formas suyas que se
adaptan a las necesidades de la transicion-al socialismo en Ru-
sia. Las extensas citas aqui reproducidas muestran esta linea
del pensamiento leninista con suficiente claridad. El capitalis-
mo de Estado es, en opinion de Lenin, lo medular, lo esencial pa
ra el éxito de-1la NEP: la utilizacion de las formas de gestidn
del capitalismo avanzado para reestablecer o elevar las fuerzas
productivas, como una condicidénm inevitable de 1la transicion en-
tre la pequefia produccion campesina o artesanal y el socialismo.
De las formas capitalistas de gestion de la produccion, el capi-
talismo de Estado (es decir, la produccidn privada, pero regula-
da y controlada por el Estado proletaria-revolucionario) es la
que mayores ventajas ofrece para la transicion; es el 'camino

mas corto' al socialismo.

G, Sobre la "'desaparicion' del capitalismo de Estado

y el sino de este concepto.

En un articulo reciente, el investigador Luis Sandoval se
plantea la cuestidn de la ubicacion histdrica del concepto de ca

pitalismo de Estado=-capitalismo monopolista de Estado (CE=CME)
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en el pensamiento de Lenin y Bujarin, y de su validez en una épg

ca ulterior del desarrollo capitalista. La hipétésis del autor

‘es demostrar la especificidad histdrica de la situacidn en que

el término fue eleborado —la Primera Guerra Munaial-, y que
dio origen a una nueva forma del capitalismo quc es la que Buja-
rin y Lenin intentaron captar y caracterizar, ESé_novedosa forma
del capitalismo, sin embargo, no habria subsistigp mas alla de
la propia coyvntura en que se origino, desaparecé}ndo de hecho
una vez que fueron suprimidas las condiciones gﬁgnglonales, ex=-
traordinarias, ocasionadas por el conflicto bellgp, y desapare--
ciendo también por lo tanto el término de caplta;4s-o de Estado
de la caracterizacion tedrica de Lenin sobre el c;pitalismo avan--
zado (el imperialismo), Segun esta interpretaciﬁg, deSpués-de
1919 Lenin habria restriqgido el uso del conceptg;a la situacidn
de la economia soviética; lo que no impidid que E‘partir de 1la
matriz leninista y después de su muerte, diversas 1{neas de in-
terpretacion de corte stalinista elaboraran una "feorfa leninis-
ta" del CE-CME para el analisis de la fase actuai!del capitalis=
mo.

El articulo de Sandoval presenta, desde nuestro punto de
vista, un gran interés en la discusidn tedrica sobre el capita-
lismo de Estado, pues, sustentado en una revision cuidadosa de
los textos de Lenin al resjpecto, cuestiona su utilizacion conven
cional en las versiones ''oficiales'" del marxismo-leninismo (soe-
bre todo en las elaboraciones tedricas del PCUS y el PCF), y nos
permite realizar una somera revisidn sobre el destino que le ha
tocado correr a este controvertido concepto en las ultimas déca-

das.
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4
Reproducimos, pues, in extensag, la parte sustancial de la

argumentacion y de las conclusiones de Sandoval para pasar poste

riormente a la discusion y evaluacion de su tesis:

es oportuno recordar que cuando Lenin anotd que el CME '"es

la preparacion material mas completa para el socialismo, su
antesala', pensaba principalmente en términos histdricos in
mediatos, en la Europa desangrada por la guerra; sin embar-
g0, la realidad tomd caminos diferentes, ya que el experi-
mento socialista en el pais imperialista mds atrasado de Bu
ropa se vio aislado en un solo pais al no triunfar las revo
luciones parciales que se dieron en Occidente; por ello el

naciente socialismo se vio sometido a deformaciones tan pro
fundas que condhjeron a la postre a otro tipo de sociedad.

Esta ha sido denominada por sus criticos de diversas mane-

ras, por ejemplo: capitalismo-de Estado, o sociedad postca~
pitalista, ni capitalista ni social ista, etcétera.

En las obras posteriores de Lenin son ya escasas las men
ciones al concepto CE-CME. En una de ellas, en la que men-
ciona el concepto pero en el término, es decir, en la prime:
ra variante del artfculo Las tareas inmediatas del poder so~-

viético, sefiala algunas cuestiones que queremos recalcar.
‘En dicha variante, escrita entre el 23 y 23 de marzo de
1918, se dice lo siguiente:

"El imperialismo aleman, que representa en la actualidad
el mayor progreso no solo de la potencia militar y de 1la
técnica militar, sinc de las grandes organizaciones indus-
triales en los marcos del capitalismo, expreso su progresi-
vidad entre otras cosas, en el hecho de que antes que otros
Estados, organizd el transito al trabajo obligatorio...

"Y nosotros también, en las condiciones creadas por la
destruccidn increible de la postguerra, estamos obligados
indudablemente, a poner ‘en uno de los primeros lugares una
reforma seme jante..."

En sus ultimas obras el concepto no aparecce, para refe-
rirse a épocas posteriores a la guerra, salvo cuando se re-
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fiere a la Rusia Sovi€tica; asi ocurre, en efecto, en los
discursos ante el II, III y IV Congresos dé la Internacio-
nal Comunista, en su conferencia Acerca del Estado, pronun

ciada en la Universidad Sverdlov el 11 de julio de 1919 y
en la cual, si trataba especificamente elﬂtéma del Estado,
deberia haberse referido al término. En estos ultimos traba
jos el no mencionar el concepto no es de ninguna manera ca-
sual; en el prélogo a las ediciones frangg$§ y alemana de
El imperialismo, fase superior del capitalismo, su autor
tiene oportunidad de examinar lo que de nuevo ha surgido en
el campo del imperialismo, pero no hace mencion en absoluto
ni al concepto ni al término; es mds, parafraseando La ca~-
tastrofe que nos amenaga..., Lenin escribe: "El imperialis-
mo es la antesala de la revolucidn social dél proletariado.
Bsto ha sido confirmado, en una escakamundlal, en 1917."

La fecha de este escrito: 6 de julio de 1920. Demasiado' cla -
ro el abandono de la categoria CE-CME, Sin embargo, hay to-
da una literatura que, al colgarse del 5rBo; genealogico de
Lenin, pretende que éste lo utilizd para'éi’capitalismo has
ta el final de sus dias.

De lo que hemos expuesto de Lenin, se deduce que: la ca=-
tegoria capitalismo monopolista de Esta@o—capitalismo de Eg
tado es utilizada por €1 en un breve'lapSO‘de tiempo =—fi=-
nes de 1916-principios de 1919« para eXpresar acontecimien
tos extraordinarios que ocurrian en var1Qs malses imperia~—

listas, sobre todo en Algmanza e Inglatgrra, debido a las
condiciones extraordinarias de 1la guerté nundial, que habi-
an hecho avanzar inusitadamente —décadas QUe se comprimen
en meses—, las economias imperialistas, hasta dar lugar a
un fenomeno nuevo: "el capitalismo de Estado-capitalismo mo
nopolista de Estado'", que forzosamente tﬁVo que desaparecer
una vez terminada la guerra (aunque en Alemania haya subsis
tido poco tiempo después, porque ahi las condiciones extra-
ordinarias seguian existiendo también). A mediados de 1917,
Lenin emplea tal categoria para referirse a algunos rasgos
de la economia soviética despuds de la toma del poder y la
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instauracion de la dictadura del proletariado. En tal acep-
cion, Lenin la sigue utilizando hasta sus ultimos dfas.

Al CE-CME, Lenin no pudo darle un tratamiento sistemiti-
co, pues siempre nos econtramos frases aisladas, parrafos,
pero no el tratamiento tedrico necesario al "peldafio ulti-
mo" anterior al socialismo. No hay em ese sentido una '"teo-
ria leninista" sobre el CE-=CMB como algunos pretenden.

o7

Otro aspecto esencial del CME, en la caracterizacion de
Lenin, creemos, consistia en la “union de la fuerza gigan-
tesca del capitalismo con la fuerza gigantesca del Estado
en un solo mecanismo, colocando a decenas de millones de
personas  en una sola organizacion de capitalismo de Esta-
do'". Tal aspecto es en realidad un cambio cualitativo de
considerable magnitud con respecto al monopolioc privado; -al
hablar de ello, Lenin lo tenia en.mente como una generali-
dad en los paises que habian avanzado hacia el CME; en efec
to, asi como sblamente se pudo considerar que el capitalis-
mo habia pasado.la etapa de libre competencia y se habia
convertido en imperialismo cuando los monopolios eran ya un
fenomeno general, as{ Lenin pudo hablar del CME cuando éste
se habia generalizado, cuando la fuerza del capitalismo se
habia unido, ensambliado_con la fuerza del Estado en UN SOLO

MECANISMO; Lenin de ninguna manera confundia este fendmeno—

totalmente nuevo con el sector estatal en la ecdnom{a, que
ya existia en TODOS los paises capitalistas antes de la gue
rra imperialista o con la intervencion creciente del Estado
en la economia, que también se daba anteriormente, o con la
creciente injerencia de la burguesia y los monopolios en el
Estado, que se ha dado desde que el capitalismo existe y
claro estd, cuando los monopolios amrecieron /.../ Lenin
era consciente de la subordinacion del aparato estatal a
los dictados de los monopolios desde mucho antes de la gue-
rra y no por ello destaco una categorfa nueva, una fase nue
va; lo hizo, s{, cuando el desarrollo del capitalismo, de
sus contradicciones principales, hizo pasar a este a una
nueva fase, en determinados pafses y ror circunstancias ex-
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traordinarias que terminaron muy pronto, lo que motivd que
€1 cesara de mencionarla. (

Esta unién, ensambladura, de la fuerza'dél capitalismo
con la fuerza de los monopolios, es proVocada en condicio=
nes que "obl:gan a una serie de paises a 1q?1antar la regu-
larizacion (sic) social de la produccxgn xrs la distribu-
cion", es deczr, a introducir la planifxcac;on, Lees/

La hxstorxa no sigue, de nxngun modo, una 1inea recta,
de tal manera que siempre exzste un procesg‘de contxnuzdad-
dlscontlnuidad, de avances y retrocesos.’ La guerra, al po-
tenciar extraordxnar:amente todas las contr;ﬂxcczones del
capxtalzsmo, conduJo a este al CB-CMB. szn embargo, al ce=
sar aquella, se produJo un retroceso hxstorico en pa;ses‘co
mo Inglaterra, Alemania, EUA, etcétera, en, 108 que el capi-
talismo nonopol1sta habia transitado al. CME'y éstos volvie=-
ron a la. fase del capitalismo monopolxsta "s;mple" aunque
con tendenczas o "formas proxxmas al CE-CMB" que se acentuan,
después de la crisis del 29, en los paises fasc:stas y duran
te la Segunda Guerra . MundJal. Bn la. postgue:ra existen estas
tendencxas sobre todo en los paxses 1mperxalxstas mas deébi-
les y mas golpeados por la concurrencia 1nternaczona1.

Por ello, Lenin cesa de utilizar tal catggoraa ya en el
aiio 18 y cuando la utzlzza posterzormente ‘es’ para referirse
a la situacidn ya descrita, durante 1a ~uer*a imperialista,
o para aprehender la sztuac:on de la Rusia oovxetxca, des-
pues de la toma del poder. En 1la actual;dadﬁ.xncluso en los
paises capitalistas mas ~avanzados no se ‘dan las caracteristi
cas que indujeron a Lenin a emplear la categorxa CE-CME, 227

La extensa cita eé necesaria para ilustra:ﬂde qué manera
Luis Sandoval argumenta su hipdtesis. Si bien el autor reconoce
que el CE-CME se encuentra ligado y presupone la teoria del impe
rialismo, tanto en Bujarin como en Lenin sélo tiene sentido, en
cuanto tal, referido a la peculiar situacidn revolucionaria que

prevalecia en el periodo en que ellos 1o utilizaron, Esto ecs par
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ticularmente claro en relacidén con la concepcion del "ultimo pel
dafio" y de la "antesala del socialismo', etc,
, o, o« # s
Y es que no es esta tampoco la unica concepcion teorica des
arrollada por Lenin en el periodo de ascenso de la lucha revolu-
cionaria que posteriormente es abandonada o revisada por €l, Bas
ta con recordar muchas de las afirmaciones "utdpicas" de El Esta-

do y_la revolucion, por ejemplo, para darse cuenta de ello, Este

tipo de argumentos, en efecto, s0lo tienen sentido ante la pers-
pectiva de la revolucién triunfante en los principales paises ca
pitalistas de Europa, que arrastrarian con su movimiento a otras
naciones hacia la revolucidon mundial. Posteriormente, con la de-
rrota del movimiento revolucionario y el afianzamiento del capi-~
talismo en Occidente, asi como el reconocimiento por parte de Le
nin de la necesidad de sostener el socialismo en un solo pais,
afirmaciones de este caracter pierden su significacidn histdrica
inmediata y son rectificadas o puestas al dia en la teor{a; des-
cartadas en la practica politica.

El problema de fondo que se nos plantea =—y que la investi--
gacion tendra que resolver— a partir de la solida argumentacidn
de Luis Sandoval, consiste en encontrar la significacidn del ca-
pitalismo de Estado en Lenin como categoria econdmica que surge
de la teoria del imperialismo, y como termino coyuntural referi-

do a una situacidn histdrica concreta, segun lo sostiene el in-

vestigador. Es decir, hay que distinguir en la caracterizacion

.

de Lenin del CME los elementos referidos directamente al anali- 7

. . . . o,
sis estructural del imperialismo, y que son los unicos que nos
autorizarian, en definitiva, a hablar de una verdadera teoria

del capitalismo monopolista de Estado (aun cuando no haya sido




el propio Lenin quien la expusiera y desarrol;ara sistemiticameg
te), aplicable a situaciones mas actuales., No se puéde negar que
uno de los elementos que destacan en los pasajg§ en que Lenin ha
‘bla del CME_e§ la unidad, la continhuidad de ég?éhcon su caracte=-.
rizacién general del imperialismo, cuyas catego;Ias economicas”
centrales fueton ‘expuestas en 1916 en El 1mper1al;smo, fase su-
perior del capxtalxsmo. la concentracion y centralxzacxon del ca
pital, el propxo monopol1o, el papel determ1nante de los bancos
y del cap:tal f1nanc1ero, etcétera. Sin embargo, poca o ninguna -
mencion se hace en este articulo de Sandoval Ram1rez sobre esta
relacidn de continuidad entre la teoria del 1mper1a11smo y la te
oria del CME. En efecto, el autor reconoce qqg.aguella constitu~
ye el "'presupuesto" de dsta, pero no entra a aééiizar en detalle
en qué pgg!gg.concretos se estap}ecgr{a el né#ﬁ éntre ambas.

Por otra parte, aparece la dificultad -—qhénya hemos visto
mas arriba— de ehcasillar el concepto de CME y su utilizacidn
en los escritos de Lenin en una deferminacién”dﬁgvoca y excluyen
te, sin ver la complejidad del proceso que él!i%ientaba captar y
reflejar en sus alusiones al geépecto. Y es preéﬁsamente por eso
que Lenin le daba un uso muy poco "convencioniiftal término, em=
pleindolo multivocamente para desigmar muy divg;éos aspectos del
fenomeno y bajo muy distintas circunstancias. Eh”su acepcién, no
se puede excluir a priori ninguno de los componentes caracteris-
ticos del nuevo tipo de organizacidn estatal, porque ésta no ha
brotado repentina y fugazmente sino que es el éqsultado de un
proceso de configuracidén histdrica concreta, algunos de cuyos

elementos pueden ser mas o menos estructurales, mas o menos per-

manentes , mas o nenos circunstanciales, etc,.,, Dero que en un
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momento dado no pueden sino ser expresion de ciertas tendencias

reales. Del mismo modo que el CME no es tan solo la "unidn" o la
"fusidn' del Estado y los monopolios, ni la "subordinacidn" del

primero a los segundos, tampoco se lo puede reducir a las medi=-

das cOyunturales bélicas del trabajo obligatorio, por ejemplo, o
de las formas peculiares de regulacion y planificacion econdmica
que caracterizan a los periodos de crisis profunda o de guerra.

Estas formas no son sino particularidades, expresiones concretas
-y agudas, si se quiere——de tendencias generales mas profundas
y duraderas, que son las que se pretende captar cuando se habla
del CME referido a toda una etapa del desarrollo capitalista.

Recordemos, por cierto, que es precisamente en los afios del
"Comunismo de Cuerra" en la Rusia soviética, cuando este tipo de
medidas extraordinarias son adoptadas por- el Estado, que Lenin
‘abandona la utilizacidn del concepto de capitalismo de Estado,
para aplicarlo posteriormente a la regulacidn econdnicaen un sen
tido mas amplio.

El hecho, reconocido expresamente-por Sandoval, de que su
analisis no contempla la utilizacidén del concepta bajo las condi
ciones de la economia soviética, se convierte de este modo en
una limitacidn. No encontramos en estos escritos de Lenin ningun
viraje radical en la conceptualizacidn del capitalismo de Estado.
Cuando escribe sobre el capitalismo de Estado en Rusia, hace re-
ferencia al mismo tipo de organizacion a la que aludia en sus es
critos prerrevolucionarios. Las citas constantes a La catastrofe
tanto en 1918 como en 1921 lo demuestran claramente, si bien en
alguna otra ocasion Lenin subray6 que '"el capitalismo de Estado,

tal como lo hemos implantado en nuestro pafs, es un capitalismo
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de EStado peculiar® 52/. /

| En cualquier caso, los textos de 1918-1923, en tanto mantie
nen una relacion de continuidad con los escritos anteriores a la
toma del poder, arrojan luz sobre la concepcidn ieniniSta del ca
pitalismo de Estado, a pesar de que en ellos Lghin no analice la
situacidn de los pafses imperialistas y en parte debido precisa-
mente a ello. ¢Podfa pretender Lenin imponer en fa Rusia sovieti
ca algo sémegante a una "economia de guerra" en txempos de norma
1idad? Todo parece 1nd1car que no. Al contrario,’ Para el, el ca=-
pitalismo de B;tado estaba vigente en Rus;a en 19; momentos en
que el Estado ibéi;lista retrocedfa, cediendo tgg}eno a la econg
mia privada, y se reestablecian en alguna medida las condiciones
normales del mercado. El capitalismo de Estado-capitalismo mono-
polista de Estado, pués, si bien comprendia ciett;s medidas de
emergencia, extraordinarias, etc., no se :estxinjia a ellas, ya
que la posibilidad de su "implantacion" depend{a sobre todo de
un cierto gra&o de desarrollo y organizacién (Centralizacién,
contabilidad y control, etc.) que subsiste aun en los mecanismos
normales del mercado. .

Ahora bien, es también cierto que, al finalizar la guerra
imperialista de 1914-1918, el capitalismo de Estado retrocede o
deja incluso de existir bajo ciertas formas suyas, que se deriva
ban precisamente de la situacion bélica (cartillas de raciona-
miento, trabajo obligatorio, etc.), y que son superadas al dejar
ésta de existir., De este nodo, el "libre'" juego de.los nonopo =
lios recupera terreno frente a la regulacion estatal, frente al
control y la contabilidad, frente a la planificacidn econdmica,

etc. Puede ser esto 1o que influyd en la apreciacidn de Lenin,
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que dejo de ver en el capitalismo de Estado el rasgo definidor
de 1# coyuntura capitalista, del mismo modo que dejo de recono=-
cer la existencia de una situacién.revolucionaria-gn Europa poco
tiempo después. Tal vez a eso se deba que~hayg~re;ftingido la
utilizacion del conceptt y volviera a hablar pri-otdiainente.del
capitalismo monopolico "simple®. Pem esto es distinto, por las
razones que dej arriba anotadas, de hablar de una ggggp ri -
cion detféapitzlis-p den£qtadb como tal, co-b si efectii@qante.
éste tuviera tan 8616 un caracter coyuntur;l. El hecho es que,
bajo nuevas y-diversas formas, el cipitalis-o de Bstado ha esta-
do presente en muy distintos momentos a lo laigb del siglo XX, y -
es innegable, por>eje-plo,~5n~a9ance en ios principales pall.s
capitalistas a partir de~1:»s¢gunda.pds§uetfa y hasta nuestros
dias.

Finalmente, no se puede sinc dar la razon a Sandoval cuando
este nos previene sobre la utilizacion que, a partir de 1as‘fueg
tes leninistas pero no siempre con apego a su espiritu critico y-
revolncionarié; se ha hecho del capitarisno-non;polista de Esta~-
do 10 mismo en las interpretaciomes soviéticas que en las mis di
vulgadas versiones- producidas en-Occidente, En torno a este con-
cepto se han bordado las mas disimiles, diversas y aun contradic
torias proposiciones tedricas y de estrategia polftica, en mu-—
chas de las cuales realmente cuesta reconocer el legado leninis-
ta que presumen recoger.

Hay que decirlo nuevamente: el destino que le ha tocado co-
rrer a la concepcion teorica iniciada por Bujarin y Lenin en la
segunday tercera década del siglo ha sido singular y, con dema-

siada frecuencia, desafortunado.-En realidad, fuera del propio
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Lenin y mientras éste vivid, el capitalismo de Estado casi no
fue empleado como instrumento de anilisis de la economia soviéti
ca, aun por sus propios compaiieros de partido. En distintos mo-
mentos, inclusive, se manifesté por parte de é€stos —lo mismo
por Bujarin que por Troski y, postericrmente, Staline uﬁa oposi
cion a su empleo en este sentido, oposicion que en mds de una
vez llegd al enfrentamiento tedrico con el propio Lenin. Bujarin,
de manera muy particular, ubicaba~e1-término»en-un-lugaribrivilg-
giado en sus andalisis sobre el imperialismo,wperO‘lo conéideraba
inadecuado para el sistema sovidtico-de transicién 2. Al morir
Lenin, sdlo Zinoviey ,defendiérlafpostﬁra 1eninist; al réépecto
en una polémica de 1925,con-Stalin-y«conaﬁujarin.fSin emﬁitgo
?ambién €1 parece haber relegado- el tema poco tiempo después,
tras el XIV Cohgréso dg;iPartidb, cuando establecié su alianza’
con Troski, quien tampoco compartia el punto de vista de.ienin'

Con el ascenso de Stalin al poder, la'categor§a~se'vioicad&
vez mas relegada, no solo. en refereneia al estudio del régimen
sovi€tico sino inclusive en la caracterizaciénfdei capitalismo
avanzado. Bl acallamiento de précticamente—toda<discusiSn~te6ri—<
ca y la sacralizacion-del leninismo- en un sistema cerrado-deja—
ron fuera de circulacion en los textos marxistas al capitalismo
de Estado durante mas de 30 afios, hasta su resurgimiento en la
discusidn hacia fines_de .la década del 50 y principios de la del
60. El andlisis de las condiciones , significacidn y alcances de
este resurgimiento tanto en la Unidn Soviética como en el marxis
mo occidental, sin embargo, e€s algo que queda fuera de este estu

dio, y que bien puede ser tema para una nueva investigacidn.
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NOTAS

%/ "eoo nO s0lo me vi precisado a limitarme estrictamente al ana
isis teor1co exclusivo =-—sobre todo en lo econom1co—-, sino que
también ,hube de formular las indispensables y escasas observacio
nes politicas con la mayor prudencia, valiéndone de alusiones
del lenguaje esop1co, es maldito lenguaje a que el zarismo obli-
gaba a recurrir a todos los revolucionarios cuando tomaban la
pluma para escribir-algo con destino a la publicacidn 'legal'™,
V. I, Lenzn, “"El imperialismo, fase ,superior del capitalismo"
Obras escogidas en doce tomos, V, pag. 372.

2/ Ibid., pag. 398
3/ Ibid., pag. 389-
5/ Ibid., pags. 392-393

5/ "/.../ el desarrollo del capitalismo ha llegado a un punto
tal que, aunque la producc1on mercantil 51gue 'reinando' como an
tes y es considerada base de-toda 1la economza, en realidad se hu
1l1la ya quebrantada, y las gananc1as principales van a parar a
los 'genios! de las maquxnaczones y estos chanchullos tienen su
asiento en la socializacion de la produccxon. pero el 1nmeqso-
progreso de la humanidad, que ha llegado-a esa socializacion, be
neficia... a los especuladores, [.-.j" Ibid., pag. 394

6/ Ibid., pag. 398
7/ Ibid., psg. 403
8/ Ibid., pags. 458-459

g/ A este respecto, resulta claro que la acusacion hecha por Mar
garet lirth a Lenin, de disociar el monopolio de la libre compe-
tencia y convertir a ambos términos en los polos de una contra-
diccidn, no puede estar basada =—como ,1o denuestran las citas en
que la autora sustenta su argumentac1on-— sino en una lectura su
perficial y fragmentaria del texto de Lenin. El sentido de El
imperialismo consiste- justamente en dar cuenta de las fotmas pagx
ticulares bajo las que se presentan las categorzas econdmicas
elaboradas por Marx, y no, comg pretende M. Virth, en la refuta=
C1on de El1 capital vy la negaC1on de la validez de e€ste para el
analisis el capitallsmo contemporaneo. Cfr. Margaret Wirth,
"“Contribucidn a la cr1t1ca de la teorla del capitalismo monopo=

lista de Estado' Criticas de la Economia Pol1t1cg, Edicidn lati-
noamericana, No, 12/13, pags. 200 ss,

10/ V. I. Lenin, op, cit., pag. 470

11/ Tbid. pag. 472-473
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12/ Ibid., pag. 498-499

13 El término "Bstados rentistas'" no debe en esgg caso ser toma
lzteralmente, esto es, en el ,sentido de que los paises impe~
rialistas mas avanzados, los paises acreedores,‘syfran un estan-
camiento de sus fuerzas productivas y se origine una dependencaa
absoluta con respecto de las ganancias provenxentis del exterior.
Lenin se refiere al hecho de que en estos paises "se produce un
enorme ‘'excedente de capztal'" que busca -y encuhntra-— ocupa-
cion precisamente en las regiones capztalistas atrasadas, mas ne
cesitadas de capital. En sus Cuadernos del imperialismo pueden
encontrarse dlversas antoac1ones acerca de la COm%Ieja relacion
que se establece entre el paxs acreedor y el pais deudor, en la
que el pr1mero depende del segundo en un grado muy alto y "no
se sabe qu1en es el que baila ,al son que le tocan". (Citado por
Enrique Semo, " enin, la teoria del capitalismo 1onopollsta de
Bstado y los paises cajitalistas de nivel Anterm¢g1o" Coyoacan
No. 4, P 105) Lo que se produce es una 1nterrelag1on peculiar
entre pa1ses deudores y paises acreedores: estos gltluos no pue
den de jar de exportar capital, so pena incluso de grandes-absas
tres financieros (Lenin e;emplexca citando los efn npreéstitos con
cedidos repetidamente a Mexico, a pesar de que es ‘e "ha violado
mas de una vez sus corprom1sos", ante la"amenaza de algo peor"),
De otra parte, '"la exportacion de capztales repcrgute en el des
arrollo del cap1ta11smo dentro de los paises en que aquellos son
1nvert1dos, acelerandolo extraordinariamente. 51, debido a esto,
dicha exportacion puede, hasta c1erto punto, ocasionar un estan-
camiento del ,desarrollo en los paises exportador€§, ello se pue
de producir ‘unicamente a cambio de una exteps1on Y un ahondamien
to mayores del desarrollo del capitalismo en todo el mundo',.
(v. I. Lenin, op, cit., pag. 434) Cfr. tambzen, sobre el desarro-
110 actual de'esta tendencia, Alejandro Labat, "La econOmza mun=~
dial y los paaises perzferlcos en la segunda mztad de la decada- -
del sesenta" Teoria y Politica No.-1, pags. 21-59.

ii/ "[:.;7 en la época del capital financiero los® _monopolios_de
tado y los privados se entretejen formando un todo, y é:..
tanto los unos como los otros, no son en realidad; mas que distin
tos eslabones de la lucha imperialista que los ma§ ndes mono=-
polistas sostienen en torno al reparto del mundo.” g ..;7 La po-
sesion de colonxas es lo uUnico que garantiza de una manera come-
pleta el éxito del monopolio contra todas las contingencias de
la lucha con el adversario, aun cuando éste procuke defenderse
mediante una ley que implante el nonopolio del Estado, [?.;7"
"Los magnates bancarios parecen temer que el nonopolio del Esta-
do se deslice hasta ellos cuando megnos lo esperen, Pero, natural
mente, dicho temor no rebasa los 1{inites de la conpetencia entre
dos jefes de negociado de una misma oficina, porque de un lado
son al fin y al cabo esos mismos magnates del capital bancario
los que dlsponen de hecho de 1os miles de millones concentrados
en las cajas de ahorro; y de otro lado, el monopolxo del Estado
en la sociedad capitalista no es mas que un med1o de elevar y
asegurar los ingresos de los millonarios que estan a punto de
quebrar en una u otra rama de la industria.'" V. I. Lenin, OPs
cit., pags. 442-443, 453, 406, etc.
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15/ Citado por Alonso Aguilar, Teoria leninista del imperialismo,
México, Ed. Nuestro Tiempo, 1978, pag. 163.

16/ Ibid.

174 V. I. Lenin, "VII Conferencia (Confecrencia de abril) de toda
Rusia del POSD(b)R", op. cit., VI, pag. 369

18/ F. Engels, '"Del socialismo utdpico al socialismo c1ent1f1co"
en C, Marx y F. Bngels, Obras escogidas en tres tomos, III, page.
152,

19/ Ibid., pag. 152, nota.

20/ La utilizacion de referencias seme jantes del texto de Engels
por el investigador Luis Sandoval Ramirez, pero sin mencionar
los aspectos de necesidad de las empesas estatales que hemos. des
tacado, con el fin de demostrar que éstas no son exclusivas de
la fase imperialista ) no representan por tanto un papel impor-
tante en la teorizac;on del CME, deja de lado el hecho de que es
el propio Engels quien sefiala la existencia de importantes dife-~
rencias cualitativas entre los viejos y los nuevos monopolios es
tatales, Y que por tanto no se puede deducir de su anterior exas
tencia el papel que les corresponde desempeifiar en la fase nds
avanzada del cap;tallsmo. Cfr. Luis Sandoval Ramirez, '"'Notas so-
bre la categozza ‘capitalismo de Estado-cap;tal;smo monopolxsta
de Estado'" Problemas del desarrollo No. 41, pags. 71i-72.

21/ F. Engels, op, cit., pag.-153.

22/ V. I. Lenin, "VII Conferencia ..." op. cit., pag. 421,

23/ V. I. Lenin, anotacion margxnal a Nicolai Bujarin, Ieorzg
do y e~

economica del periodo de transicion, México, Eds. Pasa
sente, 1979, pag.

gg/ V. I. Lenin, "La guerra.y la rcvoluC1on", op. cit., VI,

pag. 447. Luis Sandoval llama la atencidn con respecto a este pa
saje, sobre el error de traducir el vocablo soedinienie, enplea=-
do por Lenin en el original ruso, por "fusion'l, cuando el senti-"
do mas adecuado es el de "unidn', Mlentras que Bujarin utiliza
generalmente la palabra silanie (fusidn), Lenin prefiere utili-
zar soedinieneie, con el fin evidente de 1ntroduc1r un matiz en
la signiflcacion del término . Luis Sandoval Ramirez, Oops cit.,
pag. 82, nota.

25/ V. I. Lenin, "La catastrofe que nos amenaza y como combatir-
a'.’ -p.& Clt.’ VII’ pag. 1810

26/ Ibid., pag. 211
27/ Ibid., pag 213
28/ Ibid., pag. 212
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29/ V. I. Lenin, "El Estado y la revolucidn", op. cit., VII,
pags. 1, 2. ]

30/ Ibid., pag. 30.

31/ Ibid., pag. 65.

:32/ Ibid., pags. 47-48,

33/ Pio Garcia, "Lenin: imperialismo y Estado" epn El imper -
mo, Algunas contribuciones clasicas, pag. 117.

34/ V. I. Lenin, "Bl imperialismo..." op, cit,, p;g. 380.

. 557 V. I. Lenin, '";Se sostendran los bolchcviquesgﬁh el poder?"
op. cit., VII, pag. 293, &

36/ Ibid., pags. 294-295. ‘

37/ Valentino Gerratana, Invesiégacio?es sobre Iajgistorig del .
marxismo, Barcelona, Ed. Grija ’ ’ » Pag. 59.

38/ V. 1. Lenin, "Acerca del infantilismo de izqué}da' y el es~

piritu pequeiioburgués” Op, cit., , VIII, pag. 152

39/ "Al derrotar a los grandes terratenientes y aﬁla burguesia
e

mos limpiado el camino, pero todavia no hemos construido el
edificio del socialismo" Citado por Valentino Gerratana, op. cit.

pig. 85.

40/ V. I. Lenin, "Acerca del infantilismo..." Op, giE&’:pgg. 153.
41/ Loc. cit, '

42/ Ibid., pags. 155-156.

43/ Ibid., pdg. 156. &

o o
44/ Maurice Dobb, El desarrollo de la economia sovietica desde
17, Madrid, Tecnos, 1972, pag. 102,

45/ Loc. cit.

46/ V. 1. Lenin, '"'Sobre el impuesto en especie'" Op. cit., XII,
pag. 83.

47/ Ibid. pags. 385-86
48/ Luis Sandoval Ramirez, op. cit., pags. 84=86, S7-3i y 92

49/ V. 1. Lenin, "Cinco afios de la revolucidn rusa y perspecti-

I d I d

vas de la revolucion mundial", Op. cit., XII, pag. 337

50/ "/.../ La existencia de una organizacidn planificada dentro
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de los palses capitalistas, (ue se ven desgarrados por _ la ocompe=~
tencia, la existencia de un sistema de capitalismo de Estado en
determinado periodo es una prueba enp1r1ca de 1a pos1b111dad' de
la edificacion comunista,' Nicolai Bujarin, Teoria econdmica del
pgg;odo de tran51c10n, Mexlco, Eds. Pasado y FPresente, 1979, pag.
72 -

Pero en este mlsmo texto, Bujarin agregaba: "Lsta absoluta-
mente claro que la proxima epoca tlene que ser la epoca de la
dictadura del proletariado, que tendra seme janza formal con la
epoca de la dictadura de Ta burguesxa, ,es dec1r, sera el capxta-
lismo de Estado invertido, su conversidn dialéctica en su propio |
contrario,.Ibid,, pag. 80. Subrayado en el original.




CONCLUSIONES

El de la relacion entre Estado y desarrollo economico es un te-
ma de reflexidn constante.en los autores clisicos del marxismo,
Lo encontramos en Marx y Engels, por ejemplo; lo mismo en sus
primeros intentos de expostcién-de la concepcién materialista
de la historia (La ideolog!a alemang sobre todo) que en sus mis
acabadas obras de madurez tedrica : Bl capital y la Critica de}
Programa de Gotha,. por citar sélo-éstos. En los' tedricos bolchg
viques, Bujarin y Lenin, aparece de manera central ea los mOmeEn
tos en que el desarrollo y la crisis-del imperialismo mundial
colocan a la orden~del dfa los problemas de la revolucida, la
toma del poder-y el Estado. As{i, bajo'distintos angulos y refe=
rido a muy diversas etapas histdricas, el Estado no deja de ocy-
par un lugar primordial en el pensamiento marxista clasico; em
particular su-vinculacién con el dmbito propiamente econdmico y
el desarrollo social es objeto de permanente atencidn para los-
autores que hemos estudiado.

Desde el punto de vista del desarrollo histdrico del modo
de produccion capitalista, se pueden distinguir al menos tres
fases claramente definidas, cada una de las cuales es asimismo
analizada en sus rasgos economicos, sociales y politicos por la
teor{a marxista y en particular por los autores cldsicos. Nos
ha interesado destacar en estos analisis las peculiaridades hig

toricas y las formas concretas que asume la participacidn del
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Estado en la evolucion econdmica. En esta perspectiva, se puede
: intentar una periodizacion de la historia social y poiftica del
Bstad§<a partir del desenvolvimiento de las relacioné%"econémi-
cas que éste contribuye a reproducir.
Bl periodo de la acumulacidn originaria, en que surgen y

-

se consolidan las relaciones basicas capitalistas, es tamblen
_é; de la constitucion del Bstado capitalista en sus rasgos fune
damentales. Se caracteriza por la acelerada y violenta centra=
1i§a$i6n de los medios de produccidn, y de la tierra ep primer
lugar, en manos de unos pocos propieggrioi; p or la sébaraci6n~
de} productor di:ecto con respecto de sus medios de b}ﬁduccién
y su sujecion formal a las relaciones de produccion cébitulis-
tas. Es tambien la etapa de constitucidn de la clase cgpltaliap
ta, de la "fabr1cacion de fabr1cantes" que a la dxsoLucion del
modo de produccxoq feudal se elevan al papel de clasgwdomxnante.
Y es precisamente desde el poder estatal que se da elf;mpulso
definitivo a todo el proceso de acumulacidn originaria‘y por
tanto también a la configuracién de la burguesia comofglase. La
forma de Estado mas apropiada pargnesta fase es el abszlutismo,
que aparece en los momentos en que la disolucién del.ﬁ?udalisno
y 8u sustitucidn son un hecho inminente, y sin embargo la bur-
guesia no es aun lo suficientemente fuerte para tomar =1 poder
politico. Bl Estado absolutista, a pesar de sus rasgos aristo~
craticos y feudalizantes, representa el elemento decisivo en el
desarrollo primigeniovdel capitalismo y en el fortalecimiento
de la clase burguesa.

Una segunda gran etapa es la del capitalismo indusirial,

cuyos rasgos mas destacados son justamente la expansidn vertigl
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nosa de la produccion fabril merced a la revolucidn constante
de los métodos de trabajo y a la introduction masiva de la ma=-
quinaria. En este periodo se consolida definitivamente el po-
der de la clase burguesa sobre el resto de la sociedad en lo
polftico y en-lo ideoldgico, y se desplaza a las antiguas cla-
ses dominantes aristocraticas-y semifeudales., Queda también
constituido’el'proletariado iudustriallpropiamente dicho, Yy
las transformaciones en el proceso productivo completan el pro
ceso de subordinacidn real del trabajo al capital.

La consolidacion del poder politico-de-la burguesia se ex
presa bajo la forma del BEstado liberal, cuya mas completa rea-
lizacion se alcanza en la Inglaterra del siglo XIX, y que se ca.
racteriza por restringir al minimo su intervencidn-em- el proce=-
so economico directo, esto es, an la produccidon y circulacidn
de las mercancias. En particular, se liberaliza el comercio in-
ternacional eliminando casi por completo todo tipo de barreras
arancelarias, lo que permite a las principales potencias induge
triales, con Inglaterra a la cabeza, inundar el mercado mundial
con manufacturas provenientes de los grandes- centros fabriles:
Manchester; Birmingham, Liverpool o Londres,

Empero, es esta misma separacion del Estado con respecto
de la produccidm y circulacidn mercantil lo que le permite adop
tar otras modalidades de intervencidén en la vida econdmica. Con
cretamente, interviene por una via que le es peculiar en la re-
gulacién de las relaciones de compra-venta y de explotacidn de
la fuerza de trabajo: a través de la legislacidn fabril, que en
este periodo es sobre todo limitacion de la jornada de trabajo. .

Bajo la forma de un acto que lo opone al interés inmediato de
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explotacidn capitalista, el Estado manifiesta su caracter esen=-
cial de clase y su papel decisivo en la dinémicﬁzﬁéhla evolu~
cidn econdmica . En efecto, la limitacion de la jornada de tra-
bajo, y con ella de las posibilidades de libre explotac1on de
la fuerza de trabaJo por el capital, marca el punto de transi-
c1on.capital1sta desde el plusvalor absoluto al plusvalor rela=-
tivo. El Estado impulsa asi, indirectamente, elvdégérrollo de
las relaciones capitalistas hacia una nueva fasq;¢é$1 pues, aun
en periodos del mas completo liberalismo econémicq;§i Estado ca
pitalista conserva su papel fundamental en las re;;ciones econg-
micas y su capacidad de intervencion en el désag?ﬁlid del capi=-
tal. |

La tercera etapa, caracterizada-por la teotIa marxista en
sus rasgos centrales, es la del capitalismo: monopolista y el im
perialismo. En ella se destacan 1as tendencias que senalan la
maduracion del capatalzsmo-en los paxses 1ndpst:xq1$§ y l1la cons-
titucion del sstema imperialista mundial.

Bn esta fase se acusa de manera relevante el pfedominio-
del capital monopdlico y financiero sobre el coniuhf; de la cla
se capitalista y de la sociedad. El proletariado'9a§;{a Ser, en
los paises centrales, la clase mayoritaria de la poblacidn, al
tiempo que su sujecidn al capital se hace total. Las naciones
periféricas se convierten en espacios econdmicos éxélusivos li~
gados a las economias imperialistas por lazos coloniales o semi
coloniales, y su posesidn y conservacion representa ahora el in
terés vital de éstas.

Consecuentemente, cl Estado capitalista regiStfﬁ una nueva

transformacidn. Superado el viejo Estado de corte liperal, es
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reemplazado. por un poderoso Estado imperialista cuya razon de
ser no es ya el interés nacional sino la expansion del capital
imperialista nacional en el mercado mundial. Para este fin, se
sirve primordialmente del acrecentamiento de su poderio belico
y militar, y de las guerras de rapiiia sobre los territorios co-
loniales y sobre las potencias vecinas como medios de anexion
de nuevos espacios.

Por otra parte, el propio desarrollo de las fuerzas produc.
tivas conduce al fortalecimiente =condmico del Estado,. que en
su calidad.de representante ultimo -de la sociedad, tiende a ab-
sorber grandes sectores de la produccion y la distribucidn, los
cuales cada-vez mas dificilmente ‘pueden tener cabida en el mar-
co de las relaciones de apropiacion privada y de las leyes de
la ganancia. El capitalismo de Estado-que resulta =-—esta es, un
capitalismo que tiende a organizar su reproduccidén social en
torno al aparato estatal robustecido-— apunta en el sentido de
la progresiva socializacion de las fuerzas productivas, pero re
cubierta aun por el tejido de las relaciones capitalistas de
propiedad y de produccidn. Agudiza asi inconmensurablemente sus
contradicciones fundamentales, las cuales, sin embargo, sdlo
pueden ser resueltas en tanto surja del sena de las clases Su=
balternas la fuerza politica capaz de derrotar al modo de pro-
duccidn declinante (y no hay sociedad o modelo de dominacidn
que se derrumbe por si misma, por muy profundas que sean sus
contradicciones, en ausencia de una nueva potencia dirigente al
ternativa) y de capitalizar a su favor la crisis de hegemonia
burguesa, supriniendo radicalmente las relaciones de explota=-

cidn dominantes,

'
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Esta es, en su expresion mas condensada, la visidn que nos
ha legado el marxismo revolucionario cldsico del desarrollo eco
nomico y social del capitalismo a través de sus grandes perio-
dos de evolucidn. En cada una de estas fases ha bﬁscado desta=-
car las particularidades y formas concretas bajo las que se pre
sentan las contradicciones nodales de dicha forma de organiza-
cion social, desgacando en especial sus manifestaéiones politi-
cas. Es decir, el marxismo, lejos de limitarse a la comnstata=
cidn elemental infCh:icter de clase de la dominaéién poiftica
y el Estado, iporta"ﬁna clara visidn histérica del papel que és
te desempefia en la rééroduccién social —esto es, en primer lu-
gar, en la reproduccidn del capital como un proceso continuo
ubicado en el centro del progreso de la sociedad-—, y, por lo
tanto, de la relaci6n que guarda con las categorias econSmicas
fundamentales. Ademis de garantizar por medio de la coercidn f{
sica las condiciones de existencia y reproduccion del sistema,
el Estado aparece produciendo, gestionando y regulando €1 mismo
importantes funciones del proceso economico., Em este caso, se
remonta incluso por sobre los intereses particulares de clase
—que sin embargo también tiene que defender= bara asumir fun-
ciones de interés social mas amplio. Al margen del capitalismo,
es el mismo tipo de determinaciones que dan origen al Estado u
organizacidn centralizada en una sociedad como la asiatica.

Lo que tales rasgos contradictorios nos muestran en la
percepcion del fendmeno estatal —ya como forma de organizacidn
de la dominacidén de clase, ya como aparato de regulacién social,
ya como entidad parasitaria por sobre la sociedad-— no es sino

un tipo especifico de necesidad histdrica que se manifiesta en
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el surgimiento-y desarrollo del Estado a raiz de un cierto gra=-
do de evolucion de las fuerzas productivas. Y es también su for=-
ma ineludiblemente contradictoria la que sefiala, con igual fuer-

za, una necesidad no menos ineluctable: la de su destruccidn.
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