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I N T R e D u e e I o N 

La contribución de Estados Unidos a la 1istoria 
de la humanidad ha sido, y continúa siendo, una d. las 
m.ts decisivas en el desarrollo do lAs Relaciones nterna­
cionaleo. 

El papel que ha desempe~ado esta nación en el 
cor1texto mur.dial es de primordial importancia ya {Ue, de 
unn u otra forr.ia, casi todos los países -positiva o ner~ 
tivamente- se ven abocados a dafinir sus acciones o deci 
siones de acuerdo a las políticas norteamericanas -

Se han realizado diversos estudios sob~• este 
país, enfocados unos a su historia, otro9 u aneli"er lu 
sociedad norteamericana, a su economía o a su pol:.tica e~ 
tericr, Lns temas más frecuentes han sido intervel'Cionis­
mo, armamentismo, intercambio de relaciones con o·;roo paJ. 
ses, etc. 

Her.ios dedica.do esta tesis 1"1 análisis d<· la po­
sición que Estados Unidos mantuvo en las ~íaciones Unidas, 
desde sus inicios hnsta 1970, con el propósito de mante­
ner uus zonas de influencia. 

No pretendemos ngotcr el tema, ol cual, por su 
amplitud, hemos de desarrollarlo cronológicamento toman­
do •m cuenta las e"tsnas rr..ís i:nporto.nten de su evo:.uci6n 
histórica, enfocándoins hacia nue~tra hip6tesis. 

El Capítulo ! contiene los orígenes de <ate 
país. Abarca desde ou nacimiento co:no colonia, coi leo di 
VPrsae ~crrientcs rr.i¡::ratorins de Europa hacia Amé:·ica deI 
Norte y su eatablecimiento en diferentes zonan de .. nuevo 
territorio; lo. lucha por su independencia. contra :~glate­
rre, surgiendo corno uno. nueva nhción, pero intorncmente 
dividida; lo. p::-oblemético. por la que o.travieso. al iniciar 
la formaci6n de un gobic::-no nncional que lo conduce a un 
conflicto interno conocido como la Guerra de Secetión y, 
como consecuencia, al finali~ar ésta, la iniciacicn de su 
desarrollo econ6:ntco pero, ahora, como un solo pa a: Esta 
dos Unidos de Nortoamórica. -
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thís ndel.antc, en el Cupí•·!lo II, se entudin el 

exonnoioniorr.o rte Entadas Unidos en nus diferentes ete.pns: 
territorio.l, transcontinental y económica, Dudo que en -
ciertoo cuoos eo difícil diot:lnguir con ex<>.ct!tud una et~ 
ps de Cltro., yn que se ree.l:! zsn ca.si con,1un tomen te, el es­
tuJio oe hncA por orden cronolór:ico y zonno ¡;eor:rñflcas. 
Se o.nalizo. somero.mente, en hase o.l lit.ro de V, I. Lanin 
"Imperialimr.o, Fe.ne Su peri o!" del Ce.pi to.lismo", lo. forme. 
en que Estados Unido~ surge.como un país imperie.lists, , 
iniciando su <lXpension economicn principalmente ha•!ia Am~ 
rice. Latina. 

Por continuidad histórica, el Capítulo JII abar 
::e. los ncontncimicntos rriás relevantes en lo his taria de -
Este.dos ün:!dos .de 1914 a 1970, 

Sin adentrarnos en dete.lleo, en la etapa de la 
Primeru Guerra lt.undinl se analiza 1foicamente la oosici6n 
de Estados Unidos en la Sociedad de Ilaciones y ei porqu6 
no llefl:Ó e. ser miembro de ella y la crisis econcírr.ica que 
aufri6, no s61o este p~is, sino todo el mundo. 

En :i.n etapa do la Segunda Guerra ?.:undie.l, se en 
fe.ce. la forw.a en que ere.ergo E!ltudos Unidos como gran po-­
tencia y lo e;~da que o.porta e. los países aliados en los 
aspectos economico y militar. Asimismo, se presentan las 
conferencias rr.ás importantes en las que Estados Unidos 
realiza un papel primordial. 

Este.a conferencias con: le. Carta del Atlántico, 
le Declaro.~ión de t'.osctí, ln Conferencia de Ynlta, Teherén 
y Dumbnrton Oa~s, parn concluir con la Carta de San Fre.n­
ciaco. 

Posteriormente se ane.lize. un período muy impor­
tc.nte que E·G la Guerra. Frív., período que vo. e. determinar 
el equilibrio de poder, donde Estndos Unidos sigue ciertas 
políticas con el fin de evitar el expansionismo comunista, 

Por ultimo, el Capítulo IV examina la posición 
de Estados Unidos en lc1 ONU para poder conservar las zonas 
de influencie. que obtuvo durante su período c:r.pe.naionistn, 

Se parte do un análisis de los principios y pro­
pósitos de le. Carte., para después conocer el valor real y 
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ver si funcionan o no los postulados enuncindos en ella, 
y luego pnsnr al nnnlisin del vnlor real de las Naci~nes 
Unidas como or~anisrr.o representante de todos los pn!ses 
del munrta y aprocinr si realmcnto n1rvi6 como instrumen­
to para que Estados Unidos lo~rnra su objetivo: mantener 
sus zonas de influencia en diforentes partos del mundo, 

Fir.rilmente, para ont•mder su ectunci6n, se tom:t 
ron cinco casos t!picos en los que Estados Unidos tuvo '.:: 
gran ingerencia en les resoluclones tomadas por les Nacio 
nes Unidas para lo¡;rnr sus fin·)O particulares, -

Deseamos expresar el más profu.ndo agradecimien­
to a nuestro primer asesor, quien non motivó a desarro­
llar este tema, y a nuestro segundo asesor, nor su gran 
consideración y est!mulo para la finaliznción de esta te­
sis. 

También agradecemos nuestra formación académica 
a los profesores que nos legay·on sus valores y conocimie.!l 
tos, y a nuestros amigos por E•U apoyo moral; asimismo a 
aquellas personas que diroc"'.:e. !'.' i:::!i:i:ecta:nonte contribuy_!! 
ron e la realizacion de esta investigaci6n. 

A todos ellos, la única palabra que, aunque aen 
cilla, au misma sencillez la hace universal. 

GRACIAS 
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CAPITULO I 

Al!TECETJENTES 

SECCION I. FORMACIOH HISTORICA DE ESTADOS UNIDOS 

PARRAFO l. PERIODO COLONIAL. E!.!IGRACIONES 

• 

A princinios del siglo XVII se inició una gran 
corriente migratoria de Europa hacia América del Norte. 
A lo largo de más de tres siglos, do un pequefto grupo de 
colonizadores ingleses, ese movimiento se convirtió en 
un tropel de millones de recién lleeados, Estimulados 
por diferentes motivos, fueron creando una nueva civili­
zación en un territorio nuevo. 

Este emi~ración a Estado~ Unidos fue muy impo~ 
tante, no sólo por su amplitud, sino por el hecho de que 
procedían de todas partes del mundo y ln integraron va­
rias rezas: blanca, negra y runarilla, 

"Fae un movimiento pacífico de gente en busca 
de un hogar; ln mayor parte de los que se lcnzaban a este. 
e.ventura. lo h9.cÍan huyendo de la miseria en nu patria, es 
parando encontrar un mundo mejor y gozar de libertad r9lr 
giosa, Inglaterra fue la que mío influyó on su :forma d·3 -
gobierno, derecho y modus vi ven di" ( 1), 

Pronto se desarrollnron tres grupos de colon:tns: 
al norte, New Enr'.land, habitada funde.mentalmente por cnm­
pe!:inos en pequeF.o; al centro, r.:aose.chusetts, Ncw York,, 
etc., dedicadas e. las e.ctivido.des agrícolas y comerciales¡ 
y el sur, aristócrata, con grandes plantaciones de algo­
dón, tabaco y caña de e.zúcar, tre.bajade. por esclavos (;!), 

"La primera colonia inglesa permanente on Am•ír,:!:. 
ca fue una estación de intercambio comercial, fundada en 

l. Faulkner, Harold y otros, "Vida del pueblo norteame:ri­
eano", p. 7 

2. Brom, Jue.n, "!listoria Universe.l", p. 145 
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Jamestown, en el antic,uo domirdo de Vire;in1n" (3). 

Loo irlanclesoo rcprosontaron ol sef(undo r:rnn 
f'.rupo de poblnción en el nuevo continente; ous colÓnins 
se oztendieron n lo lnrgo de la frontern desde Belfast, 
!1'.aino, hnstn Los Carolinris, 

El torcer gran grupo de colonizadores lo cons­
tituyeron los alemanes, quienes por pcrtonecnr a sectas 
protestnntoo al :Igual quo los in~leses e irlandeseo, ha­
bú:.n sido mol trotados a causa do sus creencias raligio­
ens. Ez tos se instrünron en los Valles del Al to Hudson y 
del Bajo ~ohnwk, ln mnyor porte en Pennsylvunin, y en las 
fronteras do Wisconoin ~Tozas (4). 

"Ya en los dlt1moa cincuenta nflos del presente 
pcr:lodo, esta corriente se enconcha para dnr pnso a la 
'imeva Ir.migración', como fue llm::ad!l, y proced:!!l princi 
palmenta de Auotria-l!un¡;ríu, Italia, Polonia, ñusia y los 
Países Balcánicos. Desde 1890, mño da cinco millones de 
lntti~os 11.,r.;aron a llorterunórica, y por lo menoa nueve dé 
cimas partes procedían do Italia" (5). -

Atm cuando estas inmigraciones se realizaron -
por el deseo de un modo de vidn mejor, no todos loa que · 
J:te¡cnrcn a este continente vinieron por su propia volun­
tad. Este fuo el cano de loa de rn.za no¡;;rn, quienes fue-
1·on traídos en condición de esclavos del Africa. 

"Los pr:!meros inmigrantes encontraron en Norte 
r.rr.ér:! ca abundantes y buenas tierras, también toda clase­
de recursos nl'.turalcs y, como neceottaban mano de obra, 
resolvieron este problema por medio de ln importación de 
csclnvos negros. Al pro:ulcarse ln ccnstituci6n de Esta­
dos Unidos, so dispuso que el tráfico de esclavos ter:ni­
nn.ría en 1808, y dcapués se~ía ilegal introducirlos al 
país. Sin embargo, esta ley se infringió constantemente 
:¡,asando contrabando de negros hasta que la guerra entre 

3. Faulkner, ob. cit., p. 7. Véase también Nevins, Allan 
y otros, "Breve Historia de Estados Unidos", p. 15 

4. Ibidem, p, 8-9 
5. Ibidem, p, 12 
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Estados dio fin a la eoclavitud" (6). 

Otros ir.r.li r:rr:n te::: que llegaron n Norteamérica 
fueron provenientes de Asi.n. En unn éj)oca se recibió ca­
lurosamente a loo ch1nos, quienes realizaron el trabajo 
mús duro en las !:linns de oro californianas y en la ccns­
trucción de los primeros ferrocarriles en la Costa del 
Pacífico. En 1880 el Congreso dictó leyes para contener 
la inmigración china; el mis~o caso fue el do loo japona 
ses. "Temiendo que los japcr.eses que viv:!sn más austera:: 
mente hiciesen bajar el nivel de vida, los habitantes de 
California s~ volvieren contra ellos. Las leyes del Esta 
do prohibieron n los japoneses poseer tierra~, mientras­
las leyes federales se negaban a reconocerlos como ciuda 
danos de Estados Unidos. Finalmente, la Ley de Inmigra-­
ción de 1924 prohibió la entrada de japonoaes" (7). 

A principioo del siglo XX se hab!an sumado a 
esta corriente migra-:oria canndienses y mexicanos. A fi­
nes de la década de 1920, la inmigración declinó rápida­
mente, y con la depresión del 29 disminuyó aún más. 

"Durante trescientos e.nos, Norteamérica había 
sido el punto de reunión de los pueblos de todo el mundo. 
Después de esa década puede decirse que las puertas caoi 
se cerraron" (8). 

6. Ibidem, p. 12 
7. Ibidem, p. 16. Para mayor informaci6n sobre la inmigr_!! 

c16n de loa chinos, véase Nevins, Allan, ob, cit., -
p. 293-296 

a. :Faulkner, •lb. cit.' p. 18 
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PARRAF<l 2. I.A. CONQUISTA DE L\ INDEPENDENCIA 

Las trece coloni~s inc:laeas (1) en Norteam6rica 
est~."tlsn li1d todas al este por el mnr, por posesiones fran 
cesas al norto (Canadá), y sl oeste y sur por el Valle de 
~'.issiasippi y Louisiann, Los colo?1os apoyaron e. Inglate­
rra en varias guerras contra Francia; en la más importan­
te de Jstas, de 1756 a 1763, contribuyeron con la mitad 
d~ los soldndos (2). Inglnterru conquistó Canadá y el Va­
lle ¿e !.!issi:::sippi; sin embargo, no abrió los nuevos te­
rritorios a la coloni~ación, ñisgusta~do a sus súbditos 
americanos. 

In descontento aumentó porque Inglator:?:"a trató 
de (•Hhrtr eu::: gn3tos n expensas dG llls colonifls y les im­
f.t?E'O r~UOVO!J grc.vhwonon. I~o3 colonoc pl:otesta.:•o.n, nlegando 
que Ú:lico.::¡cnte u:i pn.r)a::-.cnto donde ollas estuvieran rcpr~ 
scnt.e.dos, tend::c!a el derecho do dec.:reto.r nuevoo tributos; 
el c:obierno y el pnrlai:'ento ingleses no aceptaron este r,!! 
zcnamiento. Se produjeron varios ind dentes, a raíz do e.§. 
to, ~ue revelaron oJ. incremento de ln inconfonnidad popu­
lar , :l). 

Gco:?:"ge III, quien había llegado al treno desde 
1760, creía ciegume!ltc en la "prer:?:"oe;utiva real", lo cual 
irr.plicabr. el derecho ñel Rey e. gobernar a sus súbditos co 
mo se le antojara. Junto con el Parlamento, los ministros 
de George III decidieron poner en vir,tncia las viojas le­
yes e inventar nuo•:u.s maneras de reunir dinero do las co­
lonias, a pecar de la inconI'ormidad de ello~, y esto dio 
la nr .. uta pe.r;?, que los colonos n:ncrica.noa luchnro.n por li­
ber~reo del juego ingldo. 

l. Recuérdese que lns trece colonias eran: New Ham¡isr.ire, 
1.'.as3achusctts, Rhode Island, Connecticut, New York, 
i:cw Jersey, Pennsylvnniu, Delawara, Me.ryland, Virginia, 
llo:?:"th Carolina, South Carolina y Georgia. 

2, Pllra rr.ayor información sobre las guerras contra Fran­
cin, conatlltese Nevins, Allan, ob, cit., p. 62-65 

J. Brom, Juan, ob. cit., p. 146 
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El Primer Ministro británico, Goorge Greenvillo, 

elabor6 un propramn en,el cual se aplicarían las leyes an 
tiguus y se eotablacer1ru1 nuevoo :!mpueatoa; as1m:!smo, oe 
acantonaría un ejército en América, parado en parte por 
el gobierno de la m~trópoli y otra parte por loa colo­
nos (4 ), 

También se reuniría dinero vendiendo este.rnnillno 
de compra obliee.torie.. A los colonos norteamericnnon.no 
lec parecieron estas medidas y se :iniciaron tumultos en 
contra del gobierno britúnico. Se convocó n un Congreso Go 
neral sobre la Ley de la Estampilla, que ae reunió en l!e1·1-
York en 1765, recactó una ¡romo se. colectiva y planteó ol pun 
to de vista da los colonos. Al mismo tiempo, ~e decidió -
to:! cotear las mercar.cías inglosas si no na rr.odificaba eota 
ley. En su.~e., era tal el alboroto y la irrit~ción por por­
te de la gente, que el gobierno británico optó por deroga.:!: 
la ( 5). 

Los ü:eleseil, torpemente -sin ha1Jer aprendido le. 
lección- establecieren nuevos impuestos, y ello dio lucnr 
c. una creciente rosistenc:ie. de partu de los colonon, En 
1770, la excitnci6n era tan grande que nubo choques entre 
soldados y c:iudndanoo; a este episodio lo gente le llam6 
"la mí'. tenza de Eoston11

• Al miomo tie:npo, Georr;e Creenville 
derogó todos 103 impuestos, a exce~ción de la tase. de tres 
peniques por libra sobre e! té; por esto, y n pesar de ln 
matanza, la calrr.e. volvió e. reinar por un tiempo. Finalmen­
te, el impu;,sto del té fue el que provocó la revolución .(6). 

En septie;:ibre de 1774, se convocó y se reunió en 
Philadelphie. un· Con¡;:reno c¡ue redactó unr, declornción sobre 
los derechos de las colonias, envió U.".le. respetuosa peti­
o:!.6n al rey y aprob6 un boicot más severo que el ce.usado 
por la deroeoción de la Ley de la Estrunpille.. 

El 7 de junio de 1776 se volvió e. reunir el Con-

4. V6aee Nevins, Allan, ob. cit., p. 74 
5. Ibidern, p. 77-79 
6. Ibidcm, p. 80. Pare. mayor infonnación sobre hechos his­

t6r:! coo sucedidoo por ente impuesto, váase "Resena de 
le. Historia Norteamericana", Servicio de Informaci6n de 
loe Eote.dos Unidos, p. 33 
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grei:;o C:ontjnental en Ph:llacielphia, y RichA.rd Henry Lee, 
de Vir['.1nitt, dec1o.r6 que "lun colonitc8 son, y debínn 3e:¡: 
lo por derecho, Esitndos lil1res e indcpendi.cn~es". Se noE. 
bré un con:i té encabczaco 'f'Or Thorr.ns Jefferson para rede.,!;. 
ter unn proclama do incepc,ndencin, y fue o. él a quien se: 
le encomend6 cota labor. 

Dicho documento fue adoptado en su forn:o final 
el 4 de julio de 1776, y ¡;e envió a lns a:;;runblc!is lee:js­
lativas ce los trece Estados pe.re su firma y ratifica­
ción (7). 

La declaración e1;taba compuesta de tres partes: 
la primera ero. um• exponid.ón do filosofía política -la 
Filosofía do la Democracia y le. Libertad. "Todoe. los hom 
breo son creud.os iruoles y tienen derecho a ln vida, le.­
libertad y le. b1Ísauede. de 1.-i. felicidr.d" ( B}. La see;unda 
era i:nn e:ntlmere.ciÓn de e.r;ra.Yios concretos tiirigidoz a pro 
bar quo Goorr.o III he.bíe. · sutvertido lns liberto.eles r.orteñ 
mericanas. y·1a tercera, una declaraci6n solemne de inde~ 
pendencia y de co1wagrnción t\ esa ce.usa, 

El Conrresa nombr6 comandante de los ejércitoe 
insurge:: tes e George Ws.s!i.in¿::ton • hP~cendndo de Virrinio.. 
La cuerro dur6 més de s.:lis ar.os. Después de algunas campfl 
ñe.s rr.enores, l'le.ohin¡;,ton lorr6 su primera victoria en Se.re. 
toge. en 1777, venciendo a John Borgoyne (9). -

Espnña, Holnr.da y Pre.note. se unieron también a 
la guerra contra Inglaterra envinndo armas y dinero. Este. 
intervenci6n rr.ili tnr y la ayude. de la flota franccse., fu~ 
ron el punto clnve paro. que los colonc..a lo¡oraran rorr.per 
el dominio abooluto del mar que tenían los ingleses. 

En agooto de 1781, V:eohington derrotó definiti· 
vamonto a los ingleses en Yorktown, quienes se rindieron 
el 19 de octubre de ese año. Ln g~erre. había terminado. 

7. "Reoer.n do le. Historia ••• •, ob. cit., p. 41-44 
8, "Documcr.toa Básicos de lo. Histeria de los Estados Uni­

dos de América.", p. 8-9 
9. Sobre detalles de esta bnte.lla, vénse a Nevina, Allan, 

ob. cit., p. 95 



• 10 • • 
En la Conferencia de Paz que se llev6 a cabo en 

Paría en 1783, Inglnterra reconoci6 que las colonine se 
habían convertido finalmente en "Este.dos libree e indepen 
dientes". 
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PARRAFO J, 1''0R?.IACION DI~ UN GOBIERNO NACIONAL 

Con e!- triunfo do ln indcpcndnnctu, el 10 do 
mayo de 1776, el Conr:roso ncnnsejó n lnn colon:lns qu<: eln 
borurnn su corlsti tución pnrn que usí se pudiornn forrr.nr -
gobiernos nuevos, En co.si ·;odac lu!J constitucionco olnbo­
radns por cado colonin so mnnifeotó el enpÍritu de los -
1deno dcmocrdticns, en base a su pnnada experiencia, rom­
pierdo rndico.lr.:ente con tod,, nexo que qucdo.ru del imperio 
inrlés. Por lo r,cncrnl, loe forjadores de los constituci~ 
nes eatublccicron como primEr principio r:nrnntiznr los 
"cerechos inalienables"; cada una comenzr.bu con una Decla 
roción de DeNchos (1). -

I.'l de Virginia sirv:I ó do modelo para qne todas 
las dcmds colonias &laboraron las auyus; •stu fue redacto 
da por Georee l.!ason, y aceptac!a el 12 do junio do 1776 (2). 

Esta nueva nnci6n tuvo que cnfrentarne a ncrioe 
prob:!.e:r.ns, ya que v 0 rias colon:i.as, antod de la gul!rru, hf!. 
tí un roclnriudo ti orrno que sobrepnsnbrm mán allá <le los 
Apa] aches. El Conp:reso tenía en su poder todas lao tierras 
al norte rlel Río Ohio y todo.e las que se extonñíon al oe!!. 
to do loE.J ;,1onteo Al1ncheny; Dnorrnca lutifundion fuoron 
parcelo.dos en gru.njas poquei'!an. Así ac puso en pri:.cticn 
""" r.uevo política co1onin1 hrwaco en el principio do "lo 
i¿_:ualcl!.!.d" ()). 

Lna jn~oR rle1 mov1m1ontn J:lhnrnrlnr hnhfnn n6co­
o1 tnclo ln ayud11 do todou durun L la guerrtl y, nl obrar de 
este modo, rcnli:rnbnn un neto de juoticia y tambi6n ayudf!. 
bon nl pueblo o compronilcr nu propi.'l importnncin, 

l. ''Ro:eftu ~e ln Hictor1n ~orten~aricuna'', ob. cit., p. 76. 
Par" mayor informnción sobre lns crisis por las que otra 
vestiron lun colonion paru lu formación do un gobierno -
nnctonal, v6nse Havins, Allnn, ob. cit., p. 105-125 

2. Ihidcm, p. 46. Pnrn mayor información sobre la estructu­
ra de ln lloch•re;c:! 6n de Dorechoa do Virginia, v6e.oe 
11 Documentcis Bás:!.cos 11 , p. 10-12 

3. lbidom, p, 47 
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"So uboli'lron tnu1blén lt\!1 rontr1n, l!in hfJronc:lno, 

los títulos de propiedad y, lo que fue una aut6ntica con­
quista, el derecho de primogenitura, verdn1ero fundamento 
1el feudaliomo a la europea trusplantado ni Nuovo Mun-
do" ( 4). 

F:::-rmco 1.~!lrt:lnclli ser.ala qua "lu revolución po­
lítica y socinl no~teomcricanu se hizo siempre oobre lo 
In·>SS. y fue obra de unos nocoo hombros, y nunca nació es­
pontáneamente ni hubo la.pa:::-ticipación m'l:Jivn clcl pue­
blo" (5). 

:Sn aquella ntmós1'crn d<: ¿c:;orden ccncrnl, ctro 
prc:blema se ntLT.~bo. a esto. crisis: ln opoctcién de los di.Q. 
tin'tos Enta¿on e.l Conrr~sc Con:i!lt:nl~al. Efl 1~'1 fi~n riel 
~ratndo dn r~z, el Co~F~eso rerresc~t6 n todlt9 las colo­
~ia!' que tcm3ron pur~e on l~ guBrrn; por lo t~~to, e~u el 
Concre~o quie:1 dcberfn ~ºrl:i~ reprcacnt:1ndn n loa troce 
Estn.1ü.S nue·~·..:i;, y n~umir el miu::-... :i p1..qit:l 4ue r~;Jrasontr-.bt1 
InrlE.terre. cuun¿o aún lrto caloni~s no eran :lncepon.:!:len­
ten. El autor yo mencionndo, on su nnúlisio sobre la ror­
mac1Ón de un cobierno n'1cione.l, dico que "en re>111cie.d ca­
da colonia oc de::icnvolvia a su mn:-iern, nlejlldn de lns 
otras y, por lo tonto, cndn ~stndo oe sentía independien­
te y separado de loo demú::J. Si las trece colonins se uni~ 
ron :r.ilitar:n-;nte par" luchnr contra Inglnturrn, nhora, 
curindo ol confl:! cto había terminado, tendían a separarse 
do nuevo" (6). 

Así, el ConFrcoo, como eobierno, no tenín poder 
alguno sobre loo nuovoo Estados independientes. 

"'J,os Ba tnrlos oren loa mós celoaos guurdinnos do 
su sobernnín y se dejnron embriagar por BU :Independencia, 
que todoo estimaban r.'.<ber conquistado por oí m:!smos" (7). 

4. Mnrtinelli, Pre.neo, 11 111.storia de los Est11doo Unidos", 
To'"º I, p. 228. Eoto nutor tnmbién nnnl:!zn c6mo ne nbo 
lieron lnil costumbres hri tilnicn::J en la nuovn nnc!6n y­
có:no .se ellminó s. la IglGsin ingluse. co:no entidad supe 
rl or y su :Influencia on ln vida polí ti.en del pnía, p. 2'li9-232 

5. Ibidem, p. 232 
6. Ibidem, p. 234 
7. Ibidem, p. 235 
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Cudu fü:;tado entabló indepond1onlom•Jnle rol1td2, 

ne9 con otros países. Acuñaron nu propia moneda e invcn­
tnrnn compllcnrlos nistemaR ndunnaron con el fin rle perj~ 
dicar u los otros Estarlos. El 1ínico camino parn ro sol v¡_,r 
cote problerr.a era el de crenr unn uniÓ!1 afectiva y rom­
per con con "<ii tunción nbl:'urdn", que rer1ul tubn oor peor 
que cue.ndo eran n1ln colonias de Int:laterra.. Y cont1núa 
diciendo ~ertinelli que "no era posible el dsaurrollo del 
cor.-1Arc::!o en un continPnte div:i<lirlo en trece ñrce.s comer­
cinlóo <li~tintnc, con trece siotemnc ffiOnetar1oc djfqrcn­
tec y sin un sistema local reconocido por todos. El Con­
greso se encontraba impotente ante esta probJ.emJtice. y 
!:in poder cler unn solución. Loo radicaleo, que co?'lsti tuíar, 
ln mflyor:!a. en los c1jferentes Eatnrjos, r:c orcnían u que fu2_ 
rn enrr.on~arla al eetututo <le la C~nfedornci~n; eatimuhan 
que eotc estntuto representaba ol l{rnito de poder que po­
i!Í!l otorcnrn0 nl Con¡;resc y qt~0 ir wt!s o.111 sj U'li!'ice .. bu 
vol"'."ür" n lE ttrn.n{n df' ln que o.r,c~nnr. ~tcnbahrrn <le lib0rnrae 
con ln ft:.0rr·r.... Lvc rc.C:icale3 nólo ?Or1.fün c0r1vtinir en lo 
c;t:.c- se re:'e::·ía a. la colon:l zación de los terri tortas del 
Oente" {8). 

ConcluyE: ente autor que "la Revoluci6n, en aurr.n, 
b,b:fu 1lncio al rueblo nortenmeri cano un lu¡:ar jndependicn­
te, •• , pr.ro el pueblo norteamerjcano atín no hubía derr.os­
trado que poseía vc:-nadora cupccirlud t1nrn el r.obierno au­
tónomo, pnrn hacor que BU Rep1Íblica fuoru un e:dto" ('J). 

Un prohlcrnn comercial vino n dar la pnuta para 
ln Convencí ón. ConnU tuciorn:l. gn ese tícmno fue elabore.do 
un rr.~·"Ol'"Or.to e;i Vir¡:1nin J"f"'.T'Jl rr;.1jr¡rnr 1nr: ~~·ons TC'[':ncin.o 
rc1 .. t:l T-otor~nc, y Gf'orec 'N!:u-:hine;ton hnbín sido eleGido 
rrenic1·;~te ~0 u~e. cor;¡~s..~ín que se pro~or.ín encauzar las 
ª'ª''ª <le! n.o pnra rocitr 1110 tierras próx:lrr.as a Gl y upr.2. 
vecharlo c~mo una v:!n de nave¡::;aci6n su:namente importante 
para el interior del país, 

Había 1m inconveniente. El Potomac no pertene­
cía ún:"!.carnente a V:!reiniH, sino que la senarnba del terri 
tor:!'.o rle !Jtlrylnnd "'ºr la orilla meridionai. Se tenía que-

e. Ibi~umi p. 236 
9. Ibldem, p •. 236 
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lle¡;F.r n, un acuerdo entre los dos Estados, el cue.1 resul 
tab~ dificil de llevar n cabo dada la actitud tcmadfr dLn 
pués de la r:ucrr11 r.or to los lon gritados. En 1786, so 'ICO,! 
d6 celebrar una rnuni6n en Annapolis, donde s6ln Acudie­
ron deleggdos de cinco Estados. Uno de ellos, Alexnntler 

· Hnmil ton, convenct6 a lea participantes de la reunión a 
que invitasen a los dem~s Estados y enviaeon a aus delega 
dos, para realizar una conferencia quo tendría lugar en -
Philudelphia. 

"El objetivo oficial era discutir sobre la cuna 
lizacién del Potor..ac y de los distintos curso::i de agua di 
nendinntes del ~iosiesipni y el Ohio; el objetivo oficio­
so intentó, una vez más,· sentar las bases para un acuerdo 
sustnnciAl entre los trece Estados y lograr que la uni6n 
se hiciera unn realidad operante y no uns utopía oobre el 
rnnps." (10). 

Al principio, tul propuesta indi¡;nó al Congreso 
Continental, pero al saber que Washington había sido nom­
brado delegado por Virginia, se cnlm6. Todos los Eotndoa, 
salvo Rhode Isln...~d, nombraron a sus dolosados. 

El 14 de mayo de 1787, se reunieron todoo los 
delegados en la C~rr.nra Legislativa dú Philadelphia. -

"Washington, por nu reputación de ner el ciudadano rnd:s de!!, 
tacado de su país por su inteo-idnd y don de mando mili­
tar durante la Revolución, fue nombrado presidente de la 
Convenci6n" (11). 

Lee oeoiones comenzaron. El Congrooo ~ólo h~bía 
convoc!l.do a le. convención con el fin de rcvionr lar. Artí­
culos de la Confodernci6n, paro "dieron de lado o d1choa 
Artículos y buscaron uno nueva forma de eobierno" (12), 

Primerarr.ente, oc reconoci6 la necesidad de la 
re~oncilicción éle dos poderes di.fornntes. Por un 111do, el 
poder de control :!.ocal c;uo era ejercido por loa tr·ace Es­
tadas~ y por el otro, el poder de un gobierno central. Se 
acepto que ora necesario que las funcione:; y :facultades 

10. Ibidem, p. 244 
11. "Rese~a da la Historio ••• ", ob. cit., p. 50 
12. Nevins, Alle...'1, ob. cit., p. 116 



• • 15 • • 
del ¿;cl~!.c':"~~ ~~cicn:;.l se dcfi~i~r!!~ c1~.rn~·~nte y qU'? 1<'l.s 
otra:-; funciC".nen y pojcrf!S pcrtcnoci~rnn o. lon Estn.,lon, 

''So cobrconten~id qua hnbín que cotnblece1· tres 
rnmnn rliferen to:i de ¡:obierno, i r.ualea entre s:f y coordinn 
d~.n \l;ins con otraa: el Porlor Ler,j~lntivo, Ejt>cutivo y Ju­
d1 cial, tnr. hicn enc;n11v1<loo que purl i crr.n funcionnr armo­
niosamente,,. ncro que nin;-:uns de el los p'.tdi era imponerse 
n los dcmdo" (lJ). ~sí tnmbien se rropuso que dentro del 
Poder !Jef:i~l~itivo deber:fun hnbcr dos Cñmtrras, lo cual fue 
oceptndo un~nimnmonto. 

Había otro oroblema, el rln los oeclnvos, Los Es 
tndos del Sur, en donde ·1n osclnvitud era eleve1íniMn, dI 
fendieron el 'rlncipio dn que los enclavns deberían con­
ta1·2c por uni¿Rr~cs efectivns, lo cual fue rechazado po= 
~.os Eo1;añoe c10?v!e Ja escln.vi tud ere. menor. Hub0 un ce.so 
que oc t·:i~n.rfn. como cje~p]o para qu>? Yarios Estndos n.bo­
lieren la esclnvttud y fue el coso del negro Quock Walker 
en ?.inas!lchuse ttn, quien demandó c:i 1781 !.\ su o.mo porque 
en ln Constituctón del Eotado se estipulaba "que todos -
los l:cmllres nc.ccn libres e igunles", y no había raz6n pa­
ra que él fu.ose a.ún esclavo. '.'i'o.lkc:r rnnó la demando., y 
nsi' ?1:f:l.ns~chuGotts abol:i ó la ese lo.vi tud. New Hnr:rnshi:re se 
uri:i ó rlt.Jcrnt~i.!'¡do que todos los hijos de aselo.vos· eran li­
brr•s; tumbién Rhodo Ioland se adhirió, al igual que -
Fannsylvania, no así los Estados partidarios de la eecla­
vitud. 

Finnlmente, despu6s de varios contratiemnos, se 
lleeó R un acuerdo en Pl cual se estableció qua ln-eocla­
vitud sería tolerada h~sta el año rle 1808, ya que una ab~ 
li ~i6r. defini ti ·tn en e ces momentos nfoctarJn gravemente a. 
lo. occnomíe de los EstRdos que se bnrmbon en ella para el 
desarrollo de ous plantaciones (l~). 

Por fin, el 17 de septiembre de 1787 los traba­
jos quedaren tcrr..inndos. Se habían puesto lns bases para 
una unión concreto y eféctiva de loG trece Estados ya 

13. !bidem, p. 117 
14. Paro mnyor informaoi6n sobre el caso mencionado, véa­

se l.!nrtinolli, Franco, ob. cit., p. 248 
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existentes y los que h~brían de nacer de la colonización 
cada ve~ m~s a:~pl.in rlel Oeote, 

Lll nnrtc mnG ür.portr:nto era nl roconoc:lmiento 
de un ·rc<l<n· rCdc1·1ü m:prer:io, aunque con lí:ni. tos prcci.eos. 
El Presi<lente ~uu·hnb!n sido elegido por loo eloctorco 
no:nb!'ndon no-:.~ lr~s r.znrr:blcas de cado. uno de 1 oE E3tndo:J, 
en rror0rc1 ón a: mí:nero ñe httbi t11nteo. gobcrn11rín di re et.!). 
mente al punblo de E~tados Unidos. 

''Eston podoree que se le co~cedieron ul Gob~cr­
no Federal ernn lo suficienter:<ente amplios para satisfa­
cer las necmoidndes de todos" (15). 

As!, la conv~nci6n cstablec16 que el Gobierno 
Naciocnl compre~dcr!u un oiste~n dividido en tras pode­
res: el Le17islntivo, el Ejecutivo y el Judicicl; oeparn­
dos en sus funcio~es, pero vieil~ndoae unos a otros. De 
ta"l mnT\e'"", j'.-,s leyes del Con¡;reso no se por!r:!nn prornul­
fnr si antes ~o ernn aprobadas por el Preaidcnte, y éste 
e. su v-ez te::i~1:\ía que sorne ter a nn:robaci ún cunlauie:r nom­
bra.miento !r:'ipo!.·tnr¿te y todos nus· t:rn.tndon al sénrvlo ¡ úste 
por cu pnrte podía dar su aprob~ción o rechazarlo. Al Po­
der Judicial le correspondería manejar lo concerniente a 
las leyes y a la r.onsti tución. Los tribunalos tenían ln 
facultad de interpretar laa leyes, pero los miembros de 
este poder quo eran nom'orndoo por el Presidente y acepta 
dos por el Senado, podían ser enjuiciados por el Congre::" 
so (16). 

La Constitución, ya terminaca, fue firmada con 
la qceutación unún.1.rne do los Estados preoenteo y habría 
de entrar en vigencia por aprobación de nueve de loe tr2_ 
ce.Estados (17). 

15. ''Resa~a de la Historia ••• '', ob. cit., p. 52 
16. Hevins, Allan, ob. cit., p. 117-118 
17. Para mnyor información sobre los debates que se pre­

sente.ron en pro o en contrn de una unión más sólida 
y cómo se lor,re.ron los nu~ve votos para que la Cone­
ti tuoión pudiera. llop:ar a ser un docur.:cnto efoctivo, 
consultese !fovins, Allan, ob. cit., .P• 121 · 
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En 1789 ee convocaron a elecci.ones. Se e·lie;i6 

como I'rosj ilente po1· unanimidad n Gcorgc Wnnhington; ol JO 
de abril de 1789 rindió juramento. 

Dootacaron en esto periodo dos personnjan: -
Alaxandcr Hamilton, Secretario del Tesoro, y Thoma~ 
Jofferson, Secretario de Estndo del Presidente Georgo 
V!as'hington ( 18) • 

18. Para mayor informaci6n sobre el papel que deeempeflaron 
estos dos hombros en ln historia do Eetadon Unidos, 
véase Martinelli, Franco, ob. cit., p. 265. También, 
"Reeefla de la Historia ••• ", ob. cit., p. 57-62 

............................................................................... ,~:.. .......... 
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r:.RRAFO 4. EST:.nos U:VIDOS INICIA su POLITICA EXTERIOR 

Aun cunnílo lo mn.s ·l:n:iortnnto oro. fortalecer ln 
situncién inter:rn r!r. l~ Unión, B~tnclo::i Un1doo no pcrlít1 ha 
cera u~ ln~o l~ situ~ción interncciongl que en eson mo-­
menton so encontraba iln ebulltc:!ón. Espni'ln ne hrillnbu en 
etapa de descenso co~o poten:ia, Francia ee aproximaba a 
U!l nuevo reno.cer despuéa de un lurc:o periodo ñc co:r-rupci6n 
me>nñrquico-feudnl e Inelutorra tomnha fuorzn y se iba con­
virticnrlo en ln potenda :mfo fuerte del mundo. 

\'/anl:inr:ton cons'!dera~a que lo irr.portnnte en la. 
nol:!tico exterior tlc nu naf o era conBervnr lu. pnz nnrn. rlul" 
ie tiempo a recuperarse de tantos conflictos y lograr su -
interrnción nacional. 

~,:uc110G nortca;:¡e¡"'i cnr.os ve{u!1 ::o:i tuenoo ojo3 o. 
lu Re\'oluclón F::-nnccr,.''o y lr, influencia que éotn tenrlr{n 
oobre !~o:rtenf.1ér:. en se dejó sont:!.r cuar¡do Francia. decle.r6 
la. f:UC-rru n Gr .. :.n P.re~r.:iifl y E~pañc.. Estndo8 Unidos figur:ibe. 
como uno de los nlifldos de Francia, puos tenía que corres­
ponder por la ayuda que ente pnís le habín preotndo duran­
te la lucha por cu independencia. 

Pero !lri::-.i 1 ton afirmó que el trn turlo de nl i nn:o;n 
de 1778 yn no se po'1:!'.c. considerc.r vÁlido y, por lo tr.nto, 
Estcdo3 Unidon est~b~ libro de todo co~pro~iso¡ JGfforson, 
por una sola vez., ta::1bién ostu·10 de ncuerd o con llrunil ton. 
Despu's de larras discu~iones con Tinshlnftton, el 27 de 
abril ele 1793 Estados Unidos se declaró paío neutral (1). 

"Francia no ec'1ornba de:nasindo de aquellos alia­
dos que ya hab:'.e.n d8mostrndo que querían tlniccmente disfr):!_ 
to.:- de lan nl:!.r:..nzas y lu~go volYcr la onpo.:d9. a. la ho:.:'n de 
saldar cuantas. El •rrntn:J.o de Vcrsnllo3, fir.r.ado 11 espul- · 
das del gobierno frnr.cós, l:abía demostr'.l.do que los norteu­
rnoricnnoo no eran hombr&o de una sola pulabra en cuestión 
de político extr11njer11" ( 2). 

l. ?levins, Allan, ob. cit., p. 136-137 
2. Martinolli, Prun:::o, ob. cit., p. 277 
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Washington renunc:!Ó a su tercer periodo en la 

Pres:! donci n y John Arlnmn, qui en ern Viccpreo:!dentc, fue 
eleeido como secundo Presidente en 1797. 

Ptrrnnto su perioclo ño r,ob1.orno, Adnms tuvo que 
•}flCRrc.r unn seri.1 de dcsv~ntojns qne dnrínn unoi déhil ima 
fen de su ;;obierno, Por ejemplo, "l no <le,,enba l'< ¡;uerrn­
con Francia, y considnrnbn que ln nnutrnlidnd ero lo mds 
val:! oso quo l\'clohint,ton h'.lbÍn lo¡i;rnilo y quo d~bfo mantener 
se en ooq r..isrr.n línea. Dcnpués de Yarios intentos por es-: 
tnblccer relncloncs con Francia, c.ons:teuió obtenor un -
oc1.1erdo comerc~nl que, s:i no ern prop~nrr,t:!'!te unn. o.l:iE:.nz.n, 
al menos constituía un co:npromir:o de pn~, evitándose unn 
gue,,-ra con Frnnciu. · 

En las elecciones de 1800, Jofferson, quien hs­
bi'n adqni ridc popu1 nr1 dr.cl entre loo r;r'1njl}roo, comorci nn­
tes y trcbujatoros, lle~ó a la pr~sidencia de Estados Uni 
don. Con Jer-:-~~rson, se pueno decir que se inició el expañ 
sioniot10 nc.rt«am~!:icúno; Jeffcr::ion fnc qnion fo:r.ent6 ln -
oxpnnsi6n hncia el Oeste (J), 

En 1804, Jefferson fue roolecto, debido a que 
la e.dquisicién ele Louisinnn y ln prosperidad del país le 
hal:ínn dndo rr.ucl:n populs.rid'l.d. En su segundo periodo, de­
claró neutral n su país, durante la guerra entre Francia 
e Inclnterra. 

Estos dos países estaban afc~tnndo el co~ercio 
norteamericano. Como unn medido pclítica contr'.3. ellos y 
por ln grrwcdud de dicho o problemns, Jcfforson loe;r6 que 
el Con11reso promu:>.c:rirn la Ley de Embargo, en la C'Jal se 
prohib{u el comorcio con el extranjero, Las consecuencias 
de cota ley fueron dosastrocna, "Esta medida arruinó casi 
del todo los intereses navieros y produjo eran desconten­
to" (4). 

El lo. de marzo de 1809, bnjo ln pres16n de las 
nssmblouo locales, Jeffernon se vio obligado a promulgar 
lr. Lny de No-intercambio, en la cual se pcrmi tía comer­
ciar con cuB.lquit•r país n excepción de Francia y Grnn Br~ 

3. Este punto; dada su impo,,-tancia, se analiza ;m el Ce.pi 
tulo II de 03ta obra. 

4. Nevins, Allan, ob, cit., p. 148 
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tu~a. Pero el comP.rc1o so porlría reanudar siempre y cuan 
do umbos pufses se comprometieran a no utncnr al comercio 
neutrul de Betndoo Un1dos, 

Denpu6s de Jeffcrson, le oucodi6 en la presjdon 
ciu Jnmc-s l.fo.dc!.i:cin en lS09. Le.3 relaciones con Inglaterre.­
cn:peorn:r-on y los dos países se fueron a lR {'.Uerru. r.~adioon 
nuprir.:16 la LC?y de Embe.rc.o e. pe~1.ci6n de Int;lo.terru con la 
condici6n de que ne respetarían los be.reos norleamerico.­
nos, pero los i!l¡;li;,oes no cu::ipl:ieron. En 1812, Estados Unl. 
dos cleclnr6 la gi:errn e. Cr1rn Drete.ña, El 24 de? aeosto de 
lfll t,, lon 1nr:1 e::0s e:-traran y oct:pn-ron el Cnp'i tolio y ln. 
Caso. Blnnca; :.'.rtdison y º'•~= :!'u:1cionarioo huyeron u Virgi­
nia. 

Ln ruerra anr.J.o-e.moricnna terrnin6 con el Trato.do 
de Gan·c<:, :rir":0 ,do el 24 do d~ciomhro ele 1814. En él ee es­
t:!.pul11ba el cEe.:> de t~da hootilidu.d, lq devoludón de len 
tcrrJtcr~o3 cnnq· . .d::tacoa y une. concezion cloat1nnclu a. reool 
Vilr Jno d:!.spulua rclndon,.dan con lao frontcraa (5). -

~nrtinelli nl rcopccto djco que ecte trotado oj~ 
ni:ficeba "una pu~ quo on el nopccto territorjnl dejaba lno 
coous exe.ctnrr.cnte :!.¡:ual que antes, poro en el nopocto poli, 
tico y nocinl ajgnific6 mucho dentro y fueru de Eatudoa -
Unidco" (6). 

En c!c:rtu fc!~::-:P., cstn euor:rn vino a contribuir 
al refor=amiento de ln unidad nucional d~ Eotndcs Un~doa, 
e la mndurecién como República y e e:cr un pe!n mán indcpon 
diente. 

5. !bidem, p. 148-152. Véase también "Roe:eí'le. de le. Historie. 
Nart•J!l!r.ericnna", ob, cit., p. 64-65 

6. Martinelli, Pre.neo, ob. cit., p. 322 
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l'ARRAFO 5. CONFI.TCTO REGIONAI, 

A pesar de la lucha de aste país por integrarse 
cc~o unn sola nación, Estados Unidos en renlidnd eetnba 
dividido en dos Estados: los del Norte y loa del Sur. 

Ced•i dío. e:ra mfo evidente la di visi 6n entre e.m­
bos. Por unr. parte, loa del Sur estaban rP.sentidos pcir el 
en0rme p~'"or,reno de lon nortcfion y st1 rezo.p:o aumentó o. C01!, 
tr. Cicl c-:1:randcci.n•icnto dcJ ~:Ortc. 1'or otro., loa 11ortoños 
consideraban qu.J ln o:iclnvi tuñ en el Sur ere. la cnur.ante 
del ODtnncemt€nlo de los surenoa. A partir de 1830, estus 
dl fercn.~in!! so fueron ncrocent.enrlo y ln eaclfwi tud fue el 
nmto de, pnrtid!1 rnrn ln cucrre civil. En el Norte oe in­
c1-crr.r-nto Ju t(·..,doncin ror a.bo1jr la c.cclEPd.tud¡ en camh1.o, 
~n n1 s11r Be ~n~s~aerA~n la Rsclnv1tud cnmn un facto~ im­
portnnte purn au ~Ranrrollo (1). 

~HT"1 ;~Jn, on Bo2ton 1 W11l:inm 1,lnyd Gu.Y'rison 
ft.:-_,~r) e;!. ¡:cr2.ÓJ1 ce '"rhc T.iborntor11

, o1 ctHll npoynlJu lo. -
c.tc1ici5n do le 0sclavitud (2). El movimiento nbolicion~s 
t[t l uciir..!.bn po; c;cnr cor.e:! cnc1 u en 1 on no1 .. tcñon, quicnos­
e:s t.nb11n indi'fnr~nll:o nntc eotc p'!'oblcmo.. Sin emto.reo, en 
lE'.45, l~ C\ic·ctlon <!e Texas y, tii:r.:ro dccru6n, lr.s ei!quisi 
ci<·n,.. .. ~1 tcrrJ t(n·~!1lnn del ourocnte y l!\ e.uerru con !.~é:x:tco 
(lf-:.~7), h1ci.oron qtte el problomn. do ln oncluvitud no ac:u­
d 1 ::c.:."':i ~~IÍn, 

10~ ntirtcño.s rcn[:n.hn.n quo J n encluvi tnd ae men­
tc·ndr1ri i1entrr. de 10~1 ] {ml toe yo. dof:ini(1os por el Compro­
~.-;"" :fo :,:1s:1our·l, ''n o1 cunl de h11hía <lolimitndo ln cxpo.!]. 
n!~n rlc 11\ oocl~vjt\td, pcrn no fue usí. 

Sn 
t1 ... ~o jr.cresó 
llf'or.··d·D; on 
\:1{~!.. ño.fin1do 
n nxtent1erse 
prcnunc:luron 

Toxan yo. 01:int:fo lo. cnclo.'r:ltu<l, y por to.1 mo 
n lo. Un~ ón como e<Jtc.<lo o~clo.vitnn, no nsí cñ 
cunn to n !iuo\'o ~¡~~1;.;. ~~o y U tu.h, u.1ln n() no hn.--
nu si tucu:lón. "Cunnclo ne proclnm6 el derecho 
ln es ele.vi tua 1 muchos ho:nbres del ?forte se 
en contra" (J;. 

1. ''~~ot~n <le la Historjs •.• 11
1 ob. cit., p. 83-85 

.::.. ~,~c-ri:-~n, 1:.lli~n, ob. cit., p. 193 
3, Ibidam, p. 1?4 
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Para el año de 1854, se reunieron en junio los 

más notables nntiesclnvistas, surr-iendo el Partido ~epu­
blicnno constituido por diversos partidos con diferentes 
intereses, pero que al unirs'e podrían hace~· frente a los 
demócratas esclavistas. 

En esos momentos reapareció la ya vieja cuesti6n 
sobre ln esclavitud. Stephen A. Dour-las, senador de -
Illinoia, provocó un nuevo conflicto al oroooner un proyec 
to de ley que enfureció a los norteños. Decín que el Conve 
nio o Compromiso de 1850, dejnba a Utah y iluevo l(Jéxico coñ 
la libertad de decidir si serían estados libres o no. Tam­
bién propuso que Kansas y :lebraslm se acogi.oran a le Ley 
que les daba ln facultad de decidir1 por asambleas popula­
res, si querían o no la esclavitud \4). 

Este proyecto provocó enconados debates. Loo del 
norte ncus11.ron a Dour1r,s de querer ganar los votos en el 
sur para la presidencia en 1856. El Sonado aprobó e~tc pro 
yecto y los sudistns empcznron a trasladar a Kansns y - = 
Uebraska U.ocenas de familiao, cada una con un esclavo y 
así crearon les bases pera que, por votnci6n popular, se 
aceptara la esclavitud. 

El inconformismo nori:eño empezó a actuar. Los 
que residían en Kanoas, :reunido a en nso.nblca, so declara.-· 
ron en contra de la esclavitud, En contraposición, los del 
sur, reunidos también en asamblea, declararon al territo­
rio de Kansas como estado esclavista. Esto y el caso del 
negro Dred Scott fueron factores para iniciar la Guerra de 
Secesión ( 5). 

E11 las elecciones de lP.57, los republicanos se 
prepararon para la nueva contienda presidencial, nombrnndo 
como candidato a John C. Fremont, quien fue derrotado por 
Jameo Buchnnnn, del Partido Demócrata. 

BuchanP..n, ya como Preoidente, en base al dictá­
men en P.l caso de Drcd Scott, declaró a Kansns estado es­
clavista, Por esi:a decisión, Buchanen no tenía la eoperan 

4. Ibidem, p. 198. Vóese también "Reseña de la Historia ••• ", 
ob. cit., p. 90 

5. Para mayor información sobre el Caso Scott, véase "Res~ 
ña de la ••• ", ob. cit., p. 91 
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za de vol1Ter a ser reele¡ri.do y la imagen de Stephen Douglos 
se 'lmpezn'Ja n vislumbrar. "En esos momentos parecía ser el 
único que pocHn resolver les controvor11ins entre el liarte 
y el Sur" (6). 

Ahora bien, en 1858, Illinois se hallaba en acti 
vidad para lao elecciones de sus representantes en el Sena 
do. Los demócratas estaban con Douglas y los republicanoa­
no encontraron otro candidato para la oposición que a un 
diputado llamado Abraham Lincoln. 

Durar.te la campaña de ambos, se enfrentaron en 
una serie de debates abir.Ttos en presencia del público. Fi 
nalmente, Douglas triunfó en la elección por un pequeño -
margen, pero Lincoln, a pesar de su derrota, había alcanza 
do la fama entre los republicanoo y antiosclavistas, con-­
virtiéndcse en figura nacional (7). 

6. Martinelli, Franco, ob. cit., p. 491 
'(. Nevins, Allan, ob. cit., p. 202-203 



• • 24 • • 
PARRAFO 6. LA GUERRA DE SECESION. 

En lno elecciones preoiclcncinleo do 1860, Abrrihrim 
J,incoln fue desipnado como candidato del Partido Republica­
no. Los demócrntnn modcrndoo presentaron como cnndidnto n 
Stephcn Dour;laa; lo<: ooccnionistns eligieron n John C. -
Breckinridp;e. Lri división existente en el Partido Demócrntn 
fuo causada por los eaclnvistns mús vehcmcntco, quicneo ex­
pusieron en ln convención dcm6cr1itn de Clmrlcoton que "ln 
esclnvitud era unn cose. junta y nncrooontn". Los moderados, 
junto con DouF,las, trataron de convencerlos pnra que no hu­
biera unn ruptura con ous afirmaciones, pero óotos no quioi!:_ 
ron coder. Los delep;ndos de Alabama abandonaron la conven­
ción, ser,uidn por los de Cnrolinn rlr.1 Sur, Kentucky, Cnrol,i 
na del Norte y 1firr:inin.(1). Esto. división dio como resulta 
do que el l'nrtido Republicano ganara lo.o elecciones. -

Al conoceroo el reoultado de lns elecciones, Caro 
lino del Sur declaró que, en lo que n olln se refería, Eot~ 
dos Unidos ya no exiatín, o.poyúndoln otros estndoe del sur, 

El lo. de enero de 1861, Alabnmn, Florida, -
Miosisoippi, Louioinnn e incluoo Texas oe declnrnron aolidn 
rion fnrrnnndo -on fohrcro rlP uno minmo nílo- n loo Entn.ñoo -
Confedere.dos de Américn. Nombraron oresidente n Jefforson 
Unvis, y se aprobó una constitución.pnrccidn u la do -
Philnclolph:11" en ln que oe nfirmnba qua ln oocln.vitud ero. 
aceptada y jnmáo oerfn revocable (2). 

El ~ do marzo rle 1061, Abrnhum Lincoln rindi6 pro 
teeta como Preoidonte de Estados Unidos do América. En su -
discurso, decln.ró "nulo.11 ln oecenión, e invocó n unrJ. rcotnu 
raci6n de los nexos do lo. Unión. "El 12 de o.bril de 1861, -
los cnffones del Sur abrieron fuego sobre Fort Sumtor, en el 
puerto de Chnrleriton" (3). 

Virginia se sepnr6 do le. Unión, seguida por -
Arknnoo.o y Co.rolimi. dol llorte uniéndose o. loo Confederados. 

l. Novino, Ailnn, ob. cit., p. 207 
2. Véase li:artinolli, Pre.neo, ob, cit.,· p, 496 
3. Nevins, Allan, ob. cit., p. 210 
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lo mismo hj.cieron ;,¡j ssouri y 1.lnrylñnd. Kentucky, rodeada 
en Gus t ron cunrtno nnrtoo do to:rri torio por los dol Uor­
te, se adhjrió a éstOs. 

El ejdrcito dol Sur demoot:r6 doodo un p:rincipio 
ventnjns notables sob:re los del Norte pero, poco a poco, 
fue perdiendo su superioridad (4). 

Despu6s de encuentros snn~ricntos, los norteños 
fueron adquiriendo victoria trno victoria. Así, el 9 de 
abril de 18G5, Lee, jefe de loo ojdrcitoo ourenos, abandQ 
nó Petersburg y Richmond, rindiéndose en Appomatox. Los 
sureñoo hnbían perdido ln guerra. 

Lincoln ee convirtió en héroe, lo que lo valió 
le reelección en 1864 parn su se~undo periodo presidencial, 
Su principal objetivo ora el de vol ver n unificar a la 
Unión. 

F.n su dtocurso de ln sef'Unda toma de pos.,sión 
deotaca este fravnento: "Sin oentimientos de.malevolencia 
pora con nadie, y sí con caridad pnrn todos; fi rmos en el 
dore cho sor:tín noc lo dn n vor Dioo, os:forcémonos por ter­
mjnnr la obra en que cotnmoo empefiados, en curar las her~ 
das de ln nnci6n, en cuictnr de loo que urrnstro.ron o.l CO!J!. 
ln,t1•, do nun viuclnn y nun huc~rfnnon; nn hnccr cunnto no 
pt:cda para bc;rnr y honrar unn paz justa y durndern entre 
nosotros mismos y con todo.o lno naciones" (5). Dos días 
nnt.oo do la rQndiciÓn do J,eo, J.incoln pronunció BU Último 
discurso en público, en el cual expuso una política de r~ 
collotrucc~ón generosa (&), 

El 15 ds abril, Lincoln fue asesinado por John 
Wilken Booth. 

4. P:ira mayor información sobro esta {".Uerrn, véase llorison, 
s. E., "Historia de loo Estados Unidos de Norteamérica.", 
Tor..o I, p, 79 

5. "Docu.,contos bdcicoo de le Historia do los Estadas Unidos 
do América", p. 51 

&. Vónso "Resefta da ln ••• ", ob, cit., p. 98 
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rARRAFO 7. 1,A l:UliVA l!AC10N: ~U EVQJ,UCTOll INTERNA. 

Con lo. muerte de Lincoln, el Norte se encontr,!! 
bn en un f'rnn dilcmn: lo. reconstrucción de ln no.ción. 
Andrew Johr.son, Vicepresidente de Lincoln, tenía que de­
finir la si tuo.ción de los Estados liarte-Sur, 

Le. enmiendR XIII en la que Lincoln ho.bía decl,!! 
ro.do prohibido. ln csclnvitud pnro. siempre fue ratificndn 
en diciembre de 18b5 por el Conrreso; las enmj.endas XIV y 
XV p.::'.lrnnti7.nbnn los derechos políticoo a loo nc¡!ros, y el 
F:reodman' a Burenu diri¡'.Ín lo. nplicnci6n da esos derechos. 
Todo esto formaba pnrte de un p:ro1'r!lr.;a de reconstrucci6n 
con el fin de neo.bar con ln trndici6n de los planto.dores 
del Sur y cntHblecer uno. sociednd nrrnrin libre (1). 

"i'ara poder tcnc~· bnjo dor.1inio a loa dal Sur ao 
voto.ron en el Corwreso vario.o le:1cs de reconstrucción. En 
la de lílb7, el Conrreso, no tomnndo on cucntn los F;Obier­
non estnblecldoa en el Sur, dividió n 6ste en cinco dis­
tritos bajo un réeimen militar. Lo. libertad de los negros 
era una de las condiciones que el Norte imponía pRrn al 
reourFimiento del Sur, y para poder liberarse de este r€­
r.jmen miljto.r, los Entndoo que quioleran eotnblecer go­
b~ernos civiles tenían que pres•ar juramento de f1oelidad, 
ratiI"icar ln enmienda XJV y aceptar el sufraisio de 1 ca n~ 
('roo. "i'nrn 18b8 ln onmicncln XIV quedó rntiflcacln, La XV 
estipulaba que "ni Eotadoo Unidos, ni nin~~n Estado, po­
drán desconocer ni menoscabar el derecho de oufro.gio qua 
loa ciudadanos do ~acnnoo Unidos por motiven de raza, co­
lor o au condición o.nterior de esclavos" ( 2). 

Los problemas que Andrevt Johnson tuvo que enfren 
tar fueron numerosos. En el aspecto económico, ol gobierno 
de Entados Unidon tenín unn <leuda do 5.5 billonca do dóla­
res (+), además de tener un Sur completamente devastado 
por la guerra, no así la situación del Norte, yo. que éstos 
ae encontraban en pleno npoe:eo económico; oua 1nnuatr1o.a 
se habían desarrollado enormemente. El Congreso propugnaba 

l. Nevins, Allan, ob. cit., p. 224-226 
2. "Reaei'la de la Historia llorteamerico.na", ob. cit., p. 101 
+ Dato obtenido de h:artinelli, ~·ro.neo, ob.cit., p. 566 
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constnntemente por ln Ley do Heconstrucción debido a una 
r<validad existente entre Johnsan y éste. 

Johnsan, can ayudn de Seward, trat6 de conver­
tir en ley un proyecto ya ideado por Lincoln, en el cual 
se veía ln poaibilidnd de volver n admitir en la Unión a 
los Estados del Sur que, aunque cantaran con poca pobla­
ción, estuvieran dispuestos a una nueva constitución lo­
cal Y. a in:plnntnr un gobierno que colaborara con el Fed~ 
rol. 

Ya para 1Bb8, do acuerdo a la Ley do Recanstru~ 
ción, el Con~reso habín ndmitido de nuevo on la Unión a 
Arkannao, Carolina del liarte, Carolina del Sur, Louisiana, 
1<ississippi, Vir['inin, Alabamn, Florida y Texas ()). 

En vísperas de lus eloccion~s presidenciales, 
ln si tunción ele gotr.Hloo Unidos era la alr.uicnte: el Narto 
canse~vaba su poder industrial y económico; el Sur, recu-

· rerdnaoae de la derrota, eatnba resureiendo paco a poco. 
Al misma tiempo de rocupcrnrse en la agricultura, iba de­
sarrol!1ndose la industria en diferentes 6reas, e incluso 
empe?.6 a manifestar sus tendencias hacia el modernismo. 
Se hablaba cada vez r::1ls con orp:ullo del "nuevo Sur" en con 
trapos:!.ción al "viejo Sur". 

En el campo político, el norte se¡;uía siendo re­
publicano; el sur se mantenía demócrata. El primero se en­
ccnt~aba con oorion problemno internos en su partida; en 
ce.1:1bio, los demócratas estaban dispuestos a situarse on la 
cabeza. 

Los republicanos presentcron de candidato a 
Rutherford R. llnyos, r:obernarlor do ühio. Los dom6crntaa d.!!_ 
sigr.aron a Sarnuel J. Tilden, r,obernndor de llew Yori':. 

T.ns ol eccioncn fueron r:nnndan por llnyca, quien 
ocup6 ia Casa Blanca. Aún con la derrota, los demócratas 
estaban ya conscientes de que Estados Unidos no estaba ba-

+ Dnto obteniaa del libra de ~nrtinelli, Franco, oD. cit., 
p. 566 

J, Véase :,revino, Allan, ob. cit., lo raferonte a la recOD1!, 
trucci6n ael~ Sur, p. 231-24b 
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jo e1 aominio aosoluto de loa repuolicanoa y que el domi­
nio del Norte sobre 1oa del Sur nabía termjnado. 
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CAl'ITULO II 

EXPANSIOllIS1.lO DE ESTADOS UNIDOS 

SECCIOU I'. EXPANSION DE SUS FRONTERAS. 

• 
Al torminar la Guerra de Soceai6n desaparnci6 la 

Confederación p11ra dar origon a un nuevo país: Estados Uni 
dos de Norteamérica. 

Esta r;uerra traneform6 el orden oo t.nblecido, En 
el aapecto político, los nristocrdticoa plnntndoros del 
Sur hnbfRn perdido su poder en el Gobierno Fcdoral, quedan 
do en manos do loa cnpitnliatns norteños, quienes ernn ya 
JJDderoeos industrinlee, El r;obier:io se vigorizó cnorn;cmon­
tc; por un lado, loo ooclnvos errm librcs,y la diviaf6n -
que PXistiorn tluranto rnucho tiempo desnpnreci6 pnra inte­
r:rarsc en unP. sola nación. En lo económico, EstRdos Unidos 
so fne conv.i rtioni'n r•~pi dumcnte en un pnín indu,.trial. Los 
vencadoroo de la Revolución onm loo capi talistna induntrill. 
loa quicnoo, conquintnndo rrnnclcs fortunnn, tuvieron unn 
r:r~.n ingcrenc:in en los asuntes intornoo dol pnís. Por ou 
dinoro, ejercían presión e influe:icia sobre ol r;obiorno. 

Esta otnpn fue llamada "Edad de Oro" pues ora el 
rcrio.l.o de la "Ariotocracin do ln ni quozn", on rlonr.o todno 
los personas nspirnbnn oer millonarios, y fue en estoo mo­
mentos ·cuando empozó n ourr;ir el penRruniento imperialista 
hnc:lnndo a un lndo su principio do domocrncia nmericana (1). 

Se injció entonces ln político do expansión terri 
torinl y ln oxpnnni6n oconcSrr.icn ne efectuó por cl:ifcrontes 
caminos: n trnvóa rlcl comorcio, y ele lnu rrnndcs inversio­
nes de capital on diferentes países, De ahí que ol siglo 
XIX roprooon tnrn p11rn la hintori.a ele Entndos Unidos la 6p.Q. 
en del imporinliscno, la Ópoca do lo expansión. 

Su expansi6n ccn:enzó u partir do lo marcha hacia 
el oeste, despojando a los indios de sus tierras; le sigui6 

l. "Rosei'\n do ln Historia llortoamericann", Publicoci6n Ser­
vicios de I~f~rmeción do los Botados Unidos, p. 67 
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ln corr.prn do J,ouinlnnu y del Vulle del Miooinolpni n Prnn 
cin en lílr13; noctorio:rmante, en 1821 no renliz6 la añqui­
oición rlr. lns Florirlns de Espn?in. En 1845 lor:r111•on ln nnA 
xi6n de 'i'exas sobro-la derrota de !:léxico, consiguiendo :­
después extenrler au territorio hastn California on'l848; 
ln compra del Vnllo de la 11:eEJilla on 1853; la compr'n d¿ 
Alaska a Rusia en 1867; la nnrooiación de Cuba, Puerto Ri 
co, y ln comnra de las Filipinas a Espnñn, ne logró por -
medio del Tratndo de !'az de París do 1898 y nor ultimo, 
en ese mismo año se anexó Hawaii. · 

Desde el Atlántico al Pacífico fueron manifestan 
do con este movimiento expansivo, su concepto do "trenscon 
tinentalidad", que serún Carlos Bosch García "se inició -
con el Trntndo Onis-Adnms en 1819 para lnp:rar ostablocor 
la prirr.ern frontera con América Latine, frontera que doli­
mi t6 el territorio latinoamericano que a au vez, ofroci6 
a esta parto del continente, la seguridad do su primera li 
nea. Aunque convenida por el gobierno espaftol y el nortea~ 
merica.~o, esta línea en lo futuro fue punto de partida de 
discusiones" (2). 

2. Bosch. García, Carlos, "Historia de las Relacionoa entre 
l.'.Óxico y Estados Unidos", p. 27. Para mayor informnci6n 
sobre el concento de transcontinontalidad véase: Boach 
García, C., "La Baso de la Política Exterior Estadouni­
dense", p. 15 



• • 31 • • 
l'ARRA.!'0 l. LA COMI'HA DE LOUISIANA. 

En lu ápoce. de la colonizaci6n, osp1;ñoloa, frnu 
ceses, holnndoses y suecos explore.ron y coloni :mron v11.­
rias reeioneo. 

Los espanoles Juan Ponce de Le6n, Alvaro Ndnez 
Ce.bezn de Vaca, llernando de Soto y Hernán Cortés, ent!'e 
otroo, llegaron n lns Floridno, Texas y California;' los 
í'rnnceses se establecieron en Louisiana y en lo.o tierras 
al oeste del Río !ftissouri. Para 176), estos territorios 
pesaron a poder de España por el Acuerdo de Aranjue7, (1). 

En el p<lriodo presidenc~al de ~·:1or.m.s Jofferaon, 
unri de sus n'!'incipnlns acttwciones fue el lor;rar la e.m­
ulinci6n de ln sunerficic do le Confedernci6n por lo com­
':>ra del terri tori<' de Louisiana. Este ér& ur. territorio 
extenso, que comnrend:ío. desde el Golfo de J.ióxico hneta 
lno fronteras con Canadá; su superficie ora ce.si ir;ual a 
ln de lo. Confederación. 

Lns c~.usuo que motivaron est~. comprn fueron: 
p:l:'in.o!'o, quo los colonos norte,1meri cnnos que habi tnbnn CO,! 
en de e::in zona, no porHnn cru?.nr el rfo porque ern tcrri tQ. 
rio eopnñol, y tenían que pngar ciertoo impuestos pnrn po­
der pr..nnr hncin 111 prj nci;ml colonia que era l<ew Orleans. 
EBtn colonin orn unn ciurlnd portu1'.rin do suma impnrtnnci11, 
pues en ella so reo.l:i.zabe. ln contratación de m&rinos de di 
ferentn·o nnd.o:rnl idmlAs narn los buques corsnrioo, ouiones 
a .su vez ce nbnntocíun do ron. · 

Esto puerto orn do crn.n utilirlnd para los plnnt,!l; 
dores norte'lr.i0ricnnoo que hnbi taban en la desembocadura 
del Río !.'.issisaippi, pues les servía como medio de trans­
porte pnrn llovnr ous morcnncfnn n todo el rento dol país, 
Tales. circunsta.'1ciae motivaron la necenidad de comprar es­
te torritorio, y en 1803 se presentó ln oportunidad para 

l, "Tres Continentes: Aoia, Africn, América J,atina", n. 688. 
Pura mayor informnd6n sobro el Acuerdo do Arnnjuoz, 
vén~e Reno~in, I'ierre, "Historia de las Relaciones In te,;¡; 
nnciono.leo. , Tomo I, p. 7JJ 
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adquirir Louisinna por el sureimiento de un nuevo confli~ 
to entre Francia e Inglntorra (~). 

Cita Potomkin auc "mucho han dj.scutido los his­
toriadores norteameric:enós como Bemia S. P. on su libro 
"A Diplomat!c Histo!'.·y of Uni ted StA.tes" y Edward Channing, 
"History of the Uni teil Sta tes", sohro las complojns cues­
tiones relacionadas de c6mo pss6 Louisiane de Espefie a -
Francia, y después de Francia e Estados Unidos. Los histo­
riadores antes mencionados no hablaron de Ja compra, ndqu1 
sici6n, ohtenci6n de Louiaiana por Estados Unidos" l 3). 

En el Tratado de San Ildefonoo de 1800, Espailn 
cedi6 e Frcmcin el territorio de Louisinna; ;fo,pole6n, por 
su pnrte, se com~rmnet i ó 11 c:ronr en Itnl in el Reino de Es­
truria pera el yerno de Carlos IV (4). 

Este Tratado fue suscrito secretamente el lo. do 
octubre de 1800, t{"nornnrlolo F.stndoi; Unidos. Fue hi:.sta 1801 
cuando, por medio del embnjndor norttmmericnno en Londres, 
F.ufus King, se en tor6 de ln exi stencin do este trn tado, co 
municán<lonelo el prosidento Thomnn Jeffe:::-0011 quien, n au -
ve7., envió unn cn:rtn n su emhn,indor en Pn:rín, Robort -
Livinr:stone, en ln oue le decía que "en le. tierra hny un lJ.! 
gar cuyo <lucilo os nucotro enemJ.r:o nnturnl de aiempre. Se 
trata de Jlew Orleans ••• Desde este momento debemos unirnos 
con la flotn britñnicn y con ou Estado" (5). 

"Esto. cnrtn es uno de los documentos m:fo impor­
tnntoe do ln diplomnci n nortonmori cnnn, rlemontrl\ti vn de 
que Estados Unidon cr:ipoznbn a abnndonnr ln políticc. de re­
lativa pasividad do los primeros años de su existencia, pn 
ra pnanr a una nctiva ncción exrinnoionist11" (6), -

2. Para mayor informnci6n sobre eate punto vénce: Renovin 
Piorro, ob. cH., p. 1)4 

3. Citado por Potemkin, V, F. y otros, "Hiotorie de la Di­
plomacia", Tomo I, p. 381 

4. Ibidém, p. 382 
5. Bartlett, R. "The Record of American Diplomacy", ci tndo 

por Potemkin y otroa, ob. cit., p. 382 
6. Ibidem, p. 382 · 
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Jefferaon considernbn pelir.:roso pnrn su país el 

hecho de que Prnncin tuviora un v1rnto imperio 111 ooste de 
E3tndoe Unidos y, diplomúticamente, el 18 de abril de 
1802, mnnifestó al gobterno de París que "el día quo los. 
franceses conquisten !1ew Orleana, los a'!lericanos tondrún 
que nli a'.':'se con la flot11 y la nación inglesa .• •• " (7). 

Jefferson, con esto, se manifestaba a favor do 
una alinnza con In(!'laterrn en contra de Franci11, Napoleón 
consideró que una nueva r:uer!'a doapués de la breve Paz de 
Amiens, obteni.da difícilmente, no era conveniente, pues 
podría :rcp:reaentar el perder Louis:innR sin obtener nlr,una 
ganancia; de ahí que optó por vondérsela a Estados Unidos. 

Jnmca Monroe fue cnvindo como ministro rlcnipo­
te.nc:i a:::-io con la misión de comprar I.ouisinna, y el 11 de 
abril dA 1803, durante las converimciones con Talleyrtlnd, 
se realizó la compra por quince millones de dólares, paga 
dos el 30 de abril de oso mismo año (8). -

S, F. Bemis describe así ol alcance de esta opa 
ración: "Louisiana venía a anunciar la expanoión umerica::" 
nn. en }'lorj.da, Texas, Nuovo 1:ióxico, California, Orep:on y 
Alazka" (9), 

7. Mm:tinelli, Pránco, "Historia de los Botados Unidos", 
p, ?98. Pnrn mnyor informnc1.ón oobro lno nu{'.oci ncionea 
de Jefferson para la compra de Louiainna,v6ase Paullmor, 
Kopner, Bnrtlett,"Vidu del Pueblo NortoamHricano", p. 68 

8, Paulkner y otros, ob, cit., p. 69. Véase tambi~n Pctemkin, 
ob. cit., p. 383 

9. Ilor.:is, s. F., "A Diplome.tic History of tho United States", 
citado por·Poto:?lkin, V. P., ob, cit., p. 383 
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PARRAFO 2. ADQUISICION DB LAS FLORIDAS. 

Dentro del periodo expnnsionista territorial 
norteamericano se encuentra la adquisición de las Floridas. 
Por división /W0/':.:"1tficn existían dos Floridas, la Oriental 
y la Occidental, ambas pertenecientes a Espana. 

DurnntR lRl0-1813 en lnR colonias espaílolnR de 
América se iniciaba un poderoso movimiento de libernc~ón, 
el cual trataba de derrocar el yuro colonial español. Fue 
en eee lanso que loa norteamericanos se apoderaron de la 
Florida Occidental (1). 

Los esclavistas norteamericanos que so nncont~~­
bnn establecidos en la Florida Occidentnl espnílola, provu­
cnron unn revuelta en la re¡d ón comprendida entre los r:!.1<J 
r.assissippi y de las Perlas. apoderúndOGC:. del territorio 
si tundo alrededor do Bn ton !louee. La I'loridn Occidentcll q n 
dó unida al sistu:nn eGcl'1vistu surono. Una vez· proclamada ·­
la independencia do ente territorio respecto a España, es­
tos colonos norteamericanos solicitaron al gobierno estado.­
unidense su increoo a la Unión. 

Estndos Uni<lon, on los nños de 1817 y 1819, enta­
bl6 neeocincionos con Espníln oobre ln corr.nro. de ln Florida 
Oriental, compra que no se lleg6 a renli7.nr pues Estndos 
Unido:i -nin conse:-.til:lionto do Espnñn- envió nu ejército, 
npoderándoso do esto territorio. 

En 1818, el r;ene:rnl And:rew Jnckoon, plantador eR 
clsviotn, envió unn cnrta al P:roaidente Monroe, on ln cual 
le comunicnbn su deseo de conquistar estas t1erras. El pr~ 
texto para esta invnai6n fue la persecuci6n de la tribu in 
din Seminolas, quienes se negaban a doblee,arse al dominio 
de Jos nortvunoricnnos huyendo hncln ln Plori<ln Oriental. 
Esta tri bu con taha en e¡¡os mo:nento:i con el apoyo de los ill 
gleaes y españoles. Ln conquista -no la compra- le fue on­
corr.cndnda n Jnck:rnn ( 2). 

l. Potcmkin y otros, ob. cit., p. 386 
2. Ibidem, p. 387 
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"Ln v\:róu;lorn c1mi:in dn ln invnoi6n orn el doaco 

do plP.ntadoreo norteamericanos de apoderarse de lns férti 
los tierras C.e Florida" (J). 

Jackson renliz6 una canpnñn violenta nobre loo 
nobledores indios locrnndo ln victorja y dando muerte a 
ios jcfou indica quienes hnh{nn aido enrnílndos por dste. 
Entonceo él "orrlonó iznr unn bnndera bri tñnicn sobre el 
inñstil do una cnñonern nortonmericenn llovnda nnte el fuer 
to cánoilol ele St. l.!nrkn, mrfo nll1í rle ]nn :frontornn 1lc Flo:: 
:rj d~, ·y cunndo loa dos pioles i·cijns oubioron n bordo, oom:i. 
ros doobtcncr nyuda y protección de sus amigos los ingle­
non, Juckson los capturó y aho!'CÓ" (4). 

Estn conquiste denotó r.randos polémicns entre In 
r:lnterra y Espni:n por la violn<>ión do ln snbernnín de un -
territor~o a'.Ín eapaifol. Por fin, en 1819, ol gobierno eopn_ 
ñol entro on nocociocionoo con Entados Unidon y ln conquiR 
tn de ln florida ce 1cr.i timó medinnte el pne;o por parto de 
~atados Unidoo do cinc6 millones de dólnres, rntificdndose 
1rnta ndquioición en el año de 1821 (5). 

"El f'Obicrno espaílol hP.bía consentido on 1819 en 
cc,,ler Florida a Estados Unirlon, pero sólo en 1821 rntificn 
:r:-071 lao co1·tee esta decisión. :::n aquellos años se produjo­
el lovnntnmtcnto pcnornl rlo lnn colanino onpnílolno do Am6-
!"icc. Espuíln, que se voí:-i. incap~lci tc.dn purn. reprimir el le, 
vur..t~tmicnto, lo e~tn.ba r:mcho mñs nfl~a iniciar una vie:rra 
C•)llt r-n Ent11dos Unidoo El caunn de ia Florida" ( 6). · 

ror lo incnpRcidnd rlo E3pañn do sostener una ~~ 
rra, fue despojada de cu territorio, método quo usnría en 
adolnntc ~atados Unidos con otros países para realizar su 
oxpanoión. 

3. Ibt<lem, p. 387 
4. !.\artinolli, Pranco, ob, cit., p. 340 
5. Potemkjn, ob. cit., p. 389 
6. !bido¡;¡, p.·)89 
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PARRAFO 3. A!IEXIOU DE TEXAS. 

Curmdo ;.:óxico lorr6 nu inderendencin, no oncon­
tró con el problemn del reconocimiento como nnc:l.ón indopen 
diento por pnrte de lns rlem1h1 nnciones. Animismo, otro pr:Q 
blomn heroclndo ele ln colonin onpní\oln fue lo reforonto n 
ln delimi tnción de sus fronterns por ol Trntndo Onis-Adnme 
firmado en 1819 entro 11.óxico y Estndos Unidos, quo no re­
solvió el problema de los límites tcrritorinles en forma 
dofinitivn (l.). 

A este Tratado los nortenmericanos lo llnmnron 
"Trntrulo clo 1'rn.nnr,ontj nontn.lj ñ.nrl 11 , nl cunl propic:1 ó ciuo ae 
incrementara el coní'licto entre Est11dos Unidos e Inp;lnto­
rrn parn acabar con el poderío ospnhol y su dcminio en tio 
rras n.'llcricnnns quo nún ponoía, y n ln voz, Eotodon Unfdo8 
no dosenhn que est110 nosesiones pudieran quedar on mnnos 
de inr.leses o fronceoea, . 

I'rovionrlo futuroo conflictoo :lntnrnr1c1onnloo, ol 
Presidente Jnmes Monroe, quien poseía unn Rran visión poli 
tice., hizo, el 2 de diciembre do 1823, umi doclarnción an­
te el Conrreso, en ln cunl exponía la posici6n de Bstndos 
Unjdnn nnto ln pol:Í'ticn clo Tnr:1.ntnrrn y lon clnm1~n pnínoo 
europeos con vías de ingerencia hacia América Latina. 

A ontn cloclnrnd lín nll lo cli. ol nombro dol nutor, 
o aoe., "Doctrina !.'.onroe", cuyo propósito ern prohibir a 
las nnciones europetls intervenir en cualquier asunto inter 
no do l.ntinou111 1~r:lcn, o. crnnhio do quo Eotucloo Un.l1\on no in-: 
terfiriera en los asuntoo europeos. El slogan fue "Amórica 
para los americanos" (2). 

En reaj,idnd "ol prop6sito de le. doctrina era he.­
cor del continente nmericnno una zona de influencin bnjo 
su hegemonín, corrnndo también el camino n la expnnsión rt~ 

l. Bosch García, Cnrlos, "Historia de lao Relaciones entre 
:.'.ó:dco y '1oe Entndoo Uninos 1819-1848", p. q7-158 

2. Seara V~zquez, Modesto, "Del Congreso de Viena a la Paz 
de Veronlles", p. 56 
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PARRAFO J. ANEXION DE TE7.AS. 

Cunndo i.~6xi co lor.r6 ou independencia, AO encon­
tró con el problema del reconocimiento como nación indopen 
diente por pnrte de lns rlemrts nncionos. Asimismo, otro prji 
blemo hcro~ntlo ele ln colonin oopníloln fue lo referonto n 
ln delimitnción do sus fronteras por el Trntndo Onis-Adams 
:firmado en 1!319 ent?'ü !1'.éxico y Estados Unidos, qua no ro­
solvi6 el problema de los límites territoriales en forma 
definitiva (1). 

A este Tratado loo norteamericanos lo llnmoron 
"Trt\tndo clo 'T'rn.nncontjnontnljñn<l 11 , nl cu11l propjc:tó quo oo 
incrementara el conflicto entre EstHdos Unidos e InRlnto­
rrn pnrn ncabnr con el poderío ospafiol y su dcminio en tio 
rrns rnncricnnns que nún poseía, y a ln voz, Ectndos Unidoo 
no donenhn que cstr1n nonosiones pudieran quedar on mnno!'! 
de in¡':leses o frnncecoo • . 

Prcvionrlo fu tu roo conflictoo in ternHc i onnlea, el 
Proaidente James r.~onroe, quien poso:ía unn f'.rnn viej.6n poli 
tica, hizo, ol 2 de diciembre do 1823, unn doclaraci6n an­
te el Conrreso, en la cunl exponía ln posici6n de Botndos 
Uniclon nnto ln ¡rnl{ti cn clo Tnr:lntorrn y 1011 clmn1b pn{noo 
europeos con vían de inr,erencia hncia América Latina. 

A ontn doclnrncidn no lo <ln ol nombro dol nutor, 
o ooa, "Doctrina l!.onroe", cuyo prop6si to era prohibir a 
las nnciones europeas intervenir en cualquier asunto inter 
no <lo J,n.th1oumt~t'lcn., H ciunh:lo do quo l-~uludoo Unicloo no in": 
te:rfiriera en los asuntos europeos. El slogan fue 11 /,mórico. 
para los americanos" ( 2). 

En realidad "ol prcpósi to de lo. doctrina ern ha­
cer del continente nmoricnno unn zona de influencin bnjo 
su hegamonía, cerrando también el camino a la oxpnneión l'll 

l. Bosch García, Carlos, "Historia de las Relnd.ones entro 
1!.óxico y 'los Eotndes Unidos 181')-1848", p. 97-158 

2. Searn Vázquez, J.lodesto, "Del Congreso de Viena e. ln Paz 
de Veraalles", p. 56 
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sn on ln costa oeste americana a partir de Alnskn, pron6-
sito éste que debi6 de ser uno de lar; principales" ( J). 

Se han ounc:i.tndo r:mchnn polér.d.cnn alrededor do 
eotn doctrina, por ejemplo: oe dincuti6 mucho el vnlor de 
la doctrina, y mientras nlrunos la consirleraron una nutl!in 
ticn doctrlnn jurídica, para otros no clcj6 de ner polítt= 
en, contonidn en una doclnrnci6n unilntornl, quo no porl:fn 
cronr ob1 igRcJ anea nnrn nRÍses que no habían dado su con­
sentimiento, o incluao la habían condonado oxprennmcnto (4). 

En eooo morr:cntor., en !.:éxi co ocurinhn. ln pre ni den 
cin Gundnlupe Victorja, y dentro do ou e;obierno destucnron 
varios sucosos de ¡;rru; importancin: el roconocimiento do 
ln Indapenrloncin ele 1.icxico p0r F.~tndon Uni<1•1n o Jnr,lntorrc<, 
1r.s tontutivas de unión panamoric1mi>, ln caída clel Imperio 
Eeplli\ol y ln lucha entre lao mnsoneríua escoceea-yorquina 
por el podar (5). 

Una vez reconocido como país independiente y so­
licrhnn, vnrioB pníncc do Ar:ióricn. L!itinn envjnron a suo re­
p:rcscntnntcs clinlr.:r.ñti.c0n: Chi]c, Perú, Co1omb1n y Entc.cloa 
Unidos. Como representnnte de Estndos Unidos ee envi6 a 
Jool R. T'oinsett, quien tuvo l'.rnn inreroncia dentro de la 
política üntorna ele lt.éxico. Uno do sus prindpales objeti­
vnii fuo o1 <lo trrd:nr <lo con:H1r1.iir ln vontn do vnr:lon torr1 
torios mcxicnnos o. Entados Unidos (6). -

l'n lo qua roopoctn n 'rcxrio, cuyo nombro ori"innl 
dontro del Imperio Espai'\ol ero "llueva l''ilipinoa", Santa 
Annn, quien heb{n ller,r.do n la preaidenc1n n raíz del cle­
rrocn.mton to do olroo pron l11on1..on, nuncn. tuvo unu i.mnp;on 
clara reopecto a este territorio y no le dio la importnn­
ciP. debida, desprendiéndose de o.quí, en un futuro, la pé~ 
didu del territorio de 'l'oxae. 

3. Ibidcm, p. 56 
4. Ibidem, p. 56 
$. Bosch Gurcín, Carlos, "Histo~·ia do las Relaci anos ••• ", p. 34 
6. T'nrn mayor infor.nnci6n oobre le nctunci6n de Poineett on 

ln Historie. de México, véase Gill, Mario, "Nuestros buenos 
vecinos", p. 42-50 



1 

• • 38, • 
Al micmo tiempo, Eotndon Unidos con su oepíritu 

cxpnnaionintn, dlr)r,ló nu ntcncl6n hncin Tcxno y ompo1.6 n 
coloniZf\rla. J.looes Austin, en 1821, fue fncultndo pnrn e.!)_ 
tnblcceroo en 1'cxas cor. )00 familino nmoricnnno y conten,!l 
res de caclrwon pnra ocurflrnc ele lno lnboroa del crnr.po; n 
la muerto de ésto, nu hijo Stcphen no hiz.o onrgo del go­
bierno de e.ita territorio. Aní, pnru ln <'ípocn do Jnckáon, 
viví11n en Texns veinte mil nmcricr1noo, supornndo al núme­
ro de rcoirlenteo 1ocx:lcnnos. El gobierno de cote territo­
rio fon~alrr.cnte era mexi cnno po:ro, en lE• rcnl i<llld 1 ern dt 
rip:iclo por Auoti-.., quien nunca tomab11 en cuenta lns leyes 
mexicanas, ni siquiera en lo referente n ln oacluvitud -
prohibida oor f,'.é:;.:ico y aceptada por los colonos nortoome-· 
ricrmoo ( 7). 

En lB)J, Austin obtuvo del gobierno mexicrmo el 
ruconocimionto p1Lra qul' ·rcxno fuorn. conuidorna.n. com1"> un 
estado npnrte de Conhui.ln. 

};n :.~éxico, el rob-torno clo Snntu Annn. tomó un cr1 
rimna outor:ltnrlo y dcn¡;6tlco, queriendo controlar ln vi:." 
dn intcrn.'\ do 1on colonos nmcricnnos en '.l'exns; '[lOr ejem­
plo, qucr:ín i"rponer Of\nc:lonef' pu.rn te1111innr con ln encln­
vi tud, •rodr\!l c,,;t"~' :i:ed [,1118 por !"Irte dtil i;ob:l.,r!lo moxtcu­
no hici i::ron ql!n lo~; nmcr:i.cnnoo tomrL::"nn unn ncti tud defcn­
sjvn recurrj ondo r. ln Ccmfotlcrnción en solicl. tud do ayuiin, 
Jnckson envi6 a Tcxns a Sr,m Houston y Dovy Crockott, qui.!l. 
nnn no rcho1nron cont.1~n c1 vonr•rnl ~nntn Annn riroclnmnnño 
Houston ln indcponrlencin de 'i'exnt<. Santn Annn ao lunz.ó a 
ln i:;uerrn contr" loe norteamericanos y, prenidicndo n un 
ejórci to ele (,, ()()() hornhrHo 11roncn tó ln 1uclll\ y lon colonon 
aceptaron el reto; loer6 ntrincheró u éstos últimos on 
Porth Alnrr.o, qu:ienoo ronisticron vnlcTosnmente sucutnbien­
do unto ln oU¡hiriori<ltHI dol ejército moxicnno, y en ooto 
combate nurió Dnvy Crockett (8). 

JC1ckaon, al onterurse do eotn derrota, tom6 la 
actitud de no int~rvenir en ol asunto oblir-ando n loa te­
xnnoo n defenderse· por oí misir.on, y dirir.idoo por Houston, 
planearon una c~boscnda en contra de Santa Anna al utrav~ 

7. Gin, lc'.atio, ob. cit., p. 28-29 
8. Coafo Villegns, Daniel y otros, "Historia 14:!'.nimo. de M.§. 

:r.ico" , p. 99 

' 
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snr el río Snn Jacinto, derrotnndol el 21 de nbril do 
lBJG. Snntn Anno tuvo que finnnr 101 t1~tn~ao de Volnoco, 
y Toxna ne proclnmó i::ntndo !nr!opond ion te ( 9). 

Houstcn pidió n Jockoon 11 nnexión do ente terri 
torio a ln Confodernción, pero onto último decidió dnrlo -
solnmcnte el rcconoclmionto como fioiúblicn Indenonrlionte 
en 1AJ9. El motivo que provocó muchin controvcrs.iPs del 
porqué Eutndon Unidos no nprovochó •lntn coyunturn w11·n ln 
nue:xión ir.mediiitn, se explicu por 1 vi3iÓn política do 
Jncknnn, q1d "n provc:!'n que ente cnt•1do ora ln roto d& Tlf'Ull. 

ouc rterrnr.'lo.rÍP. ol vnno, o Ben, en o r11n pnln.brn::1, oi '~cxna 
ae nnexabn a la ConfederP.CiÓn tieríu ourr.nrle poder ll los es 
tndoa cncl~viotnn, puco ln bnlnnzn :w inc1inur1n en fnvor­
Cú eotcs últi'.l:oo, dosntnndose ln f.ll'!rro. civil (10). 

Jnckoon fue uno ne lon n11fo ardicn ten exponen loa 
ciel "Dectlno :.:tlnificnto" y nicm¡n·c tooctró tn:nbién un p,rnn 
intorún r:.:ihro ln n.drpd~i.ci,~n rlA J.nn Cn.lj.fnrn:ino. 'l1err1rinttdo 
r;u periorlo prcnidcncl.nl lo lep:ó CCJt11 probl~mn do nnoxión a 
uu suce>Jor Vnn Ilurcn, pero por en to ices, ln oponici•Sn de 
lon nntioaclavirit.na jmporlín el r:1ovi 1lonio <>xprm~ioniotn h.ll 
c·in Ion to·;-ritorion propicios n ln "nc1nv~turl, 'lnn llur.on, 
nl if"ual qu" Jnckson, se ncc,6 n reconoc.or la anexión pnrn 
t'Vitnr que oc rompicr:i ol cr¡uilibri •do ln Confederación (11). 

En ol periodo de elcccionc·s presidenc:lnles de 
1D44 t lu opouic:1,Sn nnticoc1ttvlntn o ludi)n <llvitl'ldo, roou,l 
tnndo de ente quo Polk, nnexioni.stn rndicnl, lop:rnrn ln 
vjctorin oohro Clny, Dínn nnt.<'n do < r.u,,nr ln prenidoncin, 
ln. n.r:cxión e.le 'l1oxn3 hnbín nldo nnro?1m!u er1 ln Ciímnru de 
Reprasentnntcs por unn r.:uyoría de 2~' votos. :~n ol Sonado 
o! p1·~)yectn r1o n.1 .. ror:nc::!'.ón r.c nprnhf) par un flolo voto (l?). 
En cunnto u Cnliforniu, qu" hc1bíu '"-do dcscubiortn por loo 
pioneros americe.nos, se empez6 e. ele bore.r la misma idea de 
nnoxión. 

~:é::dco ignoró los consejo~ por parte de Inglate­
rrll do reconocer ln independencia de Texas y rompió r<lln-

9. Ibidom, p. 99 
lO,Gill, !.\ario, ob. cit., p. 49 
11,lr.urtjnolli, Franco, ob. cit., p. 401 
12.Ibidem, p. 44J 
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ciones dtplomúticnn con Estados Unidos y, oin declarar la 
f'1.IOrrn, ml'-"lifentó que p'lrn el p-obiorno mexicnno Texno era 
com1idorndn corno una provincia rebelde, por lo tanto, no 
ern Eotndo lihre y mucho menoo reconocía la anexión hncin 
cunlquier robiorno (lJ). 

Po1k nnrovechó ostn coyunturn pHrn. prosionnr nl 
gobierno mcxicnno y lorrnr cus ohjetivoa. J,nnzó unn pro­
tef'ta cxi riendo l on pnron pemlientes 11or los dnños que h!!, 
bírm sufrido nlrunns rropiedadcn americanas durnnto lns 
vorina ruorrns civjlon nue oo venían eucodiendo en U6xico, 
Bnjo e11te nretexto, envió n un emi<>'1rio plenipotencinrio, 
John Sli.clell, cuyn misión nrlncinnl ern ln de ne{"ocinr con 
el l'resicionte -en eooo rnomentoo J. J. llerl'orn- ln compra 
del territorio de Uucvo ~6xico en quince millono~ de dóln­
r~s, el cunl co;r.prcnrl:ío deflde ln frontern de Te:r.110 hnotll 
el !lío Colorlldo, y ln compra de Cnliforr,in por otros cinco 
millones de ddlnree, pngndos n nlnzon. Ectn novocinción no 
"ª lo~ró, yn que el Prcnirlonto l~rrern fuo duotituirlo por 
u:in revolución, ocunnnño su cnrr:o el r:encro.l ?,~nrinno Pnro­
des, quien denunció la maniobr:1 do Estndos !Jnicloo e hizo 
un llnrnndo nl pueblo de ~6~ico pnrn defender nu oobornn!n 
torritorinl (14). 

En 1846, Pnrcdos envió una flota nnvnl n Río 
GTnn~o rlc1 Nnrtn. ~1ontrnn tnntn, ~n Cnl~foriin no propn­
rnba s los colonos nmeri canos parn la r:ucrrn. A l!lcd i nrloo 
del mi$mo nño, inlcindo yn ln r:uerrn con Entndoo Unidos, 
ol ¡~oh:l.<>rno mnx1cnnn pi~lit~ n. l":·nnc:in o Tn1•l:d .. l1:r-rn uu nyu­
da parn defender C.:nllfonün. Inr;laterra manifestó que es­
ta decinión denen<lería de ln que adoptara ol r:obierno 
frnnc~o, poro ~ote, n au voz. 110 dc~cnbn uniruo n Incln~o 
rrn en unn guerra contra Estados Unidoo aun cunndo a·nin~ 
p:uno de loo des países les convcn:[n que California pnoarn 
a poc!cr de ln Confederación. El l'reoirlento Pn:rcdcs fue d,!!. 
rrocndo, lleccndo n ocupnr de nuevo el gobierno Santu 
A:-inu (15). 

13. Ibidem, p. 427 
14. Ibidem, p. 445 
15. lbidom, p. 44B. Sobro ln ponlci6n de In~lntorrn y 

Francia e:-i e1 problema de Texae, véase Booch García, 
Carloa, "Hiotaria de lno ••• ", ob. cit., p. 161-177 
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Snntn Annn, nl mando de un ejército, partjÓ a 

contener ln invnnión do loo nortcnmcricnnoo en el norte 
de la Repúblicn; mi.entras tonto, Gómez !'nrías se quedó a 
cnrr,o del ,abierno, Ln cri~is interna fue numontn.ndo, En 
en.oo momenton el ejdrcito nortcnmericnna, dirigido por 
\';infield Scott, desembnrc6 en Verncruz ca pi tulnndo el 
ejórcito mexicano frente nl invnoor (16), 

El e,jérci to de oriente fue ñerrotniJo en Cerro 
Gordo, qu'!dando nbierto el nvnnce de loR nortenmeri cnnon, 
quicnco se dispusieron n ntncrtr ln ciuclnd do r.\éxico, su­
cumbiendo a ou rnno Pe rote, Jn.1 n.pn. y Puobln, En nr:ooto 
ller:ó nl Vn11e ele l'.éxico, venci6 en Pncliernn., cnyó Churu­
busco y ne apoderó del Cnntillo de Chnpultepec, el cual 
:fuo rlofon:lido por n1u:nnoa del Colegio !.ltli tr.r, y el 14 de 
sentic~1hre rle lf\47, lno tropos del c:enernl Scott ontrnron 
n ln ciudad do hléyico (17). 

El 2 do febrero do 1948 so firmó ol Tratado de 
raz Cur.rlfl.1upo-!lidFll('"o, en el cunl F.ntndos Unirloo obtuvo 
c~11jfornin., A:rj~on:1, iluevo !1~éxico 1 rcco:iocle;;ndonole a su 
vez lr_. nnoxiór:. <le Tcxun. Se le cntrcgaror, o. r.léxico quinco 
mi11cncn de penos por loo territorion conquistadon n modo 
de indemnización (18), 

Cinco nílon rloopuén clo onto Trntndo y roinotnlndo 
en el porlor Antonio I.ópez de Se.nta Annn, se llovó a co.bo 
l•l cemprn do ln !·.:ad lln. 

El Secretnrio rlo Relaciones ::xteriores, lfanuel 
Díoz de Bonilln y JAmen Gndncn, !.~iniHtro p1en1potencinrio 
do Bstnrloo Unidos,ouocribieron el Tratado do la Uesilln el 
30 de diciembre de 1853, en ol cunl ne establo ció que ~'.éxi 
co venrlín n Estnclo~ Unirlos ente territorio por ln cnntidnd 
do diez millones de nasos. Ln fijnci6n exnctn do loe lími-
too se tornó del nrtículo V del Tratado Guadnlupe-Hidnlgo (19). 

16. Ibi~em, p. 447 
17. Ccaio Y., Dnnial, ob, cit., p. 101 
18, I"eiderr., p. 101, Vénsc ta1:ibién Eosch G., Cnrlos, "Hist.Q. 

rin d.; lns Rol1\cionen ... ", ob, cit., p, 154 
19. PHrn t!:nyor :lnformrici6n sobre loo trnte.dos menc1onndos, 

véase> Scarn Vézquez, l.'.odcoto, "La Política Exterior de 
México", p. 147-155 
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SECCIOU II, EXPAUSJON HACIA EI, CARIBE, 

?ARRAFO l. CUBA 

Desde 1786, Thomns Jefferson tcníe. ln idea de 
expnneitln t<>rri tr.ri nl n CC\nt11 do 1no ponc::donna u1 trnmnri 
nnn d·~ fü1pni'n, doclnrnndo quo !lo ibn n "excluir del hemi,ll 
ferio Occidontnl todn influencia europea" (1), Desde ese 
entonceo Cubn ern viotn como nooiblc colonin de EEtndos 
Uniclos; después d" ln Gucrrn rlc Sccooión oc trat6 ele nne­
xnrla o co?:lprarln, y en el periodo ñcl preoirlente BuchnnA.n 
se renfirm6 la foen de posesión ñe ostn islR, 

Dcnrlc 1f1~íl, .ol !'rcni.rlento lluch-,nnn h~bín nnnli­
zndo cln.arlc el ¡1unto ñe v\!ltn ele ln DGctrinn !.ionroo ln im­
nortancin que tenín ln iRln do Cuba pnrn Entndo3 Unidos. 
En unfl C!lrtn que r\iri¡:ió " ntt embajador en Eopniln lo decía 
quo "la nucr';o do ln i nln de Cuhn tiene quo ocr ele intcr6o 
pcrmnr>ente f, Estnclon Uniclon. 1:0B confonn"l?:lOA con que cont! 
núo oj cndo unn colonin enpni,o!n; mi cntrnn en tú en nu pone­
ai6n no tcncmor: quo temer. "ero nunca podrcmon connontir 
en que eBtf\ ialn ne convierte en ln colonin clo otr!l poten­
cia europr.n ••• En mt1nos do lri Gran Bretnñn o de CU!\lqt¡ier 
otrn pol:e·.icin nr1Vnl podrín oc:r 111 cnunn de ln ruinr. pnrn 
nuentl"o comnrcjo :intorno y 0xtrrno y hflntn norlrín. ner cnu­
sa de poner en peligro ln unión ele Estados Unidos" (?). 

El nn~linin rlol Proai~cr1to Ruct111nnn 11r~~bn 1ndn 
lejos nún cuando hnblnbn de la seruridc.d e inne{'Uriclnd oue 
representnbn pcrn Estados Unidos iP.. pooesión de lR in1o.; 
yn quo mlrnhn:-i n Cubn cocr.o un podn"o de ticrrn cotr11tép:ico 
y militar; e.oí pues señnlnba que "oi ln ioln pnsnra amo­
nos brj t~ni cas podrín intervenir en los doo pnBo9 ele ontrn 
da nl Golfo do !.lóxico, En oon forma, on tiecnpo do guerra,-

l. Snntovoni.n s., Err:etorjo, " /.:-rnonío.n y Conflictos en tor 
no a Cuba", p. 13. Para m1fo información sobro loo proyec 
too de compra, véase esto 1r.ismo autor, p. 122-131 -

2. Bnrtlott. "Record of American Diplomacy", citado por 
Bosch García, c., "La Bn9e de la Política Exterior Eat_!! 
dounidense", p, 47 
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podrínn bloquear la doscmbocndurn del Misoiosipri y prl.vnr 
a todoa los estados occidentnloa rlo ln Uni6n y todon los 
del Golfo, do loa :norcndrin extrnn,ieros ••• F.stndos Unidoa 
rie nlonte on :rivnlirlnd nbnolutn con ln Grnn llrotnf1n ••• S!!, 
be muy bien que si Cuba fuera nuestra, sus pooeoionen en 
lile Indina OccidentnloA tenrlrínn irnportnncln compnrntivn­
mento ••• con unn cstflci6n nnvnl en lfl costn opucntf\ do C!!, 
ba, podríamos dominnr lll snlidn rlel Gol'fo de México entre 
ln Pcnfnouln de Vloridn y eon inln. Eoto rloría ncr~ridnd 
suficiente pnra el comercio" ( J). · 

l'nr lo nntorl or, Buchnnrm propuoo n Eapni'!n ln 
comnrn de ln isln de Cuba por ln cantidad de cincuenta mi 
llaneo de d6lnros. El trato de negocinci6n ora irual al 
plnntondo con Jt.éxico en rol nci6n a Tox'ln. No obr:tnnte, el 
Presidente subi6 la oferta de ln venta A. cien millones de 
d6laros si fuera neconario. 

El punbln rlc CuhA y nu pnlftiun intornn por Jn 
lihernción del yur:o coloninl, 11 ln lAr{".n, truería consic:o 
el movimiento indopendentist.1, que ern "el momento tnn cap~ 
rndo p1trn ln :i.ntorvonci6n rlo F.otrnlor: Unido,., En 11375, -
l!nmi l ton }'i sch h:lzo unn rlnclnrnci ón poJ.íti en en la que nre 
ocntuba cómo se vieron obli¡:-:ndoo n uyucle.r a la cauno. ele la 
li!?crtrnl. En ol ln A.lcr,nbu quo 11 nnrín nbmirño trntnr no di­
~iic.ulnr el intcr6o y ln nimpntín con que los americanos de 
Est<tdos Uniclo11 ven cunlouier intento que hnr:n un rcruno nu­
mc1·1">uo do ·indjv:i.dunn rlc onto contjnento, fH\rn dcol1r:nroo 
de los lnzos que loo r.ujotnn por el yuro colnninl n una po 
tenc:!n lnjnnn, y que intentnn llevar n Cf'.ho ln 1 nile;>onden'.: 
ciu y loo dcrechoa de nutociotcrminnción que loo conceden 
los derechon n11turalcs y el esníritu de ls ópecn" (4). Así 
í'uoron forrr.ulfÍndono loa Jincnmientori políticoo oocinleri y 
econ6micos quo e•1rnn tizaban la intervenci6n de los estndo­
unidenses, 

J, Bnrtlett, citado por Bosch G., Carlos, ob.cit., p. 48 
En 1959, Buchnnan present6 ante el Congreso un in'forme 
nimj lnr nl nnterior paru c¡uo considerara la compra de 
la isla de Cuba. Vóase Santovenia, s. E., ob. cit., 
p. 143-149 

4. Ibidem, p. 69 
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Por eso, cuando McKinley e><umi6 la presidencia 

en 1897, el problema no ern nuevo. Pero les cosrui ao ha­
bían nrre.varlo, la rebelión en CubH lrnbía estallarlo con mó'.s 
vio1cncin quo nuncn, y Eop~ña, n pP.Anr do su dcbilirl11d y 
do la convicción de que crn E'1tnrlo'1 Unidos quien 11lirnontn­
ba aquellos movimientos, reprimió la sublevación; loo cubn. 
noc, por cu pnrto, ñocirlioron recurrir a Estndos Unirlos on 
nombre de la cnuna por la libertad do ou país (5). 

En F.ntndon Unirloo ln indi¡rnl\ción contra Espnila 
crocín, ya que nlrunos nortenmericnnoo poseían allí unos 
cincuenta millones de dólares en nropiededes; además, las 
relaciones oconómic110 con la isla· monr.urib1m pcr su ruorrn 
interna. Ln efcrvcnconcin llevó n ¡,¡cKinley nntc ol Conrre­
so do le Unión, que votó por la beliperancia en favor de 
los cubanos, 

Como ronpunntn, Enpaña decretó el ?7 rlo noviem­
bre de 1897 que otor~nba la nutoncmín o Cubn y Puerto Rico, 
En vJptn de noto, ~cKinley declar6 ante el Conrroao auc es 
taha rlecidldo n jntcrvcnir en Cub::t por ln fn<>rzn, y ·ciuo -
estl\bn. seruro de contar con le. oprobnción internnd onal en 
nrns del humnnitorismo; los cubanos aceptaron lo declara­
ción do UcKinloy y no oceptnron ln autonomía concedid~ por 
EspRña { 6). 

Hl dltlrno pretexto pnrn ln intorvonci6n fue el 
hundimiento del ncornzndo norteamericano "l:.nine" que so en 
contrnbr. en Ln. l!nbnnri. Fue improbable que el Robtorno enp!:!_ 
J1ol tuvic,;o la culpn, pero lrnbín intoréo en que el confli~ 
to estallase, 

5. Dosde 1B80 hnsta 1890, UcKinloy deoorroll6 uno político 
muy especinl hncio Cubo por lns c;randos inversiones do 
lno compnil:Ínn nortcnmcricnnno como: Cubnn Americon Sur.ar 
Cornpnny, Unitod Pruit Company, Amer~cnn Tnbaco Co,, 
Habana Commcrciol Co. Al respecto vease Estrode, Paul, 
"Cuba", p. 16-líl. V6noo tnmbi6n Snntovonin, S. E., ob. 
cit., p. 247-253 

6. Para mayor información sobro el mensaje de 1.lcKinley al 
Con{'reso A"1ericnno, lns resoluciones del Con¡;roso y la 
"Joint Resolution", acuerno de la intervencj.ón en la I.a 
la, vónss Azcuy, F., "El Pc.rtido Revolucionarlo y ln In 
dependencia do Cubo", p. 107-126 y Sentovenia, S. E., 
ob. cit., p. 268-269 
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El tlntusinnmo populnr en Estnñoo Unl nos obli('Ó 

a !.1nKinley n no ñar me<rchn ntrñA, y el 20 de abril de 
1898, ol Conf'rORO nutorizó nl Presidente n mcviliznr sus 
tropno pnrn lihcrnr n Cuhn, rnnuncinnrlo n ln intnnci6n do 
c,iorcer nobernn{n, dominio u otro rér,i.mcn ncmejnnte nobrc 
ln iela, y dejnr el gobierno y la dirección de Cubn des­
puÓ? de ln pncificncié.n. 

Finalmente, en 1898, éspníln eatnblcció la nnz 
con Estndos Unidoo, concluydndola con el Trntndo de París 
do ese nilQ; lo fundnmcntnl ele cwte 1'rntndo se incluyó en 
sus tres primeros nrtículoo, "En el primero ne establece 
qu('I Esp1'fia ronuncin n todo derecho de sobernnín y pronie­
dnd nohro Cuhn, En el nrtículo DDf'Undo, Enpníln cede n Es­
tados Unidos ln Inln rle Puerto Rico y lns de~~n que están 
e.ho.ca ba,io su nobeJ•nnía en lns Inclina Occidentnl.:-s, y la 
Inln de Gunm en el ArchiotélRr:o do lna 1iRrinnns o Lnrlro­
n11r1. Rn el tcrcQr nrtículo, Espn~n ce~o n Ent11ños Unidos 
al nrchipiélngo conocido por lno IGlnn Filipinno" (7). 

Con Cuh1t el problemn orn rlo1icflclo. ~'.cKJnloy hn­
bín oxgroondo con todn cl"rirlnd qu~ el ConRreno prometín 
"dojnrlo el rol'i•'rno y la fiscnli7.nción de Cubr. a su pue­
blo". Pero r:stndoa Llnidos nólo rovontía sus vord11dcrna in 
tnncioncs pnrn con ln inln. h~cKinley rll.o un mnti:': nuevo ñ 
ln. nñrrdnintrnr:i0n y pohierno <io lri. inlrl.. En un mnn:-in,ie d~ 
cln ouo eo tcndr!n ouu "re<lnctnr y adoutnr unn conctitu­
ción ·pa::-n el p11cblo de Cubn y co:no parte de elln, preYer 
y nf;C'>rrlnr <":on c1 rold nrno ñr· E!1't.ru~on Un~ ñon en ln 'lUC ro,n 
pecta n lns rell!cionea que hnbrún de existir entre aquél 
y el robierno de Cubn ... " (8). 

I"\ ef,,rvescencin reinnba en la isln, r.RÍ que las 
tropsa nortonmoricnnns se retirnron, Ln Reoúblicn fue or~~ 

7. Sn:\rll V!~Z<]UC7. t r.;.' "Del Con("rcno dt1 Vin11n n ln Pnz do 
Veraelles",p. 226-?35. V6nso ta~bi6n Snntovenin, S. E., 
oh. cit., n. 2B?-?fl5 y Do la Torrientc, Coorr.o, "l.11 Mi­
nic)r. en Wnnhinr:ton", p. 106-113 

8, Unidnd Productorn 01 "Osw1üdo S:lnchoz", "Historin de Cu 
hfl",p.2'iG, Sohro o1 roconoci:r.1entn cln Entn.rloo Unldos 11-

Cubn libre e independiente y lA i.nsteurnción de un go­
bierno legal,véesa Snntovonia, S.E.,ob. cit.,p. 271-278 
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nl.e:ndn por el r,cne1•n1 Leonn:rd Wood ( 18'19-1902). rostorio:r 
mcnt.c, cwmclo ne clo dnbi.6 dnr oolucüín nl prohlo:n•t dt1 cu'\in, 
el Con¡:-rcso nortcrrnc:ricrmo opt6 por nprobn:r ln "Enmicnrln 
Plntt" u lfl ley do:. ejército y ln mnrinn en 190~. "Entn E.:¡ 
mic::1dn en su urliculo s8nti1no eate.blecc ln ccnion de oor­
cio::1nn de OUOlO CUlJClOO nnrn lll UbiCHCiÓn de cntnciOllOO nn­
Vlllen o cnrh11n.-,rno nnrtcnmorjcnnnn. Er:te nrt{culo no conn 
ti tuy6 )'.lor ln reco:c'.cncinción de la Juntn J!nvnl do Estndcs -
Unidon nl Dr.:pnrt.n:r¡ento clo Z!Jlndo, donde nof'inlnhrl que cunl­
quior convcn'lo que re¡-ulnr11 lno fu turno rclncj onca cubr:nc­
nortof\mericnnnn debfn i::1cluir ln po!lonión permnncnte, por 
pnrte do Estndos Unicloo, de lno h'lhínn de Gunnl:(nrtmo y Cien 
fuop·os, adem~o un torri torio circundnnto de diez milln.n de­
rndio. El n-rt-<nu) o octnvo c!iopono quo loo nrtículon nntor1.Q. 
ren senn incluido:: en un trntndo perrr.11nonte entre Cuh11 y E.'1 
tados Unidos. J::l 2 de m:'rzo de 1901, el Con_o:reao nortenmerI 
cnno otorr6 ou 11pr0h,,ci6n d<:flniti.vn n lr·- cnmiencl11, que fuo 
onncionnc!n de inmerlinto por el ?rcoidcnto, convlrti&ndono 
on Ley do Estndos Ur.)dosl y crenndo con elln unn eapocio de 
protectorndo en Cubn" (q • 

El cl:imn rh~ n.r:l tnciÓ!1 n.nt:fnort~nrn0''?."1 cnnn Tncorrín. 
ln inln ¡ u11irain~no, ne ncrocent1tbrt ol tL·1:10r de: lon impo::riu­
liotnn do imponer por ln fuerza lr, ,,noxión. Por lo t•into, 
Eatndoo Uniclon r<>floxir,nó ccrirmento nohro ln'1 pe] irroo que 
encerruba la unoxión políticn do Cubr.; ora mús convonionte 
ln ponotrnción económica y concqderle !lU independencia y, 
por otrn pnrtn, rohornnr n trnvon rln lr1n clnnon nocir1lon bo 
neficiadna por su intervención: los crandos latifundistas y 
el gran comercio exportndor o importador. 

t.l respecto, el nutor Potei::!dn expone que "do ln 
ace.,taci6n do las eondicioneu impuestas por la 'Enmiond11 -
Plntt• dependía ol cene ele ln nborrccidn ocupncjÓn de loo 
yanquis. La Asamblea Constituyente de Cuba corli6 a la nre­
sión del imperl.nlismo norten:nericano. El contenido de ia 

9. lbidem, p. 531-53~. Pnra mayor informaci6n sobre la ocu­
pación militar do Cubn y la Enmienda Pln tt, véase Entrado, 
P., ob. cit., p. 16-18. Respecto a la labor de los norte-
11mericanos en la elnboraci6n de la Enmienda Platt, véase 
también Santovenia, s. E., ob. cit., p. 286-293. De la To 
rriente, Cosme, ob. cit., p, 113-115 -
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• Enmi encln ?ln ~t' ·~n tró en Ja Const:t. tud ón culmnn com-:i pn:r. 
to interrnnte do la micmn. on form11 do upéndi.co oapociol, 
v fue ln hose del '.rrutaclo I'cnnrmonto que espocificnha lns 
)•.1ir.c1onoo do Cuh:i. con Eotndon Un:ldoo, auscrHo el ?2 do 
r.inyo rle 1903. Antes mín, en febrero, fue concertado el con 
venia do ontrorn en orrienrlo por Cubn u füitridoa Unidos do 
doo btrnen nnvnleo: la do Gunnt1\nomo -qua hnotn ln fochn oi 
r:no nfonño un punto no nr0yo clol impori.nliAmo ynnqu:l en C).! 
bn- y lo de Bnhfo Honda" ( 10). 

No orn difícU vor quo ln Enmicnnn Plntt convir­
tió ln indcpenrtcncin do Cubn en uno. ficción completn: uni­
mismo, ln hizo dcpondionto del imperinlismo en el sentido 
finnncioro, económico y político, 

J,n exp1otnción <le ln inln pnr el cRpi.tnl nortcr.­
mcricnno y lrrn nrbl trnriodndcn do loo r.r;cn tos yr>nquis pro­
vc.cnron en Cubil i.:n levnntn'111cnto, !::J. entoncoo Prooiccntc 
rnnlocto, Rntrnrln Pnlmn, nolicit6 ln nyu~n do Roonovolt, 
i.os bnrcoo de ruorrn norter.moricnno o fueron envindos u las 
r:ontnr: dn Cubn pllrn ir~poacr el orden, llor:nndo u lP- isln 
tn11blón ."'!l mlrdntrn ele Guorrn, Tart., r¡110 r-,jnrcnr:Ín el c1or11 
t:!10 do intc:r1nncJfin. }JontcrioTmcntc, 'fnt"t í'un <lo~i~n.do f"~ 
1.1o1rnnc!or do Cubn, y durante ciu1·to ticr:ipo presidió el po-
ld o·rno pro•d nion~\l c1o ln inln. I,rtn tropnn n;ncri cnnpo ponn!!: 
necieron en ln Hopú.olicn do Cubn hnstn 1909. Eotados Unidos 
no cesó <lo intervenir en loo n!nmtos de Cuba y P.mennzc.rla 
con roprouJ.onoa, prncti C'1llno c111 j n t: erúa pnrticul"r do lr.o 
"!'".!crtnn Abiertc.~ 11 o.l en.pi tal nortcnmericc.no ( 11). 

Dnrnn te Ju cli et adura de I.~achndo oc prcncntnz-cn 
nuceoos relc•rontes como la crisis económica mundinl ce.pi ta 
liatn de l'l?'l-1933. So ornpcz6 a rontnr ln rcvoluc:lón y por 
tal motivo, los nortcnmericanos enviaron como mediador a ou 
embajador Benjnmin Sumner Welles, con el objeto de derrocar 

10. Potemkin, v.!'., "Historia <lo ln Diplomacin", Tomo II, 
p. 381. Pnra más iní'orrnaci6n sobre Guantnnruno, véase le. 
tesis de Avilés Fabila, Ren6, "Guantáne.mo y la Historie. 
del Imnerinliomo en el Caribe"• p. 63-77 

11. Para reas informacién sobre le. política de Puertao Abie:r. 
tas, véase Ssntovenin, s. E,, ob, cit., p. 257-258 y Po 
temkin, ob. cit., p. 385 -
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En 1960 se nncione.li~nron los centros azucnre­

roo, bnncos, refineríns de petróleo y otrns r,rnndea pro­
piodndcs norteamericnnas. La Primera Declnri;ción do Le. Hfi 
be.nn fue el documento donde Cuba se reafj.nno como Bstado 
Soberano, y en ese mismo año se eate.blecieron relaciones 
con pníses del bloque socialista, revocando el pacto mili 
tar con Estados Unidos. Años después se realizó la Segun­
da Declnrnción de La Habana y la Declaración de Santiago 
da Cubn ( 14). 

En nbril de 1961 se proclamó con carñcter soci~ 
liatn la Revolución Cubana. En ese mismo año, Eotndoa Uni 
dos invadió Plnyn Girón,_ bombardeando los aeropuertos de 
Srmtia¡o:o de Cuba, el de J,a J!nbann y San Antonio de loa B!l 
1ios, pero fue derrotado por ol pueblo cubano. En 1962, Fi 
del Castro planteó cinco puntea pare. normalizar la situn.:: 
ci6n en el Caribe y Estados Unidos renunció a eu plan de 
agre¡¡iÓn directa n Cuba cuando se presentó el problema. de 
los proyectiles teledirir,idos. En noviembre de ese mismo 
ai\o, el pre¡iiden te Kennedy convocó una reunión de la OEA, 
y se ase¡mró su conformidnd antes de hacer público su ul­
timátum n llikita Kruschev (15). 

Desde esos momentos, Cuba dejó de ser colonia. 
de Estados Unidos oin poder mante!H~r e. este país be.jo su 
zona de influencia en ningún aspecto. 

Cuba fue un caso esoecinl en la historie. de la 
Política. Exterior de Batndos Unidos - América Latina, y 
dnda su importancia, se analizará posteriormente en el C& 
pítulo IV, en donde se verá le. actuación de Estados Uni­
dos f'.nte le.a Naciones Unidas en el caso cubano. 

14. "Tres Continentes", Publicación Prensa Latina, p. 650-
659. Sobre 1n Segunda DeclarRción de La Habana en 1962, 
consúltese Llnrtí, Jos' y Castro, Fidel, "De Me.rtí a 
Castro", p. 113-123 

15. Ibidem, p. 658-659. Pare. mayor información sobre las 
relaciones con la URBS, v'ase "Fact on File Publice.tion;,: 
Cuba, the U. s.- Rusia. 1960-63", p. 6-40 
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PARRAFO 2. PUERTO RICO 

Con el Tratado cie Po.rís de 18<;8, Puerto Rico pa 
6 6 a foi:nar parte ñe Estados Unidos, quien colonizó eota­
isla en todos los aspectos: económico, político, militar 
e intelectunl. 

Hacía tienpo que Estados Unidos había demostra­
do interés hacin el Carlbe y fue Puerto Rico el primero en 
quedar bajo su hegemoní~. 

l.!anuel D. r.:aldonado da su opinjén oobre la impar 
tancia de eote paía por pr.rte do Estado:J Unidoo, dicicndo­
que "el interés de Estndos Unidos en Puerto Rico se exr,li­
ca por l.1s ai,:;uientes razones: primero, que ya pai·n 1898, 
Estados Uni~oc ne había convertido en u.na eran metrópoli 
comercial y por lo tanto necesitaba clo mercados ¡:mra poder 
llevar aun pro~uctoo excedcn~os. En oerundo lugar, Botados 
Unidos 3e hnbín convertido en un1\ gran potencia naval y, 
por lo te.nto, neceoitaba de puntos es~ratér.icos en los cuu 
leo hubieJ·an estaciones cnrbonerns, centros de aprovisicn~ 
miento, etc., corno medios para que ln a:nnadn estadouniden­
se r:udiese tranoi tar por los nares con los menores impedi­
mentos posible;s" (1). 

Citn e3';e r.utor aue "en 1891 Blnine le esai·ibirá 
n l'iarrison: creo q•.ie hay !l6lo tres lur,ores que son de suf.!_ 
ciente ve.lc:r cono p::ro ¡;e~· to:na'.los: uno es Huwaii y los 
otros son Puerto Rico y Cub1>" (2). 

Y continúri diciendo este autor qu<: "para J,:nhnn, 
Wiilinm 1.:cKinltey, Thcodoro Roosevelt y Henry Cnbot Lodr.;o, 
las posesionon coloninleo -tal y como éstoz les definían­
erc.n piedras de toque hacia 103 dos grundeo premios: los 
nercadon latlnon:nericnno~ y asiáticos • .:ata política se -
ace:nejaba ::iucr.o menos ul colonialismo tradicional que al 

l, 1f.!ildonado Der:i", l.!nnuel, ":Puerto Rico, Una Interpreta­
ci6n hintórico-sociel", p. 67 

2. La Pc:ber, Walter, ''The ~ÍO\'.' h~np:lre, e.n Inturpreta.tion o:f 
Americnn Expansion 1560- 1898", ci tndo por tluldonado De 
nis, 1.:&nuel, ob. cit., p. 67 -
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nuevo neriodo de expansión industrial y financiera de 
1350-1914. Estos hombres no viS\mlizribe.n 1 colonizar' a L~ 
tinorunérica c n Asiri. Sí auerían explotar entes ñrens eco 
n6r:.icmr.onte brind!Índoles (especialmente n. Asia) los bene': 
ficios de lu civilización occidcntnl y cristin.nn, Parn hn 
c~r esto, estos exp~.nsionistas necesitnbnn bnses estrnté': 
¡;ices dende las cualeA los cnrrile8 marítimos y los inte­
reses interiores en Aoia y América Lntinn pudiesen ser 
protepidos" (J). EDto demuestrn el porqué el interéo do 
Estados Unidos sobre los países del Caribe, y Puerto Rico 
entraba como punto estratégico en conjunto con Cuba, -
Hawaii y las Filipinas. 

L!ls primoree cuntro décndns de dominación impe­
rialista en I'uerto Rico -1898-1940- fueron para que se in 
filtrara poco a poco el cnnital industrial y financiero de 
EstRdos Unidos. También so estableció un rérimen militar 
sometiendo poco a poco a este pueblo, y se fueron croando 
poderosoa monopollos uobre sus 1mi.terifls l'ldm!ta rr.ñs impor­
tnntcs: el azúcar, el cnfé y ol tn bnco. Er<tndoz Unidos -
connidereba a Puerto Rico otra de sus fnctoríns nzucara­
r~cs y decía que los "puertorriqueños no eran lo suficient~ 
mente buenos pnre vivir en unn pn.trie. propia" (4), 

En 1900 oe proclamó ln primern ley or¡:.ánica en 
ln que De disponía un gobierno civil pnra Puerto Hj co; º!l. 
tr~ ley fuo conocir1a corno le. "Ley Foro.kcr11

, ncr.-:hro que ao 
le dio púr su crendor, el Senndor For«~er de Ohio; éste. 
fue nnrobndn r.01· el Conrreso estc.dountdens~, y firm~da !JOr 
McKinley el 12 de abril do ese mismo nilo. Cabe mencionar 
q\lc el I'e.rtido Republic!tno era el que domine.ha en ese en­
tonces la presicencia de Estndoa Unidos. 

For'1kor en su proyecto mnnifestó q\le "Estados 
Un:!.dos hn ¡;r.ne.do urn1 ¡::uerrn a Espa>ia y se ha anexado va­
ri.os territorios, Estoi3 terri torioe son indispensables pn­
rn el bienestar do Estndoe Unidos !)crque 'he::ios ller,ado al 
pun":o en el dcs!lrrollo do nuestros recursos y la multipli­
cación a.e nuestras industrü1s ••• ::ueotra necesidad comer­
cj ~l presente y futura es le de mercados on el exterior ••• • 

3. Ibié!em, p. 68. Véano también !;!nrtinelli, Frnnco, "Hist2, 
r:'..s. di> los Estndos Unidos", Tomo II, p. 84-86 

4. I~ide:r., p. ó9 
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Los terrl.torios recién adquiridos deben tener un status 
político sui r,énerio clentro ª" ln Ui;ión norteamericnna. 
No puc,Jcn ccr ent~dos ,,arruo no eatnn pr11pnrr>.dos pnrn 
ello ni territorios norque éste sería un pnoo hncju ln 
estndidad feéeradn. Por ende, deberán tener el carácter 
de meras 'posesiones' o partes de Estados Unidos, pero 
sin que ellos pueda tomarse como indicio de una intención 
con~resional de convertirlos en territorios incorporndos 
o cotados do la l!ni.Ón" ( 5) • 

Con lo anterior era posible observar J,n mentnli 
dnd con que Estados Unidos impuso su tutelnje tanto en -
Puerto Rico como en otras áreas de influencia en América 
Latina y que se verá en la sección de expansión económica. 

Ln Ley Foraker fue la que estableció el mnrco 
jurídico para el desarrollo político de Puerto Rico hasta 
el año de 1917 (6), 

En 1917 se aprobó l~ Ley Janes por el Congreso 
ei:;tadounidense, fir:nada por el Presidente V!ilson, Esta 
ley teníe cor.to p:ropósi to modificar el a a tri tu to vigunte, 
la Ley Fornker, para liberalizar al¡;unos de sus aspectos 
más onerosos (7). 

La Ley Janes :!.r.tpuso ln ciudadflnÍa norte11merica­
na colee ti va a lon rr..icrto:rriquei'!os, y de aquí quedó expé­
di to el rec:lntv.rniento do los j6venee puertorriquefios para 
las fuerzas armadas norteamericanas. 

"Lo,; puertorriqueilos que optasen por conservar 
la ciuclndanía pu~rtorriqueña queqnban denpojndos de todos 
sus derechos politicos, convirtiendose así en parias en 
au. prcpia patria" (8). 

Le Ley Jones s6lo difirió con la do Foraker en 
que proveyó una carta de derechos y una legislatura ele€.i 

5. Ibidem, p. 86 
6. Para mayor información sobre esta ley, véase este mismo 

autor, p. 87-88 
7. Ibidem, p. 97 
8. Ibidem, p. 103 
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a 1.:achndo y ro sol ver la s:i tm1ción de intranquilidad exis­
ten te, por víns que P.se¡:;urnrnn un cnmbio ordenado y pncí­
tico, que no nlternrnn la entructurn colonial de ln repú­
blica. A través do ne~ociHciones, \'/elles lihró n Cuba da 
l.lachndo. Después de v~.rios P.contecimientos político-mili­
tnres, en el periodo presidencial de r.1endieta, suatentndo 
por Bntistn, se les dio ln oportunidnd a los norteomeric~ 
nos de negoci:>r un nuevo "Trntndo de Relaciones" y otro 
nuevo "'l'rntAdo de Reciprocidnd". "El primero, en consecucn 
cia de ln situación creadn por la nprobación de ln Conven~ 
ción de Derechos y Deberos de los Entndos en la Conferen­
clf\ Panamericann de Montevideo e. finos de 19)) exip,ín, de 
hecho, un replnnteo de lo Enmiendn Plntt, y el segundo ven 
drín n confi:rmnr y ?nrPntizPr nún mfis el dominio im?erin-­
lista sobre todns lns esferas de ln economía. El 29 de mn­
yo de 1934 se firmó el nuevo ~rntndo do Relnciones, medinn 
te el cunl se cecín nuevnmente a Estados Unidos una porcion 
del territorio cubano en la zonn do Gusntánnmo, ein contar 
con la voluntad del pueblo y en contrn de lo determinado en 
ln Convención euecri te. en l.lontevideo. !.!eses mñs tarde, en 
agosto, se firm6 el nuevo 'l'rntP.do de ReciprocidPd Comer­
cinl (12). 

La intervención del embnjndor V/elles en loe pro­
blemas internos de Cubn terminó ln traición de Bntiata y ou 
instalación en el poder. 

De 1953 n 1959 se sucedió ln Revolución cubo.na; 
Batiatn fue derrocado nun cuenda contnbn con el apoyo de Es 
te.dos Unidos, implnntnndoso un gobierno revolucionario pre::" 
cedido por el Priner l•:inistro Fidel Castro Ruz (13). 

12, Unidad Productora 01, ob, cit., p. 607-608 
1). Paro. más información sobre le. Revolución Cubnna, véase 

Castro, Fidel, "Todo empezó en El !.lonco.de." y del mismo 
autor, "Voz e Imar.;en el.e ln Revoluci6n Cubano.". También 
consúltese !.~a.tthews L., Herbert, ºThe Cubnn Storyt•; B2 
nnchea, L. R. y San :.:art:ín, r.:nrtn, "Tho Cuban Insurre!:_ 
tion 1952-1959"; i!arnocker, !.tarta, "Cuba ¿Dicte.dura o 
DemocraciR?" Sobre 111 forrr.nción de onrtidos revolucionn 
rios, véase !.zcuy, P. , "El Partido Revolucionario y lo.­
IndepenC:encio. de Cubn", p. 48-69. Tambión consúl teso Llar 
tínez Estrada, E., "L'.e.rtí, El héroe y su Acci6n Rovolu-­
cionnria", p. 108-158; Zeitin, Me.urice, "La. Política. Re­
volucione.ri_a. y la Clase Obrera Cubana.", p. 40 
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dn populnrmente. En .todo lo ,que resta de la Ley Poraker 
quedó sin cnmbio alp,uno, 

Si nlr-o, ñentro de estns doe leyes fue imnortnn 
te, err. lo referente a c;ue permrmoció vi¡;ente le. au"toridad 
plena del Congreso para legislRr a Puerto Rico de acuerdo 
a lo que éste considernra necesario. Por ejemplo, el Con­
r.reso decín que "se mantiene el veto absoluto del ¡mbernn­
dor, pero si ln le¡dslntura pasa por encima del veto, el 
presidente de Estados Unidos tendrá el veto final. Además, 
el Congreso so reserva ol derecho de anular cualquier le­
gislación aprobada por la Asamblea Legislativa do Puerto 
Rico " (9). . 

De aquí so observa el grado de control ejercido 
sobre el pueblo puertorriqueño. 

El 16 de octubre de 1945, el Presiden-te Trumnn 
diric;ió un mensaje en el cunl exponía el ce.so de Puerto Ri 
co, y se consultaba con los puertorriqueños sobre las sol~ 
cionea de estadidnd, independencia o dominio y, a ou vez, 
proclmnaba el "derecho de los puertorriquef.os n elegir a 
su propio ¡:;obornente" solicitrmdo al Con¡?reso que se prep.Q: 
rnra para cualquier resolución que se tomara por parte de 
los puertorriqueños. Ademría, se presentó un proyecto para 
conceder la independencia de este pueblo por el smmdor 
Tyáings ( 10). 

Este cambio de actitud nor parte de los norteame 
ricnnos, en esos momentos, se debió n la presión que oufr1nn 
por pnrte de ln yn creada ONU, y como era uno de los princi­
pales creadores de este organismo, tenía que explicar lo de 
sus territorios o colonias (11). 

Y aoí, en 1948, quedó como primer gobernador puex 
torriqueño ¡,\uiloz :.:arín y se eotableció el "Estado Libre Aag_ 
ciado de Puerto Rico". 

El 3 do julio de 1950, el Congreso de Estados Uni 
dos aprobó la Ley Pública 600, en lo cual el objetivo era -

9. Ibidem, p. 105 
10. Ibidem, p. 181 
11. :bidem, p. 181 
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proveer a la organización de un gobierno constitucional 
pnrn los puertorriqueños, y al minmo tiempo elaborar unn 
connti tnci ón qua tcnr1ri'.n quo ocr nprohn<lll tnmhión por ol 
Conrreso (12), Tnr..bién esta Ley 600 clisponía que, al qu~ 
dnr vir:cnto, ne oep;uiría gnrnntiznndo ous poderes plena·· 
rion oobre la ieln; n esto se le conoce como "Ley de Re­
laciones Federales" y fue realmente casi lo mismo que lo. 
Ley Jonos, Se observnrrí qu~ ln Constitución del "Eatndo 
Libre Asociado" se hnbfo dndo con el fin do disfrazar ou 
colonialisrr.o en Puerto Rico y evi tnr de esta manera cual, 
quier con~licto con las Naciones Unidas. 

En 1953, Estndos Unidos compareció ante la ONU, 
y L~uñoz 1.:arín y Pernós Isern fueron como parte de la del~ 
gación nortenmericana, y nsí este or~nnismo declaró a -
Puerto Rico "terr1 torio con gobierno propio", eximiendo e. 
Estados Unidos de presentar informes sobre esta isla a le. 
ONU (13). 

Zn 1959, se preoentó nl Con~reso estadounidense 
un proyecto conocido como Proyecto Fernós-~'.urray, en el 
cual se intentaba liberaliznr un poco mfis las relaciones 
entre Estndoo Unidoa y Puerto Rico. 

Parn 1963, hubo un intercambio epistolar entre 
el Presidente Kennedy y Muf:oz r.'.arín, en el cual se planteó 
otra nueva necesidr.d de resolver definitivamente el proble 
ma del status político de la isln, -

En 1967, se formó la co~isión conjunta do Esta­
dos Unidos y Puerto Rico (STACOM), con el fin de estudiar 
sobre el status político, el cual fue integrado por siete 
norteamericanou y seis puertorriqueños. Después de exten­
snn deliberncioneo, se concluyó con formular un plebiscito 
en el que se consultaría al pueblo de Puerto Rico sobre su 
preferencia a ser Estado Libre Aso~iado, estadidad o ind~ 
pendencia. Este plebiscito en julio de ese año fue boico­
teado por independentistas y por varios anexionistas, poro 
a pesar de esto salió triunfante el ET,A, no resolviendo 
aoí el problema sobro el status político.(14). 

12. Ibidem, p, 183 
13. Véase "Yearbook of The United Nations 1953-1954" 
14, Maldona.do Denis, !~., ob. cit., p. 193-196 
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Edunrdo Galenno opina sobre la situaci6n de cate 

pueblo y dice que "Puerto Rico tenía, lmnte. ln ocupación 
nortonmcricnm1, unu monc11n propi11 y nuintoníu un pr6apcro 
comercio con los principales rr.ercados. Hoy la moneda es el 
dólnr y lon e.rnncoloG do sus nduunns se finun en \'lushineton, 
dando ae decide todo lo que tiene que \•er con el comercio 
exterior e interior de la isla. Lo mismo ocurre con las re 
le.cienes exterioreo, el trunnporte, los comunicucionen, los 
se.lnrioo y loe condiciones de trnbnjo. Es ln. Corte l'odernl 
de Estados Unidos la que juzFa a los puertorriqueñoo; el 
ejército local intecrn nl ejército del norte, la industria 
y ol comercio entún en manco de los im;creses norteamerica­
nos prive.dos. La desnncionnlización quiso hacerse absoluta 
po::- la via de la emi¡rración. La miseria empujó a máo de un 
mill6n do pucrtorri.queñoe a buscar mejor ouerte en Nueva 
York, ps~e.ndo el precio de la pórdida de su identidad naci~ 
nal. All'! forman un subproletariado que se aelomere. en los 
barrios rné.o oó-rdidos" { 15) • 

.\un cuando, oupuostnmente, quodrm los últimos ve11 
tir,ios del colonialismo trndicional, Puerto Rico siguo sien 
do colonia norteamericana. Aquí, la ONU no pudo ejercer niu 
pmn autoridad sobro Estados Unidos bajo loe aupuestoe "Prin 
cipios" con los que í'ue fundada, demostrándose, en este caso 
y en otros, que más adelanto se analize.ró.n, el valor do .Las 
Naciones Unidas para Estados Unidos. 

l~. Golee.no, Eduardo, "Laa venas abiertas de América Lati­
ne.", p. 109' 
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SECCIOU lII. EXPANSION HACIA EL PACIFICO 

PARRAFO l. HA\\'i\II 

Lo. importnncio. de las Islne Hnwaii po.rA. Este.dos 
Unidos fue debido. r•rincipnl:ncnte n eu posici6n estrn tégi­
ca en el Océnno Pacífico. 

Hnwnii se encuentra mucho más lejos de le. coe·::o. 
Cnliforniena que Cuba de la Península de Florida. Ocupan, 
estas islas, unn posicién similnr n le. de Cubo. en el Atlán 
tico; por lo tQnto, reov,ráfica~ente, eran le. clave pnrn el 
dominio marítimo sobre los demás uo.íses en el Pacífico. 
También Ffnwnii connti tuío. un e.;ioyo de pnso he.cio. el Orien­
te y futura.mente serviría. pnrn vigilP.ncia est1·e.tógice. ha­
cia el Pe.cífico ::arte. De aquí la necesidad de que las Is­
las ñawnii pesur1m n formar parte de la frontera marítima 
nortenmericnno. (1). 

Desde el r:obierno del Prosid&nte Tyler, en 1842, 
se hnbíe. cstnblecido contacto con lns iolns, utilizándoln.e 
los marinos norteameric!rnos que so dir~r.fo.n el Oriento, O.Q. 
mo bnse de n.nrovisi om,mümto y rea condicionamiento do loo 
careos. En vist~ del uso intonsiv0 que se le daba a estas 
islAB por parte do norteamericnnos e ingleooo, la idea de 
que otra naci6n pudiera colonizarla contriouy6 e. intansif! 
car, por parte de Estndos Unidoo, sus relaciones con el c:u 
bierno ha'll!linno, mani:!'estándole interés por el deso.rrollo 
é indopondencin de eotao islas (2). 

En 1855, la nolítica de Este.don Unidoo cambió, 
al sureir lfl i¿o" de n nnexión" en base a la doctrina del 
"Destino ¡,:e.nifiesto". El nroceso de anexión tenía todas 
ln.s características del seguido con Cubn, ya quo se habían 
ido infiltrando nortoo.mericanos en los islas, dedicñndoso 
el cultivo del uzúce.r. Por otro le.do, contaba con el apoyo 
de los hawninnos, quienoo considero.ben lf\ necesidad do uni:¡: 

l. Bosch G!J.:-cía, Garlo¡:¡, "La Be.se de la. Política Exterior 
Estadounidense", p. 121 

2. Ibidem, p. 118 
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ce a otrn nación. Est\1doe Unidos reproaentnba pnrn ellos 
el onís Qt•c hnrín ponih] e su crecimiento y proopori<lnd n 
cnmbio de su denondencia ( 3). 

En 1854, ae renliz6 un priri .r inte11to de nnexión 
de estas iolns nl renliznr un pnr,o de cien mil dóJ u:re:; sin 
reaul·•ndo elr,uno. Después de 30 o.i\os, en 1892, so hiz.o un 
segundo intento; no renliznron estudios finnncioros, eco­
nómi.cos y políticos de lP. siturlción intornn de H:m?lii, 
ofreciendo unn vez m~s. otros cien mil dólares sin obtener 
resultado. Al fiu, c.:rnflictos internos favorecieron I'. las 
pretenciones nortenmerjconns (4). 

El gobierno háwainno, en esos momentos de la Rei 
rm L1.luo1rn1nni, anunció su decisión de proclRm'lr une. nueva 
constitución f11.vorRble al pueblo y co.lmar el descontento 
do octe último por su reinado, pero fue dcmnsindo tnrde, 
pues oua ocooitores lo¡;rnron derrocnrln e instnln.r un comi 
té nnrn estudinr las nuevas formas de p,obicrno y su ane-
xión o. Est?dos Unidos. · 

Al inicjnrso el P.ño de 1893, ol llcmndo Comité 
de So¡;uridRd PÚb'.icfl eacribió n ,John L. Stevens, rniniotro 
e:;tndounidcncre en Honolulu, pi<~ÜÍJ!dole 11t intervencj.ón de 
!ns fuerzns n~vAles pnrn protcccion de vidas y propiedndes 
tle loa ciu~adnnos. Co1no res~ucstn, Stevens ord6n6 el desem 
lmrco del íluquo Eozton en :J0nolulu. Stevcns envió una ca:r"'.: 
tn o.l Sec:retn:r5.o nort;enmericnno Poatcr, comunj cándole loa 
ncontecinicnto::i y lt. t>.parición de un<> revolución que en le. 
renlide.d no existía, Fontcr, a ou 'lez, praoentó un tr11tndo 
do o:iexión ol P!·ooidonte Clovelond, po.rn quo lo sometiera 
ul Conr.reso. Clevelond, por otro lodo, habín rocibido otro 
infor:ne e:" '.'lul ter G. Greohem, er, donde se presenta.en la 
verdaderfl situc..ción políticu do las islns. Lo.a dudas aur¡;i 
dus alrededor de la sitU'1.ción real de He.waii influyeron pñ 
ra que Clevelenrl no prese·ntaro ol tratado de anexión al :: 
Congreso ( 5). 

En 1898, por pi·esiones al Conereso sobre el 
oonflicto filipino, y con el ascenso del Presidente McKinley. 

J. !bidcm, p. 118 
4. Ibídem, p. 125 
5. Mo.rtinolli, Pre.neo, "Historia de los Estados Unidos", 

Tomo II, p. 65 

' 
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se fi:nnó ol tr•1 ta do de onexión de Hnwnii el 7 de julio de 
ese mismo ni\o. Ln entrer;n fo:nnnl de lns islaa so hi20 en 
agosto (6). 

Cf\rlos Bosc'n sobre Hawnii dice que "una aorie de 
anexiones nse0urnbnn yn el puente hacia el Oriente, que se 
cerró con la anexión de füwmii. De pnoo hacia lao Filipi­
nas, lA m(lrina nmericnnn ocupé ln isla desiertA Wnke n 
2,)00 millRs de Hnwaii y, también de paso, la isla do Guam 
a 1,535 millas nl oeste de Wake, n mitad de camino n ~nni­
ln. A estas adquisiciones debe sumarse las islas anterior­
mente en mAnos de Estados Unidos: l.~idvmy, 1867; ln isla 
Sur de Palmira perteneciente al g~po hawaiano; las islas 
del Centro del Pací~ico: Jarvio, 18?7; Barker, 1857; -
Howlrmds, 1858; todas ellas de mayor importancia para la 
navegación entonces marítimo y ahora también aérea, al sur 
y al oeste de Hnwaii" (7). 

Y tei~nina este autor diciendo que "si el objeti­
vo final en Oriente implicaba una proyección del capital y 
del comercio, las islas, por el contrario, se convirtieron 
en el objeto de estrategia militar norteamericana" (8), 

Así, !ínwaii pasó a ser la quincuagésimo. estrella 
en la bandera de Estados Unidos. 

Hawaii es, hasta la actualidad, un punto eatraté 
gico para la política de influencia hegemónica estadouni-­
dense. 

6, Bosch García, Carlos, "La Basa de le. 
7. Ibidem·, p. 1)4 
8, Ibidem, p. 1)5 

11 . . . . ob.cit., p.134 
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PARRAFO 2, HASKA 

En 1867, Estados Unidos compró a Rusia el terri 
torio de Alaoka y de las islas Aleutas por la cantidad de 
7, 2 millones de rublos oro. El tratado de venta 1·ue firmJO 
do por el Secretario de Estado, Sewnrd, y por Stekl, mi­
nistro ruso en Washington (1). 

~erún Potemkin, la venta de Alaska ne dribió a 
que el régimen zarista en eoos momentos Ge encontraba -mi 
litarmente- débil en el rncífico, y tenín uno serie de di 
f'icults.dea p'lrn la deferisa de sus posesiones en A:néricfl, 
y sostiene que "el ¡;obierno del Zar temía ln ocupu.::ión de 
Alnskn por I111Cle.terrn.; nde:nás se sentía ince.pnz de prote­
¡:;cr las posesiones rusP.s en A:c.<iricri de los cazo.dores y 
contrabandistas que las invudían desde el país •:ecino" (2). 

En un princinio no fue tomado en cuenta el valor 
<>otrntégico rle este vnsto territorio, pero terrr.innda la Se 
runda Guerra 1.:undial, el interón por Aluska m.:mentó consi:: · 
dernblem1:nte. La URSS fue el prirr.er país on establecer una. 
b~se pe.rn lfa cxnlor!.lción de in\""estignción del Artico, uti­
::.~znnco ln vín ñe los n:t1res del norte pare. el transporte 
de cnrga. 

En 1949, Estodoa Unidos empe7.Ó n inatal11r un aiA 
temn de dct'ensn on Alnaka, :formado por unn línea de radnr­
contra atnquea aéreos y nsí, en 1958, Alsskn pasó a formar 
parte de Esto.dos Unidos como la cundragósimn novena estre­
lla (3). 

La preocupación de Esto.dos Unidos por la vulner~ 
bilidnd nhte un eventual ataque aéreo por el Artico dio lu 
e,ar n ln creación de un sistema de detección muy completo";" 
el HE\'1 i que er.ipezó a funcionar de!lde 1957 he.ata la actual;!. 
dad (4¡. 

~· Potc:nkin,V.P.~"Historia de le. Diplo:nacia",Tomo I,p.605 
~. Ibide:n, p. 60b 
3. :.;artinelli, :!"ranco, "Historie. de los Estados Unidos", 

Tomo II, p. 85 
l,, "Enciclopedia Temática", Tomo II, p. 154 
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"En cooperación, Estados Unidos-Canadá ha.n est.Q. 

blecido cstn línea de prooecci6n desde ln Isla Baff±n, en 
ol Artico canadiense del este, pnsnndo por los territorios 
del noroeste y ln costa norte de Alnska hasta ln isla. de 
Umnak, en las Aleutianns, en donde emoieza el sistema de 
detección de la mn.rina nortea.merice.nn;' ( 5), · 

Alaslrn. actunlmente, al mismo tiempo que se utili 
za como un punto estratégico, es utilizada también con fi-:' 
nas científicos y económicos. 

5. Ibidem, .P• 155 
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SECCION IV. EXPANSION HACIA EL ORlENTE. 

PARRAFO l. FILIPINAS 

Cuundo llegaron n ¡,;nnil-n lns órdenes del gobiei: 
r.o de l1indrid de otorr.:nr n los filipinos su independencin, 
yn había es tallado lu guerra entre Estado" Unidos y E3pe.-
1',n 11. cnuna do Cuba, y este conflicto vino n repercutir en 
}'ilipinnn. 

Desde 1!372, lé.s Filipinas luch~iblln por su inde­
¡;onclencia. Después del levantamiento de Cnvi te se suscitó 
lr, insurrecciór: de l.'.lzón, donde participó Emilio .l.r;uinnl­
~o r:omo dirieente principal, quien, a su vez, e.poyedo por 
E•·t~,1os Unidoo, luchó cont.ra los españoles por l" indeoen 
ciencia de· su pnís. En septiembre de 1898, los f5.J.ipinoii ·• 
proclmnaron la Remíblica. Con el 1'rntndo de París de 1898 
ter:.iinó 2.a dominncj.Ón españole. en el :Pacífico, cediendo e. 
Es-';ndo.:i t;niclos el A.ri::hipiólu00 pC':t' lR cn.nti<lad de veinte · 
::.illon~s de dólnron de inrlemnizoción y otros beneficios (1). 

El t, de u'!:iril ''e 1899, se procltmó que Fi:!.ipine.s 
r.r,t:::.'.l doja•lo de ser do1".inio de Espe.iíe. para p1u;r1r ~- ser do­
r::ir.::..o e.atad ounidense. 

El dominio del nrchi pi él'lf':O por EstP..dos Unidos 
ora de vitnl importancia, pues establoció la penotrnción 
económ:tca y política do China; por en ta razón, el presi­
dente lf.cKinlEy decidió continua)'" con su polítice. de domiun 
ción y explotación ecanómicn de Filipinao, -

A causa del dominio nortenmeric:ano, los fi lipi­
nos, comnnde.dos ae nuevo por Err.ilio A¡::uine.ldo, se l' van te.­
ron en arrnns en contra do Estndos Unidos. En 1901 to'."'lllinó 
el lev!lntnmiento con la aprehon'Jión de Ar;uine.ldo y la !ns­
tnlnción en 01 poder de Willirn:s Howard Taft, nomb1·P..do go­
bernador de lns iolns pal'" Eeto.doo Unido o, quien posterior-

l. Par1\ mayor informe.ci ón so brE> el Trate.do de Paría do 
1B9fl, vóaoe Searn Vázquoz, ~;., "Del Congreso de Viene. a 
ln ?E.z de Versnlles", p. 226 
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mente permitirín cierto r,rndo de nutor,obierno y pnrnlela­
monto deonrrollnrín ln nortoe.mericr.niznción de lns iclna (2). 

Pnrn 1933, una vez afianzndos lee grupos econ6-
micos on lu explotnción de lns riquezas del país, loo no~ 
tonmericnnon nccodioron a que una nsnmblen constituyente 
rednctnrn unn constitución, ln cunl se aprobó un nno más 
tarde. 

"Lo~ nortenmericnnos se esforz"ron en evitnr que 
los nrtivos se mostrnrnn deacontentos con el nuevo orden 
de cosro. Le. comisión Filipine. orgnnizó el gobierno del Ar 
chipiélngo sobre normas encorninadPs a tel fin, Dict6 leyes 
locnles y reorganizó los tribunales. Fundó escuelna prima­
rias, confirndolns a maestros nortenmoricnnoa, traz6 corra 
terno, dio expansión rl comercio y emprenc!ió grandes obras 
de snnemniento" ()). · 

En 1934, Theodore Roosevolt con la Ley Tydings­
!.1cDuffil creó lP. Co:rT.lonwenlth of the PHlippinen destinndn 
a durar diez años (1935-1945), al cabo de los cuales so -
proclnm~rín la indenendencia de Filipinas. So inst~ur6 on 
el poder n 1.:anuel Quozón, quien dirigió un gobierno aut6no 
mo drcndo privilegios a Estndos Unidos (4). -

Denefortunüdnmente, nuevos conflictos externos 
vendrían a opacar ln historie del nrchipiélngo. 

Los japoneses, des~ués de renliznr actos de ~gr.!!, 
sión sobre ChinP, manifestaron su interés por dominar Asin. 
Por tul motivo, en 1941, Japón ntncó nl mismo tiempo Penrl 
Hil.rbor y lP.s Filipinas. Estados Unidos envió al genersl -
UcArthur e defender Filipinas, y por cote hecho desapareció 

2. Pnrn mr.yor info=nción sobre el ré¡::imen nmericnno en Fi­
. lipinFl.S t véase r~P.~lf,~O Prir:10 ' "The Government of the 

F.epu'blic of thc !1hilip'Pines11 , p. 1-15 
3. "Tres contir,entes: Asir., AfricA. y Anérica Latine.", p.93. 

Para m~s inform~ción sobre el gobierno y leyes euberna­
mentales de Filipinas, véaoe Dwnandon, Pacífico D,, - ~ 
"Govcrnrr.ent of ~he Republic of Philippincs", p. 215-222 

4. Sobre la creacion do la Corw..onwee.1 th de Filipinas, vénse 
Dw:illndon, ob. cit., p. 200-214 
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la neutralidnd nortenmericana, entrnndo al conflicto de 
la II Guerra Mundial, 

• 
El 14 de julio de 1944, Eetndos Unidos concedi6 

a Filipinas eu independencia, y se llevaron a cnbo elec­
ciones democrñticne, siendo el primer preoidente Roxns; -
su gobierno oc caracterizó por una política dócil y de -
privileRioe hacia loe norteamericanos, En 1945, ~'cArthur 
anunció el fin de la guerra y la derrota del ejército ja­
ponés. 

En 1946, Roxas renliz6 ciertos acuerdos con el 
F.Cbierno norteamericano. En eotos acuerdos, Roxes conce­
dió u Este.dos Unidos "ef derecho a establecer veintitrés 
bnsos aeronavales; dirigir un plnn de desarrollo, contro­
lar provisionalmente loa servicios de información y segu­
ridad; reforu:nr la enseñanza y controlar ln moneda y la -
e.c'.minietre.ción publica" { 5). 

La actual República de Filipinas es un peía que 
continúa dent:.·o de la zona de influencia de Esto.dos Uni­
C.os, cuyo dominio económico, político y social alze.11za t.Q. 
doe loe ámbitos de la vida filipina. 

5, "Tres Continentes ... n , ob, cit., p. 95 
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PARRA FO ? • cuna' J!,POI: y COREA. 

Como yn hemoo visto nnteriorrnento, el Dos tino 
f,'.anifiesto plante6 ls frontera marítima en el Caribe; con 
ln anexión de J!nwnii, Eotndoo Unidoe lop;r6 ou exprmai6n 
hncin el Pncífino; con ln coot6n do Filipinno no cotnble­
ci6 ln comunicRción segura c;n este océano y ou importan­
cia radicaba en que oervín cor.io conexión hncin el Lejnno 
Oriento, 

Dccpués de inot<llnroo en Filipinno, el imporia­
liomo ootndounidenno so dio cuenta do quo Chinn reprooon­
tnb~ unn 7.onr.i. muy imrortnnte cm mntcrin ocon<'·micn y nnra 
la oolítice do intorcnmbios que l!:otndoo Unidos dooenlia im 
ponerles on todo el mundo, -

Al reonccto, Bosch Gurc[a dice que."loa hombrea 
de gobierno americPnoo no pueden ser indiferentes a quo 
ln onortunldnd comercinl ca un incidontc ccncxo n ln poao 
sión· de lnn }'ilininns. Es junto utilizar todoo los modios 
le:~ftimos en agrandur el co::".el'cio de Estado o Unidos, pero 
no buscnr.loo vent.tijflo on el Or.icntc que no so."n cornunon n 
todos,,. lo oportunidad comorcinl, nnturcl o incvitnble­
mente asociada " ootr.. nuevn aborturn depende en menos ea­
cala de ln posasi6n do ls t1errn quo de astsblecor lns b~ 
ses correct'.ls del comercio y de los privilegios i¡;unleo" ( 1), 

En cotn cita se nuede observnr ln importancia 
que tenía Filipinas pern el incremento de su comercio en 
esta zon11, y como co!loecuenc.in ln iolu Luzón -unn voz º:! 
tancada bajo au dominio- la utilizaron para poder contro­
lar ln circulaci6n de barcos, las aduanas y otros privilQ 
gios. 

En lo que recpectn nl Oriento, les ingleses y -
frn.ncenes ornn loo que dominnbnn el comercio desde 1899 y 
continunban cren.ndo sus zonas de influencia en China, Es-

l. Bornto, "Diplomntic Hintory", citndo por Booch Gnrcín, 
Carlos, "Ln Base de lo Política E:r.terior , .. ", ob, ci t,, 
p. 100 
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tadoo Unidos deseaba igunlnroe a el loo; nin embargo, esta 
bn conncionto do que sus rocursoa ernn insuficienten y o! 
volu:!lcn de inte1'cambio comercial cr:l rcducillú; por tnl mo 
tivo, no po<Hnn ndoptnr unn pooi.ción cli.rnctn An J.n polítI 
en do Oriento, 

Lno relncionos comcrcinlee entre Chinn y Estndos 
Unidoo ne nntnhloniernn on Jíl4), cu~n<ln lnn nortenmortcn­
nos nn:rovecha2·on el distancinmiento cicnsionndo uor ln gue­
rrn entro Chinn y ln Grnn Brctnt:a. l~ntní.lon Unidon envió 
Ullfl mJnión ¡mdficn de intsrcnml!io, 1n cunl r;clnró nl c;o­
bierno chino que ln relacion que se este.blociP. con ellos 
ern scncilln y pocíficn, ¡iUcoto que no tnnínn nooeoioneo 
en ln rer:i ón, El trntr1do auo rcsul tó clr ene nrimer contnc­
to fuo concluido ol 3 de julio de 1844 y rntificndo en 
1B4~J, llnmn.do '"l1 ro.tntlo de 11r1z y i1.ruintu<l ont.ro J.:.;ultHloo Uni­
doo y Chinu" (?). 

En .Jl ní~o do 1U57, el ¡:obio!"no Ame:ricnno inf,is­
tia en clnrificur nu posición con China, flrgu:nent!mdc que 
0610 p:!'c1.ondínn el ccmcrcio 1r.r~n.l, que no quorínn ni.nr;unn. 
porción terrHorinl o poder )10lítico en esa ror,ión tP.n dis 
tnnte. Su ::.nter.;s comercial so trnnsforrnnrí" en el económi 
co; lo propuno fil ¡rnbicrno chino q•.w nbriora totnlmento -
€'US pucn.·to.s nl cor.1crcio y se oblie:n.rn. con otrns nnciones a 
lo acostumbrado a la vi<ln intornncionnl (3). Ln petición 
dt• Estudcs Unidos obtuvo buenoo resultados, consiguiendo 
un nuevo trntndo. 

"Efectivnrr.onto un nuevo trntado se concluyó el 
le eo junio de 1858, y se le reconocieron nl ministro de 
Entndon Unidoo lon dorochon prntocolnrJoo, enuipnr~ndolo 
con los demñs uní~es. So concedió ln nrotocción n los ciu­
dndnnos y bieneo de aste país en pie rto ir:ualdnd con los 
c!o loo otros. Aoirr.i::imo ne permitió que loa nortcPmericnnos 
culpnbles en alvuna fo:rr.ia, fueran juzgados y caotir,ndos por 
el cónoul nortonmer:!.cFmo, nunque los nprennrfln f\Utoridades 
chine.a. El Trutndo porrai tió tnmbién ln enner1nnza tanto de 
la religión católice. co~o de le. protestante, y ofreció no 
porsef'.Uir n los fieloo do ninguna de lno dos. Este tratado 

? • Bl'rtlott, "Rocorcl o:f Amerlonn Diplomncy", ci tndo por 
Boach Gnrcíe., ob. cit., p. 105 

3. Ibidem, p. 111 
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de Paz y Amistad y Comercio fue ratificado el 16 de agosto 
de 1958" (4). 

Lo establecido en este nuevo tratndo nos muestra 
ol nuevo concepto del iwperio, el econ~mico; los intereoeo 
privndoo econ6micon se ihrm n convertir en la cnrncteríot1 
ca .fundamental del trato hacia el Lejano Oriente (5). -

En cunnto a Jnnón, lno rolncionon comorcinles en 
tre éste y En~ados Unidos se establecieron hasta 1852. Ja= 
p6n oe mantuvo siempre fuera del comercio Occidental, Al 
navegar Estndos Unidos al Oriente, Je::ión se interpon:!a en 
su paso, y nnció ln necesidad d<> utilizar las islo.s japon.\!. 
sns como punto estacione.ria pnrn continuar su camino. 

En 1852, el gobierno janonés se neee.ba P. recibir 
en sus puertos a barcos extranjeros. Estndos Unidos mnni­
festó al Japón que sirviera de punto de enlace con China, 
ndemP.o do dnr el servicio de abastecimiento nortunrio; ln 
Última de sus pretensiones era hacer el comercio en el Ja­
pón. 

Ln respuesta del Japón fue el niolntniento. Loa 
norteamericP.nos auto.ron por disundirloo con una mucstrn 
de su poc\erio, aoí" que el comision~.do de llevar las peti­
cione o Be hizo ncompni1nr de unn eoct:ndrn mil1tnr. su llOf!l 
de. fue esnoctaculnr y de asombro, ya que la bahía se encon 
traba invádidn por militares japoneses. De esta mnnera, -~ 
lns priinerna rclflciones de nmbos paíseo fueron ncompnilndns 
de una relación de fuerza mi.li tflr. A. pesar de ello, lao P.!:!. 
ticioncs fueron rocibiC:1a, llevt\ndose o. cnbo ol "Trn.tndo 
de Comercio füitndon Unidos-Japón" ol 31 do mflrzo de 1854 ( G). 

fl.briendo las puertas de Simada y el de Hnkodnde 
para todas las transacciones necesarias a barcos y navegan. 
tes, se dabnn seguridades a los ciudadanos y se autorizaba 
el.comercio de los productos de loa paises. 

Ln situación de trato pac:!'.~ico entre los países 
contratantes del tratado de 1854 se ~ortaleció con un nuevo 

4. Ibidem, p. 113 
5. Ibidera, p. 112-116 
6. Ibidem, p. 109 
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Trntado Estados Unidos-Japón firms.do ol 29 de julio de -
1A58 y rntiftcado el ?2 de mnyo do ~86n, en ol cunl se -
abrían cuntro puertos más: Kamnr:nwn, Nnrnsnki, Hiogo Y -
Hec-n-l'ata; se les dio permiso de residencia a los come:i:: 
cinntoe de lne ciudndns de Yodo y de 0Pakn; el comercio lo 
declararon libre exceptuando lns municiones; cndn ciudada­
no sería regido por sus leyes y autoridades, también se 
respetarían los ritos relie;iosos de cnda uno. Este tratado 
rir,ió las relaciones de los dos países h~stn 1894 (7). 

Estados Unidos no abandonó la idea de intorven­
cionismo en Japón; por tal motivo sure:ió otro aspecto im­
portante del imperio, d~ndole a la marina nortenmericana 
ol poder policiaco, para servir como corrector de situaci2 
nea que no dejnrnn actunr nl capital y al comercio en esa 
zona (8). 

Con roopecto a Corea, nu eitup.ción ~eorrnficn 
pronició que China y Jnp6n trataran de convertirla en su 
pro.tectorado durante trc1J sie;los por considerarla el tnpón 
entre ellos dos y Rusin. 

En el siglo XIX, el Emper~dor d& China tenía co­
mo Botados vnsalloo a Corea, Vietnam y las Islas Riukiu. 
En ese cntoncon Inp·1ato:rra, Eotndos Unidos, Rusja y Fran­
cin ae disruLabun ln influencia aobrc Chinn, pero en los 
ni1os setenta del siglo XIX se les sumó Japón (9). 

Jnpón, en 1870 y 1880, creó una fuerza militnr 
:.mportn.nte y se convirti6 en unn potencia nrresi vn que nme 
r.~.;,abn Jn nnz en el Extromo Oriente. En 1872 se noodcró de 
ln~ islns Riukiu, que controlnbnn la snlida al mnr de Chi­
:.n Ori.ont.n1 nl océ:•no. Don nfioo dt:!spuén, ol r;obicrno jc.po­
l!ÚD, con unn. nueva egrec:!.ón, trotó de aduefl1r·:;e de la isla 
ele Tn:'..wnn ( Formofln), contnndo con el npoyo del .:;obierno de 
Estados Unidos, pero fueron vencidos por los chinos. El gQ_ 
bierno japonéc no retrocedió en sus intentos imperialistas, 
af'Í que se preparó pare. le. conq'.:.ista de Corea, ya que es­
tre.tegicnmente servía de puente entre las islas japonesas 
y Chinn; además, les abría las puertas hacia Mnnchuria. 

T. Ibídem, p. 115 
s. Ibidem, p. 157 
9. Potemkin, "Historia de ls Diplomacia", Tomo II, p. 149 
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Tras de vorins n~reniones y Pmonazns periódicoa de lr mar! 
nn jnnonf?~n, c0n~i rui nron nu~cri hir ol 'i'rntndo do Knnhvndo 
do ;,Paz y /,mistnd" entre Jr>pón y CoreR el 26 de febrero de 
1876. Con este tratado, ne dio el comienzo de la subordin~ 
ción económica de Corea (10). 

"El Tw.tado de Kcmhvado era un documento muy pe­
culiar de la diplomncia de colonizadores. De hecho, era un 
ejemplo tínico de tratado deoi¡cual, at:nque empezaba con unA. 
declnr"ción do aue Coren, como estndo indenendicnte, poseía 
los mismos dereéhos sob~rnnos oue el Japón ••• Tres puertos 
coreanos -!'usón, Inchón y Vansón- ouednbflll abiertos nl co­
mercio japonés. En ellos, los japoneseo nodían arrendar 
tierras, cnnns, etc.; so estableció el comercio franco" (11). 

El Tr:itaclo Knnhvndo terminó con la nolíticn feu­
dP..l de aislaCJie!lto de Corea, de la "puertr, cerr<,da" del país 
para los oxtrnnj nros; Corea fue incorporP.dCI a ln econor.iín C!l 
pi tP..iist8. mundial. Incape.ceo do e!lfro:itarse al Jnnón, Estll.­
dos Unidos y l~s ~otencies europeas trataron, nin cmb~rgo, 
de asegur~rse u~~ posición en Corca. Al Trntndo Nipón-Corea­
no si1o:uió un°. serie de ccnvenios desi¡;unles de Corea con di§. 
tintos cntRdos canitnlistas (l?). 

E~tados Unidos fue el pr!Re~o en ser,uir imponiendo 
trntP.don desi¡:-uales a Corcri. Para ello recurrió n distintos 
métodos e!l los que deste.cnba la "diplor.mcia de lf'IS cailonc­
rns". Posteriormente, el al::iirnntc Schufold t llegó e Japón 
con el objeto Je que este priís sirviera como mediador pera 
el establecimiento de relaciones con Coree. El gobiorno frnn 
cós se puso a servir como mcdiPdor y optó por ejercer mayor 
influencia en Corea. 

Como resnuestn, el nlmirnnte Schufcldt busc6 rcs­
pr.ldo a sus nrctenzio:-ies e:-i China, entrcvisttindooe con !,1-
Hun-Chrm, hñbil diplor.i'1tico chino, quien aconsejó e.1 gobio]: 
no ·corertno contr~er tr~~tadoo con los estndounidenses onra 
contrnrrcs:<.r la ir.fluencia jrqionesn. Schufeldt obtuvo la 
contestnción n.ntes de snlir de China. El eobierno coreano 

10. Pare más info:r:nnción,véase Potemkin, ob. cit., Tomo II, 
p. 149-160 

11. Ibídem, p. 15? 
12. Ibidem, p. 152 
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entnblecÍP. relnciones c!iplo:ñriticns con Estndoa Unidos, n2_ 
c¡uiriondo tnmbién el derecho do ln ni•ción mÚl< favorocid11 
y los privilegios otorgados al Jnp6n (1)), 

"El reoentimiento de los chinos contrci el r:oble:!: 
no japonés por sus ngresiones exprmsioni stns concluyó on 
ln desPstrosn ruerrn chino-jnnoncsn de 1894-1895 que signi 
ficó ln expansión del Jnpón a·Formosa, la península de '.: 
L:'.P.otunr.; y lP ocupnción de Weihe.iwei como rnrnntíP. de 
145,800~00 dóle.res que se les debían" (14). 

"En esa situación, Rusia -y ele acuerdo con ella, 
Chinn, Frnncia y Aler:mnio- intervinieron pr>rn que el Jnp6n 
cecliem lr penínsulf' de Liactu.'1g que era la salidR de !·.'.Rn­
churia al mar y, de pRso, to,.,.aron otros despojos ;japoneses. 
En el fondo, esto reprosentó un sistema de balnncín que 
trntaba de disminutr lrc nresión politic1t europea: Fra."lcia 
a1•oynbl'l el rwnnce ruso en l!:anchurie n Ci".mbio del apoyo de 
P.usie. a Frnncia en la zone. de occidente, mientros que Ale­
:ne.nie. tm:1bién he.cíe. lo pro9io paro irr.pec'.ir que e.tendiera a 
los problemes europeos y oue se aliP.ra con F:rnncia" (15), 

Tanto Inr,lnterrn como Estndos Unidos tnr.,bián te­
nínn in:erén on le. ?.!n.r~churta.. Loan ortcnmericenos pnrtici­
naron más e.ctiv•nnente con accionen que conrlujeron nl fr!l.co 
no dol flCllerdo ruso-chino y de los planes del zriri smo en -
la r.'.nnchuria. Estedns Unic'.os, en 1901, mani:festó r. Rusie. 
qun no intcrvendríe. en 'ln:J relncioncn ru::rn-chin'.ls, ci Rit­
cia ros:i<.'tE.rm sus intereses comerciales estnblecl.dos en la 
:.'.el".churin (16). 

"Desde 1898 hR.ctP. 1914, la nol:!'.ticr. nortce.morica 
na hnciP. Chfnn torr.ó lu tcc.is de la liberted al tratnr de -
nne¡:;u1•p.~·, '11erlirrntc; 111 diplomacia, 111 independencia de ese 
país y su intec,ridad nacional, no tnnto por el simple e.1-
truimno, ~:!.no pnra .;:arantiz::>rse r:l ¡:.occ de compartir con 
el r~sto cel mundo el derecho a ln Puerta Abierta tonto en 
el cor.ercio cor.lo en las inversiones de aquel imperio" (17). 

13. Ibidc~, p. 153-154 
14. Bosch Garc~a, ob. cit., p. 1)8 
15. Ibidor.1, p. 139 
16, Ver Potemktn, V. P. ,ob, cit., tomo II, p. 401-415 
17. Bosch García, ob. cit., p. 1)6-1)7 
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Los norteamericanos sabían qua China era un me! 

carla inportante de exportación de mcrctrncíno y de ca'pi ta­
lco; por lo tanto, no leo outiofo.cía el 'rJParto de ese 
país entre las notencias europeas. Adoptaron la posición 
de defennore8 de China, proclnrnnndo el 6 do oopt;!.Cmbro do 
1899, el Secretario rle Estado Hay, la Doctrina de "Puertao 
Abiertas" dirigida a los gobiernos europeos, en la. que ce 
eatnblocía el reopeto do los zonas de influencia económica 
do cada uno de lon paíoes do ene territo"rio. 'l'nmbién, ln 
doctrina contenía tarifas aduaneras, tarifas de nuevos 
aranceles, dcrochos portuarios y ferroviarios. · 

La doctrina de "Puertas Abiertas" constituyó una 
etn¡111 nustancinl en ln elaboración ne métodos ospecíficoa 
do le. pol íticr. colonial en Estados Unidos. D;i.cha doctrina 
cncub"rÍa las pretensiones imporialiotao sobre el Vasto te­
rritorio chino (18). 

Ten:i.endo por base la idea de quo el comercio con 
el Oriente era esencial pnrn la prooperidnd nortonmcricnnn, 
ee inició la pa"rticipación de Estados Unidos en el Lejano 
Oriento, 

18. Véase Perkins, D., "Ls. Polí"tioa Exterior llo,.teameri­
cane.", p. 20-25. También, Santovenie., s. E:., ob. cit,, 
p. 257-258 
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SECCIO!i V. EXPANSION ECONO!l.ICA, 

lfocin el :fi.n ne ln r:uorrn de Seceni.1n, ónocn on 
que no 8eneró ou firnn desnrrollo como pnís cnpitnlistn, 
Estados Unidos ya había r.uento en marcha su exoansión te­
rri torinl y, como connecuencin de entn política, proyectó 
su exp11nsión oconómicn. 

Pnrn finen del sir;lo pnsndo, Er-tndos Unidos era 
yn la prin'.ern potoncin industrial del mundo. "Ln guerra 
que sellnrín ol dentina colonial do América LntinP. nacía 
nl tiomno que concll'.Ín ln gucrrn que hizo posible ln con­
fOlidnción do Esbdos Unidos cor.io potencia mun<iial" (1). 

E:foctiv,..mente, América Latinn se convirtió en 
el nrincipnl centro pnrn cu nolítica expnnsivn, "Los dos­
tinoo;; de loo D"Íscs lntino,.,mericnnos emneznron a decidir 
so en el c.,,porio :finnnciero rlc Nuevri York. /,l mi!'lmo tiern':" 
po que nrrnncubr:n la indopcnder.cio. econó:üca a lns nacio­
cen lnti~oumnricnnns, los mononolion estariounidcnnes las 
fueron pri vr•ndo poco n poco do GU E.utonomía política" ( 2), 

Al reopecto, z. Romnnova dico qua "lnn riquísi­
rr;ns fuentes d~ materins primas y ln baratn nmno de obra 
atrajeron dende un principio nl capitnl 11ortenmeric1Jno. 
Améi·icn Lntinn ocupa uno de loo primeros pue,,too del mun·· 
do por ln stlr.lu ele las inversiones de Eatados Unidos" ( 3), 

Esta infiltración y supeditación oe inició por 
medio de ln exportación de c~pitalos, por la creacidn de 
trntr>.dos corr.ercinlee, pe::- '.loliticn:;; credici ticias ,y prin 
cipnlrr.ente por la implantación de monopolios norteameric~ 

l, GnJ•19.no, ErJua.rdo 1 "Lfa.S venas nhiertns df.! J..méricA. Lati­
no.", p. 312 

2. Ro~~~ov~, z., 11 Ln cxn~nnidn ocon6~ice de los Estndos 
UnidoD' en :!..:!lEf!'icn Lo.tinr:.. 11

, p. 6, Vóo.r;e también Gro..zia­
ni, Giovf!~ni, 11 J..rriérica La tina, I;r.porialiomo y subdesa­
rrollo", p. 11-20 

), Rom11na'l8, z., cb, cit., p. 6. Ver también Grazie.ni, G,, 
ob, cit., p. 21-22 
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nos, quienes 1 ovrr·ron nnorlernroe de lnn riquo::.nn de loo 
lniinon11.1>rJcnno'1, nnr:•·nrlo ~or:dc ene mo;;icnto n convorttrnc 
de un pn:ís caoi tnlistn, en com;ietencio. con otro o po.íaon 
do ir;urú ointomrt cconómi.no -¡irtr.c:i f"'l:r.ento Inr-;la torrn- a 
oor ol primor paíu i1n:ierl '•lin tfl. 

Do ncuorrlo con V. l. L~nin e¡; f\U obrn "El ImpQ 
rir.liomo, fssc sur.erio:r dol Cnpi t!1liomo dice qua "ln comp.Q. 
to~ci~ ne convierto en ~ononolio: e~;tn libro compotoncin 
dio o:ric;cn n ln formnción d0 r:rnndcu r.1on()pol:lns, princi­
palmente en 111¡:: rPman de lri industria posnda ;r ln nlimen­
tación, par•1 poslcriormcnto pnaur a lns otr1w" (4). 

Ln fnco monopolintn pnrn Lonin oc inició n pnr­
tir del incro":onto enorn10 do ln indu8trin y ln rúnid11 c.on 
con trnción de la protiucci ón, pnrn que e:-.i tn concentración -
-nl llcgnr n un r:rndo rtotcrrn:! nndo do nu donnrrolln- pnr .1í 
misrnn condujor0 n ln crencicin del mononolio, y el monopo­
lio era ln úl t:!.1cn palnbra de la "faoe r:!!Ís reciente del d:i­
onrrollo dol cnpit11liomo" (5). 

?loo prooentn r.cnin en su obrn lna etnpns por lns 
quo po.¡1o) ln historin do len monopolios y que n c.u voz non 
nyuclnrú n co!:;prondor el uu:rtil! ierito <l1·1 B:.t11dou i..in:ldoo co.--no 
paía c~pitnliatn y como pnín imperinliotn. 

"l.- 1860-1880, punto culminnnte de desnrrollo 
d~ ln libro cnncurrcnctn. I~n mononnl!on no conotituyon 
rr.IÍs que gérmenes npcntls pcrcepU.bles. 

?.- Dc~nu~n do ln crJniu <lo 1A7), 1nr~o periodo 
do desarrollo do loo cnrtcls, ncro 63tos constiiuyen toda­
vía. unn excopci6n; no son PÓlidos, aún reprosentnn un fcná 
mono pnnnjoro. 

J.- Aur,e de fines del siglo XIX y crisis do 1900 
-1903, los cnrtcls oc convierten on unn de lao bnses do to 
da ln vida económicn. El capitnlisr:!o se ha convertido en -
imneriAliamo" (G). 

4. Lenin, V. K., "Imporinlismo, fase superior del Cnpitali.!!. 
me" ,p. 15. 

5. Ibidem, p. 19 ?· Ibidom, p. 21 
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En cunnto n cotn Úl timn otnn11, J,cnin decín que 

"el cnnitnlioir,o, on 1.u fnoo i:onori1llint•1, cnnducc <lo 11.o­
no o Jn nocinli1rnción de lr. producción en run mñn •:nr1.nclos 
flBpP.ctoo ••• ln pro1~ucción pann '! ner soc:!n1, pero ln O.PT.2, 
pinci ón continúr1 siendo privnd:i ••• y el yur.::i GO un 1.'rUl'O 
poco numorooo do monopoll ctnn aobrc ol re!lto de ln pohln­
ción no hnco cion vocon mtío duro, mñn Pcnniblo, milo inoo­
nortable" (7), 

f.r;f, bajo el irnnerinlhano, loo rrrmden monopolios 
nnn~ron n ocurnr por.i.cionc" rmvidinb)cn en ]rrn ccon01n(nn de 
ioo pn!acn cnpitolintns pnra do ~hí cxnnndirse bncin otras 
direcciones. Llcgnron n tenor en su porl or cnsi, rd no, to­
rlr-n lnn rmr.nn do ln incluntrir.: ol tr!1nnp0rtc, c1 cnmnrcio, 
les sc~uroo, los bnncos, Y eGton r.iono~olioa ne C(lncentrn7on 
nrimcrnt~ente en Américo. Ln"tinn y do nhí a ot1·os p[!Íocs del 
inu:1'10. 

J,on ~ononollos qua ne hn.n de3tncr.do por su pode­
río eon: en ln induntrln pctrolcrn, el monopolio m~o imnor­
tnntc en el 'I"ruot Stnnrlnrd Oi.l, inler.:rndo por vnrins ccmpr.­
rcfno C]\le cm un tiempo <lnminnron r::r.on P"rto ele Qntn i.nñua­
tr:n~ on ]n ín{1untr1n nntomovilíiltlcn ootf~n Gc:1nrr1l :,:otornt 
Y~1·d :.:olor Co,, y Chryulor :.'.otor Co, Es too monooolioo hnn 
~c~c~nof¡nd0 un pnpcl muy i:nportnntot punn hrn si<lo los ~n­
bricr>nte2 de! rn•-t•;ri.'11 bélico do lon nrmnmentoo., de loa mo­
tcrcr do avinción, etc.; on ln industria electrotécnica de1l, 
to·::nn r.nnornl El CTC t rl e Gn. y ln \'iou t. i nrrhouno Kl ectr1c Ca. 
En la industrin qufmicn cst1í el Truot Du I'ont de !famours, 
En otrrrn rnm8s ont;{n Procter & Gnrr.ble, llntionn1 Dntry 
l'ro;l11ct11 y la Un.l.toc1 1"ruit Co, (8). 

Con ln crcnc16n rle onton monopol1on, Entnrlon Uni­
dos pnnó n. 11cr el 1n·imcr pnín impcrinliota. tLl nlcn.nznr un 
im;ircs~onf\n.to desarrollo, 

7. !bj.dom, p, ?6 
8. Datos obtenidos do "Tres Cor.tinentcs, Publicación Prensa 

Latine.", p. 131. Paro. mayor inf'ormsción del surgimiento 
de estos monopolios, conc:últose n Cecefla, José Luis, "El 
Imporio del Dólar", p, 8-10. Tnmbién véase Chudnovsky, 
De.nial, "E1~prese.s Mul tinaciono.les y gnno.nciaa monopóli­
cas en una economía Latinoamericana", p. 15 
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Par" J,enin, hny cinco rnsgos fundomcntales que 

definen el imnerinlismo: 

"l) J,~ concentraci.6n de la oroducción y del ~P·Pi 
i:rü, llegada h•l'1ta un grado tnn elevndo ne 
desarrollo, que hn crcndo loo monopolios que 
dcno:npcr1an un papel decisivo en la vida oco­
nóm1cn; 

2) ln funi6n del cnoi. tal b11ncnrio con ol indus­
trinl y ln crcnción, sobre ln bnr'c de eoto 
"capital financiero", de la oligarquía finnn. 
ciern; 

)) la exportAción del cnpitRl, a diferencia de 
ln exportn.ción de mercnncías, adquiere una 
importnncia particular¡ 

4) la forr.rnción de asocincionea intcrn11cionaleo 
monopolistas do cnpitnlistas, lns cunles se 
reparten el mundo y, 

5) la terminación dol reonrto territorial del 
mundo entre las potencian cnpi tnllotnfl mno 
imnortnntcs" (9). 

• Con cate nnnliaic oomoro con respecto n la apa-
ricion del imT)eriP.licmo, dndn a conocer por el mejor exp.!l 
nonto, T .. cnin, po(lo!"no!"1 cntcnrlor cntoncoa cómo en quo Entn­
doa Unidon ronliz6 s~ cxpr.!'laión económica pr1rn..::r!!?~:ente, 
co:no yo. dijimos, hncia A:~érice Lo.tina, y do ahí hncia 
otron pn:!non. 

"Unn extenon. red de omnrosas fi lialos eotadounl 
clcnnon 0nvuolvo, co:ao unn tolnrn11:i, n lon rin!non U.o Al!lórT 
ca Lutinn. Ea dif::cil señelo.r uno ramo. de la economía ln:: 
tinoamoricana en lo. que no hayo. penetrado el capital de 
Hetndoo Unidoo" (10), 

9. Lenin, V. I., ob. cit., p. 112-113. Consúlteso do esta 
mismn obrn el Cl\pítulo X pura una mayor coinpren,.t6n º.!?. 
bro el imrorinlismo y lo que Lenin concluyo al respec­
to. Tnl'-'r>iC::n pnrn mnyor informnc1ón aobro lno formo.a y 
pr,:cticno monopolís'te.s, •rrust, Cnrtels, oto., consúltA 
sen Cecoño., José Lu~o, ob. cit., p. 11-34 -

10. Rornanovn, z., ob. cit., p. 7 
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ºEntro lns regionos suhdeso.rrolla.do.s del mundo, 

Arr.éricr< T,atim1 fi.r,ura a lEJ. cabeza por ol volúrr,en do los 
cnni t1üoo nortcnmoric1tnos. Sélo oll~. nboorbo el 60¡~ do t!2_ 
cl!ln lno :l.nverol.oncn rlo Estndos Unidos en los paÍRes oubd~ 
r.r.rrollF1don" ( 11). 

José !,uio Cecofü1, con roopocta n ln CY.pnnniÓn 
oconóm.i.cn en timóricn Lntinn noa dice que "en nu conjunto, 
Ar.iérica I,ntinu reprosentnbu el ñreE\ principal de coloca­
ción do ln.n invcrnionco norto:i.nwricnn.,o, ya qua ne nbnor­
bín nlr.o más do ln mltnd del totnl: el 50.4 por ciento, 
siendo !!.é:r.ico el más importnnte recentar de dichos co.pi t!l 
los con el JJ.5 por ciento ... En Américo. Lo.tin!l tenín 
tnmhlén irnnortnncin Cuhr>., ouo nbsorbín el 7.? por cien to; 
le EalP,UÜm en 111. ror:ión Ponr•mP., Colombia, Perú y Guntoml\­
lr." (l?). 

,\f1rtntl esto autor qua, durnnto ol periodo do ln 
l'ritr.ora Guerr!'. Mundinl, Entndou Unidos "n.r.urcbn y.<J. como 
ln primern Potencie. industrial del mundo" ( 13). 

Nos Jlrcficntn Ccccft~ unn serio ae cundron que non 
pndr1'.rtn M.yu<lP..r o. entenño-r cómo fue lo. expansión económi.ca 
t•.nto on timórica Lntinn como tnnbión on Europn, /..frien, 
Asi.,_, otc., en ni'íos pootcriores n ln. Primorn Guerrn ltun-
1\inl hootn lq69 (14). 

J,fi:rrr.n tmnbién cote nutor ouo "ln mnnifie:itn do­
i1~ 1 i <lnc1 f.lo lnr. v:io,iHO potcnci.nn quo r.nvin:in·ron íl fnctoTOB 
rlo ;1ef'undo ordon, im¡:edi trtdr.s cm lo eriencinl 11. J,;stados Un,!. 
dos, el desmorone.mlcnto de los imperios coloniales y el 
RU"!'f'Jmi onto rlo nuovno ontnr1on inclnponc1 i cm ton, ilc1nl.i('n<lon 

11. Ib1r,0rr:, n. 1?. c. }'. Gut:\c~rro?. ~::nnton, T~uin, on nu l:i­
bro "Pl11.ntc:"\mionto de 1l necooidod del cambio estructu­
r.~l en Ar.-,éric" !.ntimc", con re!'lpecto al cnpi tnl oxtrnn 
,1•lro rwn rlice qu<J "111 princlpnl fuente do cnp.ltnloo y­
finmrnimr.ientos de Ar~éricn Lr\tinn está constituida por 
ln no.ción mñri riorleraso. de lo. 'l'ierra: Estndos Uni.dos''. 
V1foso p. 42. Animtomo ver Sweez.y, Pnul M., "El Copito.­
licmc ~odcrno•, p. 19 

12. Coco~n,Jnn6 Tutia, ob. cit.,p. 148. Ver en ol onoxo lna 
principnles empre~no do Estados Unidos según este autor. 

13. Ibidcm, p. 15? 
14. Ver nnexo, p. 
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do lnn fuerte::; ntndurnn que los unínn n lns rrrmdes motr.2. 
poliu, abriero:-i enorme" nosihilirlnder. n len rr11ndcn mono­
nolios nortenmericnnos p~rn oxtonderno pnr todor. los rin­
i:ories del mundo cnni tnl i.sta, nprest1¡nclose a nprovechnr nl 
m~ximo esas condiciones tan propicins, contundo pnro ello, 
nrlcmñs, con el m,(n clccirlido npoyo dol r,;ohinrno do Entndoa 
Unidos. 

I.on monopolios nortonr.10ricnnon so lnnznron n ln 
con qui ntn econÓ?:•i C" del nundo. Ln "rncrrn fríu" con nu -
Plnn ~.:nrnhnll; ln lucho rnrR preoervnr nl "mun<lo lihro" 
contrA el comunismo; ln "nyudr. 11 n lon pn.íscn ntrnsndon, 
pura que ce rlcsf\rrollnr1m por lu vín cnpitnli.atn; ln org!::_ 
niznción de insti tucinnoo y orc:nninmoo internncionnleo bnjo 
su control; nccj anos rle"nol1 cín" y r:uerrnn locnli zndnil pf1 
rn co!nbritir lo. 11 nubvcrsión 11

; ln exr..l tncj_Ón de lnn 11 bondr.­
rlco" del sistcrr.n. de cr.rprcnn privn.dn. y, en fjn, muchon 
otros expedientan conntit~ynron loo mcdton utili~ndon pn­
rn llevnr n CP.bo su3 propositou expnnoionistns" (15). 

Durnnte ln Scrundn Gucrrn r.!und i.rü nuevnmcnto el 
finnncinrnir•nto no ln !"lrnrrn y rlC' ln rnconntrucd ón poato­
riormcnto hicieron cre~cr onor:nemente ol poderío de Bstn­
do:o Unidon. 

Aní, nl mi.amo tiempo quo propor~ionnbn su nyudA. 
a los p11íscs curopeo2, fue nprovcchc.ndo cu poder para oe­
r.uir llevn.nil.o n cnl:io r.u oxpnnntont.mno cccu1ómi.co, ndqui.rion 
do un control creciente sobre ln cconomír~ curoport. 

I.n crinio ele Coreri vi.no n dnr un nuevo impuloo n 
111 economía nortonmericnnn en el oentinc do que el ¡;nsto 
militnr le dio más fuerzo, puco donde entoncns, los ~notos 
de tl<>fc:nnn no hro.n rlojndo do llUmontnr, obedeciendo tnnto a 
necesidades ocon6micns como a prop6sitos políticoo do Eotu 
dos Unidos. 

15. Ibidem, p. 153 
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?ARRAFO :l. OTRAS POLITICAS. 

Importante es mencionar qué otrns polític>rn ha 
llevr.do A. cHbo Er.tndoo Uni.don hacin Amóricn Lntina, Eur,9. 
pn y otroa pníses del mundo, 

Cronol6r:icnmcntc hnblr.nclo dcnt!lcnn por ejemplo, 
le. "l'olíticn del Gnrrote" o ol "Sir, Gtick" llevndn a ce.bo 
por el I'rooi ñente Thcorlore Roo::icvcl t ( FlOl-1909). En ou 
periodo do {"obir:rno ne pronent6 ol confljcto do Pnnnmr\ con 
Colombia que hi~o posible la construcci6n del CRnnl de Pe.­
nnmú, el cunl quedó be.jo control de EotrHlOA Unidos huotn 
el r:obi.crno del frenidente Jnmos Cllrter, en donde oo le 
conccdid su indepen~enciu (1). 

El crlsc de l'unnmñ dio muchri fnmC< n T. noooevel t 
y ndri:rnó 1n Doctr:lnn. i.\onroo, dfínrl.onc1o ol nomhro rlr. "Coro­
lr.1,.rio hoo~cvel t". Bn ena épocn ln. frn.so de inodn orn.: "Del 
11.!tnds off' do ;.:onroe al 'Lrrnds on' do Tcddy Roosevelt". 
'fnrnhit~n docín Hoor.cvolt flUO hf\b{n. f1UO 11 hnhlar c:uoc\nmonte y 
lle·mr un r:ran f'"nrroto ••• noí llee:nrcmos lejoa" (?.). 

En nu <llncurno del mcnnnjc nnunl del 5 do diclem 
bre <1e 1905, cicntncÓ e} nip,ufrnte frP.[?llClÜO, Cn el CUnl De 
observn el norqué eo lo nio n ln doct:rinn :.!onroe el nombre 
de ''Corolnr)o ílonccvo]t• 1

• 

"Debo er.tcnr!cr:-:o í1UC bnjo ni.nrunn circunfltnncin 
nr.clftTlt Entndon Unillo.o n ln <loctrinn. !,~onroo pnrn. ln ur:re­
siór. terri torinl. Quorer.Jon l[\ Pfa?, con tode.a lan :me iones, 
p~.ro tnl vn7~ m•~n c¡un con lnn otrnn, con 1n;. que .. corr.ponon 
cn·tc contlr10nto ll'.~cricnno. l![1y, por ~upucoto, limiten a -
los netos crrndos oue cunlquior noci6n oue oe renpotc pue­
de oop0rtn~. Y en ~or cao poniblfl quo lon netos crrdncoo 
hacir. entn nación, en nlp;ún cct!J.do que resulte incF\pnz de 
mantener el orden en su nropio nuoblo, incannz dP. asegurar 
ene prive la JUsticia y cr.rcnte de la voluntad do trntnr 

l. Mn:i:rn.. I~uis, 11 Entr.do:J Unidoo y Américn. J,ntina: ¿Pcrspe_g, 
tivao de ce.mbio be.jo lo. ndr:ilnistraci6n de Cnrter?",p.71-73 

2. "Arr.éricn !,atino. y Estados Unidos", Biblioteca Fundo.mental 
de:\. Hor:ibre l!ioc'.erno, p. 14-15 
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con justicie. o aquellos extranjeros que lo hnn trntado 
bion, nos pucd~n conrlucir n nrocede~, pnrn nní prote~er 
nuentros pronios der,1chos; tal accion no tenrlrfi como mi 
ran lns de l~. nrrcsión torri tor:I nl y scr1~ docirlidn nól o 
con oxti·emo denr.rrnclo y nl. l:nhcrse F.fotnrlo lor. otror. ra 
cursos • , , ~:ñs nún: tenemos le. intond.ón de dejar el.e.ro 
que no nernl.tirc~1on quo lri Doctrinn i{,onroe nen utili:-.nrln 
por cunlr;uter nnci ón en cote continente como nnn protec­
ción que ln defiende. de lns consecuencias de aun netos 
crrndos contrn lno nricioncn extrnnjcraa. Si una ropÚblico. 
al f'Ur ele nosotros comete un Jermtino contra una nt\ción 
extranjera, como ser un ultrP.je a cualquier ciudad>Cno de 
dicha nnción, impediremoo el C«ntir:o de tal desatino, 11111 
vo pnrn imnedir nuc el cr.ntir.o no nnur:ir,, de n:lnc:una mnno­
rn, le. !"orinn de una ocupnción territorial" (3). · 

Por eP.tns pnlnbrns vemos cómo ya Estndo:i Unidoo 
ent~ inicinndo ou políticn de crenr z~nno donondionton o 
7.0nas de influencia bajo nu control (4). 

n('otncn tm:ibi6n lr. "Dinlomncin del Dólnr", ln 
cunl na llevó n cnho en los rohiernoc do Thoodore Roonovelt, 
l'lilliams llowe.rd Taft y l'loodrow 'Hilnon. 

Ln polít ten oxir,ín ln l.ntervonci6n mili tnr de Ea 
tr,dos Unirlos don<le qui ern que fuern necennrlo pnrn r< :10f.U­
rnr 111 entnbilidnd y pnrn i¡:.podir ln intervención oxtrrm,io 
re, esnecio.lmente en lnn corcnr.íos d<?l Cnne.l ele Panamo¡ (5T. 
?or rrntn rol íti.c11, Entndo!l líniñon intorv:lnn on <lif"rw1trH1 
pníscs de Ar.:éricn Latin:i tules como ln Tiepúblicu Dorninicu. 
nn, Haití, Hondurr,s, Cubn y Nicnrngua, on lus cuales hubo 
intorvenci6n mllitnr y ontnblocid nu protoctor11do finnnciB 
ro ( 6). -

3. Ibtdrm, p. 18 
4. Un ejem-:ilo es Puerto Rico, en.rli:mdo en este capítulo. 
5. Plano C., Jnck~c:-i y ct~o~, "Diccion~:rio <lA RolAcion1:1s 

Intornncion~lo:1 11 , ~· ?~2 
6, Es neccsr.::-io nclnrnr oue las circunntencins históricas 

de estos pníses hnn !do cnmbinndo y nctunl~cntc, por 
ejemplo, Cubn ye no ne encucntrn bnjo ln zonn <le influen 
cin nortcnmcricnnn y esto ac exnlica en el Capítulo IV 
de entn ohrn. Pnrn ri•\!J inform~dón sobro Nir.nrnr:un, vóano 
Zen, Irene, "!,n. entrnd11 de XicnrC•(!U!t en ln órbl.tn impe­
rial", Revista de Relaciones Interne.cion,,lcs No,t,, p.54; 
pnrn el cnno <le Erdtí, Cllnirnir, Je!ln, "Rnclicn.li~·.nc.!6n y 
¡;olpeo de Estc,rlo en A'.::Órica Lntina", p, 192 y tnmbión Cnn 
ter, Suzy, "El Control Constitucional. do la Política Ex':" 
torior on Amórica Latir.a", p. l:n 
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;.hora bien, tnmb5.én ln 1'ri:r.ern Guerr11 !.iundial 

cr.r.rlujo a :!ncrementnr lr. cn:;innnión políticf'. yn no tnnto 
econó~i.ce .• Por pP.rte de \foshinp,ton se emne7.Ó a crenr U.'la 
ider. do i'ormnr unn r.li11n7.rt mj li tnr con lon rmíson ln tin.Q. 
americnnon, ln cunl eotnrín ouncrvif:ndn nor Entndon Uni­
dos. Estn idea tomó mf.s cuerpo en los plen~es del Frosi­
dento -en ene entonces '.'."ilson- y <!e m: colnbornrlor mno 
íntimo, el coronel l!oune. Se inJció unn r.r::in actividnd d:!, 
rir:ir!n A. concluir el "pncto unn~.r.iericnno". 

"Brn un plnn imperiAliotn dn ore;nniznción del 
¡n-upo <le lon ef:tndos n::ioricnnos, plnn que En tacos Unidoo 
conoidcrnbn como el primer pnso parn el entHblecimiento 
rle su clominnción en todo el mundo" (7). 

Entn Rlinnz~, por divcrsns c0unqs, no se llov6 
e cAbo pero oí, cerno ye ae dijo, ~stPdos Unidos no cend 
df' p'!"nct:i cnr def!<::nbnrcon c1c tron"l:l y rl.o ocupnr pn.:fnon ln­
tinon::oericnnos y n in~e1·1."enir en le. orr:nn.tznción de f"Ol­
pes de Estado. Los rnononolios nortenmcric~noo respnldnban, 
d<>s<lc hncín ticmno, ln c:xnrmr.icSn dol <161nr en Lo.tinonrnérl 
cfi, riuch~n ve~o:J lvlCil":ndo ·uno <lo lr.o :".r::inn. -

I:ctns rolíticr.o hnbí1m provocr.<lo el descontento 
rcncrnl nor todo Surlnmdricn, pcli~rcndo nus posiciones en 
e.r.tn zonr'l. rcr t11l t1ot1.vo, en 'Nri:ihinr:ton ~n nm.pe~ó n. bun­
cnr unn nucvn forr.on nnrn o.paci¡;unr eotn e.e ti tud por parto 
de Lntinonmérica, A pnrtir de esto, cmnczó n rcsono.r en­
tre J.on círculon d:!·r1r,enton nortom:-?cricnnon, ln ºnolidnr:i 
de.d" pr.ne.mericann y le. defcnnn de ln clemocrncin y el or-­
den (8). 

En 1933, PTe.nklin D. Hoasevel t asumió la presi­
dencia de Estndos Unidos¡ con cote prenidente se inició 
la yn conoc1dn ~político de Buena Vecindnd", 

En nu primor diocurso nrcnidcncinl, Ronnevolt 
enunció cu pol.í'.ticn quo vino u t:':·~jorur cnormcmontc lno r~ 
l'1ciones .lnteramericnne.~. Deote.c'J. el frngmcnto siguiente: 

7. Potcmkin, V.P.,"lliator1n ele la Dinlom11c1n",Torno III,p.276 
8. Ver Herrinr;, llubcrt, "Evolución Hiotóricn de América Lnti 

ne", p. 1099-1105 -
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"Nuestrno rolncionen cornorcinlon intornnci onn­

lcis, n.un~uo muy jmportnntoo, non -en cunnto n. tiempo y n.Q, 
cesldnd- secundnrinn frente nl estnblocimicnto de unn ecQ 
nornín snnn ••• Uo inclino por unn político pr~cticn: lo 
rn11s imnortnntc nrirr,cro. No uhorroré eofuerzo por ron tnurnr 
el cocw1·cio rnun1inl con un rcn;iur;to econéími.cc1 intcrnncio­
no.1, pero ln ni tUfteión de Cl:\Orf'encia en nuestro país no 
puedo ccp¡:rar que eoto se cumpla. El pensamiento b1íoico 
ouc- rnín cptor; mC'<li on flnp0cíf'i.r.on rlo rocuncrn.~:lón nncionnl, 
no os eotrechno1ente nncionnliotn ••• En do dontncnr como 
unn primera ccndición, la interdenendoncie. de Vll.rioP ole­
mentos y porten de ~ntn<los Unidos, un reconocimiento do ln 
v:iD,1n, per;nr:nc:ite e i~'mort,!ntc· Pvtni.fot:t<ición del or.píri.tu 
pionero norteP.~~cricn.no. Este co el cnmino rle ln rccu¡icrn­
ctón. En ln v:ín in1:1eciintn. Entu en ln f'.llrantín rnñs fuorto 
do que lu rccupcr"ci. ón durnrñ ••• lln el Ctirnno de ln P'>líti 
en mundial, r]e¡Jicnré c::itn nnción n la rolítica dol buen V!!_ 
cino; ¿el vecino ~ue rooucltnmente so resnetn n oí minrno y 
que nl hac.:<?l'lo rPspetu cJ. tlt!rocho Je lou ot::-oc; del veci!!O 
que rcnpctn m.lri o1Jl..if_~nc lona::· y rc~potn lr.l r;nnt.ldnd d'J: oun 
ncucrdon dentro ';l con un rr.undo <le vcci1:cn •.• 11 (9). 

3oto nuevo pronuncinmionto on pnrtc se debt6 n 
quo <h1 cooo 1:10:·.entoo :ic n.tr1wcr;r1bn ln épocn du lo. "Grnn Do 
presión" mundinl cic 1929-1933, le. cual dGbilitÓ lRe posi-­
cioncs de Eatntlo~ U?!ido:J en i·.rr.óricn Le.tinn.. I,n cric.la mun­
dial rct,ercutió pH.rticulnr::ientc en eGta Último. 

11 'Lt.1. ~olít.1..cn de Sucnr. 'loci.ndnd 1 , mnntcuido. bn.jo 
ln brnderR <le 1~ 'Scli<lnridnd 1 y 'FruternidcL~' de loe puc­
h1 on clcl nuovo i.:und o, tl•i nrn rn1~ n que nnn nu<~vn ocl i c1 ón c\o 
ln vieja políiicc. i:nioeri~\lintu y tendía u !mccr rn>Ís oficnz 
la lucl:e. c:on'!:rn el r.:ovi:niento de liberación naci.onnl cm el 
~omj~fcrio occ1rlcntnl y n nuj.tnr ~ucr~n fL J.n compotcncin 
de otras potenc:i1rn irc,ncri!ülctas. Fuero. é.c ello, el r::ohicr 
no de Estr~dos Unidos espora "ori. reforzP.r nsí sus posicionoo -
mili turon o,;trn.t.l¡;icc.n en Ai::órica Lntimi" (10). 

E)::!.stieron otras político.o que han deoto.co.do con 

9. "J.mérica Le.tina y Este.dos Unidos", ob. cit., p. 122 
10. Poternkin, V. P., ob. cit., Tomo III, p. 529 
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relnci6n a Amóricn Latinn, tP.'..es como ln creación rlc ln 
OEJ., la Alianza pnru el Progreso y el Sistema Interameri­
cano (11). 

ll. Porn mayor inforrr:r:.ción uobrc c:-:tnn ort;flni?.ncionen y 
sobre el 1'nnnmericanismo, .. ,énse Eerrin~, Hubert, ob. 
cit., p. 1111-1145. Se recomienda con~ultar el libro 
do Fulbright J., i"lillinm "Ln Arroguncin del Poder", 
en el cual &l como senador nortenmericnno opina c6mo 
deben ser nctualmento lns relaciones entre Estados 
Unidos y Amóricn Latina, p. lJJ-137 
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CAPITULO III. ACOc/TECD.'.IEN':'OS RELEVA'.'/TES EH LA HISTORIA 

DF. ESTADOS UNIDOS DE 1914 A 1970, 

SECCION I. M P;'.TITICJ1'1,CJON DE f:ST,\DOS UNIDOS F.N LA 
l''OR:.'.ACIOll DE LA SOCIEDAD DE NACIONES. 

En el desnrrollo de la Primera Guerra Mundial, 
surc;i6 ln iden de c:rcnr un orr,anio:no intornadon•ll con ln 
:finalidad do r.iP.ntrmur ln pllz y ln oerurl dn.d entre lns nn­
cionen. Estn idea fue enunciada por el Presidente de Estll 
doo Unidoo en esos oilos, \'/oodrow WJloon. Ln pnrticipnc1óñ 
política do ontP m"ndntnrio en au crcncl6n, os de intcr6s 
pnra nuestro nn4lisis por la posición adoptllda en el Son~ 
do estndounl dense nnrn. ner~ r la rn tifi cnción al primer in 
tente de Orr:nnl "·''c·1,ín Intcrn'lcl onnl. Por onto motivo ec -
verá en cfltn ª"cción ln pnrticinrición políticn d~ W. Wilnon 
en la. fon::a.ciGn de ln Sociedad do !JE.cienes. 

Al finnlizar la p:uorrn ouodnron nlcnteaclos probln 
mfls torrHorinleg, políticos, económicos y'rr.ilitnros; con -
el ohjcto de resolverlon, len vonccdoren co~vccaron n un~ 
Confcrendn de Pnz en rnrís ( 1). "Yn ñeivlo ln p:riroavern do 
191G, el Prr.~jf..0!1tP. Wilr:on no hn1=>ln comnromoti<lo n ofrecoT' 
condiciones de pnz libornlen y n que Eotndoo Unidoo pnrtic! 
paría en una. 1ir:n do no.cienes, denpués de lo. p,uorrn. En su 
discurno do 'Paz Din Viciorin', quo pronunció ol 22 do eno-

l. Pnrn rr.riyor j_nformnción Pohrc lo. rri1nor11 Guorrn ~1'.undjril, 
véase Tho:rl3ori 1 David, 11 Eintoria !.:undinl de 1914-1968 11

, 

p. 69-%. 
Duronclle, J. !J,, "Político Exterior de loa Estndos Uni­
dos do 1913-19~5", p. 55-82 
Potomkin y otroo, "Hi:itorin de ln niplomncir,", Tomo III, 
Capítulo I; ¡;.,novin, l'icrro, "i!im.o:du de 1113 Relac;_oneo 
Internncionnles, Tomo II, vol. I 
V:ol tr,nnr: J., r.:or:unncn, "!!ir.torio Univorsnl, Si¡'.lo XXI", 
vals. 28 y 29 
Grimborg., CP..rl, "Hinto::-ia Uni veronl.Bl Si¡üo XX", p. l-70 
Sobro loG trntriclon rcnliznclon en el donnrrollo do l!\ guo 
rra, véase Seara Vázquez, M,., "Del Congreso de Viena n -
la Paz do Ve:rsallee", p. 414-447 



• • 8) • • 
ro de 1917, hnbía nplicado su pror.rnmn, cuyos detnlles ez: 
pJicó on nu 1nolvidnble cUncurno de Jos Cntorce Puntos un 
uno despu~s" (2). 

Cunnrlo el Fror;irlento \'/il.non expuoo sun punteo, 
cc:'ialo que "eran la única forma posible de establecer la 
pnz mundial" (3). 

2. \Vrir,ht, Ver, Stecp: y otros, "Breve Historia de los Est!l_ 
doa Unidoc", p. 376 
Lon CE?. torce Puntos do Wilson con los siguientes: 
1) 'l'ro.tndoz discutidos libre y públic 0 .mente, no secretos 
2) Libertad de los n:nros en paz y p1errn 
3) Igunldad de condiciones en todo el mundo y entre to­

dos los países para el libre cnmbio 
4) Rr.:n.uoción de nmnmentos 
5) lluevo oxn:r.en de la <1i tuacj ón (;Oloninl con especiales 

connirlcrncioncs p~r3 loG puoblo~ oprimidoo 
6) Bl dnrr,chc de Husin de darac n sí mismn el gobierno 

deseo..r.o 
7) Intcr,ridnd territorial de Bólr,icn 
R) Reatitución o Francia do klencin y Lorenn 
9) Revisión de lno fronteras italianas de acuerdo con los 

princl0ios do ln nucionulidnd 
10) J.utoéetcrmi.n'1ción n!1rn elegir un nuevo gobierno en el 

tcrri torio nustro-húnr;nro -
11) Reor[.~.nizución de loo Balcnnon de acuerdo con lao na­

cionnlidndos existenteo 
12) Internacionali:mción del estrecho de los Dnrdanelos y 

autodetemine.cicín para los pueblos sometidos de Tur­
auín 

13) Indenondenoia de Polonia y con gnrrntín de ncceno li­
bre ;." se¡;i..lro Rl mo.r 

14) Cre'.'!.cion de ur..a Socicdr.d Genore.l de '.lncioneo, bnjo con 
ven e:'. o nea concrotnc', con ln :final idnd de establecer _,;. 
rrmtías ::iutuas de indencmdencia políticA e inter;ridnd­
terri torial pnrn estndoo grnndes y oequcílos por igual 

Pnrn mayor inforr.iP.ción sobre loo Cntorce Funtoo, véase ¡,:ar 
tinolli, F., "Historia de los Estados Unidos•, Tomo II, -
p. 178; Seara Vñzquez, !.!. , "Trate.do General de la OrgRniZQ. 
ción Internacionnl, p. 21-?.6; "Documentos Bñsicos do la -
Historie. de los Estados Unidos de América", p. 40-41 

J. !bidem, p. 437 
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Los Cntorce ru~.too est1ín lir~ndos nl hocho do quo 

Eotndco Unidoo oc nrcocntnbn, cndn voz mdo, como ol ~rbi­
tro posible entre ino nncioncs en cuonto a ln paz. Ademño, 
los punton contcn:ínn unn nuovR filonnf:Ín de ln :iolíticn do 
\\'ilson llnmndn yn la "llew Diplor.ie.cy", que intentaba un nuQ_ 
vo orden intcrnncionnl (4). 

F:n rcnlidnd, e;:ton punto,-, fueron de vitnl ir.inor­
tnnc:!.n en l'l hintori n políti en do lnn rconrncioncs do ln 
guerra y de ln rnz. Co1~0 ya so dijo anteriormente, lnn con_ 
necuenctna do ln ruerrn fueron prohlcmnn terri. torinlos, -
econñmicos, políticon y oocinler:, loo cunleri \'/ilson trnt6 
de resolver y contener dentro de su primer punto al décimQ 
tcrcero. Pnr't ol cntnblocimiento do ln pn;:, sirvieron do 
base para ner:ocinr el nrmloticio que finrlli<.Ó con ln l"Uerra 
el 11 de noviembre de 1918. Uno de loe nuntoo m~o rclnvnn­
tos ~ue el d~cir:mcuc.rto, que n. contlnuuCión ne onunciu. 

ºDr.ho .for:nnrrte unn r.ociPOnn r:onornl clo nncionon 
bHjo convcncionc:o concretas, con la fl.nrüidad c!e entnblecer 
gnrnn tino mutu11s de independencia política o intogri dad to­
rri torinl pl\rn los estados r,rnndeo y pequoi1os por igual" ( 5). 

Do la citn nnterior se puorla obEiervar que eoto 
punto n~rvl ó t10 orip:cn paro. ln cr<:ación da Sociedfid ele lin-· 
ciones. 

En dl "i"'r.bre de 1919, 1'.'ilson clnoidi.6 noistir n ln 
Conferencio rla París, n noonr de loo conflictoo internoo rlo 
nu pn:ío. Al llcrn.r n }~ur0pn fue :rc:cihir.o con vcrdndoro ontu 
oí.neme..• y C.urontc todo un r.:cH pronunció diocur.::¡os C1UO canto::" 
níe.n o!:encinlr:rnntc la crencicí!1 de la Sociedad de Unciones. 
Al innururnrno J n Confercmc:!n do Pn:1, \'.'l 1 non no hi!'o nomhrn::­
preoirlonte de ln Comisión para ln Sociedad de Naciones, de­
clarando que "ln Sociedad de naciones debe elnbornrse, on 
primer lurnr, porque en ln clnva de todo n~lficio. No dobo 
ser 'yuxtapuesto• sino 'incorporado' al tratado. Más alin, 

4. D11roselle, J. B., "Política Exterior de los Esto.dos Uni­
dos ·de 1º13-1945", p. 99 

5. Servicie ile Información de los Estados Unidos, "Documen­
tos Básicos de la Historio. de los Esto.dos Unidos de Amá­
rica", p. 41 
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c1Pbc conritituir 1mn primoroo nrtículo!"I (6). J,os prori611i­
t1m y 1oclnrncion<m do o¡:tc prcsidento rodundnron on lu 
croo.ción del orr,anismo suprcinv .. 

Pnrn llevar n cP.bo lns nel".ocincionos de lA. Con 
ferencio., se ncmbr6 el "Con1rn;\o c\o los Die7.'' ccm mini.stroa 
dn Estn1loa Uni11ofl, Prnnc:ln, Jn1,lnterrf\, It1'.li11 y ,lnpón. 
J,on prob1ernnR mr\n imnortnnten n nJp,cutir err.n lnB cuer.ti.Q. 
nen territorinlcs y lns rcpornciones ne f".Uerrn. 

El rronldcntc Wiloon oc onfrcnL6 n obot~culos 
inmensos en estna ncr:ocincionoo con lon rerrcocntr.ntco de 
)os pnísee europeos. Desde un nrincinio, la nctitud de 
Wiloon ern di ocutir tres cnnon• "nqu6lloo 1,m lon qua hnbín 
ncnbndo por ccaer n sus cclc¡¡uo europeos• por ejemplo, las 
l'Cpnrnciones; nquóllo[l en 10'1 Que ne nor•ó n ccilcr en lo -
oncncinl, pero ncentó trn.nGnccioncn: ln cucnt~ 6n rlo Snrre 
y ln de llcnrmin; equólloo, por último, quo hnbí(ln po:m,cne­
ciOo h"!.ntn C"'1 finn1 cnn nnn int.rnnni,...on~in. nhnn1ntn: ln 
cuer;t\ón de }'iume y ln Dlllmncin" (7). Sobre entos cr.nos 
versaron lns discusiones y negocinciones m•~s it:iportnntes 
de ln Conferoncin. rontcriormcnto consintieron en que le 
fucrn ilov11<'l tn 1 n A 1nr1ci11 :v 1 n 1.oronn n r'rnnr.tn, on ln :ro­
ducci6n del oj<Írci to y marinn. ulcrr.anr.s, el monto global de 
lns rcpnrr.cionon que debía pnr-e.r Alemr.nin y lo. asignnción 
<ie l!1s colonino nlcrr.nn•1s a lrrn nncioncs victorioono, bnjo 
lEt Sociedad do lna NA.cianea ( B). 

So lor,r6, ndemño, que ol pacto do lri Sociodnd ele 
l!ncion')O quc1l11rn. nncxo nl '!'rntnilo do Pn7. dn Vornnl len; hu­
bo después nuevns negociaciones y nuevna concesiones. 

V.'11.non :rcr:r0nó n nu p11í11 v-icto-r:i.ono, nin imn.gi­
nnrse que el Senndo pudierfl rechnznr1.e ln flprobe.ción a eso 
Pncto. Yn on nu país se dio cuenta do que los senndores ha 
b:!'nn tornndo pnrti<lo violontnt1'onto contrn ol Pncto. Jn ocn_!l 

6. nurnncllo, ob. cit., p. 114 
7. Ibidem, p. 119 
8. Wrir,ht, ob. cit., p. 378. 1'o.ru tr.A.yor informnci6n sobre 

lno ncgocinciones do ln Conferencia de 1'o.rís, véase Du­
ronelle, ob. cit., p. 115-132; 1'otemkin, ob. cit., p.119-
138, Tomo !II; Sco.ra vr..zc¡uet., M., "De1 Congreso de Viena 
o.•••"• P• 447-457 

' 



• 86, • 
dor Henry Cabot Lodgc en ~u diocurso decl11r6 que "el Pe.e­
ta ce ln Sccterlnd do Nf\cicncn pcnín en pelierc lnA trnili­
cicnes: el ni olncionismo, 18. Doctrinn !.'.onroe, y el dorcc:ho 
n controlnr 111 irrni.r:rnei6n" (')). /\nto ln declnrnci6n nnte­
rior, treintn y nueve ocnndorco renublicnnos fir.nnron una 
reno lución donde oe ofi:rmG bP. que el Poeta no ern acept11blo 
en su formo nctunl. 

El T'nctn n"r:oc1nrln p0r Wil.non on Euronn fue mnl 
recibido por r;u '1n:i'.s que se cncontrabr. dividido, Al rcnpeE_ 
to de lns contrnd1cciones internas en Estados Unidos, el 
autor ncr.nln ('\UC "1.oA ~ermnno-nortef!mericn.non y su noclcro-
sn n.liHdn, lo. prcn!1n <le Henrnt, se opunieron n 111 dureza 
del trntndo l:acin Alemania. I.cs itnlo-:;norten:ncricnnos cnt~ 
brn dis¡:ustndos, J'Orquc Wilrion no hnb111 µnr:r.i tido que Ito.­
lin se oue<lnrf\ con PiW..e. J,os :lrlnndeocn-nortea':1cri.c!lnon 
presentaron uno. o;:iosici6n violont~., µarque Wilson no r.P.bÍH 
do.do su o.µoyo nl :r.ovimionto ele indepo:.iloncio. de Irlnndn"(lO). 

T,o eY.pucnto µor Wrip:ht clnri:ficó l!\ divioión en­
tre lH opinión públic!'. y ln diferencie. de ouinionoa de los 
seno.daros que rcprcncntnbnn n estos gruoos de poblnci6n de 
ori~en europeo (ll). 

El 10 cle julio <le 1919, \'iilson oresentó !'.nte el 
Sonndo el texto oficinl del Trntnclo do Vcranllcrn, Conotitu­
cionalmente, le. nrrobnc:!.ón ne dicho Tro.tncio doberín sor 
nccptadn por unf' rr.nyorfr, de dos tercernn pnrtes del senndo, 

Dllroselle e.l rooµccto dice que "recordemos que el 
Senndo er,tn.bn co:npuef1to cntonccn rinr cnnrcntn y ni cto d~mñ­
crn tna y cunrantn y nu~vo republicnnoa. Po.ro. comprender los 
f'Conteci:nientos que siguieron, tan iri)'.lortnntes por ous con­
secuencina intornr.cionn1 no ••• do lon Ctlf\rnntit y oi ~te dom2 
crntns, cuo.tro ornn 'irreconcilir1bles •. Por une. r9.zon o por 
otra., el Tratndo parecía. deteate.ble" (12). 

9. 
10. 
n. 
12. 

·Y continún diciendo que "no ho.bía, entn1 los repll 

Duroselle, ob. cit., p. 116 
Wright, pb. cit., p. )78 
l'e.rn mnyor infor:nncion sobre ente. división étnica, vé11s& 
el primer capítulo do este. obrn. 
Ibide:n, p. 133 

' 
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blicHnos, P''rtl.dnrio s decididos del '!'rntc.do tnl como e"t.2. 
b11, sin nnm:ienrln~. ?e:ro ñe c1oco n quince senndorcs estnbn.n 
cisnucstoc n c.ceptnrlo con onr.ii ontlP.(l ben:i.mw.s. So les lln­
mr.hii lo:-; 'm1 ld ronnrvnti.onintn' y Prnn oncnhezndos po1 .. nl 
futuro Secretnr.to do Ent,-,rlo, Prnnk Kollor,r:. Otros veinte o 
veinU.cinco rcclamnbnn er-'Tliendnc sustanciales, r.ue en al~ 
nos cncon atcntnbnn nl espíritu minmo del Trntndo de Vero~ 
11.cs y, nobrc todo, dol rincto de ln 3ociednd de lnn llncio­
T!es: eran los 1 strong rnscrvutionints•. Sus c1irip.:entos ernn 
e:l fut:.iro l'l'ca:i.dontu littrdinr,, nt:!n,~rlor por Ohio y, soh?"c to­
do, llc!1ry Cnbot Lodr::c, nroo:idcnto de la co:nisión senatorial 
de Relaciones Exteriores" (13). 

De lo nntnrinr, rooul ta evidente que ln rntifiC!!, 
ción rlel Trntnño dopcnrlín de ln dincunif.n de lnn enmiondns 
prencntadnn por el Senndo y de ln nuevn norociación de es­
tas enmiendus por el ejocutivo con lno potencins euroneas. 

Ln e.cti tud ce \'lil~on rmte entn r.1 tunc:t6n fue el 
recbozo a cualquier posibilided de enmiendo, trntnndo de 
prcAionnr nl Scnndo n cc~or, vnlidndoao do ln opi~ión p~­
biicn, nsí como de lon inmcnrrns dificul tnden intcrnnciona-
1 es. Por tnnt.o e:nnrcnd ió 11nn. r:irn r.._ trr..vi:Sn ele r;u pnío pn.ro. 
convencer n ln opinión públi ce.. r"ro fr•lCfl!JÓ su p:ire, en 
rrímcr 1u,..nr, norquo n lH mt1ycr{n de lon ciudnd .. 1nt10 les in 
torennbn mñn ln ror-olución do lon prohlomnn internos y co~ 
tidiunoo a!JO la políticn internncionel; en sep;undo lu11;ar, 
habíu reHlizndo ln gira n nesar de su cnfermede.d. resul tñn 
dolo clo cnto un ntnciuo ouo· lo pn.rn1iy.r) nl lndo i7.qulordo.­
Su inmoviliznción e incomunicación de~empeñó un papel ese~ 
cial para sus proyectos (14). 

El senador Henry Cnbot Lod¡;e fue su opositor has 
te el finnl de las ner,ociociones; Thcodoro Roosevelt hnbía 
convencido .ª Lode:o de quo: 

"1º En ninr:ún coso rlohín ncoptnr Estarlos Unidos 
un papol do policiu on el vlejo mundo; 

20 que Sstndos Unidos no debía abandonar la Doc-

13. !bidem, p. 134 
14. Para mayor información sobre su gira y enfermedad, vé~ 

oe Duroselle, ob. cit., p. 138-144 
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trinn ;r.on:-oe, en decir, dejnr que lor. pníses no umoricn­
nos, en nombre ce un orE:nnisrr.o internncionnl, oc ocupen 
de lon aountoo del continente nmaricnno" (15). 

Lodr,e puntm1liz6 su tP.ctica nnrovechando ln en_ 
ffJ:r:i'.crlnd d<> WJ 1 "ºº• y el 6 de noviembre prcncnt6 el 'l'r11-
tndo nl Scnnclo nf\rll en r.nrobnclón, ncor.mailnrlo de un infor 
l'.10 de la Comi si é5n do P.olncicneri Exterioren. El infor.r:e ele 
tnllnba vnrins mnniohrnn de \'.'ilf'on pnru corwer;uir 111 rntI 
ficución; enuir.ernbu ndemiís cu1trenta y cinco enmienduu y 
111.n reservnn que co rroponínn 11.l 'l'rntndo. 

"Sa levnntó unn barrera contra toclo lo que pudi.!!, 
rn crenr obl:i.rn.c:ionon intcrnnciünnloc porn1nnonton, cnntrn 
todo lo que purlierP. ntentnr contra ln nobc:rnnín nboolutn 
del pnís, contrn todan lns innovaciones que ~ilcon nceptn­
bn con cnturd o:ir.io y que ponínn on clud.n lna ::in.cronn.ntno tr!!_ 
diciones del niclncionicno y ln Doctrina ~on~oc" (16). El 
S~nnrlo debí~ vo~nr primero nobre lns cunrcntn y cinco cn­
mi cndun y rer:c::t·\'f1:J, l tui cunl nn fueron rechnznd1.'..tl norque ro 
preocntnbnn prolonrndnc ncr.ocincionco con loa nliodoo. Doi 
p~ÓR ñel frncn~o Gol j nforr1e, T,oñro pro..,uno, cJ. 5 do no- -
viemb:re, un docwncnto con CP.torcc renervn3 llnrnndo "Lodr.:o 
Rcoervutiono", loc,rnndo un11 muyorín de voto o y nu ndopcÍón. 

~ilson -utln enfcnno- se ner6 o aceotsr lno rescr 
VRf! de Lod¡:;e, declnrnndo quo dobilitnbnn el 'rrntado y, oo:: 
bro tnño, nf0.ctn.hnn nl rncto. Ccimo cnn~OC\lfJl"~Cir\, oc T'~nli­
znron nuevns \'otncioneo ai n ller,ar n un ncu<,rdo p;enorv.l en 
tre los senndorE:o. Finalrnentc, el Senado ontó por suspen-­
dor aun ncnjoncr;. 

Pue hnotn rr.f\rzo de 19?0 cuando Wiloon se rocune­
r6; tcní~ las ecnernnzno de quo las elecciones prosidencin 
les fuernn cor.io itun r-:r~n y solcr.J"le referéndum" oobrc ol ~ 
Tratnrlo. Pero en renlidP.d, las eleccionon no \•orsnron ao­
bre el problema de la Sociedad de lno Naciones como él ea­
poraba. 

A pooar de la actitud definitiva que adoptó -

15. Ibidem, o. 136 
16. Ibidem, p. 146. En rolnci6n al informe, consúltese mi~ 

mo autor, ob. cit., p. 144-146 
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\'.'il:.ion ··o tnl voz n cnuan do elln- ol Senado "º negó n l'J! 
tificnr el Trntndo. El 19 de mnrzo de 1920, nu llevnron n 
cnho nncvnA votnl:ioncr: d1~l TrHtnño rnrlo J nn critorco rcncr­
v11c, obteni6ndono cunrentn y nuove voton 11 r~vor y trein­
in :1 clnco en contra, y ful tnron siete votos pnra ln mny.Q. 
r!n de don torccrnn pnrton; no ohntnnto, ].11 ncr:nción n rn. 
tificnr el Trntndo de Vcrnnllon fue dofinltivn (17), 

l::n el poriotlo p1·c~dd1.·ncial ele Wnrran G. !Iu.rñing, 
de 1921 u 19~5, oc discutieron vnrino tcndoncinn políti­
cnn. tnn ~~a importnntcn non: Ajnlacioninmo o Nncionnlio­
n,o, Dnck Norrr.nlcy, Dollnr lliplon.'1cy, etc,, rclncionnndo 
eRtna oolíticns con ln yo esteblccidn Sociednd de lnn Nu­
cionci y ln pooihilirlnd do pnrticipnci6n de Eotndoo Unidos 
en elln. 

J.Hn ooJ.ítj.cr~n nntcrioroo fuoron i.mnortnnt.en, yn. 
que r0pcrcutteron en ln Sociodnd :le lnn llocionen, Ln pOHi 
ci6n ndortorln por cncn unn de elln!J fue ln ¡;j Ptli en to: la 
J•clíticn dnl nflc ! onnlinrno rcprc1;on te> 1•1 poni b llirlnd do 
:::cPtrlnr-ir ln inmip:r1ción y el cr:tn bJ oci r:d c•nto de meclidno 
rr.roteccionrloo en mnter5.n n<lunncrrt; ln nolít:lcri de 11 Bri.ck 
?;r,1~uücy" :Jj ['.ni fi.C'\ bn ol vldrn• el intcrnr.cionnll.nmo \'ti lno­
llÍOnO pnrn recurrir nl niolocionismo; ol ninlncioniomo, n 
fiH ve~, t?xponín ciue no cr:-i convcnjnntc contr0cr unn n1inn 
ZH directn y ln nornción de pn.ctid pnr en un nin temo pol? 
tico como lo. Soci.edo.d de lno Unciones pnrn no ndquirir -
ch1 lr:nr.:Jorwr. on contrrl do ln nobornn fn dol F.:1tnr1o. 

En lo qno rcGpccto n er:tnn nolíticr\s, Duronollc 
oninn quo 11 rcnrcocntnbnn ln vo1un!.nd c!o tcnnr ln~ •rnn.noo 
libres' en relación con ln Soci ednd de lns Nr1cionen, lo. 
pnrticipnción nctivn en lns discusiones plnntendna por lns 
rlcuc!ns de e:ucrrn, lo.s rcpnracionon nlor:innnR, lnn mnbicio­
ncs jnponenns, ln continunción en diverso.o far.nos de la 

'diplomncia ·del dÓlnr', pclíticP.. en inversiones en el ex­
trnnjero, intervencionca renovadas en Américn Latina, - -
etc." (ls), 

17. 

18. 

Ibidem, p. 146-151. Véanc tP.mbién, V:rieht, ob. cit., 
p. 378-379, En relación con la Sociedad de lAs Naciones, 
vénse Yinltern, F. P. ,"Historin do ln Sociedad de lan ?1,!l 
ciones 11

; Senrn Vllzquez, 1.í., "De lR Pnz de Versalles .•• ", 
p, 4?6-434-437; r.:edina Orter.;n, U., "La Oreanización de 
lna Nncionec Un!des", p, 3-15 
Duros.elle, cb, ci t,, p. 160 
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En le. ci t!'. anterior eo pueño observar que le. n2 

~nción de Entnrlns UnirloR d0 pnrticipnr on ln Sociednd rle 
le.o Nf\ciono" fue motive.da por ouo políticuo exnanal.onif1-
tnn, como 111 Doctrinn Monroo qua ropcrcntió en Amóricl\ L.!l 
tin"· 

En cnnnto n lnn polítlcr.n hn.ci11 ,\:nérlc~ Lntinn, 
M1.nc-rvn ¡,\. Et?.i oni 1l i ca que "al quednr fuan: ª'' lf\ Socio­
dnd de lns Dncionas, Estados Unidos se libr6 de comnromi­
soe universnlcs y quodó en libcrtnd pHra avitnr que 111 S!?_ 
ciodvrl dn lne Nncionan intcrnivicrn en controvcrn1no into 
rmnerice.ne.s cono en al en.so de Bolivia, Perú, Chile, Coa::" 
tn Ricn y Pcmnm•~ ••• y especinlmento en loo cnsos de in­
tervonc.ión de Eetados Uni.doo en Cuba, l!onrlurns y Nicr,ra­
r.un" (19). 

Y como o.fimn 1\1. Etzioni, Estndos Unidos, nl no 
ratif\cnr el Pncto, no 1i.hr6 d~ quo ln B0ciodnd rlo lno Nn 
cienes reprobnrfl sus políticas ho.cia AméricR Latina parñ 
convertirla on su zona do in~lucncia, y t~mbién so libró 
de contrae~ obl i.~Pcioneo poli tico.o y ocononi.cno con Euro­
pa. que tonin deseco expaneionistae ho.cio. el Continente 
Americano. 

:!.9. M. Etzioni, M., "La mayoría. de uno", p. 95 
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SECCION II. EL SURGWIENTO DE ESTADOS UNIDOS COMO GRAN 
POTENCIA MUNDIAJ,. 

PARRAFO l. PERIODO ENTRE GUERRAS. 

• 
Después de la PrimerP.· Guerra 1.:undial, Estados 

Unidos r:ozabe. do un" periodo de prosperidnd". A pnrtir de 
1925, ootn prooporidnc\ no hr.hfo roflojuclo principn1monto 
en el r:rnn deonrrollo del inr:reso nocional, así como tnm 
bi én E'n la producci.6n industr1.fll del r>llÍo, y ror otro l!!. 
do, e nivel intcrnn.cionnl. Cor:io lo nnnlizn D. 'i'homson.: 

"J,c, rircaperidnd de Europr. -y de la mr.yoría del 
resto del mundo- dependía de ln voluntad de los nortcnme 
rlcnnon en !lf'rui 1· cnvinnclo rlÓlnrc11 n trnvón ñc1 Atlñnti-= 
co. Si eno cosnra, como cenó en el otoño de iq29, era. 
inevitnhle que ocurrieran consocuencins catastr6ficao en 
todo ol mundo" (1). 

Efcctivnmente, la ~rnn denresión, como eR cono 
cidn, hizo c8trngoB en ln v:fdn :i.ntcrnn do F:ntrutos Unido'ñ, 
así cerno tr.mbién en otros pnÍ!loo del munrlo. Por ejemplo, 
en !':ntncloo Uni.don, 1rntn crinin nfoctñ lns fuonten de crñ 
di to; muchna i'nl>ricao oc pnrali:•1,ron y oc incrementó el­
cesemn1eo. Los sueldos bnjnron hnata un 40%; ln rroducción 
G("! rodujo n un 4'1~; J.or. p~~ocion tnmbi1~n rlinminuycron y ol 
nj vol de vicln oue se lmb{P. ro::ado en la "Ópocn do prosoo-
rirlnd" oc dcrrC.!nbÓ en poco tiempo (2). · 

Scr:ún HP.rolrl Unrler,,ood, lafl rflzon<:s que exolica 
bnn la devastación Cf'.usn<le. por ln. deprcnión a nivel in ter 
r.ncionnl ornn ln:-1 nif"'tdcntor:: "primero, ln <lcclinncid'n -
del poder 1'dC]UiPitivo, no nó1o en Este.dos l'nidos, sino en 
torios los mcrcnrlcs rlel r.mnclo; flC/':Un<lo, 1.n cesación des­
puéo clo 1929 n.-~ lo ti c~prúnti to~J nortc::nr.ie::-ic11noc n.l exte­
rior, que hHbían suminü:trndo loa fonrlos para lR parte -
del comercio internncionnl; torcero, ln prima nobre ol ññ 
lar norton.~eric~no en el cambio internacionnl, que resta= 

l. Thomson, David, "Historie. 1.:undial, 1914-1968", o. 131 
2. Grimberg, Carl, "Historia Universal del Siglo XX",p.188 
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bn incentivo parn comprnr nrtículon nortonmoricnnoo; y 
cuorto, la política de altos derechos ndunneros de Esta­
dos Unidos, que dio por resultado que se estnbleciernn 
derechos nd\10.neros en ronresnlin y discriminaciones esp~ 
ciales Por modio do permisos o cuotas contrn los nrtícu­
los nortenmoricnnos" (3). 

Ahora bi.en, dFldo quo no es nuestro objetivo 
principnl el nnoli~or más profund~mente este periodo, p~ 
ro sí el dcstncnr los ncontccimiontoa más relevantes en 
ln hintorin de Eotndos Uniñon y poder lle~nr nl runto on 
donde este pais curge como una p,re.n potencio, diremos quo, 
mientras Est~dos Unidos prncticabG su políticn nislscio­
nistn y so dnd \.cnbn n recuncrnroo de ln crnn doprenión en 
base nl "New Denl" del Presidente Roosevelt, ln situnción 
internacional empeznbn n entrnr n otro nuevo con~licto co 
nacido como ln Se¡::und'1. Guerra Mundinl ( 4). -

Cabe r;iencionn1· que lfl 3i tunción en el mundo en 
el periodo entro gue:::-rrrn fue de inquietud y ngi taciones 
políticns y nocinles, nsí corr.o t'1mbién del sur~irniento do 
dictaduras an diferentes prrísao. 

"I,a hnzaña de Lenin de haber conducido nl purti 
do bolchevique al poder nbsoluto e!1 Ruaia puso el e,iemplo 
que oip:uiaron cnsi todns lnn revolucionen fluhnecuonten y, 
pnrHdójicnmente, discíoulon m1fo nventnjndon fueron loa 
caudillos de movimientoo nnticomunistaa" (5). 

El triunfo del comunismo, si:::-viendo como ej amplo 
al resto del mundo, creó unr rcacci6n políticn en contrn 
de loo procedimientos del comuniomo intornncionnl y ou ox­
panaión, dnndo ori¡:cn a nueve.e dictaduras como la dictndu­
rn de un pnrtido único y el rr.ovimionto fnscista. 

J. Undo:rwood F., Hnrold, "Einto:ria Econóriicn de loa Est1tdos 
Unidoa",p.7?3-724. V6nne tnmbi~n Duroaellc, J. B., "Pol{ 
ticH Extorl.o:r do lon füotndoo Unidos, 191)-194511 , n. ?27-

4. ?nra m~yo:r infom.nción nobrc el proe;rnr.'lU del "l:ew' Denl", 
vórso Underwood }'., Hnrold, ob. cit:, p. 733-763. Tnm­
~ión conotlltone Griztorg, Cnrl, ob. cit., p. 191-195 

5. •homson, Dnvid, ob. cit.,. p. 144 
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"Las rníceo del fnscismo y ele ln dictndurn ele 

U..'l nartido ún:!.co eran de ínclole euro nea: todas las condi 
ciones necesarias pnra su proliferación e~istínn ya en -
los nAos ele 192011 (6). 

Por este temor nl comunismo y su expnnsión, se 
fueron dnnclo los movimientos fnscistas en cliferentes par 
tes de Euroon: en 1922, se dio el fnscir.mo italiano: en-
1932, aurgi6 un partirlo único alemán similar al italiano; 
en 19·36, apnroció otrn dictadura en Espaiia. 

"Estos movimientos se tratnban, en parte, de mQ, 
vimiontos de fuerza activa surgidos entre ex aoldndos o 
grupon militaron cuyo propósito era combutir la nropagn­
ción del comunismo" (7J. 

Esto dio origen a la creación, con el tiempo, 
del Eje l3erlín-Romn, intecrnnrlono rlesnués Japón nl firmar 
con Alemania un "Pacto Anti-Ko:nintern", y que en 1937 tnm 
biGn firmó Italia. -

rara 1938 ya se había perfilado el nuevo equili 
brio de poder y se habínn conntituido tres rrn:-idC>s impe­
rios: Italia, Alemnnin y Jnpón, "Abierta y triunfnlmente 
mnntenínn suo intencionen d8 concluir co:-i la era de la de 
;nocrncin l:! bnrrtl y de ini:>ur;urnr unn nuova épocn do un ex": 
elusivo nncionnlismo militnrista" (8). 

Lo que vino n precipitar la Segunda. Guerra Mun­
dial fue la invasión a Polonin por parte de Alemania (9). 

6. Thomson, D., ob. cit., p. 144 
7. Ibicom, p. 145 
8. Croanmnn, R.H.s., "Biografía del Eotndo ~.!ademo", p. 304 
9. Pare. mriyor infort~nclón sobre 10'1 hechos que cont:?:"ibuye­

ron pn.rn ol inicio do entn nor;11nda r.rnn r;uorrn, vénno 
l'lright, StOCf: y otros, "Breva lliotoria. do los Estados 
Unidos", P• .. 447 

·, . 
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PARRJ\FO 2. PAPEL DE EST/,DOS UNIDOS EN LA SEGUl!DA. GUERRA 

~:U!IDil.L. 

lf.ientras tanto, ln situación de Estndos Unidos 
ern la siguiente: continuaban con su políticn uialacioni~ 
te, y al mismo tiempo, su atenci6n estaba en el propio 
continente; en 1933, Roosevclt, on su diocurso de toma de 
posesión, proclP.mÓ su políticB de "buena vecindnd", npli­
cnda solamente hacin el Hemisferio sur del continente nmo 
ricr.mo (1). -

Aun cunndo se tenín conocimiento del nurnimicn­
to del fasci3l:io en Europ01, lon norter.mcricnnos mantenían 
ln confinnzn de que su país per:ne.necerÍP. neutral en este 
conflicto. Ya en 1935 ne hnbín establecido ln primera Ley 
de Ncutrrtlidnd, en la cunl !1C 1.e ntribuínn al l'rosidcnte 
todns lns fPcul tndes parri. 11 decretnr el c:r.bn.rp;o do a:rmns, 
prohibir su trr:n~-\porto en nnvíos nortenmeric(\noo, impedir 
cualquier préctn,~o a lon bclip;crantco, ;irohi bir ol vin.ie 
de ciu<l•H'!nnos nortenmoricnnos en mwíos pertenecientes o. 
loo beligernntes" (2). 

Hubo otrrrn dos J,oyes de )leutTnlidnd; ln do 1936 
y la de 1937. En entn última, tnmbién se le dnbn to<lo ol 
poder nl nresidcntn y l'•O m1sr.l"º rontriccioneo er.tinuln­
dns en ln do 1935 en lo rcforcnte fi nrdntnrnon y equipo do 
cuorrn, pero coto. nucvn ley estnblocín que durnnte el pe­
riodo de dos oílos, lns nncioncn bollrer"nten le porlínn -
comprnr o. Entndon Unidos bnjo el principio rlc pn,<:f!dO nl 
centndo y trrmnnorte por el comprndor. "L11 noscsion nortA 
nmericnno. do tnlen mercnrlcr{rn dobín ~oncluir nntcs da 
que !!bnndon~rnn n:ic::.itrun plnynn y dobíun ser tranaportn­
dns en bnrcos cxtrnnjcros" (J). 

Según Jtnrold Undcr1:ood, el roncntimionto de 1 os 
norte~mericnnos hncin la "actitud ouronon" en lo referen­
te n lno dcurln.o rlo f'.Ucrru y la promulgación de ln Loy de 

l. Sobre estn políticn, vé11se le parto de Expnnai6n Ecená 
micn de este obra. 

2. Duroselle, J. B., ob. cit., p. 272 
3. Under:1ood F,, Harold, ob.· cit., p, 774 
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Incmnnlimiento de Deudas, fue un" de lns cnusns nnrn que 
esto pnía nromnlr,P.rn or.t 0 .s leyeo, y concluycnclo ni.ce que 
"las Leyes de :!eutrn.lidnd re!1resento.ron el momento culmi 
nnnte de un sentin:iento pro-nislacionistn que hnbín ido 
crociendo n pertir de ln Prir.iarn Guerra !.'.unñi•ü" (4). 

A pnrtir de 1937, el Presidente Roosevel t deci 
d\6 llevnr nl pn{s hncin unn actitud ffiDnos nautrnlistn, 
nu<'.ls conoidcrnbn nue, dndns lns circunstr.ncins nctunles 
de Bu1:opn, se tenía que optar por defender ln "de:Ttoc;re.­
ciH'' en er.Jtc continente y en Aoin. De nquí destncó su 
diocuroo del 5 de octubre de 1937 conocido como "El Dio­
curso ñe lA. CuA.rentena", en el cunl "nropone hncer nlp;o" 
y dice quo "ol reino del terror y do la ilo;::nlidnd into:x: 
nnclonnl es unn verdndern opinemin ••• Si se extiende no 
hny quo inep:innr que Estndos Unidos ponrín oocnpnroo ••• " (5). 

Eot"- declp.1·oción en norte se debió n ln invnsión 
j•1roncr.n en el norto do Chjnn, ·y le pennitjÓ nonc1cnr la po 
o:ición riel pueblo nortenmoricnno y clel Conr.rcso con resnec 
to e .;r,te proble:r.a interne.cionnl y su opinión sobre estn -
cunrentenn propuer;tn. 

"Roosevelt quer:!'.11 educnr n la opinión pÚblicA. nor 
ter1m<::ric'1nn y convencorltt clo ln j den que él l'ootenín deode­
b\cÍn ¡:oco tiempo, º" c'.ccir, que Estndos Uni<los no poclín 
prnct1cnr yn unn po1Íticn do nis]r,cionismo siotcmr\tico. Ern 
proforible procc<1er mtlo nru<lentomento y oondenr nntes a 
Frnncin e Inr:lntcrrn" (6). 

. Supuestnrnente se pcnnnbn por pnrte del Conr.reso, 
que tt>nto Inr:lnterrt\ como Frnncin nodrínn controlnr ln si­
tunción de Europa, nero con lno invnnioncs de lli tler n pnr 
tir de 1938, entn c~eencin oe c~funó. Así Eetntloo Unidos -
empezó n fortnlecor su mnrinn. 

"CRdn dír. 1cf.s indignndn tior los excesos de :litler, 
ln opinión núbli.ca norttinmericnnn no había esbozndo todnvín 
un virnjo onpoctaculnr. Lno encuestas do Gnllup de ~ineo de 
1938 muentrnn quo ol 95% de ln población se oponía a la pn~ 

4. Ibidem, p. 774 
5. Citndc por Durosolle, ob, cit., p. ?.79 
6. Ibidem, p. 283 

· .. 
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ticipnción nortc'lmorlcnnn on otrn ruerrn, y nólo lna doa 
tercerAs nartes estime.ben que el e:r.bnrgo sobre lee nrmns 
y municiones debía mRntenerse" ( 7). 

Cunndo estnllÓ lr. ¡;uerrR en 1939, l:i esper1>nzn 
de mnntenerse aiglado el p1>Í~ dcsnpnreció, pues Estados 
Unidos, convencido de la validez de lP; causa que defen­
dínn Inr,lnterrn y sus nlindos, decidio ayudarlos en todoa 
los aspectos, pero con la excepción de participar en ln 
guerra; nsí, el pnnornm'l internq de Estsqos Unidos volvió 
a cnmbinr principalmente en el 'l!'8!l economicn, 

Pri,~err.:c.cnte, ne optó nor una rc\"isión de las 
Leyes de Neutrnlirlnd, con el fin de levnntsr el ernbnrr,o 
de armas. Co~o Alerr.nnin continuaba sus invasiones, el go­
bierno nortesmcricr.no optó por con~elor los bienes de es­
tas naciones en Entndos Unidos y poder protercr de eatn 
mnnera a los ciudnrlnnoc no:rtonmcricnnon que se hnllnbnn en 
el extrnnj(:ro. 

Fnrn princinioo de 1941, Rooscvolt solicitó una 
"nyudn total" pnra lns "democrncins comb,,tientcs" que se 
le concediernn lan méximns fncultndos parn decidir o ac­
tuar de nuccrrlo ~- lns circun,-;tnnciAs. Tnmbién pidió conce­
siones pnra completnr ln Ley de l'réstnmo y Arriendo, la 
cunl nnulaba el yn conocii!o p:rlncipio do "nl contado y con 
trnnc:oortc n cr.rp:o rlel co~nrr.ñor" y ln "Ley de Incu.'npli­
mier.to de Deudas'' de 1934 (B). 

Sor;tln Undorwood "Estrdoo Unidon so camorometió 
nctiVAmente en Una ('.UCr:rn eCOnÓmiCn en r,ran encala nntes 
do pnonr n ncr un poín comht1ticnto" (9). 

Sef'.Ún \':ri r,ht "la rlccie;ión que to!l'.Ó el Presidente 
da correr el rieago do contribuir a ln snlvnci6n de Ingln­
terra con toda le- nyud<; que pudiera dnrlc Estndos Unidos, 
:fue nrobnblcr.:ont.c 111 man trnocendentnl de todo cae período, 
yn que pudo hob~r se¡:uido una política más aislacionista 

7, !bider~, p, ?88 
8, Grin·nerr,, Cnrl, ob. cit., p. 291 
9. Underwood F., H~rold, ob. cit., pnra mnyor in:fo:rmnción 

sobre el aspecto económico de este pRÍo, consúltene 
p. 766-795 
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sin perder el npoyo político con que contnbn" ( 10). 

"El 2 de septien:bre se firmó un convenio con 
I 1i~lA.terr!l, en el cunl oe nuto::--izttb-;_ envif'.lr n este país 
ci~cuentn destructores norteRme~icnnos Rnticuados a cam­
bio de bases in~leeas en Terranovn, las Bermudas y el C~ 
ribe" (11). 

F.l Congreso no pudo hacer ns.da, y este convenio 
vino 'n comprometer n Estados Unidos a rlefender a Inr,lnte­
rre. qunr.r.nrlo ucí, el fin de ou posición de neutrnlidad. 

"Con la cnídn de Fr2.ncia, el interés por la pl5 
nificeción cstratégicn numcntó, convirtiéndose en u.~a de 
lnf' nreocunncioncs más imnortnntco del ¡;obierno estadouni 
dense" (12). · -

Err·~ tre:; loo problcm:1u de r.11fo cor.,nJ.ejidnd e 11'1 
nortnncie.. El nrit:h~ro, cnber si se ryurlnría 0. Int:i:laterrn­
Tnrinteni6~'ldoce BstncloD Unidon f'u.ora. de ln r:uorrR.; sr.p:unrlo, 
se.her ai ln onlnl.ón pública ncent'.l.rÍ~. el eofuorz.o nnr11. in 
c::-emcntar ln ?roílucción militar· en dotri·r.cnto de la pro-­
ducción ci•ril y tercero, en caso de cntrnr a ln r,ucrra, 
la adr-.ptac5 ón ele armnmcntos y P.atrotc1:in~ de ambos pníseo 
y parn ro.!ucir el r:::rnto de la producción so tcnrlríR que -
hncc1~10 en grnn coc~11n. 

Ahora.bien, rd. ne entrabn n ln r:uerr.n, ¿cuñl ee 
rf~ ... ln po.-~ición entrntéri.cn dF:· 1-~nto.don Unj.doa? En noviom-: 
bro de 19t,O, el Al,nirante Stark y el Secretrrrio Knox se 
reunJ f>r.on con Goorr:n e. : .. nrnhn) 1. j cfo rlol EntP<lO :.¡~yor 
pnrn clabornr un plrrn, en el cuel en cano do guerra, el 
csfuf:r?.o csonciul deberín di.ririrsc d:!.recta;nente en ¿i:rnn 
e!lcnl1., hncin l..lornnnin y otrnc: oncrncionco relativamente 
li~itednn contra Japón. A Grite Plan se le conoce como el 
"?lnn Doy". "Estr. deberíR ser le doctrina nortenmoricana 
durante toda la. r,ucrrn" ( 13). 

El Rpoyo de Estados Unidos vino e dar estímulo 

l'.l. Wrir,ht y otros, ob. cit., p. 448 
11. Ihidcm, p. ~49 
l?. Durooolle, J. B., ob. cit., p. 312 
13. Ibidem, p. 313 · 

·, . 
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e. los e.lindos. El l? de e.r.osto de 1941, Roosevelt y -
Chm•chill se !'eunicron nnrP. dl\r origen e. ln Cartu del 
t.t11rntico, la cual, de.de. ou importe.neis., se r.nnlizHri{ en 
le. sección tres de este capítulo. 

Ahora bien, el motivo que provoc6 la. entrndn de 
Eote.dos Unidos fue el conflicto con Japón. El 7 do diciem 
bre de 1q41, ln nvinctón jnnoncsn e.tacó por sorpresa Y 
sin previn declnrnción de r.uerrn e. la flc•tFl nortcnmcricn.­
na en PeflTl I!nrbor, co.mmndo fuertcn dni'\oa y b~jos on loa 
nortee.mcricPnos. Ese r.irnno dín Japón decle.ró le. c.uerra a 
Este.dos Unidos y P. la Gran ilretnñe, "ero sir,nió en !JU?. -
con ln URSS. El 9 del r.ü:imo ¡e,es, Jnnón ir.vrtdió la Ponínsu 
le. de r.lf'1ncn y e.1 elfo si r.uiente d"oembnrcó nl norte de la 
Isl11 rle Luzón en F:\11.ninns. El 11 do diciembre, !tlcmnnin 
e Italia declare.ron la. guerra n Estados Unidos (14). 

El 12 de dioicKbro, Roonevclt colicitó nl Con­
greco se votn.:rr. n fi:vor de ln Qlarrn centro. Jnpón; YA. En-
tndos Unidos htcbÍr< entrndo n ln 1',Uer!'n, • 

El 22 de diciembre, l'iinoton Churchill llegó " 
~a.~hin~ton con el fin do ontnblnr convercncionoo con el 
Preoident<i RooElevol t y ,jefes mili tnrcn nortorar.cl·icnnos; a 
e~tn ncr5c de confcrcncinc so len conoce con el nombro -
clavo "J,rcn:lin" (15). En 01111 oe acordó el unificnr todos 
los recurso" :r er;uino milit.ur de todns lnn nncionos nlin­
drrn en contrri f.o los po.Ísca del ejo y to.r.-.bién fh'.l comprome 
t:fon n EO('.Uir 1'1 ¡ucrrP. y no se hnrín ln pfl?. ni. nmioti--
cio por oop~.rndo con los cnemleos comunes de todoo loo 
peíaen nlindoo (16), 

En febrero, nucvn.rr.entc Stn.lin, Churchill y -
Roonevolt, colohrtiron uno. conferencin. en Ynltn o. fin de -
coorñinnr lna últimno ofensives y ver lo que ~e he.ríe dea 
puéa del ccoo de fuer,a. J,oo nuntoc de cotn conferencio. -
trur.bién so rmnliznn on la pr'5r.ima sección. 

14. Vénac G!'imborg, Cnrl, ob, cit., p. 290-293 
15. Durosellc, J. a., ob. cit., p. 348 
16. Ibidcm, p. 349. Pe.re. meyor información sobro le. evolu 

ción de la p:uorrn, vée.se v:ri¡;ht ... , oh. cit., p. 45Ci 
Ta.~bién Grimbcrg, Ce.rl, ob. cit., p. 255-326 
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En junio de 1944, los nlindos iniciaron ln lib~ 

rncion do Euronn; oste nlrm, conocido como el "scr,undo 
plim"• ya habíé. sido nropuesto por la Unión Soviética y 
Prencin, en ol cual se iniciaría la concentración de tro­
pas hacia Europa. 

Ln-r-uerrn continuó hasta el 2 de seotiembre de 
1945, cuando Japón f"ir.nó su rendición incondicional. 
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PARRAr'O 3. ESTADOS UNIDOS cot.10 GRAN PO'l'ENCIA. CONCEPTO. 

!lemes vis to brevemente cómo Estados Unidos ¡mr­
ticinó en la Seeuncln Guerra ;.:undüü y estn nnrtici pación 
dio corr.o resulte.O.o que surr:iern corr.o unrr 11 Gre.n Potoncin.". 
Para noder entender ente tém.ino que encuudr?.. porfcctar.u.:n. 
te e. I:stnrlos Unidos y que el rr.ismo tiemp) nos nyudarñ n 
comprender el objetivo de esta tesis al ñemontrnr, según 
ye. se ha 17'.enc ion ad o, cómo Estados Unidos actún en las Na­
ciones Unida~ pnra el mantenimiento ce sus zonee de in­
fluencia, reto:r.arcmos loo conceptos aue Jon6 A. Silvn l.'.i­
chelonn nos presenta en su ohr'I "Pol~tica y Bloqueo de P!). 
der". 

Este autor dice que "dcopués de ln Se¡::undn Guo­
rrn. !.'.und i.e.l, Rurr,o lo. f""!'e.n potenc:i n cnpi talj nto. cuyo poder 
es mundialmente nh8oluto, en el sentido de que no huy otra 
potencie cani talista oue puedn eo_uipnrársele. Su zona de 
influencia nería el mundo entero, a no ser por el surr,i­
miento ce ln r.rnn notcncia socinlistn y el bloque soviéti­
co" ( 1). Como ya sabemos, esto dio origen al eur¡;imiento 
de la Guerra Fría. 

A!to;ri bien, e2to nutor cita. n Antvnio Gra.mnci ( 2), 
cuien fue el pr1mero en fonnulo.r este concento de grnn po­
tencia y, rcto·wndo tP.r..bién el concepto de coe autor, Sil-
1.1. nos ci'1. DU ;""!'opio concepto nl decir quo "on el nivol mño 
general, oe(nÍn Gr~~sci, una grnn potencia cería un país -
que cuenta con todos lon elementos necesarios para, en ln 
mctlido. de lo poni ble, ¡-nranti:!nr la victori11 en cnso de 
que se produ:!cn un enfrentamiento. O bien, el po.ís que po­
sca un potencial de preAión tal que le permita obtener, al 
menos en parte, los renultudos de unA guerra victoriosa ein 
haber lle¡mdo a co:r.batir" (3). 

l, Silva ~ichelonn, Jooó ll,, "Política y Bloqueo de Podor~, 
p. 19 

2. Grnmnci, Antonio, "Note Sul !.lacchinvolli, Sulln politica 
e nullo atato moderno", Roma, Einaudi, 1966, citado por 
Silva ¡,¡., ob. cit., p. 18 

3. Ibidem, p. 20 
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Y continún diciendo Silv1\ ciuu "do rtcucr<lo con 

Grsmsci, lns condiciones necesnrins pRrn nue un pnís pu~ 
dn ser o llegnr n ner uno. r.rnn potcncin f.'on los nigul.en­
tes: 

1) Pohlo.c.ión y e¡;;~ens:Lón territorial su:fici~n-
tc ••• 

? ) P...ier~n. cconór.;icr .. , dist::.:f\tienño e~-recinlmcn. 
te el ni:rnl rlc deso.rrollo r'.o lns fuerzas 
productivas y er-l pnrticulnr sus cr~pacida.des 
induntrinl, n¡:;rícolo. y firn,nciorn ••• 

J) Poderío militar • • • ' 
4) Consenso i~terno o pnz inte:rnn ••• 
5) Unn poni.ción i1lcológicn hi'1tÓricumcntc dc­

teminnrln que pcrr.1itn al rol·.i_erno del país 
en cuasttón ejercer ln in!"luencin necesa.rin 
pnrn mnntener interne. y externn1'\ente un - -
cierto ni vcl de coheGi6n 11 ( 4). 

Al mismo tie:r.no indicf\ Sil ve que "est1rn condi­
ciones non necc3P.ri1rn pnrf' que un pnío pueda ller.nr n ser 
unri. r:rnn potencio.~ ~ri~n embnrro, ellns no non Puficicntcs 
••• El nnÍf1 cr. cuention dabo cr0nrso una cnpacidn.cl pr,.rn ex 
;n·asar· políticetmcnte ln conductc. de ¡;rnn notcnciu" ( 5). -

Presentt>. este !'.utor unn r.crie de capncidadea,ye. 
l{Ue ae¡;ún 61 "ol netís que ticnoe n ser unn. r,rnn potcnci(\ 
debe tener estn~ cnp(\citletdús: 

1) Dnrlo une. dirección nuttlnor.lll cfac'tivo. n lna 
o.cttvidndcs del ¡.;stn<lo, tanto en lo interno 
como en lo externo; 

2) Sor cnbc?.n y r.uín do un Sistcmn de nlinnznA 
y de pncto" pe.1·n fonr.nr un bloque de poder. 
En este nu!'lto, como co nnbido, Estndoa Unidos 
-después de fin~.lizo.r ln Ser:undn Gue::-rn l.'.u.'1.­
dinl y con el fiUrEimiento de ln Guerra Fríe.­
formó, por aj emplo, la. OTA1l y fue el pri nci­
pal contribuyente en ln formación de la ONU; 

4. Ibidem, p. 21 
5. Ibidem, p •. 21 

· .. 



• • 10?. • • 
3) ejercer la necesaria presi6n pol!tica pnrn 

hacer que los elindos cumplan con los pac­
ten. Esto imolicri rr.antoncr un be.lance do P.!2 
der fnvorAble a le gren potencia; 

4) influir sobre otros estados que no ectén 
dentro de su zonn de influencia" ( 6). 

Si observamos los puntos anteriores, notnmoe que 
Eetndoo Unidon encaje perfectamente en Al pntrón de "Grnn 
Potencia", y hemos citodo esto estudio de Silva Michelenn 
con el objete de poder llegar n nuestro anf<lisis global de 
c6mo Eotndos Unidos, uno vez convertido en gran potencia, 
autúa de tnl forma en diferentes circunstoncins hiot6ricns 
que le permiten seguir conservando sus zonas de influencia. 

6. Ibidem, p. 21 
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PARRA FO 4, LJ\ POSICION DE ESTADOS U1iIDOS EN' LA GUERRA FRIA. 

Con la muerte de Rooso•rnl t, llarry S. Truman pa­
só a la Presidencia de Estndos Unidos, enfrentándose a un 
sinnúmero de problemas, 

Con la rendj ción incondicJonal de Alerr.nnin el 7 
de m,,:yo de 1945, el Preeidente Truman continuó con la ta­
ren do Roosevcl t, Ln r.11fo ,irnportnntc pE>.rn el fallecido pr~ 
oi <lento ern l<'. convocncion c.n Srm Frnncinco de 1 o:i Repre­
sentantes de todas las naciones alindas, nara redactar la 
cartn de un'< nueva organización de se{';Uridad mundial. Es­
ta carta, conocida como "Carta de lns NncioncG Unidnn", -
fu'.! fimnda el 26 rle abril de 1945 por cincuentP. y seis -
paíseo alindes. Cabe ~encionnr que, en eet~ ocasión, el -
Sen~do de ~at~~oo U~idos sí aprobó la participación en lao 
Nncionea Unid"ª· 

Trumnn tuvo un panel primoroinl en la rendición 
de Japón puen fuo el r¡uo dio la orden do tirar sobre -
Hh·oohima y llnrnsnki lo bomba atómica, 

Tcrmi n'lrtn ln ruorrn, no temía el rer:rc'1o n la vj_ 
di:.. norr:i.n.l pues se p:resap:iabn -corr:o he.bía f"Ucedido du:rnnta 
el rierio<lo nn-r,rc /"Uorrnc- unfl n tw·1n ñnproniñn oovnrn, p?-o­
blc::11.1 que Truman tuvo qua onfrontnr. 

A:fortunadnrr.ento, "los mil es <lo millones en aho­
rros pe.rPonales y la ri'tpidn trunnición a ln producción de 
ti.,mpoéi de pr.z produjeron resul nidos onuoatoo. En lur:e.r de 
olla, la inflnción 11crS n convcrtjrnc· en ol prohlnrn~ eco­
nómico md9 importante de lon ª"ºº si('"uientcs" (1). 

Lo que sí, durnnte 1945 y orinoipion de 1946, el 
gobierno se ~nfrentó al problema de lns h~elgas obreras, 
quienes pedían aumento de ouoldo, y al problema del ooste­
nimiento de loo precios. 

l. Wright y otros, ob, cit., p. 487 
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"F.l rohlorno clo Trn•nn.n trntó ele mnntener el ni­

vel de orecioR nor medio de ln continue.ci6n de los contr.Q. 
les establecidos durnnte le. guerra" (2). 

Pero la oresión de diferentes aec~orcs del onís 
parn que Ae suprimiesen estos controles, provocó que Íos 
precios empezarnn a subir constantemente. 

"Con ln elecci6n del Conrraoo republicano de 
1946, el gobierno de Trumnn dej6 de resistir n la tendon­
cin hncin ln norn:rü id"d y abolió prtl'.cticnncnte toda clnno 
de control de precios" (3), 

A pennr rle eoto, ln ~itunclón intornn ne mantu­
vo entable, Otrn circunstancia que P~yudó a no volver n s11 
frir unn denrenión como ln del 29 fue porque, en primer -
lurar, Estn~oo Unidos no había si~o ntncado en eu pronio 
terri 'torio (caso contrn.rio nl rle Euronn); ncr:unño, c3tos 
pP.Íscs co encontrHb~n completo.rr.e!'lte dcvnntr.don por ltl r:u.Q. 
rra, así que la producción estndounidenae ne mnntuvo y fue 
nscenc1jcnr1o p1"1rn poder abn~teccrlo:.;. Tumb:i.én Trumn.n tuvo 
que enfrentaroe n un problema de políticn interior, que n 
su vez estnbn lif'ado con lo. políticn exterior y ern ol sen 
titniento o.nticomunistn del pueblo nortenr:rnricnno. 

"/, pcrmr del numen to rlel cooto do l'l vi dn, totloo 
los norteo.mericunoo vol vílln n ponnnr en el segundo uuto;r,Ó­
vil en el gnrn~e y el pollo paro. la comido de todoo loo 
días ••• Por ello, no podí•m tolerar en lo nufo rninimo n 
los comuniotno" ( 4). 

Dentnc6 durante esto. énocn el aenndor Jonoph 
Y.cCarthy, quien fue el "mnyor responsnble de 111 oleada de 
anticomunis:r.o en América• ( 5). 

2. }fortinPlli, Franco, "Hictorin da los ... ", ob, cit., 'r!). 
mo II, n. ~87 

3. Vénne "Ro:ieiln ce lu l!iotoriu Nortonmori.cnnn", ob, cit,, 
p. J.63-1G4 

4. Ibidem, p. 367. Vénso tnrr,bién a Pul bright, oh. cit., on 
donde oe oxpono rnán clnrnmcnto ol concopto nortenmcric!l 
no del comu.~ismo, p. 105-108 

5. Ibiaern, p. 376 · 
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Si en ln políticn interior el rresi<lcnto Trumnn 

y el Con~reeo Republicano pocns veces coincidían en nosi­
ciones, en lo referente n ln política exterior sí hubo 
coincidencia; sin embargo, terr.iinadfi la guerrn, la nlian­
~a que habín existido durante este periodo se fue debili­
tnndo poco a poco, 

Por un lndo, ln Unión Soviéticn se mnnter.ía rí­
gida en sus decisiones tomndas tanto en Teher1ln cono en -
Ynlta, en lo concerniente a lno concesiones que le habían 
dndo Roosevel t y Churchill, También lo referente nl' dere­
cho al veto propue»to por Stalin y e.captado por <•us dos -
aliadoo occidentales fue rr.otivo pnra iniciar la desannri­
ción de dicha alianza. ·r,;1 derecho de veto se nccntó con el 
fin de que hubiern unanimidad entro las potencias oue eran 
miembros permanentes de la asamblea internncionnl. 

11 Trur..nn. ccmprob6 cnne0ui'.ln que Stc!lj.n inter?~Ct!i 
ba el derecho de veto de mnnern distinta n lr.s intenciones . 
de Rooce•1el t, mnnejcmdo nor r:teil :!n.ción de !.'.olotov su dere­
cho de voto como armn pera cortnr cualquier inicintivs que 
nn 1·e8ul tan e arre dable a la URSS" ( 6). 

La Unión Soviética, en baso n lnc conferencias 
de Teherf.n y Yalta, habín ocupado militarn:cnte a Polonia, 
Hunr-ría, Ruman"ln, llulr:nrin, Albnnia, Yur,onlavln y ChecoslJl 
vnouin quedando bajo su influencia, e inició nu sovietiza­
ción. 

Así, la URSS fue expnndiendo su influencia, for­
mnndo unn red ele eotndos sntúli trrn alrededor do ous fronte 
rao por toda Europa Orientnl con la mismn ideolo¡;ía: el c:2: 
iilUnismo .. 

Con respecto a Aler:tenin, yn desde los acuerdos 
de Teherán y Ynlta se había dividido a Alemania en cuatro 
partes y oe hnbín convenido, en Ynlta, ou resurgimiento, 
siendp este el punto de vinta de las potencias occidentn­
l~s, y principalmonto de Eotndoa Unidos, el cual se renfi~ 
mo en la Conferencia de Poatdam. 

6, Martinelli<. F., ob, cit., Tomo II, p, JBO 
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Por parte de ln Unión Soviética, su posición era 

distinta, yn que insistía que Alemanin pegase ln mnyor nn~ 
te de las reparaciones de guerra, y si no se r.ceptó del l~ 
do de los c.ccidentales, sí lo aplicó en le zonn bajo su i!)._ 
fluencia. 

Yn Churchill, en marzo de 1946, en Fultun 
1assouri, llnmó la atención ncerca de le "cortina de hie­
rro quo hn descendido n través del continente desde Stottin 
en el B6ltico, hasta Triente, en el Adriático ••• " Adem~o 
contin~n diciendo qua "nndie sabe qué es lo quo Rusin Sovi! 
ticn y su orr.;nniznción comunista l.nternacionnl intenta hn­
cer en el futuro inrr.ediato, o cu:ílcs :ion los lírniteo, si 
acaso los hay, de sus tenncncino expnnsivas y de proselitin 
mo" (7), Esto influenció pe.rn que el Presidente T?"umnn tiom 
po después declare.ra su "Doctrina Trurne.n"; e.sí, el problema 
nlemún dio ln pauta para el inicio de la r:uerrn frín. 

A finales de 1946, el Secretario do Estndo, Jnmes 
F. Byrneo, logi:6 que lon inr.lcoro ne fusionnrnn con ln zonn 
do Estados Unido!'<; Fre.ncie. lo hizo hnnta 191\9. Así, e.l unir 
se ln zcnn occidental, Byrnes oolnbor6 mñs pnrn dividir Al~ 
mnnia, creñndose la Alemania Oriental y ln Occidental. 

"En los n"ºª si~uiontos, Occidente conoidernrio 
con mayor insistencia n Alerr.nni~ Occidental como el bolunr 
te mño importGnte contr~ la expansión :rusa en Eurona Occi~ 
dental, nní como ln Uni.Sn Sov:l.Sticn vorín a ln Rept1blicn Fo 
dernl Alemann como le. e.m&nn7n máa grave a su hop,emonín on -
Europa. Oriental" (3). 

L~.!l condiciones en que se encontrnbn Europn Occ.!_ 
dentnl dennuéo del conflicto mundinl er~n bnntnnto críticnn 
y prcocupr.ba n Estado2 Uniclon, yn e,uo esto podría ner moti­
vo para c¡uo el oomunisrno rie in:fil trara sobre todo a pnínes 
como Frnncin o Itnlin, dondo cu oitunci.f.n orn mña r,ravo. El 
Presidente Trumnn inició planes con ol fin do prestar nyuda 
nara ln reconstrucción da Eurona. Estados Unidos inici6 así 
Í:iu nyudn oconómicn por morlio del Plnn !.~nrohnll. 

7. Wriµ:ht.y otros, ob, cit., p. 489 
8, Ib:!.dem, p, 490 
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El 15 de junio de 1947, el Secretnrio de Estndo, 

Georp:ea ¡,fo.rnhnll, p1·onunció un discurso en le Universidad 
de Harvo.rd, en el cutll se ofrecía. ayuda económica a cual­
quier pnís de Europa pn~a su recuperación. El,2 de abril de 
1948, ol Conr,reso aprobo la Ley de Recuperecion Europea o 
Pl~.n ~'.e.rshnll. ?or el conflicto de Coree. este Plan no se 
llevó e. cabo íntegramente. 

Estados Unidos invitó e. ln Unión Soviética y e. 
otros países de ~uropa Oriental pare. que se unieran.a esto 
programa, pero no nceptnron, inst ip;ados por la URSS, pues 
éstr. considera bR que er<, sólo "un disfraz de los desl e;nios 
in:perinlistns nortenmericnnos" ( 9). 

Do 1948 n 1951, la situnción de Europ8 se mejor6 
enormemente y con cstA. eetahilidnd se lov.ró disminuir le. 
irfluencis del corr.uniomo en los puíoes que aceptaron le. 
a:uan nortonmericqnn. 

En lon otros continentes tP.c.1bién hnbín incstnbi­
lidad uolíticn. Pnra 1947 hnbínn logrado su independencia 
la India y P'lkiotr\n nl iruql que el l.ledio Oriente. Dado. lo. 
ineotnbili<lnd do cotoo pníscs, ln uns~ vio nonibilidndes 
do oje:-cer m1 influencio. 

De aquí que Estndos Unidos, viendo ln P.mennzn so 
vióticn, puoic:-n on marchr• su político do "Cantone) Ón", en­
ln c:unl oe contendría el n.vP.nco cor.mniotn al reato del rnun 
do occidental. ln 1947, George F. Kennnn escribió un artí~ 
culo en el cunl dec{n quo "ci elemento principnl de cual­
quier político. de Entados Unidos hncin la Uni6n Soviética 
debe aer ln de contencJ6n pro1onrndfi, pncl.ente, nunnue fi:¡: 
rr.o y vip;ilnnto, do lns tcndcncins oxnenoivn:1 ruenn"(lO). 

Por otro lado, el Precidcn1;c Trwmm, nnteo de 
dnrno n conocsr ontn políticfl de contenci6n, yn hllbÍn tomJ!. 
do med.tdo.o contra el oxpr.naionimr.o comunista. Con el pro­
blema .de Turqufn y Grecin, ~rumnn pronuoo nl Conrresc que 
so preatnrfl nyudn a catos gobiernos. El 12 de mnrzo de 

9. Ibidem, p. 491 
10. Che.do por.Wright, ob. cit., p. 490 
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1947, diri¡;ió nu célcbro di~curno nl Conp:rono y al pnfo 
en genernl, en el cual pidio cuatrocientos millones de d~ 
lares parn ayudn econór.lica y militar a G1·ecia y Turquía, 
y evi~nr a~í que cnyeran bnjo la influencia scviéticn. A 
esta declnración se le conoce como la "Doctrine. Trume.n". 

"Prometía estn doctrina ayude. a todos los países 
que resistían le. n~resión o la subversión; seílnlnbn,as! -
unn desviación muy mnrcadn en la políticn exterior que hn 
bía seguido Estados Unidos hasta entonces" ( 11). -

En consecuencia, la Política Exterior de Entn­
dos Unidos sufrió un nuevo cnmbio. Por el Plnn '•~arshr,11 se 
dio auge n ln cooperación internncionnl, brotnntlo vnrioo 
or¡;nnismos en los cunles lRs naciones europeas ee conjunt~ 
ron para mejoramiento de sus economíns¡ por ejemplo, en -
1950-1960 se formó la Comunid~d Europea del Cnrbón y del 
Acero ( EURATO:;!) y el ~.'.ercado Común Euro11eo o Comunidad Eco 
nómica Eu1·opca (CEE). · -

El proble:nn P.lcmé.n recrudeció r.11fo lon relnciones 
entre la URSS y Estndos Unidos, cunndo los soviéticos deci 
dieron bloquear a Berlín de toda clase de comunicP.ción coñ 
el Occidente. Los alindes optaron por entrnr a Berlín, no 
por la fuerza, y evitnr así unn nueve. guerra, sino que 
crearon un puente nórco con el fin de trnnoportnr sur.iinis­
tros y alimentos por nirc. 

"El puente aéreo había dcmo!ltrrtdo c¡uo podía apo­
yarse a los berline!les occidentnle!l y hnbía establecido el 
derecho de Occidente a tener ncccso n Berlín" (12). 

Po:- eate bloqueo y con el Pacto de: Bruselas de 
1948, en el cur,l ne hnbín cotnblecirfo una alianzn defonoi­
va entre Gre.r Bretailn, Francia, Bélgica, Luxembur¡rn y Ho­
landa, Estados Unidos optó por crear una cooperación ;nili­
tar entre los paíoes de Europa Occidentnl y éste con el fin 
de protegerse ante cualquier posible amenaza por parte de 
la URSS; así, en base al ?neto de Bruselas, Estados Unidos 

11. Wright y otros, ob. cit •. • p. 491 
12. Ibidem, p. 492 
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sur-jrió oue so nlinrnn otros pníses de Europn. En 1949 se 
creó ln Orrnnizución del Trntndo dol Atldntico Norte -
(oT¿N), en el cunl ne encontrabnn inocriton doce pn{ses, 
entre ellos Canndn y Eetndos Unidos. En 1952 inr,res6 It~ 
liu y Grecia y en 1954 Alerr.nnia Occidentnl, 

"Este fue el compro:niso rr.ás [lrnnde que Estados 
Unidos contrnín en tiempon de pnz, el mnyor hnstn onton­
ces, co:no pnrte de ln revolución cli nlom'1ticn que se hnb:fo 
iniciado cuatro ar.os antes con la ratificación de la Cnrta 
de lns Naciones Unidas" (13). 

Berlín mercó mP.s la separación entre el Oriente 
y el Occidente con la erección -n'los m!Ís tnrde- de un mu­
ro, ol ~uro de Berlín, quednndo esta ciudad dividida en 
dos partes. 

"ili si quiere Roosevol t, n pesar de ser tan moti 
culoso en la preparación bélica, pen.:ó mmcn en .movilizar 
al ]'.)flÍS de manera tnn co:nolet!l y continunda" (14). 

l:iont::-~n, en Euro-p!l, Eotndoo Unidos nyud!\be c. le· 
~·econstrt!cción de esto continente y lor,rr.bn contener el ex 
pr.no1.onir,mo comuniete., pero no lo logró an Asia, concreta':" 
mer.te en C~ina (15). 

En contr11posición e. lo sucedido en China, Este.­
dos Unidos op~6 por nyude.r a Janón e~ todos los aspectos 
de su situecion interna, quedando nsi bajo la influencie 
r.ortearnericnna, quienes e. su vez, lograron cambios sorpren, 
dontes en le vida japonesa. 

"Co:r.o on el ceso de Alemania, Estados Unidos es­
tirr.uló también n su antiguo enemigo en Asia para que re- -
construyese su desmantelada organizaci6n militar, como de­
fensa anntre el comunismo" ( 16). 

13. 
14. 
15. 

16. 

Ibidem, p. 492 
Me.rtinelli, F~·unco, ob, cit., Tomo II, p. 385 
l'ara mnyor informaci6n sobre las relacionea China-Estn 
dos Unidos, véaoe Fulbright, ob. cit., p. 179-200 -
Wright, ob. cit., p. 495 
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El 25 de junio de 1950, un nuevo conflicto eet~ 

116 en Asia y fue la ~uerrs de Corea, 

La invasión de Cores del lforte a la del Sur pr.Q. 
voc6 la intervenci6n de le. OllU, la cual ce.lific6 esta ir1-
ve.si6n como "mis agresión csrncterístice.rnente t:•rernedi teda", 
A partir de eso momento se iniciaron las primeros funcio­
nes de este nuevo organismo y oe analizan en el capítulo IV, 

Con lo unteriormente expuento, pode:nos ver qua, 
n pnrtir de estn serie de conflictos que cre6 la r:uerra -
frín sur~ió el equilibrio de poder rnundinl con ln for:r.nción 
de dos grnndes potencies; por un lndo, el bloque comunista 
encnbezRdo por ln URSS y por el otro, el bloque crqiitnlistn 
encrbezsdo oor Estndos Unidos. La necesidad de crenr unn 
fuer~e. cnpnz de ononerse al peligro de expansión comunista 
obligó n Entndos Unido o, corr.o yn se 1r.encionó, n creer una 
serie do aliam.r,s y pnctos que lo rvnfilitE.>.n ce.me grrm pote!), 
cin. 

"C'uizás estas experiencias mostraron claramente 
s Estados Unidos que, dada su pooición mundial, las agen­
cias intcrnrLcionales eran un n:cdio adecuado pare ejercer eu 
predominio ••• " ( 17). 

17. Silva !1!,, José, ob, cit.~ p. 87 
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SBCCION III. J;ACH!IE!!TO DE LI< ONU. PAR~ICIPACION DE ESTA­

DOS UllIDOS EN SU FORh'.ACION. CONFERE?ICIAS. 

Ln ineficacia del sistema de se;.urided colccti­
VR de ln Sociedad de les Naciones auareció como responsa­
ble de ln Se¡pmdR Guerra !1iundial. El probleme. de la futu­
ra paz mundial ee formuló y transformó en numerosos planes 
de reorganización bajo una nueva idea de las Naciones Uni-
dao. • 

La idea de crear uno. nueva orgo.ni1.nción se fue 
o.briendo cllmino con ln formulación de ilcclnrncionca y con­
ferencias int;)rno.cionnlcs que se criatali?.nron en la adop­
ción del texto constituciono.l del nuevo ~rr,enismo de las 
Naciones Unida.o. Trno numorooas conferencir,o internaciona­
les celebro.de!' en el curso de ln r,uerrR, f\e puedo aprec2.ar 
l~ trayectoria de loo nrincinios funrinmentalen en cuanto a 
la pez y ln orgtmiznción de las Naciones Unidas. 

Las conf eroncine máa importantes son lne que n 
continuación se preeentnn. 

" . 
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PARAAFO l. LA DECLARACTON IllTERALIADA. 

Eotn óeclnrnci6n oe llevó n cnbo el 12 do junio 
de 1941 y fue firmucln por los rcprcsontnntcA do cnto.rce 
pníoeo: Auatrnl1n, Cnnnññ, :lucvn Zclnnrlin, Unión Surlufri­
cRnn y Reine Unido, ndcmáo de Bélr:ica, Checoalovnquia., 
Grccin, Luxemburgo, :lorucgn, Pnísoo Bnjoo, Polonir>., Yur:o" 
lnvin y Francia, loe cunlco oo comnromotínn conjuni11monto 
a luchnr contrn ln osun'1cl.ón encmip:r. y n no firtnAr lR pnz 
por 11epnraclo, subrny1mclonc ln necesidad ele m>intener ln 
paz que, Ot:!gÚn ellos, debería estnr bnsuclc. en ln cooriern­
ción de todoo loo pucbloo como único medio de dontorro.r 
ln neroción y de gnrnntiznr ln oesuridnd económica y oo­
cial (1). 

. 
l. Ver Seo.ra Vázquez, Modesto, "Tro.tado General de la Or­

ga.nizP.ción Internncional", p. 82 
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l'/,RRAFO ;:>. J,A CARTA DEL ATLANTICO. 

T,n Cnrtn del Atléntico fue una rleclRrnción con­
juntn forrnulnñn nor el Proa1clcnte <lo E:·tPdon Unjdon, -
}'r[\nklin D. Roooovolt, y el T'rjmcr ),\jniotro de ln Grnn Br.Q. 
tníln WjnBton Churchjll, el 14 rlo nrooto rle 1941, como re­
rmltado rlo urn1 rounl.ón colebrr.dn en el AtlFÍntico, frente a 
lo.n costl"!.s do •rcrrnnovn t\ borr1o rlol buque ine;léo "l'rince 
of Wn1Jn''. Lon rlo~ pníaon proclnm~1ron loo princinioo que 
ncruirfnn en ln htHHJllOd11 de unn pn7. jur.tn y rle un ::iunrlo en 
tnblc desnuéo de ln destrucción del róp:imcn nnzi. En rcnlI 
dt\d CMl unn nnlicnci~n de lna fnmosnn 11 cuntro lihcrtRdcn''­
cnunc:l!l<:rrn por Roooovelt en sn moncnje nebro el cntndo de 
ln Unión nl Conp:re'1o Nortcn:nericnno, el 6 do enero de 1941: 
libertr.d de pnlnhrn y rlc cxnrcnión, libertnd de creencias, 
libertad de la ncceoidnd y libertnd del temor. 

Eotn rloclnrncl.ón contione, trar. un corto nrentnbu 
lo~ echo puntos en los cuales lon m~r.dittr.rion de C:ntJidcs -
Unidos y ltl Grnn ílrn tn!in t~n~u1~.nron 1 O!~ ri:rnniicn 1inonmio"':­
tos da su políticn futurn.. T.n.o nfirmn.cionos contonidnA en 
ln Declarnción pueden ren'.lmirse rlc 1 niguiente modo ( 1): 

1) Respeto n ln. int e¡:riclad torri torial, con la 
sola excepcidn de los cnmb1os consentidos por 
ltt!J rnupoctlvttn ·pohlncdrJJ1rH1; 

2) rosnoto nl derecho de los nueblos a eler.ir ou 
róp:Ímon ele r:ohi orno. lo cur.1 ¡rncrle n:lr:nif1.cn.r, 
o ln defenau del princioio de no intervención 
(libertad de ln elección frente n loa demás 
puohlnn) o clo ln damocrncin (llbortnd rlo ln 
elección Rbooluta, y condena de loo regímenes 
totuli te.rios) ; J) i~unldn.d de lon entndon en mntcrin. comorcinl; 

4) cooperación económica internacional¡ 

l. Ver Searn Vñzquoz, l.lodeato, "Trnte.do General de la Or~ 
niznción Interne.cjonel", p. 82 y Pln110, Jnck c., "DicCi!?, 
n11.rio de Relaciones Internacionales", p. 128 
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5) libertad de los mares; 
6) or¡;nnizsción de la paz con base en los prin­

cipios de: 

n) indepondoncin 
b) independencia 
e) conilenn do ln 

la fuorzn); 
d) desarme y 

nolíticn de los estados; 
económica• 
agresión (uso o amenaza de 

e) so¡.uridnd coloctivn (2). 

"La Carta del A tlEÍntico fue un imnortnnte inotru 
mento de propc.¡,nndn, que trntó do inicinr el nnoyo de lno­
mnoe.o n la cnuon nlindn durnntc ln Se¡;unda Guerrn ~.lundinl, 
Se oncnmin6 e~pncinlmente n combntir los sentimientos nis­
lncionistno de Ente.don Unidon, yn qi;e ln cnrtn oc promulr,6 
cu11.tro meses nnten c1el att\quc japones n Ponrl Hc.rbor y do 
ln cntrncln. de E,,tnñon Uni don n la gucrrn. j,os principiofl -
de la Cnrtn, y enpccinlr..ente lrw Cuntro Libe::rtnc!cn, encor,­
traron un nmolir apoyo como fines de guerra, pero su influen 
c:tn fue mucho mnyor en c1 n0rior10 dn ln pn3[':.t!t"!rrn y yn BO 
hnn puesto en pr?.cticn muchos de ellos. Por o,icmplo, el prin 
cipio de autodeterminación sirvió parn leg:timnr las aspir~­
cionea hacia la indcnendencin y la nncionulidnd de muchos 
millones de ir.dividuoo de pucbloo coloninles. El ·•Sistema 
permnnen t. e de oer:uridnd ("en eral' se incorporó en lns l!ncio 
nos unidns y se hn fomentndo la coopernci6n económicn en -
unn escnla sin precedente" (J), 

Roosevelt no quiso ser muy preciso en cuanto a la 
orgnniznción internacional, por tGmor a los aislacioniatns. 
En renlirlnc1, ln Cnrtn del Atl~ntico entnbn dentro del esti­
lo moralista de la tradición norteamericana, y su significa 
ci6n política fue muy limitada en la política interna de E:ii 
tadoa Unidos (4), 

2. Seare. Vózo.uez, l!i., "Trate.do General de la ••• ", p. 83 
3. Pl~no, J1\ck c. y Olton, Roy, ob. cit., p, 129 
4. Durosolle, "Política Exterior de los Estados Unidos ... ", 

p. 332, 333 
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5) libertad de los mares; 
6) or"nniznción de lo paz con base en los prin­

cipios de: 

n) independencia 
b) independencia 
c) condenn de la 

la :fuorzn); 
d) desarme y 

política de los estados; 
económica; 
egresión (uao o amenaza de 

e) oor:uridad coloctivn (2), 

"Ln Carta del Atlántico fue un impo:rtflnte instru 
monto de oropncnndn, que trotó do inicinr el nnoyo de lno­
mnoeo n le cnusn nlindu durnntc ln Segunda Guer:rn Munclinl. 
Se cncnminó eopocinlmente a combntir los nentimientos aio­
lacionietns de Estndo3 Unidos, ya que ln cnrta no promul"ó 
cu~tro meses nnteo del atnquo jnpon6s n Ponrl Harbar y de 
ln ont:rndn de Estnrlon Unirlos n la ruerrn. J,on nrinnipioa -
de la Cnrtn, y enpccinlr.:onte 1110 Cuatro Libcrtudes, encon­
traron un amplio apoyo como fines de guerra, pero su influeu 
cin f'uo :nucho mn:'!or nn ol pPriodo rle ln po~r.t?~T'rn y yP.. ~~ 
hnn puesto en nrncticr1 muchos de ellos. Por ejemp1o, el prin 
cipio de autodeterr:iinación sirvió parn legitimnr lna aspir~­
ciones hacia ln indcnendcncin y ln nnciomilidnd de muchos 
millones de indivicluoo de nucblos coloninles. El ·'Sistema 
permnncnt.e de seP,uridnd f"Cnernl' se incorporó en las lfuci.Q_ 
ncs unidas y se hn f'omentndo la cooperación económica on 
una escala nin precorlente" ( 3), 

Roose·,•ol t no quiso ser muy precino en cuanto a la 
or~nniznción internacional, por temor a los sislncionistan. 
Rn :rcnlidnrl, ln Cn:rtn del Atlántico cotnb~ dentro del esti­
lo moralista de la tradición norteamericann, y su significa 
ción política fue muy limitada en la política interna de E:ii 
tndoe Unidos (4), 

2, Seara Vñz.quez, !.l., "Tratarlo General de la ••• 11 , p. 83 
3. Plf'no, .T1\ck r.. y Olton, Roy, ob. cit., p, 129 
4. Duro selle, "Política Exterior do los Estados Unidos , •• ", 

p. 332, 333 
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PARRAFO J. LA DECMRACION DE L.\S llACIONES UNIDAS. 

Ln Declnrnció~ do lns Nncioncs Unjdnn fue hcchn 
en \'.'n2hin¡?ton el lo. dn enero C.e 1942. Estuvieron los re­
prcnnntnnten de vointisóie pnínes y otros veintiuno que -
posteriormente lo n?"eccn tt1rít1n su adhosi ón. Suacri bín un 
prof".rnmri do fines y principios, con los nunto.i conteniños 
en ln Cnrtn del A tlrínti co; rointroducín l~. 1 i bertud do ro 
li~i6n, omitida en ln Cnrtn; pe~o insistín, ~obre todo, = 
on 111 nnc::ieirlnd do unri comnlntn victorin. "Crich f".Ohinrno 
se compromotín a utilizar todos sus recursos militares o 
ecor.ór:iicos cnntrn aquellos nicmbros del pacto tripnrti ta 
cont:rit lon cun.lco cntnhn e:n rucrrn Entnrlon Uniñoo". También 
ne Cl'mpromctícm n no concluir ln pn:\ por scpnrndo, y nciemns 
sP~al11ben como objetivo de su luchn ln defensa do 'la vidn, 
lib~rt11d, indop11ndüncin y lil1orLnd roJj~1osrt' y le nroncrv11 
clón de 'los dercchon humnnon y la ~ustificnción en su pro:: 
r.1o suelo, nni como on nuo tierras'(l). 

Ln firmo. de estri Declnrnción nuuci tó divorons di­
ficul tndcs. "Ln ideo. inicial bri tánicn ern poner npnrto, en 
prlmer lur;ar, a Eotados Unidos e Inr:laterrn, después n los 
Dor:iinion y des;>Uóo n los dcm!Ío pníocs, incluyendo la URss, 
por orden n) fnbótico, Roonovol t propuoo que Chi nn y ln TJRSS 
fueran colocridns tnrnbl én f'. ln cP.bo:m, nl lnrlo de los ños -
pníscs flnp;J.osnjones. Connirlerabn que lns i'uerZA.s fr11nccsas 
libren no clcl>fnn r,or Jncluíclnn; ln llcl1.1i11ión de Indin, clc­
cín, nrn deacnble, pPro r l~s inr:lencn leo tocnbn decirlo, 
Por úl~imo, hnbín que incluir A lnt: rcnúb1i.c11s lfltinns, que 
oicui!:!rl<lo n J·:otucloo Unidoo hnh{nn dcclnrndo ln owrra iil -
E;ic (en renliñnd eran exciusivnmeicte les nuevo pcquel1an re­
púhlicns da Am¿rlcn Contrnl y lnn Grnndoe Anttllnn). A ne­
car do los .¡u-nndco eoi'ucr.:oo· bri t•Ínicos, Hooso•1cl t se sostu 
Vv en contra d<: ln inclusi.ón de los franceses libres. Los ,... 
i:::f".loocs nccptnron incluir n la Indin y, por úl-timo, los 
Dominios fueron situndos en orden alfabético normal, y no 
como un grupo aparto 11 (2). 

l. Duronnllo, oh, cit., p. J49-J50 y Soorn V~zquoz, "Trata­
do Internacional ••• ", p. 83-84 

2, Duroselle, ob. cit., p. 350 



• • 116 .. • 
La Curtn de lno Nncionen Unidos considcrnrín 

doopués como micmbroo orir,i.norioa ño las Nncionoo Unidna 
a todoo nouellon pnísea que, nún nin haber porticipndo 
en la Conferencia do :::un Francisco, hubiortin firmado y 
ratificado la Curta cuando estuvieron entre los signato­
rioo do ln Dnclnrnción do lnn Nncionco Unidns. 
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PARRAFO 4. !,A DECLARACION m: 1\'.0SClJ. 

I.11 DeclRrRd.ón de l.'occtí "fue ol resul t::'l.do ne la 
confcroncin. ilc• ?1~J n:i :1 tron rlr! Anun to!t Ex.tor!oron de gntnrlofl 
Unido:::, Tnrlnterr:i y ln Unión Sov1éticll, c<:leh,,-n"n rlel 19 
nl :;o ele octuhre de l'l43: r.ería. fimarlR, nderr.ns de los 
trc~ m!nir:itron ci tndo!;, ror ol c:r:hr1Jntior do ln RunÚblicn 
clo Chinn on ln Uni0n Sovi.óticn" (l), 

En nntn ocnslón nn fijnron rln modo prncino lon 
objetiven r;cnornlca ele lo. guorr,., nr.í como ol nrirtlcult\r 
d" ln croacitln de unn orrnni1.nci6n internflcionnl, l\clcmás 
ln rcclncción ele un comuni Cr1rlo cnnjuntc y runtro nec1'l:rn­
cicneP., de lee cunlcs la nrimern en Ja que ce refiere e 
loo principian de noción conjuntn da loo nJtndoo, tnnto 
en t1010000 de 17llerrn. e.orno pnrn l'l nnz vl ctorl onn que oc 
nvE"!Ci nr1b11.. Lnn o t.rnH rloclnrnci onon no r0fer:Ínn renpoctivn. 
monte, " ln rlastruccldn dol fnsclnmo en ItnliR, a ln div; 
lución del An.Jchlun de Auot1•if1 cun Alon:rmin y lao f'troci'.: 
rlrñnn ccmcti1lnn nnr 1u.r. hnrcinn h1t1orinnn.:1. 

J,n crcncién de unr1 orr.nnJ.7.nción intcrm1cionnl 
r.n o:<rronó en el punto cuni.ro do l.n n:!r:u1ontn mnn~rn: "Quo 
reconocen la neceeid"d de eotnblecer en ol plnzo mP.o corto 
posible ls. orr;,,niznción intern'lcionnl r.eneral, b!l>'P-dn en 
Pl prlnc:lp1o do ln ::f¡~unlfl~ul fH1bor11n.11. do t.otlon lon ontn<lon 
rmnn~en de la paz, y nbiertn n todon osos rosultadon, ¡>,rn!l 
d<'n y pequefios, parA ol mantenimiento de la pnz y ln se¡:n¡­
rirlnd intornncionnl" (?). 

Como pnrtP de ln orr.nnizncidn do ln paz, ao hn­
bln en el punto eóptimo y último do un acuerdo general e~ 
bre ln. regl,!llllentA.ción de nrmnn:entoe, 

l. Searn Vázquez, ?!.. , "Tratado ·General de la 
2, Ibidem, p. 85 

11 . . . ' p. 84 
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PARRAFO 4, LA DECLARA.CION DE il'.OSCU. 

Ln DeclarRclÓn de l.'oncú "fue el resulto.do de lr. 
conforoncln ctr- T1~in1Hlron <ln Anuntoi: Ex.tor!o:t·on •lf~ EntnrloH 
Uniño:::, Jnrlnterr:i y ln Unión Sovl ética, coleh"!"cdn rlel 19 
nl 30 de octubre <lo iq43; "eri'.o. firr.ia<l,.._, nrlerr.ñs de los 
trc~ 1:1:..n:i B tron ci ttidOD, rol' ol ombn jndor do 1t.i. Rum~h1icn 
<le Cliinn on ln Unión Sovióticn" ( l), 

En 1rntn oc na 1 ón flO fi jnron "" modo prP.cl An lon 
objotivon r,enornlos do la ,r:uorr!', flflÍ como ol prntlcul11r 
¡l,:, ln. crco.ci1ln de Unn. orrnni1.nciÓn internnciOl1't1, nrlemás 
lf'. rcrlncción de un comunicnno conjunto y c\l.'ltro rlocl'lYn­
cione~, <le las cunlcs le primern ns la. nue se refiere o. 
loo principios de ncci6n conjuntn de los nltndoo, tRnto 
en ti eianoo do ¡:ucrrn e.orno pnrr1 l<1 nr\Z vl ctori ºº" quo oo 
o.v0ci n1ibn.. Lnn o trnn chlclrrrn ci 011on ne rnf ü1'Ínn ronnccti \.F\ 

mento, " 111 rleslruccJón ciol fricclmno en Itnlin, nin d1.oo 
lución del An:1chlun de Auutrirl con Alon:nnin y luo Ptroci:: 
rtrñnn ccmctiilnn nnr lnn hnr<lnn hit.1nrinnnn. 

Ln crcnci én do un'l or1.'.rmiu1d 6n internncionnl 
r.o r.xrror:ó en el punte cuntro de ln nir:u1nntn mnn~rn: "Que 
:reconocen la. necesirlRd de entrblccer en el plazo mr\o corto 
posibla la orr;uniznción internnciono.1 c,eneral, baer.dn en 
el prlncip.10 d.n ln :1¡~unlcl!H1 riobt_1 rnnn. rlo l.otlon loo o:it.nclon 
Pmnnten do ln pnz, y nbiortn n todos osco renultedos, era!!, 
dcfl y poquer.os, pRrR ol mnntonimiento de la. pnz y la seRU­
:ridnrl intornncionnl" (;>). 

Como pnrte d?. ln orr.nni7nción do ln pnz, ao hn­
bln en ol punto oóptimo y último do un acuerdo general SQ. 
ere ln rcgl,amentnci6n de armnr.:ontos. 

l. Seara Vézquez, M., "Tratado ·General de la. 
2, Ibidem, p. 85 

11 . . . ' p, 84 
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PARRAFO 5. LA CONFERENCIA DE TEHERAU. 

r,a conferencia se rco.li7.Ó del 28 de> noviombro 
al lo. de diciembre de 1943; nl término de ln mimr.n, cus 
particin~ntes Roosevelt, Stnlin y Churchill, publicaron 
unn dec1.nrnción :lnoi atiendo en loo nuntos de continuación 
de ln guerra y eeñnlando sus propóoitoa pnra ln pnz. 

11 Y !"OSpocto n ln nnr:, ontnmos onp;uron d'l ouo 
nuestrR concordia nsegurnní une. l)BZ durndere.. Heconocemoa 
ínter-rmncnto 1n rcr.pon~nbilido.d c;up!'cmn. quo clcscnncn aobra 
naso tres y todas 11\o Nucione!J Unidns, pnrn concertar una 
pnz que r,nnc ln absoluta mnyoria de loo pueblos del mundo 
y dcatierrc el ozote tic ln 13uc-rr11 por muchar. gonorncionoo. 
Con nucstroo conoej~ros dinlom~ticos hemos estudiado loo 
probJ emf\f1 élcl futuro. iltwcnrer:ion la coonernción y pnrtici­
pncf6n P .. c~:lvu de tod.~!'1 lnn nscioneo, g!"nnc3<:c y pequufifao, 
cuyos pueblas estén tledicaé\os, en cuerRo y almn, como lo 
cotñn nuostrM• pueb1nn, n. la olirninn.ción do ln tirnnín y 
le. esclnvi•ud, la opresión y ln intolero:1cie.. Les de.remos 
la bienvenida -cuando decidan venir- e. le. familia de le.a 
naciones democráticas" (1). 

l. See.ra Vúzquez, M., "Trate.do General de le. " • • • t p. 85 
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PARRAFO 6. J.A CONFERENCIA DE DtnlBARTON OAKS. 

So convoc6 n ootn confcrenci¡¡ en 'l:nnhinr;ton, -
D. c., de A~o~to n octubre de 1944. Como ln URSS oe hnbín 
ne1~nrlo o. part:icipnr oi lo ,hucín. Chinn, hubo en reo.lidnd -
don fnooa en ln colohrncion do ln conforonc1n; ~ol ?1 ~o 
ni;osto al 28 de septiembre lf'. "Fase coviéticn", con lR pn:r. 
ticl.pnci6n de Estndoo Unidos, Gran Brctnñn y ln l!RSS; del 
29 do ncntiombro nl 7 do octubre, ln "fruic chi.1m" con pnr­
ticipaci Ón de Estndoo U~ióos, Grnn Brctn~n y China. Se de­
cidió ln. divinión de lo. confercncin. ea oatns doc etnpua pn 
r:i evi tnr la pnrticipnci.ón simul tí.nen do ln um;s y Chinn,­
dnno que ln primern. crn ncutrnl en ln p:uerrn con Jap<ín. 

Lno pronuestas en Dumbnrton Oaks, con las ndicio 
non r.c0rdhcln11 on Ynltn, nnrvirín.n Colllr, rlocume:nton <lo tr1J.hñ' 
j"J -pc..::-n. ln co1:fcrc11cia de Sc.n Frnn~ioco; sin er.:::>0.1~{!0, sa: -
n•Je~en señnlar diferencias importnntec entre aquéllos y la 
Cnrto., tnl como fue nrloptndn por cotn conforoncin. 

"Los doce capítulos adoptados en Dumbarton Onke 
s•m loe s:i.;':uiontea: 

I) 
II) 

III) 
IV) 

V) 
VI) 

VII) 
VIII) 

IX) 

X) 
XT) 

XII) 

Pines 
J>r:!ncipioo 
l!icmbros 
Orr,nnoo ~rincinnlca 
I.n Astimblea Genornl 
El Consejo de Seg'.lridnd 
~'rihunnl Intcrnn.cionnl ele Juoticia 
Dioposici.ones para la conservación de la paz 
y ln ser,uri.dnd internncionnles, incluso la 
provond ón y ln suprea.ión do ngroaión 
Disposiciones pera le coopere.ci6n internacio­
nal en la solución de loarroblemas económicos 
y socir,los 
La Secretaría 
Enmiondno 
Soluciones trnnsitori.ns 

El prococl1rni onto c:e votnci ón cm el Connojo do Se 
l'<lridad, cuestión fundamental para h OrwmizRción de las -
Naciones Unidas, quedó sin resolver en Dumberton Oeke, y 
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fue dejndo n ln Conferoncin de Ynl tn" ( l). 

Dentro de lns nronuoAtAs oncontrAmos omiRinnefl 1 

tnlos como ln nuscncin do la excepción de juri.srlicción rl!?, 
rr.ósticn, pootcri ormcnte incorporacln n ln Cnrta como artí­
culo ;> ¡nírrf\fo 7. !lo no citó íll Conoejo Económico y Socilll 
y nl Conrioj o ele Admini r.trnc:I ón Fiducl nrin In tornncionnl CQ. 
mo ÓrRnnos nrincinolcs; no ce decidió nndn nccrcn de la -
Corto l'ormnnontc y ln forrn<icJ.Ón de U!'Hl nucvu Intornncionnl, 
poro sí se incluyó "lrt composición del Consejo de Se{'Uri­
dnd, ln compntihllidnrl do los orvnn:lnmon o ncucrdon ro~ia­
ncüeo con lo Ori>mli7.nción, lns norrr.nn poneralcs sobro aolJ! 
ción m1cíficn do controvoroinn, que oerínn incorpornrlns en 
Snn Frnncisco n ln Cnrtn, como Cnpftulo VI, y lna rnlnti­
vns n ln rlcto:,--mi.nnción de nmcnn7.na n ln n'lz o de ncton de 
a~resión y ncción que debe tomarse reepo~to n ellos, tam­
bién incorporndos n ln Cnrtn, en el Crtpítulo VII. Hcvisto 
p;rnn imnortancin el C11nítulo I7. de la pror.uoot11, quu sion­
tn las bnses de la cooperación internncional en el terreno 
económico y aocinl, fijando nní lna nctividndon de ln fut~ 
rn orguniznción". 

Lns pronuea cnn fueron publicadas el 9 de octubre, 
ouncitándooo con ollno diocuoionoe robra ln conotituci6n 
de le. lluevn Orr,uniznción Internocion11.l, fAcilitnndo el ca­
mino pe.rn ln Conferencio de Snn Prnncisco (2), 

l. Seara Vázquez, M., 11!rratado Internacicnul", p, 86 
2. Ver Plnno, J. c. y Olton, ob. cit., p. 413; también ver 

Duroselle, ob. cit., p. 447-451 y Seara. Vázquez, "Trata 
do Internacional", p. 85-87 
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PA'RRAFO 7, Lt. CONPEílENCIA DE YAL'f·A, 

!,11 conferencia rcnultó de un acuerdo ejecutivo 
d(· los tren p;rnndcs: el Prc¡,J.nonto !'rnnklin D, noorrnvel t, 
el Primer ~'.info tro Ylinnton Churchill y el Presidente Joné 
Str,li.n, cel.ebrndo en Ynltn, Cri::-.en rmm, rlol 4 fil ll de 
fcl:rorri de 1945, ptlrn llcgnr n un acuerdo sobre la ocunn­
ción de Alcm•rnin, el futuro tlc !;uropn Orientnl, U.'10. cotrA 
tc¡~in ~omiín pnrn. dcrrotnr n Jrq,.)n y otrClo n.nuntos impor­
tantes relncionF>dos con la propucntn crcnción de ln Or¡;n­
nizoci6n de lns Nnc1 ones Unidas, 

:r,nn dccisionen princ-iprllcs rolncionndno con la 
ft:errn incluínn lns sir,uicntes: 

"l) ln re11d.icl ón de Alemnnin debía sor incondi­
cJ onP.1; 

2) los crir.iinnlon do r:uer1·n nlcmnnoo cleber:!'.an 
sor juzr:ndos rrl~!.<l.nmcnto; 

3) hnhín ouo oY.lf'i:.· ror>r.rncionon; 
4) lon pn1no~ liherndos de Europn. Orlontnl de­

borínn celehr11r elecciones íl.emocrá1;icus li­
b:rnn; 

5) lno fronterns do Ruoln y de rolonin ne move 
r:!'.nn hncie. el Oeote hnntn lor: ríos Odor y - ' 
Noiano. n 0x1>onono rlc Alcr1\11n1n; 

6) ln Unión Soviéti.cn so unl rfo 11 ] n ¡uorrn 
contrn ,Tnpón trns mosoo rleopuén del fin de 
ln guerra ouropon" (1). 

En mnt<>r)fl do orr:nni?.nción i.itornRcionnl oo in­
cluyeron los ncuerdos siguiontea: 

•i1) ln pnrtlcipnción ori1dnn1 on ln nuovn orr:"­
niznción mundial so extonder:!'.a n todoo los 
Estedon que declnrnrnn la l"Uerrn n lns poten 
cinn dol Ejo pnrn ol lo. de marzo do 1945; 

l, Plano, Jeck C. y Olton, Roy, ob. cit., p. 83 
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2) le. Unión Soviét::.cR tondríe. tres pe.rticipe.ciQ. 

nes en lns Ilaciones UnidAs nor Lituania, - -
Ucrnn in y !lielorrusin ( nólo se ndmi ti oron lna 
dos últimns); 

3) se entnblccorín un ciste~n de fideicomisos 
pnrn !"Cemnltl7.nr los convenios do mnndnto de 
la Sociodnd rle lns ~nciones; 

4) ln convocntorin do lR conferencie de Snn Fran 
cisco fuo ncordada sin dificultad; -

5) el procedimiento de votnctdn nn nl Conncjo de 
sc,.uridnd, prob1em'1 cuya imnortnncin hncÍtl do 
él el punto centrnl de ln or~aniznción intcr­
nr.cior.al n crenr y que era el origen, tonto rle 
mi fortn10z'l, cor.lo ele m:n rlcbilidndrm, I.11 con­
fe~oncin nceotd unn nronuc2tn do Estndoa Uni­
don otO'rf~nndO a los r.1 iombron pcnr. .. •nontno ol de 
rocho n veto. La oninión de Eotndo:i Uni.dos, -­
cor.mf'rtirla por la Unión Sovj.éti en y por el Pri 
mor !.\ini:;tro Churchill, ern de que J.n pnz i:1-
ternncionrll denendín dol ncueror. entre las 
p:rnnclcn potcnctnn, y 'd no hnbín tnl ncuoTdo, 
ern mejer que la orga:iiznción internncional no 
:'uncion,,ra, yn que de lo contrario ln paz po­
rl!':Í" oer nue::itn en pclif".rO y ln or¡'.nn1znci6n 
serín dcstTuida por el choque entre las poten­
cias" (2). 

El acuerdo de Ynltn contribuyó n reformnr la es­
tructura del poder y la esfera de influenciP. de Europa. 
Oriental y ,\nir•. 

"El p:r-incipnl ob,1etivo anp:lonmer1.cnno ora el impJl. 
dir ln ~lominnción oovi éticn y ln comunizución do los Bntn­
dos de Auronn Oriental ocupados por el ejército rojo, obje­
tivo que frncnnó cuando loo noviéticon mnnlpulnron lno eloJl. 
ciones para lol":rar una victoria comunista. en el porl.odo de 
la posguerra. de 1946-1948" ( 3). 

2. Ver Plnno, Jnck C. y Olton, Roy, ob. cit., p. 83 y See.ra 
VP.zquez,.t.!odonto, "Trato.do General de la ••• ", p. 87 

3. Ver Plano, Jo.ck C, y 01 ton, Hoy, ob. cit., p. 84 
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PARRAFO e. J;A CONFER:SNCIA DE SAN FRJacrsco. 

En ln fochn indicncln en ln Confercncin de Yr'1 tn 
re reunieron tin 111. ciudnd de Snn Prnncisco cincuenta pní­
ncs, que nlindoo bnjo ol nomhrc de lns Nncionen Unidna, o 
hnbior.do declP.rndo ln f'Uerr" nntes del lo, de mnrzo de -
1945, hnbínn pnrticinndo en ln luchn contra lns potencias 
del Eje. 

A pesnr del estnrlo de r:uorrn •~Ú.'1 existente, ln 
Ccmferencin ele Snn Frnncinco 11 evó n cnbo unn imnort•mto 
labor, Lns propuostnn Dumbnrton Ouks y loa ecuerdoo do 
Yr. l tn, junto con lnn oboorvnciqnnr' cln o trr: n nncicnon, niz: 
vieron do bnso pflr!\ ln dincunion <lo co:ni. tC'n y subcomitón. 

Len propueotna Dumbnrton Onlrn fueron el tn-:-ndno 
r:m al¡mnos asnectos; en cunnto ril procedimiento tle vote­
ci ón rlol GonnP.jo do Sc{"uri<lnd, 1n vo1unt•ul rle los "r:rnn­
~ea11 rrovnlcci6 u ente rosnccto y los 11 poqucflos 11 tuvjcron 
cue 1'pro\mr dicho oistom[I, Otrf\ dincusión irlPortnnte VC>r­
ció nobrn ol f'istemn d<> Prlm1niotraci ón fi rlucinrin y ln do­
clarnción cobre terri torioo no nutónomos, Los pníocs his­
panormericanoa in11istj eron en que el osp11iiol fucrn ndmi ti 
ñ0 como :!rliomn of:ir::iHl cin ln 01·r:11td:~r-..r.irín, ;junto con nl -
inglés, fr~ncés, ruso y chino, Estos peíses innifltioron -
tnmbl.én, en el mnntenimionto <le 10'3 ncucrños ref'.ionsles y 
au co11oxión con •Jl ointcmn rlo occ,uridnrl rlo lnn Nncionoo -
Unidnr;. 

El runultndo de loo trnhnjon do Snn Prnncinco 
son dos docu.mentos comnlcmontnrioa que sentaron lns bnsca 
rlel orden internnci on'll ile ln nonp;uerrn: ln ndonción de 
ln Cnrtn d~ las ;lr\c~.oneo Unidn o y del Eotntu to dol Tribu­
nal Inter.r.ncinnnl de Justicia, firmnrlos nor todas lna do­
ler,ncioneo el f.ín 26 rle junio de 1945. 

El si ntemn de Snn FrnnciRco se bnsó en la victo 
rin militnr y nli11da y nu centro de r,rnvodnd estnbe cona':' 
ti tuido por ol ncuerrlo de los cinco l'rnndes: Chinr, Esta­
dos Unidos, F::-m1cin, Grnn Bretnfüt y ln URSS. Polonia, a -
quien no lo hnb{n rcr.crvn<lo lu{"nr, rntificó el dín. 15 do 
cctubrü del mismo nilo; eunque cate pnía no n"'rticinó en -
l& Conferencia de San I"rancisco, se lo reirnrvó el lugar -
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por haber sido signatario de la Declaración de las Naci~ 
nea Unidas, 

De acuerdo con el 1n-tículo 110, ná.rrafo 3 de lo. 
Cartn éstn cntr6 en vi¡•or una vez depoL'i tnrlao las rutifi 
cncio~os de len cinco micmbroo pormf\nor.tc:i del Conoo,jo do 
Seguridnd y ln mn~·oríe. e.e lon don11fo Eot.-1dos sir;nntnrios, 
realizándose asto el 24 de octubre de 1945 (l). 

En intcrcrmntc obnorvri.r quióncs fU()ron lor. ro­
nresentnntes en lns Conferencias rlc Dumbnrton Onks y de 
San FrAncisco, y los puentes que ocunnron, en ol sentido 
de que crnn tnmbién reorcscnt11ntcs de loe grupos económi­
cos mfo po<1oronos on Estn..iop, Unidos, po~ cjcmnlo, ol Gru­
po 1:organ ,Rockcfeller. 

Ea intcronnnte porque, torminndn ln Scpunñn Gu~ 
rrn J.:unc1inl, los i:;rnndcn monopolios cmpo7.nron n ocupnr -
los puente'.: ;!lnves en el r:obie1·no nortcn:r.cricnno y nsí Pl! 
dieron ini'lucncic.r on lnn tom~.s de dcci<üones sobre polí­
ticri exterior do ncuerdo n sus intero3cn econ6r.ilcof', Don 
porAonnjes relavnntes den~ro do loA m~~ poderosos monopo­
lioo y que :reprecl!ntnron n au gobierno como Sccretnrloo -
de Este.do y animismo fungieren cor.:o reprenentrmtes en los 
nrimoros !li'loe de lns Nncionen Unidns :fueron Edvmrd R. - -
Stettinius y ~ohn Foster Dulles, 

l. Ver !ladina Ortega, M., "La Org•inizaci6n de las Naciones 
Unidas", p. 16-19; Seara Vázquez, 1!., "Tratado Interna­
cione.l , •• 11 , p. 87-90 
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REPHESENTANTES DE ESTADOS UNIDOS EN LA CONFERENCIA D3 

DUJ,f9,'.RTON OAKS 

Edward R. Stettinius, Jr. 
Isaiah Bowrnnn 
Benjnmin V. Cohen 
Jnmes Clement Dunn 
Lieutennnt-Genernl Stnnley D. Embick 
Major-Genernl t'.uir S, Fairohild 
Henry l'. Flctcher 
Joseph Clnrk Grew 
Green H.· Hackworth 
Admtrnl Arthur J. Henburn 
Stanley K. F.orrü:eck · 
Breckinridge Long 
Leo Pnsvolsky 
l.'ajor-Genernl Goorge V. Strong 
Renr-AdmirP-.1 H!1rolrl C. Trnin 
Vice-Admi:rnl Russell Vlillson 
Edv1in C. Wilson ( 2) · 

REPRESENTANTES DE ESThDOS UNIDOS EN LA CONFEP.ENCIA DE 
SAN FRA!ICISCO 

Edwn:rd R. Stettinius, Jr, 
Cordoll Hull 
Tom Corinnlly 
Arthur H. VP.ndenberg 
Sol Bloom 
Charles A. Enton 
Commnnder P.nrold E. Stnssen 
Denn Virginia C. Gtldersleeve 

c. DP.tos obtenidos del "Yenrbook of the United Nntions 
1945-1949~, p. 43 

), Ibide~, p. 46 

(3) 
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CARGOS OCUPADOS POR LOS P.EFRESENTANTES DE ESTADOS UNIDOS 

EN LOS INICIOS DF. ACTIVIDADES DE LA ONU 

En ln Asemblen General: 

En el '1ño de 1948 e. 1949, 111 M11,mblon GeinerRl 
sesion6 dos veces; ln tercera sesi6n fue dividida en dos 
partes y trunl>i én 111 C'.IPrtn rior.ión, Dentro rlo cctns sooio­
nes pnrticinnron los dr;uientcs reprcscntA.ntes de EstP.dos 
Unidos. 

En le nrimern pnrtc de le tercera sesión rcr;u­
lsr de ln AsPmblon GenerPl, los nortesmericA.nos ocuparon 
los siguientes cttr¡;oe :. 

Vicoprcsidencin: Goorr:o C. ?.'.r,rshnll 

Re]lresento.ntes de delogacicnos: 

1. Gcor!'o C, l.'.RrGhnll 
2, Wnrren R. Austin 
3, John Postor Dulles 
4. 1.1rs, Franklin D, Roosevel t 
5. Philip C. Jessup 

Suplontoa: 

l. Benjnmin J, Cohen 
?. Rny Athorton 
3, Willnrd L. Trorp 
4. Ernest A, Groes 
5. Frnncis B', S"yre 
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En la segunda parte de la tercern .sesi6n regu­

lar de la Aenmblen Gcnernl ocuparon los si~uientes cargos: 

Vicenresidentc: \':nrren R. Austin 

Representantes de delegaciones: 

l. Wnrren R. Austin 
2, John Foster Dulles 
3. r.~ro, Franklin D, Roosevclt 
4. Philip c. Jessup 
5. Benjamín V. Cohen 

Suplen tea: 

l. Ray A therton 
? • Wi llnr<l T.. Tron> 
3. De1m Rusk 
4. Frnncis B. Sayre 
5. Erwin D. Canhnm 

En la cuartH Resión re1ulRr de la AR1>rnblen Gen,2 
rnl también ocuparon otre vicepresidencia con Denn Achescn. 

Loe rcproPontnnteo do lns dnler,aciones fueron: 

l. Donn Acheson 
2. Wnrron R. Anntin 
). Philin c. JesRun 
4. ~!rs. Frnnklin n·. Roosevol t 
5. John Shermnn C(Jopor 

Suplcntoo: 

l. \'iilson Conpton 
?. Benjomin Y. Cohon 
3. Charles Fahy 
4. John Tr.lckoroon 
5. ~!rs. Ruth Bryan Rohde 
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En los Cuerpos Subsidinrios que existen dentro 

de ln Aonmblea Gcnernl, loo micmbroo nortcnmoriccmos ocu 
paron los !lif.UiOl1tCl!3 TlUOOtOS • 

En el Comité Consultivo de Administrnci6n y Pr~ 
supuesto fueron olor.idos pnrn un periodo de treo ni'loe: 

l. Donnld C. Stone 
2. Vlill inm O. Hnll 

En el Comité do Contribuciones fue elegido pare 
un periodo do tros iü1os Jnmeo E. Viebb. 

Dentro del Comité Interino de le Asemblen General 
loe representnnten fueron: 

l. \'inrron R. Anotin 
2. Chnrlc~ P. Noyco 
3. J. n. ITyde 

En el Comi ~'~ Especinl pnre l.os Asuntos de los Bnl 
cenes fueron deP.ir:nndos: 

Rcnrcscnt1mtc: 

Admirnl Alnn G, Kifk 

Suplente: 

Gernld n. Drow 

En ln Comil'li6n Concilintorin pern Pnlestinn, los 
roproscntnntes fueron: 

l. !.'.nrk Ethridgo 
2. Pnul l'ortc1• 
3. Stewe.rd Rockwell 



129 • • • • 
Dentro de la ?.lisión de Estudio Económico del ),'.e 

dio Oriente, ol preoidcntc de ln juntP fue Gordon R. Clojip. 

En la Comisión porn el Auxilio de los Refugiados 
Palestinos los representontes fueron: 

l. Gcorr,e lí.cf.hee 
2. Arthur Gnrdiner 
J. John D. Tomiinson 

En la Jofatur~ dol Comité Consultivo actuó como 
presidente WA.rrcn R. Austin. 

En el Comité do Contribución de Pensiones fueron 
elegirlos -pn:ca un peTiorlo de tres r.ños: 

l. Arthur J. Altmeyer 
2. Do.vid B'. Ve.ughnn 

4. Ibidem, p. 77 
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CONSEJO DE SEGURIDAD 

En el a~o de 1948 n diciembre de 1949, loe miom 
broe ponnanentes del Consejo de Seguridsd fueron China, -
Frnncin, Unión Sovióticn, Grnn BretAña y Estndos Unidos. 

Los este.dounidenoos ocuDcron dos voces la pre­
sidencia; en octubre do 1948 la ocupó v:nrren R. Austin y 
en octubre de 194') ln ocupó do nuevo 61. Lor; roproP.cintnn­
tes PCreditP.dos en el Consejo de Seguridad desde el 21 de 
septiembre de 1948 al 31 de diciembre do 1949 fueron: · 

Represontflnto: 

\'lu.rron R, Austin 

Suplentes: 

Philin c. Jossun 
Err.est J... Groas· 
John C, Roas 

Los ropresentnnteo acreditndoa en el Comité del 
Estndo ll.e.yor !"111 tnr del 21 de septiembre de 1948 al 31 de 
diciembre de 1949 fueron: 

Repreeentnnto do la Arme.de.: 

\'lillio D. Cri tonborc;or 

Reprcocntnntos de le. Fuerza Aéroe.: 

Grnl. ff. R. Hcrmon 
Alm. 11. H. !Iowi tt 
Vice Alm. B. H. Bieri 
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Los rcprenentrintcs Rcredi tndoo en la Cor.iisión 

de Enorgín Atómi.cn del ?l de so?tiembre de 1946 al ~l de 
diciembre de 1949 fueron: 

Ropresentente: 

Vlnrren R. Austin 

Suplente: 

1"rod&rick H. Osborn 

Los repreoentnntes ncrcditndos en lR Comisión 
Ccnvoncion~l do Ar:r.nmontoo desdo el 21 de septiembre de 
1946 al 31 de diciembre clo 1949 fuoron: 

Representante: 

Wnrren R. Auatin 

Suphintos: 

Fredcrick Ooborn 
Frnnk C. Nnnh 

Loa rcpronentnntee dentro del Comité de Buenos 
Oficios y de la Comj.aión pnrn IndonoaiR del 21 do aeptiom 
bre de i948 al 31 de diciembre de 1949 fueron: 

P.oprenontnnto: 

R. !.\orlo Cochrnn 

Suplcntoa: 

Josenh W. Scott· 
Chnriton Or,hurn, Jr. 
Rny:nond J. Lisle 
John W. Tuthill 
E. A. Dow, Jr. 
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Loa roprenentnntos p.croditndoo en la Comisión 

de Enorgín Atómtcn del ?l do septiembre de 1948 al ~l de 
diciembre de 1949 fueron: 

Roprosentanto: 

Wr,rren R. Austin 

Suplente: 

:t'rod&rick H. Osborn 

Loa reprcsontnntes ncreditndoa en la Comisión 
Ccnvenciom1l de Ar:nrrmontoo d<'HJdo el 21 de septiembre de 
1948 al 31 do diciembre do 1949 fueron: 

Representante: 

\forren R, Austin 

Suplentes: 

Prederick Osborn 
Frnnk C, Nanh 

Loa ropronentnntoc dentro del Comité de Buenos 
Oficioo y do la Cominió11 pnrn Indonesia del 21 de oeptiem 
bre de 1948 al Jl de diciembre de 1949 fueron: 

nopreoontnntc: 

R. !.\orle Cochrnn 

Suplontoo: 

JoseohVI. Scott· 
Chnrlton O~burn, Jr. 
Rnymond J. Lisle 
John W. Tuthill 
E. A. Dow, Jr, 
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El rnprenontnnte flcredi tRdo en ln. Cotr.isión Con­

sular de BatAnia del ?l de septiembre de 1948 al Jl de d! 
ciembre de 1949 fue Charles A. Livengood, 

Los reoresentp.ntes de la. Comis~.ón para India y 
Pakistán fueron:· 

RepresentP.nte: 

J. Kl11hr Huddle 

Suplente: 

Robert !.'.a.catee 

El representante acreditado en la Comisión para 
Palestina fue John J. ¡¿cDoneld. 
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EL CCNSEJO ECONOl.\ICO Y SOCIAL 

En la sesion octava de este órgano, los reore­
sentantes de Estndos Unidos en ln.delogoci6n fueron los 
siguientes: 

Representante: 

Willard L. Trorp 

Sunlentes: 

Leroy D. Stinebower 
V:nl ter 11 .. Kotschnip: 

En la novenr, sesión del Consejo Económico y So­
cial, los miembros del Consejo fueron: 

RepresentP-nte: 

Vlillard L. Trorp 

Suplen tas: 

Leroy D. Stinebower 
tr.l ter b'.. Kotschnie 

Iin ol Consejo Econó:nico y Social se eligieron r.2 
prcsentantos subsidiarios pnrn el periodo del ?l·de sep­
tiombrq do 1948 al Jl do rlicicmhro de 1949. 

En la Co~isión de Economía y Empleo, el repre­
sentante fue Iador Lubin. 

En ln Subcomisión do E:nnleo y Estabiljzación Eco 
nómica :fue nombrado como roorosontanto' Win:fuld Riefler. -

·En la Subcomisión pnrA el Desarrollo Económico 
el repronentrmts fue Benrdaley Ruml. 
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En la Comisión de Comunicaciones y Transportes 

Estados· Unidos estuvo representado po1• George P. Be.ker. 

En la Comisión de Estadística el representante 
fue Stuart A. Rice. 

En la Subcomisión de Uuestreo Estadístico el 
repreroente.nte fue VI. E. Demin¡t. 

En ln Comisión de Población el representante -
fue David V. Glass. 

Dentro de ln Comisión Social Estndos Unidos ea 
tuvo repro,.entado por Arthur J. Altmeyer. -

En le. Comisión eobre Drogas y Narcóticos el -
representf'nte fue F.nrry J. Anslingor. 

Ln Comisión de Derechos Humanos fue represent,!! 
de. por !1'.rs. Franklin D. Roosevelt. 

En ln Subcomisión do Información y Prense. el -
representante fue Co:rroll Brindar. 

En la Subcomiuión nebro lr, ?revonción do la DiA 
criminación y la. ?rotocción do las Minorías el rapreeon-­
tRnte fue Jone.th~n Dnniols. 

En le. Comisión sobro el Status de le. Mujor la 
ropreoontr>nto fue l.'.ioa Dorothy Konynn. 

En laa Co:dsiones Económicas para Eurone. colnbn 
ró Eatndos Unidoo, pero no oo mencionan lon nombroa; lo.s­
comisiones son: 

Comioión Económica. paro. Eurone. 
Comioión Económica para Asia y el Lejano Oriente 
Comisión pe.re Latinonmérica 
Comité de Negociación con Agencias InterBUberna­
mcntales 

' 
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Comité Interino para Programes y Asembleae 

En la Central Permanente para el Opio el repre­
sentante fue Herbert L. !lay (4). 

4, Toda eota info:nnnción y nombrea ne obtuvieron da loa 
11 Yoa1•book o,f tho United Nations 1946-1949", 
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CAPITULO IV. J,/\ POSTCION DR F.STADOS UNIDOS EN I,A ONU PARA 

1:.All'l'ENWIENTO DE SUS ZO!IAS DE INPLUEHCIA. 

SECCIOU I. AllALISIS DE LA crnTA DB SAN FRAi;CISCO CO!t.O 
ORIGEN DE Lt. ORGANIZACION DE LAS NACIONES 
UlUDAS. 

Ln Orgnnizaci6n de las l!nciones Unido.a, Ol!U, es 
el segundo rran enonyo que so hu llevntlo n cabo en esto -
siglo; el primero fue la Socied<\d do i:ncioncs. Esto orga­
nismo internacionel eo el soporto lee~l de un mecanismo, 
t1mto político, corr.o jurídico, económico, social y mili­
tnr, cuyo fin eo olim\nnr la [;1.lerrn como un recuroo do ln 
acci6n política agrcoiv~ y establecer, sobro bases regido.a 
por el Derecho, laa relacioncB internacionales. 

Con la Segunda Guerra ;,\undinl, el mundo habíe. 
caído nuevnmente en el cnos, y nl concluir ésta, nl igual 
que ln guerra del 14, la humnnidad ocdía con anhelo una 
paz justn y eetnble y un orr,nnisrr.o inundial que se ndecunra 
a tal fin. Aun cuanclo exictía el nntecedcnte de un primer 
intento quu fracasó, croando esccptici~mo, se rnantonín 
cierta espernnzn hnctn ln nueva orgeniznción de que no ca­
yera en los mismos errores de la nnterior. 

Si nlr:una vez fue ncceonrin la exietcncin do unn 
organi zncl ón internncionr<l deotinndn a proteger y defender 
la paz mu."lcinl, e3a oportunidad se presentó cuando se con-· 
cluyeron lon trnbnjoo de la Conferencia de Snn Frnncioco, 
que dieron origen o la Organiznci6n de lo.o l:aciones Unidas. 
por modio de la Curta. 

Los delegados de la Conferencia de San Francisco 
tenían corr.o único prcnóoito ol de rednctnr ln Carta Consti 
tucional de unn orgnnización internncional por modio de la 
cual las naciones del rnundo pudieran trabajar unidas on su 
aspiración común de disfrutnr la pnz. 

"I.a Carta redactadP. on dicha conferencia en un -
trntndo internaclonfll 1 mul tiJ ntern 1, quo ne convirti6 en -
ley de los Este.dos signatarios" (1). Por lo tanto, la Car-

1. Arce, José, "Racionos Unido.o", p. 21 
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t11 eo ln suprema ley internocional purn quienes conEJtitu­
yen la Orr,11ni:mción. Esto rcpreoonte su ounremacín oata­
blocida por el artículo 103 rte ln misma (?) que dice que 
"en caso el~ conflicto entre las obliaaciones contraídas 
por los miembros de las Xaciones Unidas en virtud de la 
presente Carta y sus obligacioneo contraíclao en virtud de 
cuulquier otro convenj.o internacional, prevalecerán las 
obligaciones impuestas por esta Curta" ( 3), 

Por otra parte, también la Carta tiene un~ nat_!! 
re.lezn aue.l como unn cnrncteríotica principal y clave de 
su estructura, Su naturaleza dual estriba en su doble ca­
rácter como Declaración y como Constitución (4). 

2, Ordoiloz Eapinoza, H~, "La Organización Mundial", p. 212 
J. Orp;anización do las Naciones Unidas, "CArta", p. 50 
4. raro mña inf'omación conaúl tese ol in:fonna rendido al 

Presidente de Eotndoa Unidos por el representante de la 
dalegución .. norteamericane., Edward Sttotinus, Jr, ,p. 6 
y aic:a. , • 
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PARRAFO l. CO:.:O DECLARACIO~. 

La Carta compromete a la Organización de lea -
Naciones Unidas o. respetar y preservar sus fines, propósi 
tos y principios estipulados en el preámbulo y los dos -
primeros artículos de la Corte. 

Sus fines eP.tnn contenidos en el nrenmbulo de 
Carta, Podemos o.preciar cuatro objetivos fundamentales: 

1) respeto al derecho internacional y erradica­
ción de la ljU.Crra; 

2) i~unlrlnd entre los Estados; 
3) for.tcnto del progreoo económico y aocio.l mun­

dlnl; 
4) promoción y protección de los derechos de la 

pe~co~u hu.T.an~ (l). 

El objeti\•o primorrlinl de ln Orgnniznción de 
lns llnciones Un1dno en el mnntenimicnto de ln pn7. y la 3~ 
[:Uridad :!.ntcrnnci.onnl. Eoto se desprende nol preámbulo en 
su orimer púrrn.fo que dl ce que "r~osotros lou pueblo a do -
lnn NucioneH Uni.ñnc cntarr:oo rnnuoltoo n. prooorvnr a lno -
gencrnci.cncs venideras del i'lnr;elo de le. ,':uerrn que dos -
veces durante nuestra vida ha inflir;ido a lo. humanidad su 
frimientoo indcciblan ••• " (2). -

T,o anterior nos hnc•) evjdont& ., claro tnrr:b.ión 
que otro objetivo en prcoorvr.r 1\l munclo de unn Tercera 
Guc=a t:undial. 

Pnrn o.lcnnznr entos nobles fines, la orc;nnizn­
ción se ha nronuesto mancomunar aun fuerzns nnro m"ntone:r 
la paz y la- se{:uridnd internnciono.l, aceptnndo principios 
e instituyondo métoclos opropindol.'l, n fin de qua sus fuer-

l. Merlinn Ortega, M., "La Oreanizeción de la3 Naciones 
Unidas", p. 24 

2. Orga!'l.izo.ción de loa :lo.cienes Unidas, "Carta", p. 1 
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zna nrmúdo.a no sean usadns, snlvo on interés de la comun.!, 
dad do nneioncn. 

Ahora bion, !•~edin" Ortegn nos da su oninión aoer 
oo. de los nobles fines de la orgnnizeción y noti.dice que -
"ln pnz dn las Nacion<rn Unidna no es la pnz romann de una 
potencia o grupo de potencias que se resnetnn el r,lobo en 
zonns de influencia, tras la victoria nilitPr. Con el ren 
poto n lns sobnrR!1ÍA3 nn.cionnles, se trflta de r.rmonizar in 
torosas y eliminar conflictos que pueden conducir a la guji 
rra. Estos ·conflictos que ponen en peligro la paz y la se­
e;uridad internacional, no se rof.leren Únicamente a la tra­
dicion~l oposición da las potenci.as por anexiones territo­
rio.les o 7.onas de influencia, nino que incluyen también 
contradicciones mt\s profundr,s, de carácter económico y so­
cial" (J). 

La Orf'ani.zeción está rer;ido. por uno. serie de pr.Q. 
pósitos y principios que limitnn el arbitrio de sus 6rga­
noo y sus miembron. 

Los p ropóoi tos de la!'l Na el.aneo Unidns esttfo con 
tanidos en el artículo 1, quo dice: 

"l. l.\nntener la pnz y ln sep:uridad intcrnocionnl 
y, con tal fin, tomnr medidas colectivos efi 
caceo par11 provenir y o1 imi nnr nrnonnznn n lÜ 
pnz, y pnrn suprlmi r actos ele agrcs::.ón u - -
otroo quabrnntnm:!.enton de 1.f, pnz; lor,rn.r por 
mccll on pacíficos, y no conformülnd con los 
principios do justici11 y del deroc110 interna 
cionnl, el ajuste o arreplo de controveraias 
o oituacionos internncionnleo ouoccptiblcs 
de conducir a quebrantamientos de la poz. 

2. Fomentar entre lno nncior.co relnclonco do 
amistad bnnadas on el respeto al principio -
de lq jpunlñnd do derechos y nl de ln libro 
detorminnción de loo pueblos, y a tom~r otras 
medidas adecuadas parn ~ortalecer la paz uni-
versal " (4). 

J. M9dinn Ortega, M., ob, cit., p. 24 
4. Orgoni.ZE•ción de los Nncionen Unidas, "Cart11", p. J 
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Al rconocto do este nrtículo, ~odinn Ortorn non 

dice que "si uno de los propósi tof' de ln Or1mni7.nci:5n oa 
fomentar e~trc las naciones relaciones de ~mi~tnd bnsnd~s 
en el respeto nl orincinio de ir.unldnd de uerechoo y al 
de libre determinación de los pueblos, os notoria que la 
políticn de lns Naciones Unidns est1\ limi tt1da por el mis­
mo principio de irunldnd, de modo que la consecución de -
ese fin ir.unlitn.rio,. no oueda servir de nre'texto" lee 
grnndes potencins pare entnbleccr un régimen he¡;emónico o 
zonas de infl ucncia en e 1 globo" ( 5) • 

Parn la renliznción de los propósitos consir,na­
doe en el artículo I, la Orpaniznción y sus miembros pro­
cedieron de acuerdo con loo principios estnblecidoo on el 
artículo II, del cual sólo se citarán dos párrnfos: 

"l. Ln Organización ostá basada en el principio 
de igualdad soberana de todoo sus miembroo. 

4. Los miembros de la Organización en sus rela 
cienes internacionales se nbstcndrún do ro:: 
currir u la umcnnzn o al uso de la fuerza -
contra la into~ridnd territorial o ln inde­
pondcncin nolíticn de cualquier Estado, o 
en cunlquier otra forroa incompatible con 
los prop6sitoa do loo Nncionoa Unidnn". 

El artículo II qu.o contiene los nrincipios do -
ln Cnrtn co uno de los m1(0 significntl.vos; nol>hl él un 
autor ha dicho que "uun desc!e el punto do vl.stn dr:l De1·0-
cho Tnternncfonr.l Goncrnl, ortn c1tsponici6n en ln mf.a im­
portnnto rlc tortu lu Cnrtn, yn nuo la lntordicci6n del em­
pleo do ln fuerzn por los micrr.bros de la comunidad y le -
aplicnción orcnnl7.ndn y contrnlizadn de ln mir:mn, non rn.!1. 
gos primordiales de todo siste~n jurídico evolucionado. 
EatP. nor:r.n empiezu a establecer la ip:unldad sobernnn de 
loa Estados y ln buena fe como baaes de las rolncioneo i!l 
term1cionnlcs" ( 6). 

5. hledinn Ortega, M., ob. clt., p. 25 
6. Jimóncz de Arechnrn, Edunrño, "La interdicción de la -

fticrzn en ln Cnrtn de lna ?he iones Unid no", ci tndo por 
Aguile.ra Betctn, S., "La Prohibici6n del Recurso a la 
Fuerza en el Sistcmn de la Carta de laa Naciones Unidos", 
Tesis Profesional, p. 166 



• • 14! • • 
Por 1o nnturi.or, el vnlor de ln C11rt1t como <le­

claración flil ha rr.tificndo con la uxpoaición do los fines, 
pron6sitos y principios de la misma. 
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PJ..RRAFO 2, COl.'.O CONSTlTUCION, 

En su carácter de constituci6n, la Carta procu­
ra establecer los instrumentos representativos, ejecuti­
vos, judiciales, consultivos y administrativos de la Crr,!1 
nizaci6n, cons•i tuyéndolos por medio de los siguientes a;i: 
tí culos: 

En el Capítulo III, artículo 7, se establecen 
como 6rgar.os principales do las ~:acianos Uniclaa: unn ASR!!! 
blen General, un Consejo de Scr,uridud, un Consejo Económi 
co y Social, un Consejo do Administración Fiduciario, unñ 
Corte Internacional de Justicia y unn Secretnrfn, En ente 
artículo se mencionan los órcanos mús imnortnntes de la -
Ore;nniznción, poro caeln órr,•mo se encuentra regido por V!l 
rios artículos en pnrticulnr. 

El1 el Capítulo IV, artículo 9, dico que lu Asn!!l 
blea General estarú inte~rada por todos loo miembros do -· 
lns Nacionoo Uni dnn :r que ninr:ún ml ernbro podrá tener mr\s 
de cinco rcnrosentnntos en ln Acnrr..blen. Gcnornl; en loo ar 
tículos 10 al 22 se establecen suo ~unciones y poderos; -
el mús importante en el artículo 18, ílondo no espocificn 
el derecho ele voto, convirtiéndose nsí, en un órgano demn 
crático de representnción universnl por la igualdad de v~ 
to para todos ous miembros. 

El nrtícull) 23 monciona quo el Cons0jo ele Sor:u­
ridad se compondrá do quince miembros de las naciones Un1 
dns, cinco de los cunles son miembros pe~mononton dooirrnn 
dos nominnlmcnte. La República de Chinrt, Prancia, ln - -
Unión de Herníblicee Socinlistns Sovióticao, el Re.ino Uni­
do de la Gran Bretaña o Irlanda del Norte :r Eatadoo Unidos 
ele Amór.ica oer;Ín miembros per:r.nncntoa del Cono1:jo de Sop,!1 
rido.d. 

• El Cono~jo do Sccurielad prcotn oopccial aten- -
cion, en primor termino, n la contribución do loo miembros 
de le.a Ilaciones Unidas, al mantenimiento de la pao y la se 
guridad internacional y n los dem1ís propóoi too de ln Orge.::" 
niznción. Bs el órgano más importante, porque es el que -
puede tomar las decisiones principales de la Organización, 
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El Consejo Económico y Socinl se establece en 

lo~ artículos 55 nl 60, 

El artículo 55 dice que con el propósito de 
crear lns condiciones de estabilidad y bieneetar necesa­
rias para las relacior.es pacíficas y amistosas entre las 
naciones, basndas en el resneto al principio do la. igual 
dad de derechos y al de la ltbre determinación do los 
puebl;os, ln orcnnizR.ción nromovcr~: 

a) nivel do vida múa elevado, tr3.bajo pernianen 
te pr.rn to el os, y condicionen de pror;reRo y­
dosnrrollo económico y nocial; 

b) ln solución de problemas internacionales de 

~~~~~t~;o~~~~~~i~~;e~~~~u; iaª~~~;~;~~i~nd~ 
internacional en el orden culturul y educa­
tivo y 

c) el reo peto unl.vornul " los derecl:on humanos 
y a las 11 bertades i·undamentulcs de todo o ••• 

El rórimcn internacional de /,rlmini strnción Fidu 
cioria ae establece en los artículos 75 nl 85. -

El t.»tículo 75 rl:! ce que ln Or~nni?.f!ción estnbl& 
ccrá bojo su nutoridad un ré~imen internacional de ndmi-­
nJ etraci ón fiducl aria para la admi nistrnc1.ór1 y vigilancia 
rlc loe territorios quo pucdnn colocarse bajo dicho régi­
men en virtud rle ncuerdoo eopccinloa poetcrioros. A di­
choa territorios se leo denomi.narii "tcrri torios fideicome 
tidos''• -

!.n Corte Intornncionnl de .ru1:1ticin ne cntr.blcco 
en el artículo 92, que dice que ln Corte Intornacionnl de 
Justicia serd el ÓrFnno judicJal principal de lno Racio­
nes Unidas; funcJon11r{i tic conformidnrl con el eBtntuto une 
xo, que catá basndo en o:C de ln Corte Pe:nnr.11cntc de JuotI 
cia I11 tornncional, y que forma parte i1it0Frante de esta :: 
CArta. 

La Secretaría ne estnblcce en ol artículo 97, -
que expreso que la Secrotnría sa compondrá rle un Secreta­
rio General y rlel neroonal que requiera la Organización, 
Bl Secretario GcncrHl corá nombrado por la Asnmblon Gene­
i•al a recomendación del Consejo de Seguridad. El Secreta-
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rio Gonernl nora el mñ11 alto funcionario ndmin:!.ntrnti vo 
de la Organización (1). 

Con ln exposición de 1011 artículos entorioree 
oe establecen· y constituyen loo órgnnos más importa.ntee 
do le Organización, lo que le da a la Cartn carácter do 
Conetituéión (2). 

l. Los artículos anteriores fueron tomados de la Carta de 
lns Naciones Unidas y de ,Searn Vñzquez, M., "Trato.do -
Gener11l de la Or/:'nniznc!.on ••• ", p. 130-149 

2. Para mayor información sobre la composición, funcionen 
y poderes do los órennon do ln ONU, conedltooe Ordoftez 
Espinosn, H., "La Organización l.!undial", p. 171; Medi­
na OrtP.r,'<, t.~., "LR Orgrmiz~.d ón do las Naciones Unidas", 
p. 35; Noriegn, Rmíl, "Ln Cnrtn Mundial", p. 50; Arce, 
José, "Naciones Unid11s", p. 13!; Senra Vázquez, !.!,, "Trn 
teda Gener1'1 de la Organización InternRciono.l", p. 128 -
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l'.l\HHA1'0 3, SU ESTHUGTUH.I\, 

En le eBt:ructnrn. de ln Orr;nniznción reposn ~l 
fnn.:i.onnm; onto nTiTl6:;ico rle ~un se:i a 6-rr;n11os. Lo. Cnrtn 
constn rlc ciento once nrtículos, a¿;rupados en diecinueve 
CP.'.lÍt~>J.oe. Va se¡;uidn por un npéndicc con el texto del -
Estatuto de ln Corte Internacional de Justicia, ndoptado 
-•flmbión en Snn Prnncinco al mismo tiempo que la Carta. 
Bn ln redacción uol Estatuto se si17,ui6 al de ln Corte -
Permnnente de Justicia Internacional, introduciendo alf\!l. 
)lf,i:¡ varitLcionoo, ce.oi todas para tener en cuenta el hecho 
de ln sui·ti tución do ln Socicdnd de naciones ¡>or la nueva 
Orgnniz"ción de las llnciones Unidns. 

La Cartn ~ontiene un prcñmbulo que preside nl 
rn·ticulndo. El cnpítulo I enuncia los prooódton que oe.r. 
s:'..¡;ue y los principios que innpiran " ln Orgnnizl'.ció11; -
el cnpítulo II se refiere n los miembros, incluyendo el 
p1·occdimionto ele r1dmioj_Ón y el do suspennión o oxpulsión; 
el capítulo III enuncia los ór¡;anos subsidiarios; los C.!! 
pftulcs IV y V dRscriben y fijan las competencias de la 
Asnmblon Gener~l y del Consejo de Scr:uridnd, respectiva­
m,,nte; el cqiítulo VI fi.ja los procedimiento:.> y mod~-lid,!! 
den pnra ol nrrer:lo pacífico de controvorr.ins; el cnpítu 
lo VII contiene las no:rrr.ao sobro acci6n pnra mantoner o 
rP.staurnr la. pnz, cuando la!:! disposiciones del nrtículo 
rmtorJor fuornn insuricinntca; ol cup:!'.tulo VIII contiene 
todo lo relativo u los ncuordos rer;ionnles; los cnpítulos 
:x y X oe refieren a la coonernci.ón internnci. onal oconÓI'li 
en y oocinl, y al órr:nno que los llacionrrn Unidn!l ha encP.r 
r;ndo parP. ello, el Consejo Econó:nico y Socinl; del cnpítü 
lo XI al XIII so incluyen normna sobro el nroblcmn del CQ 
lonialismo y de la ndminiotrnclón fiduciaria, fijando las 
1·f1cul t'lrles del Conse,;o do A:l:ninistración Fiduciaria; el -
cnpítulo XIV con ti ene rli sposi <:iones sobre la Corte Intor­
t1nd or.e.l de Justic:la, c¡uo non lns do oupcr1.or jerarquín 
uplicnbles a eoe órgano, r•ntes de lno del Estatuto y na.tu 
rnlmonto del Hel"lamento; el cr1pítulo XV eotñ dedicado al 
otro órgano de la Secretaría; ol cnpítulo XVI nr,runa nor­
mas diverons !lcerca de la oblir;ación cel registro de loo 
trntndos, r<uprcir.ncín de la Cnrtn nohre cualquier otro tra 
tsdo, capncidnd jurídicn y privilegios e inmunidndes de ~ 
Ja Organización de lao Naciones Unidas; el capítulo XVII 
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contiene disposiciones torpemente incluidas en la Carta, 
ya oue pocos años después de entrada en ViRor la Carta eran 
sistcn·:ríticamente vl.olnñns por las princinnlcs notenciaa y 
por la mayor parte de otras; esas nor.oae.pretendían perpe­
tuar la celificeción de enemigos a ex miembros del Eje. El 
procedimiento de reformas a la Carta es objeto del capítu­
lo XV!II, y finalmento, el capítulo XIX fija el procedimion 
to para la firma y ratificación del documento. La Carta fue 
redactada en loo idiomas esoañol, francés, inglés, ruoo y 
chino, considerándose la redacción en cada uno de ellos co­
mo texto auténtico (1). 

La creación de la Carta tuvo por objeto roglrunen­
tar para hncer cumplir los propósitos fundnmentnles de laa 
Naciones Unidas: mantener la paz y la seguridad internacio­
nal y procurar la cooperación internacional en le solución 
de problemas de carvcter económico, aocinl, cultural y hum.!!, 
nitario. 

l. Seara Vázquez, 1,1., 11 Tratado General de la ••• ",ob.cit.,p.90-92 
Para mayor infor.r.ación de la Cnrta, consúltaso Koloon, 
Hilne,. "The Law of tho Uni ted J/o.tionn'!, p. 57; l.\edina Or 
toga, M,, "Lo. Organización de les Naciones Unidas", -
p. 17-32; A::-ce, José, "Naciones ünidno", p. 17; Díez de 
Velasco, LI. y otros, "ONU-, ai'Io XX", p. 137-142 
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SECCION II. VALOR REAL DE LA CAHTA. 

La Carta, el docmnento m?s importRntc de la Ol:U, 
se enfoca en esta sección excluHivamcnte como un mecanis­
mo nue nos va a permitir llegar a analizar su valor reel, 
y 8 { verdaderamente se lleven u cAbo sus disposiciones o 
no. 

R. ;,. Falk, profesor de la Universidad de 
Princeton señala que existe un abismo entre las metas que 
proclama la Carta de las Naciones Unidas y las ree.lidndes 
<lG ln vi<ln internncionnl, noí como entre lnn neced<lnclcs 
de un orden mundial y la cap~cidnd de le Organización, di 
ciendo que "el Estado sobernno sip,ue "i ende el único fac­
tor importnnto en la aociednd intornncionnl" (1). 

Efectivnmento, lo que en mi !'".omento cnrlc se re 
dnctó en la Carta ha sido insuficiente debido a lns nece:: 
sidaden internecion~les que npnrccieron desnués de ou eln 
bornción con renpecto a le pnz y a ln se~uridnd, ~l dcsa:: 
rTo1 lo econór:oico, nl surgl.mi en to de la proclnmncj.on de loa 
Dorochos llumnnos, a la formnción de nuevos Estados y, por 
lo tnnto, la cnpacidad do 111 ONU rosul tn ser insuficiente, 
113¡-;úndose n convertir de enta manera, en una e11tidnd su­
bordinada a lmi circunstancias polí.ticns que se le ha.n 
prasentndo. 

Afirmn l'nlk que "existen dos brochtrn entre los 
postulados do ln Cnrta de lne Nncionoo Unidas y las ren11 
d11<1es de ln vida internacional" (2). 

"Ln con.copci6n do las :::ncioncs Unidos que se d.!1 
riva rle su Carta difiere on vnrios aspectos importantes de 
cu ronlidr..d ccmo ontidnd política, surgiendo ln primera bre 
chn. Ln segunda brecha aparece pcr la distancia que media-

l. Green,Roeario y otros1. "La O!IUJ. dilema a los 25 ai\os", 
véase el artículo de b'elk A •• i{ichard, "Naciones Uni­
d no, varios siotemao de opurnción", p. 2) 

2. Ibídem, p •.. 24 
\ . 
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entre les Nociones Unidas como sistema en operación y loa 
problerr.nn del orden mundial a que se refieren loe 1irtícu­
los 1 y ? de ln Cert'l, pero est<i brechn no sir;nificn que 
existan deficiencias de orgeniznci6n, sino que se dorivn 
de las cer11cterísticao del nmbiente internacional quo tle­
terminnn lo3 1 {mi tes de ln cn¡rn.c:\dfld de lnn Naciones Uni­
de.R" ()). 

Dnilo que laR Nac)oneR Unidas "formrm parte de -
la compleja urdimbre de la política internacionnl", forza 
semente seré, centro pare que los conflictos políticos in~ 
f1.uynn en les acciones de suP 6rgnnoe de carácter políti­
co, principalmente el Consejo de Seguridad y la Aonmb1.ee 
General. Esto no significa que los otros 6rgnnos estén li 
bres de influencias políticas, -

Pero es necesario tnmbión mencion"r que le Olfü 
he po.rticipado en numeroPoo problemas tratando da bu:.cnr 
nnu. solución, quB ha vecos ha. siG.o pcsitivn. Doeño qne c2 
menr.ó a funcionúr, las Naciones Unidr~s r.a. tenido que dcng, 
rrollnr un ¡mpel i:r.portfante en la búequedn de sclucioneri"'.: 
e diversos conflictos, muchas veces cruontos, que se han 
id0 produc:i.endo a partir de su creación. 

,~sí, por ej emnlo, intervino en la cuestión do 
Grecin y la del Irán en· 1946, en ln dé Pnleotina en 191,7 1 
en ln do India-P~kistún en 1948, en la de Indonesia en -
1'149, la cuectión üc llunr:ría en 1956, la cuestión dc1. Con 
go en 19GO, la cuestión de China en 1950, el conflicto de 
1:arruecos en 19.Sl, etc. (4). 

Tembién, les Nac..lones Unidas ha venido renlium 
do diversns funciones pare el mantenimiento de la paz y -
la seguridnd; por ejeinnlo, la descoloni~ación y e1. deua­
rrol1.o eeonó~ico; la luche por obtener solucioneM e les 

J. lbidem, p. 24 
4. Consúl tenEo los "Ycnrbook of the Uni.ted Nntions" para 

mayor infori~~ción ~obrA la actuación de este organismo 
en dichoa casos, de acuerdo a las feches antes mencio­
ns.dRs. 
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poticioneo do los "nuevos BotAdos" sobro unn roformn <'n­
tri:cturnl del cor.10rcio y ele lnn i nverfli onos internnei.on!:!_ 
1 t:n, l.'\ dr.nunctn y c"nsurn sobre vlolncionei: do loa c1cr~ 
et.os humanos como el "npnrthcici" y muchos mas crtsos, en 
donde las 1lnci onon Unl.dtHJ hrr intervenido, rr.odirinto aus -
órgnnos, do acucrrlo al temn que !'\O trnte (5). 

Otro aspecto summr.P.nte importnnto os que yn que 
el "nodc:r-" está distribuido entre \l!'.os cu~.ntos Estndos, 
lns Naciones ünidns pierde nutoridnd y queda subordinada 
o los elementos politices que la rodean. · 

"Ea probable que lfl eficr.cifl de las Naciones -
Unl.nr•s vnríe en proporción directn e ln correlación exis 
tonto entre los pntroneo do nutoridnd y la diotribucién­
tlel ooñer en la oociodud interno.cional, una correlación 
q\lv ca ;nás sip;nificn.tivn en los probleir.ns de lt\ pnz y la 
r.c¡_,;urit!nc1 quo en otros proble:naa" ( 6). 

G. SchwnrzP.nberE;er dice, sobre la dl.stribuci6n 
d'-'l poder, que "en tanto que lo.u potencias mundinlos es­
i:•ln óiopuestes n trntnr nsuntos nl nivel do influencin -
¡;¡¡{~ bi.en qua de noC.cr, cttpnci taró. e. los E·3tados neutra.lis 
i.::.r; ·;¡ or,_:;.s.niz.nciOnoP. tales cor.!o lns Naciones Unidas a coñ 
'.'<'rl:irsc en contron de políticno nctivns propino y, por -
trcnto, ¡m fnctoreo do µodor qt;e tienen que tomnrso en con 
aidernción" (7). -

Arií quo ln "cn.pHciñhd de e.cc'lón coercit"ivtt" con 
tinún centro.e~ principalmente en los Estr.dos reús podero-­
i;ao del mundo. "J,e. Certn ori¡•innl que rei\nctnron lfül po­
tcncin.b ~,.rictorionna c.:n lo. ~o;undu Guerra. I\1undiul, cunndo 
parecían compartir la responsabilidad de la paz en el mun 
do, corrcnponr1o o cntn l dou cunncio otorr.n poderos mínimos 
c. la.s Naciones Uni aun, que no se pueden cor.ciliar con lo.a 
situaciones de intenso conflicto, que surgieron decpués 

5. "Ycarboolc ••• ", ob. cit., !'• 1970, p. 118 
6. Falk, A. R., ob. cit. ,p. 26 
'(. Schwnrzcnborp;er, Goor¡i:e y otroo, "I.a Reestructuración 

C.o ls. Sociedad Intcrn11cior.al", vei• su c.rtículo "L!ás -
allá de la.._políi;icn del porler", p. 81 
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on loa prl moro o ni1oo do vidn do ln or¡;rlni1,ncl.6n" ( fl). 

Se hn podido observnr que cunndo se hnn ?reson­
tndo conflictos "irroconcilinbles", como por njemnlo el 
conflicto de Corea o de Viotnmn, o el do Chcconlovnrnlin, 
en donde los miembros m~s poderosos del Consejo -URSS­
Estadoe Unidos- han ejercido heremonía sobre estos Entn­
dos a los cuales se les considorf\ b!l.jo su zona de influcu 
cia, las Nncionea Unidas no hn pod:! do dcr;emf\eflar ninp:ún 
papel importante, puesto que ha predominnd0 la presencin 
de estas dos potencias en las decisiones claves (9). 

Fnlk al re~pecto dice que 11 100 ~qcionen UnidhS 
:::o puede descm?ot.ar un papel importnnte en Europn Orien­
tal o en el Caribe, debido n la nresencie predominanto do 
un Estado que tiene lu cnnacidad necesaria para imponer 
su voluntad por medios coerci.tivos, sin ot:ra limi t!lción 
que el enfrentnmionto de otro Estf1do poderoso y dirpuosto 
D. U!m conf':n¡:;rución" (10). 

Ahorn bien, los postulados de la Cnrta no hnn 
ido de acuerdo con la realidad internacional, puente que 
diver80S P..Contecimienton h:-in llevndo n las :~acione.::r Uni­
das a realizo.r netos que en le. Co.rto. no se contcmpl~1bnn 
en términos explícitos. Primernmen te, lue 1Ínens políti­
co.o sur~idn.R internncionalr.:cnte en ln ocr;undn ponr;ucrrn, 
dividieron e. los n:iembron perr..rinentes deJ. Consc,io de Se­
guridad; ~e(-Undo, el desnrrollo de unu tecnología de pr2_ 
ycctilos nuclenres e<itnbleció una b'\lnnze. de poder jerá::i;: 
quico en la sociedad internacional e introdujo un elemon 
to de moderación en las relnciones do las grandes poton~ 
cias rivales; tercero, ol surP,imiento de movimientos de 
liberación y de luchas civiles vinieron a dsr otro cambio 
a la sociedr,d i.nternacional; cuarto, el ingreso do nuevos 
Estados en las ~acianos Unidas, en cierta 1~edida vino a 
contrarrestar la influencia políticn dentro de esta Orga-

a. Falk, A. R., cb. cit., o. 26 
9. Los casos de Vietnam y Corea en las Naciones Unidas se 

P.nr•.lizn.n más adelantl. 
10.Falk, A. R., ob. cit., p. 27 
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ni~ación y, por otrn pnrte, c'!ttÍ 11i r1\pidn doflcolonizn­
ción de Asia y A1'rica en los ul timos añoH ( 11). 

'fodo>i esto!, ncontocimientos vini.eron a evitar 
que Jo oue r:o estnhlcció en 1o. Cn.r-...n no ee hnyR. llevndo 
n cnoo en rrrm parte. Do ac¡u"Í c¡ut· tono lo referente n 
J.os n:•incinios sobre ln pnz y sep,uridod se ha manejado -
con ios m~todos trPdicionalos: defensa nacional, nlinn­
zr.a, eoforas de naturaleza cuasi institucJ.onal. 

"DesdP. luol'o, al,o:uno.¡:, orp,nni zA cionoo rectonnles 
sen hegemcníao disfrazo.das, o, por lo ~enes, alianzss he­
g.:rnónicss diofrazades: ol ?neto do Vnrsovia y la Orgsniz" 
ción de EstRdos Americanos son dos ejemplos prominentos"tl2). 

"Las potencias dorr.innntes bacadRs en el respeto 
de las reglas del Derecho Internncional y de los princi­
pios de la justicia no querínn sino la creación de un or­
ganismo susceptible de me.ntener ln p::.c, y de monti,nerla e. 
cualquier nrccio, cnlvo el do sus propios intereses, cue 
yú hnbínn tenido cuidado de prote{éer por 111 i.nsti tucicln 
del veto. Los gobiernos de Estados Unidos, de la Gran Bre 
tafia :r de la Unión Soviética, no deseabnn sino controlar-

11. 

12. 

D<Jsdo 1946 sur¡üó el uropónito de no aumentar el númo 
ro do Entados poseedores de arm'1s nuclee.res. Nació de 
tm plnn propueAto por B&rnard Bcruch, conocido como -
el. "Plr.n Baruch", el cual ne proncntó ante las Nacio­
nes Unidne en ese mismo a:io. Para i'.'!ayor i:'l.fo:nr.ación -
al TORnocto, vénne el ercículo rlo CastAñedn, Jorge, 
"I,as liacionen Unidns como in:r..ulsore.s del cr.rr.bio en la 
Sociedad Internacional", del· libro "I,a Reestructura­
ción ele ln Socierlnd Int.,rn»cionul", ob. cit., p. 2Jl; 
véase tmr.bién 11 Dugnrd, John, "l!ucionoe. UnidnG, Dere­
chos Htunnnos y el Apartheid", en el libro "Dileme. a 
lós ••• ", p. 170 
Citndo por Palk, ob. cit., p. Jl; consúlteso también 
e. Etzioni, Minerva, "La ~!ayoría de Uno", parn ver la 
relacl.ón entre la Ce.rtn de las Naciones Unidas y la 
OEA, p. ?4 y sigs. 
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el mundo ••• " (13). 

Es necesario ver tu.~bión qué otros ncontacimio!!. 
tos nl tornron o cnrabj.nron ln di "tri bucl ón do :funciono a ª!!. 
tre la Arrnmblcn Gener1ll y el Connojo de Scp,uridnd, tnl cg_ 
mo oe esto.blecfo en ln Cnrta. Sce:ún Fe.lk: 

"l. El deoco de EstndoR Unidoo do superar el V,9. 
to eoviético y obten('lr un mande.to de lns N~ 
cienos Unidnn fnvornhlo n ou pol::'.ticn intei:: 
nncional; 

2. ln creciente insistencia de loo Estados 
nfroe.siñticos en que oe concediera ntenclón 
p:rorerente n loo ¡;:roblcmo.o de loa derechos 
hurr.anos y el coloninlismo" ( 14). 

"Ln ntmónfcra de rivalidad y tendón del eocena 
rio político munclinl ncr>.bó con lnn coperrm7.nn do ln Curtñ 
o hizo impo9iblc que lnn ílnciones Unidas C:.cocmpefinro. el -
po.pel que se le hubío. encomendado" (15). 

El nurr:ir.d ento no ln Gucrrll Fr{o. vino n m~.rcP.r 
cada vez m•ls lrw diferc~ci"·ª entre sus miembros principe­
lcs: cupitaliamo por un ludo, com\nlismo -;Jor el otro, dán­
dose así lr, bipolr.ridnd del poner: Eotn.dos Unillos-Uni6n -
Soviética, roporcutiendo, ob·liAmento, on ln ONU (16), 

13. Citndo por Afuileru Betetn, SerRio, "La Prohibicidn 
del Recurso rle ln Fucru• en e1 Si stcrnn rlc ln Cnrtn. do 
lnn ~11cil111on UnidH~1 11 1 'l'unto Pro!"üoionnl, p. 167. Tum­
bién, sobre lo. pnz y reguridsd y el papel del Consejo 
de ~ef'Ur:idníl, confnílteno A Kolncn, Hnns, 11 The !,nw of 
thc Unitod 11!.ltionu", p. 219; tninbién :.ledinn Ortega, 
l!nnuel. "La Organización do lo.e Jlnciones Unidas", -
"· 6()-67 

14. Cito.do por .!-'alk, R. A., ob. cit., p. 31 
15. Ibidem, p. 30 
16. Parn mrín reforoncinn nl rennocto, connúltcl:lo n Et:.-.1.o­

ni, Mincrvn, ob. cit., p. 89; tar.1bién Gonz.ález Caso.no 
vo. Alve.rez, Francisco, "La Carta o la Guerra., p.· ?O;­
Rootovr, VI. W., "Ln Difuoi ón dol Poder", p. 24 
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Sobre esta divisi6n ideolór.:icn, Schwnrzenhorr:er 
opino. que "nmbao supornotencic.s perecen hnbérse resipnPdo 
n nceptnr ln actual frontera mundial entre lns esforno -
de!'ltro do lno cufllon ejercen control cxcJunivo o p1·odcmi­
nnnte, En cualr¡uicr Cf\i:O, ollao cono1<lernn eote 'sto.tus -
qun • como el mdl. menor compnrr;do con cu!l.lquior conflagra­
ción nbiortn entro ellas• (17). 

En buse e esto breve ~nálisis sobre el valor 
rcnl de lo poatulndo en ln Carta, hcmon vioto que 103 
a::.)ntecimientoo intorni>cionnlos ouscitndo11 despnél3 de PU 
c.re~ción 9articiparon p1-.rn que no so cumplj ern en ln rea-
1 idad como un documento constitucional donde todos los Es 
tr.clr.n mienhron ne compromc.:terfon n c1unplirln. Y 1n pn.omT 
nencin r-oznñn ~or unos cunntos Este.dos hn de.do un pn?ol ~ 
m9.r¡::ine.l n le.n lle.cionos Uniñns on el cempo de la ;mz y la 
:;e[!;-tridn.d, un po.pel restrinr,ido pnrn mode:rRr los conflic­
tos y c.r:í, como dice Fnlk, "ln Or;onni7.ndón he. oido incn­
pe.z pare. P.aer,urnr el cumplimionto de lno d:!.sposiciontis de 
le. Carta ralntivos al comportamiento internacional" (18). 

l'.', Schv1nrzenberger, G,, ob, cit., p. 86 
18. Felk, A. R., ob, cit., p. 32 
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SECC!ON II!. VALOR REAL DE LAS NACIONES mnDAS CO!W ORGb, 

NISil.O. 

Pnsemos u nnflli::nr los prirr.cron nnos de lns ll!}. 
ciones Unide.ri cc;;r.o orco.ni::nci6n r.:undinl purn vor có:r.o ni.!: 
vió de inntru:r.en>:o pe.rn le políticn exterior de Estaños -
Unidos. 

Como yn vimos en ol Cnpítulo III, Entndoo Uni­
doc narticiPÓ directnmente en su fo:rmnción. Tura cnbe pre 
guntnrso, i.renlrnente cstubn dirip:ido ou interés hncin el­
entn.blocimionto do lu. p•1z y 1u ner,uridad raunrlinl·? ¿o con­
juntnrnente deseo.bn tener Jlre•nninencin ptirn finos p11rticu­
l11res? A:nbns rcsnuost¡rn son nfirmni;ivns. l'oT un lndo, lu 
exoerienciu recién vivldr. do unn confl11p:rnci6n muntlinl, 
cm. ln cu"l :oo r.edt!\ el reero>Jo n ln puzi por olro, en ol 
tTn.nF:curno do ln r:uorrn. -como -yn no vio c:n e1. cnpítulo 
Ill- Eotndos Unirlos lleGó n ocupar un lur;Hr como BUnerpo­
tencio., 

v:. \•:. Rontow hace un comentr~rio r:ohro ln nos'i­
ción de ¡,;otudoa Unidos on ecJOo L1o~nentos, y die o que " en 
1945, con unn econo~ín co~plotnmcnte rouctivarln, y mion­
trns 1e.s otras r,runc\en nnc:lonoo ooto.bun debi li tndns, Es­
tados Unidos se encumbró sobro todos los dcmdo poíoes. 
Nortcmr:óril!H. orn ln duu1ít1 <h!l mnr y dol ni ro, nu:! como lo. 
úriicn que pro!luciEL f\nne.n ntómicr.s ••• 1'urn 100 nortenmori­
cn.nos, no conacicntcs rle ct1tc cr.-.:i.nono ror.u1tnño, v únicA-­
mento ntcmtoo n ln rendición incondicionul, fue cO.tiofnc­
torio 1rmar 1~. r.uerro y que existiera el con~onso de que 
no deb1n repetirr>c el error de mnntoncrGo nl mnrf'.On do lu 
Sociodnd de lr.n Uacionos, nai como do que Estud.oo Unidos 
tenía ciertn obligación de rr.nntcner le. paz" (1). 

)lfcctivumonto on ente sentido ·Estudoo Unidos es 
taba comnromotido a restablecer lu puz; de aquí su inte-­
réo, en parto, do creur una orgnniznci6n con tnlos objoti 
vos. 

l. Rootow, W. W., "Le. Difusión del l'oder", p. 19-20 
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"Mientrnn, yn en ngooto do 1q41, Rooso•re~t y -

Churchill habíun ofrecido nl mundo unn nmpliu vioion que 
ai'i:nnnbn las cur.tro libortP-C!es y el autorobie!'no. Existía 
dN:do el principio do ln p:uerrn un solo objetivo e·.ridentc 
en la políticR nmoricono: esta vez Eetndos Unidos dcbín 
inpresnr en u:1n or¡-nni:rnción parn el mnnteni:nicnto de ln 
nni cuyos objetivos principolon se hnhíon Jlocutido en 
tr0h~~ñn y oc concolirln1~on en Dun'uc:..rton Co.ks er. ar:osto­
scp~ieMbra tlu 1944" (2). 

l)ero, por ctrs. pnrte, est~~ el sur¡~irni~n-:::o de la 
Unión Sovióticu coma superpotencia, viniendo a dnr otro 
cnri8r.!U r. ln situnción intornP.clonal, y ef'tns diferenciaa 
idc0lór'::lcnf\, como yn di,iimoo, v1nioron n rnporcutir on ln 
ONU. . 

Pnlk ufirma quo "i·;stndon Unidos utilizó a leo 
Neci onc11 Unic1rts como un tnntrumento ••• nn lon problemas 
rf1su] tHntea (!(! unn rel11ci ón de competencin. bi.lntcrnl con 
ls Unidn Sovi•ticn" (J). 

Y como <lico Rontow: ''··· 1~ conrluctn nnrtonmcr1 
CP .. nr: en ctPrb!:J oc:-1nionor:, tn.ntc rlurante como inmedintn--
1:·.onlt:' íi~opt1ón rle lit r:ucr~1l, su d0cnntó mú~1 por lu~ csfc­
rr:r. rln inflne:ioin que po:r el univcr:mlir:r.io; ln rocorvnc:tón 
de :i·c¡~j or:aller..o en Snn Prn.ncioco en lo. Cartn de 1nR ¡¡ncio­
ncs Unidno (n:rtículos 5:>-54), con cus implicaciones do un 
ontn tu,;o cr.rr.c inl pnrn ol Ilend o ferio Occld 1!n t.nl, ol ca.ri~c­
tt:r ñP la rcnt1ici ón de 1 tal:i e .. : los nrrc;?1 on 7'r..rn ln ocunn­
ci.ón de1. Jn~611, que <lioron n ~oscd un~ pRr~icipnci6n durlo­
r;n. C.lt"':rt.nir.cn";o, no pudo o.reUir -y oo nrguyó- que Grnn Br!!, 
taña y Bstndos UniJos ootnban opernndo partiendo del prin­
cipio 'lo que ho ccf(ido lo conservo• y, po::- ello, la Unión 
!"oviótica tcnfu ol derecho de pncto a proceder C:e la misma 
fc:nna en ln. Europa Central y Orient1'1" (4). 

Aquí ontrurín la respuesta u nuestra segunda pr~ 

2. Ibidom, p. 21; p11ra mayor información, ver Capítulo III 
de aste obra. · 

J. Fnlk, A.R., ob. cit., p. 33 
4. Roatow, W, w., ob. cit., p. 25 
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f'Unta antes plnnteedn. Efectivnm~nte, Estndos Unidoo do­
senbn tener nrecminoncin en lr.s ~lnciones UnidrH: pnrn que, 
1:1or medio de éste se evitare le infiltración del comuni.!! 
ino en loR Estndns que nunuostnn1ente ne er.ccntrnbrln bnjo 
su esforr. de influencin y, que en hnne n loG po:::tulndoe 
de la Curte, en el artículo 2 relntivo al uso de ln ::'ue.r 
zn contrn la interridnd territorial, Ja OKU dchfn ~nni­
f<•otr1rso hacin el Jndo do ln víctimr1 do 11n1t n¡rrcnl ón, pn 
ru dar cumplimiento e. ln C~rtut pero dinfrA.zadnmente ovT 
tar le. censura de lno Nncionen Unidas por su pnrticipacI6n 
en algunos pní~os, 

Sobre cote nunto, Pnlk dico que "uno de los tirin 
cipnles aistcr.-.nG de funcionnm:i.ento de lna Nncioncs Unldea­
l1a concistido en poner en pr~cticn on cnRoo eBnccíf!con la 
pol!ticn exterior del miembro políticamente m's noderoso 
contre. la oposi~ión de otros miembros dote.dos d<1l derecho 
del veto ••• HntPdoD Unidon f"OZn de unn inmunidod contrn 
la cemrn:-r. :!o ln::i l!o.cioncs U~.idns ••• y e¡ue nú disfruta la 
Unión Sovié~ice." (5). 

Con ojc:::pJ os de pni".scn quo supucnt.o.mento Sü en­
cuentre.n be.jo ln csfero. de influencia nortornnericr.ne., vor~ 
mas cómo ha Rctuedo ente pe.ís en cnsos llevnóoo n lns lln­
cioner:; Unidno, COI) el fin de no perder su her:emonfo, evi­
tar la infiltrncion del cor.-.unismo, v que mrn inte-rt>tioo oco 
nótnicoc no snliornri (!fC;CtHdos. Por ejemplo, e!'lt!i el CfiRO -
de Guhterr.nln y lo. 'lcnúblicn Dominicann, complotnmente b11jo 
su oefern dn influencio; el cPno de Coren y Viotnnm, donde 
sólo lo~:!."n cor.tonar el con:unisr:lo en una rnrción de eson to­
rri torios; y como cnso enpecial, el de Cuba, donde pierde 
completnr.iente ou he,-:omonf n. 

Es necesnrio tnr.;biJn cxplicnr el concepto "zona 
do jnfluoncin" o "o!1forn do :influoncin." purr\ ontondor el 
objetivo de esto nnálisio. 

Scg1ín un dicd.onnr1 o ª" Polític:n Mundinl, eofcrn 
de influencin ea "la do:ügnución ne.cide en lo. era del imp~ 
riPliemo, para rcferiroe n lns re~ioneo en lea que otra p~ 

?· Fnlk, ob. cit., p. 33 
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tencis., sin s.nexnrlas, ejerce deter:;iinado influjo nolíti­
co 0 económico ••• nominnlmonte, Jon Hntndoa do dichn es­
fe1·a mantienen su indopendoncis. y la medidn del influjo 
puado vnrinr" (6). 

José A. Silva l.lichel<:nn dico nl respecto quo 
"pritneTnmento, unn :::onn de influoncin no puede ser compn;r 
tida por otra potencia. Toda ¡:,ron potencia, por razones -
of'truc turnles y de ser:uri dr,d, ti ende a formar un bloque -
ce poder bajo su lidern1.go económico, político e ideol6g! 
ca ••• dl'ntro de cucln blooue de pooor r.6lo puede haber 
e.ns. e:r<1n potencia, nues S1irglrían conflictoo e.-.tre ambas 
en relación a la zoi1a do influencia ••• " (7), 

Pnrti.cndo do entno dofinici onos, nos explicamos 
~ar qué Estados Unidos in•ervino, y seguirá interviniendo 
en las políticas mundiales. Pasemos s. los casos, 

6. Theiner, \'ID.lter, "Diccionario de Pol:i'.tica. Mundial", 
\>, J02-JOJ 

7. Silva Michelens., A., "Política y Bloques de Poder", 
' p. 2)-29 
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SECCION IV. l'OSICION DE ESTADOS UNIDOS A?!TE LOS CASOS 
U~~VAIJOS A Lt.S NACIONES UNIDAS. EJEMPLOS 
DElWSTRATIVOS. 

FARRAFO l. EL CASO DE COREA. 

• 
El pnpol de le.s 11Hciones Unidas en ln RUerra de 

Corea, constituyó un ojomplo muy ele.ro del omploo do ln 
or¡mnizncl.ón mundial como un instrumento pera ln ejecución 
de ln política exterior del pufo rr.!Ís poderoso, E3tnrlos Uni 
dos. 

El origen quo dio pe.so nl conflicto coree.no he. 
sido objeto do controveruine, y su decisión fue cnu~udn -
por la intervención de fuerzan extrnnjcrnn, tnnto nort~n­
mcricnnns como ~ovi~ticnc. Estndon Untdou envió RU ej6rci 
to a ln zonn sur del p.1rnlclo JB en 1945, con el pretexto 
de de~~nr:nur f'. lnn fucrzno ürtno.d11g juponc·RO.s der:ro tudt\U • -
pero realmente ern pnrn contener ln expnnción del comuni~ 
mo hncin el r.ur. 

"'l'nn pronto como llor:6 ol c;jérci to nortenmorlcn 
no n Coree. del Sur proclnmó le. imposición de ou ~obiorno­
mili tar, renri01ió y dinolvió todos loe órp;.<inos populares 
del poJor qu<1 ye. hnhínn nido crc•do'1 po:- ol nropio ptioblo 
de Corea y hloquc6 el paralelo 38 como ni fuero unB fron­
tera, cortando tráfico y trrmnporte, naí como 111 comunicf!. 
ci6n y viajon do poroonnn ontro el norte y ol sur, lo que 
se ho.bín realizado libre:nente h&stn f1ntonces, forjando no! 
la trrír;ica divinl6n ele Corcn" (1). 

En ln Conferencie. de Moscú en 1945, se adoptó -
nor "rontnblncor Cnrnn como Rntndo 5ndoponrlicnto" y "cronr 
U."l gobierno domocr:ítico proviniont•l" en Coret>, poro !:;ate.­
dos Unidos no acept6 tnl disposici6ri. 

l. Discurccs en el 2a·• neriodo de ·sesiones do lo. Asamblea 
General de le. ONU, sobre el problema coreano, p. 3 
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"E11t11.dos Unidoa rech~.r.ó unilnternlmente esn de­

clsidn y roelizd 'eloccionon aoperadua en Corca del Sur' 
pern prepnrar un régimen seon.:rndo, con el ref'ul tudo de gue 
ln división provifdonP.l d<: Corer. ncnbó por eAtnncA.rse" (2). 
Entados Unidos presentó en aeptiembre de 1947 el problema 
corou.no ante la Aanmblcn General. 

"Estados Unidos presentó por la fuerza la cues­
tión cie Corea en lns Naciones Unidno, utiliz1mdo la posi­
ción de dominio ••• para justificar todcs auo nctou iloc~ 
lea ••. " (Jl. 

A ln l'.:onvocntorin que hiciera Estn<lo~: Unidos, la 
Annt'1.blen Gonernl nombró unu Comisión temoorr!l nn.rn Corea., 
en ln cual ni ln Un1ón SoviétiM ni otros cinco pníPes n:ñs 
¡:.articiparínn en la votación. "Ucrania no aC'lptÓ ser miem­
bro do ecm comisión, que do todr.s modos tuvo que limitar -
sl.!s trabnjos a lu zona f:ur, por la ne/!s.tivo de les nutori­
clau on del norte t\ perr1i t ir lo nn trnr" ( 4). 

El 25 de junlo de 1950, ln Corr.Jnión do lnr. llncio 
nrn Uniñ,,s pnrn Corcrn y ERtndoo Unidoo infor:nnbn a 11.a Na': 
c:ic1nt!fl Unir!an quo lnn trop~1!1 de Co1·er1 rlcJ. Norte hHbínn 1n­
vo<liC.o ol territorio de ln Rontlblicu de Corca atrnvenendo 
ln línn~ do dcmnrcnción. Ante tnl oitunclón, ol Concejo do 
So¡:uri~r.C. i!C reunió y determinó que el ntnque nrmnclo cona­
ti tuín un ntontndo contrn el "n:r.ntenimicmto de ln n.•~·". I:.'n 
ct\tn rcuuit5n oo o:x1r:!1.1 el couc del fuct_;o y ol rcttro de 
lP.n trc;icn1 de CoreR del l:orte de Coren del Sur y ln eyuC.n 
do tadou loo Estados mi embro3 pnrn cumplir 0<0tno re<wlucig, 
neo. 

El 27 do junio dn 1950, nl vor que el conflicto 
continunbn., el Consejo de So~uridud propuso nuovrn.1entc ú 
stts miembros que le proste.rnn ayuda n Corea del :::11r o Rep!i. 
bl i r.n dn Coron, con 01 fin clo pociC"'r rochn~11r ol ntnr¡un nr­
n.ndo y podor nuovame.nto rcfltauleccr la paz. Mientrs.s tanto, 

2. Ibidem, p. 4 
3. Ibidem, p. 4 
4. Se:?.ra Vázqt.:ez, Modesto, "Tr"l tu do General de la Organiza.-· 

ción Internacional", p. 290 
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Estados Unidos había enviado a sus fuerzas aéreas y nava­
les con el fl.n de prestar ayu:lr. a loo sudcorennos. El 7 -
de julio del mismo año, se logró un mimdo unificado, dir,i 
gido por Estndoo Unidoo, 

"Dieciséis naciones enviaron unida.dee de comba­
to; arlem1fo, otrns cinco naciones numiniotrnron unidí'.doo -
médicas.La Repúbl i.cn de Coren tnmbién puso lr. tot1llidnd -
de sus fuerzas militares a lno órdenes del mando unifica­
do de las Nacioneo Unidna" (5). 

"J,uo circunstuncius fortuitas por cuya virtud -
las !/acianos Unidno vinieron n desempeilar un ¡iupel militar 
en Coreo hicieron surgir la esperanza de qua la. Orgnniza­
ción pudiera. ser efccti vnmente la fuente de scr,uridad" ( 6). 

En todas las reuniones anteriores, la Unión So­
viética no pnrticip6 en lno votncionon, puen cntobu oesnn 
te en el Consejo de Seguridnd come p:rotec.t11 u la repreneñ 
tación de China por parte del Kuomintnng y no por Pekín,­
Y toduo las dcciaionca tomadas por el Concejo no ornn re­
conocidas ler-nlen por éotn. 

El 7 do octubre, ln Asamblea General croó la Co 
misión de lns lfocionefl Unidns parn la Unificnción y la Ro 
habili tn<:ión di! Corca, nl mioma tiempo un or('.anj.nmo do los 
Naciones Unidas pnro lo Reconstrucción de Coreo' (7). 

En 1950, ln Rapúhlicn Popular do Chinn envió trn 
pas en apoyo a Corea del Norte; esto participación hizo -­
que se le invitara u participar en las discusiones del Con 
sejo, en la cual oo trató lo reforonto al problema de Co--

5. "ASC de las Naciones Unidas", p. 22 
6. Alnn, James, "Las Funciones de Sep:uridad a las Naciones 

Unidao~, p. 45 · 
7. "Yearbook of the United Nations, .1950", p. 220 
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rea y a la invasión armada de Formosa (8). 

El conflicto coreano continuó ha'1tu ol 27 de -
~ulio do 1953, cuando so firmó un ncuerdc de armist:!.cio. 

En l 954 so llevó n cabo unn confercncin en lli 
cunl pnrticipnrínn todoo loa pnír.co que hnb:ían pnrticip!! 
ño de una u otrn fer.na en el conflicto coreano; tnmbién 
estuvo presento ln URSS, pero no tuvo éxito ul no encon­
trnr aoluci6n el problome de Coree. 

"De 1966 n 1973, ln Asnmblen ht\bÍa o!Jtudindo y 
rcchaznio nlr,~nns propuentnn tcndicn~os n disolver le 
C!1UURC; del miomo rr.odo, tnrr;bién decidió mantonor nllí las 
tropaA el.e lao Naciones Unidns, cuyo número -por otra Pª1: 
te:- se ha ido reduciendo sustancialmente. J,a As11mblen se 
he limitado n pedir la cooperación de las partes pn~n que 
se eviten inci<lont<,.; y W'.l permi tu la dio:ninuci6n el.o le -
tensión" (9). 

F.l 4 do julio do 1972, ~~bno partes nnunciaron 
en un comunicado conjunto ln iniciación de pláticas, con 
el fin de tratar sobra la reunificación do Corea. En 1973, 
11'. C~UURC fue dinuol tr. por ln Asamblea General en eu 
XXV!II porfodo do ocnionos (10). 

8. Sobre lo cuestión do Formooe, en base n ln declaración 
de El Cairo en 1943, y la Conferencie de Pootdam, 1945, 
on ln quo no ~onniclornhn onto tcrrttorjo como parto do 
China, y rinr lo tanto l'.1 R~rníblicn Populnr de China en 
vi6, el 24 de n~onto de 1950, un teleprnmn del Connoj~ 
on el cunl ecu~nbu n Butndoo UnlJon do nr:roni6n por hn 
her enviudo tropn:;i a Porrnosa, "Estados Unidos se justI 
ficó nfirrnnndo cf1ta:- mnvido ún.lcnmonte por el deseo de 
cornribuir al mnntcnimlento do le paz en le región". 
Aun cuan<lo clC llevó Eu1te el Consojo y también ante le. 
Aaernhlea Genornl, no se llcp:ó n ninp:unn reoolución. 
Seara Vñzqu<:z, M., "La Orgo.nización de los ••• ",p. 297 

9. Ibidem, p. 292 
lG.Vúuoc "Yon.:rbook of tho Unitod Nationa, 1'350", p. 194 
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Ahora bien, en las dccisionen do loo roprosen­

tnntoo do vnrios puface en ol 28º periodo do oosiones ~e 
la A~n:r.blcn Geneml en 1974, el repreflont1mte de la Hepi 
blicn Popul&r Dcmocr~t~ca de Corca, Li Jonhr; lt.ok, expuoo 
loo puntos de vista de su gobierno sobre la intervención 
do Eotndoe Untdos en el problemn de lo rcunificocidn. 
Opinó que luo Ilaciones Uniéius empezaron 1\ participar en 
la cuestión de Corea por la presión ejercida hacia ésta 
por pnrte de Kuln<lns Unidos, utiliz~ndoln pnrn "justifi­
car todos nus l\Ctos l 1 e¡~rll es en nombro de ollas, n w<bcr: 
dividir a ln nación coreano, reducir Coreo del Sur a uno 
colonia y base mil1tur, provocnr la p:uerrR, innntener ol 
estado de enfrentamiento militar entre el norte y el sur, 
etc." (11). 

Parn ellos, llevar la cuestión de Coren ante -
lnn Naciones Un1dun fue violnr los nrtículoo 107 del ca­
pítulo ):VTJ <lo la Curtn rclnt:!.vos n la soJuci.ón de pro­
b!.e:t'ls de la ;ion¡;uerra, y lu violución al psrrafo 7 del 
c.rtículo 2 do la Cnrtu rolAtivo u ln intervenci6n en los 
asuntos internoa do loo Eatadoo. 

Cunndo Gil public6 el Comunicado Conjunto del -
Norte y del Sur, sorún Li .Tonhe: !,'.ok, "Jloturloa Unidoo hn 
Re~uido oplicnndo obRtinndnmnnte lo políticn do hacer 
que loe coreanos luchen contra los corennos ••• El Dopar 
tomento de Entadoa Unidos anunció e.l día sie;uicnte de la 
puhllcnclón rlnl Comunlcnrlo c¡uo Entnrlon Untrlon mnntonclrín 
sus tropas en Corea del Sur y seguiría ayudando n moder­
nizar el ejército do lo Hep~blica de Coreo" (12). 

Dando nu opinión, dice ·que "osto ea un rechazo 
abierto nl Cor.:mjcndo Conjunto del NortA y del Sur y un 
neto de lncitnci6n o loa nutoridudoo sudcorennno hucin -
la política clcl eqfrent~mionto por la fuerza, en lugar -
de la reunific!'lcjon pll.CJficn. Estados Unirlo!': hn ncolern­
do lH c11rrc~n armnmcntiota y los propnrntivos bólicoo on 
Corea del Sur por un valor de ochocientos millones de dQ 

11. Discursos en ol 28Q periodo do Sesiones ••• , ob. cit., 
p. 4 

.12. Ibiclom, p. 10 
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le.reA desdo le. publica.ci6n i\el Com11nj cni\o Conjunto" (l'.l). 

"Ente.i\os Unidos continuo.río. dnndo o. Corea del 
Sur ayuda mili tnr f'rtltui ta por un vnlor i\e mil quinientos 
mi llonoG r1e rl6lnr•'r: rirovintn T>tlTtl el porioc\o rlel n1nn -
quinquenal nnrn ln modornizaci6n c\el ejército i\e lo. Hepú-
blicn de Corea" ( 14). · 

Y continunnño, el renrcnentnnte c1ecín que "l1<3 
autoridades nortesmericnnns r.an emrire:ulido el n.u:r.cnto do 
aun p:autoo mili torea y la renlizuci6n de ejarcicion héli­
con y provocncioncn mili t!'.rc~1 btijo eJ, pretexto ele rof!pnl­
der el diálop:o. l'ero, ;,c6mo )lodemos interpretar csGs ho­
choo como un :r-eopnlclo del ditllop:o? Esto no es nir.o un in­
tento nor destruir el ambiente de pu7., crear una n.tm6ofe­
rn bélico. e inctirnr ol nntnroniomo y ln deGconfiún~n en-
tre el Norte y ol Sur con mirno fl r>erpctuP-r lr• divi'1i6n"(l5). 

Y pn::-n concluir, cor.timín diclondo que "debe di. 
so1 vorne ln ComJ rd.ón do lnn J;P.ciones Unirl!rn 11orr. ln UnifI 
cac::.ón Y' Rehabili taci6n de Coi·et;, que es un instr•nnento -
de jnl,orv,inGiÓn rle lnn fuorz.rco extranjeras con el nombre 
clo fuc,-.·7.r>!J do lnn Nnctoncn lln1.clnrt ••• y debo rlo.inrne la -
cueeitinn de Corea n la. decisi6n rlel pronio pueblo coreano 
•.• A•lcm~s es evidente que no nue<lcn por:r.nnocer nllí con 
el norr.brc de 'fuerzr.s de lns !lacionef' llnid!ln' ; todo e sa­
bE>n oue estas fuerv1s eRtnc:lonnnl\fl en Coron <'.el Sur oP. 
cre~ron en vlolnción do los princinion do lo.s Nociones 
Unidas, que no se hsllnn bnjo la jurisdicci6n del Secret~ 

lJ. 

14. 
15. 

Datos t.cnmños de su r.péndicc sohre los hechos i·e1ativoe 
nl rcfuor~.o r1o 1ru1 fuor~"..an rril·ltal"OA y loo nrcpnro.t:l.voo 
b~l.icos en Ccren del St:-,., tcrr.ndo rlel Deuo.rttlrr.ento de Ea 
-cedo de Efltr>doa Unid::>s cr. cor.ferencic. el.a 1wensA r.1 'i de 
Julio rle iq72, nl d{n nirui0nto da ln public~ci6n de co 
te doc1.<mento y que decía. que "Estados Untdos continuara 
e.yuda.ndo n mone:mi.:~ar "'l o,i érci i:o de ln Ronúbl "leo. do Co 
rc1< y no ::-ctir111·,¡ ::me trouns" (\','anhingtcn, · 5 de julio :: 
de 1972), Discurso~ ••• , oo. cit., p. 23 
IC>idem, p. 24 
!bide1u, p. 10 
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rio General de la Or¡mnización y que hasta el momento han 
procec!i<lo si.n relnción 11lr-una con las Naciones Unidas, -
¿Con qué justifice.ci6n pueden lns fuerzas de las l<acionea 
Unidns pernmnecer en Corca <lol Sur, lunr:o de hnber trnns­
currido tanto tiemno sin conflictos desde el arml.nticl.o ••• ? 
Lo cierto es que ninRún país mantiene allí sus tronas bajo 
el mnn<lo <lo lno ~lncioneo Uni.drrn. Lnn únicnn tronnn extrnn­
jeras que querlnn pertenecen el ejército estndounidense"(l6), 

La excunn de Est'1rlos Unidos parn la Rcnúblicn -
Ponular Dorr.ocrñticn de Corca, es mantener sur. tror.as con 
fines de "nrotección", nora que no es do ninr:unn manern -
un" "protecci6n" pnru el pueblo sudcoreuno, sino unn í'uel: 
za de ocupación que se dedica a explotar loa recursos na­
turales del país. 

Li Jo:ihg t.!ok concluyó nu conforcnci.a rlicienrlo -
aue "las Ne.cienes Unidas son una orpnni7.ación universal. 
?io doten yn .ponc:rso de parto <le nnrlie, ni convertirse on 
instrumento de ingerencia en los asuntos internos de otro 
país a de un ntiev6 do~inio neocolonialista ,,." (17). 

En baso a lo anterior, vemon entoncen que el c~ 
so de Corea lleve.ño nnte la O!fü por E~te.don Unirlos no fue 
tanto por la nmcnuzn a la paz intcrnncicnal, sino mf.o bien 
·por nPrvir n loa :finos notrn.t1'1rico:J nnrtnn~.C!r! cnnos. Entn­
dos Unidos estaba decidido a no permitir que la Uni6n So­
viética se anotara una victoria; mostró su dete:nnineción 
do contenAr el exnnnnionlomo rlel comuniLmo, 

Para poder entender el porqué rlel interés de Es­
tnñon lfn1 ~on po-r f:ol'<•n do1 .Sur, nnr:{ neconnrlo romontnrnoll, 
una vez m~s. h11cia el pasado. Como ya exnlicnmos, Emvnii -
fue anexado a Estados Unidos, lo que le ne:nniti6 tenor pre 
dominio en ol Ocúñno Pacífico, yn que cata ioln pus6 n ser 
un punto clave pare. diril!'ir sus exportaciones hacia el Ex­
tremo Oriente. Los interesen econ6micos nortenmoricnnos en 
Asia fueron on numento, y por la dinnrni~a de su evolución 
como gn<u potencia emnlió sus exportaciones do capital y al 

16. Ibidern, p. 11 
l7. Ibidem, p. 19 
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rr.ismo tiempo su producción militar, entableciondo be.ses 
militr.r•rn cm lr.. zonn i>ur de Cc,ren. A,;í, al ver nmenn~.nda 
ur.n zona do influencie. oconó1~ice. nor nne. ideolugin con­
trnrio. o. 111 r:uya, :r o.1 no poder nctu:>.r dircctnmcntc en CQ 
rcn, se anoyó C'n las Nacicmeo Unidns, en la cual ocunriba 
un papel hegemónico por oer el que cnsi financió su crea­
ción. Bajo el pretexto do nmonnzn nl rompimiento do ln 
pe.z, envió suc fuerzas militares n prestar ayuda n los 
!'Uclcorennos, loe:rando con ello lit no unificación de las -
dos Coreas. · 

Par;emos n annli7.nr la poBi.c:ión r1e Efltnc1oo Uni-
cos en este ce.so, que fue la sip.:uientn: Al lor.;rnr que la 
Ol!U decidier!t enviar un "ejército de lns '.foc'lones Unidns" 
er.cnhezado nrincionlmente µ.:ir ejércitos nortenmcricnnos, 
por nrincinjo, Entndon Unidoa violó el n:::'tículo 2 de ln 
Cor-i;r-t en ~u n&rrn.fo 7 reluti ve a la no i!1 lervcnción en -
len n.nuntos internos de los Entados, pueG clnrn.1:iente so 
cstnblece que "ni11r.:unn disposición de e::itn Cnrtn nutori7.R 
rú a las Naciones Unidas n intervenir en los asuntos eseñ 
cialmente do la jurisdicción interna de los Bstados ••• "(°18). 

Tr..mbién, por presión ejercicin hncin las Unciones 
Unidlls ele pnrto de los nortc:"aericnnos, o;l Consejo de Se!".U 
riducl apoyó, mmque disf:::-nzndnmente, ln intervención de Es 
tPclon llni<lon, en hnoo 111 Cnpítulo VII, u:rdculo J'), 41 y -
42, deo de el momento en que oc decidió prestar auxilio a 
la Ropúblicn de Coren. Aquí Estndoo Unidos lor.:ró utilizar 
a loo Nncionoo Unidna (19). 

Por otro lado, Entados Unidos tnmhién viol6 al -
nrtfculn 1, JJ~rru1'oa 1 y 2, ru!0

t!rCnLe11 111 1r,anteni1:1iento de 
l('. p!iZ y la zeguridr,d internacional. Une. pr.rto dice que se 
de he rocurrl :r nl nrrcr:lo pflcÍfico de cont:rovor:ünA en con­
fort".Jdnd n loo nrlncipioa rlo la justl cia y el derecho in­
ternncional. Además, no respetó el principio de la igual­
dad rle rlercchoa y ln libro rlotorminnci6n rlo loo nuobÍon 
cmun,,iado en c:l púrrni'o 2 del artículo antes citado ( 20\. 

18. Vor Cnrtu d0 lu ONU 
19. Ibid.g:n 
2J, Ibidorn 
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Asimis:no, vi.oló el plÍrrafo 4 referente nl uso 

de la fnerzn, 1n;ec dice que "los miembroo de la Orp:nniz!,l 
ci6n, en sus relncioncs internacionnles, se nbntendrlÍ..'l -
ñe recur:r-ir e la nmonaza o al uso de l!\ fuerza contra la 
mte¡::ridad territorial o la indenendencia política ••• " ( 21). 
Estados Unidos, como ya hemos visto, oí utilizó ln fuerza 
anr.ada, aunque solapadnmonte, pretendiendo apoyar un acto 
de defensa colectiva. 

Referente al Capítulo VI que trntn nobrc el 
arreglo pacífico <lo controverninn, en su artículo 35 pÁ­
:r-r11fo ?. dice oue si un Ectn<lo no ª" miembro rle las ::'lncio 
nes Unidas nuéde llevnr su caso ante el Ccnoo~o do Se¡.~u'.: 
ridnd o a le Annmhlen Genernl, siempre y cunnrlo aceote -
lnR obli~ncionen do nrro~lo pacífico, ~ero la interven­
ción nortenmcricnnn evi t6 la tulificaci6n de este país, -
violnndone unu vez rr.é:s otro artículo ( 22). 

r~1i cxcusH de EHtaclo~ Uni don pnl"fl sop:uir mante­
niendo uuo ejél"citos en Coren del Sur fue ln de la "nro­
tocción" a un pr1fs que ounuentamente no rl.eoeabr1 tener nin 
gún vínculo comunista. · -

Por el nurr;imionto de le. Guerrn P1·ín y por la -
pro'f'tu1da dccconf'inn7.0 cn'trc lnB dos p:rc..nrlon potenci.ns, el 
caso de Coree imnl.<lió que la ONU cumpliera los objeti veo 
para los que fue creada, 

Ver..os entonces que las !focionen Unirtun si sir­
vió como inst~1men to nnra Bstn~oo Unidos al lor:rar que en 
to or;..<:nn i r.rno tuv.t crn. inr;crlHJCÍl.1 en lon nnuntou int:crnoo -
de este país dividido. 

Al sor llcvndc co":c cnoo ante ln Ol/U, no fuo 
tonto por la amenazn a la paz internacional, sino mñs bien 
por servir a loo fln3n entrntép:icos ,¡,, Estarlos Hnidoa de 
protceer suu intereses y contener el comunismo en una zona 
de influencia econórr.ica. 

Y aoí, Co:r-ea sigue dividida, 

21. Ibide:n 
:?2. Ibidem 
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?ARRAPO 2. EL CASO DE VIE~'llAM. 

.... 

r:n febrero de 1954, a propuesta de la Uni6n So­
v;_rítica, ee reunieron en Berlin loo Ministros de Relacio­
nes Exteriores de Estados Unidos, Prancin y URSS, donde -
so discutió ol cese de hontl.lide.don en Indochinn y ln - -
cuenti6n sobre ln J)nz en Co:rea. 

"El ncueT"do do '.!.954 dispuso el retiro no los 
frn.ncesen de Indochina, y la divioión del pafo en tns -
partes: I.>ios, CnmboyR y Vi"ltnmn. Ce.d?. una de ollns deb::'.a 
nbotonorso de concortnr nlicnzas militnrcs y de recibir -
nyuñn militrcr del exterior" ( l). 

El 21 de julio do reso miomo ai'lo, también en Gi­
twr.TP. BA fi"l.'T!l'··ron J.on Acuerdos de í't1z unru el Sudentc - -
Aciittfco y en el ct.:A.l ne or.t«bleció 1n' divinión del pnín 
do Victnrtm en dos zonas •10¡;nrndas por una frontcr>• rrrtifi 
clnl, el p&l·nlelo 17; rrl norte querlr.brr la Hcpúblicn Domo:' 
crr'itic11 de Victnnm, c\lyll. dirocci6n entnbn bn,io ol mnndo -
rlr' Ho-Chi-Minh; nl sctr entnbe. ln llertíhlicR do \'ictnnm, 
µror.ididtl ¡1or J;f'.o-Dienh-Dicm • 

.n igual que Corea, V:! otn~.m quc'1Ó divid:!dR pol{ 
t:!cer.Hmte er. dos zonns: por un lado, ln z.ona comun:!ntn y-
po:'" otro, ln ~onn c11pib.linta, 111 cuttl <líe r< <!{u fur. m~s 
nr.oyndn por Entndoa Unidos por medl o de sus bases en 
'l'r.nqnndin { ;:>). El pror:irlnnto Biecnhowcr ofreció nyudn 
ocnnc.m1~n y rnilitnr n Dit,nh-lHom 'unjo el cunuo:Jto tlo qu~ 
la República de Vietnam esteba debilitada por tnn,as gue­
rr~s y Estados Unidos debía npoyAr Rl P,ohiorno do SniP,Ón (3). 

"Alentadn por loa imperialistas norteamericanos, 
le. cnmnrilln ne p:ohnrnnnt~o locnlcn profrr1nconon, oncnboz!!. 

l. Rr..t.;kin G., }.~urcut::, 11 Pn.ra el CJtplH'!ior.'te de la 'l'c:rcora. Gue 
rrc". Vóaso el articule· do !i'.orse, We.yno, "La Política-: 
Norton:o:cricana en Vietnmr.", u. 193 

2. Para mayor información sobre.esta divisi6n, consúltese 
la tesis ¿e Arroyo Pichardo, Oraciela, "Países Dividi­
dos", p. 354 

3. ~!.croo, Wayno, ob. cit., p. 192 



168 • • • • 
dos por Ue;o-Dinh-Di~m, proclam6 la llamada RepúbHca de 
Vietnam en el territorio situarlo el sur del parnlelo 17, 
y se ncr,6 a efectuar las elecciones señaladas por los -
acuerdos de Ginebra" (4). 

Otras opiniones dicen que para salvar el gobio~ 
no de Diem, al cue considernhnn corno bulunrto contra el -
comunin:no, F.stadon Uni<loa numontó r:radualmonto nu a.yudn -
econ6mica y militar (5). 

lfacia 1957, ln Comisi6n Internacional do Control, 
encnrr:nda do inveotignr las acuencioneo de violaciones co­
metidw;, encontró que tanto Vietnam del Norte como Viotnrun 
del Sur y Es~ndos Unidos habían violado los términos del -
Acuerdo, y Estnrloa Unidon lo habín hecho a trnvén de su 
pro¡;;rnme de nyuda (6). 

Roho:!'t S. l.lc11nmnra opinn sobre el porr¡ué Eatndon 
U;-.idoa intr;rviene en Vietnam, y dice que "ul papol denemp.!J. 
!lado por Estndos Uniñoo en Vietnam del Sur, r.or lo te.nto, 
en: primero, rocpondcr nl llam?~do de Vietnm~ del Sur, r.11-
ción miembro de nucritra fA.mili n dol rr.undo ll hrc, y n:rudnr 
n su pueblo a sulvRr a su pnís; ne~undo, prevenir el poli 
~ro estraté~ico que cxiotirín si el comunismo &bsorblP.so 
los pueblos y los recursos dol sudeste de Asia y, tercero, 
dcrnontrnr on la pruobCL de VletnCLrn, c¡uo el mundo libre snhe 
hacer frente a lKs 'guerras de lihorsci6n comuniatne', co­
r.:o ha sr.bido hacer frente, con éxito, e. la agresión comu­
ni otn on otro3 nivnl~o" (7). Donde ontoncoo, el conflicto 
de Vietnnm fue empeornnño constnnto~ente. 

El 5 du a~osto do l9G4, Adlni 9tovonaon, repre­
sentante permanente de Estados Unidos en las lleci:mes Uni 
das, pidi6 nl Conuojo de Sev1ridad que llamnre a una con~ 

4. Huakin G., l.lurcus, ob. cit., P'-79. Tnmbié:1 véo.ae Arroyo 
Pichnrdo, ob. cit., p. 349 

5. WriRht,"Rintorin de loa ERtndoo Unidos", p. 523 
6. l:iorse, Vlo.yne, oh. cit., p. 194 
7. McNe...,¡ara, Robert S., "Reopuesta a la Agresión", art:!c!! 

lo del libro "Ln Tercorn Guerra", ob. cit., p. 123;tnm 
bién, Arroyo Pichardo, Grnciela, ob cit., p. 43 y siga. 
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vocntoris pE'.ra trnta:i.· sobre ciertos"incidentes producidos 
i;n e1 o:o~.fo de Tonkín, rlonrle se aflmRbn que navíos de 
~erro e rle Estados Unid.os habían sido ob;joto de ataques •• ~ 
participaron en los debaten los rcprosentllnteo ele ln RopJ:!. 
l:.lfon DemocrrHicn de Vietnurn y de la Renública do v; et­
nmr, (8). 

r.11 crisis oi,;i.1ió nur1cntnndo cuando J::stnclos Uni­
do&, en febrero de 1965, inici6 su 11 ~uern1 en eocnlR'' o 
•eocnladn" en Vietnam y, aordn exprcsión del Vicupresirlen 
i e l!utiert Hu:nphrey, "cona ti tuín un reto a la seguridad de 
Estndoa Unidoe" (9). 

Es necesario aclarar que en esto análioio no se 
vc con detn.lle la evolución internn d& esta guer::-a, pues 
el ob,iC'tivo primordial es ver si esto cnAo es ll~vndo. a -
lae N><d onas Cnidas o no y el porqu<L 

f.n em•ro de 1966, Arthur Goldbnri:;, representan­
te pi'!rmnnon~e do Eotnclou TJnidon, envió unn cnrtn nl proal 
dente del Conoejo do Se~uridad, en ln cual le solicitabn­
oi; reunier'l fe lon ml ernbroi; d~l Conoojo cun cnrúcter urr,on 
tt< nnr1¡ QU" no nnoynrn 111"ofonnivn do pa?.'do E:itudos Uni":" 
aoo 8n el problema de Vietnam. 

El Conoo~o ele Sogurid111l dccJ.dió, ol 2 de fobro­
ro, HC"lptnr lu petición de Estados Unidos, por unu votn­
ciCn d~ nueve e. í"uvor, rlos en contrn :r cuatro abstenciones, 
I.n UF:~S fur;cló au no¡'.ntiva u apoy11r lH convocación del Con­
Eejo en lu co:1aideración de que el problema vietnainita de­
bería resolvorse únlcnmente dPntro del marco de los ncuer­
doo do Ginobru do 1954, y que lu petición de Eotudoa Uni-

8. Son"?"n Vrbquo7., ~:n<Jonto, "Trr,tn<lo Cenornl rll'l 1 u Or~nni "" 
clón Internacional", ob. cit., 11. 304; tamMPn conmílt:i!: 
se la carta enviuda por Adlni Stovenoon ul Consejo de -
SoP,Ul"lrlnd y nl Socrotnrj n Gon<'rnl; vor Socuri ty Council, 
Ofi"i cial Securi ty Council, Officl al Records, Supplcment 
for January, February und i:.arch 1966, United Nationa, 
Documento, s/7105 and o/7106, p. 105 

9. A~royo Pic~urdo, ob. cit., p. 405 
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dos ere. oólo una rr:nniobra pnrn distraer la 11tend.ón mun­
dj al de sus verdaderos propósitos de aereaión (10). 

" .•• el sentimiento r:ene:::-al era que la solución 
al nrobleme. de Vietnam debería buscarse fucr:.t de las lfocio 
nes.Unidns y trntando de uplicnr los Acuarrloa de Ginebra~ 
de 1954" {11). 

Aun cunndo so nproh6 purn quo ne incluyorn cato 
cnoo como temn en el orden del día dentro de ln aecndn del 
Consejo de Seruridad, éste mismo dejó el tema con carácter 
indefinido "con el nn de celebrar con,,ul ths prive.dar< y 
ufeccioous ::;o brc lti mtmc:rn upropiatli;. y cficnz do dirigir 
el debute sobre esto tema''. 

Hay di versns. opinioneo sobre el porqué el caso 
do Vietnam no no llegó n resolver dentro de lao Naciones 
Unirlno. Scnrn Vnzquez op1nn que "ln nctitud típicn do lnn 
;=:~an~cs no°tf;ncln . .:i c:1 rclri.ción con el 6V~ntuA.l t'l'f\tri.mitff,to 
del pro blc·mn do Vi etnnm on 11rn !lncioncs Uni dr:rn "º hn nue11. 
to en evi~cncta cunndo, con motivo de la dccisi6n nortcn­
mericnn~ de rci nnr lflR rlf".UllS terri torin1os 11orvi otnn:ni tno 
e intensi:fionr 10'1 boml:m·doos nl norte do la 7.0n!L do.sm:tU 
t~1rJ z1u1n, en mn.yc de 197?, el !le ere inri o l'Onert1l no reu--
ni6 con roprcnontnnteo de les quince mtombroo del Conaejo 
de Scr:uridnd pi.dien:i0 que ne pusi,1rfl en marcha toda la m!!_ 
quinnrin do Jns Nacionco Unidas pc.rn conne~uir un ceso ,'\e 
:ftwr:o prt rnr.ro, y un rn·~o1'.,l o pf1cí:fl ca rl<'npu<'Í'1. El ropro-
sentnnte de la Repúblicn Popular de China rcripondi6 que 
lR cuestión de VietnHm no trmín nnrln que ver con lnn !fn­
cionco Uni.<lnn, miontrao f]no el de Eatncon Unidon oxprenó 
su creencia de que el Consejo de Seguridad no estnba on 
pooición de roprecentnr un pnpol constructivo en lR cuea­
tién • • • Gran Brota.ila ir:.ci:itió en ou prop·.ieotn de convocar 
le. conferencia de Ginebra ••• Así, lamentableme!'lte, la Or-
1':i.ni7.nción oc hn mnntenido nl mnrr;on rle 1mo do loo mt'io er.!.!. 
vos conflictoo de nuestro tiempo. No era extraño que el -

10. Soara Vá~quoz, Modesto, "Tratado General de la 
ob. cit., p. 305 

11. Ibidem, p. 305 
" ... ' 
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!l>"tmo:o no !'le cliRcutierf\ en el Consejo <le Ser;urirlnd, rlonde 
el interés de mmüonerlo fuern -corno sucedía con Estados 
Unidc.s- o la certezn do lH :nutilidntl d<' lns decioionef!, -
debido nl veto, ouaden exrlicnrlo oufici<'ntemente ••• lo 
raro es que uno de los ccnfli~tos mns imponuleres d~ to­
dos lon tiempoo no hr<ya sido ct1priz dti provocar uni1 occi.6n 
de la mayorín de los mier:ibros de lns Ne.cienes Unidas ••. " ( 12). 

!Ja. oninión de Wu.yne !1~orHc on qua "nuestrn nolí­
ticn do guGrrr. es unn violnción de mucluw di9oosic.tones de 
la Cert:~t d0 lnn 1t1'ncj oncs UniUA.G, que e:.rjgon n mu:: rnicrnhrcs 
ntt.1: l'U!HJu011 e1 qrTcrlo nncífico rlc lnn rl lnn11tn~1 y ql1e lle­
vun r:.nte lns He.cionc::. Unido.s c.r¡uélJ.n.s que no r.uadnn arre­
f-'.lur<"'c' tnn s61o nr,cíl'icnmcnte. Tnnto el Consejo de Scf;uri­
dr.rl co,r.o ln /,.nnmblCH\ Gcmornl candi tuyon los medios pnrn -
solu0iom1r el r;roblemn ••• Sobre todo, se hn de:nostreño 
qu" Entr.don Unirles no n:.icde por sí solo lmccr cumplir las 
d !.m10Gi ci'lncn del Acuerdo de Ginel>rn que queremos que se -
.c'x1r1nn, ';1fc:itrnn v_i.:,1r~r:10H otrd.ri. OtrB.s flrLTtoo :lnben intnJ: 
"'J~l\ir en ct-tto, y tH:1.to ci volvemos al Acu(1r0o de 1954 como 
oi. llc,;m\Os n un nuevo ncucrdo, lo que Entudos Unidos debe 
hncer en rcnpetnrloo" (13). 

Poco e poco, Estados Unidoo se fue comnrometien­
do en.da ycz mils nl '1.noyur el gobierno de Dienh-Die;n, como 
yn a:tjirnoa, l::e-dinnte npoyo econ6r.dco y mi.litnr hnstr~ ccn­
v1i:::-;;irse en unr• guerra pronif1. EBtañon 1Jnic1o<:1 se envolvió 
,31, unn. f".\H~rrn n hl crtn y do r:rnn mu¡_:ni tud con trl1 el comuni.!! 
tr.o. 

Donnlrl 7.up:oriu oninn quo "unH de lea cnusus de 
ln intervenci6n noi·teumericane en ese. región del mundo fue 
orip:inndrt nor unn :·n 1 nn internr~tncilín rlo l~n tnno>' Unido11, 
quien nonoó que lu exnnnuión del comunismo en el Sudeste 
Aeiútico so debía a medios violentos por pnrte de Rusia y 
Chinn y no 1\ quo lnf'l r>rorin.n ci rcunntancinri d<> indigoncia 
y doseontcnto en la región ad lo exigieron" (14). 

12, Seara Vifaquez, Modesto, "Trfltado General ••• ", ob, cit., 
p. )07 

13. Mo11na, Wa:rne, ob. cit., o, 201 
14. Consúl tese la Certn de las Nacio::1.0s Unidas. También -

Zar,orie s., Doneld, "Conuni.sm in Asia", citado por Arr2 
yo Pichardo, G., ob. cit., p. 412 
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Ahora bien, pasemos n analizar este cuso. Al -

ir;ual que Corea, como yn se indicó, Vietnam estaba d-1v1-
didn i<leclógicemcnte; por w1 lado, la zona capitalista, y 
por ol otro, la zona supue::;tamento ccmunistR. 

Decimos "supuestamente", porque loo movimientos 
de libernción nacional cuc :se estnbe.n geotn!lco i.ntcrr:nmen 
te on ase país daba..~ la imsGen de tendencias comunistRa,­
pues sabe::ios que un movimiento revolucionario al querer -
substituir 111 for::-1e. de gobic,rno, dE: procucci6n y distri b~ 
ci6n de las riquezas, por lo ¡::eneral tiende hacin el com~ 
nismo. Y U.."'lfi. de cno.s zonns, Victna:n del :~arte, cata'ba di­
rigiér:dosc l:Ecin. ese pur..to, represente.ndo es! una c.menazn 
n los ir:-:e1"escs econé::iicoc nortea:ne:."'ice.nos y A. su hcecrr.o­
nín, Como cor:sider11<>11 a Vietr:ar.1 del Norte como cor.mr.ista, 
Estados Unidos aumentó grmiualrr.ente su ayuda econ6mica y 
militar en Vietnam del Sur. 

Una vez rds ve:mo::: un caso simi:!.ar al de Corea: 
u.~ paío dividido, tr,nto .territorialmente c0rno nolít:l.c!l­
mentc. Estc.¿os Ur.idon nuove...-::cnte acudi6 a lc.D ~raciones -
UniCnB c:r, 1966, pidiendo e.1 Consejo de Seguridad que se 
reuniera parr~ que se le e.poyara en la "o::: en si va de pnz" 
con el fin de mantener el equilibrio de é3ta, ' 

En este ocasién, la URSS,al igual aue Ch:lna, no 
n.cepta.ron la sugerencia de loo no::-teamerica.nOs, pues con­
n:i.dereron que este cnso, COr.10 yo. se di.jo, se debería de -
rcsolvor c.·n be.oa nl o.cuerdo de Ginobrn, y no po:: zr.edio de 
las :fociones Unidno. 

Si Estados Unidos deseaba obtener, por medio de 
este organiEirno, el mist:-io e.royo que había. lo.c:rndo en Coree., 
se encontró con una rcncci6n distinta: indiferencia por -
nnrte del Consejo de Sep:uridnd hacia los nortemr.erica.noa 
y su problema con Vietnám, sólo a cxcención de les pro­
nuestas de naz oue hizo el Secretario General en mayo de 
i.972, Kurl Í'.'aldlieir:-.. J..sí, lús 1~acior..es Unidns no dcser.rpc­
ñ6 nir-Gú.n papel en e-et.: co:iflict.o que empezó siendo ur1a -
lucr.a contra el cxprmsionis:::o comunista, apoyando Estados 
Unidos a Vie~nam del Sur hcu;ta verse completarnente envuel 
to en une terrible gu8rrn, con un compromiso de mantener­
su poderío militar en u:.1a zona que supuestamente estaba -
bajo su zona de influencia, y proteger a todoe los demás 
países no comunistas. 
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Eetndos Unidos viol6 le.s mieme.s disposici.ones 

de ln Cnrtn como en e1 cnso do Coron, entre ellns el Ca­
pítulo VI, artículo JJ referente al e.n·e¡;lo nacífico de 
controvcrsins ( 15); tnmbién, uno. vez más violó el nrtícl!. 
lo 2 en eu p1h-rafo 7 relativo n 1a no intervención en loo 
f.snntos in tornos C:e los Eoto.dc•s ( 16) • .'.si:::' smo violó los 
Acuerdos de Ginebra, en donde so prohibía le. introducción 
en Vietnam ele :fuerzas militares cxtrnnjere.s y, en base n 
e.eta violación, e.noyó a la República de Vietnam para evi­
tar la victoria comunista. 

La pe.~ticipe.ción de Esto.don Unidos en las Ne.cio 
nes Unido.s con l"ospecto a este ceao f:.!e nulo, pueo no ob-; 
tuvo el mismo .5:d to que· en Core'1. y sf. ¡,ardió U.."10. zona de 
influencia, ye. que en 1973 tuvo que fi:rr.:ar el f\cuerdo de 
paz y retirar sus tropas completamente de Vietnam, el 
c\\iÜ logró su reunificaci6n territorial y politice.. 

15. Ver Ce.rtn de le. O!IU 
16. Ibidem 
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PARRAFO J. EL CASO DE GUATE!l.ALA. 

El conflicto guatemalteco suscitado en 1945 re­
sulta de sUtT.o intc~és, ya que por prime~a vez se presenta 
el problema de la intervención extracontinental dentro 
del sistema interamcricnno (1). 

Las causas del conflicto guatemalteco se pueden 
sintetizar an{: 3iendo ~renidente de Guatemala Jncobo Ar­
benz Guzl:'.án, en 1953 inició una reforma social, económica, 
pol!tic!:\ y cul t..lrul. Al resoecto, I:-enc Zeu dice (!t!e "de 
tndns lno Tefor:r.as econémicns, la que rná3 afectó n Estados 
Unidos fue la Ley de Reforma Agraria del 17 de junio de 
1952. Estn ley, lejos de ser radical, era bastante mode:ro.­
da, si se tol:'.e .an cuenta el est~do alarmante do ln tenen­
cia de la tier2: .. ~ qu~ e!ltor.ccs imperebu. Un dato es más que 
sufj.cicr.te: el c"nso de 1950 reveló que el 98% de la tie­
rrr~ culti·.;ada pertenecía solamente o. ciento c:u1rontn y dos 
pP.!"no=-:.'.1.s. Dndn.s e sus circun:Jt 0 .nc:!.es, cunlauiera hubiern. 011 
peralo unn reforma ng~aria más enérgica, pero énta si~ple­
mente exil':Ía 111 expropinción y distribución d" le.s tierras 
que excediernn de un básico número de hectárens (sólo el -
5% de lns propiedades uon rnás de mil heci:ñrens eEtabnn cul 
tivn.dns) y la dist::ibución de todas las he.cim1df,s con due­
ños que este. ba!l fuera del país" ( 2). 

Y continúa diciendo que "n pesar del poco alcAn­
ce de 111 Reforr:in Agrnrin, Estados Unidos se vio necesaria­
mente nfectedo, pucoto que la United Fruit Cornpnny -el mn 
yor terrnteniente del paío- tenía la mayor extensión de -­
ti crrns ocioons, cercn rio cuntro mil ncreR, que nt1ncn ha­
bíPn sido cultivadns. Conforr:ie a lo estipulado, el 17 de 
marzo de 1953 se expropieron a ln United Fruit Compnny 
219,159,96 acres y en febrero del siguiente año 173,790,47 
acres rnris que se repartieron a ciento ochenta mil campoai­
nos" (J). 

l. ~'.. Etzioni, 1.:incrva, "La Mnyorío. de Uno", p. 131 
2. Zen, Irene, "La intervención norteamericana de 1924 en 

Gue.ter.mla y sus consecuencias", n. 100 
J. Ibidem, p. 100 · 
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M, Etzioni afirma que "tarr.bién la Inte:?"national 

Railways of Central Amcrica les fue exprol)iada rlenpués de 
una prolongada controversia laboral, y estaG expropiacio­
nes fueron los hechos que poateriorment" 11rovoc11rían la -
intervención arrr.ndn contra ese país, en defensa di.l los i!!. 
taroaes privados afectP.dos" (4). 

Dentro del anñlisio de Irene Zea encontramoB la 
posición do F.stndos UnidoP, y ella dice que "para el De­
pa.rtamento de llfltarlo y prensa nortemr.ericanoo, se trataba 
de comuni:itas, traidores o ar;entes rusos ••• llam11ndo a -
los guatemaltccoo marxistas, convirtiéndolos automática­
mente en enemigos de Es-taclos Unidvs y en un ~eligro ;:>era 
l.i soliñaridad del continente ame'.!'icano" ( 5). Por lo tan­
to, el Depnrtamento de Estado enfocó el pi·oblPma de la ma 
nnra sir.uiente: "oir:iplomente tachó al gobierno de Arbenz­
de ccmi.;ni"ta; con ecto ao condenó a este régimen y a todos 
su:J octos. Se cor.1en::ó "' denunciar A una <1erie ele personns 
q•.•e cctE:ban en al Cabinaie ;¡ se vio la irdil tre.ción comu­
nista l)or iioqu1c'.!'. Lo3 r.taque:s contrr. la inversión e%tran­
j.~::-a :r.~us exn~~p~ac~o'1as de la Unitad Pruit eran una mani 
~estac1on de e_.o (b), 

Desdo loo ?rimeros mece~ de 1954, el gobierno -
g1u.te:rmltoco denunció acto<J de invasión en su territorio 
onr :!.os g:ibiernos de :li.cnrap:un y El S<ilve.dor, contando é11-
toc cor. el apoyo do Estados Unldos. Lns fuerzan izquierdis 
tun euute!'Tlaltccns decidioron npoyar a Arbenz y, por tal rng: 
·c:iYo, ou hcbi.ern.c r ... dqu:!.':ri6 poder, lo que rle nir..f,'Unn manera. 
convenía a E8t>1dos Unidos, que veía una creciente ar.1enaza 
pura la so¡:;ilridad da loa :!'OE?:Ímcnen dictatoriales vech1os -
do Honduras, Nicaragua y El Sal vndor ( 7) • 

!'or otro lnrlo, ,,1 ~'.Obierno nortcamoric!'-"lO t>a ne­
gó a ver.derle 'l'.!'1ll!l.9 a GuRtemul~. y había tratado de impedir 
ql~O le.s ccnciguiern en otros pn:!ses. "Después de vnria.s nE_ 
gociacionon, Polonia y Checo2lovaquia le vendieron armas a 

4. ~.~ .. }~ tzioni t ob. ci t,, p. 132 
5. Zea, Irene, ob. cit., P• 99 
6. Ibó.dcm, p. 101 
·1. !.!. Etzioni, ob. cit., p. lJ2 
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Gt:atemala, hecho que provocó que Estados Unidos acusara a 
Guatemnln rlc poneer un nl"'llnmenti nmo rloAnronord.onnrlo' en -
relación a los derr.ñn nnísco. De inmediato Nicaragua rom­
nió relaciones rlinlomñticas con Guatemnln, y Eotndos Uni­
dos realizó un Rcuerdo de asistencir, mili tnr con Honduras, 
v el !'enartarr,ento de DefennF, y Estado norteamericanos en­
viaron armes y municiones a Hondura::i y Niceragu1111 (8). T.2, 
dos estos hechos en su conjunto motivnrínn la dcnuncin de 
agresión arrr.adf'. internacional :for:nuladn por el gobierno -
e;úatemaltcco ante el Consejo de So11Uridad de la Ol!U en f~ 
cha 19 de junio de 1954. 

I,1.'.S neticior,es por el ['Obie:::-no f;U~temalteco a!l­
t<'l la ONU fueron las si¡:;uientes: "enviaron un cnblegranm 
el 19 de junio de 1954, solicitando al presirlen"e del Con­
sejo de Seguridad que convocara a dicho cuorpo con cnrlc­
tcr de ureente, pnrn que de conformidad con los artículos 
34, 35 y 39 de la Cr.rta nroce~,ieran n adontar las medidas 
neccsn.rino pe.ra i1r.1:eñir ~uc st: al te1·0.1·n, lú pu~ y ln scV,U­
:ridRd inter:incionc.l or.. csn ra.r"'~o dé CentroamJric~ y ttsÍ­
mismo nnra evitar aue continuara la aereoi6n contra Guate 
mala" ~ 9) • · -

Dicha solicitud nlanteó el nrotlema de aplica­
ción y de interpretación de la Carta de la ONU, yn que ln 
cril'is de Gunt0::mle. fue el elemento p::irn que el Consejo -
de Ser,uridad ee con::; ti tuyera en una serie de debates rle -
carácter con~titucional de los o~rrafos 2 y 4 del artícu­
lo 52. La cuestión r,unternnlteca.fue sometida al Consejo -
de Seguridad de la ONU como denuncia de agresión oue ponía 
en peli~ro el mantenimiento de la paz y la seguridad intei; 
nacional. 

Cabe mencionar que yn existía ur. nrecedente del 
casb desde el 23 de abril de 1953. "Guatemala se quejó en 
el Consejo de Se;.uridad de la A.bierta hostilidr.d de Hondu 
rus y Nicaragua. contra su gobierno.. En esa ocnoi6n. la -
queja no se discutió, porque no se hizo una acusación - -
específica y porque no se pidió en ese preciso memento 

8 •. Ibidem, p. 132 
9. ·1aredo, Mnbel I., "I,n Problcmñticn de Solución de Con­

flictos Intrnbloqucn", p. Go 
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expresamente que el caso fuera considerado por el Consejo 
de Scp,uridnd, sino que oólo se hnbín llnmndo au ntención 
respecto a. ln situación" (10). 

"El Consejo de Scl!Uridnd se reunió irn~cdi11tP.me.!)_ 
te el 20 do junio do 1954. El principnl nrr,umento de Gu~­
tP.mRln ne fundó en los artículos 33, 35 y 3q sobre su de­
recho de ucudir n le.o Naciones Unidas y hncor que los ór­
ganos universales estudiaran su queja. Los representantes 
cnlificnbnn ol cnso como neto de nr:rcsión y no como una -
controversia interna, y peñínn que el Consejo de Seguridad 
detuviera lns actividades ile?nlco de F.ondurno y Nicnraeua 
que nu5uir:iabe.n n. loo mercenarios r:uatomriltecos. También 
solicitaron que el Consejo de Seguridad enviase una Comi­
sión para inveatiear los cr•rr:os" (11). 

"En un comienzo el Con3ejo de Se['Uridad respon­
dería afirmativamente a esta denuncia, aceptando la exis­
tencia de una controversia ;,• tnmbién su comnetencia nara 
investi¡;nrln y renolverla. Eoto nuede co::mrobnri:o fécilmen 
to, porque después de aprobado el orden del día de la se-­
sión 675 de feche 20 de junio de 1<;54, el pi'esidente del 
Corrnejo de Seguridad, de confor.:iiddd con ol artículo 32 de 
la Carta, invitaría a los reoresontantea de Guatemala, Hon 
d•~'!'as y N:<..cerGgua a tomar asiento en la mesa del Consejo ::­
d·3 Scp,u:ridad. r.a opción ¡:;uatemal teca do la vía internacio­
nal. de so::.ució11 do controversias en lugar de la rep;ional -
trMría apB!'e~~.do ol surgimiento in:r.edinto de un conflicto 
jurisdiccional, oue posteriormente paralizaría la acción -
d·3 la or¡;anize.ción r.rnndi!ü" ( 12). 

11asta entonces, Guatemala ee había abstenido de 
solicitar ayuda aleuna de la OEA por las siguientes razo­
noa: 

10, Security Council Official Recorda (SCOR) Docw¡¡ents, 
s/2988, 15 de abril de 1953, citado por M. Etzioni, 
ll'.i11erva, ob, cit., p. 132 

l"' Etzioni, Minerva, ob. cit., p. 133 
12, Larodo, Mabol, ob. ait,, p. 61 
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"l) Porq\lf' no había. ratificado los documentos 

constitucionales de la CEA (el Tratndo'de 
~ío y la Curte de la CEA) y, por tanto, no 
le obli¡mban; 

2) te::; !a que Estndon Unirlos se valiere. de ln 
OEA nara ncusnr n Guatemala de oer comunis­
ta y· de nromover el derrocamiento del go­
bierno de Arbenz; 

J) 1n mnyorín de las dictaduras y e,obicrnoo mi 
litares del Continente estarían automática­
mente oriuentos a la posici6n g"\!utemnl teca, 
ya que tcmínn el ejemplo de los cn:nbics ro­
volucior,r.rios en Guatemala. como ln refom.e 
agraria; 

4) muy recientemente ln OEA había demostrado -
una gnm ho:itilidad en contra de Guntemnle; 
durnnte la Décima Conferencia Interamerica­
na celebrnda en Carneas en marzo de 1954, -
Ebta¿otJ Uuidoci había exnresudo su prcocuon­
ción por los vínculos diplorntlt.tcoo y políti 
cos de Guntumule. con los paises del bloque 
comu."lintr.." ( 13). 

Ademls, en la Conferencie. Intera,:.:irice.na de Mi­
nistros de Uelscionos Exteriorcn do Caracas, el Secretario 
de Zetadry~ JoX1 ?vster Dullüs~ =onnip'1J.ié el anoyo lntinoa­
mar:!.ceno p&ra declnre.r que no acnntnríe.n el dominio y con­
trol de lao ins"'::itucionen pol:!ticari de cufllquier estacte -
americano por el movirrd.ento comunistu intern!1cional. 

Desde el 17 de junio habían invadido el territo­
rio guatcmal teco fuerzas nrr.i'J.das ce cxili"-d<HJ r,ur\temal ta­
cos, ni.c&rP.glien!les y hondureños atacando ln::i poblaciones 
fronterizas. La situación e::mez6 a. ug:-nvnrne y 9 en ln reu­
nión del Consi;jo de Soruridad el 20 de ,jul'!io, el represen­
tur.te de Guatemala de:l\.).nci6 que su país ht,bía sido in·rndi­
do por fuerznc expedicionarias que formubnn parte de unn 
ilegal agresión int.:lrnncional, e hizo dos peticiones al -
Consejo do Seguridad: la primera pe~ía que so advirtiera y 
detuviera u lno fuerzns armndao de Hondur~s y Nicuragun; 

13. Etzicni, M., ob. cit., p. 133 
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en la sef'11Ilda, eolicitaba que enviase a los tres países 
una comisi.ón obnerv!ldore. parA. comprobar la ncusRci6n ( 14). 

1,n ticum•ci6n hechn contrA. los r:obiernos honrlu­
rcño · y nicBTagüense , motivó que los clele;:ndos de ambos 
países exir,ieran que el caso se remitierR n lo. OE!., cor,­
sideril.n<!olo de su competencia. "Estndoa Unidos, lfondurne, 
llicaragua, Colombia y Brllsi l -estos dos últimos mi er.bi;os 
del Consejo de Se~uridad- consideraron que la situncion 
era una luchn civil, una revueltA. de p;ttate:naltecoo en con 
trn del gobierno, y nropusieron que la OEA. sa ocunern d"l 
s!'"unto, y1 que, der.de su punto de vista, los princi]lios 
oonteniños en los phrrafos 2 y J del artículo 52 de la -
Carta de las Naciones Unidas seí'lalahan clar<".mem;e q\1e se 
le diera trate.miento region!il e. este tipo de quejas" (15). 

Dos nr.íses, Brasil y Colombia, pr<:sentarcn un 
pr~~-eci:o de resolución nara darle :fucrzn ler,nl e. su pet:!:_ 
cién, declnrnndo la existencia de un procedim:!ento inte­
rnmeric:eno que podría nplicarse con eficacia p!!I'A. tratar 
los problama.s refcrontea Rl mantcnimien"tc de la paz y s~ 
guridnd de las A.móricas (16). 

Por lo anterior, en la sesión 675 del Con~ejo 
de Seeuride.d, el representrmte r,ucitel'!el teca volvió a de­
nunciar l" controversia como cnso típico de agresión, bn 
sándosc en el artículo 34 de la Carta, que f11cul te el Con 
nejo de Sel".urided pnr~. inveati;:r.r. Ln posición de GuHte11".ñ 
la se llevó n discusión en el Conscj•J de Se¡;urid!!d; unos­
-F-.mnci.e, Erauil, Colombia y Entados Unidos- se inclinaron 
por el nrocedimiento regional previo, y otros -URSS, Dina 
mares, Líba.~o y Nueva Zela.ndia- a:fi21!laba.n la obligación ao 
qU•l actuare. el Consejo de Seguridl'l.d en casos de egresión 
como el denunciado (17). 

14. 
15. 

16. 
17. 

Laredo, Mabel, ob. cit., p. 61 
SCOR, Documento S/PV 675, Reunión del 20 de junio do 
1954, citado por Etzioni, ob. cit., p. 134 
SCOR, Documento S/]2)6, 20 do junio de 1954, Ibidem,p.134 
Ibidem, p. 134 
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El Consejo de Seguridad, apoyándose en les ar­

tículos 34, 35 y 39, rechazó finalmente el proyecto -de -
resolución presentnrlc por Brasil y Colombia y aprobó una 
resolución que proponía el cese de actividades bélicas en 
contra de Gunterr.ula y pedía a loA miembros de la ONU aua­
p~ndiernn su a:rnda a loa a¡;resores, 

1,:ás tarde, debido al incumplimiento de le. reso­
lución del Cnnsejo de See:urided, el representnnte guate­
mal toco diririó una Carte. e.l Secretario Genernl de las UJl 
cienes Unidas denunciando el incum!Jlimiento de la resolu­
ción, ya que miembros de 111 ONU sor;uínn prestando ayuda a 
oua ap:resores; por ello, pidió U.."ln nueva reunión del Con­
sejo pnrfl hacer uao de su autoridad en contra do los eo­
biernos rle Nicarap,un y Honduras para poner fin a sus ncti 
vicades bélicas, reiterando le oposición a que el caso se 
tratara en lfl OEA, in•1ocnndo el párrafo 4 del artículo 52 
y los artículos 103, 34, 35 y 39 de la. Cnrtn de las Nacio 
nes Uni.das, con la (1Sper: ... !l~!;e. ele que el C.:':nsojc se rcunie":' 
:!"a urgentemente para. resol ver su cnso ( 13), 

El embajador soviético Tsarapkin fue el único -
miembro del Consejo do Seguridad que defendi6 el punto de 
vista de Guatemala luchando para que el asunto no ae en­
viase a la OEA, basándose en el artículo 36 do la Carta, 
además de votar en contra del proyecto· de resolución pre­
sentado por BrRsi 1 y Colnmbia, consiguiendo que no so - -
adoptara dicho proyecto. 

El 25 de junio se reunió el Consejo pa:ra tratar 
el asunto y de nuevo se presentó un serio debato constitu 
cional; tnmbién, la. Asflmbloa Gonora.l discutió el caso en­
su IX periodo do sesiones ccn cinco repronontantes de es­
tados miembros de la o~u. 

En el Consejo do Seguridad so decía que la. ju­
rlsdicci6n universal de las Naciones Unidas disponía que 
se·recurriera, en primer lugar, a los acuerdos regionales 
y que debía recurrirse a una. invoatigaci6n a.a! como las -

18. Ibidem, p. 136 
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mndic\aH Rclootr.dno por el orgnnts:no rep:ionnJ. antes de rae_!!· 
r,·ir u la O>;U purn l'u:-ict1r ln ~olución pncíficn d?l cnso. 
Vr.r.tos miembros del Consejo decían que loo princ1.rios c!e~ 
¡\ir.tcr;.a rc:ri.onP.l ;-r 1n!1 ¡rilrnntÍJ?.s que' éste ofrecíu no podum 
invoc~=~:o para i~ocdir que los EGtRdos tuvien1n ncceeo di­
rnc~a e inmerljnta n lu jurindicci6n de lns Nuc1onP~ Unldns 
0 privnrlos de ella; paro. el Consejo, el Cl!!:'O de Gun-::emnla 
orn en extreme peli.<:ro3o, pueeto que implicnho. unn inter­
pret11ción w~bi tre.rj n de ln Cnrta y unn co:r.petencia de ju­
r~otlicci6n entre lE< OlílJ y la OF:A (19). 

"El nortcnmericano Henry Cacot Lodi;-:'>, que fungía 
en cs"l entonce o ccr,10 p::-c.;iidcnta cel Concejo do Sef;..irj do.d, 
no dabu. crédito n la :reBolución de'! Consejo, :ra que nus 
puntofl ce vistt< eran cliferc:1teri. J;n primer lu¡;nr, ncus6 a 
ln Unión Soviética de tener nmbicioneo e intervenir en los 
anunto" del ccntinente nmcricnno cu'lndo nnoyó l!l ouejn gun 
ter.nl teca, y lle["Ó hr.stn advertir a la UniSn Sovié ti cu que 
oo tn°ntuvlera fuc:rn del Cont:!nc:nto y que no trn tnrn de in.!_ 
ciar cus plnni.!s y conspiw.cionHR en CBn rerién. En segundo 
lup;e.r, puso en dt.:.dn la buena 1 ... 0 de lo. cor.ifJHrccencin ¡;unte­
mFCj. tecn rmte ol Conse,io de St:f-'Urido.d, sup:iricndo quo era -
mwt1mcinlmento indebido que Guatc1rnla elevase el cF!so u -
ln O!lü; y, en tercer lugor, interpretó que, aunoue ol Con­
sejo de Serruridnd hnbía vetudo lu reoolu~ión do B:rnsil y -
Colombia, éstn había sido un reconocii:liento a ln jurisdic­
ción de la OEA, yn que todos los miembros c\al ConGejo do -
fJ<::F'Uri dad, excepto lo. Unión Soviética, estaban por tlll re­
conocimiento" (20). 

Por otro lado, si obeervr.mos la actunción do uno 
do loe miembros del ConBejo de Seguridad, Estndon Unidos·, 
país cuyos intareses económicoa se encontraron directamen­
te afectndoo por le política de Arbenz, veremos que ésto -
fue uno de los Eotndoo que más presionó paro trasladar di­
cho conflicto al entre regional. 

19; Ibidem, p. 136-137 
20. Ibidem, p. 135 
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"El ?6 de ;junio, ERtndos Unidos, que:ricndo ron­

firmr;r la jurisdicción de la OEA en el ceso, conjuntamen­
te con nueve pnísos latinoamericanos, Brasil, Cuba, Coota 
Rica, la Reptlblicn Domintc11nn, !!ni tí, Hondur1rn, Ni cernr,un, 
Pana~é. y Fer~, pidieron que se convocara unn reunión do -
consulta pnrn. conol.derrn· el cnr1>:0 de qua el comunismo gun_ 
tornnl teco co!lstI tnín unu amennzn pnra ln p111. del hcmlnl'o­
rio. Ln potici¿n fue nceptndn por el Concejo do ln CEA y 
se convoc6 a la reuniÓll el 7 do julio. Obviamente, los ob 
jotivos do lu r1mnión se npurt11ban totalmente de cualquier 
osfuor:rn por r0sclver la controvernia, yn quo so ocu¡mrían 
más de condenar n Gua tcmaln por sus YÍnculoo con &l bloque 
comunistn 1 que de proporcionarle ayuda o condem\r la inva­
s:i6n" (21 ¡, 

"De es~e modo, y como un medio de justifica< su 
acción, dicho nr.rn unirín el problem11 conflictj_vo intrablo 
que con la cuestión estratégico-político intrabloques" (22). 

El repreocntnnte p;untemaltcco ce esforzó por mos 
trar su desacuerdo nor lu trAnsferencia del crrno do las N'& 
cl.onon Unidnn n. ln OEA. rero o·in rludn, ln trnnnforoncin -­
del cnno se ciohi6 n la nctunción d•' EAtndoo Unidos, siendo 
este país el miembro mús imnort1mte y pr~sidente del Conse 
jo de Seguridaf. do la OUU ( 23). -

"Entre tnnto, el 2 de julio ele 1954, y en medio 
de la discuel6n oobrc la jurisdicción más upropiadn puru -
ente cnso, utili1 .. ,ndo medidas estrn tép:ic<l-mili tnrco y con 
apoyo externo, anumir!a el podnr una 11u,,vn Junta Militar, 
declarando su inlenci6n de terminar con la penctrnci6n co­
munista en Guatemala y teniendo como punto de mira induda­
ble y t1íci to impedir cualquier cambio estructural en ooe -
país" (24). 

21, Ibidern, p. 139 
22. Laredo, Mabel I., ob, cit., p. 66 
23. !bidem, p. 66 
24. Ibidem, p. 66 
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Cnhe <locir QU0 1 des~16e de trnnsforido ol CRAO 

n ln OJ:.\ y le. tonen dol po<ler por le. Juntn 1,:lll.tur en Gu~ 
temala, el ca::;o se archivó en el organis1~0 regional sin 
vol ver a moncionaroo. 

"Ante tnl ronlidtld, el caco guntetnA.lteco hnbín 
sid(1 una lección pnra loa dcmfr pnÍRcs l[itino1.1:ncricnr.o!J, 
yo. que cunn¡Jo 11 eí;nrnn ti tenor un conflicto con F.ntndos 
ünidoo entnríl1n forzetdos n. nrPsentar sus quejns n. ln OEA 
y no n la o:;u. Aunque los nortoamurictmoi; o>e valieron de 
nrF,llr.!ontos lo¡:nlc:J pnru. cvi tnr le. dioccoi6n dol cnao f:U!! 
t~mnl toco en ln m;u, ln rtw.ón de fonño era uu co:wicci 6n 
de que el comunicmo i.ntcrnncional nmenaznba 1ü continen­
te" ( 25). 

C01r.o yn exnlicnrr.os nmnliamente el conflicto y 
au oroceao nnto las !lttcioneo Unidus, paoo.rcmoe !lhorn n o~ 
pli~ar la pos!ción de Ebtudos Unidos unte eHta cuco, así 
como nuo violRcioneo n 111 Cnrta pnrn lor;rar ñeciniones do 
ncuerdo a suo intcreoes. 

Aunque pnrc~cn repetitivo, ca necc~ctrio rotomnr 
aJ,zunos nsr•'Ct.oG del cr•.nn. r;n 1'154 no encantrn:.~. ca"'º pr_Q 
s:i don te del Con ge jo do Seguridnd el nortea.t:wricnno lit)nry 
cn.·r;c.t !.ud.zo, quien obntruy6 lun di.ocuoiouco dal cnoo, viE_ 
landa ol artículo )4 da ln CnrtR que dice que "el Consejo 
de Sor;uridac1 podrá investigar todR controverain o todn s,i 
tuoci6n ouscentible de conducir n j"ricción intcrnRcionnl 
o dnr orir:cn n una controvernin, a fin de datermilmr ;Ji -
la ~rolon?nci6n do tal controvcr~in o altunci6n puorlc po­
n.:r en poli[.'.ro el m•mtui.l:donto do ln ;n.z y ln oe¡;uridad 
intornncional" (26). la violació1' de este nrHculo la en­
contrn.moG curir..:10 rotarOÓ ol c1cb!"1 .. tc roforonto nl cnno y 
evité ::.11 posi \Jilidtid de w1ndnr una c;omisi6n investigRdora 
de esta controversia, Poco después, Esto.dos Unidoo invit6 
r1 1on rapro.scnt,l'1ton do Hnndurno y ?-:icnrnr:un. pnra tomn.r -
j)!lrto on le.s discusiones tlel Consejo de Seeuridad, con el 
fin de poner en evidencia c,uo ln controversin .::ra de ca­
rñc-,;er loc~.l, utili7.nnrlo e:l nrtículo 52 parrn:fo 2 que di­
ce quo "loa mieffi\Jroo c,ue sonn parto de los organismos re-

25. Etzioni, !(.inervll, oh. cit., p. 140 
26. Todos loo artículos ae tomaron de ln Carta de las Ua­

cior.oa Unidas 
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gionales, har&n todos los esfuerzoo posiblea pnrn lograr 
un nrre.:;lo necífico de las controversias de C'1rc\ctor lo­
cal por moc!io de teles acuerdos u orgenismos r6[!:ionales, 
antes de so:~eterlne. al Consejo de Sogt:ridnd". La utili?.n. 
ci6n de este artículo fue eficaz, ya que los dcle¡;ad,rn de 
Honduras y :licarP.gua exigieron que el cnso ee !'eJni ti era a 
la OEA, connide!'rfndolo da su corr.netencia. Poetcriormc~to, 
E::itr..rloo l.inidor1 consir:uió el e.poyo de Colombir, y Drnoil -
rr.iem~roo del Consejo de Se~uridad- para doclarnr que Gu2 
temala se encontraba en una situnci6n de e;nerru civil, y 
pro'1Usieron que ln OEA oe ocurnrn del a:rnnto, de confurmi 
dad con los mírrafo~• 2 v 3 dal artículo 52. Estos dos pa7 
sss p~esentnron un ~royecto de resolución para darlo fue!: 
za legal a su pctici6n, "lisma que no fue H!)robada. 

La Uni6~ Soviética se onuso, basada en el urtí­
culo )6 que dice que "el Connejo de Se~uridRd podrá, en -
-::u11lqui cr Estiodo en que no encuentro unt\ controvoroi" de 
la natui·nla"a do oue truta el artículo 33 o una oitunci6n 
de índole se:ncjnnte, recomendnr los procec'.i::1ianton o rr.ét.Q_ 
don de P.liuntc npro!1i~hioo". Adc1nño de n.uu no eo H!,1rob6 ol 
proyi:.ctc de Colonbi::i y 3rnsil, oc reaolvi6 poílir el ccoe 
de hostilici~dcz en contra de Gw·-terr.Hla. Por asto. dcrrotn, 
ol rcpreaentunte norteamericano acuné a ln Uni6n Sovi6ti­
cn de tener nmbicJ.ones e intervenir en loa ncuntos del Con 
tinc:ite Americano, ndvirtióndole quo no in'\ cinrr! sus pln--
neo ¡r conopiruci0ncn en es" rop:ién. Bnta.ios Unidos doclnró 
cue Guntcnaln no debi6 llavnr el C!l:JO a lan Nacic.neo Uni­
das, y con entu dcclnrnci6n vio16 el articulo 35 qua dice 
que "todo mic::-,bro po<'.rlÍ llevnr cualquier controveroie., o 
cualauier situación de la naturaleza exp::-eondn en ol artí 
culo '34, n ln atonción dol Conucjo de Sc[éuridnu ••• ". -

Por los debates anterioreo, el Consejo do Scgu­
ri<lnd conni<lcrS nue el cnoo du Guatemala ere en extremo -
peligroso, puesto que implicaba una inte::-prctaci6n arbi­
trariF.< de ln Cartn y una co:nriotencia de juriodicci6n on­
trc la Q;JU y ln OEA. 

Entro tnnto, Estq<loo Unirlon, quorionrlo ronrir­
m11r ln jurisdicción de lu C•JlA en el caso de Guatomulli., y 
de acuerdo con nueve paíseo ln tinonmericanos, pidieron -
que oo convocnra n unn rouni6n da connuJ ta pnrn cono1.do-
2•ar un nuevo cargo contra eso país, acuscíndolo de comunis 
~a Y de ser U.'1a arr.enaza para la paz del hemioferio. Dicha 
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peti.c.ión fue aceptudn por el Cons.:ijo de la OEA. El objet,i 
vo ,,,, estu rNad.ón en: e.purturse totrtlr.i.mto do rer.olver -
lo controversia., y dedicarse más a condenar e. Guaten:nle. -
por sus vínculos con el bloque comunista. La petición he­
cha por Eotudon Unidos violo el nrtí.:ulo 39 que menciona 
aue "el Consejo de Seguridad tleter:ni.rlilrÚ ln existencifl de 
toce. fltnenP.zn n la paz, quebrantar.:iento do la pnz o seto -
de nc;1·1Joión y ht.r:1 rccomendncionen o dccidir1í qntS medirle.o 
irnr{.n -::omaclas de conformidad c;:in loB artículos 41 y 42 P!! 
ra Man':ener o restablecer ln paz y ln se1'urirlad intorna­
cionnl". Eo te. vi elación no fue considornda dentro· del Con 
sejo de Seguridad. -

Atín más, Cc.bot Lodgc afirmó que, siendo Guntem!l 
ln miembro do lH OEA, estE1bn obli1:ndH n l'un:ltiroú n olla 
antes que al Consejo de Seguridad, basúndosa en el oárra­
fo 2 del artículo 52 que dice que• ••• laR controvo~cias 
de cnrúctcr local oü llovnrfln rtn te los or¿:nniomoH re¡r,ionn 
les nntes de HOf:'.eterlas nl Consejo do Seguridad". - -

Lno maniobras dol delegndo nortE<arnericimo ¡m1·a 
que el caso de Cunteioula no se siguiera di:;cutiendo en el 
Consejo de Seguridad tuvieron exi t6 cunndo éste fue trnn.!! 
ferido al Oonoojo de ln OEA. 

Mientrno ouo ln OEA continuaba e~tudinndo loa -
acusncionon del cnno, el ~oh1erno de Arbanz fue rtorrocndo, 
instalándose en el poder una Junta L'.ili tnr que manifoot6 
suo intoncioneo de torrr.inrir con ln ncuetraci6n cor.1unistn 
en GuatGn;ala y oponerse 11 cuulquier· cr1mbio ostructurnl 
del país. I,os hechos r.ntcriores motivFtron que ln OEA ar­
cldvrirn ol cnno nin volvor o. rncncionnrso, 11 lo quo no se 
onuso nlnr;ún miembro de ln OEA. 

E.sttlcloo Unidos se vali6 ele arg\ar.cntos legales -
para cYitar la discusión del cnso de Gu'.!tcmaln en la ONU, 
ya quo, Al el Conacjo do So~uridnrl hublon1 envinan unn en 
miuión :nvcsti¡:;údo::-a, hul>r:ín puesto en ov.idonC'ia AU tnte"t: 
vunción 1ü e.poyar la3 hostilicados bélicas ele Honduras ,.­
N1 cnrnr:;un., nclmr.ño c~e cu pnrl { ci 1;nci.ún j ncli rcc tn on ol gol 
p.:: de lfotuclo, que le proporciono ln onortunidad ele coneer 
var sus intereses econ6~icoe en ese país, reafirmar su zo 
nn ele inflnonc!n y au pol{ticn en co11trn clo cunlquior v!ñ 
c:üo comunista. ~n el Continente Americnno. -
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l'ARRAPO 4. EL CASO DE LA REPUBLICi\ DOMINICrnA. 

Le. Renública Doml.nicana es un cano interesante, 
en donde ln intervención norteamcriciurn. so presentó en doo 
ocasiones: la¡rimeru en 1960 y la ncr.unda en 1965. En esas 
dos ocasiones, };stndos Unidos intervj.no en el Consejo de -
Seguridad para que las resoluciones fueran a favor de la -
República Dominicnna y así proteger sus intereses en este 
país. 

La primera intervención se presentó el 24 de ju­
nio do 1960, cunndo ne:cntcn del r.ohiorno dominicnn0, oncn­
bezu<lo por el dictndor Rnfnel Loonidno Trujll lo, intontn-. 
ron asesinar al Presidente de Venezuela, Rómulo Betancourt, 
crítico y cncmir,o político de Trujillo. Durante vri:rioA 
mlo9, el r,obier.10 de 'i'ru,iillo c:imctió ncton de intervon­
cjÓn en vnric,n prLÍ.seR dtt i11néric11 1 y en l960 ne hnhín rro­
ocntndo ln oportunidad de crrntir,ar sus netos. El 11 de ju­
lio de 196(), el presidente venezolano acusó a 'l'rujillo de 
hnbcr plnnnnrlo nu nnnninnto y rle netos intnrvcncioni~tnn 
en su pu:!'.s nnto "'l Cnn~rcno rle ln OEA; nor tnlc,¡ hecho o, 
los ministros de l\olncioncs Exteriorcn impusieron n la Re­
públi en Dominicmrn .o,anciones di.nlomiiticc.R y económic113, in 
cluyenrlo ln suopcmsión rlcl comercio de annfln, haoñnrlose oñ 
el artículo 8 del Tratado de Río, En esta ocnaión quedó al 
dor.cubic:rto nl npoyo político y ccon6mico que recibía Tru­
jil1 o ele Estarlos Unirlos porn mantcn0rlo .:m el poder, y ca­
bo mencionnr que sél o Cubn acUf16 e.bie:rtnmentc n r:at1Hlos -
Untrlon rle npoynr a Trujillo en oua nctoe intc:rvenclonistnn. 
Estados Unidos, por su parte, adoptó unn actitud proteccio 
nistfl pHrR el pobie":"no rlominicnno, invocnndo el T>"rincinio­
Uo "no inter->1c11cl6n11 , y pronon:i.cnCo qua la CEA mnncla.ru un 
comité pare. suncrvisar J.as elecciones en la Repúblicr, Domi 
ni.cnnn en un intento <lP. denvinr o 11oononr.?" lnn srmcionoA :: 
rcouoltnn por loo ministroo, y declur6 que s6lo acepte.ría 
la aplicación de scmcior.eo ai el gobierno dominicano rechn 
zaba la supervisión política de le. OEA (1). -

+• !.!. Etzioni, lf.incrva, ob. ci t,, p. 165 
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PARRA?O 4. EL CkSO DE Lfo. REPUBLICA DOMINICANA. 

La República Domlnicnnn es un cnoo interesante, 
en donde ln intervención norteamericana se presentó en dos 
ocasiones: la¡rimera en 1960 y la sc~unda en 1965. En esas 
dos ocasiones, };stndos Unidos intervj.no en el Consejo de -
Seguridad para que las resoluciones fueran a favor de la -
República Dominicnna y así proteger sus intereses en este 
país. 

La primera intervención se prosent6 el 2t, de ju­
nio do 1960, cuando r1e:cntea del r:ohlerno ilom"lnicnn~, enca­
bezado por el dictador Rnfael Loonidno Trujillo, intontn­
ron asesinar al Presidente de Venezuela, Rómulo Batnncourt, 
crítico y enomir,o político de Trujillo. Durnnte vurios 
nilos, el c:obie:r.10 de 'i'rujillo cometió ncton de :!ntervon-
c:i ón en vnrivn pn:i'.fieA a,1 Améri en, y en 1.96n ne hn.hín pre­
scntn<lo la oportunidad de c1rntic:er sus notos, El 4 do ju­
lio de 1960, el presidente vonozolnno acusó a 'rrujillo do 
hnher plnnPnrlo nu nnc:itnnto y a.1 netos intorvnno)on)ntns 
en nu pn:fs nnto f':l Cr>n.~rcno de la OEA; por talen hochon, 
los ministros de llelnciones Exteriorm1 impusieron a la Re­
núblj en Dominicunn Banciones di.nlnmntici::!l y económicfls, in 
cluyendo ln suspensión rlcl comercio de nnnns, bnnñnrloso oñ 
el artículo 8 del Tratado de Río. En esta ocrrnión quedó nl 
do,,cubicrto ol Hpoyo político y cconómi.co quo rcc:lbíti Tru­
jillo de Estnrlos Unidos pnrn mnntcncrlo ~n el poder, y cu­
bo mencionnr que s6lo Cuhn ncus6 abiertrunentc n Hstnrlos 
Unidon de npoynr n Trujillo en sun nctoo intcrvencionlstus, 
Estados Unidos, por su parte, adoptó unn actitud proteccio 
nistR pflra el poMo::-no rlominicnno, jnvocnnrlo ol princinio­
de ":lo in tor·i1cnc 16n11

, y pronon:i.cnC.o quo la OEA mo.ntlara un 
comité para supervisar les alecciones en la Repúblicn Dom.!. 
ni.cnnn en un intento d;. dnr.vinr o po!lponor lnn 81\ncionM• -
rcouoltl\o por loo ministroa, y declur6 que sólo eceptarín 
la e.plicaci6n de sancior.eo oi el gobierno dominico.no rechn 
ze.ba la supervisión política de le. OEA (l). -

+· !.!. Etzioni, lt.incrva, ob. cit., p. 165 
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Vr1::-ios na!oen lntinonmericnnon, entro loe que -

ae enc:cntrRba !.léxico, "roch9.zaron le. proposiclón nortee.ro~ 
r:loe.na po:c considerar quo ,une. e.cc.tón do eaa naturalezn -
const i tuín una intervencion on los J'l.suntos interno o de la 
ReriÚblica Dominicnnn, odomÁs de que el nsunto de ln reu­
ni6n c1·tt condenar un acto de inte::-vención de la Renública 
Doninice.nn en Venezuela y no las elecciones en ln Reoública 
Dorninicrmn" ( 2). 

"1.e. OEA condenó a Tru;jillo con lR npl icr.ci6n de 
Jn3 mmcionoo 1r.onclonrulno y ndcmi{n supervisó lan cl.;occi2 
nois en ln Ropúbllcn Dominicnna en diciembre de 1962, y 
t'.t"msmi tió nu re01oluci ón n ln ONU como shnpl e fom.nlidnd, 
"" quo decidi6 np1icur lus snnci,.;>es sin le. !1Utorize.ci6n 
dc1 Comiejo de Scgurido.d, hncien."ío cnso omh10 de lo estipJ! 
).:J.r1o en el artículo 54 de ln Cnrtn" ()). 

En las Naciones Unidns, sólo la Uni6n Soviética 
nn ontnhn rlo ncuorclo cnn ln roC10Jución rlc ln OF.A; por lo -
tnnto, invoc,S ol nrt{culo 53 de ln Gn·~tn "pnra clr.ri "ficar 
quo lns sanciones di plomáticirn y ocon&licns eran 'rr.edidos 
co,"Jo.,..ci ti vnn• .Y que Dólo sorin.n vríl:i rtna con ln nutori znción 
rl•l1 Cor.aojo f.o Snr:ur1 dnn" (4). Arkinc~n, reafirmó que célo -
el Consejo de Sel".l.lridad estaba fncultndo nnrn nprobnr o d~ 
enprobnr las modid1ts ndoptaclo.s nor loo orninisn10s regi.ona­
lrrn, l'or cons:!.¡;uiento, el Concejo de Sot;Urldnd oo 1·eunió o. 
discutir ln notición; pero, lojoA rla discutirse lns nnncio 
nnn imoueotno nl gobierno rlominicnno, ln discusión se cen':" 
tr:S en· la reuponsn'oilidnd del Consejo pe.ra aprob11r, desa­
p~ohnr. nnulnr o revinRr lno n~ncionen ndontndo~, yn que -
ln Unión Soviético. auAtentaba que la acción de la OEA rele 
gnba al· Consejo el papel de observador pasivo en los nsun:= 
ton rclntivos n ln connorvnción do 111 pnz y ln ncguridnd -
internacional, 

J,a intervención do la Unión ~ovióticr, on el cnno 
dciminice.no tenín como interés principal establecer el pre­
cedente de que sólo con la autorización del Consejo de Sa-

2. M. Etzioni, Minerva, ob, cit., p. 166 
3. Ibidam, p. 166 
4, Ibidam, p. 166 
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guridad podrían aplicP..rso medidas coercitivas, previendo 
que el cneo de CubR tRmbién se llevnrín n la OEA. 

Entados Unidos RO dio cuenta do lo que preten­
día ln Uni6n Soviótica; nor lo tnnto, declnr6 oue no nd­
mi tiría que el bloque comunista interviniera en nin~.ín EQ 
tndo rlel Continente Americnno, trntnndo de peroundir n loe 
mtembron del Consejo de Seguridad, de que oxistínn víncu­
los flexibles entre lo. OEA y lo. ONU po.rn ln resoluci6n de 
lon nnunton relflcion"dort con la pnz y ln sop,uridnd interna 
clonn.l. Arleir.rín, el rerresentonte norteRmerj.cnno h1 zo una ::­
interoretación reotrictiva del concepto "medidas coerciti­
VE>o" del artículo 53; P.lee:ó que e6lo se requería ln nutori. 
zncj.6n del Connnjo ele Seruridnd cunr:do los orr:flni nmos re--
p,ionalos adoptm·nn medidas que irr.plicnrnn ol uso de ln - -
fuerzR arm 0.dn y que, de ncuerdo con el artículo 54, aimpl~ 
mente bastaba con informar al Consejo de See:uri<lnd de aquo 
llss merlidns que no imnlicar~n el uso do ln fuorzn (5). -

Finnlmonto, Argentina, Ecundor y Estados Unidos 
prosentnron un proyPcto rlo rcnoluci6n, en ol cucl el Conno 
jo de Sep:uriclnrl nimplemente "tomaba nota" de lns irnncioneii 
eBtnblecións nor ·1a OEA, olU<liendo la relnci6n que existo 
entre la 0:-IU y ln OEA pnrn ln nplicución de modidus cocrci 
tivas del artículo 53. El proyecto presentado por Eotndos­
Unidos fue aprobndo por nuevo votos a fnvor; la Uni~n So­
vidtica. y Polonin se nbstuv~eron de votar por no ectar do 
acuerdo ccn la. ~eooluci6n (G). 

La problenu.'\:ticn de la primera intervención en el 
caso de la República. Dominicana. no esclnreci6 la. posici6n 
dn ln" Nncinnnn Unidnn nn cunnto n ln npl1cnci~n do medi­
das coercitivns; no se do1:ermin6 la. rrioridad de la OEA en 
rPlaci6n a. la aol~cnción de sanciones o del uso de ln fuer 
ZR, ni el ~rndo.rle centro del Con~ojo de So~uridnd sobro~ 
los orp,anismos rerionales. La resoluci6n adoptada fue una 
victoria para Este.dos Unidos, ya que no se había obstruido 
ou acción en el organismo rogionnl, adomtfo de que no so 

$, Ibidem, p, 16A 
6. Ibidcm, p. 169 
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confirmó si era necesaria ln autoriz~ci6n del Consejo de 
Scr,urida.d en relación n lns mcdidao ndontndnn por ln OEA 
que i:nnlicnbnn ol uso do le. fuer:!:"- arme.di'.; nsí que la P.Q. 
ca clnl'l d11d rle la npl5.cncl.ón clc;l nrt{cu1o 53 dio como re 
oul tado ln li bnrtnd de nccj ón en la OEA. -

I.!\ seruncln j ntervención rle F:ntndos Unidos en la 
Repúhll.cn Dr.mi.nlcann se realizó en nbril do l'l65. Al res­
pecto de lns cnusnn de eRte problema, Soara Vñzquez nos -
dice que 11 111 r.roducirse en la Rooúblicr. Doni•\icnnn un mo­
vimie;1t.o nonulnr tendiente a restablecer le Consti. tu.::ión 
y reponer el dcpueeto presidente Jne.n Bosch, Estnclos Uni­
dos deci..H6 <0nviar un" fuerza que lleró -SOf'Ún nlf".unss -
fue~tco- ~ ccrcn de cuE.rentri. mil infantes <le ¡ru1r.lnn 11 • 

Y contindn diciendo ous "el pre~exto rerR el en 
vio de tal fuer~n aT!!'.nda fue, primero, ln orotección de ~ 
los ciUrlc<d111\oB extrrmjeroa (mili turcs en r;ren p'1rta) que 
la3 nutoridr,des loc1tles st> hnbítm rleclnrs<1o inc>tpnces de 
user.:u::-n:r. Cur:inlido ente objetivo, Estados Unidos decirl.16 
cor.ti mmr 11u ncción r.iili tnr, nr1rn imneclir que el comuni" 
rr.c to:nt1so el poder :m la ialai• ( 7). · -

El problema fundnmentnl era evitar que los r-'!:! 
pos de izquierda, seguidores de Bosch asumier•m el poder. 
Es to lo confi ~n :.~. ¡.;t7. to ni di cicnrlo que "el nrr;wnon to -
de qi:e ae protep:erínn n los ciudndnnos nortenmeri.canoo -
que vivían en le Repdblicn Dor.iinicenn nrcnto se nbnndonó, 
cu~ndr) loti rnriri.nori ompoznrnn a dnr nyudn n loo mlcmbron 
de ln junta militar y a ecusnr al gruno rebelde de estar 
dominn•lo por comuni.str.n" (B). 

Existieron dos rnzones fundementnles que Esta­
doe Unido!l enunció nnrf'o jllstific11.r sus netos en la Repú­
b11 cn Dom1n.icrmn: ln prlrr.ern ft:e el propósito c!e snlvn­
gus.rdo.r l'l. vi.rln y propiodo.des de sus connacionales bajo 
el cnl:!.f'i cRti vo de "inter•1Cnci6n humnnl tarja", hocho qua 

7. Scnrn V1{7.qno7., M., "l'nz y conflicto en ln Sociodnd In-
ternncionnl", p. 281 . 

B. M. Etzioni, l!.inerva, ob. cit., p. 191. 
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contraría el artículo 15 de la Cnrtn de la OEA; ln segun­
da fue ln ncunr.cl.6n ele ln e::dotcncin do una infil t:rnción 
comuni<>t!i en el movimiento consti tuciomüistA rebelrle ( cou 
siderndo ¡ruerre civil nacional); tnmbién esta razón contr!!, 
rín al artículo 1 de la Carta de luo Naciones Unidas ( 9). 

Ademún, h'.nbcl La redo afirma que "1 n fo:nnUlflción 
de ln doctrina Johnson -nor la cuFil Estados Unidos se re 
eervn ol dore cho do actunr un'llntern 1 y nutomiiticnmcnte--
cuando se ven nr.-,ennzndo el Rist&:na politice impernnte en 
Américn- por un lndo, y lnn Rnntioncr. on fnvor do un Ro­
bierno provision"l de co«lición a inter-:rarne con elementos 
apolíticos ;ior al otro, muostrr• lr, nctitud tutelar e inte­
rese.dn del ¡i;obierno nortcnmericnno r'rcnte n este cnoo" (10). 

El conflicto dominicnno oe convirtió en un caso 
tínico de intervcnci6n nortenmcricnnn bnjo el euspic:! o de 
la· CEA y b~jo la cenr.urn rlP. lnn llnc1onoo Unlans. 

Ln comunidad internncionnl critic6 scveromonte n 
Entndo;.: Uni<lon por ~ius ncton for?.nntlo ll ont.e ~11:ín "n noli­
citnr ln ncción de ln OEA. El JO d-, abril ''"' 1955 so r:iunio 
ron en Wanhington los miniotros do Rolncioneo Exteriores, y 
en con roun:l 6n la OEA nsumió ln roopononbl liclnd colee ti vn -
de lo quo oucadín en ln Rcpdblicn Dominicnnn, paro dojRbn n 
Est!idos Unidos el control de la si tunc:lón, nl grado de au­
mentar su poderío militnr y su intcrvenci6n en los neuntoe 
intarnoo da ln Ropdhlicn Dom1nicrmu" ( 11). 

Lns críticas do los países lntinonmericnnos y -
del b1 oque socinlistr. continuaron dcclnrnndo que Entndon -
Unidos hnbín ncudido a ln OEA pnrtl encudar sus acciones en 
er.e pnín, En ln Reunión de ConAultn de ln OEA dc1 lV de mn 
yo do l'JG5 fuo nccptnd.11 111 propuentn mcxictmn. de nombrnr:: 
una comisión de cinco :nicmbros que inveatie;ara la situa- -
ción y pr¡rnontarn un informo. Por otro 111.do, Estados Unidon 
logr6 quo so concidernrn el envío de tropnn como baae de -
U.'la 11 }'Uerza Interamericann de Paz". 

9. Lurcdo, J.'.nbcl I., ob. cit., p. 85 
10. Le.red.o, .!f.ubel I., ob. cit., p. 66 
11. 11. Etzioni, ;anerva, ob. cit., p. 191 
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Mi cmtrnn ln OEA intentn!Jn rrH•nr como ln orr:nni­

znci6n que dominaba ln situnci0n y miontrns Eotndoo Unidos 
continmü•n dnndo ayuda a la fncción mili t"r de la guerra -
civil do:ni.nicunn, lns Nncioneo Unidas empeznron n di.ocutir 
le. sitm,ción el l~ de mayo de 1965, n petición de la Unión 
Soviñtica y Cubo.. Estn ve~, no resultó fácil para Estados 
Unidos conse¡;uir el apoyo tradicional de los r.-.iembros del 
Conncjo do Sor,url.rlnrl, Y" que vurins nllcionon que no norte­
nec:ían nl blooue soviético critic'>ron durnmonte la acción 
nor•enmericann (12). 

ror lo tanto, lr. i.nterver.c:l0n de ln Rí>p\Íblicn Do 
minicnn~ dej~co de sor un problema regional para converti~ 
ue en 1m probl~mn continentc.l y universr;l de interés vi tnl 
pnra E::itr.cloo Unidos, qull querín evitnr el eotnblecimlC'nto 
de un ré~imcn que tuviern inclln11ciones cor.iunistao dentro 
de su zona de influencio. 

Roopecto n lo anterior, el Pronidcnto Lyndon B. 
,Tohnson y nu!: cnnCTc,icros conv1n·icrnn que )" situnción plan 
tce.d.c ir.";plicnba el pel:!.¡:ro rrnlpnblc o ir.medir;to do qu.1 los 
con.unistno t:mnr:fo=nrnn lr; r,uerrn c:!.vi l do ~·rnto Domi.np,o 
on 1111 nr.alto n~ podr.r, l'or nílnrll<lurn, torlon tuv:iol"on m\ly -
premmte ln concluai6n " la que hnbín llcp;ndo el Pror;iden-
ta Jolm l'', K"nnor1y, de que u¡.;ot•"lo<J Unido" debe nctur,r pn-
rr.1 :ir.i;iedir 1.a formnción de nn sep;undo Estndo comunistn en 
el Cllri be". Johnnon com¡inrtió el criterio de que lofl inte-
1·onon vi tnlcn. nmcricnnos requerínn ev 1 tn·r tn.l rlon~nlncc ( 13). 
Un dels¡mdo envindo por el ml smo presirlente J,yndon B. -
Jor.n<.on n Ve11ozueln reconoció r.mplir; y pÚblicm01ent'l que E.!!. 
tados Unidos había viole.do uno de loo principios fun<lumen­
tEües conteninos en la Cnrtn de las Naciones Unidao (el 
principio tlo ln no i.ntorvonción) y, Rimultnnonmonto, ol nr 
tículo 15 de la Cartn de la O~A (14). -

Tnmbión, ol Socrctnrio do E'1tnrlo nortor;moricr;no 
Dean Rusk trat6 d.e justificnr la intervención de Estados -
Unidoo, bnsñndose en ln inndocun.ción de le. OEA frente n di 

12. 
13. 

14. 

Ibidcm, p. 193 
Reo pecto a la política de Joimson, véase Rostow, VI. VI., 
"La Difusión del Pode,- do 1957 a 1972", p. 424-432 
Laredo, Mnbel I., ob. cit., p. 88 
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c)'io confl:!.cto, y admitió que tal vez hubiere. convenido -
mñs e su país convocnr a una reunión de consulta en la -
OEA antes de envi11r sus tronas a Sn.nto Dominp:o, pero pun 
tunlizó auo con e8to se hubiera dilatado la intervencióñ; 
por estns declnracíoneo se ~uso en evidencia la nctuacíón 
de Estados Unidos (15). 

Por otro lndo, n petición ñe ln Unión Soviética 
fue convocado el Concejo de Seguridad de las Nncioncs Un:!. 
dno pnrR com1idnrar ln intervención nnnnfü1 dP. Est>lñ<in UnI 
dos en la e;uerrn civil dominice.m1, Conviene sailnlnr que, 
pese a las mnnifeste.cionos antes declaradas, el Secretario 
de Estado nortenrr.ericnno De11n Ru:.:ik ne mostrnrín frnnc.,men 
to opooitor n ln nocién del orr.nnjsrno mt:ndinl, y11 que coñ 
sidernbn que nsdn tenín que disc~tir el orgnnismo mundial 
al respecto, puesto que la cuestión se hallaba en 1:1a11os -
de la OEA (16). 

Tnmbién Adlni Stcvcnson, como representante de 
Estaco a Unidos, declP.rÓ Hnte el Consejo de Se¡:uridnd que, 
on vintn d.e quo 1.11 ORA no onc·ontrnbn trntnndo ln crioin -
dominicl\nA., lns !incioncs Unide.s no deborfnn emnrender una 
acción sobre el particular. Este. posición decisiva por par 
te de Eotndos Unidos motivó al Connejo de Soguridnd a nplñ 
znr su dcbnte hasta no tener informnción de lo realizado -
por la OEA (17). 

"Sin embnrgo, en el princinio ~· sobro la base de 
lr. Cnrtn de lr.s Nnci.ones Uni.dns, ln rep8rti.eión ele roleo -
de las Nnciones U~idno y do orgnninmos regicnolon estnrín 
pcrfectnmente resuelta: en aruellos conflictos susceptibles 
de solución pncíficn en que no estuviern en jucr,o el mnnte­
nim1.ento <le ln paz y la seoiridad, se reservnr(a la priori­
dad el ente regionnl sobre el mundial (artículo 52); no -
obstnnte esn prioriclnd, pol" el nrtículo 35 toclon los Eetn­
dos tendrán opción E\ ln vía internncionnl cuando las cir- -
cunstanoins lo requieran, mñxime cuando se halle en peligro 

15. Ibidem, .p. 89 
16. lbidom, p. 89 
.l 7, Ibidem, p, 90 
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la oo.z y la seguridad internacionnl en que ocrá el Consejo 
de Seguridnd qúien poseerá lo. responsnbilido.d princinnl do 
su conserve.cion" (18). 

11'.nbel 1,riredo nfi.rmn 0ue "lndurlnhlcrnento, ln poli 
ticn sistemático. de exclusi6n de esto oroblemn dol sano de 
lirn Nricionen linidns por nnrto de· Eotnrlo:'l Unidoo imnlicabn 
un doble rinor:o hien evidente pnrn el paío a.!'ecto.do, pr.\m!!_ 
ro, porquo dejo.bu l!l cuesti6n en manos de un 6rr,ano con º.!!. 
Cl\no centro.poso de fuerzo.o y, ocr1.mdo, porque Entados Uni­
dou hnb:fn aoumido simultáncmr.ento la ncci6n do juer. en es-
t.:i Reunto; este hcchCJ quec16 nlenamento ovic!on•1i!ldo median..: 
te ln enuncinción do la Doctrino. Johnson que intentuba ju.[ 
tlflcur lnn in tcrvcnciones prcvo:-ltivo.c pnra nhog11r cunlquier 
moYimientn subvcrn:i..vo dentro del área." (l'l). 

A oes'lr de lns dificul tP.cles prevensibles en el !Í!!J 
bito rq;ionnl phro. lo. !loluci6n de e,;te conflicto,r.le;unoo E;, 
to.deo la'tinonmericf!nou ~us~ribioron u.'1 docu;nento quo '9l"Oscñ 
ta.ron nl c,msejo de Se,""1rirlsd llnP'l!lndoln con el nombre rle = 
''~~rtn nl ConGojo de Sc~urldnd'', en ol que entub1ccínn su -
o.cuerdo de que ln OEA tenía. competenciu pnra el arreglo de 
dicha c.ontrovernio.. 

El conflicto dominico.no se intensific6 durante el 
¡rontErr.o dol Coronal C1rnmnño, cunnrlo nnrr:i ó un nuP.vo p:oM er 
no militar d'!nominnc!o "Gobierno do RcconGtrucci6n NacionnliT, 
y can estoo dos bnndos onueatos ln e:uerra civil en ose pnís 
ao 1ntc-nnific6. Con tnlco ncontect~ionton y rofnrcncin.s, la. 
Comtsi6n Inter,;mericnnr1 dF> l'nz ñe lo. OEA i'llpnso tc1~pornlmen 
te el "cose d¡;l fuer,0 11

, no obtoni,¡;ndosc mucho éxito. El re= 
prenentnnto dn BstP..doa Unidos nnto el Conncjo rlc Seguridad 
m"tnifestó que "pese e. hnberRe declnro.do oficinlmente ln tre 
gu11 en Snnto T>omi!lr:o, le.s trop<is nortenmnricMna son el úni 
éo irwtrur.umto afectivo pHrn ol mnntenimicnto de 111 loy y :: 
el orden en la Repúbli en" ( 20 l. 

Respecto 11 oatu declo.r&ción, /.lo.bel J.aredo e.firma 
que "si bien esta. tnhnifesto.ción tendía a justif'icar lo. in-

1n. Ih1rlnm, p. ryo 
13. Ibidcm, p. 91 
20. Ibidem, p. 93 
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tervenci6n un:!.lP.tcrnl y· ln posterior permnnencl.n de las 
tronns nortenmerico.nAs en ln Isla ••• también ponían en 
evidencie. :!.a ince.pncide.d de la Orgnnizaci6n Regionnl po.­
rn f'oluc"lonnr tnl conflicto, pese o. lo cunl, ln delegn­
ci.Sn n<)rteamericnna continuaba fír:ne en su em;ieño de ex­
cluir este cuso del ceno ele lo.a Ne.cioncs Unidas y de so­
mote:rlo a la juriodicci6n excluoiv~ de ln OF.A, quien por 
su parte yn había munifestndo pruebas de en impotencia -
ante el caso" ( 21). 

Y continúa diciendo que "en gene:rnl, !'Uede - -
afirmnrse que lns merlidao tomndns por ln 0EA en S.mto Dn 
mingo no llenaron ni con mucho el con;ctido esperado de -
pncificnción y orden. De nhí que nlrunos hHy!ln ncuoudo a 
dicha Ore;nni.zncién zonal de inone::-nncio, ot::-os rle pnrci_!! 
l:!.dad, y otros inclusive le hny<m nsip:nnrlo el ranel de -
"personera y servidora de los intereses norteamericanos" (22), 

Se puecle rl<>ci r que nl conflicto ost•.1vo bnjo el 
dominio oxcluaivo de lo. OBA y el dominio que ajerció Est~ 
dos Unidc>s en la Fuerza In ccro.meric,mn ele :'nz, De acuerdo 
con el nnr\11.rdn do ?lin.hol J¡nrcrlo, n. 1 n nc~:i ón do ln OEA f!O 
lo r.unño '!"Cfu-¡;;t:- lo nir:t:.i.cntc: prirrlcro, el no hntt:r l:o:!do 
nado la ir,tervención dirocto. y untlaternl do un Entfldo .,ñ 
loa nroblo":nn in tornoa de otro y en cnmhio jU'1tificnr ln 
represión extc:rnn de un movimiento subversivo interno; ae 
~do, no exi¡;ió el retiro de lafl fuer1.na annnrlno norte11ñie 
ricr.nno quo se en con trn.bnn en 111 Ialn; tnrc~ro, aprobó las 
credenciales de un delep;nrlo dominico.no 1mte ln Heun16n de 
Conoultn que representnha una de lno facciones en lucha 
e.poyada por Estados Unidos; cuarto, se ev.idenció además un 
serio desecuilibrio en la integrnción de loe contingentes 
de ln Fuorz.n Inter!!mericanP. de Paz, con unn mnrcniln supre­
macía de tropas norteamericnnas sobra cualquier otra; por 
lo tanto, la Puorza Interamericana de Paz tuvo como única 
finnlidnd lop:•\li:mr ln intorvonción de Eutedos Unidos en 
Santo Domingo (23). 

21. Ibidem, p. $4 
22, Ibidem, p. 94 
23. Ibidem, p. 95 
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Rc3pecto n lo nnterior, ~,\, Etzioni dice que "to 

dos los eofuer~oo por restaurar la paz en la Ropúblie9. Do 
1ninicnnn fu'3ron en vnno. La si. tunci6n Air;uió siendo cnótI 
ca pC\r la :lncapa~l dad de la O?:A. nn.rl\ i:n¡'\G:-.cr sol11cione<. :: 
políticas y mili to.res, y por los obstáculos con aue Este.­
dos Unidos tropez.ó parn poder est11blccer un nue•1c:i gohicr­
no dominicano quo satisficiera todos los intereses en ju~ 
r:o" (?.4). 

Y contin1a diciendo est11 c.utora quo el conflic­
to finP.lizó cu~.ndo "llÓctor García Godoy, ex min1stro de -
R•JJ.ncionen F.x1.er!.C1ren de ,Juan Bnach fue non-.hrnclo nronidcn 
t·~ ¡irovisicniü y prometió ln celebración de elecd enes en 
1')66, ,;n lan cunlcs Juan Bosch fue derrotado por Jouquín 
B.11n~er, ol cnndidn~to dc:rcchi ste., en una C!l..mp~~n olecto­
'l'!ll dcn1lo el tema p1·in<"iptü fue ln. pnz. A J'úfHtr rlol enor­
r.to u poyo popular con quo con tabn Bor:ch, su e:obierno no P2 
dfo. ear::i.nti1.ar lfl pn7. que tr>nto di;neribn el pueblo cim::-:.ni­
cnno, pür r¡uo aun ent.:mJ u ttlrloo con 1n clnue mi 15. tn.r r1rP.nn­
r:inoe.ri nuave.n crinis. Así que el robierno do Bn.lnru<or ter 
mi:1.5 por .ser lr. úni cu v1Íl vula de óscape pe.re. legrar ln p¡ 
ct~jcncjon del pn{n" (25). 

En lo qu(• roRpecta a la lnbor denempoi',nda por -
111n Nncl.oncn Uni.dnn on ol co!lflic·to, 6ntn fue r1iuy limitn.­
dn, ya qu.o nsu:nió un pflpel d·~ ancrnornmiento hnstn que CO!! 
sider6 ouperndos lo? proL11eman funrlnmentnl<'B del 1i'tip:io, 
rnnli:rnnclo unn nccién pnro.leln con lu OE/\, estublociúndo­
ne un contr0l jor11rquico entre r.~ibos (26). 

Por otrn purtc, el Conoojo da Scruridad deople­
g6 unP. c1ctividnd mñs intensa frente al conflicto, entablan 
do en cun noninnan lnn dincunlonnn do lnn poticinnnn de ln 
dole~uc1Ón soviética para condenar le. ngrosión norteameri­
cana que violaba el artículo 2 de la Carta de la OllU, jun­
to n lna pr~puontna e. favor de la utili~nci6n do merlidnn 
coorcitivna para lograr el retiro de les fuerzas arma.de.a 

24. 'M. Etzioni, Minerva, ob. cit., p. 195 
25. Ibidem, p. 195 
21Í, Lnredo, !.label, ob, cit., ?• 97 
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norteamericanas do lll IslP., nuí como las pronuestas lati­
nonmeri canP.s referentes nl conflicto, A ln larp,a, los in­
tentos que hicieron Cuba, la Uni6n Soviética, Francia, el 
Uruguay y Jordnnia pe.ro. que se cri ticnrn levE) o fucrtemen 
te n Eot<J.rlos Un~dos o p».rl'.1 que ne le diern ''·"" porlo:r n -
las ;~aciones Unid'l.n en la República Doininicnnn fueron en 
·vano, puesto que no se llcg6 a prod~cir una política uni­
versalistu de las Nncioneo Unidas :frente u ln OEA ( 27), 

Ahorn bien, pr.:ra ;'ocler r•nnli:.,nr y demontrnr lu 
r.osi ci6n de Ectadoa Unidos en e rite cr..so y el porauó ne 
llev6 e lns Ifacionos Unirlns. nos vercrnon en ln nccosiónd 
rle retar.tnr nl¡.,.unon nnpecton ya nntcs mcr.r:icnn.clon. 

Ln. ncsici Ó!1 de Esta<lon Unirlos en ln OEA rm. Jrt. -
primera intervención fue ld r:ir,uien te: ¡:.idi ó nl orrrnninmo 
regional lr. nnulnci ón de snncinnes y la m1~<-rvisi6n de -
elecciones en ln ~cp1blicu Dc~1niC3nn. Por nata potic16n 
llev6 " cabo u:-i acto de intervenct6n, viclanc!o los artíc1!. 
los 15 y lG del entatuto del orr-nnlsmn, ~uc ~oncicnnn lo 
siguiente: Artículo 15 - "l<in~lÍn Estnda o ,,.runo de Eo;ita­
do tien,1 derecho de :i.r.tervenir dirccte o inc'.irecter.iento, 
y ne."! cunl fuere r.l n:oti vo. en lo9 t'lnunt0G internan o ex­
ternos de cu .. lqu1er otro, El principio t?.nterior excluye -
no 8olamente ln fuer7.fl nrmFtda, cino también cunlquicr - -
otrn 1·o:rir.n cie inr-crcncin o de ten<lcncin t'.tontntorin ele ln 
persorinliclad del Estado, de los ele~entcs nolfticas, eco­
n~micos y culturn1e~ q1rc lo con~t1t11yen•·. ~el nrt!ct1lo -
16 dice que 11 ni?1gtln Entado podr1 nplicur o cntimula~ mcd! 
das coercitivas de cnrñcter econ6mico y político narn for 
znr ln vnluntn<l f'ohn:-nnn de ot:ro Eotnrlo y obi;onor· ele 6oto 
ventajas de cualquier natu'.l.'aleza". 

Eo ovidonte que la política protoccioniota do EA 
todos Unidos viol6 el artículo 15, al intervenir directa--

~7. Ibidem, p. 98-99 
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mento en los 1rnuntos internos de la República Dominicana 
al trnt11r do imnetli::- que le :fuesen nplicndns las sancio­
nes eH~nblecidns por el orgnnicmo regional. Además se Vi.Q. 
16 también el artículo 16 al ¡iecir la sunorvioión de ele,g, 
donet: en ese país, nuesto que :forzó ln volimind soberana 
de o8e Zote.do para obtener veLtnjos de ti"o nolítico, ec2 
nó1r.ico y social al cambio de :r6r,imen; de ofita manera pudo 
ner-:i:i r ejerciendo control en ose pnío considerado como su 
zona de influencia. 

Lóp.icnmento, ln reGolución do la OEA tuvo repe.i: 
cusicr:es er: la ONU. La Unión Soviética denuncló que la rE, 
solución del o::-ran:!.~r~o regional violl,bn ol P.r';í.culo 53 dG 
ln Cnrtn de las ~acionon Unidas, on el que so totipula 
que ''co ce aplicnrdn mcdidn~ cocrcitivnc en virtud de - -
nc 1:..cr,.:os regi.0:10.lcs o por or\::nnis:nos :--e¡;;io~nles Ri!l ~.uto­
riz~ción del <...:onaejo de Seguridad ... ". 

ror esto denunciu, el Consejo discuti6 el cuso. 
En lea deba.tos, Estntios Unidoc utilizó y. oa Ancudcí con el 
ort:fculo 54 pura n:aninular lao di.scu:3iones del Conso,jo de 
S<-¿,uridrid, y el artículo 53 parn proteger la. resoluci6n -
de ln OE.I.. CC'noiguiendo el éxito, puecto que no se enclar.a. 
ció ls autorización del Con$ejo de Seguridud en cuanto a 
r.:Edidau coerci ti vao y ou sunremncín sobro el organismo r.!!_ 
i:::ionnJ. 

Podemos e.grega.r que ante les !luciones Unidna no 
Dí! plnnto6 ln i11tcrvc11ción y vial ~Jci.Gn de loo nrtículoo -
de 1~~ Carta de ln O~~ por ER~adoc Unidon, ni ou ingeren­
cia e~ lo Honúblics como lo nneritnba el caso. Por lo nn­
";;e:rinl"', c~1f.'!ff,c..:'l ele ncuorolo C1H1 Juau Bor:ch cw111J0 11firmn -
que "ln OE!. en un inctrumer:to creado por Estados Unidos y 
neccnnrio narn sus planes de 1nrgo P.lcnnce" (28), ya que 
por rneclio del orc:"nismo rc;::ionnl puede dirjgir lno nol.íti 
cas dentro ael Continente .'.rnericsno considerado como su ":' 
zons de influencia. 

Estados Unidos, en su segunda intervención en -
la Repúblicn Dominicana., utilizó doo protexton que nnnli-

28. Bosch, Juan, "El pentaeoniumo sueti tuto del imperiali.!!. 
mo", p. 81 
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za.remos n cont1nunci6n. 

El nrctexto dP. intervonci6n humo.ni tnrin le n:I:!: 
vló pnrrt envlnr su fucrv1 urmndrl, con el objeto rlo proto 
ger n sus connllcionales en ese p11:í.s. Con este acto violo 
los si~ulentnn nrtículos de ln Cartn de ln OF.A: el nrtí­
culo 1 mcncitinn que "los Eotudos Amoricm1on connafrHn en 
esta Carta lo or¡mniznción internacional que hnn der,l\rrr:. 
llac1o para lop:r¡¡r un 01·rlen ele pnz y do junticin, fomon­
tar su solidarldad, robustocer su colf\boración y defen­
der eu sobornnín, nu intor.ridllcl terri torifll y su inclepen 
dcnci11 ••. ". far conr;i(".rionte, violó 1'' sohc;rnnín, :lnt1i:' 
r.r~dnd territorial e inñennndcncin de 111 ~enúblicn Domi­
nicana. El artículo 1:> eopecificn que "1n juri sclicción -
de loo Est::v1os en los límites del torri torl o noci oni.l rrn 
ejerce i~uslmente sohre todon lon hnbit~ntoc, nenn nncio 
11P.les o extrrtnj•:n:os". 'i loló ln ;j uri:idicci.Jn de ln Repú--
blico Dominicunn el proto~ar dl mismo n nus connaciona­
les. El nrt!culo 15 dico ~ttc ''r1i.n~~n ~~tn~u o ~r11po do -
Eotnrtos tiene derecho de intcrvonir, r\irect11 o inJ1roctA. 
mente, acn cuul fuere ol motivo, en lo~ a3unton intornoñ 
u extornan no cunlriuior otro ... ''. Violó unte n.rt.lculo -
nl intervenir en los r.sunton inter:-.oo do ene pnío. l'nr -
último, el nrtículo 18 dice que "lar. Entodo.i AnPr:lcrmoo 
ne ohli f~nn en nuo rclnc:!on0n intcrnncionf'.lcn h no i·ccu·­
rrir nl uno de la fuer7n, salvo el ca30 do lorftimn ck•­
fenoA., no cod'or:ni <1P.ct con lofl trntndnn Yi{'Dn t<'C O en CUJll 
pllrr.i.cnto ele di chon trr\tndon 11

• Vloló co";c nrtícnlo cuon­
clo recurri 6 nl U80 do la fuorzn cnin11d11 ni11 lep:ítlma do­
fensa. 

Relncionar.r\o la violnc1ón de loe Hrtículoo nn­
terioro11 con oJ rrotexto clc intervenci6n r.umrm1tnri11, !'!! 
dcmo:i nfirmnr que la actitud do Estndoo Uni.dos eo concle­
nA.dn tnnto nor lu CE;. corno por lo. ONU. Y estamos de ncuor 
do con Se:i-1:;, _V6::r.uoz cunncln n:firmn <]lle "por hnh7r v~olnrlo 
le. intor;rioac1 torri torial do la Ropública Dominicana con 
ol envío do sus tropas, Estados Unidos fue culpable de de 
lito de n¡i;reoión" ( 2C)). -

j9. Senrn Vdzquaz, M., ob, cit., p. 292 
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El nretexto clo intervenir en contrn de un movi­

:niento comunista, lo zirvió pP.rnprc-longar ln ocunacl.ón de 
la IslF\ y reprir.ür el movimiento connti tl\cionnli stn que -
intontnbn tonu1r el poder, tn.'l!tii('in :l111pl11:ió fl\lH un puc1rJ10 -
eli"iern u nu r;obcrne.nte. Con este ;:irctoxto violé los si­
rui~n~eu ertículos de l~ Cart~ de lnn NncionnR Unirlns: nl 
nrtfculo 1 pñ:rr:ifo ? hnbla <le " ••• el re:;pcto nl nrinci­
pic ile ln ie:1mld!1rl de derechoo y nl rlc ln libre deterir.l.n,!! 
ción do lon puehloA ••• ". Al ünnedir que er.c nní" eRtnhl!l. 
ciern un gohierno conveniente n suo interesas violó su in. 
to[(ridnd torri torinl, su i nilcpon<lcnei.n y ou nutodoterrr.in.n. 
cJ ón. En ol nrti'.culo 2 pnrr!lfo 4 que rli ce que " ••• ¡,e nbr,. 
'•enrlrúr:: do recurrir t< lo f'.:nennza o ul uso da la :fuerui 
cont.ru lH intcrrl.dud terrl.torinl o la independencia polí­
ticE'. del cunlq-.iicr Entado ••• 11

, violó la p:rohib:i.ción clel 
uso de ln fuerzn en contrn ce un Estnrio. · 

A trnv8s de los nrtícuJ.oo r.nteric.rea podemos -
;¡f-l rn1·r quo P.n lnrlon Untdoo vi.ol6 ln Cnrtn ~e lno ~lnctonco 
Unidno y, sir~ul tñnenmente, ln C!lrtn rie ln OEM. en sns n:rt{ 
culos l' :r l'j (ya mcmcionndoo), nnrn impcóir qne ".l.'1 prds:: 
~n;Jo nu ~onn de i11fluo11cin nrlnt¡iriorn inc]i11!!Cionen comu­
'lir.trw, Entruc.oo de P.cuordo nuevnmonte con Sr;n:;n V117.nuoz -
cunnr.o afj rmn aue "el r.?r:ir.1en de cndR pnío ne rlé, ea cuea 
tión clo ordon interno, Pot· lo tunto, Entr>rlon \lnidoo, nl -
declnr11r que intervino en la Renúblicr> Domilücuna nrira 5.m 
pañi 'r (JUIJ cn:v,.~rn en mnnos dol comunismo, confccó RÜo vio": 
lnclonoo" (JO). 

hhorn biEn, ln ponici~n y nctu~cj~n rlc Entnr~os 
'Jnirloc en lnr. No.cienes Unj.dnn :fue ln ui[luiunto: uiendo 
Donn Ruslt y J..dloi S'"evenoon emisores do ln política de 
L:mdon B. Johnnon y dole¡mrlon nnto lnn Hncioncs Unidnr:, -
ou mostraron opouitoreo de nccntnr ln ncci6n del orgnnio­
mo mundial. en el cnso, pr<3te~:te.ndo que ln OEA ya tonín el 
cnoo rm nuo 1mnoo y q\10 ol Connr,jo de Scr.11ridnd no tcnín. 
~ttdu quo ver CC'n lna Oecieiones del orgHnismo re,rrionA.1. -
~l Concejo de Seguridad resolvi6 e.plnM.r el dobnte haat1i 
ton;,r r.11!u infornwci6n dol cnao n trnvéo de la OEA, nunquo 

Jr), Sacre Vázquoz, ,, 
ui• t ob. cit., p. 29?. 
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cwt11. resoluci.6n violó el P.rtículo 52 de ln Co.rte. de l11a 
Nnclonoc; Unid1ui nuo 1lice oue "en nquellos conflicton nuE. 
ccptlhlao ~o solución pacífica en quo no eotuviern en -
jnc¡¡o ol mnntcnjm:lcnto de ln. pu7. ¿r ln neec:ridad o~ :-e;:ei: 
vnr1nn la prioridnrl n1 ente rer::io1rnl nob1·e el nrnnninl • 
Se violó este artículo yn que sí se encontrnbn en peligro 
ln paz y ln seguridnd do la Ropúblicn Dominicnnn. 

Por lo nnterior, eotn:non de 11.cuerdo con 1.:nbal -
I.nrodo CU.'\ndo nfirmn r¡ue "indudnblemente ln polític!.". de -
exclusión de ente nrohlemn deJ. seno c1e las :lndoncs Uni­
tl1rn ro1· rnrtc de "';itncioa Uni:lo:::, fue un rieor:o pnrn el 
pufo a~·cctndo, ademñs ele que tfote o sumió la noción de.- -
ju137, en el CflSO, c;uednndo coto evidenclado por ln doctri­
na Johnrio:'l que lntfm té justi:ficar 3U noción e intcrvcn­
cién on U.'l movimiento subversivo dentro d& !':U ~.on'l de in­
fluencia" ( Jl). 

En este cnoo, podemos nfi:r.nnr nuovnrnente que EQ 
tr.tlo:i Unirlon -bnjo el nuspicj o de ln OEA- rn«nipu16 ln do­
ci:.oi6n del Connojo clo Sep;url.tlncl de. intervenir en ol cnao, 
yn que éoto o6lo oe limitó n dnr ssesoi-mr.icnto. Cabe mon­
cjonur que tnmbién en cote cnoo, no oo ncuaó de interven­
ción y nrrco16n n Estados Unidos ente los Nuoioneo Unidas, 
por ningún miembro do 111 sociedad internacional. 

Jl. Lnredo, J.!a0el I., ob. cit., p. 91 
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PARRAFO 5. EL CASO DE CUBA. 

En conveniente rocordnr los princip111ea intero­
ooo norteameri canon en Cuba para nprocicir mo,ior este cnao. 
Anto~ de la Rcvoluci6n Cubnnn, el deonrrollo inductrinl oo 
encontrnbn limi tndo por Estnrlon Unidos, ys que- convirtl.ó 11 
la Isla en Productora de azúcar y tabaco; tnmbién ln utili 
znbn como recorva de producton mineraloo y consumidora do­
productoa manufacturados, así como de bienes de capi tnl 02f. 
portados por Estados Unidos. 

Todnn le.o relaciones cconómicns de Cutn oc encon 
traban bnjo el dominio ce las inversiones nort0nmcricnn11e';' 
ya que nlcnnzabnn 50 millones de d6lnre~ en 1898, pero en 
1909 ya r.nbían aumentado n 141 millones de d6lareo, y en -
19:'9 lns inveroionos hnbínn nlcnnznilo ln cifra ele - - -
1,525,908,0nO de d6lnrcs (l); esto se explicu nor los com­
pror.:isos for<.ooos que 1Hlq~irió Cubn nor merlio do la Enm:ten 
dn T'ln tt y el Trntndo de Rcciprociclnd de 190) con Est•1dou 
Un:ldoF:. Bs necennrlo puntur.liznr quo, por 111 Er.7iienr!n -
Ple.tt, los nortcnmoricnnos obtuvieron don hRse:s ntwnlea, -
la dt> C:mnulr.nmo y Bnhfo l!ondn ( renuncinndo n cota última 
en l'll ?) • Ln bnce nnvnl de Gunntlínnmo rop:conontó un punto 
clnvo nnrs E!!tndoa Unidoo en rclnctón al Cnnnl de rnnnm1í y 
cor.io punto estratégico de sev,uricnri pnrP.. ol Continente AmA 
rice.no. ror el Trntndo de Roci proci<la<l, el n·:.1lcnr -que as­
el prind pnl producto do oxportnción cubrmo·· tenín unn ro­
ducci6n proferencial en la tar.I :tn norter.n.ericnna de ir.:por­
tnci6n del 20% y otroD productos nortoe.rnericnnos recibieron 
rnrluccioncm ont:ro el :in~{ o] 40;~ en ln. tnr:ifn nTnncolnr·ln 
cubnne.. Las ex;iorte.ci:mes ce Ente.don TJnidoo hacia Cuna, en 
1902, llegaron a 25 millones de d6laren, pero numentnron n 
193 millonca do d6lnros on 192J. Lno oxportncionea do Cuba 
hacia Estados Unidos en 1902 fueron d0 34 milloneo y en 
1923 fueron de 359 millonen de d6larea (2). 

l. Dntos obt~nidoo do la teein do Le6n Su~roz, Mnrín de la 
Pez Alejandra, "Cubn en la estrete¡;"ia continental de E,!! 
tadoo Unidos", p. 58 

2. León Suárez, ob. cit., p. 60-65 
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En re1nc:!.ón 11 ln pi·opi.odnd, Cuba tcnín ciento 

soten ta y cinco inl".enios azuc'lreroz cm ricti.vidad en 1927. 
En me.nos nor~cntr.cricnnas se C:1CC!1.trabe.~ BO"!;enta y cinco 
do nll:'B; c11 torce: ernn nos e ícion en for.nn r..i ::ta por cubn­
nos y nortnnmericnnos :i diez por ce.nnñ.icnsP.s. En cue.nto a 
los r-.er-ri~ios públicos, oe puerle decir que cn~i todos oe 
encontrnlmn bnjo el dominio de compañías no::-tenr..ericar.e.o, 
po:r ejemplo: I.a Frnvnna Electric Rnilwny, ln J,irht nnd - -
Power Ccmrnny, la Gonernl Su~~nr CoJipany, ln Guhr.n Tnlephone 
Co::ipany, la Port oí' Havann Docks y la Electric Bond and -
S!1nr& Compnny, <:te. (J). Despuéo do lit P.cvoluci6n Cubana, 
todos len in tcrooc3 nortcnmcricnno!l se vlcron nfectaclos -
por las ":edicas adoptndn3 por el nuevo 1"61\imen • 

Al instnlnreo en el poder el rén;imon de Fidel Cas 
tro en 1959, lns rclnciones entre Cubn. y Eetndos Unidos se­
deterion1ron por lns mcdidns tomndnn por los nortenmerjcn­
non en cuanto e la reducción de lr. cuotn nzucnrern cubnna, 
y ol rohi orno cubnno rc::iponcl ió con mu1 ncr:te th~ oY.pru~inci.Q. 
ne:'! y nr:.cionalizadones que afectnron n compnffínn y ciurlai'.,U 
non nortoi:mori cnnon. El presidente E.i.senhowe1• ncusó n Cuba 
do no:rvir como inotrumcnt.o ~.o ln intcrvonr.lón comuni uln e:-i 
el Contjnente y Cubn ncun6 n Estndon Unirlon de ngrost6n en 
eu torrjtor! o, llevn<lA. n cnbo medj~ntn incu:rninne" violnto 
r.t•.•fl ele su nspacio nérco. Cuba so quc,Jó ante el Com·njo -
dn Sile;uritlrvi el 11 de julio ele l 9GO, de le. intcr·;enci ón de 
Entf'lñ::>n Utlirlcn on nun nnunton nri..c'l nnnlon y como ronronflnb:.e 
di: nm,:nuztl!'I y ne tos llf\reni vos, invoc[tn:Jc ol púrraro cunrto 
del !lrtículo 5? y Gl nrtículo lOJ de la Cnrtn de los Nncio­
nun üni.dna, pnrn ovltnr 11un nu cnrto no c1o1n¡~nrn n ln. OEA ":Jr 
pe<~1I' la reunión dt•l Consejo cic Seguri dnd ( 4), 

"F.ntnñon Uni<lon nn¡~ó tnrlnn Jnn ncunnc1oncn cubfl­
nuo o:i unu carta al P:i.•eoidont~ del Consejo de Seguridad 1·~ 
che.da el 15. de julio, y ar¡;uyo que la Comisión Interameri­
cann do Pr.7. ya hnhín entr1do 1nvout:lr,nndo lns tcnoionoo del 
Caribe, la cual ya se había establecido en la Quinta Reu­
nión de Consultn, que se celebró en Snntia~o de Chile en -

J. Ibidom, p. 64 
4. Etz.ioni, Minerva, ob. cit., p. J.42 
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n("onto ne 1959. Es muy prohnblo que estn referencia de -
lr.s nctividndes de la Comisión Internmericnno. de Pnz se 
introdujern para hacer evidente ol panel que yn esto.b~ -
desnrrolln!'lilo ln OEA y ncí contrrirrontnr los er;fuorzoo -
cubanos de remitir ln discusión do su queja a las Nacio­
nes Unidas y de ip:nornr a le. OEA" ( 5). 

Cuba nidi6 al Consejo de Sep;uridnd que coneido 
rnrn sus quejnP. contrP. EstP.dos Unidos, mientras vnrio>: -:: 
países miembroo de la CEA -nrincipnlr.-.onto PürÚ- pidi<>ron 
que se cor.vocnrn una Reunión do Consul tn donde so nfir:nn 
rn la jurinnicci6n do ln OEA. El 13 do julio, el Consejo 
do Seguridad empezó a discutir los quejns de Cuba, al 
mismo tiempo que la OEA aprobaba ln petición peruana y -
convocó a unn reunión de consulta en San Joné do ·Costa'­
Rica el 22 de ngcsto. 

Acerco de ln posicidn nortenmerlcnna, Etzioni 
oninn. quo "poli'ticnr:wnte ern. :indinpenon.hlc pnrn ]~stru~oa 
Unidos convocru· ri estt>. Reunión do Consulta, ya que ns:!'. -
se ufi:nnnrín su posici6n en el foro rc1~ionul y en el uni 
vcrnnl. ror un 1 nd.o, noccni tn.bn npoynreo on lt\ OEA on ':' 
contrn do Centro pnrn ev.i tnr que no ec tnhlociorn un f'.O­
bierno co"1U.'1istn en el Continen to, ya que el Primor ~li­
niotro sovt6~ico hnhín llc~ndo ul extremo da ofrocur u ~ 
Cuba el npoyo militar de la Unión Sovi,ticn si la lsln -
era invadidP.; y, por otra pnrte, r.lP.clinntl! ln f\Cción del 
siot.emn :rcc,lonul podrín bloqucnr ln pocihil:.dnd ee quo ul 
Conoojc do ScF,uridnd trntnru n fondo el problema cubrino" (6), 

J'or su pn.rto, 111 Unión tloviúticn sería do nuevo 
ln que pro~oviern, por vía internacional, una juste solu­
ción ñel confl j cto cubnno-nriori.cnno. "En nquc1J n ocnPiÓn, 
lo. Unión Soviética exr,reu11rín inclusivo que el Ccnse,io de 
Seguridad no podía renunciar a sus propias roaponeabili<l~ 
don de paz fronte n lao nmonnznA do ncrcoi6n n una do uuo 
miembros, y también, que ln acci6n de la OEA sólo lleva-

5. Ibide~, p: 142 
6. Ibidem,. p. 143 
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rín a adoptar µlenes nnti-cnotristno, que eran 1·avornbles 
n los intereses nortonmericr,nos (en dicha intención tñoi-· 
te, la Unión Soviética se basaba en el interés americe.no 
por derivar el caso a la vía r:igional)" ( 7). 

Ante el ~nrco político condicionnnte, en aquella 
ocasión "ArGcn';ina y al J>cuadar respalda·!'on loa puntoa de 
vista nortee.rnericnnos y presentaron un proyecto de resolu­
ción con una serie de nre,urr.cntos prt~cticon en favor de la 
co~potencin de ln OEA. Tnl proyecto pedía al Consejo de S~ 
guridad que reconociera le prioridad de la OEA en al caeo 
y suspendiorn su ncción hnstn que ln OEA le rindiera un ill 
forme" (8). Posteriormente, ln resolución adoptada por el 
Consejo de Se0uridnd purn el cnso cuba.no fue su trnnsforcn 
cin al organismo regional, 

"En la Séptima Reunión de Conoul ta, convocada P!l 
ra continuar con el cnso, no so le dio impo1•tancia a lns -
e.euenci0ncs cnUn.nn.o en cont.rn de E~tncios Unlrlon. Pero o:i -
ln Declnrnción de Snn José, la Reunión do Ccnoultn condenó 
i:1diroctamonte la nccpte.ción de Cuba a lns ofertas de nyu­
dn 11'111 tnr extrncont1:cicnt11l, n pcnnr de que Entados Unidos 
quería unn condena mús fuerte" ( 9). 

Sct~ún !,!inurvn Etzioni., el deseo do Estndoo UnidoE< 
de condenar ina afilinciones corr.uni¡¡tns tlo Castro fue una 
especie de denqui te, y aún conoir,uió m!ÍA nn C:irncns durrmte 
ln Décimn Conferencia Intcrnmericnnn, puesto qua ln mnyoría 
do los países lntinoamericnnos dieron su apoyo n le. resolu­
ción anticomunistR de Estados Unidoc espc,rencio racibir >l. -
cambio su nyudn económica, pero sólo racibieron un dosen~a­
f.o y una resolución que indirectamente condenaba a Cuba 110). 

Era evidente que Cuba. se encontraba descontenta 
por la resolución adoptada y , como las relacionas con Eatn 
doa Unidos so detoriornbllll cada vez más, anunciaría su in--

7. Lnredo, Uabel l., ob. cit., p. 77 
8. lltzioni, lf.inerva, ob, cit., p. 144 
9. Ibidcm, p. 146 

10. Ibidem, p. 146 
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tensi6n de volver R iniciar su denuncin nnte el Organismo 
r,'.i:nrl1nl. En r.:nero de 1961, ante la :!.nm:!11enc1f1 de una jnv!}_ 
nión c. l" I<:l11., el gobierno cubrmo volvi6 o. insistir en -
que las l·!acionen Unidas se oc1:pnran Jel caao, convocando 
F•l Consejo de Seruridacl n cacuchnr los nucvori cnrros de -
prepnraci 6n y e.poyo de uno. in•1ar;i6n a la isln por el go­
bierno americano. 

"Entados Unidos rcafirm6 cu posición defendien­
do ln jui·iadicción de la OEA e insistiendo en que Cu!in d.!t. 
bín co.nnlizar sus acuGnciones o. través del Comité ud hoc 
do Buenos 0:·1cios que ae hnbír. establecido en la Séptima 
11euni6n de Consulta" (U). 

"En abril de 1961, y mientras la Asr·mblen Cen<:>­
rnJ se encontrab!i reunida, sa produjo la e.¡;resién de :Sah:fa 
de loa Cochinos -in ten to abortivo con compJ i c.I clnd norteAm.!t. 
r:i.cnna puri< derrocnr nl r6c,imen cP.strista. En esrt ocasión 
pareció readi tnrse nuevnmente lu hintoria r!e Guntem!lla; -
sin embnre;o, el frf!.caao de ln im·nnión r.or.t.ri huyó n conno­
lidnr el régimen en el poder an luenr de debilitr:.:rlo'' (12). 

Al minmo tiempo, el Consejo do Sor:urI<lnd dio por 
terminada l!i. discusión del asunto cubnno y derogaron las -
demandas a la Primera Comisión de la Asamblea General. Cuan 
i11i ontn l'rimorn Cominión <>mpo?.Ó n trntar o1 c11no cuhnno, oI 
contexto político hnbíe. c•Habiado rndicnlmente, yn que para 
esc•s T.omentos se tanínn que consirlerar las acueaci onos cubn. 
nnn de 01:tuh:re- de 1960, no 01510 roapccto n loe praparativoii 
de- una inv:.u:ión, !lino. a la invasión misma que en e¡;a fecha 
tenía J.up,Ar en la Ilahía de Cochinoo. ¡,;¡ F'.Ohiorno cubano in-
1'ormó de la ir.vnaión al embajador norton11:oricc1no Adlni E. 
Stever1Ron, quien ner;ó rotundamantc las acusaciones cuba­
no.o (13). 

11. 
12. 

13. 

Tbtdem, p. 148 
Lnrorlo, Mubel I., ob. cit., p. 79. Para mnyor 1nfnrrna­
ci6n sobre la 1nve.ei6n de Playa Girón, Bahín de Cochi­
no" y Gtmnt1fonmo, v6nnn Avilón PnhilH, Ronó, "CTunnt.t~n!!. 
mo y la hintoria del :!mnorinli.smo en el CRribc", tesis, 
Ul/AM, p. 85, y Ventosa del Campo, Andrés Javiar, "Los 
nr:ronanminntoo intornactc:111lca: fü1turlio rlel nr:rondnmien 
te en la base naval de Cuan-ránamo", tesis, UNA.\!, p. 40-
Etzioni, Minerva, ob. cit., p. 148 
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Durnntc loo dcbntes de la Primera Comisión de 

lu Asnablcn General, ne presentaron vnrios nroycctoo de 
resolución para la solución del conflicto, r.a Unión So­
viética y Rum.inin prc~entnron en for::ia separada sus nr.Q. 
yectos, en donde condena han fuertemente e. EstHdos Unidos 
y pedían el cese de sus actividades n~resivns. México 
presentó un proyecto raductado en ténninos rr.f.o ::mavea; -
otros puíncs lntinonmericnnoo prc~entnron un proyecto en 
el cual sei\alab•m c¡uc la OEA ern la. ore;nniznción más id9_ 
ncu para. ln solucion del problema. Al respecto óe los de 
bntcr. y clo 111 r.itunción cln Entnrlo:'l Unicloc, Et~ .. loni orinñ 
quA "Ei!tnrlo¡i Unirlos e:1tn.bn e. la dei'ensiva pero no poñía 
dirigir ln bntnlla" (14). 

Ln Asemblen Genernl recibió 1mfo proyectos, loe 
cualen i'ucron discutidos y enmencladon pnrn nprobar nólo 
el mejor. Fin1ümcntc, su rosoluci6n exhortt1bn n Cuba y Es 
tndos Unirlo::i e.l nrrce:lo por mndiof.1 11ncíficos, de acuordo­
con los Proploitos y ?rincipioe de ln Cartn do lna Nncio­
nce Unidas, 

Pooteriormonto, en lq62 ne nuscit6 el problema 
de la oxpulnión de Cubn de la OEA, con nl pretexto do te­
ner vínculos co::iunintns, lo que si p;nii'ice.bn unn nrr.enazn -
pn:rn ol Continente Amorlcrt<'o. !-:ntndon Unidon fue el que -
utili7.ó nolitica l1nstnnte cturn en contrP. de Cubn. Ls ncu­
ención se orir:in6 en ln "Séptima Reunión de Conaul ta, en 
Sn.."1. José, en rlondc ne oxnrenó inciirocte.mente ln ñcnnprobn 
ción de les vínculon entre Cuba y l" Unt6n Sov.!éticn; coñ 
dcnando la jntervención extracontinentnl y la aceptnci6n­
que U?l Entado t.rr.o:ricnno dnbn n unn oferte. de nyuñn oxtrn­
continental. E~te fue el precedente de la condena n Cubo 
en 1962, yn qun ~n rlnfini~ ennocíficnmDnto como 'dnlito' 
on ol sistemn interumoricuno cuto tipo de conducta" (15). 

Perú fuo ol ouo ron117.Ó m~a onfuor?.on rmrn concln. 
nar n Cuba, expreonndo 'en ln Reunión de Consulta que Cuba­
representabn una amenaza comunistu en el Continente Ameri­
cano, acuR,nrlola nclom,s, de vjolncioneo n loa dorochoe hu­
rnnnoe, de incorporación al bloque ruso-chino, de instigar 

14. Ibidem, p. 150 
15. Ibidem, p. 170 
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la anbvP.rnión comunistn en centra de los p;obierno~ lntin_!?. 
c~ericnnüs, Esta acuonción tronezó con lu onosicion de los 
miembros <le la OEA; por eritn oponición se envió para au el! 
tudio u ln Comisión Interamericana de Fa::. 

En 110Yiembre do cAe mi,,mo m1o, Colombia ncusó a 
Cuba on la minma :t'orrnn, invocnndo el urtículo 6 ciol Tratado 
de Río, con el objeto de quo PO· llnvnru n cnbo ntrn Rounión 
de ConHultn, Por esta petición sn llevó a cnbo la Reunión -
de Consulta el 22 de enero de 1962, en Punta del Este, Uru­
p,uay. D<:n.tro de lurl rlj ncuoion11n oxiotioron numoronnn conoul 
t¡¡s' di¡.lcmiiticns, pr~rticulnrmento entre lo" [l'.Obiernos cen-­
troamericanos, r:obiernos mili tares y derechistas instudos -
por ln pclíticu de Estados Unidos de aislamiento diplomáti­
co y económico pl'!rn Cubn ( 16). 

Tarr.bi~n ~:ntados Unidos presentó ouo acuse.cienes 
i;n cu "Libro Blanco", el cunl con •enía dos bnocs fundament11 
les; 

11 1. que el gobi.erno cubano se hnbÍ!1 vuelto un - -
npéndicc do1 comunirnno, y 

2, qua Cuhn ci;n 11na cP.be~.n ele p] nyn del bloque -
chino-sovJ.etico en el Continente Americnno, -
que oólo oorv:fn n lo:i intcroneB del comunismo 
internacional" (17). 

D<:?n l;ro de 111 Rcuni 6n de Conoul ta no oe ponínn <le 
nc~erao loe pnísen parn npljcnr ln condnnn n Cuba, concen­
tr'lndose oue discusiones schre ln incomnntihil1.c1P.d rlel mnr­
xismc·-leninii:ir.io con loa prop6ei tos del sis temu lnte:rnmerica 
r.o, resolviendo no P-plicar ninr:unn onnción a Cubn. En vista 
de entn o]lonir.l 6n, "F.ntnclon llniclon tuvo quo r<>rlur.i r r:un clo­
mandao de nplicnci6n de sanciones diplom .. tictrn, políticaa y 
económicas .ª Cuba, y tuvo que conformarse con tratar de que 
la OEA oxnulnnrn n Cubn. Solo quo unn voz quo Entndoo Uni­
dos decidió seguir esta política para evitar que se produj~ 
ran hondas disensiones entre los miembroa de la OEA, había 

16. Ibidem, p. 171-172 
17. Ibidom, p. 172 
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que lo¡:;rnr oue los Países que estabnn por la línea dura 
se con:fo:nnaren con sólo ln expulsión" (18). 

La expulsión tuvo di:ficultades per11 su aolica­
cién, ya que el artículo 6 del Tratado de R{o no era apli 
cable en esa situación, por no encontrarse en peligro la 
paz. El artículo 8 del Trat11do de Río menciona la aplica­
ción de snnciones, pero no lo expulni6n; ninguno do loo -
artículos de la Carta de la OEA estipula la expuloión de 
un miembro. A peenr de tono esto, se resolvió que ol com,!! 
nismo ern incomnntiblo con el sistema intermr.ericnno y, -
siendo eato de vital impcrtnncia, se decidió le expulsión 
de Cub11 de la OEA. 

"En :febrero de 1962, Cuba acua6 n E!>tndoa Unidoo 
ante la Asamblea General de agresiones diplom~ticas y eco­
nómicas y se re:firió a los resultados de la Octava Reuniún 
cfo Connul tn como nrunb,.., do nu n cti tuñ hoflti l. El r,obierno 
cubano prcn:ovió que i;e considGrara nueve.:r.ente lr1 relnción 
entre las !laciones Unidas y la OEA, y pnr'l ello aleg11ba 
que tanto ln Reunión de Consulta como loo procedimientos -
que se utilizaron pnra expulnnrln er11n ilep,nles. A Cuhn no 
le interesab1t mucho pnrti cinar en la or¡;anización rcr,;ional, 
pero la eA¡Juloión le daba la onortunidad para criticarla a 
ella y de ¡inso n Estados llni dos y pnrn insistir en que in­
tervinieran las Naciones Unidas" ( 19). 

También, Cuba aprovechó estn onortunidad para i!l 
sintir en la jornrquía univernnl de la Annmblon Genornl 
respecto n la OEA. Cabe mencionar que loo cnr~os que pre­
sentó a la Asamblea Gencrnl eRtaban orientndos a criticar 
ln t>olíticn nort<'nmoricnnn, rlnndo monor imnortnnci11 n ln -
legalidad de las medidas adoptadas por la CEA en ou centra. 

Pootor:lormontc, la Annmblea General -dcapulín do 
varias sesiones- dejó de considerar la queja cubana. A Cu­
ba no le sntisfj cieron los resul tndos ~' empezó n plnne11r -
unn nuovn ncción on lne Nucionoa Unidas que pudiera rooul­
tar máa favorable a sus intereses. 

18. Ibidem, p. 173 
~9. Ibidem, p. 173 
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"Cuba acudi6 nl Consejo de See;uridnd pidiendo 

que Ae consiclerarnn la!3 maniobras que Estados UnidoR es­
taba desplege.ndo narn promovc'.!:' la ado!'ci6n ele rnedidns -
coercitivas, en la reunión de Punta del Este en enero de 
1962, como nreludio de una invasión en ~rnn escala. Soli 
citó una :c•eunión inmediata del Consejo de Seguridad para 
insintir en uno internretacJ.ón ei:tensivn del artículo 5), 
y de lH DCCO!lid!ld de considerar. }ns Ofmciones ndon'mclss 
en Funta del Este como medidas coercitivas que requerían 
la autorizncién clcl Consejo de Soguridad" (?.O). 

El 27 de febrero de 1962, el Consejo de Seguri 
d3d consideró la nuova queja cubana antes do ndoptarln en 
s~ e~endn llcvdndoln n votación; s6lo la Unión Soviética, 
Ghnna, Rum.'lnirt y la Repúblicfl Arnbe Unirln votnror1 en fA­
vor 1!0 que so inclu~·cra, y el rosto de los miembros del -
Consejo so negnron. Ante la negativa del Consejo de consi 
dcra.!" ol nnun"to, Cubn no1:ictt6 nl Connojo rlc Sor;u:ri.rlnd -
q1.11> pic'.ieru ll\ oninión consul-::i•IE'- de ln Corte Internaci0-
nnl de Juoti=ie sobre las mcdidan ccerciti.vas aplicadas -
oi:.1 }.n nutori2<1ción del Conncjo y rcooeci;o u la lee;alidad 
de su oxpuluión ñel sono de la OEA (21). 

Mientras Cuba intentaba convencer a los miembros 
del Conaejo de ln neocriidnd de que ln Corte Internacional 
de Junticia dj.era nu onini6n, Eotndos Unido11 nrp:umentnbn -
que no había ru.:6n nlp;una pRra peñ ir dicha consul i;n. Do -
nuevo ln netición cuba;m ne llev6 H votación, Chile, China, 
Francia, Irlondn, Venczucln y la Grnn Jlrctailn apoyl\ron n -
Ef!tadon Unidos en su oposición; sólo Rumania y ln Unión· So 
vi6tica votaron en favor. A pesar de las rlincusiones de la 
votnd C.n, lon mlornhros del Conm,jo do Sop:1.1l"idn1 flioron cx­
pllcnciones e internretaciones contradictorias del porqué 
el Consejo de See;uridad rechazaba la petici6n da que el -
problcmn so nclnrnra on la Corte Intornacionnl de Junti­
cla. (22). · 

?O. 

21. 
22. 

SCOR, Documento a/5080, 22 de febrero de 1962, cHado 
po'.r Etzioni, Minerva, ob, ci~ •• p. 175. 
lb.1dcin, p. 176 
Ibidem, p. 178 
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"Como conr.ecuoncin de la o.n1bi~Uednd que c11rnct2, 

rizó lo. o.ctu1J.ción del Consejo de So¡;urido.d, lo. OEA cobró 
niás fuerza. pF!ra continuar su ce.mnnña contrn Cubn. i3aof.nd,, 
se en el nrtículo 6 del Trntndo de Río, s<i celebró ln lle:: 
vena. Reunión de Consulto. en Washington del 21 el 26 do J:!;! 
lio do 1964, con el objeto ele eotudiar le.s e.cuaacioneo VJ?. 
nozolanao centro. Cubo. por e.g:i:esi6n" (2J). Le. Reunión con­
donó o. CuhR y recomendó e los miembros de lri. CE~ que rom­
pier1m relHciones diplomúticns ~· cor.10rciRles, o sea quo le. 
condena nioló a Cubu del resto del continente. 

"Lri.s rolP.cionei; entro Esto.dos Unidos y Cuba c:a­
peoro.ron después de que, en mR=zo de 1962, el Consejo de 
seeuridad se negó c. ncepte.r que ln Corto Intc¡nncional do 
Justicie diera su opinl.ón conoultl.vn sobre ol plnntcr.mien 
to cubo.no. Lo" vínculos milite.res do Cuba con el bloque:' 
sovidticc su for~nlocicron y condujeron, on oct11bro do 
1962, a l.mB. a..-; 1.ns crisis intcrnncio11t1lc~ r.;:íz t.:0!'inu de -
lu ponr.ucrrn. :\ ricsn.r <1 e auo r:c oririn6 rh',r.ionnln.!~nte, en 
lfl.!1 relf'.cl enes entre Cubr. y Esto.eles Unidoe esto conflj eta 
a.1qui'..•i6 proporciones de unu confrontación globr•l'' (24). 

"Avé.ones nortcamoricnnon U-2 verificnrrm, el :t4 
do octubre de 1%2, que en lo. pe:rte occidentRl de la :l.sle. 
de Cu\m '.Je cotnbnr:. prcpnrtmclo plntnformr.n do lnnznmionto 
do cohetes nucleares de fn bri caci6n sovi~tice., 109 cunloa 
estarían listos nF\ra :funcionar en el cur30 de dos semnnos. 
Nuncn nntc,-, i,, llni6n Sovi6ticn hnbi'.n colocndc proycctiloa 
dirigidos nuclonrcs en un pe.Í.s considerado dentro de ln -
zona. de interesen vitnlea de Estados Unidos. Los cohetes 
de esto tino :fácilmente podrían atacar n Wnshington, -
Dallas, Cabo Ceilavere.l, St. Louis y todP.s las platl!fo:rmns 
do lnnznmiento 1lo cohete A de Entados Unidos, on tode.a lns 
cludndos intermeclius" ( 25). 

2J. 

24. 
?5. 

Ibiden¡, p. 178. Paro. mayor informo.ci6n·, véase la IX 
Reunion de Consulte. de los Ministros de Relaciones Ex 
torioreo y el Asunto do Cuba. Scara Vñzquez, J,I,, "Paz 
y Confli•cto en le Sociedad Internacional", p. 295-315 
Ibidem, p, 180 
Ibidcm, p. 180 
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Connirlornnrlo lo nnt&rior, Rotndos Unidos empezó 

n buncRr unn respucstn ndecunda pnrrr tan ¡;;rn.ve situRción. 
El ?residente Kennedy y sus con~ejeros decidieron cstnbl!!. 
ct-r un bloqueo a Cuba, pues snbínn aue el bloqueo c:onte­
níu irr.plíci ta unri ¡;ucrrn decl'<rnda y que hnbr1n obJecio­
nes por parte de lns ~:aciones UniduA; por ellü ne decidió 
evitnr el uso del término "bloqueo" y se le suntituyó por 
"cuurcntem1", ya que i<nnlic11ba mono9 belir;crancin y sn P.!!. 
drÍ!t j•1sU 1'ic11r como "t<cto de defonn'l propi'> pacífica", -
concluyéndose que la justificación lel"al nólo podría oht!!. 
nerne ?. través de la OEA y usí posterior:nonte presentarla 
a lun ~ncionu~ Uniduo (26). 

"F.n ofecto, en octubrr: de 1962, lu OSA -nrenin 
nnc11 por Estados Uní.dos- decrct~.1·fo en cu•trenteno. a CuoÜ 
r .. J.on ,~foci:oo 11c jmne~ir el trnnn'1ortc ílo <1.ichoo cerhete:n, 
J n que irÍEl flCG:np::i.~ln<io rie unr. exi¡-"':cncin ir.ne din t!1 '.ie dnn 
n.n.ntelamiento d9 bascc y de reti::-o rie la cohGterÍü forr.i.Q 
lr1dn por E:itn~'?o~~ Unj don n lri tJni ún ~;O\"'Ít.)tj Ch. J'nrn con(!ro 

~~~? ~~s 0~e~~~~1~I1J~ ~~{ ~~~~~~~~n ~~ ~:!lg~1.Y q~~<:?;~!~~n~{o!~-~ 
<.n los nrticul0n 6 y 8 dol 'fIA.H, ler;nli7.ur•1 ln. ndo'.)r.16n -
úc· tnürlidnn 1.nrlivü:unlcn y colectivno cfoctivnB, :inclu;ten­
ño el uso de ]ns fuArzn.o nrmnd'1n. Ln jninortn.ncin rle e.sto 
:i-n<i leo. en que óotn serín la p:r-imern oc;u.g:i ón .r,n qc.e el or­
~tini::mo :interemericono decrot~ra. nutónon:vmen~e snnciones 
m:l]itF.ren r.onirn uno clo nun EntncloB m"lombr,1s" (27). 

Al mismo tiempo, el 23 de octubre de 1962 el 
Conncjo do Sor;uriclurl oc reunió ur¡;entcrncnto pn-rn dot.'mc1• 
e o tu posible nmcna:>:a a la paz, y la '1o¡;uridud internacio­
r.nl oor la instnlación do bases ele cohetes soviéticos en 
Jn In1o. C11bo :r.onr.ionar qu0 Entnrlon Unirlon aclmttió Ja in­
tcrvenci~n del Cunsejo de Se¡;uridad duda la gravedad del 
Cf'.BO, 

"Debido a que tanto Estados Unidos como la -
Unión Soviética expusieron sus exigencias irreductibles -

?6. Ibidom, p. 181 
27. Laredo, Mabol I., ob. cit., p. 82 
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frente al ce.so cubano, e.demás de la importancia fundame~ 
tal nsic;ne.dn. n.l mi.smo por e.mbas partes y, sumado a esto, 
la peligrosidad de un conflicto n.nnndo do alcances intc~ 
nac1onnies, el e.rrer:lo finnl consistió en la negociación 
y le. trnnsacción de crnbP.s sunerpotencie.s sobre _el pnrti­
cule.r, Esto indudcblemante introduce una VP..riante desco­
nocida en la aolución de conflictos de naturaleza bdsicn 
mente ideolóeico-polít:!.ca" ( 28). -

En vista de quo ln si ~unción era ele polir.ro P.Q. 
lítico y miJii:nr y no so alterno con ord.nioncs lot:nlcs, 
el Consejo de Se¡:uride.d trató el ce.so corno otro episodio 
de la Guerra J'r:!n entre fü,tadoo Unidos y la Unión Sovié­
tica. Aunque on eac cano so ncordó el uso do medidas coor 
ci ti vas del artículo 53 y el conflicto tuvo i'nnlicacionefi 
entre el rc¡:.j.cnalisr.co y el universalismo, en el Conse.io -
do Ser,uridac no pe ~er.cionnron loe ocpoctos lc~oleo quo -
llevaron r<1 uco de medi.dns coerc:ltivao. A1rnnos miembros 
del Consejo se vP.lieron de nrGU-'llentos lcr'.llcs pare. :;.pc·yar 
o criticar la acción de Estanós Unidos dundol~ más iÓ~or­
tancin nl nrtículo 2, pñrrafo 4, quo nl nrtfculo 53. 

ln crisis tuvo consecuencias que t'ortalecieron 
el papel ni plomá tic o mediador del Secrotario General de -
las No.cianea Uni.do.s y fue do vi tnl imnortancü1 puesto que 
estableció le. comunicación directo. entre ln Union Sovi éti 
en y F:otn•loa lln:ldoo pnrn que ronliznr•m negocie.cior1eo on­
lo.s Naciones Uniclns ( 29). 

"Bn Hín tenis, la cri ais transcurrió sin aue se 
diern muchn ntención o. las imnli.cacionea univorsalns y re 
r:ionfllea que, en último inr;tnncin, t.,nfon on relnción lno 
?;1<cionen Unidns y ln OBA. Loo intenten que hizo deopués -
Estados Unidos para n~obar la legalidad de la acción, no 
aclnrr.n en qu<Í hnoen ler:nloa ::>o npnyó ol orr:nni nmo roc:io· 
no.l cuando legitimó el uso do la fuerzn por sus miembros 
sin la auto~iznción dol Concejo de Sogurl.dad" ( 30), 

Posteriormente so criticó la nct:i.tud del Conse­
jo de Seguridad, que fue incflpaz de desempeñnr sus funcio 
neo por permitir que ln OEA neumiern ln roononse.bilidad :: 
del mantenimiento de la paz y ln seguridad internacional, 

28. Ibidorn, p. 83 
29. Etzioni, !1linerve., ob. cit., p. 187-189 
jO. Ibidem, p. 190 
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Rosulta do interés annli.:rnr el caeo cubo.no, por 

noT unr> m11cstrP. :nr{s a~ la intervención norteamericnnn, de 
ln nnlicación real de ln política de contención del comu­
nismo y nor ser el único pnío del Continente Americano 
que eacf'.pÓ de su zona de influenciri. 

coinó. yn se dijo, Cubn llevó su cnso nnte lnn Un 
cionen Unirle.a en tren ocasiones, uorquo tcnfo ln ocr.uri-­
óad de que Estedoo Unidos utilizaría n la OEA pare conde­
narla como sucedió en los casos de Guatemala y ln Renúbli 
ca Dominicnnn. 

En la primera, F.stndofl Unidos lor,ró que el C.on­
se;jo de Sc¡;url.dnd remitiora el cnso n ln OEA, utilizando 
el artículo 52 ¡;nrrnfo ;:> que dice que antes de llevar nl­
~unn controvcrsln locnl ante el ConAojo de Seg11ridnJ, do­
be~á hacer todos los esfuerzos necesarios para lo;.rar el 
ar:-eglo ( 31). 

Con ln trnnoferencl.A. del caoo cubr.:io A. ln OEA, 
Eatndos Unidos blooue6 ln 11osi bilidad tle que el Consejo -
de Gegu"!'irlc.d profunrlizr.rn y rcconociern ou ngresi6n en 
contrn dn1 torrj torio <'!uhn.no v nor entn. f.l+r:rcnién~ violó -
t'.\:~bién el flrt:!'.culo 2 pñrrP.:fo- 4· referente al uso· <lo la 
fuerza que dice que "loa miembros ele la Or•:nni7.nci6n, en 
nun rcl ne i.onun i ntornnc1onn1 en, no tthn Londr1\n ne rocur1·l r 
a la nmennzn o al uso de ln fuerza en contrn de la inte­
p;ridad tcrrito1,io.l o independencia política de cualquier 
ErJ":indo 11 

En ln sep:uncla acuar1ción, Entados Unidof: oncon­
t-ró ln fuorto opon1 c·i ón por pnrta do ln Unión !Jovió ti ca, 
evitándose que el enea ee volviera a remitir a ln OEA. 
Aon:í, Estados Unidos no 1or;r6 ou propóai to do trnnoforir-
111 nuovnmonto. Por fin, la Aanniblen General propuoo. que el 
O•lHO oe resol viera en base nl Cn;iitulo VI, referente al -
a-rr1lp:l o pncífi.co de con trove:roins, por el gro.ve problema 
qua oxiotía entre lno dos ernndes potencias. 

:n. Ver Curte. de le. ONU 
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En estn ocnsi6n, Estndos Unidos violó, una vez 

rnño, el artículo 2 p•~rrnfo 4. 

Cebe mencionar que Estndos Unidos logr6 que la 
OEA acusarl\ a Cuba de aer un "apéndice del comunismo" y 
de representRr una arr.enaz.a a la paz. del Continente Amer.!. 
cano. 

En lr. terccre., en base u ln ucufH'tción de Estn­
doo Unidos, Cubn fue expulsncta ele la OEA, hecho que vio-
16 la Carta del organismo rer;l.onal. Aqu:í., Estndos Unidos 
viol6 el artículo 53 rl0 ln Cnrtn ile lns llnci ones Unid na 
que dice que "ol Consejo clo Ser,uridad utlliznrá tlichos -
acuerdos u orgnnismoa regionales, si a ello hubiera lugar, 
pnrn n;ili.cnr medidnfl coercl.tivns en virtud de n!'u<::rdon r!)_ 
vi ene.lec ••• ". :::.o violó, porque aplicó unn mr:didn coerci­
tiva sin nutoriznción del Consejo de Seguridad. 

Posteriormente, como yn. dijimos, las rolnciones 
entre Estarlon Unir.os y CubR empecrnron cuando los nortea­
moricnnos vci·i.ficnron que en el terri+.orio cubnno ne cntu 
bnn inntnlnnño plntnforrnnn nuclonron nor ln Unl.ón Soviéti.. 
cn. "Por nrimers VGZ ln Unión Soviéticn punPtr6 en un pido 
considorndo zonn de infl ucncin ncrtc!lmerl cnna. Bn eso o rno 
r:i,,nton fne curmdn "ntllrlor: Unl.rloa nplicó !lit políti en do -
contención, al decidir un bloaueo paru Cuba y juntificnr­
lo •l trnvés <le la OEA, viol,mdo do nuevo el r,rtículo 53 -
do ln Cnrtn clo Jnn ll"clonon Unidnn. Indcpcrnliontomento clo 
que el Cor.se.jo de Sor,uridn.d se reuntó P•lr~. conoidernr el 
cuso, en vist!l de o.ue la si tuncl.ón orr, ele nel i P"ro políti­
co y mllitnr. y ~uo nodín <leacmbocnr en u11u confrnntnc16n 
mu.~dinl, el Coc.sejo de Seguridad trató el ceso como u.~ 
conflicto entre hlr,ques_, entre Estartos Unl cloa y J n Uni.ón 
novidticn, y opt~ por no mci1cionnr ln violnc16n dal nrtícu 
lo 53 y el artículo 2 pnrrefo 4 por parte de Estados Uni-­
dos; sólo eRtnbleció la n<'rocinci ón por lon medios pnc{f.i 
coa, n trnvés de l1HJ llncionco Unidno, 

Pcr le tnnto, Estndoa UniJon. nl negociar ln o~ 
lidn de ln UHSS do torren0 cubano, perdió una zona do in": 
fluencia desde el momento en qua el gobierno do Cr.stro d.a 
cidi6 fortalecer sus vínculos con ol bloque comunista, 

Una vez más, Estados Unidos sufrió una pérdida 
considerable dcmtro de su zona de influencia y con esto -
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se romni6 ln frontera circulnr que habín et>tablecido en -
su ápoca expaneionista. 
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e o N e L u s I o R E s 

La hin6tesis de estn invcsti~aci6n ha quedado 
'Plensrr.ente der.\ostrade., aspecto que puede contemnlaroe en 
loe diferentes cnoituloe que comorendon este nnñlinis, -
principnlmente en el Cnnítulo IV, denominado "La ponici6n 
de Estados Unidos en la CNU para mantenimiento de eus zo­
nas de influencir<", tombién enunciado en l.i introducción. 

Una serie de nc.ontecimiantoe <'.entro de su procs 
so histórico determinaron la evolución de Estados Unidos 
como gran potencia y despu6s le permitieron utilizar n -
las Naciones Unidas ccmo un instru:r.ento de acuerdo n sus 
intereses particulares. 

Entre esos acontacimientos deetac~n: 

l• Su exnnnsionismo, oue oip:nificó el estableci 
miento de sua primeras zonaii do influencia y, :: 
r.l misrr.o tic:rnpo, ectablcció eeográficun:ontc un 
c{rculo el re<loilor de f:U teTri torio, que le sir­
vi6 como un r.H>dio estrntér-:ico y de seguridu:! en 
ceso de nlguna af:resión. 

Esto se explica si ser,uimos una línoa imn~innrin, 
en direcci6n & 1.as manecillas de un reloj, encontrando pri 
mHrnmonto n Cuhn en el Oc6nno Atlf{ntico, quo n.ctunlmcnto -: 
sólo tiene la baso mili tnr en Guantánrmc; más nba,jo está -
l'uerto Rico y lns Ialns Vír¡;enes, Sl.p;ui enrlo entn l:lr.en en­
cont.r11moo n A11:Ürlcu. I.n.tin11. bn,,o nu hor~t!n:unín oconclm1cn quo 
aún le sirve de protección, En el Pacifico se encU<mtra 
Hnvmii como centro, y ñenpu~a lns IslA.A t.lidwny, :towlP.nñ, -
llnker, Jarvl.n, Swain, l'ego-l'ur.o, Tutuilr,., Mllrohull, Muria­
nao, Wnkc, l1'.nrcuo, Vulcnno, Benin, Riukiu y lns Islna Fill. 
)'.linea, Y mñe arriba está Al.askn, que controla la entrndn ~ 
al Eotreoho de Bcrin~. 

Tormi.nndn J n Segunda Guerrn l/.undinl se exprmdió 
sobre Europn Oocidentcl, 

?º Su nurp,lmlonto como grnn potoncin lo dio nodo 
río económico, politico ··Y militar. Y como gran:: 
potencia participó directamente en la creación -
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de u.~a segunde. organización mundial c~nocida -
con el namoro de Ore;anización de lao NHciones 
Unidas ( Q}lU). 

Las cauaas que motivaron esta participación fu~ 

a) por nu surgimiento como r,ran potencia capit~ 
lista, pues ou noder mundial ern cnsi abool!<. 
to y su zona de influencia ern el mundo ont2 
ro. Por el Ple.n J.!arshall, Eurona pasó a ser 
otra zona de influencia econ6mica; 

b) por su compromiso de establecer ln paz; 

c) por el nacimiento de otrn Rrnn potenc~n -la 
Unión Soviética- con ideología contraria a -
le. suya -el comunismo- que podín afectar sus 
zonas de influencia por el deseo también ex­
pnnoionistn; 

d) por participar en todaG las conferenci!'ls que 
sn llEH'nron n cabo durnnte lo r,uE>rrn, concl~ 
yendo con le. conferenciH de San Francisco, -
en donde ne cro6 ln Cn.rta que dio origen a -
loo l\ncionco Unidno. 

EAtns cnuoaA contribuyeron pnrn que Entnrloo Uni 
doo fuera el nrincipnl pro1notor en 111 creación do un ori:& 
nicmo cuyo prop6si~o sería ol establecer ln paz y la ae~ 
riclnrl internncionol. 

La C11rta, documento mns imnortnnte de la ONU, ea 
tnbleci1S como objeti von :fuodnmontnlcs ol ronpoto nl do:ro--
cho inte:rnncionnl y erradicHci6n de la guorrn; ln i.p:unlde.d 
entre loo Estudon; el fmnonto del pro~reso econ6mico y so­
cinl mundial; pror.-.oci6n y nrotecciún de los rlereclloa de la 
rerAonn. Pero lo onuncin<lo ~n 1 a Cflrt.n no h'l iño do ncner­
dc con lan circunatnncius :i.nten1ncionalcs que oe presenta­
ron rlon¡w6n do ol'. :ror1ncci6n. in aurgl.mion to do nuovns :\de.o. 
1cr-fan entro s•~a p:rinci.ne.les miembros influyó parn que no 
se cumpliorun loR nrtí cuJ oa col'-.o ne hnb:fAn enuncinclo en la 
C1>:rtn1 lnH tonnioncu n:undluloo no pormi tiuron que lua !fa~ 
el enea Unidas dooempei'larau uus fu."tcionea comCJ se hr:.'o!an eR 
tebleclJo. -
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Estndoo Unidos utilizó ln Carta con el fin de 

ma.~tener su her,cmonía, de acu8rdo n sue intereses parti­
culares. Por eso la ONU, como organismo internncionnl ,de 
paz y sehtlridl\d, fue utilizo.do paro. eelé'lir mnnteniendo -
la preeminencia. de ous Estnños miembros mñs poderosos; -
tal es el ceso de Estados Unidos, quien deseaba tener el 
mando de este or~nnismo y suporar el veto soviético fnv~ 
roble a su política exterior para protecci6n de sus zonas 
óe influencia. 

La Guerra Fría marcó laa diferencias ideol6Ri­
cas princinnlmente entre la URSS y Estados Unidos, que -
dio como connecuencin lo que se conoce como la "bipolnri 
dnd del poder", afectando o la ONU. -

Eah\dos Unidos, al ver que la URSS empezaba a 
ex¡mndir110 m;1e allá de lar: nrcrrn que oe hahír.n definido -
durr,nto ln p:uerrn en la!'l Uonforencins de Y1ü ta y •rehernn, 
y o establecer ouo zonas de influencia en Suropa Oriental, 
vio umennzud11s sus pronin" zonas de in:fluencia y utiliz6 
la Cnrta, disfr.;zndnmonte, pnrn evitnr lns snncionee de -
loa ~acionea Unidas nl intervenir en nl,,unos pníoen, y ju.!l. 
tificer As) nus nociones políticas y militares y defender 
sun intereses econ6raicos. 

Por evi tnr la ir..fil traci6n de la ir'.eologín COTl\ll 
nieta en sus zonas de influencia econ6micn, Eatados Unidos 
intervino rli roctnmonto .1n lnn ronolucione" tomnd!'lfl por lns 
Naciones Unidas en cinco cnsoe. 

gu:.ento: 
Su ponici6n nnto lns Nnciones ünid!IS fus la si-

l • l'n el cnno do Cor.:m, ¡.;.,tndon Unlrl~o lo("r6 el 
apoyo bélico nor nnrte de las Naciones Unidas, 
con el Pretexto func111mcntrü de e•ri tar "el rompi 
mi.,nto nl mnntonirnionto do ln pnz"; utiliz6 lu­
Carta pnrn poñer intervenir en ln República de 
Coreo. ~! prenior..ó o. ln:.i !h:: .. cio•1es Unidas r1d.rtt. 4uo 
en base a ciorton nrtículoo lo npoynrnn; no ron 
peté el principio do la libre determinnción de­
los pueblos y tampoco lo re:ferente al arreglo -
p~cífico de controversias. Así, la posici6n de 
Estados Unidos en lo.s Unciones Unidas ante este 
caso fue el de manipular el estatuto de la Car-
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tn y lor:rnr avi tnr l!'. i"lfil trnc.l6n del. comuni,l'!. 
mo en una zona de inf1uoncin econ6mica y mili­
tar, evitBndo la unificnci6n de lns dos Corono. 

20 En el cuco de Vietnnm, 111 posición de Est11-
dos Unidon fue si'n.llar n ln de Corea, pc;·o no 
obtuvo el miorr.o éxito, y¡t que las llncionec Uni 
das ne mnntuvi.cron fuera de este conflicto por 
no conoiñcrnrlo de f.'U incumbencin. Estmlos Uni 
dos nerdi6 unn zona de influencin al no podor­
evi tnr ln ou¡mcstn exnnnni6n coriuni stn, que -
realmente en un principio ern s6lo un movinien, 
to de liherncl.Ón nncione.l. Su posición .m lus 
Naciones U:>idw:; fue la de querer justificar 
sus nccionco on Vietnam, 

J• En el cono de Gur.tomnln cometió un neto do 
intervención, di..nfra7.C\dd:nen to, pn.ro. dcrrocnr -
un r:oh1e~:·no roforr.ii..ctl"L qun no o~:tnbn. dn rtcuor­
clo con nus intereoes econórr.icoa. i.lani puló el -
estatuto de la CnrtP- du ln. OEA bnjo el sUpi.!.CS­
to rlo untt inflltrncic5n co>r.\m1r:tn .• y pronion6 n 
len pní,,co lntinonr..ericnnon pnrn obtener una -
juntificnci6n lep:nl por mP.dio do ln OEA. La no 
oición que rnloptó nntc 1,10 Nnclonco Un·l1ll\o fuo 
que el c~nfl icto se encontr.~.ba dentro cie ll\ j!!_ 
riorli cd. on ele ln OEA, lop:rnndo que lno Nncio­
noo Unj c1no trn.nnfi:r:!.ore. ol cnoo nl nrgnnismo -
rcgionnl. 

4 o l>n el º""º ele lrc Henúbll.cn Dominic1\nn, !::st11 
eles Unicioo intervino directamente por lo fuer:: 
~'.n nr.:1flrln pnrn rop:rim1r un conflicto 1ntnrno -
que podía nroctnr sus intereneo oconúmi.cos, 
violnndo el estntuto do lo Cnrtn de ln CEA, es 
Cud11n<iono tnrnbJ ,':n hnjo m1n ronolucior,on. Su pÜ 
sici6n en las Nr..cior,es Unide.s se basó en doA :: 
pretextos fundnmontnlcs: ln intervención huma­
ni tnrin, y unn cupueritn políticn de contención 
del comunismo. 

De nuovo, bajo loa nuspicioo de la OEk manipu­
ló la decisión de las Naciones Unidas pura lo­
grar un cmnbio de régimen nn ln República Dom1 
nicana fnvornble n sue intereses ocor.6micos. -
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52 Si Estados lJnidos logr6 utilizo.r n la ONU de 
acuerdo n ous intc:::-esez en los dos c11sos ante­
riores, no lo lop:r6 en el c11so <le Cubr .• Con el 
est11blecimicnto <lel rép:imen de Pidel Castro, la 
hintcri.n ele las relnciónes entre Estndoo Unidos 
y Cuba dio un r,iro completo, Por primera va?: un 
paÍE: lntinonmericnno, bajo ln 7.onn de influencio 
nortcnr.ie:-icfinn, lor:1·ó instnurnr un r:obtcrno comg 
nistn. Aun cuando cote cnso Ge consideró de com­

. petencin rc1cl.onal, sí tuvo p:rnn inc;erencin las -
Naciones Unidas en le.n reooluciones ndootnrlno 
por la OEA. Además, la Asamblea General· de ln ONU 
trnt6 el caso como reoultP.nto de la Guorrn Fría 
entre les dos potencias hebom6nicns. 

Efectivamente, el en.so cubnno por nu ernvedetd, -
vino n tener dimensiones ya no ref!,iono.leo sino -
internacionales, ller,úndooo a una negocinci6n en 
tre lns doA ('.rnnrleo potenci1ui riera lo. soluci6n :­
de ente conflicto. Ln posici6n do Estados Unidca 
ante lo.o N!J.ci.oneo Unidt\fl :fuo ln nnlicnci 6n reo.l 
de ln noliticn. de c0:itonr.l ón dol cormnimno y ln 
defensa de sus intereo2s oconé~icos. 

Cuba rompi6 la frontera circulnr que Estados Uni 
dos hnbía entablecido en su énocn expnnoionistn­
y puoo on peligro lo que tnnto ho.liíu protocido 
-suo zonas de influencia con fines estratégicos 
y económicos. 

Con los cnsos expuestos podemos sustentar nues­
tr ... hi p6teAis <lo que, efocti vnmente, ln. Orr;nniznci.én do -
las Naciones Unidas sirvi6 como instrumento paro. el r.m."ltA 
nimiento de sus zonas de influencia, aun cuando sufri6 dos 
PÓ"?"cl:ldns conaidoretblos, uno. on Aoin y ln otrn on Amórica -
Latina, 
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5Q Si Estados Unidos logr6 utilizar n la ONU de 
acuerdo a cus interese::: en los dos C1lsos ante­
riores, no lo lor:r6 en Hl caso ele Cubn.. Con el 
eAtnblecimiento rlel rér:imen de Fidel CnRtro, ln 
hintcria de las reln~iones entro Eatndos Unidos 
y Cuba dio un c;iro completo. Por primera ve7. un 
país lntinonmericP.no, bP.jo ln 7.orn• de influencia 
nortenmericnnf"l, lor:r6 instnurnr un r.obterno r.om!:l, 
nistn. Aun cuando este caso se conoidcró de com­

. p!!tencia re¡'.ional, oí tuvo ¡;ran inc,orencia J us -
Naciones Unidns en lan renolucionee adootnrlna 
por la OEA. Además, la Asamblea General de la ONU 
trH+,6 el caso como recul tnnto de la Guarra Fría 
entre las dos potencies hegom6nicas. 

Efectiw1mcnt"• el cnso cubcmo por su eravedud, -
vino n tener dimensiones ya no rec;ionnleo sino -
internacionales, ller.úndono a una negocinci6n en 
tre lns dos ~rAndes potencins para la soluoi6n = 
de cote conflicto. Ln posición de Eatadoo Unidos 
ante lao lfociones Unidns fua lu nnlicncl 6n real 
de ln politicn de contención del conunismo y la 
defensa de sus interes~s econ6~icos. 

Cubu ro~pi6 la frontera circular que Estn<loe Uni 
dos había eotnblecido en su épocn cxpnnsioniotn­
y puso on peli~ro lo quo tonto hnbía proto~ldo 
-sus 7.onas de influencia con :fines estratégicos 
y econ6micos. 

Con los cnsos expueotos podemos sustentar nues­
tra hip6tenis de quo, ofectivnmente, ln Orenniznclén do -
lus Naciones Unidt\S oirvi6 como instrumento para el mnnte 
nimiento de sus zonas de influencia, aun cuando sufri6 dos 
pó-rnidns conaidorablas, unu on Aoin y ln otrn en Atn6rice. -
Latina. 
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• 
DISTRIBUCION POR ACTIVIDADES DE LAS 
INVERSIONES DIRECTAS DE 1919 A 1936 

1919 1929 

229 • 
1936 

(Millones de dólares y por ciento) 

· Valor % Valor % Valor ?~ 

3 900 100.0 7 528 100.0 6 691 100.0 
800 20.5 l 813 23,9 l 710 25.6 
400 10.3 l 610 21.2 l 640 24.5 
€00 15.4 l 117 14.6 1 074 16.l 

900 23.0 l 185 15.9 l 032 15.4 
600 15.4 880 11.9 482 7.2 
600 15.4 923 12.5 753 ll.) 
(.) (.) 368 4.9 391 5.9 

,¡ente: "Direct l'riviite Foreign Investm.:inte of the United Sta.tea•.•, 
Censo do 1950. Departe.mento de Comercio de los E.E.U.U., 
"U. s. Buoineco Inveetrr.onta in Foroi¡i;n Countr:teo". Departe.­
mento de Comercio de los Estados Unidos, 1960, 



• 
1929 
1943 
1950 
1960 
1969 

• 
INVERSIONES DIRECTAS DE 1929 A 1969 

(Mil1onea de dólares) 

7 528 
7 862 

ll 788 
J2 765 
70 763 

• 
100.0 
104.4 
156.6 
435.2 
940.0 

Fuente: Bo.lnnce of Pt\ymenta , , , y Survey of Current BuoinAet .. 
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D!STRIIlUCION GEOGP.AFICA DE LAS 

INVERSIONES DIRECTAS DE 1950 A 1969 

1950 1S60 1969 

Vnlor % Valor % Valor % 
(Millones de dólares y por ciento) 

1TAL 11 788 100.0 32 765 100.0 70 763 100.0 
\mérica 
r.attna 4 445 37. 7' 8 387 25.6 13 811 19.5 
'"m1dñ '.l 576 30.4 11 198 34 .2 21 075 29.7 
~~iropA. 1 733 14.7 6 645 20.3 21 554 30.5 
'>O t::-es 9 754 82.B 26 230 80.1 56 440 79.7 ·.'Hciio Or:tcnte 692 5.9 1 163 J.6 1 íl29 2.6 
!.frica 287 2.4 925 2.8 2 970 4.2 
J~u.atrnlia 201 1.7 856 2.6 2 936 4.1 
Jn¡ión 9 0.1 254 o.a 1 218 1.7 
itros 835 7.1 3 337 10.1 5 370 7.7 

El v11:or 1h lnn inver1Jioneo cstri dRrlo on millones de rlÓli:.ree y 
corresponda el "viilor en libros". 

Fnente: BalAnce of Paymcnts Statietical Supplement y Survey of' 
Current Bueincee. 
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TOTAL 
M!mufac t uro e 
Pctr6loo 
Scrvic:lon 
l'Úblicoo 
!r.inerín y Met, 
Comercio 
Otros + 

•• 
DISTRIBUCION POR ACTIVIDADES DE LAS 

INVERSIONES DIRECTAS DE 1950 A 1969 

1950 1960 

(Millonon do d6laroo y por ciento) 

Valor % Valor ,; Valor 

11 788 100.0 3?. 765 100.0 70 763 
3 8Jl 32.5 11 152 34.0 29 450 
3 390 28.8 10 948 33,4 19 985 

J. 4?.5 12.l 2. 548 7.8 2 676 
l 129 9.6 3 011 9,2 5 635 

762 6.4 2 397 7.3 5 832 
l 251 10,6 2 709 8.3 7 184 

• 
1969 

111 

100.0 
41.6 
28.2 

3,7 
7,9 
ll.2 

10.4 

+otros incluye: aP,riculturn, flno.nzas y seg\:rco, y miocoláneoe. 
Fuente: Balance of Psymente Statietical Supplement y Survey of· 
Curront Bueinoso. 
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4 
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7 
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9 

10 
ll 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19' 
20 

21 
2?. 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
JO 
:n 
32 
33 
34 
35 
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LAS 100 EMPRES/..S W.YORES DE LOS EE.UU. 

(Afio de 1970) 

NOMBRES 

American Tel. & Tel.(N.Y.) 
Bank Americe. (San Pra.ncieco) 
Prudential (Newark) 
l\lotropoli tr.n (U. Y.) 
First National City Corp.(N.Y.) 

Chaoo J.lnnhattan Co;rp.(N. Y.) 
St1mdnrd Oil (N.J.) 
Equitable Lifo Assurance (N.Y.) 
Genornl h'.otoru 
Manufncturcre llanovcr Corp. (N. Y.) 

RECURSOS 
(millonoa de d6lareo) 

49 641 
29 740 
29 134 
27 866 
25 835 
24 5?6 
19 :?4?. 
14 371 
14 174 
12 665 

J.P.Mo:r1'an (N.Y.) 
Wootcrn Dnncorpor11tion (Loo Angeles) 
Chemical Now York Corp. 

12 112 
11 410 
io 9n 
10 741 
10 04B 

Now York Li:fe 
John ll11ncock Mutuo\:::. (Douton) 

Bankers Trust New York Corp. 
'1.'cxnco 
Ford ~lotor 
Conill Corp.(Chicago) 
Gulf Oil 

Intl. Business MEichines 
Security Pncific Nnt. Bank 
First Chicar.o Corp. 
lf.obi1 Oil 
General Telephone & Electronics 

Marino l!idland Bnnks (Buffe.lo) 
Senra Roebuck (Chicago) 
Aetnn (llartford) 
Penn Central (Philadelphia) 
Intl. Tel. & Tel. 

Standard Oil o:f Califo:rnia 
U. s. Steel 
General Electric 
Charter Now Y:irk 
'l/ells Fr.rgo & Co.(San Francisco) 

9 931 
9 924 
9 904 
8 864 
8 672 

o 539 
B 0)13 
6 026 
., 921 
7 7J9 
7 639 
7 623 
7 215 
6 851 
6 697 
6 594 
6 311 
G :no 
6 Jíl'l 
6 22~ 

GIRO 

Teléfono 
13nncoo 
Seguros 
Se¡i:uros 
Bancos 

Banco o 
Indn:itrin 
Ser,i.:ros 
Induo+.ria 
Bnncoo 

Banco o 
Bnncof! 
Banco o 
Sep:uros 
Scvuroa 

BancoR 
Incluo ~rit\ 
Induntrin 
Banco o 
Induotria 

Industria 
Bnncos 
Brmcos 
!nduetrh1. 
Induotr:!.a 

Bo.ncoa 
Comercio 
Sc.~ul'oo 
Trnnsportoi 
Induotria 

Induotria 
Ind·istrin 
!n(luntria 
Bancon 
Be.neo a 



Jó 
37 
)S 
39 
40 
41 
42 
43 
A4 
45 
46 
47 
118 
lt'l 
5Ó 
51 
52 
53 
54 
55 
56 
57 
'iB 
59 
60 
61 
6?. 
63 
64 
(,5 
GG 
6'{ 
G8 
69 
'/O 

71 
·r2 
73 
74 
75 

• 
Northwoatc:rn Mutual (Milwaukco) 
Crocker Nnt. Corp.(Snn Francisco) 
Mcllon Nat. Bnnk & Trust (Pittsburgh) 
Standard Oil (Ind.) 
Ifot. Bnnk oi' Detroit 

Connocticut General (Bloomfield) 
Chryoler 
Pirst Nat. Bo8ton Corp. 
Trnvelcrn {llnrtf'ord) 
Shell Oil 

Cnn~olidntad Edinon (N.Y.) 
Piret ilank System (!,linnce.polia) 
At1nntic Bichf¡eld 
Tcnn~co 

liorth"scmt Enncorpora.tfon (Minnenpolis) 

Pnc1f1c Gnn & Blcctric (San Frnnciaco) 
M~on'1chuao ttu l·íutual (Springfield) 
Mutuu1 o:f N~w York 
Wcrntc:-n Electric 
E. I. du Pont de Nemours 

Union Corbide 
New En¡,lr.nd Lifo (Booton) 
Frnnkl1n Row York (Mincoln, N.Y.) 
Co:n:::onwonlth Eclinon (Chicngo) 
Westin~house ~lcctric 

Eethlehom .Stoel 
Pirot Pennoylvnn~a Corp.(Phil.) 
Ar.wri can E1 oc tri e !'ower (JI, Y.) 
Southern Cnlif. Etliuon (Los Aneoles) 
Bnnk of New York Co, 

Southern Compnny (Atlante) 
Southorn :rncif'ic (San Francisco) 
PhilUos l'otrol1mm 
Efiotmnn i\odnk 
Continental Oil 

Goodynnr Tiro & Hubbcr 
R. C. A, 
Burlinr,ton Northern ( St. Pnul) 
Norfolk & Weotern Ry (Roanoke) 
Union Pncific (N.Y.) 

6 125 
6 032 
5 670 
5 397 
5 175 
5 065 
4 816 
4 7JJ 
4 710 
4 610 
4 449 
4 406 
4 392 
4 344 
4 )42 

4 319 
4 2U8 
J 747 
J 744 
3 567 
3 564 
3 544 
J 454 
3 375 
3 358 
3 331 
3 2138 
3 242 
3 227 
J 149 
J 098 
.3 066 
J 057 
3 043 
J 043 
2 955 
2 936 
2 926 
2 7íl4 
2 782 

• 234 

Sc~ros 
B!!.ñcoa 
Bancos 
Industria 
Be.neos 

Seguros 
Indu!'ltrin 
Bancos 
Seguro a 
Industria. 
Eloctl"icidad 
Bancos 
Industria 
Inrluntrin 
Bancos 

Electricidad 
Seguros 
Se¡;:uroa 
Industrirl 
Induotrln 

Industria 
Segu1•os 
Bancos 
Elcct:::-icidad 
Industrie. 

Industrie. 
Bnncon 
Elcct!"icidnd 
Electricidad 
Be.neos 
Electricidad 
Tranaoortcs 
Induotria 
Inr!uatria 
Industrie. 
Induatria 
Industria 
Transportes 
'l'rnnsportes 
Trnnsporteo 



76 
77 
78 
79 
80 
81 
S2 
83 
84 
85 
86 
87 
88 
il'l 
90 
91 
92 
93 
'll\ 
9':i 
<l6 

~~ 
99 

100 

• 
Dow Chemical 
Sun Oil 
Connecticut tlutual 

• 
Cheeapeo.ke & Ohia Ry (Clevcland) 
Uniannmorico. (Loe Ar.geles) 
Clcveland Trust 
?ublic Servicc Electric & Ge.e (Ncwark) 
Aluminium Ca. of America 
Boeing 
Lin1' - •remco - Vau¡;ht 
Re>¡mblj e Nr\t. Brlnk of' Dallan 
11.utuo.l Ilcncfit (Newnrk) 
Cccidcntnl Petrole~~ 
P. !l. il. Co-r¡i. (PhH.) 
Gcuttle l"irot Jlut. Bnnk 
Girn-rd Ca. (PhH.) 
Un1.on 011 of Cal. 
1'.arcor ( Cl1i en r;o) 
l'<'nn Mut::ril ('Phil.) 
We.chovie. Co:r·o. (Winaton Se.lem) 

TeechcTs Insurnnce & Ar.nui ty (N. Y.) 
Sta. Fo Industries (Chica~a) 
Boine C[IOC.<\<lo 
Dctro1 '.: Bnnk & Truct 
Linaoln Nt•t. Lifo O'ort Wayne, Ind.) 

T O T A L 

2 780 
2 '767 
2 761 
2 718 
2 678 

2 643 
2 639 
2 628 
2 621 
2 582 
2 ')fil 
2 570 
2 563 
2 ~'ji\ 
2 549 
2 ?22 
2 515 
2 460 
2 428 
2 JOO 
2 271 
2 271 
2 267 
2 261 
2 252 

c;79 131 

Fuente: Revieta "Fortu:i.e" de mayo de 1971 

• 
!ndust:!"in 
rmluatrin 
Scguro11 
T:--e.nsc<:>rtcs 
Bancos 

Banco a 
Eloctricide.d 
Induatri" 
Industr:i.A 
Inc1un~rin 

Prnu:or• 
Sl•f<a·ro3 
Indur.t::-J.u 
B1tnr.·0:1 
Euncoa 
Bnnc:on 
Indust·dn 
Corr.erclc 
Sornroo 
Ba.n~oe 

Septroa 
'l'ransportAa 
Irnlnnt:::'ln 
ll!1ncas 
Seguro e 
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