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INTRODUCCION 

-"En México se ha establecido una política de. población con el objeto 
de influir en su ·volumén,·crecimiento, estructura y distribución, para 
armonizar los procesos demográficos con los del desarrollo y elevar la 
calidad de vida de todos los mexicanos. 

La estrecha relación de los fenómenos demográficos con los aspectos 
sociales y económicos determina que la política de población sea conside­
rada como parte de la estrategia general de desarroll~".(l) 

Lo anterior pone de manifiesto el interes que :;e tien¡? sobre.: lo que 
ocurre en nuestro pa is en materia demográfica pero desgraciadamente en 
la mayoria de los estudios realizados hasta ahora se hacen a nivel 
nacional ó en el mejor de los casos a nivel estatal, lo cual no es muy 
conveniente puesto que nuestra población es bastante hetereogénea, y de 
dichos estudios se toman las decisiones en cuanto a política demográfica. 

El presente trabajo pretende mostrar que el trabajar con información 
suavizada por un método geométrico no ayuda tanto ya que haciendo una com­
paración con lo que resultaria de tomar la información tal cual nos.es 
dada no nos va a proporcionar una mejor aproximación a la realidad de lo. 
que esta estudiandose, en nuestro caso del comportamiento de la variable 
feCundida.d. 

Además se mostrará como en el caso de la fecundidad el·realizar estu­
dios a nivel municipal nos va a dar una mejor idea de la realidad de 
nuestro País, puesto que es en los municipios donde verdaderamente nos 
vamos a dar cuenta de como estan las situaciones. 

(1) CONAPO, .MEXICO DEMOGRAFICO BREVIARIO 1980-1981, p. 6 
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En anteriores estudios (2) se ha Qernostrado esto último por lo que el 
presente trabajo mostrará las diferenci~s entre dos municipios y el total 
del Estado pero con la variante de que al elegir los dos municipios a com­
parar se decidio por la capital del Estado que es donde se preseF.tan las 
mejores condiciones de vida y un mun1c1p10 que cuenta con un nivel de 
vida muy por debajo del de la capital. 

El presente trabajo considera que para lograr lo anterior es necesario 
primeramente hacer una evaluación de la información y suavización de la 
misma y a continuación proceder a realizar análisis de los niveles, ten-­
ciencias y diferenciales de la fecundidad para finalmente poder establece~ 
un criterio acerca del comportamiento de la fecundidad con información ~o­
rnada tal cual y con información suavizada, además se establecerán diferen­
é"ias entre el total del Estado y dos de sus municipios. 

Se decidio hacer este trabajo sobre el Estado de Tlaxcala ya que es el 
de menor extensión territorial en la República Mexicana. Además de que se 
encentro que sus principales industrias son la textil y la alimentaria. 

Se encontro además que en el aspecto ganadero se crian el de tipo asnal, 
mular y caprino, en el aspecto agrícola produce trigo, maíz y cebada. 

En el aspecto socio-económico se presenta un alto grado d~ expulsión 
migratoria, además de que para l980 presentaba casi un 5G % ds población 

de 12 años y +, inactiva, ambos aspectos son alannantes ya que esto se ve 
reflejado en su nivel de vida. 

En el aspecto del comportamiento de la variable fecundidad se encentro 
que en 1970 y en H82 era alto y relativamente estable en comparación con 

el de todo el País. 

(2)Vease Rodica Simón Sauri,Tesis Profesional, 1984. 



CAPITULO 

EVALUACION y S U A V 1 Z A C 1 O N 

O E L A I N F O R M A C I O N 



PRESENTACION 

En·este capítulo presentaremos una evaluación de la información censal 
de 1970 y 1980 además de una suavización de la misma. 

Para·poder realizar lo anterior utilizaremos en la evaluación los mé-­
todos de Whipple, Myers y Naciones Unidas. 

Observaremos los valores que se tiene de los índices de estos tres mé­
todos tanto para 1970 como para·l9SO. 

Una vez observado lo anterior se procederá a la suavización de la in-­
formación basandonos en el método de un dieciseisavo. Se puede utilizar 
para suavizar la· estructura por edad de la población un método exponen-­
cial (el de Gompertz y Makeham sería un ejemplo) y no un método gecxnétri­
co como el de un dieciseisavo pero teniendo en cuenta que en la mayoria 
de los trabajos demográficos es más usado este último lo utilizaremos. 

Se hara notar que la evaluación de la información nos dará un panorama 
a groso modo de como se encuentra la información municipal con respecto a 
la estatal. 

Tenemos que en el censo de 1980 existen omisiones de la edad de algunos 
·habitantes, estos los encontraremos en el grupo de edad no especificada 
para f.ines prácticos del presente traba;o dicho grupo fue distribuido 
proprocionalmente de acuerdo al número de habitantes de cada grupo, para 
de esta forma respetar la piramide de 1 a población. 



METODO DE lfüIPPLE Ll.L_ 

Este método vfa su índice nos muestra la concentración de la pobla--­
. ción en edades terminadas en los dígitos O y 5. 

( P(25) + P(30) + P(35) + •.• + P(60) ) ~5)C100 

62 

¿_ P(I) 

I = 23 
P(I) .- población que declaró tener edad I en los censos. 

Con este método suponemos que la población con edad múltiplo de 5 es 
aproximadamente la quinta parte del total de la población. Partiendo de 
ello esperaremos que el quintuple del número de personas con edades múl­
tiplo de 5 entre los 25-60 años (estas edades estan comprendidas entre 
los 23 y 62 años que son en las edades en las que se presentan las malas 
declaraciones de edad, se considera que antes del grupo 25-29 años no 
existe mala declaración y que después de los 60-65 años las defunciones 
in'fluyen fuertemPnte). sea r;.uy s~milcar· al tot:ai de la población cuyas 
edades están comprendidas entre los 23 y 62 años por lo que su cociente 
debe tender a la unidad, dicho cociente multiplicado por cien es.el índi­
ce de Whipple (Iw) y cuyo valor de acuerdQ a la siguiente tabla nos re--­
flejará la calidad de la información. 

Valor del indice 
100-105 
105-110 
110-125 
125-175 
175- + 

Calidad de la información 
Muy precisa 
Relativamente precisa 
Aproximada 
Deficiente 
Muy deficiente 

(3) Mina Valdes Alejandro, Curso Basico de Demografía, UNAM 1984, p. 



METODO DE NACIONES UNIDAS ( 4_) _ 

En este mé.todo se observa· la regularidad de los grupos de edad de 
una población (INU (G) ), como la regularidad de sexo (INU (S) ). 

Este índice se construye para grupos quinquenales entre O y 70 años 
(más adelante se presentan irregularidaes debidas a diversas causas en-­
tre ellas la mala declaración de edad que no va a ser la más importante). 

El indice de regularidad de los grupos (INU (G) ) esta basado en el 
comportamiento lineal de los efectivos de tal forma que se espera que 
dado un grupo cualquiera el doble de este esté entre la suma c.iel grupo anterior 

y posterior al mismo menos 1 deberá tender a cero. La suma del valor 
absoluto de estas diferencias multiplicada por 100 y dividida entre el 
número de grupos ( 13 ), nos dará un índice para cada sexo (INUH (G) e 
INUM (G) ) . 

INU (G) 

65-69 
2Pu -+rno ~ p + pu+l 

u= 0-4 u-1 

13 

Pu - número de habitantes del mismo sexo, del grupo de edad u obteni-
de en c1 cen:;o. 

Pu_1.-número de habitantes del mismo sexo, del grupo de edad anterior a 
· Pu' obtenido en el censo. 
Pu+1.-número de habitantes del mismo sexo, del grupo de edad posterior a 

Pu, obtenido en el censo. 

(4) Joaquin Leguinil, Fundamentos de Demografía, pp. 301,302 



- 7 -

El índice de regularidad de los sexos (INU (S) ) se obtiene de la dj_ 
ferencia de la proporción de masculinidad de los grupos sucesivos u y 
u+l. Dicha diferencia debería _tender a ser menor conforme se tenga una 
mejor distribución de la población, por experiencia sabemos que la pro-­
porción de masculinidad no varia mucho de un grupo a otro. 

El INU (S) se calcula sumando los valores absolutos de las diferen-­
cias de los grupos de edad del 0-4 al 60-64, multiplicandola por 100 y 
dividiendola entre 13 que son el total de grupos de edad, sobre los 
que se calcula. 

60-64 
PH H ¿ u Pu+1 

INU (S) ,. u=o-4 pM ¡}·i 
u u+l 

)( 100 
13 

pH 
u - número de hombres del grupo de edad u. 
H 

Pu+l - número de hombres del grupo de edad posterior a u. 

pM 
u - número de mujeres del grupo de edad u. 

PM 
u+l - r1úmero de r.ujeres del g~upo de edad posterior a u. 

El índice de Naciones Unidas que resume la regularidad por sexo y 
por grupos de edad se define de la sigui ente manera 

INU INUH (G) + INUM (G) + 3 mu (S) 

en el cual se le da mayor ponderación a INU (S) por tener mayor trascen­
dencia, ya que involucra a ambos sexos y a los diferentes grupos de edad. 

El valor del índice de acuerdo a la siguiente tabla nos reflejará la 
calidad de la información. 

Valor del índice 
o - 30 

30 - + 

Ca 1 id ad d.e 1 a información 
rec1sa 

Imprecisa 



METOOO DE MYERS (5) 

Este método nos muestra vía su índice, sí la distribución por eda-­
·.des de -la.población es adecuada y la concentración que hay en los dife­

rentes dígitos : O, 1, ... , 9. 

Para la elaboración de este índice, Myers busco la serie de coefi-­
cientes Aj y Aj , tales que hicierán verdadera la siguiente igualdad 

2. A/j 

j~O 

vj VlOi + j 

V'. 
J 

P'. 
J Pioi + j 

+ A '.V'. 
J J L_ ( A}'j + AjPj) 

j ';3:0 

nú:..er"·o verdadero de individuos con edad termj_ 
el dígito j, dentro de la población de 

10 años y más. 
nada en 

número verdadero de individuos con edad termj_ 
nada en el dígito j, dentro de la población de 
20 años y más. 

número de personas que deciararon edades ter-­
minadas en el dígito j, dentro de la población 
ce 10 años y más . 

• - número de personas que declararon edades ter-­
minadas en el dígito j, dentro de la población 
de 20 años y más. 

(5) Joaquín Leguina, Fundamentos de Demografía, pp. 296-301 
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Obteniendo los sigui entes val ores aproximados 

j 

o 

1 
2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

y con los cuales elaboró el índice Mj' 

tendremos que 

A/j 

¿ 
( AjPj j~O 

Aj 
1 
2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 
para cada dígito 

+ 

+ A'.P'. 
J J 

+ A'.P'. ) 
J J 

A!P! 
J ;¡ 

+ A~P~ ) 
J J 

A'. 
J 

9 

8 

7 

6 

5 

4 

3 

2 

1 

o 

.10 

tenderá a .10 conforme la estructura por edad de la población esté-mejor 

captada .• ya que la población cuya edad termina en un dígito determinado, 
debe ser aproxi.ma.damente una décima parte del total de la población. . 

Si Mj )' O el dígito j es atractivo. 

Sí Mj<.o el dígito ,j es rechazado. 
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El indice de Myers esta dado por 

_\ 

Y de acuerdo a su valar 11os r:ailejariÍ ta_ dis_td.bucjón por _edades-­
determinando si es adecuada o no. 

Valor del índice Concentración en dígHos 

a3a 

5 - 15 Mediana 
15 - 30 Alta 
30 - + Muy alta 



CUADRO 1. 

EVALUACION DE LA INFORMACION CENSAL 

AÑO WHIPPLE RESULTADO 
TOTAl -1970 142 Información deficiente. 

1980 133 Información deficiente. 
ESPAÑ!TA 1970 134 Información deficiente. 

1980 130 Información deficiente. 
TLAXCALA 1970 123 Información aproximada 

más precisa. 
1980 127 Infonnación deficiente. 

AÑO ONU RESULTADO 
TOTAL 1970 29.0504 Información precisa. 

198D 16.9535 Infonnación precisa. 
ESPAÑ!TA 1970 84.4262 Información imprecisa. 

1980 58 .3441 Información imprecisa. 
.TLAXCALA 1970 39 .1455 Información imprecisa. 

1980 18 .5716 Información precisa. 

r,¡:¡o MYERS RESULTADO 
TOTAL 1970 lR.o:no Alta concentración. 

1980 14.6135 Mediana concentración. 
ESPAÑITA 1970 16.4944 Alta concentración. 

1980 12.5092 Mediana concentración. 
TLAXCALA 1970 12.4507 Mediana concentración. 

1980 10.8628 Mediana concentra c i 6n . 



SUAVIZACION DE LA INFORMACION 

Como los resultados obtenidos con los índices acerca de la calidad de la 
información nos muestrán que Ja información esta mal captada. a continua-­
ción se llevará a cabo una suavización de la estructura por edad de.lapo­
blación. 

METODO DE UN DIECISEISAVO 

Para obtener la suavización de cada grupo de edad, se aplica la siguien­
te fórmula : 

sa 1 ¡ 16 ( -s_2 + 4S_1 + los0 + 4 s+l - s+2 ) 
Sa - grupo de edad a suavizar. 

s_2 - valor observado del grupo de edad 2 veces anterior al grupo a. 

s_1 - valor observado del grupo ce edad anterior al grupo a. 

s0 valor observado del grupo de edad a suavizar. 

S+l - valor observado del grupo de edad posterior al grupo a. 

s+2 - valor observado del grupo de edad 2 veces posterior al grupo a. 

La fórmula anterior se obtiene suponiendo que para cada 5 grupos de edad 
existe un polinomio de grado 3 que los describe 

Y (X) = AX + BX2 + cx3 + D 

Por ser un polinomio de tercer grado, se tiene que su cuarta diferencia 
tiene que ser·igual a cero 



X 

-2 

-1 

o 

+1 

+2 

X ¿ 

sx. 

s_2 

s_¡ 

s-
o 

s+1 

s+2 

sx 

despejando 16S0 tenemos 
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.Asx Á sx 

s -1 - s -2 so - 25_¡ + 5+2 

so - s -1 s+1 + 2S0 + s_1 

s+1 - so s+2 + 2S+l .,. S0 

5+2 - s+1 

----------

A sx 



CUADRO 
POBLACION SUAVIZADA DEL TOTAL DEL ESTADO Y DE LOS MUNICIPIOS DE ESPAÑITA Y TLAXCALA, 1970. 
GRUPO TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 
DE EDAD TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 
10-14 57984 30249 27735 643 337 306 2922 1509 1413 

15-19 41905 21679 20226 418 226 192 2271 1138 1133 

20-24 30470 15079 15391 307 154 153 1766 832 934 

25-25 24332 11701 12631 273 133 140 1413 657 756 

30-34 21493 10379 11114 257 131 126 1198 564 634 

35-39 20147 9754 10393 244 129 115 1063 498 565 

40-44 17573 8761 8812 208 110 98 910 440 470 

'45,-49 14531 7395 7136 181 92 89 749 372 377 
,, -50-54 11708 5874 5834 154 82 72 590 289 301 "" 

55-59 9893 4992 4901 133 77 56 487 245 242 

60-64 9185 4710 4475 127 69 58 444 225 219 

65-69 7830 4034 3796 104 50 54 376 186 190 

70-74 5347 2748 2599 66 34 32 252 128 124 



CUADRO II 
POBLACION SUAVIZADA DEL TOTAL DEL ESTADO Y DE LOS MUNICIPIOS DE ESPAÑ ITA Y TLAXCALA, 19BO. 
GRUPO TOTAL ESPAÑ ITA TLAXCALA 
DE EDAD TOT. HOMBRES MUJERES TOT. Hcx-lBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 
10-14 78649 39604 39045 839 441 398 4853 2351 2502 

15-19 63287 31607 31680 554 301 253 4198 2006 2192 

20-24 47695 23343 24352 331 177 154 3358 1589 1769 

25-29 35201 17221 17930 247 119 128 2569 1234 1335 

30-34 28443 14109 14334 234 111 123 2075 993 1082 

35-39 25134 12368 12766 244 121 123 1730 808 922 

40-44 22105 10810 11295 234 123 111 1432 676 756 
~ 

45-49 19128 9431 9697 212 117 95 1189 562 627 "' 
50-54 16220 8115 8105 188 104 84 971 457 514 

55-59 13226 6687 6539 161 87 74 759 364 395 

60-64 10254 5155 5099 133 72 61 585 283 302 

65-69 8151 4102 4049 109 60 49 461 220 241 

70-74 6831 3499 -- _3_3_3.?_ • - 90 49 41 366 175 193 



CAPITULO II 

~'IV EL E , 'T ENDE Ne I As y DI F EREN c I AL Es 

DE LA FECUNDIDAD 



PRESENTACION 

El presente capítulo mostrará los nive-les, tendencias y diferenciales de 
la fecundidad para el total del Estado de Tlaxcala y sus municipios d.e Espa­
ñita y Tlaxca la. 

Partirew.os de las tasas específicas de fecundidad (6) que se calcularan 
con la infonnación del núme~o de hijos nacidos vivos (7), dichas tasas se 
calculan sin tomar en cuenta el orden de nacimiento, pero para el presente 
estudio se tomará en cuenta. Como la información que proporciona el censo 
viene dada por grupos quinquenales de edad las tasas específicas de fecundi­
dad seran quinquenales, de esta forma se minimizará el sesgo provocado por 
la mala declaración de edad. 

Una vez obtenidas las tasas específicas de fecundidad se procederá a cal_ 
cular las edades medias a la fecundidad por orden de nacimiento, con dichas 
edades se podra observar el cambio de las mismas de un censo a otro. 

Utilizando las tasas específicas de fecundidad y las edades medias a la fe­
cundidad se procederá a realizar los análisis longitudinal (por cohorte) y 

transversa 1 (estructura por edad de la fecundidad en el momento del censo). 

Una vez realizados dichos análisis (los de la información suavizada como 
los de la no suavizada) se mostrarán las diferencias que existen entre el 
total del Estado y dos de sus municipios haciendo notar cuales son las dife­
rencias que existen entre la información no suavizada y la suavizada para 
el fenomeno fecundidad. 

(6) Vease metodologia. 

(7) Número de hijos nacidos vivos - es el número de hijos nacidos vivos que 
ha tenido una mujer de 12 años y + a 1 o largo de su vida. 
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La información que se requiere para esta primera parte de nuestro estudio 
viene dada en los cuadros del Anexo A dicha información fue obtenida de los 
·censos de 1970 y 1980 y corresponde al número de hijos nacidos vivos según la 
edad de las madres y el orden de nacimiento. 

Dicha ?nfonnación abarca desde el orden de nacimiento O hasta el orden de 
nacimiento 13, pero como en anteriores estudios (8) ha quedado demostrado que 
los niveles, tendencias __ Y diferencias más significativas de la población se 
encuentran dentro del rango del orden O al 6, se utilizará dicho rango para 
el presente estudio y se trabajará tambien con las mujeres entre los 15-49 
años por lo anteriormente e~pucsto. 

(8) Vease Rodica Simón Saurí, Tesis Profesional, 1984. 



METODOLOGIA 

Para poder rea Ji zar un estudio de la fecundidad es necesario conocer antes 
en lo que se va a basar, esto es lo que se pretende al desplegar a cont.inua-­
ción lo que vamos a utilizar para realizar este estudio. 

Tasa Específica de Fecundidad (9) .- Es el cociente cue resulta del total 
de hijos de mujeres de edad x entre el total de mujeres óe edad x y esta dado 
de la sigui ente forma : 

donde 
Nx total de hijos nacidos vivos (10) de mujeres de edad x. 

~ - to ta 1 de mujeres de edad x. 
Como en el presente trabajo la información nos viene dada por grupos quin­

quenales se utilizará la siguiente adecuación a la fór111.11a anterior : 

fcx,x+4) ~ 

'1x,x+4) 

fl(x.x+4 ) total de hijos nacidos vivos de mujeres de edad en el 
grupo x,x+4. 

P'{x,x+4 ¡ - total de mujeres pertenecientes al grupo x,x+4. 

(9) Mina V. Alejandro, Curso Básico de Demografia, UNAM, p.p. 35 y 36. 

(10) Nacido vivo : neonato con signos vitales. 
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Edad Media a la Fecündidad (11) .- Es el promedio de años que deben pasar 
para que una mujer tenga su primer hijo nacido vivo, dicha edad nos viene 
dada por : 

b 

L. (x + .5) fx 

m X = a 

b 

:2:. fx 
X = a 

en grupos quinquenales 

tendremos que 

b 

::E. (x + 2.5) f(x,x+4 ) 

m 
X= a 

b 

'2. f(x,x+4) 
X = a 

a edad a partir de la cual se considera una mujer pueda 
tener hijos. 

b - edad final en la cual se considerá que una mujer no pueda 
tener más hijos. 

Tasa Global de Fecundidad o Descendencia Final (12) .-Nos indica el prome­
dio de hijos que puede tener una mujer durante su periodo reproductivo. El pe-

(ll) Ibid 9. 

(12) Ibid 9. 
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r1odo reprodu~tivo se considera en la mayoria de los casos 15-45 años porque 

antes de esas edades es poco probable tener un hijo y después de esas edades 

hay factores f1sicos (menopausia) y factores externos (separaciones de las 

parejas por muy diversas causas) que afectan la concepción de una mujer. La 
tasa global de fecundidad se calcula de la siguiente forma : 

donde 

b 

TGF c 2 

a . - Es la edad o grupo de edad de entrada a la fecundidad. 
b .- Es la edad o grupo de edad de sal ida de la fecundidad. 

c • - Rango del grupo x. 



ANALISIS DEL TOTAL DEL ESTADO 
Con la información del anexo A correspondiente al total del Estado se pr~ 

cederá a calcular las tasas específicas de fecundidad tanto suavizadas como no 
suavizadas las cuales se presentan en los cuadros del final de esta parte del 
capítulo. 

Una vez calculadas se procederá al cálculo de las edades medias a la fecu!!_ 
didad por orden de nacimiento las cuales tambien seran suavizadas y no suaviz!!_ 
das, se pondrán al final de esta parte del capítulo. 

ANALISIS LONGITUDINAL 

Inic;aremos ahora con el análisis de la información en longitudinal obser­
vando y analizando el comportamiento de las tasas específicas de fecundidad 
por orden de nacimiento y cohorte. Esto se verá en la gráfica lA) para los 
años censales en estudio. 

Iniciaremos·con el análisis de la información no suavizada. 

Cohorte 15-19 años se observa que en los ordenes 1 a 3 es en 1980 donde va 
a ser ligeramente superior el nivel de fecundidad con respecto de 1970 y que 
en los ordenes 4 a 6 el nivel de fecundidad en 19!!0 va a s.,r inferior. Se ob­
servo además. una disminución del nivel de fecundidad de un orden a otro en 
ambos años. 

Cohorte 20-24 años tenemos que los niveles de fecundidad presentan alzas 
en los ordenes 1, 2 y 3·en 1980 con respecto de 1970 y que en los otros ord~ 
nes ·los niveles son por debajo los de 1980 con respecto de los de 1970, obse!:. 
vamos que en el orden 6 no exi.sten cambios en el nivel de fecundidad de 1970 
a 1980. 
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Observamos además que en ambos años los niveles ce fecundidad tienden a ~ 
jar al pasar de un orden a otro salvo en el orden 2 en ambos años_eiUste una 
·1 igera alza. 

Cohorte 25-29 años observamos que hay un cambio en la cúspide ya que en 
1970 esta se encontraba en el orden 5 en 1980 se va a encontrar en el orden 
3, observamos que en los ordenes l a 4 en 1980 se van a encontrar más elevados 
los niveles con respecto de 1970 y en los ordenes 5 y 6 en 1980 el nivel se 
va a encontrar por debajo del de 1970. Tenemos además que en 1970 el nivel se 
incrementa del orden 1 a 4 para volver a decrementarse en los ordenes 5 y 6 
en cambio en 1980 existen incrementos desde el orden 1 al 3 para ir decremen­
tandose en los siguientes ordenes. 

Cohorte 30-34 años observamos que en los ordenes 1, 2, 3, 4 y 5 es en 1980 
donde va a ver un mayor nivel de fecundidad que en 1970 y en el orden 6 es en 
1970 donde el nivel va a ser superior. Observamos además que en 1970 los niv~ 
les de fecundidad se incrementan en todos los ordenes en cambio en 1980 se ob 
serva que del ~rden 1 al 5 el nivel tiende a increment~rse confonne avanza el 
orden y para el 6 sufre un decremento. 

Cohorte 35-39 años tenemos en todos los ordenes el nivel de fecundidad de 
1980 más elevado que el de 1970. Además observómos que en ar.1b!.'s P~isten aumen 
tos del nivel en todos los ordenes. 

Cohortes 40-44 y 45-49 años se observa que sucede lo mismo que en la ante­
rior cohorte con respecto a que en 1980 los niveles de los ordenes l a 6 son 
superiores en 1980 que en 1970 ·siendo esto más notorio en la cohorte 40-44 
años y tambien tenemos que en 1970 del orden 1 al 6 van a existir incrementos 
en el nivel conforme avanza el orden, lo mismo pasará en 1980. 

A continuación el análisis de la información suavizada. 
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Se observa en la cohorte 15-19 un nivel más alto en la fecundidad para el 
orden uno dicho nivel va decreciendo a medida que avanza-el orden de nacimin.!!_ 
to, además se _ve que el nivel de fecundidad de un censo a otro es muy similar, 
se hace no,;ar que del orden-1 al orden 3 es l i9eramente-más grande ( en el 
orden dos esto es imperceptible, pues la variación es mínima) en cambio del 
orden 4 al 6 es menor en 1980. 

En la cohorte 20-24 del orden 1 al orden 2 se observa una alza en el nivel 
de fecundidad, pero del orden 3 al orden 5 los cambios de un censo a otro (al 
za en el 3 y baja en los de 4 y 5) son imperceptibles, en el orden 6 existe 
un cambio hacia la baja de un censo a otro un.poco más notorio que enlosan­
.teriores. 

En la cohorte 25-29 años se observa que para los ordenes de nacimiento 1, 
2 y 3 se incrementa el nivel de la fecundidad notoriamente de un censo a otro, 
pero en el orden 4 aunque tambien se incremente es poco notorio y que en los 
ordenes 5 y 6 se decrementan los niveles de fecundidad,tambien se observa un 
ligero dexplazamiento de lÓs niveles de fecundidad de un censo a otro. 

En la cohorte 30-34 _los niveles de fecundidad de los ordenes del 1 al 5 
se ven incrementados de un censo a otro fUertemente siendo el incremento más 
notorio en el orden 4 y aunque existe un decrPmento en el orden 6 este es muy 
pequeño. 

Es en la cohorte 35-39 donde se observa que para cualquier orden de naci-­
miento el nivel de fecundidad va a ser más alto y se observa que en ambos años 
de un orden a otro se va incrementando el nivel de fecundidad. 

Algo similar a lo anterior sucede en la cohorte 40-44 pero con la diferen­
cia de que es en orden 4 cuando más se incrementa de un censo a otro el nivel. 
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Gráfica lA 
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Gráfica 1A (continuacion no ~Javi?&dn) 
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c}rdfica lA 
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Grá:fica 1A (continuación) 
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En la cohorte 45-49 se ven incrementados los niveles de fecundidad de un 
censo a otro como en-las anteriores dos cohortes y tambien se ven increment~ 
dos de un orden a otro. 

En general se observa que en las cohortes 20-24 y 25-29 es en los ordenes 
del 1 al 4 donde existe la mayor proporción de rrujeres con hijos de estos or­
denes y en cambio existe en esas mismas cohortes los niveles más bajos de fe­
cundidad para los ordenes 5 y 6, cosa que no sucede con las demás cohortes que 
ha medida que aumenta el número de orden aumenta el nivel de fecundidad (salvo 
en la cohorte 30-34 que en los ordenes 5 y 6 en 1980 desciende). 

Se observo que para ambos tipos de información los análisis realizados fu~ 
ron bastilnte similares ya que las diferencias entre los valores de las tasas 
fue mínima. 

ANALISIS TRANSVERSAL 

Iniciaremos ahora el análisis de la información en transversal, en la grá­

fica 2A) se encuentran las gráficas correspondientes a la información suaviz~ 
da como no suavizada de las distribuciones de ias tasas específicas de fecun­
<lidad por orden dP nacimiento. 

Comencemos ahora el análisis para la infonnación no suavizada. 

·se observa en el orden cero que en 1980 existió en general en todas las e­
dades una tendencia a tener menos hijos que en 1970 puesto que los niveles de 
fecundidad se encuentran por debajo. 

En el orden 1 observamos ·una álza en los niveles de fecu1ididad de-1980 c.on 
respecto de 1970 siendo esto más notorio entre las edades 20-29 años e imper­
ceptible en las edades 15-19 años. 

En el orden 2 tenemos que al igual que en el anterior orden los niveles de 

l 
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fecundidad en general fueron más elevados en 1980 que en 1970 siendo que entre 
las edades 15-19 esto no sucedió puesto que aunque es mínima la diferencia·-·en· 
1970 el nivel fue más alto que en 1980, Observamos támbién que es entre las ~ 
daaes 20-34 años el cambio es más notorio que en l_as otras edades. 

En el or:ien 3 tenemos que los niveles de fecundidad en todas las edades fue 
ron más al tos en 1980 que en 1970 y que dichas diferencias_ son más notorias 
entre las edades 25-34 años que en las otras edades. 

En el orden 4 tenemos que en las edades 15-24 años el nivel de fecundidad 
fue inferior en 1980 que en 1970 y que las subsiguientes edades (25-49 años) 
fue superior en 1980 haciendose notar que el mayor contraste se encuentra 
entre las edades 30-35 años y la menor desemejanza se encentro entre los 
15-19 años. 

En el orden 5 observamos nuevamente un cambio de cúspide que en 1970 se e!l. 
cuentra entre las edades 25-29 años e~ 1980 se encuentra en los 30-34 años._o~ 
servamos además que entre ambos.años es en las edades 15-29 años donde el ni­
vel de fecundidad es inferior en 1980 con respecto de 1970 y que en cambio e~ 
tre las edades 30-45 años es en 1980 donde el nivel se va a encontrar por en­
cima. 

En el orden 6 se observa. que en 1980 en las edades 15-34 años el nivel de 
fecundidad para 1980 va a s·er inferior que en 1970 y que en las edades 35-44 
años es en 1970 donde se van a encontrar niveles más altos con respecto de 
1970. 

A continuación iniciaremos el análisis de la información suavizada. 

Observemos que en el orden cero los niveles de fecundidad para todas las 
edades han descendido siendo notorio el descenso que se observa entre las e­
dades 20~29 años entre un censo y otro, además es en estas mismas edades que 
dentro del mismo censo se encuentran precipitados más rapidamente los niveles 
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de fecundidad del orden cero lo cual se va a ver reflejado en una rápida ele­
vación de las tasas en los otros ordenes. El hecho de que los niveles de fe-­
cundidad de los grupos de edad de las mujeres sin hijos vaya decreciendo nos 
indica que exi.s.te .. cada vez un número menor de mujeres propensas a no tener 
hijos. 

'Ahora bien analizando el orden l observamos una clara tendencia al aumento 
de un censo a otro, se hace notar que esta tendencia es más notoria en el gr!! 
pode edad comprendido entre los 20-24 años. 

En el orden 2 se observa lo mismo que en el anterior orden pero con la di­
ferencia de que en el grupo 20-29 es donde es más notorio el incremer.to en el 
nivel de la fecundidad. 

En el orden 3 se observa de un censo a otro que dentro de las edades com-­
prendidas entre los 15-24 años existe una·muy pequeña alza en los niveles de 
fecundidad acentuandose posteriormente en las edades comprendidas entre los 
25-44 siendo nuevamente en el grupo 45-49 donde es casi imperceptible el in-­
crenento. 

En el orden 4 se observa que cie un censo a olro u11 1 ·igt:fo· decremento entre 

las edades 15-29 años en el nivel de fecundidad lo que no ocurre entre las e­
dades 30-49 años que observan un aumento en su nivel de fecundidad. 

En el orden 5 se observa de un censo a otro algo análogo al orden anterior, 
es importante hacer notar que en este orden existe un cambio en la cúspide que 
para el año de 1970 es en el grupo 25-29 Y. en el año 1980 es en el grupo 30-34 
siendo más alta esta última cúspide. 

En el orden 6 se observa de un censo a otro un decremento entre las edades 
15-29 años siendo entre las edades 20-24 años casi imperceptible, en cambio 
en las edades 30-49 años se observa. un. alza siendo notoria en el grupo 40-44 

años. 
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Gráfica 2A 

EDO. DE ~LAYrALA .- Distribuci6n de las tasas especificas de 

fe~undidact por edad y orden de naci~iento 1.970 y 1.980 • 
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Grá.fica--2.A (continuaci6n no suavi:c:.,da) 
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. cirMica 2A 

EDO. DE TLA~CALA - nistribucion de las tasas especificas de 
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GrAfica 2A (continuaci6n) 
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Observamos que las diferencias que pueden existir entre los análisis de 
los dos tipos rle infonnación es unicamente en cuanto a que el valor de la ta­

- <.a. específica de fecundidad es distinto pero su comportamiento es similar. 

ANALISIS DE LAS TASl\S ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD ACUMULADA. 

Iniciaremos ahora el análisis de las tasas de fecundidad pero con la varia~ 
te de que ahora las tasas específicas de fecundidad se encuentran acumuladas 
conforme avanza el orden realizaremos el análisis como los anteriores primero 
la información no suavizada y despues la suavizada. 

Cohorte 15-19 años observamos que para los ordenes 1, 2, 3 y 4 es en 1980 
donde los niveles de fecundidad acumulada estan por encima de los de 1970 y 
que en 1os ordenes 5 y 6 se encuentra por debajo, hay que hacer notar que las 
desemejanzas son casi imperceptibles. 

Cohorte 20-24 años en esta cohorte se observan que los niveles de fecundi­
dad acumulada se encontraron por debajo los de 1980 de los de 1970 en todos 
1os ordenes. 

Cohorte 25-29 años se observa que en el orden O, 1 y 6 los niveles de fe-­
cunúidad acumulada para 1980 se encuentran por debajo de los de 1970, siendo 
imperceptible esto en el orden 6 y que los niveles de fecundidad acumulada se 
encuentran por encima los de 1970 en los ordenes 2, 3, 4 y 5. 

Cohorte 30~34 años tenemos que los niveles de fecundidad acumulada en 1980 
con respecto de los de. 1970 se encuentran por debajo en los ordenes O y 1 y 
por encima en los ordenes 2 a 6. 

Cohorte 35-39 años observamos que los niveles de fecundidad acumulada de 
los ordenes O, 1 y 2. se encuentran por debajo los de 1980 de 1os de 1970 y en 

cima los ordenes 3, 4, 5 y 6. 

1 
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-Cohorte 40-44 años tenemos que los niveles de fecundidad acumulada de los 
ordenes O, 1, 2 y 3 en 1980 se encuentran por debajo de los de 1970 y en cam­
bio en los ordenes 4, 5 y 6 se encuentra por encima. 

Cohorte 45-49 años observamos que en todos los ordenes los niveles de fe­
undidad acumulada para 1980 son inferiores a los de 1970. 

A continuación el análisis realizado a la información suavizada. 

Para la cohorte 15-19 se tiene que los n1ve1es son superiores en todos los 
ordenes de un censo a otro aunque esta superioridad sea baja, existe. 

Para la cohorte 20-24 se tiene que los niveles de fecundidad son menores 
desde el orden O hasta el orden 6 de un censo a otro. 

Para la cohorte 25-29 se observa lo mismo que en la anterior cohorte pero 
con la diferencia de que es a partir del orden 3 hasta el orden 5 conde la 
diferencia en el nivel de fecundidad de un censo a otro es mínima, que en los 
ordenes O y l (que es donde se encuentra la mayor desemejanza}, 2 y 6. 

Para la cohorte 30-34 se observa que para el orden O y l el nivel de fecu.!!. 
didu.d en 1980 es más bajo f!Ue en 1970. que a partir del orden 3 el nivel es 
mas alto en 1980 que en 1970 aunque, la diferencia es _mínima. 

Algo similar pasa en la cohorte 35-39 unicamente que el nivel se conserva 
por debajo en 1980 con respecto a 1970 hasta el orden 2 y es en el orden 3 
donde la variación es imperceptible (es ligeramente más alta en 1980) pero a 
partir del orden 4 hasta el 6 el cambio va creciendo a medida que avanza el 
orden de nacimiento. 

Para la cohorte 40-44 sucede lo mismo que en las anteriores pero con la V.!!_ 

riante de que el nivel de fecundidad acumulada se conserva pór debajo en 1980 
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Grafica 3A 

Eno. TIR TL4~CALA .- Distribuci6n de las tasas e~pecf:'i~hn rle 
fecundidad acumulada por orden de nAcimiento y cohortP. 1970 
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Gráfica 3A{continuaci6n no suavi 7 adal 

.?. 

"ª / 
/ 

/ 
Cohorte 30- 34 año;! 

/ 
I 

I 
I 

/ 
I 

/ 
~ 

/ 

o'--... 1-~2 _ ___,_3 _ _,4_--'5'---6'---

Orcen de naci~iento 

Tasa~ 

Cohorte 40-44 años 

.5 

1 2 3 4 5 6 

Orden de nacimiento 

T se 

.5 

1 

Tasa 

l 
.5 

1 2 3 4 5 6 

Orden de nacimiento 



Tasa 
1 

.9 

.8 

.7 

.6 

.5 
o 1 

- 40 -
Gr'1fica 3A 

..-------

Cohorte 15-19 

2 3 

EDO. DE TLAXCALA .- Distri­
buci6n de las tasas es}leci­
:fícas de fecunn idél.r. ;¡.-:-u-.'l.1., 
das por orden de nac~~~2nt; 
y cohorte 1970 y l~~~. 

Inf'ormaci6n suavi?a.,;:¡,. 
19?0 --

1980 - --

4 5 6 

Orden de nacimiento 

l 2 3 4 5 6 
Orden de nacimiento 

1
Tasa 

Cohqrte 

.5 

'/ 

/ 

25-29 / 

~ 

~ 
'/ 

I 

f 
, '/ I 

1 2 3 4 5 6 
Orden de nacimiento 



Tasa 

1 

- 41 -
Gráfica 3A (continuaci6n) 
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hasta el orden de nacimiento 4 donde es casi igual al de 1970 y en el orden 5 
y 6 el cambio se ve acentuado haciendose cada vez mayor de 1970 a lg8Q. 

Cohorte 45-49 años tenemos que el comportamiento de ambos años es casi i-­
gual siendo inferiores (ligeramente) los de 1980 para todos los ordenes de 
nacimiento. 

En el anterior análisis se observan cambios en el comportamiento de la in­
formación suavizada con respecto de la no suavizada en la cohorte 25-29 ya que 
para los ordenes de nacimiento 3, 4 y 5 el valor de la tasa especifica de fe­
cundidad acumulada va a ser superior en la información no suavizada que en la 
suavizada de tal manera que va a ser que los valores de dicha tasa para 1980 
sobrepasen a los de 1970, esto es el reflejo de los valores que fueron tomando 
las tasas específicas de fecundidad. 

ANALISIS DE LAS EDADES MEDIAS A LA FECUNDIDAD 

Con la información que se presenta al final de esta parte del capítulo y 
con la gráfica correspondiente a las edades medias a la fecundidad por orden 
de nacimiento precederemos a continuación a realizar su análisis. 

Para el caso de la información no suavizada encontramos lo siguiente. 

Observamos que en los ordenes l al 6 en 1980 la edad media a la fecundidad 
se vio incrementada en menos de medio año entre los ordenes l a 3 y más de m~ 
dio año entre los ordenes 4 y 5 en tanto que en el orden 6 se vio por arriba 
del año (l.06) con respecto de 1970. 

Ana 1 izaremos ahora la información suavizada. 

Se observa que del orden de nacimiento 1 hasta el orden de nacimiento 3 
existe una mínima tendencia a aumentar la edad media a la fecundidad (por 
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Gráfica 4A 
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Gráfica .AA 
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debajo del .5 año) de un censo a otro. En el orden de nacimiento 4 existe ta!!! 
bién un aumento (cercano a un año), en tanto en el orden 5 es imperceptible 
este aumento (de 34.76 a 34.8 años) lo que no ocurre en el orden 6 en el cual 
si existe una variación de más de un año de un censo a otro. 

Con lo anterior se resumió los cambios en las estructuras por edad de la 
fecundidad por orden de nacimiento. 

Resumiendo se encentro que tanto en la información no suavizada como suavj_ 
zada tenemos que del orden 1 al o el nivel de fecundidad se comporta de una 
manera análoga : para las cohortes comprendidas entre los 15-29 años es más 
elevado que para las edades comprendidas entre los 30-44 años y que es en la 
cohorte 45-49 donde tiende a existir una alza en la tasa de fecundidad de 
cualquier orden. Se observa tambien que mientras que en 1970 el espaciamiento 
entre un hijo y otro se encontraba entre 1.5 y 1.9 años en 1980 se va a poder 
encontrar un espaciamiento mayor entre el tercer y cuarto hijo (2.19 en info.!:_ 
mación suavizada y 2.1 en infonnación no suavizada) y mucho más entre el 5 y 
6 hijo para la información suavizada (2.5 años), tambien se encentro que a 
edades más jovenes en ambos casos de información es más factible encontrarse 
con el hecho de pocos hijos (1, 2 o 3) que a edades posteriores en los que a 
medi?a que se acer-ca c1 fin del período reproductivo s2 encu¿nt1~an i11ás hijos 
por mujer. 

A continuación realizaremos un último análisis que sonsistirá en ver lo que 
sucedió en la cohorte 15-29 años en el ar.o de 1970 y en la cohorte 30-44 años 
en 1980. 

Se observa que en el orden cero, uno y dos hijos el nivel de fecundidad 
esta por debajo en 1980 lo que no ocurre en los ordenes 3, 4, 5 y 6 que se e-
1 evaron enl980 con respecto de 1970, lo cual significaría, despreciando el e-· 
fecto migración que las mujeres que en 1970 tenian tendencia a tener menos 
hijos por encontrarse en los inic-ios de su periodo reproductivo en 1980 esa 
tendencia va a ser totalmente opuesta, van a existir más mujeres que tienen 

más hijos. 
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Gráfica 5A 
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Gr~:fica 5A 
EDO. DE TLAXCALA .- Distribuci6n de las tasas específicas 
de fecundidad por orden de nacimien-t;o para la cohorte 
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CUADRO lA 

EDO. DE TLAXCALA .- TASAS ESPECiFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO Y GRUPOS QUINQUNALES 
DE EDAD, 1970 :i 1980. INFORMACION NO SUAVIZADA. 

1970 
ORDEN G R U p o s D E E D A D 
NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8316 .4002 .2244 .1079 .0993 .0890 .1058 
.0884 .1631 .0772 .0439 . 0379 .0329 .0391 

2 .0332 .1857 .1188 .0624 .0467 .0392 .0450 
3 • 0066 .1375 .1530 .0831 .0599 .0461 .0507 .,,. 
4 .0039 .0706 .1701 .1100 .0800 .0552 . 0624 °" 
5 .0028 .0269 .1400 .1296 .1015 .0690 .0688 

,··- 6 .0016 .0098 .0942 .1371 .1210 .0726 .0845 
j 

1980 
ORDEN G R U p o s D E E D A D 
NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8559 .2347 .0905 .0506 .0415 .0375 .0441 
.0938 .2171 .1164 .0633 . 0491 .0421 . 0469 

2 .0337 .2231 .1722 .0974 .0638 .0499 .0527 

3 .0075 .1451 .1851 .1274 .0844 .0584 . 0573 

4 .0018 .0664 .1716 .1452 .1033 .0776 .0702 

5 .0011 .0261 .1184 .1402 .1168 .0869 .08730 

6 .0005 .0098 .06_5.§ ___ -~-1_4_ ___ .:..ill_9 .1005 .0906 



CUADRO lA (CONTINUACION) 

EDO. DE TLAXCALA .- TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO Y GRUPOS QUINQUENALES 
DE EDAD, 1970 :t 1980. INFORMACION SUAVIZADA. 

1970 
ORDEN G R U p o s D E E D A D 
NACIMI ENTD 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8561 .3983 .1822 .1138 .0925 .0853 .1007 
1 .D910 .1624 . 0761 .0463 .0353 .0351 . 0372 
2 .0342 .1842 .117':'. .0659 .0435 .0418 .0428 

3 .0068 .1368 .1508 .0877 .0559 .0492 .0483 
¡i¡; 

4 .0040 .0702 .1677 .1160 .0745 .0589 .0596 
5 .0029 .0268 .1380 .1366 .0946 .0737 .0655 
6 .0017 .0098 .0929 .1446 .1128 .0776 . 0804 

1980 
ORUEN G R U p o s D E E D A D 
NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8568 .2337 . 0910 .0515 .0403 .0383 .0431 

l .0939 .2163 .1170 .0645 .0477 .0432 .0458 

2 .0338 • 2222 .1731 .0991 .0619 .0511 . 0514 

3 .0075 .1445 .1861 .1297 .0819 .0598 • 0559 

4 .OD18 .0662 .1725 .1478 .1002 .D795 .0685 

5 .0011 .0260 .1190 .1426 .1133 .D890 .0764 

6 .0005 .0098 .0660 .1338 .1260 .1029 .OB8D 
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CUADRO 2A 

EDO. DE TLAXCALA - EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACltUENTO, 

1970 y 1980. INFORMACION NO SUAVIZADA Y SUAVIZADA. 

ORDEN EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD {AÑOS) 

DE INFORMACION NO SUAVIZADA INFORMAC ION SUAVIZADA 

NACIMIENTO 1970 1980 1970 1980 

o 24.6298 21.8758 24 .3480 21.8646 

1 27,8622 28.0627 27.7468 28.0551 

2 29.3957 29.6293 29.3514 29.6083 

3 31.1632 31. 5630 31.1408 31. 5356 

4 32.9946 33. 7522 32.9632 33.7131 

5 34.7625 34.8017 34.7I36 35.5509 

6 36.3510 37 .3839 36.2670 37.3343 

CUADRO 3A 

EDO. DE TLAXCALA - TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACillIENTO 

PARA LA COHORTE 15-29 AAOS (1970) y 30-44 AÑOS (1980). 

INFORMACION NO SUAVIZADA Y SUAVIZADA. 

ORDEN TASAS ESPECIFICAS DE FECUND!UAD AÑO Y CUHUH l t. 

DE INFORllACION NO SUAVIZADA INFORMACION SUAVIZADA 

NACIMIENTO 1970 1980 1970 1980 

o .5378 .5350 .0438 .0437 

1 .1099 .1093 .0525 .0324 

2 .1048 .1043 .0725 .0722 

3 .0871 .0367 .0910 .0928 

4 .0690 .0687 .1118 .1114 

5 • 0466 .;0464 .1171 .1167 

6 .0286 .0285 .1222 .121~.-



.fr!'lALISIS DEL MUNICIPIO DE ESPAiiITA. 

Con la infonnación del anexo A correspondiente al municipio de Españita se 
procederá a calcular las tasas específicas de fecundidad tanto suavizadas como 
no suavizadas las cuales se presentan en los cuadros del final de esta parte 
del capítulo. 

Una vez calculadas se procederá al calculo de las edades medias a la fecun­
didad por orden de nacimiento las cuales también seran suavizadas y no suavi­
zadas, se pondran igualmente al final de esta parte del capítulo. 

AtlALIS IS LOtlGITUOitlAL 

Iniciaremos ahora el análisis de la infonnación en longitudinal observando 
y analizando el canportamiento de las tasas específicas de fecundidad por or­
den de nacimiento y cohorte. Esto se verá en la gráfica lB) para los años ce!!_ 
sales en estudio. 

Iniciaremos con la información no suavizada. 

Cohorte _15-19 ~ño5 observamos que en el orden 2 el nivel de fecundidad se 
vio incrementado en 1980 con respecto de 1970 y que en los ordenes 1, 3, 4, 5 
y 6 se vio decrementado en 1980 con respecto de 1970. Observamos que en el 
año 1970 y 1980 los niveles de fecundidad van decrementandose de acuerdo a 
conforme avanza el orden. 

Cohorte 20-24 años observamos que en los ordenes 2 y 5 el nivel de fecundj_ 
dad se vio incrementado en 1980 con respecto de 1970 y que en los ordenes 1, 
3, 4 y 6 se vio decrementado en 1980 con respecto de 1970. Observarnos que en 
el ·año 1970 se observan decrementos de un orden a otro salvo en el orden 2 
que existe un ligero incremento y en el año 1980 existen decrementos en el ni 
vel de fecundidad de un orden a otro salvo en el orden 4 existe un ligero in­

cremento. 
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Cohorte 25-29 años observamos que en los ordenes 1, 2, 3 y 4 el nivel de 
fecundidad se vio incrementado en 1980 con respecto de 1970 y que en los or­
denes 5 y 6 el nivel de fecundidad se vio decrementado en 1980 con respecto 
de 1970 • Observamos que en el año de 1970 existe un alza del nivel de fecun­
didad del orden 1 hasta el orden 3 para existir una baja para el orden 4 y 
nuevamente un alza para el orden 5 y un último decremento para el orden 6, en 
el año 1980 observamos que existen alzas del orden 1 a 4 existiendo niveles 
iguales para el orden 2 y 3 y después del orden 4 bajas en los ordenes 5 y 6 
dentro del mismo año. 

Cohorte 30-34 años tenemos que dentro de un mismo año observamos que en 
1980 existen alzas de un orden a otro salvo en el orden 3 que existe un lige­
ro decremento en tanto que en 1970 existen decrementos en los ordenes 1 y 4 
en los otros ordenes se encuentran alzas de un orden a otro. Observamos que 
entre ambos años tenemos que en los ordenes 5 y 6 el nivel de fecundidad 
fue más elevado para 1980 que para 1970 y que en los ordenes l, 2, 3 y 4 
el nivel de fecundidad fue más bajo en 1980 que en 1970. 

Cohorte 35-39 años observamos que en todos los ordenes el nivel de fecundi_ 
dad fue más alto para 1980 que para 1970. Se observa en cada año que el nivel 
de fecundidad en 1970 sufriu 1ncre~~ntos en todos los ordenes y en el año 
1980 existe un estacionamiento del nivel de fecundidad del 1 al 2 y luego in­
crementos en los demás ordenes. 

Cohorte 40-44 años observamos que en los ordenes 1, 2 y 3 el nivel de fe-­
cundidad de 1980 fue inferior al de 1970 y en cambio en los ordenes 4, 5 y 6 
el nivel fue más alto. Observamos que en ambos años existio un estacionamien­
to en el nivel de fecundidad en los ordenes l, 2 y 3 además observamos que en 
1970 el nivel de fecundidad fue en descenso de un orden a otro hasta el orden 
4, existiendo incrementos en los ordenes 5 y 6 en tanto que en 1980 existen 
incrementos de un orden a otro desde el orden l hasta el 4 y decremento en el 
orden 5 para finalmente incrementarse en el orden 6. 
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Cohorte 45-49 años observamos que solo en el orden 4 el nivel de fecundidad 
es más bajo en 1980 con respecto de 1970 en los otros ordenes el nivel es más 
elevado. Observamos además que en 1980 el nivel de fecundidad se decremento 
en los ordenes 2 y 4 y en los otros ordenes se incremento a medida que avanz~ 
ba el orden en tanto que en 1970 existen incrementos en todos los ordenes a 
medida que estos_avanzan. 

A continuación el análisis de la información suavizada. 

Observamos ahora que en la cohorte 15-19 anos tenemos que e1 nivel de fe-­
cundidad de los ordenes l y 3 descendió en 1980 con respecto a 1970 lo que 
no sucedió con los ordenes 2 y 6 que se vieron incrementados en 1980 con res­
pecto a 1970, sin embargo observamos que en 1980 no van a existir mujeres que 
declaren tener 4 o 5 hijos y en 1970 si va a existir, en general se observa 
que dentro del mismo año una tendencia en esta cohorte a tener un número me­
nor de hijos. 

En la cohorte 20-24 tenemos que en el orden 1, 3, 4 y 6 va a existir un n_!_ 
vel más bajo en la fecundidad en 1980 que en 1970, observamos que en el orden 
2 y 5 existe una alza en el nivel de fecundidad siendo esta bastante notoria 
en el orden 2 en 1980 con respecto de 1970, además se observa que dentro de 
cada año va a existir entre ~1 or·den l y· 2 unu. tendencia a incremPntarse el ni 
vel de fecundidad lo que no va a suceder con los ordenes siguientes que se 
van a ir decrementando conforme crezca el orden. 

En la cohorte 25-29 años observamos que se observa en los ordenes 1, 2 y 4 
el nivel de fecundidad va a ser más alto en 1980 que en 1970 y que en los or<­
denes 2, 5 y 6 va a ser más bajo, ahora bien se observa que en 1980 del orden 
l al orden 3 el nivel de fecundidad va siendo incrementado y en los siguientes 
ordenes se va decrementando lo que en 1970 no sucedio ya que del orden 1 al 3 
se incremento el nivel de fecundidad en el orden 4 descendio volviendo a in•­
crcmentarse en el orden 5 y finalmente decrementandose para el orden 6. 
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En la cohorte 30-34 años observamos que en el orden 1, 2, 4, 5 y 6 el nivel 
de fecundidad para 1980 se vio incrementado con respecto del de 1970 haciendQ_ 
se notar que la mayor desemejanza se encuentra en el orden 6, unicamente se 
observa que para el orden 3 el nivel de fecundidad en 1980 se va a ver decre­
mentado con respecto a 1970, ahora observamos que en 1970 los niveles de fecu~ 
didad se ven incrementados del orden 1 al orden 4, decrementandose en el or-­
den 5 y volviendo a incrementarse en el orden 6, lo que sucede en 1980 es 
que del orden 1 al 2 se incrementa el nivel de fecundidad y en el orden 3 se 
decrementa volviendose a incrementar en los ordenes 4, 5 y 6 siendo este úl-­
timo en el que existe un incremento mayor. 

En la cohorte 35-39 años tenemos que en 1980 los niveles de fecundidad con 
respecte a 1970 se ven increnentados en los ordenes 1, 3 y 4 siendo el más íJQ. 

torio en el orden 4, también se observa que en los ordenes 2, 5 y 6 el nivel 
de fecundidad se·ve decrementado, observamos que en 1970 se ven incrementados 
los niveles de fecundidad a medida que avanza el orden de nacimiento y que en 
1980 existe un ligero descenso en el orden 2 pero al igual que en 1970 a par­
tir del orden 3 se va incrementando el nivel de fecundidad a medida que avan­
za el orden de nacimiento. 

~n 1a cohorte 40-·'11 se ob5Prva que unicamente en los ordenes 1 a 3 se van 
a ver decrementados en 1980 con respecto a 1970 lo que en los siguientes oro~ 
nes (4, 5 y 6) se va a ver incrementados fuertemente los niveles de fecundi-­
dad, ahora observamos que en 1970 los nivel es de fecundidad fueron incremen-~ 
tandose conforme avanzaba el orden y que en el orden 4 se vio decrementado y 

que en los ordenes 5 y 6 se vieron nuevamente incrementados, en 1980 observa­
mos que del orden l al 3 van decrementandose y que en el orden 4 :;e ve füert~ 
mente incrementado y en el orden 5 va a decrementarse para finalmente verse 

.incrementado en el orden 6. 

En la cohorte 45-49 años se observa que en el orden 1, 2, 3 y 5 se ve in•-
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Gr'-fica 1.B 
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Gráfica 1B (continuaci6n no suavizada) 
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·Gráfica 1B (continuaci6n) 
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crementado de 1970 a 1980 el nivel de fecundidad, siendo esto más notorio en 
el orden 3 y 5, en cambio en los ordenes 4 y 5 se ve decrementado de 1970 a 
1980 el nivel de fecundidad, ahora bien dentro de un mismo censo observamos 
que en 1970 los niveles de fecundidad van creciendo conforme avanza el orden 
pero en 1980 esto no sucede así ya que del orden 1 al 2 se observa un decreme!!_ 
to y que del orden 2 al 3 un incremento volviendose a notar un decremento en 
el orden 4 y finalmente un fuerte incremento en el orden 5 y 6 (en este últi­
mo es más bien ligero). 

Se observo que las diferencias más significativas entre el col1l'ortamiento 
que tiene la información suavizada de la no suavizada se encontrarán en la 
cohorte 35-39 aílos ya que en los ordenes 2* 5 y 6 la diferencia entre los va­
lores de las tasas de fecundidad hicierón que los análisis de ambos tipos de 
infonnación difirieran (esto es en tanto que en la información suavizada en 
los ordenes mencionados la gráfica de 1980 quedo por debajo de la de 1970, en 
la información no suavizada quedo por encima), lo mismo sucedio en la cohorte 
25-29 años para el orden 3, en la cohorte 30-34 para el orden 4 y en la 45-49 
años para el orden 6 aunque en esta última no afecto tanto la gráfica y el a­
nálisis de la misma. 

ANALISIS TRANSVERSAL 

Iniciaremos ahora el análisis de la información en transversal, en la grá­
fic~· 2B) se encuentr~n lAs gráficas correspondientes a la infonnación suaviz!._ 
da como no suavizada de las distribuciones de las tasas específicas de fecun­
diad por orden de nacimiento. 

Comencemos ahora el análisis para la información no suavizada. 

En el orden O observamos que solo en las edades entre los 35-39 años el 
nivel de fecundidad se encontrará por encima el de 1g80 con respecto del de 
1g70 y que en las demás edades el nivel de fecundidad se encuentra por debajo, 
lo cual nos indica que para la mayoria de las cohortes de mujeres el tener O 
hijos se vio reducido: para 1980. 
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En el orden 1 tenernos que en las cohortes 15-19, 30-34 y 40-44 años el ni­
vel de fecundidad se vio decrementado para 1980 aunque sea muy imperceptible 
en la cohorte 30-34 años, observamos que en las otras cohortes (20-24, 25-29, 
35-39 y 45-49 años} el nivel de fecundidad para 1980 se vio incrementado con 
respecto del de 1970. Tenemos que las mayores desemejanzas fueron encontradas 
en las cohortes 20-24 y 25-29 años. 

En el orden 2 observamos que en las cohortes 15-19, 20-24, 25-29, 35-39 y 
45-49 años el nivel de la fecundidad se vio incrementado en 1980 y que en las 
cohortes 30-34 y 40-44 años se vio decrementado con respecto de 1970. Notemos 
que la mayor diferencia en los niveles de fecundidad lo encontraremos en la 
cohorte 25-29 años. 

En el orden 3 observamos que en las cohortes 25-29, 35-39 y 45-49 años el 
nivel de fecundidad se vio incrementado para 1980 y que en las cohortes 15-24, 
30-34 y 40-44 años se vio decrementado el nivel de fecundidad con respecto de 
1970. Observamos que la mayor diferencia se encuentra en las cohortes 20-24 y 
30-34 años y que la diferencia en las cohortes 25-29 años fue m1nima. 

En .el orden 4 observamos que en las cohortes 25-29, 35-39 y 40-44 años el 
nivel de fecundidad para 1980 se vio incrementado en tanto que en las cohortes 
15-19 iliios '"' 1980 ei nivei cie fecundidad fue nulo y en las cohortes 20-24, 
30-34 y 45-49 años el nivel de fecundidad se vio decrementado con respecto de 
1970. Observamos que la mayor desemejanza se encuentra en las cohortes 25-29 
y 40-44 años. 

En el orden 5 tenemos que en las cohortes 20-24, 30-34, 35-39 y 45-49 años 
el nivel de fecundidad para 1980 se vio incrementado en tanto que en las co~~ 
hartes 15-19 años en 1980 el nivel de fecundidad fue nulo y en las cohortes 
25-29 y 40-44 años el nivel de fecundidad se vio decrementado con respecto de 
1970. Observamos que la mayor desemejanza se encuentra en las cohortes 25-29 
añps y la diferencia más imperceptible es en la cohorte 20-24 años. 
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En el orden 6 observamos que en las cohortes 20-24 y 25-29 años el nivel 
de fecundidad para 1980 se vio decrementado en las cohortes 15-19 años el ni­
vel de fecundidad para 1970 fue nulo Y·HUe para las cohortes 30-34, 35-39, 
40-44 y 45-49 años el nivel de fecundidad se vio incrementado con respecto de 
1970. Observamos que la mayor desemejanza se encuentra en los 30-34 años. 

A continuación el análisis de la información suavizada. 

Observamos que para el orden cero en 1980 los niveles de fecundidad decre­
cierón conforme avanzaba la edad, en 1970 se observa un incremento en las ed~ 
des 40-44 años tenemos que entre los 15-19 años en 1970 el nivel de fecundi-­
dad de tener ningún hijo es inferior que en 1980, lo cual no va a ser igual 
para las siguientes edades, ya que en 19&0 los niveles de fecundidad para es­
te orden descenderán siendo más notorio en las edades 25-35 años y 40-45 años 
no así en las edades comprendidas entre los 35-39 años donde el decremento es 
muy pequeño. 

En el orden uno se observa que tanto para 1970 como para 1980 la cúspide 
en el nivel de fecundidad se va a encontnar entre las edades 20-24 años y que 
el nivel más bajo para 1970 se va a encontrar en las edades 45-49 años y el 
más bajo para 1980 lo vamos a encontrar en las edades entre los 40-44 años, 
se observa que entre las edades 15-20 años en 1980 los niveles de fecundidad 
están muy por debajo de los de 1970, en cambio en la siguiente edad 20-24 a­
ños va a existir un nivel notoriamente más alto en 1980 que en 1970, en las 
edades comprendidas entre los 30-39 años se observa que en 1980 son ligera-­
mente mayores los niveles de fecundidad que en 1970, en la edad 40-44 años es 
imperceptible el decremento en el nivel de fecundidad de 1970 a 1980 en cam-~ 
bio entre los 45-49 años se vuelve a notar un incremento en el nivel de fecu.!!_ 
didad de 1980 con respecto de 1970. 

En el orden dos observamos que es en las edades 20-29 años donde se va a 
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existir un increnento notorio en el nivel de fecundidad de 1980 con respecto 
a 1970. en las edades 15-19, 30-34 y 45-49 años observamos también un ligero 
incremento del nivel de fecundidad en 1980 con respecto de 1970, se observa 
que en las edades 35-44 años existe un ligero decremento. 

En el orden 3 tenemos que en las edades 15-19 y 45-49 años se tiene un in­
cremento notorio en 1980 respecto a 1970. en cambio en las edades comprendi-­
das entre los 20-34 años se observa que en 1980 existen decrenentos en los ni 
veles de fecundidad con respecto a 1970 siendo estos mas marcados en las eda­
des. 20-24 y 30-Jq nñcs, en 1~$ cd3dc5 ccmprcndidus cntr~ 105 35-39 ~ños s~ oE. 
serva un pequeño incremento del nivel de fecundidad de 1980 con respecto de 
1970 en las edades entre los 40-44 años existe un decremento imperceptible en 
1980 con respecto a 1970. 

En el orden cuatro se encontró que no hubo mujeres entre los 15-19 años 
en 1980 que declararan tener cuatro hijos, se obsenia que en 1980 en las eda­
des 20-24 y,45-49 años existió un decremento en el nivel de fecundidad en 
1980 con respecto a 1970, en todas las otras edades (25-44 años) se observa-­
ron incrementos en los niveles de fecundidad de 1980 con respecto a 1g10 sig­
nificativos estos en las edades comprendidas entre los 25-34 y 40-44 años. 

En el orden cinco obseniamos que en 1970 el nivel más alto de fecundidad 
se tiene en las edades comprendidas entre los 25-29 años y que en 1980 va a 
estar en las edades comprendidas entre los 30-34 ai'ios, aligual que en el ant~ 
rior orden se observa que no hubo mujeres entre los 15-29 años en 1980 que 
declararán tener 5 hijos, las edades comprendidas entre los 20-24 años es 
imperceptible el aumento que existe en el nivel de fecundidad de 1980 con re~ 
pecto a 1970, en las edades 30-34 y 40-4g años se observan incrementos en el 
nivel de fecundidad para 1980 con respecto a 1970, en cambio en las edades 
35-39 años existe un ligero decremento en el nivel de fecundidad en el año 
1980 con respecto a 1970. 
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Gráfica 2B (continuacion 

no euavi?.ada) 
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En el orden seis se observa que entre las edades comprendidas entre los 
20-29 años es en 1980 donde el nivel de fecundidad estará por debajo del de 
1970, en los dos anteriores ordenes se había encontrado que en 1980 hubo muj~ 
res que declararán no tener n número de hijos ahora en este orden es er. 1970 
donde mujeres entre los 15-19 años declaran no tener ese número de hijos, en 
las edades comprendidas entre-los 30-35 años se va a observar en 1980 el in­
cremento más notorio en el n«•el de fecundidad con respecto a 1970, observa-­
mas también que existe un cambio de cúspide en 1970.se encuentra en los 25-29 
para 1980 se encontrara en los 30-34,en las edades comprendidas entre los 
35-4~ años existen incrementos en los niveles de fecundidad de 1980 con res-­
pecto de 1970 (haciendose menos notorio a medida que avanza la edad), final-­
mente es en las edades 45-49 años donde se vuelve a observar un decremento en 
el nivel de fecundidad de 1980 con respecto a 1970. 

Observamos lo mismo que en el análisis por cohorte que en determinados or­
denes el valor de la tasa hizo que el análisis de una gráfica variará de una 
información a otra, pero muy ligeramente. 

ANALISIS DE LAS TASAS DE FECUllDIDAD ACUMULADAS 

Iniciaremos ahora el análisis de las tasas de fecundidad con la variante 
uc que ahorü lüs tasus cspccífic~~ de fecundidad ~e e~cuentran acLnnuladas co.!}_ 
forme avanza el orden realizaremos primero el análisis de la información no 
suavizada y después la suavizada. 

Cohorte 15-19 años observamos que el nivel de fecundidad acumulada de 1980 
se encuentra por debajo del de 1970 y que los niveles van creciendo menos ra­
pidamente a medida que avanza el orden. 

Cohorte 20-24 años observamos que en el orden 1 el nivel de fecundidad a-­
curnul.ada para ambos años es el mismo y que en el orden 2 el nivel es más el e­
vado para 1980 que para 1970 en cambio en los ordenes O, 3, 4, 5 y 6 el nivel 
es. más bajo en 1980 que en 1970. Observamos que en ambos años el nivel se ve 
muy· parecido haciendose menos fuerte el incremento en el nivel de fecundidad 
acumulada en los últimos ordenes para ambos años. 



- 68 -

Cohorte 25-29 años observamos que las dos gráficas se comportan muy simi-­
larmente y que solo en el orden O el nivel de fecundidad acumulada es más ba­
jo para 1980 que para 1970. 

Cohorte 30-34 años observamos que la gráfica de 1980 se encuentra totalmente 
por debajo de la de 1970 habiendo menos diferencia en el orden 6. 

Cohorte 35-39 años observamos que al contrario que la anterior cohorte la 
gráfica de 1980 se encuentra totalmente por encima de la de 1970 existiendo 
un mcr.or alejamiento entre ambas gráficas en los ordenes O a 2. 

Cohorte 40-44 años tenemos la gráfica de 1980 totalmente abajo de la de 
1970 hay que hacer notar que la mayor desemejanza entre ambos años la tenemos 
en el orden 3 y O. 

Cohorte 45-49 años observamos que del nivel O a 1 la gráfica de 1980 se 
encuentra por debajo de la de 1970 y el resto (hasta el orden 6) se encuentra 
por encima existiendo la mayor desemejanza entre ambas gráficas en el orden 6. 

A continuación el analisis de la información suavizada. 

Para la cohorte 15-19 años se tiene que los niveles de fecundidad acumula­
dos son superiores en todos los ordenes de 1980 con respecto de 1970. 

Para la cohorte 20-24 años se observa que los niveles de fecundidad son i~ 
feriares en todos los ordenes en 1980 con respecto de 1970 siendo bastante n!!_ 
torio esto a partir del orden 4 hasta el 6. 

Para la cohorte 25-29 años se observa que del orden O al 1 tenemos un nivel 
de fecundidad acumulada inferior en 1980 con respecto a 1970 pero que a partir 
del orden 2 hasta el 5 va a existir un incremento aunque en el orden 3 esto 
sea imperceptible y finalmente en el orden 6 vuelve a ser inferior el nivel 
de fecundidad en 1980 con respecto a 1970. 
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Gráfica 3B (continuaci6n no suavi?~na) 
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Gráfica 3B (continuaci6n) 
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En la cohorte 30-34 años tenemos que del orden O al 5 los niveles de fe--­
cundidad acumulados van a ser inferiores en 1980 con respecto de 1970 en cam­
bio para el orden 6 se van a ver incrementados para 1980. 

En la cohorte 35-39 años tenemos los niveles de fecundidad acumulados para 
ambos años es muy similar pero hay que hacer notar que del orden O al 2 se 
encuentran en 1980 por debajo de los de 1970 y en los siguientes ordenes se 
encuentran por encima los de 1980 con respecto a los de 1970. 

En la cohorte 40-44 años tenemos que los niveles de fecundiad acumulados 
del orden O al 4 en 1980 se encuentran por debajo de los de 1970 siendo a pa.!:_ 
tir del orden 5 donde se va ir notando un incremento en el nivel de fecundi-­
dad acumulado de 1980 con respecto de 1970. 

En la cohorte 45-49 años tenemos que los niveles de fecundidad acumulados 
del orden O al 3 en 1980 se encuentran por debajo de los de 1970 y que a par­
tir del orden 3 al 6 los niveles de fecundidad acumulados van a ir por encima 
de los de 1970. 

En este análisis si es más notorio la diferencia de comportamiento de a-­
cuerdo al tipo de infonnación pero esto es debido a que los valores ahora se 
estan acumuiando y que las diferencias que existian individualmente entre ca­
da valor para cada información ahora se van juntando y muestran sus diferen-­
cias con más fuerza. 

ANALISIS OE LAS EDADES MEDIAS A LA FECUNDIDAD 

Con la información que se presenta al final de· esta parte del capítulo y 

con la gráfica correspondiente a las edades medias a la fecundidad por orden 
de nacimien.to procederemos a continuación a real izar su anal is is. 

Para el caso de la información no suavizada encontramos lo sigu_iente. 
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Observamos que en el orden 1 la diferencia de edad de 1980 es de 1.56 años 
mayor- con respecto de 1970, 'para el orden 2 existe un decremento en la edad m~ 
dia de .23 años, en el orden 3 tenemos un incremento de 2.41 años, en el orden 
4 tenemos un incremento de 1.21 años, en el orden 5 existe el mayor incremento 
de edad de 2. 5 año y en el orden 6 el menor incremento de . 54 año. 

Analizaremos ahora la información suavizada. 

Se observa que en el orden de nacimiento uno de un censo a otro tuvo aume.!!_ 
to la edad media a la fecundidad (1.2 años), en el orden 2 existió una peque­
ña disminución ( .2 año), en el orden de nacimiento 3 se observo un aumento 
(2.1 años) en la edad media a la fecundidad,en el orden 4 también existió un 
incremento (de un año) de un censo a otro en la edad media a la fecundidad, 
en el orden 5 se observa un aumento (de 2 años ) en el orden seis existe un 
aumento imperceptible (.3 a~o ). 

Con lo anterior se resumieron los cambios de las estructuras por edad de 
la fecundidad por orden de nacimiento. 

Resumiendo observamos que para 1970 en la información no suavizada se en-­
centró que entre el primero y segundo, cuarto y quinto, y, quinto y sexto hi­
jo el tienpo de espera fue superior a los dos años en t:anto qu., .,,., los otro:; 
ordenes el tienpo de espera fue superior al año y medio en tanto que en 1 a i.!!_ 

·formación suavizada se observa un tiempo de espera promedio entre un hijo y 
otro de 2.5 años (salvo en el caso de 1 a espera entre el segundo y tercer hi­
jo que es inferior a un año, para 1980 en ambos casos de información ese ti62!. 
po de espera va a ser muy variante ya que entre el primer y segundo hijo se 
tiene una espera de 1.2 años entre el segundo y tercer hijo se observa una 
espera de 4.3 años,que entre el tercer y cuarto y a su vez entre el quinto y 
sexto hijo se tiene un tiempo de espera inferior a un año, entre el cuarto y 
quinto hijo se tiene una espera de más de tres años. Ahora bien, también se 
observo que para los ordenes 1, 2 y 3 las tasas de fecundidad más elevadas se 
encontraron en mujeres comprendidas entre las edades 15-29 años en ambos años 
y tipo de información en general y que para los otros ordenes (5, 4 y 6) se 
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Gráfica 4B 

ESPANITA .-Distribuci61i. de 1.as ecic•.cles me.::i~s a la fecundi-
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Gráfica 4B 

ESPA~ITA .- Distribuci6n de las edares medias a lR fecundidad 
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encontró que los niveles de fecundidad más altos en general fueron en las ed~ 
des comprendidas entre los 30-49 años. Se observo también que en cualqui'er cg_ 
horte y año que se dese estudiar los niveles de fecundidad no tienen una ten­
dencia clara (ya sea subir o baja conforme aumente el orden). 

Analizaremos a continuación el comportamiento de la cohorte 15-29 años 
(1970) y 30-44 años (1980) para ambos tipos de información. 

El comportamiento de lu cohorte 15-29 años en 1970 y la de 30-44 años en 
1980 y despreciando el efecto que produce el fenómeno migración tenemos que 
mientras que en 1970 tenian una clara tendencia a la disminución en 1980 mos­
trarón lo contrario que a medida que avanze.el orden el nivel de fecundidad· 
se vera incrementado. 
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Gráfica 5B 

ESPA~I~A .- Tiistribuci6n de las tasas especificas de fecundidad 
por orden de nacimiento para la cohorte 15-29 ( 1970) y JCJ-114 
(19RO).Tnformsri6n no suavizada. 
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Gr,fica 5B 
ESPARITA .- Distribuci6n de las tasao específicas de fecll!!c 
didad por orden de nacimiento para la cohorte 15-29 (1970) 
y 30-44(1980). Informaci6n suRvizada. 
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CUADRO lB 

ESPAÑITA .- TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO Y GRUPOS QUINQUENALES DE EDAD, 

1970 'l. 1980. I NFORMAC ION NO SUAVIZADA. 

1970 
ORDEN G R U p o s D E E D A D 

NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 
o . 7409 .3487 .1571 .1270 .0435 .1327 .0674 

.1244 .1579 .0357 .0159 .0261 .0204 .0112 
2 .0363 .1776 .0929 .0556 .0348 .0204 .0112 
3 .0155 .1579 .1857 .1032 .0522 .0204 .0225 O> 

o 
4 .0052 .1250 .1429 .1190 .0609 .0102 .0562 
5 .0052 .0329 .1857 .0873 .1043 . 0306 .0562 
6 .0000 .0197 .1429 .1270 .1304 .0714 .1011 

1980 
ORDEN G R U p o s D E E D A D 

NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 
o .8494 .2752 .0662 .0435 .0373 .0388 .0294 
1 .0962 .0201 .0662 .0174 .0299 .0194 .0294 

2 .0460 .2282 .1691 .0609 .0299 .0194 .0196 
3 .0042 .1074 .1691 .0522 .0672 .0194 .0588 

4 .0000 .1074 .2206 .1304 .0821 .0874 .0392 

5 .0000 .0336 .1176 .1304 .0970 .0582 .0882 
_____ 6 ___ ~004!! __ __,oog_ ___ ._o.a0? _______ : 234_!! __ .1269 .0971 .0882 



CUADRO lB (CONTINUACION) 

ESPAÑITA - TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO Y GRUPOS QUINQUENALES DE EDAD, 
1970 ':t. 1980. INFORMAC!ON SUAVIZADA. 

1970 
ORDEN G R U P o s D E E D A D 
NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o . 7989 .3397 .1497 .1391 . 0385 .1585 .0583 

1 .1341 .1538 .0340 .0174 .0231 .0244 .0097 

2 .0391 .1731 .0884 .0509 .0308 .0244 . 0097 

3 .0168 .1538 .1769 .1130 .0462 .0244 .0194 
~ 

4 .0056 .1218 .1361 .1304 .0538 .0121 .0485 

5 .0056 .0321 .1769 .0957 .0923 .0366 .0485 

6 .0000 .0192 .1361 .1391 .1154 .0854 .0874 
1980 

ORDEN G R U p o s D E E D A D 

NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8020 .2666 .07D3 .0403 .0407 .0360 .0313 

1 .0916 .2273 .0703 .0161 .0325 .0180 .0313 

2 .0435 .2208 .1797 .0565 . 0325 .0180 . 0208 

3 .0040 .1039 .1797 .0484 .0732 ,0180 .0625 

4 .0000 .1039 .2344 .1210 .0894 .0811 .0417 

5 ·ºººº .0325 .1250 .1210 .1057 .0541 .0938 

6 .0040 .0065 . 0_91§____. _2_1]2_ ___ .1_3_!!_2. - - . _ _Jl9_()_fl_ - - - --· 0_938 
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CUADRO 28 

ESPAÑITA .- EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIEl'ITO, 1970 y 
1980. INFORMACION NO SUAVIZADA Y SUAVIZADA. 

ORDEN EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD (AÑOS) 
DE INFORMAC ION NO SUAVIZADA INFORMACION SUAVIZADA 

NACIMIENTO 1970 1980 1970 1980 
o 24.5669 20.9995 24.4911 21.6123 
1 24.5306 28.2272 24.3931 25. 9587 
2 27.2787 26.9515 27 .3035 27.0710 
3 28.2171 31.3073 29.0332 31.4507 
4 30.9734 32.0436 30.7985 32.0125 
5 33.1675 35 .2924 32.8641 35.3687 
6 35.8268 36.1490 35. 7091 36.2331 

CUADRO 38 
ESPAfiITA .- TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO PARA 

LA COHORTE 15-29 AÑOS (1970) y 30-44 AÑOS (1980). INFORMACION 
NO SUAVIZADA Y SUAVIZADA. 

ORDEN TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD AÑO Y COHORTE 
DE INFORMAClUN NO SUAVIZADA Ii''!FC!'-"!!;C ION SUAVIZADA 

NACIMIENTO ·1970 1980 1970 1980 

o .4523 .4495 .0392 .0398 
1 .1100 .1093 .0224 .0227 
2 .0975 .0969 .0364 .0369 
3 .1096 .1093 .0476 .0483 
4 .0830 .0825 .0980 .0994 
5 .0664 .0660 .0952 .0966 
6 .0477 .0474 .1512 .1534 



ANALISIS DEL MUNICIPIO DE TLAXCALA 

Con la infonnación del anexo A correspondiente al municipio de Tlaxcala se 
procederá a calcular las tasas espec1ficas de fecundidad tanto suavizadas co­
mo no suavizadas las cuales se presentan en los cuadros del final de esta Pª!:. 
te del capitulo. 

Una vez calculadas se procederá al cálculo de las edades medias a la fecu!!. 
didad por orden de nacimiento las cuales también serán suavizadas y no suavi­
zadas, se pondrán igualmente al final de esta parte del capitulo. 

ANALtSIS LONGITUDINAL 

Iniciaremos ahora el análisis de la información en longitudinal observando 
y análizando el comportamiento de las tasas espec1ficas de fecundidad por or­
den de nacimiento y cohorte. Esto se verá en la gráfica lC) para los años ce!!_ 
sales en estudio. 

Iniciaremos con la información no suavizada. 

Cohorte 15-19 años observamos que en ambos años el nivel de fecundidad te!!_ 
dió a baja• conforaH: avanzaba e1 orden, se ot.sen;ó que del orden l al 2 el nl 
vel de fecundidad fue ligeramente más grande en 1980 que en 1970 en cambio en 
los ordenes 3 a 6 fue más bajo. 

Cohorte 20-24 años en ambos años observamos que el nivel de fecundidad te!!_ 
dió a bajar conforme avanzaba el orden, además observamos que solo en los or­
denes 1, 2 y 3 el nivel de fecundidad fue más alto para 1980 que para 1970, 
en los otros ordenes fue más bajo. 
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Cohorte 25-29 años observamos que en el año de 1970 el nivel de fecundidad 
bajo del orden 2 a 3 y 4 a 5 a 6 y que solo se incremento de l a 2 y de 3 a 4 
en cambio en 1980 el nivel de fecundidad fue aumentando del orden 1 al 2 y 
después se fue decrementando hasta el orden 6 y observamos ademas que entre 
ambos años en los ordenes 1, 2 y 3 los niveles de fecundidad para 1980 fueron 
mas altos que en 1970 y que en los ordenes 4, 5 y 6 mas bajo. 

Cohorte 30-34 años tenemos que en el año de 1970 el nivel de fecundidad 
descendió del orden 4 al 5 y en los otros ordenes se vio incrementado con­
forme avanzaba el orden en cambio en 1980 el nivel fue creciendo del orden 
1 al orden 3 y descendió hasta el orden 6 conforme avanzaba el orden tene­
mos también que en los ordenes 1, 2 y 3 el nivel de fecundidad se vio incre­
mentado con respecto de 1970 y que en los ordenes 4, 5 y 6 se vio decrementado. 

Cohorte 35-39 años tenemos que en 1970 el nivel de fecundidad se vio decr~ 
mentado del orden 1 al 2 e incrementado a partir de este orden hasta el 6 
conforme crecia el orden en cambio en 1980 fue incrementandose del orden 1 
hasta el 4 y después se decremento hasta el orden 6 conforme avanzaba el or­
den. Ahora bien tenemos que entre ambos años en los ordenes 2, 3, 4 y 5 el 
nivel de fecundidad fue mas alto en 1980 que en 1970 y en cambio en los orde­
nes ·1 y 6 fÚe más bajo. 

Cohorte 40-44 años tenemos que en 1970 el nivel de fecundidad se decremento 
de los ordenes 2 a 4 en los demás ordenes conforme crecia el orden el nivel 
se incremento hasta como en el caso 5-6 el nivel fue el mismo en.tanto que en 
1980 el nivel de fecundidad fue creciendo conforme avanzaba el orden hasta el 
5 y del 5 al 6 se decremento. Entre ambos años observamos que en los ordenes 
1, 4, 5 y 6 el nivel de fecundidad fue.mas elevado para 1980 que para 1970 en 
tanto que ·en los ordenes 2 y 3 fue mas bajo. 
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Cohorte 45-49 años tenemos que en 1970 el nivel de fecundidad solo descen­
dió entre los ·oredenes 2-3 y 4-5 ya que en los otros ordenes confonne crecen 
crece su mivel de .fecundidad en cambio en 1980 solo desciende entre los orde­
nes 1-2 y 3-4 el nivel y en los otros ordenes crece confonne crece el orden, 
entre ambos años observamos que solo en los ordenes 1, 2 y 3 el nivel de fe-­
cundidad es más elevado para 1980 que para 1970 y en cambio en los ordenes 4, 
5 y 6 es más bajo. 

A continuación el análisis de la infonnación suavizada. 

Observamos que la cohorte 15-19 años tenemos que del censo de 1970 al de 
1980 se ven incrementados en los ordenes 1 y 2 el nivel de fecundidad y que 
en los siguientes ordenes se ven decrementados, analizando lo que sucede den­
tro de un mismo censo se observa que tanto en 1970 como en 1980 se ven decre­
mentados a medida que avanza el orden. 

En la cohorte 20-24 observamos que del orden 1 al 3 en 1980 se ven incre-­
mentados con respecto a 1970 en tanto que en los siguientes ordenes se ven 
decrementados ana 1 izando dentro de un mismo censo tenemos que en ambos años 
(1970 y 1960) se ven decrementados lOs niveles de fecundidad a medida que se 
incrementan los ordenes. hay que hacer notar que en el orden 1 el nivel de f~ 
cundidad se vio fuertemente incrementado de 1970 a 1980. 

En la cohorte 25-29 años observamos que del orden 1 al 3 tenemos incremen­
tos de 1970 a 1980 siendo el más notorio incremento en el orden 2, se observa 
además que en los ordenes 5 y _6 se va a ver decrementados los niveles de fe-­
cundidad para 1980, analizando lo que sucede en 1970 tenemos que existe un 
incremento del orden l al 2 decrementandose para el orden 3 volviendose a i!!. 
crementar para el orden 4 y finalmente volviendo a decrementarse para los or­
denes 5 y 6. en cambio en 1980 se observa un fuerte incremento del orden 1 al 
orden 2 siendo que para los siguientes ordenes,(del 3 al 6) se van a ver de-­
crementados. 
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En la cohorte 30-34 años tenemos que del orden 1 al orden 4 en 1980 vamos 
a tener un incremento con respecto a 1970 siendo este m°'.s notorio entre los 
ordenes 2 y 3 también encontramos que en el orden 5 y 6 se tiene un decreme.!!_ 
to en 1980 con respecto a 1970, analizando lo que sucede en 1970 tenemos que 
del orden 1 al 4 se van incrementando los niveles de fecundidad a medida que 
avanza el orden, pero que en el orden 5 existe un ligero decremento que para 
el orden 6 nuevamente nos encontraremos con un incremento, ahora bien en 1980 
observamos un aumento en el nivel de fecundidad del orden 1 al 3 existiendo 
después un decremento en los ordenes 4 al 6. 

En la cohorte 35-39 años observamos que solo en los ordenes 1 y 6 existe 
un decremento en el nivel de fecundidad y que en los demás ordenes (2 a 5) va 
a existir un incremento en los niveles de fecundidad siendo los más notorios 
3, 4 y 5 de 1970 a 1980, tenemos que en 1970 del orden 1 al orden 2 se va a 
tener un decremento en el nivel de fecundidad y que a partir de este orden y 
hasta el 4 va a exisitir un incremento volviendose a presentar un decremento 
en el orden 5 y finalmente un incremento en el orden 6, observamos que en 1980 
existe un incremento en el nivel de la fecundidad del orden 1 al 4 a medida 
que avanza el orden y decrementandose para 1 os ordenes 5 y 6. 

En la cohorte 40-44 años se observa que de 1970 a 1980 en los ordenes l. 4. 
~ y 6 se ven incrementados los niveles de fecundidad siendo más notorio el i.!!_ 
cremento en el orden 4 también se observa que en los ordenes 2 y 3 se vieron 
decrementados los niveles de un año a otro, ahora bien observamos que en 1970 
exisiten incrementos en los niveles de fecundidad del orden 1 al 2, decremen­
tos del orden 2 al 4 y finalmente incrementos de los ordenes 4 a 6, en 1980 
se observa que del orden 1 al 5 se ven incrementados los niveles de fecundi-­
dad conforme avanza el orden y que del orden 5 al 6 va a existir un decremento. 

En la cohorte 45-49 años tenemos que de 1970 a 1980 se vieron incrementados 
los niveles de fecundidad en los ordenes 1, 2 y 3 y decrementados en los ord~ 
nes 4, 5 y 6 siendo las desemejanzas más notorias en los ordenes 1, 2 y 3, 
ahora bien se observa que en 1970 del orden 1 al 2 se incrementa el nivel de 
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Gráfica l.C 
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Gráfica 1C {continuaci6n no suavizada) 
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TLAXCALA .- Distribuci6n de lRs ta­
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fecundidad en tanto que del orden 2 al 3 se decrementa y vuelve a in-­
crernentarse del 3 al 4 volviendose nuevamente a decrementar en el orden 5 pa­
ra finalmente incrementarse en el orden 6, en 1980 en cambio se observa que 
se incrementa del 1 al 2, se decrementa en el 3, vuelve a incrementarse en el 
4 y decrementarse en el 5 y 6. 

Observamos que tanto en el análisis de la información suavizada como de la 
no suavizada no existen diferencias notorias ya que las existentes son en 
cuanto a que en algunos casos el valor <le la tasa específica difiere, pero no 
lo suficiente como para poder alterar el análisis. 

ANALISIS TRANSVERSAL 

Iniciaremos ahora el análisis de la información en transversal, en la grá­
fica 2C) se encuentran las gráficas correspondientes a la información suaviz~ 
da como no suavizada de las distribuciones de las tasas especificas de fecun­
didad por orden de nacimiento. 

Comencemos ahora el análisis para la información no suavizada. 

Cn el 01~cn O observamos que en 1980 el nivel de fecundidad para todas las 
edades se encuentra por debajo del de 1970 esto es que hubo más mujeres en 
1980 con tendencia a tener más hijos que en 1970. Observamos que la mayor di­
ferencica se encuentra en la cohorte 20-24 años. 

En el orden 1 observamos que en las edades 15-19, 20-24, 25-29, 30-34, 
40-44 y 45-49 años el nivel de fecundidad se vio incrementado para 1980 con 
respecto de 1970, en tanto que el grupo 35-39 años se vio decrementado. Obse!:_ 
vamos que la mayor diferencia se encuentra en la cohorte 20-24 años. 

En el orden 2 observamos que· en las edades 15-19, 20-24, 25-29, 30-34, 
35-39 y 45-49 años el nivel de fecundidad es más elevado en 1980 que en 1970 
y que en la cohorte 40-44 años no sucedio así, ya que se vi o decrementado el 
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nivel de fecundidad. Observamos que la mayor diferencia la tenemos en la co-­
horte 25-29 años. 

En el orden 3 tenemos que para las edades 20-24, 25-29, 30-34, 35-39 y 
45-49 años el nivel de fecundidad se vio incrementado para el año de 1980 con 
respecto de 1970 y que en las cohortes 15-19 y 40-44 se vio decrementado. Hay 
que hacer notar que la mayor desemejanza se encentro en la cohorte 30-34 años. 

En el orden 4 tenemos que para las edad e::; 15-19, 20-24, 25-29 y ~5-49 años 
el nivel de fecundidad se decremento en 1980 con respecto de 1970 y en cambio 
en las cohortes 30-34, 35-39, 40-44 años se vio incrementado, siendo esto más 
notorio en la cohorte 40-44 años. 

En el orden 5 tenemos que en las cohortes 15-19, 20-24, 30-34 y 45-49 años 
el nivel de fecundidad se vio decrementado en 1980 con respecto de 1970 en 
cambio en las cohortes 35-39 y 40~44 'años se vio incrementado. De lo anterior 
hay que hacer notar que en la cohorte 30-34 años la diferencia es impercepti­
bla en tanto que en la cohorte 40-44 se encuentra la mayor desemejanza. 

En el orden 6 observamos que solo en la cohorte 40-44 años el nivel de fe­
cundidad se vio incrementado en 1980 con respecto de 1970 y en todas las demás 
cohortes se vio decrementado el nivel de fecundidad siendo la más notoria de­
semejanza entre la cohorte 25-29 años . 

A continuación el análisis de la información suavizada. 

Observamos que en el orden cero las tasas especificas de fecundidad para 
cualquier edad son más bajas en 1980 que en 1970, siendo más notorio este 
descenso entre las edades comprendidas en los 20-29 años. 

En el orden uno se observa un incremento en el nivel de fecundidad entre 
las edades r.omprendidas entre los 15-34 y 40-49 años para el año de 1980 con 
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respecto a 1970 siendo este ir.cremento bastante notorio entre las edades com­
prendidas entre los 20-24 años además observamos un ligero decremento entre 
las edades comprendidas entre los 35-39 años. 

En el orden 2 se observan incrementos entre las edades 15-39 y 45-49 años 
en el año de 1980 con respecto al de 1970 siendo el más notorio el comprendido 
entre las edades 25-29 años, observamos además un decremento {pequeño) para 
el año de 1980 con respecto a 1970 para las edades comprendidas entre los 
40-44 años. 

En el orden 3 se observan incrementos para el año de i980 con respecto a 
1970 en las mismas edades que en el orden anterior, con la diferencia que en 
este orden la cúspide para el año de 1980 la tendremos entre las edades 30-34 
años mientras que en 1970 se situa entre las edades comprendidas en los 25-29 
años, en este orden el incremento más notorio lo tendremos entre las edades 
30-34 años, al igual que en el orden anterior va a exisitir un pequeño decre­
mento entre las edades comprendidas entre los 40-44 años. 

En el orden 4 observamos que para las edades comprendidas entre los 15-29 
y 45-49 años en 1980 ha existido un decremento siendo este más notorio entre 
las edades comprendidas en los, 25-29 años, en cambio en las edades comprendí~ 
das entre los 30-44 años existe un incremento para 1980 conrespecto de 1970 
siendo más notorio esUJ entre 1as ~Jades comprc~did~~ entre 1os 35-44 años. 
hay que hacer notar que en este orden como en el anterior existe un cambio 
en la cúspide que en 1970 se encontraba en las edades entre los 25-29 años en 
1980 se va a encontrar entre las edades comprendías en los 30-34 años. 

En el orden 5 se observa que al igual que el el orden anterior en 1980 se 
observa una disminución en el nivel de fecundidad con respecto a 1970 en las 
edades comprendidas entre los 15-34 y 45-49 años, siendo el más notorio de-­
cremento en las edades comprendidas entre los 25-29 años, se observa además 
un incremento en los niveles de fecundidad para el año de 1980 con respecto 
al de 1970 para las edades comprendidas entre los 35-44 años siendo esto más 
notorio entre las edades 40-44 años, hay que hacer notar que en este orden al 
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Gráfica 2C 

TLAXCALA.- Distribuc i6n de las tasas espec !ficas de fectmdi-­
dad por edad y orden de nacimiento 1970 y 1980. Irn'ol111&ci6n 
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Gráfica 2C {continuaci6n no suavi?aóa) 
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TLATCALA.- Distribuci6n de las 
tasas específicas de fecundidad 
por edad y orden de nacimiento 
1970 y 1980.Infonnaci6n suavi~ada. 
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GrA:fica 2C (continuaci6n) 
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igual que en el anterior existe un cambio en la cúspide del nivel de fecundi 
dad que para 1970 se situaba entre los 30-34 años en 1980 se situa en los 
40-44 años. 

En el orden 6 tenemos que para 1980 va a existir un decremento en el nivel 
de fecundidad para 1980 con respecto a 1970 en las edades comprendidas entre 
los 15-39 años siendo el decremento más notorio entre los 30-34 años, observ~ 
mos también que existe un incremento en el nivel de fecundidad para 1980 con 
respecto de 1970, además al igual que en los últimos 3 anteriores ordenes se 
observa un cambio en la cúspide del nivel de fecundidad que mientras que en 
1970 se ubicaba entre las edades comprendidas entre los 30-34 años para 1980 
se ubicará entre los 35-39 años. 

Observamos que al igual que en los anteriores análisis las diferGncias más 
significativas en cuanto a valores suavizados y no suavizados se encuentran 
en los valores de las tasas especificas de fecundidad y que con ello no alte­
ran los análisis. 

ANALISIS DE LAS TASAS DE FECUNDIDAD ACUMULADA 

Iniciaremos ahora el análisis de las tasas específicas de fecundidad pero 
con la variante de que ahora se encuentrd11 acünu1 adus conforme avonza el or­
den realizaremos .el análisis primero de la información no suavizada y después 
la suavizada. 

Cohorte 15-19 años tenemos que en todos los ordenes la gráfica se 1980 se 
encuentra por encima de la de 1970 aunque ambas se comportan de la misma man~ 
ra : crecen rapidamente en los primeros ordenes, para en los últimos ir sien­
do más estacionarios. 

Cohorte 20-24 años tenemos que en todos los ordenes la gráfica de 1980 se 
encuentra por debajo de la de 1970 y encontramos que la gráfica de 1970 crece 
constantemente en tanto que la de 1980 en los últimos ordenes se vuelve más 
lento su crecimiento. 
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Cohorte 25-29 años tenemos que la gráfica de 1980 se encuentra por debajo 
de la de 1970 en los ordenes O, 1 y 6, en los otros ordenes se encuentra por 
encima. Además observamos que mientras que en 1970 el crecimiento es más con~ 
tanteen 1980 crece muy rapidamente en los primeros ordenes. 

Cohorte 30-34 años tenemos que en los ordenes O y 1 la gráfica de 1980 se 
encuentra por debajo de la de 1970 y que en los demás ordenes se encuen"ra 
por encima. Observamos además que en 1970 el crecimiento de la gráfica es 
muy constante en tanto que en 1980 crece más en los ordenes 1 a 3. 

Cohorte 35-39 años tenemos que en los ordenes O a 4 el nivel de fecundidad 
acumulada se encuentra por debajo el oe 1980 con respecto del de 1970, er. ta!!_ 
to que en el orden 5 y 6 se encuentra por encima. Además hay que hacer notar 
que es en los primeros ordenes donde se encuentra la mayor desemejanza entre 
ambas gráficas (orden O). Tenemos que arr.bas gráficas presentan un crecimiento 
constante. 

Cohorte 40-44 años tenemos que del orden O al 4 el nivel de fecundidad ac~ 
mulada se encuentra por debajo el de 1980 del de 1970, en cambio en los orde­
nes 5 y 6 se encuentra por arriba. Observamos además que ambas gráficas cre-­
cen regularmente. 

Cohorte 45-49 años observamos que la gráfica de 1980 solo en el orden 3 se 
encuentra encima de la de 1970 ya que en el resto se encuentra por debajo. OE_ 
servamos también que la mayor desemejanza la tenemos también en el orden 3. Se 
observa además en ambas gráficas un cc:rr.portamiento similar. 

A continuación el análisis de la información suavizada. 

Para la cohorte 15-19 años los niveles de fecundidad acumulada se encuen­
tran ligeramente encima los de 1980 con respecto a 1970 siendo en el orden 6 
casi imperceptible esta diferencia. 
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En la cohorte io-24 años se observa que los niveles de fecundidad acumula~ 
da se encuentra por debajo en 1980 con respecto a 1970 siendo notoria esta d~ 
semejanza en el orden O y en el 6. 

En la cohorte 25-29 años tenemos que del orden l al 2 los niveles de fecu!!_ 
didad se van aproximando (siendo inferiores los de 1980 con respecto a 1970) 
y que en 1 os ordenes 3 y 4 se encuentran por encima los de 1980 siendo nueva­
mente en los ordenes 5 y 6 (principalmente en el 6) donde vuelven a estar por 
debajo los de 1980 con respecto a 1970. 

En la cohorte 30-34 se observa que en los ordenes del O al 1 el nivel de 
fecundidad acumulada esta por debajo en 1980 con respecto a 1970 sin embargo 
a partir del orden 2 y hasta el 6 se observa que en 1980 existe un mayor in-­
cremento en el nivel de fecundidad acumulada con respecto al de 1970. 

En la cohorte 35-39 años se observa que en los ordenes del O al 3 el nivel 
de fecundidad acumulada está por debajo en 1980 con respecto a 1970, sin em­
bargo a partir del orden 4 y hasta el orden 6 tenemos que en 1980 los niveles 
de fecundidad acumulada son más elevados en 1980 que en 1970. 

En ia cohorte 40-44 años sucede 1o mismo que ~n las drtl~riures, ú~l un.i~fl 

o· al 4 tenemos un nivel más bajo en 1980 que en 1970 y que en los ordenes 5 y 
6 tene111os un nivel ligeramente más grande en 1980 que en 1970. 

En la. cohorte 45_4g se observa que en los ordenes O, 1, 2, 4, 5 y 6 e 1 ni -
vel de fecundidad acumulada es inferior en 1980 con respecto a 1970 y que so­
lo en el orden cuatro es ligeramente mayor en 1980 que en 1970. 

Observamos que las diferencias que existen son debido a que al acumular 
los valores· las diferencias que existen entre ellos se van a ir haciendo más 
notorias pero esto no altera en importancia los análisis de la información. 
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Grli:fic a 3C 

TLAXCAT,A .- Distribuci6n de las tasas el!lpec1ficas de :ff-cunrlidad 
acumulada~ por orden rle nacimiento y cohorte 1970 :' 1'?!1<1. "!"rifo.E 
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Gráfica 3C (continuaci6n no Ruavi?Poa) 
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Grifica 3'C (continuaci6n) 
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ANALISIS DE LAS EDADES MEDIAS A LA FECUNDIDAD. 

Con 1a información que se presenta al final de esta parte del cai"tulo y 
con la gráfica correspondiente a las edades medlas a la fecundidad por orden 
de nacimiento procederemos a continuación a realizar su análisis. 

Para el caso de la infonnación no suavizada encontramos lo siguiente. 

Observamos que en los ordenes 1 al 3 en 1980 la edad media a la fecundidad 
se vio decrementada en menos de . 5 años con respecto de 1970 y que en cambio 
en los orden.es 4 y 5 la edad media a la fecundidad se vio incrementada en más 
de . 5 año pero menos de 1 año, en cambio en el orden 6 el incremento fu'e de 
1.23 años más que en 1970. 

Analizaremos ahora la información suavizada. 

Observamos que del orden de nacimiento 1 al orden de nacimiento 3 existe 
un decremento en la edad de un censo a otro (este decremento es mínimo, deba­
jo del .5 años) en cambio en el orden 4 se observa ya una alza a la edad me-­
día a la fecundidad (mínima de .2 años) esta alza se pone de manifiesto en 
los ordenes 6 (1.4 años) y 6 (1.3 años). 

Con lo anterior se resumieron los cambios en las estructuras por edad de 
la fecundidad por orden de nacimiento. 

Resumiendo observamos que mientras que en 1970 el tiempo de espera entre 
un hijo y otro fluctuaba (oe los ordenes 1 a 3 ) en alrededor de dos años pa­
ra ambos tipos de información, entre el orden 3 y 4 para la información no 
suavizada va a ser de 1.12 años y para la suavizada de 2.04 años, entre el º!:. 
den 4 y 5 de ese mismo año fue de apenas .5 años para la información suaviza­
da y de 1.5 años para la no suavizada volviendose a ver incrementado el tiem­
po de espera entre los ordenes 5 y 6 en alrededor de 1.5 años para ambos ti­
pos de información, en cambio en 1980 el tiempo de espera entre un hijo y o-
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Gráfica 4C 

TLAXCALA .- Distribuci6n de las edades ~edias a la fecundi~ad 
por orden de nacimiento, 1970 y 1980.7nformaci6n no suavizada. 
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Gr~fica 4 C 

TLAXCALA ·• Distribuci6n de las edades medias a la fe.undi 
dad por orden de nacimiento, 1970 y 1980•Infonnaci6n suavizada. 
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tro fue de entre 1.5 y 2.3 años para ambos tipos de información se observo a­
demás que en ambos años la tasa de fecundidad era más elevada para los orde-­
nes 1, 2, 3 y 4 en las cohortes comprendidas entre los 15-34 años y que en 
las posteriores cohortes se vieron incrementados los niveles de fecundidad en 
los ordenes 5 y 6 para ambos tipos de información. 

Observando el comportamiento de la cohorte 15-29 años en 1970 y la de 
30-44 años en 1980 en awbos tipos de información y despereciando el efecto 
que produce el fenómeno migración tenervnos que mientras que en 1970 existia 
un mayor número de mujeres con O, 1 y 2 hijos en 1980 ese número va a dis-­
minuir notoriamente existiendo un incremento en los niveles de fecundidad de 
los demás ordenes. 
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Gráfica 5C 

TLAXCALA .- Distribuci6n de las tasas especificas de fecun­
didad por orden de nacimiento para la cohorte 15-29 {1970) 
y 30-44 {1980).1nformaci6n no suavizada. 
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Gr4.f'ica 5C 
TLAXCALA .- Distribuci6n de las tasas espec!f'icas de f'ec1in 
didad por orden de nacimiento para la cohorte 15-29 (1970) 
y 30-44 (1980)•Inf'ormHci6n suavi7.Bda. 
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CUADRO lC 

TLAXCALA - TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO Y GRUPOS QUINQUENALES DE EDAD, 
1970 Y. 198D. INFORfl'oACION NO SUAVIZADA. 

1970 
ORDEN G R U p D s D E E D A D 
NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8868 .4695 .2169 .1433 .1109 .1094 .1023 

1 .0629 .1631 .1098 .0799 .0672 .0357 .0512 
2 .0225 .1621 .1667 .0928 .0622 .0938 .0614 

3 .0054 .0968 .1310 .1124 .09D6 .0893 .0588 ..-..-
4 .0072 .0589 . 1508 .1336 .0975 .0714 .0972 .... 
5 .0054 .0253 .1138 .1205 .0941 .0982 .0921 

6 .0027 .0095 .0675 .1368 .1277 .0982 .1049 
1980 

ORDEN G R U p o s D E E DA D 
NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8878 .2766 .0816 .0517 .0499 .0370 .0431 

.0794 .2647 .1648 .0896 .0586 .0635 .0815 

2 .0251 .2019 .2464 .1662 .0858 .0807 .0751 

3 .0046 .1143 .1873 .1921 .1249 .0807 .0879 

4 .0009 .0407 .1258 .1440 .1379 .1138 .0815 

5 .0009 .0147 .0757 .1182 .1292 .1310 .0895 

6 .0005 .0057 .0345 - -- _,_!Q.1:.§ ____ • 1_1~--- -- . 1071__ .1006 



CUADRO lC ( CONTI NUAC ION) 

TLAXCALA .- TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO Y GRUPOS QUINQUENALES DE EDAD, 
1970 ~ 1980. INFORMACION SUAVIZADA. 

1970 
ORDEN G R U p o s D E E D A D 
NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8704 .4775 .2166 .1388 .1166 .1043 .1061 
.0617 .1648 .1096 .0773 .0707 .0340 .0530 

2 .0220 .1648 .1664 .0899 .0654 .0893 .0637 
3 .0053 .0985 .1308 .1088 .0954 .0851 .0610 --4 .0071 . 0600 .1506 .1293 .1025 .0681 .1007 !'> 

5 .0053 .0257 .1136 .1167 .0989 .0936 .0955 
6 .0026 .0096 .0674 .1325 .1343 .0936 .1088 

1980 
ORDEN G R U p o s D E E D A D 

NACIMIENTO 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o .8858 .2736 .0843 .0510 .0496 .0374 .0430 
.0792 .2613 .1701 .0880 .0582 .0642 .0812 

2 .0250 .1993 .2544 .1639 .0891 .0816 .0748 

3 .0036 .1128 .1933 .1894 .1239 .0816 .0876 

4 .0007 ·.0402 .1299 .1420 .1369 .1150 .0812 

5 .0007 .0145 .0781 .1166 .1282 .1324 .0892 

6 .0004 .0056 .0356 . lp_O_l_ .1175 .1083 .1003 
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CUADRO 2C 

TLAXCALA • - EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD POR ORDEN DE NACIMIENTO, 1970 y 

1980. INFORMACION NO SUAVIZADA V SUAVIZADA. 

ORDEN EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD {AÑOS) 

DE INFORMAC ION NO SUAVIZADA INFORMACION SUAVIZADA 
NACIMIENTO 1970 1980 1970 1980 

o 24.7033 21.8361 34.7690 21.8469 

1 29. 5951 29 .3690 29. 6407 29.3831 

2 31.5599 31.0647 31. 5410 31.0563 

3 33. 3969 33 .2600 33.3970 33. 2588 

4 35.4332 35.6038 34.5132 35.2383 

5 36.0151 37.4351 36.0659 36.9638 

6 37.4721 38. 7668 37. 5430 38. 7745 

CUADRO 3C 

TLAXCALA - TASAS ESPEClf.ICAS DE FECUND !DAD POR ORDEN DE NACIMIENTO PARA 

LA COHORTE 15-29 AÑOS ( 1970) y 30-44 AÑOS (1980). INFORMACION 

NO SUAVIZADA V SUAVIZADA. 

ORDEN TASAS ESPECIFICAS DE FECUNDIDAD AilO V COHORTE 

DE INFORMACION NO SUAVIZADA INFORMACION SUAVIZADA 

NACIMIENTO 1970 1980 1910 1980 

o .5657 .5665 .0469 .0471 

1 .1087 .1089 .0717 .0721 

2 .1080 .1082 .1154 .1159 

3 .0698 .0699 .1384 .1391 

4 .0631 .0631 .1330 .1337 

5 .0411 .0411 .1247 .1254 

6 .0223 .0223 .1082 .1087 



CAPITULO 111 

COMPARACION DE LAS EDADES MEDIAS A LA FECUNDIDAD ENTRE EL 

TOTAL DEL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE ESPAÑ!TA Y TLAXCALA 



- 115 -

Como el objetivo de este trabajo es presentar una comparación entre el to­
tal del Estado y dos de sus municipios seria muy tedioso el realizar esta co!!!. 
paración a nivel muy detallista (comparar entre si las tasas de fecundidad 
del total del Estado con cada uno de los dos municipios) se realizará una CO!!!. 
paración entre sus edades medias a la fecundidad por cada año censal en estu­
dio y para cada tipo de información. 

Para el año de 1970 nos auxiliaremos de la gráfica 10) y el cuadro 10). 

Comenzaremos con el análisis de la información no suavizada. 

Observamos que las edades medias a la fecundidad del total del Estado se 
encuentran entre las del municipio de Tlaxcala (por debajo) y las del munici­
pio de Españita (por encirr.a, salvo en el caso del orden cero que se encuentra 
por debajo) . 

Se observa que entre el total del Estado y el mun1c1p10 de Tlaxcala exis­
ten diferencias de incremento que van desde 1.2 años (orden 6) hasta el 2.4 
(orden 3) entre las edades medias de ambos. 

Se observa que entre el total deºI Estado y el munic1p10 de Españita exis-­
tt:li diferencias de decremerto que van desde .56 años (orden 6) hasta 3.35 a-­
ños (orden 1). 

Entre los dos mun1c1p1os el cambio es aún más notorio ya que existen dife­
rencias de aumento en el municipio de Tlaxcala con respecto al de Españita 
que van desde l.84 años (orden 6) hasta 5.25 años (orden l). 

Para el caso de la información suavizada tenemos que 

Observamos que las eoades medias a la fecundidad del total del Estado se 
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Grát'ica lD 

EDO. DE TLAXGALA .- Distribuci6n de las edades medias a la 

·f•cundidad por orden de nacimien•o para el total del Estado 

y eus municipios dP ~spañita y TlaxcRla, 1970. Info:nnaci6n 

no suavi?.ada. 
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Fuente Cuadro 10. 
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Gráfica lD 

Eno. nE TLAYCALA .-Distribuci6n de las edades medias a la 

fecundidad por orden de naci~iento para el total del Estado 

y sus municipios de Españita y Tlaxcala, 1970. Informaci6n su~ 

viazada. 
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Cuadro 10. 
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Orden de nacimiento 
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encuentran entre las del municipio de Tlaxcala (por debajo) y las del munici­
pio de Españita (por encima). 

Se observa que entre el total del Estado y el mun1c1p10 de Tlaxcala exis-­
ten diferencias de incremento que van desde el 1.2 años (orden 6) hasta 2.4 ~ 
ñas (orden 4) entre las edades medias de ambos. 

Se observa que entre el total del Estado y el municipio de Españita exis-­
ten diferencias de decremento que van desde .53 años (orden 6) hasta 3.3 años 
{orden 1). 

Entre los dos rrunicipios el cambio es aún más notorio ya que existen di-­
ferencias de aumento en el municipio ~e Tlaxcala con respecto al de Españita 
que van desde 1.65 años {orden 6) hasta 5.18 años {orden 3) . 

. Para el año 1980 auxiliados por la gfafica 20) y el cuadro 20) tendremos 
que para la información no suavizada 

Se observa que entre el total del Estado y los municipios las edades me-­
dias a la fecundidad de este se encuentran por abajo de las del municipio de 
Tlaxcala y por arriba de las del municipio de Españita. 

Observamos que entre el total del Estado y el municipio de Tlaxcala existen 
diferencias de aumento en el municipio que van desde 1.33 años {orden 1) hasta 
1.72 años (orden 3). 

Observarnos que entre el total del Estado y el mun1c1p10 de Españita exis-­
ten diferencias de baja en el municipio que van desde .56 años (orden 6) has­
ta 3.35 años (orden 1). 

Para la información suavizada encontrarnos que : 

Se observa nuevamente en general las edades medias a la fecundidad del to-

i 
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Gr~.!'ica 2D 

Eno. DE TL?.7CALA .- nistribuci6n de las edades medias a la 

:fecundirlad T)Or or<len de nacimiento pPra el total del Estado 

y sus mu."lic inios de r~snañita y 'l'laxcal.a, 1980. In:fo:nnaci6n no 

sui:ivi?aóa.. 
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Fuente Cuadro 20. 
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Gr~fica 2D 

EDO. DE TLAY.CALA .- Distribuci6n de las edades medias a la 

fecundidad por orden de nacimiento para el total del Estado 

y sus municipios de Españita y Tlaxcala, 1980.Inforinaci6n sua­
vi?.ada. 
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Fuente Cuadro 20. 
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tal del Estado vuelven a quedar entre las de los dos municipios. Españita en 
general queda nuevamente por debajo y Tlaxcala también en general queda por 
encima. 

Observamos que entre el total del Estado y el municipio de Tlaxcala exis­
ten diferencias de aumento en el 1nJnicipio que van desde 1.3 años (orden 1) 
hasta 2.63 años (orden 5). 

Observamos que entre el total del Estado y el municipio de Españita se ti~ 
nen disminuciones (para el municipio i en los ordenes 1, 2, 3, 4 y 6 que van 
desde .26 años (orden 3) hasta 2.57 años (orden 2) en cambio en el orden 5 se 
ve que en el 'municipio existe un incremento de .4g años con respecto al del 
total del Estado. 

Entre los dos municipios se observa que el de Españita tiene edades más 
chicas con respecto a las de Tlaxcala siendo las diferencias entre ellos des­
de l.g6 años (orden 3) hasta 4.11 años (orden 2). 
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CUADRO 1D 

EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD DEL TOTAL DEL ESTADO DE TLAXCALA Y SUS MUNICIPIOS 

DE ESPAÑITA Y TLAXCALA POR ORDEN DE NACIMIENTO 1970. INFORMAC ION NO SUAVIZA-
DA Y SUAVIZADA. 

ORDEN DE EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD 

NACIMIENTO INFORMAC ION NO SUAVIZADA INFORMACION SUAVIZADA 

TOTAL ESPAÑ!TA TLAXCALA TOTAL ESPAíllTA TLAXCALA 

o 24.34 24 .49 24.76 24.62 24.56 24. 7 
1 27.74 24.39 29.64 27.86 24.53 29.59 
2 29.35 27.30 31.54 29 .39 27.27 31.55 

3 31.14 29.03 33.39 31.16 28.21 33.39 
4 32.96 30.79 34.51 32.99 30.97 35.43 
5 34.71 32.86 36.06 34.76 33.16 36.01 

·6 36.26 35.70 37.54 36.35 35.82 37.47 

CUADRO 20 
EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD DEL TOTAL DEL ESTADO DE TLAXCALA Y SUS MUNICIPIOS 

DE ESPAÑITA Y TLAXCALA POR ORDEN DE NACIMIENTO 1980. INFORMACION NO SUAVIZA­

DA. 

ORDEN DE EDAD MEDIA A LA FECUNDIDAD 

NACIMIENTO INFORMAClON riü SUAVIZADA INFOR?·!ACICN S!J!'.V!Z.ª.D/1. 
TOTAL ESPAAITA TLAXCALA TOTAL ESPAAITA TLAXCALA 

o 21.86 21.61 21.84 21.87 20.99 21.83 
1 28.05 25.95 2':.38 28.06 25.73 29.36 
2 29.60 27.07 31.05 29.62 26.95 31.06 

3 31.53 31.45 33.25 31.56 31.3 33.26 
4 33.71 32.01 35.23 33.75 32.04 35.60 

5 35.55 35.36 36.96 34.8 35.29 37 .43 

6 37.33 36.23 38.77 37.38 36.14 38. 76 

1 



• 

CONC LUS ION ES 
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Al iniciar el presente trabajo se buscaba principa)rnente determinar lo 
siguiente 

1.- Observar que era lo que en realidad pasaba al u~ilizar el 
método de suavización de un dieciseisavo y determinar si 
era el adecuado o no para el caso de la variable fecundidad. 

2.- Determinar las diferencias entre lo que nos da el realizar 
un estudio a nivel estatal de uno municipal. 

Realizando un análisis de los indices via los cuales se evaluó la informa­
ción encontramos que mientras que para el indice de Whipple y el de Myers la 
peor información fué la captada en el total del Estado para ambos años en ta!!_ 
to que en el indice de Naciones Unidas la peor captada fué la del municipio 
de Españita, en cambio se observa también que ya sea para el total del Estado 
o cualquiera de los municipios estudiados la calidad de la información es 
bastante ma 1 a . 

Ahora bien, el realizar una suavizac1on de la información se esperaría 
ver que los análisis de·los resultados que nos arrojaron las tasas seria una 
mejor explicación de la variable fecundidad, pero esto no sucedió así. 

Al real izar 1 a suavización por el método de un dieciseisavo encontramos 
lo siguiente: 

Al analizar las to.sas específicas de fecundidad y las edades medias 
a la fecundidad para el total del Estado encontramos que lo que nos muestra 
la información no suavizada es similar a lo que nos muestra la información " 
suavizada y que la diferencia más notoria se encuentra en el análisis de la 
cohorte 25-29 años de las tasas específicas de fecundidad acumulada, pero 
esto no es sumamente notorio por lo que esta única diferencia es despreciabl·e, 
además de que hay que recordar que al acumular las tasas específicas de fecu!!. 
diada vamos acumulando también las posisbles diferencias de valor, las cuales 



serian de importancia si alterarán notoriamente el comportamiento de una grá­
fica de otra lo cual no sucede. 

Ahora bien, en los análisis realizados en el municipio de Españita, 
notamos primeramente que cuando se realizo la evaluación de la infonTiación 
los indices que se encontraron nos reportaron que la infonTiacion era bastante 
mal a por lo que al realizar una su a vi zaci ón se es·peraría que el comportami en­
te de la variable fecundidad se vería mejor, pero no sucedio así, ya que ape­
sar de existir diferencias en 105 valore:; de 1üs tasas específicas de fecund.:!._ 
dad que hicieron variar los análisis de la inforr..ación no suavizada de la su~ 
vizada en los casos de la cohorte 25-29 años para el orden 3, 30-34 años para 
el orden 4, 35-39 años para los ordenes 2, 5 y 6, y para la cohorte 45-49 a-­
ños en el orden 6, encontramos que las diferencias fueron debidas únicamente 
al valor de la tasa, pero que las gráficas de cada año tuvieron comportamien­
to parecido (la suavizada contra la no suavizada) por lo que no se puede de-~ 
cir que nos haya hecho menos agreste su interpretación, nuevamente se hace 
notar que la información suavizada nos aportaría algo, s·i con ella se notacen 
cambios notorios en su comportamiento con respecto de la otra. 

Para el caso del municipio de Tlaxcala, nos encontramos que las 
diferencias entre los análisis de la infonTiación no suavizada como suavizada 
se reducen únicamente a los valores que toman las tasas específicas de fecun­
didad y por consiguiente las edades medias a la fecundidad, pero ef comporta­
miento de las mismas es sumamente similar. 

Por lo anterior, quedó confirmado el supuesto de que la suavización de la 
información por el método de un dieciseisavo no nos aporta mayores datos de 
como se encuentra actuando la variable fecundidad sobre una población en est!J_ 
dio, ya que el comportamiento es similar, el .realizar cualesquiera de los dos 
tipos ~e análisis se encuentra que es indistinto. 
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Con respecto a si es mejor o no realizar estudios a nivel municipal que e~ 
tatal encontramos que : 

Del análisis realizado tanto al total del Estado de 
Tlaxcal a como a sus municipios de Españita y Tlaxcal a se observó que el com­
portamiento de la variable fecundidad no es análogo entre ellos, esto queda 
más de manifiesto al realizar una comparación entre sus edades medias a la 
fecundidad entre ellos y en cada año censal. 

Observamos que en genera 1 , los va 1 ores de 1 a edades medias a la 
fecundidad por orden de nacir.iento para el total del Estado se enconlraron 
por encima de las de Espaf.ita y por debajo de las del municipio de Tlaxcala. 

Cabe señalar, que es en el municipio de Españita donde se encontr~ 
ron más irregularidades, y es precisamente en cualesquiera de los dos munici­
pios estudiados que se p~~de decir, que lo que aparentemente le esta ocurrie!!_ 
do al Estado no es un fiel reflejo de lo que acontece en sus municipios. 

Hay que dejar en< claro. que observando los análisis de cada municipio se 
tiene que ni entre ellos mismos se observa un comportamiento parecido, si no 
muy por el contrario cada municipio presenta particularidades muy importantes 
entre sr. Se observa que en el municipio que se tienen las mejores condicio-­
nes de vida Oiaxé:aiaj ei nivel ú~ ít:cu.-1didad tir:nc Ur! ccmport~miento menos 
agreste que el observado en Españita que tiene un nivel de vida más bajo. 

De lo anterior se desprende que la variable fec:mdidad presenta una hete-­
reogeneidad bastante notoria en el Estado de Tlaxcala, de lo cual podemos 
concluir que es de suma importancia el real izar trabajos a nivel municipal 
para implement<:r las pol iticas demográficas a seguir, ya que de lo contrario 
SF podría caer en un estricto control de la fecundidad en una población cuyas 
tasas específicas de fecundidad son bastante bajas. lo cual a largo plazo, P9.. 
dría tener repercuciones mas serias, porque como se explicó al principio, es-
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te estado se eligió por te·1er un alto indice de expulsión, lo cual llegado el 
momento se convertiría en un Estado con una concentración de población apenas 
indispensable para sus actividades primarias. 



A N E X O A 



CUADRO 111 

POBLACION TOTAL Y DE LOS MUNICIPIOS DE ESPAÑITA Y TLAXCALA. (1970) 
EDAD O TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 
GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 
Total 42063B 213530 207 lOB 4944 2524 2420 21808 10819 10989 

0-4 71277 36565 34712 911 441 470 3554 1793 1761 
o 14560 7121 7439 185 80 105 697 331 366 
1 12834 6846 5988 149 72 77 650 341 309 
2 14150 7220 6930 187 88 99 722 360 362 
3 14778 7549 7229 202 102 100 742 396 346 
4 14955 7829 7126 188 99 89 743 365 378 

5-9 70225 36391 33834 846 420 426 3467 1781 1686 

5 15145 7863 7282 202 103 99 764 397 367 -"' o.o 
6 14863 7700 7163 188 85 103 714 368 346 

7 13551 7058 6493 155 74 81 677 354 323 

8 13983 7180 6803 158 86 72 670 337 333 

9 12683 6590 6093 143 72 71 642 325 317 

10-14 58428 30427 28001 651 340 311 2921 1509 1412 

10 13205 6854 6351 152 78 74 646 338 308 

11 10908 5658 5250 131 64 67 547 298 249 

12 12591 6602 5989 134 68 66 604 319 235 

13 10996 5781 5215 122 66 56 538 264 274 

14 10728 5532 5196 112 64 48 586 290 296 

15-19 41044 21397 19647 402 223 179 2249 1136 1113 



- --- --- ... ~-·· - ·--- - ----· ---· - - . - ---------
EDAD O TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 
GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 

15 9417 5022 4395 102 70 32 497 237 260 
16 8324 4407 3917 73 31 42 432 206 226 
17 8560 4586 3974 80 48 32 484 248 236 
18 8124 4172 3952 79 41 38 434 251 183 
19 6619 3210 3409 68 33 35 402 194 208 

20-24 30331 14866 15465 303 147 156 1765 815 950 
20 7010 3348 3662 69 35 34 403 187 216 
21 4935 2472 2463 48 24 24 304 142 162 ..... 
22 6721 3387 3334 54 26 28 356 168 188 w 

o 

23 6019 2988 3031 76 29 47 357 173 184 
24 5646 2671 2975 56 33 23 345 145 200 

25-29 24776 11887 12889 289 142 147 1425 669 756 
25 6045 2854 3191 72 31 41 316 157 159 
26 4640 2285 2355 49 24 25 288 130 158 
27 4504 2206 2298 52 28 24 24 7 130 117 
28 5185 2363 2822 64 30 34 293 119 174 
29 4402 2179 2223 52 29 23 281 133 148 

30-34 20649 10111 10538 236 121 115 1166 552 614 

30 6457 3088 3369 67 41 26 328 167 16i 
31 2648 1368 1280 32 9 23 161 73 88 
32 4320 2090 2230 48 27 21 249 112 137 



EDAD D TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 

GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 

33 3779 1890 1889 53 24 29 231 103 128 
34 3445 1675 1770 36 20 16 197 97 100 

35-39 21319 10167 11152 271 141 130 1110 515 595 

35 5382 2523 2859 59 33 26 235 115 120 

36 3762 1821 1941 48 28 20 226 99 127 

37 3318 1625 1693 55 23 32 196 97 99 

38 4815 2122 2693 54 22 32 251 110 141 

39 4042 2076 1966 55 35 20 202 94 108 ,..!. 
~ 

40-44 16655 8403 8252 183 101 82 867 419 448 

40 5747 2686 3061 68 33 35 281 128 153 

41 1503 759 744 17 8 9 81 36 45 

42 3851 2057 1794 42 29 13 213 110 103 

43 2926 1523 1413 25 14 11 168 77 91 

44 2628 1388 1240 31 '17 14 124 68 56 

45-49 15281 7782 7499 199 96 103 793 402 391 

45 4529 2194 2335 46 20 26 221 100 121 

46 2491 1320 1171 32 12 20 140 81 59 

47 2335 1220 1115 29 11 18 120 61 59 

48 3437 1684 1753 51 28 23 188 84 104 

49 2489 1364 1125 41 25 16 124 76 48 

50-54 11131 5541 5590 144 80 64 552 259 293 



EDAD O TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 

GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 

50 3997 1825 2172 50 27 23 174 82 92 

51 1347 731 616 13 8 5 94 47 47 

52 2499 1275 1224 34 16 18 117 57 60 

53 1625 871 754 25 18 7 84 35 49 

54 1663 839 824 22 11 11 83 38 45 

55-59 10132 5117 5015 137 76 61 509 264 245 

55 3086 1418 1668 33 17 16 106 60 46 
,', 

56 1765 937 828 31 17 14 103 54 49 ,,,_. 
<"" 

57 1404 782 622 18 12 6 89 52 37 "' 
58 2227 1066 1161 33 18 15 131 60 71 

59 1650 914 736 22 12 10 80 38 42 

60-64 8983 4629 4354 124 72 52 423 212 211 

60 3926 1804 2122 58 36 22 159 69 90 

61 848 493 355 14 6 8 46 30 16 

62 1536 857 679 26 16 10 77 40 37 

63 1384 788 596 12 6 6 73 40 33 

64 1289 687 602 14 8 6 68 33 35 

65-69 8212 4202 4010 111 48 63 406 200 206 

65 2909 1304 1605 38 14 24 117 49 68 

66 1225 675 550 17 8 9 58 30 28 

__ 67 ___ _1_0_9_8 ___ _§_()§__~---. 18 12 -,---~--- 56 29 ___ _!,J_ _ 



EDAD O TOTAL ESPAÑ ITA TLAXCALA 
GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 

6B 1594 823 771 20 6 14 98 49 49 
69 1386 794 592 18 8 10 77 43 34 

70-74 5116 2662 2454 60 33 27 230 118 112 
70 2827 1416 1411 29 14 15 114 56 58 
71 402 250 152 4 3 l 16 10 6 
72 790 3B6 404 15 9 6 35 19 16 
73 559 300 259 4 2 2 28 16 12 
74 538 310 223 8 5 3 37 17 20 ..... 

75-79 3102 1522 1580 38 24 
w 

14. 155 81 74 w 

75 1283 552 731 12 5 7 58 28 30 
76 451 239 212 o 1 24 15 9 
77 406 215 191 10 8 2 19 10 9 
78 605 300 305 9 7 2 29 13 16 
79 357 216 141 6 4 2S 15 10 

80-84 1887 923 964 18 10 B !l7 38 49 
BO 991 408 583 7 4 3 33 13 20 
81 203 119 84 2 2 o 6 2 4 
82 308 172 136 5 2 3 22 9 13 
83 197 117 80 2 1 14 9 5 
84 188 107 81 2 1 12 5 7 

85-+ 2090 938 1152 21 9 12 129 56 73 
Fuente.- IX Censo General de Poblacicfn y Vivienda Edo. de Tlaxcala, 1970. 



CUADRO _!L._ 

POBU\CION TOTAL Y DE LOS MUNICIPIOS DE ESPAÑITA Y TLAXCALA (1980). 
EDAD O TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 
GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 
Total 556597 277476 279121 5463 2837 2626 35384 17109 18275 

o 14928 7531 7397 137 67 70 904 469 435 
1 14774 7417 7357 146 90 66 950 485 465 
2 16862 8511 8351 193 93 100 1036 519 517 
3 17735 8846 8889 151 78 73 1034 529 505 
4 18409 9240 9169 186 91 95 1048 518 530 

0-4 82708 41545 41163 813 409 404 4972 2520 2152 
5 18214 9208 9006 188 96 ' 92 1081 515 566 ..... 

w 
6 19645 9761 9884 212 111 101 1105 543 562 ... 
7 17134 8621 8513 178 86 92 1029 499 530 
8 18339 9189 9150 193 104 89 1133 583 550 
9 15371 7687 7684 168 83 85 944 475 469 

5-9 88703 44466 44237 939 480 459 5292 2615 2677 
10 17351 8607 8744 192 98 94 1027 476 551 

11 13988 7141 6847 144 70 74 893 473 420 
12 17047 8714 8333 208 115 93 1016 490 526 
13 14719 7406 7313 169 96 73 898 438 460 

14 14963 7520 7443 158 79 79 947 426 521 
10-14 78068 39388 38600 871 458 413 4781 2303 2478 

15 13931 7024 6907 127 74 53 875 409 466 

16 . 13222 6526 6696 120 63 57 883 412 471 



-------- -------
EDAD O TOTAL ESPAÑrTA TLAXCALA 

GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMUllES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 

17 13184 6667 6517 106 51 55 904 471 433 
18 12748 6485 6263 86 47 39 835 417 418 
19 10234 4974 5260 87 52 35 751 342 409 

15-19 63319 31676 31643 526 287 239 4248 2051 2197 
20 11854 5708 6146 80 42 38 786 355 431 
21 8025 3983 4042 67 41 26 593 284 309 
22 10086 4978 .5108 65 30 35 675 298 377 
23 9183 4519 4664 67 41 26 676 330 346 ;;:; 
24 85~.3 4036 4487 49 25 24 617 289 328 "' 

20-24 47671 23224 24447 328 179 149 3347 1556 1791 
25 8692 4177 4515 64 36 28 631 282 348 

26 7057 3441 3616 57 22 35 514 249 265 
27 6458 3228 3230 36 18 18 442 221 221 

28 6831 3296 3535 54 20 34 499 256 243 

29 5821 2681 2440 40 19 21 447 231 216 

25-29 34859 17023 17036 251 11 !> 136 2533 1240 1293 

30 8461 4205 4256 64 32 32 587 250 337 

31 3785 1923 1862 26 11 15 321 158 163 

32 6183 3065 3118 49 28 21 448 210 238 

33 5034 2589 2445 44 20 24 370 194 176 

34 4770 2367 2403 44 21 23 366 182 184 



EDAD D TOTAL ESPMITA TLAXCALA 

GRUPO TDT. HOMBRES MUJERES TDT. HOMBRES MUJERES TDT. HOMBRES MUJERES 

30-34 28233 14149 14084 227 112 115 2092 994 1098 
35 6071 3002 3069 63 35 28 433 204 229 
36 5072 2417 2655 39 19 20 342 152 190 
37 4171 2097 2080 41 21 20 301 147 154 

38 5826 2802 3024 56 19 37 350 164 186 

39 4529 2199 2330 58 29 29 306 137 169 

35-39 25675 12517 13158 257 123 134 1732 804 928 

40 7089 33S4 3735 65 36 29 441 205 236 .,!. 
w 

41 2437 1217 1220 27 14 13 166 81 85 °' 
42 5002 2531 2471 49 23 26 330 163 167 

43 3566 1751 1815 43 29 14 245 122 123 

44 3612 1823 1789 41 20 21 246 104 137 

40-44 21706 10576 11030 225 122 103 1428 680 748 

45 5303 2548 2755 56 28 28 323 148 175 

46 3238 1590 1648 38 22 16 206 90 116 

47 3106 1560 1546 30 17 13 189 95 94 

48 4587 2183 2404 51 27 24 257 122 135 

49 3272 1685 1587 45 24 21 216 108 108 

45-49 19506 9566 9940 220 118 102 1191 563 628 

50 5389 2565 2824 58 34 24 322 144 178 

51 1937 996 941 21 12 9 125 69 56 

__ 5.?._ -__ ___]~l ____ 1_§_9!_ __ -- .J-5íl:J_ - ___ :¡~_ - -- __ J!l. ---- _ _1_1 ____ }2_~ ____ 9} 100 



EDAD O TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 
GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 

53 2601 1385 1216 36 22 14 150 66 84 
54 2746 1426 1320 27 17 10 185 85 100 

50-54 15864 7979 7885 181 103 78 973 455 518 
55 3898 1849 2049 35 22 13 203 81 122 
56 2724 1415 1309 30 13 17 171 92 79 
57 2033 1111 922 29 14 15 104 54 50 
5B 3083 1509 1574 37 Hl 19 167 83 84 
59 1883 985 898 37 21 16 117 59 58 ..! 

w ..... 
55-59 13621 6869 6752 168 8B 80 762 369 393 
60 4181 2027 2154 42 21 21 217 94 123 
61 979 522 457 9 7 2 68 38 30 
62 1922 957 965 25 10 15 125 56 59 

63 1583 848 735 31 22 9 ·81 38 43 

64 1260 659 601 20 10 10 84 40 44 

60-64 9925 5013 4912 127 70 57 575 276 1 299 

65 2710 1230 1480 31 16 15 133 55 78 
66 1409 750 659 20 10 10 77 42 35 

67 1147 635 512 20 11 9 60 25 35 

68 1785 856 929 25 12 13 119 61 5B 

69 1197 626 571 17 14 3 83 44 39 

65-69 8248 4097 4151 113 63 50 472 227 245 



'EDAD D TOTAL ESPAÑ!TA TLAXCALA 

GRUPO TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES TOT. HOMBRES MUJERES 

70 2986 1424 1562 41 19 22 131 55 76 
71 601 341 260 14 7 7 38 17 21 

72 1290 702 588 18 12 6 77 32 45 

73 947 544 403 7 5 2 58 36 22 
74 967 530 437 5 2 3 50 26 24 

70-74 6791 3541 3250 85 45 40 354 166 188 
75 1771 819 953 18 9 9 84 42 42 

76 1018 528 490 15 9 6 62 24 38 ..... 
w 

77 710 394 316 11 7 4 32 18 14 co 

78 1096 570 526 18 9 9 71 34 37 

79 717 379 338 10 7 3 50 27 23 

75-79 5313 2690 2623 72 41 31 299 145 154 

80 1678 853 825 16 6 10 79 36 43 

81 269 162 107 1 o l 14 6 8 

82 429 232 197 7 3 4 29 12 17 

83 279 164 115 1 o 14 8 6 

84 284 149 139 4 3 1 19 12 7 

80-84 2939 1560 1379 29 12 17 155 74 81 

85 582 244 338 6 2 4 36 17 19 

86 254 123 131 3 l 2 19 7 12 

87 165 85 80 2 13 7 6 



EDAD O TOTAL ESPAÑITA TLAXCALA 
GRUPO TOT. HOMBRES f·1UJERES TOT. HOMBRES MUJERES TDT. HOMBRES MUJERES 

88 194 93 101 1 D 4 2 2 
89 167 82 85 2 1 1 9 2 7 

85-89 1362 627 735 14 6 8 81 35 46 
90 293 101 192 2 2 14 3 11 

91 40 18 22 o o 1 o 1 
92 107 46 61 2 o 7 5 
93 66 29 37 1 o 

1 

94 52 21 31 l ..... 
w ..,, 

90-94 358 215 343 6 3 
95 154 43 111 4 2 4 
96 62 32 30 o o 
97 40 17 23 1 o o 
9B 66 22 44 o o 5 2 

99 44 20 24 1 o o 2 

95-99 366 134 232 6 2 19 10 9 

100-+ 151 57 94 1 1 o i2 11 

N.e. 1011 464 547 4 o 4 33 15 18 

Fuente.- X Censo General de Población y Vivienda Edo. de Tlaxcala, 1980. 



CUADRO _1}__ 

ECO. DE TLAXCALA .- NUMERO DE HIJOS NACIDOS VIVOS SEGUN GRUPOS DE_EDAD DE LAS MADRES, 1970. 
NUMERO DE HIJOS GRUPOS DE EDAD 
NACIDOS VIVOS 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o 16820 6160 2834 1199 1032 784 755 
1 1788 2511 975 488 394 290 279 
2 671 2858 1501 694 485 345 321 
3 134 2116 1932 924 623 406 362 
4 79 1086 2148 1222 831 486 445 
5 56 414 1768 i440 1055 608 491 
6 33 151 1190 1524 1258 640 603 
7 39 66 577 1223 1304 729 640 .... _,,.. 
8 27 26 247 850 1261 804 663 C> 

9 o 39 104 508 1050 745 640 
10 o 26 37 253 794 737 603 
11 o 18 27 106 451 532 486 
12 o 7 11 65 313 508 525 
13-+ o 7 38 52 301 638 706 

Fuente - IX Censo General de Población y Vivienda Edo. de Tlaxcala, 1970. 



CUADRO V 1 --------

EDO. DE TLAXCALA - NUMERO DE HIJOS NACIDOS VIVOS SEGUN GRUPOS DE EDAD DE LAS MADRES, 1980. 
NUMERO DE HIJOS GRUPOS DE EDAD 
NACIDOS VIVOS 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o 27113 5714 1623 725 530 423 428 
2970 5287 2087 908 627 476 455 

2 1069 5432 3087 1396 814 564 511 
3 237 3533 3319 1826 1077 660 556 
4 56 1618 3077 2082 1319 877 681 

5 36 635 2123 2009 1491 982 759 

6 17 239 1177 1884 1658 1135 879 

7 7 90 534 1396 1513 1164 874 ..... 
~ 

8 o 67 241 838 1464 1144 925 

9 o 13 113 472 1017 930 818 

10 o 6 45 236 707 849 813 

11 o 7 23 99 398 624 623 

12 o o 19 46 249 516 656 

13-+ o o 8 32 205 625 902 

Fuente - X Censo General de Población y Vivienda Edo. de Tlaxcala, 1980. 



__i_UADR_Q_J/ _!_!_ 

ESPAÑITA .- NUMERO DE HIJOS NACIDOS VIVOS SEGUN GRUPOS DE EDAD DE LAS MADRES, 1970. 

NUMERO DE HIJOS GRUPOS DE EDAD 

NACIDOS VIVOS 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o 143 53 22 16 5 13 6 

24 24 5 2 3 2 

2 7 27 13 7 4 2 1 

3 3 24 26 13 6 2 2 

4 1 19 20 15 7 5 

5 1 5 26 11 12 3 5 

6 o 3 20 16 15 7 9 

7 o 1 9 11 17 4 9 .... .... 
8 o o 4 11 15 9 13 "" 
9 o o 1 10 17 10 13 

10 o o o 2 13 11 4 

11 o o 1 1 7 9 5 

12 o o o o 4 6 16 

13- + o o o o 5 3 14 

Fuente - IX Censo General de Población y Vivienda Edo. de Tl axca la, 1970. 



CUADRO VI 11 

ESPAÑITA .- NUMERO DE HIJOS NACIDOS VIVOS SEGUN GRUPOS DE EDAD DE LAS MADRES, 1980. 
NUMERO DE HIJOS GRUPOS DE EDAD 
NACIDOS VIVOS 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o 203 41 9 5 4 3 
1 23 35 9 2 4 2 3 
2 11 34 23 7 4 2 2 
3 1 16 23 6 9 2 6 

11 o 16 30 15 11 9 4 

5 o 5 16 15 13 6 9 
6 1 12 27 17 10 9 
7 o D 6 18 16 14 9 ..... .... 
8 o o 3 7 18 9 9 ..... 

9 o D 2 8 19 13 7 
10 o o 3 2 5 9 15 

11 o o o o 7 7 7 
12 o o o 8 
13-+ o o o o 4 7 9 

Fuente - X Censo General de Población y Vivienda Edo. de Tlaxcala, 1980. 



CUADRO IX 

TLAXCALA .- NUMERO DE HIJOS NACIDOS VIVOS SEGUN GRUPOS DE EDAD DE LAS MADRES, 1970. 
NUMERO DE HIJOS GRUPOS DE EDAD 
NACIDOS VIVOS 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o 987 446 164 88 66 49 40 
70 154 83 49 40 16 20 

2 25 154 126 57 37 42 24 
3 6 92 99 69 54 40 23 
4 B 56 114 82 58 32 38 
5 6 24 86 74 56 44 36 
6 3 9 51 84 76 44 41 
7 2 8 17 50 57 33 32 ... ... 
8 6 o 6 30 55 32 32 ... 
9 o 3 3 17 41 45 26 

10 o 3 l 8 33 16 24 
11 o o 2 4 11 21 18 
12 o o o o 6 20 10 

13-+ o 1 4 2 5 14 27 

Fuente - IX Censo General de Población y Vivienda Edo. de Tlaxcala, 1970. 



__ C_!Ll\Q_R_O ___ X_ 

TLAXCALA .- NUMERO DE HIJOS NACIDOS VIVOS SEGUN GRUPOS DE EDAO DE LAS MADRES, 1980. 
NUMERO DE HIJOS GRUPOS DE EDAD 
NACIDOS VIVOS 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 

o 1946 489 109 56 46 28 27 
1 174 468 220 97 54 48 51 
2 55 357 329 180 79 61 47 
3 10 202 250 208 115 61 55 
4 2 72 168 156 127 86 51 
5 2 26 101 128 119 99 56 
6 1 10 46 110 109 81 63 
7 o 5 26 69 101 72 49 ..... .... 
8 o 5 9 33 64 64 56 <.n 

9 o o 3 31 45 49 36 
10 o o 9 31 35 39 
11 o o 2 6 17 17 30 

12 o o o o 11 25 28 

13-+ o o o o 5 16 38 

Fuente - X Censo General de Población y Vivienda Edo. de Tlaxcala, 1980 
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