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When you lose someone you love
It does serve to remind you
This is not a drill

Wish you were here, Roger Waters, 2022-2023.



A la memoria de Rosalia Balderas Escutia.
Uno mas gracias a ti...
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GEOPOLITICA DE RUSIA EN EURASIA EN EL SIGLO XXI: ENERGIA,
MILITARIZACION Y CULTURA. EL CASO DE UCRANIA.

Introduccion

La presente investigacion busca analizar el proyecto geopolitico de Rusia en Eurasia en las
primeras décadas del siglo XXI, partiendo de la reconstruccion del Estado implementada en
el gobierno de Vladimir Putin, como respuesta la fuerte crisis por la que Rusia atravesé en
los afios noventa y que fue seguida por la basqueda de recuperacion regional en el espacio

post soviético y el creciente cercamiento geopolitico occidental.

Se expondra un esbozo de la geopolitica de Rusia a través de la historia, para la adecuada
comprension de las determinaciones espaciales que definen el proyecto geopolitico
contemporaneo. Dada su importancia geoestratégica, los principales elementos que se
tomaran en cuenta dentro de la investigacion son los siguientes: 1) el reforzamiento de su
potencial energético con fines estratégicos en la region; 2) el despliegue de fuerzas militares
rusas en Eurasia; y 3) la implementacion de su cultura como forma social dominante a través
de las identidades, la lengua rusa y demas implantaciones socioculturales en la region a traves

del tiempo mediante politicas, expansion territorial, religion, nacionalismo y patriotismo.

Asi, a manera de territorializar la investigacion en un caso concreto, se hara un analisis del
caso ucraniano analizado desde dichos imperativos estratégicos (energético, militar y
cultural) e identificarlos como elementos primordiales en el reposicionamiento ruso regional

en el siglo XXI, sus alcances, riesgos y amenazas.

A modo de contextualizar, vale recordar que, desde la implosién de Unidn Soviética en 1991,
la percepcion generalizada sobre Rusia como la heredera oficial de la superpotencia de la
Guerra Fria fue devastadora. La crisis politica por la que pasaron las instituciones rusas
desencaden6 también en problemas econdmicos, sociales y culturales dentro y fuera de sus
fronteras estatales, pues el desmembramiento de la potencia socialista produjo el surgimiento
de quince nuevos Estados sin mayores capacidades politico-econdmicas y un profundo vacio
en laregion. Asi que, tras una década de abandono y malos manejos bajo el gobierno de Boris
Yeltsin en los afios noventa, Rusia parecio6 vislumbrar la esperanza de un mejor futuro con la

llegada de Vladimir Putin al gobierno en 1998 y oficialmente como presidente electo en el



afio 2000, a través de un nuevo proyecto de nacion que implico la reactivacion econdémica
mediante la recuperacion de empresas e industrias estratégicas (principalmente de
energéticos) y una revitalizacion importante del sector militar industrial del pais. A la par de
ello, Putin plante6 un alejamiento relativo de Occidente, teniendo la recuperacion del interés

nacional como prioridad.

Durante la década de los noventa y principios del siglo XXI, la injerencia de Occidente —
especificamente de Estados Unidos — en la region Euroasiatica fue catastréfica para Rusia,
pues el cercamiento se hizo cada vez mayor al afiadir antiguos miembros del bloque socialista
a las filas de la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN), entre los que se
encontraban los Estados Balticos, Rumania, Polonia, Republica Checa, Hungria, entre otros;
gue en consonancia, varios de ellos fueron también afiadidos la Union Europea tales como
Hungria, Eslovaquia, Republica Checa, Polonia, los Estados Balticos, Rumania, Bulgaria y
mas. Por tanto, la desestabilizacion de antiguas republicas soviéticas como Georgia y
Ucrania, asi como la implantacion de bases militares en Asia Central como parte de la “guerra
contra el terrorismo” acentuaron la influencia estadounidense en Eurasia, lo cual signific6é un
riesgo directo en el control de los espacios estratégicos para el reposicionamiento regional e

internacional de Rusia.

A partir de ello, Putin buscé fortalecer la presencia estratégica rusa a través del
restablecimiento de lazos significativos en la region, motivando e intensificando relaciones
en materia diplomatica, energética, comercial, politica y cultural para mejorar la percepcion
social sobre Rusia; ejemplos de ello pueden identificarse en la presion que ejercié a EE. UU.
para el retiro de tropas y bases militares de Asia Central, haciendo uso de la Organizacion
para la Cooperacién de Shanghai (OCS). Con base en ello, Rusia ha planteado ciertas
condiciones a los gobiernos occidentales para el mantenimiento de relaciones pacificas entre
las que destacan la no intromision en la Comunidad de Estados Independientes (CEI)?; limites
a la expansion de la OTAN en la zona y eliminar el despliegue de bases, tropas o armas cerca

de sus fronteras.

1 Con la creacién de la CEl en 1991 se formalizd también la disolucion de la Unién Soviética, dando origen a
los quince nuevos Estados Independientes que a través de la organizacion podian entablar relaciones amistosas
luego de su independencia. Actualmente los Estados Balticos no pertenecen a la organizacién, al igual que
Georgia y Turkmenistan.



Esto ha llevado a que gran parte de la seguridad regional dependa de la capacidad de Rusia
para relacionarse con ex miembros de la Unidn Soviética, por lo cual se ha valido del
fortalecimiento de diversas organizaciones de cooperacion multilateral, como la Comunidad
de Estados Independientes (CEI), la Organizacion de Cooperacion de Shanghai (OCS), la
Organizacion del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC), la Union Econémica Euroasiatica
(UEE), el Estado Unido (EU) con Bielorrusia y los maltiples acuerdos bilaterales en materia

comercial, energéticay de seguridad que le han permitido tener mayor acercamiento politico.

Desde entonces Rusia ha buscado estrechar su relacion estratégica con China, a pesar de los
constantes intentos occidentales por minar esta alianza. Es asi como las acciones entre estos
dos gigantes euroasiaticos se han afianzado con el objetivo de equilibrar la balanza global de
poder y entablar mayores relaciones en la region; reduciendo el riesgo de un cercamiento

geopolitico por parte de los Estados Unidos y los aliados occidentales.

Ha sido a partir de lo anterior que Rusia ha recuperado su estatus regional, al punto de ocupar
un lugar importante en la toma de decisiones internacionales; no obstante, sus intereses no se
han resuelto adn. Tal condicion puede verse reflejada en la urgencia por resolver la
inestabilidad de sus fronteras, para lo cual se han emprendido diversos esfuerzos estratégicos
que van desde ejercer presion para el retiro de bases militares occidentales en el cercano
extranjero, hasta la adhesion de Crimea en 2014; elementos que reavivaron las tensiones con

Occidente y dejaron como resultado sanciones econémicas y politicas.

Por ello, Rusia ha optado por nuevas estrategias de politica exterior de corte multivectorial,
tal como la Doctrina Primakov que se proponia ya desde los afios noventa para la
diversificacion de relaciones mas alld de Occidente. Ejemplos como el anterior determinan
un problema estratégico de urgente solucién, que solamente se podra resolver a través de la

produccidén de una espacialidad estratégica definida por un proyecto geopolitico-regional.

Con base en lo anterior, y partiendo de la inmensa complejidad que involucra el estudio de
las determinaciones espaciales del poder ruso en el siglo XXI, la presente investigacion
buscara analizar las principales directrices de la geopolitica de Rusia en las primeras décadas
del siglo XXI, de cara a los intereses nacionales planteados por la administracion de Vladimir
Putin, asi como los riesgos que implica la presencia occidental —principalmente de Estados

Unidos — en la regidn eurasiatica.



Pues el proyecto geopolitico de Rusia en Eurasia de cara al siglo XXI reconoce la existencia
de un debilitamiento estratégico generado por la implosion de Unién Soviética y el mal
manejo de sus politicas y estrategias — tanto regionales como globales — que derivaron en la
pérdida del control del espacio exsoviético y otras zonas estratégicas eurasiaticas en las que

paises occidentales lograron posicionarse politica, economica, militar y culturalmente.

Histéricamente, la expansion de Rusia hacia diversos espacios se ha dado de manera
estratégica y ha alcanzado salidas hacia el Caucaso, Europa, el Pacifico, Asia Central, el
Artico e incluso Alaska; sin embargo, a pesar de que los cambios geopoliticos han sido
diversos a lo largo de la historia — lo cual ha llevado a que el mapa ruso se modifique en
innumerables ocasiones — el pais ha conservado una caracteristica importante: su deseo por

posicionarse y/o reposicionarse como una potencia reconocida regional y/o globalmente.

A través del tiempo, en Rusia han destacado pensadores, autores y tomadores de decisiones
que han aportado al pensamiento geopolitico y estratégico de Rusia desde la conformacién
de la Rus de Kiev de fines del siglo 1X, hasta la conformacion de la Federacion a fines del
siglo XX; tales como de lvan Sergueyvich Aksakov, Nikolay Yakovlevich Danilevsky,
Semenov Tian-San, Vladimir lvanovich Lamansky, Dmitri Ivanovich Mendeleev, Mikjail
Lomonosov, Piotr Savitsky, Andrei Evgenyevich Snesarev, Alexey Vandam, Vladimir llich
Lenin, Yevgueni Primakov, Alexander Duguin, entre muchos otros que vale la pena
redescubrir para hacer un estudio sobre la evolucion del pensamiento geopolitico ruso que

nos lleve de la mano hacia las configuraciones actuales.

Dichos autores han enfocado su vision desde los primeros supuestos base de Rusia, partiendo
del paneslavismo con Danilevsky; con la filosofia y expansion imperialista con Semenov
Tian-San; para consolidar la geoestratégia a fines del siglo XIX y principios del XX con
Alexey Vandam; dando paso a la consolidacion del Eurasianismo como corriente filosofica-
geopolitica con su principal exponente Piotr Savitsky (que en tiempos recientes ha sido
fuertemente retomada); y llegar al rompimiento geopolitico imperial con el proyecto de la
Revolucion Socialista Mundial de Vladimir Lenin.

Asi, la historia ha sido testigo y promotor de los cambios en el pensamiento y evolucion
estratégica rusa a través del tiempo; llevando a la consolidacion actual del proyecto
geopolitico de la Federacion de Rusia que mucho rescata los postulados eurasiaticos como



elementos cruciales para su reposicionamiento regional y global. Hecho que ha sido
promovido a través de nuevas doctrinas militares, de seguridad nacional, energéticas y de

politica exterior.

Por tanto, los tiempos actuales no han sido la excepcion, pues de acuerdo con las acciones
Ilevadas a cabo desde la Ilegada de Vladimir Putin a la presidencia, se han podido vislumbrar
algunas estrategias dentro del proyecto geopolitico ruso para su reposicionamiento regional,

los cuales pueden enlistarse de la siguiente manera:

a) Elreforzamiento del Estado ruso frente al debilitamiento politico, econémico, militar,
social y cultural generado a partir de la implosion de la URSS; en aras de consolidar
sus estructuras internas y evitar cualquier tipo de alteraciones externas.

b) EIl aseguramiento del cercano extranjero (0 espacio postsoviético) a través del
restablecimiento de relaciones diplomaticas efectivas con los nuevos Estados post-
soviéticos, la recuperacion de la estabilidad en las fronteras rusas, asi como el control
de los espacios estratégicos mediante el acercamiento cultural-social, acuerdos
econdmicos-comerciales, pactos militares e instauracion de bases militares.

c) La necesidad de afrontar la competencia geoestratégica con otras potencias que han
desarrollado presencia en la regién — tales como los Estados Unidos y miembros de
la OTAN — mediante la implantacién de infraestructura industrial-militar, tecnolégica
y energética en zonas estratégicas rusas, asi como el predominio cultural de estos dos
Estados en la region euroasiatica y en el mundo.

d) El afianzamiento de relaciones estratégicas con posibles potencias regionales tales
como China en Eurasia para la formacién de un nuevo escenario geopolitico mundial.
Ello mediante la implantacién de organismos y alianzas internacionales, asi como de

cooperacion en materia comercial, energética y de inversiones.

Teniendo claro dichas claves del proyecto geopolitico ruso y sus vulnerabilidades
estratégicas por diversas amenazas extranjeras e internas, se pretende desarrollar a lo largo
de la investigacion los aqui definidos, imperativos geoestratégicos de la geopolitica rusa que
trabajan en forma de engranes para su funcionamiento y seguimiento de sus objetivos

regionales y que se enlistan a continuacion:



1. La salvaguarda e implementacion de su seguridad energética. Los energéticos y su
manejo son primordiales para su proyecto, pues Rusia se posiciona como el pais
namero ocho en reservas probadas de petréleo y el primer productor de éste a nivel
mundial, ademas de ser el Estado nUmero uno de reservas probadas de gas natural, lo
que promete un suministro estable para si mismos y para sus socios energéticos. Es
asi como se hace vital para Rusia asegurar el sistema territorial por el cual circulan
sus oleoductos y gasoductos en Asia Central y Europa, vias por las cuales abastecen
de energia a la region Euroasiética, y por lo cual tienen una ventaja comparativa usada
para negociaciones estratégicas.

2. EIl despliegue estratégico militar. Esto mediante el desarrollo de alta tecnologia
militar, armas estratégicas y nucleares, asi como la implantacion de bases y complejos
militares en territorio propio y extranjero. Algunas de las bases o presencia de fuerzas
militares rusas en los Gltimos afios se han localizado en lugares como: Kazajstan,
Kirguistan, Tayikistan, Osetia del Sur, Bielorrusia, Abjasia, Moldavia, Armenia,
Libano, Siria, Crimea, Vietnam, Sahara Occidental, Sudan del Sur, Liberia, Haiti, el
Artico, entre otros. Ademas, tal despliegue militar envuelve en gran medida los
principales enclaves energéticos (ya sean grandes yacimientos o infraestructura de
circulacién). Asegurando asi de manera tangible y material sus intereses geopoliticos.

3. Respaldo cultural-identitario para la configuracion de legitimidad social.
Principalmente en el espacio postsoviético, haciendo uso de la memoria historica de
los pueblos, el pasado comun, la lengua, los medios de comunicacion, la literatura y
demés herramientas que enaltecen las relaciones amistosas con los pueblos de
Eurasia, en pos de una total consolidacion del dominio geopolitico y cultural ruso en

la region.

En ese sentido, la pregunta eje de la presente investigacion es sobre como se han articulado
los imperativos estratégicos de Rusia en un disefio geopolitico para impulsar su
reposicionamiento regional euroasiatico reflejado en el espacio ucraniano durante las
primeras décadas del siglo XXI. Complementada por la bisqueda de respuestas a tres
preguntas particulares distribuidas en los capitulos de la tesis y que se enlistan a continuacion:
1) ¢Cuéles son las estrategias y postulados geopoliticos mediante los cuales es posible

estudiar la evolucién del pensamiento geopolitico ruso para la comprension de sus



imperativos estratégicos a través de la historia?; 2) ¢ Cudles han sido los principales elementos
y transformaciones que componen el reposicionamiento geopolitico de Rusia de cara al siglo
XX1?; 3) ¢Como se ha configurado espacialmente el proyecto geopolitico contemporaneo de
la Federacion Rusa en Eurasia a partir de sus principales imperativos estratégicos y cual es
la importancia estratégica de Ucrania en el proyecto geopolitico ruso en Eurasia, de cara a

los conflictos territoriales por Crimea en 2014 y la crisis del Dombaés en 20227

De tal manera que la hipotesis central es que la geopolitica contemporanea de Rusia esta
sustentada en un esquema de seguridad energética del cual depende la infraestructura
estratégica en Eurasia; un despliegue militar posicionado en espacios estratégicos de su zona
de influencia; y un dominio cultural necesario para la construccion de su sustento
socioespacial. Estos elementos configuran imperativos geoestratégicos cruciales para su
reposicionamiento regional de acuerdo con la evolucién de la geopolitica rusa a travées de su
historia que hoy se configura como la fuerza impulsora de sus intereses en Eurasia y que

actualmente es posible vislumbrar en el espacio ucraniano.

Por lo que el objetivo general es analizar, desde una perspectiva critica, los disefios
geopoliticos contemporaneos de la Federacion de Rusia en Eurasia, y particularmente en el
caso de Ucrania, tomando como imperativos estratégicos los procesos de militarizacién, la
seguridad de la infraestructura energética y la dominacién cultural como pilares para su

reposicionamiento regional en las primeras décadas del siglo XXI.

Para alcanzar dicho objetivo y lograr responder a la pregunta de investigacion planteada, la
estrategia metodologica utilizada sera a través de un andlisis cualitativo mediante analisis
deductivo, ello para hacer un estudio sobre las estrategias de articulacion geopolitica regional
de Rusia desde la geopolitica con una vision critica para desarrollar el trabajo en tres capitulos
principales en los que se abordara: 1) Un analisis tedrico conceptual sobre la Geopolitica
desde una perspectiva critica, revisando las configuraciones geopoliticas de Rusia a lo largo
de la historia; 2) Un estudio sobre el proyecto geopolitico de Rusia de cara al siglo XXI
partiendo de la recuperacion del Estado, el aseguramiento del cercano extranjero y el
afianzamiento de relaciones estratégicas para su reposicionamiento en la gran Eurasia; y 3)
El desarrollo de los imperativos geoestratégicos de energia, militarizacion y cultura como

pilares estratégicos del proyecto geopolitico de Rusia en Eurasia en el siglo XXI y tomando



como ejemplo la territorializacion en Ucrania como caso concreto de estudio. Todo ello,
partiendo de libros especializados, material hemerogréfico, documentos historicos, discursos,
tratados, estrategias y datos oficiales, asi como graficos y mapas.

Por lo tanto, la investigacion estara dividida en tres grandes capitulos de andlisis. El primero
de ellos, basado en el desarrollo tedrico-conceptual de la Geopolitica desde una perspectiva
critica y los proyectos geopoliticos rusos a través del tiempo, donde se hara una revision
historica y conceptual sobre la construccion y configuracion del pensamiento geopolitico
ruso a traves de ciertos pasajes histéricos y recuperando el trabajo de algunos de los autores

geopoliticos mas destacados.

En el segundo capitulo se hara un analisis de la geopolitica de Rusia de cara al siglo XXI,
desde sus proyecciones, alcances y amenazas, donde se partird desde la llegada a la
presidencia de Vladimir Putin y los momentos de quiebre y viraje en politica exterior que
Ilevaron hacia la alzada de hostilidades con Occidente y el acercamiento estratégico con

Oriente para el reposicionamiento ruso en Eurasia.

Finalmente, la investigacion cierra con un tercer y Gltimo capitulo en el que se explicara de
manera especifica el despliegue de infraestructura energética, militar y legitimacion cultural
como pilares de la geopolitica de Rusia en Eurasia y su territorializacion en Ucrania. En dicho
capitulo se plantea el analisis de los imperativos geoestratégicos rusos en Eurasia y la forma
en que son articulados en el caso ucraniano en un contexto de conflicto desde 2014 a 2022.

Los tres imperativos estratégicos identificados y desarrollados a lo largo del tercer capitulo
de la investigacion cumplen la funcidn de explicar las dinamicas geopoliticas rusas en Eurasia
y tomando como caso de estudio el ucraniano, aunque como ese, existen otros tantos con
caracteristicas y particularidades que habria que estudiar detenidamente para tener un

entendimiento mas amplio de cada uno.

El primer imperativo, referente a la infraestructura energética, forma parte de las
articulaciones materiales de diversos proyectos de desarrollo rusos a lo largo de su historia'y
que se han desplegado por territorio ex soviético principalmente, seguido de un segundo
imperativo enfocado en la salvaguarda de dicha infraestructura, asi como de otras amenazas

consideradas por el gobierno ruso y, para lo cual, hacen uso de fuerza militar; finalmente, el



tercer imperativo referente a la legitimacion cultural, refiere al uso de elementos culturales
como la lengua, etnias, religion y otros elementos historicos de la region que han sido
utilizados como herramientas de creacion y fomento de consenso frente a proyectos

nacionales geopoliticos, es decir, como el sustento socioespacial de proyectos geopoliticos.

De este modo, la investigacién pretende abonar al conocimiento y debate sobre Rusia desde
sus autores, configuraciones espaciales y procesos historicos, aunque desde una perspectiva
critica; pues en palabras de Immanuel Wallerstein, “Rusia cambiara con el mundo, pero el
mundo también cambiara con Rusia. He ahi a penas una de las razones para continuar
prestando atencién al mas excéntrico de los paises semiperiféricos”? y mas atin, debatir desde
la disciplina de Relaciones Internacionales en un contexto de conflicto que compete a Rusia,

Ucrania y Eurasia en su conjunto.

2Immanuel Wallerstein y Georgi Derluguian, “De Ivan el Terrible a Vladimir Putin: Rusia en la perspectiva del
sistema-mundo” en Nueva Sociedad, Num. 253, septiembre-octubre, 2014, p. 1.
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1. Capitulo I: Desarrollo tedrico-conceptual de la Geopolitica desde
una perspectiva critica y los proyectos geopoliticos rusos a través del

tiempo.

“Pertenecia a los rusos petersburgueses, es decir, que su padre y el padre de su padre habian nacido y
trabajado en San Petersburgo, y ni una sola vez salieron de alli. Apenas tienen idea de Rusia, cosa que no les
inquieta, puesto que todo su interés se cierne en torno a San Petersburgo (...) No conocen ni una sola
costumbre rusa, ni una cancion rusa, aparte de Luchinushka (...) Por lo demds, hay dos caracteristicas
esenciales que le permiten a uno al instante distinguir a un ruso auténtico de un ruso petersburgués. La
primera consiste en que todos los rusos petersburgueses, jamds dicen: “La gaceta de San Petersburgo”, sino:

4

“La gaceta Académica”. La segunda, consiste en que el ruso petersburgués jamds utiliza el término “almuerzo”
sino que lo dice en alemadn: “friihstiik”. Por estas dos sefiales se les distingue siempre; en una palabra, se
trataba de un tipo sumiso nacido durante estos ultimos treinta y cinco afios.

Fiddor Dostoyevsky en “Un episodio vergonzoso”, 1862.

En este primer capitulo se presenta cudl sera el entendimiento tedrico-conceptual de la
geopolitica, con la intencion de hacerlo desde una perspectiva critica e histérica mas alla de
los determinismos geograficos o dogmas ideoldgicos, ello desde el desarrollo de un primer
apartado en el que se hara un esbozo muy general sobre dicho entendimiento para después
empezar con el estudio geopolitico ruso desde sus procesos historicos, autores y evolucién

de pensamiento.

En ese sentido, habra entonces un apartado que permita entender sucesos importantes de la
Rusia Antigua que han sido retomados por autores rusos del siglo XIX y XX principalmente
y que han encontrado en dichos tiempos los elementos sobre los cuales han posicionado sus
reflexiones; por lo que una vez teniendo la base histérica antigua, se hara una explicacién y
recuento del pensamiento geopolitico ruso dividido en tres momentos histéricos distintos: el
Imperio, la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) y la Federacion de Rusia.
Haciendo con ello una introduccidn historica contextual a cada proceso para posteriormente

presentar algunos autores destacados de cada periodo con sus principales ideas y postulados.

Es importante mencionar que, los autores geopoliticos rusos recuperados en este primer
capitulo de la investigacion no pertenecen a una corriente tedrica “critica” por si mismos,
sino que se pretende hacer, metodologicamente, un repaso de dichos autores desde una

perspectiva critica. Es decir, que desde una vision materialista-historica, puedan entenderse
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sus perspectivas, pero no justificar, dar por sentado o respaldar pensamientos o postulados
imperialistas-dominantes de la época. Sino que, contrario a ello, se destaquen dichos
elementos y puedan cuestionarse para entenderse las diversas dindmicas y procesos historicos

desde la mayor complejidad posible.

De tal manera, el objetivo del presente capitulo serd explicar la evolucion del pensamiento
geopolitico ruso a través del tiempo desde una perspectiva critica, buscando reconocer la
vigencia y contextos espaciotemporales de sus ideas, propuestas y pensadores que han
logrado moldear su accionar geopolitico actual. Por lo que al cierre del capitulo se hard un
balance sobre los autores y aportaciones presentadas en sus momentos y cuestionar si es

posible hablar de la vigencia de sus ideas en tiempos contemporaneos.

1.1. Entendimiento tedrico de la Geopolitica desde una perspectiva critica.

Hablar de Geopolitica es fundamental cuando de hacer estudios internacionales se trata, pues
es a partir de ella que se permite entender al espacio y al poder como elementos que trabajan
a manera de engranes, y aunque las perspectivas y autores geopoliticos son diversos en tanto
son diversos los lugares en que se han realizado estos analisis, es posible asumir algunas
semejanzas en tanto a sus motivaciones comunes: entender las dinamicas de poder en el

mundo que a cada autor le tocé vivir desde sus diversos y particulares puntos de enunciacion.

A lo largo de la historia ha habido algunos autores especializados en geopolitica, muchos de
los cuales han venido de disciplinas como la Geografia, Ciencia Politica, Historia y otras
Ciencias Sociales que, en conjunto, han sido también apoyadas y nutridas en sus analisis
desde las Relaciones Internacionales que, desde su surgimiento, han encontrado en el estudio

de controversias internacionales un nicho sumamente relevante para entender al mundo.

Por ello es inevitable que desde las Relaciones Internacionales se retomen estudios
geopoliticos para entender al mundo, simplemente por el poco tiempo de existencia de la
disciplina; la cual surgio en 1919, creada en el seno de los Estados Unidos en un contexto
de predominancia teorica realista y con aportaciones imperialistas que bastante justificaban
el expansionismo territorial por parte de las grandes potencias como forma “natural” del
Estado; versus teorias antimperialistas que desde el marxismo apostaban por la critica a

dichas posturas e incitaban a las revoluciones sociales en contra de la opresion. Aunque
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independientemente de las posturas teoricas, una de las motivaciones principales para la
creacion de la disciplina, fue evitar guerras futuras — teniendo como antecedente la Gran
Guerra o la Primera Guerra Mundial —, y de tal manera se pretendia promover la resolucién

pacifica de controversias®.

Los primeros escritores occidentales sobre geopolitica estaban méas enfocados en la creacion
e interaccion entre Estados, de tal forma que, el minimo comdn entre pensadores clasicos fue
la perspectiva tedrica realista mas que cualquier otra. Razén por la que fue expresado por
primera vez el término “geopolitica” por el politélogo Rudolf Kjellen, quien la definio en el
siglo X1X como "la ciencia, que concibe al Estado como un organismo o como un fenémeno
en el espacio™ en un contexto de entreguerras y que posteriormente se acusaron sus
postulados por haber sido adoptados por las politicas expansionistas nazis de Alemania. No
obstante, este Ultimo pasaje no impidid la teorizacion y avance de conocimiento geopolitico

alrededor del mundo®.

Hubo también otros autores occidentales destacados como Halford Mackinder y Nicholas
Spykman, quienes motivaron el analisis de la geopolitica como una forma de razonamiento
geografico que analizaba las capacidades y areas de oportunidad de los Estados dentro del
escenario internacional. Por lo que la Geopolitica era vista primordialmente a partir de los
Estados-Nacionales y se caracterizaba por dar consejos de estrategias y politicas a los
gobiernos estatales, haciendo un simil a los consejos al Principe de Nicolas de Maquiavelo.

De tal manera, los postulados de la llamada Geopolitica clasica occidental han sido
fuertemente utilizados para justificar la existencia y accionar de las elites, de politicas
imperialistas-colonialistas y reflexiones académicas instrumentalizadas® que permiten la
reproduccion de discursos violentos y de dominacion; ““se trata de una geografia del Estado
y de las élites socio-politico-econémicas que ejercen una direccién moral-intelectual, junto

con multiples violencias y coerciones, que las sitlian por sobre el resto de la sociedad”’. El

3 Véase David Herrera Santana, “La geopolitica y la critica. Lo politico y lo geopolitico”, Geopolitica. Espacio,
poder y resistencias en el siglo XXI, Trama Editoriales, Ciudad de México, 2020, pp. 9-41.

4 en Klaus Dodds, Global Geopolitics. A critical Introduction. Pearson Education. Londres, 2005, p. 28.

5 ldem

¢ David Herrera Santana, Op. Cit., p. 10.

7 lbidem, p. 11.
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problema de este tipo de pensamiento se encuentra principalmente en la naturaleza
determinista y belicista de sus postulados, ademas de tener una idea generalizada sobre los
Estados Nacion y, con ello, concepcidn y reproduccion de sociedades homogeneizadas

dentro de un mismo proyecto nacional.

Frente a ello y otros autores clasicos de la geopolitica que no abordaremos con profundidad
en esta investigacion, comenz6 a desarrollarse una fuerte critica a dichas propuestas por
diversos autores entre quienes se encuentran algunos como Yves Lacoste, entonces profesor
de Geografia de la Universidad de Vincennes en Francia entre 1960 y 1970, quien expreso
su descontento a través de la revista Herddote (1976) con su famoso estudio titulado La
Geografia, un arma para la guerra, en el que argumentaba la manera en que ha sido
instrumentalizado el conocimiento cientifico en pro de desarrollos estratégicos militares y
politicos de los Estados. Es decir, que las aportaciones cientificas eran utilizadas por la
milicia para el conocimiento del espacio, los territorios, los recursos y posiciones
estratégicas, hecho que motivaba méas la investigacion; por lo que, Lacoste invitaba a los
geografos a crear conciencia sobre lo investigado y cuestionar los fines politicos que ello

podria generar en la realidad material.

Asi que entre varios autores de la revista Herddote, llegaron a algunas conclusiones entre las
que se encuentra asumir que la Geopolitica es “una herramienta para continuar
comprendiendo el mundo® y que, a su vez, “trata de las relaciones entre los fendmenos
politicos y las configuraciones geograficas, a la vez fisicas y humanas, y que puede ser
utilizada tanto a escala internacional como a escala regional, en tanto que se trata de un

razonamiento estratégico™®.

Lacoste rompid con los aspectos apoliticos de la geografia politica francesa y declaré
claramente su creencia de que el trabajo geografico debe ubicarse dentro de las luchas
y preocupaciones politicas en curso. Mas tarde, Lacoste utiliz6 a Herddote para
plantear una serie de cuestiones como la descolonizacion, la inmigracion, la politica

islamicay los misiles nucleares. Muchas de sus ideas sobre el papel del conocimiento

8 John Agnew, Geopolitica: una re-vision de la politica mundial, EpubLibre, Madrid, 1998, p. 5.
° Idem
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geografico en la informacion de la politica exterior y la politica militar se han basado

en la geopolitica critica angléfona®®.

Lacoste abrio el debate sobre la Ilamada miopia en los estudios del espacio geografico, pues
a pesar de gque reconocia la existencia de la Geografia en la ensefianza, la manera en que era
ensefiada y fundamentada no parecia tener ningln sentido practico y que tampoco mostraba
las implicaciones politicas que generaba en la realidad. Sin embargo, esto no sucedia en los
altos mandos estatales y entre los grupos militares, quienes si utilizaban mapas a grandes
escalas, con informacién orogréfica, topografica, maritima, etc., para el desarrollo de sus

estrategias de guerra.

Por lo que la Geopolitica, al menos desde una perspectiva critica, no debe centrarse
unicamente en el estudio del arte de gobernar y las relaciones con las grandes potencias, sino
en el andlisis de la interaccion de la geografia, con el poder, el conocimiento, las instituciones
politicas, la infraestructura y la sociedad (incluyendo los factores culturales de la misma). Se
hace énfasis en el analisis interpretativo mas alla de verdades absolutas en forma de dogma
que histéricamente han sido utilizados desde las estructuras dominantes; por lo tanto, desde
una geopolitica critica anglosajona se dice que “la tarea de esta nueva corriente geopolitica
es interpretar las teorias de la politica mundial en lugar de repetir supuestos y entendimientos
a menudo mal definidos de la politica y la geografia”!!. Pues en palabras de O’Tuathail y
Dalby, mientras el pensamiento tradicional acepta las circunstancias actuales como dadas e
inamovibles, una teoria critica (mas posmoderna) se preguntaria cémo han llegado a ser tal

cual son*2,

El punto de partida es argumentar que las perspectivas convencionales sobre
geopolitica y politica internacional ignoran los supuestos que sustentan esas
posiciones en primer lugar. ElI pensamiento critico plantea preguntas como cémo
llegan a existir las situaciones actuales o como funciona el poder para sostener

contextos particulares. Los escritores geopoliticos criticos, en contraste con los

10 Klaus Dodds, Op. Cit. p. 29.

1 1dem

12 Francisco Le Dantec Gallardo, “Contribucién de la geopolitica critica a la comprensiéon de la actual
concepcidn de la seguridad” en Revista Politica y Estrategia, N° 108, Santiago de Chile, 2007, p. 73.
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observadores realistas, argumentan que la suposicién de un investigador imparcial y
objetivo que registra las realidades observables de la politica internacional es falaz.
Lejos de ser objetiva, la perspectiva de investigacion del realismo a menudo
contribuye a la presentacion de una vision que parece legitimar la politica de poder
de los Estados. Las teorias sobre la politica mundial no estan separadas del mundo
que buscamos describir y explicar, y al reconocer este punto, los tedricos criticos
pueden contribuir al desarrollo de ideas practicas con respecto al cambio social y

politico progresivo y como se puede promover®3,

La necesidad de abrir el debate sobre la geopolitica, nace con el analisis estratégico y
geopolitico mas alla de las visiones esencialistas, imperialistas, dominantes, clasistas, racistas
y deterministas que impiden el surgimiento de andlisis mas complejos y holisticos, con los
cuales se permita entender al mundo desde diferentes puntos de enunciacién, que no se deje
de lado el contexto politico, econdmico, social y cultural de las grandes teorias y autores para
evitar la extrapolacion de tiempo y espacio de sus postulados y, con todo ello, continuar con
la aportacion tedrica-metodoldgica a la Geopolitica y las Relaciones Internacionales.

Asi que en primera instancia resulta importante reconocer los discursos violentos que han
permeados los analisis geopoliticos, pero que incluso, como critica a ese (valioso pero
limitante) pensamiento critico anglosajon, se propone sumar la materialidad de dichos
procesos. La traduccién de los discursos imperialistas en la formacion de colonias y
expansion territorial de Estados poderosos sobre otros mas débiles; el saqueo frente al
despojo; la militarizacion y las violencias hacia las poblaciones; la busqueda de la
legitimacion social para la intromision en otros territorios; o bien, los discursos desarrollistas
y democraticos que se traducen también en construccion de infraestructuras, extractivismo y

despojo.

En esta concepcidn de la geopolitica, la politica deja de estar condicionada por el geo, y, por
tanto, por medio fisico; pues son las dinamicas y relaciones sociales que producen al espacio

mismo Yy, a su vez, producen sujetos — de acuerdo con el pensamiento de produccion del

13 Klaus Dodds, Op. Cit., p. 30.
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espacio de Henri Lefebvre'* — permiten una mejor comprension del espacio, el territorio, los
grupos sociales, el poder y las dindmicas existentes entre ellos; es decir, se propone hacer un
andlisis critico partiendo desde una vision materialista, historica y dialéctica que permita
romper con las perspectivas lineales, estaticas y jerarquicas propias de visiones dominantes

sobre el espacio geografico®. En ese sentido:

La geopolitica es en realidad producto y productora de su tiempo, que refiere a esos ensambles
y formas espaciales que en cada momento historico se van configurando de acuerdo con la
consolidacion y el ejercicio de las relaciones de poder, del modo de produccion, de los
proyectos societales de dominacién y administracion de la vida pero, al mismo tiempo y ante
todo, también de la contradiccidn que se presenta entre la dimensién que busca erigirse como
Unica y total — el sentido unidimensional como tal y aquella que la cuestiona, la reta la
confronta y plantea la posibilidad de desestructurar y eliminar la coherencia de todo aquello
que se erige como incuestionable e indiscutible. La geopolitica y lo geopolitico, por tanto,

refieren a estas contradicciones y tensiones permanentes?®,

A partir de los analisis geopoliticos desde una vision critica, se pretende exponer que las
teorias tienen un origen e intencién aun cuando no lo conozcamos a ciencia cierta; pues se
busca demostrar que no hay perspectivas correctas o incorrectas, sino que en palabras de
Robert Cox “la teoria siempre es para alguien y para algtin propédsito”’. Por lo que uno de
los grandes retos en realizar estudios geopoliticos es tratar de analizar los supuestos tedricos
desde una vision critica y teniendo en consideracion los multiples factores que llevan a los

autores a desarrollar su teoria o postulados hacia alguna direccion en particular y no

14 De acuerdo con el pensamiento de Lefebvre, “el espacio es un bien estratégico en la realizacion de cualquier
proyecto politico-social, por lo que se encuentra en constante disputa, pero no sélo para su uso y disfrute, sino
fundamentalmente como un recurso que estructura y regula la forma como vivimos a través de la reproduccion
de tramas materiales y simbolicas que signan nuestras practicas cotidianas y la manera como las significamos.
Podemos decir que la espacialidad es una mediacion que desdobla y resuelve las tensiones y conflictos entre
distintas logicas de organizar la vida social. El espacio es un producto objetivado de las relaciones sociales y es
simbolizado y representado intersubjetivamente, condicionando las circunstancias y modos de reproduccion de
las relaciones sociales”. En David Herrera Santana y Fabian Gonzalez Luna; “El espacio dominante y el legado
post-68 en México y el mundo: militarizacion, seguritizacion y violencia” en Revista Mexicana de Ciencias
Politicas y Sociales, Num. 234, México, septiembre-diciembre 2018, p. 290.

5 |dem

16 Ibidem, p. 13.

17 Véase Robert W. Cox, “Fuerzas sociales, estados y ordenes mundiales: mas alla de la Teoria de Relaciones
Internacionales™, en Relaciones Internacionales, NUm. 24, Octubre 2013-Enero 2014, Grupo de Estudios de
Relaciones Internacionales (GERI), UAM, México, pp. 129-162.



17

asumirlos como leyes inamovibles. Por lo que nuevamente el contexto de la teoria y el autor

sigue tomando tanta relevancia para este tipo de estudios.

Y es que, una de las principales criticas que desde siempre se le ha sefialado al pensamiento
realista, es que se enfoca esencialmente en la figura de los Estados y particularmente en su
seguridad militar, descuidando con ello otros actores a considerar como organizaciones
internacionales, movimientos sociales, procesos culturales, dinamicas econémicas y, por
supuesto, los riesgos ambientales; y aunque no es equivoco el analisis de los Estados — pues
en realidad resulta necesario para cualquier analisis geopolitico —, vale la pena reconocer los

demas procesos y dinamicas para llegar a reflexiones mas complejas.

Para detallar un poco mas, hay que destacar cinco caracteristicas que plantean Gearéid O
Tuathail y Simon Dalby sobre dichos estudios geopoliticos.

1. Lageopolitica es un proceso mucho mas amplio de lo que usualmente es expuesta, se
debe establecer como politica geografica que enmarque todas las practicas de la
politica exterior, tanto materiales como de representacion y que no refiere a una
escuela de pensamiento en particular. En ese sentido, la geopolitica critica analiza
también la imaginacion geopolitica'® del Estado, sus mitos fundacionales y
tradiciones nacionales que generan identidades particulares.

2. La geopolitica critica reconoce la innegable pluralidad del espacio y la variedad de
posibles construcciones politico-espaciales, por lo que no se centra en los clasicos
limites epistémicos, conceptuales ni territoriales que se han estudiado
convencionalmente. Es decir, no se centra solo en lo “interior” o “exterior” del
Estado, sino en la construccion misma de los limites “dentro” y “fuera”, lo
“doméstico” y lo “extranjero”.

3. La geopolitica critica sostiene que la geopolitica no es una singularidad sino una

pluralidad; es decir, a un conjunto plural de practicas representativas que se difunden

18 De acuerdo a Geardid O Tuathail y Simon Dalby, la imaginacién geopolitica es un proyecto en marcha que
involucra practicas de la nacionalidad a través de actos afines de crear un espacio-nacién y un tiempo-nacién,
la proyeccion de una comunidad, la homogeneizacion del espacio-nacion y la ensefianza de la historia. Véase
en Geardid O Tuathail & Simon Dalby, Rethinking Geopolitics, Routledge, Nueva York, 2002, 346 pp.
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en la sociedad, reconociendo en la geopolitica un fendmeno social y cultural mas
amplio que solo el arte de gobernar.

4. Reconoce que el estudio de la geopolitica nunca puede ser politicamente neutral o
puramente objetivo. De tal manera que, a traves de la critica, se insiste en la naturaleza
contextual de las formas de razonamiento geopolitico, escarbando en los origenes,
tradiciones y posiciones politicas de los autores, tomadores de decisiones y analistas.

5. Busca teorizar sus circunstancias socioespaciales y tecno territoriales mas amplias de
desarrollo y uso. Por tanto, sitGa su estudio en el contexto historico sobre la expansion
de los Estados, en las técnicas de gubernamentalidad y en las historias de tecnologia

y territorialidad utilizadas a través del tiempo®®.

El anélisis critico de geopolitica se debe reflexionar en torno al espacio para dejar de asumirlo
como un escenario estatico y ajeno de cualquier proceso historico, social, politico, cultural o
econdémico. Agnew retoma postulados de Henri Lefebvre en torno a las practicas espaciales
y las representaciones del espacio en un sentido dialéctico, reconociendo que “las
condiciones espaciales de la vida material se conforman a través de sus representaciones
tanto como las representaciones adquieren su forma siguiendo los contornos espaciales de la
vida material”?°. Con lo que se permite entender al espacio en su sentido relacional, dinamico
y dialéctico y no esencialmente como un contenedor estatico y ajeno de procesos y

situaciones contextuales; es decir:

El espacio es politico. El espacio no es un objeto cientifico descarriado por la
ideologia o por la politica; siempre ha sido politico y estratégico. Si bien dicho espacio
tiene un aspecto neutro, indiferente con respecto al contenido, por tanto “puramente”
formal, abstraido de una abstraccién racional, es precisamente porque ya esta
ocupado, acondicionado, porque ya es objeto de estrategias antiguas, de las que no

siempre se consigue encontrar las huellas. El espacio ha sido formado, modelado, a

19 1bidem, pp. 2-7.
20 John Agnew y Stuart Corbridge: Mastering Space: Hegemony, Territory and International Political
Economy, Londres, Routledge, 1995, p. 46.
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partir de elementos histéricos o naturales, pero siempre politicamente. El espacio es

politico e ideoldgico. Es una representacion literalmente plagada de ideologia®.

Los supuestos espaciales-territoriales convencionales que eran asumidos en los estudios
geopoliticos, geogréaficos y de ciencias sociales en general, fueron acufiados a partir de la
division del espacio terrestre que fue estratificado desde la escala global hasta escalas cada
vez mas reducidas en un sentido jerarquico, entre las que destacan por orden de importancia:
“la global (la escala del mundo como un todo), la internacional (la escala de las relaciones
entre Estados), la doméstica/nacional (la escala de los Estados) y la regional (la escala de las
partes del Estado)”’?2. De tal manera que en los estudios geopoliticos tradicionales se le ha
dado prioridad a la escala global y nacional, excluyendo casi por completo el papel de las

otras escalas necesarias también para su andlisis complejo.

Por lo que resulta necesario hacer analisis que traspasen las fronteras escalares
convencionales, en los que se permita analizar lo global y lo local, lo politico y lo cultural,
que en su conjunto generan una serie de relaciones y dinamicas fundamentales para el
entendimiento de los procesos externos y domeésticos, asi como las relaciones de poder
imperantes en los diversos niveles de andlisis; y que, preferentemente al hacer un analisis
geopolitico desde perspectivas criticas, se analicen los procesos desde diversas escalas de
analisis para tener un panorama mayor de la situacion. Ejemplo de ello podria ser el analisis
de la Geopolitica de la Federacion de Rusia si desde sus acciones y doctrinas nacionales, pero
también desde la infraestructura militar y energética, asi como sus dinamicas sociales y

culturales de la poblacién.

Este ultimo punto resulta relevante para el estudio geopolitico, desde el entendimiento del
poder que tradicionalmente ha sido considerado como la capacidad de los Estados por
modificar o influir en las decisiones y accionar de la comunidad internacional y que
tradicionalmente ha sido medido a través de herramientas fundamentalmente militares. Hoy
dia, es posible realizar estudios y analisis més alla, pensando que el poder puede expresarse
en diversas areas no siempre dichas (sociales, econdémicas, culturales, etc.) y que no es un

objeto que se posea 0 se tenga mas en comparacién de otros, pues no deja de ser un elemento

2L Henri Lefebvre; Espacio y politica. Barcelona, Peninsula, 1979, p. 37.
22 John Agnew, Geopolitica: una re-vision de la politica mundial, Op. Cit., p. 15
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relacional y que se encuentra en diferentes escalas (desde los sujetos hasta la relacion entre
Estados).

El poder también puede ser analizado desde el poder infraestructural® que es fundamental
para la legitimacion del gobierno en curso y que se encuentra expuesto a una constante
fragilidad de no ser mantenido y siendo proclive a la generacion de movilizaciones sociales.
En ese sentido, “el poder no es una cosa o una posibilidad cedida exclusivamente a los
Estados (0 a las instituciones politicas asociadas) sino el recurso a la accién (agency)

implicado en toda actividad social encaminada a conseguir los fines que se ha propuesto”?.

En palabras de Deborah Cowen, “la infraestructura ha sido participe poderosa en la
formacion del cuerpo politico nacional y sus ecologias imperiales. Se invoca como una
metafora poderosa para el cuerpo politico: las tuberias, los cables y los rieles se conciben
como esqueletos nacionales y sistemas circulatorios”?, lo cual cobra sentido si pensamos en
el caso de estudio particular de esta investigacion y la construccion infraestructural en Eurasia
que paso por tales procesos desde el Imperio Ruso y durante el periodo soviético, dejando
vestigios de ese “esqueleto nacional” en las comunicaciones, oleoductos, gasoductos, entre

otras tantas construcciones que aln permanecen en la region.

Esta discusion es vital para entender también a la geopolitica en varios niveles de analisis
para comprender lo que Colas y Pozo? llaman la valorizacion del territorio, partiendo del
andlisis materialista-histérico de la geopolitica méas alla de la critica no material. Es decir,
entender el papel del espacio mas alla de los discursos. Entendiendo la territorialidad como
un proceso social, constantemente dibujado y redisefiado por la produccion, circulacion y
acumulacion de valor, asi como por las relaciones de poder que acompafian a la reproduccién

del sistema (constantemente desigual).

23 Como el suministro estatal de bienes y servicios, etc., sobre el que descansa fundamentalmente la legitimidad
(el derecho a gobernar reconocido por la poblacién) de los Estados modernos. Ibidem, p. 46.

2 |1dem

25 Véase Deborah Cowen, “The Geopolitics of Infrastructure: Mapping Imprints of Empire”, en Herrera, D. y
F. Gonzélez, Una geopolitica critica. Debates sobre el espacio, las escalas y el desarrollo desigual, México,
FFyL/Fides Ediciones, 2021, pp. 21-39.

% \gase A, Colas y G. Pozo, “The Value of Territory: Towards a Marxist Geopolitics”, Geopolitics, vol. 16,
nam. 1, 2011, pp. 211-220.
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Bajo este sentido es que hay que entender también las relaciones de poder, que establecen
estructuras y dindmicas dominantes que se implantan desde élites generalmente provenientes
de grandes potencias estatales (aunque no obligatoriamente), y que ademas, “no es fruto
exclusivamente del poder coercitivo, de la capacidad para obligar a otros a hacer lo que se
desea, sino también de la capacidad de disefiar la agenda politico-econémica de los demas,
definiendo los modos de conducta apropiados y suministrando un marco para las relaciones

interestatales”?’.

Un ejemplo claro de lo anterior se expresa en las representaciones cartograficas que han
estado presentes en la humanidad desde hace siglos y que han tenido significados y utilidades
distintas al pasar del tiempo. Es decir, a partir de la cartografia es posible transmitir mensajes
y representaciones del mundo particulares, teniendo como caso concreto el clasico mapa de
Mercator que ha sido tan popular en occidente por colocar a Europa en el centro del mundo
y posicionado en el norte global con respecto a los otros continentes y regiones, ademas de
las proporciones geograficas que han sido fuertemente criticadas por su poca exactitud al
representar, por ejemplo, a Groenlandia casi del mismo tamafio que Africa y con ello

generando percepciones distintas a la realidad y aportando a discursos politicos dominantes.

Lo mismo ocurre cuando pensamos en las representaciones cartograficas de Rusia y oriente
vistas desde occidente, en las que se han impuesto ciertos entendimientos occidentales que
distan bastante de la percepcion rusa sobre si mismos y su territorio, por lo que ellos por su
parte, han elaborado sus propias representaciones de acuerdo con su cosmovision y posicion
en el mundo. Es entonces que, desde una perspectiva critica de la geopolitica, vale la pena
analizar las visiones que pretendemos estudiar, contextualizadas y sin trasladar pensamientos
ajenos a realidades distintas; pues se estaria cayendo en los comunes baches tedricos y

metodoldgicos que imposibilitan el reconocimiento de otras percepciones analiticas; es decir:

Los intelectuales estadounidenses y europeos han dado por sentado que las sociedades
modernizadas (cuyos casos paradigmaticos a escala global serian Europa, especialmente
Inglaterra, y los Estados Unidos) son racionales y seculares hasta el punto de excluir mitos

tradicionales o metafisicos sobre su fundacién y su esencia (...) esta postura se ha convertido

27 John Agnew, Geopolitica: una re-vision de la politica mundial, Op. Cit., p. 18.
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en el elemento fundamental de la propia metafora moderno-atrasado. La modernidad es, por
definicion, la vida sin mito. Pero puede que se trate mas de que nuestros queridos mitos
europeos, como atrasado versus moderno, sean simplemente unos mitos que no esperan
procurar un mundo repentinamente mejor en general, meras ficciones naturalizadas que dotan
de significado a la especulacidn sobre las trayectorias histéricas de sociedades concretas.
Aunque parte de su atractivo resida, al menos en cuanto a lo que la terminologia del progreso
se refiere, en que ofrecen realmente la esperanza de que los otros puedan llegar a ser como

nosotros?.

Por lo que el espacio no puede entenderse fuera de los simbolismos y las relaciones que
produce, sobre todo cuando éstas son identificadas como relaciones de poder. De acuerdo
con Raffestin®®, nos encontramos con tres momentos del espacio: el espacio concebido, el
espacio vivido y el espacio percibido. El primero es entendido como las representaciones
espaciales generadas por el sistema o grupo dominante, es decir, concebimos al espacio de

acuerdo con los mapas establecidos desde una percepcién hegemaonica de los espacios.

El segundo se refiere al espacio conocido por el sujeto, que se ha desenvuelto en él y en el
que ha experimentado vivencias y relaciones con otros sujetos. Es generalmente el espacio
mas inmediato y cotidiano al que los sujetos tienen acceso, por lo que sus principales circulos
sociales se encuentran ahi mismo 'y, por ende, el espacio vivido esta contenido de vida social,
cultura, identidad y pertenencia; y, finalmente, el tercero contiene partes de los dos anteriores,
pues el espacio percibido retoma las percepciones concebidas del sistema y las suma a las

experiencias propias de los sujetos.

Sin embargo, esta situacion se ve reflejada también en las teorias, conceptos y entendimientos
epistemoldgicos del mundo que con el inicio de la modernidad europea se establecié la
cosmovision  occidental como “universal”, invisibilizando y excluyendo otras
cosmovisiones. Es por ello que, en los analisis geopoliticos, politicos, sociales, econdmicos
o culturales, es indispensable que sean realizados lo mas cercano posible a quienes lo han

trabajado con anterioridad, evitando hacer interpretaciones descontextualizadas de otras

28 |bidem, p. 41.
29 Claude Raffestin, Por una geografia del poder. El Colegio de Michoacan, México, 2011, pp. 112-116.
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teorias, otros autores u otros conceptos que no necesariamente representen al objeto de

estudio.

Es decir, que para fines de esta investigacion, sera fundamental retomar autores, conceptos
operativos, historia'y cosmovisiones rusas para lograr hacer interpretaciones lo mas acertadas
posibles a su realidad y analizar criticamente sus postulados; pues no se retomaran, por
ejemplo, supuestos de autores occidentales del siglo XX, para hacer analisis de la geopolitica
rusa del siglo XXI, pues se estaria descontextualizando completamente de tiempo y lugar los
preceptos tedricos y metodologicos en la interpretacion; asi como tampoco seran tomados
como leyes o dogmas las propias aportaciones rusas, sino que seran analizadas desde una

visién materialista-historica.

Asimismo, tal como se ha desarrollado en lineas anteriores sobre algunas caracteristicas de
la geopolitica critica, es que con ella se pretende dejar de lado la lucha epistemoldgica por
lograr alcanzar un saber geopolitico completamente objetivo de la realidad y del mundo, pues
desde “la perspectiva critica se ve la geopolitica clasica como una serie de textos y discursos,
elaborados por los “intelectuales de gobierno” (intellectuals of statecraft) y reproducidos a
distintos niveles (geopolitica practica y popular), que intentan establecer y aseverar sus
propias verdades”®. Asi que mediante esta perspectiva se pretende hacer un analisis de las
propuestas, los tomadores de decisiones, la praxis espacial y acciones politicas en general
que forman parte de los procesos geopoliticos a analizar sin la finalidad de aconsejar o apoyar
un gobierno en particular, pero si con la idea de generar un cambio en la forma de pensar a
Rusia, el espacio euroasiatico (y particularmente el ucraniano) con la intencion de no apoyar
acciones o pensamientos dominantes, asi como sus relaciones de poder, ni caer en discursos

mediaticos populares en medios.

Por lo que en los proximos apartados se hara una especial revision de los procesos histéricos
y espaciales de la region que han llevado al desarrollo de ciertas perspectivas geopoliticas a
través del tiempo y que han sido construidas desde los referentes historicos de la Rusia
Antigua, hasta su paso por el Imperio, la Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS)

30 Emmanuel Quarta, “Ensayos bibliograficos: Klaus Dodds, Merje Kuus y Joanne Sharp (eds.) (2013) The
Ashgate Research Companion to Critical Geopolitics” en Ensayos bibliogréaficos. Geopolitica(s), Universidad
Complutense de Madrid, 2016, p. 319.
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Yy, por supuesto, la formacion de la Federacion de Rusia con la independencia de quince

nuevos estados independientes.

1.2. Aportaciones de la historia de Rusia Antigua al pensamiento geopolitico ruso: de la

Rus de Kiev a la consolidacion del Imperio.

Una vez expresada la importancia de hacer esta investigacion geopolitica desde una
perspectiva critica, es necesario iniciar el andlisis sobre Rusia, desde su nacimiento en
espacios eslavos, hasta la conformacion y consolidacién de la actual Federacion Rusa que
hoy en dia sigue rescatando bastante de sus antepasados, historiadores, pensadores y
geopoliticos que en conjunto han conformado una serie de postulados, ideas, analisis e
intereses en la region euroasiatica que son fundamentales para entender las dindmicas
politicas, militares, econémicas, energéticas, sociales y culturales. Asi que, en el presente
apartado se pretendera realizar un primer acercamiento a los inicios de Rusia desde su
fundacion con la Rus de Kiev, la invasion mongola, Moscovia, la consolidacion del Imperio
Zarista y las aportaciones que estos procesos llevaron a la construccion de su pensamiento

geopolitico clasico durante el siglo XIX.

En ese sentido, se analizara la formacion del Estado ruso en tres periodos principales: el
primero de ellos desde inicios del siglo IX, en el que surge la Rus de Kiev hasta la invasion
mongola de 1237 hasta 1340 aproximadamente; para dar pie a innumerables cambios,
estrategias y negociaciones que permitieron el surgimiento del tercer periodo fundamental
con la fundacion de Moscovia entre 1340 y mediados del siglo XV3! que dio inicio a la
expansion territorial rusa hacia Siberia y el Lejano Oriente, seguido de la consolidacion del

Imperio bajo los gobiernos de la Dinastia Romanov.
1.2.1. La Rus de Kiev: fundacion de principados y la adopcion de la ortodoxia.

El inicio de la Rus de Kiev envuelve la figura del principe Riurik, quien fuese invitado por

los eslavos a gobernar sus tierras una vez expulsados los escandinavos del territorio; aunque

31 véase Gregory L. Freeze, Russia. A history, Oxford, New York, 2009, 632 pp.
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tras su muerte entre el 879 y 882, su descendiente Igor no contaba aun con la edad necesaria

para gobernar sus tierras, quedando como regente su tio Oleg.

Cuando Oleg muri6 en el 912, Igor gobernd hasta su propia muerte en el 945 a manos de una
tribu llamada Drevliane y que, de acuerdo con algunos textos antiguos, su muerte fue vengada
por su esposa Olga, quien quedé como regente de la Rus hasta el ascenso al trono de su hijo
Sviatoslav en el 962; personaje con el cual la dinastia Rurik lograba expandirse cada vez mas;
debido a que desde los gobiernos de Oleg se realizaron campafias militares contra

Constantinopla con el fin de expandir sus mercados y ganar espacios en tierras y aguas

calidas.
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Mapa 1: Mapa de la Rus de Kiev a fines del siglo XI. Recuperado de:
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1598 con el término de la dinastia Rurik; éste ultimo principe tom6 mayor relevancia en la

historia por haber sido quien adoptara la religion catdlica ortodoxa para Rusia.

En ese momento, los territorios de la Rus estaban habitados por tribus eslavas paganas que
adoraban a una variedad de dioses y espiritus. Vladimir deseaba unificar su reino y fortalecer
su posicion politica, por lo que comenzo a buscar una religion que pudiera cumplir con esos
objetivos. Inicialmente, Vladimir consider6 adoptar el islam, el catolicismo o el judaismo, y
envio emisarios a distintas regiones para aprender sobre estas religiones. Sin embargo, segln
las crénicas, cuando los enviados regresaron, informaron que ninguna de estas religiones era

adecuada para los eslavos.

En consecucion, Vladimir envié una delegacion a Constantinopla, la capital del Imperio
Bizantino, para aprender méas sobre el cristianismo ortodoxo. Los enviados quedaron
impresionados por la liturgia y la belleza de la Iglesia Ortodoxa, asi como por la riquezay el
poder del Imperio Bizantino. Vladimir decidié entonces que el cristianismo ortodoxo seria la
religion oficial de su reino. En el afio 988, Vladimir y su corte fueron bautizados en masa en
el rio Dniéper, y ordeno que todo el pueblo de Kiev siguiera su ejemplo y se convirtiera al

cristianismo ortodoxo. Se dice que miles de personas se bautizaron en esa ocasion®2.

La adopcidn del cristianismo ortodoxo tuvo un profundo impacto en la historia de Rusia. No
solo establecio una conexion estrecha entre Rusia y el Imperio Bizantino, sino que también
sento las bases para el desarrollo cultural, social y politico del pais. La Iglesia Ortodoxa Rusa
se convirtié en una institucion poderosa y desempefié un papel central en la formacion de la

identidad rusa y en la difusion de la fe ortodoxa a lo largo de los siglos.

Llegd un poder politico externo que cre6 la posibilidad interna de la agrupacién. Pero
el mas poderoso factor de union para Rusia fue el cristianismo. Se dice que el Principe
de Kiev, Vladimir Svyatoslavich adopté el cristianismo, y al bautismo del Principe
inmediatamente siguid la adopcion del cristianismo en toda la Rus de Kiev y la

solemne disolucion de culto pagano en Rusia. Las creencias paganas de nuestros

32 1dem



27

antepasados en general son poco conocidas. Como todos los arios, los rusos eslavos

adoraban a las fuerzas visibles de la naturaleza y honraban a sus ancestros®,
1.2.2. Lainvasion mongola de 1237 y la formacidon de Moscovia

No obstante, esta primera etapa de fundacion fue interrumpida por la invasion mongola de
1237 dirigida por Genghis Khan a través de la Horda de Oro**, que se expandi6 a lo largo del
territorio de la Rus de Kiev y que, de acuerdo a historiadores rusos, fue en gran medida
negociada por Alexander Nevsky frente a la amenaza de una invasion occidental que en ese
entonces se aproximaba desde algunos territorios vecinos mediante el avance de las cruzadas
y que implicaria cambios y modificaciones principalmente religiosas, culturales e identitarias

en el pueblo de la Rus.

Sin embargo, la entrada de los mongoles a tierras eslavas estuvo caracterizada también por
violencias, saqueos y destruccion de algunos principados eslavos, entre ellos las ciudades de
Riazén, Suzdan, Chernigov y Vladimir (que en esos tiempos fuese uno de los maés
importantes); de tal manera que en diciembre de 1240 se enmarca el colapso politico de la
Rus de Kiev aunque no culturalmente, ya que pese a la dominacion mongolay estar obligados
a pagar tributo al Khan, no se les obligaba a profesar ninguna religion particular ni alejarse
de sus tradiciones culturales eslavas, pues la Rus seguia siendo lider de la comunidad
ortodoxa eslava, asi como se les permitia a los principes rurikos gobernar los principados

siempre y cuando rindieran cuentas al Khan:

Los Khanes asumieron el derecho de confirmar el gobierno de los principes Rurik; para obtener
una patente de autoridad, cada principe tenia que presentarse ante el Khan en reconocimiento
simbolico de su soberania; y en caso de ser aceptados, los Khanes exigian a los principes

obediencia y tributo en forma de hombres, ganado, pieles y otros productos valiosos. La iglesia

33 Sergio Fernandez Riquelme; “La Tercera Roma. Mitos y realidades en el nacimiento historico de Rusia como
Estado”. La razon historica: Revista hispanoamericana de Historia de las Ideas. Nim. 31, 2015, p. 174.

34 La Horda de Oro abarcaba los principados de la Rus de Kiev, asi como las estepas extendiéndose desde el
Rio Danubio en el oeste a través del Caucaso en el norte y cruzando el Rio Volga hasta el Mar Aral. Su capital
era Sarai, construida sobre el Rio Volga. La Horda constituia un componente del Imperio Mongol que, en su
apogeo, abarcaba un area que se extendia desde Rus, Persia e Irak en el oeste, hasta China y el Océano Pacifico
en el este. Gregory L. Freeze, Op. Cit., p. 16.



28

también reconocié al Khan como la suprema autoridad secular de la Rus (...) estas practicas

reflejaban la nueva asociacion de los principes Rurikos con los Khanes mongoles®.

En 1240, el principe Alexander Yaroslavich (hijo de Yaroslav) gand el epiteto de Nevsky al
vencer a los suecos en una batalla del Rio Neva, evitando con ello que tomaran el control de
las rutas de Novgorod hacia el Golfo de Finlandia y el Mar Baltico; pues él junto a sus
hermanos Fiodor y Andrei son recordados por gobernar Novgorod y haber expandido
considerablemente sus tierras; Nevsky también es recordado por vencer en otra batalla en el
lago Peipus el 5 de abril de 1242, mejor conocida como la “batalla en el hielo” con la que
logré detener el avance de los Caballeros Teutdnicos (organizacion de caracter religioso en
la tercera cruzada) que se dirigian hacia las fronteras de Novgorod y Pskov. Mas tarde los
caballeros y Nevsky concluyeron la paz, lo que le permitié afirmar su jurisdiccion en
Novgorod frente a occidente® y detener a un gran poder creciente occidental, el Gran Ducado
de Lituania.

En ese sentido, una caracteristica fundamental del gobierno de Nevsky y que en su tiempo
fue fuertemente criticado, fue su cercania con el Imperio Mongol y sus constantes visitas al
Gran Khan en Karakorum, mismo que le reconocio como el gran principe de Kiev y de toda
la Rus en su conjunto; posteriormente, el Khan de la Horda de Oro le apoyd frente a la
amenaza de su hermano Andrei quien se habia revelado a su gobierno, acto seguido se le
reconocio a Nevsky la jurisdiccién en Suzdalia y Novgorod, logrando centralizar el poder

de las ciudades aledanias.

En este contexto, Nevsky emergiéo como un lider militar destacado. Consciente de la
superioridad militar mongola, adopté una estrategia de negociacion y sumision tactica en
lugar de enfrentar a los mongoles en una batalla directa, lo que hubiera resultado en una
derrota segura. Acepto pagar tributos y mostrar lealtad nominal a los mongoles, evitando asi
enfrentamientos militares directos y salvaguardando la vida de su pueblo. A pesar de su
aparente sumision, Nevski también se dedicd entonces a la defensa de su territorio y a la
proteccién de la poblacion rusa. Cuando los Caballeros Teutonicos, una de las ordenes

militares cristianas, intentaron expandirse hacia el noroeste de Rusia, Nevsky lidero

35 |dem
3 James R. Millar, Encyclopedia of Russian History, Thomson Gale, Nueva York, 2004, p. 41.
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exitosamente una campafa militar para repelerlos en la Batalla del Lago Peipus en 1242, Esta
victoria no solo defendio el territorio ruso, sino que también fortalecié la reputacion y el

prestigio de Nevski como lider militar.

El reinado de Aleksandr Nevsky estuvo marcado por la cooperacion con la Horda de Oro.
Uno de los ejemplos més claros de su politica se relaciona con Novgorod, ubicado en el
noroeste de Rusia més alla de las fronteras del principado de Vladimir. La ciudad de
Novgorod controlaba un vasto imperio del norte que se extendia hasta los montes Urales.
También fue un centro que comerciaba con suecos y alemanes del Mar Baltico. A diferencia
de otros principados de la Rus de Kiev, Névgorod no tenia su propia linea hereditaria de
principes. Después de estos eventos y bajo la guia del principe Aleksandr Nevsky, el noreste
de Rusia fue atraido cada vez mas hacia la 6rbita de Sarai, la ciudad capital de la Horda de
Oro construida en la parte baja del rio Volga. Los sucesores de Nevsky, sus hermanos
Yaroslav (1263-1271/2) y Vasilii (1272-7), siguieron su ejemplo de estrecha cooperacion

con los kanes mongoles®.

Lo que no siempre es reconocido de tan importante personaje, es la relevancia historica y
estratégica que tuvieron sus negociaciones con los pueblos tartaros para ser reconocido en
las tierras vasallas de la Rus e impedir la llegada de occidentales a tierras eslavas,
defendiendo siempre la herencia de la iglesia ortodoxa y, por tanto, la identidad de su pueblo.
Asi que su cercania con los mongoles, aunque si significaba un reconocimiento politico, ésta
no amenazaba la identidad cultural ni religiosa, lo que permitié la consecucion de sus
tradiciones a través del tiempo, para que posteriormente le fuesen reconocidas sus hazafas y
llegar a ser canonizado por la iglesia durante el gobierno de Ivan 1V, de tal manera que hoy

dia es posible encontrar iconos de él en diversas iglesias y museos de Rusia®.

37 Maureen Perrie, The Cambridge History of Russia, Vol. I. From Early Rus’ to 1689, Cambridge University
Press, Londres, 2006, pp. 134-136.

38 |dem

39 Mas adelante, la figura de Alexander Nevsky fue utilizada durante el periodo soviético a través del cine con
la pelicula “Alexander Nevsky” (1938) dirigida por Sergey Eisenstein (1898-1948) y musicalizada por el gran
mausico ruso Sergey Prokofiev (1891-1953). Esta pelicula fue realizada con fines propagandisticos y solicitada
por el entonces Secretario General de la Unidn Soviética, 16sif Stalin; frente a las amenazas de la Alemania nazi
durante la Segunda Guerra Mundial y la necesidad del partido de hacer un llamado a la unidad nacional frente
a los conflictos internacionales. En la pelicula se hace un simil entre la figura gloriosa y heroica de Nevsky con
la del lider soviético en pleno apogeo del culto a su personalidad.
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Irosy decid a todos los extranjeros que la Rus sigue viva. Que vengan a nosotros sin miedo,
pero si alguien viene con espada, a espada morira. Asi se mantendra la tierra rusa. -

Alexander Nevsky“°,

La importancia de Nevsky radica asi, en que fue capaz de tomar decisiones estratégicas
dificiles y pragmaticas para proteger a su pueblo y preservar la identidad rusa en un momento
de gran amenaza. Su habilidad para equilibrar la diplomacia con la resistencia militar fue
clave para mantener cierta autonomia dentro del dominio mongol y asegurar la supervivencia

de la cultura y la tradicion rusa.

Los Danilovich aparecieron mas tarde en medio de diversos conflictos y vencer al heredero
legitimo, Alexander Tver. Transformaron la distribucion del poder en las tierras del norte de
la Rus y sentaron las bases para la conformacion de un nuevo estado que préximamente seria
Moscovia*. Ivan | Danilovich se alié con el Khan Usbek en 1328 quien le reconocié como
el principe legitimo de Moscu y Vladimir, deponiendo a los Tver del gobierno e inaugurando
un linaje distinto en el que gobernaran posteriormente sus hijos Simeon (entre 1341y 1353),
seguido de Ivan Il (quien gobern6 de 1353 a 1359); quienes contrajeron matrimonio en su
momento con las hijas de los principales oponentes al trono de los Danilovich con lo que
lograron apaciguar a la oposicion, favoreciendo asi a la expansion territorial y unificacion de
principados de la Rus, dando origen a Moscovia. Dicho proceso continu6 hasta el periodo de
Ivan 111 y dando pie al gobierno de Ivan 1V, mejor conocido como Ivan el Terrible y primer

Zar de la Rusia Imperial.

Bajo el reinado de Ivan 111 (1462-1505) se centralizd el poder estatal de algunos principados
tales como: Yaroslav, Rostov, Novgorod, Tver, Vyatka, entre otros. También se le reconoce
haber unido territorios de poblaciones eslavas de las actuales Ucrania y Bielorrusia que hasta
ese momento vivian bajo el gobierno del Gran Ducado de Lituania, por lo que las tensiones
con los lituanos incrementaron a partir de ello. Fue también durante su gobierno que la Horda

de Oro se vio més debilitada en las tierras rusas al negarse a pagar tributo al Khan hasta su

40 Alexander Nevsky en Sergei M. Eisenstein, Alexander Nevsky, Union Soviética, 1938, 112 min. Citado en
Antonio Ruzafa, “Drama Histérico: Alexander Nevsky”, Folleto de la Filmoteca Sant Joan D’ Alacant, Num.
202, Marzo 2020, p. 2.

41 Gregory L. Freeze, Op. Cit., p. 19.



31

expulsion en 1480 luego de la retirada mongola en el Rio Ugra. Asimismo, fue en este periodo
que Rusia tuvo mayor papel a nivel internacional al establecer relaciones con Crimea,
Venecia, Hungria, el Imperio Germanico, Dinamarca y el Imperio Otomano; de tal manera
que lvan 11 es reconocido por historiadores y diplomaticos rusos como uno de los mayores

politicos de su historia, prudente y cauteloso que logré unificar a la nueva Rusia®.

Con la llegada de Ivan IV (1530-1584), Moscovia conquistd espacios a los que no habian
tenido antes acceso y el expansionismo territorial fue imprescindible para posicionarse como

un imperio  grande.

Conquistd los dltimos A svecis 2
espacios mongoles del T
Este y en los alrededores
del Rio Volga y el Mar
Caspio, asegurando con
ello una importante ruta
comercial.  Durante el
gobierno de Ivan IV se

lograron conquistar
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Mapa 2: Expansion del principado de Moscu (1452-1533) Recuperado de: Rainer
Maria Matos Franco, Historia Minima de Rusia, el Colegio de México, México, 2017,
p. 59.

42 James R. Millar, Op. Cit., p. 688.
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sede oficial de la Iglesia Ortodoxa*®.

Para el siglo XV1, la religion predominante era la ortodoxa; y aunque el objetivo primordial
era la expansion del reino para la obtencidn de tierras, recursos naturales y hombres para
hacer crecer su ejército, se tenia claro que era necesario crear cohesion social ante el
incremento y variedad de pobladores, etnias y culturas. Para ello, la principal estrategia
durante el gobierno de Ivan IV era reconocer la diversidad, siempre y cuando no se tratara de
“traidores” o “desleales” (desde la perspectiva y criterio absoluto del Zar), a quienes les eran
aplicados castigos severos*. Entre algunos de los castigos se encontraban la confiscacion de

tierras, exilio, encarcelamiento y ejecucion.

Sin embargo, el término de la Tercera Roma, fue una doctrina en la que Moscu se reconoce
como la heredera de Constantinopla, capital del entonces Imperio Romano de Oriente y la
capital del cristianismo ortodoxo; que, tras su disolucién, Rusia ascendio para tomar el
liderazgo de la iglesia. EI primero en hacer uso de este término, fue el Monje Filoféi del
Monasterio Pskov-Eliazarov en un par de epistolas escritas entre 1523 y 1526; en una de sus
epistolas dirigidas al Zar Basili 11, se le solicita haga cumplir una serie de mandas en favor
de sus subditos, entre las que destaca ser un gobernante ético, justo y piadoso y destacar la
responsabilidad de Rusia hacia la comunidad ortodoxa*. Con esta doctrina se reconoce al
Zar como la cabeza autocrética del Estado ruso y de la Iglesia Ortodoxa desde una perspectiva
mesianica. "Dos Romas han caido. La Tercera se sostiene. Y no habrd una cuarta. jNadie
reemplazara tu reino de zar cristiano! Esta era la profecia que el monje Filoféi de Pskov

proclamaba para la lejana Moscovia™*®.

En ese sentido, la tarea del primer Zar, Ivan 1V, fue grande al reconocerse como el heredero
Imperio Bizantino y ser el protector de la fe ortodoxa; y aunque parte de su reinado se

caracteriz6 por la expansion territorial, la conquista de tierras hacia el Mar Baltico y la

4 Edit Antal F.; “El fin de un imperio o la desunién soviética”. Guion de material educativo para video ganador
del reconocimiento “Dr. Oscar Zorrilla”. 1993. p. 2.

4 Ibidem, p. 55.

4 James R. Millar, Op. Cit., p. 1543.

46 Sergio Fernandez Riquielme, “Rusia como Imperio. Andlisis histdrico y doctrinal” en La Razén Historica,
n°25, 2014, p. 131.
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expulsion de los ultimos pueblos tartaros de algunas ciudades, la segunda mitad de su reinado

se vio mermado por la locura, persecuciones y terror social.

La locura que se apoderaba del Zar crecia y termind por afectar a la propia dinastia Rurik,
pues entre leyendas y tradicion oral, se cuenta que en 1581 asesin0 a su primogénito al
recriminarle los constantes maltratos que su hijo ejercia en contra de su esposa embarazada,
seguido de que lvan IV, dominado por la ira, golped a su hijo en la cabeza con un baston de

hierro causandole la muerte*’, condenando entonces la sucesion al trono y el rumbo del pais.

1.3. El inicio de una nueva dinastia: los Romanov, su expansion territorial y la

consolidacion del Imperio.

El verdadero conflicto llegd con la muerte de lvan IV cuando el pais vividé uno de los
momentos mas inestables de su historia al no contar con un heredero directo al trono. Asi que
luego de multiples enfrentamientos, descontentos y demé&s (conocido como el periodo
tumultuoso), se eligié a un familiar de la primera esposa de Ivan IV, Anastasia Zajarina
Romanova para que sucediera en el trono, dando inicio la Dinastia Romanov bajo el gobierno

de Mikjail Fiodorovich Romanov.

No obstante, la consolidacion del Imperio no se dio sino hasta el reinado de Pedro | (Pedro
el Grande) y Catalina Il (Catalina la Grande) con la expansion territorial de Rusia de la
siguiente manera: occidente (limites con Suecia y Polonia); Sur, limites con Turquiay Persia,
eliminacién del Kanato de Crimea y lucha por el Caucaso; Oriente, avance hacia el Océano
Pacifico, conquista de Siberia y descubrimiento de Kamchatka y Alaska. Asimismo, este
periodo estuvo caracterizado por la modernizacién de Rusia, su acercamiento con Europa
Occidental y la fundacién de grandes ciudades imperiales como San Petersburgo (Véase

mapa 3).

Pedro I, mejor conocido como Pedro el Grande, gobernd Rusia desde 1682 hasta 1725. Su
reinado estuvo caracterizado, entre muchas otras cosas, por su interés en modernizar y
occidentalizar Rusia, hecho que se vio reflejado en la construccion y fundacién de San

Petersburgo en 1703 con estilos arquitectonicos modernos y que posteriormente se

47 José Ivan Bolafios Gonzalez; “Ivan el terrible” en Tiempos Modernos, Nam. 20, Madrid, 2010, p. 4.



34

convertiria en la capital y cuna de la consolidacion imperial*®, pero también se le reconoce el
crecimiento territorial de Rusia en diversos frentes y la fortificacion de fuerzas militares y

navales.

Pedro | realizé un primer viaje sin precedentes por Europa Occidental durante un afio en
1697, con el objetivo principal de motivar la Santa Alianza contra los otomanos y aprovechd
también su viaje para recorrer sitios historicos principalmente en Inglaterra y Holanda,
maravillandose de su arquitectura y cultura. Al regresar a Rusia, prohibio el uso de la barba
a los boyardos y ordeno el uso de vestimenta occidental, entre algunos de los

comportamientos y nuevas normas establecidas durante su gobierno®°.

Pedro | entendid que debia reformar al ejército ruso si queria lograr su cometido: ampli6 la
leva a mas de 100 mil individuos, disciplind a los altos mandos cabalgando personalmente en
batalla —ganandose una legitimidad importante— y redactando cddigos de conducta,
profesionalizé a las fuerzas armadas al convertirlas en ejército regular e introdujo cierta
ideologia en las filas: servir a la patria y no al zar, la idea de que “ruso” era todo aquel que
sirviera a su pais. Los cambios funcionaron a juzgar por el resultado: desde 1703 el ejército

ruso comenzo a ganar terreno (y aguas) a Suecia™.

Durante este periodo se fortificaron las fronteras del Estado y se motivo el fortalecimiento
militar en areas terrestres y navales para lograr el dominio del norte principalmente; pues la
clave de este gobierno se enfoc6 en el expansionismo territorial tanto en tierras eslavas como
de Siberia y el Céaucaso; y aunque no hay datos especificos de geopoliticos o estrategas
explicitos en este periodo, si se identifican elementos geoestratégicos fundamentales que

motivaron ciertas acciones.

Un ejemplo de lo anterior fue la busqueda de puertos en aguas templadas del Caucaso, debido
a que una de las principales salidas al mar de Rusia en ese entonces era a través del puerto
Arcangel, al norte del pais, el cual se encontraba congelado la mayor parte del afio,
significando esto una limitante estratégica importante. Asimismo, el avance progresivo y

estratégico de las tropas rusas por la conquista de nuevos territorios se extendi6 a lo largo y

48 James R. Millar, Op. Cit., p. 71.
4 Idem
%0 Rainer Maria Matos Franco, Historia Minima de Rusia, el Colegio de México, México, 2017, p. 80.
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ancho de la region, manteniendo luchas constantes al norte, sur y su continuo avance en

Siberia hasta la expedicion de Bering y la anexién de Alaska en 1731.

A principios del siglo XIX los zares sucesores construyeron un cerco protector alrededor de
las tierras rusas: hacia la region del Céucaso conguistaron a Georgia (1801), Azerbaiyan
(1813) y Armenia (1828); hacia el norte anexaron parte de Finlandia (1809), Besarabia, futura
Moldavia (1812) y Polonia (1815). También, la expansion del imperio continuaba hacia Asia
Central; y para 1846 fueron ocupadas las estepas kazajas®.

También fue durante este periodo que la fortificacion de la sociedad, cultura, religion,
fronteras y aristocracia tuvo mayor relevancia hasta el momento. Pedro | fue un zar
revolucionario para su pais y a €l se debe bastante de lo que hoy es considerada Rusia. No
obstante, luego de su muerte, continué un periodo inestable por la falta de un heredero claro
al trono y después de varios reinados, llegé en 1762 Catalina Il (la Grande), princesa prusiana
“que se habia casado con Pedro III y que se convirtio en Zarina mediante el derrocamiento

de su esposo”2.

Catalina, pese a no ser de sangre rusa, adopto6 rapidamente la nacionalidad y se comprometi6
con la cultura y tradiciones, aunque no dejé de lado la tendencia occidentalizada de sus
predecesores y la fuerte influencia intelectual y cultural de la llustracion francesa. Destacd
por la importacion de tecnologia, medicina, cultura, filosofia ilustrada y pensamiento
occidental a Rusia. Era una mujer letrada y estaba al tanto de los conocimientos de
Montesquieu, Voltaire, Rousseau, Diderot, etc. Catalina Il es recordada por ser la sucesora
en materia de estrategia luego de Pedro I, ya que fue durante su gobierno que continué el

proceso de modernizacion y avance territorial. Durante este periodo:

Rusia logr6 acceso a aguas templadas en el mar Negro, en la peninsula de Crimea y en el

puerto de Odesa. Aunque no intent6 capturar el Bosforo, consiguié el derecho de libre transito

51 Edit Antal, Op. Cit., p. 3.
52javier Alcalde Cardoza; De Pedro el Grande a Putin. Un ensayo sobre la busqueda rusa de dominio y
hegemonia, PUCP, Lima, 2015, p. 24.
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de navios comerciales al Mediterraneo. Este fue un significativo avance en la nueva fase de

expansion en pos de aguas templadas, impulsada desde Pedro el Grande®.

También durante este periodo se gand mayor territorio al este de Rusia con la division de
Polonia que ya en esos momentos se encontraba bastante debilitada y haciendo parte de Rusia
la mayor parte del territorio que hoy dia constituye a Bielorrusia y el entonces Ducado de
Lituania. Esto ayudo también a la consolidacion del imperio como potencia europea junto a

las politicas e ideas ilustradas.

Sin embargo, algo curioso ocurrié en 1789 con la Toma de Zares y emperadores de la
la Bastilla en Francia, pues la ilustracion conllevé a la caida dinastia Romanov, 1613-1917
de la monarquia y la revolucion en la cuna de dichas ideas. *  Mijail | (1613-1645)
& Alexis | (1645-1676)
Posterior a ello, Catalina dejo de ver con buenos ojos la & Feodor Il (1676-1682)
., . ] . & Sofia, regente (1682—
propagacion de estas ideas al ver que la aristocracia e 1689)
imperio ruso podrian verse comprometidos. Asi que, “la % lvanV (1682-1696)
(compartido con Pedro )
corriente contraria fue rechazar a Occidente, bandera del & Pedro | (1682-1721)
.. lavofil , d luci , (compartido con Ivan V)
movimiento eslavéfilo que mas tarde evolucionard a un « Pedro ! (1721-1725)
nacionalismo incipiente”®, % Catalina | (1725-1727)
% Pedro Il (1727-1730)
_ ) o . % Ana (1730-1740)
El periodo europeizador terminaria definitivamente luego & Ivan VI (1740-1741)
de las guerras napolednicas y la contrarrevolucion en la que, % lsabell (1741-1762)
& Pedrolll (1762)
intelectuales rusos, el Zar Alejandro | y Nicolas |, se & Catalina Il (1762-1796)
] . o % Pablo | (1796-1801)
encargarian de promover una identidad nacionalista, % Alejandro | (1801-1825)
rusificada, eslava-ortodoxa y antioccidental; ello debido a % Nicolas I (1825-1855)
& Alejandro Il (1855-1881)
los resultados vistos en occidente de la Revolucion Francesa % Alejandro Il (1881-1894)

y la ola de revoluciones de 1830, pues temian que dichoS  Tapia 1: Cuadro de Zares Romanov a

.. . partir de datos de: Pavel Klimov, “La
movimientos alcanzaran a Rusia, de tal manera que el NUeVO  iusiic  Romanov”,  Dossier  de

. . . . prensa, Coleccion del Museo Ruso, 21
proyecto se vio reflejado desde la aristocracia rusa hasta 10S e febrero 2017- 4 febrero 2018,
. , Malaga
intelectuales de la época.

53 Ibidem
54 Rainer Maria Matos Franco, Op. Cit., p. 98.
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Conto con el apoyo de los principales intelectuales rusos del movimiento de la
eslavofilia (Nikolai Goégol, Nikolai Nadiezhdin, Mikhail Pogodin o el propio
Tyuchev), como alternativa modernizadora (en sentido nacional) y justificativa del
poder monarquico. Se impuso en el sistema educativo nacional, en el ejército (con el
juramento por “la Fe, el Zar y la Patria”) y en la prensa oficial. Frente los intelectuales
prooccidentales, fue patrocinada una generacion tradicionalista, los eslavéfilos, muy

presente en la politica y filosofia nacional®.

En ese sentido, el siglo XIX destacé por las nuevas ideas de la Inteligentsia® rusa,
principalmente desde la eslavofilia y el rechazo al liberalismo occidental que un siglo antes

les habia marcado pautas de comportamiento. Desde entonces, el nuevo siglo, el siglo de las
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Mapa 3: Crecimiento de Rusia. Recuperado de: Roberto Wallace, Las grandes épocas de la humanidad. Origenes de
Rusia, Time-Life International, Amsterdam, 1968, p.162

% Sergio Fernandez Riquelme; “La construccion historica y cultural del Imperio ruso. De Pedro el Grande a
Alejandro III” en La razon historica, Revista hispanoamericana de Historia de las Ideas, Nim. 26, 2014, p.
280.

% «F] término “inteligentsia” se acufi por vez primera no en Rusia, sino en Polonia, derivado del término
hegeliano Intelligenz. Se utilizd para referirse a personas educadas que podian convertirse en “lideres
espirituales” de la sociedad polaca con el fin de reunificar a la nacion” en Rainer Maria Matos Franco, Op. Cit.,
p. 136.
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Reformas y de la Guerra de Crimea, estuvo caracterizado por la busqueda de proyectar una
Politica Exterior fuerte y el surgimiento de intelectuales que iniciaron nuevos paradigmas al

pensamiento geopolitico ruso.
1.4. Pensamiento geopolitico del Imperio Ruso desde mediados del siglo XIX

Este periodo de la historia rusa estuvo enmarcado por el gobierno de los zares Alejandro I,
Alejandro I11. Los cuales iniciaron un periodo conocido como la era de las reformas. El
primero de ellos, es recordado por tres sucesos principales: 1) la emancipacion y prohibicion
de la servidumbre; 2) iniciar la era de las reformas del sistema politico en la que se abrio la
puerta a la creacion de zemstvos o asambleas parlamentarias; y 3) haber sido asesinado por
un grupo de revolucionarios rusos®’ que bastante nos muestra la situacion social turbulenta

en la que se encontraba Rusia en esos afos.

La aristocracia rusa contaba con innumerables privilegios y eran duefios de tierras del Estado
al mando de miles de siervos cada uno, pero tras la derrota rusa en la Guerra de Crimea®®
(1854-1856), quedo de manifiesto la flaqueza de las tropas y la falta de apoyo social con que
contaba el Zar para reclutar gente a las filas de su ejército; ademas de la evidente falta de
industrializacion y comunicaciones para la transportacion de tropas, armamento, etc., asi que
araiz de ello, el Zar Alejandro Il dio inicio a reformas en el sistema politico de Rusia que les

ayudaran a salir de la crisis.

Fue por ello que el Zar Alejandro decidi6 terminar con la servidumbre, pues tenia claro que
solo de esa manera Rusia podria convertirse en un pais moderno e iniciar la ansiada
industrializacion. Bajo el lema “Mas vale abolir la servidumbre desde arriba que esperar a
que comience a abolirse desde abajo>®”, marcé el inicio de la nueva ley de emancipacion de

los siervos de 1861. No obstante, a partir de la reforma hubo un cambio de estatus juridico

57 James R. Millar, Op. Cit., p. 35.

% |a Guerra de Crimea de 1854 a 1856 fue un conflicto entre el Imperio Ruso y el Reino de Grecia en contra
del Imperio Otomano, Francia, Reino Unido y el Reino de Cerdefia. Ocasionado por el creciente expansionismo
ruso y la amenaza que ello significo para el Imperio Otomano. El conflicto se desarrollé mayormente en la
Peninsula de Crimea, en los alrededores de la base naval de Sebastopol y que finalmente concluyé con la derrota
rusa plasmada en el Tratado de Paris de 1856.

% Gloria M. Delgado de Cantu; Historia Universal. Pearson Educacion, 2006, p. 153.
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del siervo pero no necesariamente de su calidad de vida; lo que empezaria a gestar

inconformidades campesinas y movimientos en contra del Zar.

Fue este mismo Zar quien inicid las negociaciones de paz dando fin a la humillante Guerra
de Crimea y firmando con ello el Tratado de Paris de 1856, en el que Rusia perdio sus
derechos navales en el Mar Negro (y conexion con aguas templadas del Mar Mediterraneo)
ademaés de los cientos de miles de vidas perdidas en combate. Por lo que los cambios politicos
al interior de Rusia iban encaminados a recuperar su estatus internacional y encontrar otros

espacios en tierras calidas.

Superviso la conquista rusa de Asia Central que trajo Turkestan, Tashkent, Samarcanda,
Khiva y Kokand bajo control ruso. Las ganancias en Asia Central vinieron con un diplomatico
costo, sin embargo, la expansion tan cerca de las fronteras de la India aseguraron que
Inglaterra mirara con creciente alarma el imperialismo ruso. Rusia también adoptd una
postura mas agresiva hacia el Imperio Otomano, en parte impulsado por el auge del

paneslavismo®,

Pero el periodo de apertura terminaria tras los atentados que sufrié el Zar cuando grupos
rebeldes lograron su cometido asesindndolo el 1 de marzo de 1881. A partir de entonces, la
censura se recrudecid e inicié nuevamente un periodo ultraconservador y represivo ordenado
por el nuevo Zar Alejandro 1I; el cual se encarg6 de limitar y cerrar periodicos, persiguio y
reprimio grupos subversivos y cre6 una policia secreta (la Okhrana®t); “el nuevo emperador
fue decidido a seguir el "camino ruso", que él entendida como una autocracia contundente,
orgullosamente nacional en sus acciones y con la Iglesia Ortodoxa proporcionando un
vinculo entre el emperador y el pueblo™® y que a ello le acompafié una significativa
rusificacion administrativa y cultural en el Imperio mediante el uso de la lengua y la religion

principalmente.

% Ibidem, p. 37.

610khrana o Policia Militar Especial, creada en 1821 por el Zar Alejando 111 para investigar, perseguir y reprimir
a los grupos subversivos. Para esta policia eran ilegales las organizaciones de apoyo a ideas liberales, socialistas,
republicanas o antirreligiosas y establecié una compleja y extendida red de espias y delatores por todo el
Imperio.

62 |bidem, p. 40
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Dentro de dicho contexto fue que surgieron algunos de los intelectuales mas importantes del
pensamiento geopolitico de Rusia que desde entonces han sido retomados y analizados para
la creacion de conocimiento y estrategias en torno al desarrollo de la geopolitica rusa y que,
como sera revisado a lo largo de este capitulo, podra vislumbrarse si han mantenido la esencia
de la construccién de su pensamiento a través del tiempo de acuerdo con lo expresado por

algunos de sus académicos.
1.4.1. Nikolay Yékovlevich Danilevsky

Nikoldy Yakovlevich Danilevsky (1822-1885) fue un escritor, historiador, filosofo,
eslavofilo, etndlogo y principal exponente del paneslavismo ruso, expuesto en su obra
principal Rusia y Europa. Una mirada a las relaciones politicas y culturales del mundo
eslavo y el germano-romano® (1869), en la que argumentaba que las civilizaciones crean
conexiones a través de la lengua y la cultura, destacando la importancia de la religion, la
politica y la cultura en su totalidad; pero, sobre todo, defendia la idea de la unién de todos
los pueblos eslavos como una meta a alcanzar. Actualmente sigue siendo de los principales
referentes del pensamiento geopolitico de Rusia y sus aportaciones han sido la base de

autores posteriores.

Danilevsky surge en un contexto en el que poetas y escritores principalmente, hacian un
llamado a la union de “todos los rusos” desde los “grandes rusos, rusos blancos (bielorrusos)
y pequefios rusos (ucranianos), como defendia Mikhail Katkov [1818-1887]%*, movimiento
en el que el gran escritor Fiodor Dostoievski también se encontraba inscrito. Asi, Danilevsky
reconocia la organizacion rusa tradicional fundada desde el cristianismo ortodoxo, con un
sentido fraternal y eslavo que se enfrentaba directamente a los ideales liberales y
occidentales; reconociendo incluso la organizacion politica, comunitaria y campesina de la

Moscovia medieval y ubicando a Rusia como el corazon de Eurasia, mas no de Europa.

Danilevsky abord6 la frustracion de algunos eslavofilos y sus simpatizantes de que la
preocupacion por el pasado los dejaba irrelevantes para el presente y el futuro. Estaban

obsesionados con las reformas de Pedro el Grande, especialmente las mas superficiales

8 Titulo original: Poccus u Esporia. B3risi Ha KyJIbTypHbIE M TIONMTHYECKHE OTHOIIEHHs CIIaBSIHCKOTO MUPa
k ['epmano-Pomanckomy
64 Sergio Ferndndez Riquielme, “Rusia como Imperio. Andlisis histdrico y doctrinal”, Op. Cit., p. 136.



41

(adopcion de ropas occidentales y eliminacion del vello facial), y propensos a romantizar el
pasado lejano conservado en las crénicas medievales. En este sentido, el eslavofilismo se
aline6 con otras formas de romanticismo en toda Europa, como un refugio escapista de las
realidades de la modernidad que transformaba lenta pero implacablemente el continente. El
anhelo de un tiempo diferente -se le pueden aplicar varios adjetivos: mas simple, mas
espiritual, menos turbulento, exético, gallardo, elevado, misterioso, sano, etc.- s6lo ofrecia

éxtasis respecto al presente, y cautela®.

El autor hizo fuertes criticas al entendimiento occidental de la historia y que en el siglo XV1lII
habria sido adoptado desde el Imperio Ruso, el cual posicionaba la historia de Europa
occidental como la Historia Universal, lo que para Danilevsky era un sinsentido, ya que
reconocia el multiculturalismo de Rusia y la nula representacion de su pueblo en dichas
aseveraciones; “Eurasia como espacio sagrado propugna una civilizacién distintiva, que es
multicultural, multiétnicay, por lo tanto, se representa a si misma como el verdadero simbolo

de la identidad colectiva’®®.

De tal manera, que el autor enlista cinco leyes principales sobre el desarrollo de tipos
historico-culturales: la primera, hace referencia a la homogeneidad lingistica; la segunda,
habla de la soberania politica en el desarrollo de la comunidad; la tercera, reconoce la
formacion de una cultura unica que logra distinguir a una comunidad especifica de otras; la
cuarta reconoce la diversidad étnica y politica presente en una determinada territorialidad; v,
por ultimo, la quinta ley reconoce el desarrollo de la civilizacion que se mezcla con la

topografia en la que se inscriben®’.

A la luz de estas leyes, segun Danilevsky, Rusia, en el gran horizonte de la enorme masa
terrestre euroasiatica, presagia un tipo cultural Unico que defiende la hibridez étnica y cultural
al formar una civilizacion heterogénea de base identitaria. Ademas, fue gracias a esta hibridez
cultural y étnica que Rusia pudo establecer una gran civilizacion paralela al mundo romano-

germanico. Por dltimo, pero no menos importante, cuando se trata del discurso euroasiatico

®Traduccion propia de Nikolai Danilevsky, “Introduccion”, en Poccust u Espona. Bzenad na xyisnmyphvie u
nonumuyeckue ommuowenus Cnaeanckozo mupa x Iepmano-Pomanckomy, Tipo, Hermanos Panteleev, San
Petersburgo, 1895, p. xii.

% Traduccion propia de Shahzada Rahim, Nikolay Danilevsky and the Eurasian idea, [en linea] Geopolitika.ru,
27 de abril de 2020, Disponible en: https://www.geopolitica.ru/en/article/nikolay-danilevsky-and-eurasian-idea
[Consulta: 14 de febrero de 2022]
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contemporaneo, especialmente desde el punto de vista ruso, el trabajo académico de Nikolay

Danilevsky tiene un lugar especial en la historia politica rusa®.

Danilevsky fue de los principales autores fundadores del eurasianismo y defensor de la
diversidad cultural, pues decia que todas las civilizaciones estan sujetas a su propia logica de
desarrollo y tienen su propio ritmo interno; que clasificarles estableciendo jerarquias o
supremacia es politicamente perjudicial, acientifico e inaceptable, pues era fiel defensor de
que la humanidad esta unida en su diversidad®®. De tal manera que, segun sus leyes, la historia
de las culturas y civilizaciones no estan dadas de manera lineal, no son peldafios a alcanzar
uno por uno, ni alcanzan su madurez religiosa, cultural, econémica, politica, social o

espiritual de la misma manera’®.

Sin embargo, es importante mencionar que las aportaciones filoséficas de este autor marcaron
el inicio de la discusién geopolitica conceptual de términos como el Eurasianismo y la misma
Eslavofilia; que, aunque se encuentran presentes en sus obras, fueron aun trabajados,
analizados y estudiados por los siguientes filosofos rusos para la consolidacion del concepto

en el siglo XX hasta llegar a la generacidn neo eurasianista en el siglo XXI.

Aunque las ideas de Danilevsky no fueron ampliamente adoptadas por los politicos y lideres
rusos de su tiempo, su obra influy6 en algunos intelectuales y nacionalistas rusos. Sus ideas
de una identidad rusa Unica y la basqueda de un camino independiente de Europa fueron
retomadas por algunos pensadores posteriores, como el geopolitico Alexander Dugin en el
siglo XXI. Dugin, conocido por sus posturas nacionalistas y antioccidentales, ha reavivado
ciertos elementos del pensamiento de Danilevsky y los ha incorporado en su propia teoria

geopolitica.

Finalmente, a pesar de que Nikolai Danilevsky no tuvo un impacto directo significativo en
la geopolitica rusa contemporanea, su obra "Rusia y Europa” y sus ideas sobre la identidad

rusa unica y la basqueda de un camino independiente de Europa han influido en algunos

% |1dem

6 Mark Entin & Ekaterina Entina, “The New Role of Russia in the Greater Eurasia” en Strategic Analysis,
Higher School of Economics, Vol. 40, No. 6, Moscu, 2016, p. 191.
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circulos intelectuales rusos y han contribuido a la formacion de la discusion geopolitica en el

pais.
1.4.2. Piotr Petrovich Semyonov Tian-Shansky

Piotr Petrovich Semionov Tian-Shansky (1827-1906) fue un gedgrafo, botanico,
entomologo, viajero y coleccionista ruso que, a partir de sus viajes y exploraciones, realizo
obras fundamentales del estudio geografico de Rusia. Entre sus innumerables viajes, se
encuentra su famosa expedicion para explorar el sistema montafioso de Tian Shan, siendo el
primer europeo (desde ojos de oriente) en ingresar a esas tierras, y en 1906 en honor a su

expedicion, se afiadié el titulo de Tian Shan al nombre de Semyonov.

También fue el primero en visitar el grupo montafioso més alto, el Khan Tengri; logrando
rescatar informacion valiosa sobre geologia, flora y fauna’. De tal manera que, entre sus
diversos viajes y estudios, logro ser director de la Sociedad Geogréafica Rusa en donde lidero
investigaciones y proyectos relevantes para los estudios geograficos de su pais; ademas, fue
el escritor del Diccionario geogréfico y estadistico del Imperio Ruso’2(1865), siendo éste el
primero de la época en reunir informacion geografica valiosa del territorio ruso nunca antes

estudiado.

En 1897, bajo el liderazgo de Semyonov, se realizo el primer censo de poblacion, lo que le
permitid al cientifico crear un esquema de regiones econdmicas de la Rusia europea y con
ello se convirtié en el fundador de la geografia econdmica de Rusia. En total, se aproxima
que el cientifico fue elegido miembro de mas de 60 academias e instituciones cientificas en

Europa y Rusia’.

Durante el siglo XIX y principios del XX, Rusia estaba expandiendo su influencia en Asia
Central y buscaba consolidar su presencia en la region. Semyonov realizo varias expediciones
en nombre del Imperio Ruso, explorando vastas areas desconocidas y recopilando

informacidn geografica, etnografica y cultural. Sus expediciones y estudios ayudaron a Rusia

"l Redaccién, Poauscsa pycckuii reorpad ITérp Iletposuu Ceménos-Tsan-Illanckuii [en linea] Biblioteca
presidencial de la Federacion de Rusia, Disponible en: https://www.prlib.ru/history/618945 [Consulta: 17 de
febrero de 2022].

2 Titulo original de la obra: T'eorpaduuecko-craTucTHueCKHii coBaps Poccuiickoit Umnepun
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a comprender mejor la geografia y la diversidad étnica de la region, asi como a establecer

una base de conocimientos para la futura expansion y administracion rusa.

El trabajo de Semyonov-Tyan-Shansky también tuvo implicaciones geopoliticas mas
amplias. Sus expediciones y descubrimientos en Mongolia, por ejemplo, permitieron a Rusia
aumentar su influencia en la region y establecer la llamada "esfera de influencia rusa™ en
Mongolia Exterior. Estas actividades contribuyeron a la expansion territorial y al

posicionamiento estratégico de Rusia en Asia Central.

También se le reconoce la autoria de la obra Sobre el poder territorial referente a Rusia.
Ensayo de geografia politica, en el que se hace una sintesis de las partes marinas y
continentales del planeta entre las que destaca las zonas importantes para Rusia tales como
el Mediterraneo (incluido el Mar Negro), los mares chinos, asi como el Caribe en América.
Proponia entonces un sistema continental de “mar a mar”, en donde establecia a Rusia como
sistema territorial que debia considerar la importancia de los mares y, con ello, preveia la
idea euroasista; para Semyonov era fundamental reforzar al imperio ruso mediante el uso

geoestratégico de la posicion rusa y sus litorales. Reconocia entonces:

La importancia del territorio continental "de mar a mar". Aqui los lideres indiscutibles
fueron Rusia y Estados Unidos. Pero Semyonov-Tian-Shansky también sefialé la
vulnerabilidad rusa: su extension del territorio y la diferencia entre el centro

desarrollado y la periferia (a menudo parecida a una colonia) ™.

Dentro del mundo cientifico ruso se reconoce profundamente el trabajo de Semyonov que,
mediante sus exploraciones, descubrimientos y estudios del espacio geogréafico de Rusia, dio
pauta a la creacion de escuelas geogréaficas rusas que les permitieron tener conciencia sobre
sus territorios, flora y fauna; y que irremediablemente es fundamental conocer para hacer
cualquier analisis espacial, geopolitico y geoestratégico de cualquier regién. Es asi que,
gracias a sus investigaciones, la percepcion y entendimiento de las tierras rusas y del Asia
Central fueron Gnicas en sus momentos incluso por encima de los estudios occidentales sobre

los mismos espacios. Sus expediciones y descubrimientos ayudaron a Rusia a expandir su

™ D. A. Salfetnikov, Teononutuka: ucropus u coppeMeHHocTs, Krasnodar, Universidad Agraria Estatal de
Kuban, Kuban, 2018, p. 23.
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influencia en la region y a establecer una base de conocimientos para futuras politicas y
estrategias en Asia Central. Ademas, su promocion de la educacion y la cultura rusa también

contribuyd a la difusion de la influencia cultural rusa en la region.
1.4.3. Alexey Efimovich Edrikhin Vandam

Mejor conocido como Alexey Vandam, nacio en 1867, fue un general y oficial de inteligencia
militar ruso nacido en Minsk y dedicado a estudios sobre geoestrategia y geopolitica de sus
tiempos. Fue agente militar agregado en Kiev y China en visperas de la guerra ruso-japonesa;
asimismo, lucho en la Primera Guerra Mundial como comandante de comisiones de infanteria
en diferentes frentes. En su mas importante obra y mas reconocida Geopolitica y
geoestrategia. Nuestra posicion (1912) expresa la importancia de la expansion rusa hacia el

sury el este y con ello se consagré como uno de los padres de la geopolitica rusa”.

Vandam se enfoco principalmente en identificar y definir algunas de las tareas imperativas
del Estado ruso de esos tiempos y reconocer las principales amenazas internas y externas que
le podrian impedir el desarrollo de sus objetivos geopoliticos, “lo que hace que sus obras
sean particularmente significativas y completas es el impulso del autor por identificar las
leyes geopoliticas mas altas que rigen las relaciones internacionales”’® y fue de los primeros

autores rusos en realizar estudios geoestratégicos en esta disciplina.

El autor hace un vasto analisis en la obra anteriormente mencionada sobre la historia del
expansionismo ruso hacia el este, el sur, el avance hacia Siberia hasta la llegada al Pacifico
y las exploraciones para llegar y conquistar Alaska; en ese sentido, hace una revision sobre
cémo el imperio ruso progresivamente perdi6 fuerza y control sobre dichos territorios y que,

como sabemos, culmind con la venta de Alaska y posteriormente en la revolucion de octubre.

> S/a, “Alexey Edrikhin (aka Vandam)” [en linea] Biblioteca Nacional de Bielorrusia, Disponible en:
https://www.nlb.by/en/information-resources/electronic-informational-resources/resources-of-the-national-
library-of-belarus/virtual-projects-exhibitions-and-collections/virtual-projects-of-the-library/belarus-in-the-
first-world-war-/generals-and-commanders-born-in-belarus/edrikhin-aleksey-efimovich_en.php [Consulta: 18
de marzo de 2022].

76 Sergey Ponamarev, “General Vandam, the forgotten founder of Russian Geopolitics” en Security Index, No.
1, Vol. 13, 2006, Moscu, p. 148
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Lo que Vandam afirmaba, era que justamente la posicion rusa, sus climas y suelos les
complicaban la movilidad y prosperidad, en sus palabras: “por su posicion geografica, el
pueblo ruso estd condenado a una existencia cerrada, pobre y, en consecuencia,
insatisfecha”’’; a menos que vislumbraran otras salidas hacia el sur (Caucaso, Asia Central,
Mar Negro y Mediterraneo) y hacia el este (Océano Pacifico). Es en ese sentido, que el autor
dice que tales condiciones fueron las que los llevaron hacia dichos espacios y que era en ese
momento (siglo X1X) en que se debia haber tomado el terreno cuando aun no existian otras

fuerzas que los reclamaran (pensemos en Japon a fines del siglo X1X 'y principios del XX).

Habiendo completado nuestro avance siberiano hacia la costa del Mar Amarillo, Rusia podria
haberse convertido en una potencia maritima en el Pacifico igual a Inglaterra en el Atlantico,
y convertir a los rusos en mecenas de Asia, al igual que los anglosajones de los Estados

Unidos se convirtieron en mecenas al continente americano.

Vandam reconocia la importancia de las exploraciones de Bering durante el gobierno de
Pedro el Grande, las cuales llegaron a embarcarse hacia el Artico, el Pacifico y su llegada a
costas americanas. Por lo que el autor establece la importancia del continente desde esos
tiempos y las relaciones estratégicas que se pudieron haber entablado con la corona espafiola
en sus colonias americanas y, por supuesto, con otras ciudades asiaticas. Reafirmando
entonces que la posicion de Rusia mas alld de ser un factor determinante para el
estancamiento y falta de desarrollo imperial podria haber sido aprovechado estratégicamente,

es decir:

Unir todas las fuerzas rusas independientes en una poderosa empresa: extender las relaciones
rusas hacia la California espafiola; establecer relaciones comerciales con Manila, Canton,
Boston y Nueva York. Habiendo puesto finalmente todas estas empresas bajo la proteccion
del gobierno, disponer en las islas hawaianas un arsenal y una estacion para la flota rusa, que,
defendiendo los intereses rusos y teniendo una practica extensa y diversa en el Océano

Pacifico, podria desarrollarse entonces en la primera flota del mundo?.

7 Alexey Vandam, I'eononumuxa u 2eocmpamezus.Hawe nonoxcenue, Kuchkovo pole, Mosc, 2002, p. 24.
8 Ibidem, p. 76.
™ Ibidem, p. 27.
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Asi que, revisando su contexto historico, Vandam vio en Alemania y China dos posibles
aliados; uno en occidente y otro en el este. Ambos con deseos expansionistas desde
continentes diferentes, pero con un elemento en comun: su deseo por detener el avance

hegemanico britanico en sus zonas de interés.

Asi que, fue durante este periodo que hubo un giro en la Politica Exterior del Imperio tras la
debilidad econdmica en la que se encontraban luego de su derrota en la Guerra de Crimea.
El Zar Alejandro Il junto a su ministro de Asuntos Exteriores, Alexandr Gorchakov, optaron
por una politica exterior con vision mas liberal y econdémica que les permitiera recuperarse
de la situacion financiera, motivando las negociaciones y evitando confrontaciones militares
directas. Un claro ejemplo de ello, pese a los escritos de Vandam sobre la importancia de
presencia estratégica en América, fue la venta de Alaska a los Estados Unidos en 1867 por

la suma de siete millones de dolares aproximadamente.

De tal manera que, identificando los procesos politicos y geopoliticos del mundo en el siglo
XIX, hace un repaso interesante sobre las oportunidades expansionistas del Imperio Ruso y
que de alguna manera continu6 abonando al pensamiento geopolitico de ese entonces
partiendo desde un pensamiento geoestratégico, imperial, comercial y, por supuesto, militar.
Por lo que mas alla de asumirlo como una verdad absoluta 0 como un autor que deba de
hacerse referencia para contextos actuales, es importante rescatar sus aportaciones al
desarrollo de la geopolitica rusa que con el tiempo ha evolucionado y cambiado de acuerdo

con las modificaciones contextuales contemporaneos.
1.5.Pensamiento geopolitico de la Unidon de Repuablicas Socialistas Soviéticas

Durante el gobierno de Nicolas Il, las organizaciones subversivas tomaron mayor fuerza,
pues “la cooperacion entre liberales y radicales socialistas nunca parecié mas brillante que a
principios de la década de 1890%%. Para fines del siglo XIX e inicios de XX, la sociedad del
Imperio Zarista se encontraba en pésimas condiciones de vida, envueltos en problemas de
pobreza, hambrunas, desigualdades escandalosas y guerras sin sentido que llevaron

paulatinamente a un descontento social que marcaria negativamente su reinado.

8 Gregory Freeze, Op. Cit., p. 240.
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A principios del siglo XX, Rusia sufrié una de las peores crisis econdmicas de la historia
generando una oleada de protestas obreras y campesinas; pero un detonante importante para
el descontento total de la poblacién, fue sin duda la derrota y humillacion que sufrieron las
tropas rusas en una guerra contra Japon en 1904 por el dominio de Manchuria, pues demostré
la falta de capacidad militar y el afan sin sentido del Zar de enviar tropas al combate en

pésimas condiciones de salud, alimentacion y entrenamiento.

El afio de 1905 fue crucial para la conformacion de dos grupos fuertemente representativos
de la historia revolucionaria rusa, pues lograron reconfigurarse grupos revolucionarios que
con anterioridad habian sufrido las consecuencias de la represion, el encarcelamiento y el
exilio. El Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia (POSDR) creado desde 1898 con fuertes
inclinaciones marxistas, se dividié durante este contexto en Mencheviques (MenbIeBuku, de

minoria en ruso) y Bolcheviques (6onbiieBuku, de mayoria en ruso).

El primero de ellos, se referia a la fraccion moderada del POSDR surgida tras una disputa de
ideales entre Vladimir Lenin y Yuli Martov8! que tuvieron especial actuacion en la
organizacion de los soviets en San Petersburgo durante la Revolucion de 1905. Los
Mencheviques lograron dominar los soviets configurando un gobierno provisional tras el
derrocamiento del Zar Nicoléas II; sin embargo, con la Revolucién de Octubre de 1917 y la
disolucion de los soviets, el gobierno provisional liderado por los Mencheviques y grupos
contrarrevolucionarios, perdieron el poder y muchos de ellos no tuvieron mayor alternativa

gue unirse al gobierno bolchevique o exiliarse.

Los bolcheviques eran una fracciébn mucho mas radicalizada dirigida por Vladimir llich
Ulianov, Lenin®, Este partido se contrapuso a los Mencheviques ante el Segundo Congreso
del POSDR en 1903, en el que Lenin expresd contundentemente la lucha por la dictadura del

81 Yuli Martov (1873-1923) fue un revolucionario socialista lider de la fraccion menchevique. Era de origen
judio aunque con el tiempo tratd de alejarse de la comunidad hebrea conforme se acercaba méas al marxismo.
Era antirrevisionista como Lenin, es decir, optaban por seguir las ideas del Materialismo Histdrico tal cual las
expresara Karl Marx en el siglo XIX; sin embargo, su separacion de Lenin surgi6 a partir del Segundo Congreso
del POSDR que dividi6 Mencheviques de Bolcheviques. Tras la derrota del partido en la Revolucion de
Octubre, Yuli se exilié en Alemania, donde moriria cuatro afios méas tarde de tuberculosis.

8 Vladimir Ilich, Lenin (1870-1924) fue un politico, fildsofo, revolucionario, tedrico y comunista ruso. Lider
del Partido Bolchevique; fundador y méaximo lider de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas en 1922.
Principal exponente del marxismo-leninismo, con lo que escribié innumerables textos y libros en torno al
contexto mundial y de Rusia. Muri6 en 1924 aunque su pensamiento y logros han perdurado desde entonces.
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proletariado; la alianza entre campesinos y obreros para derrocar la autocracia zarista; la
eliminacion de latifundios y la socializacion de tierras a campesinos; la autodeterminacion
de los pueblos oprimidos por el Imperio Ruso; la condicion de pertenecer a una organizacion
del partido para ser considerado parte de él, etc. Tras la Revolucion de Octubre de 1917
lograron derrocar el gobierno provisional tomando el poder total del gobierno y
renombrandose como el Partido Comunista de Rusia (bolchevique) que luego se convertiria
en el Partido Comunista de la Unién Soviética (PCUS).

Pero mientras las organizaciones revolucionarias ocurrian, en el verano de 1914, el Imperio
Ruso ya se habia unido a la Entente®® en la Primera Guerra Mundial por 6rdenes del Zar,
conformada por Inglaterra y Francia en contra de Alemania y Austria-Hungria; tal hecho
aplaudido por la burguesia rusa, los mencheviques y los eseristas®*. Sin embargo, apenas
iniciada la guerra, Rusia ya habia perdido diferentes batallas por Prusia Oriental, Galicia,
Polonia, provincias del Baltico y de Bielorrusia; y para 1916 ya se habia priorizado la
industria bélica en Rusia por encima de otras de necesidades sociales, por lo que el

descontento entre las masas cada vez se agudizd mas.

Para esos momentos, la figura de Vladimir Ilich Ulianov, Lenin ya era fundamental. Sus
obras El desarrollo del capitalismo en Rusia (1899); Materialismo y empiriocriticismo
(1909); e Imperialismo, fase superior del capitalismo (1916), marcaron un antes y un después
de la teoria marxista en Rusia y en el mundo. Incluso, con la publicacion de Socialismo y
religion (1905), él expresaba claramente la necesidad de deshacerse de la religion que somete
y domina al proletariado con la promesa de un mundo mejor después de la muerte, en
convencer a los oprimidos de una recompensa celestial. “Lenin afirma que la religion es solo
uno de los aspectos de la opresion espiritual que mantiene la esclavitud del obrero en su
situacion de explotacion”®. De tal manera que inicié una especie de batalla politico-

ideoldgica en la que no se reconocia la injerencia de la Iglesia en asuntos de Estado, ni

8 Durante la Primera Guerra Mundial se cre6 la Triple Entente conformada por la alianza entre Rusia, Francia
y Reino Unido y a la que posteriormente se incorporaron Serbia y Bélgica en contra de la Triple Alianza
conformada por Alemania, el Imperio Austro-Hudngaro e Italia.

8Miembros del Partido Social-Revolucionario (PSR), los cuales se denominaban representantes del
campesinado ruso a pesar de estar compuesto por burgueses e intelectuales; mantuvieron su alianza con los
mencheviques y significaron uno de los principales rivales de los bolcheviques.

8 Maria Sanchez de las Matas Martin; “Lenin: ateismo y militancia marxista en la obra de 1905 Socialismo y
religion” en Revista Reflexiones, Nim. 84, 2005, p. 106.
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viceversa y que solo a partir del progreso, la ciencia y la fuerza del proletariado podria
vencerse a la dominacion de la Iglesia que era elemental en el zarismo; esta posicion politica,

fue denominada Ateismo cientifico marxista-leninista.

Para poder hacer frente a la guerra civil rusa, Lenin envid a Trotsky como representante de
Rusia para negociar con los alemanes su salida de la Gran Guerra, aceptando las duras
condiciones alemanas como la pérdida de territorios conquistados en Letonia, Lituania,
Estonia y Polonia, asi como el reconocimiento de Georgia, Finlandia y Ucrania como
independientes. El Tratado de Brest Litovsk, de marzo de 1918, imponia dichas condiciones
entre otras, por lo que Lenin escribié Peregrino y Monstruoso, publicado en el periddico
Pravda, para explicar las razones por las que tuvieron que aceptar la paz con los imperialistas

y aguardar el momento preciso de hacer la revolucion internacional®®.

Se consolidé el poder del proletariado a partir del Comité Ejecutivo Central (CEC); y
posteriormente el 10 de julio de 1918, el V Congreso de los Soviets de Rusia aprobd la
Constitucion de la Republica Socialista Federativa Soviética de Rusia (RSFSR), basada en
los derechos democréticos, la dictadura del proletariado y un sistema econémico socialista.
Y fue este mismo documento que fungié como modelo para las Constituciones de otras
republicas soviéticas como: Bielorrusia, Ucrania, Azerbaiyan, Armenia y Georgia, adoptadas
entre 1919y 1922.

A partir de la creacion de la RSFSR, se constituyeron mas republicas soviéticas que ante su
lucha contra el imperialismo, vieron en la unién al pueblo ruso una herramienta para enfrentar
dichos retos. Se pensaban que solo a través de la amistad de los pueblos podia hacerse algo
frente al cerco capitalista europeo. Asi, con el Tratado de creacion de la Union Soviética de
1922, se crearon y unieron una a una las quince republicas socialistas soviéticas como:
Ucrania (1917), Bielorrusia (1919), Armenia (1920), Azerbaiyan (1920), Georgia (1921),
Uzbekistan (1924), Turkmenistan (1924), Tayikistan (1929), Kazajstan (1936), Kirguistan
(1936), Moldavia (1940), Lituania (1940), Letonia (1940) y Estonia (1940).

8 \éase V. I. Lenin; “Peregrino y monstruoso” en Pravda. Num. 37 y 38, 28 de febrero y 1 de marzo de 1918.
en V. . Lenin; Acerca de la politica exterior del Estado soviético. Instituto de Marxismo Leninismo del CC del
PCUS, Editorial Progreso, URSS, Moscu, p. 44.
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Inicialmente, la union de las republicas tomo6 forma de cooperacion entre naciones para la
bdsqueda de su autonomia; posteriormente, como apoyo y ayuda militar durante la Guerra
Civil; y finalmente, durante la posguerra. Empez6 con la unidn de Rusia con Bielorrusia,
Ucrania y la Republica Transcaucasiana (compuesta por Armenia, Azerbaiyan y Georgia) y
Tras la formacion de la Union Soviética en 1922 con el Tratado de fundacion de la URSS y
la Constitucion de 1924, se abrid la posibilidad de que otras republicas celebrasen sus propias
constituciones y se adhirieran al proyecto de la Union Soviética en aras del fortalecimiento

del socialismo.

La Union Soviética tuvo un papel internacional y regional fundamental luego de la Gran
Guerra Patria (Segunda Guerra Mundial) en la que méas de 30 millones de soviéticos
perdieron la viday vencieron al ejército nazi dando fin al conflicto en conjunto con los aliados
occidentales; fue a partir de la segunda posguerra y bajo el gobierno de Stalin que la URSS
se fortalecid tanto al grado de convertirse en una de las grandes superpotencias del periodo

de Guerra Fria frente a los Estados Unidos.

El periodo de la URSS estuvo marcado por aciertos y desaciertos en todos los sentidos, pero
definitivamente no puede ignorarse la supremacia militar, politica, energética, tecnologica,
social y cultural que desarrollaron durante los casi setenta afios de su existencia: el primer
satélite puesto en Orbita, el primer ser vivo, hombre y mujer en el espacio; la carrera
armamentista, la creacion de un bloque politico, econémico e ideoldgico socialista en el
mundo Yy la creacién de organizaciones e instituciones internacionales en todos los ambitos
como la Organizacion del Pacto de Varsovia (1955) creado luego de la adhesion de la

Republica Federal Alemana a la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (1949).

No obstante, la fortaleza de la Unién no dur6 mucho tiempo luego de los innumerables
problemas que surgieron en su interior debido su gobierno autoritario, la corrupcion y la
burocracia que impedian que la URSS lograra salir del estancamiento econémico en el que
se encontraba. Asi que con la llegada de Gorbachov en 1990 se impulsaron dos nuevas
politicas que pretendian sacar de dichos problemas al pais, la Perestroika y la Glasnost; que
como es sabido en la actualidad, més alla de solucionar la situacion interna, marcaron el

principio del fin de la unioén que termind por colapsar en 1991 con un intento de golpe de
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estado y la posterior firma del tratado para la desintegracion soviética. Frente a todo ese

contexto, algunos de los autores geopoliticos principales del siglo XX ruso.

I
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Mapa 4: La Union Soviética con las fronteras externas de 1922-1939. Recuperado de: Rainer Maria Matos Franco,
Historia Minima de Rusia, el Colegio de México, México, 2017, p. 215.

1.5.1. Piotr Nikolayevich Savitsky

Piotr Nikolayevich Savitsky (1895-1968) fue economista y probablemente el primer
geopolitico ruso con formacion y dedicacion cientifica en el area a diferencia de otros
pensadores anteriores que abonaron a la disciplina, pero no dedicaron su vida y estudios a
ella. Savitsky es especialmente reconocido por ser uno de los idedlogos y principal exponente
del movimiento eurasianista junto a Vernardsky y Trubetskoy, aunque tomando como
referencias principalmente el movimiento de los eslavofilos como Nikolai Danilevsky, pero
con la distincion de ver en el eurasianismo una unién mas alla de los aspectos culturales,

étnicos y religiosos.
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Aunque su hombre no es tan conocido como el de otros lideres politicos rusos de la época,

tuvo una serie de contribuciones importantes en la geopolitica rusa como las siguientes:

e Diplomaciay relaciones exteriores: Savitsky fue embajador de la Unién Soviética en
varios paises clave, incluyendo Alemania y China. Su papel diplomatico fue
fundamental para establecer y mantener relaciones con otras potencias y regiones del
mundo, influyendo en la geopolitica global.

e Contribucion a la politica exterior soviética: Savitsky estuvo involucrado en la
formulacién y ejecucion de la politica exterior de la Union Soviética. Sus acciones y
decisiones desempefiaron un papel en la configuracién de la posicion geopolitica de
la URSS, incluyendo el equilibrio de poder y las alianzas estratégicas.

e Participacion en la Guerra Fria: Durante la Guerra Fria, Savitsky desempefié un papel
importante en la lucha geopolitica y de poder entre la Unién Soviética y los Estados
Unidos. Su trabajo diplomatico y su influencia en la politica exterior soviética fueron

parte integral de esta dinamica global.

Aunque Savitsky es mayormente relevante por sus contribuciones tedricas en la
geopolitica de Rusia. La idea nodal del autor se enmarca en la concepcion de Rusia como
un Estado Medio en la region eurasiatica, hecho que destaco principalmente en su obra
Los fundamentos geograficos y geopoliticos del eurasianismo de 1933; y parte
justamente de la idea de que Europa configura a penas la region occidental de Eurasia,
mientras que China se encuentra en el extremo opuesto, lo que deja la posicion de Rusia
o0 la Unidn Soviética como el Estado Medio que configura no a Europa ni Asia, sino a

una construccion especial, historica e independiente que Savitsky nombra “Eurasia”®’.

Savitsky entiende a Rusia geopoliticamente, no como un estado nacién, sino como un
tipo especial de civilizacion que se ha desarrollado sobre la base de varios componentes
de la cultura ario-eslava, el nomadismo turco y la tradicion ortodoxa. Todos juntos crean

una cierta formacion "intermedia” Gnica, que es una sintesis de la historia mundial®.

87 Véase Aleksandr Gelyevich Dugin, “Chapter 9 - Peter Nikolaevich Savitsky "Eurasia Middle Earth" en
Foundations of Geopolitics, Moscu, Arktogeja, 1997, 453 pp.
8 |dem
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Aparentemente lo que Savitsky hace con su idea Eurasiatica, es una sintesis entre las
cosmovisiones de la Europa Occidental y Asia Oriental, dejando como resultado un espacio
integral y original que no depende de uno ni del otro, sino que configura sus propias
espacialidades, civilizaciones, conocimientos y procesos geopoliticos. Rechazando en ese
sentido las divisiones positivistas que usualmente se hacian en torno a la division de los
espacios geogréaficos y los procesos historicos por los que éstos pasan de manera tajante y
poco analitico; Savitsky defendia entonces la nocién de la totalidad por encima de las
innumerables particularidades que no permitieran un entendimiento holistico de la

geopolitica euroasiatica.

Rusia-Eurasia es el centro del Viejo Mundo. Si uno elimina este centro, entonces todas las
demas partes del Viejo Mundo, todo este sistema de margenes continentales (Europa, Asia
Occidental, Iran, India, Indochina, China y Japdn) se convierte en un mero “templo disperso”.
Este mundo que se encuentra al este de las fronteras de Europa y al norte del Asia “clasica”
es el eslabdn que une la unidad de todas estas piezas. Esto es obvio en el presente, y solo se
volvera mas claro en el futuro. (...) S6lo en la medida en que Rusia-Eurasia cumpla con esta
vocacion podra convertirse en un todo organico que combine todas las diversas culturas del

Viejo Continente y elimine la confrontacion entre Oriente y Occidente®.

Algo interesante que destacar y por lo que resulta imprescindible analizar la evolucion del
pensamiento geopolitico ruso a través del tiempo desde sus propios autores y contextos, es
debido a que las premisas de Savitsky — quien es ademas poco conocido en el mundo
occidental — son contradictorias con las ideas de autores como Mahan, Mackinder, Spykman
y demas; quienes encuentran en Eurasia un espacio estratégicamente relevante en cada uno
de sus contextos pero que chocan precisamente las intenciones de cada uno de ellos con las
ideas de la geopolitica rusa y que de alguna manera fueron adoptadas por los dirigentes
soviéticos hasta 1990 aunque no lo declararan abiertamente. Las ideas Eurasistas permearon
el contexto politico soviético del siglo XX y de hecho, ha sido retomado en las ultimas

décadas con el neoeurasianismo.

8 Petr Savitsky, “The Pivot to the east” en Jafe Arnold and John Stachelski, Foundations of Eurasianism —
Volume I, Prav Publishing, Moscu, 2020, p. 123.
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Asimismo, la idea del Eurasianismo va mas alla de las determinaciones geograficas, pues
también hace referencia a la combinacion y proliferacion de diversas culturas a través del
tiempo que, por supuesto, no han encontrado divisiones entre uno u otro continente (Asia 'y
Europa), sino que se desenvolvieron a lo largo y ancho de dichos territorios. Tales han sido
los casos del Imperio Mongol que tan relevante fue para la conformacion de los pueblos
rusos-ucranianos-bielorrusos; o el Imperio Romano de Oriente con la cultura bizantina que
también forjé bastante de la culturay religion rusa desde sus inicios y que se desenvolvieron

en territorios euroasiaticos.

De tal manera que Savitsky y demas euroasiaticos, destacan la cultura rusa como euroasiatica
como parte de su identidad cultural, tomando también como referencia el movimiento de la
eslavofilia liderado por Dostoievski y otros intelectuales del siglo XI1X, que vieron en la
lengua, la ortodoxia y la herencia de Bizancio los pilares de su configuracion historica y
socioespacial; pero a su vez, evita lo esencialismos culturales que establezcan la cultura rusa
como meramente europea o asiatica, Sino que en ambas encuentra resonancias y puntos de
encuentro a lo largo de su territorio y haciendo un especial énfasis en la importancia de los

procesos historicos de cada cultura para identificar su origen y singularidades.

Igualmente, la idea eurasianista hace entonces una critica a la nocién universalista de la
cultura europea-occidental moderna y, por supuesto, al eurocentrismo vigente en esos
tiempos y que poco se interesaba por distinguir otras realidades culturales-identitarias,
geograficas y politicas que salieran de su propia cosmovision. Por lo que uno de los grandes
aciertos que tuvo Savitsky en sus tiempos e incluso hoy en dia, fue su trabajo de
reconocimiento y nombramiento de esta otra realidad cultural, geogréfica y espacial a la que

hace referencia con Eurasia®.

En ese sentido, Savitsky habla de Rusia no solo como un pais que forma parte de un solo
continente, sino que Rusia es un continente en si misma, lo que resulta entonces mas
impresionante de la Revolucion Rusa que logro conjuntar tantas cultura, pueblos y territorios

alo largo de Eurasia para luchar por una misma causa y que, en palabras de este autor, resulta

% véase Jafe Arnold and John Stachelski, Foundations of Eurasianism — Volume 1, Prav Publishing, Mosc,
2020, 263 pp.
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entonces mas relevante que la misma Revolucién Francesa que se llevo a cabo en un territorio

mucho mas reducido, en Europa y un pais con un pueblo determinado®.

Sin embargo, no deja de ser imprescindible, seguin Savitsky, la tarea de Rusia-Eurasia en la
region, quien por sus caracteristicas ya antes mencionadas puede fungir como el Estado-
Medio que equilibre las relaciones entre oriente y occidente, desde lo social-cultural hasta lo
politico y econdémico. Se basa asimismo en las condiciones geogréaficas, climaéticas,
topogréficas y demas que muestran una simetria mas o menos similar entre norte y sur, entre
las tundras del norte y los desiertos del sur con poca riqueza en cuanto a suelos cultivables y
gue de alguna manera requieren de las regiones del este que poseen suelos fértiles, por lo que
dice que: “No es casualidad que el espiritu de una especie de “hermandad de los pueblos”
sople sobre Eurasia, teniendo sus raices en los contactos y fusiones culturales seculares de
pueblos de las mas diversas razas, que van desde los pueblos germanicos (los godos de
Crimea) y eslavos a los tungus-manchurianos con vinculos a través de los finlandeses, turcos,
y pueblos mongoles™®?, rechazando entonces la imposicion de razas “superiores” o
“inferiores” y reconociendo que en la pluralidad de culturas de Eurasia se encuentra mucho

de su potencial geopolitico.
1.5.2. Nikolai Serguéievich Trubetskoy

Nikolai Serguéievich Trubetskoy (1890-1938) fue un linglista ruso nacido en Moscu en el
seno de una familia aristocréatica de la época que tuvo que exiliarse luego de la Revolucién
Rusa de 1917. Fue profesor en diversas universidades y es reconocido especialmente por
formar parte del grupo de intelectuales de corriente euroasiatica. Una de sus obras més
conocidas en ese sentido fue “Europa y Humanidad”, un ensayo cultural, ideoldgico y
politico en que retrataba la subvaloracion de la cultura rusa-euroasiatica frente a la cultura

europea occidental moderna imperante en esa época.

La teoria de Trubetskoy se basaba en la idea de que Europa y Asia eran dos grandes

continentes, pero que Eurasia era una entidad geografica y cultural Unica. Sostenia que Rusia,

% Véase Petr Nikolaevich Savitsky, Exodus to the East: Forebodings and Events: an Affirmation of the
Eurasians (Sofia 1921), Charles Schlacks Jr Pub, Moscu, 1996.
92 Petr Savitsky, “The Pivot to the east”, Op. Cit., p. 128.
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al estar situada en la interseccion de Europa y Asia, tenia una identidad eurasiatica que la
distinguia tanto de Europa como de Asia. Esta perspectiva influy6 en la forma en que se
abordo la geopolitica rusa, destacando la importancia de su ubicacién geogréfica y cultural.
El trabajo de Trubetskoy también abordo cuestiones relacionadas con las relaciones entre las
civilizaciones y la importancia de la diversidad cultural. Su enfoque contribuyé a la
comprension de las dindmicas geopoliticas en Eurasia y la relacion entre Rusia y otras

regiones del mundo.

Citando a uno de sus colegas, Konstantin Aksakov: “La imitacién de Occidente nos hace
dafo. Impuesta por el gobierno desde la época de Pedro, esta imitacion tiene un caracter
artificial y, por consiguiente, tenemos todo el derecho de confiar en el retorno al camino
propiamente ruso (...) A nosotros nos esta predestinada otra via, que es la de la Santa

Rusia”®

, a lo que Trubetskoy agrega: “desde occidente parten de la idea de que las mejores
personas del mundo son precisamente su gente. La cultura creada por su pueblo es mejor,
mas perfecta y civilizada que todas las otras culturas. Solo su pueblo tiene derecho a

sobresalir y gobernar sobre los demas pueblos”®.

En ese sentido, Trubetskoy desarrolla el concepto de “relativismo cultural”, haciendo
referencia a la necesidad de un cambio en la valoracién y percepcion de las culturas mas alla
de los estandares y parametros europeos que hasta ese momento determinaban el grado de
“desarrollo” o “evolucion” de otras culturas y pueblos; y aunque este autor junto con otros
miembros del movimiento eurasianista no estaban de acuerdo con el movimiento
revolucionario soviético, si reconocian la necesidad de cambios y modificaciones

estructurales dentro de Rusia.

Critica asi el cosmopolitismo o universalismo cultural que se impone a otras culturas, la
pluralidad y singularidades de las mismas en nombre de la civilizacion, a la que todos deben
ser adheridos sacrificando sus peculiaridades nacionales. Entonces, pide recordar siempre

que “las palabras de humanidad y civilizacion son expresiones extremadamente imprecisas

%3 Citado en Nikolai Cimbaev, Los eslavofilos. La historia del pensamiento politico y social ruso del siglo XIX,
El arte, Moscu, 1986, p. 162.

% Nikolai Trubetskoy, “Espona u uenoseuectso” en K. Korolev, Knaccuueckas zeononumuxa XX eexa, Terra
Fantastica, San Petersburgo, 2013, p. 35.
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y que detras de ellas se esconden conceptos etnograficos muy definidos y producto de la

historia de un grupo étnico particular”®,

En su texto “El problema de Rusia”® destaca dichas particularidades culturales y sociales de
la Rusia-Eurasia pero critica fuertemente la crisis econdmica, politica y social en la que se
encuentra antes, durante y posterior a la revolucion bolchevique. Como se ha mencionado
con anterioridad, Trubetskoy no era partidario del movimiento revolucionario y criticaba el
estallido de la revolucion rusa en un contexto de Guerra Mundial entre potencias romano-
germanicas que, de no ser lo suficientemente estratégicos podrian traicionar y aduefiarse de
los territorios de la debilitada rusia soviética, ya sea en forma de colonia o a través de la

implantacion de gobiernos afines a occidente.

Sin embargo, la historia ha hablado por si mismay conocemos hoy en dia cual fue el devenir
de la Union Soviética durante las guerras mundiales, que contrario a lo pensado por este
autor, no hubo una division de los territorios rusos; sino al contrario, hubo un crecimiento
territorial sobre todo durante el periodo estalinista tras la segunda posguerra. No obstante,
aun con la poca afinidad de estos autores hacia los movimientos revolucionarios y su
posterior exilio en el extranjero, es importante rescatar algunas ideas eje de su pensamiento
sobre el papel de Rusia frente a occidente y la poca confianza que mostraban desde entonces
hacia las potencias europeas principalmente y la busqueda de la cultura, identidad y posicion
geopolitica rusa en Eurasia.

1.5.3. Georgi Vladimirovich Vernardsky

Georgi Vladimirovich Vernardsky (1887-1973) fue un historiador ruso nacido en una familia
de intelectuales en San Petersburgo que tras la Revolucién de 1905 se traslad6 a Alemania
para continuar sus estudios por dos afios, posteriormente regresé a la Universidad Estatal de
Moscu hasta su salida definitiva del pais en 1920 cuando se exili6 en Praga dando clases en
universidades y donde se asociaria con Nikolai Trubetskoy y Piotr Savitsky para la creacion

de ideas Eurasiaticas.

% Ibidem, p. 39.
% Nikolai Trubetskoy, “Pycckas npo6iema” en K. Korolev, Kraccuueckas eeononumuxa XX eexa, Terra
Fantastica, San Petersburgo, 2013, pp. 126- 143.
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Después de un tiempo se mudo a los Estados Unidos al unirse al Departamento de Historia
de la Universidad de Yale, donde escribi6 una de sus obras més reconocidas titulada “Historia
de Rusia” en varios tomos y escrita de 1943 a 1967 en la que hizo una reinterpretacion sobre
los procesos historicos de su pais de la mano con los trabajos de Trubetskoy sobre las
diferencias culturales de Rusia y Europa, aunque con una vision mucho mas determinista del

espacio.

En ese sentido, reconocia la importancia de la Rus de Kiev para la conformacion de la Rusia
del siglo XXy los demas procesos sucedidos durante los tiempos de la Rusia antigua; y, al
igual que sus homdlogos euroasiaticos, criticd fuertemente las politicas de Pedro el Grande
por su afén de occidentalizar al pueblo ruso y generar una polarizacién cultural importante
que resulté en problemas revolucionarios de fines del siglo XIX y que el imperio ruso fue

incapaz de resolver®’,

De hecho, Vernardsky fue en gran medida uno de los responsables en reconocer plenamente
las hazafias militares de Alexandr Nevsky ya que “entendié que en su época historica, el
peligro bésico para la fe ortodoxa y para la originalidad de la cultura rusa corria por parte de
Occidente y no de Oriente (...) El mongolismo trajo la esclavitud al cuerpo, mientras que el
latinismo amenazaba con mutilar el alma”®, haciendo con ello un recuento de lo expresado
en el segundo apartado de la presente investigacion en donde se reconoce la relevancia de las
negociaciones de Nevsky con los Kanes mongoles antes de permitir la invasion de las

cruzadas y la fe cat6lica romana que romperia con la cultura e identidad rusa.

Este autor, en consonancia con otros euroasiaticos, creia que el papel de Rusia por su pasado
historico y posicion geopolitica debia construir un proyecto que no solo evitara imitar a
Europa, sino que tendria que ser antieuropeo. Es por esta razon que se encuentran ideas
encontradas entre la mayoria de este grupo de pensadores que, si bien criticaban el

movimiento revolucionario bolchevique, si apoyaban la idea soviética de construir desde su

9 Véase Georgy Vernardsky, History of Russia, Yale Press, New Haven, 413 pp.
% Georgy Vernardsky, “Dos hazafias del Danto Alejandro Nevsky” en La idea rusa. El circulo de los escritores
y pensadores de la emigracion rusa, vol. 2, p. 91.
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propia realidad, con la fe en la hermandad de los pueblos y contraria a cualquier modelo de

occidente®.

En ese sentido, “los planteamientos euroasiaticos se agotaron en los afos treinta con el
aparente triunfo del socialismo en la URSS; empero, a principios de los noventa adquirieron
nueva vida”*%, con el surgimiento del neoeurasianismo liderado por autores como Sergey
Primakov y Alexandr Duguin principalmente y que mas adelante seguiran siendo analizados
para entender el posicionamiento ruso en la region euroasiatica como una construccion

teorica, filosofica, cultural e histérica.
1.5.4. Vladimir llich Ulianov Lenin

Vladimir Ilich Ulianov, alias Lenin (1870-1924) fue un politico ruso lider de la Revolucion
de octubre de 1917 y del movimiento socialista de la Unién Soviética. Estudié Derecho en
las universidades de Kazan y San Petersburgo e inicié su pensamiento critico ante el régimen
zarista desde entonces, aungue su interés revolucionario incrementé significativamente desde
la ejecucion de su hermano acusado de conspiracion y supuesta participacion en el asesinato

del Zar Alejandro I1.

Lenin basé mucho de su pensamiento y reflexiones en las ideas marxistas y antiimperialistas
de la época y es reconocido como una de las grandes mentes de Rusia y del mundo en el
pensamiento critico. Escribio innumerables articulos, discursos, reflexiones y libros a lo largo
de su vida entre las que se encuentran: El desarrollo del capitalismo en Rusia (1899); Qué
hacer (1902); Peregrino y Monstruoso (1917-1918); El Estado y la Revolucion (1918);

Imperialismo, fase superior del capitalismo (1917); entre muchas otras obras.

Dedico su vida a la praxis politica desde la organizacion proletaria hasta la planificacion y
ejecucion de la revolucion rusa que culmind con la creacion de la Union de Republicas

Socialistas Soviéticas (URSS) y el termino definitivo del periodo imperial zarista. Fue lider

% Mijail Malishev y Manola Sepulveda Garza, “Euroasiatismo: reverses de la fortuna de una teoria enterrada y
resucitada” en Estudios de Asia y Africa, Vol. 32, Num. 3, Colegio de México, México, 1997. p. 568
100 1dem



61

del Partido Bolchevique y el primer secretario general del Partido Comunista de la URSS

hasta su muerte en 1924. De tal forma que desde la revolucion de 1905:

Lenin distinguid tres rasgos principales — (1) la toma [en sus manos] temporaria del pueblo
de su verdadera libertad politica, (2) la creacion de un nuevo, aunque fuera potencial, poder
politico en la forma de diputados de trabajadores, soldados y campesinos del soviet; (3) el
uso de la fuerza por el pueblo en contra de quienes la habian usado contra ellos. Estas
conclusiones se volvieron los principios rectores de la politica de Lenin en 1917 y llevaron a
la dictadura del proletariado en la forma del Estado Soviético®.

Lenin era un ferviente critico del gobierno zarista y de cualquier otro gobierno monarquico
e imperialista como los que reinaban aun en esos afios en Europa. Por lo que es impensable
hablar de este pensador sin hacer referencia también a sus reflexiones de internacionalismo
y antimperialismo. Estaba en contra de las guerras imperialistas de las grandes potencias que
preparaban los campos de batalla para continuar la expansion y conquista de territorios en
aras de ampliar sus mercados y que nada tenian que ver con la justicia hacia los trabajadores
y proletarios del mundo. Fue en ese sentido que Lenin hacia un llamado a los proletarios y
pueblos del mundo a no legitimar ni apoyar guerras imperialistas y argumentaba que las

Unicas guerras que se debian apoyar y seguir, deberian ser las de liberacion y revolucion.

Lenin estaba preparado para su lucha a escala internacional no sélo por su profundo
conocimiento del marxismo y su experiencia en la organizacién del partido revolucionario en
Rusia, sino también por su profundo conocimiento con el movimiento obrero del mundo
entero. Dominaba las lenguas inglesa, alemana y francesa, y podia leer italiano, sueco y
polaco. Se oponia enérgicamente a la aplicacién mecéanica de los métodos de un pais en otro,
e investigaba y decidia cuestiones que involucraban a los movimientos revolucionarios, no

s6lo en sus reacciones internacionales, sino también en sus formas concretas nacionales®?.

Sin embargo, también era consciente de la situacion del mundo cuando se encontraba en
desarrollo la Primera Guerra Mundial, por lo que una de sus primeras decisiones fue solicitar

la salida de Rusia de la guerra. Lenin envié a Trotsky como representante de Rusia para

101 |_edn Trotsky, Lenin (Compilacidn). Centro de Estudios, Investigaciones y Publicaciones “Ledn Trotsky”,
Buenos Aires, 2009, p. 15.
102 |bidem, p. 19.
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negociar con los alemanes su salida de la Gran Guerra, aceptando las condiciones alemanas
como la perdida de territorios conquistados en Letonia, Lituania, Estoniay Polonia, asi como
el reconocimiento de Georgia, Finlandia y Ucrania como independientes; condiciones bajo
las que fue firmado el Tratado de Brest Litovsk, de marzo de 1918, y como consecuencia,
Vladimir Ilich escribié Peregrino y Monstruoso, publicado en el periddico Pravda, para
explicar las razones por las que tuvieron que aceptar dichas condiciones y aguardar el

momento preciso de hacer la revolucion internacional:

Rusia camina hacia una nueva y verdadera guerra patria, hacia una guerra por el
mantenimiento y la consolidacion del poder soviético. Es posible que las guerras de
liberacion (las guerras, precisamente, y no una guerra), impuestas por los invasores a
la Rusia soviética, constituyen otra época, como lo fue la de las guerras napoleonicas.
Esto es posible. Y por eso, la bochornosa desesperacion es mas denigrante que
cualquier paz dura y archidura dictada por la falta de ejército, mas denigrante que
cualquier paz deshonrosa. Si abordamos de un modo serio el problema de la
insurreccion y de la guerra, no sucumbiremos a manos de los invasores, si no

permitimos que la desesperacion y la charlataneria acaben con nosotros'®,

Con ello, Rusia sali6 de la guerra y pudo concentrarse en la revolucion interna, esperando
entonces el momento preciso para continuar con la revolucion internacional del proletariado;
y cuando por fin vencieron al gobierno provisional ruso, poco a poco fue constituyéndose la
URSS bajo un sistema econdmico, politico y social antagonico al capitalista, fundado por
Lenin hasta su muerte en 1924 y teniendo que dejar el proyecto inacabado en manos de 16sif
Stalin.

Resumiendo, Lenin fue muy importante para el desenvolvimiento del pensamiento y devenir
geopolitico ruso por haber encabezado algunos de los cambios y transformaciones mas

importantes de la historia rusa como:

103'V. I. Lenin; “Peregrino y monstruoso” en Pravda. Nam. 37 y 38, 28 de febrero y 1 de marzo de 1918. en V.
I. Lenin; Acerca de la politica exterior del Estado soviético. Instituto de Marxismo Leninismo del CC del PCUS,
Editorial Progreso, URSS, MoscU, p. 44.
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Revolucion y establecimiento de la Unidn Soviética: Lenin liderd la Revolucion de
Octubre en 1917, derrocd al gobierno provisional y establecio el primer estado
socialista del mundo, la URSS. Este evento tuvo implicaciones geopoliticas
importantes, ya que llevé a un cambio radical en el sistema politico, econémico y
social de Rusia, y también afectd las relaciones internacionales con otras naciones.
Geopolitica y expansion territorial: Lenin y los bolcheviques siguieron una politica
de expansion territorial para consolidar y proteger el nuevo estado socialista. A través
de la guerra civil rusa, resultado de la revolucion (1918-1922), se esforzaron por
defender y expandir la influencia soviética en la region, luchando contra las fuerzas
contrarrevolucionarias y otros Estados que buscaban intervenir en Rusia. Esta
expansion territorial fue una parte integral de la geopolitica de Lenin.

Doctrina del Internacionalismo Proletario: Lenin desarrolld la doctrina del
internacionalismo proletario, que buscaba promover la revolucién socialista en todo
el mundo y desafiar el sistema capitalista. Esta perspectiva geopolitica tenia como
objetivo influir en la politica mundial y establecer alianzas con otros movimientos
revolucionarios en diferentes paises. Lenin fundd la Internacional Comunista
(Comintern) en 1919, una organizacion que promovia la coordinacion y el apoyo
mutuo de los movimientos comunistas internacionales®.

Relaciones internacionales y realineamiento geopolitico: La Revolucién Rusa y la
fundacion de la URSS bajo el liderazgo de Lenin provocaron un realineamiento
geopolitico significativo. Las potencias occidentales temian la propagacién de la
revoluciéon y se produjo un periodo de hostilidad y aislamiento hacia la Union
Soviética. Al mismo tiempo, Lenin buscd establecer relaciones diplomaticas y
econdémicas con otros paises, asi como apoyar a movimientos anticoloniales y

anticolonialistas en todo el mundo.

A modo de cierre sobre las aportaciones de Lenin al pensamiento geopolitico de la Union

Soviética y Rusia, a continuacion, se presenta una cita escrita por Ledn Trotsky, lider del

Ejército Rojo y mano derecha de Lenin sobre la figura y valor de llich:

104 1dem
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Vladimir llich tenia una fe ciega en la voluntad de revolucion de las masas, creia que la
revolucion podia ser hecha por ellas; pero no tenia la misma confianza con respecto al Estado
Mayor del partido*®. Un solo hombre no puede modelar la clase obrera a imagen y semejanza
e inclinar al proletariado conscientemente hacia tal o cual camino de desarrollo, pero puede
ayudar a la realizacion de las tareas de los obreros y dirigirlos mas rapidamente hacia la meta
final. Lucharemos contra el enemigo de la clase obrera hasta perder la Gltima gota de sangre,

hasta el Gltimo aliento™®®.

1.6. Pensamiento geopolitico de la Federaciéon Rusa

Tras la disolucién de la URSS en 1991, inicié un periodo oscuro en la historia de Rusia
marcado por crisis econémicas, politicas, militares, sociales y culturales que dejaron en el
abismo la posibilidad de recuperar algun dia su fortalecimiento estatal, regional e
internacional. EI primer presidente de la Federacidn de Rusia fue Boris Yeltsin, uno de los
principales responsables de la disolucién soviética y un personaje sumamente polémico por

su poca habilidad para gobernar un pais sumido en una crisis generalizada.

Es impensable hablar del papel de Yeltsin sin mencionar su mayor error y que llevd a Rusia
a uno de los capitulos mas devastadores social, econémica y politicamente. La adopcién
plena de la Terapia de choque, una receta radical impulsada por las principales instituciones
financieras internacionales que basaba sus principios en la transicion acelerada hacia el
modelo capitalista neoliberal. Esta incluia “la desregulacion de precios, la privatizacion y la
austeridad presupuestaria, con el objetivo de una transicion rapida a una economia mas
competitiva y eficiente sistema basado en el modelo occidental”!%’. La entrada de Rusia al
sistema neoliberal se basé en tres principios fundamentales que le costaron sacrificios y
estabilidad econdémica y social. Se trataba de impulsar la liberalizacion, estabilizacion y

privatizacion',

195 Leon Trotsky; “En visperas de octubre” en Ledn Trotsky, Lenin. (Compilacién), Centro de Estudios,
Investigaciones y Publicaciones “Ledn Trotsky”, Buenos Aires, 2009, p. 256.

106 e6n Trotsky; “Lenin herido” Discurso pronunciado en la sesiéon que el Comité Ejecutivo General de toda
Rusia celebrd el 2 de septiembre de 1918, en Ledn Trotsky; Lenin. (Compilacion). Centro de Estudios,
Investigaciones y Publicaciones “Leon Trotsky”, Buenos Aires, 2009, p. 312.

197 Gregory L. Freeze, Op. Cit, p. 465.

108 Sergio Fernandez Riquelme; “Rusia y su transicion a la democracia. De la Crisis y al Castigo”, Op. Cit., p.
248.
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La primera, iba encaminada a la eliminacion de la economia planificada y la administracion
central en términos econdmicos y comerciales, hecho que provocé el aumento de casi el
noventa por ciento en los precios sobre los bienes de consumo, excepto en algunos precios
de energia y alimentos basicos®. La segunda fue motivada por politicas macroeconémicas
que limitaron los gastos estatales en una especie de austeridad sin sentido que obligé al
gobierno a reducir y eliminar subsidios, crear y elevar impuestos en productos y servicios y
que trajo la reduccién de casi el diez por ciento del PIB; en la tercera, la privatizacién tomo
un sentido desregulado e irresponsable, al poner a la venta las empresas e industrias mas
importantes del Estado a precios ridiculos que permitieron la creacién de una nueva

oligarquia intocable y con riquezas inalcanzables por la sociedad.

Entre algunas de las grandes empresas del Estado que fueron puestas a la venta hasta 1993,
se encuentran: Norilsk Nickel (empresa minera dedicada principalmente al oro, platino, cobre
y cobalto); Yukos (empresa dedicada a la produccion de petroleo y petroguimicos, que quedd
en manos del oligarca Jodorkovski hasta su bancarrota en 2003), Lukoil (compafiia industrial
dedicada al gas y petroleo), Sibneft (empresa petrolera predecesora de Gazprom Neft),
Surgutneftegas (empresa productora de gas natural y petréleo), Novolipetsk Steel (empresa

dedicada a la siderurgia) y Mechel (empresa minera y metallrgica).

Llegado 1993, Yeltsin celebré un referéndum sobre su nuevo proyecto de constitucién en el
que resulto victorioso y continud con las hostilidades frente al parlamento al incorporar en la
nueva constitucion mas poderes y relevancia a la figura presidencial. “La constitucion de
Yeltsin de 1993 buscd crear una ‘superpresidencia’ y, por lo tanto, limito el poder del
parlamento para iniciar la legislacion, verificar el poder ejecutivo e impugnar a Yeltsin y sus

funcionarios”1.

Otro de los grandes problemas que se reconocen en este periodo, fue el agravamiento de la
corrupcion y el nepotismo desmedido. No era secreto que el presidente acerco a puestos de
gobierno y de decisiones fundamentales a miembros de su familia y amigos que no sélo no

tenian los conocimientos, la experiencia o la habilidad de tomar buenas decisiones y resolver

109 1dem
110 1bidem, p. 467.
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la situacion en la que se encontraba el pais; sino que no les interesaba hacerlo. La “familia
Yeltsin” se encargd de enterrar cada vez mas las esperanzas del pais y saquear el botin de la

extinta Union Soviética.

Conforme avanzaba el desinterés por mejorar al pais, los oblast o regiones rusas cada vez
mas reafirmaban su soberania del poder central, pues parte de su lucha en contra del
sometimiento y falta de apoyo, se basé en la eleccion de funcionarios, la adopcion de leyes
y constituciones diversas a las federales y al retener impuestos. Esto ultimo significé un factor
critico al gobierno de Yeltsin, pues mostré la incapacidad que tenia para recaudar los
impuestos necesarios para el mantenimiento de los servicios basicos; simplemente durante
su mandato, la recaudacion fiduciaria cay6 casi el 50%%!*. El escenario era tragico: un Estado
corrupto, sin los suficientes ingresos, salarios humillantes, una poblacién sin esperanzay una

deuda externa que ascendia los precios asequibles para un pais en tales condiciones.

Conforme los ingresos disminuian, el gobierno no vislumbrd otra alternativa mas que recortar
los servicios basicos y de seguridad social: desde la salud publica, la educacion y la defensa.
Los resultados continuaron siendo desfavorables; hubo un incremento en las privatizaciones
desreguladas incluyendo la seguridad estatal, y con ello, las empresas privadas encontraron
un auge importante en la region ante la falta de inversion en la defensa del Estado. Si bien el
gobierno destind sus escasos recursos para la manutencion de sus fuerzas militares y navales
estratégicas, no fueron suficientes para contrarrestar la corrupcion que llevo a la pérdida de

capital, materiales, etc., y que, a su vez, llevaron a la ruina el aparato de defensa del Estado.

Ante el cimulo de situaciones ocurridas en estos afios, puede asumirse que el gobierno de
Yeltsin se prest6 ante intereses de occidente con la esperanza de obtener algin beneficio de
elloy, la Unica ventaja que tuvo el pueblo ruso para que no se llevaran a cabo todos los planes
de la Organizacién del Tratado del Atlantico Norte (OTAN) y el grupo de los siete, fue el

papel que jugd el parlamento para dar negativas al presidente en temas como la ratificacion

111 1dem
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del START 11**2 o sobre entregar las Islas Kuriles en conflicto con Japon desde hacia varios

afios y que servirian como un bastidn estadounidense mas.

El panorama no era entonces muy alentador, entre la injerencia extranjera con intereses
extractivitas y la ineptitud de Yeltsin para gobernar un pais tan complejo e histéricamente
poderoso. Sin embargo, a partir de la reeleccion de Yeltsin en 1996 luego de haber hecho uso
de herramientas legales e ilegales para vencer en la contienda, el escenario en Rusia habia
cambiado, sobre todo a partir del vencimiento de los comunistas y nacionalistas en el
parlamento y que gracias a ello se acordé nombrar como ministro de Relaciones Exteriores
a Sevgueni Primakov quien hubiese sido en el pasado muy cercano a Gorbachov y apoyara

la vuelta de politicas e intereses prorrusos y la no injerencia de occidente.

Asi, “los ocho afios que Boris Yeltsin permanecio en el poder constituyen un periodo oscuro
para la historia de Rusia, tal vez nunca el gobierno ruso fue tan antinacional y estuvo tan
aliado a los intereses de potencias extranjeras”!'®. La economia no pudo despuntar de la crisis
durante su gobierno y debido a su conflicto permanente con el parlamento, nunca pudo dar
soluciones eficientes a las probleméticas que envolvieron al pais. Sin mayor remedio y con
legitimidad casi nula, tuvo que dejar la presidencia en diciembre de 1999 ante la falta de
apoyo popular, del parlamento y de los oligarcas rusos; dejando en el poder a un desconocido

de la escena politica e impulsado por la élite militar nacional, Vladimir Putin.
1.6.1. Yevgueni Maksimovich Primakov

Yevgueni Primakov (1929-2015) nacido en Kiev, fue un politico ruso que ocupé puestos de
gobierno importantes del Partido Comunista de la Unién Soviética durante el periodo de
Mijail Gorbachov y posteriormente como ministro de Asuntos Exteriores y presidente del
Gobierno de la Federacion de Rusia. Fue un personaje decisivo para el termino de la Guerra

Fria al firmar su fin junto al Secretario General de la OTAN en 1997; pero sin duda destaca

112 strategic Arms Reduction Treaty (START, por sus siglas en inglés) o Tratado de Reduccién de Armas
Estratégicas.

113 Ana Teresa Gutiérrez del Cid; “El ascenso de Vladimir Putin y la consecucion del interés nacional de Rusia”
en Cuadernos sobre Relaciones Internacionales, Regionalismo y Desarrollo, Vol. 5. Nim. 10. Julio-Diciembre
2010, p. 15
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por sus ideas como defensor del multivectorialismo** como alternativa a la creciente

hegemonia estadounidense en el mundo y, sobre todo, en Rusia y el espacio post soviético.

Primakov fue importante en la década de los noventa y sobresalia por su oposicién al avance
hegemanico de los Estados Unidos y ganar con ello bastante apoyo popular por encima del
mismo presidente Boris Yeltsin. Como ha de suponerse, esto no gustaba del todo a Yeltsin,
quien terminG por destituirlo de su cargo y anunciar como nuevo presidente en 1999 a
Vladimir Putin pese a la esperanza de que fuese Yevgueni. Sin embargo, Primakov termin6

siendo muy cercano a Putin durante su gobierno, ademas de asesor y aliado politico.

Una de sus principales aportaciones a la Politica Exterior de Rusia es la Doctrina Primakov
de 1996 con la que promovia las relaciones multivectoriales (més alla de occidente) con la
que esperaba recuperar la capacidad de Rusia para su reposicionamiento regional frente al

creciente cercamiento geopolitico occidental.

La necesidad de definirse frente a Occidente ha dado lugar a distintas corrientes
principales o escuelas de pensamiento entre las élites rusas responsables de la
formulacion de la politica exterior. La més extendida de estas corrientes es la de los
nacionalistas pragmaticos, que entienden que la condicion de Rusia como gran potencia
debe traducirse en una politica exterior autbnoma y activa en mdltiples direcciones o
“vectores”, sin orientarse exclusivamente a ninguno de ellos. Uno de estos vectores seria
necesariamente EE.UU., por su relevancia; el contenido de esta relacion podria ser tanto
cooperativo —siempre que se tratase de acuerdos mutuamente beneficiosos y
establecidos desde una posicion de igualdad— como de enfrentamiento cuando fuera

necesario para defender los intereses de Rusia. Esta ha sido la posicion asumida por Putin

114 «“Una politica exterior activa hacia distintas dreas geograficas o «vectoresy», sin concentrarse exclusivamente
en las relaciones con Occidente— y multipolaridad: el cuestionamiento de la hegemonia unipolar de EE. UU.,
intentando reemplazarlo por un sistema en el que tanto Rusia como China y otras potencias sirvieran de
contrapeso a la hegemonia estadounidense.” En Javier Morales Hernadndez, “La comunidad de expertos sobre
politica exterior en Rusia” en Documento Opinidn, 92/2018, 03 de septiembre 2018, Instituto Espafiol de
Estudios Estratégicos, p. 7.
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desde su llegada al poder en 2000 como continuacion de la linea marcada por Yevgueni

Primakov!®,

Esto marcd el viraje de la politica exterior rusa hacia un sentido mucho més nacionalista que
se vislumbro con la guerra de Kosovo de 1999 y el expansionismo de la OTAN hacia Europa
del Este. Putin retomaria entonces la Doctrina Primakov en la que se sefialaba ademas “una
mediacion de bajo costo y el mantenimiento de la influencia rusa en espacio post soviético y
Oriente Medio; asi como el multivectorialismo frente a la hegemonia norteamericana,
promoviendo una alianza entre Rusia, India y China en una suerte de “triangulo estratégico”

como contrapeso”*1®,

De acuerdo con Primakov, Rusia no debia enfrentar sola a los EE.UU., por lo que sus alianzas
estratégicas resultaban primordiales para contrarrestar el dominio estadounidense en el
espacio post soviético. Con ello hubo un rompimiento importante en la politica exterior que
se habia llevado a cabo a inicios de los noventa caracterizados por el interés en entablar
relaciones cercanas con occidente. Desde mediados de los noventa y con la llegada de
Primakov al Ministerio de Exteriores en 1996 se aprecié el viraje de politica exterior que se
ha buscado consolidar desde entonces, aunque su cambio radical no surgié sino hasta el

gobierno de Vladimir Putin.

Segun lo revisado en los periodos anteriores con sus diversos autores, la politica exterior rusa
a partir de mediados-fines de la década de los noventa experimentd una importante
recuperacion de su pensamiento geopolitico anti-occidental, sequido de la busqueda de un
propio camino ruso; pues “uno de los elementos clave de la Doctrina Primakov es su
insistencia en la primacia de Rusia en el espacio postsoviético y la busqueda de una mayor

integracion entre las antiguas republicas soviéticas”!’, asi como la constante oposicion a la

115 Javier Morales, Rusia en la sociedad internacional. Perspectivas tras el retorno de Putin, UNISCI,
Universidad Complutense de Madrid, Madrid, 2012, p. 115.

116 Ministerio de Defensa, Cuadernos de Estrategia 178 Rusia bajo el liderazgo de Putin. La nueva estrategia
rusa a la basqueda de su liderazgo regional y el reforzamiento como actor global, Instituto Espafiol de Estudios
Estratégicos, Madrid, 2015, p. 67

117 Eugene Rumer, The Primakov (Not Gerasimov) Doctrine in Action, Carnegie Endowment for International
Peace, Washington, 2019, p. 4.
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expansion de la OTAN y demas esfuerzos de occidente por interrumpir los procesos de

cooperacion euroasiatica.

Por tanto, la Doctrina Primakov hace énfasis en algunos elementos principales: 1) La
necesidad de posicionar a Rusia con una politica exterior independiente de intereses
occidentales; 2) Vision de un mundo multipolar en el que no prime el unilateralismo
estadounidense; 3) Recuperacion de la presencia rusa en el espacio post soviético y la
bldsqueda de integracion euroasiatica; 4) Oposicion definitiva al expansionismo de la OTAN;
y, finalmente 5) Establecimiento de relaciones estratégicas con China como principal

aliado!é,

En ese sentido y revisando los elementos eje de esta doctrina, es posible argumentar que gran
parte de las acciones que ha llevado a cabo el gobierno de Rusia en los Gltimos afios tanto en
sus politicas internas, como en sus doctrinas de Seguridad Nacional, de Seguridad Energética,
militarizacion y cooperacion internacional en Eurasia, siguen respondiendo a elementos
clave declarados por Yevgueni desde entonces. Por lo que las aportaciones de Primakov
resultan imprescindibles para entender hacia donde se ha dirigido la politica exterior rusa y

cuéales pueden ser algunos de los escenarios posibles en Eurasia.
1.6.2. Alexandr Guélievich Duguin

Alexandr Guélievich Duguin (1962- ) es un politélogo, soci6logo y estratega ruso que ha
sido muy cercano en diferentes momentos de su vida a miembros del gobierno de Vladimir
Putin. Ha sido asesor de algunos politicos destacados como el presidente de la duma estatal
y de otros miembros del partido gobernante, Rusia Unida. Sin embargo, es un autor
controversial y una figura polémica por ciertas declaraciones y escritos que ha hecho a través
de diversos medios y que han llegado a ser catalogadas como fascistas y ultranacionalistas.

Por ello, aunque el trabajo de Alexandr Duguin es indiscutible en investigacién y analisis
geopolitico, es importante decir que muchas de sus ideas personales y académicas han
Ilegado a rozar ideas nacionalsocialistas que de ninguna manera son ni seran compartidas en

la presente investigacion, pero que finalmente algunos de sus libros han sido pieza clave de

118 |hidem, p. 5
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discusion en la escuela geopolitica rusa, ademéas de haber hecho en Fundamentos de
geopolitica (1997) una interesante investigacion y recuperacion de procesos histéricos y

autores geopoliticos rusos que ya han sido presentados en lineas anteriores.

Entre sus obras més destacadas se encuentran la ya mencionada Fundamentos de Geopolitica
(1997) y La cuarta teoria politica (2009), y aunque ha escrito decenas de libros y articulos a
lo largo de su carrera, para los fines de la presente investigacion se enfocara unicamente en
su papel como uno de los principales autores contemporaneos rusos en retomar las ideas

euroasiaticas y bautizar a esta nueva corriente como el Neoeurasianismo.

Duguin destaca algunas de las caracteristicas del neoeurasianismo entre las que refiere a un
pensamiento multidimensional basado en ideas de Savitsky, Vernardsky y Trubetskoy,
recuperando las particularidades y diversidad cultural, étnica y espacial que les diferencia de
occidente y que responde a sus propios procesos historicos desde la Rusia Antigua, el
Imperio, la Union Soviética y su momento actual en la Federacion. Entre algunas de sus ideas

Se encuentran:

La "crisis del mundo moderno", "degradacion de Occidente”, "desacralizacion de la
civilizacién", etc. son un componente importante del neoeurasianismo, que complementan y
desarrollan esos momentos que los autores rusos presentaron solo intuitivamente vy
fragmentariamente (...) que solo en este contexto el uso de la palabra "Eurasianismo" se
justifica tanto por la continuidad de la escuela geopolitica rusa como por su correlacion con

el abanico general de proyectos geopoliticos de escala planetaria existente fuera de Rusial®.

Hace una recuperacion de las ideas presentadas por los Euroasiaticos, dotandoles de contexto
post soviético en el que ya no se trata Gnicamente de discutir el eurocentrismo que se criticaba
a inicios del siglo XX, sino que ahora critican fuertemente el creciente americanismo que ha
tomado la batuta en las instituciones internacionales, toma de decisiones, despliegues
militares y difusién de su cultura; relegando nuevamente el papel de Rusia en la region y en

el mundo'%.

119Aleksandr Duguin, Gelyevich, Foundations of Geopolitics, Op. Cit.
120D, A. Salfetnikov, Op. Cit., p. 29
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Duguin da un llamado nuevamente a la integracion euroasidtica en diversos ejes de
cooperacion, ya sea en economia, politica y/o cultura que de alguna manera se empata con
las acciones implementadas por Primakov, seguido de acciones clave durante la presidencia
de Putin mediante la creacion de instituciones como la Unién Econdémica Euroasiatica (UEE),
la Organizacion para la Cooperacion de Shanghai (OCS), la Organizacion del Tratado de
Seguridad Colectiva (OTSC), entre otras.

Por lo que resulta interesante leer algunas lineas de uno de los autores méas populares del
neoeurasianismo, pero siempre con cuidado y no tomando como hecho algunas de las
aseveraciones que pierden de pronto la historicidad de los procesos y los puntos de
enunciacion. Es decir, de pronto es comdn encontrar entre los trabajos de Duguin que
reconoce el Pivote Geopolitico de Mackinder, asi como el Estado Medio de Savitsky sin
marcar las diferencias discursivas entre uno y otro; pero sin duda es uno de los principales
exponentes en retomar las ideas euroasiaticas luego de la implosion de la URSS y una vez

enunciado el viraje en politica exterior implementado por Primakov.

Finalmente, algunas aportaciones de Duguin al pensamiento geopolitico de la Federacion de

Rusia pueden sintetizarse de la siguiente manera:

1. Retomar el Eurasianismo: Duguin es conocido por su defensa del eurasianismo, una
teoria que aboga por la idea de que Rusia tiene una identidad y un destino Unico como
puente entre Europa y Asia. Argumenta que Rusia deberia buscar una mayor
integracion y liderazgo en la region euroasiatica, promoviendo la cooperacion con
paises vecinos y estableciendo una alternativa geopolitica a la influencia occidental.

2. Critica al liberalismo y al orden mundial occidental: ha sido critico del liberalismo y
del orden mundial liderado por Occidente. Considera que el liberalismo es perjudicial
para la identidad y los intereses de Rusia, y promueve una vision de politica exterior
y geopolitica basada en la afirmacion de la soberania, la identidad cultural y la
resistencia a la influencia occidental.

3. Geopolitica de la Eurasia ampliada: ha desarrollado la idea de la "Eurasia ampliada”,
que abarca un espacio geopolitico mas amplio que va mas alld de las fronteras
tradicionales de Rusia. Argumenta que la cooperacion y la integracién en Eurasia,

incluyendo paises como China, India, Irdn y otras naciones euroasiaticas, pueden
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fortalecer la posicion de Rusia y promover un orden multipolar frente a la hegemonia
occidental (también retomando ideas eurasianistas).

4. Influencia en circulos politicos y académicos: Aunque Duguin no es una figura
influyente en la politica oficial rusa, sus ideas han generado interés y debate en
algunos circulos politicos y académicos en Rusia. Ha escrito numerosos libros y ha
sido profesor en la Universidad Estatal de Moscd, lo que le ha permitido difundir sus

ideas y ganar cierta visibilidad en la esfera intelectual‘?!,

1.7.Reflexiones finales del pensamiento geopolitico ruso desde una perspectiva critica

A lo largo de este capitulo se ha buscado hacer un recorrido histdrico-tedrico sobre el
desarrollo del pensamiento geopolitico ruso a través de algunos de los intelectuales mas
destacados de cada época y que pueden dar cuenta de los patrones contextuales que han
acontecido en cada periodo histérico de Rusia. Sin embargo, es importante hacer algunas

precisiones e incitar a la reflexion una vez explicado todo lo ya antes desarrollado.

Una de las pretensiones del presente capitulo es analizar de manera critica e historica la
evolucion del pensamiento geopolitico ruso a través del tiempo; y aunque se hizo la precision
desde un primer apartado sobre la inexistencia de autores “criticos” rusos en este capitulo, es
preciso reiterarlo para evitar confusiones tedricas al respecto. En su lugar, se han expuesto
algunas ideas y propuestas de algunos autores criticos de la geopolitica desde visiones
posmodernas 0 materialistas histéricas que encuentran necesaria la problematizacién y

busqueda de relaciones de poder en las dindmicas geopoliticas globales.

En ese sentido, a través de esta perspectiva se busca analizar y cuestionar las relaciones de
poder en la politica mundial. Surgiendo de la critica a la geopolitica “clasica” a la que de
hecho, pertenecen los autores rusos desarrollados, que se centra en el estudio de las relaciones
entre el poder estatal y el control de los territorios. En ese sentido, se amplia este enfoque al
examinar como los procesos sociales, economicos y culturales influyen también en la

geopolitica.

121 Aleksandr Duguin, Gelyevich, Foundations of Geopolitics, Op. Cit.
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Por lo que es necesario decir las relaciones de poder en el mundo no solo se basan en la
ubicacién geografica o en el control de los recursos naturales, sino que también estan
influenciadas por factores como las estructuras econdémicas, las desigualdades sociales, las
ideologias politicas y los sistemas de dominacion global. De tal manera que se espera desafiar
las narrativas dominantes y las formas de conocimiento que sustentan la geopolitica

tradicional.

Desde esa perspectiva, la critica también se centra en el analisis de los discursos geopoliticos
y su papel en la reproduccion del poder y las desigualdades. Se busca examinar como los
discursos geopoliticos se utilizan para justificar intervenciones militares, expansiones
territoriales o el mantenimiento de sistemas de dominacién, sumado a la critica de las
representaciones simplistas de las identidades culturales y las jerarquias globales que surgen

en los discursos geopoliticos.

Y aungue es indiscutible el trabajo realizado por cada uno de los autores rusos desarrollados
con anterioridad, es importante decir que algunos de ellos no necesariamente influyeron en
la toma de decisiones directa en la politica exterior de Rusia salvo algunos; pensemos, por
ejemplo, en Vandam quien abogaba por una estrategia de posicion estratégica rusa en el
mundo, incluyendo América; pero que por su parte, el Zar tomo las decisiones pertinentes
para salir de la crisis generada a raiz de la Guerra de Crimea y que desencadend en la venta
de Alaska (siendo ésta una decision totalmente opuesta a las recomendaciones de Alexey
Vandam).

Por otro lado, los autores euroasiaticos venian de una larga tradicion eslavofila desde diversos
intelectuales entre los que se encontraba Danilevsky; sin embargo, a pesar de haber abonado
a dicho pensamiento y hacer una critica al eurocentrismo y el modernismo occidental que se
habia incorporado a Rusia, tampoco hubo por su parte praxis concretas 0 materializacion de
su pensamiento, que, aunque no esta del todo mal el desarrollo meramente epistémico (que
es incluso necesario), pareciera que muchas de esas ideas quedaron en un sentido idealista de

la forma en que Rusia deberia ser conducida y moldeada.

Luego, con la llegada de Vladimir Ilich y la Revolucion de octubre, hubo un rompimiento

radical con toda forma de organizacion politica, econdmica, social e intelectual al interior de
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Rusia y de las luego incorporadas republicas soviéticas. Lenin llevo a la praxis las ideas
marxistas de la época y continud con su desarrollo intelectual bajo el contexto ruso
contemporaneo (monarquico, feudal-precapitalista y sumamente desigual). No obstante, y
como ha de esperarse, Lenin no es considerado como uno de los autores clasicos de la
geopolitica rusa a pesar de su evidente relevancia en los procesos geopoliticos, histéricos y

politicos de Rusia del momento y sus implicaciones aun en pleno siglo XXI.

Més adelante con la desintegracion de la Union Soviéticay la conformacion de la Federacion
de Rusia, los retos internos y externos de la region requirieron de un nuevo balance y
rearticulacion. Por lo que, tras la alteracion geopolitica resultado del colapso soviético, llegd
consigo el interés estadounidense y occidental en dicho espacio; por lo que las aportaciones
de Primakov fueron puntuales en su momento por su caracter nacionalista frente a las

politicas de apertura total y crisis generalizada a raiz de las acciones del gobierno de Yeltsin.

En ese mismo contexto, el trabajo de Duguin fue importante dada la recuperacion tedrica-
historica de geopoliticos clasicos rusos y traer de vuelta el eurasianismo en su version neo
frente al contexto unipolar estadounidense. Aun asi, la figura de Duguin suele estar
sobreestimada con respecto a su participacion, cercania y capacidad de toma de decisiones
en el gobierno de Putin. Sumado a que algunas de las aportaciones del autor han llegado a

ser parte de discursos fascistas o ultranacionalistas con las que es necesario tomar distancia.

Aun asi, es fundamental conocer, identificar y explicar el desarrollo de pensamiento
geopolitico ruso, sus autores principales, los procesos histdricos por los que han atravesado
y las contradicciones imperantes en todo ello para entender muchas de las acciones, discursos
y motivaciones geopoliticas de la Federacion de Rusia desde finales de la década de los
noventa hasta afios mas recientes. En el préximo capitulo se hara entonces una revision al
pensamiento y praxis geopolitica rusa de cara al siglo XXI para acercar cada vez mas la lupa

en Eurasia.
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Tabla de periodos, contexto, autores y aportaciones geopoliticas desde Rusia.

Periodo Contexto Autores Aportaciones
Rusia * Siglo IX—Rus de -Principe *  Fundacidn de la Rus.
Antigua Kiev Riurik * Adopcidn de la Ortodoxia-
(Siglos IX- 1237-1340 -Vladimir *  Expulsidn de pueblos tartaros y expansion
XVI) Invasién Mongola  -Alexandr territorial.
1340 — Moscovia Nevsky * Tercera Roma.
* Siglo XV y XVI - -lvan lll e * Modernizacién-occidentalizacién de Rusia.
Consolidacion del Ivan IV *  Expansion Territorial y busqueda de aguas
Imperio -Monje calidas — exploraciones a Alaska.
Filofei
-Pedro |
-Catalina Il
Imperio e Reinados de Nikolai e Escritor, historiador, fildsofo, eslavdfilo,
Zarista Alejandro I, Ill, y Yakovlevich etndlogo y principal exponente del
(Siglos XV a Nicolds Il Danilevsky paneslavismo a raiz del movimiento Eslavéfilo.
XX) e Abolicién de la (1822-1885) *  Obra: Rusia y Europa. Una mirada a las
esclavitud relaciones politicas y culturales del mundo
*  Movimientos eslavo y el germano-romano (1869).
revolucionarios * Conexiones culturales entre las civilizaciones
e Laépocadelas (lengua, religion, politica y cultura).
reformas * Uniodn de los pueblos eslavos — “de todos los
* Guerra de Crimea rusos”.
(1854 a 1856) e Ubica a Rusia como el corazén de Eurasia. Tiene
e Expansionismo un tipo cultural dnico.
ruso en Asia * Rechazo al dominio occidental — cultura e
Central historia como universales.
*  Movimiento * Defensor de la diversidad cultural.
eslavofilo Piotr * Geodgrafo, botanico, entomdlogo, viajero y
Petrovich coleccionista ruso
Semionov * Pionero del estudio geografico de Rusia y padre

de la geografia econdmica de Rusia.

Obra Sobre el poder territorial referente a Rusia.

Ensayo de geografia politica. Reconoce partes

maritimas de Rusia y propone un sistema

continental de “Mar a Mar”.

* Reforzar al imperio ruso mediante el uso
geoestratégico de la posicidon rusa y sus
litorales.

* Reconoce la vulnerabilidad rusa: su extension
del territorio y la diferencia entre el centro
desarrollado y la periferia.

Tian-Shansky
(1827-1906)



Imperio
Zarista
(Siglos XV a
XX)

Unién de
Republicas
Socialistas
Soviéticas
(URSS)
(1917-1991)

Guerra ruso-
japonesa (1905)
Crisis econdmicas
Primera Guerra
Mundial (1914-
1918)

Revolucion Rusa
de 1917
Gobierno
bolchevique y
creacion de la
URSS (1922-24)
Ateismo cientifico
marxista-leninista
Segunda Guerra
Mundial- Gran
Guerra Patria
(1939-1940)
Guerra Fria, URSS
como
superpotencia
Del estalinismo a
las reformas de
Gorbachov
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Alexey
Efimovich
Edrikhin
Vandam
(1867- 1933)

Piotr
Nikolayevich
Savitsky
(1895-1968)

Nikolai
Serguéievich
Trubetskoy
(1890-1938)

General y oficial de inteligencia militar ruso
presente en Guerra ruso-japonesa y Primera
Guerra Mundial.

Obra: Geopolitica y geoestrategia. Nuestra
posicion.

Expansionismo ruso hacia el este y sur.

Incluye el término geoestrategia a los analisis
geopoliticos.

La posicidn rusa, sus climas y suelos les
complicaban la movilidad y prosperidad a
menos que vislumbraran otras salidas hacia el
sur (Caucaso, Asia Central, Mar Negro y
Mediterraneo) y hacia el este (Océano Pacifico).
Revisidn histérica sobre el expansionismo ruso.
La posicidn de Rusia mas alla de ser un factor
determinante para el estancamiento podria
haber sido aprovechado estratégicamente.
Reconoce posible alianza con China y Alemania.
Economista y geopolitico ruso.

Principal exponente del Eurasianismo.
Partiendo del mov. Eslavdfilo pero mas alla de lo
cultural.

Rusia como un Estado Medio.

Obra: Los fundamentos geograficos y
geopoliticos del eurasianismo (1933).

No Europa ni Asia, nombra a Eurasia. No hay
divisidn entre continentes.

Sintesis entre las cosmovisiones de la Europa
Occidental y Asia Oriental.

Rechazo a divisiones positivistas de espacios
geograficos y procesos histéricos. Rescataba el
entendimiento de la totalidad y la perspectiva
holistica de Eurasia.

Critica el eurocentrismo moderno-occidental.
Rechazo a la idea de “razas superiores” o
“inferiores”

Linglista ruso y uno de los exponentes del
Eurasianismo.

Ensayo: “Europa y Humanidad”, retrataba la
subvaloracion de la cultura rusa-euroasiatica
frente a la cultura europea occidental moderna
imperante en esa época.

Fuerte critica a las politicas de Pedro | y Catalina
I.

Idea de relativismo cultural, con la necesidad de
deshacerse de los estdndares modernos de
“desarrollo” o “civilizacién” de las culturas no
europeas.



Federacidn
de Rusia
(1991-)

Desintegracién de
URSS

Gobierno de Boris
Yeltsin

Crisis generalizada
Incorporacién a la
economia de
mercado
neoliberal
Pérdida de
empresas
estratégicas
Corrupcion y mal
manejo Aparente
relacién cercana
con occidente y
EE.UU.
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Georgi
Vladimirovich
Vernardsky
(1887-1973)

Yevgueni
Maksimovich
Primakov
(1929-2015)

Alexandr
Guélievich
Duguin
(1962-)

No apoyaba la revolucion pero reconocia la
crisis de Rusia y la necesidad de cambios
radicales.

Historiador ruso y uno de los exponentes del
Eurasianismo.

Obra: Historia de Rusia (1943-1967).
Reinterpretaciones desde la Rusia antigua con la
recuperacion de personajes como Alexandr
Nevsky vy criticas a Pedro | y Catalina Il.

“El mongolismo trajo la esclavitud al cuerpo,
mientras que el latinismo amenazaba con
mutilar el alma”.

Construccion de un proyecto ruso antieuropeo.
Politico ruso del PCUS durante el gobierno de
Gorbachov y posterior Ministro de Exteriores y
presidente de Gobierno de la Federacion.
Posteriormente fue cercano y asesor politico del
gobierno de Putin.

Defensor del multivectorialismo frente al
avance hegemaodnico estadounidense.

Doctrina Primakov de 1996 para recuperar la
capacidad de Rusia y su reposicionamiento
regional frente al creciente cercamiento
geopolitico occidental.

Viraje de Politica Exterior mas nacionalista para
el mantenimiento de la influencia rusa en
espacio post soviético y Oriente Medio.
Triangulo estratégico entre Rusia, India y China.
Recuperacidn del pensamiento geopolitico
antioccidental y busqueda del propio camino
ruso, asi como su integracién con republicas ex
soviéticas.

Oposicion definitiva al expansionismo de la
OTAN.

Politélogo, socidlogo y estratega ruso. Asesor de
algunos politicos rusos cercanos a Putin.
Fundamentos de Geopolitica (1997)
Neo-eurasianismo

Critica ya no solo al eurocentrismo, sino al
americanismo.

Llamado a la integracidn euroasiatica.



79

2. Capitulo I1: Analisis de la geopolitica de Rusia de cara al siglo XXI:

alianzas, alcances y amenazas.

“Que la pobreza rusa no procedia sélo del mal reparto de tierras

y de la orientacién equivocada, sino que contribuia a ella la civilizacién extranjera,
adoptada de una manera anémala en los Ultimos tiempos en el pais,

sobre todo en los medios de comunicacidn, en los ferrocarriles,

que implicaron la centralizacidn en las ciudades, en el desarrollo del lujo y,

por consiguiente, en la creacién, en detrimento de la agricultura,

de nuevas industrias..."

Leon Tolstoi en Ana Karenina, 1878.

A lo largo de la historia de Rusia se han desarrollado multiples cambios, transformaciones y
procesos geopoliticos que han guiado su praxis y direccion de sus doctrinas y toma de
decisiones, por lo que las consideraciones e inclinaciones ideoldgicas, politicas, econémicas
y estratégicas se han visto siempre en la necesidad de transformarse segun el contexto. Por
lo que, a lo largo del presente capitulo, se abordardn algunas relaciones estratégicas y
posiciones geopoliticas rusas de cara al siglo XXI desde el gobierno de Vladimir Putin, sus
estrategias de gobierno hacia el exterior, el pensamiento estratégico y geopolitico que ha sido
retomado durante su gobierno, seguido de un analisis muy sintético sobre su politica exterior

en Eurasia.

Seré en este capitulo en el que se abordara la complicada relacion de Rusia con Estados
Unidos y los aliados de la OTAN, asi como la evolucion de sus relaciones frente al conflicto
ucraniano en 2014. En consiguiente, se hara también un analisis de la relacion estratégica
Rusia-China frente a las presiones occidentales en la region euroasiatica, algunos de sus
proyectos, alianzas, organismos conjuntos y acuerdos bilaterales con el fin de consolidarse

en la region.

Finalmente, en un Gltimo apartado se revisaran algunas de las organizaciones fundadas con
fines de integracidn euroasiatica implementadas por Rusia en diversos ejes de cooperacion:
ya sean economicos-financieros, comerciales, politicos, militares o culturales. Por lo que en
dicho apartado se hara un esbozo general sobre la situacion y relacion actual de las ex
republicas soviéticas con Moscu y las posibilidades del acercamiento o integracion

euroasiatica anhelada por el gobierno de Rusia.
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Asi, a lo largo de este segundo capitulo se buscara responder a la interrogante sobre cuales
han sido los principales elementos y transformaciones que componen el reposicionamiento
geopolitico de Rusia de cara al siglo XXI, con el objetivo de identificar la articulacion del
proyecto geopolitico de Rusia después de la implosion de Union Soviética y con la llegada
de Vladimir Putin en el afio 2001, a partir de la recuperacion de un proyecto de nacion

orientado hacia su reposicionamiento en Eurasia.
2.1.La geopolitica de la Federacion de Rusia en el siglo XXI.

Los primeros afios independientes de las republicas ex soviéticas fueron complicados en tanto

se recuperaban politica, econdmica, social y culturalmente; hecho que no fue distinto en la

Federacion de Rusia donde el gobierno de Yeltsin se caracteriz6 Presidencia de la

por llevar su politica exterior inclinada hacia intereses de Federacion de Rusia

occidente; es decir, que pese a ser considerado el Estado ruso | ® Boris Yeltsin (1991-

hoy en dia como nacionalista con una politica exterior del 1998).
e Vladimir Putin (1998

interino) (2000- 2008)
Es sabido que algunas de las corrientes de pensamiento y | e Dmitri Medvedev

mismo corte, vale decir que no siempre fue de esta manera.

politica exterior predominantes en la historia de Rusia se pueden (2008-2012).

englobar en tres grandes: occidentalistas??, nacionalistas!?® y | ¢ Vladimir Putin (2012-

eurasianistas'?*. Cada una teniendo mayor protagonismo en actualidad).

diferentes etapas de la historia, encontrando por ejemplo la Tabla 2: Presidentes de la

. - o ) o Federacion de Rusia.
primera durante los ultimos afios de URSS y primeros afios del gjaporacion propia.

gobierno de Yeltsin, hasta el giro en politica exterior con

122 «Occidentalistas: Los occidentalistas o zapadniki consideran, ante todo, que Rusia tiene una cultura europea
mas que asiatica o eurasiatica. Por tanto, Europa Occidental es el referente de progreso social y econémico
hacia el que deberia abrirse su pais, para superar su atraso historico y emprender una verdadera modernizacion”
en Javier Morales Hernandez, “La comunidad de expertos sobre politica exterior en Rusia” en Documento
Opinién, 92/2018, 03 de septiembre 2018, Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos, p. 6.

123 “Nacionalistas: Vinculada a la idea de derzhavnost: el «estatus de gran potencia» que, en su opinion,
corresponde a su pais en las relaciones internacionales. Su vigencia en la actualidad comienza con el giro
nacionalista producido en 1996, tras el nombramiento de Yevgueni Primakov como ministro de Exteriores
en sustitucion de Kozyrev.” Ibidem, p. 7.

124 “Eurasianistas: su pais no seria parte de una civilizacién comun con el resto de Europa, sino el centro de
otra civilizacién, identificada bajo el nombre de «Eurasia». Este concepto no se utiliza aqui en su sentido
geografico —como la masa continental formada por la suma de Europa y Asia —, sino que se refiere a las
culturas surgidas en el espacio intermedio entre ambos continentes: aquellas que no son propiamente
europeas ni asiaticas, sino algo diferente.” Ibidem, p. 8.
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Primakov en que se le dio mas peso a la nacionalista mediante la recuperacion del Estado y
estabilizacion de sus fronteras; mientras que los eurasianistas encontraron su desarrollo
tedrico a principios del siglo XXy su resurgimiento a inicios del siglo XXI mediante el neo

eurasianismo impulsado por el filésofo Duguin.

Es por ello que no puede dejarse de lado la dialéctica de la politica exterior rusa en tanto sus
acciones y pensamiento nacionalista pero que han tenido su respectivo cuidado en tanto a sus
relaciones con occidente, evitando casi siempre el enfrentamiento directo con sus
organizaciones militares — como la OTAN -y particularmente con los Estados Unidos; que
pese a la Doctrina Primakov de fines del siglo XX, sus politicas nacionalistas fueron
cuidadosas y, de hecho, cooperativas con algunas de las propuestas de occidente como

organizaciones, politicas econdémicas y cooperacion.

Durante la década de los noventa, Rusia fue incorporada en algunas organizaciones
occidentales como el Grupo de los siete mas Rusia (G7+1), el Acuerdo General sobre
Aranceles Aduaneros y Comercio (GATT, por sus siglas en inglés), la Organizacion Mundial
del Comercio (OMC) y una participacion especial en la OTAN y el Consejo Europeo; con la
esperanza de mantener buenas relaciones con occidente y buscar la salida de la crisis
generalizada de los afios noventa. No obstante, el Ultimo afio de dicha década hubo algunos
sucesos que iniciaron nuevamente la desconfianza rusa hacia occidente, pues se formalizo la
ampliacion de la OTAN con algunos ex miembros del Pacto de VVarsovia pese a las peticiones
rusas de “no mover las fronteras de la alianza ni una sola pulgada”'?®; ello junto a las
declaraciones expresadas con la Doctrina Primakov, fueron el inicio del viraje en politica

exterior rusa frente a los paises de la alianza atlantica.

Con el inicio del gobierno de Putin en el afio 2000, pudieron vislumbrarse algunos cambios
iniciales en la politica exterior rusa, aunque no del todo alejados de lo ya establecido desde

el periodo anterior, pueden identificarse algunos de sus objetivos principales:

1. Preservar y reforzar el Estado, su soberania e integridad territorial en miras de

recuperar su posicion regional e internacional como potencia.

125 Sehastien Adins, “La politica exterior rusa pos Guerra Fria. ;Caso paradigmatico de revisionismo?” en
Agenda Internacional, Afio XXVI1I1 N° 39, 2021, p. 48.
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2. Recuperar su influencia internacional en la toma de decisiones con el propoésito de
equilibrar los intereses globales; basados en la Carta de las Naciones Unidas y los
principios de derecho internacional.

3. Procurar las condiciones internacionales adecuadas que permitan el desarrollo estatal
y econdmico ruso; asi como el reforzamiento de las leyes constitucionales rusas que
le permitan adecuarse al sistema internacional sin descuidar la situacién interna ni la
elevacion del nivel de vida.

4. Reforzar y mejorar las relaciones internacionales con los estados fronterizos, o el
cercano extranjero; evitando profundizar las hostilidades ya existentes, mejorar
dichas relaciones y prevenir posibles fricciones con otros Estados o territorios.

5. Buscar un mejor entendimiento con otros Estados desde un sentido horizontal y
respetuoso a las dinamicas, politicas e intereses rusos para la solucién pacifica de
controversias y mejora de condiciones internacionales.

6. Defender por todos los medios de los derechos e intereses de los ciudadanos rusos y
de los compatriotas en el extranjero.

7. Contribuir a la percepcion positiva de la Federacion Rusa en el resto del mundo, la

propagacion del idioma ruso y la cultura de los pueblos de Rusia en otros paises'?®.

Desde el afio 2000, se vio en la politica exterior un instrumento ideal para la mejora y
consecucion de la politica interna; por lo que progresivamente el viraje de la politica exterior
se dio de manera mas nacionalista para el fortalecimiento estatal, el cuidado de sus fronteras
y la salvaguarda de los intereses nacionales. Por lo que la agenda adopt6 propuestas ya antes
expresadas en la Doctrina Primakov y el multivectorialismo en sus relaciones

internacionales, estratégicas y nacionales.

Desde los primeros meses de su primer mandato, el presidente ruso (Vladimir Putin) realiz6
visitas oficiales a paises como China, India, Ucrania, Belarus, Kazajstan, Uzbekistan,
Kirguistan, Tadjikistan, Polonia, Rumania, Hungria, Irén, Irak, Yugoslavia, asi como varios

estados ex aliados de la URSS, tales como Corea del Norte, Libia, Cuba, Vietnam, Mongolia,

126 Ministerio de Asuntos Exteriores de la Federacion Rusa, Concepto de la politica exterior de la Federacion
Rusa, (traduccidn no oficial del ruso), Boletin informativo del Departamento de Informacién y Prensa, Moscd,
10 de julio de 2000, p. 1 citado en Pablo Telman Sanchez Ramirez, “La Federacion Rusa y su entorno
geopolitico en los nuevos arreglos mundiales de poder” en Politica y Cultura, Universidad Auténoma
Metropolitana Unidad Xochimilco, nim. 34, México, 2010, p. 165.
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algunos de los cuales eran considerados por Washington como estados problematicos para el
sistema internacional y que durante el régimen de Yeltsin habian sido mantenidos alejados

de los intereses rusos'?’.

Desde sus inicios, el nuevo gobierno tuvo la intencion de reapuntalar las fuerzas militares,
dado que fue la misma elite del ejército quienes apoyaron su camparfia presidencial, ademas
de contar con experiencia como antiguo agente de la KGB vy servicios de inteligencia rusa;
no obstante, también fue apoyado por sectores de la oligarquia rusa, pues reconocia la pésima
situacion econdmica y social en la que se encontraba el pais, la falta de inversiones y los
costos que implico salir del antiguo modo de produccion soviético al que ya no habia
posibilidad de retorno®?®; asi que exaltaba ahora “el patriotismo, la grandeza rusa, un Estado

fuerte y la solidaridad social”'%,

Entre algunas de las preocupaciones del nuevo gobierno ruso se encontraba la recuperacion
y reforzamiento del Estado, que, sumido en altos indices de corrupcién, burocracia y
nepotismo de gobiernos anteriores, inicid la paulatina recuperacién de espacios, industrias y
empresas estratégicas (particularmente energéticas) para reapuntalar la economia y el
desarrollo del pais. En este periodo “se fortalecido el poder del presidente, despidid
funcionarios cercanos a oligarcas occidentales y reforzé ain mas las estructuras estatales, del
gjército y del servicio de inteligencia”®*°. En las siguientes lineas se presentaran algunas

etapas identificables en la politica exterior rusa, sus principales cambios y rompimientos.
2.1.1. Etapas de la Politica Exterior de Rusia durante el gobierno de Vladimir Putin.

De acuerdo a Sebastien Adins, identifica tres etapas principales en la politica exterior de
Rusia durante el gobierno de Vladimir Putin: la primera de ellas refiere a los afios 2000 a
2007, en que continuaba el reacercamiento hacia occidente; la segunda entre 2007 y 2012
que se reforzaron los malos encuentros con occidente con el expansionismo de la OTAN y

la guerra de Kosovo; v, la tercera etapa hace referencia a fines del afio 2011 y principios del

127 |bidem, p. 166.

128 Ana Teresa Gutiérrez del Cid, El regreso de la geopolitica. Rusia y la reconfiguracion del poder mundial,
Universidad Auténoma Metropolitana, México, 2016, p. 32.

129 |dem

130 |bidem, p. 52.
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2012 con las manifestaciones masivas en Rusia y la crisis en Ucrania surgida a raiz del golpe
de Estado, seguido de la anexion de Crimea a la Federacion®!, hecho al que se podria abonar
una cuarta etapa resultado del reavivamiento del conflicto frente a Ucrania en 2022 tras el
inicio de la operacion militar especial rusa en dicho territorio, aunque esta ultima etapa sera

mayormente analizada y profundizada en el ultimo capitulo de la investigacion.

La primera etapa comprende el periodo del afio 2000 al 2007 aproximadamente, afios en los
que el contexto internacional estaba sumergido en un nuevo enemigo comun declarado por
el gobierno de los Estados Unidos a raiz de los atentados del 11 de septiembre de 2001 a las
Torres Gemelas. El terrorismo se convirtio en el nuevo objetivo contra el que lucharian las
organizaciones y fuerzas militares estadounidenses y de las que recibi6 més ayuda
internacional de la pensada.

Tanto Rusia como las exrepUblicas soviéticas aportaron a las estrategias de la Guerra contra
el Terror; Rusia abrio su espacio aéreo para aviones estadounidenses y en Asia Central se
permitid el establecimiento de bases militares en Uzbekistan y Kirguistan principalmente;
ello con la finalidad de facilitar el acceso y rumbo hacia Afganistan. Igualmente, Rusia se
comprometid a intercambiar informacién con los Estados Unidos sobre las redes yihadistas
en la region. A raiz de dicha cooperacion fue que los Estados Unidos reconocieron a Rusia
como un Estado de economia fuerte y confiable, por lo que permitieron su ingreso al G8,
seguido de la creacion de un Consejo OTAN-Rusial®,

En el segundo periodo de los afios 2007 a 2012, se vislumbraron nuevamente algunos
rompimientos Rusia-Occidente a raiz de la creacion de un sistema antimisiles en Polonia y
la Republica Checa, justificado con proteger a Europa y a los Estados Unidos de posibles
ataques provenientes de Irdn, aunque sin duda tendria repercusiones mayores para la
seguridad de las fronteras rusas, siendo esto el motivo por el que no fue aprobado desde el
gobierno ruso y en consecuencia, Vladimir Putin expresé un famoso discurso el 10 de febrero

de 2007 en la 43° Conferencia sobre Seguridad de Munich en el que anuncio la preocupacion

131 Sebastien Adins, Op. Cit., p. 51.
132 |bidem, p. 48.
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que enfrentaba Rusia frente al unilateralismo estadounidense, las politicas occidentales y el

constante expansionismo de la alianza atlantica:

Considero que el modelo unipolar no solo es inaceptable sino imposible en el mundo actual. (...)
Las acciones unilaterales y frecuentemente ilegitimas no han resuelto ningun problema, ademas
han provocado nuevas tragedias humanas y creado nuevos focos de tension (...) Creo que es
obvio que la expansion de la OTAN no tiene ninguna relacion con la modernizacién de la Alianza
o con la garantia de la seguridad en Europa. Por el contrario, representa una grave provocacion
que reduce el nivel de confianza mutua. Y tenemos derecho a preguntar: ¢contra quién va dirigida
la ampliaciéon? ;Y qué paso con las garantias que hicieron nuestros socios occidentales después

de la disolucion del Pacto de Varsovia? ; Dénde estan hoy esas declaraciones?*

Con este discurso, por primera vez desde la Guerra Fria se volvia a denunciar por parte de
un presidente ruso la inconformidad con las politicas occidentales frente a Rusia y volvieron
a enmarcarse progresivamente las hostilidades. Sin embargo, no fue el Unico elemento que
hizo alejar las relaciones, pues en 2008 estall6 el conflicto en Kosovo al ser reconocido por
occidente como Estado pese a la negativa rusa; sumado al conflicto en Georgia resultado del

reconocimiento ruso de Osetia del Sur y Abjasia frente a la oposicion de occidente.

Este periodo estuvo enmarcado por la constante desconfianza de Rusia hacia occidente y
viceversa, asi como por el estallido de las nombradas revoluciones de colores'® que
generaron inestabilidad en las fronteras rusas y una serie de declaraciones, discursos y
oposiciones entre ambas partes. Solo hubo un breve momento durante este segundo periodo
en que las relaciones lograron apaciguarse gracias a la llegada a la presidencia rusa por
Dmitry Medvedev y Barack Obama en EE.UU. que ayudaron a mejorar las relaciones.
Ejemplo de ello fue el establecimiento de una Comisién Presidencial Bilateral para abonar a
la desnuclearizacion del armamento que se materializé con la creacion del START 111 del
2010%°,

133 Discurso de Vladimir Putin el 10 de febrero de 2007 en la 43° Conferencia sobre Seguridad de Munich,
Disponible en: https://www.youtube.com/watch?v=hQ58Yv6kP44&t=174s [Consulta: 10 de junio de 2022)
134 Se nombraron Revoluciones de colores a movimientos sociales estallados en algunos Estados postsoviéticos
frente a sus gobiernos y estaban caracterizadas por tener una carga liberal o prooccidental importante. Algunas
de ellas fueron la Revolucién de las Rosas (2003) en Georgia, la Revolucion Naranja (2004) en Ucrania o la
Revolucion de los Tulipanes (2005) en Kirguistan.

135 Sebastien Adins, Op. Cit., p. 51.
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La tercera etapa en politica exterior comprende el afio 2012 a la actualidad aproximadamente,
la cual tuvo su inicio con algunas protestas masivas en 2011 en Rusia en el contexto de las
Primaveras Arabes y que fue interpretado por Moscli como un intento mas de generar otra
revolucion de colores luego de las elecciones presidenciales rusas en las que gand
nuevamente Vladimir Putin el cargo, quien regres6 ahora con un perfil mucho mas

conservador y nacionalista en sus politicas internas como externas.

Sin embargo, un elemento que no puede ser dejado atras y que marco decisivamente el rumbo
de la politica exterior rusa, fue la crisis de Ucrania iniciada con una ola de protestas en 2013
luego de que el presidente Victor Yanukovich (de tendencia politica prorrusa) dio marcha
atrds a un acuerdo de asociacion de libre comercio con la Unién Europea (UE) y que
desencaden6 manifestaciones al interior del pais conocidas como el Euromaidan y que
termind por forzar la renuncia del presidente. Se celebraron entonces nuevas elecciones
presidenciales y la imposicion de un nuevo gobierno prooccidental y anti-ruso: “con este
gobierno se inaugura una politica de ucranianizacion, lo que implico, por ejemplo, la
eliminacién de monumentos exsoviéticos, la polémica derogacién de una ley que garantizaba
el uso del ruso (hablado por casi 30% de la poblacidn) como idioma regional y la ilegalizacién

del Partido de las Regiones (prorruso)”%.

Este nuevo gobierno ucraniano fue reconocido y apoyado por occidente mientras que desde
Rusia fue tachado como fascista e ilegitimo; asi que con el fin de proteger su base naval en
Sebastopol, mandaron tropas para controlar la infraestructura en Crimea y posteriormente
alentar la celebracién de un referéndum en el que se votaria la anexién de Crimea a la
Federacion de Rusia; por supuesto que en el referéndum se logré el resultado esperado por
Putin y posteriormente se firmo un tratado de anexion, marcando entonces una nueva etapa

en la Politica Exterior rusa y sus relaciones con occidente.

El caso de Ucrania es probablemente uno de los mas representativos debido, por una parte, a
su naturaleza politica, proxima a la tradicion e influencia rusa y, por otra, a la tension
generada al interior del pais donde la fragmentacion histdrica entre oriente y occidente ha

traido un sinnimero de consecuencias de orden territorial, étnico, cultural, geopolitico y en

136 |bidem, p. 53.
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la configuracion de la identidad nacional, repercusiones que se han ido hilvanando en el
periodo poscomunista. Ucrania es un territorio de vital importancia para los anélisis
geopoliticos, no solo por su posicion estratégica al borde de dos mundos, sino que ademas

por su delicada situacion politica frente al bloque occidental y las directrices de Mosci**’.

En ese sentido, esta nueva etapa estuvo también caracterizada por sanciones econémicas
hacia Rusia por parte de los paises occidentales, su expulsion del G8 y limitaciones en otras
organizaciones internacionales; no obstante, Moscu también busco sus propios medios para
limitar las posibilidades del nuevo gobierno ucraniano mediante el uso de su fuerza
energética eliminando el subsidio del gas a Ucrania y el inicio de una guerra hibrida en la
region del Dombas desde 2014 hasta la actualidad®®, lo que hace menos probable la
incorporacion ucraniana a la alianza atlantica. Rusia retomo su viraje hacia el Este y la
profundizacién en sus relaciones con China mediante la creacién y reforzamiento de
organizaciones de cooperacion, econémicas y de amistad que seran analizadas mas adelante
pero que ayudarian a los planes de diversificacion y limitacion de dependencia hacia

occidente.

2.1.2. Cambios geopoliticos tras la crisis de Ucrania de 2014.

La crisis de Ucrania en 2014 tuvo un impacto significativo en la geopolitica rusa y condujo
a una serie de cambios en la region empezando desde la adhesién de Crimea en marzo de
2014 que, luego de la celebracion de un referéndum, este territorio pasé a formar parte de la
jurisdiccidn estatal rusa; y aunque desde algunos medios se dio a conocer que se llegé a la
paz y el alto al fuego total luego de los acuerdos de Minsk de 2015, lo cierto es que el conflicto

en el este de Ucrania a penas iniciaba.

Sumado a la autodeterminacion de Crimea como una més de las oblasts rusas, Donetsk y
Lugansk también enunciaron su deseo separatista al gobierno ucraniano; sin embargo, la

situacion era tan critica para entonces que no hubo tal reconocimiento por parte de Moscu

187 Juan David Otalora Sechague, “La Ucrania post-soviética a la luz de la geopolitica critica”, en Estudios
Internacionales 193, Instituto de Estudios Internacionales, Universidad de Chile, Chile, 2019, p. 133.
138 Sebastien Adins, Op. Cit., p. 53.
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como si lo hubo en Crimea. Pese a todo, Rusia fue acusada de proporcionar apoyo militar y

logistico a estos grupos, lo que exacerbo las tensiones entre Rusia y los paises occidentales.

Como resultado de la crisis de Crimea y su presunto papel en el conflicto en el este de
Ucrania, Rusia enfrent6 una serie de sanciones econdmicas Yy politicas impuestas por Estados
Unidos, la Union Europea y otros paises. Estas sanciones tuvieron un impacto negativo en la
economia rusa y restringieron su acceso a los mercados internacionales, razon por la cual,

fue expulsada de alianzas y acuerdos como el G7+1 y el Consejo OTAN-Rusia.

En consecuencia a las presiones internacionales, Moscu aumentd su presencia militar en la
region del Mar Negro, incluida la construccion y modernizacion de bases navales en Crimea.
Desde entonces, las relaciones entre Rusia y los paises occidentales se han deteriorado
significativamente. Ha habido un aumento en la retérica beligerante, la desconfianza mutua
y la confrontacion en temas como la expansion de la OTAN, la ciberseguridad y la
interferencia en las elecciones. Ademas de un importante aumento del nacionalismo y el

sentimiento antioccidental al interior de Rusia como desde fuera ha aumentado la rusofobia.

Frente a la crisis de Ucrania de 2014, Rusia buscé algunas soluciones ante las sanciones
impuestas por los gobiernos occidentales, lo que los llevé al viraje de su politica exterior y
la configuracion geopolitica en la region. Por lo que, algunas de las acciones implementadas
por el Kremlin frente a la crisis, Ana Teresa Gutiérrez del Cid las enlista de la siguiente

manera:

e Diversificacion con paises en desarrollo.

e Reorientacion del comercio exterior al Oriente, principalmente a China.

e Importacion de alimentos de Oriente.

e Cooperacion con los BRICS.

e Exportacion de petroleo y gas a China, con la construccién del gasoducto Fuerza
Siberia que exportara gas a China, casi en iguales cantidades de las que Rusia
exporta a Europa.

e Exploracion de recursos naturales en el Artico.
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e Transito a las cuentas en divisas nacionales, dejando de lado el ddlar en el

comercio con China y otros paises®®.

Por lo que desde el 2014 hasta la actualidad, las relaciones rusas con occidente han sido mas
cuidadosas, aunque como se comentd en lineas anteriores, en el tercer capitulo se desarrollard
esta etapa a partir del reavivamiento de tensiones en febrero de 2022 tras declararse el inicio
de la Operacion Militar Especial y el conflicto militar en Ucrania. Y, por otro lado, en las
lineas siguientes se desarrollard con mayor detenimiento algunas particularidades de las
relaciones con Estados Unidos y China, respectivamente, y con respecto a su presencia en

Eurasia.

2.2.Competencia estratégica y amenazas occidentales en Eurasia: el papel de Estados
Unidos y la OTAN.

Las relaciones entre Rusia y los Estados Unidos han sido histéricamente complicadas al
menos desde mediados del siglo XX que dio inicio la Guerra Fria y dividié al mundo en dos
grandes bloques politicos, econdmicos e ideoldgicos liderados por las dos grandes
superpotencias del momento: Unidn Soviética y los Estados Unidos. Cada una de ellas
desarrollo alianzas y organizaciones de corte econdmico, politico, cultural y militar que les
permitid sentar las bases de un orden internacional en el que no llegaran a enfrentarse en un
conflicto armado directo, pero si a desfogar tensiones en terceros territorios (ya sea Corea,

Vietnam, Cuba, Berlin, etc.).

Entre algunas de dichas organizaciones, se encuentra la creacion en 1947 de la OTAN, una
alianza de seguridad que en su articulo 5 de su carta constitutiva establece que un ataque a
una de las partes sera considerado como un ataque a todas, basado en el articulo 51 de la
Carta de las Naciones Unidas sore la legitima defensa individual o colectiva. Por su parte, la
Unidn Soviética no se quedo atrds cuando en 1955 formo su propia organizacion similar
conocida como la Organizacion del Tratado de Varsovia (OTV) bajo los mismos parametros

gue su homoénimo occidental. (Véase mapa 5)

139 Ana Teresa Gutiérrez del Cid, Op. Cit., p. 59



Sin embargo, la amenaza
que representa la OTAN
no ha quedado en el
pasado de la Guerra Fria,
pues a pesar de la
desintegracion soviética
en 1991 y con ella, la
desaparicion del Pacto de
Varsovia, la alianza
atlantica nunca dejo de
existir, por lo que desde
la perspectiva de Rusia,
la expansion de la OTAN
representa varias
preocupaciones y
desafios. La principal
amenaza enfocada en la
seguridad y la
proximidad militar, pues
amedida que laOTAN se
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expande hacia el este, acercandose a las fronteras de Rusia, se considera una amenaza directa

para su seguridad nacional. Rusia teme que el despliegue de fuerzas militares de cerca de su

territorio pueda comprometer su capacidad defensiva y aumentar el riesgo de conflicto.

Ademas, la presencia de bases y ejercicios militares de la OTAN en paises que anteriormente

formaban parte del bloque soviético se percibe como una violacion de las promesas hechas

por Occidente después del colapso de la Union Soviética de no expandir la OTAN hacia el

este. Sumado a que Rusia ha expresado su preocupacion por el despliegue de sistemas de

defensa antimisiles de la OTAN en Europa del Este, como el sistema de Defensa de Misiles

Balisticos (BMD, por sus siglas en inglés), argumentando que podria tener la capacidad de

neutralizar su disuasion nuclear y debilitar su posicion estratégica.
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2.2.1. Relaciones Rusia-Occidente post Guerra Fria.

Cuando en 1991 se desintegrd la URSS, se auguraba el fin del conflicto bipolar y se esperaba
se disolvieran las organizaciones creadas en ese momento, sobre todo las de corte militar
como fue el caso de la OTV; sin embargo, la OTAN continud existiendo e incluso inici6 una
nueva era de expansionismo y adhesion de nuevos miembros (antes pertenecientes al bloque
socialista). Se popularizé el discurso triunfalista estadounidense como Unico vencedor de la
Guerra Fria y se vio a la recién independiente Rusia como un Estado en crisis y sin las

posibilidades de recuperar su posicion regional e internacional.

Este Gltimo elemento resulta crucial para entender las dindmicas de tension que han emergido
desde el fin de la Guerra Fria entre Rusia y Occidente; partiendo desde la permanencia de
una alianza militar que surgio en un contexto particular de tension bipolar, pero gue, tras el
desmembramiento de la URSS y, por tanto, de la OTV, aparentemente ya no deberia tener
algun sentido la existencia de la OTAN. En su lugar, se ha mantenido el discurso de seguridad
paneuropea en el siglo XXI y se han reconfigurado y replanteado las nuevas amenazas a la
seguridad atlantica que justifiquen su permanencia, ejemplo de ello fue la declarada amenaza

del terrorismo como riesgo global.

Volviendo a Rusia, la doctrina Primakov revisada anteriormente, marcé un distanciamiento
importante en sus relaciones con los Estados Unidos y Occidente, impulsada principalmente
durante el gobierno de Vladimir Putin y su Ministro de Asuntos Exteriores, Sergey Lavrov,
en que destacan que un mundo unipolar liderado por los Estados Unidos es un camino
inviable para el presente y futuro de Rusia; pero que en lugar de enfrentar dicha unipolaridad
en solitario, Rusia deberia optar por alianzas estratégicas con paises como China e India de
manera que su capacidad de voto y decisién en conjunto pueda hacer un balance al dominio

hegemanico estadounidense en organismos y discursos internacionales.

De acuerdo con ello, Rusiay su politica exterior se ha redireccionado hacia un camino propio.
Un ejemplo de ello fue visible en 1999 cuando Primakov se dirigia en un vuelo hacia
Washington y ordend su regreso a Moscu en cuanto recibi6 la noticia del bombardeo por
parte de la OTAN en Serbia; en concordancia con uno de los postulados principales de su
doctrina en procurar la presencia rusa en el espacio post soviético y socialista, asi como la

oposicidn al expansionismo y presencia de la alianza atlantica en dicho territorio. De manera
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que, con tan aparente insignificante accion, se hizo saber a los Estados Unidos y a Occidente

el retroceso en relaciones amistosas si continuaba la injerencia en espacio postsoviético.

En ese sentido, el gobierno ruso tomé una de las acciones mas arriesgadas pero contundentes
cuando en junio de 1999 en el aeropuerto de Pristina en Kosovo, hubo un enfrentamiento
entre efectivos militares rusos y tropas de la OTAN aun con el riesgo de una escalada mayor
y llegar a consecuencias bélicas mucho mas delicadas, que, pese a las malas condiciones del
ejéreito ruso en ese entonces, “los aliados de la OTAN no se arriesgarian a una confrontacion
nuclear con Rusia. Esto fue especialmente destacado en ese momento, porque las capacidades
convencionales de Rusia (sus armas de primer recurso) eran tan inadecuadas que la distancia
entre ellos y la disuasion nuclear (sus armas de Ultimo recurso) en la escalada se habia

reducido significativamente”4°,

Esta crisis dej6 claro que la maxima prueba de independencia rusa recaia principalmente en
su capacidad nuclear y que ha sido declarada en numerosas ocasiones como parte de su
doctrina militar y de seguridad nacional y en el afianzamiento de programas de
modernizacion e incremento de infraestructura y armamento nuclear. “Putin y otros
portavoces rusos han hecho repetidas referencias no solo a la triada nuclear tradicional (armas
terrestres, aéreas y maritimas) y su capacidad mejorada para derrotar las defensas antimisiles
estadounidenses, sino también a una variedad de ‘armas de venganza’ que prometen infligir
golpes devastadores a los Estados Unidos en el caso, tacito pero supuesto, de que la triada no

logra penetrar las defensas antimisiles” 4.,

2.2.2. Cambios geopoliticos en Eurasia tras el 9/11

Sin embargo, tal como se explicé en el apartado anterior, la relacion entre ambos Estados ha
tenido sus vaivenes y otro ejemplo de ello fue precisamente la asociacion estratégica que
hicieron sus gobiernos luego de los atentados del 11 de septiembre de 2001 a las Torres
Gemelas; con lo que se buscd la creacion de una coalicion en el contexto de la Guerra contra
el Terrorismo mediante la creacion de corredores aéreos y el establecimiento de bases

militares en espacio post soviético.

140 Eugene Rumer, Op. Cit., p. 6.
141 |dem
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militares fueron establecidas en Mapa 6: Bases militares de Estados Unidos en Asia Central tras el 9/11. Recuperado de: S.

Clark-Sestak, Bases militares estadounidenses en Asia Central, [en linea] Disponible en:
https://www.semanticscholar.org/paper/U.S.-Bases-in-Central-Asia-Clark-

UZbekiSté-n, TayikiSté-n Y sestakioaz61bbefocTe184c86770401 114181b7ee3e13b figure/0 [Consulta: 1 de septiembre de 2022].

Kirguistan, principalmente. No

obstante, esta cooperacion militar no tuvo mucho futuro, ya que desde un inicio, los
estadounidenses tomaron precauciones en dichas relaciones con los Estados postsoviéticos,

y especialmente con la Federacién de Rusia.

A partir de 2004 se constata un recrudecimiento del enfrentamiento politico y econémico
entre Rusia y Estados Unidos en el escenario de la Comunidad de Estados Independientes y
en el espacio de influencia que tenia anteriormente la Unién Soviética. El incremento de los
vinculos comerciales y militares de Moscu con paises como Iran, Siria, Argelia, Corea del

Norte o Venezuela despertaba la preocupacion de la Casa Blanca'®.

De tal manera que la proyeccion estadounidense en el mundo no fue del todo amistosa con
Rusia, que en el siglo XXI tom6 mayor fuerza tras la implementacion de la Doctrina Bush

del 2001%**: contrario a ello, buscaron afianzar las posiciones geoestratégicas en diferentes

142 Redaccion El Pais, “EE.UU. y sus aliados tienen bases militares en la region de Asia Central” [en linea] El
Pais, 24 de marzo de 2005, Madrid, Disponible en:
https://elpais.com/diario/2005/03/25/internacional/1111705203_850215.html [Consulta: 1 de septiembre de
2022].

143 pablo Telman Sanchez Ramirez, Op. Cit., p. 171.

1441 a Doctrina Bush caracterizé la politica exterior estadounidense durante el gobierno de George W. Bush
luego del ataque a las Torres Gemelas el 11 de septiembre de 2001; con la que los Estados Unidos impulsaron
la Ilamada Guerra contra el Terrory su politica de guerra preventiva con la que se permitian atacar a potenciales
“enemigos” incluso antes de que existieran pruebas de amenaza contundente (tal fue el caso de la invasion a
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frentes. Ello a raiz de la guerra contra el terror que sirvié como impulsor de multiples
acciones militares, intervenciones y presiones econoémicas; que, probablemente “el aspecto
méas polémico de este nuevo enfoque fue la incorporacion del principio de la accion
preventiva, es decir, el planteamiento a nivel estratégico de la idea de atacar a enemigos

potenciales antes de que se constituyeran en una amenaza inmediata”%®,

La relacion entre Rusia y los Estados Unidos continué sobre la linea de hostilidades y una
creciente desconfianza a raiz de los acontecimientos anteriores, pero sin duda uno de los
pasajes que marcaron un rompimiento importante fue en agosto de 2008 cuando después de
haber estallado una de las mas famosas revoluciones de colores'# en Georgia, el ejército ruso
intervino directamente declarando su interés en las republicas ex soviéticas como parte de su
seguridad nacional y regional; advirtiendo a los miembros de la OTAN no intervenir en
dichos espacios.

Segun la lectura rusa, estas movilizaciones fueron instigadas desde Occidente bajo la misma
I6gica de “promocidn de la democracia™, aplicada con anterioridad en Serbia e Iraq. Dicha
version parecio quedar confirmada cuando los recién instalados mandatarios de Georgia y
Ucrania solicitaron su adhesion a la OTAN y la Unién Europea. A su vez, para el afio 2004,
se concretd la quinta ampliacion de la OTAN con siete nuevos miembros, entre ellos, las tres

repUblicas exsoviéticas del Baltico'*'.

Nuevamente la retorica entre Rusia y Estados Unidos (EE.UU.) fue tensa y tomd tintes
competitivos. Putin comenzd a preocuparse por los intereses expansionistas estadounidenses
sobre todo en el espacio post soviético y con sus antiguos aliados de Europa oriental; asi que

iniciaron las negativas rusas a infundir las campafias de promocion a la democracia

Irak), por lo que el factor militar tomé mayor relevancia en cuanto a gasto y desarrollo tecnologico. Esta
Doctrina estd basada en un documento publicado en septiembre de 2002 titulado La nueva Estrategia de
Seguridad Nacional de los Estados Unidos.

145 Ernesto Dominguez Lopez y Jessica Borges Pias, “Estados Unidos y Rusia en el siglo XXI: de la cooperacion
reticente a la confrontacion abierta” en Revista Mexicana de Andlisis Politico y Administracion Publica,
Departamento de Gestion Publica y Departamento de Estudios Politicos y de Gobierno, Volumen V, nimero 1,
enero-junio 2016, pp. 97

146 Fueron protestas populares en contra de los gobernantes de cada pais con afinidades hacia Moscl
estalladas en Georgia (2003), Ucrania (2004) y Kirguistan (2005).

147 Sebastien Adins, Op. Cit., p. 48.
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impulsadas por Washington que ya habian provocado la implantacion de gobiernos

prooccidentales en paises como Georgia, Ucrania y Kirguistan.

También continuaron las tensiones en el espacio post soviético y en Medio Oriente; desde la
intervencion ilegal estadounidense en Irak, tras el argumento de que el gobierno iraqui poseia
armas de destruccion masiva que nunca fueron probadas, por lo que Rusia critico la
intervencion ilegal; o cuando estallaron los movimientos sociales del 2011en la region y
desataron uno de los méas controvertidos conflictos en Siria, en donde nuevamente el conflicto
de intereses entre Rusia y occidente terminaron contrapuestos; o bien, las sanciones
impuestas por occidente hacia Iran, aliado importante de Rusia e historico enemigo

estadounidense.

Conforme las tensiones con occidente han aumentado en diferentes momentos, Rusia inclind
su campo de accién hacia el espacio euroasiatico y especialmente con China, con el fin de
ejercer algun tipo de contrapeso al unipolarismo estadounidense. Conscientes de que un pais
tan grande y en vias de modernizacion seria un aliado relevante para contrarrestar la
influencia occidental en su zona geopolitica estratégica y en foros determinantes para la toma

de decisiones, tal como el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

Dentro de dicha colaboracion anti-occidental, se cred desde 2001 “Los cinco de Shanghai”,
una alianza constituida por Rusia, China, Kazajstan, Kirguistan y Uzbekistan, que
posteriormente se formalizé como la Organizacién de Cooperacion de Shanghai (OCS), con
el fin de promover las relaciones econdmicas, comerciales y afianzar los lazos politicos, de
seguridad y culturales entre los miembros. En la actualidad los miembros han aumentado con
la entrada de India y Pakistan, y se espera tener un mayor alcance en Eurasia. Teniendo asi,
una alternativa en cooperaciéon que le permita a Rusia, China y los demas miembros no

depender en su totalidad de las demandas occidentales.

Sin embargo, todo ello se ha afianzado a la par de la constante expansion de miembros de la
OTAN en Europa del Este y espacio postsoviético, tras la anexion de los Estados Balticos
(Estonia, Letonia y Lituania), Polonia, Rumania, la Republica Checa, Hungria; asi como el
creciente acercamiento hacia Georgia y Ucrania (Véase mapa 7). Todo este despliegue no ha
sido fortuito, sino que ha respondido a una serie de intereses y objetivos geopoliticos
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importantes. En primer lugar, ha representado algunos de los imperativos estratégicos
estadounidenses en Eurasia de acuerdo con algunas ideas de Zbignew Brzezinski publicadas
en 1998; y, por otro lado, han sido algunas de las acciones visibles del impetuoso
neoconservadurismo norteamericano caracteristico de finales del siglo XX y principios del
XXI.
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Aun en el contexto de tensiones politicas, el gobierno estadounidense de Barack Obama
permitio el relajamiento de las tensiones que gradualmente habian estado incrementando,
aunque en un sentido mucho mas pragmatico por parte de ambos Estados. Su administracion
disefi6 una estrategia de seguridad nacional (NSS, por sus siglas en inglés) que reconfiguraba
la politica exterior estadounidense orientada a mantener su predominio global y destacaba

algunas caracteristicas y objetivos como los siguientes:

La NSS de 2010 acentta el foco multilateral de la accion exterior. Tras constatar que ninguna
nacion puede hacer frente a los retos globales individualmente, la Administracion Obama se

compromete a conseguir sus intereses mediante un sistema internacional reforzado en el que
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todas las naciones compartan derechos y deberes. (...) La NSS de 2010 abandona el
calificativo de global para definir el terrorismo y éste pasa a ser “una entre muchas otras”
amenazas y una tactica de actuacion méas que un enemigo concreto, aungue sigue siendo una
preocupacion grave de seguridad como lo son la proliferacion de armas de destruccion
masiva, junto a riesgos derivados de la globalizacién como las epidemias, los traficos ilicitos
y los desastres naturales. (...) incluye como instrumentos a integrar la defensa, la diplomacia,
la economia, la seguridad interior (Homeland Security), la inteligencia, la comunicacion

estratégica y la colaboracién social®®.

2.2.3. Barack Obama, la politica del Reset y la crisis de Ucrania de 2014.

Fue en ese sentido que durante los primeros afios del gobierno de Obama se instaurd la
Ilamada politica del Reset que buscd por vias de cooperacion y diplomaticas alcanzar los
objetivos e intereses estadounidenses en diferentes frentes (incluyendo al espacio
postsoviético)'4%; y fue en este periodo que se realizaron algunos cambios en el proyecto de
escudo antimisil y se firm6 con su homologo ruso, Dimitri Medvedev, el Tratado de
Reduccion de Armas Estratégicas (START, por sus siglas en inglés) con el que ambos
Estados se comprometian a reducir su arsenal nuclear y estratégico por al menos 10 afios,
siendo ratificado por ambos a finales de 2010 y principios de 2011 y firmado en abril de 2010

en Praga en donde Obama dictd el siguiente discurso:

Asumi la presidencia comprometido a “reiniciar” la relacion entre Estados Unidos y Rusia, y
sé que el Presidente Medvedev comparte ese compromiso. Como dijo en nuestra primera
reunion en Londres, nuestra relacion habia comenzado a irse a la deriva, lo que dificultaba la
cooperacion en asuntos de interés coman para nuestros pueblos. Y cuando Estados Unidos y
Rusia no pueden trabajar juntos en asuntos importantes, no es bueno para ninguna de nuestras
naciones ni para el mundo. Juntos, hemos revertido esa tendencia y hemos probado los
beneficios de la cooperacion. Hoy es un momento histérico importante para la seguridad
nuclear y no desaparecer, y para las relaciones entre Estados Unidos y Rusia. Cumple con
nuestro objetivo comin de negociar un nuevo Tratado de Reduccién de Armas Estratégicas.

Les da a ambas partes la flexibilidad para proteger nuestra seguridad, como también el

148 Félix Arteaga, “La Estrategia de Seguridad Nacional del presidente Obama (ARI)” [en linea] Real Instituto
Elcano, Madrid, 18 Junio 2010, Direccién URL: https://www.realinstitutoelcano.org/sobre-elcano/el-
instituto/quienes-somos/ [Consulta: 11 de julio de 2022].

149 yéase Santiago Pérez Benitez, “Las relaciones EE.UU.-Rusia y la crisis en Ucrania” en Revista de
Estudios Estratégicos, No. 3. (enero-junio 2015). La Habana, CIPI, 2015, pp. 157-168.
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compromiso inquebrantable de Estados Unidos con la seguridad de nuestros aliados

europeos®,

Por supuesto que la firma del START fue un elemento primordial en la relacién bilateral y
que denosto el acercamiento entre los jefes de Estado luego del periodo tan critico al que les
Ilevé Bush. Sin embargo, la relacién pacifica no duré mucho mas alla de estos afios, pues tras
la invasion de la OTAN a Libia en 2011 y el regreso de Vladimir Putin a la presidencia rusa
en 2012 reiniciaron los discursos y desconfianza desde ambos lados. Desde los Estados
Unidos se volvio a hablar de Rusia como la mayor amenaza a la seguridad nacional e
internacional, sumadas a las fuertes criticas que recibio la politica del Reset de Obama desde
el ala ultraconservadora del Partido Republicano, Tea Party.

Aungue el momento més critico de la relacion se alcanzo en los albores de la crisis de Ucrania
desde 2013 a 2015 aproximadamente, que iniciaron protestas en el pais eslavo seguidas del
golpe de Estado, un cambio de gobierno y la anexion de Crimea a Rusia; lo que se tradujo en
sanciones econdmicas y politicas estadounidenses y la interrupcion a practicamente todos los
programas de cooperacion tales como el Consejo Rusia-OTAN o su expulsion del G7+1.
Incluso en un discurso pronunciado en la Asamblea General de la ONU, Obama califico la
agresion rusa a Ucrania como uno de los mayores retos a la paz mundial junto con el ébola 'y

el Estado Islamico®®?,

De acuerdo con Santiago Pérez Benitez, el gobierno de Obama ubic6 algunos de los

siguientes objetivos frente a Rusia ante la crisis ucraniana:

e Lareafirmacion del liderazgo estadounidense a nivel mundial.

e El debilitamiento econémico y politico de Rusia.

e La generacion de condiciones necesarias para un cambio de régimen al interior de
Rusia.

e El aislamiento de Rusia en organismos internacionales como el G8, OSCE, ONU y
OTAN.

150 Barack Obama, “Declaraciones del Presidente Barack Obama Ceremonia de firma del nuevo Tratado
START” Discurso pronunciado en Praga, RepUblica Checa, The White House, Office of the Press Secretary, 8
de abril de 2010, Direccién URL: https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/declaraciones-del-
presidente-barack-obama-ceremonia-de-firma-del-nuevo-tratado-star [Consulta: 11 de julio de 2022].

151 Santiago Pérez Benitez, Op. Cit., p. 161.
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e Lageneracion y promocion de una mala imagen hacia Vladimir Putin a nivel global.

e Debilitamiento de las grandes empresas energeticas rusas y promocién de las
estadounidenses.

e La consolidacion de Ucrania como Estado hostil hacia Rusia y promover su
acercamiento con occidente.

e El debilitamiento de la Unién Econdmica Euroasiatica (UEE) y otros organismos de
influencia rusa.

e El incremento de la influencia occidental en el espacio postsoviético como Georgia,
Moldavia o Azerbaiyan.

e Laerosion de larelacion y dependencia de la Unidn Europea hacia Rusia, sobre todo

en cuanto a energéticos*®?,

Por su parte, Rusia también ubicaba algunos objetivos frente a la crisis del 2014 entre los que

Se encuentran:

e Resistir la presion occidental y el no retroceso en la regidn euroasiatica.

e Mantener y promover la imagen de Rusia como potencia regional y global.

e Obtener el respeto y reconocimiento de occidente hacia los intereses de Rusia en el
espacio euroasiatico.

e Profundizar los lazos en la UEE y otros organismos regionales de influencia rusa.

e Promover la diversificacion de relaciones de cooperacion y estratégicas con otros
espacios y Estados, tales como China, India, Turquia y América Latina.

e Mantener sus relaciones de venta de energéticos con la UE.

e Evitar el avance de la carrera armamentista con EE.UU. y la OTAN.

e Presionar al gobierno ucraniano mediante costos econémicos, politicos y militares
para evitar la supervivencia de un gobierno prooccidental.

e Busqueda de otras rutas energeéticas para reducir la dependencia a través de rutas
ucranianas.

e No devolver Crimea a Ucrania y fortalecer su presencia militar en el Mar Negro.

e Impedir la entrada de Ucrania a la OTAN y la UE.

152 |bidem, p. 162.
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e Descentralizar Ucrania y lograr el respeto a la autonomia econémica y politica de las
regiones del Este y las poblaciones con cultura e idioma rusos, sin llegar a reconocer
a Lugansk y Donetsk como entidades independientes, ni anexarlas a la Federacion de

Rusia como Crimeal®3,

Con dichos objetivos puede entenderse el camino marcado y que en el presente han tenido
repercusiones y tragicas consecuencias con el resurgimiento del conflicto ucraniano en
febrero de 2022. Por lo que es imposible analizar la crisis actual sin antes entender los
vaivenes en las relaciones Rusia-Occidente y el avance de la desconfianza y politicas hostiles
desde ambas partes. De tal manera que desde el Kremlin se hicieron ajustes a sus Estrategias
de Seguridad Nacional, Militar y Energética; seguido de reconocer como una de sus

amenazas principales a los Estados Unidos y los aliados de la OTAN.

Segun la Estrategia de Seguridad Nacional 2021, Rusia debe luchar contra la influencia
desestabilizadora de EE. UU. y sus aliados, que buscan desesperadamente preservar su
desintegrada hegemonia mundial. La hegemonia occidental-estadounidense se define tanto
en términos culturales como militares o geopoliticos. Lo mas sorprendente de la ESN 2021
es la consideracidn de que Occidente esta en vias de desaparicidn, por lo que busca conflictos
cada vez mas graves. La ESN 2021 no es una estrategia para la seguridad del pais, sino una
tactica destinada a mantener en el poder el régimen y el Gobierno de Vladimir Putin,

movilizando la nacién y la identidad rusa en contra de los valores occidentales®.

Con todo ello, se enmarcan las relaciones Rusia-Estados Unidos y el papel que el gigante
euroasiatico ha jugado geopoliticamente en la region. Las tensiones continuaron desde
entonces y a pesar de haber habido algun tipo de rompimiento durante el gobierno de Trump,
lo cierto es que la desconfianza no se detuvo incluso con las acusaciones de la injerencia rusa

en las elecciones estadounidenses.

Si bien fue cierto que los primeros afios del gobierno de Obama ayudaron a relajar las
tensiones, también es un hecho que el Gltimo periodo de su gobierno y sobre todo tras la crisis

de Ucrania las relaciones terminaron por fragmentarse, dejando un escenario poco amistoso

153 |bidem, p. 164.

154 Redaccion FAES, “La Estrategia de Seguridad Nacional 2021 de Rusia: revolucion y contrarrevolucion” [en
linea] Fundacion FAES, 19 de julio de 2021, Madrid, Direccién URL: https://fundacionfaes.org/la-estrategia-
de-seguridad-nacional-2021-de-rusia-revolucion-y-contrarrevolucion/ [Consulta: 12 de julio de 2022].
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entre Rusia y los Estados Unidos que historicamente habia sido impulsado por el ala
neoconservadora estadounidense. Es importante destacar que, pese a los cambios de gobierno
en el pais norteamericano, Rusia y China han significado — al menos desde la década de los

ochenta — las grandes amenazas geopoliticas en oriente y en Eurasia.

Después de la implosion de la URSS, la OTAN fue configurada como una herramienta
estadounidense para expandir sus posiciones estratégicas y militares en Eurasia y
especialmente en el espacio post soviético al que no habia logrado tener acceso, donde
progresivamente ganaron espacio anexando a antiguas republicas soviéticas y socialistas,
teniendo como proximos objetivos Georgia y Ucrania. Aungue el resultado no fue el esperado

dado el conflicto georgiano del 2008 y la Crisis de Ucrania de 2014 y 2022.

La llegada de Trump al gobierno de los Estados Unidos estuvo llena de polémicas en
maultiples areas y particularmente con respecto a Rusia desde la celebracion de sus elecciones
debido a los rumores sobre una supuesta injerencia rusa. Ello nunca logré ser demostrado
aungue si era evidente un alejamiento de la estrategia neoconservadora estadounidense que
Trump atacé en discursos y declaraciones, desde nombrar sus pocos deseos de continuar con
el proyecto de la OTAN e incluso referirse a Vladimir Putin como su amigo cercano. Si bien,
nada de ello logr6é consolidarse, lo cierto fue que la amenaza geopolitica enunciada por
Trump dej6 de ser Rusia y pasé totalmente hacia China y la fuerte competencia capitalista

que han liberado.

Con esto no se pretende decir que las relaciones Rusia-Estados Unidos fueron absolutamente
pacificas, pero si destacar que fueron contradictorias y que en cuanto Trump dejo la
presidencia en 2021 y arrib6 Biden, ha habido un regreso importante en la politica exterior
estadounidense hacia la desconfianza y mala relacion con los rusos, que se ha vuelto ain mas
complicada desde febrero de 2022 con la crisis del Dombés. Hasta el momento, el gobierno
de Biden lleva poco tiempo, pero no es de extrafiar que se continue con la linea de accién
estrategica histérica de los Estados Unidos con respecto sus intereses en Eurasia y el fomento

al aislamiento ruso que impida su reposicionamiento regional y global.

Durante su campaiia presidencial, Biden expresd una postura firme hacia Rusia y prometio

adoptar una politica méas dura en comparacion con la administracion anterior. Algunos de los
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puntos clave de la politica exterior de Biden hacia Rusia incluyeron la defensa de los intereses
estadounidenses y sus aliados frente a las acciones rusas. Haciendo referencia a cuestiones
como la interferencia rusa en las elecciones o los ciberataques. También se hablo de restaurar

y fortalecer las alianzas entre EE.UU. y Europa.

Asimismo, se esperaba que la administracion de Biden mantuviera y posiblemente aumentara
las sanciones econdmicas y diplomaticas impuestas a Rusia en respuesta a sus acciones en
Crimea, Ucrania y otros asuntos, hecho que se ha mantenido y fortalecido a lo largo del afio
2022 y 2023 mediante las sanciones a politicos, empresarios, y Estado ruso en su totalidad
frente al conflicto bélico. Sin embargo, los detalles sobre el reciente conflicto, las sanciones
e intereses en Ucrania como caso emblematico de Eurasia sera revisado mas adelante en la

investigacion.
2.3.La alianza estratégica con oriente: China como su principal aliado.

Historicamente, la relacion entre China y Rusia se ha dado de manera inevitable por su
cercania geografica e intereses comunes durante diferentes etapas de la historia, con la
particularidad de que casi siempre, esta relacion habia sido dominada por los rusos gracias a
su potencial imperial y soviético; sin embargo, con la desintegracion de la URSS y la fuerte
crisis que azoto al pais por poco més de una década, la balanza se modificé significativamente
y China tuvo la posibilidad de impulsar su economiay desarrollo a niveles nunca antes vistos,

generando que hoy dia sus relaciones sean muy distintas sin dejar de ser estratégicas.

Desde mediados y fines de la década de los noventa, ambos Estados retomaron su relacion
luego de un largo alejamiento entre Mao Tse Tung y Nikita Jrushchov en la década de los
sesenta’®. Para 1995, los gobiernos de ambos paises afianzaron acuerdos de compra y venta

de armamento nuclear y convencional, hecho relevante en la actualidad por la cantidad de

1%5 «L_a desconfianza entre chinos y soviéticos, esencialmente tras la muerte de Stalin y el ascenso de Jrushchov,

se confirmd en 1959 con la suspension del programa de colaboracion nuclear que Moscu sostenia con Pekin.
Las razones se centraron en cuatro puntos esenciales: 1. La persistencia de Pekin de que la guerra contra los
imperialistas era inevitable; 2. La Cumbre de Campo David en 1959 en la que Washington y Moscl
establecieron la posibilidad de evitar la proliferacion nuclear militar; 3. La negativa china de dar acceso al
ejército y la marina soviéticos para utilizar sus puertos y su territorio como puntos de patrullaje y observacion;
4. La neutralidad de Mosct en la guerra que China e India desarrollaron en 1960”. José JesUs Bravo Vergara,
“La relacién sino-rusa desde una perspectiva histérica” en México y la Cuenca del Pacifico, vol. 8, nim. 26,
septiembre-diciembre, Universidad de Guadalajara, México, 2005,
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armas que el gobierno chino obtiene de las exportaciones rusas; ademas, acordaron disminuir
la cantidad de tropas y militarizacidn en sus respectivas fronteras luego de la firma de un
acuerdo en 1997 sobre la delimitacién formal de sus limites fronterizos.

2.3.1. Relaciones estratégicas en Eurasia tras el 9/11.

Aunque el momento clave del reforzamiento de relaciones, surgio luego de los atentados del
9/11 a los Estados Unidos y la guerra contra el terror declarada por el entonces presidente
estadounidense George W. Bush; que como se repaso anteriormente, centr6 gran parte de su
accionar estratégico-militar en el Asia Central. De tal manera, que algunos Estados
centroasiaticos como Uzbekistdn y Kirguistan permitieron el establecimiento de bases
militares estadounidenses en su territorio, secundado por el apoyo ruso a compartir
informacion con el Pentdgono y la creacion de corredores aéreos; China, por su parte, fue
mas precavida en el apoyo a la mision, pero no dejo de involucrarse®®. Fue en ese contexto
que se fundé el Consejo Rusia-OTAN con la final de articular estrategias comunes frente al

terrorismo en la region.

Como ha de suponerse, el haberse involucrado en el conflicto y apoyar la mision
estadounidense también se hizo con fines geopoliticos tanto chinos como rusos; recordando
que en Rusia se encontraba en pleno auge el conflicto checheno mientras que en China tenia
el conflicto en la provincia separatista de Xinjiang y que, pese a la oportunidad de haber
entablado mejores relaciones con los EE.UU., las politicas desde Washington continuaban
en la basqueda de diversificacion energética en Asia Central y la basqueda de limitar el
espacio de influencia chino y ruso, generando entonces desconfianza desde MoscU y Pekin
que luego se tradujo en cooperacion diplomatica para expulsar el poder hegemdnico

estadounidense de Eurasia.

Desde esos afios expresaron su rechazo al unipolarismo estadounidense y su deseo de
recuperar posicion tanto regional como global, “desplegaron una diplomacia tacita que
expreso el fin de asumir una postura: no permitir humillaciones y reclamar que, como

potencias comprometidas con la cooperacion y un orden multilateral, sus intereses debian ser

156 José Jesls Bravo Vergara, “La relacion sino-rusa desde una perspectiva histérica” en México y la Cuenca
del Pacifico, vol. 8, nim. 26, septiembre-diciembre, Universidad de Guadalajara, México, 2005, p. 161.
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tomados en cuenta en la escena internacional”®®’. Que si bien, apoyaron la cruzada en
Afganistan por lo antes mencionado, no encontraron mayor justificacion a la invasion ilegal
a Irak en 2003 y se empefiaron en denunciarla frente a las Naciones Unidas incluso hasta la

actualidad.

Pese a la pérdida de confianza hacia los EE.UU., continuaron identificando algunas amenazas
por controlar en Asia Central, entre las que se encontraban: el peligro de la escalada de los
fundamentalismos religiosos que pudieran alcanzar a sus propias sociedades y territorios; el
terrorismo; la posibilidad de golpes de Estado y guerras civiles resultado de la alta
inestabilidad politica, econémica y social. De tal manera que los gobiernos de ambos Estados
buscaron otros mecanismos de cooperacion y trabajo conjunto para contrarrestar los
problemas internos de la region y, a la vez, expulsar la intromision estadounidense en dicha

area.

Unos afios después de la cooperacidn estratégica, comenzaron a preocuparse por la presencia
de bases militares estadounidenses tan cerca de sus fronteras, por lo que en una declaracion
conjunta de la OCS el 5 de julio de 2005, ejercieron presion al gobierno de los EE.UU. para
que retirases sus bases militares una vez concluida la investigacién para la que habian sido
instauradas y que, por tanto, ya no eran necesarias; ademas de haber sido expresado por el
mismo gobierno de Uzbekistan un plazo de 180 dias para que el gobierno estadounidense

retirase su base de Karshi-Kanabad®®®.

En ese sentido, la relacién china-rusa ha tomado un significado estratégico para fines y
objetivos propios, pero también en un sentido de contrapeso hacia la politica exterior
estadounidense que es vista desde estos gigantes como amenazantes en Eurasia y sus espacios
de interés. Siendo entonces la posicion de Rusia ventajosa para China gracias a su papel
internacional como Estado europeo-asiatico y, por otro lado, siendo la posicion china
ventajosa para Moscu como forma de crear el tan anhelado equilibro en sus relaciones con

occidente y la busqueda de la multivectorialidad.

A pesar de que la hostil relacién entre Rusia y China con respecto a los EE.UU. no fue una

sorpresa dadas las historicas relaciones, lo cierto es que esto resulté alin mas preocupante

157 Ibidem, p. 162.
158 dem.
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luego de la intervencion de la OTAN a Kosovo en 1999 y la creciente anexion de miembros
ex socialistas a la alianza o el estallido de las Revoluciones de Colores, sumado a la
implantacion de bases militares en Asia Central y las politicas de desconfianza del gobierno
estadounidense hacia Oriente como la construccion del sistema de defensa antimisiles que
nuevamente preocupd a Rusia. De la misma manera, la desconfianza hacia occidente se hizo
presente en China dadas sus estrechas relaciones estadounidenses con Japon y Corea del Sur,
el vuelco al interés en el Pacifico, su apoyo a Taiwan y el bombardeo a la embajada China

durante el mismo bombardeo a Kosovo de 19991%°,

Es sabido que numerosos autores de la geopolitica clésica tanto anglosajona como rusa, han
visto en Eurasia el enclave geopolitico por excelencia para el dominio no solo regional sino
también global; partiendo del Asia Central que tanto Mackinder como los Eurasianistas como
Savitsky han identificado como punto nodal de interés geopolitico. Por supuesto que esto no
es inamovible y se pueden hacer numerosas acotaciones como las revisadas en el primer
capitulo de esta investigacion; pero también es cierto que a lo largo de la historia se han
encontrado dos grandes actores euroasiaticos que le han entorpecido la entrada a potencias

occidentales, tales son los casos de Rusia y China.

La relacion Rusia-China no ha sido siempre la misma ni su posicion en la region por diversos
motivos historicos-geopoliticos; en algunos momentos incluso se ha hablado de relaciones
hostiles o incluso de competencia, mientras que en otros ha habido mayores acercamientos y
cercania estratégica de acuerdo con el contexto regional-internacional. Fue justo en ese
sentido que la recuperacion de un eurasianismo mas pragmatico fue tomado con la Doctrina
Primakov de fines de la década de los noventa y que progresivamente ha llevado a sus

actuales relaciones.

Asi que la relacion bilateral comenzo a fraguarse de nueva cuenta bajo algunos términos y
acuerdos que les beneficiaran y protegieran por igual. En 2001 firmaron un tratado de amistad
y asociacion entre las que destaca la cooperacion energetica, financiera, comercial y en que

destacan algunos principios basicos de sus vinculos a partir de entonces: “1) respeto absoluto

159 Cgsar B. Martinez Alvarez y Humberto Garza Elizondo, “La asociacién estratégica entre Rusia y China de
2000 a 2011: afirmacion de la multipolaridad, seguridad regional y cooperacion econémica” en Foro
Internacional, vol. LI, nim. 4, octubre-diciembre, El Colegio de México, México, 2011, p. 644.
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a la soberania e integridad territorial, 2) no agresion, 3) no interferencia en los asuntos

internos, 4) igualdad y beneficio mutuos y 5) coexistencia pacifica”%°.

Su mas reciente acercamiento posterior a la Guerra Fria comenzo a desarrollarse a fines de
la década de los noventa, cuando junto a otros Estados centroasiaticos y del Céaucaso
comenzaron a entablar dialogos multilaterales en asuntos de cooperacion, econdémicos,
fronterizos y de seguridad. Rapidamente se convirtié en un grupo mas o menos formal
denominado los Cinco se Shanghai el 27 de abril de 1996 y constituido por Kazajistan,
Kirguistan, Tayikistan, China y Rusia. Uno de sus objetivos principales era la modernizacion
de las estructuras y/o el desmantelamiento de arsenales obsoletos propios del periodo bipolar;
asimismo, se esperaba encontrar didlogo en asuntos fronterizos y con esto evitar la escalada

de presencia militar'®?.

2.3.2. Consolidacién de organismos internacionales y cooperacion estratégica Rusia-
China.

Mas adelante, en el 2001 se formalizé la alianza con el ingreso de Uzbekistan al grupo, dando
pie a la creacién de la Organizacion de Cooperacion de Shanghai (OCS). En esa misma sesion
se declararon los “Tres Males” a tratar, el Terrorismo, el Separatismo y el Extremismo; por
lo que los Estados miembros tomaron el compromiso de cooperar conjuntamente para
enfrentar dichos problemas y estableci6 como objetivos principales “la promocion de la
cooperacion politica, comercial, econdémica, cientifico-técnica, cultural, educativa,
energética, medioambiental, turistica y en el area de las comunicaciones y el transporte; el
fortalecimiento de la confianza mutua y las relaciones de buena vecindad entre los Estados
miembros; el mantenimiento y aseguramiento de la paz, seguridad y estabilidad regional a
través de los esfuerzos conjuntos, en aras de establecer un orden internacional justo,

democrético y racional, tanto en lo econémico como en lo politico”6?,

160 Ibidem, p. 645.

161Sunamis Fabelo Concepcién, “La construccion ruso-china del orden euroasiatico. Cooperacion vs.
Competencia” en Revista del Centro de Investigaciones de Politica Internacional, No. 286, La Habana, Cuba,
2018, p. 205.

162 1dem
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THE SHANGHAI COOPERATION ORGANISATION
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Mapa 8: La Organizacion de Cooperacion de Shanghdi. Disponible en: Silk Road Briefing, “Shanghai Cooperation
Organisation Pursuing Eurasian Regional Trade Alliances” en Silk Road Briefing, 15 de junio de 2021, Direccion
URL: https://www.silkroadbriefing.com/ne

Por lo que los objetivos de la organizacion son sumamente amplios en parametros de
cooperacion, que, aunque no se trata de una organizacién correspondiente a la seguridad per
se, se enfoca en el entendimiento de seguridad ampliada que involucra aspectos econémicos,
energéticos, alimentarios, educativos y de seguridad convencional, aunque no de manera
explicita. Esto ultimo debido al conocimiento chino-ruso sobre la injerencia occidental
progresiva de las Ultimas décadas en la regién, por lo que la OCS ha fungido como centro de
dialogo para entablar asociaciones estratégicas que permitan ejercer presion sobre la alianza

atlantica.

Asi, todo ello ha sido parte de la nueva estrategia de politica exterior China con sus vecinos
asiaticos para la basqueda de la estabilidad regional y en la que se enmarca un concepto de
seguridad que engloba lo siguiente:

En el marco del “nuevo concepto de seguridad”, la preeminencia de las asociaciones
estratégicas y la “doctrina del Ascenso Pacifico” destacan los principios de: 1) no agresion,

2) no intervencién en los asuntos internos de otros paises, 3) igualdad entre Estados
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soberanos, 4) no enfrentamiento y 5) no alineamiento. De esta manera, China ha desplegado
una estrategia asiatica que busca crear confianza entre sus vecinos, mediante reuniones
politicas de alto nivel, la participacion en asociaciones regionales, los mecanismos de
consulta y cooperacion econémica regionales y los elementos de cooperacién en el ambito

militar®,

De modo que la relacion entre estos dos gigantes ha ido mas alla de propia cooperacién
diplomatica y ha escalado niveles mucho méas complejos y holisticos a través de organismos
internacionales, alianzas, tratados e inversiones. Uno de los casos méas emblematicos es por
supuesto, el reciente proyecto geopolitico chino de escala regional y global One Belt, One
Road, o bien, La Franja y la Ruta o Un Cinturén, Una Ruta dependiendo la traduccién y que
usualmente es conocida como La nueva Ruta de la Seda, que discursivamente es correcto,

pero no necesariamente en la realidad, ni el nombre oficial.

Este nuevo proyecto geopolitico consta de algunas rutas terrestres y maritimas de inversion
y construccién de infraestructura china que permita conexiones eficientes para el capital
(chino principalmente, pero no el Unico). El proyecto ha sido apoyado por varios Estados
euroasiaticos que se veran beneficiados con las inversiones directas a sus economias e
infraestructuras, ademas de ser legitimado mediante el discurso histérico de la antigua Ruta
de la Seda de la que miles de pueblos y civilizaciones formaron parte hace cientos de afios,
pues ¢quién podria negar la historia? Por ello la insistencia con los recursos discursivos

utilizados para un proyecto de tal magnitud.

Al margen de la cooperacion econémica, los Estados implicados también han expresado su
voluntad de seguir el espiritu de la antigua Ruta de la Seda, la cual constituy6 un auténtico
foro de diédlogo interétnico, interreligioso e intercultural. Ello previ6 un incremento de los
intercambios académicos, culturales y cientifico-técnicos a nivel bilateral. El proyecto retne
tres continentes y realza la posicion central de China en el mundo. Es el regreso actualizado
del pasado y revela la enorme impronta de la historia y la cultura en el imaginario chino. El
desarrollo de la infraestructura —ferrocarriles y puertos—, del comercio, la conectividad, la
integracion monetaria, etc., debe dar paso a una efectiva comunidad de intereses que tendra

en la explotacion de los recursos energéticos su columna vertebral®®4,

163 César B. Martinez Alvarez y Humberto Garza Elizondo, Op. Cit. p. 643.
164 |bidem, p. 208.
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El proyecto consta de tres rutas principales: la primera de ellas es la terrestre que atraviesa
todo el Asia Central desde China hacia Europa y que se bifurca en diferentes direcciones
durante el trayecto hacia Rusia, Turquia o Irdn y que encuentra sus puntos mas lejanos en
Italia y tentativamente la Peninsula Ibérica; la ruta maritima que parte de puertos chinos
atravesando Océano Pacifico, el Mar Meridional, el Océano Indico y atraviesa el Canal de
Suez para llegar hacia el Mediterrdneo y el continente europeo en general, conectando
multiples puertos en su camino; y, por uUltimo, la ruta artica que planea conectar puestos
asiaticos con europeos en menores tiempos de traslado a través del Océano Pacifico y
conectando con la aun congelada ruta del Mar del Norte en el Artico ruso, siendo esto Gltimo
un proyecto a mediano y largo plazo que promete beneficios logisticos, econémicos y
comerciales para ambos paises. Este proyecto podria ser, si no es que ya es, el mas importante
de la historia de China y que involucra en al menos dos de sus rutas su relacién con Moscu,
por lo que se augura una relacion cercana por varios afios y para contrarrestar el poder

hegemonico estadounidense en Eurasia principalmente, aunque también en otros espacios.
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Mapa 9: One Belt, One Road. Ruta Artica, Terrestre y Maritima. Disponible en: Alina Kovalenko, e. al., “Sinergia
infraestructural de la ruta del Mar del Norte en el contexto internacional” en Bwinyck, agosto 2018, p. 65.

Asi como China ha configurado sus proyectos geopoliticos en los que Rusia juega un papel

crucial, lo mismo ha ocurrido desde el otro lado, pues simplemente en el sector energético,
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Rusia planted desde el afio 2003 una Estrategia Energética hasta el afio 2020 y en la que
destaca de manera importante su cooperacion con China, pues se buscaba la diversificacion
de mercados internacionales y el aprovechamiento de la cercania geogréfica para la

construccién y promocion de oleoductos y gasoductos que abastezcan el mercado chino.

Un ejemplo de ello fue en 2005 cuando las empresas petroleras Rosneft y Sinopec (rusa y
china respectivamente) firmaron un acuerdo millonario sobre la exploracion energética en el
depdsito de Veninsky, para mas adelante crear una empresa conjunta Illamada VVostok Energy
con la que se esperaba generar mayor produccion de petroleo en Siberia. Ademas de que el
gobierno ruso ha otorgado concesiones importantes a empresas energéticas chinas para la
explotacion de recursos en regiones como Udmurt; lo que siguid en los afios 2010 y 2011
con la construccion de oleoductos y gasoductos de Siberia hacia China: “el oleoducto de
Siberia Oriental al Pacifico, que se extiende desde Skovorodino, en Amurskaia, hasta Daging,
en Heilongjiang. Actualmente, por esta via se transportan mas de 1 600 000 barriles diarios

de hidrocarburos”%°.

Sin duda uno de los proyectos més recientes y de mayor relevancia en transporte de
energéticos, ha sido la construccion del gasoducto Fuerza de Siberia, inaugurado el 2 de
diciembre de 2019 y al que le antecede la negociacion para su construccion entre Gazprom y
la Corporacion Nacional de Petroleo de China (CNPC) del 2014, pues representd la
materializacion de la cooperacion y alianza estratégica chino-rusa frente a las presiones de
Occidente, pues con él se espera que llegue a suministrar hasta 38 mil millones de metros
cubicos durante al menos treinta afios. EI gasoducto tiene una extensién de 3000 km con
tuberias de produccion rusay los yacimientos que lo suministran se encuentran en Kovikta y
Chayanda, el primero de ellos descubierto en 1987 y que cuenta con mas de 2.7 billones de
metros clbicos se reservas de gas, con lo que proyecta una capacidad anual de 25 mil
millones de metros cubicos; el segundo yacimiento descubierto en 1983 y que cuenta con

165 |hidem, p. 658.
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mas de 1.2 billones de metros cubicos en reservas de gas, ademas de una capacidad anual

proyectada de 25 mil millones de metros ctibicos*®®.

Dado el éxito del gasoducto, se ha acordado la construccion de una extension de éste con el
proyecto Soyus Vostok que permitira suministrar cerca de 50 mil millones de metros ctbicos
de gas anualmente a China y que atravesaria gran parte del territorio ruso desde el Artico,
hacia el lejano oriente, atravesando a su vez territorio de Mongolia para finalmente llegar a
China. “El tramo completara la extension del gasoducto Fuerza de Siberia 2, que unira los
depdsitos de Siberia Occidental y el noroeste de China. Su capacidad de exportacion podria
superar en mas de 1,3 veces a la del gasoducto Fuerza de Siberia, que actualmente suministra
gas del deposito de Chayanda al extremo oriente de Rusia y a China”®’ y se estima que los

trabajos de construccion inicien en 2024 y finalicen entre 2027 y 2028. (VVéase mapa 10).

Finalmente, vale la pena reflexionar en torno a la importancia estratégica de esta relaciéon y
lo que ha implicado tanto para Rusia como para China asociarse en tantos frentes, pues como
se ha mencionado, no ha sido una relacion lineal ni permanentemente estable, pero al menos
durante las ultimas décadas y luego del creciente expansionismo militar occidental en
Eurasia, ambos Estados han visto en su asociacion una oportunidad de palear las presiones
internacionales y del mismo sistema capitalista en el que también se desarrollan. Si bien, no
hay garantia de que esta relacion continue sin mayores complicaciones en un futuro, lo cierto
es que los gobiernos chinos y rusos han sido conscientes de las oportunidades y beneficios
que les trae esta alianza y los grandes problemas que les podria traer una enemistad o
alejamiento — tal como ya ha sucedido — es por ello que, resultado de este conocimiento, han

acordado y desarrollado tal cantidad de acuerdos, organismos, alianzas y proyectos

186 Redaccion Sputnik, “El gasoducto Fuerza de Siberia, al detalle” [en linea] Sputnik News, 30 de diciembre
de 2019, Direccion URL: https://mundo.sputniknews.com/20191230/el-gasoducto-fuerza-de-siberia-al-detalle-
1089969310.html [Consulta: 16 de julio de 2022].

167 Redaccion RT, “Todo sobre el nuevo gasoducto ruso Soyuz Vostok, que permitird suministrar a China cerca
de 50.000 millones de metros ctibicos de gas al afio” [en linea] RT News, 2 de febrero de 2022, Direccién URL:
https://actualidad.rt.com/actualidad/418753-gazprom-gasoducto-soyuz-vostok-suministrar-gas-china
[Consulta: 15 de julio de 2022].
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infraestructurales que les beneficie a ambas partes y les permita blindarse de las constantes

sanciones econdmicas y blogqueos provenientes de los mercados occidentales.

La ruta planificada del nuevo gasoducto a China
Fuente: Gazprom

Fuerza de Siberia

A El proyecto del gasoducto Fuerza de Siberia 2 C £ L/
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Mapa 10: Gasoductos Rusia-China. Recuperado de: RT, “Todo sobre el nuevo gasoducto ruso Soyuz Vostok, que
permitira suministrar a China cerca de 50.000 millones de metros cubicos de gas al aiio” [en linea] RT News, 2 de
febrero de 2022, Direccion URL: https://actualidad.rt.com/actualidad/418753-gazprom-gasoducto-soyuz-vostok-
suministrar-gas-china [Consulta: 15 de julio de 2022].

Finalmente, China es de gran importancia para Rusia en varios aspectos anteriormente

desarrollados, tanto en el ambito politico como econémico y resumidos a continuacion:

1. Cooperacion estratégica: Rusiay China han desarrollado una relacion de cooperacion
estratégica y se consideran mutuamente socios estratégicos. Ambos paises comparten
intereses comunes en asuntos globales y regionales, y han fortalecido su cooperacion
en areas como la seguridad internacional, la lucha contra el terrorismo y la no
proliferacion nuclear.

2. Comercio bilateral: China se ha convertido en el principal socio comercial de Rusia.

El comercio bilateral entre ambos paises ha experimentado un crecimiento
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significativo en las ultimas décadas, abarcando diversos sectores como la energia, la
tecnologia, la agricultura y la industria.

3. Energiay recursos naturales: Rusia es un importante proveedor de recursos naturales,
especialmente de energia para China. Las exportaciones rusas de petroleo, gas natural
y otros recursos energéticos desempefian un papel crucial en el abastecimiento
energético de China. Esta cooperacion energética es beneficiosa para ambos paises.

4. Inversiones y proyectos conjuntos: China ha invertido significativamente en Rusia en
diversos sectores, incluyendo la energia, la infraestructura, la industria y la
agricultura. Ademas, ambos paises han llevado a cabo proyectos conjuntos de gran
envergadura, como el gasoducto Fuerza de Siberia, que fortalecen los lazos
econdmicos y tecnoldgicos entre ellos.

5. Diplomacia y cooperacion multilateral: Rusia y China han cooperado estrechamente
en el &mbito diplomatico y han respaldado mutuamente en foros internacionales como
las Naciones Unidas y la Organizacion de Cooperacion de Shanghai. Ambos paises a
menudo comparten posiciones similares en temas globales y buscan fortalecer su

influencia en la politica mundial.

2.4.Importancia geopolitica de Eurasia para el reposicionamiento de Rusia: Europa del

Este, el Caucaso y Asia Central.

La desintegracion de la Unidn Soviética y la Guerra contra el Terror de George W. Bush
significaron un parteaguas en Eurasia por la cantidad de cambios, transformaciones y
posiciones geopoliticas que se renovaron o alteraron en la regién y que continla
modificandose en tiempos actuales con el conflicto en Ucrania y el ascenso de China como
potencia regional e internacional. Durante el gobierno de Clinton y Bush hubo también una
promocion a los gobiernos “democraticos” alrededor del mundo, ademas del fuerte impulso
que recibio el sistema econdémico neoliberal en las diversas economias, encontrando un

enclave en el espacio post soviético.

Ejemplos de lo anterior sobran, tal como se revisé anteriormente durante el gobierno de Boris
Yeltsin en la recién independiente Federacion de Rusia cuando se adopt6 de manera violenta

y repentina de modelo economico neoliberal, lo que les llevo a una crisis generalizada en
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todo el pais y el resto de las ex republicas, pues en casi todos los recién independientes
Estados post soviéticos se vivié una situacion critica de la que aun en tiempos actuales no

han terminado de recuperarse.

Hubo también una apertura en la region tras el debilitamiento ruso, aprovechado por los
Estados Unidos; sumado al descontento social y el estallido de las famosas revoluciones de
colores en algunas de las exrepublicas, tales como: la Revolucion de las Rosas del 2003 en
Georgia; la Revolucion de los Tulipanes del 2005 en Kirguistan; o la Revolucion Naranja del
2004 en Ucrania. Las denominadas “revoluciones de colores” fueron una serie de
movimientos populares y protestas que ocurrieron en varios paises de Europa del Este y Asia
Central en la década de 2000 que, en términos muy generales, se manifestaban en contra de

gobiernos autoritarios.

Sin embargo, tales revoluciones se tradujeron en convenientes beneficios para los EE.UU.
tales como la expansion de discursos estadounidenses sobre la “democracia” y “libertad”.
Con lo cual, se esperaba asegurar nuevos aliados politicos y econémicos al derrocar antiguos
regimenes e instaurar gobiernos afines a los ideales politicos estadounidenses, tal como
sucedid con Ucrania y Georgia, por ejemplo. Como consecuencia, se esperaba una reduccién

en de la influencia de Rusia en dichos estados.

En respuesta a todo ello, el gobierno de la Federacion de Rusia ha buscado diversos medios,
estrategias, alianzas y organismos para recuperar su presencia en la region y de evitar nuevas

incorporaciones de ex republicas soviéticas a alianzas occidentales como la UE o la OTAN.

2.4.1. Alianzas y organismos internacionales rusos en Eurasia.

Entre algunas de las soluciones que encontro el gobierno ruso para reestablecer las relaciones
en el espacio postsoviético euroasiatico, fue la creacién de acuerdos y organismos
multilaterales de cooperacion en diversos ejes: economicos, politicos, financieros,
comerciales, culturales y militares. Entre los que destaca, por supuesto la Unién Econdmica
Euroasiatica (UEE) constituida en el 2015 y planeada desde la década de los noventa para su
creacion, primero por iniciativa del lider kazajo de ese entonces, Nursultan Nazarbayev y que

luego seria retomada y materializada por el gobierno de Vladimir Putin.
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Esta nueva estrategia de integracion euroasiatica no logré traer a Rusia ningln beneficio
econdmico significativo, y no hay garantias de que tales beneficios se materialicen en el
futuro. Sin embargo, para Moscu, la integracion econdmica euroasiatica es ante todo un
proyecto politico. Esto significa que la politica euroasiatica de Rusia debe entenderse en un
contexto mucho méas amplio que la propia integracién euroasidtica. Permite que Rusia
reclame el estatus de gran potencia en el mundo, garantiza su seguridad regional y crea nuevas
oportunidades para fortalecer su influencia y control sobre el territorio postsoviético. Por lo
tanto, la integracion de Eurasia se ha convertido en un objetivo clave en el nuevo Concepto
de Politica Exterior de la Federacion de Rusia de 2013, que se compromete explicitamente a
"apoyar el proceso de integracién econdmica de Eurasia... hacia la transformacién de la
Comunidad Econdmica de Eurasia y el establecimiento de la Unién Econdémica de

Eurasia’8,

Asi que, bajo ese entendido y con la finalidad de reforzar lazos econémicos-financieros fue
que se cred la UEE, en la que el gobierno ruso vio una buena oportunidad para fomentar las
relaciones con el cercano extranjero y reposicionarse en la region. La organizacién fue
fundada en 2014 en el auge del conflicto ucraniano y con la necesidad entonces de afianzar
los lazos con otros actores mas alla de occidente y de la que son miembros Armenia,

Bielorrusia, Kazajistan, Kirguistan y Rusia.

Algunos de los principios basicos de su creacion son: un acuerdo de las cuatro libertades
(circulacién de bienes, servicios, capital y mano de obra); la cooperacion comercial y
econdmica entre los paises miembros sobre todo en situaciones de emergencia o crisis; el
reforzamiento de los lazos historicos y culturales propios del periodo soviético; el dialogo y
la resolucion de conflictos de manera pacifica con la finalidad de garantizar la mayor

estabilidad al interior de cada miembro y en la region?®°.

168 Traduccidn propia recuperada de David Cadier, The Geopolitics of Eurasian Economic Integration. Special
Report, British Ukrainian Society, LSE Ideas, Reino Unido, 2014, p. 21.

189 ACNUR, “;En qué consiste la Unién Econémica Euroasiatica?” [en linea] ACNUR Comité en Espafiol,
septiembre de 2017, Direcciébn URL: https://feacnur.org/blog/consiste-la-union-economica-euroasiatica-
tc_alt45664n_o_pstn_o_pst/ [Consulta: 19 de julio de 2022].
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La UEE destaca por representar el 3.2% del PIB mundial con 1.738 billones de délares; 5.5%
de la produccion agricola mundial; el 14.5% de la produccion de petréleo mundial (647.8
millones de toneladas); el 20.2% de produccién de gas mundial (781.7 millones de metros
cubicos) y aglomera 184 millones de personas, que representan el 2.4% de la poblacién

mundial’®,

Russia

[ Kazakhstan
Belarus

— Kyrgyzstan
Armenia

Mapa 11: Unién Econémica Euroasiatica. Recuperado de: GIS, Una mirada mas cercana a la Unién Econémica
Euroasiatica, [en linea] GIS, 13 de octubre de 2021, Disponible en: https://www.gisreportsonline.com/r/eurasian-
economic-union/ [Consulta: 19 de julio de 2021].

En ese sentido, otra organizacion relevante impulsada por Moscu para la seguridad en Eurasia
es la Organizacion del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC) que tiene sus raices desde
1991 cuando, terminada la Guerra Fria y extinto el Pacto de Varsovia, se propuso la creacion
de otra organizacién de seguridad militar que pudiera hacer frente a las amenazas externas
de la regién (principalmente frente a la OTAN), pero no fue sino hasta el afio 2002 que se
logré institucionalizar y que, como toda organizacion de corte militar, cuenta con un articulo
especifico (en este caso es el 4°) donde expresa que una agresion contra alguno de los
miembros de la alianza sera considerado como un ataque contra todos; sustentado en el

articulo 51 de la Carta de las Naciones Unidas sobre la legitima defensa.

10 EAEU; “About the unién: general information” [en linea] Eurasian Economic Union, Direccion URL:
http://www.eaeunion.org/?lang=en#about [Consulta: 11 de julio de 2022].
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La organizacion esta conformada por Armenia, Bielorrusia, Kazajistan, Kirguistan, Rusia y
Tayikistdn (aunque en algin momento pertenecieron también Uzbekistan hasta el 2012,
Georgia hasta 1999 y Azerbaiyan hasta 1999). Uno de los objetivos originales de la
organizacion se enfoco en la seguridad de Asia Central en el contexto de guerra contra el
terrorismo y tras anunciada la necesidad de fundar una fuerza militar en el espacio post

soviético ante el avance de la OTAN y el constante incremento de sus miembros.

De tal manera que la existencia de la OTSC permite la instalacion de bases militares en los
territorios de cada uno de sus miembros, de los cuales Rusia es la potencia militar y, por
tanto, tiene mayor control del organismo. Ejemplo de ello es Bielorrusia, que “alberga dos
instalaciones militares rusas, un radar y un centro de comunicaciones de la Armada. Rusia, a
su vez, suministra a su aliado una gran variedad de armamento. La mayor parte de estos
suministros se comercializa con un descuento considerable o incluso se entrega de manera

gratuita™?,

POTENCIAL MILITAR DE LOS PAISES

Armenia Bielorrusia Kazajistan Kirguistén Rusia Tayikistén

Cantidad
de militares, ] : | i = 10,9
personas

“ 8.8

Flota, todos los tipos
de buques, unid.

Submarinos, todos los
tipos, unid.

Armamento blindado,
todos los tipos, unid.

Aviacion, todos los
aviones y helicopteros,
unid.

lHustracion 1: Potencial militar de los paises miembros de la OTSC. Recuperado de: Sputnik, “El potencial de la
OTSC” [en linea] Sputnik News, 31 de octubre de 2016, Direccion URL:
https://mundo.sputniknews.com/20161031/otsc-estructura-historia-1064508667.html [Consulta: 27 de julio de 2022].

171 Denis Lukyanov; “Nueva supernacion europea: ;se atrevera Rusia a 'devorar' a su principal aliado?” [en
linea] Sputnik News, 6 de noviembre de 2019, Direccién URL:
https://mundo.sputniknews.com/opinion/201911061089225189-nueva-supernacion-europea-se-atrevera-rusia-
a-devorar-a-su-principal-aliado/ [Consulta: 24 de julio de 2022].
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El gobierno de Putin se ha caracterizado “por la rehabilitacion de parte de la herencia
soviética, en el terreno simbdlico; por una marcada continuidad con respecto a la etapa
anterior en lo que se refiere a objetivos estatales; y por un notable pragmatismo en la
ejecucion de la politica exterior”'’2. Asi que el aseguramiento de la region post soviética a
partir de la OTSC, la OCS han sido de los principales (aunque no los Gnicos) mecanismos de

la Federacion Rusa para hacer frente a las amenazas occidentales.

Durante las Gltimas décadas, el presidente ruso Vladimir Putin ha reforzado los intereses y
objetivos rusos en el espacio postsoviético dividido en tres grandes areas: el Caucaso, Asia
Central y Europa del Este; cada una de ellas con caracteristicas y particularidades politicas,
econdmicas, sociales y culturales pero con pasado y lazos histéricos soviéticos comunes, y
es justo a ese espacio al que se han destinado sus politicas de estabilizacion y a lo que han
nombrado como el espacio euroasiatico de interés principal ruso. Asi que, para seguir
acotando este punto que ha sido y seguira siendo desarrollado a lo largo de esta investigacion,
es importante decir que cuando se haga referencia a los intereses rusos en Eurasia seré al

espacio post soviético. En ese sentido, vale la pena describir un poco dicho espacio.

En ese sentido, a continuacion, se enlistaran algunos de los elementos o eventos mas
relevantes de la relacién entre Rusia - Asia Central, Caucaso y Europa del Este. Las cuales
distan entre unas y otras segun conflictos politicos, territoriales o bélicos; o bien, algunos
casos en los gue la relacion no ha tenido mayores complicaciones y que incluso son aliados

en algunas organizaciones regionales.

2.4.2. Asia Central

Asia Central representa un vasto territorio compuesto por las ex republicas Kazajistan,
Uzbekistan, Tayikistan, Turkmenistan y Kirguistan, cada una de ellas con caracteristicas
particulares pero que puede englobarse como una regiéon poco favorecida en cuanto a
infraestructura, comunicaciones, politica democratica y estabilidad econdémica. Aunque
también es cierto que algunas de estas republicas cuentan con mayores ventajas que otras en

diversas areas, ya sea en cuanto a recursos estratégicos, posicion geografica favorecida con

172 José Miguel Palacios y Paloma Arana; “Doctrina militar rusa: herencia soviética, realidades postsoviéticas,
perspectiva europea” en Revista CIDOB d’Afers Internacionals, Num. 59, 2002, p. 88.



119

acceso al Mar Caspio, por su riqueza en suelos fértiles u otros factores mucho mas

especificos.

Este espacio tiene particularidades territoriales desde la delimitacion de sus fronteras y el
pasado histdrico por el que han atravesado, pues en tiempos anteriores al periodo soviético,
en la region se ubicaban pueblos némadas dedicados a la ganaderia y algunos sedentarios
dedicados a la agricultura, pero que, por la misma naturaleza de sus dindmicas culturales y
organizacion politica, no existia una delimitacion clara de fronteras como son entendidas
desde el Estado-Nacion moderno; hecho que con su incorporacion al Estado soviético fue
modificado durante el mandato de Stalin y fueron creadas entonces las fronteras que

conocemos en la actualidad®’.

En estos territorios se encuentra una amplia gama de diversidad geografica, por lo que
suponer que toda la regidn es rica en recursos es un error. Kazajistan, por ejemplo, es el
Estado con mayor extension territorial y quizas con mayor estabilidad econdmica y politica
hasta hace un par de afios, pero ademéas cuenta con un importante acceso al Mar Caspio el
cual si es rico en recursos energéticos (petroleo y gas natural) y del cual comparte litorales
también con Turkmenistdn. En Kazajistan se encuentra el cosmddromo soviético de
Baikonur, de donde fueron lanzadas las grandes hazafias espaciales de la época soviética y

que ha sido arrendado por Rusia al menos hasta el afio 2050.

Kirguistan se encuentra envuelto en sistemas montafiosos y posee algunos valles fértiles
destinados a actividades agricolas, uno de los méas importantes es el Valle de Ferghana que
comparte también con Uzbekistan y Tayikistan. Cuenta ademas con riquezas minerales de
plomo y zinc principalmente; tiene también vias fluviales importantes que les han dado
ventajas estratégicas con sus vecinos. Uzbekistan, por su parte, tiene un terreno mucho méas
seco, aunque tiene una parte importante del Mar Aral, mismo que lamentablemente fue
sobreexplotado durante el periodo soviético para el riego de monocultivos de algodon en la
region; aunque no deja de ser un importante exportador de gas natural administrado por la

empresa estatal Uzbekneftegaz. Por ultimo, Tayikistan también posee riquezas minerales

173 Véase Diana Ibafiez Tirado, Introduccion al estudio de Asia Central, Cuadernos de Estudios Regionales,
UNAM-FCPyS, México, 2007, 80 pp.
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sobre todo de zinc, hierro, antimonio y uranio ademas de contar también con sistemas

montafiosos importantes y acceso a valles fértiles.

Otra caracteristica fundamental de la region es la profesion del Islam pese a las alteraciones
y limitaciones sufridas con el ateismo-cientifico leninista del siglo XX; y aunque hay una
importante diversidad étnica y cultural en las replblicas centroasiaticas, el pasado soviético
sigue presente en cuanto a lengua y presencia de antiguos politicos soviéticos que siguen
formando parte de las esferas politicas y elites gobernantes que de alguna u otra manera
continian manteniendo un vinculo importante con la Federacion Rusa y las politicas y
organismos fundados en la region. Es asi que Rusia ha encontrado en China un aliado
estratégico y con quien ha llegado a acuerdos de asociacién e integracion regional, que como
ya fue mencionado con anterioridad, las inversiones de infraestructura china han sido
fundamentales para el desarrollo econdémico y logistico de la region en favor de capitales

orientales frente a la presencia occidental.

Asia Central es de gran relevancia geopolitica para Rusia debido a una serie de factores
estratégicos, econdmicos y de seguridad sintetizados a continuacion:

1. Fronteray estabilidad regional: Asia Central comparte una larga frontera con Rusia,
lo que hace que la estabilidad en la region sea fundamental para la seguridad nacional
rusa. Mantener relaciones estables y amistosas con los paises de Asia Central es
esencial para garantizar la seguridad en la frontera sur de Rusia y prevenir posibles
amenazas.

2. Acceso a recursos Yy energia: Asia Central (aunque no en su totalidad) es rica en
recursos naturales, incluyendo petrdleo, gas natural, uranio y minerales. Todos ellos
vitales para la economia rusa y su seguridad energética. Rusia ha buscado establecer
acuerdos comerciales y de inversion en la regidn para asegurar el acceso a estos
recursos y fortalecer su posicién en el mercado energético.

3. Influencia y espacio estratégico: Rusia considera a Asia Central como una parte de
su espacio estrategico. Historicamente, Rusia ha tenido fuertes lazos culturales,
econdmicos y politicos con la region, y ha mantenido una presencia significativa

incluso después de la disolucion de la Unién Soviética. Para Rusia, mantener su
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influencia en Asia Central es una forma de proteger sus intereses estratégicos y
mantener su estatus como una potencia regional.

4. Rutas comerciales y de transporte: Asia Central sirve como un punto de conexion
clave entre Europa, Asia y Oriente Medio. Las rutas de transporte y comercio que
atraviesan la region son cruciales para el comercio internacional, incluyendo el
suministro de energia. Rusia ha buscado aprovechar estas rutas para expandir su
influencia econémica y promover proyectos de infraestructura, como la Union

Econdmica Euroasiatica y la Iniciativa del Cinturén y Ruta de la Seda de China.

Asia Central desempefia un papel estratégico vital para Rusia en términos de seguridad,
acceso a recursos, influencia regional y comercio. Mantener relaciones estables y fuertes con
los paises de la region es esencial para los intereses geopoliticos de Rusia en Eurasia y su
proyeccion como una potencia global. Asi que, en términos generales, la presenciay relacion
rusa en este espacio ha sido cuidada y mantenida al considerarse relevante en ambos sentidos
(tanto para Rusia como para las republicas centroasiaticas). Ademas de que la mayoria de
ellas forman parte de las mismas alianzas de cooperacion, econémicas y militares (véase

mapa 14).
2.4.3. Caucaso

Los Estados ex soviéticos del Caucaso son Armenia, Azerbaiyan y Georgia, los cuales
comparten con el resto de las exrepublicas un pasado convulso y una inestable transicion a
la vida independiente desde la disolucion de la URSS. Dichos paises han estado envueltos en
conflictos politicos internos importantes en las ultimas décadas, siendo los mas relevantes el
conflicto georgiano del 2008 y las controversias territoriales entre Armenia y Azerbaiyan, o
bien, los conflictos en Abjasia, Osetia del Sur y Nagorno Karabaj.

Azerbaiyan es la Unica republica caucasica que cuenta con litorales hacia el Mar Caspio,
mismo que le brinda de ventajas energéticas con respecto a las otras. Sin embargo, su
situacion politicay relacion con Rusia ha sido complicada los ultimos afios, por lo que mostro
luego de dichos conflictos, una importante inclinacion e interés en acercar su politica exterior

hacia la integracion euroatlantica; y aunque esto no ha terminado de consolidarse, los
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acercamientos que han tomado mayor relevancia estratégica han sido con Turquia,

justificados bajo el discurso de entendimiento y parentesco étnico-cultural.

Armenia por su parte cuenta con mayor cercania hacia Rusia gracias a su participacion en
organizaciones antes revisadas, siendo esta alianza la mas importante para el gobierno
armenio y viceversa, pues hoy en dia es el Gnico aliado ruso en el Caucaso. De tal manera
que la relacion con Turquia no es del todo favorable pese a la cercania, ya que desde hace
décadas han reclamado el reconocimiento del genocidio armenio (1915-1923
aproximadamente) por parte del Imperio Otomano, mismo que no ha sido del todo

reconocido por el gobierno turco y que ha implicado hostilidades politicas.

Ademas, Armenia ha tomado partida en el conflicto de Nagorno Karabaj, antes perteneciente
a territorio azeri y que en 1988 buscé su independencia, la cual le fue negada pese a la
injerencia de Armenia para la resolucion del conflicto. Azerbaiyan por su parte habia hecho
uso de la fuerza pablica en numerosas ocasiones para controlar la zona y recuperar su
soberania. Y aunque en esos momentos Rusia aln era socio militar de ambos Estados a
través de la OTSC, Mapade Nagorno Karabaj
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por Rusia llegaron a mapa 12: Fuego en Nagorno Karabaj (Armenia), [en linea] Publico, 2017, Direccién

; . URL: https://www.publico.es/internacional/25-anos-tensiones-etnicas-area.html
su fin en noviembre

de 2020 luego de que se reavivara el conflicto desde septiembre del mismo afio entre fuerzas

armenias y azeris; con lo que se acordd que Armenia controlaria la mayor parte de los
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territorios de Nagorno Karabaj y Azerbaiyan en Nakhchivan!’, siempre y cuando aseguraran

la estabilidad en los territorios y el alto al fuego definitivo.

Georgia es otra de las grandes preocupaciones geopoliticas de Rusia luego de los conflictos
suscitados en 2008 por los territorios separatistas de Abjasia y Osetia del Sur y el creciente
acercamiento de la exrepublica hacia los EE.UU. Pese a su reducido tamafio, ha significado
todo un reto en las estrategias rusas luego de que, en las ultimas décadas, el gobierno
georgiano ha manifestado su interés de acercamiento hacia occidente y las fuerzas de la
OTAN. Dadas sus complicadas relaciones, algunos de sus socios estratégicos de mayor

relevancia son Estados Unidos, Ucrania, Turquia y Azerbaiyan, pues:

Se ha confirmado que EE. UU. es el socio estratégico mas importante para Georgia, y la
colaboracion se desarrolla dentro de los limites establecidos por la Carta firmada en enero de
2009. La Carta sobre colaboracion estratégica de Georgia y EE. UU. fue firmada el 9 de enero
de 2009. ElI documento establece la ampliacion de las relaciones de colaboracion y
cooperacion entre los dos paises en los &mbitos de defensa y seguridad, economia, energia,

reformas democraticas, diplomacia y cultural’™.

El conflicto del 2008 fue lamentable desde su origen, pues las regiones separatistas de Osetia
del Sur y Abjasia declararon sus deseos de independizarse de Georgia, hecho que
posteriormente fue apoyado por las fuerzas militares rusas y desencadend en un tragico

conflicto hasta llegar a la negociacion del alto al fuego en 2020.

De igual manera el caso de Osetia del Sur y el conflicto con Georgia tiene una larga historia,
pues desde tiempos de la Revolucion Bolchevique de 1917, los surosetios declararon las
hostilidades que estaban sufriendo por parte de Georgia al acusarlos de prorrusos y
reprimiendo movilizaciones separatistas resultaron miles de muertes. Con el paso de los afios
se fundo la Republica Socialista Federativa Transcaucasica conformada por Georgia,
Armenia y Azerbaiyan, dejando en estatus especial a Osetia del Sur. Finalmente, para 1936

se desintegrd la Republica Transcaucéasica y se dio la entrada oficial de Georgia a la URSS.

174 Alexander Rusetsky, “Una aproximacion a la geopolitica del Caucaso” en IEEE. El Gran Caucaso.
Cuadernos de Estrategia, No. 156, Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos, Madrid, 2012, p. 39
175 Ibidem, p. 42.
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Desde esos momentos ya eran evidentes los conflictos identitarios y de intereses politicos
entre Tiflis y Osetia. Para 1991 con la independencia de Georgia de URSS se traté de
conformar el nuevo e independiente Estado Nacion; fue por ello, que para 1992 Osetia del
Sur firmé nuevamente su incorporacion a Rusia, hecho reactivo las alertas al gobierno

georgiano y ordeno la intervencion al territorio “rebelde” para hacer valer su jurisdiccion.

Tanto Abjasia y Osetia del Sur estdn compuestas por poblaciones de ascendencia rusa con
un notable sentimiento prorruso, hecho que interfiere con los intereses de Tiflis y en

consecuencia han sido Zonas separatistas de Georgia
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sociales y los intereses Mapa 13: Zonas separatistas de Georgia. Recuperado de: S/a, Georgia y las zonas
separatistas de Abjasia y Osetia del Sur, [en linea] Publico, 2017, Direccién URL:
que desde abajo puedan https://www.publico.es/internacional/25-anos-tensiones-etnicas-area.html

perseguir. Sin embargo, vale destacar que dichos sucesos han sido aprovechados desde
entonces por el gobierno ruso, quien siempre ha considerado el espacio caucasico sumamente

estratégico.

Aunque las particularidades y preocupaciones rusas en el Caucaso tienen una naturaleza
distinta a las de Asia Central, no dejan de tener una variedad de motivos por los que es

relevante geopoliticamente para Rusia como:

1. Estabilidad y espacio estratégico: Rusia considera al Caucaso, al igual que Asia
Central, como una region de importancia estratégica para su seguridad nacional. La
preservacion de la estabilidad en el Caucaso es crucial para evitar amenazas externas
cercanas a sus fronteras. La region ha sido escenario de conflictos y tensiones, como
los conflictos en Chechenia y el conflicto de Nagorno-Karabaj, que han afectado

directamente a la seguridad de Rusia y han motivado la intervencién rusa.
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2. Acceso a rutas energéticas: ElI Caucaso es un corredor vital para el transporte de
energia, ya que alberga importantes oleoductos y gasoductos que conectan la region
del Caspio con los mercados internacionales. Rusia busca asegurar su influencia en
estas rutas energéticas y garantizar su acceso a los recursos energéticos del Caucaso,
ya que desempefian un papel crucial en la economia rusa y su posicién en el mercado
energético global.

3. Influencia regional: Rusia considera al Caucaso un area estratégica de influencia
historica y busca mantener una presencia en la region. Dado que el Caucaso es una
encrucijada entre Europa, Asia y Oriente Medio, Rusia busca mantener un equilibrio
de poder en la region y evitar la influencia de actores externos, como las potencias
occidentales o paises vecinos como Turquia. Esto es importante para proteger sus
intereses geopoliticos y mantener su estatus como una potencia regional.

4. Tensiones étnicas y nacionalismo: EI Caucaso es una region diversa étnicamente, con
varios grupos éetnicos y culturas distintas. Las tensiones étnicas y los movimientos
nacionalistas en la region pueden afectar la estabilidad y la seguridad de Rusia. Rusia
busca gestionar estas tensiones y mantener el control en la region para evitar la

desestabilizacion interna y mantener su integridad territorial.

Por ello, el Caucaso tiene gran importancia geopolitica para Rusia debido configuracion
estratégica, los lazos histéricos y culturales, y su impacto en la seguridad y los intereses
econdmicos rusos. Mantener una influencia significativa en el Caucaso ha sido esencial para

los intereses geopoliticos y de seguridad de Rusia en Eurasia.

2.4.4. Europa del Este

El espacio postsoviético ubicado en Europa del Este esta compuesto por Moldavia, Ucrania
y Bielorrusia (y los Estados Balticos, aunque en la actualidad son completamente ajenos a
cualquier politica de asociacion, cooperacion o alianza rusa). Es importante destacar que de
dichos Estados de Este, el Gnico aliado en el frente europeo es Bielorrusia, pues con Moldavia
ha tenido encuentros hostiles por un caso similar a los de Georgia 0 Azerbaiyan, debido a la
existencia de una region separatista, Transnistria 0 Transdniéster que, aunque aparentemente
Rusia reconoce a la region como parte de territorio moldavo, ha instaurado tropas en dicho

territorio que hasta la fecha siguen sin ser retiradas causando hostilidades con el gobierno
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moldavo. Por tanto, las relaciones actuales entre Rusia y Moldavia son politicamente

complicadas.

El caso de Bielorrusia es muy particular, pues se trata del mayor aliado politico, econémico,
comercial, energético y cultural que tiene Rusia no solo en el espacio europeo, sino que en
gran medida en el espacio postsoviéetico y que, histéricamente, ha mantenido relaciones
culturales estrechas con Moscu. Bajo el gobierno de Aleksandr Lukashenko (presidente
bielorruso), se ha fomentado la pertenencia de su nacion al “mundo ruso”, es decir, “ha
llegado al punto de relegar el idioma y la cultura bielorrusos y ha alabado la relacion de
‘hermandad’ con Rusia. Segin encuestas, el 65% de los bielorrusos preferiria vivir en una
union con Rusia; aunque, y esto es importante mencionar, no como miembros de un mismo
Estado”!’®; sumado a que los idiomas oficiales son el bielorruso y, desde 1995, el ruso (siendo

este Gltimo el idioma mas hablado sobre todo en las ciudades!’").

En diciembre de 1999 se firmo el Tratado para la Creacion de un Estado Unido entre Rusia
y Bielorrusia que pretendia mayores acercamientos politicos, comerciales y financieros entre
los dos estados; y de acuerdo con sondeos realizados en Bielorrusia, se estima que
aproximadamente el 76% de los ciudadanos estan a favor de una relacién amistosa con Rusia,
manteniendo su independencia aunque con facilidades de movilidad entre las poblaciones,
sin requisito de visado y sin aduanas; mientras que el otro casi 15% optan por la unidad de

ambos en un mismo Estado!’®.

La cercania y alianza entre ambos paises se ha dado en diferentes niveles y mucho de ello
gracias a la participacion bielorrusa en organismos como la OTSC, UEE, OCS vy el Estado
Unido. Ademas de los beneficios que dicha participacion le ha traido a Minsk como los
precios preferenciales en energéticos, la eliminacién o disminucién de aduanas y la fécil
movilidad social entre ambos territorios. La cercania y cooperacion entre Bielorrusia y Rusia

es innegable, hecho visible a lo largo del conflicto ucraniano en donde Minsk ha abogado

176 Arkady Moshes, “;Puede Bielorrusia mantener un equilibrio real entre Rusia y Occidente?” en Analisis
Geurasia, num. 2, Grupo de Estudios de Europa y Eurasia, 28 de febrero, 2017, p. 3.

17 Oficina de Informacién Diplomatica; “Bielorrusia. Republica de Bielorrusia”. Oficina de Informacién
Diplomaética del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unidn Europea y Cooperacidn, Espafia, p. 1.

178 Pilar Bonet; “Rusia y Bielorrusia: juntas pero no revueltas” [en linea] El Pais, 5 de diciembre de 2019,
Direccion URL.: https://elpais.com/internacional/2019/12/04/las_atalayas/1575480278_420195.html
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por Rusia, aunque a su vez, se ha pronunciado como neutral en el conflicto al prestar su

territorio como punto de encuentro para las negociaciones de paz.

Por tanto, el caso ucraniano resulta ser uno de los mas relevantes tanto histéricamente como
en tiempos recientes por la escalada en las tensiones y la relevancia estratégica y geopolitica
que ha sido trazada en este territorio con la construccion de infraestructura rusa para el
transito de energéticos, el desarrollo nuclear que se implementd en Ucrania durante el periodo
soviético y por representar el anhelado paso hacia aguas templadas que histéricamente el

Imperio Ruso habia buscado desde tiempos atras.

Ucrania aglutina dentro de su poblacion una mayoria étnica ucraniana y su unico idioma
oficial, hablado mayormente en la parte occidental y central del pais, es el ucraniano. Sin
embargo, el idioma ruso es ampliamente usado, sobre todo en las ciudades y provincias del
este y sur en donde se localiza gran parte de la poblacion rusa del pais. Su religion
predominante es el cristianismo ortodoxo, del cual obtuvo el titulo de iglesia autbnoma e
independiente del patriarcado de Moscu reconocido a partir de 2018, proclamandose iglesia
autocéfala con el fin de cortar los mayores lazos ideoldgicos-religiosos con la iglesia

ortodoxa rusa.

Es un caso emblematico debido a la divisién cultural e identitaria existente dentro del
territorio, pues por una parte se encuentra la mayoria étnica ucraniana a favor de alejarse lo
mas posible de Rusia y acercarse mas a occidente, y la segunda representada por su poblacion
de ascendencia rusa y que ven en Moscu mayores identificaciones culturales. Sin embargo,
desde la crisis de Ucrania del 2014, las tensiones entre ambos paises incrementaron hasta el
restallido del conflicto en febrero de 2022 con el reconocimiento ruso de las republicas de
Lugansk y Donetsk como independientes seguido por el inicio de la operacion militar

especial rusa en la region del Donbass.

Ucrania siempre ha formado parte importante de los proyectos geopoliticos rusos desde
tiempos imperiales hasta la actualidad, y aunque sera revisado con mayor profundidad en el
cuarto capitulo de esta investigacion, se puede mencionar desde ahora que la actual crisis
representa un problema importante para el reposicionamiento ruso en Eurasia y que, de no

dar alto al fuego pronto, las consecuencias econémicas, politicas y sociales seran ain mas
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complicadas de resolver en un futuro cercano no solo al interior de Rusia o Ucrania, sino del
resto de la region y probablemente del mundo dadas las multiples cadenas de valor y procesos
politicos que se han entorpecido con el creciente conflicto.

En ese sentido, Europa del Este, al igual que Asia Central y el Caucaso, es geopoliticamente

relevante para Rusia por diversos motivos:

1. Historiay espacio estratégico: Europa del Este ha estado historicamente bajo la esfera
de influencia de Rusia, especialmente durante el periodo de la Union Soviética. Rusia
considera esta regién como un area estratégica y ha buscado mantener su presencia y
relaciones con Bielorrusia, Moldavia y Ucrania pese al poco éxito que ha tenido con
las dos dltimas.

2. Seguridad y estabilidad: Europa del Este juega un papel crucial en la seguridad y la
estabilidad de Rusia. La region se encuentra en la frontera occidental de Rusia y ha
sido escenario de conflictos y tensiones, como la crisis en Ucrania. Para Rusia,
mantener la estabilidad y prevenir amenazas potenciales en Europa del Este es una
prioridad para su seguridad nacional.

3. Relaciones econdmicas y energéticas: Europa del Este es un importante mercado para
los productos y servicios rusos, y también un corredor clave para el transporte de
recursos energéticos hacia Europa occidental. Rusia busca mantener y fortalecer sus
relaciones econdémicas y energéticas con los paises de Europa del Este para asegurar
su posicion en el mercado y garantizar su seguridad energética.

4. Influencia regional: Europa del Este es un escenario importante para la competencia
geopolitica en la region. Rusia busca mantener su influencia y evitar la expansién de
la OTAN y la Unién Europea. Por lo que la presencia y las alianzas estratégicas de
Rusia en Europa del Este son clave para proteger sus intereses geopoliticos y
mantener su influencia en la politica regional.

5. Cultura y afinidad cultural: Rusia comparte una larga historia cultural y étnica con
Ucrania, Bielorrusia y Moldavia. Esto crea lazos culturales y una sensacion de
afinidad que puede influir en las relaciones politicas y econdmicas entre Rusia y estos

paises.
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Finalmente, Europa del Este tiene una importancia geopolitica significativa para Rusia
debido a la historia, la seguridad, la economia, la influencia regional y los lazos culturales.
Mantener una presencia estratégica y una influencia significativa en Europa del Este es
esencial para los intereses geopoliticos y de seguridad de Rusia en la region. Algunos de
dichos elementos seran profundizados a lo largo del siguiente capitulo cuando se aborde la

infraestructura energética en Eurasia y el caso concreto ucraniano.
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3. Capitulo IlI: Infraestructura energética, despliegue militar y
legitimacién cultural como pilares de la geopolitica de Rusia en
Eurasia y su territorializacion en Ucrania.

éCree usted que las calles Tvierskaia y Iamskaia y los vagos de pantalon cefiido que se paseaban por ellas con
muchachas con los mds absurdos peinados existian solo en Moscu, solamente en Rusia? No, la crepuscular calle
del siglo, las aceras, los caballos de raza podia usted encontrarlos por todas partes. Pero algo caracterizaba esa
época y daba a todo el siglo diecinueve una categoria histdrica: el nacimiento del pensamiento socialista.
Estallaban las revoluciones y muchachos llenos de abnegacion se subian a las barricadas. Los escritores
trataban por todos los medios de censurar el bestial apetito de dinero y elevar y defender la dignidad humana
de los pobres. Y llegd el marxismo, que vio donde se hallaba la raiz del mal y dénde estaba el medio de curarlo,
y se convirtio en la fuerza motriz del siglo. Eso constituyd la época de las calles Tvierskaia y lamskaia, la
suciedad y el fulgor de santidad, la corrupcion y las barriadas obreras, las proclamas y las barricadas.

Boris Pasternak en "Doctor Zhivago", 1957.

En el presente capitulo de desglosaran los imperativos estratégicos de la geopolitica rusa que
han sido entablados en documentos oficiales, discursos y praxis politica. Sin embargo, es
importante decir que, tal como se presentd desde el capitulo 1 de la investigacion, se espera
hacer un andlisis critico del proyecto ruso, que mas alla de recuperar los elementos
institucionales que son necesarios para entender las dindmicas geopoliticas espaciales
(mismos que seran recuperados y resumidos en el primer apartado del presente capitulo), el
punto a analizar sera como dichos imperativos han sido configurados como ejes articuladores
de la politica exterior, politica interna y dinamicas geopoliticas nacionales-regionales e
internacionales rusas. Que mas alla de apoyarlas o desecharlas de inicio, se busque
entenderlas desde una vision critica, contextual y evitando caer en discursos dominantes (ya

sean occidentales o rusos).

De tal manera, en el presente capitulo se analizara en primer lugar, un recopilado general de
las doctrinas oficiales del gobierno de Rusia, desde la Estrategia de Seguridad Nacional
(2015), Seguridad Energetica (2009) y Doctrina Militar (2014), mismas que han sido
aprobadas en diferentes momentos por el Consejo de Seguridad de Rusia, asi como por su
presidente. Es necesario rescatar tales documentos por ser los que enmarcan la direccién de

politicas nacionales orientadas tanto al interior como al exterior del pais.

Seguido de ello, el capitulo estara dividido en dos grandes partes, en la primera de ellas se

analizaran los tres imperativos estratégicos pilares de la investigacion (energia, militarizacién
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y cultura) a nivel regional euroasiatica; mientras que la segunda parte buscara contemplar los
mismos imperativos, pero aterrizados en el caso ucraniano a modo de ejemplificar lo antes
desarrollado en la investigacion. Asimismo, se reconoce que el proceso ucraniano se
encuentra aun en desarrollo y que, es probable que el curso del conflicto pueda modificar el
sentido de este ultimo apartado, por lo que su estudio llega hasta los primeros meses de 2023

con la informacion que hasta el momento se posee.

Por lo tanto, el objetivo del capitulo serd analizar los imperativos estratégicos que han
fungido como pilares del proyecto geopolitico contemporaneo de Rusia en Eurasia, asi como
su articulacién en torno a un reposicionamiento regional de la potencia eurasiatica en el siglo
XXIl'y con ello, entender el papel del espacio ucraniano como representacion territorializada
del proyecto geopolitico contemporaneo de Rusia, de cara a los conflictos que han tenido

lugar en los Gltimos afos.
3.1.Las doctrinas de seguridad nacional, militar y energética de Rusia en el siglo XXI.

En politica exterior es comun identificar diversas estrategias, documentos y doctrinas que
forman parte del marco de accion de los diversos estados nacionales. Mucho de ello responde
a procesos historicos, politicos, econdmicos y sociales que marcaron la pauta de las
necesidades del Estado y por lo cual han afianzado una serie de mecanismos de defensa,
proteccion o seguimiento de sus principios fundacionales. Existen doctrinas seguidas por el
estado mexicano para el seguimiento de sus principios de politica exterior, tales como la
Doctrina Estrada o la Doctrina Carranza, por ejemplo. O bien, las conocidas doctrinas
estadounidenses y soviéticas propias de la Guerra Fria como la Doctrina Truman, Johnson,

Reagan o Brezhnev.

Y asi como las doctrinas mencionadas en su momento fueron propuestas o formuladas por
jefes de estado 0 miembros relevantes de los gobiernos de sus respectivos paises, hoy dia es
comun encontrar algunas otras doctrinas mas institucionalizadas, formuladas y pensadas
incluso en términos juridicos como en su momento pudo serlo la Doctrina de Seguridad
Nacional de los Estados Unidos y que, por su parte, Rusia ha formulado las propias en
diversas areas, desde la Seguridad Nacional, Seguridad Energética, o su Doctrina militar;

mismas que seran revisadas a continuacion.
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3.1.1. Estrategia de Seguridad Nacional de la Federacion Rusa

El documento de Estrategia de Seguridad Nacional de la Federacién de Rusia fue publicado
el 31 de diciembre de 2015 por Decreto del presidente de la Federacion luego del contexto
convulso de esos afios tras la crisis en Crimea y su reconocimiento como una oblast mas de
la Federacion Rusa, y en respuesta a las sanciones econdmicas y politicas impuestas desde
occidente y otros procesos que llevaron al gobierno ruso a rectificar sus objetivos y
estrategias tanto al interior como al exterior del Estado.

Como cualquier documento juridico y oficial, hace una primera definicién sobre algunos
conceptos basicos necesarios de ser definidos antes de entrar en materia; siendo el concepto
de Seguridad Nacional el de mayor interés para los fines de la presente investigacion y el

cual, expresa lo siguiente:

Seguridad Nacional: estado de proteccion del individuo, la sociedad y el estado contra
amenazas internas y externas, en el que la implementacién de los derechos y libertades
constitucionales de los ciudadanos de la Federacion Rusa, la calidad y nivel de vida dignos,
soberania, independencia, integridad estatal y territorial, desarrollo socioeconémico
sostenible. La seguridad nacional incluye la defensa del pais y todos los tipos de seguridad
previstos por la Constitucion de la Federacion Rusa y la legislacion de la Federacion Rusa,
principalmente estatal, publica, de informacién, ambiental, econdmica, de transporte,

seguridad energética, seguridad personal'’.

Por lo que el documento sigue la siguiente formulacion de elementos que, aunque no seran
recuperados en su totalidad dado el interés particular de la investigacion, es interesante

analizar su contenido y algunas de las ideas principales:

l. Disposiciones generales
Il. Rusia en el mundo moderno
I1. Intereses y prioridades nacionales estratégicas

IV.  Garantizar la seguridad nacional:

178 Traduccidn propia de Consejo de Seguridad de la Federacion Rusa, “Estrategia de Seguridad Nacional de la
Federacion Rusa” [en linea] aprobado por Decreto del presidente de la Federacion Rusa del 31 de diciembre de
2015 N 683, Disponible en: http://www.scrf.gov.ru/ [Consulta: 10 de enero de 2023].
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i. Defensa de la patria
ii. Estadoy Seguridad Publica
iii.  Mejorar la calidad de vida de los ciudadanos rusos
iv.  El crecimiento economico
v.  Ciencia, tecnologia y educacion
vi.  Cuidado de la salud
vii.  Cultura
viii.  Ecologia de los sistemas vivos y manejo racional de la naturaleza

ix.  Estabilidad y asociacion estratégica equitativa

V. Bases organizativas, legales y de informacion para la implementacion de esta
Estrategia
VI. Indicadores clave del estado de la seguridad nacional

En términos generales, el documento expresa constantemente el reconocimiento del potencial
ruso capaz de sobrellevar las crisis y complicaciones politicas mundiales®. Junto a ello, se
hace constante énfasis en los valores culturales y espirituales de la sociedad rusa que en la
segunda década del siglo XXI tom6 mayor fuerza frente a los discursos pro y anti rusos, asi

como la busqueda desde el gobierno por reavivar los sentimientos patridticos en la poblacion.

Como ya se ha expresado en lineas anteriores, en el documento se hace hincapié en la
importancia de reforzar Rusia como Estado, desde las politicas internas, hasta la politica
exterior. Hecho que le permita tener mayor capacidad de movimiento y flexibilidad frente a
las acciones y presiones de Estados Unidos y los aliados occidentales que, de acuerdo con el
documento “estan implementando politicas para contener a Rusia y que prevé una presion

politica, economica, militar e informativa sobre ella8!,

También se menciona la ofensiva militar de la OTAN en fronteras directas con Rusia. Se
habla del desarrollo militar y carrera armamentista constante en la region euroatlantica,
considerando dichas implementaciones militares como una amenaza a la seguridad nacional

rusa: “desarrollar el potencial de poder de la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte

180 En el documento se hace referencia en todo momento — aunque no de manera explicita — el contexto de la
crisis de Crimea de 2014-2015.
181 |dem, punto 11.
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(OTAN) y dotarla de funciones globales implementadas en violacion del derecho
internacional, la intensificacion de las actividades militares de los paises del bloque, la mayor
expansion de la alianza y el enfoque de su infraestructura militar a las fronteras rusas

representan una amenaza para la seguridad nacional’’¢?,

Hay un reconocimiento de amenazas regionales a la seguridad nacional de Rusia encabezadas
por Estados Unidos en conjuncion con la OTAN y el apoyo de la Union Europea como
principales organizaciones de cuidado. Se mencionan algunos conflictos regionales que son
tomados como ejemplo de dichas amenazas, aunque el caso de analisis por excelencia es el
conflicto en Ucrania, en que Rusia acusa a EE.UU. y la UE por haber apoyado un golpe de
Estado inconstitucional en Ucrania, desatando una de las crisis politicas mas relevantes de la
region y el origen principal del conflicto actual. Y aunque el mismo documento esté repleto
de discursos politicos rusos, es interesante analizar la confrontacion de estos frente a los

occidentales. En ese sentido, mencionan lo siguiente:

El fortalecimiento de la ideologia nacionalista de extrema derecha, la formacion deliberada
de la imagen del enemigo en la persona de Rusia entre la poblacion ucraniana, la apuesta
abierta a la solucion contundente de las contradicciones interestatales, la profunda crisis
socioecondmica esta convirtiendo a Ucrania en un semillero de inestabilidad a largo plazo en

Europa y directamente en las fronteras de Rusia®®.

La cita por si misma llama la atencion dado el resurgimiento del conflicto en pleno 2022 y
las declaraciones de distintos miembros del Consejo de Seguridad de Rusia previo a ser
reconocidas las Republicas de Donetsk y Lugansk como independientes. EIl llamado a detener
el expansionismo de la OTAN en la region y la constante confrontacion mediatica alrededor

del conflicto en Ucrania que ha estado latente durante el proceso.

Asimismo, en el documento se definen algunos de los intereses nacionales a largo plazo como
el fortalecimiento de la defensa del pais, el orden constitucional, la integridad estatal y
territorial de Rusia, la estabilidad politica y social, el desarrollo de instituciones

democraticas, la mejora de la calidad de vida, el fortalecimiento de las instituciones de salud

182 | dem.
183 |dem
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para la poblacion, la preservacion de la cultura y valores rusos tradicionales, aumentar la
competitividad de la economia, entre otros'®*. Para lo cual, se mencionan los elementos que
deben ser considerados para garantizar la seguridad nacional (que arriba se enlistan) y de los

cuales seran desarrollados algunos en concreto:

La preservacion del Estado y la Seguridad Pablica en un sentido amplio, dentro del que
destaca la zona fronteriza con el despliegue de sistemas complejos multifuncionales y de alta
tecnologia militar que permita el control politico, social y econoémico de las fronteras.
Sumado a ello, se aboga por el crecimiento econdémico a largo plazo a través de garantizar la
seguridad energética rusa, la cual incluye la provisién del recurso al interior del pais, como
en la venta y competitividad en mercados regionales y globales. Esto ultimo, para también
lograr contrarrestar la conveniencia politica de algunos estados para boicotear la industria

energética rusa (haciendo referencia de nuevo a las sanciones econémicas de la UE).

Tales elementos descritos, son muestra clave de por qué fueron elegidos los elementos
energético, militar y cultural para analizar las dindmicas geopoliticas rusas del siglo XXI.
Por su funcionamiento a manera de engranes para el reforzamiento y consolidacion del
Estado ruso en las Gltimas décadas y frente a las limitaciones de occidente luego de la crisis
de Crimea. Pues como ha sido mencionado con anterioridad, las doctrinas son reflejo de las

necesidades estatales frente a los contextos nacionales, regionales y globales.

Por otro lado, el apartado referente a la cultura refiere a los objetivos estratégicos que la
envuelven, tales como la preservacion de los valores morales y espirituales tradicionales de
Rusia, la educacion, la identidad, y en general, la preservacion de la hermandad y ciudadania
del pueblo ruso. El reconocimiento del pasado historico que compete desde la conformacion
de los primeros pueblos eslavos de la Rus de Kiev hasta la conformacion y desintegracion de
la Unién Soviética que dio como resultado la independencia de quince nuevos Estados

Nacionales con un pasado comun. Como resultado, se menciona lo siguiente:

Las amenazas a la seguridad nacional en el campo de la cultura son la erosion de los valores

espirituales y morales rusos tradicionales y el debilitamiento de la unidad del pueblo

184 |dem
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multinacional de la Federacion de Rusia a traves de la expansion cultural y de informacion
externa (incluida la distribucion de productos de cultura de masas de calidad), propaganda de
permisividad y violencia, intolerancia racial, nacional y religiosa, asi como el declive del
papel del idioma ruso en el mundo, la calidad de su ensefianza en Rusia y en el extranjero,

intentos de falsificar el ruso e historia mundial, usurpaciones ilegales de bienes culturales®®.

Para lo cual, se establecen nuevos propdsitos para garantizar y afianzar la seguridad nacional
en el campo cultural, que incluye (aunque no de manera explicita) la legitimidad al gobierno
ruso y su base socioespacial. Ello incorpora, por supuesto, el reforzamiento de la lengua rusa
como idioma oficial de la Federacion y como medio para comunicarse con diversos grupos
étnicos dentro de la territorialidad del Estado ruso, asi como en la region euroasiatica-
postsoviética. Se habla entonces del rechazo a discursos extremistas, racistas, violentos,
intolerantes religiosos o interétnicos (aunque valdria la pena analizar si se continda haciendo
referencia solamente a los discursos externos al respecto o si se prohiben de igual manera

tales discursos al interior de la Federacion).

El elemento cultural ha sido crucial en la consolidacion del pueblo ruso desde su nacimiento,
pues tal como se revisé en el primer capitulo, la etnicidad, la lengua y la religion fueron
motivo de union entre los pueblos eslavos y razon de defensa frente a intentos de
occidentalizacion. Ademas, algunos de los autores geopoliticos rusos revisados enaltecen la
cultura eslava y la defensa de la misma, que mas adelante, unido a las ideas revolucionarias
del siglo XX, se sintetizan bajo el estandarte de la hermandad de los pueblos soviéticos, la
diversidad cultural y la no tolerancia a diferencias o superposiciones de algin pueblo sobre

otro.

El Gltimo elemento a analizar en este apartado, es sobre la estabilidad y asociacion estratégica
equitativa en la que, dado el contexto expresan la necesidad de abrir las relaciones
internacionales de Rusia en el mundo mas alla de Europa, aprovechando los diversos frentes
y mecanismos organizacionales ya existentes entre los que se encuentran: los BRICS (Brasil,
Rusia, India, China y Sudéfrica); RIC (Rusia, India y China); la Organizacion de

Cooperacién de Shanghai (OCS); el Foro de Cooperacion Econdémica Asia-Pacifico; G-20;
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la Comunidad de Estados Independientes (CEl); la Organizacion del Tratado de Seguridad
Colectiva (OTSC); la Union Econémica Euroasiatica (UEE); relaciones estratégicas
bilaterales con Estados como China, India y paises de Asia y el Pacifico, América, Africay
Europa; entre muchos otros!®. Que si se recuerda el apartado 2.3. de la presente
investigacion, se reconoce principalmente a China como aliado estratégico ruso frente al
incremento de hostilidades con EE.UU. y Europa, ademas de la serie de organismos fundados

en conjunto.

Por tanto, con la nueva Estrategia de Seguridad Nacional aprobada en 2015, se cataloga lo
entendido por Seguridad Nacional, sus posibles amenazas, las estrategias a implementar para
protegerla y entre las que destacan tres de los ejes de la presente investigacion: lo energético,
militar y cultural. Y aunque los imperativos estratégicos energético y militar cuentan con sus
doctrinas propias, el cultural se encuentra presente en cada uno de ellos como un eje

transversal de la geopolitica rusa.

3.1.2. Estrategia energética de Rusia para el periodo hasta 2030

La estrategia energética de la Federacion de Rusia fue aprobada por orden del gobierno de la
Federacion el 13 de noviembre de 2009 con la finalidad de actualizar la dinamica energética
del pais y con el objetivo de hacer uso “mas eficiente de los recursos energéticos naturales y
el potencial del sector energético para el crecimiento econémico sostenible, mejorando la
calidad de vida de la poblacion del pais y ayudando a fortalecer su posicion econémica

exterior”®’,

La estrategia predecesora habia sido aprobada para el periodo de 2003 hasta el afio 2020,
misma en la que el objetivo primordial habia sido el desarrollo del sector energético del pais
luego de la década de los noventa y la nueva vida independiente de la Federacion. Ya desde
entonces se preveia la necesidad de promover la actualizacion periddica de dicha estrategia

al menos cada 5 afios, dependiendo las necesidades estratégicas y energéticas

186 1dem.
187 Traduccién propia de Consejo de Seguridad de la Federacion Rusa, “Estrategia energética de Rusia para el
periodo hasta 2030 [en linea] aprobado por orden del Gobierno de la Federacién Rusa del 13 de noviembre de
2009 N 1715, Disponible en: http://www.scrf.gov.ru/security/economic/document122/ [Consulta: 6 de marzo
de 2023].
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correspondientes. Asi entonces, la actual estrategia es la misma que se espera siga en
funcionamiento al menos hasta el afio 2030, con posibilidad de ser actualizada y/o modificada

segun sea requerido.
El documento esta organizado de la siguiente manera:

l. Introduccion

Il. Resultados actuales de la implementacion de la Estrategia Energética de Rusia
para el periodo hasta 2020, metas y objetivos de esta Estrategia.

I1l.  Perspectivas de demanda de recursos energéticos rusos

IV.  Politica energética estatal

V. Perspectivas e iniciativas estratégicas para el desarrollo del complejo energético
y de combustibles

VI.  Aspectos regionales e intersectoriales del desarrollo del complejo de
combustibles y energia

VII.  Resultados esperados y sistema de implementacion de esta Estrategia

Entre algunas de las metas para el afio 2020, se esperaba mayor desarrollo e innovacion
tecnoldgica que asegurara mayor eficiencia energética; e incorporarse al mercado energético
internacional con un caracter mas competitivo. Algunos resultados cuantitativos se traducen
en el crecimiento del Producto Interno Bruto (PIB) del pais de hasta un 65% en comparacién
con el afio 2000; sumado al ascenso de hasta un 26% de la extraccion de combustibles en

comparacion con el mismo afio*e,

A través de la presente estrategia se esperaba contribuir al desarrollo de infraestructura
energética que abasteciera de bienes y servicios energéticos a precios asequibles, de tal
manera que se contribuyera a la mejora de calidad de vida de los ciudadanos de Rusia.
Ademas del fortalecimiento estatal mediante la consolidacion de empresas solidas que
contribuyeran al interés estatal por encima del privado. Recordando con ello, la necesidad de
recuperacion y fortalecimiento de empresas estratégicas (energéticas) desde la llegada de
Vladimir Putin al gobierno luego de la venta y privatizacion masiva llevada a cabo con Boris
Yeltsin.
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Algunos de los prondsticos e hipotesis sobre la implementacion de la nueva estrategia con
meta al 2030, se dividia en dos etapas: la primera del periodo comprendido de 2013 a 2015,
en que se esperaba continuara la estabilidad econémica del pais que les permitiera llegar a
una segunda etapa, comprendida de 2020 a 2022 en que tendria que haberse vislumbrado un

avance mucho mas acelerado que les acercara al objetivo principal de esta estrategia.

Fue principalmente en el periodo comprendido durante la primera etapa en que estalla con
fuerza el conflicto en Ucrania luego de la anexion de Crimea a la Federacion de Rusia y que,
las sanciones economicas por parte de occidente se hicieron presentes. Posteriormente, la
segunda etapa de 2020 a 2022, aunque aparentemente de mayor estabilidad politico-
economica, fue en el Ultimo afio que resurgid el conflicto con el reconocimiento de las
Republicas Autonomas del Dombas como independientes y el inicio de la Operacion Militar
Especial, provocando nuevamente que Rusia fuese acreedora de sanciones econdmicas,

aislacionismo politico y castigos estratégicos por parte de occidente!®,

Con esta nueva estrategia, se esperaba que Rusia tuviera mayor maniobra en cuanto a
soluciones frente a problemas estratégicos en beneficio del pais; aunque para lograrlo se tenia
que reforzar la infraestructura energética hacia Siberia Oriental y el lejano Oriente, con lo
que se esperaba unir las diversas fuentes de energéticos e infraestructuras ya existentes. Por
otro lado, se habla del interés de que la economia de Rusia ya no dependiera en gran medida
del sector energético, en su lugar, se esperaba aumentar las inversiones en otros sectores

innovadores e industriales.

Aun asi, en el documento se reconoce el lugar de Rusia en el mundo y en la produccion

energética global de la que dependen principalmente Europa y el Asia Central:

En los ultimos afios, Rusia ha ocupado una posicién de liderazgo en términos de produccion de
petréleo crudo y representa el 12 por ciento del comercio mundial de petréleo. Mas de las cuatro
quintas partes del petréleo ruso se exporta a paises europeos, donde la cuota de mercado de Rusia
es de alrededor del 30 por ciento. ElI mercado europeo es también el principal destino de
exportacion de los productos petroliferos rusos. Rusia ocupa el primer lugar en el mundo en

términos de reservas de gas natural (23 por ciento de las reservas mundiales) y en términos de su

189 Este punto sera explicado y desarrollado més adelante en el capitulo cuando se aborde el caso ucraniano y
antecedentes del conflicto.
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produccion anual, proporcionando el 25 por ciento del comercio mundial en este sector
energético, dominando tanto el mercado europeo del gas como el mercado de la Comunidad de
Estados Independientes. En el volumen total de consumo de gas en los paises de Europa
extranjera (incluida Turquia, pero sin contar los paises de la Comunidad de Estados
Independientes), el gas ruso representa alrededor del 30 por ciento. Con su exclusivo sistema de
transporte de gas, Rusia también juega un papel importante en asegurar el suministro de gas de

Asia Central a Europa y la Comunidad de Estados Independientes®,

Ademas, no hay que olvidar la importancia de Rusia en las reservas de carbon, donde se
posiciona también en el segundo lugar a nivel mundial, contando con el 19% de reservas
mundiales; y representar el 5% de generacion de energia nuclear a nivel mundial, y el 45%
en enriquecimiento de uranio. Por lo que uno de los principales objetivos de la estrategia es
mantener relaciones estables con los socios y consumidores tradicionales de los energéticos

rusos y con ello atraer nuevos compradores.

No obstante, vale recalcar que para el momento en que esta estrategia fue aprobada, se seguia
posicionando al mercado europeo y el postsoviético como los principales consumidores al
menos hasta el afio 2030, con lo que se buscaba reducir lo mas posible los riesgos y amenazas
a la limitacién o interrupcién de flujos hacia Europa y motivando también la diversificacion
de otros potenciales mercados como son los de China, Japdn, la Republica de Corea y paises

del sudeste asiatico. En ese sentido:

Rusia no solo mantendra su posicion en el mercado energético mundial como el mayor proveedor
de energia, sino que también cambiara cualitativamente la naturaleza de su presencia debido a la
diversificacion de la estructura de productos basicos y las direcciones de las exportaciones de
energia rusas, el desarrollo activo de nuevas formas de negocios energéticos internacionales y la
expansion de la presencia de empresas rusas en el extranjero. Esto reducira el riesgo de que el
sector energético ruso se vuelva monodependiente de las exportaciones de energia a Europa,
ademas de aumentar la rentabilidad y la eficiencia de las actividades internacionales de las
empresas rusas de combustible y energia sin un aumento significativo en las exportaciones de

energia primaria!®.

19 |dem
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Conscientes de las posibilidades y necesidades del pais, la estrategia reconoce algunas etapas
que deben ser consideradas para su implementacion: la primera de ellas correspondiente a la
superacion de crisis econdémica-energética y la formacién de cimientos para la consecucion
de la estrategia. Esta etapa es crucial para la generacion de infraestructura y ambiente 6ptimo
que permita el desarrollo seguro para la inversion, aunado a un marco juridico que regule el
sector energético en beneficio del Estado, lo que se traduce también en la mayor participacion

estatal en el sector.

La segunda etapa refiere a la transicion hacia el desarrollo innovador y el aumento en la
eficiencia energética del pais. En esta misma etapa se implementan nuevos proyectos
energéticos intensivos como los existentes ya en Siberia, Lejano Oriente, el Artico y la
Peninsula de Yamal (mismos espacios desde donde se conecto el Nord Stream 1y II). Las
principales amenazas de esta segunda etapa correspondian a la inestabilidad financiera
externa y de los mercados internacionales, por lo que la participacion estatal seria vital para
estabilizar los proyectos a nivel interno y lograr su culminacién. Finalmente, la tercera etapa
augura el desarrollo de una economia innovadora, con mayores alcances tecnoldgicos y

eficientes. De tal forma que:

El papel de la participacion estatal en el desarrollo del sector energético seré principalmente
apoyar direcciones innovadoras para el desarrollo del sector energético (energia no
hidrocarburifera, etc.), asi como regular y proporcionar una institucionalidad estable.
ambiente para el funcionamiento efectivo del sector energético. La fecha de finalizacion de

la tercera etapa es 20302,

Dentro del documento se establece la seguridad energética como uno de los componentes
imprescindibles y mas importantes de la seguridad nacional, misma que tiene que ser
protegida por todo mecanismo de seguridad y defensa del Estado. Los recursos energéticos
son considerados estratégicos para el desenvolvimiento del pais, su posicionamiento
internacional y aseguramiento nacional dada su importancia social y economica. Con ello se
establecen algunos de los parametros que deben ser considerados en las politicas internas

como externas en materia energética y que mas adelante seran analizadas.
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Finalmente, es importante mencionar que el documento analizado hasta el momento de
realizarse esta investigacion sigue siendo el mismo y se preve su ejecucion hasta el afio 2030,
sin embargo, dada la coyuntura, es probable que esté siendo actualizado y modificado en los
préximos meses o afios tal como sucedid recientemente con el concepto de Politica Exterior.
Sin embargo, es el instrumento oficial actualmente publicado y a partir de él se pueden hacer
analisis y recuperacion de elementos como los que fueron anteriormente mencionados y que
méas adelante en el presente capitulo serdn recuperados, profundizados o actualizados

concretamente en Eurasia y Ucrania.

3.1.3. Doctrina Militar de la Federacion Rusa

La Doctrina Militar de la Federacion de Rusial®® fue aprobada por el presidente de la
Federacion Rusa el 25 de diciembre de 2014 también en el contexto de la crisis de Ucrania y
la anexién de Crimea. En este documento se expresa la preparacion en defensa armada rusa
frente a posibles peligros y amenazas militares, basandose en la Estrategia de Seguridad
Nacional, el Concepto de Politica Exterior de la Federacion y deméas documentos oficiales

gubernamentales.

La doctrina establece el compromiso militar para la proteccién de los intereses nacionales,
pero no antes de agotar otros mecanismos de negociacion, diplomaticos, econdmicos y de
cooperacion para resolucion no violenta de controversias. En ese sentido, se definen los

siguientes conceptos para fines de claridad legal:

Seguridad Militar: el estado de proteccion de los intereses vitales del individuo, la
sociedad y el estado de militares externos e internos amenazas asociadas con el uso
de la fuerza militar o la amenaza de su uso, caracterizadas por la ausencia de una

amenaza militar o la capacidad de resistirla.

Amenaza militar: un estado de relaciones interestatales o interestatales caracterizado

por una posibilidad real de un conflicto militar entre lados opuestos, un alto grado de

198 Traduccion propia de Consejo de Seguridad de la Federacion Rusa, “Doctrina Militar de la Federacion Rusa”
[en linea] aprobado por el presidente de la Federacion de Rusia el 25 de diciembre de 2014, No. 2976
Disponible en: http://www.scrf.gov.ru/security/military/document129/ [Consulta: 5 de abril de 2023].
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preparacion de un estado (grupo de estados), organizaciones separatistas (terroristas)

para usar la fuerza militar (armas violencia);

Conflicto militar: una forma de resolver conflictos interestatales o intraestatales con
el uso de la fuerza militar (el concepto cubre todos los tipos de confrontacion armada,
incluidas las guerras y los conflictos armados locales, regionales y de gran escala);

Guerra local: una guerra en la que se persiguen objetivos politico-militares
limitados, las operaciones militares se llevan a cabo dentro de las fronteras de los
estados opuestos y que afecta principalmente los intereses de solo estos estados

(territoriales, econémicos, politicos y otros);

Guerra regional: una guerra que involucra a varios estados de la misma region,
librada por fuerzas armadas nacionales o de coalicion, durante la cual las partes

persiguen importantes objetivos politico-militares;

Guerra a gran escala: una guerra entre coaliciones de estados o los estados mas
grandes de la comunidad mundial, en la que las partes persiguen objetivos militares
y politicos radicales. Una guerra a gran escala puede ser el resultado de una escalada
de un conflicto armado, una guerra local o regional que involucre a un nimero
significativo de estados de diferentes regiones del mundo. Esta guerra requerira la
movilizacidn de todos los recursos materiales disponibles y las fuerzas espirituales de

los estados participantes;

Politica militar: las actividades del estado para organizar e implementar la defensa
y garantizar la seguridad de la Federacion Rusa, asi como los intereses de sus

aliados®®,

Ademas de los fines juridicos que tiene la definicion de conceptos expuestos, es util
conocerlos incluso para el uso de lenguaje utilizado en los discursos oficiales y el cuidado
que se tiene para nombrar los procesos. Perfectamente ejemplificado en el conflicto actual

en Ucrania y la negativa constante desde el gobierno de Rusia para usar el concepto guerra,
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0 guerra local, regional, etc., sino en cuidar siempre llamarle operacion militar especial en

cualquier medio oficial e institucional.

En ese sentido, uno de los elementos que mas interesan cuando se revisa el presente
documento, es la lista de amenazas consideradas desde el Kremlin y que, en caso de
enfrentarse a alguno de estos escenarios, el gobierno ruso podré hacer uso de sus fuerzas
militares para la salvaguarda de su seguridad. Algunas de dichas amenazas se enlistan a

continuacion:

a) Aumento del potencial de la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN)
y dotarla de funciones globales implementadas en violacion del derecho
internacional, acercando la infraestructura militar de los paises miembros de la OTAN
a las fronteras de la Federacion Rusa, incluso a través de una mayor expansion del

bloque;

b) Desestabilizacién en Estados y regiones individuales y socavamiento de la

estabilidad global y regional;

c) Despliegue (reforzamiento) de contingentes militares de estados extranjeros
(grupos de estados) en los territorios de estados adyacentes a la Federacion Rusa y
sus aliados, asi como en areas de agua adyacentes, incluso para ejercer presion politica

y militar sobre Rusia.

d) La creacion y el despliegue de sistemas de defensa antimisiles estratégicos que
socavan la estabilidad global y perturban el equilibrio de fuerzas existente en la esfera

nuclear y de misiles;

e) Reclamos territoriales contra la Federacién Rusa y sus aliados, asi como la

injerencia en sus asuntos internos;
f) Proliferacion de armas de destruccion masiva, misiles y tecnologias de misiles;

g) Violacion por Estados individuales de acuerdos internacionales, asi como
incumplimiento de tratados previamente celebrados en el campo de la prohibicion,

limitacion y reduccién de armamentos;
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h) El uso de la fuerza militar en los territorios de los estados adyacentes a la
Federacion Rusay sus aliados, en violacion de la Carta de las Naciones Unidas (ONU)

y otras normas del derecho internacional;

i) La presencia (aparicion) de focos y la escalada de conflictos armados en los
territorios de los estados adyacentes a la Federacion Rusa y sus aliados;

j) La creciente amenaza del extremismo global (terrorismo) y sus nuevas
manifestaciones en el contexto de una cooperacion antiterrorista internacional
insuficientemente eficaz, la amenaza real de ataques terroristas que utilizan productos
quimicos radiactivos y tdxicos, la expansion del crimen organizado transnacional,

principalmente armas ilegales y el trafico de drogas;

k) La aparicion repentina de focos de tension interétnica e interreligiosa, las
actividades de grupos radicales armados internacionales, empresas militares privadas
extranjeras en areas adyacentes a la frontera estatal de la Federacion Rusa y las
fronteras de sus aliados, asi como la presencia de las contradicciones territoriales, el

crecimiento del separatismo y el extremismo en ciertas regiones del mundo;

I) El uso de las tecnologias de la informacién y la comunicacion con fines politico-
militares para realizar acciones contrarias al derecho internacional, dirigidas contra la
soberania, la independencia politica, la integridad territorial de los Estados y que
supongan una amenaza para la paz y la seguridad internacionales, mundiales y

regionales estabilidad;

m) El establecimiento de regimenes en Estados adyacentes a la Federacion Rusa,
incluso como resultado del derrocamiento de autoridades estatales legitimas cuyas

politicas amenazan los intereses de la Federacion Rusa;

n) Actividades subversivas de servicios especiales y organizaciones de Estados

extranjeros y sus coaliciones contra la Federacion Rusa'®®.

Los anteriores son algunas de las acciones que pueden ser catalogadas amenazantes frente a

las cuales el gobierno ruso afirma poder emprender algun tipo de accion militar. Y aunque
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en el documento no se habla concretamente de ningln caso particular, se hace la invitacion
a releer los puntos anteriores analizdndolos con respecto al conflicto ucraniano, en el cual se
pueden encontrar justificaciones desde el gobierno ruso para emprender la operacion militar:
desde la aparicion de conflictos interétnicos repentinos; el derrocamiento de algun gobierno
legitimo para la imposicion de algun otro; amenazas del gobierno ucraniano por hacerse
acreedor de armas nucleares; el creciente cercamiento geopolitico-militar de la OTAN hacia
fronteras rusas; el uso de medios de comunicacion occidentales para acrecentar el
desprestigio hacia Rusia, la generacion de fake news o la censura hacia medios de
comunicacion rusos; por mencionar algunos de los que se expresan en el documento y que

bien pueden ser hallados como justificantes del actual enfrentamiento militar.

Incluso, se ha de mencionar que cada una de dichas amenazas identificadas y enlistadas en
el documento, son motivaciones para hacer uso de soluciones militares por parte del gobierno
ruso y darles solucion segln su interés. Y aunque se menciona constantemente que es
necesario hacer uso de otros mecanismos diplomaéticos, de negociacién y cooperacion antes
de iniciar acciones militares, lo cierto es que ya son problemas identificados con la

posibilidad de solucionar mediante la fuerza publica del Estado.

Una vez expresados algunos de los peligros externos, se expresan entonces las actividades a
realizar por la Federacién para disuadir y prevenir la escalada hacia conflictos militares.
Aunque por muy pacifista que suena dicha expresion, una de las primeras acciones a
contemplar es la constante preparacion y aumento de las fuerzas armadas tanto de Rusia
como de sus aliados militares. Sin embargo, se hace constante énfasis en evitar la escalada
militar y/o nuclear, procurando antes agotar cualquier otro mecanismo de negociacién y

resolucion pacifica de controversias (ya sea diplomatico, politico, econémico, etc.).

Aungue conscientes de la posibilidad de discordancia con occidente, nuevamente — tal como
en la doctrina energética y de seguridad nacional — se establece desde la doctrina militar, la
necesidad de ampliar el nimero de socios en diversos &mbitos en concordancia con las
politicas multivectoriales. Desde la creacion de nuevas relaciones hasta el reforzamiento de
las ya existentes como con los BRICS (Brasil, Rusia, India, China y Sudafrica), la CEl, la
OCS, la Organizacion para la Seguridad y Cooperacion en Europa (OSCE) y, por supuesto,
la Organizacién del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC) de indole militar.
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Finalmente, enfatizan la importancia de crear y reforzar lazos bilaterales y multilaterales para
lareduccién y limitacion de armas estratégicas, convencionales y nucleares; aunque, a su vez
y de manera contradictoria, se reitera la necesidad de continuar con el crecimiento militar de
Rusia para “contrarrestar los intentos de los estados individuales (o0 grupos de estados) de
lograr la superioridad militar mediante el despliegue de sistemas estratégicos de defensa
antimisiles, colocando armas en el espacio exterior y desplegando sistemas estratégicos no

nucleares de armas de alta precision* tanto en el espacio terrestre como ultraterrestre.

Por lo que, en téerminos generales, la Doctrina Militar sigue obedeciendo los pardmetros de
la Estrategia de Seguridad Nacional, de Politica Exterior y politicas multivectoriales para
hacer contrapeso a potencias occidentales, pero también blindandose mediante el continuo
desarrollo y crecimiento militar ante posibles amenazas ya previamente establecidas, pues tal
como se mostro en capitulos anteriores y el recorrido histérico-contextual, Rusia ha sido, al
menos desde que era Unidn Soviética, una potencia militar, que pese a haber sufrido una de
sus peores crisis en la década de los noventa, con el nuevo milenio se propuso reapuntalar su

potencial militar, estratégico y geopolitico regional y global.
3.2.Los imperativos estratégicos de la Geopolitica de Rusia en Eurasia en el siglo XXI.

A lo largo de la investigacion ya se han abordado procesos geopoliticos histéricos y
contemporaneos que involucran a Rusia. Sin embargo, es en el presente apartado donde se
abordan especificamente los tres imperativos estratégicos de la geopolitica rusa, tales como
la infraestructura energética rusa desde su propio territorio y su articulacion hacia Europa y
Asia como principales mercados; el despliegue militar que obedece a documentos oficiales,
posicionamientos estratégicos histéricos, defensa de infraestructura energética y defensa de
las fronteras rusas; asi como la relacion cultural-identitaria histérica entre Rusia y el espacio

euroasiatico, partiendo principalmente de la configuracion socioespacial soviética.

Aunque la geopolitica de Rusia en Eurasia puede ser atravesada por innumerables variantes
mas, en este apartado se pretende destacar la relevancia de tales variables mencionadas como
parte fundamental de las acciones rusas hacia el cercano extranjero mejor conocido como

Eurasia, los mecanismos de proteccién hacia sus intereses nacionales y regionales, y la

19 |dem.
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manera en que la energia, militarizacion y cultura implementada en Eurasia son

fundamentales para el reposicionamiento ruso a escala regional y su recuperacién nacional.

3.2.1. Infraestructura energeética

La Federacion de
Rusia se posiciona
como el pais nimero
ocho en reservas
probadas de petroleo
y el primer productor
de este a nivel
mundial, ademéas de
ser el Estado numero
uno de reservas
probadas de gas
natural, lo  que
promete un
suministro  estable
para si mismos y para
sus socios
energéticos.  Rusia
aprovecha sus

diversos yacimientos

OIL AND GAS
Who owns the world's pipelines?

Total
289,680km

Total
956,700km

@AJLabs

Grafica 1: Quién posee la infraestructura de gas y petroleo. Recuperado de: Al Jazeera,
Who owns the world’s pipelines, Disponible en:
https://www.aljazeera.com/news/2021/12/16/mapping-world-oil-gas-pipelines-interactive
[Consulta: 05 de mayo de 2023]

de gas y petroleo ubicados en el Mar Caspio, el Artico y el Lejano Oriente ruso,

principalmente!®’. De ahi una de las enormes motivaciones de que Rusia busque asegurar

espacio por el cual circulan sus oleoductos y gasoductos en Asia Central y Europa, vias por

las cuales abastecen de energia a la region Euroasiatica, y por lo cual tienen una ventaja

estratégica que puede ser usada en beneficio en algunas negociaciones.

197 Ana Teresa Gutiérrez del Cid, “Las nuevas rutas de la energia de Rusia y la geopolitica mundial” en
Muuch’ xiimbal Caminemos juntos, NUm. 13, ago-dic 2021, pp. 9-44.
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La cuestion energética es importante en diversos niveles: en primera instancia y quizés lo
mas evidente, desde la seguridad energética que atafie el suministro energético del Estado y
la posibilidad de poder obtenerlo a precios asequibles; ello, en el caso de la mayoria de los
paises que tienen la necesidad de importar los energéticos desde el extranjero. Es en este
punto en que entra el siguiente nivel para los paises con mayores recursos energéticos y que
ademas de ser autosuficientes, también exportan los recursos, tomando ahora importancia los
diversos territorios por los que transitan dichos recursos, donde la infraestructura, rutas y

continuidad de flujos toma mayor relevancia.

El papel de Rusia en el sistema global es fundamental al ser uno de los principales
productores energéticos y poseedores de reservas probadas de gas y petréleo. Es un hecho
rotundo la importancia global de Rusia de acuerdo con datos, pero también las capacidades
estratégicas, politicas y de negociacion que logra explotar gracias al factor energético que
desde hace tanto tiempo le ha permitido jugar la carta de la energia para negociar con Europa,

principalmente, y que, también le ha permitido entablar lazos estratégicos con China.

Desde el periodo soviético y después de él (iniciado el siglo XXI), la construccion y

proteccién de oleoductos y gasoductos ha sido un elemento fundamental en los planes de
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seguridad energética y nacional rusa para la recuperacion y fortalecimiento estatal, como para
el posicionamiento y reposicionamiento del estado soviético y federal, respectivamente. Las
articulaciones de gas y petroleo se encuentran extendidas en mayor parte del territorio ruso,
encontrandose los principales yacimientos al norte del pais y conectando con ductos de
abastecimiento directos hacia Europa y China, principalmente. Siendo Druzhba el principal
oleoducto de suministro ruso hacia Europa y ESPO hacia China. VVéase mapas 16 y 17 sobre

las redes de gasoductos y oleoductos rusos.
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Mapa 17: Red rusa de oleoductos. Recuperado de: S&P Global, Commodity Insights, “Russia crude oil pipeline capabilities
to mainland China—The ESPO crude oil pipeline” [en linea] 01 abril de 2022, Disponible en:
https://www.spglobal.com/commodityinsights/en/ci/research-analysis/espo-crude-oil-pipeline.html [Consulta: 02 de enero
de 2023].

Resultado del despliegue infraestructural y la productividad energética, Rusia ha encontrado
en ello un arma de negociacion frente a las presiones occidentales. Desde el uso a su favor
de la dependencia de varios Estados de occidente hacia sus recursos y que, pese a presiones
estadounidenses para que cese el consumo de energéticos rusos para que en su lugar, compren
energia estadounidense (aunque los precios sean significativamente mas costosos), lo cierto

es que le es imposible a Europa cortar lazos totales con Moscu.
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Hablar de la posicion energética de Rusia en el mundo es innegable, pero parte importante
de esto es entender su relacion y dinamicas en Eurasia y, particularmente, con Europa. Asi
que para fines del presente apartado valdra la pena recuperar algunos elementos importantes
bajo los que seran realizado el analisis: en primer lugar, refiriéndonos a Eurasia como parte
del espacio post soviético pero que se extiende hacia el resto de Europa como uno de sus
principales mercados de consumo; y en segundo lugar, recuperar la importancia de China
como uno de los mercados principales y alternativos frente a las presiones econdémicas y

politicas europeas.

Es en ese sentido que pueden hacerse algunas distinciones del espacio euroasiatico con
respecto a la energia de Rusia: por un lado, los paises de transito!®, y, por otro, los paises
compradores. Entre la lista de los paises de transito, ha habido algunos que histéricamente
han tenido mayor dependencia hacia los energéticos de Rusia y que, por lo mismo, las
tensiones y relaciones politicas han sido mas complejas, en las que Moscu ha tenido mayores
capacidades para hacer presion mediante el suministro energético; algunos de dichos Estados
de transito y con mayor dependencia son Bielorrusia, Ucrania y Lituania'®. Aunque el pais

de transito por excelencia ha sido Ucrania, dicho punto sera analizado més adelante.

Aun asi, ser un Estado de transito se traduce también en tener acceso a precios de gas
significativamente mas favorecedores de los que gozan otros consumidores?®. Sumado a que
varios de dichos paises de transito, comparten pasado histérico soviético o socialista, periodo
durante el cual se desarroll6 y construy6 infraestructura para el suministro energético y que,
tras la desaparicion de la URSS, dicha infraestructura sufrié importantes descuidos hasta

principios de los 2000.

En lo que un dia fue la URSS se dan todos estos elementos. Las relaciones presentes en el
espacio postsoviético son las responsables de reintroducir aspectos que habian quedado
desterrados de las relaciones comerciales mundiales y que estaban en pleno retroceso en la

sociedad internacional previa al 11-S. asi, la reemergencia de Rusia en el espacio

198 Generalmente los mismos paises de transito también consumen los energéticos rusos, aungue no son el punto
final de la infraestructura.

199 Eric Pardo Sauvageot, “;Una superpotencia energética? Rusia entre Europa y los paises de transito y la
seguridad energética” en Relaciones Internacionales, Nam. 28, Febrero 2015 - Mayo 2015, Grupo de Estudios
de Relaciones Internacionales (GERI) — UAM, p. 205.

200 | bidem, p. 206.
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postsoviético y la instrumentalizacion de la energia. (...) En lo que respecta a Rusia, tiene
necesidad de ejercer el maximo poder posible sobre su extranjero cercano para mantener su
poder energético, mientras que sigue entendiendo como fundamental alejar su primera linea

de defensa ante la sempiterna amenaza occidental®®.

Como ya se habia comentado en paginas anteriores, durante la década de los noventa, inicio
un periodo de venta y liberalizacion de todas las empresas estatales, entre las que se
destacaron las energéticas. Hecho que fue revertido en desde los primeros afios del siglo XXI
con la recuperacion de dichas empresas, de tal manera que hoy en dia mas del 80% de las
reservas probadas de gas natural y petroleo pertenecen nuevamente a empresas propiedad del

Estado?%2,

En este sentido, los energéticos rusos han tenido un papel fundamental para recuperacién del
Estado en primer nivel, y luego en el reposicionamiento regional y global de acuerdo con los
planes geopoliticos del gobierno ruso. Una vez llegado al gobierno Vladimir Putin, se reforzé
el sector industrial militar, y con ello el de las empresas energéticas / gas y petréleo,
principalmente) para dos objetivos principales: 1) Mantener su seguridad energética interna,
el correcto abastecimiento y suministro de gas y petroleo para el consumo nacional y 2) la
produccidn necesaria para exportar y recibir divisas del extranjero que le permitiera reforzar

su economia ya bastante golpeada por la crisis de los noventa.

Entre algunas de las grandes empresas del Estado que fueron puestas a la venta hasta 1993 y
posteriormente fueron recuperadas a inicios de los afios 2000, se encuentran: Norilsk Nickel
(empresa minera dedicada principalmente al oro, platino, cobre y cobalto); Yukos (empresa
dedicada a la produccion de petroleo y petroquimicos, que quedd en manos del oligarca
Khodorkovsky hasta su bancarrota en 2003), Lukoil (compafiia industrial dedicada al gas y
petréleo), Sibneft (empresa petrolera predecesora de Gazprom Neft), Surgutneftegas
(empresa productora de gas natural y petroleo), Novolipetsk Steel (empresa dedicada a la
siderurgia) y Mechel (empresa minera y metalurgica).

201 Antonio José Sanchez Ortega, Rusia, el poder y la energia, Plaza y Valdes Editores, Madrid, 2014, pp. 37-
39.

202 Ana Teresa Gutiérrez del Cid, “Rescate de la industria petrolea en Rusia y la utilizacion de los energéticos
como instrumento de la politica exterior” en Nueva Epoca, NUm. 58, septiembre-diciembre, 2008, UAM-X,
México, p.138.
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Dicha recuperacion de empresas estratégicas fue duramente criticada desde occidente y poco
analizadas desde las afectaciones que su privatizacion habia traido a la poblacion rusa. Por
un lado, la baja en las ganancias estatales de energéticos redujo considerablemente poder
adquisitivo de la poblacién rusa; por otro lado, fueron contados los oligarcas que se
apropiaron de dichas compafias y algunos de ellos ligados a élites extranjeras
(principalmente de Washington), un ejemplo claro de ello fue el polémico caso de
Khodorkovsky y su detencion por corrupcion con la compafiia Yukos.

Para el afio 2008, la especialista en estudios sobre Rusia, la Dra. Ana Teresa Gutiérrez del

Cid expresaba lo siguiente:

La intencion de Khodorkovsky de fusionar Yukos con Chevron y Exxon y sus nexos con
Washington tenian también un objetivo politico, consistente en la denominada por la actual
administracion Bush, estrategia de “cambio de régimen” que en Europa del Este y el Asia
Central y el Caucaso ha tomado el nombre de “revolucion de colores”, consistente en
propiciar por medio de diversas acciones financiadas por Washington el derrocamiento de
gobiernos pro rusos en los paises ex soviéticos y en la misma Rusia, para atraerlos a la érbita
de influencia estadounidense. (...) La cuarta compafiia méas grande en términos de produccién
seria Yukos/Sibneft, extrayendo 2.3 millones de barriles de crudo por dia. Por lo que la
compra por parte de Exxon o Chevron de acciones de Yukos/Sibneft habria sido literalmente

un golpe de Estado energético?®.

A inicios de los afios dos mil se promulgaron nuevas politicas nacionales con respecto a la

energia y la recuperacion de empresas estratégicas de gas y petroleo.

La energia se ha convertido en dos realidades diferentes. Por un lado, el suministro energético
es, como ya hemos visto, una herramienta con la que granjear lealtades. Pero, por otro, el
control y establecimiento de las vias de transporte de gas y petréleo, fundamentalmente
ductos, se convierten en el elemento principal en juego, aquel que liga de manera sustantiva
la geografiay la estrategia politica de los actores. En esta estrategia, Rusia no duda en emplear
cualquier otro medio que permita proyectar su poder en las regiones objeto de su interés. En

esta estrategia, la instrumentalizacion de la energia es algo habitual, pero pueden concurrir

203 |hidem, p.145.
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otros elementos de poder de Rusia, incluidas sus Fuerzas Armadas, lo que en ocasiones ha

conllevado al uso de la fuerza®*.

Por lo que el control de rutas de transito energético ha sido una de las principales
preocupaciones estrategicas mas relevantes de Rusia; por ello, no puede desvincularse del
analisis militar, mismo que es utilizado generalmente para garantizar la circulacion de dichos
flujos. Representdndose como venas Yy arterias del Estado, y fundamental de ser analizados
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204 |bidem, p. 88.
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Aunque como es ya sabido, las relaciones entre Rusia y algunos de dichos Estados no han
sido especialmente sencillas y algunos de ellos han buscado su alejamiento politico,
econdmico e identitario de Rusia; aunque a pesar de todas las dificultades politicas, la
cuestion energética no deja de ser un elemento que obliga mantener relaciones cercanas y

que es sabido desde el gobierno ruso como un carta de cooperacion estratégica.

Pero tan importantes son los energéticos rusos para Europa, como para Rusia, pues el
mercado europeo es vital para su economia. He ahi uno de los elementos cruciales para el
desenvolvimiento del conflicto ucraniano en 2014 y su reestallido en 2022; el ultimo, en que
las condiciones econémicas y de venta energética rusa han cambiado significativamente
desde entonces. Simplemente para visualizar la relevancia de Europa para Rusia, vale la pena
revisar la siguiente grafica que muestra el porcentaje de energéticos rusos que se destinan

hacia Europa, Asia y Oceania y el resto del mundo.

Europe is a key destination for Russia’s energy exports

Selected energy exports from Russia (2021)

o))

&
OECD Europe Asia and Oceania

crude oil and
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natural gas
8.9 trillion 74%
cubic feet per year
coal
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Source: Graph by the U.S. Energy Information Administration, based on Russia's export statistics and partner country import
statistics published by Global Trade Tracker
llustracion 2: Europa es destino clave para la energia de Rusia. Recuperado de EIA, U.S. Energy Information
Administration, 14 de marzo de 2022, URL: https://www.eia.gov/todayinenergy/detail.php?id=51618 [consulta: 21 de
diciembre de 2022].

La proteccion de rutas energéticas ha sido objetivo primordial en las estrategias de seguridad
rusa del siglo XXI; aunque tal como lo ha sido por beneficio ruso, también lo ha sido para
los Estados de transito por el favorecimiento en términos de precio y facilidades de pago.
Uno de dichos Estados y que resulta ser uno de los mas paradigmaticos, es Bielorrusia, estado

eslavo, que comparte una frontera importante con Rusia y que conecta con el resto de Europa.
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Es hasta ahora, el aliado mas cercano a Rusia y por el que pasa infraestructura energética
importante para el abastecimiento europeo. Sin embargo, gracias a ello y a las numerosas
alianzas econdémicas y de cooperacion que tienen en conjunto Moscu y Minsk (Estado Unido,
Union Econdémica Euroasiatica, Organizacion de Cooperacion de Shanghdi, etc.), es que
Bielorrusia ha desarrollado una importante dependencia de Rusia para su abastecimiento

energético.

Bielorrusia importa de Rusia el 82% del petréleo y el 99% del gas que consume?®. Esto por
dos motivos principales, el primero para su propio consumo interno y el segundo, resultado
de la herencia soviética y la posesion de refinerias petroleras destinadas a desarrollar diversos
productos y, aunque hoy en dia ya no cuentan con petroleo propio que les permita tener
autosuficiencia, han encontrado en el suministro ruso precios asequibles que les permiten

continuar con una de sus principales actividades econdémicas.

Sin embargo y como se ha mencionado con anterioridad, Rusia también depende de
Bielorrusia, ya que el 22% del gas y el 15% de petroleo exportado a Europa transitan por
dicho territorio®. Teniendo con ello una relacion bilateral estratégica que para beneficio de
ambos estados y de las respectivas cadenas de valor que de ello dependen, han tratado de

mantener seguras y continuas.

Otro caso importante en el espacio postsovético, es el de las republicas balticas, que importan
cerca del 100% del gas natural ruso y hasta la década de los noventa, el 90% de petroleo®”’,
pero a diferencia de Bielorrusia, las relaciones politicas han sido cada vez mas lejanas desde
la desintegracion de la Union Soviética y la integracion casi inmediata de los paises balticos
a la Unién Europea y la OTAN. Tales hechos han repercutido de manera proporcional en los

precios de los energéticos que tanto Lituania, Letonia y Estonia tienen que pagar a Moscu.

En este sentido, se entiende la relacion proporcional que tiene la relacién politica con los
beneficios energéticos, caso similar que ha sido el de Moldavia, otra de las ex republicas
soviéticas y que su situacion politica dista mucho de la de las republicas balticas. A pesar de

haberse encontrado en diversos entrentamientos politicos con Moscu a raiz de la region

205 | bidem, p. 99. Datos de www.eia.doe.gov
206 | bidem, p. 100.
207 | bidem, p. 101.
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separatista de Transnistra, lo cierto es que la cuestion energética también le ha limitado su

margen de accion al depender casi en su totalidad del suministro ruso.

Importadores de petréleo ruso en millones de
toneladas
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Grafica 2:Importadores de petrdleo ruso en millones de toneladas en 2021. Elaboracion propia con datos de Russia
Beyond, disponible en: https://es.rbth.com/technologias/89036-paises-principales-compradores-petroleo-ruso

Asi gue, hasta este punto puede encontrarse uno de los elementos de negociacion que ha
encontrado Rusia para acercarce a sus objetivos, siendo uno de ellos la modificacién y uso
de precios para los paises de transito y que ello motive el no rompimiento total de relaciones
politicas; segundo y aunque no han ocurrido con tanta frecuencia, se encuentran los cortes de
suministro, total o parcial; ya sea para ejercer presion en alguna negociacion o simplemente

para presionar y promover una subida de precios a los Estados compradores.

No obstante, aunque el factor energético y de transito le ha permitido a Rusia mantener las
relaciones politicas con dichos paises mas controladas, lo cierto es que a la larga ha resultado
poco seguro y desgastante para las partes involucradas. Ejemplo de ello, es que ya avanzado
el nuevo siglo XXI y tras los conflictos y hostilidades energética y politicas entre Rusia y
Ucrania, el gobierno de uno de los paises occidentales mas dependientes de los recursos
rusos, Alemania, y el gobierno de Rusia iniciaron negociaciones para entablar nuevas rutas

de transito energético para evitar las zonas conflictivas del Caucaso y Europa del Este. Con
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esto, el gobierno aleman esperaba poder asegurar el suministro energético sin depender de

las relaciones rusas con otros paises de transito.

Fue en ese contexto que se configuraron los gasoductos Nord Stream | y Il que conectan
directamente un puerto ruso y uno aleman; el primero que ya se encontraba en
funcionamiento antes del reestallido del conflicto ucraniano en 2022 y el segundo, que
continuaba en construccion. En 2006, luego de que Rusia cortara el suministro de gas a
Ucrania, y con ello al resto de Europa, Alemania negoci6 con Rusia la puesta en marcha del

Nord Stream I que inicid su funcionamiento en 2011.

El proyecto ruso-aleméan denominado Gasoducto del Norte o Nord Stream, une el litoral ruso
en el Mar Baltico en el puerto de Viborg con el litoral baltico aleman en el puerto de
Greisfwald y transita por el lecho del Mar Baltico. Este gasoducto le permiti6 a Rusia evadir
el transito tradicional por Ucrania, Bielorrusia y Polonia. Ademas, une las redes de gas de
Alemania y otros paises de la UE con la red abastecedora de Rusia. Los principales mercados
de abastecimiento son Alemania, Reino Unido, Paises Bajos, Francia y Dinamarca®®,

La construccion del primer gasoducto inicié en 2010 y fue completada en 2011, mismo afio
en que inicié su funcionamiento. Atraviesa zonas economicas exclusivas de paises como
Rusia, Finlandia, Suecia, Dinamarca y Alemania luego de largas negociaciones para poder
ser llevado a cabo. Aun asi, el Nord Stream | y Il gener6 discordancia en Europa, mientras
se encontraban algunos Estados a favor de su construccién por sus evidentes beneficios
(Alemania y los Paises Bajos), también se encontraron quienes se opusieron desde un inicio
a su construccion (balticos, Polonia y EE.UU.), ello por diversos motivos y, en el caso
estadounidense, por su largo interés en alejar a Europa de la influencia energética rusa para
que en su lugar, colocarse como el principal abastecedor de dichos recursos pese a que los

costes sean mucho mayores para los paises europeos.

Pese a toda polémica politica, los proyectos continuaron su avance hasta el 2022 en que Rusia
anuncio el inicio de la Operacion Militar Especial y entre las sanciones aplicadas a Rusia, se
encontrd la puesta en pausa del proyecto en construccion del Nord Stream 11, aunque el |

continuaba funcionando. Unos cuantos meses después iniciado el conflicto, se informo sobre

208 Ana Teresa Gutiérrez del Cid, “Las nuevas rutas de la energia de Rusia...”, Op. Cit., p. 25.
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un boicot sucedodo en los gasoductos, lo que provoco una importante fuga que dejaria

inhabilitada la infraestructura y con grandes costes para su rehabilitacion.

Primero, en septiembre se registro la caida en la presion del gas proveniente del Nord Stream
I, o que llevé a la inmediata investigacion en la que se encontraron dafios fisicos a los
gasoductos que provocaron una importante fuga de gas a la altura de las zonas exclusivas
suecas y danesas, quedando en incdgnito las causas de los dafios?®®. Hasta el momento ni
Gazprom ni el gobierno ruso han hablado de la reapertura del gasoducto, lo que ha generado
supuestos sobre como ello puede ser utilizado nuevamente por Rusia para presionar tanto a

la UE como a Ucrania dada la dependencia europea de energia rusa en pleno invierno.

Lo cierto es que la presidn en Nord Stream pipelines from Russia

cuestiones energéticas se han Leaks detected on both pipelines near Bornholm
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Mapa 19: Nord Stream 1 y Il. Fugas de gas tras boicot. Recuperado

durante el invierno de 2022, ha sido de BBC News. Disponible en: https://www.bbc.com/news/world-
europe-60131520

reducir su consumo energético hasta

un 15%, ademas de haber recurrido al uso del carb6n como alternativa en la crisis??. Desde

209 §/a, “Incident on the Nord Stream Pipeline (updated 14/11/2022)” [en linea] Nord Stream Secure gas supply
for Europe, Disponible en: https://www.nord-stream.com/press-info/press-releases/incident-on-the-nord-
stream-pipeline-updated-14112022-529/ [Consulta: 30 de diciembre de 2022].

210 Redaccion BBC, “Nord Stream 1: How Russia is cutting gas supplies to Europe” [en linea] BBC, 29 de
septiembre de 2022, Disponible en: https://www.bbc.com/news/world-europe-60131520 [Consulta: 04 de enero
de 2023].
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el Russian International Affairs Council (RIAC), think thank de origen ruso se ha expresado

lo siguiente:

El cambio climético y el conflicto de Ucrania estan siendo utilizados como pretexto para
declarar el estado de emergencia energética en la Union Europea. Esta vez, Europa esta
pagando con inflacidn, recesion, expropiacion progresiva y empobrecimiento. Sin embargo,
se trata mas de asegurar las necesidades energéticas de la tecnoestructura para que pueda
desarrollar atin mas sus instrumentos de dominacion. (...) Elites corruptas, mal gobierno,
conceptos fallidos de desarrollo econémico son los precursores. La inflacion, la recesion y la
migracién son los aceleradores. El resultado sera una pérdida masiva de riqueza, disturbios y

una crisis econémica duradera?!!.

La actual crisis economica y energética en Europa ha sido resultado del conflicto en Ucrania
de 2022 y las constantes sanciones ecnomicas aplicadas por Estados Unidos y la Unién
Europea hacia Rusia. No obstante, el escenario luego de la crisis de Crimea de 2014 forz6 a
Rusia hacia la diversificacion de mercados energéticos mas alla de Europa, siendo China uno
de sus principales socios en oriente; sumado a la colaboracidn en organismos de cooperacion

y el entusiasmo cino-ruso por forjar relaciones estratégicas a corto y mediano plazo.

Para asegurar el suministro de gas, China quiere tener su propia fuente exclusiva de gas
dedicada en el este de Siberia, que no sea compartida con Europa (...) Gazprom tiene la
intencion de convertirse en el mayor proveedor de gas para China, cubriendo mas del 25%
de sus necesidades para el afio 2035, a medida que crezca la demanda de gas natural del pais.
China es el mayor importador de petréleo del mundo y el segundo mayor comprador de gas

natural®?.

De manera que no solo China seria la beneficiada de obtener una ruta directa de suministro
energético, sino que la construccidon de dicha infraestructura le daria a Rusia mayor
independencia frente a Europa al ya no ser su unico mercado viable. Hecho que ha sido
crucial con el recrudecimiento del conflicto en 2022, pues las presiones europeas ya no han

tenido el mismo efecto para Moscu como si lo tuvieron en 2014.

211 Ulrike Reisner, “Energy Crisis: The Struggle for Scarce Resources” [en linea] RIAC, 16 de diciembre de
2022, Disponible en: https://russiancouncil.ru/en/blogs/meeting-russia/energy-risis-the-struggle-for-scarce-
resources/ [Consulta: 04 de enero de 2023].

212 Ana Teresa Gutiérrez del Cid, “Las nuevas rutas de la energia de Rusia...” Op. Cit., p. 40.
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Asi, en términos generales la fuerza energética de Rusia ha tomado un papel estratégico en
su desenvolvimiento global, tanto en términos tradicionales de Estado como en su
posicionamiento geopolitico en las diversas cadenas de valor y suministro. Rusia es tan
importante para Eurasia como lo es Eurasia para Rusia y en palabras de Immanuel
Wallerstein “Rusia cambiara con el mundo, pero el mundo también cambiara con Rusia. He
ahi apenas una de las razones para continuar prestando atencion al mas excéntrico de los

paises semiperiféricos”?%3,

3.2.2. Despliegue militar

Tras la caida del muro de Berlin y la desintegracion de la Union Soviética hubo una
restructuracion espacial e institucional internacional, aunque no en el famoso sentido del fin
de la historia, més bien, fue la oportunidad en que los Estados Unidos lograron posicionarse
en espacios antes inaccesibles y dominados por la potencia soviética; ésto desde diversos
mecanismos: juridicos, econémicos, politicos, institucionales, culturales y, por supuesto,

militares.

Esto es lo que explica tanto el caracter ‘preventivo’ de las guerras modernas como la
necesidad de pensar en construir condiciones de seguridad integrales, abarcando todo el
espectro de posibilidades de accion del otro, del enemigo (...) la superioridad militar en su
sentido mas amplio, abarcando las tareas de operacion y de inteligencia en campos como el

militar, pero también el mediatico®*.

La militarizacién no deja de estar ligada y motivada por el mismo sistema capitalista de
dominacion, control y acumulacion de riquezas. Desde la expansion de objetivos militares
estadounidenses luego de la extincién de la URSS, frente a la blsqueda de recuperacién
dichos espacios (y recursos) estratégicos por parte de Rusia es como se han configurado
mecanismos de control que aseguren flujos energéticos y otros mecanismos de

enriquecimiento. En este sentido:

La militarizacion es simultdneamente una profesion discursiva, que implica un cambio en las

creencias y valores sociales generales en formas necesarias para justificar el uso de la fuerza, la

213 Immanuel Wallerstein y Georgi Derluguian “De Ivéan el Terrible a Vladimir Putin: Rusia en la perspectiva
del sistema-mundo” en Nueva Sociedad, NUm. 253, septiembre-octubre, 2014, pp. 44-71.

214 Ana Esther Cecefia, “Militarizacion y resistencia” en OSAL, Observatorio Social de América Latina, afio
V, Num. 15 sep-dic, CLACSO, Buenos Aires, 2004, p. 36.
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organizacion de grandes ejércitos permanentes y sus lideres, y los impuestos o tributos més altos
gue se utilizan para pagarlos. La militarizacion esta intimamente ligada no solo a lo obvio — el
aumento del tamarfio de los ejércitos y el resurgimiento de nacionalismos y fundamentalismos
militantes — sino también a la deformacién menos visible de los potenciales humanos en las
jerarquias de raza, clase, género y sexualidad y a la formacion de historias nacionales de manera

que glorifiquen y legitimen la accién militar?®®,

Putin fue elegido presidente de Rusia luego y durante las Guerras de Chechenia, inicialmente
como primer ministro del gobierno de Yeltsin, luego como presidente interino para
finalmente ganar de manera oficial las elecciones en el afio 2000 y convertirse en presidente
electo. Este hecho fue considerado con el pasar de los afios como un cambio importante y
necesario para el gobierno y rumbo de la Federacion de Rusia; sin embargo, en la cuestion
militar no hubo algin cambio radical, mas bien, se trato de la recuperacion de instalaciones,

desarrollo e inversién en el sector.

La crisis que gener0 la desintegracion de la Union Soviética afecto todos los ambitos publicos
de cada una de las nuevas republicas independientes. No obstante, en el caso de Rusia, como
heredera de muchos de los privilegios soviéticos, logré mantener uno de los grandes
desarrollos estratégicos militares mas importantes de la historia: las armas nucleares. Asi que,
sin importar el detrimento econémico, politico y social del Estado ruso, su relevancia regional

y mundial siguio y sigue estando vigente en seguridad, armamento y militarizacion.

Cabe recalcar que, durante el gobierno de Yeltsin hubo un abandono importante al sector
militar, ademas de haber perdido instalaciones militares que tras las independencias de las
republicas soviéticas, pasaron a formar parte de otros Estados; conscientes de ello, el
gobierno de Putin puso en marcha algunas de las doctrinas ya mencionadas, reactivando y
modernizando las bases e infraestructura militar e impulsando el desarrollo tecnolégico y

estratégico que le permitiera recuperar su posicion como potencia militar global.

215 Traduccion propia de Catherine Lutz, “Militarization”, Capitulo 20, en David Nugent and Joan Vincent,
eds. A Companion to the Anthropology of Politics. New York: Blackwell, 2004, p. 320.
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Es imposible pensar el desarrollo militar ruso sin recuperar las bases soviéticas, sobre todo
en la década de los 80, en plena reactivacion de la Guerra Fria cuando la URSS logré la
superioridad militar frente a los Estados Unidos?%.

Calcular los gastos de defensa soviéticos siempre fue una tarea dificil. y mucho ejercicio
cuestionado (y lo sigue siendo incluso en retrospectiva), pero la mayoria de las evaluaciones del
gasto de defensa soviético lo ubican en el rango de $250 mil millones a $300 mil millones en
ddlares de la década de 1980 (cifras que serian mucho mas altas si se ajustaran por inflacién).
El refuerzo de las capacidades convencionales soviéticas, por supuesto, era una enorme
capacidad nuclear, que incluia muchos miles de ojivas y varios miles de sistemas de

lanzamiento?’.

Equipo militar de la Unién Soviética y Rusia de acuerdo con datos de 1992.

Equipo militar Unio6n Soviética Rusia
Tanques 20,725 10,333
Artilleria 13,938 7,719
Vehiculos  blindados  de | 29,890 16,589
combate

Aeronaves de combate 6,611 4,161
Helicopteros 1,481 1,035
Equipo total 72,645 39,837

Tabla 3: Equipo militar soviético y ruso, datos de 1992. Recuperado de: Steven E. Miller y Dmitri Trenin, The Russian
Military, American Academy of Arts and Sciences, EE.UU., 2004, p. 6.

La fuerza militar rusa heredada de la URSS comenzé su decadencia desde el momento en
que dejo de existir el Estado soviético, simplemente Moscl no se encontraba en las mejores
condiciones econdémicas para mantener ejércitos, infraestructura y desarrollo cientifico-
tecnoldgico con la crisis por la que atravesaban y mucho menos, que dichas capacidades
alcanzaran a cubrir el espectro ex soviético. Se destin0 a penas fracciones de gasto a un
cuerpo militar que estaba acostumbrado a mas de 450 mil millones por afio, pero ahora con

posibilidades de apenas 40 mil millones?®, por lo que era inevitable pensar en reformas

216 Steven E. Miller, “Moscow’s Military Power: Russia’s Search for security in an age of transition” en
Steven E. Miller y Dmitri Trenin, The Russian Military, American Academy of Arts and Sciences, EE.UU.,
2004, p. 3.

217 |bidem, p. 4.

218 | bidem, p. 11.
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militares que equilibraran las evidentes faltas de presupuesto y reactivaran el sector. Aunque
como se menciond con anterioridad, gran parte de la infraestructura y armamento soviético
quedd desplegado en territorio de las exrepublicas soviéticas fuera de Rusia, sin embargo, las
otras republicas atravesaron también por crisis presupuestarias que imposibilitaron obtener

beneficios de las instalaciones ni darles mantenimiento requerido.

Fue casi de un dia para otro que los cambios y transformaciones en Eurasia rompieron con
toda la estructura conocida por al menos setenta afios. La falta de capacidades econémicas
para mantener un cuerpo militar a tales escalas, la necesidad de acoplarse a la nueva realidad
internacional, la apertura econdmica hacia los mercados capitalistas y la politica democrética,

hicieron imperativa una reforma a la estructura militar.

Dentro de sus cambios institucionales, Rusia no dejé de sefialar la amenaza de la OTAN
como uno de los principales retos a enfrentar, hecho que, hasta la actualidad y durante el
reavivamiento del conflicto ucraniano, ha seguido presente al ser una de las principales
motivaciones de la operacion militar especial. Aungue vale decir que, bajo la percepcion rusa
sobre occidente, no han llegado a entablar una afrenta directa, conscientes de sus capacidades
en otros &mbitos y que, desde el lado occidental saben también de los riesgos de entablar un
conflicto armado directo con Rusia y la ligera linea que existe entre el uso de armas

convencionales y la posibilidad de dar un salto inmediato hacia armas nucleares.

I Ty Es decir, el poder militar ruso es innegable, pues se

IMPORTERS OF MAJOR ARMS, trat d d I . . | t d d

e rata de uno de los principales exportadores de
Global Global armas a nivel mundial solo después de los Estados

E hare (%) T hare (% . .

xporter  share (%) Importer _ share (%) | jniqag y representando el 19% global, seguido por

1 USA 39 1 India 11

2 Russia 19 2 SaudiArabia 11 Francia, China, Alemania e Italia. (Véase tabla 4

3 France 11 3 Egypt 5.7

4 China 4.6 4 Australia s 4 | deacuerdo con datos del SIPRI).

5 Germany 4.5 5 China 4.8

6 Italy 3.1 6 Qatar 4.6 | Asimismo, Rusia es el Estado con mayor cantidad

7 UK 2.9 7 SouthKorea 4.1 . ]

8 SouthKorea 2.8 8 Pakistan 3.0 | de armas nucleares incluso por encima de los

9 Spain 2.5 9 UAE 2.8 . p .

10 Israel 2.4 10 Japan ,¢ | Estados Unidos, razon por la cual se evita a toda

UAE = United Arab Emirates. costa un enfrentamiento militar que involucre

Tabla 4:Principales exportadores e importadores de ] L.
armas 2017-2021. Recuperado de: SIPRI, Yearbook ~ directamente las fuerzas bélicas rusas frente a las

2022.
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de cualquier otro Estado con capacidades militares similares debido al peligro de que

desencadene en una crisis nuclear.

Es sabido también que no es necesario el uso total de armas nucleares existentes para acabar
con la vida en el planeta. Sin embargo, la existencia y conocimiento de dichas armas hace lo
suficientemente intimidante la posibilidad de un enfrentamiento militar directo entre los
miembros de la OTAN y Rusia. Para dimensionar lo antes mencionado, véase el mapa 20
sobre el inventario de armas nucleares estimadas globalmente, los Estados con posesion de
armas nucleares, e incluso, las alianzas estratégicas entre algunos de ellos. Es decir, por un
lado, se encuentran algunos miembros de la OTAN como EE.UU., el Reino Unido y Francia,
mientras que por otro se encuentra Rusia, China o Corea del Norte. Reconociendo
nuevamente que tras la disolucion de la URSS, Rusia resulto ser la Gnica heredera de su

armamento y legalidad nuclear.

GLOBAL NUCLEAR WEAPON INVENTORIES, JANUARY 2022
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Mapa 20: Inventario de armas nucleares a nivel global, enero 2022. Recuperado de: SIPRI, Yearbook 2022.

Volviendo a las dinamicas politicas que motivan el crecimiento militar y nuclear del pais, se
fundamenta en las doctrinas militares establecidas bajo ciertos contextos internacionales.
Sobre una doctrina militar predecesora a la actualmente vigente, la Dra. Ana Teresa Gutiérrez
del Cid expresa lo siguiente:
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La prioridad de aumentar la capacidad militar se enfatizé con el ascenso del presidente Putin
al poder. Las bases de la politica gubernamental de la Federacién de Rusia en la esfera militar
para el periodo comprendido hasta el afio 2010 fueron definidas por el propio presidente desde
2002. Esta politica se puntualiza y ajusta afio con afio. De acuerdo con la concepcién de
seguridad nacional y de la nueva doctrina militar del pais, se han definido los objetivos y las

tareas de construccion del aparato militar®®®,

Sin embargo, como ya ha sido expuesto con anterioridad, la nueva doctrina militar bajo la
que se rige el gobierno de Rusia fue expresada en el afio 2014 en el contexto de la crisis de
Ucrania. Tal doctrina ya vislumbraba algunos de los elementos y peligros militares que serian
considerados en la defensa de sus intereses nacionales y que hoy en dia cobran sentido al leer
su justificacion frente a las “violaciones” a su seguridad nacional y que tales peligros se han
materializado los ultimos afios, dando pie a la activacién de acciones militares como la

operacion militar especial.

De acuerdo con algunos de los peligros catalogados en la doctrina militar, se encuentran los
siguientes: 1. Aumento de potencial militar de la OTAN con incrementos presupuestales y
modificaciones infraestructurales, asi como su fortalecimiento en territorios adyacentes; 2.
Desestabilizacion de Estados y regiones colindantes con Rusia; 3. Proliferacion de armas de
destruccion masiva; 4. Presencia o escalada de conflictos en territorios adyacentes; 5.
Presencia de tension interétnica o interreligiosa; 6. Derrocamiento de autoridades estatales

legitimas en Estados adyacentes e imposicion de nuevos regimenes; entre otros.

Es decir, ademas de los discursos expresados de manera tacita por el gobierno de la
Federacion de Rusia previo al inicio de la operacion militar especial, las amenazas y peligros
que serian consideradas para motivar acciones militares ya habian sido establecidas desde
2014 en pleno auge de la crisis con Crimea y que en el aflo 2022 fueron directamente

denunciadas por el Consejo de Seguridad de Rusia.

En ese sentido, vale la pena reconocer la importancia del despliegue militar ruso en bases
militares desde su propio territorio hasta extenderse en territorios Euroasiaticos. Los rusos se
dedicaron a asegurarse desde las zonas mas alejadas y propensas a invasiones extranjeras, ya

sea desde el Artico, Siberia y el Lejano Oriente; sumado a la busqueda histdrica de acceder

219 Ana Teresa Gutiérrez del Cid, “Rusia en la era de Vladimir Putin”, Op. Cit. p. 85.
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a aguas calidas y la apertura de rutas maritimas comerciales mediante puertos en el Baltico,

el Mar Negro y el Mar Mediterraneo??. Ello, traducido en la actualidad en cuatro flotas

militares y una flotilla, todas ellas bastante separadas entre si y del corazén de Rusia.

Teniendo entonces la Flota del Norte, Flota del Pacifico, Flota del Mar Negro, Flota del

Baltico y Flotilla del Mar Caspio.
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Mapa 21: Mapa de Flotas y Flotilla de Rusia en Eurasia. Elaboracion propia.

* Cuarteles generales
O Flota del Norte
() Fiota del Pacifico
O Flota del Pacifico

O Flota del Mar Negro
O Flotilla del Mar Caspio

Como puede observarse en el mapa 21, la Flota del Norte con centro en el puerto de Arcéngel

y el puerto de Mdrmansk, se encarga de la proteccion maritima en los litorales del Mar Artico.

Es una de las flotas mas relevantes debido a las disputas en cuanto a jurisdiccién maritima

en el Artico y debido a las aun inacabadas exploraciones en fondos marinos donde se estima,

yacen innumerables recursos estratégicos, entre los que destacan hidrocarburos (gas y

petréleo), asi como tierras raras. Esta flota al igual que las otras, cuenta con diversas bases

militares rusas desplegadas en el territorio destinado para su proteccion.

Por otro lado, la Flota del Pacifico, tiene sus cuarteles generales en el puerto de Vladivostok

y también tiene un desplegado extenso de bases militares a lo largo de la Peninsula de

Kamchatka y el Mar de Ojotsk. Uno de los periodos mas relevantes en la historia de esta flota

se dio principalmente durante la Segunda Guerra Mundial y las batallas liberadas en el

Pacifico, hecho que durante la Guerra Fria se buscO reforzar. Y aunque luego de la

220 Christian D. Villanueva Lopez, “La geopolitica de las bases militares” en Documento de Investigacion del

Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos, CESEDEN, Madrid, 2017, 22 pp.
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desintegracion soviética hubo afectaciones directas en las bajas de infraestructura y unidades,
en los ultimos afios se ha puesto en marcha un plan de accién para rearmar la armada rusa en

esta region.

Por otro lado, la Flota del mar Negro puede ser una de las mas polémicas debido a las
polémicas geopoliticas més recientes y por involucrar directamente a la peninsula de Crimea
que hasta hace a penas unos cuantos afios volvié a formar parte de la jurisdiccion rusa. En
este caso, la Flota opera en costas de mar Negro y mar Mediterraneo. Cuentan con bases en
el mar Negro, mar de Azov y a lo largo de la peninsula. La historia de esta flota es quizas
una de las mas antiguas, pues data de tiempos de Catalina Il y la expulsién de los ultimos
pueblos tartaros de Crimea, momento en que fue instaurada desde entonces, la base naval de

Sebastopol.

La Flota del Baltico data también de tiempos imperiales, aunque una de sus grandes
reconocimientos data del periodo soviético. Sus cuarteles generales se encuentran en
Kaliningrado y sus operaciones se despliegan en el mar Baltico y el Golfo de Finlandia. Sus
antecedentes datan de inicios del siglo XVIII bajo el gobierno de Pedro | y desde entonces
ha sido el frente de defensa ante amenazas provenientes de occidente. Finalmente, la Flotilla
del Caspio opera en el mar Caspio y su relevancia estratégica engloba la salvaguarda de

recursos petroleros en la regién y las tensiones politicas con Iran.

Es decir, que cada una de las Flotas rusas, aunque se encuentran cubriendo cada uno de los
litorales del pais, tienen también preocupaciones y presencia indirecta con los vecinos con
quienes comparten fronteras, es decir, mucho del espacio ex soviético y/o euroasiatico que
histéricamente ha sido producido estratégicamente. La proteccion del Estado ruso se da
entonces desde la proteccidn de sus fronteras y fortalecimiento estatal, hasta la presencia en

el cercano extranjero.

No obstante, pese a que las bases militares rusas en el extranjero no son tantas (acorde a sus
capacidades) a comparacion del despliegue global estadounidense, lo cierto es que desde
Rusia se ha buscado el despliegue estratégico en Eurasia y principalmente en el espacio
exsoviético. Algunas de dichas instalaciones militares se encuentran en Bielorrusia,

Transnistria (frontera con Moldavia), Crimea, Georgia, Armenia, Azerbaiyan, Kirguistan,
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Tayikistan y Siria. Sumado a las posiciones conjuntas desde la OTSC y la OCS. Véase el

mapa 22 sobre instalaciones militares rusas en el exterior.

@ Instalaciones militares rusas en el exterior (2015)

1. Belaris: Baramovich, estaciones deradas y
comunicaciones

2. Transnistria®: Grupo de Operaciones de Tropas

3.Crimea*. Sebastopol, base naval de la Flota del mar
Negro

4 Sina: Tartus, base naval de apoyo técnico + Base
aérea de Khmeimim

5. Georgia: Batumi y Akhakalaki, Bases militares de
tierra + tropas desplegadas en Abjasia y Osetia del
Sur

6.Armenia: Gymuri, base militar de tierra y aire

7. Azerbaiyan: estacion de radar

8.Kirguistan: base aérea de Kant + centro de
comunicaciones

9, Tayikistan: bases aéreas de Dushanbé, Kulyab y
Kurganttyube
* Territorios autoprociamados independientes

Organizacion de Cooperacion de Shanghai (OCS)

(@]

Estados Miembros (China, Rusia, Kazajistan,
Kirguistan, Tayikistan, Uzbekistan, India, Pakistan)

Observadores (Mongolia, Afganistan, Iran)

Elaboraclén: CIDCB
Fuente: Atlas 2013 de Le Monde Diplomatique y seguimiento de diversos canales de noticias para
delimitar las bases militares en el exterior.

Mapa 22: Bases militares rusas en el exterior hasta 2015. Recuperado de: Anuario Internacional CIDOB, Disponible en:
https://anuariocidob.org/graficos/mapa-de-las-bases-militares-rusas-en-el-exterior/ [Consulta: 05 enero 2023].

Ademas, dicho despliegue militar euroasiatico se ha dado también a partir de las instalaciones
de la Organizacion del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC), organismo integrado por
Armenia, Bielorrusia, Kazajistan, Kirguistan, Rusia y Tayikistan (donde Bielorrusia es el
unico aliado de Moscu en el frente occidental) y la cual tiene su antecedente en un acuerdo
militar de 1992 hasta su consolidacion juridica-institucional de la OTSC en 2003. Esta
organizacion se suma a las alianzas militares del mundo, en este caso liderada por Moscd,

siendo el miembro con mayores capacidades militares, politicas, econdmicas y demograficas.

Al igual que otras alianzas militares, la OTSC permite instalar bases militares en los paises
miembros de la organizacion y vetar el establecimiento de bases extranjeras en estos
territorios. Ademas de estar sustentada en el articulo 51 de la Carta de las Naciones Unidas

para la legitima defensa individual o colectiva. Punto bajo el cual se encuentra respaldado el



171

articulo 4 de su tratado constitutivo, el cual determina que una agresion contra un Estado de

la alianza se considerara un ataque contra todos sus miembros.

Tales alianzas e implementaciones militares van acorde con la doctrina militar rusa, como a
la Estrategia de Seguridad Nacional. Misma que establece uno de los objetivos estratégicos
primordiales la defensa del pais, hecho por el cual ha de garantizarse su seguridad militar.
No obstante, aun dentro de estos documentos, se expresa constantemente en la solucion
pacifica de las controversias, dejando como ultimo recurso el uso de la fuerza militar y

después de haber agotado otros instrumentos y mecanismos de negociacion.

El logro de los objetivos estratégicos de defensa del pais se lleva a cabo en el marco de la
implementacion de la politica militar mediante la disuasion estratégica y la prevencion de
conflictos militares, la mejora de la organizacion militar del estado, las formas y métodos de
uso de las Fuerzas Armadas (...) Con el fin de garantizar la disuasion estratégica y prevenir
conflictos militares, se estan desarrollando e implementando medidas politicas, militares,
militar-técnicas, diplomaticas, econémicas, informativas y de otro tipo interconectadas
destinadas a prevenir el uso de la fuerza militar contra Rusia, protegiendo su soberania e
integridad territorial. La disuasion estratégica y la prevencién de conflictos militares se llevan
a cabo manteniendo el potencial de disuasién nuclear en un nivel suficiente y manteniendo las
Fuerzas Armadas de la Federacion Rusa, otras tropas, formaciones militares y cuerpos en un

grado determinado de preparacion para el uso en combate??*,

Aun asi, es importante no perder de vista el lugar de Rusia con respecto a fuerza y capacidad
militar. Pues, asi como es mencionado en sus doctrinas y discursos oficiales, hay siempre una
politica de disuasion previa a encarar militarmente un conflicto. Sin embargo, la misma
disuasién solo es posible una vez alcanzados ciertos niveles de potencia militar-nuclear que
hagan indeseable el estallido de un conflicto armado directamente contra Rusia. Ademas de
recordar que las posiciones e instalaciones militares rusas estan presentes en algunos espacios
de Eurasia tal como anteriormente fue explicado, pero como ha de suponerse, también las
fronteras del pais se encuentran protegidas, siendo el Artico ruso una de las zonas mas

militarizadas del mundo.

221 Consejo de Seguridad de la Federacion Rusa, “Estrategia de Seguridad Nacional de la Federacion Rusa”.
Op. Cit.
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Y aunque no es parte fundamental del presente apartado e investigacion, vale la pena recordar
que el mismo Artico ha sido catalogado por el gobierno ruso como una zona estratégica de
especial cuidado luego de descubrirse la cantidad de recursos energéticos (gas y petroleo) y
tierras raras descubiertas en la region. Siendo esto, de nueva cuenta, una de las relaciones

energéticas-militares mas destacadas de la Seguridad Nacional rusa.

La creciente importancia que los hidrocarburos tienen para la Federacion Rusa y el
descubrimiento de valiosos depositos de petréleo y gas en el Artico ruso, han redoblado en
los Gltimos afios la importancia de unas instalaciones que sitlan a Rusia en una posicién
privilegiada para explotar dichos recursos y controlar su transito. Es, también, el caso de los
numerosos yacimientos no solo de hidrocarburos, sino también de metales preciosos que se
sospecha reposan en el fondo del Artico y cuyo control son del maximo interés para una Rusia
que ha adaptado su Estrategia de Seguridad Nacional para incluir la regién como una zona
estratégica???.

Finalmente, y para cerrar por ahora el despliegue militar ruso en Eurasia, vale la pena
mencionar que, de acuerdo con la Estrategia de Seguridad Nacional, hay diversas amenazas
que deben ser custodiadas por el aparato militar ruso, siendo una de dichas afrentas el
estallido de las diversas “revoluciones de colores” en el espacio ex soviético. Razon por la
cual, el caso de Ucrania toma tanta relevancia para territorializar y expresar todo lo antes
mencionado, sumado al entendido de que toda accién militar, doctrina o discurso tiene una
direccion, un “para qué”, asi como intereses claros. Siendo todo lo anterior, un eshozo muy
general sobre como se encuentra constituido el aparato y posicionamiento militar de Rusia
en la region euroasiatica, aunque sin perder de vista sus capacidades militares reales (véase

ilustracion 3).

222 Christian D. Villanueva Ldpez, Op. Cit., p.7.
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¢Coémo funcionan las capacidades militares de
EE.UU., la OTAN y Rusia?

“El expansionismo de Rusia puede hacerse
evidente. Una amenaza para toda nuestra
existencia. Fuerzas armadas de Rusia se pueden
utilizar para capturar el territorio de la OTAN”
-Adrian Bradshaw, Subcomandante de la OTAN

KaK COOTHOCATCS BO@HHble noTeHumansi CLUA, HATO u Poccuu*

“No se puede comparar el presupuesto de la OTAN
y el presupuesto de la defensa rusa. Estamos
hablando sobre el elefante y el pug, sobre el
hipopotamo y el gato doméstico”

- Serguey lvanov, Jefe de la Administracion
Presidencial de Rusia.

1. Presupuesto militar 2015 ($ en millones) Estados
Unidos (rojo) y la OTAN (azul) de lado izquierdo,
Rusia (blanco) lado derecho.

2. Efectivos militares

3. Bases militares en el extranjero

4. Aviones

5. Helicopteros

6. Tanques

7. Armadura

8. Artilleria

9. Fuerzas nucleares estratégicas (ojivas, piezas)
10. Naves, barcos

11. Submarinos atémicos

-Datos de 2013-2015. Fuentes: Informe de la OTAN
“Gastos de defensa en 2014 y estimaciones de
gastos para 2015, Instituto Internacional de
Investigacion para la Paz de Estocolmo (SIPRI),
Ministerio de Defensa de Rusia, Vedomosti N3688
del 3 de octubre de 2014.

Recuperado de: S/a; Bases militares rusas en el
extranjero como respuesta de los Estados Unidos
[en linea] Politrussia, 11 de octubre de 2016,
Direccion URL:
https://politrussia.com/vooruzhennye-sily/set-
zarubezhnykh-baz-893/

* fannsie 2013-2105 roaos

McToummkn: Aoknaa HATO «OGopoHmsie Pacxoasl B 2014 rofly W OUEHKN PACXOA0S Ha 2015 roa», CTOKrONBMCKMA MEXAYHAPOAHBIA
MHCTHTYT McCnenoBakus npobnem Mupa (SIPRI), 060opombl Poccum, N 3688 ot 03.10.2014



https://politrussia.com/vooruzhennye-sily/set-zarubezhnykh-baz-893/
https://politrussia.com/vooruzhennye-sily/set-zarubezhnykh-baz-893/
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3.2.3. Relacién cultural

El tercer imperativo estratégico que se desarrollara en la presente investigacion corresponde
a la cultura, precisamente por ser la base socioespacial de su proyecto geopolitico nacional y
regional. En los apartados anteriores ya se han rescatado las doctrinas de seguridad nacional,
de energia y militar que forman parte de todo un proyecto de Estado; sin embargo, aunque
no se expresa de manera tacita una doctrina propia referente a la cultura, la identidad o la
sociedad, lo cierto es que, en todos los documentos previamente revisados, si existen
referencias de manera indirecta por su importancia para el consenso y configuracion social.

Para fines practicos conceptuales, vale la pena rescatar como la UNESCO define a la cultura:

El conjunto de los rasgos distintivos, espirituales y materiales, intelectuales y afectivos que
caracterizan a una sociedad o un grupo social. Ella engloba, ademés de las artes y las letras,
los modos de vida, los derechos fundamentales al ser humano, los sistemas de valores, las
tradiciones y las creencias y que la cultura da al hombre la capacidad de reflexionar sobre si
mismo. Es ella la que hace de nosotros seres especificamente humanos, racionales, criticos y
éticamente comprometidos. A través de ella discernimos los valores y efectuamos opciones.
A través de ella el hombre se expresa, toma conciencia de si mismo, se reconoce como un
proyecto inacabado, pone en cuestion sus propias realizaciones, busca incansablemente

nuevas significaciones, y crea obras que lo trascienden??,

Sin embargo, tratando de complejizar un poco mas la definicién, vale decir que la cultura
forma parte de la sociedad, desde la formacion como sujetos hasta la colectividad. Immanuel
Wallerstein habla del concepto “cultura” a partir de tres niveles de comprension: el primero
de ellos hace referencia a una serie de factores generales que caracterizan a los sujetos, es
decir, un caracter universal de la humanidad; el segundo refiere a las percepciones que
identifican a un sujeto con otro grupo social con el cual comparte diversos codigos, ideas o
saberes; y finalmente, un tercero que reconoce la idiosincrasia personal del sujeto como
individuo. Por lo que, “cuando hablamos de rasgos que no son ni universales ni
idiosincrasicos, empleamos a menudo el término cultura para describir el conjunto de dichos

rasgos, comportamientos o creencias”?%*

223 UNESCO; Lineas generales: definicion de cultura [en linea] UNESCO, 1982.
224 |mmanuel Wallerstein; Geopolitica y geocultura. Ensayos sobre el moderno sistema mundial. Editorial Kairds,
Barcelona, 2007, p. 219
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Sumado a ello, Gilberto Giménez expresa lo siguiente:

La cultura no debe entenderse nunca como un repertorio homogéneo, estatico e
inmodificable de significados. Por el contrario, puede tener a la vez “zonas de
estabilidad y persistencia” y “zonas de movilidad” y cambio. Algunos de sus sectores
pueden estar sometidos a fuerzas centripetas que le confieran mayor solidez, vigor y
vitalidad, mientras que otros sectores pueden obedecer a tendencias centrifugas que
los tornan, por ejemplo, mas cambiantes y poco estables en las personas, inmotivados,
contextualmente limitados y muy poco compartidos por la gente dentro de una

sociedad??®.

Entonces, la cultura esta constituida por las formas adquiridas de comportamiento, asi como
las formas de pensar y relacionarse, “que ponen de manifiesto juicios de valor sobre las
condiciones de la vida, que un grupo humano de tradicibn comun transmite mediante
procedimientos simbolicos (lenguaje, mito, saber) de generacién en generacion”??%, En otras
palabras, se trata de un proceso sociocultural que involucra saberes, lengua y vida que ademas
permite la continua retroalimentacidn con diversos grupos sociales y asi perpetuar el continuo

movimiento y evolucion de la cultura. Es decir:

Distinciones étnicas categoriales no dependen de una ausencia de movilidad, contacto
e informacidn; antes bien, implican procesos sociales de exclusion e incorporacion
por los cuales son conservadas categorias discretas a pesar de los cambios de
participacion y afiliacion en el curso de las historias individuales. [...] Las
distinciones étnicas no dependen de una ausencia de interaccion y aceptacion
sociales; por el contrario, generalmente son el fundamento mismo sobre el cual estan

construidos los sistemas sociales que las contienen®?’.

De ahi laimportancia de hacer la interpretacion cultural de Rusiay las exrepublicas soviéticas
desde el entramado histdrico, identitario-cultural y que irremediablemente impacta en lo

geopolitico. Pues es precisamente por tal razon que resulta necesario hacer revisiones

225 Gilberto Giménez, Op. Cit., p. 3.
226 Bolivar Echeverria; Definicion de la cultura. Fondo de Cultura Econdémica, México, 2010, p. 33.
227Fredrik Barth; Los grupos étnicos y sus fronteras. Fondo de Cultura Econdémica, 1976, México, p. 10.
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historicas de la region para comprender las construcciones sociales, politicas y discursivas

que se han generado a lo largo de la historia y especialmente en las tltimas décadas.

Segun lo revisado anteriormente, Rusia se ha construido social y culturalmente desde los
antiguos pueblos eslavos que habitaron la Rus de Kiev, seguido por las modificaciones
politicas y culturales atravesadas tras la invasibn mongola de la Horda de Oro y
posteriormente ser recuperadas las tierras eslavas e instaurar Moscovia tras la union de
diversos principados, dando inicio a la consolidacion del Imperio Ruso tras el expansionismo
territorial del primer Zar ruso, Ivan IV y que alcanzaria cambios estructurales politicos y
econdémicos importantes — aunque no necesariamente culturales — con la Revolucion Rusa de

1917 y la consolidacion de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas.

En tales idas y venidas, los pueblos eslavos se caracterizaron y nombraron de diversas
maneras, pero en términos generales formaron parte de un mismo Estado tras el periodo
modernizador ruso desde tiempos de Pedro | y Catalina Il hasta tiempos de la URSS que
termind por homologar y buscar homogeneizar a los pueblos soviéticos independientemente
de sus etnias (ya sean rusos étnicos, ucranianos, bielorrusos, moldavos, kazajos, etc.). Véase

mapa 22.

La historia tiene un papel fundamental en la construccion de la cultura y la identidad, seguido
de politicas culturales y de homologacién que tuvieron lugar en el espacio soviético durante
sus casi setenta afios de existencia. Ademas, muchas de las republicas ex soviéticas
obtuvieron un breve periodo de independencia tras la Revolucion de 1917 aunque poco
tiempo después se sumaron al nuevo Estado Soviético, los afios en que fueron incorporados
son los siguientes: Ucrania (1917), Bielorrusia (1919), Armenia (1920), Azerbaiyan (1920),
Georgia (1921), Uzbekistan (1924), Turkmenistan (1924), Tayikistan (1929), Kazajstan
(1936), Kirguistan (1936), Moldavia (1940), Lituania (1940), Letonia (1940) y Estonia
(1940).

Inicialmente, la union de las republicas se baso en la cooperacion entre las diversas naciones
en labdsqueda de su autonomia tras la caida del imperio; posteriormente, hubo apoyo y ayuda
militar durante la Guerra Civil, para que finalmente, durante la posguerra, se concretara la

unién de Rusia con Bielorrusia, Ucrania y la Republica Transcaucasiana (compuesta por las
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actuales republicas de Armenia, Azerbaiyan y Georgia). Asi, tras la formacion de la Unidn
Soviética en 1922 con el Tratado de fundacién de la URSS y la Constitucion de 1924, se
abrié la posibilidad de que otras republicas celebrasen sus propias constituciones y se
adhirieran al proyecto de la Union Soviética. Que, como se ha comentado en el primer
capitulo, la formacion del Estado soviético basd gran parte de su fuerza politica en la
consolidacién nacional y patridtica sobre todo en el periodo de la Gran Guerra Patria
(Segunda Guerra Mundial) bajo el gobierno del Stalin.

La organizacion politica seguia respondiendo a la l6gica de Estados homogéneos, en el que
se reconocian los limites territoriales de ciertas republicas que, a su vez, absorbian culturas,
etnias y naciones diversas dentro del mismo espacio. Tal es el caso, por ejemplo, de la
Republica de Uzbekistan que incluia a la Republica Socialista Soviética Autonoma de Kara-
Kalpakia; o en Tayikistan que absorbia la Region Autonoma de Gorno-Badajshan. Que si
bien, en la Constitucion se reconocian como pueblos auténomos, finalmente respondian a las
mismas normas, educacion y lengua dominante (que, en periodo soviético, fue la rusa

principalmente).

Uno de los principales aciertos soviéticos, fue sin duda la victoria de URSS en la Gran Guerra
Patria (1941-1945), o bien, la Segunda Guerra Mundial; pues de no haber sido por el
desarrollo industrial y militar soviético y del Ejército Rojo, el vencimiento de los aliados
habria sido improbable. Sin embargo, este hito histérico fue retomado constantemente desde
los circulos gobernantes soviéticos para la generacion de sentimiento patridtico y nacionalista
al interior del pais y con ello fortalecer al Estado. Ejemplo de ello, es el siguiente fragmento

de un discurso de Stalin en 1941 mientras se libraba la guerra:

A diferencia de la Alemania hitleriana, la Union Soviética y sus aliados sostienen una guerra
de liberacion, guerra justa, basada en la liberacion de los pueblos de Europa y de la URSS
sojuzgados por la tirania hitleriana. Por eso, todos los hombres honrados deben apoyar a los
ejércitos de la URSS, de la Gran Bretafia y demés aliados como ejércitos de liberacion. Para
ello, es necesario que nuestro ejército y nuestra flota cuenten con el apoyo enérgico de todo el
pais, que trabajen sin tregua en las empresas y produzcan para el frente mas y mas tanques,
fusiles y cafiones antitanque, aviones, cafiones, morteros, fusiles, aviones, ametralladoras y

municiones. Que trabajen sin tregua en sus campos y produzcan para el frente y para el pais
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mas y mas trigo, carne y materias primas para la industria; que todo nuestro pais y todos los
pueblos de la URSS se organicen en un campo unico de combate, que juntamente con nuestro
ejército y nuestra flota sostengan la gran guerra de liberacion por el honor y la libertad de

nuestra Patria®?.

Desde la incorporacion de la Union Soviética a la guerra hasta su victoria en Berlin, el
Ejército Rojo logro liberar casi el 50% del territorio europeo del dominio nazi, o bien, 16
paises con una poblacion de mas de 120 millones de personas; conseguido también a pesar
de las lamentables pérdidas humanas soviéticas??®. Tales elementos fueron y siguen siendo
cruciales en la generacion de empatia y compromiso social hacia la historia de cada una de
las exrepUblicas soviéticas y socialistas, mismas que afio tras afio siguen celebrando el Dia
de la Victoria como el triunfo soviético sobre los nazis el 9 de mayo de 1945, motivo por el
cual desde el Kremlin se sigue presentando un amplio desfile militar seguido de un discurso
del presidente ruso, espacio que es aprovechado para expresar la posicion de su gobierno ante

coyunturas politicas.

En ese sentido, el periodo soviético y su configuracion socioespacial no concluyé
definitivamente en 1991 con el acuerdo de Brest, sino que las dindmicas entre los nuevos
Estados independientes continuaron aun pese a los intentos de los nuevos gobiernos por
alejarse de su pasado soviético, pues no solo las dindmicas econdmicas se encontraban
fuertemente entrelazadas, sino también la cuestiéon cultural, la lengua, los grupos étnicos
residentes en todo el territorio ex soviético y el sentimiento nacionalista-patriético

implantado durante este periodo.

Con el acuerdo de Brest del 8 de diciembre de 1991, se acordd entre Rusia, Bielorrusia y
Ucrania la disolucién de la Union Soviética y mas tarde, en Alma-Ata, se acordd la creacion
de la Comunidad de Estados Independientes (CEI) a la que posteriormente se integrarian
todas las exrepublicas socialistas a excepcion de las Republicas Balticas y Georgia. Con la
firma de dicho documento se dio por finalizada la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas

228 Tosif Stalin; “Informe pronunciado en la asamblea solemne del soviet de diputados de los trabajadores de
Moscu y de las organizaciones del partido y sociales, el 6 de noviembre de 1941 en el marco del 24 aniversario
de la Gran Revolucion Socialista de octubre, en I6sif Stalin; La Gran Guerra Patria de la Unién Soviética.
Editorial Partenon, Argentina, 1946, p. 27.

229 Sputnik; “Los europeos sobre quién libero el Viejo Continente del nazismo” [en linea] Mundo Sputnik, 28
de abril de 2015, Direccion URL: https://mundo.sputniknews.com/infografia/201504281036850746/
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y se reconocié a Rusia como la heredera oficial de la URSS en foros y acuerdos

internacionales, asi como el surgimiento de los siguientes Estados:

Pais Poblacion Poblacion Poblacion | Otras etnias | Territorio
total mayoritaria rusa

Lituania 3.7 millones 80% lituanos 9% 11% 65 200 km2

Letonia 2.7 millones 52% letonios 34% 14% 64 000 km2

Estonia 1.6 millones 62% estonios 30% 8% 45 000 km2

Rusia 147.4 millones | 87% rusos 87% 17% 17 075 400

km2

Ucrania 51.7 millones | 71% ucranios 20% 9% 603 000 km2

Bielorrusia 10.2 millones | 79% bielorrusos | 12% 9% 207 600 km2

Moldavia 4.3 millones 64% moldavos 13% 14% 33 700 km2

Georgia 5.5 millones 69% georgianos 7% 9% armenios | 69 700 km2
1.5% otros

Armenia 3.3 millones 93% armenios 1.5% 1.7% kurdos | 29 800 km2
3.8% otros

Azerbaiyan 7 millones 78% azeris 8% 8% armenios | 86 000 km2
6% otros

Kazajstan 16.2 millones | 36% kazajos 41% 23% 2171 300 km2

Kirguizistan 4.3 millones 54% kirguizos 22% 13% uzbekos | 198 500 km2
11% otros

Uzbekistan 19.9 millones | 69% uzbekos 20% 11% 447 000 km2

Tayikistan 5.1 millones 59% tayikos 23% 8% 141100 km2.

Turkmenistan 3.5 millones 68% turkmenos 13% 19% 488 100 km2

Tabla 5: elaboracion propia con datos de Edit Antal F. “El fin de un imperio o la desunion soviética”, Guion de

material educativo para video ganador del reconocimiento “Dr. Oscar Zorrilla”, 1993, pp. 40-47.

Como puede verse, en cada republica independiente habia gran cantidad de diversidad étnica
resultado de la movilidad social y cultural durante el periodo soviético, hecho que
imposibilitd el rompimiento o alejamiento definitivo de relaciones politicas en el espacio
postsoviético. El intento de homologacion soviético, las politicas de movilidad social,

estandarizacion de la economia y las instituciones significaron un reto importante para los
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nuevos Estados independientes, pues ninguno contaba con lideres ni instituciones lo

suficientemente fuertes para hacer frente a una nueva administracién totalmente autonoma.

Es por ello que aun desde Rusia se sigue catalogando a “Eurasia” aquellos territorios que en
algun momento formaron parte de un mismo Estado desde la Rus de Kiev, Moscovia, el
Imperio Ruso, la URSS y que, aun hoy en dia, territorios rusos occidentales, Siberia, el
Lejano Oriente y el Céucaso norte se siguen ubicando tanto en Europa como en Asia,
generando la imposibilidad de dividir tajantemente los continentes o las regiones. Que tal
como lo expresaban los geopolitdlogos eurasianistas, no obedecen a una sola forma cultural,
sino a todo un entramado de diversidad cultural, étnica, identitaria, linglistica y religiosa. En

ese sentido:

Existe una nocion mas amplia de frontera como una linea que identifica una comunidad
politica, una alianza militar o una unién econémica. Incluso cuando los paises unen sus
fuerzas econdmica, politica o militarmente, y las fronteras entre ellos se desdibujan y pierden
su significado anterior, se pone cada vez mas énfasis en su perimetro externo comdn. La
ampliacion de la OTAN, que incorpor6 a nuevos paises a la comunidad de seguridad
transatlantica, ha provocado al mismo tiempo un aumento palpable del nivel de ansiedad, si
no de tension, entre los “aspirantes a participar”, y una crisis de confianza entre la alianza en
expansion. y Rusia, un forastero permanente probable. La ampliacién de la Unién Europea
podria finalmente trazar una linea divisoria real y duradera entre la Europa occidental y
central integrada y la periferia oriental no integrada del continente, que, en ultima instancia,

también podria ser solo Rusia (con Bielorrusia)?°.

Es decir que, las fronteras generadas tras 1991, no necesariamente marcan divisiones reales
entre grupos culturales definidos, pero que, al haber sido establecidas bajo los pardmetros de
Estados modernos, cuentan con caracteristicas propias de organizacion politica en busqueda
de su propia autonomia. Sin embargo, el expansionismo de las fronteras de la OTAN durante
las ultimas décadas ha generado cada vez mas incertidumbre en el gobierno de Rusia al ver
incorporandose cada vez mas ex Estados socialistas o soviéticos a la alianza atlantica, que no

solo no comparte valores o principios culturales comunes, sino que en principio fue creada

230 Dmitri Trenin, “The end of Eurasia”, Op. Cit. p. 17
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como una organizacion militar para frenar y derrotar a la extinta Union Soviética durante la

contienda bipolar.

No obstante, hoy en dia no es posible crear mayores tensiones directas entre los Estados, por
lo que la unica manera de generar mayor afinidad o alianzas, es a través de organismos de
cooperacion, amistad, intercambio econdmico comercial y mediante la recuperacion de
discursos que hagan recuento del pasado historico comun, de la hermandad de los pueblos y
la grandeza de Eurasia como una sola region. Es en ese sentido que desde fines de la década
de los noventa y, sobre todo desde iniciado el siglo XXI, el gobierno de Vladimir Putin ha
buscado mayores acercamientos con el espacio postsoviético, hecho que ha sido diferenciado
en las diversas ex republicas segln sus condiciones politicas actuales y la interferencia de

Occidente en algunos casos (como el de Ucrania, por ejemplo).

Es decir, las distinciones culturales hechas tanto al interior de Rusia como en los ex Estados
soviéticos responden en gran medida a los intereses de sus respectivas élites gobernantes.
Mientras que en el periodo soviético podian mantenerse unidos los pueblo, por ejemplo,
kazajos, con los rusos o ucranianos, ahora cada gobierno ha tomado sus propias politicas,
formas de gobierno, identificaciones nacionalistas y alianzas internacionales de acuerdo con
sus propios intereses. Pero, asi como cada exrepublica ha tomado su propio camino de
acuerdo con 6rdenes de sus gobernantes, también el gobierno de Rusia ha buscado reforzar
sus relaciones con las sociedades basandose en un pasado histérico comin, la lenguay, hasta

en algunos casos, la religion (ortodoxia).

Es por ello que las relaciones actuales entre Rusia y los Estados ex soviéticos son tan diversas
como complejas. Casos como el de Bielorrusia que encuentra mayores similitudes historicas,
identitarias-culturales, afinidades politicas y econémicas, les han permitido consolidar una
relacién bilateral estable; contrastante con la relacion llevada con paises como Uzbekistan (u
otros estados de Asia Central), una de las republicas centroasiaticas, que étnica y

religiosamente han distado bastante, aunado a las diferencias politicas entre los jefes de
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estado desde principios del siglo XXI y que llevaron a eliminar el idioma ruso como lengua

oficial del pais pese a que fuera hablado por la mayor parte de la poblacion uzbeka?:.

Sin embargo, uno de los casos mas emblematicos y contrastantes es sin duda el de Ucrania,
que, pese a la cercania cultural, linglistica y religiosa con Rusia, las relaciones politicas han
sido cada vez méas complicadas debido a las relaciones e intereses de sus gobernantes y la
injerencia occidental en los gobiernos ucranianos. Por lo que es un caso que debe ser revisado

detenidamente dada su relevancia estratégica y su relevancia coyuntural.

231 véase Guadalupe Michelle Balderas Escutia, Las dinamicas culturales diferenciadas entre Rusia y las
exrepublicas socialistas soviéticas para la salvaguarda de su seguridad regional en el siglo XXI: el caso de
Bielorrusia, Ucrania y Uzbekistan, Tesis de obtencién de grado de Licenciatura, México, UNAM, 2020.
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THE HERITAGE OF THE SOVIET PEOPLES

Sprawling across eleven time zones and comprising a sixth of earth’s land surface, the
Union of Soviet Socialist Republics embraces more than a hundred ethnic strains. This
National Geographic map illusirates 24 of these peoples. Most were chosen on the basis of
their population and territorial importance, others to highlight the tremendous cultural
diversity of the Soviet Union. In the 1870 census, 22 ethnic groups claimed mare than & million
members, while a few, such as the Aleuts of lho hr ncrlhc-si . counted fewer than 500. Movu
than 70 percent of the US.S.R.'s
Their birthrate has leveled off; that of Asian poopm has soared.

The map colors, keyed 1o specific language groups (lower right), show the concentrations
a3 well as the intermingling of all the Soviet peoples. Figures in native costumes further
Illustrate the variety of cultures. Though traditional dress has largely ylelded to contemporary
attire (above) in the western republics and in larger cities, such dress still appears in isolated
regions and on festive occasions.

To speak of the Soviet peoples is to speak of a history of conquest, suffering, and

The Soviet Union’s y mosaic of peoples and cultures began to take
shape in the 15th century, as Moscow grew fram a log-hut village beside a slow-moving river
Into the seat of a dynamic and expanding Russian state, To the east lay its first new territory
—the Upper Volga's fertile farmlands, with Finnic and Turkic inhabitants, and the wooded

aretic wilderness beyand. As the 16th century waned, fur traders and the

hand of the czars into the vast stretches of Siberia, home to scattered tribes of nomads and ) /!
hunters. During the 17th and 18th centuries Russia’s rulers turned west 1o the plains of the i Vo ontion
Ukraine, Byelorussia. and the Baltic. In the 19th century the peoples of the Caucasus were RUSSIAN UKRAINIAN
brought into the empire, and the Moslem domains of Central A .

Czarist Russia collapsed during World War |, leaving 2 bewlldering patchwork of peoples
to the new leaders in the Kremlin. In 1917 the Bolsheviks set up a Communist state in Russia; —
five years later the Union of Soviet Socialist Republics was established, with the inclusion i
of the Ukrainians, Byelorussians, and Transcaucasians. Some of the nations that had gained ATERBALANY
independence with the fall of the czar—most notably Estonia, Latvia, and Lithuania —were Lo
declared Soviet republics early in World War Il
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Mapa 23: Mapa de los pueblos soviéticos 1976. National Geographic Society, ““Peoples of the Soviet Union”, [en linea] 1976, Disponible en;
==https://ic.pics.livejournal.com/rubin65/15990693/367823/367823_original.jpg [Consulta: 03 de abril de 2023].
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3.3. La territorializacion de las estrategias energéticas, militares y culturales de Rusia
en el conflicto con Ucrania (2014-2022).

En los apartados anteriores se hizo un esbozo general sobre la presencia y potencial
energético, militar y cultural de Rusia en Eurasia, siendo éstos, los tres imperativos
estratégicos de la geopolitica rusa en la region y que han sido potencializados sobre todo en
las Gltimas décadas a raiz de nuevas modificaciones estratégicas; seguido por conflictos
regionales considerados por Rusia como afrentas y amenazas orquestadas o apoyadas por
occidente. Para ejemplificar tales conflictos y percepciones rusas, se hard un estudio breve

retomando lo antes desarrollado y resaltando algunas particularidades del caso ucraniano.

Para entender la situacion en Ucrania y para fines de la presente investigacion, se hara una
revision breve sobre la situacion politica, energética, militar, sociocultural previa a la crisis
de 2014, las movilizaciones sociales, la situacion de la infraestructura energética rusa que ha
atravesado al pais y, por supuesto, la composicion social y cultural ucraniana que bastante ha
sido usada a favor de intereses y discursos politicos occidentales o rusos (segun sea el caso).
No obstante, por limites en la investigacion, el analisis del conflicto llegara hasta los primeros
meses de 2023, con la finalidad de entender y analizar la geopolitica de Rusia en Eurasia bajo
los imperativos estratégicos ya antes mencionados y para lo cual es brevemente desarrollado

y territorializado el accionar ruso a través del caso ucraniano.

3.3.1. Ucrania en la Geopolitica de Eurasia.

Ucrania es uno de los Estados eslavos méas antiguos, cuna del pueblo de la Rus de Kiev que
posteriormente conformd Moscovia, misma que mas adelante se consolidé como Imperio
Ruso. Ucrania se ubica en el Este de Europa, tiene frontera directa al noroeste con Polonia y
Bielorrusia; al oeste con Eslovaquia y Hungria; al suroeste con Rumania y Moldavia; al sur
con el Mar Negro y al noreste y este con Rusia. Hasta el 2014 contaba como parte de su
territorio con la peninsula de Crimea, misma que fue anexada al Imperio Ruso en tiempos de
Catalina Il luego de expulsar a los ltimos pueblos tartaros del territorio y que mas adelante,
durante el gobierno soviético, fue reconocido dicho espacio como parte de la Republica
Socialista Soviética de Ucrania para facilidades administrativas y politicas del Estado y que,
tras las independencias de 1991 continué formando parte de jurisdiccion ucraniana.
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Sin embargo, no todo el territorio ucraniano actual formo parte de Rusia en su totalidad, pues
la zona centro-occidental fue parte del Imperio Austro-Hungaro, atravesando por procesos
politicos, sociales y culturales distintos donde, por ejemplo, la lengua alemana era reconocida
como oficial y no fue sino hasta el siglo XIX que se reconocieron como una nacion y
buscaron su independencia de los austro-hdngaros; esto hasta la Segunda Guerra Mundial
que la URSS avanzo hacia los territorios orientales y occidentales de la actual Ucrania y por
primera vez fueron reunidos bajo una misma unidad territorial. Los ucranianos son un
“pueblo eslavo parecido al ruso, que cuenta con historia muy distinta en la parte occidental
y oriental del pais: en la region occidental, que en el pasado se vinculé méas con Polonia y
Europa, tiene en general una tendencia nacionalista, es muy fuerte; en cambio, de lado

oriental estd muy rusificado tanto étnica como culturalmente”?32,

Los efectos de la politica soviética sobre la ideologia y la conciencia nacional de las
regiones anexadas tras 1945 no dieron resultados. Estas lograron mantener su cultura,
ideas politicas y econdmicas heredadas de su pasado en el Imperio austrohingaro,
parte de la civilizacion occidental, mientras que las regiones de Ucrania que
pertenecieron desde el siglo XVII al Imperio Ruso y después a la URSS asimilaron la
cultura y las formas de gobierno de Moscu. Aunque la diferencia civilizacional
existente actualmente en Ucrania surgié en el siglo XVII, el verdadero momento de
su confirmacion es a partir de la década de 1950, cuando las dos ucranias pasaron a

formar parte del mismo territorio®.

Desde la creacion de URSS, los propdsitos iniciales consistieron en crear politicas de
integracién y union entre las diversas republicas que se unieron y las diversas naciones
culturales presentes en cada territorio. Inicialmente el Estado bolchevique permitié el uso de
la lengua ucraniana y el uso de la misma para la comunicacion y difusion en la repablica; sin
embargo, luego de la muerte de Lenin y la toma de poder de Stalin, las persecuciones al

nacionalismo ucraniano fueron atroces.

232 Edit Antal, Op. Cit. p. 41.
233 Javier Granados, “Ucrania, un estado y dos civilizaciones”, UNISCI Discussion Papers, Ndm. 14, mayo
2007, Madrid, p.153.
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Durante el periodo soviético surgieron algunas de las heridas més profundas en la identidad
ucraniana mediante la fragmentacion del espacio ucraniano en diversos ambitos de represion,
violencia, prohibicion y la eliminacién de referentes intelectuales y culturales de la época. Y
si bien, las violencias fueron fisicas y directas, también se llevaron a cabo de manera
simbolica especialmente durante el periodo estalinista mediante el uso de la lengua: se
rusificaron las instituciones y las escuelas y se limitd el uso de la lengua ucraniana para la
difusion de arte, literatura, etc. Se destruyeron vestigios arquitectonicos ajenos a los

principios y valores soviéticos:

Entre las “insignificancias™ que cayeron bajo la piqueta estalinista podemos destacar
la iglesia de San Basilio, construida en 1183 una de las ultimas iglesias bizantinas
erigidas en la Kiev Medieval, o la Iglesia colegiata de la Virgen de Pyrohoscha,
erigida en 1132. En total més de 30 edificios de culto fueron destruidos entre iglesias
y monasterios y el nimero de campanarios, conventos y construcciones barrocas que
sucumbieron al arte soviético es incontable. Sin embargo, sefialemos que altares,
frescos y mosaicos y todo aquello que tenia valor fue enviado al Hermitage y al museo

Tretyakov de Moscu?®,

Luego, durante el gobierno de Nikita Jrushchov, la situacion se abland6 e incluso se
reconocié a la peninsula de Crimea como parte de Ucrania; posteriormente durante el
gobierno de Gorbachov, se abri6 el camino hacia las libertades y los nacionalismos que
finalmente llevaron al fin a la URSS. No obstante, durante todo ese periodo hubo también
una fuerte explotacion y degradacion ambiental, pues inicialmente se plante6 convertir a la
Republica de Ucrania en la maxima referencia nuclear de la union, “el pais, que representaba
el 3% del territorio de la URSS, albergd en su territorio la mayoria de las centrales nucleares,
del total de energia nuclear producido en la URSS, un 40% se obtenia de Ucrania”?%®, Ademas
de haber sido el escenario de uno de los peores accidentes nucleares en la historia de la
humanidad, el ocurrido en el reactor cuatro de la central nuclear de Cherndbil en abril de
1986 y que desde entonces ha dejado secuelas ambientales y humanitarias devastadoras en

el pais y la region.

234 Luycia Byllk Paraschnuck; “Origenes del conflicto ucraniano” en Revista Aequitas, Nim. 12, 2018, p. 170.
235 |bidem, p. 170.
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En la actualidad, Ucrania tiene una extension territorial de 603.550 kmz, de la cual, alrededor
de 43,133 km2 (7.1% del territorio) ha sido controlado por Rusia desde 2022. Sin embargo,
las tierras ucranianas son conocidas mundialmente por ser altamente fértiles y contar con
riquezas como carbon, manganeso, azufre, grafito, titanio, magnesio, maderas, gas natural y
petr6leo?3® (véase mapa 24 para mayor detalle y distribucion). Entre los recursos que destacan
se encuentran los energéticos ubicados en mayor abundancia en la zona oriental del territorio,
donde se encuentran también la region del Dombdas. Sumada a una alta concentracién de

recursos minerales antes enlistados y que pueden verse a detalle en el mapa.

Cartografia: T&

Fuentes: East European Gas Analysis. The National Gas Union of Ukraine. The State Service of Geology and Mineral Resources of Ukraine. 2022.

Mapa 24: Recursos en Ucrania. Recuperado de Geopol 21, Disponible en: https://geopol21.com/el-mapa-de-los-recursos-
estrategicos-de-ucrania/ [Consulta: 22 de agosto de 2023].

2% Agencia Central de Inteligencia; “The world factbook: Ukraine” [en linea] CIA, Direccion URL:
https://www.cia.gov/the-world-factbook/countries/ukraine/ [Consulta: 20 de abril de 2023].
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Y a pesar de que la importancia geoestratégica de un territorio no se da simplemente por la
cantidad de recursos que posee, lo cierto es que en el caso ucraniano juega un papel
fundamental de acuerdo con intereses relacionados a la industria energética y tecnolégica-
militar. Ucrania ha fungido desde hace mucho tiempo como el granero de Europa por sus
tierras fértiles, aunque su riqueza natural va incluso mas alla de esto, volviendo aun mas

compleja su posicion geopolitica en la region.

De acuerdo con datos recientes, la poblacion ucraniana ronda los 43,306,477 habitantes, de
la cual, su composicion étnica es de 77.8% ucranianos, 17.3% rusos, 0.6% bielorrusos, 0.5%
moldavos, 0.5% tartaros, 0.4% bulgaros, 0.3% hdngaros, 0.3% rumanos, 0.3% polacos, 0.2%
judios y 1.8% otros®*”. Asimismo, la lengua oficial es el ucraniano, hablado por el 67.5% de
la poblacion, aunque el ruso es también hablado por gran parte de la poblacién, oscilando
entre el 29.6%; a ello se suman otras lenguas tartaras, moldavas/rumanas y hdngaras que
representan el 2.9% de los hablantes en el pais?®. Todo lo anterior, resultado de la larga
historia de intercambios politicos, econémicos, sociales y culturales en la regién con los

diversos pueblos mencionados.

Al tratarse de un pueblo eslavo en su mayoria, la religién predominante es el Cristianismo
Ortodoxo, divididos en algunas ramas (de corte politico) como la Iglesia Ortodoxa de
Ucrania, la Iglesia Ortodoxa Autocéfala de Ucrania (luego de la crisis de 2014) y la Iglesia
Ortodoxa Ucraniana que debe su fe al patriarcado de Moscl. En menores proporciones
también se encuentra la fe catélica griega, catdlica romana, protestantes, musulmanes y
judios?®. La religion y su relacion con la politica y la sociedad seran desarrolladas y

retomadas mas adelante cuando se aborde la relacién cultural con Rusia.

Ucrania ha sido parte fundamental de la construccion Estatal, politica, cultural e identitaria
rusa; por partir de la misma cuna hasta la conformacion del Imperio Ruso y la URSS. La
independencia de Ucrania fue resultado de la desintegracion soviética que dio como resultado

el surgimiento de los 15 nuevos Estados nacionales independientes, aunque aun desde dicha

237 |dem
238 |dem
239 |dem
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posicién buscé mantener relaciones de cooperacion dada la fuerte interconexion de las
exrepublicas; hecho por el cual, se cred la Comunidad de Estados Independientes (CEI) y
otras alianzas y organizaciones que permitieran a los nuevos estados mayor estabilidad luego

de la imprevista division.

Sin embargo, Ucrania ha estado en el centro geopolitico tanto ruso como occidental dadas
las multiples interconexiones, infraestructura y posicionamiento que se le ha otorgado a lo
largo de la historia, ya que si se rescatan algunas ideas de uno de los idedlogos y geopoliticos
estadounidenses, es posible vislumbrar al ex consejero de Seguridad Nacional del gobierno
de Carter, Zbigniew Brzezinski quien declaré en su obra ElI Gran Tablero Mundial lo
siguiente: “sin Ucrania, Rusia deja de ser imperio, mientras que, con Ucrania, sobornada y
posteriormente subordinada, se convierte automaticamente en una gran potencia
mundial...”?®, Por lo que, en pleno auge hegemonico estadounidense, demostraron sus
intereses en desarticular y debilitar esta relacion y con ello, el posible reposicionamiento
regional de Rusia. O bien, cuando hace una revisién geopolitica en Eurasia afirmando lo

siguiente:

Un simple vistazo al mapa sugiere también que el control sobre Eurasia supondria,
casi automaticamente, la subordinacion de Africa, volviendo geopoliticamente
periféricas a las Américas y a Oceania con respecto al continente central del mundo.
Alrededor del 75% de la poblacién vive en Eurasia y la mayor parte de la riqueza
material se encuentra también en ella, tanto en sus empresas como en su subsuelo.
Eurasia es responsable de alrededor del 60% del PNB del mundo y de alrededor de
las tres cuartas partes de los recursos energéticos conocidos. (...) Los dos aspirantes
méas poblados del mundo a la hegemonia regional y a la influencia global son
euroasiaticos. (...) Afortunadamente para los Estados Unidos, Eurasia es demasiado

grande como para ser una unidad politica®*.

240 Zbigniew Brzezinski; El gran tablero mundial. La supremacia estadounidense y sus imperativos
geoestratégicos. Paidos, México, 229 pp.

241 Eugene Rumer, The Primakov (Not Gerasimov) Doctrine in Action, Carnegie Endowment for International
Peace, Washington, 2019, p. 40.
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Aunque frente a dichas afirmaciones casi por los mismos afios, Yevgueni Primakov, el
entonces ministro de exteriores del gobierno de Yeltsin, expresaba la ahora denominada
Doctrina Primakov frente al avance y cercamiento occidental. En ella, se hace énfasis en
algunos elementos principales: 1) La necesidad de posicionar a Rusia con una politica
exterior independiente de intereses occidentales; 2) Visién de un mundo multipolar en el que
no prime el unilateralismo estadounidense; 3) Recuperacion de la presencia rusa en el espacio
post soviético y la busqueda de integracion euroasiatica; 4) Oposicion definitiva al
expansionismo de la OTAN; y, finalmente 5) Establecimiento de relaciones estratégicas con

China como principal aliado®*.

Es en ese sentido que resulta importante revisar las declaraciones y posiciones de politicos
como Brzezinski y Primakov, quienes en su momento y aun en tiempos mas recientes han
aportado en la orientacién de politicas y estrategias de sus paises o han sido consejeros de
sus respectivos jefes de Estado. Ucrania forma parte importante del proyecto geopolitico de
Rusia al encontrar en su territorio algunos de los imperativos estratégicos desarrollados en la

presente investigacion y que seran detallados a continuacion.

3.3.2. Antecedentes del conflicto (2014-2022)

El momento mas inmediato de la crisis ucraniana del 2014, tiene su inicio en una serie de
manifestaciones sociales durante los ltimos meses del 2013 y que su consecuencia inmediata
fue la destitucién del entonces presidente ucraniano, Viktor Yanukovich. Este movimiento
tenia como estandarte la lucha contra la corrupcidn, la consolidacion democratica y la defensa
de grupos sociales por mantener el acuerdo previo de asociacion con la Uniéon Europea
(UE)243.

A esta serie de manifestaciones y movilizacion social se le conoce como Euromaidéan, que
surgid a raiz de la decision del entonces presidente Yanukovich de retirarse de la Asociacién

Oriental con la UE, en favor de un acuerdo comercial con Rusia. Esta decision fue muy

242 |bidem, p. 5

243 En el plano internacional, Ucrania habia enfrentado, en los ultimos afos, una disyuntiva entre dos
alternativas de integracién econdmica, una opcién era el Acuerdo de Asociacion con la UE propuesto
desde Bruselas y la otra estaba constituida por la Unién Aduanera Euroasiatica ofertada por Moscl; ambas
incompatibles entre si en cuanto a los intereses comerciales de cada lado. En Carlos A. Garcia Lopez “Ucrania,
Rusia y los flujos energéticos” en Economia informa, nim. 397, marzo-abril, 2016, p. 129
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polémica entre algunos grupos ucranianos pro-europeos, que vieron en ella una maniobra de
Yanukovich para alejarse de Europa y acercarse a Rusia. Las protestas comenzaron en la
Plaza de la Independencia en Kiev, donde los manifestantes se reunian pacificamente para
exigir al gobierno que reconsiderara su decision de alejarse de la UE. Sin embargo, las
autoridades respondieron con violencia, utilizando la fuerza para dispersar a los
manifestantes. La respuesta violenta del gobierno solo sirvié para avivar las llamas del

descontento y las protestas se extendieron a otras partes de Ucrania.

El movimiento fue importante por diversas razones, pero una de ellas fue su impacto en la
politica internacional. La UE y Estados Unidos apoyaron a los manifestantes y condenaron
la violencia del gobierno. Por otro lado, Rusia acusé a Occidente de interferir en los asuntos
internos de Ucrania y apoy6 al gobierno de Yanukovich. El punto culminante del conflicto
llegd en febrero de 2014, cuando los manifestantes tomaron el control del gobierno y
Yanukovich huyé del pais. Un nuevo gobierno pro-europeo se establecié en Ucrania, y se

inici6 un proceso de reformas politicas y econdmicas para modernizar el pais.

Sin embargo, esto tuvo una consecuencia mayor: la incorporacion de Crimea al territorio de
la Federacion de Rusia luego de la celebracion de un referéndum en la peninsula. Esto resultd
en un conflicto armado en el este de Ucrania que, pese a acordar un cese al fuego con la
celebracion de los Acuerdos de Minsk de 2015, el conflicto continud durante los siguientes
ocho afios hasta la reactivacion abierta del conflicto en febrero de 2022. Basta con leer
algunas de las reflexiones hechas inmediatamente después de la crisis del 2014 para entender
la consecucion del problema, el incumplimiento de los acuerdos y los reclamos rusos al

respecto:

La zona Este de Ucrania, también primordialmente ruso hablante, continla en intenso
conflicto, luego de que las provincias de Donetsk y Luhansk que conforman la cuenca minera
de Dombés se autoproclamaran republicas populares independientes después de celebrar
referéndums similares al de Crimea. En estas provincias dominan los separatistas prorrusos,
quienes piden una reforma constitucional descentralizadora —que segin un acuerdo
firmado en Minsk deberia suceder antes de que culmine el 2015y dar un status especial

al idioma ruso; a cambio, los dirigentes de Ucrania requieren la celebracion de elecciones
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bajo su legislacion y con la supervision de la OSCE en ambas provincias, para poder

concretar acuerdos con representantes legalmente elegidos?*.

El conflicto en Ucrania tiene al menos desde 2014 de haber iniciado; aunque su reactivacion
directa y total se dio en febrero de 2022 luego del reconocimiento de la independencia de las
republicas de Lugansk y Donetsk por parte del gobierno de Vladimir Putin, seguido del inicio
de la Operacion Militar Especial direccionada a atacar infraestructura militar de Ucrania con
dos objetivos principales: desmilitarizar y desnazificar Ucrania.

El reconocimiento de la independencia de dichas republicas se dio luego de los multiples
ataques y bombardeos realizados por el gobierno ucraniano en la region desde 2014 pese a
los acuerdos de Minsk. La razén de dichos ataques responde al deseo de dichas republicas
por seguir el camino de Crimea, aunque en su momento y dada la fuerte presién internacional,
no se dio efecto a los referéndums celebrados en cada republica, asi que continuaron

formando parte de la jurisdiccion ucraniana.

Fue en ese sentido que el gobierno de Rusia tomd decisiones en 2022, no obstante, el avance
del conflicto ha sido complejo y ambiguo dada la disparidad de los datos, discursos e
informacion proveniente tanto desde occidente como desde Rusia. Hasta ahora el conflicto
ha dejado miles de muertos y desplazados en la regién, y ha llevado a una profunda division
en Ucrania y el mundo entero. También ha llevado a la imposicidn de sanciones econdémicas
por parte de la Union Europea y Estados Unidos contra Rusia y la generacion de una fuerte

crisis energética en el continente europeo.

La operacion militar rusa en Ucrania ha sido condenada desde diversos organismos
internacionales como la ONU. Los lideres mundiales han instado a Rusia a retirar sus fuerzas
armadas y a respetar la soberania y la integridad territorial de Ucrania. Sumado a las
innumerables sanciones aplicadas a Rusia como Estado y a varios politicos y oligarcas rusos.
Hasta ahora la operacion militar rusa en Ucrania ha tenido graves consecuencias

humanitarias, energéticas, econdémicas y politicas. El conflicto ha sido objeto de controversia

24 Carlos A. Garcia Lopez, “Ucrania, Rusia y los flujos energéticos” en Economia informa, niim. 397, marzo-
abril, p. 131.
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y debate internacional por los actores involucrados y las posibilidades de resolucion al

conflicto?*.

Si bien es cierto que el conflicto ucraniano es sumamente complejo, en los siguientes
apartados se intentard analizar la territorializacion de los intereses rusos en Ucrania, los
vaivenes con occidente y la materializacion de la geopolitica rusa a través de la
infraestructura energética, el despliegue militar y el discurso cultural-identitario en este

espacio euroasiatico.

3.3.3. Despliegue de infraestructura energética.

Cuando se abordan los conflictos entre Rusia y Ucrania es imperativo mencionar las
relaciones en materia energética y la infraestructura construida en territorio ucraniano por el
que histéricamente han transitado los energéticos rusos que conectan con Europa. Ello sin
perder de vista, ademas, la importancia econémica que tienen tales dindmicas y relaciones en
los flujos econémicos de todos los involucrados en dicho proceso (rusos, ucranianos y
europeos). Es decir, la circulacién de gas y petroleo a través de oleoductos y gasoductos en
territorio ucraniano son vitales para la reproduccion capitalista y, por tanto, hay mayor

valorizacion del territorio.

Es decir, que uno de los elementos por los cuales Ucrania ha tomado tal relevancia tanto para
Rusia como para Occidente, se debe en parte, a la infraestructura energética vital para la
reproduccion capitalista de Europa, que reditiia econdmicamente a Rusia y que incluso ha
sido aprovechado constantemente por el mismo gobierno ucraniano (aprovechando el transito
energético y evitando pagar los costos); pues en palabras de Colas y Pozo, aqui el valor del
territorio radica en la capacidad del estado soberano en proporcionar la “infraestructura
social” necesaria para la reproduccion ampliada del capital aunque siempre desigual, misma
que tiene una distribucién impulsada por imperativos economicos del mercado capitalista,

por lo que el papel de los Estados es vital para facilitar y regular dichos intercambios?46.

245 Para seguir una cronologia interactiva del conflicto en Ucrania y desglose de mapas, véase el siguiente
enlace: https://www.rtve.es/noticias/20230224/guerra-ucrania-cronologia-aniversario-rusia-
bombardeos/2416571.shtml

246 Alejandro Colas y Gonzalo Pozo, “The Value of Territory: Towards a Marxist Geopolitics”, Geopolitics,
vol. 16, nim. 1, 2011, pp. 211-220.
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Es asi como, en el caso de Ucrania, es reveladora la manera en que se ha valorizado el
territorio y, a la vez, es una muestra clara de la territorializacion de las proyecciones
geopoliticas rusas en el espacio euroasitico. Aunque, asi como Rusia ha hecho uso del
territorio ucraniano para la extension de su infraestructura energética, también ha habido
amenazas constantes a la interrupcion de dichos flujos a partir de los constantes

acercamientos occidentales con Ucrania y particularmente desde los Estados Unidos.

Esto nos lleva a la reconstruccion de un espacio geopolitico ucraniano como fuente de valor
cuestionado (nuestro nivel de abstraccion méas concreto). Como es bien sabido, los flujos de
transito de Ucrania son la parte del ledn en el comercio internacional de gas de Gazprom.
Durante la mayor parte de la Ultima década, el 80 por ciento del gas importado por la UE
desde Rusia (unos 120.000 millones de metros cubicos), viajé a través de Ucrania, una
cantidad que es suficiente para satisfacer un poco menos de una cuarta parte de la creciente
demanda total de gas europea (y durante la mayor parte de esta década, proporcionar a
Gazprom mas del 65 por ciento de sus ingresos). Aungue las estimaciones varian, la actividad
de Gazprom representa el 8 por ciento del PIB ruso y proporciona casi una cuarta parte de los
ingresos anuales del Estado ruso. Con tanto en juego, las inclinaciones prooccidentales de
Ucrania constituyeron una amenaza permanente para el capital ruso desde la Revolucion

Naranja?*’.

Y asi como la Revolucion Naranja fue considerada desde su inicio como una amenaza a la
seguridad nacional y regional rusa, también lo fue la crisis de Crimea en 2014 y el restallido
de fricciones desde finales de 2021 y que tom6 mayor fuerza en 2022. Ucrania al igual que
Rusia, pasé por la catastrofe politica, econdémica y social del fin de la Union Soviética, que
luego de una fuerte crisis generalizada, adoptaron una serie de medidas y reformas
estructurales a la economia nacional, entre lo que mas destacé fue la rapida privatizacién de
empresas nacionales y que llevaron a la cima a unos cuantos oligarcas ucranianos que poco

cuidaron el mantenimiento de empresas nacionales, dedicandose al enriquecimiento propio.

El acceso de Viktor YUshenko a la presidencia del pais provoco un rebrote de lo que al poco
se dio en llamar la guerra del gas, materializada en dos crisis que cobraron cuerpo en 2006 y
2009. En la esencia de ese nuevo escenario de disputas se hacian valer varios elementos: el

deseo ruso de castigar a los nuevos dirigentes ucranianos a través de precios mas altos en los

247 |bidem, p. 218.
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suministros energéticos, la voluntad de Kiev en el sentido de aprovechar el hecho de que el
grueso del gas que Rusia vendia a la UE discurria por Ucrania, y la condicién de una UE
entrampada entre el designio de ver garantizados los suministros y el propdsito de no perder,
en Ucrania, un activo importante de presion sobre Rusia. Baste con recordar que la crisis de
2009, con el naranja Yushenko en la presidencia en Kiev, se saldo con un acuerdo en virtud
del cual durante ese afio Ucrania pagaria el gas ruso con un precio un 20 por ciento inferior
al de los mercados internacionales, para, a partir de 2010, ajustarse al precio caracteristico de
estos ultimos. Cierto es que en el propio afio 2010 el panorama cambid: Rusia se avino a
vender el gas con un descuento del 30 por ciento en el marco de un ambicioso acuerdo
bilateral en los terrenos comercial y militar, con la contrapartida adicional de una notable
prolongacion del contrato de arrendamiento del puerto de Sebastopol, en Crimea. Este giro
en la relacion bilateral se vinculaba, claro, con el acceso de Viktor Yanukdvich a la

presidencia de Ucrania?*,

Es por tal motivo que las crisis energéticas entre Rusia y Ucrania han dependido en gran
medida de las relaciones e inclinaciones politicas de los dirigentes ucranianos que,
dependiendo su orientacion hacia occidente o Rusia, las dinamicas entre ambos Estados han
sido cambiantes. Por lo que Europa ha buscado alternativas en las rutas de abastecimiento de
energéticos rusos, pues como se vio en lineas anteriores, la dependencia es fuerte (aunque en
diferentes medidas segun sea el caso). Razon por la que se negoci6 la construccion del Nord
Stream | y Il que conectaba directamente un puerto ruso de uno aleman y con ello evitar el

clasico paso por Ucrania a través del oleoducto Druzhba.

El oleoducto Druzhba es uno de los oleoductos mas grandes del mundo y se extiende desde
Rusia hasta Europa Central y del Este, pasando por Bielorrusia, Ucrania, Polonia, Alemania,
Checoslovaquia, Eslovaquia, Hungria y Austria. Fue construido en la década de 1960
(todavia periodo soviético) para transportar petroleo ruso hacia Europa, pero desde entonces
se ha expandido al punto de también transportar petroleo desde Kazajstan.

Dicha infraestructura tiene capacidad de transporte de alrededor de un millon de barriles de
petréleo al dia y es un componente clave de la infraestructura energética de Europa. Sin

embargo, el oleoducto ha experimentado varios problemas a lo largo de los afios, ya sean

248 Carlos Taibo, Rusia frente a Ucrania. Imperios, pueblos, energia. Catarata, Madrid, 2014, p. 41
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técnicos o politicos que han interrumpido el flujo de combustible hacia Europa. A pesar de

ello, Druzhba sigue siendo una parte importante de la infraestructura energética de Europa*°.

Desde SU  El oleoducto Druzhba

Construido por la URSS en 1964, es el oleoducto mas largo del mundo con mas de 4.000 km.

COnStruCC I én , este Tiene una capacidad de 1,2 a 1,4 millones de barriles al dia.

oleoducto ha Oleoducto

Druzhba

suministrado de

BIELORUSIA
Druzhba
Norte

energéticos a los
paises que atraviesa,

POLONIA

algunos de ellos con AL o
mayor dependencia
que otros. Antes de la
reactivacion del
conflicto, Alemania

i m pO rtaba h aSta e I Fuente: elaboracién propia elEconomista.es

35% del petroleo que Mapa 25: Oleoducto Druzhba. Disponible en: Daniel Lara, “Asi es Druzhba, el oleoducto
. blindado que sobrevivira a las sanciones sobre Rusia” [en linea] El Economista, Espaia,
consumia, Direccion URL: https://www.eleconomista.es/energia/noticias/11793926/05/22/Asi-es-
y Druzhba-el-oleoducto-blindado-que-sobrevivira-a-las-sanciones-sobre-Rusia-.html
reduciendolo [Consulta: 29 de abril de 2023].

después a un 12% y

asegurando que dejarian de consumirlo al 100% en un futuro cercano — aunque es dificil
pensando en las posibilidades de abastecimiento y el alta en los precios con otros socios —.
Sin embargo, la situacion no es la misma para los paises que no cuentan con litorales, tal es
el caso de Hungria o Eslovaquia que “antes de la guerra, el 27% del petréleo importado por
la Unidn Europea era de origen ruso, mientras que para Hungria representaba el 58% y para
Eslovaquia el 96%, lo que evidencia el dilema al que se enfrentan estos paises”?*° y que en
caso de buscar otro proveedor de petroleo, tendrian que hacer modificaciones de costes

millonarios para adaptar la infraestructura a un tipo de petroleo distinto al ruso.

249 \/éase Daniel Lara, “Asi es Druzhba, el oleoducto blindado que sobrevivira a las sanciones sobre Rusia” [en
linea] El Economista, Esparia, Direccién URL:
https://www.eleconomista.es/energia/noticias/11793926/05/22/Asi-es-Druzhba-el-oleoducto-blindado-que-
sobrevivira-a-las-sanciones-sobre-Rusia-.html [Consulta: 29 de abril de 2023].

250 |dem
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Ahora bien, con respecto a la valorizacion no solo del territorio ucraniano en conjunto, sino
de la porcion oriental en particular, no es gratuito el fuerte interés que ha tenido Ucrania,
Occidente y Rusia en tener presencia y dominio politico-territorial en esta regién en
particular, pues como se ha mostrado con anterioridad, es el corredor mas importante de
infraestructura energética y, por lo tanto, la zona més industrializada y productiva de toda

Ucrania. Es decir:

Bajo este tenor el actual conflicto que enfrenta Ucrania por los deseos separatistas de la
cuenca minera de Dombas, es de suma importancia, ya que al interior de esta region
multicultural viaja una red de gasoductos que conectan al bloque europeo con Rusia, l0s
cuales mantienen un flujo anual de alrededor de 80 billones de metros cubicos que corren en
direccion oeste, ingresando por 7 puntos de acceso al interior de Rusia y que posterior
a su paso por Ucrania desembocan en Hungria, Rumania, Eslovaquia y Polonia. Es asi que
Ucrania se ostenta como el corredor mas grande de transporte de gas, al ser este pais el
transito obligado de la mitad de las importaciones de gas natural ruso que consume Europa
y que, por otro lado, para la UE la prensa manejé cifras de entre el 50 y 60% como la
proporcion de este combustible que transita por territorio ucraniano en direccion al

bloque?.

Asi que mas all4 de la basqueda por la “lealtad” historica o politica, vale entender la
relevancia que tiene el territorio de Ucrania para el flujo de energéticos y dentro del marco
de la seguridad energética de Rusia en Eurasia y como es que el elemento energético es vital
para entender las complicadas relaciones. Ademas, la situacion politica de Rusia durante la
crisis de Crimea de 2014, aunque parecida, tiene aun asi sus distinciones importantes con la
crisis reciente en el Dombas. En primera instancia por las capacidades politico-econdémicas
rusas que distan mucho de ese entonces y que en gran medida se debe por su alianza
estratégica con China que le ha permitido tener otros socios comerciales, energéticos y de
inversion mas alla de los europeos, por lo que las presiones de Occidente pierden la fuerza

gue en su momento tuvieron en 2014; y consecutivo a ello, que la relevancia que habia tenido

251 Carlos A. Garcia Lopez, “Ucrania, Rusia y los flujos energéticos ”, Op. Cit, p. 134.
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la infraestructura energética en Ucrania se esperaba fuera reducida de manera relevante con

el funcionamiento de los Nord Stream.

Aunque se generaron alternativas para la compra de los energéticos rusos y no depender del
todo de Ucrania, es sabido ahora cudl fue el devenir de las nuevas rutas energéticas y que aun
sigue en pausa su posible funcionamiento. Por lo que el flujo por territorio ucraniano y del
Este de Europa sigue siendo tan importante hoy en dia no solo para la seguridad energética
y econdmica de Rusia, sino para los mismos europeos que pese a sus innumerables intentos,

siguen y seguiran dependiendo al menos en un futuro préximo.

Ucrania: terreno de traslado del gas ruso, 2010-2013
—infraestructura y billones de metros cubico—

Panel A. Red de gasoductos que viajan por Ucrania Panel B. Flujo de gas hacia Europa®
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Fuente: elaborado con base en datos de International Energy Agency, 2014 y Bloomberg mayo 29, 2014.

Mapa 26: Ucrania: terreno de traslado del gas ruso 2010-2013. Disponible en: Carlos A. Garcia Lopez, “Ucrania,
Rusia y los flujos energéticos” en Economia informa, num. 397, marzo-abril, p. 135

Por mucho que se ha hablado desde la UE el apoyo y solidaridad con Ucrania, lo cierto es
gue no se da el siguiente paso de incorporacion oficial a sus alianzas dado lo complejo que
una decision asi resultaria en sus relaciones con Rusia, el incremento de tensiones y
seguramente en una peor crisis energética y econémica para todo el espacio euroasiatico.
Para muchos de los Estados europeos no solo es complicado dejar de depender de la energia
rusa, sino que es practicamente imposible; incluso en paises como Alemania o Italia, un cese
brusco del suministro de Rusia no solo produciria un incremento importante en los precios,

sino que también requeriria de restricciones de suministro para ciertos grupos de
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consumidores industriales??

, razén por la cual, el llamado a romper por completo los lazos
energéticos con Rusia (mucho de ello promovido desde los EE.UU.) no ha recibido el

suficiente apoyo.

Todo ello, se suma a las constantes tensiones energéticas entre Rusia y Ucrania incluso desde
recién independizadas, pues como se recordard, la formacién de grupos oligarquicos en
ambas naciones trajo consigo una infinidad de malas practicas y corrupcion en la industria.
Claro ejemplo de ello se dio con Naftogaz (empresa de gas y petroleo nacional de Ucrania)
que reexportaba los energéticos rusos a precios de mercado (contemplando los descuentos
con los que gozaba Ucrania al ser pais de transito) y que con ello recibian mayores beneficios
econdmicos. Mencionando, ademas, que gran parte del gas natural circulante en territorio

ucraniano no necesariamente era pagado a Rusia.

Cuando tenian lugar disputas energéticas, con Rusia cesando sus suministros por desacuerdos en
los precios, extraer gas que cruzaba el pais en transito era un arma, bien para sobrevivir a los
cortes de suministro, bien para presionar a Rusia tomando a los paises consumidores como
“rehenes”. Pero ser pais de transito no solo otorga oportunidades, basadas en hechos fisicos, sino
que otorga derechos, con los que Rusia tenia que negociar. Por los servicios de transito, estos
paises exigian el debido pago, bien monetario, bien en especie, a través del suministro de

hidrocarburos®s.

Es decir, que la infraestructura energética existente en Ucrania y por la que histéricamente
se ha abastecido al resto de Europa, también ha sido instrumentalizada como herramienta de
presidn para la misma Ucrania con respecto a Rusia y la misma UE. Este hecho, conocido
por todos los implicados, era uno de los principales motivadores para la busqueda de otras
alternativas de flujos, ya sea desde la construccion de nueva infraestructura sobre otro espacio

o definitivamente la busqueda de otros socios compradores o vendedores de energéticos.

En ese sentido, hablar de la relacion de Rusia y Ucrania con respecto a los flujos e

infraestructura energética es vital para entender el porqué del histérico interés ruso no solo

252 \éase (Traduccion propia) Nikolai Kaveshnikov, “La politica antirrusa de la Unién Europea como reaccion
a la crisis de Ucrania” [en linea] Russian Council, 6 de abril de 2022, Rusia, Disponible en:
https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/analytics/antirossiyskaya-politika-evropeyskogo-soyuza-
kak-reaktsiya-na-ukrainskiy-krizis/?sphrase_id=95197321 [Consulta: 29 de abril de 2023].

28Eric Pardo Sauvageot, “;Una superpotencia energética? Rusia entre Europa y los paises de transito y la
seguridad energética”, Op. Cit., p. 207.
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en mantener relaciones cercanas con Kiev, sino en evitar a toda costa su asociacion y
vinculacion directa en otros acuerdos econémicos-energéticos y, por supuesto militares, que
interrumpan tales flujos estratégicos rusos. Pues hablando de energia e infraestructura,
Ucrania no solo es un Estado fronterizo mas, sino el Estado, por el que atraviesa la mayor
infraestructura estratégica rusa en materia energética aun hoy en dia despues del boicot al

Nord Stream.

3.3.4. Despliegue militar: base naval en Sebastopol y Operacion Militar Especial.

El posicionamiento ruso en Ucrania ha sido también de caracter militar ademas de energético
desde hace ya mucho tiempo. Principalmente la Peninsula de Crimea, es un territorio
estratégico para la seguridad regional rusa donde se posiciona una de sus bases militares mas

importantes: la base naval de Sebastopol perteneciente a la Flota rusa del mar Negro.

La base naval de Sebastopol es una de .
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Mapa 27: Crimea, Sebastopol y las Republicas de Lugansk y
que se sumad a la crisis contemporénea Donetsk. Recuperado de CNN, 2022, Disponible en:
https://cnnespanol.cnn.com/wp-content/uploads/2022/01/ukraine-
russia-map.png [Consulta: 04 de mayo de 2023].

254 Eduardo Alfonso Rosales Herrera, “El conflicto Rusia-Ucrania. Antecedentes, contexto y perspectivas” en
Revista UNAM Internacional, 30 de junio de 2022, México.
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en Siriay la amenaza estadounidense por el control de la base mediterranea en Tartus. Siendo
ambas fundamentales para la busqueda rusa hacia aguas templadas y estratégicas para la

conexion mar Negro-Mediterraneo.

Tal como se ha desarrollado en las doctrinas e imperativos de politica exterior rusa a lo largo
de su historia, se ha buscado el fortalecimiento y posicionamiento ruso en espacios
estratégicos de Eurasia, motivo por el cual la base de Sebastopol es historica y relevante

geopoliticamente.

La Unidn Soviética primero y Rusia después mantuvieron en Crimea la base principal
de su flota en el Mar Negro, en la ciudad de Sebastopol. Tras la desintegracion del
imperio soviético, Rusia no reconocié la soberania ucraniana sobre Sebastopol, con
el argumento de que el puerto estaba sujeto al estatus de base militar y, por tanto,
jamas se habia integrado en Ucrania. Finalmente, tuvo que reconocer la soberania de
Ucrania sobre todo el territorio (...) Segun el dltimo acuerdo firmado con el gobierno

ucraniano, Rusia mantendria la base de Sebastopol hasta al menos 2042. 2%,

La base naval rusa de Sebastopol tiene una gran importancia geopolitica tanto para Rusia

como para Eurasia por las siguientes razones:

e Proteccion de infraestructura y flujos energéticos: tal como se reviso anteriormente,
por el territorio ucraniano atraviesa infraestructura energética rusa importante para el
suministro europeo (uno de sus principales mercados de consumo), por lo que el
posicionamiento militar estratégico en la region se vuelve vital para su salvaguarda.

e Acceso al mar Negro y proximidad hacia el Mediterraneo: Sebastopol se encuentra
estratégicamente ubicada en la costa del mar Negro, lo que le brinda a Rusia un acceso
directo a esta importante via maritima. EI mar Negro es vital para el comercio y la
navegacion, y también tiene un valor estratégico en términos de seguridad y defensa.

e Proyeccion de poder naval: la base naval de Sebastopol es la principal instalacion
naval de Rusia en el mar Negro. Permite a la Armada rusa proyectar su poder y

2% Inma Ledn y Estefania de Antonio, “Crimea, una joya militar en el Mar Negro” [en linea] RTVE, 28 de
febrero de 2014. Direccion URL:  https://www.rtve.es/noticias/20140228/crimea-alma-atrapada-
ucrania/888178.shtml [Consulta: 04 de mayo de 2023].
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presencia en la region, controlar las rutas maritimas, realizar operaciones militares y
proteger los intereses rusos en la zona.

e Estabilidad regional: la presencia de Rusia en Sebastopol contribuye a mantener la
estabilidad en la region del mar Negro. La capacidad de Rusia para mantener una
fuerza naval en la base puede influir en el equilibrio de poder en la zona y disuadir
posibles amenazas o interferencias de otros actores internacionales.

e Crimeay larelacion con Ucrania: la base se encuentra en la peninsula de Crimea, que
fue incorporada a Rusia en 2014. Esta accion ha generado tensiones con Ucrania y la
comunidad internacional. La instalacion es entonces un simbolo de la presencia rusa
en Crimea y refuerza el control ruso sobre la region.

e Proyeccion de influencia regional: a través de la base de Sebastopol, Rusia puede
proyectar su influencia en la regién del mar Negro y mantener relaciones con otros
paises riberefios. También puede llevar a cabo operaciones de apoyo a aliados y
participar en ejercicios y misiones conjuntas con otras naciones.

e Apoyo a las operaciones militares rusas en la region: la base es un punto de partida
importante para las operaciones militares de Rusia en la region del mar Negro y en
otros lugares. La base puede proporcionar apoyo logistico y de mantenimiento para
los buques de guerra y los aviones rusos que operan en la regién. Ejemplo de ello es
la relevancia que ha tenido dicho posicionamiento en el contexto de operacion militar
especial del 2022-2023.

e Formacion y entrenamiento de personal naval: también tiene una funcién importante
en la formacion y el entrenamiento del personal naval de Rusia. La base cuenta con
instalaciones de entrenamiento avanzadas y puede proporcionar a los marineros y
oficiales de la Armada rusa la experiencia practica necesaria para llevar a cabo

misiones militares en el mar Negro y en otros lugares®*®.

Con la crisis de Crimea de 2014 y la celebracion del referéndum que hizo de la peninsula una
mas de las oblasts rusas, aseguré el mantenimiento de esta zona estratégica pese a las
presiones y sanciones internacionales. Sin embargo, el acceso a la peninsula seguia siendo

complicado dada la cercania y fricciones politicas con Ucrania. Aunque si observamos el

256 |dem
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mapa 28, se puede ver gque es precisamente toda la zona este del territorio ucraniano el que
crea una especie de corredor terrestre hacia la peninsula de Crimea, desde Lugansk, Donetsk,
Mauripol, e incluso Odessa; ciudades que han sido escenario principal de la Operacion
Militar Especial de 2022.

RUSSIA-UKRAINE WAR
Who controls what in Ukraineg?

Hours after accusing Ukraine of trying to kill Putin - a claim denied by Kyiv -
Russian forces conducted overnight drone attacks on several cities.
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Mapa 28: ¢Quién controla Ucrania? Disponible en: Al Jazeera, “Russia-Ukraine war in maps and charts: Live Tracker”
[en linea] 4 de mayo de 2023, Direccion URL: https://www.aljazeera.com/news/2022/2/28/russia-ukraine-crisis-in-maps-
and-charts-live-news-interactive [Consulta: 5 de mayo de 2023].

Sumado a ello, la zona este ucraniana es también el area mas fértil del territorio ucraniano,
por lo que la disputa de este territorio también implica un elemento importante para el
suministro alimenticio tanto de Ucrania como de otros paises dependientes de él. “Si perdiera
las regiones de Lugansk, Donetsk, Zaporizka y Khersonska, donde Rusia ha estado
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avanzando con la probable intencion de asegurar un puente terrestre a la peninsula de Crimea

incautado en 2014, se veria privado de casi una cuarta parte de su produccion agricola”2’,

Por ello vale la pena recordar el surgimiento de la Operacion Militar Especial rusa en Ucrania,
su origen, motivacion y avance. El 24 de febrero de 2022, el presidente ruso Vladimir Putin
emitid un discurso sobre el creciente cercamiento militar por parte de la OTAN alrededor de
las fronteras rusas y del poco apoyo que ha recibido en maltiples foros internacionales cuando
desde su gobierno, se ha hecho la invitacion a crear una integracion paneuropea en materia
de seguridad. Hizo referencia al desmantelamiento de la URSS que dejé relegado el papel
internacional ruso y que fue aprovechado por el hegemon estadounidense; con ello hizo un
recordatorio de las multiples guerras e invasiones protagonizadas por occidente en las que
han bombardeado y atacado pueblos como Belgrado, Irak, Libia, entre otros. Pese a ello,
Rusia reconoce sus facultades y limitaciones militares frente a EE.UU. y la OTAN, aunque

si destacd el potencial nuclear al que occidente no se querria enfrentar directamente.

En ese sentido, habl6 de las mdltiples declaraciones del presidente ucraniano, Volodimir
Zelensky sobre sus deseos a acercarse a la UE y la OTAN, ademas del deseo de volver a
recuperar el potencial nuclear ucraniano (del periodo soviético) haciéndose de armas
nucleares. En tal discurso, Putin advirtio de la existencia y presencia de grupos neonazis en
Ucrania que desde hace al menos ocho afios atras habian estado atacando constantemente en
las republicas del Dombas sin ningun tipo de represalia por parte del gobierno de Kiev. Fue
asi como, a partir de ese momento, ordend el inicio de la Operacion Militar Especial por parte
del ejército ruso sobre instalaciones e infraestructura militar ucraniana, especialmente a toda
aquella que pudo haber recibido asistencia previa por parte de la alianza atlantica o que fuese

perteneciente a grupos neonazis.

Como parte de las justificaciones de dicha operacion, dentro de la sesién extraordinaria del
Consejo de Seguridad de Rusia, celebrada un par de dias antes, se destacé la existencia del
Tratado de Amistad y Cooperacion ruso-ucraniano de 1997 en el que se establecia que ambas

partes se abstendrian de actuar contra la otra y que se comprometen a no celebrar acuerdos

257 Federica Marsi, “Qué significa el avance de Rusia en el este de Ucrania para la seguridad alimentaria” [en
linea] Al Jazeera, 22 de abril de 2022, Direccion URL.: https://www.aljazeera.com/news/2022/4/22/russian-
advance-east-ukraine-food-security [Consulta: 05 de mayo de 2023].
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contra la otra parte. Asi, lo principal es que ninguna de las partes permitiria el uso de su
territorio en detrimento de la seguridad de la otra parte. Son embargo, tal documento fue
cancelado por el presidente ucraniano prooccidental (y electo tras el golpe de estado a Viktor

Yanukovich) Petro Poroshenko?%®,
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Mapa 29: Nuevas fronteras con la OTAN. Recuperado de: Cancilleria de Rusia, (Vease mapa 22 sobre las
“la expansion de la OTAN” [en linea] Cuenta de Twitter. Direccion URL: |
https://twitter.com/mae_rusia/status/1654145556736876545 [Consulta: 05 de ~ NUEVAS fronteras). Por lo que,

abril de 2023]. aunque la posibilidad de

anexion ucraniana a la OTAN es complicada, no deja de ser del todo impensable.

Pese a que Ucrania no forma parte aln de la alianza atlantica, si ha recibido apoyo militar y
envio de armamento por parte de diversos estados occidentales (sore todo EE.UU.). Tal
hecho ha generado la prolongacion de méas de un afio de la operacion militar especial y el

estancamiento de avance ruso o ucraniano.

28 \/éase Pilar Bonet, “Ucrania pondra fin al tratado de amistad con Rusia” [en linea] El Pafs, 17 de septiembre
de 2018, Kiev, Direccion URL:
https://elpais.com/internacional/2018/09/17/actualidad/1537206102_445106.html [Consulta: 05 de mayo de
2023].
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A manera de sintesis, Ucrania cobra relevancia en la geopolitica de Rusia debido a los

siguientes factores:

1.

Su ubicacion estratégica: Ucrania esta ubicada en una posicion estratégica entre Rusia
y Europa, lo que la convierte en un punto critico para el transito de recursos, flujos
energéticos, mercancias y personas.

La relevancia de la Flota del Mar Negro: Dicha flota esta ubicada en la peninsula de
Crimea, que fue anexada por Rusia en 2014, y utiliza puertos ucranianos como
Sebastopol. El control de esta flota es crucial para el acceso al Mediterraneo y al
Medio Oriente.

Importancia de la Base naval de Sebastopol: Es la Unica base naval de aguas
profundas de Rusia en el mar Negro, y es esencial para el mantenimiento de la
capacidad naval en dicho espacio.

Vital para el suministro de energia: Ucrania es un pais importante en el transito de
gas natural ruso a Europa, lo que se traduce en el imperativo militar ruso para el
aseguramiento de tales flujos energéticos.

Proporcion de poblacion rusa en Ucrania: Existe una gran poblacion de habla y
ascendencia rusa en Ucrania, especialmente en las regiones orientales del pais, por lo
que Rusia ha declarado su interés en proteger los derechos de los rusos étnicos que

viven en Ucrania. Este Ultimo punto sera detallado en el siguiente apartado.

3.3.5. Culturay legitimacion social.

La cultura desempefia un papel fundamental en la busqueda de legitimidad social para un

Estado. La legitimidad se refiere a la aceptacion y reconocimiento por parte de los ciudadanos

de la autoridad y el derecho de un gobierno a gobernar. La cultura, en este contexto, se refiere

a las creencias, valores, tradiciones y practicas compartidas por un grupo de personas y que

puede ser identificado como parte de la identidad nacional del Estado y con ello, ser utilizado

en favor de ciertos grupos, elites o inclinaciones politicas determinadas.

En ese sentido, la cultura puede proporcionar una base para la construccién de una identidad

nacional compartida. Los simbolos culturales, como el idioma, la historia y las tradiciones

pueden unir a las personas y fortalecer su sentido de pertenencia a una comunidad mas
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amplia. La promocion y la preservacion de la cultura nacional pueden generar un sentimiento
de orgullo y solidaridad, lo que a su vez refuerza la legitimidad del Estado. Ejemplo de ello
es el pasado imperial y soviético compartido entre Rusia y Ucrania que se vuelve
fundamental para la cohesion social de cada etapa y aun despuées de la independencia de las
republicas tras la disolucion de la URSS, ha sido complicada la completa separacion

nacional-identitaria construida a través de la historia.

Por otro lado, la cultura puede ayudar a establecer un marco de referencia comun y normas
sociales compartidas. Cuando las normas culturales se alinean con las normas legales y éticas
del Estado, existe un mayor grado de cohesion social y confianza en el sistema politico. La
cultura puede influir en la legitimidad de un Estado. Es decir que a partir de dicho pasado
historico se ha buscado dicha legitimidad, e incluso en la actualidad desde el gobierno de
Rusia se han pronunciado innumerables discursos referentes a la hermandad de los pueblos,

pasado comun y amistad entre Rusia y Ucrania.

Histéricamente, parte de Ucrania fue parte del Imperio Ruso y luego de la Unidn Soviética,
lo que ha dejado una influencia cultural rusa en la region. Durante muchos afos, la lengua
rusa ha sido ampliamente hablada en Ucrania, especialmente en las regiones del este y sur
del pais, donde existe una mayor poblacion de habla rusa y una identidad mas cercana. Sin
embargo, Ucrania también tiene una identidad cultural propia y una historia distinta. La
lengua ucraniana es uno de los principales elementos que diferencian a Ucrania de Rusia. La
promocion del ucraniano como lengua nacional ha sido un factor importante en la

construccion de una identidad ucraniana separada.

En cuanto a la religion, tanto el cristianismo ortodoxo como el catolicismo son profesados en
Ucrania. La Iglesia Ortodoxa Ucraniana ha buscado mayor autonomia e independencia de la
Iglesia Ortodoxa Rusa, lo que también ha influido en la relacién entre ambos paises. Es
importante destacar que la relacion entre Rusia y Ucrania ha sido tensa en los Gltimos afios,
especialmente después de la anexion de Crimea por parte de Rusia en 2014 y el conflicto en
el este de Ucrania. Estos eventos han generado divisiones méas profundas y han aumentado

las tensiones en términos de identidad y lealtades culturales.

Aunque haciendo un recuento de los pasajes histéricos analizados en el primer capitulo de la

investigacion, vale recordar que, tanto el pueblo ruso como el ucraniano y bielorruso parten
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de la cuna comdn de la Rus de Kiev. Que si bien, no podemos decir que la sociedad de ese
momento era denominada rusa o ucraniana, si habia un reconocimiento importante de su
identidad eslava y, particularmente, la adopcion de la religion ortodoxa desde que el principe
Vladimir fue bautizado y reconocio esta religion como la predominante en el naciente Estado
y que cada vez se expandidé mas en la region luego de la expulsién de los mongoles, dando

pie a la creciente Moscovia que méas adelante se convertiria en el Imperio Ruso.

Desde entonces y con la caida del Imperio Romano de Oriente, Rusia se autoproclamo como
la Tercera Roma, a través de una doctrina en la que Moscu se reconocié como la heredera de
Constantinopla, capital del entonces Imperio Romano de Oriente y la capital de la Iglesia
Ortodoxa; que, tras su disolucion, Rusia ascendi6 para tomar el liderazgo de esta iglesia.

El primero en hacer uso de este término, fue el ya antes mencionado Monje Filofei del
Monasterio Pskov-Eliazarov en un par de epistolas escritas entre 1523 y 1526. En una de sus
epistolas dirigidas al Zar Basili 11, se le solicita haga cumplir una serie de mandas en favor
de sus subditos, entre las que destaca ser un gobernante ético, justo y piadoso y destaca la
responsabilidad de Rusia hacia la comunidad ortodoxa®*®. Con esta doctrina se reconoce al
Zar como la cabeza autocrética del Estado ruso y de la Iglesia Ortodoxa desde una perspectiva
mesianica. "Dos Romas han caido. La Tercera se sostiene. Y no habra una cuarta. jNadie
reemplazara tu reino de zar cristiano! Esta era la profecia que el monje Filoféi de Pskov

proclamaba para la lejana Moscovia”?®°,

En ese sentido, la ortodoxia formé parte importante de la consolidacion del Imperio y de la
cohesidn social que incluia territorios actuales de Rusia y el este de Ucrania. Es decir, desde
ese entonces la configuracion de la cultura y grupos sociales se establecié de una manera
muy similar bajo una misma fe y tradicion. No obstante, esto era sabido también por los
grupos revolucionarios que surgieron a fines del siglo X1X 'y que optaron por erradicar la fe
ortodoxa y cualquier otra religion luego de la victoria de la Revolucion Rusa en 1917 y que
se fomento el ateismo cientifico de corte marxista-leninista al considerar a la religion como

el opio de los pueblos.

29James R. Millar, Encyclopedia of Russian History, Thomson Gale, Nueva York, 2004, p. 1543.
260 Sergio Fernandez Riquielme, “Rusia como Imperio. Analisis historico y doctrinal” en La Razén Historica,
n°25, 2014, p. 131.
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Tras la victoria bolchevique en la regién, hubo un muy breve periodo de independencia de
algunos de los territorios que conformaron al Imperio, sin embargo, esto no duré mucho
luego de la creacion de la Union Soviética y la adhesion de varias naciones a la nueva
configuracion Estatal en la que se hablaba de la hermandad de los pueblos y el
reconocimiento a la diversidad de culturas, pero que por sobre todas ellas se encontraba el
patriotismo soviético. Bajo ese discurso y la prohibicion de profesar cualquier culto, hubo
sobre todo en el periodo estalinista una importante destruccion de edificios, iglesias y
monasterios en Kiev y otras ciudades herederas de la ortodoxia®®* (en Asia Central hubo un
proceso similar con el cierre y destruccion de madrasas, mezquitas y demas centros

religiosos).

No obstante, este periodo no duré mucho y casi setenta afios después de la creacion de la
URSS, inici6 una fuerte crisis que desencadend en su desmembramiento y la independencia
de los quince estados ex soviéticos; siendo entonces Rusia la heredera oficial de la URSS
frente a organismos internacionales, armamento nuclear, entre otros mecanismos. Sin
embargo, cada una de las republicas busco dentro de su propia historia y cultura los elementos
que les ayudaran a reconfigurarse como Estados independientes y, bajo ese sentido, la
religion tuvo un papel fundamental. Es decir, para las naciones eslavas se retomd la

Ortodoxia mientras que en Asia Central fue el Islam.

A pesar de ya haber sido Estados independientes, la relacion cultural y religiosa entre Rusia
y Ucrania seguia siendo muy cercana, ya que la Iglesia Ortodoxa de Ucrania dependia del
patriarcado de MoscU hasta que dio inicio la crisis de Ucrania del 2014. Histéricamente, la
iglesia ortodoxa de Ucrania habia dependido del Patriarcado de Moscu desde 1683 cuando
buscé en el Imperio Zarista un tipo de proteccion religiosa ante el catolicismo de Polonia;
teniendo como fin dicha relacién hasta enero del 2019 que el patriarca de Constantinopla,
Bartolomé I, declaro la independencia de la iglesia ucraniana en un contexto de tensiones
politicas y econdmicas entre ambos paises expresando: “Los feligreses ucranios han esperado

este bendito dia desde hace siglos. [...] Ahora pueden disfrutar del sagrado don de la

261 Véase Lucia Byllk Paraschnuck; “Origenes del conflicto ucraniano” en Revista Aequitas, Nium. 12, 2018,
p. 170.
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emancipacion, la independencia y el autogobierno, siendo libres de cualquier intervencién

externa”?®?, frente a politicos importantes del pais.

Este hecho significé mucho tanto politica como simbolicamente, pues fue reconocido incluso
como simil con la declaracion de independencia de Ucrania de 1991, pero ahora, cortando
los lazos religiosos, culturales e identitarios con Rusia. Lo riesgoso en ello fue que claramente
las relaciones ya de por si dafiadas entre Kiev y Moscu luego de la anexion de Crimea en
2014, empeoraron y abrieron la pauta para que demas iglesias ortodoxas de la region se

alinearan con uno u otro de los patriarcados.

Sin embargo, aun existe gran parte de la poblacion ortodoxa ucraniana que continla
declarando su lealtad a Mosct. Segln estadisticas, “los ortodoxos fieles al Patriarcado de
Kiev representan el 37% de la poblacion; aquellos que son fieles al Patriarcado de Moscu un
19% y un 39% se declaran simplemente ortodoxos. Por su parte, los greco-catdlicos
representan un 21,3%, los ortodoxos autocéfalos un 1,3%, los catolicos romanos un 1%, los
judios un 0,6%72%3, Asi entonces, la relacion politico-religiosa entre Rusia y Ucrania es
compleja y ha sido influenciada por la historia, la lengua, la religion y los acontecimientos
politicos recientes. Ambos paises comparten similitudes culturales, pero también tienen
diferencias significativas que han influido en su relacién y han contribuido a las tensiones

actuales.

Por otro lado, la composicion ucraniana se encuentra diversificada en el territorio: el area del
sureste esta poblada por mayorias prorrusas y rusos étnicos, lo que ha provocado una
preferencia importante hacia la cultura de Rusia. Simplemente en ese espacio la poblacion
ruso-parlante y rusos étnicos superan el 80% de la poblacion®?; o sea que, del total de
poblacion de ciertas ciudades, corresponden a ser mayoria poblacional o de las mas

numerosas “minorias”, tal como en Sebastopol (71,7%), la Reptblica Auténoma de Crimea

262 Andrés Mourenza; “La Iglesia ortodoxa de Ucrania se independiza oficialmente de Rusia” [en linea] El Pais,
5 de enero de 2019, Direccidn URL:
https://elpais.com/internacional/2019/01/05/actualidad/1546690286_845318.html [Consulta: 07 de marzo de
2023].

2630ficina de Informacion Diplomatica; “Ucrania. Reptblica de Ucrania”. Oficina de Informacién Diplomatica
del Ministerio de Asuntos Exteriores, Union Europea y Cooperacion, Espafia, p. 1.

%4 RT; “;Como estd dividida Ucrania?” [en linea] RT, 28 de febrero de 2014, Direccion URL:
https://actualidad.rt.com/actualidad/view/121127-ucrania-lineas-desintegracion
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(58%), Donetsk (38,2%), Jarkov (25,6%) y Dnepropetrovsk (23,5%)%°. Y simplemente la
parte oriental del pais (Donetsk, Dnepropetrovsk, Jarkov, Lugansk y Zaporizhie), resulta ser
la mas industrializada, urbanizada y productiva, ademdas de ubicarse ahi los “principales

centros industriales de carbon, asi como empresas de la industria aeronautica, automotriz,

militar y energética”?®®,
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Mapa 30: Mapa etno-lingiiistico de Ucrania. Recuperado de: RT; “;Cémo estd dividida Ucrania?” [en linea] RT,
28 de febrero de 2014, Direccion URL: https://actualidad.rt.com/actualidad/view/121127-ucrania-lineas-
desintegracion

Dicho lo anterior, hay que esclarecer que el proceso de separacion ucraniana de la peninsula
de Crimea no es tema reciente, pues desde que se llevo a cabo un referéndum en 1991 para
la independencia de Ucrania de la URSS, no hubo mucho apoyo a la mocién en Crimea, lo
que generd un movimiento secesionista que posteriormente fue amortiguado por el gobierno
ucraniano otorgandoles el estatus de Republica Autonoma y aunque los intentos por

integrarles en el proyecto nacional de Ucrania no cesaron, los conflictos identitarios y
politicos continuaron presentandose.
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Lo anterior encamind a una dinamica compleja, pues la poblacion de la regién occidental
favorecia a los valores y vision de integracion hacia Europa y los Estados Unidos, mientras
que en la region oriental se inclinaban mas por una integracién paneslavista y en sintonia con
los valores y cultura rusa. Que independientemente de las identificaciones o deseos de los
grupos étnicos, cada élite gobernante tomé decisiones de acuerdo con sus preferencias e

intereses.

Es por ello que el caso ucraniano es tan relevante entre las fronteras rusas no solo por lo
sucedido en la actualidad, sino por diversos factores: en primer lugar, la similitud en origenes,
pasado historico, construccion étnica-cultural e identitaria con respecto a Rusia y por ser la
cuna de la Rus de Kiev, el mayor antecedente de los pueblos eslavos ucranianos, bielorrusos
y rusos; en segundo lugar, por encontrarse Ucrania en el punto medio de discordia entre
Occidente y Rusia desde hace ya varias décadas y que si nos ocupamos de rescatar a algunos
de los idedlogos del alejamiento ruso-ucraniano, encontramos de nuevo a Zbigniew
Brzezinski quien declaré que: “sin Ucrania, Rusia deja de ser imperio, mientras que, con
Ucrania, sobornada y posteriormente subordinada, se convierte automaticamente en una gran
potencia mundial...”?%’. Demostrando los intereses estadounidenses en desarticular y

debilitar esta relacion y el posible reposicionamiento regional ruso.

Frente a ello, es posible hacer un recuento de algunos elementos importantes del discurso
ruso ante la Operacion Militar Especial; pues uno de sus principales objetivos radica en la
“nesnazificacion de Ucrania” que, si lo traducimos al lenguaje patriotico, nacionalista y
simbdlico que puede tener en la sociedad rusa, lograremos vislumbrar algunos elementos

fundamentales que son vitales para la legitimacion social y continuar con la intervencion.

Rusia siempre ha abogado por la creacion de un sistema de seguridad igualitario e indivisible,
un sistema que es vital para toda la comunidad mundial. En diciembre del afio pasado
propusimos concluir un acuerdo de garantias de seguridad. Rusia Ilamo6 a Occidente a un
dialogo honesto a buscar soluciones de compromiso razonables, a tener en cuenta los intereses
de los demés. Todo en vano. Los paises de la OTAN no querian escucharnos, lo que significa

que, de hecho, tenian planes completamente diferentes, y lo vimos. Abiertamente estaban en

267 Zhigniew Brzezinski; El gran tablero mundial. La supremacia estadounidense y sus imperativos
geoestratégicos. Paidos, México, 229 pp.
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marcha los preparativos para otra operacion punitiva en Dombéas para una invasion de
nuestras tierras histdricas, incluida Crimea. En Kiev anunciaron la posible adquisicion de
armas nucleares. El blogue de la OTAN ha comenzado el desarrollo militar activo de los
territorios adyacentes a nosotros, por lo tanto, fueron creadas sistematicamente amenazas
absolutamente inaceptables para nosotros, ademas, directamente en nuestras fronteras. El
peligro crecia cada dia. Rusia dio un rechazo preventivo a la agresion. Fue una decisién
forzada, oportuna y la Unica correcta. La decisiébn de un pais soberano, fuerte e

independiente?®®,

Situacion que desde Ucrania fue también respondida en su discurso del Dia de la Victoria del

mismo afo:

No le damos a nadie un solo pedazo de nuestra tierra. Hoy celebramos el dia de la victoria
sobre el nazismo, no le damos a nadie un solo pedazo de nuestra historia. Estamos orgullosos
de nuestros antepasados que junto con otras naciones de la coalicion anti-Hitler, derrotamos
al nazismo. No permitiremos que nadie se haga con esa victoria, no permitiremos que nadie
se haga con esa victoria, no permitiremos que se la apropien. Nuestro enemigo pensaba que
nos ibamos a negar a celebrar el 9 de mayo y la victoria sobre el nazismo. Asi, la palabra
“desnazificacion” tendria una oportunidad para ellos. Millones de ucranianos lucharon contra
el nazismo y han pasado por un largo viaje. Los nazis fueron expulsados de Lugansk, de
Donetsk. Jérson, Melitopol y Berdyansk fueron liberadas de los invasores. En el dia de la
victoria sobre el nazismo estamos luchando por una nueva victoria, el camino hacia ella es

dificil, pero no hay duda de que ganaremos?®®°,

Al igual que en el discurso de Vladimir Putin, el discurso de Zelenski hace referencia total al
conflicto actual, y refiere al “enemigo” cuando se trata de Rusia. Enaltece también la victoria
sobre los nazis en 1945 y niega la existencia de organizaciones neonazis en territorio
ucraniano (incluido el Dombas). A lo largo del discurso enaltece la grandeza del pueblo
ucraniano y reitera que el conflicto finalizara con la victoria ucraniana. Por lo que la

celebracion del Dia de la Victoria con sus respectivos discursos toma importancia por ser el

268 \/ladimir Putin, Discurso del Dia de la Victoria, 9 de mayo de 2022, Moscu. Disponible en:
https://www.youtube.com/watch?v=vYXxOUH2XFXk
269 \/olodimir Zelenski, Discurso del Dia de la Victoria, 9 de mayo de 2022, Kiev. Disponible en:
https://www.youtube.com/watch?v=ywa5F4i9WZM
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momento idéneo de proclamacion de ideas, proyectos y discursos nacionalistas; en 2022 y

2023, el tema esperado fue, por supuesto, el conflicto actual.

Tales discursos son solo algunos ejemplos de las tantas declaraciones que han dado los lideres
rusos y ucranianos frente a situaciones de conflicto y que generalmente recurren a elementos
historicos, culturales e identitarios para lograr conectar con la poblacion, buscar su
legitimidad social y reforzar el apoyo frente al conflicto. También es importante decir que,
aunque el rompimiento formal de las relaciones religiosas y culturales sucedio desde hace ya
algunos afos, las implicaciones que ello dejo entre las poblaciones ucranianas-rusas solo han
coadyuvado a la complejidad de sus diferencias politicas, aunque no puramente culturales.
El elemento cultural, aunque no es explicitamente mencionado en planes de accion, doctrinas
0 estrategias de seguridad, juega un papel fundamental para el devenir de cualquier Estado y

su éxito o fracaso social.

Al ser la cultura parte intrinseca de las sociedades, forma parte fundamental de las acciones
politicas de dominacion, pero también de sublevacion. Razén por la que los gobiernos que
han gobernado tanto Rusia como Ucrania, conscientes de ello, han enfatizado en sus
discursos y movimientos politicos en discursos nacionalistas, patridticos, historicos e
identitarios para dotarse de legitimacion. El pasado histérico trae consigo procesos complejos
de construccion de identidades culturales, pero, asi como pueden ser reales y aportar en
dichas construcciones organicas, también dicho pasado puede ser manipulado y utilizado con
fines politicos concretos que, lamentablemente, terminen en crisis donde la mas afectada serd
siempre la poblacién civil. Es por ello, que a lo largo de la presente investigacion se recuper6
constantemente la cuestion cultural como uno de los tres imperativos estratégicos junto al
energético y militar, al trabajar a forma de engranes en la geopolitica rusa en Eurasia y

territorializado en el caso ucraniano.
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Conclusiones.

La presente investigacion fue un trabajo de un par de afios encaminado a la busqueda de
respuestas ante cuestionamientos sobre la configuracion historico-espacial rusa, la
construccién de su pensamiento y articulaciones geopoliticas rusas — desde sus propias
cosmovisiones y evitando caer en clasicos baches interpretativos sin retomar autores rusos ni
contemplando su contexto — asi como un interés genuino en comprender las transformaciones
en la politica exterior rusa que les ha llevado a relacionarse de manera contrastante con

Oriente y Occidente dependiendo del momento histérico en cuestion.

Sin embargo, consciente de la amplitud de todos esos cuestionamientos, se decidié encontrar
primero algunos de los elementos clave que ayudasen a entender las dinamicas geopoliticas
rusas a manera de engranes, razon por la que fueron identificados los imperativos
geoestratégicos tales como el de la salvaguarda de la infraestructura energética, el despliegue
militar y la implementacion y legitimidad cultural. Mismos que a su vez, eran necesarios de
ser ejemplificados y territorializados para comprender mucho mas concretamente la forma
en la que se han manifestado, configurado y articulado las dinamicas geopoliticas rusas, razon
por la cual fue estudiado el caso ucraniano por la urgencia de entender sus particularidades y

correlacion con los intereses rusos.

A lo largo del primer capitulo se realizé un analisis de la geopolitica de Rusia manteniendo
una vision critica, cuidadosa con la historicidad de los procesos y las interpretaciones
socioespaciales de cada uno de los autores revisados. De acuerdo con la pregunta particular
correspondiente al capitulo, se buscé responder sobre las estrategias y postulados
geopoliticos mediante los cuales es posible estudiar la evolucion del pensamiento geopolitico
ruso para la comprension de sus imperativos estratégicos a través de la historia. A raiz de tal
cuestionamiento, se cumplio la primer hipotesis particular en la que se expresaba que el
pensamiento geopolitico ruso ha respondido a los intereses estratégicos que sus élites
nacionales, las cuales han reconocido como ejes centrales de la articulacion de los diferentes
proyectos de nacion a través de la historia, mismos que s6lo pueden reconocerse a través de
analisis contextuales en tiempo y espacio que permitan reconocer la especificidad histérica

de los disefios geopoliticos mas relevantes.
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Es decir, que la perspectiva critica utilizada para llevar a cabo el andlisis del pensamiento
geopolitico ruso se baso en la busqueda de los postulados originales de cada uno de los
autores estudiados y contextualizar histéricamente con el fin de evitar caer en malas
interpretaciones. Tal como se expresé en el primer apartado del capitulo donde se hizo una
primera aproximacion al concepto de la geopolitica desde una vision critica, se mencion0 la
necesidad hacer un andlisis interpretativo mas alla de las verdades entendidas como dogmas
o mal llamar “teoria” a una serie de postulados determinados de un tiempo o momento

concreto de la historia.

En ese mismo sentido, se reconoce que todo postulado, ideas o0 aproximaciones tedricas
generalmente son expresadas desde ciertos espacios con fines o intereses politicos concretos.
A veces las intenciones de dichas ideas tienen un sentido dominante o justificativo de
acciones o relaciones de poder. Por lo que el sentido de abonar el recorrido histérico-
epistémico de la geopolitica rusa desde una perspectiva critica ha tenido la intencién de no
tomar por dogmas los discursos rusos u occidentales; ya que hay una blsqueda de preguntas
y respuestas sobre las dinamicas geopoliticas actuales, el como se han configurado las

relaciones de poder no solo al interior de Rusia sino a nivel regional y global.

A pesar de la naturaleza “clasica” o “tradicional” de los autores revisados, como Nikolai
Danilevsky, Semionov Tian-Shansky, Alexey Vandam, Piotr Savitsky, Nikolai Trubetskoy,
Georgi Vernardsky, Yevgueni Primakov o Alexandr Duguin (e intencionalmente excluyendo
a llich Ulianov Lenin de esta lista), la necesidad de exponer sus ideas ha sido en funcién de
su relevancia en la construccién y evolucion del pensamiento geopolitico ruso a través del
tiempo, donde la naturaleza critica no se encuentra en los postulados de los autores per se,
sino en la interpretacion contextual que se les ha dado y el cuidado que se ha mantenido al
exponer sus aportaciones tomando la distancia requerida cuando se presentan postulados

imperialistas, expansionistas, dominantes, e incluso fascistas (particularmente con Duguin).

También se debe reconocer que varios de los autores presentados no lograron llevar sus
aportaciones a la praxis politica, es decir, que en su gran mayoria se dedicaron a abonar
epistémicamente en los andlisis geopoliticos y estratégicos rusos sin que ello se tradujera en
acciones concretas estatales. Los Unicos autores que si tuvieron una participacion politica o

social mas concreta fueron precisamente Semionov Tian-Shansky con sus exploraciones,



218

creacion de academias y aportaciones reales al conocimiento del espacio geografico ruso que

aport6 en la creacién de estrategias geopoliticas.

Otro caso fue Piotr Savitsky, quien ademas de haber sido uno de los principales exponentes
del Eurasianismo, también fue parte del cuerpo diplomatico de la URSS y pudo desde esos
espacios abonar a en la practica sus reflexiones teoricas; al igual que Vladimir Ilich Lenin,
quien fue lider de la Revolucion Rusa y fundador de la Union de Repulblicas Socialistas
Soviéticas, quien ademas de haber trabajado intelectualmente de forma critica y reflexiva,
fundo una de las formaciones estatales geopoliticas mas relevantes de la historia de Rusia,

Eurasia y el mundo.

Igualmente, Yevgueni Primakov, destacado por su papel politico en la Gltima etapa de la
URSS, pero sobre todo durante el gobierno de Boris Yeltsin y Vladimir Putin con la naciente
Federacion Rusa, al haber sido de los primeros sujetos en denunciar el cercamiento
geopolitico y avance de la OTAN hacia las fronteras rusas y ante ello, proponer un viraje en
la politica exterior rusa que fue adoptada mas adelante durante el gobierno de Putin; o bien,
el caso de Duguin que aunque es generalmente sobreestimada su participacion politica y
cercania hacia Putin, lo cierto es que si ha llegado a ser asesor politico de algunos allegados

a su gobierno y por tanto tener cierta agencia en algunas decisiones politicas.

Asi que, como ha sido expuesto al finalizar dicho capitulo, es fundamental conocer,
identificar y explicar el desarrollo de pensamiento geopolitico ruso, sus autores principales,
los procesos historicos por los que han atravesado y las contradicciones imperantes en todo
ello para entender muchas de las acciones, discursos y motivaciones geopoliticas de la
Federacion de Rusia desde finales de la década de los noventa hasta afios méas recientes.
Aunque parte importante de la critica, se enfoca en reiterar que la recuperacion de las ideas
de tales autores no necesariamente tiene que traducirse en dogmas o pasos a seguir en la
geopolitica rusa ni de ningun otro espacio, sino en la capacidad de encontrar, incluso en sus
aseveraciones, los discursos imperialistas, expansionistas o0 violentos hacia diversos grupos

sociales.

En el segundo capitulo se busco indagar en los principales elementos y transformaciones que
componen el reposicionamiento geopolitico de Rusia de cara al siglo XXI, bajo la hipotesis
de que la llegada de Vladimir Putin a la presidencia de la Federacion de Rusia, represento un
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momento de bifurcacion en la proyeccion geopolitica de la nacion, debido a su interés por
recuperar la estabilidad y posicionamiento ruso en la escala regional euroasiatica, por lo que
los disefios geopoliticos emprendidos a partir de este momento responderian a tal proyecto
mediante el viraje de politica exterior y el mantenimiento de alianzas estratégicas frente a

occidente.

Por tal motivo, se inici6 la discusién en torno al concepto de politica exterior y la
identificacion de algunas etapas historicas de cara al siglo XXI, marcado con la llegada de
Vladimir Putin como presidente electo. La primera etapa refiere al periodo comprendido
entre los afios 2000 y 2007, cuando aln permanecian los intentos de acercamiento ruso hacia
occidente; fragmentado hasta la guerra de Kosovo y el creciente expansionismo de la OTAN,
de la mano de las controvertidas revoluciones de colores en diversas republicas ex soviéticas
gue marcaron la segunda etapa de 2007 a 2012. Posteriormente, la tercera etapa comprende
uno de los mayores momentos de hostilidades entre las manifestaciones, golpe de Estado y
la crisis de Ucrania, desde 2012 hasta 2014-2015. Sin embargo, en este capitulo se hizo un
corte en dichos afios, debido a la identificacion de una cuarta etapa comprendida desde la
Crisis de Ucrania en 2014 hasta el reavivamiento del conflicto en 2022, los cuales fueron

analizados en el tercer capitulo de la investigacion.

Una vez analizadas las etapas y rompimientos entre el curso historico de la politica exterior
rusa, se marcd como punto de partida para entender y desarrollar las complicadas relaciones
ruso-occidentales, desde la inmediata post Guerra Fria, tras los atentados del 9/11 en EE.UU.,
la politica del Reset durante el gobierno de Barack Obama y el retorno a la desconfianza ante
la Crisis de Ucrania de 2014. El recorrido historico-analitico de las relaciones con occidente
es fundamental para comprender las dindmicas geopoliticas euroasiaticas y los cambios
realizados por Rusia frente a ellas, vislumbrar los momentos de mayor cercania, comprender
los momentos de quiebre y las consecuencias de ello. Precisamente a raiz de ello, se explica
el porqué de la implementacion y reforzamiento de relaciones estratégicas con oriente y

especificamente con China.

Por ello, se dedic6 también un tercer apartado a la relacion estratégica chino-rusa a partir del
9/11 y la creacion de organismos internacionales, acuerdos energéticos, estrategias

geopoliticas como la OCS y la cooperacion rusa en el proyecto de la Franja y la Ruta artica.
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Destacando la importancia que ha ganado la participacion de China no solo en Eurasia sino
como un aliado fundamental para Rusia al fungir como contrapeso econémico, energético y
geopolitico frente a las presiones occidentales tras el 2014. China es un socio estratégico
clave para Rusia, tanto en términos politicos como econémicos. La relacion entre ambos
paises se ha fortalecido en las ultimas décadas y se espera que continute siendo importante en

el futuro, debido a sus intereses compartidos y una cooperacion mutuamente beneficiosa.

El capitulo recupera la importancia geopolitica de Eurasia para el reposicionamiento ruso,
dedicando un subapartado particular al desarrollo de Asia Central, Caucaso y Europa del
Este. Ademas de las alianzas y organismos fundados por iniciativa rusa para la cooperacion
en diversos ambitos, ya sean econémicos, financieros, politicos, militares o culturales. Y
aunque cada exrepuUblica soviética tiene sus particularidades y relaciones complejas con
Rusia, se rescataron algunos de los procesos mas destacables por cada una de ellas. Es decir,
mientras que en alguna subregion predomina el establecimiento de infraestructura energética
que suministra a Europa, en otra cobra mayor relevancia los yacimientos de gas y petroleo,
0 bien, la existencia de bases y/o flotas militares rusas. Aun asi, en cada region han surgido
conflictos étnicos, culturales o incluso religiosos separatistas que han puesto en jaque la

estabilidad de la region.

A raiz de tal apartado, se concluye que el espacio post soviético ahora denominado
euroasiatico, representa el espacio primigenio de interés geopolitico ruso por diversos
motivos entre los que se encuentran: la cercania geografica, posiciones estratégicas, el pasado
histérico comin, la implementacion de infraestructura energética y militar mediante lo cual,
se ha valorizado el territorio de manera fundamental para el interés soviético y posteriormente
ruso. Asia Central, el Caucaso y Europa del Este son tres frentes que han sido cuidados por
el gobierno ruso dada la progresiva entrada de intereses occidentales en estos territorios y
que se han materializado luego de los conflictos territoriales, étnico-culturales y politicos de

algunos de ellos.

Sin embargo, como ha sido previamente revisado, no en todos los casos se ha dado de manera
exitosa la relacion rusa con algunas ex republicas, pues en algunos casos, ha desencadenado
en el rompimiento de relaciones casi totales aunque no en todos los ambitos, ya que el

gobierno ruso ha encontrado en su fuerza energética una carta de negociacién dificil de
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romper incluso con paises occidentales, hecho del que no se libra tampoco el espacio post
soviético y que, ahora con la presencia china en inversiones y construccion de infraestructura,

dicha dependencia energética continua presente.

Y si bien es cierto que la injerencia occidental ha incrementado en este espacio, también es
un hecho que Rusia ha fortalecido su presencia a lo largo del siglo XXI a través de alianzas
estratégicas, creacion de organismos de cooperacidn y negociacion para fortalecer los lazos
en la regién, tomando mayor fuerza el papel militar, energético y cultural-identitario como
pilares de su reposicionamiento a traves de la redefinicion de doctrinas en politica interna y

externa.

Por todo ello, el tercer capitulo de la investigacidn buscé responder como se ha configurado
espacialmente el proyecto geopolitico contemporaneo de la Federacion Rusa en Eurasia a
partir de sus principales imperativos estratégicos y cual es la importancia estratégica de
Ucrania en el proyecto geopolitico ruso en Eurasia, de cara a los conflictos territoriales por

Crimea en 2014 y la crisis del Dombaés en 2022.

Teniendo como hipétesis particular que el proyecto geopolitico de Rusia en el siglo XXI ha
tenido a la region eurasiatica como principal prioridad territorial, razén por la que ha sido a
través de la integracion estratégica de la infraestructura energética, los despliegues militares
y la influencia cultural que Rusia ha buscado reposicionarse en la region. Asi, Ucrania es el
ejemplo elegido para representar la implementacion de los imperativos estratégicos rusos
para la consolidacion del proyecto geopolitico de Rusia en la regién, debido a la presencia
de gasoductos que conectan el territorio ruso con el europeo, la existencia de bases militares
estratégicas y la amplia fragmentacion sociocultural entre ucranianos cercanos a la historia
rusa y aquellos que no lo son; por lo que en la actualidad, Ucrania se vuelve un territorio

nodal en la proyeccién estratégica de Rusia frente al mundo.

Asi que el capitulo inicié con un apartado dedicado a las doctrinas de Seguridad Nacional,
Militar y Energética de la Federacion de Rusia (documentos oficiales), dedicando unas breves
lineas a la recuperacién de los elementos principales expresados en cada una de ellas.
Encontrando la relevancia de la energia y el aspecto militar como elementos clave para la
configuracion geopolitica del Estado ruso y, aunque no existe una doctrina tacita referente a

la cultura- identidad, en los documentos revisados si se hallé la presencia de los factores
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socioculturales como elementos clave en el desenvolvimiento politico del pais y la
efectividad de sus estrategias politicas. Con ello se logré demostrar una de las tesis centrales
de la investigacion que enmarca la energia, militarizacion y cultura como los tres imperativos

geopoliticos mas importantes de la Rusia contemporanea.

Una vez teniendo los elementos oficiales e institucionales que dirigen la politica interna y
externa rusa, para la configuracion geopolitica en la region, se desarrollé entonces un
segundo gran apartado en el que se analizd de manera mucho mas general los procesos
geopoliticos rusos en la Eurasia del siglo XXI y recuperando la correlacion de los tres
imperativos estratégicos de la investigacion: la infraestructura energética, el despliegue

militar y la relacién cultural.

En la primera de ellas, referente a la infraestructura energética, se identificaron los principales
oleoductos y gasoductos rusos que atraviesan Eurasia y su estratégica conexion para el
suministro de energéticos para Europa. Se identificaron algunas caracteristicas y diferencias
entre los paises de transito y consumidores, las ventajas econdmicas que gozan los primeros
desde Rusia y la presion que pueden ejercer para nivelar su relacién con Moscu. Destacando
desde ese punto la posicion ucraniana por ser el paso principal del oleoducto Druzhba que

abastece a todo Europa.

En ese sentido, se reconocié la importancia que tiene Europa para Rusia como lo es Rusia
para Europa, que, desde las crecientes hostilidades y problemas con Ucrania, se han buscado
alternativas a la compra-venta de energéticos en ambas direcciones. Es decir, tanto Rusia ha
buscado otros mercados que equilibren sus ventas de energéticos — tal como ha sucedido con
respecto a China — como Europa ha buscado otras alternativas y dejar de depender de los
energéticos rusos a los niveles en que lo hacen. No obstante, uno de los principales
compradores ha sido Alemania y por tal motivo se inici6 con la construccién de
infraestructura directa entre un puerto aleman y uno ruso y asi evitar la complicada ruta que
atraviesa el territorio ucraniano, sin embargo, con el reavivamiento del conflicto en el
Dombés en 2022 y la detonacion de una serie de boicots a los Nord Stream | y 1, dicho

proyecto ha quedado detenido.

Por tal motivo, el segundo imperativo geoestratégico refiere al despliegue militar en Eurasia,

mismo que tiene una correlacion directa hacia la proteccion y salvaguarda de la
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infraestructura energética, asi como hacia la proteccion de las fronteras rusas y el espacio
postsoviético. En dicho apartado se reconocio la potencialidad militar y nuclear rusa en el
mundo y comparando las capacidades militares rusas con respecto a otros Estados. De tal
manera que a traves de mapas y graficos se identificaron algunas de las posiciones militares
rusas mas importantes en la region euroasiatica y se destaco el papel de la OTSC para la
salvaguarda de su seguridad nacional y regional frente a amenazas occidentales e incluso,

frente a movilizaciones sociales o separatistas cercanas a sus fronteras.

El tercer imperativo estratégico referente a la cultura se analiza como la base socioespacial
del proyecto geopolitico ruso en Eurasia. Desde este apartado se identifico el papel de la
cultura como parte primordial de las articulaciones sociales y politicas de cualquier territorio.
Para ello se hizo un recuento historico-social de las relaciones y cercania rusa con las
naciones ex soviéticas, identificando algunos de los discursos comunmente utilizados desde
Moscu para relacionarles en la actualidad, ya sea haciendo referencia a la cuna comun de la
Rus de Kiev, o la Union de Republicas Socialistas Soviéticas. Sin embargo, se concluye en
esa seccion sobre la importancia de la mirada critica ante los discursos en busqueda de la

legitimidad social a través del uso de la historia y la cultura.

Teniendo entonces el panorama general de los imperativos estratégicos en Eurasia, se
aumento aun mas el acercamiento hacia un caso concreto de analisis: el ucraniano, pues en
la tercera parte del capitulo, se desarrolld la territorializacién geopolitica de Rusia en el
contexto del conflicto de Ucrania en el periodo de 2014 a 2022, razdn por la que fue necesario
iniciar un breve repaso sobre la relevancia geopolitica de Ucrania para la Federacion de Rusia

y los antecedentes inmediatos del conflicto.

En el capitulo se destacaron algunas de las caracteristicas de Ucrania, desde su composicion
social, riqueza territorial y su relevancia entre la CEIl y alianzas relevantes rusas en la region.
No obstante, se reconocié también la atencion que se le ha dado particularmente a su territorio
para la salvaguarda de la seguridad regional y nacional rusa y el interes estadounidense en
posicionar su influencia desde la década de los noventa. Ante ello, Yevgueni Primakov ya
habia declarado su famosa doctrina en contra del cercamiento geopolitico de la OTAN hacia
las fronteras de Rusia, hecho que no fue tomado realmente en serio por el gobierno ruso sino

hasta iniciado el siglo XXI.
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Ucrania es un caso particularmente importante por haber sido el escenario de uno de los
conflictos més duraderos y complejos que ha tenido el espacio postsoviético desde la
desintegracion soviética. En el capitulo se explicd a grandes rasgos el inicio del gran conflicto
desde el estallido del Euromaidan en 2013 tras la destitucion del gobierno de Viktor
Yanukovich (de inclinacion politica prorrusa) tras quejas populares de haber retirado el
acuerdo de asociacion comercial ucraniano con la Union Europea implementado por el

anterior presidente Viktor Yushchenko.

Sin embargo, a lo largo de la investigacion se hizo mencion en varios momentos de diversos
pasajes respecto a las relaciones ruso-ucranianas y las tensiones existentes desde la
desintegracion soviética. Lamentablemente, el caso ucraniano es tan complejo al tratarse de
un pueblo tan estrechamente ligado al ruso, desde su nacimiento, consolidacién y division
Estatal; pero también ha sido victima de las tantas controversias y decisiones politicas propias
de los dirigentes que han tomado el cargo presidencial. Mientras unos han tenido
inclinaciones prorrusas y otros prooccidentales, poco se han ocupado del bienestar de la

poblacion.

Sin embargo, mas alla de analizar el conflicto per se, lo anterior fue desarrollado en funcién
de analizar los imperativos estratégicos rusos sobre Ucrania, dedicando un apartado para el
despliegue de la infraestructura energética, el despliegue militar (particularmente la base
naval de Sebastopol y la Operacion Militar Especial iniciada en 2022); asi como la division

cultural y basqueda de la legitimidad social en Ucrania y Rusia a raiz del conflicto.

En el analisis del despliegue de la infraestructura energética en Ucrania, se hizo hincapié en
la necesidad de analizar el papel ucraniano en las redes energéticas rusas y su importancia
historica para el suministro hacia Europa. Siendo una de las principales razones por las que
es valorizado dicho territorio en materia econémica, comercial y como perpetuadora de flujos
energéticos en la region euroasiatica; pues tal como fue desarrollado en el apartado energético
de Eurasia, Ucrania tiene un papel vital como Estado de transito, hecho que le ha beneficiado
en gran medida al disfrutar de costos menores y al tener un arma negociadora frente a Rusia

(tal como ha sucedido a lo largo de su convulsa relacion postsoviética).

La red de infraestructura energética rusa en territorio ucraniano mas relevante es el oleoducto

Druzhba, uno de los mas grandes del mundo que atraviesa desde Rusia, Europa del Este,
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Central y Occidental. Desde el periodo soviético fungié como el principal transito de flujos
energéticos y su importancia no cesé aun después de las independencias soviéticas. Los
principales Estados dependientes del oleoducto resultan ser Alemania, Hungria y Eslovaquia,
aunque no son los unicos afectados por las tensiones. Un largo tramo del oleoducto atraviesa
territorio ucraniano, por lo que las hostilidades entre Rusia y Ucrania han dado pie a la
continua detencion de los flujos energéticos por parte de Ucrania o Rusia para ejercer presion

en el otro, dejando en tension el abastecimiento europeo.

Bajo ese sentido fue que Alemania negocid con el gobierno ruso otra ruta de abastecimiento
que evitara la ruta ucraniana, dando como resultado los proyectos del Nord Stream 1y Il que
tras los boicots de 2022 detuvieron sus flujos sin una fecha clara de restauracion. Por lo que
nuevamente la principal ruta de abastecimiento continta siendo el oleoducto Druzhba, razén
que explica la continua relevancia ucraniana en la seguridad energética rusa que busca ser

protegida como uno de los pilares principales de su Seguridad Nacional.

Por tal razén, el despliegue militar ruso en Ucrania cobra relevancia al posicionarse
estratégicamente en uno de los territorios mas importantes de la geopolitica rusa. En el
apartado correspondiente a dicho andlisis, se revisd particularmente la base naval de
Sebastopol y la Flota rusa del Mar Negro, ambas fundamentales para la historica basqueda
rusa hacia aguas templadas y estratégicas para la conexién Mar Negro-Mediterraneo. Que,
ademas, tras la crisis de Crimea del 2014 y el restallido del conflicto en 2022 han tomado

mayor protagonismo e importancia estratégica.

Por lo tanto, las bases cobran importancia por varios motivos: la salvaguarda de la
infraestructura y flujos energéticos rusos que atraviesan Ucrania; acceso al Mar Negro y
proximidad hacia el Mediterrdneo; poder naval en uno de los puntos mas estratégicos
fronterizos rusos; proteccion de Crimea tras la crisis de 2014; presencia en Ucrania y
proyeccion de control regional ruso. Sumado, tras ahora la crisis del Dombas, una especie de

corredor terrestre que conecta territorio ruso con el Dombas y la peninsula de Crimea.

Destaca también que entre las solicitudes rusas que motivaron la Operacion Militar Especial
en febrero de 2022, el Kremlin pide la garantia de que Ucrania no sera anexada a la OTAN,
dada la cercania a fronteras rusas y dada la espacialidad estratégica que se ha producido en

Ucrania. Sin embargo, pese al posicionamiento infraestructural-energético y militar ruso, es
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necesario detallar el factor sociocultural que finalmente respalda o legitimiza el proyecto

geopolitico ruso.

En ese sentido, el tercer imperativo estratégico referente a la cultura y legitimacion social en
Ucrania ha estado presente histéricamente, desde el pasado histérico comun al formar parte
ambos pueblos de la Rus de Kiev, Moscovia, el Imperio Ruso y la URSS. Aunque el proceso
de rusificacion se reforzo en el periodo estalinista, en pleno auge de la Gran Guerra Patria y
la basqueda por un sentido patridtico-nacionalista soviético. Sentimiento que aun pasada la
guerra, permeo en el territorio, dejando un alto grado de rusoparlantes y rusos étnicos en la

republica.

Sin embargo, desde la desintegracién soviética, diversos gobiernos ucranianos han buscado
implementar el uso del idioma ucraniano por encima del ruso. Sobre todo, a raiz de 2014 y
con la intencion de reforzar la identidad y nacionalismo ucraniano mediante medios de
comunicacion, literatura, educacion y otros mecanismos. Aunque a ello se suma el factor
religioso, pues a pesar de que tanto rusos como ucranianos profesan la fe ortodoxa, a raiz de
las hostilidades politicas, surgieron rompimientos entre las iglesias, dejando como resultado
que la Iglesia Ortodoxa de Kiev ha dejado de ha dejado de ser fiel al Patriarcado de MoscU
y, en su lugar, se ha declarado una iglesia autocéfala independiente. Esto ademas de haber
representado un golpe en la religién ucraniana, fue sobre todo un golpe politico al Patriarcado

de Moscu frente a la crisis de Crimea.

Todo lo anterior, se afiade a la composicion étnica del territorio ucraniano, que a grandes
rasgos se encuentra dividido el este del oeste: el primero cuenta con una mayor cantidad de
rusos étnicos, rusoparlantes o poblacién prorrusa, mientras que el lado oeste presenta mayor
poblacion de ucranianos étnicos y con afines politicos prooccidentales. Lamentablemente la
composicion étnica y diversidad cultural ha sido instrumentalizada por los gobiernos
ucranianos y rusos en beneficio de ciertos discursos politicos que buscan su legitimacion

social.

Ejemplo claro de ello, es el contexto actual de conflicto, donde el presidente ruso Vladimir
Putin ha encontrado en la composicion étnica de Ucrania un elemento crucial que justifica y
motiva la Operacion Militar Especial bajo el discurso de salvaguarda de comunidad rusa o

prorrusos; mientras que, el presidente ucraniano, Volodimir Zelensky, ha usado sus propios
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discursos nacionalistas y patrioticos para hacer que la misma poblacién apoye la guerra y
decidan quedarse a luchar una guerra que poco tiene que ver con razones puramente étnicas,

linguisticas o religiosas.

A lo largo de ese ultimo apartado se recuperaron algunos discursos expresados por ambos
jefes de Estado, demostrando el uso que se ha hecho histéricamente de cuestiones culturales
para la busqueda de respaldo social hacia motivaciones militaristas, energéticas, comerciales
y elitistas. Y aunque la investigacion estuvo enfocada en entender los pilares de la geopolitica
rusa en el siglo XXI también es cierto que debe reflexionarse sobre los mecanismos utilizados

tanto por el gobierno ruso como el ucraniano para hacer valer sus intereses en el conflicto.

Una guerra nunca sera justificada, al menos que sean guerras de liberacion (palabras de
Lenin). Finalmente, los conflictos motivados por intereses capitalistas, de acumulacion y
ventaja, benefician Unicamente a limitados sectores armamentisticos vendedores de armas; a
paises y bancas extranjeras que ofrecen “ayudas” econdmicas que mas adelante deberan ser
saldadas con intereses; o que inflan una especie de culto a la personalidad de ciertos
dirigentes politicos que no hacen mas que dar érdenes y mandar gente a morir en una guerra

que poco tiene que ver con ellos.

Consciente de la ambicion presente en la investigacion, es posible sefialar que la pregunta eje
sobre cdmo se han articulado los imperativos estratégicos de Rusia en un disefio geopolitico
para impulsar su reposicionamiento regional euroasiatico reflejado en el espacio ucraniano
durante las primeras décadas del siglo XXI, fue respondida atinada y muy cercanamente a la
hipétesis principal que expresaba que el proyecto geopolitico contemporaneo de Rusia esta
sustentado en un esquema de seguridad energética del cual depende la infraestructura
estratégica en Eurasia; un despliegue militar posicionado en espacios estratégicos de su zona
de influencia; y un dominio cultural necesario para la construccion de su sustento
socioespacial. Destacando que estos elementos configuran imperativos geoestratégicos
cruciales para su reposicionamiento regional de acuerdo con la evolucion de la geopolitica
rusa a través de su historia que hoy se configura como la fuerza impulsora de sus intereses

en Eurasia y que actualmente es posible vislumbrar en el espacio ucraniano.

Sin embargo, es un trabajo aun inacabado dado que el conflicto en Ucrania continua, la crisis

en Eurasia sigue y no hay fecha proxima de alto al fuego total. Es lamentable lo que sucede
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en territorio ucraniano y queda mucho trabajo por delante para entender las dindmicas
geopoliticas rusas en la region durante y posterior a una crisis politica, energética, militar,
social y cultural que hoy dia atraviesa el espacio euroasiatico. Por ahora quedan puntos
suspensivos en el presente trabajo, esperando que la resolucién del conflicto resulte ser lo

mas beneficioso para los pueblos ucranianos y rusos...
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