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En el desconcierto absoluto o
malestar cdsmico que produce la
multiplicacion de los objetos del
mundo, los hombres estan solos
en medio de las cosas que se
amplian sin cesar.

(René Zavaleta, 1981)
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Introduccion

1.- A modo de justificacion. La investigacion que muestro a continuacion, en torno al problema
de la violencia urbana, surgi6 a partir de una preocupacion personal derivada de dos
acontecimientos que sucedieron en mi calle, ubicada al sur de la Ciudad de México, en la
Colonia Ampliacion Miguel Hidalgo 3ra Seccion, alcaldia Tlalpan. Estos dos eventos
sucedieron entre los meses de octubre y noviembre del afio 2019, el primero, recuerdo bien la
fecha, un 5 de Octubre: el asesinato de un hombre al que le dieron tres balazos a dos metros de
la puerta de mi casa y, el segundo, un mes después, el 21 de noviembre, junto al hojalatero de
la esquina de mi casa, apareci6 estacionado un “jetta” blanco (un auto de la marca Volkswagen)
que contenia en su cajuela un cuerpo mutilado en una bolsa negra, hasta la Guardia Nacional
tuvo que llegar para atender el caso. A partir de estos sucesos y otros que han continuado
pasando en mi colonia y en la Ciudad de México, fue que pude “motivarme” para realizar esta
investigacion, ya que estos sucesos no sélo invadieron mis pensamientos, sino que modificaron
mi habitar tanto en mi casas, en mi calle, en mi colonia, asi como la ciudad misma. En este
sentido, la investigacion desde su concepcidn estuvo dirigida hacia la consideracion de lo que
las personas perciben, sienten, piensan, acerca de la violencia que les acontece en su
cotidianidad, ya que ninguna persona estd exenta de la violencia. De esto surge lo
increiblemente paradéjico de la violencia: la seguridad, como certeza casi irreductible, con la
que se reproduce, es decir, lo seguro de saber que en ciertos lugares, a ciertas horas, o que en

algiin momento, seremos victimas de la violencia.

En este sentido, la violencia en lo urbano, es decir, la violencia urbana que se despliega no solo
en la Ciudad de México, sino también en otras ciudades capitales en América Latina, fue un
tema que comenz0 a preocuparme y ocuparme. Autores como Fernando Carrion (2016), Javier
Auyero (2013) Roberto Brisefio Ledn (2002), Fabian Gonzélez Luna (2013); autoras como
Lucia Dammert (2018), Diane Davis (2015) o Veronica Gago (2015); han sido esenciales para
una aproximacion tedrica-metodologica hacia el tema de la violencia urbana en Ameérica
Latina. Ademas, la violencia urbana en Ameérica Latina, a través de las transformaciones

provocadas por el neoliberalismo, se ha diversificado y convertido en un fendmeno realmente



complejo, fendmenos como el narcotrafico, homicidios, feminicidios, gentrificacion,
drogadiccion, disputas o peleas callejeras, bandalismo, pandillismo, violencia de género,
intrafamiliar, discriminacion, ecocidio, etc., convierten lo urbano (sobre todo en ciudades
capitales, ciudades metropolitanas, como lo son Ciudad de México, Buenos Aires, Sao Paulo,
Rio de Janeiro, Bogota, Lima, Santiago, por mencionar algunas), en un escenario de disputa,
de confrontacion, donde la inseguridad que se percibe es profusa y las formas de habitar se ven

directamente afectadas, especialmente en los lugares donde radican personas subalternizadas.

Si terminé por escoger a Buenos Aires como la ciudad que serviria como espacio comparativo
frente a la situacion de violencia urbana desplegada en la Ciudad de México, ha sido por la
influencia y cercania que he tenido con esta ciudad, con el pais argentino y algunas personas
portenfas, a lo largo de mi vida. Es aqui donde manifiesto mi aficion por el rock argentino y el
fatbol (no s6lo argentino); espacios o0 ambientes desde los cuales, la violencia se hace presente
en formas y procesos que no son del todo similares a la situacion que se reproduce en la Ciudad
de México y, por supuesto, en todo el pais mexicano. Haber conocido gente argentina,
especialmente portefia, gracias a que jugar fatbol me lo ha permitido, ha sido la principal via o
camino para una sensibilidad hacia Buenos Aires. No obstante, debo reconocer que la mayor
influencia en torno a la violencia en Buenos Aires fue la convivencia con Martin, un viajero
malabarista argentino, portefio, al que tuve la oportunidad de ofrecerle asilo en mi casa durante
un mes en el aflo 2016. Por consiguiente, el problema de la violencia ha sido una constante en
nuestras vidas como habitantes de ciudades capitales, metropolitanas, latinoamericanas, del sur

global.

La pandemia causada por el COVID-19, no s6lo condiciond el curso de mi investigacion, sino
mind la posibilidad de visitar Buenos Aires, Argentina, y poder realizar las entrevistas
presupuestadas y también el hecho de poder habitar la ciudad portefia. No obstante, gracias al
desarrollo tecnoldgico y los alcances de la comunicacion en la actualidad, me vi en la necesidad
de realizar las entrevistas y cuestionarios (pero también de sensibilizarme de la realidad urbana
de Buenos Aires mediante el uso del internet) contactando gente portefia a través de las redes
sociales, principalmente Facebook, para poder concretar las entrevistas que se realizaron por
la plataforma Zoom. Debido a las medidas de sanidad y seguridad que también estuvieron
presentes aunque en un grado menor; en la Ciudad de México también tuve que recurrir a
realizar entrevistas y cuestionarios, en una primera etapa, mediante Facebook y correos

electronicos. En una segunda etapa, gracias a la apertura de los espacios y la flexibilizacion de



las medidas sanitarias, las entrevistas personales fueron mas asequibles. En el Anexo a esta
investigacion se puede constatar una suerte de ejercicio cartografico sobre las entrevistas,

cuestionarios y el grupo focal realizados.

2.- Acerca de los capitulos expuestos. El primero manifiesta el origen de la violencia moderna
en América Latina, un origen que no puede pensarse fuera de lo acontecido para y después de
la Conquista. En este sentido, el concepto violencia originaria, corresponde a la idea de que la
modernidad en los términos que la hemos estudiado s6lo pudo consolidarse a partir del uso de
laviolencia en sus cinco diferentes dimensiones, mismas que se desarrollan en el capitulo desde
un analisis a la historia de la Ciudad de México y de Buenos Aires. La fundacion de las ciudades
por parte de las personas europeas fue uno de los principales objetivos que se materializaron
una vez lograda la Conquista. Por lo tanto, analizar como los espacios citadinos fundados
durante los siglos XVI-XVIII permitieron la consolidacion de la violencia originaria, asi como
de la modernidad en términos barrocos, fueron algunos de los temas que se abordaron a lo largo

del primer capitulo.

En el segundo capitulo se desarrolla el concepto momento constitutivo, pero esta vez con
relacion a la formacién de los Estados-nacionales durante el siglo XIX en América Latina,
partiendo de las experiencias de Argentina y México, una vez independizados, asi como de su
relacion correspondiente con un espacio urbano, es decir, una ciudad que se posiciona como
dominante en términos econémicos, de mercado y de concentracion demografica; espacios
donde el capitalismo encontrd, incluso, una via mas clara hacia su consolidacion como modelo
de produccion hegemonico pero también como modelo civilizatorio de las personas,
impulsando una ciudadania liberal limitada para las personas que habitan, principalmente, los
espacios privilegiados de las ciudades capitales (pero también otras ciudades importantes en
cada pais). En este sentido, la violencia esta presente en cada una de las experiencias, marcando
procesos definitorios para la configuracion nacional de los Estados, tanto el argentino, asi como
el mexicano. A lo largo del capitulo, ademas, se introduce en la ecuacion analilitca la esfera de
lo cotidiano, es decir, se incluye cdmo es que las personas urbanas habitan tanto Buenos Aires
asi como la Ciudad de Méxicoy como es que la violencia esta presente en el desarrollo urbano,

ciudadano y Estatal nacional.

Para el tercer capitulo, el analisis continla lo del anterior pero ahora situandonos

temporalmente en el siglo XX, con mayor precisién, partiendo del fin del ciclo oligarquico



(1870-1930) hasta antes de que el neoliberalismo se implementara en América Latina. Es decir,
en el capitulo se presta total atencion al periodo 1930-1970, periodo en el que la relacion
Estado-nacion, ciudad-capital y ciudadania se condensa y adquiere una profundizacién mayor,
a tal grado de que una parte de la ciudadania encontré su integracion al Estado-nacion gracias
a la oferta laboral y la atraccion mercantil y consumista que implicaba la vida industrializada
en las ciudades capitales, como Buenos Aires y la Ciudad de México. En este sentido, la
violencia adquiere caracteristicas diferentes en funcion de su espacialidad, haciendo de lo
urbano un entorno en el que la propia violencia comenzaria a diversificarse debido en gran
parte a las transformaciones urbanas, sociales, politico econdmicas, y tecnoldgicas contenidas
en estas ciudades capitales. La metropolizacion como fenémeno urbano y social es uno de los
temas mas importantes que se tratan a lo largo del capitulo y a través del cual se analiza como
se desarrollan las formas de habitar los espacios, pero poniendo énfasis en los espacios
subalternizados, como los son las villas miseria para Buenos Aires y las colonias o barrios

populares para el caso de la Ciudad de México.

El cuarto capitulo es donde se decanta el recorrido histérico analitico de la investigacién en
torno a la relacion entre el Estado-nacién, la ciudad-capital y la ciudadania atravesada por la
violencia (urbana), a partir de las experiencias de la CABA y Ciudad de Meéxico, dentro del
neoliberalismo en el periodo 1990-2019, justo antes de que la pandemia azotara en todo el
mundo. En este capitulo se concentra el andlisis sobre la violencia urbana y como afecta, sobre
todo, las formas de habitar el espacio, teniendo como referencia prioritaria pero no excluyente,
lo acontecido en los espacios subalternizados, como lo son las villas miseria y los barrios o
colonias populares. Por lo tanto, ha sido necesario introducir en el capitulo algunas de las voces
de las personas que entrevisté y que habitan estas ciudades, lo que sienten, conciben, piensan
y crean, a partir de la violencia urbana. Dicho esto, ha sido importante, el compromiso tedrico-
metodologico en funcion de la situacion en estas ciudades, por lo que la distincion de la
violencia urbana en estructural y subjetiva, asi como su espacializacién, son herramientas
conceptuales y metodologicas que han ayudado a profundizar y esclarecer el problema de la

violencia y cdmo ha afectado las formas de habitar estas dos ciudades.

3.- A modo de aclaracion. Ninguna tesis, trabajo escrito, ensayo, articulo, performance, etc.,
agota el tema de la violencia, en tanto que estamos ante un problema tan complejo que lo

estudiado, analizado, digerido y teorizado (aun a pesar de lo agotador de la labor realizada) no



son suficientes para concretar un analisis total y concluyente de la violencia urbana y sus
manifestaciones (y ademas que considere la profundidad de las consecuencias sociales,
econdmicas, politicas, subjetivas, psiquicas, espirituales y corpdreas, que genera la violencia
en su diversidad). No obstante, no ha sido un esfuerzo en vano, mas bien terapéutico. En este
sentido, la tarea ha sido mas que satisfactoria, en cuanto que puedo decir que no soy la misma
persona una vez terminada esta investigacion, que mas que terminada esta en un estado de
pausa, en lo que se recuperan energias, sensaciones y disponibilidad para retomar un tema tan

complejo como la violencia.

Una persona inicio esta labor pero se ha transformado dialécticamente durante el desarrollo de
la investigacion y el proceso creativo y hasta catartico durante la elaboracion de la tesis. Puedo
dar testimonio de que considero este camino, esta investigacion, este proceso, como
pedagdgico, como reivindicativo y agenciador. La violencia nos marca, nos delinea, nos motiva
y hasta nos ciega; asi como dije anteriormente, nadie estd exento de padecerla, experimentarla,

e incluso, habitarla.

En las siguientes péaginas estdn expresadas mis inquietudes, mis preocupaciones Yy
pensamientos, que emergen desde las entrafias y mis sentidos, pero sobre todo, desde la
necesidad de encontrar una solucion ante esta condena que nos abraza diariamente, ya que la
violencia capitalista-neoliberal (y aqui no s6lo me refiero a la violencia urbana) esta

destrozando nuestros cuerpos, nuestros espacios, y la vida en su totalidad.



Capitulo 1. La condena de la modernidad en América Latinay la violencia
originaria

Introduccion

El espacio urbano en Ameérica Latina dentro del siglo XXI se ha convertido en un tema de suma
trascendencia en las agendas politicas y econdémicas gubernamentales; de tal forma, las
ciudades y las metrdpolis latinoamericanas son el resultado historico del propio modo de
produccién que las ha privilegiado diferenciadamente como espacio predilecto. Es decir, el
espacio urbano ha sido estratégico para la reproduccion del capitalismo y esto lo podemos
verificar rastreando en la historia de las ciudades latinoamericanas a partir del proceso de

consolidacién de la modernidad capitalista?.

Durante el siglo XX, particularmente después de la segunda posguerra, los procesos de
urbanizacion en Ameérica Latina comenzaron a acelerarse en funcion del modelo de desarrollo
econoémico hegemanico conocido como fordismo periférico o Industrializacion por Sustitucion
de Importaciones (Duahu y Giglia, 2015). Este desarrollo se concentr6 en las ciudades mas
importantes en la regién como lo son las ciudades capitales, pero no Unicamente. El ritmo de
urbanizacion en América Latina durante el siglo XXI continGa siendo acelerado, de manera
que, esta region es, al sol de hoy, una de las mas urbanizadas en todo el mundo (Mascarell y
Falcon,2019)?, lo que arroja sobre la mesa una diversidad de preguntas, inquietudes e
incertidumbres, sobre todo, acerca de las consecuencias que trae consigo tener tasas de
urbanizacion superiores a otros lugares o regiones que igualmente caben dentro de las
siguientes categorias: “subdesarrollo”, “Sur Global” o “Tercer Mundo”; regiones como Africa
0 Asia han quedado rezagadas en comparacion al ritmo acelerado que llevan los procesos de

urbanizacion en América Latina. Una de las consecuencias méas graves que se derivan de la

L Es necesario explicar lo que se estéa entendiendo por modernidad capitalista y sobre todo su implementacion en
América Latina. Por modernidad capitalista entiendo, de manera resumida, un momento historico en el que la
modernidad, comprendida como un reto civilizatorio lanzada por la humanidad hacia si misma, tuvo una
efectividad en Europa en funcién de la acumulacion del valor y la posterior generacidn de plusvalor (Echeverria,
2010). Este momento histérico es un proceso de larga duracién que posiblemente data desde la segunda revolucién
en la agricultura durante los siglos X-XI, pasando por el Renacimiento y la Conquista de América, hasta la
Revolucidn Industrial del siglo XVIII.

2 https://elpais.com/elpais/2019/12/17/seres_urbanos/1576595646_662643.html



https://elpais.com/elpais/2019/12/17/seres_urbanos/1576595646_662643.html

urbanizacion insaciable y aparentemente inacabable, es la desigualdad en sus diferentes
dimensiones, su estructuracion, su traduccion y materializacion en pobreza, asi como los
desenlaces violentos que se manifiestan tanto para superarla asi como para perpetuarla. En este
sentido, la region Latinoamericana es la mas desigual en todo el mundo (Lissardy, 2020)2, un
hecho que no podemos desligar de los procesos de urbanizacion. Estos dos elementos, la
desigualdad y la urbanizacion, han sido dos realidades histéricas que son consecuencias
inmediatas del modo de produccion de la vida material y simbolica que ha impulsado la
modernidad y el capitalismo o lo que es lo mismo, la modernidad capitalista. Esta dupla
conformada histéricamente no s6lo ha permitido entender las posibles razones por las que la
desigualdad es un problema tan grave en América Latina en la actualidad, sino que nos permite
entender el por qué las ciudades y su entramado urbano son el horizonte, como condena, del
espacio o territorio latinoamericano, es decir, las ciudades como destino irrefutable, en tanto
que espacio contenedor de la civilizacion moderna capitalista y debido a que desde su
existencia en América Latina, gracias a la conquista y posteriormente la colonia, las ciudades
han sido el espacio predilecto por el cual la modernidad capitalista ha podido consolidarse

como el modelo civilizatorio dominante. Adrian Gorelik escribe al respecto:

Debatir lo moderno en América Latina es debatir la ciudad: la ciudad americana no solo
es el producto mas genuino de la modernidad occidental, sino que ademas es un producto
creado como una maquina para inventar la modernidad, extenderla y reproducirla. Asi fue
concebida durante la Colonia, primero, para situar los enclaves desde donde producir el
territorio de modo moderno; en las republicas independientes, después para imaginar en
esos territorios las naciones y los estados a imagen y semejanza de la ciudad y su
ciudadania; en los procesos de desarrollo, hace tan poco tiempo, para usarla como “polo”
desde donde expandir la modernidad, restituyendo el continuo rural-urbano segun sus
parametros, es decir, dirigidos a producir hombres social, cultural y politicamente
modernos (2003: p. 13).

Es importante rescatar la historia del entrecruzamiento entre el capitalismo, la modernidad y
América Latina, esto nos permite comprender como es que las ciudades y, posteriormente, las
metrdpolis se fueron convirtiendo en los lugares predilectos y estratégicos para el desarrollo de
la civilizacion occidental moderna capitalista, pero al mismo tiempo, también fueron

convirtiéndose en los espacios contenedores, impulsores y fomentadores de la desigualdad, la

3 https://www.bbc.com/mundo/noticias-america-latina-51390621
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marginalizacidn, la subalternizacion (tanto de los espacios asi como de las subjetividades) y la
violencia originaria. A lo largo del capitulo este concepto de violencia originaria sera
desarrollado. Dicho esto, es necesario considerar dentro del analisis, precisamente, la violencia
utilizada para la imposicion del modo de produccion capitalista-moderno en América Latina,
primero mediante una conquista del territorio y, después, mediante un modelo colonial que
verificd la dominacion a los grupos indigenas originarios. De esta manera se concreta una
relacién que para nuestros propositos resulta mas que evidente, me refiero a la relacién entre
capitalismo, modernidad, violencia y las ciudades. Puesto en otras palabras, los procesos de
urbanizacion de corte capitalista-moderno, desde su incorporacion en la historia de América
Latina, no pudo haber sido “exitosa” sin la utilizacion de la violencia como una herramienta
fundamental para la contundencia del proyecto civilizatorio que supone el modelo urbano

moderno-capitalista.

Modernidad, América Latina y la fundacién de ciudades

El espacio urbano ha estado histéricamente relacionado con los proyectos politicos,
econdmicos, sociales, culturales, sexo/genéricos, etc., de las naciones latinoamericanas, incluso
desde antes de configurarse como naciones modernas gracias a las independencias logradas
durante el siglo XIX. Es decir, desde la época colonial vemos como las ciudades en América
Latina fueron el depoésito del proyecto de modernidad occidental y su posterior efectividad
capitalista (Sanz Camafies, 2004; Echeverria, 2011). Por lo tanto, el espacio urbano es un
territorio que histéricamente ha estado en disputa, que ha contenido conflictos y relaciones de

fuerza, desde la Conquista del continente americano hasta nuestros dias*.

La historia de América Latina, entonces, no puede ser analizada sin tener en cuenta la relacion
entre el espacio urbano y la modernidad. En este sentido, la violencia es parte de esta relacion,
en tanto que, la Conquista y el periodo colonial fueron esenciales contenedores simbdlicos y

materiales de sucesos violentos para su consolidacion, sucesos sin precedente alguno, tragicos,

4 José Luis Romero (2001) escribe acerca de esta idea: “La historia de Latinoamérica, es urbana y rural. Pero si
se persiguen las claves para la comprensién del desarrollo que conduce hasta su presente, pareceria que es en sus
ciudades, en el papel que cumplieron sus sociedades urbanas y las culturas que crearon, donde hay que buscarlas,
puesto que el mundo rural fue el que se mantuvo més estable y las ciudades fueron las que desencadenaron los
cambios partiendo tanto de los impactos con elementos propios y extrafios” (p.10).
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sangrientos, rupturales de cualquier orden tradicional, es decir, “transformadores” (Espinosa,
2009). La historia de las diferentes ciudades en América Latina dan cuenta de esta condena que
es la violencia, un ejemplo emblematico es la historia de la caida de la gran Tenochtitlan, ahora
Ciudad de México, pero también, la ciudad de Buenos Aires comparte esta condena, solo por
mencionar algunos ejemplos emblematicos. A partir de esto podemos entender, ademas, cémo
es que las nuevas ciudades fueron transformandose en respuesta directa a la implementacién
de la civilizacion moderna occidental - y posteriormente al capitalismo - gracias a la

destruccion del antiguo mundo, el mundo precolombino, el mundo indigena®.

Sin embargo, debemos considerar las diferencias entre cada situacion, cada espacio, en tanto
que la historia de configuracion y consolidacion de los modelos de urbanizacion modernos en
el continente americano no fueron homogéneos; en realidad, es mas preciso indicar que hubo
diferentes actualizaciones o materializaciones de los proyectos urbanos dado que las
condiciones espaciales, geograficas, sociales, culturales y hasta religiosas eran distintas en todo

el continente americano.

Por encima de cualquier especificidad, la presencia de grupos o personas originarias, indigenas,
fue una de las principales razones o motivos por los que la conquista no se realizd ni se
consolidd a través de una sola férmula. Por ejemplo, la historia de Buenos Aires no es, en este
sentido, cercana a la historia de la Ciudad de México, debido a que la presencia de grupos
indigenas en Buenos Aires no puede ser comparada a la presencia indigena existente en México

a la llegada de los europeos, ya que en el espacio donde ahora se encuentra Buenos Aires,

5 Es importante aclarar que si bien la conquista espafiola no destruyé del todo o por completo el mundo
precolombino, si hubo una dindmica de exterminio, genocidio y etnocidio (Mira Caballos, 2013). La palabra
destruccidn segin la RAE refiere a la reduccion, anulamiento, deshacer algo e incluso dafiar severamente. Como
definicién de poco uso, la RAE dice que destruir es ademas despojar a alguien de sus medios de manutencion o
produccion. https://dle.rae.es/destruir%20?m=form. En este sentido, podemos precisar que destruir no quiere
decir aniquilar, exterminar, borrar, etc., sino que describe una intencién manifiesta que se resuelve en la
transformacion radical de una forma dada histéricamente, previa, pero que mediante acciones violentas,
principalmente, adquiere una posibilidad de ser algo nuevo, pero no lo que fue antes. Cuando me refiero a la
destruccién del mundo precolombino no quiero decir que hubo un exterminio de los grupos indigenas en su
totalidad, de tal forma que no hubiera quedado rastro alguno del pasado. Por lo tanto es necesario resaltar las
formas de resistencia indigena ante la destruccion, dominacion y sometimiento espafiol, una resistencia que si
bien ha emergido desde las cenizas, desde la ruina, da cuenta de un pasado que se niega a ser aniquilado por
completo. J.H. Elliot (1990) habla de destruccion de los imperios mexica e inca gracias a la conquista, otro
historiador como Wathchel (1990) también habla de destruccion en términos de desestructuracion de las
sociedades precolombinas, asi como de las consecuencias destructoras de la conquista en niveles demogréficos,
econdémicos, sociales e ideoldgicos (p.174).
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existian algunos grupos indigenas sobresalientes pero nunca con un grado de civilizacion
importante o con grandes construcciones urbanas. Los Querandies eran el grupo indigena
predominante en la zona (Canal Aula Austral, 2021, 2m40s), actual Buenos Aires, pero nunca
fue una civilizacion como la mexica, la maya o la inca. Dicho esto, podemos deducir que la
estrategia de conquista y apropiacion del territorio se llevé a cabo no solo a través de métodos
distintos sino que en temporalidades diferidas y, sobre todo, conquistadores diferentes, Hernan
Cortés, Pedro de Mendoza 'y Juan de Garay, no obstante a que las dindmicas de exploracion,
identificacion y reconocimiento del territorio siempre fue a través de los mismo
procedimientos, es decir, una expedicién de un grupo de espafoles conquistadores liderados
por un personaje sobresaliente como los mencionados anteriormente, llegaban a un sitio
“estratégicamente predilecto” para fundar una ciudad. En este sentido, el motivo para fundar
ciudades siempre fue la conexion de los espacios, la creacion de una red urbana a traves de la
fundacidn constante y sonante de ciudades que a su vez respondian a pretensiones econémicas,

bélicas, politicas y hasta evangelizadoras.

Por lo mismo, la relacion histérica de fuerzas se ha dirigido en distintas vertientes y ha
propiciado diferentes realidades urbanas, sociales, politicas y culturales a lo largo del desarrollo
de la modernidad capitalista en el continente americano. No obstante, ambas historias
contienen dentro de sus espacios urbanos, una misma ideologia, es decir, la modernidad. Esto
nos orilla a comprender que la historia de ciudades como la Ciudad de México o como Buenos
Aires, aunque distanciadas geograficamente, estdn atravesadas por la implementacion
universalizadora de la modernidad y posteriormente el capitalismo, lo que las unifica en amplio
sentido, ya que ambas historias cargan una suerte de condena que inicié precisamente con la
Conquista del continente americano. Una condena que lamentablemente se cimienta sobre
practicas violentas en orden de consolidar un destino civilizatorio principalmente catélico,
moderno y urbano. Pero no podemos olvidar o soslayar el hecho de que, a pesar de una misma
razén ideoldgica o un solo motivo moderno universalizador, cada actualizacion del proyecto
se efectud de maneras distintas. Un ejemplo de esto es la doble fundacion de Buenos Aires, la
primera en 1536 y la segunda en 1580, situacién que no sucedié para la Ciudad de México que

tuvo una sola fundacion®.

6 Sin embargo, esto no quiere decir que la Ciudad de México estuvo excenta de cualquier iniciativa de reubicacion
o traslado, sobre todo, cuando entre los afios 1629 - 1634, la ciudad sufri6 una secuencia de inundaciones
profundas, lo que derivo en un situacion casi catastréfica, misma que abri6 la posibilidad del traslado de la gran
ciudad hacia otro espacio menos propicio a ser inundado. Pero esto no se pudo efectuar gracias a que el proyecto
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José Luis Romero (2001), Porfirio Sanz Camaries (2004) y Alain Musset (2011) coinciden en
ciertos aspectos cuando analizan el desarrollo de las ciudades hispanoamericanas y la
implementacion violenta, utdpica y disefiada de una civilizacion occidental en funcion de lo

urbano pero bajo el velo de la colonizacién. Musset nos dice:

[...] la ciudad espanola de América puede considerarse, a justo titulo, como la realizacion
de una verdadera utopia europea, pues se trataba, para la época, de una ciudad perfecta:
proyecto geométrico, calidad de los servicios urbanos, organizacion de conjunto, division
funcional de los barrios. Para lograr esa perfeccion o uniformidad, los fundadores debian
obedecer cierto nimero de reglas, las cuales se inspiraban en las teorias urbanisticas en
boga durante la Conquista y que fueron progresivamente codificadas por la Corona
espanola (op cit: 53).

Por su cuenta Porfirio Sanz Camaries al respecto:

La razén de ser de la ciudad se debié a mdviles muy distintos, desde los puramente
defensivos hasta los econémicos (explotacion minera, nudo de comunicaciones, emporio
comercial...) pero caben menos dudas de la politica poblacional de la Corona, manifestada
en sus instrucciones y en sus ordenanzas de poblamiento. Ademas la ciudad resulto

fundamental para impulsar el proyecto colonizador de los espafioles (op cit: 26).

Asi mismo José Luis Romero afirma:

Espafia , en cambio, imagin6 su imperio colonial como una red de ciudades. Sin duda en
ciertas regiones prevalecid la influencia de las grandes haciendas, o mejor, de los viejos
encomenderos que se hacian fuertes en sus dominios rurales. Pero, a diferencia de
Portugal, asignaba a la colonizacidn una trascendencia que no se agotaba en la explotacion
econdémica. Vagamente unas veces, muy categdéricamente otras, Espafia afirmaba una
mision que debia realizar un grupo compacto, una sociedad nueva que mantenia sus
vinculos y velaba por el cumplimiento de aquella. Era una mision que sobrepasaba el

objetivo personal del enriquecimiento y la existencia personal del encomendero. Debian

de traslado significaba en un gasto econémico importante, por lo que la permanencia de la Ciudad de México tuvo
mas peso que los proyectos de traslado (Musset, 2011).
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cumplirla todo, y el instrumento que se puso en funcionamiento para lograrlo fue la ciudad
(op cit: 13-14).

Las ciudades, por lo visto, significaron en el imaginario de los conquistadores el pretexto
idéneo para la prosperidad de una Europa renovada. Las ciudades fueron, entonces, el depdsito
de una implantacion ideoldgica de la modernidad importada desde occidente por los
conquistadores en representacion de la Corona. Existid una especie de “invencion” de una
disponibilidad historica para el cambio por parte de los europeos, es decir, una suerte de
vaciamiento historico-espacial, misma que se traduce en la destruccion de las culturas
indigenas, de sus formas de organizacion, de produccion del espacio (Lefebvre, 2013), de
identificacion con el mismo, de construccion de identidades acorde al espacio directamente
relacionable a sus construcciones sexo-genéricas, religiosas y cotidianas; todo esto con el
objetivo de la permanencia en el “nuevo mundo”, de trascender como una nueva realidad
basada en lo urbano y las ciudades, como cultura dominante, victoriosa y extremamente
violenta. Para profundizar en el tema podemos ocupar una cita de Romero (ibid) que dice: “El
aniquilamiento de las viejas culturas — primitivas o desarrolladas — y la deliberada ignorancia
de su significacion constituia el paso imprescindible para el designio fundamental de la

conquista [...]” (p.12).

Considerando lo anterior, podemos afiadir que la civilizacion occidental, moderna y
posteriormente capitalista, necesitd de las ciudades para su consolidacion como un nuevo
orden, un nuevo codigo, asi como bien lo sefiala Bolivar Echeverria (2000), ocupd
(violentamente) de un pasado precolombino (es decir, de lo que las civilizaciones
prehispénicas, indigenas, habian logrado construir no sélo materialmente sino
simbolicamente), elementos sustanciales para sobrevivir en el Nuevo Mundo, de tal forma que
la “sintesis” o el “sincretismo” resultante, en palabras de Bolivar Echeverria, seria la
consecuencia de una codigofagia, la consolidacion de un ethos barroco como caracteristica

principal de la modernidad en América Latina.

Bolivar Echeverria nos dice lo siguiente respecto a la modernidad de lo barroco:
Por esta razdn, para nosotros, siguiendo ya una tradicion, el calificativo de “barroco”, que

se refiere originalmente a un modo artistico de configurar un material, puede muy bien

extenderse como calificativo de todo un proyecto de construccion del mundo de la vida
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social, justamente en lo que tal construccion tiene de actividad conformadora y
configuradora. Dos ldgicas contradictorias entre si rigen la construccion del moderno
mundo de la vida: la logica de la forma concreta o “natural” del proceso de produccion
/consumo de la riqueza social, en un nivel, y la I6gica de la valorizacion del valor, en otro.
Esta contradiccion, en si misma insoportable constituye el hecho capitalista por
excelencia. Es frente a este factum irrebasable que se despliega, de manera espontanea un
comportamiento social determinado, el ethos barroco. El ethos barroco es en realidad una
de las versiones del ethos moderno, que es en si mismo cuadruple. Las otras tres versiones

son la realista, la romantica y la clasica (Echeverria, 2000: 90).

Entender desde esta perspectiva lo acontecido en el Nuevo Mundo es importante para
dimensionar la importancia de las ciudades para la consolidacién del proceso civilizatorio
intrinseco en la colonizacion de América. El ethos barroco da cuenta de cémo el capitalismo
pudo incorporarse posteriormente en el desarrollo histérico de las civilizaciones en América
Latina. En consecuencia, las ciudades manifestaron en lo estético, en el trazado urbano, en el
disefio del espacio publico, en la jerarquizacion social, politica, sexual, racial, cultural y
simbdlica, sin dejar de lado la destruccion de la naturaleza, las ideas que los conquistadores
traian desde Europa, correspondientes a una tradicion greco-romana (Sanz, op cit). En este
sentido, las ciudades latinoamericanas que fueron fundadas durante los siglos XVI- XVIII,
ademas de ser el resultado de un proceso violento de urbanizacién colonial europeo sobre
tierras americanas, fueron la consecuencia directa de la implementacién de ideas, utopias y
proyectos (Musset, op cit), que directamente modificaron el espacio originario, autoctono, asi
cdmo sus civilizaciones, pero principalmente, modificaron las formas de habitar el espacio, las
formas en que la gente precolombina percibia, sentia, viviay se relacionaba con el entorno, con

la totalidad en tanto que mundo, realidad y vida.

Es necesario, considerando la trascendencia que ha tenido el trabajo de Bolivar Echeverria
respecto al concepto “ethos barroco”, mencionar que Bolivar Echeverria no fue el primero en
vincular el proceso de Conquista en América con este concepto. Anterior a él, el socidlogo
chileno Pedro Morandé (2017) también recurri6 a la idea de “cthos barroco” para explicar y
analizar el proceso histérico de la Conquista. Sin embargo, las aproximaciones de Morandé
estan dirigidas a la reivindicacion de las acciones por parte de la Iglesia Catdlica como un
elemento impulsor de cierta modernidad en América. Morandé construye su argumento a partir

de conceptos que son controversiales y que pueden llegar a tergiversar o reducir el verdadero
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impacto de los acontecimientos. Morand¢ prefiere utilizar el concepto de “encuentro” para

explicar la invasion ibérica en el Nuevo Mundo:

En el caso de América, el encuentro ocurrié entre pueblos de distinta procedencia étnica, de
distinta lengua y religion, de distinta procedencia geogréfica y de distinta organizacion social
y politica. Se puede hablar de encuentro porque es posible comprobar el hecho elemental de
gue ninguno de los pueblos protagonistas quedo6 con las mismas estructuras sociales ni con
las mismas categorias culturales que tenia antes de encontrarse con el otro (Morandé, 2017:
114).

Como podemos apreciar Morandé reduce lo acontecido en la Conquista a un evento casi que
casual, en tanto que lo denomina como un “encuentro” de dos culturas. Si bien esta apreciacion
no es incorrecta, si excluye una importante cuestion: la violencia. Dicho esto, el tema de lo
barroco en Morandé esta enfocado en la sintesis historica y necesaria para la sobrevivencia del
catolicismo en su expansion por el mundo. Morandé recupera la dimension “ecuménica” en
torno a las pretensiones de la Iglesia Catolica en el proceso de universalizacion de la
modernidad en el continente americano. La vision ecuménica propicio una supuesta integracion
religiosa, cultural y pedagogica de las personas indigenas, pues debian ser parte de un todo, un
mismo mundo, una misma realidad enmarcada o creada por Dios. Las ciudades fundadas fueron
el epicentro de estas pretensiones religiosas que enmarcaban el proyecto barroco de la
conquista, en donde el elemento religioso sirvio como un detonante civilizatorio. José Luis

Romero dice al respecto:

La mentalidad fundadora fue la mentalidad de la expansién europea presidida por esa
certidumbre de la absoluta e incuestionable posesion de la verdad. La verdad cristiana no
significaba solamente una fe religiosa: era en rigor, la expresion radical de un mundo cultural
(op cit: 65).

La Ciudad de México y Buenos Aires también comparten esta condena hispanica, moderna,
catdlica y capitalista, de tal manera que lo podemos apreciar en el proceso de urbanizacion
colonial que se fue cristalizando a lo largo del tiempo. Estas dos ciudades también son la
muestra clara de cdmo la racionalizacion del espacio marcaba una radical transformacion en
comparacion a las formas tradicionales precolombinas de producir el espacio, es decir, de
habitarlo (Coronado, 2018). Continuando con Musset y Sanz Camaries, podemos darnos

cuenta de como el proceso de Conquista conlleva a una aplicacion de una violencia simbdlica
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y que al mismo tiempo es fundante (Benjamin, 1995) en tanto que se basa en la negacion y
hasta el aniquilamiento de las civilizaciones precolombinas, en sus ciudades y organizaciones
urbanas, asi como en las formas de habitar estos espacios. Por este motivo, los conquistadores
fueron modificando de manera significativa y radical las ciudades, esto lo podemos verificar
por ejemplo en el trazado de las calles, en la ubicacion de los principales edificios (como el
Ayuntamiento, la Iglesia, la Catedral o el Palacio de Gobierno) dentro de la plaza central, en el
desplazamiento hacia la periferia de los grupos étnicos originarios, etc (Imagen 1). Inclusive,

Henri Lefebvre (op cit) escribi sobre este tema lo siguiente:

La construccion de la ciudad prepar6 y determind la ocupacion del territorio, su
reorganizacion bajo la autoridad administrativa y politica del poder urbano. Las ordenanzas
estipulaban exactamente cémo debian desarrollarse los sitios de fundacion elegidos. De todo
ello derivé una jerarquizacion rigurosa del espacio alrededor del centro urbano, yendo de la
ciudad a los pueblos. El plano se tiraba a regla y cordel a partir de la Plaza Mayor. Un damero
se extendia indefinidamente, dejando a cada lote (cuadrangular o rectangular) su funcién; e
inversamente, asignando a cada funcién su propio lugar, mas 0 menos proximo a la plaza
central: iglesia, dependencias administrativas, puertas, plazas, calles, instalaciones portuarias,
depdsitos, cabildos, etc. Asi pues, se instaurd una segregacion muy potente en un espacio
homogéneo. Algunos historiadores califican esta ciudad colonial de producto artificial, pero
olvidan que este producto artificial es también un instrumento de produccién; que esta
superestructura extrafia al espacio original sirve de medio politico para introducir una
estructura econémica y social, de tal manera que se inserta en los lugares e instituye su “base”.
En este marco espacial, la arquitectura colonial espafiola despleg6 libremente (si se puede
decir asi) el estilo barroco: efectos de fachada muy logrados. Existe aqui una relacion entre el
nivel “micro” (arquitectonico) y “macro” (la estrategia espacial), pero no puede reducirse a
una relacion logica, a una implicacion formal. Lo que debe resefiarse es, pues, la produccion
de un espacio social por el poder politico: una violencia que tiene un objetivo econémico. Tal
espacio social se genera a partir de una forma racionalizada, teorizada, que sirve de
instrumento y que permite violentar un espacio ya existente (pp. 201-202).

Para el caso de la Ciudad de México las transformaciones fueron realmente radicales, pues
practicamente se modificd el sentido que la ciudad de Tenochtitldn habia desarrollado en
funcidn del lago de Texcoco, sus canales, su economia de guerra, las chinampas, su religion,
sus usos y costumbres, sus lenguas, sus atavios, su comida, y todo lo que constituyo alguna vez
la cultura mexica. A lo largo de la colonia la transformacion fue consolidandose hasta después
convertirse en la actual Ciudad de México. La representacion del disefio urbano que podemos
apreciar en la Imagen 1 nos da cuenta de como la Ciudad de México fue pensada en términos
racionales, raciales, posteriormente de clase y hasta sexo-genéricos, lo que se manifestd

principalmente en el desplazamiento hacia la periferia de los grupos indigenas, pero también
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en su sometimiento a las reglas civilizatorias del proyecto de colonizacion. Al respecto Cristina

Oehmichen (2001) ha escrito lo siguiente acerca de la experiencia de la Ciudad de México:

El caracter que adquirié la ciudad se vio favorecido por el establecimiento de una
segregacion residencial que separ6 a las dos Republicas: la de Indios y la de Espafioles.
La segregacion étnica prohibid a los indios residir en el interior de la ciudad por lo cual

se asentaron en los barrios situados fuera de la traza de la ciudad espafiola (2001:183).

La cita anterior es un ejemplo de un espacio particular en el que el proyecto de urbanizacion y
de hacer ciudad espafiol, occidental o europeo, tuvo como una de sus principales consecuencias
la generacion de realidades separadas, lo civilizado europeo encaminado hacia la modernidad
y por el otro lado, en la periferia, una realidad enajenada, apartada, negada, desplazada y
constantemente olvidada, es decir, subalternizada. En la imagen 3 podemos observar la Ciudad
de México del siglo XV1I1, podemos apreciar la consolidacion de la modernidad, por ejemplo,
en el trazado urbano que durante mas de dos siglos ha conservado y desarrollado el modelo
cuadricular, el orden racional de las calles y su sentido. Asi mismo, la imagen 3 es una muestra
de como la Ciudad de México no escapa de la logica de construccién de ciudades hispanas en
América Latina, la semejanza con Buenos Aires en este sentido es cercana, en funcion de la
razon moderna y el sentido civilizatorio contenido en su desarrollo como espacios

privilegiados.
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Trazado de una ciudad espaiiola en las Indias en el periodo de la conquista, J. Lockhart y
S. B. Schwartz, América latina en la Edad Moderna, Ed. Akal Madrid, 1992, p. 70

Imagen 1. Disefio del tipico trazo urbano durante la colonia. Tomada de Sanz Camafies, Porfirio, Las ciudades
en la América Hispanica Siglos XV — XVIIL., Silex, Madrid, 2004.
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Imagen 2. Mapa de Buenos Aires en 1713. Delineado por Jesls Bermudez Sargento. Tomada de
https://www.geografiainfinita.com/2018/06/la-evolucion-de-buenos-aires-a-traves-de-los-mapas/
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Imagen 3. Mapa de la Ciudad de México 1753. Tomada de
https://www.geografiainfinita.com/2016/12/evolucion-de-la-ciudad-de-mexico-a-traves-de-los-mapas/

(A través de este mapa podemos apreciar cémo la Ciudad de México se consolidé como un espacio
racional, perfectamente trazado en forma de damero y privilegiando un espacio central para lo religioso,
el comercio, la administracion y la civilizacion. Si bien el mapa data del siglo XVIII, lo importante es
notar la consolidacion del proyecto de ciudad hispanica, colonial, como maxima expresion de la
civilizacion moderna occidental)
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En este sentido, las ciudades que se fundaron en América durante los siglos XVI — XVIII, asi
como lo plantean Ansaldi y Giordano (2012) conformaron una especie de ordenamiento
espacial y social que fue necesario para la consolidacion de la conquista y que, precisamente,
a través de la fundacion de ciudades, este orden pudo transformarse en el proyecto civilizatorio
de la modernidad. Como hemos visto, la Ciudad de México y Buenos Aires, tan solo son dos
ejemplos de como es que la modernidad barroca pudo implementarse, mediante el uso de la

violencia y la transformacion consecuente del espacio social.

En el siguiente apartado, en relacién al problema de la violencia, el componente histérico que
da forma a las ciudades en cuestion sera desarrollado con méas profundidad, ya que para esta
parte ha bastado mencionar aspectos en comdn en torno a la concepcion y origen de la
modernidad en América Latina y la fundacion de las ciudades como un elemento crucial para

la conquista y dominacion del continente, sus recursos, sus espacios y los grupos indigenas.

Violencia originaria y la consolidacion de la modernidad en América Latina

¢Por qué es pertinente hablar de una violencia originaria para explicar la consolidacion de la
modernidad en América Latina? Sugiero que este proceso es violento debido a las formas o
métodos por los cuales se valieron los conquistadores para la implementacion de la modernidad
y la posterior conjuncion con el capitalismo. Asi como lo explica Wieviorka (2001), la
violencia es un acto de negacién en contra de Ixs sujetxs, de las subjetividades, entendiendo
gque como sujetxs, las personas son capaces de producir su espacio en funcién de una
cosmovision organica, creadora, comunicativa, comin y social a cierto grupo, a cierta
civilizacién o sociedad. Por lo tanto, la violencia que se desatd para el éxito de la Conquista y
el proceso de colonizacion fue una accidn que negd la subjetividad colectiva que existia 'y se
reproducia en cada una de las culturas indigenas que habitaban el continente antes de la llegada
de los europeos, fue una violencia que negé y destruyé sus modos de produccion del espacio,
en funcion de lo que Henri Lefebvre propuso como su triada conceptual: las practicas
espaciales, las representaciones del espacio, asi como los espacios de representacion
(Lefebvre, op cit)’.

” Para Henri Lefebvre estos tres conceptos son esenciales en su construccion tedrica sobre la produccion del
espacio social, es decir, los tres conceptos refieren: 1) al espacio percibido (las practicas espaciales), 2) el espacio
concebido (las representaciones del espacio) y 3) el espacio vivido (los espacios de representacion).
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El caso de la Ciudad de México nos sirve de ejemplo para aclarar de mejor forma lo anterior,
ya que en Buenos Aires no hubo una confrontacion de tal magnitud contra indigenas locales,
debido a que el nimero de etnias o grupos indigenas era reducido en comparacion con
Mesoamérica y el grupo que predominaba en la zona pampeana y cerca del Rio del Plata eran
los Querandies, una etnia seminémada, cazadora, agricultura y guerrera®. La violencia
originaria propicia, gracias a la conquista de Tenochtitlan, una transformacion radical de las
formas de habitar de los indigenas, provocando un trastocamiento en lo que el autor francés ha
catalogado como las préacticas espaciales, las representaciones del espacio, asi como en los
espacios de representacion. Si tenemos en cuenta que para Lefebvre, las practicas espaciales
significan el conjunto de actividades que conforman lo cotidiano, aquellas actividades o
relaciones que se inscriben a un cierto modo de produccién y a su ideologia dominante,
podemos decir que las practicas espaciales mexicas fueron transformadas en funcién de la

modernidad europea y en funcion de la reconfiguracion de la ciudad hacia la l6gica occidental.

Lo que Lefebvre considera como las representaciones espaciales, es decir, aquellas
proyecciones ideoldgicas que se pueden materializar en cualquier obra urbana, disefio, trazado,
construccion arquitecténica, etc., también es un elemento a considerar dentro de las
transformaciones logradas por la conquista y la violencia empleada, en tanto que la modernidad
impuesta se consolidd ademas en términos estéticos, religiosos, arquitectonicos y semidticos
(Lefebvre,2013:66). Para completar la triada, los espacios de representacion, o sea, el espacio
vivido y sometido a una ideologia dominante, hegemonica, da cuenta de la efectividad en lo
cotidiano, en las formas de habitar el espacio, de una suerte de vaivén entre lo consensuado y
lo coercitivo. Los espacios de representacion, entonces, son sefial de una relacion de dominio,
de una relacion de fuerzas, en el que el espacio es lo que esta en disputa para su control, su
direccion (politica, cultural y econémica) y su significacion. Estos lugares son espacios
dominados, contenedores historicos de la subalternidad en tanto que también son espacios de
resistencia y de esperanza. Tenochtitlan se convirtié después de la conquista en el espacio de
representacion en disputa y, tras la caida del imperio mexica, la Ciudad de México emergio
como la consolidacién de la conquista perfilando el camino de la modernidad mediante el uso
particular de una violencia que es originaria, que es pauta o punto de partida para la constitucién

de algo nuevo.

8 https://etniasdelmundo.com/c-argentina/querandies/#Los_Querandies

24


https://etniasdelmundo.com/c-argentina/querandies/#Los_Querandies

Asi como Marx (2009) habla acerca de la acumulacion originaria, en tanto que proceso
historico en el que por medio de la proletarizacion y el despojo de sus tierras a los campesinos,
el capitalismo encontré un punto de inflexion que dio pie a su consolidacion como modo de
produccién hegemonico, en donde la liberacion de la fuerza de trabajo, la desposesion de sus
tierras y los recursos en ellas (Harvey, 2007), asi como el continuo enriquecimiento de la clase
capitalista por sobre el empobrecimiento de la clase obrera y deméas poblacion®. Si bien Marx
hace referencia al proceso de acumulacion originaria en Europa occidental, principalmente en
Inglaterra, durante los siglos X1V - XVIII, este proceso da cuenta de como la violencia fue
fundamental para que la acumulacién originaria pudiera transformarse en la consolidacion del
capitalismo y la modernidad que hasta el sol de hoy nos dominan. Rosa Luxemburgo sobre lo

anterior escribio:

“El capital no tiene, para la cuestion, mas solucion que la violencia, que constituye un
método constante para la acumulacién de capital en el proceso histérico, no solo en su
génesis, sino todo el tiempo, hasta el dia de hoy [...] EI método violento es el resultado
directo del choque del capitalismo con las formaciones de economia natural que ponen

trabas a su acumulacion (Luxemburgo, 1933: 351)”.

En este sentido, la violencia originaria en America Latina gracias a la conquista no es un
proceso idéntico al de la acumulacién originaria para la consolidacién del capitalismo, asi como
ocurrié en Europa y la Inglaterra de la que hablan tanto Marx como Luxemburgo. Debemos
aclarar que si bien la violencia originaria también atiende a un proceso de consolidacion
posterior del capitalismo, el proceso es muy distinto para América Latina, ya que apela a una
forma particular de incorporacion del capitalismo, es decir, el “ethos barroco”. Dicho lo
anterior, la violencia originaria también supone un momento histérico, un proceso de
transicion, igual que la acumulacion originaria, sin embargo, la distincion radica en que la

cumulacion originaria devino en la consolidacion del capitalismo, como un modo de

9 El proceso de acumulacion originaria que analizan Marx y por ejemplo, Rosa Luxemburgo, da cuenta de un
momento en la historia al cual podemos atribuirle el inicio del capitalismo. Marx lo describe como un proceso de
transicién hacia el capitalismo para el que hubo la necesidad de transformar no sélo las condiciones de vida y de
trabajo de los grupos campesinos, duefios de sus tierras, sino que legislativamente, la acumulacion originaria
propicié un cambio radical en la estructura normativa-juridica en favor de la productividad y la proletarizacion
forzada de las personas, principalmente campesinos, esclavos, siervos, etc. Algo interesante a rescatar durante
este proceso de transicion es la transformacion del uso de suelo de tierras, la implementacion violenta de estatutos
en contra del vagabundaje, asi como también, el privilegio de las ciudades como espacios potencialmente
generadores de riqueza y concentracién humana.
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produccidn distinto al anterior, es decir, el feudalismo y, como lo advierte Rosa Luxemburgo,

el capitalismo surge a partir y a través de sociedades no capitalistas (op cit).

La violencia originaria en América Latina no deviene directamente en capitalismo en
comparacion a la acumulacion originaria en Europa, sino que necesité de un proceso de
construccién de condiciones sociales, culturales, territoriales, espaciales y hasta juridicas, para
su consolidacion como un sistema de dominacion basado en la estratificacion racial, étnica,
cultural y hasta religiosa. Podemos acordar, desde lo anterior, que existido una violencia
originaria y necesaria para la consolidacion de la colonizacion y posteriormente del
capitalismo a través de la construccion o fundacion de ciudades como una herramienta
civilizatoria y modernizadoral®. La colonizacién pudo ser efectiva, asi como hemos
argumentado, gracias al proyecto de construccion de una red de espacios urbanos (ciudades)
dentro del Nuevo Mundo, pero también gracias a la posibilidad que genera el espacio urbano

para la contundencia civilizatoria de la modernidad.

La violencia originaria, para el caso de América Latina y sus ciudades, fue Util para concretar
la modernidad barroca, para su arraigo cultural y estructural a través de la Conquista y la
Colonia. En este sentido, la violencia originaria ha sido un elemento fundamental para la
reproduccion y el desarrollo de la modernidad capitalista hasta nuestros dias, ahora en su etapa
neoliberal. Es una violencia originaria porque funda un nuevo sistema basado en la primacia
y manutencién de las desigualdades no solo econdmicas, raciales, juridicas, politicas o
ideoldgicas, sino desigualdades que cruzan las subjetividades, los cuerpos, la sexualidad y el
género; desigualdades que se espacializan y materializan en las ciudades (desde su fundacién)!!

Yy, por supuesto, en las formas de habitar el espacio.

10 Es importante aclarar que si bien existieron fundaciones de ciudades de corte europeo que emergieron desde
cero, es decir, realmente fueron inventadas tal como lo revela la historia de Buenos Aires; también existié un
proceso de refundacion de ciudades que en un pasado fueron precolombinas pero que a raiz de la conquista se
convirtieron en ciudades coloniales, como el caso de la Ciudad de México.

1 Entonces seria necesario profundizar sobre los significados de las fundaciones de la ciudades durante la colonia
en América Latina, pero para los objetivos de esta presentacion no es necesario. Sin embargo, vemos una
dimensién discursiva, simbdlica e ideoldgica de la violencia en ese proceso largo de fundacién de las ciudades
“hispanicas”. Regresando a los autores Alain Musset (2011) y Porfirio Sanz Camaiiés (2004), ellos hablan acerca
de como los Conquistadores seguian una tradicidn particular, la de nombrar o renombrar las ciudades fundadas
utilizando referencias europeas, nombres europeos, sus propios nombres, pero a veces con la caracteristica
combinacion de nombres precolombinos. Santa Fe de Bogota o San Juan Teotihuacan, son ejemplos de esta
particular tradicién que complementa el ejercicio de una violencia simbolica, discursiva, en la que lo europeo
dominaba sobre lo precolombino.
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Desde mi perspectiva podemos distinguir o proponer diferentes aspectos o dimensiones que
enmarcan a la violencia originaria y hasta la definen, dimensiones que precisamente dan cuenta
de la complejidad de la situacion y la importancia que tiene para este estudio. En este sentido,
he logrado identificar hasta el momento cinco dimensiones que configuran el entramado de la
violencia originaria: 1) la dimension historica, 2) la dimension del espacio-territorio, 3) la
dimension bélica-tecnoldgica, 4)la dimension politica - juridica - econémica y 5) la dimension

pedagogica- sexo/genérica-religiosa. A continuacion trataré de explicar cada una de ellas.
Dimensidn historica

René Zavaleta (2015) escribi6 lo siguiente: “Hay un momento en que las cosas comienzan a
ser lo que son, y es a eso a lo que llamamos el momento constitutivo ancestral o arcano, o sea
su causa remota, lo que Marc Bloch llamé la “imagen de los origenes”. Este es el caso, por
ejemplo, de la agricultura o domesticacion del habitat en los Andes; lo es también, para el brazo
sefiorial, la Consquista” (2009: 337). Dicho esto, podemos advertir que la dimension histérica
toma sentido en tanto que la historia da cuenta no s6lo de las decisiones trascendentales de
ciertos personajes o grupos de personas, sino al movimiento libre de las fuerzas (Gramsci,
1975)*2, ya sea para bien o para mal, pero siempre en funcién de los objetivos claros de cada
fuerza, cada grupo, clase o individuo, es decir, de cada ideologia. Esto verifica la relacion de
fuerzas historicas en una situacion dada, obligada. Por lo tanto, la invasion europea en el
continente americano significé un antes y un despuées en términos historicos directamente

relacionada a la ejecucion, concepcién y materializacion de la propia violencia.

Debemos entender, entonces, que la violencia no siempre fue como la conocemos ahora, es
decir, desde la condena de la modernidad. La violencia desplegada a finales del siglo XV por
parte de los europeos responde a un objetivo claro, una ideologia arraigada, argumentada vy,

mas que nada, dirigida a la conclusion de un proyecto de conquista. Pero este punto de partida

12 |_a libertad como identidad de historia <y de espiritu> y la libertad como religion-supersticion, como ideologia
inmediatamente circunstanciada, como instrumento practico de gobierno. Si la historia es historia de la libertad -
segun la proposicion de Hegel- la formula es valida para la historia de todo el género humano de todo tiempo y
todo lugar, es libertad incluso la historia de las satrapias orientales. Libertad, entonces, significa s6lo
"movimiento”. desarrollo. dialéctica. Incluso la historia de las satrapias orientales ha sido libertad, porque ha sido
movimiento y desarrollo, tanto es asi que aquellas satrapias se han derrumbado. Aln maés: la historia es libertad
en cuanto que es lucha entre libertad y autoridad, entre revolucion y conservacion, lucha en la que la libertad y la
revolucidn continuamente prevalecen sobre la autoridad y la conservacién (Gramsci, Cuaderno 10, 1975 :130).
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inicia encima de una historia que descaradamente fue relegada y subalternizada (Modonesi,
2016). Por lo tanto, podemos advertir que a partir de la conquista del continente americano se
manifestd y se posiciond un tipo de violencia que anteriormente no era ni concebida ni

ejecutada a la manera moderna.

Bolivar Echeverria (1998) muestra un ejemplo de cémo distinguir las violencias de acuerdo a
un contexto histérico especifico, pero sobre todo, a un modo de produccion especifico. La
violencia dialéctica distinta de la violencia destructiva. La primera ubicada en un tiempo
arcaico, en el caso del continente americano: el tiempo precolombino, en el que las sociedades
se veian impulsadas por esta dimension violenta que conducia los actos y las subjetividades
hacia la transformacion, hacia la construccion de su devenir como una suerte de condena
historica. Violencia benigna o constructiva también le llama Echeverria para explicar a
profundidad las caracteristicas de la violencia dialéctica. En este tipo de violencia existe una
relacion sin filtros, directa, entre el sujeto que ejerce la violenciay el que larecibe. Esta relacion
permite un tipo de reconocimiento entre las partes, una complicidad, en la que se transita a
“una figura mas perfecta de su existencia conjunta” (ibid: 374). Una violencia que apela a la
libertad y a la educacién como forma de desarrollo arcaico de la humanidad con vias a la
modernidad, es decir, una violencia que es movimiento necesario para el devenir de las
sociedades en tanto que amalgama para la efectividad del tejido social, de la memoria, de la
cultura y la subjetividad asociada entre los individuos o personas que pertenecen a un pueblo,

un grupo o una civilizacion.

Es importante resaltar que la violencia dialéctica a la que Bolivar Echeverria hace referencia
debe su importancia argumentativa a la idea de que no existe una ausencia de brutalidad,
destruccion, animalidad, aniquilamiento, dentro de sus manifestaciones o actos histdricos. La
diferencia entre la violencia dialéctica y lo que este autor después define como violencia

destructiva, no radica en el adjetivo “destructivo”.

La violencia dialéctica también esta constituida por eventos destructivos pero la relacion que
se establece entre la fuerza violenta y la fuerza que padece la violencia, es una relacion de
reconocimiento mutuo (ibid). Segun Bolivar Echeverria la violencia dialéctica sucede en cada
una de los grupos sociales arcaicos en los que se desarrolld la revolucion neolitica. En este
sentido, la violencia dialéctica esta ubicada primordialmente en la relacion establecida entre la

humanidad y la naturaleza; pero esta relacion entre humanidad y naturaleza se construye bajo
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la idea de la “escasez absoluta”. La escasez absoluta como elemento central de la violencia
dialéctica, da cuenta de una cierta postura o actitud de la humanidad frente a su contraparte que
es la naturaleza, lo Otro. Esta actitud de la humanidad se manifiesta como un ejercicio de
sobrevivencia en tanto que la humanidad, los grupos sociales arcaicos, son conscientes de su
entorno, lo perciben y lo significan, un entorno que también es amenazante y que representa
un reto. Por lo mismo, la humanidad no puede no mirarla, no puede no considerarla, le es
imposible reducirla, negarla, pues en ella también esta contenida cierta esencia de la misma
humanidad, la parte animal, su parte natural, la que se construye a través de la relacion entre lo
externo y lo interno. Lo externo es reconocido como elemento constitutivo de la humanidad,
en donde lo externo es la naturaleza y al interior de ella se encuentra la propia humanidad,
como parte de su constitucion. Podemos percatarnos de la existencia de un codigo de
reconocimiento, en el que la humanidad es consciente de su posicion dentro de la naturaleza y
de la necesidad que tiene de sobrevivir en medio de un lugar, un entorno que se le presenta
limitado, hostil, amenazante, finito, por lo cual, reina el sentimiento y/o idea de la escasez

absoluta.

Bolivar Echeverria hace una distincion o precision relevante para poder entender una suerte de
movimiento interno en la reproduccion de la violencia dialéctica. El autor considera que hacia
el interior la violencia arcaica se manifiesta como amigable o benéfica pues es una suerte de
impulso que la humanidad necesitd para “superar” el reto de la escasez absoluta en medio de
un entorno hostil como lo es la naturaleza. Sucede entonces una adaptacion o adecuacion de la
esencia animal intrinseca en la humanidad gracias a este impulso violento. Por otro lado, hacia
fuera, Bolivar Echeverria nos dice: “La violencia arcaica es — en los tiempos no catastréficos
— implacablemente destructiva, aniquiladora, cuando se vierte hacia fuera contra el otro” (ibid:
375). Aqui lo otro, lo externo, no s6lo es la naturaleza, sino que lo otro puede adquirir formas,
movimientos, cuerpos, ideologias, comunicaciones, etc., diferentes. Lo otro es una
representacion del riesgo, del limite, es un umbral. Después, Bolivar Echeverria nos dice que
ante la inminencia de un momento catastrofico, ante el enfrentamiento o conflicto entre
diferentes fuerzas, grupos sociales, comunidades, cabe la posibilidad de que existan dos
escenarios: aniquilar o devorar. Aniquilar es reducir lo otro a la nada y devorar significa una
mezcla, “la absorcion de lo otro”, las partes se reconfiguran, se erige un momento de replantear

el pacto con lo otro, momento de triunfo que sabe a derrota (ibid).

29



La violencia dialéctica, por lo visto, considera eventos de destruccion, eventos catastroficos,
puesto que refiere a una temporalidad en la que sucedieron guerras, conquistas,
enfrentamientos, sacrificios humanos, etc., sin embargo, estas expresiones de violencia se
realizaron representando un codigo semiotico de reconocimiento de lo otro. La violencia
dialéctica, por consiguiente, no es el resultado de la consideracion de lo otro como “enemigo”,
de tal manera que esta denominacion conlleve a su negacion, a su aniquilamiento como
identidad, como fuerza, como energia, como sujeto o0 como comunidad, como espacio, como

historia y memoria, etc.

El segundo tipo de violencia que identifica Echeverria es la violencia destructiva propia de la
modernidad capitalista, propia de la produccién de la vida en su forma mercantilizada, en la
que las sociedades se definen en funcion de la “escasez relativa” o la abundancia general
realmente posible. Una modernidad que niega la condicion libre de los sujetos y que ha
condicionado los espacios historicamente en funcion de la produccion y el consumo
desmesurado de valores de uso. En este sentido, la violencia destructiva no s6lo emerge a causa
del modo de produccién y la dindmica de autovalorizacion del valor propia del capitalismo,
sino que también surge a causa de la concentracion espacial del proyecto de modernizacion. La
distincién, diferenciacion y desigualdad de la produccion espacial (Lefebvre, 2013), que
supone la modernizacion capitalista, conlleva a que la relacién campo-ciudad, en la medida
que el capitalismo se desarrolla histéricamente, se va convirtiendo en una relacion jerarquizada,

de dominacion y subordinacion, en la que la ciudad resulta el espacio dominante.

Dimension espacio-territorio

En esta dimension de la violencia, el espacio-territorio juega un rol primordial, ya que da cuenta
de como la violencia originaria ocupé el espacio-territorio como un elemento crucial para la
consolidacion de la modernidad. Anteriormente hemos ya introducido el tema de las
transformaciones espaciales en funcién de lo urbano, poniendo como ejemplo no sélo la
generalidad de la concepcién del espacio urbano segun la ideologia europea sobre el suelo
“descubierto”, sino también para los casos especificos e historicos de la Ciudad de México y
Buenos Aires. Sin embargo, no podemos monopolizar o concentrar este rasgo de la violencia

solo para los espacios urbanos, es decir, también la violencia originaria, como momento
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constitutivo, fue una herramienta de transformacion radical de los espacios rurales, los espacios

naturales y hasta del medio ambiente.

Dentro de la historia de la ciudad de Buenos Aires, la dimension espacio-territorio tiene una
importancia insoslayable. En la primera fundacion de la ciudad, 1536, existid una suerte de
construccion de un fuerte amurallado en donde el proyecto de fundaciéon se concentro
momentaneamente. Fuera de los limites demarcados por la muralla se encontraban las personas
originarias, principalmente los grupos Querandies, quienes fueron comprometidos de su
territorio y posteriormente utilizados como agentes para la sobrevivencia de los conquistadores,
en la medida que su funcion estaba en el abastecimiento de viveres, en un principio voluntario
pero después obligado (SurdelSur.com), lo que derivo en una sucesion de encuentros bélicos

entre hombres bajo las 6rdenes de Pedro de Mendoza y los propios Querandies.

Dicho esto, podemos constatar que la violencia originaria no puede ser entendida sin la disputa
por el territorio. Sin embargo, debemos aclarar que no debemos comprender al espacio y
territorio como aspectos equivalentes, mas bien la diferencia radica en una cuestion de
conceptualizacion, de precision historica y, sobre todo, en funcion de la relacion entre las
formas de habitar el espacio, la conciencia y el vinculo afectivo o topofilia que se genera hacia
el espacio (Yi-fu Tuan, 2007). Es decir, cuando hablamos de la dimension espacial dentro de
la violencia originaria me refiero mas que nada a la disputa por el proyecto de consolidacion
de la urbanizacion en términos modernos, traducida en la materializacion de las
representaciones del espacio (Lefebvre, op cit) que los propios conquistadores trajeron desde

Europa.

En este sentido, el espacio debe ser entendido desde su contenido social, su localizacion, su
formay funcion (Mazurek, 2006). Desde lo que ha escrito Henri Lefebvre, entendemos ademas
de lo anterior, que el espacio se produce de acuerdo a una particularidad histérica de
organizacion social: “El espacio (social) es un producto (social) [...] El espacio contiene
relaciones sociales y es preciso saber cuales, como y por qué (Lefebvre, 2013: 85)”. En cuanto
al territorio, debemos comprender gque este aspecto de la dimension de la violencia originaria
esta mas relacionada a las disputas o enfrentamientos entre conquistadores y grupos originarios
por la defensa del lugar en el que viven, en el que trabajan, del que son parte, o que es lo
mismo, el espacio que habitan. En este caso, el territorio comprende una dimension ulterior del

propio espacio, una dimensidn que esta ligada a la conciencia, a lo politico y a la apropiacién
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por parte de cierta sociedad, cierto grupo con relacion a las practicas espaciales y el espacio

representado.

El territorio, entonces, desde una definicidon mas precisa es: “[...] un espacio apropiado por los
grupos sociales, para fijarse en él, asegurar su supervivencia, construir viviendas y rutas,
explotar productos, delimitar dominios (Capel, 2016: 7)”. El territorio estd configurado,
ademas, por una delimitacion geografica especifica, una frontera disefiada y fisica, de la cual
los habitantes generan una identidad y sentido de pertenencia en funcion de una cultura, un
lenguaje, creencias religiosas y especificidades geogréaficas. Resalta asi, que el territorio
contiene al espacio, por ende, lo social dentro de la dimensidn territorial supone un grado mas
importante en comparacion de lo que significa para el espacio, es decir, lo social en el territorio
es un aspecto mas desarrollado en tanto que sugiere un grado de conciencia mayor y
generalmente relacionado a la disputa, a la resistencia y al poder (Musarek, op cit). Es por esta
razén, que el territorio siempre evoca a la accion o participacion de sujetos historicos, de
actores sociales comprometidos con su espacio, lo que define una situacion particular: el
territorio no es un concepto ni una realidad estatica, ya que siempre esta susceptible a su
transformacion: “El territorio es dindmico, es decir, cada territorio tiene una historia y la
construccién de un territorio dado depende en gran parte de su configuracion anterior (ibid:
42).

La dimension espacio-territorio en torno a la violencia originaria en América Latina, sugiere
un principio de distincion que estructura un sistema de diferenciacion entre espacios
privilegiados y espacios no privilegiados. Sin embargo, no resulta satisfactorio para el analisis
caracterizar como ‘“espacios no privilegiados” a este tipo de lugares, sobre todo cuando su
configuracion historica define un momento crucial de relacién entre los conquistadores y los
grupos originarios, una relacion de subordinacién, exclusién y dominacion en la que los grupos
originarios han ocupado un sitio desfavorable en amplio sentido — desde lo simbdlico hasta lo
material — y que ha mermado, condicionado y hasta condenado su desarrollo como personas,
como subjetividades y como sujetos histéricos. Es por esta razén que prefiero caracterizar a los
espacios no privilegiados como espacios subalternizados o subalternos. Estos espacios, asi
como sus habitantes, comparten la caracteristica principal de ser el resultado histérico de un
proceso de dominacidn, control y negacién de un grupo social a otro. Gracias a la teoria de
Antonio Gramsci (C25, 2000) podemos vincular su concepcion sobre la subalternidad, la

historia de los grupos subalternos o la distincion entre clases o grupos subalternos (Modonesi,
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2018), asi como tratar de indagar o traicionar al propio Gramsci (Ekers et al., 2013) en funcion
de poderlo actualizar o posicionar a partir de otras problematicas como lo urbano y/o la
produccién del espacio (Lefebvre, op cit), que si bien no fueron tematicas abordadas

disciplinariamente por Gramsci no son elementos desapercibidos en sus analisis*3.

La subalternidad debe ser entendida desde su espacialidad, es decir, a las consideraciones
econdmicas que sin duda han determinado a los grupos subalternos, asi como también lo
concerniente a lo ideoldgico-cultural-politico, debemos sumar el espacio en el que habitan y/o
se desenvuelven los grupos subalternos, espacios que desde el periodo de las fundaciones de
las ciudades coloniales en el Nuevo Mundo fueron marcando las fronteras territoriales entre lo
privilegiado y lo subalterno. Gramsci escribié sobre los grupos subalternos que una de sus
principales distinciones es su historia como agrupaciones (pero también espacios y tiempos)
que no solo sufren la iniciativa de los grupos dominantes, empero, son grupos episodicos y
disgregados (C25, 2000). Esta situacion especifica de la historia de América Latina, como
hemos visto, inicié desde la conquista del continente y los métodos de fundacion de ciudades
desde la cuales, los grupos dominantes, fueron disefiando su mundo nuevo, pero al mismo
tiempo fueron configurando lo subalterno, su identidad y su espacialidad en los margenes.
Gramsci dice al respecto: “A menudo los grupos subalternos son originariamente de otra raza
(otra cultura y otra religion) que los dominantes y a menudo son una mezcla de razas distintas,
como en el caso de los esclavos (C25, 84: 181). Mas adelante en el texto, el tema de la
configuracion historica y espacial de la subalternidad serd profundizada, pero ha sido
importante introducir desde ya el problema de la constitucion de la subalternidad en el proceso

de la conquista y la colonia, asi como su dimension espacial.

13 Antonio Gramsci no fue un urbanista declarado, sin embargo, fue un escritor que si estuvo consciente de la
situacion caracteristica de la sociedad industrial, urbana, moderna del norte de Italia y su distincion en
comparacion con la sociedad rural, campesina y conservadora italiana del sur. Un ejemplo de como Gramsci trata
temas relacionados a lo urbano, la ciudad y su distincion con el campo, asi como temas de sexualidad y el papel
de las mujeres (siempre pensando en lo que ocurria la Italia de principios de siglo XX, en el Risorgimento, pero
también, considerando la situacidn en paises como Estados Unidos) lo podemos encontrar en: Q 19, §26; Q1, §62;
Q22, 83 y Q22 84. Fuera de los cuadernos de la carcel, Gramsci logra un andlisis de fuerzas en donde el espacio
y el territorio son temas elementales en su afamado texto La cuestion meridional (2002). En este ensayo, Gramsci
diferencia las condiciones sociales, culturales, politicas, econdmicas y hasta fisicas de las sociedades meridionales
en Italia, campesinas, desorganizadas, en comparacion con las condiciones sociales, industriales, urbanas, etc.,
del norte de Italia, especialmente, dirigiéndose a la clase obrera y los intelectuales. En este sentido, como bien
afirman Ekers y Loftus: “We argue that an engagement with Gramsci provides a rich approach to space, nature,
politicas and difference through emphasizing a historicist and spatial method that is rich in possibilities for
political practice” (2013:p.16).
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Dimensidn bélica-tecnoldgica

En esta dimension se resalta el momento de disputa o enfrentamiento directamente bélico en el
que el uso de la tecnologia es méas que crucial. Aqui la violencia se presenta en su estado mas
creativo, inhumano y devastador, debido a las estrategias de combate utilizadas y sobre todo,
en funcién de la materializacion del éxito de la conquista. Asi como lo ha dicho Hannah Arendt:
“Como la violencia — a diferencia del poder o la fuerza — siempre necesita herramientas (como
Engels sefial6 hace ya mucho tiempo), la revolucién tecnoldgica, una revolucion en la
fabricacion de herramientas, ha sido especialmente notada en la actitud bélica (1970:10). Si
bien esta cita hace referencia a un tiempo en el que las formas de la violencia y la guerra no
corresponden al siglo XVI, si podemos abstraer ciertos elementos de la cita, como por ejemplo,

el desarrollo tecnologico.

Por lo tanto, la guerra entre los dos mundos durante el proceso de conquista, significd un
momento crucial para el devenir, principalmente, de las culturas originarias del continente
americano, en tanto que la guerra de conquista sucumbio el pasado y postrd sobre el espacio
“encontrado” un futuro provisorio, moderno. En este sentido, la violencia utilizada durante la
guerra de conquista tuvo un notorio significado, un mensaje claro que se manifestd
contundentemente: la apropiacion tanto del tiempo como del espacio, pero ademas la
implementacion de un proceso valorativo a través de signos, significaciones, enunciados, es
decir, un campo semantico (Inclan, 2015). Dentro del mismo campo semantico, un importante
ejercicio de valorizacion resulta: el de establecer las diferencias y distancias entre las partes, a
pesar, de que el enfrentamiento bélico en términos espaciales y relacionales, comprende un
momento de cercania, pero una cercania confusa o efimera, en tanto que la propia guerra 'y su
violencia determinan la pretension de la eliminacién de lo Otro, de las singularidades. Asi lo
escribe Javier Ordonez (2001): “La guerra es una forma de violencia entre colectividades donde
los individuos borran su singularidad. EI contendiente necesita eliminar cualquier parecido con
el adversario. Pero ademas, es imprescindible que construya diferencias que lo alejen de él
(p.78)”. De acuerdo a las palabras anteriores, la guerra como manifestacion violenta de cierta
voluntad colectiva, define y construye fronteras con la colectividad a la que se enfrenta, sin
embargo, estas fronteras o distinciones son meramente subjetivas, simbdlicas, en tanto que el
espacio de enfrentamiento une — aunque sea solo fisicamente — las partes involucradas. Empero

existe una situacion bien clara y que no puede estar sujeta a especulaciones o interpretaciones:
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la distincion tecnologica como principal frontera entre las civilizaciones y como principal

manifestacion de cada cultura en términos bélicos.

Para el caso de la conquista de la Tenochtitlan esta situacion adquiere dimensiones mas
drésticas y evidentes en comparacién con la conquista del territorio en donde se fundé Buenos
Aires; si bien en ambos casos el enfrentamiento armado estuvo presente, no hay comparacion
de como se desarrollaron las batallas en un territorio y el otro. En este sentido, debemos
considerar no sélo la tecnologia de guerra utilizada para lograr la conquista, sino que es
necesario dimensionar los diferentes significados en torno a esto, lo social, lo simbdlico, lo
religioso y hasta cuestiones sicoldgicas. Isabel Jiménez Miramontes y Luis Miramontes Vidal
(2020) han hecho un estudio respecto a la cuestion tecnoldgica utilizada en el proceso de
conquista en el que demuestran qué tipo de tecnologia de guerra utilizaron los espafioles, los
conquistadores en comparacion de aquella tecnologia utilizada por los mexicas (en tanto que
su estudio estd centrado en la cultura mexica). Desde el analisis de Ixs autores, podemos
apreciar gque distintos componentes conformaron el paradigma tecnoldgico: 1) el uso de armas,
como por ejemplo el arcabuz o las espadas de acero toledano; 2) las armaduras: “borgofiotas,
bacinetes y posiblemente moriones, aunque sobre estos Ultimos hay controversia en cuanto a
su paracion en las tropas, corazas y protecciones para brazos y piernas, etcétera (ibid: 6)”; 3)
el uso de animales que no habia en el continente americano, principalmente, el caballo; 4) lo
bioldgico como herramienta indirecta de aniquilamiento de las personas, asi como de los
gjércitos mexicas; y 5) lo que Ixs autores han llamado especificamente “tecnologia de guerra”
pero que bien puede ser traducida a un estado de conciencia militar histérico, asi como una

historica estrategia bélica directamente relacionada con el desarrollo y progreso técnico.

Si bien estos cinco puntos anteriores corresponden al entramado tecnoldgico tan importante
para la conquista, la posterior consolidacion de la modernidad respondié a otra dimensién
técnica y tecnoldgica, destinada principalmente en la fundacion de ciudades y construccion
urbana. Sin embargo, dentro de lo que nos concierne, la violencia implicita en lo tecnolégico
no ha tenido la importancia debida puesto que se da por garantizada, es decir, se da por sentado
que el uso tecnoldgico en funcién de la guerra fue indispensable, no obstante, las consecuencias
derivadas son increiblemente trascendentales para la consolidacién de la modernidad en
América. En este sentido, podriamos especular al respecto, sobre el impacto social y
psicoldgico que significo el enfrentamiento bélico y el reconocimiento tecnoldgico por parte

de los ejércitos y el pueblo mexica, asi como de los pueblos aliados a la causa de la conquista

35



(Tlaxcaltecas, principalmente), pero debemos dimensionar que esta situacion evidentemente
tuvo repercusiones que quizas nunca podremos resolver, pero no estd de mas suponer que
sensaciones como el asombro, el miedo, angustia y demas, fueron emociones que enmarcan el

escenario violento en relacion a lo tecnologico y la guerra.

Dimension politica-juridica-econémica

En esta dimension encontramos el fundamento principal para la consolidacion de la
modernidad en América Latina. Lo politico, lo juridico y lo econdmico son esferas que para
el siglo XVI no podian estar separadas, menos, cuando el proyecto de consolidacion de la
conquista y la implementacién de un sistema colonial necesitaron de transformaciones,
precisamente, a partir de estas tres esferas. Lo importante aqui es resaltar que estas
transformaciones fueron una necesidad que respondia a dos cuestiones: la primera es la
formacion de las ciudades y las redes de comunicacion (e intercambio econdmico) entre ellas
como principal ordenamiento del espacio y como consecuencia, la segunda cuestion es su
administracion y gobierno en funcion de los intereses, principalmente, de la Corona espafiola,
es decir, de la metropoli (De Refugio, 1995). A partir de esta dimension, también podemos
percatarnos de cdmo la violencia originaria va instrumentalizando no solo el espacio sino
también a la sociedad colonizada. En este sentido, entendemos el verdadero proposito
civilizatorio encarnado en la modernidad, en la fundacion de las ciudades y su ordenamiento
politico, juridico y econdmico, mismo que conformaria una suerte de cimiento estructural

previo para que el capitalismo pudiera consolidarse.

Dicho esto, es importante analizar cbmo es que se gestan estas transformaciones y sobre todo
a qué responden. La modernidad encuentra como fundamento constitutivo una disponibilidad
historica inventada por ella misma, y obtenida mediante la violencia; una disponibilidad que
no estaba a disposicion pero que fue requerida y que por medio de la guerra de conquista del
territorio americano pudo definirse como una oportunidad de implementacion civilizatoria. En
este sentido debemos tener presente lo que Romero (op cit) advirtio acerca de la dindmica
experimental de la experiencia invasora del mundo occidental en Ameérica, para entender la
relevancia de lo politico, lo juridico y lo econdmico — como elementos configuradores de la
violencia originaria — en torno a las ciudades y lo urbano, y como esto a su vez se relaciona
con el inicio de la condena de la modernidad, es decir, el inicio de muchas situaciones adversas

para la regién latinoamericana que incluso son caracteristicas actuales de esta condena
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historica, me refiero, solo por mencionar algunos aspectos reveladores y comprometedores, a
la situacion de periferia y dependencia, asi como las manifestaciones de desigualdad que

enmarcan la realidad latinoamericana. Romero escribio lo siguiente:

La red de ciudades debia crear una América hispanica, europea, catolica; pero, sobre todo,
un imperio colonial, en el sentido estricto del vocablo, esto es, un mundo dependiente y
sin expresion propia, periferia del mundo metropolitano al que debia reflejar y seguir en
todas sus acciones y reacciones. Para que esto constituyera un imperio — un imperio
entendido a la manera hispénica —, era imprescindible que fuera homogéneo, mas adn,
monolitico. No solo era imprescindible que el aparato estatal fuera rigido y que el
fundamento doctrinario del orden establecido fuera totalmente aceptado tanto en sus raices

religiosas como en sus derivaciones juridicas y politicas (ibid:14).

Mas adelante Romero continlia con la idea de la subordinacion de la sociedad colonizada como

respuesta directa del proyecto (experimental) de modernidad:

También era imprescindible que la nueva sociedad admitiera su dependencia y se
vedara el espontaneo movimiento hacia su diferenciacion; porque sélo una sociedad
jerérquica y estable hasta la inmovilidad perinde ac cadaver, segln la férmula ignaciana,
aseguraba la dependencia y su instrumentalizacion para los fines superiores de la
metropoli. Era una ideologia, pero una ideologia extremada — casi una especie de delirio —
que, en principio, aspiraba a moldear plenamente la realidad. Pero la realidad — la realidad
social y cultural — de Latinoamérica ya era cadtica. La audacia del experimento social y
cultural desatd desde el primer momento innumerables procesos que resultaron

incontenibles, y el designio se fue frustrando (ibid: 14).

A partir de las citas anteriores podemos constatar el elemento ideoldgico de la modernidad, la
ideologia de la modernidad materializada en la implementacion del “sistema juridico” (Del
Refugio, op cit)!* en el territorio Americano una vez consumada la conquista a través del triunfo
bélico sobre la Gran Tenochtitlan. Si bien el elemento ideoldgico es un factor importante para

la configuracion de lo juridico en funcion del ordenamiento social, no solo le corresponde a lo

14 Maria del Refugio Gonzélez escribe acerca del sistema juridico: “Sin entrar en la polémica sobre la naturaleza
de los sistemas juridicos, aqui se usa el vocablo “sistema” para aludir al conjunto de 6rdenes juridicos que tienen
en comun los siguientes elementos: a) el origen historico; b) una forma especifica de pensamiento juridico, c)
instituciones juridicas particularmente caracteristicas; d) la naturaleza de las fuentes de derecho y de su
interpretacion; y e) determinados elementos ideoldgicos (1995: 12).
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juridico el monopolio de lo ideoldgico, en tanto que en los proyectos politicos de la conquista
también esta manifiesta una ideologia directamente ligada a la esfera de lo juridico®®. Una de
las materializaciones de la imposicion de un nuevo orden civilizatorio respaldado en el sistema
juridico que se comenzaba a instaurar y arraigar fue la diversidad de acciones de vigilancia 'y

castigo de ciertas expresiones que atentaban con el orden pretendido.

Concretamente, la conquista derivé en una apertura o disponibilidad histérica para que el nuevo
orden juridico social tuviera éxito, y precisamente, este éxito se logr6 mediante el uso de la
violencia. Un ejemplo que clarifica esta situacién es el uso del espacio publico y el uso de la
picota 0 también llamada palo de justicia (AulaAustral, 2021a: 11m40s). La picota era “una
columna o torre a cuyos pies se presentaba a los delincuentes y se ejecutaban las sentencias
judiciales, como el ahorcamiento y los azotes” (Escalante y Rubial,2012: p.418). La existencia
de la picota estuvo presente desde los origenes tanto de la Ciudad de México asi como de
Buenos Aires en su segunda fundacion (1580). La presencia del palo de justicia era una
representacion de la ideologia civilizadora contenida en los procesos de implementacion de un
orden que atendiera directamente a las leyes que provenian de la Corona espafiola. Esto nos
conduce a considerar el rol de aquellas personas encargadas en vigilar y castigar los actos de
violencia, ademas de cdmo es que el espacio y lo social también se van acondicionando o
transformando en funcion del desarrollo de la propia modernidad, es decir, como es que van
surgiendo figuras jerarquicas en torno al orden y su manutencion como los alguaciles, los
alcaides, las autoridades indigenas del cabildo, algunos frailes y denunciantes en general. Estas
autoridades obedecian y respondian al cabildo, que era una entidad con “facultades ejecutivas,
emitia normas y administraba la justicia, sujeto desde luego a la legislacién general del reino y
limitado por la autoridad del corregidor espafiol que podia sancionar, en Gltima instancia, sobre

cualquier asunto, particularmente los de naturaleza criminal” (ibid: pp. 420-421).

15 El tema de la ideologia desde la perspectiva juridica ha sido retomado por Oscar Correas en su obra Critica de
la Ideologia juridica. Ensayo sociosemiol6gico (1993). Principalmente, Correas identifica una relacién directa
entre la cultura, la ideologia y los textos juridicos (constituciones, leyes, estatutos, etc.), en este sentido, lo juridico
es una expresién ideoldgica, por lo tanto, corresponde a cierta cultura de la que no solo forma parte sino que vigila,
evalla, juzga, etc. Lo ideoldgico, entonces, se puede entender dentro de el andlisis de Correas como un motor o
catalizador del orden, es decir, promueve al mismo tiempo que contiene el movimiento. Lo ideoldgico en lo
juridico en tal caso se manifiesta desde su neutralidad aparentemente emancipada de su origen, como expresién
de dominacién y de poder.
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Otro aspecto importante que no debemos olvidar es la comparacion entre la violencia ejercida
antes de la conquistay la violencia ejercida para la conquista y después de la conquista. En este
sentido, debemos reconocer, asi como lo ha planteado Bolivar Echeverria (op cit), que previo
a la invasion de los europeos existia un tipo de violencia que estaba directamente relacionada
a la configuracion comunal de los pueblos, una violencia que verifica el tipo de arreglo social
y hasta civil entre las personas que habitaban en las diferentes civilizaciones precolombinas,
de tal forma que en sociedades y ciudades como Tenochtitlan, era legitima la manifestacion de
la violencia emanada jerarquicamente y siempre en funcion de prevalecer un orden histérico,
cultural y hasta espacial. Sin embargo, la violencia que vino con la modernidad, la violencia
originaria que dio paso a la consolidacion de la modernidad capitalista, rompi6 con este orden
anterior, instrumentaliz6 el espacio y las sociedades indigenas, ademas que abri6 el camino
hacia la implementacion de un sistema econdémico que a la postre evolucionard en un
capitalismo periférico, dependiente. Pero esto no hubiera podido ser sin el factor de la
violencia, es decir, asi como lo advirtié José Luis Romero en las citas anteriores, se necesitaba
la subordinacion social y la dependencia econdmico-juridica de la Nueva Espafia hacia la
metropoli. Por lo tanto, es preciso decir, que la violencia originaria forjo los lineamientos de la
subordinacion historica de América Latina en términos evidentemente economicos, no
obstante, lo importante a sefialar aqui es como la violencia originaria fue dirigida a los cuerpos,
a sus espacios, a su memoria e identidad, en este sentido, la violencia tuvo que estar contenida
en la transformacién juridica de la normatividad social y civilizatoria lo que tuvo un alcance

politico trascendental y tragico.

Dimension pedagdgica, sexo/genérica y religiosa

En esta dimension lo mas importante es definir la relacion existente entre los tres elementos
que figuran como centrales, es decir, lo pedagogico, lo sexo/genéricoy lo religioso, y el proceso
de construccion (configuracion) de las personas, los cuerpos, su indentidad, su sexualidad y
género, asi como la constitucion de las comunidades y demas agrupaciones originarias en la
América precolombina. Esta dimension esté dirigida a la comprension de la violencia originaria
como un proyecto de moldeamiento de los cuerpos en funcién de la modernidad en tanto que
ésta supone una transformacion civilizatoria donde las personas deben actuar y comportarse de
ciertas maneras apropiadas y benéficas a la modernidad impuesta. Cabe mencionar que los tres
elementos a disposicion para el analisis de esta dimension, suponen herramientas historico

metodologicas en tanto que refieren sujetos, instituciones, organismos, ideologias y sobre todo,
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espacios esenciales para la consolidacion de la conquistay la colonia. Su relacion con la ciudad
y lo urbano radica en que son parte de la misma transformacién en un nivel macro, pues esta

transformacion civilizatoria estuvo presente en todo el continente conquistado.

Veronica Giordano y Waldo Ansaldi escribieron al respecto: “Para lograr el sometimiento de
los pueblos originarios, los colonizadores tuvieron que borrarles sus culturas y emprendieron
esta tarea bajo el justificativo de civilizar y evangelizar” (2012: p.70). El proyecto de inyeccion
civilizatoria no podia ser, en este sentido, sin la implementacion de un modelo pedagdgico que
necesariamente estaba ligado al ejercicio de evangelizacion. Por lo tanto, en nombre de una
religion — en este caso el catolicismo, las creencias a las que incita y promueve, asi como sus
ritos — los conquistadores, y con especial mencion las ordenes religiosas, provocaron una
transformacion que desbordd su principal espacio de influencia, es decir, lo pablico. Gracias a
la constitucién como proceso de la colonia, el espacio de lo pablico y de lo privado comenzaron
a comprenderse en una relacion diferenciada y fisicamente segmentada, lo que ocasiond a su
vez que lo privado fuera entonces un espacio alejado de lo publico y al que se le asigné una
importancia menor en términos sociales, politicos y econémicos. Existe, por supuesto, una
violencia en el proceso de separacion temporal y espacial de lo que configura no sélo Ixs
cuerpos en su individualidad sino en su representacion espacial sin fronteras o distinciones
entre lo pablico y lo privado, en tanto que anterior a la invasion europea la configuracion
politica-ideoldgica-cultural de los espacios era distinta, respondia a otro codigo identitario y de
relacion intersubjetiva, intersexual e interespacial entre las comunidades y habitantes
originarios (Rita Segato, 2016), asi que la distincion entre lo publico y lo privado no puede ser
tratada en términos de la modernidad occidental, ni mucho menos en funcién de la l6gica de la
modernidad liberal decimondnica, ya que lo pablico y lo privado en tiempos precolombinos no
estaba del todo diferenciado (ibid). Este proceso de separacion entre lo privado y lo publico
también responde a un sentido de diferenciar entre lo central y lo periférico, es decir, la ciudad
y lo urbano diferenciados del campo y lo rural; teniendo como principal motivo la
resignificacion politica, econdmica y civilizatoria del espacio publico urbano. Profundizando
mas en el andlisis, la distincion y separacion entre el espacio publico y privado se vio verificada
y violentamente legitimada a través de la asignacion sexo/genérica de los cuerpos destinados a
habitar y desenvolverse en cada uno de estos espacios: lo publico-masculino y lo privado-
femenino. Rita Segato (ibid) habla de la imposicidn de una estructura binario con la llegada de
la modernidad lo que define el aniquilamiento de lo que ella misma ha denominado la estructura

dual caracteristica del mundo precolombino. Sobre esto Gltimo la autora escribio:
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En ese sentido, como se ha dicho muchas veces, la estructura de ese mucho es dual y
conducida por una reciprocidad férrea vinculante. Lo dual es una de las variantes de lo
multiple, y entre los términos de una dualidad hay transitos y es posible la conmutabilidad
de posiciones. En el mundo dual, ambos términos son ontoldégicamente plenos, completos
aunque puedan mantener una relacién jerarquica. No hay englobamiento de uno por el
otro: el espacio publico, habitado por los hombres con sus tareas, la politica y la
intermediacion (los negocios, la parlamentacion y la guerra), no engloba ni subsume el
espacio doméstico, habitado por las mujeres, las familias, y sus muchos tipos de tareas y

actividades compartidas (ibid:p.93).

La implementacion a través de la violencia de la estructura binaria propia de la modernidad
devino en uno de los fundamentos esenciales para la configuracion histérica de la subalternidad
en el Nuevo Mundo, en América Latina, asi como la constitucién de los espacios
subalternizados. Los espacios subalternos o subalternizados se fueron conformando a partir de
una iniciativa, como proyecto civilizatorio, de exclusién y subordinacién de las personas
originarias, de los pueblos indigenas que habitaban el continente americano antes de la invasion
europea. En este sentido, se comprende que la subalternidad no es un estado de animo, tampoco
se reduce a una situacion meramente econdémica, es decir, no se resuelve en el debate del
conflicto de clase (pero lo contiene), sino que es el resultado de una relacion historica entre
fuerzas, en donde la subalternidad se impone como condicién de desarrollo humano, no es una
adquisicion voluntaria, sino que se asigna a través de relaciones de dominacion constante, a
través de la adecuacion de espacios y de cuerpos, pero también, a través desde la
desterritorializacion y desplazamientos forzados. La subalternidad, por lo tanto, se construye a
lo largo del tiempo y del desarrollo de las relaciones de dominacion (Gramsci, 2000), pero
también existe un elemento inmerso dentro del proceso de constitucion de la subalternidad que
esta vinculado con la constitucion de la identidad, de la sexualidad, la configuracion histérico
social y cultural de los géneros, asi como sus conductas, sus gestos, sus emociones, sus

palabras, sus nombres y hasta sus representaciones estéticas.

La subalternidad revela aquello que no se puede aclarar desde lo meramente econémico, sin
embargo la subalternidad no puede entenderse sin esta desigualdad econdmica, en este sentido,
la subalternidad en América Latina y los espacios subalternos han sido el resultado de la

dinamica de la implementacion de la modernidad y el capitalismo. La estructura binaria de la
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que habla Rita Segato generaron la distincion historica entre los espacios privilegiados y los
espacios subalternos, pero también, la distincion jerarquica y dominante dentro del sistema
sexo/genérico. Segato escribe: “En el mundo binarizado de la modernidad, el otro del Uno es
destituido de su plenitud ontoldgica y reducido a cumplir con la funcion de alter, de otro del
Uno como representante y referente de la totalidad” (op cit: pp.93-94). También Waldo Ansaldi
y Verodnica Giordano coinciden con lo anterior: “La violencia de la invasion, la conquista y la
colonizacion europeas trajeron consigo un elemento de larga duracién: la tension entre
revelamiento y negacion de la alteridad humana” (2012: p.70). La estructura binaria condujo,
entonces, hacia una jerarquizacion de lo masculino sobre lo femenino, lo Otro, lo diferente, lo
distinto, lo privado, etc. El sometimiento de lo Otro, en este sentido, también se entiende desde
la implementacion de un patriarcado occidental que supo sobrevivir en respuesta al proceso de
conquista y colonizacion. Rita Segato habla de una transicién de lo que ella identifica como
“patriarcado de baja intensidad” propio del mundo “comunitario” (es decir precolombino), a
un “patriarcado colonial-moderno” de alta intensidad, mismo que ha permitido: “La
privatizacion, minorizacion y transformacion de los asaltos letales contra las mujeres en

<<problemas de interés particular>> o <<temas de minorias>>" (2016: p. 96).

Relacionado con lo anterior, la evangelizacion como proceso pedagdgico adquiere un
significado importante en la medida que supone una estrategia civilizadora que exige nuevas
formas de conducta tanto para los cuerpos femeninos, asi como para los masculinos. Las
personas indigenas fueron instrumentalizadas, se les asigno de acuerdo a su sexo no sélo
labores especificas sino espacios especificos, de esto un ejemplo claro y trascendental es lo que
advierte Rita Segato sobre la transicién al patriarcado de alta intensidad colonial-moderno,
donde la subalternizacion y feminizacion de los cuerpos cobra un sentido politico, bélico y
evidentemente violento. Los espacios también son reasignados de valores, de significaciones y
hasta fisicamente son reubicados o destruidos. Pero también el espacio, como hemaos visto sufre
los trastornos de la estructura binaria y se priorizan los sitios en donde estan concentrados los

ejes de desarrollo de la modernidad, es decir, las ciudades.

Como sefialé anteriormente, en la dimension juridica, el espacio publico era un lugar
importante para hacer efectiva la nueva normatividad que se imponia; de tal forma la figura de
los frailes fue esencial para dicho proposito pedagdgico que también significaba la

colonizacion. Pablo Escalante y Antonio Rubial (op cit) nos detallan sobre lo anterior:
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Los frailes que se encargaron de la evangelizacion de la Nueva Espafia no concebian en
absoluto, que su funcidn se limitara al &mbito estrictamente litdrgico. Su ambicioso plan
para la salvacion de los indios tenia como principal recurso el proyecto de fundar en la
tierra una ciudad de perfeccion , a imagen y semejanza de la Ciudad de Dios que se
anhelaba. Esa ciudad debia repetirse en cada poblado de mision e incluia, ademas de la
arquitectura religiosa, las ceremonias y los sacramentos, el orden urbano, el aprendizaje y
la préctica de los oficios, la cultura musical, los hospitales, y numerosas acciones
relacionadas con las ideas de ley, gobierno y justicia. Si por estos frailes hubiera sido, la
Corona debia haberse ahorrado la instauracion de un sistema de justicia y gobierno civiles,
y debia haber dejado a cargo de los religiosos la administracion completa de la republica
de indios (p.425).

Podemos precisar después de esta cita que existe un vinculo estrecho en el proceso de
evangelizacion entre lo pedagdgico, lo religioso y hasta lo juridico en funcion de la
manutencion de un orden que se estd imponiendo y que su espacio de significacion y
produccidn favorito es la ciudad. Los castigos, las sanciones, las condenas, los cabildos, los
frailes, alguaciles, encomenderos, iglesias, etc., conforman una trinchera de verificacion
constante, vigilante, de la modernidad y su civilizacion para que los cuerpos, las personas, sus
mentes, sus emociones, sus relaciones publicas e intimas, fueran transgredidas violentamente.
Todo este entramado moderno normativo sirvio como herramienta pedagogica por medio de
la evangelizacion. Las misiones de los frailes nos funcionan como ejemplo: “Al establecerse
una mision, en cualquier localidad, los frailes tenian la tendencia a asumir responsabilidades
judiciales, particularmente para vigilar el cumplimiento de los deberes religiosos y los
preceptos de la moral cristiana” (ibid: 425). Dicho lo anterior, vemos coémo este &mbito de la
violencia originaria es un tanto complejo ya que decanta en la configuracion ideoldgica,
cultural, politica, sexo-genérica y hasta historica de los cuerpos, es decir, la violencia en su
expresion negadora, aniquiladora de la memoria, de las sensaciones, de la comunidad y los
antiguos dioses. Una violencia que no repara en implementar un nuevo sistema de significacion
y distincion basado en lo binario y en la supremacia patriarcal de lo masculino, los espacios

privilegiados y el capital.

Para ir cerrando con el tema de las dimensiones de la violencia es necesario advertir una
situacion que de cierta forma ya se vislumbra entre las lineas que he escrito pero que se reveld
con més claridad en la relacion entre lo juridico-normativo y lo pedagogico-civilizatorio-

religioso. Las dimensiones que de alguna forma he sugerido también se encuentran
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relacionadas entre si, contenidas cada una en las otras. De alguna forma esto obedece a la
interseccionalidad de los elementos que enmarcan a la violencia originaria pero también
obedece a la complejidad de la situacion analizada. En este sentido, las dimensiones propuestas
pretenden situar un punto de partida, como comienzo constitutivo de lo que nos acontece al sol

de hoy en nuestras ciudades latinoamericanas y su constante urbanizacion.

Pensamiento que finaliza el capitulo

Expuesto lo anterior, no cabe duda que el momento historico que refiere a la invasion europea
en el continente americano supone una situacion dificil de comprender, analizar y sobre todo
relacionar. Lo interesante de este ejercicio ha sido, precisamente, rescatar la relacién que ha
existido entre el proyecto de civilizacion que significa la modernidad, las ciudades, lo urbano
y la violencia. Por lo tanto, ha sido necesario justificar la importancia de la violencia como
fendmeno manifiesto en el proceso de conquista y colonizacion para poder introducir la idea
de la violencia originaria como herramienta conceptual historico metodoldgicay, asi, colocar
las bases de un analisis que busca situarse en un tiempo y en un espacio diferentes, es decir,
dentro del neoliberalismo. Empero, para entender este momento neoliberal, debiamos partir de
un principio, asi como lo advierte René Zavaleta, el momento constitutivo, cuando las cosas

comienzan a ser y se desarrollan hasta lo que son en nuestros dias.

El momento constitutivo supone “un efecto de la concentracion del tiempo histérico, lo cual
significa que puede y requiere una instancia de vaciamiento o disponibilidad universal y otra
de interpelacion o penetracién hegeménica [...] Es por eso que el vaciamiento esta asociado
con frecuencia a tipos de catastrofe social” (Zavaleta, 2015: pp. 338-339). Por lo tanto, la
conquista por si misma posibilitd este vaciamiento o disponibilidad para la implantacion
violenta de la modernidad y la posterior colonizacion. En este sentido, la violencia originaria
mas que nada, es el resultado de este momento histérico crucial, de esta disponibilidad, de la
que no habia escapatoria. Un momento obligado y tragico que vino a cimentar las bases de un
después, de un futuro del que ya podemos hablar con cierto recelo, rencor y hasta
arrepentimiento. Las ciudades y su configuracion actual, tanto la Ciudad de México, asi como
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, revelan el pasado que les dio origen, esta es la condena
de la modernidad, su arraigo en un territorio y lo que ha generado a lo largo de su desarrollo

en América Latina: desigualdades, pobreza, machismo, feminicidios, ecocidio, racismo,
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exclusividad urbana, muerte, y demas formas en que se materializa y se nos presenta esta

condena de lo moderno.

Ha sido importante indagar en la historia para poder entender como las ciudades y lo urbano
en América Latina han sido el vehiculo para hacer efectivas ciertas formas de violencia que
estan directamente vinculadas a los procesos de urbanizacién y modernizacion de las propias
ciudades y su ciudadania. Pero también se debe resaltar la trascendencia de lo que significa
integrar a la violencia en una dindmica de produccién del espacio en términos urbanos, la
violencia en tal caso se diversifica, se presenta como un motor de accion, justificacion
irreverente pero contundente, la violencia es parte entonces tanto de un modo de produccion,
modernidad capitalista, al mismo tiempo que es parte de las acciones que pretenden romper
con lo anterior, rebeliones, revoluciones, movimientos sociales. Empero, la violencia también
puede ser el resultado de un modo de produccion, no s6lo conformarse como parte sino ser la
sintesis. La violencia, por lo tanto, se encuentra en todas partes, se vuelve un elemento crucial
e identitario dentro del proceso de construccion de los social, esta presente en las relaciones
intersubjetivas, en la constitucion de las identidades sexo-genéricas, se inserta en el lenguaje y

en las conductas.
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Capitulo 2. ElI momento constitutivo de los Estados nacionales en
Argentina y Mexico, el papel de las ciudades capitales y la violencia
en el siglo XIX

Introduccion

Existe una relacion sustancial entre los procesos histéricos de constitucion de los Estados
nacionales en América Latina, la construccion de ciudadania, el desarrollo urbano, el
crecimiento de las ciudades, y la violencia. No sélo son procesos imbricados entre si, sino que
revelan un momento crucial que define el curso venidero, un horizonte que al sol de hoy se
encuentra rebasado, ilusorio y hasta desesperanzador, es decir, una modernidad agotada en
contubernio con un capitalismo que aparentemente esta en vias hacia el colapso llevandose
consigo al propio planeta. En dicho escenario, las ciudades juegan un papel trascendental ya
sea para mantener las cosas tal y como siguen, pero también, como espacios de transformacion

radical.

Dicho esto es importante conocer y analizar la trascendencia tanto de la Ciudad de México, asi
como de Buenos Aires, en el desarrollo histérico de cada una de las conformaciones de los
Estados nacionales. Parto de las concepciones ofrecidas por René Zavaleta, sobre todo el
concepto de momento constitutivo, mismo que mas adelante sera desarrollado, para entender el
proceso de configuracion de los Estados nacionales. Dentro de dichos procesos, las ciudades
capitales en cuestion, fueron escenarios cruciales para la consolidacion no sélo de los Estados,
sino ademas, de una modernidad capitalista; misma que para lograr su dominacion hegemonica
ha tenido que valerse de la violencia, como fiel compafiera (y como modo de dominacion), ya
que le ha garantizado su permanencia como modelo econémico y civilizatorio (Pérez Sainz,
2014).

En América Latina, el curso dialéctico, entre el capitalismo y la modernidad tomo6 mas fuerza
en el siglo XIX, precisamente, a través de los procesos de constitucion de los Estados
nacionales y la ubicacion espacial en un centro de desarrollo econémico, politico, social,
urbano y culturalmente diferenciado, privilegiado, en comparacion a otros lugares, incluso
otras ciudades dentro de los paises. Asi, Buenos Aires y Ciudad de México, se perfilaron como
esos centros privilegiados de desarrollo de la modernidad capitalista. En este sentido, la
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violencia ha sido un elemento importante para dicho objetivo consolidador del Estado nacional
Yy, para los casos en cuestion, es un factor que no s6lo no escapa sino que esta ahi presente en
cada transformacion en pos de la modernidad y el capitalismo, sobre todo en el periodo de
1870-1930. En este aspecto, la Ciudad de México y Buenos Aires, también fueron escenarios
contenedores de dicha violencia, pero también estas ciudades manifestaban su violencia a
través de medidas modernizadoras, civilizatorias, que se tradujeron, como veremos a lo largo
del capitulo, en procesos de agudizacién, reforzamiento y hasta concentracion espacial de la
subalternidad, dejando estos espacios no sélo desprovistos, olvidados, sino en una suerte de
disputa con relacién a la otra cara de la moneda, de la modernidad, los espacios privilegiados,

aburguesados.

Es por esta razén que el andlisis de estos espacios es importante, ya que en la Ciudad de México
y en Buenos Aires, hubo una agudizacion de la precarizacion y de las desigualdades de los
espacios que desde la colonia ya habian empezado un proceso de subalternizacion. Las
vecindades para el caso de la Ciudad de México y los conventillos para Buenos Aires, son
muestra de esta otra cara de la moneda'®, espacios donde las promesas de la modernidad
estuvieron en duda o no existieron. La violencia, por lo tanto, era un elemento que cruzaba
distintos aspectos de la vida cotidiana y de las relaciones interpersonales de las comunidades

que habitaban estos lugares.

Con esto se pretende iniciar un analisis y proponer una hipotesis, en donde el Estado nacion en
América Latina (desde la mirada puesta en nuestros casos de estudio, es decir, Argentina-
Buenos Aires y México-Ciudad de México), una vez manifiesta su relacion necesaria y casi
simbiotica con un espacio predilecto para el deposito y el desarrollo de la modernidad
capitalista: la ciudad capital; no puede ser comprendido para futuros analisis sin su relacion
directa y fundamental con el espectro de lo urbano, contenido por excelencia de las ciudades.
Por lo tanto, desde esta perspectiva, el Estado nacional se construye conjuntamente con las
ciudades capitales en América Latina, a partir del estudio que hacemos con nuestros dos casos.
Esto se desarrolla en las siguientes lineas, desde las que se expresa un intento de desarrollo y

demostracién de esta suerte de hipétesis.

16 Cabe aclara que no solo las vecindades y los conventillos conformaron los espacios habitables en estas ciudades,
ya que también existian otro tipos de asentamientos, sobre todo, alejados de la centralidad moderna, espacios
todavia mas informales, populares, rurales, que dan cuenta de lo escueta que fue la centralizacién moderna.
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El momento constitutivo de los Estados de Argentina y México, sus ciudades capitales y

la violencia

Retomando lo que René Zavaleta (1989) ha escrito sobre los Estados en America Latina, el
concepto de momento constitutivol’ vuelve a tomar trascendencia en tanto que revela, en
términos gramscianos, una situacion en proceso de configuracién, es decir, una manifestacion
de relacion de fuerzas particular — dentro de lo local pero también en lo regional e internacional
— que ha suscitado en el tiempo y en el espacio el desarrollo de cierta especificidad historica,
lo que Zavaleta (ibid) ha llamado la forma primordial', en este caso, lo que posibilita la
conformacidn de los Estados nacionales, tanto en Argentina, asi como en México. Este proceso
que se ve acompafiado, a su vez, de la conformacion violenta de una fuerza de trabajo a través
de ejercicios como la descampesinizacion, la migracion, la acumulacion originaria tanto de
territorio como de mano de obra y/o la proletarizacion, etc. En este sentido, como bien lo
sefiala Zavaleta (ibid), pero también Pérez Sainz (2014), ha sido necesario un excedente de

capital, humano, espacial y econémico, para lograr, en cada caso, la conformacion de un

17 En el capitulo primero expliqué lo que se entiende por momento constitutivo desde el pensamiento de René
Zavaleta. Aqui el momento constitutivo estd directamente relacionado con la conformacion y desarrollo de los
Estados nacionales en América Latina, por lo tanto, es necesario entender, asi como el propio Zavaleta lo hace, a
los propios Estados nacionales como una ecuacion social o un sistema politico en el que existe una relacion
inherente entre los grupos quienes conforman el aparato estatal, la sociedad politica, la sociedad civil y la
ciudadania integrada. Para Zavaleta “El Estado en suma, no es un mero resultado sino que contiene elementos
mas 0 menos amplios de conciencia, la capacidad de valuacion de la sociedad y de incursién sobre ella. Es capaz
de ser activo en el mercado y su transformacién, al menos dentro de los limites de sus determinaciones
constitutivas o de su naturaleza de clase” (1984: p.333). El Estado entonces, se erige por medio de una relacion
constante entre la ciudadania y la sociedad civil, el propio mercado y los grupos politico-juridicos (clase politica)
que conforman el Estado, esta relacidn se entiende o se comprende mediada por instancias de representacién como
lo pueden ser los sindicatos, la burocracia, partidos politicos o expresiones de la Sociedad Civil organizada, sin
embargo, cada situacién es distinta y, en tanto que histérica, manifiesta una especificidad en funcidn de la ecuacion
social o sistema politico (en clave relacional y hegeménica) desarrollada en cada caso (ibid).

18 |a forma primordial puede entenderse como una manifestacion de autodeterminacion nacional, precisamente
cuando existe una disponibilidad o vacancia ideoldgica consecuencia de una revolucién o conflicto trascendental.
La forma primordial no slo debe entenderse desde su principio econdmico-social, sino también y principalmente,
desde su principio ideoldgico, superestructural. En este sentido, a través de este concepto, Zavaleta apela a la
particularidad de cada caso, cada formacidn econémico-social y su relacidn con la superestructura, las ideologias,
mismas que permiten, justamente, la diversidad de la historia y la posibilidad de construccion de la identidad
nacional, en tanto que las superestructuras son autoctonas (1982). Por ende, la forma primordial, como bien lo
dice Zavaleta es un nivel conexo de modo absoluto con la cuestién democrética (ibid), en consecuencia,
estrictamente ligado o contenido en el proceso del momento constitutivo de los Estados nacionales.
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mercado econdémico y laboral, que permitiese la consagracion del curso constitutivo de los

Estados nacionales.

Dentro de este mismo proceso, también encontramos la conformacion de las clases sociales,
las ciudadanias y sus espacios de representacion predilectos: las ciudades (Alvarez, 2019). Por
ende, el estudio de la conformacion de los Estados nacionales en la regién latinoamericana es
vital, puesto que el momento constitutivo de su formacion primordial, como bien lo apunta el
propio Zavaleta, explica lo acontecido hasta nuestros dias en torno a una realidad caracterizada
no s6lo por una urbanizacion inacabable y por grandes concentraciones de poblacion y
recursos, sino por la manifestacion diversa de violencias que afectan directamente nuestro

habitar el espacio.

En América Latina, pensando principalmente en Argentina y México, la conformacién de los
Estados nacionales en el siglo XIX definié un punto de partida para la consolidacion de un tipo
de capitalismo (periférico y dependiente) como modelo econémico, social, politico, espacial y
cultural. Este modo de produccion acufio las bases para la postergacion en el tiempo y en el
espacio de una matriz de desigualdades en la regidn desde entonces (Pérez Sainz, op cit). El
siglo XIX es crucial en este proposito, sobre todo, después de consumados en cada pais los
procesos de independencia. Por lo tanto, el concepto de momento constitutivo ayuda como
herramienta metodoldgica a comprender y analizar lo que en cada caso sucede después de las
independencias. Si bien no podemos homologar en una formula o receta los procesos de
consecucién de las mismas, podemos precisar que ellas responden en su conjunto a una

necesidad historica particular.

En Ameérica Latina, los Estados nacionales se forman a partir de una condicion generalizada
que es el punto de partida de cada movimiento independentista: la crisis de la colonia y la
dependencia a la metrépoli. Este momento particular de oportunidad y disponibilidad, tanto de
acumulacion originaria asi como de emancipacion econdémica y hasta ideoldgica, dio paso a la
implementacion, ademaés, de la violencia como un factor importante de consolidacion del
propio modelo capitalista, pero también, de los Estados-nacionales en Ameérica Latina

(Zavaleta, op cit)*°.

19 Zavaleta (1984) escribe al respecto: “La violencia, por otro lado, es sin duda un acontecimiento interpelatorio
de primer orden, porque estar en la violencia es lo mismo que ponerse en estado de disposicion” (p. 323).
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Dicho lo anterior, la violencia esta inserta en los procesos de configuracion de los Estados
nacionales, las ciudades capitales y las ciudadanias. Esto lo podemos observar en la historia de
Argentina asi como en la de México, no sélo por la sangre derramada mediante los procesos
independentistas en cada caso, sino por las transformaciones que sucedieron en funcion de los
proyectos de nacion en disputa durante gran parte del siglo XIX (Reyes Garcia, 2013).
Proyectos, incluso, cargados de un alto contenido racista, sexista y hasta etario, en tanto que
las ciudadanias en “oferta” no comprendian la participacion de las mujeres, infantes, gente
esclavizada o sirvientes. En Argentina se desarrollé un proceso de construccion de ciudadania
“blanqueada”, mientras que en México existié un proceso distinto de consolidacion de una
ciudadania dominantemente “mestiza” (Pérez Sainz, op cit)?>. En ambos casos podemos
identificar ejemplos de ejecucion de la violencia para definir o delimitar a quiénes podian ser
parte del Estado nacion en funcion de una ciudadania especifica que se posicionaria como la

mas predilecta y hegemonica sobre otras formas o posibilidades de ciudadania.

Por un lado, en Argentina el proceso de conformacion del Estado y la ciudadania fue
caracterizado por la reduccion en términos raciales y politico-econdmicos de las etnias
originarias: mapuches, tehuelches, ranqueles, pampas, pehuenches?!; destinando al puerto de
Buenos Aires como uno de los principales espacios para promover el futuro independentista de
Argentina en funcion de una dindmica econdémica exportadora consolidada en el puerto desde
su fundacion definitiva en 1580. Esto explica el porqueé existio una ruptura y disputa interna

por el proyecto de nacion en Argentina resumida en la dicotomia 0 antagonismo entre unitarios

20 Sin embargo hay que resaltar una cuestion importante para México que el propio Pérez Sainz recupera, asf
como Lucia Alavarez Enriquez. En México, existi6 una forma de ciudadania “organica” bajo el nombre de la
vecindad. Sainz escribio: “La vecindad se definia a partir de un juicio valorativo de la comunidad y no de criterios
de autonomia del individuo como era de esperar desde una perspectiva liberal clasica (2014: 361)”. Esta
posibilidad de ejercer una ciudadania alternativa a la que impulsaba la modernidad capitalista, pudo suceder
gracias a las Cortes de Cadiz y el reconocimiento en relacion con el territorio y la comunidad de las personas
vecinas, expandiéndose hasta las comunidades indigenas.

21 Desde la cosmovision mapuche, las campafias del desierto que se suscitaron en diferentes ocasiones en

Argentina, especialmente, en la region de la pampa, eran nombradas de la siguiente manera: Wingka Malon. El

Archivo General de la Nacion de Argentina ha publicado un documento al respecto de la campafia del desierto

promovida en 1879. A través del siguiente link se puede acceder a este documento chrome-

extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.argentina.gob.ar/sites/default/files/wingka_malon_-
campana_del_desierto.pdf
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y federales tan reflejada y representada hasta en la literatura del siglo X1X?2. Por otro lado, en
México, una vez consumada la independencia en 1821, la disputa por el proyecto de nacién
también estuvo materializada a partir de la correlacion de fuerzas entre liberales y
conservadores?. El desarrollo del Estado nacional liberal, por lo tanto, no pudo encontrar un
curso 0 causa hegemonica puesto que la disputa por el poder no sélo se encontraba
diversificada, sino que también intermitente debido a lo que ocurria en lo internacional y las
invasiones que sufri6 México por parte de Francia y Estados Unidos, principalmente. La
conformacidén de la ciudadania liberal, en este sentido, y corroborando lo que Sainz (ibid)
escribio acerca de la situacion mexicana, tuvo una suerte de desarrollo diferenciado, de cierta

manera “orgdnico”, pero que no podia entenderse desde una tinica manifestacion.

Aqui es donde las ciudades capitales en cuestion comienzan a tener mayor importancia en la
medida de ser los espacios en los que cierto reconocimiento e integracion al Estado era mas
propenso. EI mercado econémico que se estaba configurando ya en términos capitalistas, en
México y en Argentina (en este segundo pais todavia una configuracion mas frontal hacia el
capitalismo) necesitd de fuerza de trabajo que se adhiriera o subsumiese a través de dindmicas
de salarizacién o semisalarizacion. No podemos dejar de lado lo que significo el sistema de
enganche para estos propdsitos de reconocimiento estatal, en términos de relacion o
intercambio entre la fuerza de trabajo y el salario durante los procesos constitutivos de estas

dos naciones, pero también en el resto de América Latina.

22 Un ejemplo de esto es el cuento “El Matadero” de Esteban Echeverria, publicado en 1871 pero escrito entre
1838y 1840, en el que el autor representa, por un lado, la violenta relacion entre unitarios y federales, asi como
sus formas de hacer efectiva no sélo su ideologia nacionalista sino la representacion espacial de lo civilizado y lo
barbaro, Buenos Aires contra el resto de la federacion; y por otro lado, una relacidn en disputa por el proyecto de
nacion y modernizacion de la Argentina.

23 Maria Garcia Jacales (2006) ha escrito al respecto: “El conflicto entre liberales y conservadores no se reducia
a intereses materiales, privilegios o poder, a ello se sumaban encontradas visiones y concepciones de mundo, asi
como un orden politico y social que se proponia orientar la construccion del futuro del pais; unos veian en su
oponente un radical y el otro un pusilanime, aunque ambas corrientes abrevaban del mismo pensamiento filos6fico
politico liberal. Tanto liberales como conservadores aspiraban a modelos culturales ideales y romanticos; los
primeros aspiraban a transformar este pais en la Francia de la ilustracién, los derechos del hombre, del
refinamiento y la cortesia o los Estados Unidos con su igualdad, democracia y progreso; los segundos veian en
Espafia el orden, la estabilidad, la tradicion y el catolicismo, sin poder vislumbrar los dos bandos que en cada
ejemplo existian problemas e inconvenientes reales.” (p. 177-178).
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El salario ofrecido a las personas trabajadoras respondia a una maxima de la época “proletarizar
al maximo y salarizar al minimo” (ibid), lo que implicé ideolégicamente una valorizacion de
la fuerza de trabajo que se basaba en la dicotomia civilizacion vs barbarie, tan caracteristica
del periodo de modernizacion oligarquica (1870 -1930). Ademas, esta dinamica reflejaba o
revelaba una situacion abigarrada, ya que dentro de la transaccion entre trabajadores,
enganchadores y empresarios, existia una imbricacion entre formas modernas que
correspondian, incluso, a la construccién de un mercado laboral mas complejo (y por ende
moderno), y formas coloniales en donde el trabajo no deviene empleo (ibid). En este sentido,
la fuerza de trabajo, la clase proletaria, fue catalogada simbdlicamente, ideol6gicamente y hasta
culturalmente como un sector barbaro por las élites (una burguesia oligarquica que poco a poco
definia los contenidos ideoldgicos y economicos de las ciudades), a la que no s6lo habia que
civilizar, sino que tenia que ser violentada para lograr dicho objetivo. A su vez, esto contribuy6
para la consolidacion de las desigualdades de excedente (ibid). Sainz dice lo siguiente respecto

al sistema de enganchamiento:

Sintetizando, este sistema de “enganche” mostraba que la compra y venta de fuerza de
trabajo no era una transaccion directa y simple sino que reflejaba las condiciones complejas
que prefiguraban mercados laborales donde se combinaban elementos capitalistas
modernos, como incentivos monetarios, con mecanismos tradicionales de control de origen
colonial. De hecho, se podria decir que este sistema de enganche implicé una
contradiccion: el intento de proletarizar sin asumir plenamente el proceso de salarizacion
(ibid: p. 131).

Tanto en la Ciudad de México, como en Buenos Aires, el sistema de enganche fue utilizado
durante los procesos constitutivos de los Estados nacionales argentino y mexicano; pero es en
el caso argentino donde podemos encontrar un desarrollo que acompafié directamente el
crecimiento o desarrollo del capitalismo en la region latinoamericana durante esta época. Esto
es importante, y debemos relacionarlo a los procesos de construccion de las ciudades en

cuestion. A continuacién trataré de ejemplificar desde cada caso.

Dicho lo anterior, para entender cdmo es que los Estados nacionales y su momento constitutivo
estan directamente relacionados al desarrollo de una ciudad predilecta, una ciudad capital — que
amalgama no solo el proyecto de nacion, sino el arraigo del capitalismo y la estructuracion de

las desigualdades econémicas—; Adrian Gorelik (2010) ha escrito acerca de como Buenos Aires
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capital, desde la década de 1880 ha sido el espacio “elegido” para que la nacion argentina
pudiera erigirse en funcion del desarrollo del capitalismo?*. Gorelik estudia el desarrollo urbano
de Buenos Aires durante el periodo 1887-1930. Lo caracteristico de este estudio es que el autor
hace una relacion de procesos en los que esta en jaque nada menos que la produccion cultural
urbana de Buenos Aires. La grilla y el parque son dos fendmenos de urbanizacion, de
construccion de ciudadania e, incluso, de ejecucion de una voluntad pablica y politica estatal
que, particularmente, dan cuenta de que en este periodo existia una preferencia hacia la
consolidacion de una razén moderna, capitalista y mercantil tanto del espacio como de la

sociedad.

Sinembargo, la grilla (imagen 2) en tanto que racionalizacion mercantil del espacio no permitié
que existiera, desde los ojos de Gorelik, una heterogeneidad necesaria para la generacion de
una cultura urbana rica en contenido y en su diversificacion, mas alla de su pretension
capitalista de concentracién de identidades, cuerpos, lenguas, experiencias, especulaciones,
etc., llevada a cabo a través del impulso a la inmigracion, principalmente extranjera, por parte
del recién organizado Estado argentino (Oszlak, 1997)%. El parque, por otro lado (imagen 1),
suponia una organizacion del espacio de la que resultaron fronteras y limites de urbanizacion,
al mismo tiempo que promovia la interaccion selecta entre personas pertenecientes a la clase
media, preferentemente. De esta forma, el parque acompafio a la grilla como otro elemento
urbanistico que ayudd a profundizar la complejidad evolutiva de la propia ciudad de Buenos
Aires, pero también contribuyd, como bien lo dice Gorelik, a que la posterior metropolizacion
sucediera en funcion de lo que posibilito esta voluntad publica estatal a partir de la grilla y el

parque:

Tanto la grilla como el parque, al mismo tiempo que son proyectos publicos, muestran la
impotencia del poder publico para controlar las diferentes variables que producen la ciudad
[...] En esa dialéctica entre voluntad e impotencia, el poder publico prueba por diferentes
caminos y propone instrumentos muchas veces contradictorios entre si; instrumentos que
terminan cumpliendo roles completamente diferentes y muchas veces opuestos a los

24 Zavaleta escribié respecto al momento constitutivo en Argentina: “El momento constitutivo de la Argentina
moderna debe situarse hacia 1880, con la inmigracion masiva de europeos, que equivali6 a un reemplazo racial,
la reorganizacion del espacio y la radical constitucion del excedente” (op cit: p. 345).

25 Sin prescindir de lo que Oscar Oszlak (1997) argumenta al respecto de este periodo de formacion del Estado
en Argentina y la ciudadania, podemos coincidir con él cuando en su andlisis identifica que mas que una formacion
del Estado, lo que sucede en Argentina es una organizacion de la nacion a partir de una articulacion de intereses
econdémicos en torno al puerto de Buenos Aires.
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imaginados. La grilla, al poner en disponibilidad todas las tierras simultaneamente, no sélo
produce un incentivo descomunal a la especulacidn, sino que conduce muy parcialmente a
la consolidacion equitativa y racional de un mercado, y produce esa forma de
metropolizacién espasmaodica, caracteristica de Buenos Aires, por formacion y agregacion
de fragmentos urbanos aislados y sin cualidad. A su vez, el parque no sélo no frena el
crecimiento de la ciudad, sino que se convierte en el corazdn orgénico de la consolidacion
suburbana, en el modelo de un nuevo tipo de intervencion puntual, irradiadora de cualidad
en la cuadricula en que el estado decide no intervenir una vez que ha sido librada al
mercado (Gorelik, ibid: pp.46-47).

Buenos Aires, por lo tanto, sirvio como una suerte de bastion econémico y mercantil para que
el Estado Argentino pudiera consolidarse como dominante y hasta hegemoénico. Sin embargo,
para lograr este objetivo, el uso de la violencia fue una de las estrategias principales promovidas
por las presidencias que sucedieron, especialmente, en las Gltimas dos décadas del siglo XI1X
(Oszlak, op cit). La violencia fue requerida no so6lo para hacer efectiva la maxima weberiana
sobre el monopolio legitimo de su uso por parte del Estado, sino porque la reforma que significd
la federalizacion de Buenos Aires en 1880 implico una transformacion o adecuacion capitalista
del espacio, racionalizandolo en funcion de su explotacion a través de la especulacion derivada
por la dindmica de la grilla, que como bien lo sefiala Gorelik, influye, incluso, en las formas de
habitar el propio espacio. No so6lo sucedio6 que la grillay el parque moldearan un tipo de ciudad
propensa a la explotacion capitalista, sino que a partir de la década de 1880 Buenos Aires fue
el espacio donde se experimentd una suerte de reconfiguracion ampliada o de alto espectro en

términos ideoldgicos, materiales, espirituales y evidentemente estéticos.

Especificamente, es con Torcuato de Alvear (intendente durante la década de 1880) que Buenos
Aires comienza a “sufrir” estas transformaciones modernas. El Haussman argentino o el “Lord
Mayor”, como se le conocia incluso hasta en caricaturas (Gorelik, op cit), fue quien supo
traducir las necesidades epocales en un asunto primordial, no sélo para la consolidacion de
Buenos Aires como capital federalizada, sino también para construir un modelo de nacién que
partia privilegiadamente de lo urbano y el puerto como su fundamento casi que mitico para la
construccion de un Estado moderno. Lo urbano y la arquitectura reflejan la inhibicién de la
época ante la exigencia modernizadora a nivel mundial e inclusive regional. Alvear, por lo
visto, ha sido un personaje trascendental en el curso de la configuracion del Estado argentino
y la sociedad capitalina, principalmente. Mas alla de lo que provoco, a través de su ideologia
e iniciativas, dentro del espacio urbano de Buenos Aires, Alvear utiliz6 a la capital como un

espacio de reconfiguracion de la memoria, de un pasado volcado a la evocacion al conflicto,
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particularmente al tiempo de la guerra civil en donde el Estado de Buenos Aires era antagonico
al proyecto federal. Alvear “destruyd” esta memoria guardada, contenida, cautiva,
materializada hasta en el propio modelo de la ciudad, y la dirigié hacia un horizonte moderno
y reorganizador del orden, reforzando la centralidad y la promocién de cierta ciudadania
(reforzamiento de la blanquitud). Gorelik escribe lo siguiente respecto a Alvear y sus

transformaciones:

Pero ese refuerzo implicd, en este huevo marco, operar una profunda alteracion sobre la
significacion de la centralidad en la ciudad anterior al Ochenta. La historiografia
consagratoria de Alvear ha destacado de su gestion dos obras como las de mayor fuerza
emblematica: la formacion de la Plaza de Mayo - a partir de la demolicién de la Recova
Vieja y la consiguiente unién de las plazas de la Victoria y 25 de Mayo - y la apertura de
la Avenida de Mayo. Es evidente porqué estas obras se destacaron para los
contemporaneos los memorialistas: su altisimo grado de visibilidad, su eficacia en el

corazdn mismo de la ciudad (ibid: p.102).

La configuracion del espacio del centro, la Plaza de Mayo especialmente, no fue un ejemplo
arbitrario para la demostracion de las transformaciones modernas que se impulsaron desde la
federalizacion de Buenos Aires. La Plaza de Mayo ha sido un espacio, justamente, de
reivindicacion politica hasta nuestros dias paray por la ciudadania, por ende, su construccion
representa un elemento importante en la definicion histdrica de la ciudadania portefia, asi
como nacional. Algo parecido funciona para la Plaza de la Constitucion en la Ciudad de
México, mejor conocida como el Zdcalo. En este sentido, vemos como la ciudad y su
modernizacion también implica una modernizacion social, se revela una relacion dialéctica
entre el espacio y la sociedad de acuerdo a un contexto de transformaciones que fueron
dirigidas hacia un sector privilegiado, pero que impactaron de manera generalizada, sin
embargo, no de de la misma manera, porque, asi como veremos mas adelante, la modernidad
impulsada vino a agudizar problemas de desigualdad social, econdémica y espacial que venian

creciendo, de hecho, desde la época colonial.
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Imagen 1. (Tomada de Gorelik, 2010: p.26). Ubicacion de los parques construidos y propuestos
durante el fin de siglo X1X y 1904. Se aprecia claramente la manera en que los parques sirven como
un punto de referencia en el espacio, por lo mismo, una frontera, un limite.
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Imagen 2. Plano del Departamento de Obras Publicas de la Municipalidad (Tomada de Gorelik, ibid: p.
25). En este mapa de 1904, podemaos apreciar la grilla o el trazado cuadricular de Buenos Aires capital
y el territorio anexado de la provincia de Buenos Aires.
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Imagen 3. Plaza de Mayo en 1890. Tomada de Plaza de Mayo y Victoria con calle divisoria en obra —
Buenos Aires Historia En esta imagen podemos ver ya formada la Plaza de Mayo de acuerdo a la unién
entre las plazas Victoria y 25 de Mayo, como bien lo mencionaba

Gorelik.
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Imagen 4. Plaza de Mayo, 1890s, se puede ver la recién apertura de la Av. de Mayo. Primer Boulevard que
promovio Torcuato de Alvear como signo de modernidad, orden y progreso. Tomada de
http://www.arcondebuenosaires.com.ar/plaza_mayo.htm
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Es importante, ahora, pasar al caso mexicano para hacer un ajuste frente a lo expuesto desde el
caso argentino y desde Buenos Aires, ya que resulta interesante el ejercicio comparativo, pues
asi como existen semejanzas en ciertas formas y resultados respecto a México y la Ciudad de
México, lo cierto es que cada situacion revela procesos Unicos en el sentido de su especificidad,
en tanto que cada situacion denota un tipo de relacién de fuerzas y de produccion del espacio;

por consiguiente, distinta en forma y resultado una de la otra.

Dicho esto, en la Ciudad de México dentro del periodo en cuestion comienza uno de sus
momentos mas emblematicos y representativos no sélo en funcion de su historia, sino respecto
a su contribucion para la construccion de lo nacional en términos econdmicos, politicos,
administrativos, juridicos y hasta ideologico-culturales. Es dentro de este periodo que estamos
analizando que el Estado mexicano logra conformarse en respuesta a una necesidad de
modernizacion o de impulso capitalista en el que la Ciudad de México cumplié un papel

esencial para lograr la contundencia de la penetracion de la dindmica econémica capitalista?®.

En México, durante el porfiriato (1876-1911), la Ciudad de México sufrid una serie de
transformaciones que como bien apunta Arnaldo Moya (2009) fueron mas evidentes en la
arquitectura y en el trazado urbano. En este sentido, podemos advertir desde ya, una necesidad
manifiesta en las transformaciones por establecer un punto de referencia historico, basado en
la proyeccién de una modernidad adaptada o traducida (occidental) en funcién de las exigencias
constitutivas que la nacién mexicana requeria. Por lo tanto, asi como en Buenos Aires, las
transformaciones en la Ciudad de México Porfiriana se realizaron con el propoésito de
materializar la transicién hacia un mundo moderno, civilizado, ordenado y con un camino bien
definido hacia el progreso. Es durante el porfiriato que la Ciudad de México se desarrolla a un
ritmo acelerado en funcion de dicha modernizacion nacional, esto puede ser verificado desde
lo demografico si tomamos en cuenta lo que Elisa Speckman Guerra estima: “hacia 1876 (La

Ciudad de México) contaba con 200 000 habitantes, para 1880 con 250 000, para 1895 con 330

26 José Luis Cecefia (2013), analiza la penetracion del capitalismo monopélico en México y también en otras
partes de América Latina, en donde sin duda, Argentina no esta excluida. El capitalismo monopolico da cuenta de
una dindmica de dominacién econémica en la que un cierto niumero reducido de empresas, grupos financieros, y
demés, logran acaparar los mercados internacionales, sobre todo en economias en vias de desarrollo o
dependientes, como lo son la mexicana o la argentina de finales de siglo XIX (y hasta la actualidad). De esta
manera, podemos entender como es que Estados Unidos, Francia, Inglaterra y Alemania, principalmente, han sido
paises que durante el periodo oligarquico tuvieron una gran influencia, injerencia y poder econémico y politico-
ideolégico en la regién latinoamericana.
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000 y para 1910 con 470 000 (2014: p.17). No obstante, lo urbano y la arquitectura definiran
de manera contundente la transicion impuesta por el porfiriato en términos del tamafio?’ y de
la imagen de la ciudad, una imagen moderna y con proyeccién internacional no soélo por el
hecho de adaptar la modernidad europea de corte haussmaniana en lo relativo a lo urbano, sino
porque se dispuso de una ideologia politica que estaba directamente obligada y era responsable
de la configuracion de la sociedad moderna requerida por el momento, por el Estado nacional-
centralizado porfirista y por el propio capitalismo (Cérdova, 1992). Moya (op cit) nos dice al

respecto:

Fue, en este sentido, que la influencia que pudo ejercer el ejemplo de Haussmann en la
transformacion que sufrio la ciudad de México en el ultimo tercio del siglo XIX, no se
reduce solo a la version mexicana de los Campos Eliseos. La propuesta de un plan
urbanistico propiciado por el régimen cuyo fin era “embellecer” la capital —
fue, en un principio, de proporciones muy modestas— para convertirse, en los Gltimos,
lustros en razon de Estado (2009: p.101).

Otro aspecto que definié el periodo porfirista fue la implementacién o materializacion de un
positivismo de corte spenceriano directamente concentrado, en términos generales, en la
civilizacion de la sociedad. Sin embargo, puede entenderse esta pretension como un intento de
hacer efectiva la ideologia modernizadora del régimen porfiriano que tenia como principal
influencia la modernidad alcanzada gracias a la llustracion europea. Desde la mirada de
Arnaldo Cérdova (1992) podemos precisar que durante el porfiriato, las transformaciones de
indole ideoldgico, también fueron fundamentales para la contundencia del proyecto de
modernizacion nacional oligarquica a partir de la década de 1870. En este sentido, Cordova
pone, como ejemplo a rescatar, particular atencion en la generacién de los intelectuales
organicos que emergieron a finales del siglo XIX en pos de la ideologia dominante y que
lograron consolidar una cosmovision de clase preferentemente ligada al desarrollo de cierto

positivismo de Estado a través de la modernizacion burocrética, institucional, pero también a

27 Moya nos dice que la ciudad aument su territorio durante el porfiriato, de tal forma que para inicios del siglo
XX la Ciudad de México tenia aproximadamente 2.522 hectareas, cuando antes del porfiriato contaba con 984
hectareas (2009: p.104). Por otro lado, Elisa Speckman Guerra (op cit) también considera el crecimiento del

territorio de la Ciudad de México; la autora dice: “en 1858 la ciudad abarcaba 8.5 km?, y para 1910 ocupaba ya
40.5 km*” (p. 17).
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través de la educacion y la urbanizacién?®. El porfiriato sirvi6 como un modelo de
ordenamiento social necesario para lograr construir el camino hacia el progreso social,

economico, cientifico y, por supuesto, politico.

El camino hacia el progreso, por lo visto, fue un pretexto disfrazado de proyecto politico
ideoldgico que permitié que las transformaciones urbanas, por ejemplo, fueran en su mayoria
disefiadas para la modernizacion de la Ciudad de México. La construccion del Paseo de
Reforma (imagen 6) es una muestra de como la ciudad va modificandose en funcion de la
ideologia modernizadora, puesto que verifica la materializacién de una modernidad importada
y traducida a las necesidades de desarrollo y progreso de México, en donde la Ciudad de
México fungié como el espacio contenedor por excelencia no sélo del entramado modernizador
traducido en nuevos edificios 0 un nuevo trazado urbano, sino que en términos politicos, de
dominacion incluso simbdlica, la Ciudad de México ha sido el espacio en donde se ubicaron

los tres poderes de la nacion, asi como bien lo sefiala Moya (op cit):

La ciudad de México expresé otros propésitos pues fue la sede de los poderes
fundamentales de la nacion. Fue el centro neuralgico de la vida econdémica donde
confluyen las comunicaciones con el mundo exterior y el centro de la vida politica nacional

que también funcion6 como alter ego de las capitales de los estados (p. 105).

En este sentido, al igual que en Buenos Aires, la Ciudad de México impulsé la modernidad en
funcion del olvido de un pasado colonial, pero también de un pasado todavia mas cercano, que
solo recordaba momentos de insostenibilidad o riesgo — una vez lograda la independencia y
posterior a ella — tanto en lo social, en lo econémico, asi como en lo cultural, en lo identitario

y hasta en la configuracion del propio Estado nacion, caracteristicas sin duda decimondnicas.

Sin embargo, es importante tener en cuenta que el régimen porfiriano impuso violentamente
un orden en pos del progreso para mitigar cualquier pretension o posibilidad de impedimento
del proyecto de modernidad impulsado a finales del siglo X1X, que definia en gran parte el

modelo de Estado nacion deseado. En la Ciudad de México podemos verificar, sobre todo,

28 Arnaldo Cérdova (ibid) escribe acerca de la intelectualidad durante el porfiriato, una intelectualidad
conformada por algunas personas icénicas de la época y de la historia de México como por ejemplo: Gabino
Barreda, Telésforo Garcia, Justo Sierra, José Yves Limantour, entre otros.
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entre los afios 1890 - 1910, cdmo el porfiriato ha logrado una transformacion radical si la
comparamos con la misma ciudad antes de 1876. No obstante, es una transformacion que como
hemos dicho ha beneficiado el impulso del desarrollo moderno de la ciudad, pero al mismo
tiempo generd una estratificacion dentro de la misma, causando que las desigualdades sociales

y culturales fueran todavia mas visibles. Speckman dice al respecto:

Asi, el escenario urbano respondio y reflejé la desigualdad social: mientras que las calles
comerciales o las colonias ocupadas por los sectores de buena posicién econémica se
regian por los modelos urbanisticos y arquitectonicos de las urbes europeas y contaban con
pavimento, obras hidraulicas, servicios de limpia, vigilancia, luz eléctrica y tranvias; las
zonas habitadas por los trabajadores y artesanos — receptaculo de la mayoria de los
inmigrantes que dia a dia engrosaban el nimero de capitalinos — carecian completamente

de servicios e infraestructura (op cit: p. 17)

Por consiguiente, en la Ciudad de México se fue haciendo notoria la diferenciacion entre los
espacios privilegiados y hasta mejor condicionados, de aquellos, como bien lo apunta
Speckman, desprovistos de servicios e infraestructura, principalmente habitados por la clase
trabajadora y los sectores populares. Es necesario entender esta distincién como violenta, en
tanto que las desigualdades eran resultado de un proyecto ideologico claramente definido en su
postura en favor de ciertas personas, cierta clase y cierto espacio, negando o rezagando a los
sectores populares, el espacio rural, grupos indigenas y a la clase obrera. En este sentido, estas
condiciones — y otras — decantaron en una Revolucion nacional que provoc6 un antes y un
después para el pais mexicano, en donde la Ciudad de México fue un escenario que no paso
desapercibido y que en cierta medida revel6 su significado para el desarrollo futuro del Estado

posrevolucionario® (Rodriguez Kuri, 2010).

29 Es importante mencionar para el caso mexicano, siguiendo con el concepto de momento constitutivo, que
Zavaleta nos dice que en México lo que ocurre es una suerte de sucesion de momentos constitutivos, a diferencia
de Argentina que su proceso se volvié uno prolongado en duracién. Rodriguez Kuri (2010) nos dice que existe un
suceso durante la revolucion mexicana, la desarticulacion del Estado porfiriano, que se tradujo en una crisis entre
los afios 1914 y 1916, la Ciudad de México quedo sitiada, desprovista de su abasto de agua, de alimentos,
electricidad y hasta tecnologia. Esta crisis no sélo afect6 las formas de habitar el espacio, sino que habilitdé una
disponibilidad reconfigurativa, que el proyecto constitucionalista supo traducir a su favor utilizando la crisis social
y de abasto de la Ciudad de México como una de las tareas primarias y fundacionistas del Estado
posrevolucionario, en donde “Tal esfuerzo representd una prueba para la élite politica del carrancismo, no
necesariamente familiarizada con los mil y un avatares de la administracién urbana [...] (ibid: pp. 171-172).
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Imagen 5. Ciudad de México 1906. (Tomada de http://www.mexicomaxico.org/Reforma/reforma.htm) Podemos
observar la tendencia de la ciudad a crecer hacia el oriente, precisamente el lado que no se ve en la imagen. El
espacio mostrado no sélo refleja una ciudad en la que estan bien claras las fronteras entre lo rural y lo urbano. El

loteo caracteristico de una modernidad especializada también esta presente en la imagen, muy parecida a la grilla
Buenos

en
Alires.
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Imagen 6 (arriba) y 7 (abajo). Fotos de Charles B. Waite entre los afios 1895-1900 (tomadas de
http://www.mexicomaxico.org/Reforma/reforma.htm). La imagen 5 muestra el crucero entre Paseo de la Reforma
y la calle Maestro Antonio Caso (antes Las Artes). En esta foto podemos observar la presencia de postes de luz
que todavia no estan terminados, sin embargo ya estd presente un trazado urbano que revela la modernidad
importada. La imagen 6 muestra la glorieta de la Columna de Independencia en el afio 1932. Una ciudad en
crecimiento y para lo cual, el Paseo de Reforma sirvi6 como elemento guia o atrayente de crecimiento y
t7' e — = e T

urbanizacion.
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La otra cara de la modernidad dentro de las ciudades a principios del siglo XX:
violencia, revoluciones y los espacios populares

Las ciudades en cuestion, si bien fueron espacios de concentracion e impulso de lo moderno,
también fueron escenario de la revelacion de las mentiras de la propia modernidad, la otra cara
de la moneda, aquella que se construia al calor de lo que si era posible y meritorio mostrar al
mundo: el progreso, el orden y el desarrollo de un capitalismo en vias a una industrializacién
de la regidn (que ya en las postrimerias del siglo XIX, por lo menos en Argentina, el nivel de
industrializacion era mayor en comparacion con el de México). En este sentido, han existido
espacios que histéricamente han sido el contenedor de la otra cara de la modernidad. Tanto en
Buenos Aires como en la Ciudad de México, estos espacios fueron importantes en términos de

la construccidn de una cultura popular nacional.

Los conventillos en Buenos Aires, asi como las vecindades en la Ciudad de México, fueron
lugares caracteristicos para la condensacion o concentracion de fuerza de trabajo disponible
para su explotacion pero también, como se ha dicho anteriormente, fueron los sitios en donde
el desarrollo cultural desde la heterogeneidad, lo popular, lo colectivo y la subalternidad que,
por ejemplo, fueron promovidas o derivadas gracias la migracion, fendmeno compartido en
ambas experiencias (migracion extranjera para el caso argentino, principalmente, y migracion
regional para el caso mexicano), y que aportd muchos de los elementos simbolicos,
linguisticos, rituales, musicales, gastronémicos y hasta recreativos de los que tiempo después,
incluso al sol de hoy, siguen definiendo la identidad nacional en Argentina, asi como en México
(Rojkind, 2004; Speckman, 2014). En Buenos Aires, como hemos visto, el impulso de la
inmigracion extranjera provocO que los conventillos se establecieran como espacios hasta
cosmopolitas, en donde convivieron personas polacas, italianas, espafiolas y/o alemanas,

principalmente,

Es importante poner la mirada en estos espacios, en su configuracion social como lugares que

se pueden comprender como una suerte de caldos de cultivo culturales, potencialmente

30 Inés Rojkind escribe acerca de la situacion finisecular en la capital argentina lo siguiente: “Buenos Aires se
Ilend, por lo tanto, de trabajadores, en su mayoria extranjeros pero también nativos, los cuales conformaron los
denominados sectores populares urbanos. Sus ocupaciones eran muy diversas: desde jornaleros no clasificados
hasta artesanos, pasando por vendedores ambulantes, sirvientes y trabajadores de las primeras fabricas que se
estaban instalando en las afueras de la ciudad (op cit: p. 88).
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nacionales, pero que en definitiva son espacios en los que el propio Estado (poniendo incluso
en riesgo su misma configuracion historica, dominante y hasta hegemdnica) encuentra sus
limites, asi como sus alcances ulteriores. Pero también, el Estado no puede ocultar su interés
hacia con estos espacios populares, en la medida que el proyecto de modernidad bajo las
politicas de promocion y construccion de un orden y un progreso continuaban, por ejemplo, en
Buenos Aires los conventillos se convirtieron en un lugar predilecto para que el Estado
construyera relaciones especificas con las personas que habitaron estos lugares. En este sentido,
como bien lo sefiala Rojkind (op cit), a través de campafias de saneamiento publico e
higienizacion, el Estado acepto, principalmente, las condiciones en las que se desarrollaba la
vida cotidiana y ante lo cual tom6 acciones para contrarrestar o regular la situacion. Aunque
también, el Estado reconocio a las personas habitantes de estos lugares, mayoritariamente
extranjeros, como una masa a la que se necesitaba integrar de una u otra manera, asi como bien

lo sefiala Rojkind:

Desde diversas instituciones estatales (la escuela, la asistencia pablica, las instituciones
sanitarias, los institutos correccionales, etcétera) se instrumentaron formas de intervencion
y control social que perseguian maltiples objetivos: integrar a la masa extranjera en un
conjunto homogéneo, creando y arraigando para ello la identidad nacional; transformar a
los habitantes en trabajadores déciles y eficientes; sanear y purificar el ambiente urbano;

incorporar la poblacién a la ciudadania y a la practica electoral (ibid: p. 90).

Por lo tanto, los conventillos fueron una especie de solucion que se transformo en un problema
a lo largo de los afios, debido a las condiciones en las que sucedia lo cotidiano: hacinamiento,
contaminacion por diversos olores y hasta sustancias quimicas, estancamiento de agua sucia,
violencia entre habitantes, alcoholismo, prostitucion, etc. Sin embargo, esto también
conformaba una parte esencial de lo que se pretendia como nacion y como Estado, en tanto que
esta masa popular, fuerza de trabajo puesta a disposicién para su explotacion, fue uno de los
pilares para la continua configuracion del Estado nacional en Argentina, no s6lo como soporte
de extraccion de fuerza vital para las fabricas o para lo que la reproduccion capitalista requiere,
sino también como elemento simbdlico, es decir, lo popular como fundamento cultural, como
principio y fin del sentido comdn, sin embargo, lo popular siempre esta al acecho de la alta
cultura para su decodificacidn y aburguesamiento, asi también para su criminalizacion y olvido
(Gramsci, C11, 1986).
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El Estado no puede negar en este momento tan importante lo que sucede incluso en estos
espacios subalternizados, desprovistos, llenos de violencia y espontaneidad, ya que la continua
configuracion del Estado nacional necesita de lo popular para lograr la hegemonia. En este
sentido, el comienzo del siglo XX, por lo menos en Argentina reveld una dinAmica mas
desarrollada en funcion de la construccion de un Estado con capacidad integradora, todavia
muy incipiente incluso, pero con un intento manifiesto de su centralizacion en y para la capital
Buenos Aires, en donde se podria aspirar, por ejemplo, a una ciudadania liberal que encontraba
su verificacion en los distintos procesos o grados de salarizacién (reconocimiento a partir de

un mercado laboral internacional) de los cuales habla Pérez Sainz (op cit).

En el caso particular de la Ciudad de México, los sectores populares3! y los espacios que
habitaban, encuentran otra configuracion histdrica en comparacion a la situacion en Argentina
y Buenos Aires. Si bien en la Ciudad de México no se denominaron “conventillos” al tipo de
viviendas que habitaron los sectores populares de finales del siglo X1X y principios del XX,
existia una situacién similar, cercanamente parecida pero con sus particularidades naturales.
En la Ciudad de México estos asentamientos o viviendas fueron llamadas vecindades, de hecho
desde la época colonial ya existian, pero fue en el porfiriato que se desarrollaron de manera
particular y correspondiente a los procesos de urbanizacién, modernizacién, orden y progreso,
caracteristicos de la época y de la ideologia del régimen de Diaz, asi como ya lo hemos visto
anteriormente. Sin embargo, en la Ciudad de México no habia un proceso claro de
industrializacion, asi como en Buenos Aires que fungié como el espacio prioritario para el
desarrollo de la industria nacional en Argentina. Esto ha sido una de las contradicciones
mayores como resultado del régimen porfirista y, por ende, en la historia de la configuracién
del propio Estado nacional, con repercusiones dirigidas o que derivaron al horizonte
revolucionario que caracteriz6 el inicio del siglo XX en México. Regresando a Arnaldo
Cordova, como si fuera una especie de corolario sobre el porfiriato, el autor escribid lo

siguiente:

31 Elisa Speckman Guerra (op cit) ha escrito acerca de los sectores populares esto: “Por otro lado, cabe aclarar
que al hablar de sectores populares nos referimos a grupos integrados por artesanos o trabajadores especializados,
dependientes, obreros, albafiiles y sirvientes domésticos; a hombres y mujeres que habitaban o frecuentaban
colonias o barrios ubicados dentro de los municipios de México, Iztapalapa, Tacuba, Azcapotzalco y Guadalupe
Hidalgo; a individuos que formaban parte de una ciudad sumamente heterogénea y desigual, que oscilaba entre la
modernidad y el atraso, entre prosperidad y la miseria” (p. 19).
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La verdad del porfirismo fue la falta de un desarrollo independiente, la postergacion de
una industria nacional, la acentuacién de privilegios que castraron el desenvolvimiento
capitalista de la produccion agropecuaria, y la rapifia generalizada del capital extranjero;
todo ello en el marco politico de una dictadura personalista que pronto se hizo decrépita y
gue desencadend la tormenta revolucionaria en razén directa del estancamiento que no se

supo superar (op cit: pp. 69-70).

Las vecindades en la Ciudad de México eran tan solo un ejemplo de lo que acontecia en el pais,
producto de una centralizacién mas que privilegiada y que ocasioné a su vez que, incluso dentro
de la ciudad capital, existiera una periferia inmediata, marginada no solo de la integracion que
promovia el Estado nacional positivista, sino también de la civilizacion moderna y capitalista.
Una marginalizacion que decant6 en subalternizacion, en tanto que estaba marcada por una
suerte de condena o maldicion dirigida, traducida en una realidad tanto material como
simbdlica bafiada de olvido, espontaneidad, heterogeneidad y, sobre todo, violencia®?. La
imagen que la Ciudad de México proyectaba al mundo a principios de siglo XX demostraba
una perfecta desigualdad acompafiada de una completa desintegracién social respecto al Estado
porfirista. En este sentido, el espacio y la sociedad estaban claramente fragmentados, no como
ahora en un sentido neoliberal, sino en funcion de un privilegio centralizado y bien manifiesto,
por ejemplo, hasta en la distincién arquitectonica entre las colonias de corte europeo
construidas durante la dictadura porfirista, en comparacion de las vecindades en donde se

albergaba el grueso de la gente y de la fuerza de trabajo explotable.

Dicho lo anterior, algo que debemos tener presente es como el desarrollo y crecimiento tanto
de Buenos Aires, asi como de la Ciudad de México, al final del siglo XIX, dan cuenta de una
situacion particular en términos del reconocimiento del Estado nacidn de las personas que
habitan estas ciudades, en especial, los sectores populares. Asi como también, este periodo
revela como el Estado va comprendiendo y reconociéndose como un organismo en crecimiento,

en adaptacion, en conclusion un organismo vivo que necesita de ciertas condiciones para

32 Aqui es importante sefialar algo que rescata Rodriguez Kuri (op cit) acerca de la relacion que establecio el
proyecto carrancista de nacion con la clase obrera urbana: “Otro proceso esencial era que un sector importante de
los trabajadores de la ciudad no se consideraban deudores sino socios de Venustiano Carranza y su gobierno. Este
hecho ha quedado oculto en una historiografia demasiado obsesionada por las debilidades diriase genéticas de los
trabajadores y sus organizaciones, condenadas desde el origen a un destino corporativizado y subordinado a los
designios de un Estado maquiavélico” (p. 173).
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sobrevivir, desarrollarse y progresar (asi como lo plantea o sugiere el positivismo). Por lo tanto,
las capitales en cuestion, ademas de ser un espacio en el que se concentro el desarrollo del
capitalismo, también fueron elementos que el Estado necesitd, sobre todo en cuestiones
economicas, a partir de lo cual, fue requerido un ajuste territorial, tanto en Buenos Aires como
en la Ciudad de México, ya que el territorio que necesitd cada capital incrementd en funcion
de otro proyecto que estaba consolidandose al calor de estas transformaciones o producto del

mismo: el capitalismo.

Es decir, las ciudades sirvieron como espacio de atraccion y de reconocimiento del Estado en
términos amplios, pero fue en las cuestiones laborales y econémicas, asi como lo vimos en el
caso de Argentinay Buenos Aires particularmente, que con la integracion de la masa extranjera
que migré al puerto durante el periodo de modernizacion oligarquica y que contribuyé al
contenido cultural ideoldgico de la nacion argentina, el propio curso del capitalismo fue
teniendo més claridad hacia su condicion dependiente o periférica, sin embargo, las
consecuencias del desarrollo del capitalismo fueron generando lo que ha sido un resultado
inerte o inevitable: la desigualdad de excedente. Este reconocimiento conformé un tipo de
construccion de ciudadania liberal en la época que como bien lo apunta Pérez Sainz (op cit)
estuvo centrada en la relacién trabajo-salario-mercado laboral y construcciéon del Estado

nacional.
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Imagen 8. Tomada de https://historiahoy.com.ar/conventillos-buenos-aires-n4500. Un ejemplo del interior de un
Conventillo en Buenos Aires en la primera década del siglo XX. La foto pertenece en realidad al Archivo General
de la Nacion en Argentina. De esta foto, principalmente, apreciamos el hacinamiento de las personas, la
arquitectura y elementos de la vida cotidiana, como la ropa colgada secandose después de ser lavada. La cantidad
de infantes también es un dato particular, que nos hace pensar en las condiciones y motivaciones de la
reproduccion de la vida en este tipo de lugares.
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Imagen 9. Otro conventillo en Buenos Aires en el afio de 1903. Foto tomada de Rodriguez Alquicira, 2020.
http://pacarinadelsur.com/home/abordajes-y-contiendas/1941-politicas-habitacionales-y-dictadura-sanitaria-en-

los-conventillos-de-buenos-aires

En esta foto también podemos observar un poco mas claro, las entradas de los cuartos o habitaciones. Esta forma
de juntar cuartos pequefios y en gran cantidad en predios ajustados, fue una de las razones por las cuales la

denominacion “conventillo”, ya que recordaban a los conventos religiosos.
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Imagen 10. Titulo de la foto: Nifios acarreando agua en la pileta de una vecindad de condicién humilde. Autor:
Casasola.  Coleccion  Archivo Casasola — Fonoteca Nacional INAH. Foto tomada de
https://mediateca.inah.gob.mx/islandora_74/islandora/object/fotografia%3A172144

Podemos observar dentro del interior de una vecindad en la Ciudad de México, en el afio de 1910, el espacio de
encuentro y reconocimiento entre las personas que habitaban las vecindades. Particularmente en esta foto
observamos, infantes conviviendo, como en espectativa por algun suceso que esta aconteciendo. Asi también,
podemos darnos cuenta a partir de las entradas de cada cuarto y su separacion, el hacinamiento en el que también
construian su cotidianidad, asi como la pobreza como evidente reflejo de las mentiras de la modernidad.
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Imagen 11. Titulo: “Vecindad, interior”, 1910. Coleccion C.B. Waite/W. Scott-Fonoteca Nacional INAH. Tomada
de https://mediateca.inah.gob.mx/islandora_74/islandora/object/fotografia%3A140337

En esta foto podemaos observar mas alla del interior de esta vecindad en la Ciudad de México, en la primera década
del siglo XX, las condiciones de olvido y desgaste de la arquitectura del espacio. Esto también es un reflejo o
sintoma de la concentracién de la pobreza en ciertos lugares, asi como también de la riqueza en otros.
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Imagen 12. Titulo: Callején de una vecindad en la ciudad de México, 1915. Autor: Casasola. Fonoteca Nacional.
Tomada de https://mediateca.inah.gob.mx/islandora_74/islandora/object/fotografia:202441

Esta imagen muestra de manera mas clara una cercania a las formas de habitar las vecindades. Vemos a una mujer
lavando ropa, el corredor enlodado, las ropas colgadas, y aquel infante en la entrada, sefiales claras que por este

tipo de lugares la modernidad todavia no pasaba, y si lo hizo pasé de lado.
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Lo anterior no ha sido s6lo un adorno mas para engrosar el analisis respecto a la relacién entre
las ciudades, lamodernidad, la conformacion de las ciudadanias, la violenciay la configuracion
del Estado en términos zavaletianos. Desde los espacios populares, asi como desde las formas
de habitarlos, se revela el curso mismo del Estado y las pretensiones del capitalismo durante
este periodo tan trascendental, de fundacion, incluso, de las desigualdades que conocemos hoy
en dia. Tanto los conventillos como las vecindades albergaron principalmente fuerza de trabajo,
mano de obra recién proletarizada, que buscaba en las ciudades un futuro disefiado por el propio
capitalismo y su modernidad, pero también eran los espacios contenedores de lo que ya desde
ese entonces el propio capitalismo iba olvidando, relegando, marginando y hasta

subalternizando: espacios desprovistos, violentados, asi como su gente.

Las ciudades, su espacio, la industrializacién y el proyecto de urbanizacion, en este caso en
términos ideoldgico-culturales, siguiendo con el caso de Buenos Aires, significd un elemento
mas que contribuia al desarrollo del propio capitalismo en Argentina (pero también en América
Latina) a traves, como ya lo habia mencionado, de la promocién especificamente del espacio
como una oportunidad hacia la modernidad y su incorporacién o realizacion desde lo individual
y lo colectivo. Sin embargo, desde un inicio estuvo manifiesta la mentira de la universalidad
de la efectividad capitalista de la modernidad, ya que no todos cabian en dicho modelo. Las
transformaciones suscitadas desde el Estado hasta lo individual, porque la modernidad
capitalista lo atraviesa todo, no fueron homogéneas en el sentido de abarcar a toda una
poblacidn y territorio, mismos que si estaban contemplados en el modelo de construccion de lo
nacional. Lo que tenemos aqui es un proceso dual en el que no existe un empate ritmico entre
los procesos de desarrollo moderno en la capital. El ejemplo mas claro de lo anterior lo vemos
en el desarrollo moderno capitalista de Buenos Aires en comparacién a lo que ocurria con el

desarrollo rezagado en lo que se conoce como “‘el interior”.

Lo mismo sucede para el caso de la Ciudad de México y el resto del pais. Pero, el caso particular
de México, revela una revolucion de alcance nacional desatada en la década de 1910, en donde
la Ciudad de México fue uno de los espacios resolutivos (Rodriguez Kuri, 2010); pero también
fue uno de los motivos que hicieron posible la revolucién debido a la materializacion de la

centralizacion privilegiada durante el porfiriato; debido a la representacion imaginaria,
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civilizatoria, ciudadana, particularmente burguesa, que requeria o exigia la nacion mexicana y

la modernidad capitalista®?.

Lo anterior es una situacion paraddjica, ya que gracias a la prioridad de la consolidacion de un
Estado moderno, capitalista, burgués y oligarquico, en donde la Ciudad de México fue el
bastiébn mas importante, al mismo tiempo, la ciudad fue transformandose en funcién de las
personas que la iban habitando, particularmente las clases populares (también migrantes). Y
conforme a que la ciudad capital se convertia en el espacio por excelencia para hacer efectiva
una vida moderna, para obtener un trabajo, una vivienda, un salario, la ciudadania y asi el
reconocimiento del Estado, también reveld que su majestuosidad fue la causa de la agudizacion
de la subalternizacion del resto del pais, mayoritariamente indigena, campesino y hasta
analfabeta. Asi mismo, las vecindades, espacios representativos de los sectores populares
dentro de la Ciudad de México, fueron habitadas por personas que en su mayoria eran
analfabetas (Speckman, op cit), lo que hacia dificil entender la composicion de la ciudadania
liberal y su supuesta anexion o integracion al Estado, en tanto que esta ciudadania también
requiere o implica un grado de conciencia de dicha relacion con el Estado, por lo tanto saber
leer y escribir era un factor mas que decisivo. En este sentido, esta desvinculacion politica
cultural e ideoldgica inducida de los sectores populares se transformd en una necesidad de
reconocimiento historico, tanto de su existencia, de sus formas de habitar, asi como de sus

costumbres y necesidades como clase, como sector vulnerable y hasta violentado.

Mas alla de la Revolucion, los impactos y la suerte de pausa que caus6 en funcién de las
transformaciones que se venian realizando desde la segunda mitad del siglo X1X, la Ciudad de
México, poco a poco, a través de las necesidades de los sectores populares, principalmente, se
concibié como un espacio de disputa, en tanto que se entendia la magnitud nacional de los
sucesos ocurridos en ella, por ende se comprendia a la ciudad como un escenario de real
incidencia y de potencial capacidad de direccion y consenso, es decir, de construccion de

hegemonia.

33 Otro factor que se sumo6 al declive de la modernidad oligarquica fue la figura represiva y dictatorial que
representaba la persona de Porfirio Diaz (gracias a su permanencia durante tres décadas en la cima del poder),
quien supo plasmar en la ciudad una ideologia precisa y necesaria para el desarrollo del progreso y el orden.
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Este escenario urbano, en donde la ciudad capital®* supone un espacio de posibilidad
hegemanica, para el caso argentino se revela gracias a la revolucion de 1890 acontecida debido
a la crisis meramente econdmica que ponia en jaque la direccion o configuracion de Buenos
Aires y el Estado nacion. En este sentido la revolucion se resume en lo siguiente como bien lo

apunta Romero (op cit):

Un grupo de ciudadanos armados con el apoyo de algunos militares podia ocupar en la
ciudad de Buenos Aires el Parque de Artilleria y proclamar desde alli la revolucion, el 28
de julio de 1890. Era la Unién Civica, un movimiento popular que desafiaba a la oligarquia
y que, de momento, seria vencido; pero veintiséis afios después triunfaria en las elecciones,
y la misma ciudad que contempl6 la lucha callejera, veria la apoteosis del caudillos
popular, Hipdlito Yrigoyen, conducido hasta la Casa Rosada en una carroza arrastrada por

la multitud que habia desenganchado los caballos (p. 305).

Pero esta revolucion no tuvo un alcance nacional o un correlato de la misma magnitud para
poder abrazar la trascendencia que si tuvo la mexicana en términos de la propia configuracion
del Estado nacidn y en este sentido, del curso de la modernidad capitalista. Sin embargo, para
la ciudad de Buenos Aires como capital y como bastion esencial de la nacién en tanto que
proyecto econdémico, politico e ideoldgico-cultural (en ese orden de prioridad), la revolucion si
que manifestd una posibilidad latente, en donde la ciudad capital se posiciond como el espacio
primordial para la futura proyeccion y constitucion de lo nacional. Los sectores populares, asi
como una naciente clase media, fueron los principales grupos en los que la aspiracién y
necesidad de un futuro diferente, perme6 en su imaginario, como ideologia, que les permitio
no solo entenderse, identificarse y reconocerse desde lo politico, sino que ademas, pensar a la
ciudad como parte de su desarrollo, por lo tanto, con la capacidad de dirigirla, o por lo menos,

ser parte de las decisiones que determinan su desarrollo.

34 Romero (op cit) dice al respecto: “Las capitales, particularmente, fueron escenario de las disputas por el poder
entre los diversos grupos de las clases dirigentes. De acuerdo en lo fundamental, cada grupo y cada persona
pugnaba por imponerse en el ejercicio de la autoridad. Era unas veces una lucha descubierta, con alegacion de
argumentos, y otras veces un forcejeo sordo y disimulado. El palacio presidencial, el congreso pero ademas los
clubes, los restaurantes y las tertulias privadas acogian a los que preparaban la trama y anudaban los hilos. Rio de
Janeiro, Santiago de Chile, Buenos Aires, Bogota, eran grandes mentideros en los que los grupos influyentes
disputaban en silencio candidaturas y designaciones” (p. 303).
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Es a partir de estos escenarios de conflicto manifiesto, en donde la modernidad capitalista va
revelando sus limitaciones. Los Estados nacionales, las ciudades capitales en cuestion, y las
personas que las habitan estdn inmersas en procesos de transformaciones de los cuales se
consolidan, como bien lo hemos sefialado a partir de Ixs autorxs citadxs, las desigualdades de
excedente, pero también otro tipo de desigualdades mas alla de lo econémico. Y es a partir de
estas mismas condiciones que las clases medias, trabajadores y populares, van adquiriendo

conciencia a través de las formas y el entorno en el que habitan, es decir, la ciudad, su ciudad.

Conclusiones

A lo largo del capitulo se ha hecho un esfuerzo metodoloégico por demostrar que la
configuracion historica de los Estados nacionales en America Latina, basandonos en las
experinecias de México y Argentina desde sus momentos constitutivos en el siglo X1X, ha sido
una historia de relacion necesaria entre las clases que conforman los nacientes Estados y el
espacio predilecto para depositar y consolidar el Estado, la modernidad, un mercado laboral y
mercantil propenso a la implementacion del capitalismo como modelo econdmico dominante,
pero también, como modelo civilizador que a partir de las ciudades capitales, como son el caso
de Buenos Aires y Ciudad de México, pudo lograr dicha consolidacion y proyeccion nacional.
En este sendito, hemos visto como la violencia fue un elemento necesario para el proposito
constitutivo no sélo de los Estados nacionales sino de las ciudades capitales y cierto tipo de

ciudadania, para estos casos, liberal.

Sin embargo, el proyecto politico-juridico, ideoldgico, econémico y cultural de cada Estado
nacién estuvo directamente enfocado en el desarrollo de las clases oligarquicas y burguesas,
tanto en Argentina como en México. Buenos Aires y Ciudad de México, fueron los espacios
que incluso definieron el rumbo de cada pais, en la medida que han sido los contenedores de la
modernidad capitalista por excelencia, pero al mismo tiempo, estas ciudades capitales se
convirtieron en espacios que revelaban la otra cara de la modernidad, aquella que denostaba
las promesas rotas que el modelo civilizatorio reservd para las clases privilegiadas. La
promocion de las ciudades capitales en cuestion, como espacios que prometian un horizonte
préspero e integrador, resultd ser una promocioén limitada o restringida, incapaz de integrar

realmente a toda la poblacion nacional.
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En Buenos Aires y Ciudad de México, podemos apreciar, precisamente, que el aumento
demogréfico debido a las migraciones impulsadas por el propio Estado y el modelo econémico
dominante, provocO la acentuacion de las desigualdades socio-econémicas, ideoldgico-
culturales y espaciales. Ademéas de que estas situaciones degradaban la condicion de
subalternidad y violencia a partir de las cuales, muchas personas, sobre todo sectores populaes
y las clases obreras, tenian que habitar los espacios y reproducir su vida. Ejemplos de cémo se
revela en el espacio este tipo de contradicciones del modelo modernizador lo son, como lo

vimos, los conventillos en Buenos Aires y las vecindades en Ciudad de México.

Por lo tanto, el analisis de la configuracion de los Estados nacionales y su relacién directa con
las ciudades capitales, pero ademas, con los sectores populares, ha sido esencial para
comprender los motivos que permitieron afios més tarde, especificamente a partir de la década
de 1930 que los Estados nacionales iniciaran proyectos de integracion y reconocimiento social,
en donde las ciudades capitales en cuestion, han continuado siendo espacios decisivos tanto
para el propio modelo capitalista, pero también, para las personas, sectores, clases, que la
habitan y se apropian de ellas. Por consiguiente, para la continua reconfiguracion de los Estados
nacionales, Buenos Aires y la Ciudad de México, se consolidan como espacios resolutivos y
hasta necesarios en términos de dominacion nacional y hasta de construccion hegeménica.
Precisamente, esto Ultimo sera uno de los ejes tematicos que se ira desarrollando a lo largo de

los siguientes capitulos.
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Capitulo 3. Neoliberalismo, Estado, ciudad y violencia

Introduccion

Si bien el neoliberalismo en América Latina se implement6 en la década de 1970 gracias a su
impulso mediante gobiernos autoritarios, sobre todo en Argentina en donde el golpe de Estado
en 1976 ha sido el punto de arranque del modelo neoliberal en ese pais (Gago, 2015). En
México, el neoliberalismo también se materializd en transformaciones urbanas — a partir de la
década de los ochentas — que encontraron en las ciudades un espacio propicio para garantizar
la reproduccién y la continuidad del modelo capitalista (Ornelas, 2000). A partir de la década
de 1990 podemos ver como las transformaciones provocadas por el neoliberalismo comienzan
a tener efectos o resultados dentro de las ciudades y las sociedades en América Latina (Portes,
Roberts y Grimson, 2008). La Ciudad de México y la CABA no escapan de estas

transformaciones en tanto que espacios urbanos de gran magnitud e importancia.

El neoliberalismo supone una agudizacion de las desigualdades sociales, del empobrecimiento
de las personas, del desempleo sistematizado, de la desregulacion del mercado, de la
privatizacion (generalizada) de servicios y bienes publicos, del incremento de la violencia, y
demas complicaciones. En este sentido, es importante analizar el papel del Estado dentro del
neoliberalismo (Cerutti y Grimson, 2008), ya que si bien existe una extraccién de sus
responsabilidades estatales, sobre todo, en funcién de su relacion con el mercado, también
existe una suerte de reconfiguracion del Estado que exige el propio neoliberalismo (Escalante,
2015; Gago, 2015; Alvarez, 2019). Por lo tanto, para profundizar en torno al Estado, los escritos
de Gramsci vuelven a ser una base fundamental para su entendimiento; asi también, René
Zavaleta Mercado y Lucio Oliver son otros de los autores importantes que nos ayudaran a
entender el Estado en América Latina en su relacion con el neoliberalismo y las ciudades.
Desde esta perspectiva, o desde la mirada puesta en el papel del Estado dentro del
neoliberalismo, podemos entender su papel en torno a lo ideoldgico-politico y su importancia

en la produccion del espacio urbano y el habitar de las personas de las ciudades.

Una vez puesta la mirada en el Estado y su relacion con el neoliberalismo, las ciudades y lo

urbano comprenden una importancia particular en tanto que las exigencias del neoliberalismo
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y sus reajustes estructurales no pueden tener contundencia sin transformar el orden urbano en
funcion de su propio beneficio. EIl neoliberalismo entendido desde lo que Jorge Luis Acanda
(2021) nos menciona, se puede entender como un proyecto ideoldgico-politico que no sélo esta
preocupado o predispuesto para el libre mercado sino, ademas, para la configuracion de un
sentido comun con base en la interiorizacion como experiencia vital, estética y hasta

erréneamente tergiversada en politica, del consumo ampliado y sin limites (Duefias, 2019).

Sin embargo, es importante hacer una pausa necesaria para entender el proceso de
configuracion de las contradicciones que suscitaron o posibilitaron la implementacién del
neoliberalismo en cada uno de nuestros casos, en donde sin duda, las ciudades capitales fueron
espacios decisivos. Dicho esto, el periodo 1930-1970 es un momento al que debemos ponerle
atencion, debido a que se suscitaron las condiciones que permitieron la transformacion
neoliberal. En este sentido, los Estados fueron elementos elementales en el curso y desarrollo
tanto de Ciudad de México, asi como de Buenos Aires durante el periodo, pero también se
posicionaron como vectores civilizatorios de las sociedades que habitaron principalmente en

estas dos capitales.

Este capitulo se divide en dos partes. En la primera se analiza el antecedente inmediato del
neoliberalismo, el periodo 1930-1970, momento histdrico para Ameérica Latina y por ende para
los casos en cuestion, en donde se analiza la relacion que se desarrollé entre los Estados
nacionales, las ciudades, sus habitantes y la violencia inmersa en esta relacion. Este periodo es
importante ya que en él se despliegan los motivos de la crisis que origind la necesidad de la
transicion al neoliberalismo. La segunda parte se enfoca en el neoliberalismo desde lo
ideolégico®, es decir, se hace una critica al neoliberalismo como proyecto ideoldgico, politico
y cultural en el que las ciudades juegan un papel importante, ya que el capitalismo en su fase
neoliberal las ocupa de cierta formay para ciertos propositos, principalmente, civilizatorios. El
tema de la violencia si bien esta inserto y se menciona, no se profundiza en esta segunda parte
ya que el cuarto capitulo esta centrado en profundizar sobre la violencia urbana en el

neoliberalismo a partir de las ciudades en cuestion.

3 Si bien el neoliberalismo se vincula directamente con las transformaciones econémicas, financieras, urbanas y
en la tecnologias de informacion y comunicacién (TIC), también el neoliberalismo implica una serie de
transformaciones en las conductas humanas, especialmente de consumo, asi como en las relaciones sociales y las
formas de habitar el espacio. Dicho esto, a lo largo del capitulo se profundizara en esta cuestion civilizatoria,
ideoldgica del capitalismo en su fase neoliberal.
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Periodo 1930-1970. El Estado y la ciudad antes del neoliberalismo

El periodo de 1930-1970 revela dos fendmenos importantes para esta investigacion en funcién
de la relacion entre las ciudades capitales elegidas, la continua configuracion de los Estados
nacionales, la violencia y la sociedad. La primera problematica es el desarrollo de Estados que
pretendieron generar una relacion distinta con la sociedad durante este periodo. Estados que en
pos de lo nacional-popular convergieron para la construccion de una sociedad integrada, a partir
de dinamicas o politicas sociales que impulsaron el desarrollo de la clase trabajadora,
principalmente, asi como de sectores populares. Las ciudades en cuestion fueron el espacio
predilecto que posibilitdé estas pretensiones sociales, benefactoras, pero también
subalternizadoras de la ciudadania tanto en Buenos Aires capital, asi como en la Ciudad de
México. La segunda problematica se centra en un fenémeno compartido, la metropolizacion de
las ciudades y la violencia in crescendo o espacializandose dentro de lo urbano, gracias a las
condiciones que la propia metropolizacion va construyendo o revelando, sobre todo en

términos de desigualdad social, econdmica y hasta cultural.

Estos dos puntos demuestran los ejes representativos del camino hacia la crisis del modelo
economico desarrollista-fordista impulsado en el periodo 1930-1970, pero ademas del modelo
social-integrador de los Estados nacionales-populares. Lo que devino en una crisis de tal
magnitud que concluyd, como veremos mas adelante, en la implementacion del neoliberalismo
a través de diferentes formas, diferentes procesos politico-ideoldgicos mas alla de los

econdmicos.

1.- Relacién entre el Estado nacional-popular y las ciudades capitales. El Estado que requiere
el neoliberalismo se distingue del Estado fordista (caracterizado por su inclinacion o “especial”
relacion con la clase obrera y las clases medias urbanas, impulsadas, sobre todo, en este
periodo) (Drinot y Knight, 2015). Tanto en México como en Argentina, el modelo de
acumulacion de capital basado en la Industrializacién por Sustitucion de Importaciones
propicié que la relacion entre el Estado y los espacios urbanos fuera ain mas directa y
necesaria. Las capitales como Buenos Aires y Ciudad de México se consolidaron como
espacios preferentes para el desarrollo industrial nacional. También, cada una de estas capitales
se posicion6 como el modelo civilizatorio nacional dominante y requerido por la propia
modernidad capitalista. La clase obrera, la clase media y los sectores populares tienden a

concentrarse en estas dos ciudades particularmente, gracias a la intervencién del Estado que
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promovia a la ciudad como el espacio contenedor y promotor del desarrollo, la modernidad y

la prosperidad.

Sin embargo, estas dos ciudades fueron lugares en donde se fueron desarrollando otro tipo de
realidades que igualmente son propiciadas o generadas por la misma modernidad capitalista y
el tipo de desarrollo urbano fordista. Es decir, tanto la CABA como la Ciudad de México,
fueron ciudades que fomentaron una creciente desigualdad que no puede estar desligada del
modo de produccion capitalista dentro de lo urbano. Cabe sefialar, es dentro del periodo, 1930-
1970, que ocurre en ambas ciudades el fendmeno de metropolizacion que a su vez esta
directamente relacionado con la concentracién espacial de la industria, sobre todo, en las
periferias de la ciudad (Pirez, 1994; Portes, Roberts y Grimson editores, 2008); lo que se
traduce en una promocion de la ciudad capital como un espacio esperanzador, potencialmente

integrador y civilizador.

Por consiguiente, la relacion entre Estado y los sectores a los que principalmente impulsé e
integré (pero no en su totalidad), es decir, la clase media urbana, la clase obrera y los sectores
populares, encontro en las ciudades en cuestion el espacio perfecto para poder consolidar una
ciudadania ad hoc al modelo de desarrollo, una ciudadania que era respuesta y requerimiento
de integracion econdmica, ideoldgica, politica y cultural de la nacion, de la modernidad y del
capitalismo (un capitalismo diferenciado y evolucionado, en el que la dinamica oligarquica ha
quedado “atrds” o suspendida, pero no superada o destruida, en donde la ciudadania, incluso,
se configuraba a partir de otra relacién no sélo con el Estado sino con el capital mismo [Pérez
Sainz, 2014]). En este sentido, se impuls6 una ciudadania (liberal) que estaba méas enfocada en
lo social, a la garantia de derechos laborales, a la seguridad social, pero también, el Estado
impulsé en estos sectores sociales, principalmente, tanto en Argentina como en México, una
capacidad de consumo propicia para consolidar una relacion integral mas alla de lo meramente
corporativo, sino una integracion desde lo cultural, lo ideolégico y lo urbano, en donde la
libertad de las personas también figuraba como un elemento primordial y constitutivo (Giraldo-
Zuluaga, 2015).

Tanto la CABA como la Ciudad de México, durante los afios 1930-1970, logran contener
dentro de su légica y su espacio un modelo de desarrollo econdémico, politico e ideoldgico-
cultural nacional (pretenciosamente popular) que esta intimamente relacionado con el proceso

historico de configuracion constante del Estado. Dentro de este periodo, en ambos casos se
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gestaron formas de gobierno y Estado que fueron directamente dirigidas a la construccion de
lo nacional-popular, en donde las ciudades figuraron como un espacio importante de
integracion e identificacion ciudadana, aunque fuera de la centralidad de la capital, esta
ciudadania se difuminaba o disolvia dependiendo de la distancia respecto al centro (Pérez
Sainz, op cit). En este sentido, la ciudadania estuvo configurada en funcion de la integracién al
modelo de desarrollo modernizador nacional que ofrecia y “garantizaba” el Estado, que gracias
a la industrializacion y el fomento de un mercado de consumo interno logré el desarrollo tanto
de la urbanizacion, asi como de la sociedad urbana y su cultura ubicada en estas ciudades
capitales. No obstante, como se ha estado sefialando, las ciudades capitales han sido el espacio
predilecto para que esta ciudadania haya podido optimizarse histéricamente, con la
particularidad de que en este periodo, estas ciudades capitales iban a tener un rol todavia mas
contundente y hegemonico en la consolidacion del Estado nacional y la modernidad capitalista
(Alvarez, 2019).

Los gobiernos populistas que suceden en Argentina y en México, hacen efectiva y verifican la
transformacion hacia lo social de la ciudadania y, a su vez, esto perfila la profundizacién de la
relacion entre el Estado y la sociedad en ambos paises. Es decir, existié una reconfiguracion de
los Estados en donde la integracion de las masas fue una tarea esencial no sélo para el ejercicio
hegemadnico, sino para la consolidacion de un espacio urbano como el principal lugar de
contenido moderno, desarrollista, civilizador y ciudadano. En México, durante los gobiernos,
principalmente, de Léazaro Cérdenas (1936-1940), Manuel Avila Camacho (1940-1946) y
Miguel Aleman Valdés (1946-1952) el Estado nacional mexicano se muestra firme en su
pretension de consolidacién hegemonica en funcion de la trascendencia politica e ideoldgica
de un partido Unico para el Estado, el PRM (Partido de la Revolucion de Meéxico,
posteriormente convertido en PRI, Partido Revolucionario Institucional) (Oliver, 2009;
Zavaleta, 2015), principal mediador entre la ciudadania y el mismo Estado, mas alla de la
Sociedad Civil institucionalizada y/u organizada en confederaciones de sindicatos como la
CTM (Confederacion de Trabajadores de México). Este escenario permitio que la relacién
entre Estado, ciudadania, sucediera a través de una dindmica integradora, pero también
subalternizadora, en la medida que la clase obrera se vio limitada en cuestion de hacer efectiva
su ciudadania en tanto que ésta, al pasar de los afios, se resumio o se contrajo a la capacidad de

consumo y votacion de la clase trabajadora y los sectores populares (Sainz, 2014).
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En dicho escenario, la Ciudad de México fue un pilar importante para que la clase media, la
clase trabajadora y los sectores populares construyeran una relacion con respecto al Estado de
manera directa, no so6lo a través de mediaciones como los sindicatos o partidos politicos, sino
de manera organica a través de la ciudad misma. Es decir, la Ciudad de México en tanto que
receptora de una cantidad importante de personas durante este periodo, también fue
contenedora de las demandas, exigencias, miedos, curiosidades, esperanzas y formas de
habitar, de las mismas personas que migraron, principalmente, del campo o de otras ciudades
de menor relevancia en el pais. En este sentido, la ciudad capital mexicana fue creciendo
aceleradamente, lo que refleja una compaginacion entre los ritmos de crecimiento demogréafico
y los ritmos de desarrollo moderno-industrial (Garza, 1985); pero también un crecimiento
acelerado de la complejizacidn urbana en términos socio-espaciales, culturales e ideolégicos
(Iracheta, 1988). Lo anterior, es un resultado un tanto anticipado puesto que la convivencia
dentro de un mismo espacio, en este caso la Ciudad de México, de personas con distinto origen,
da como corolario histérico un complejo socio-cultural urbano rico en diversidad. Esto ha sido
un tanto necesario para la consolidacion de un Estado nacional con capacidad de integracion,

dominacién y direccion de lo popular como elemento fundamentalmente hegeménico®®.

Una de las principales formas en las que el Estado mostr6 su habilidad social, integradora y
civilizadora fue a través de la vivienda, en donde la Ciudad de México fue el espacio que vio
nacer un tipo de vivienda precursora en la region latinoamericana (Esquivel, 2012). Me refiero
a las unidades multifamiliares, también conocidas como ‘““‘supermanzanas”, que han sido para
el desarrollo urbano y social, durante el periodo en cuestién, un elemento que transformé de
manera contundente las formas de habitar la ciudad. Es a finales de la década 1940 que se
inaugura el primer conjunto habitacional multifamiliar llamado Centro Urbano Presidente
Alemén (CUPA), que fue el primero en su estilo en América Latina, construido por el

arquitecto Mario Pani (ibid). Esta transformacién dentro de la Ciudad de México que impulsé

36 Al respecto Antonio Gramsci (C1, C13; C12; C22) analiza el papel del Estado y su funcién hegemonica a través
de dinamicas que el propio autor italiano ha catalogado como “educadoras”. En este sentido, el espacio que
conforman las ciudades como la Ciudad de México (pero también Buenos Aires) han sido escogidas como
espacios privilegiados para hacer efectiva esta labor pedagégica del Estado, en donde la direccion de la sociedad
es fundamental para la construccién de hegemonia. En este sentido, el Estado despliega con desdén sobre la ciudad
y lo urbano su capacidad “de crear nuevos y mas elevados tipos de civilizacion, de adecuar la “civilizacion” y la
moralidad de las masas populares mas vastas a las necesidades del continuo desarrollo del aparato econémico de
produccion, y por lo tanto de elaborar incluso fisicamente tipos nuevos de humanidad” (Gramsci, C13, 1999: p.
21).
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posteriormente el desarrollo de mas conjuntos habitacionales del estilo® debe entenderse como
parte del proyecto modernizador del propio Estado mexicano, en donde la Ciudad de México
ademas de concentrar el desarrollo modernizador e industrial, podria decirse que acapard una
diversidad de formas de habitar, de concepciones de vida, de costumbres y culturas, emanadas
en su mayoria, de los sectores populares (también migrantes), que habitaron este tipo de

unidades multifamiliares (ibid)28.

En Argentina, el gobierno de Juan Domingo Peron (1946-1955) viene a ser una conclusion y,
visto desde cierto angulo, una suerte de resolucion de un periodo cadtico, violento y sobre todo,
inestable politicamente. La llamada década infame, 1930-1943%, concluye gracias a la
irrupcion de una fuerza politica-ideoldgica formalizada en el Partido Justicialista, que veia en
la clase obrera y en los sectores populares, la posibilidad de amalgamar a una nacién que de
cierta forma estaba necesitada de significar lo nacional a partir de elementos que ya no fueran
los exclusivamente racistas, oligarquicos o burgueses. Lo anterior debido a que un gran nimero
de personas que conformaban la clase obrera eran migrantes, de hecho, histéricamente las
personas migrantes extranjeras fueron parte esencial de la conformacion de la clase obrera en
Argentina, y ubicada en Buenos Aires, como hemos visto, en los conventillos principalmente
pero también en barrios periféricos. Esta masa obrera, popular, heterogénea en términos
culturales y hasta linguisticos, concreto formas de relaciones sociales democraticas manifiestas
hasta en los procesos de construccion de la vida cotidiana (Zavaleta, op cit). Zavaleta dice al

respecto:

37 Por mencionar tan sélo los que construyd Mario Pani tenemos: el Centro Urbano Presidente Juarez (1952)
destruido por el terremoto de 1985; la Unidad Habitacional Nonoalco-Tlatelolco (1964); las Unidades Vecinales
1y 2 del IMSS, entre otras, (Esquivel, 2012).

38 Maria Teresa Esquivel escribe al respecto: “De esta forma, los conjuntos habitacionales se constituyen en una
de las alternativas no solo para enfrentar el crecimiento explosivo de personas, sino también para incursionar en
nuevas formas urbanas modernistas. Asi, con ellas se establecieron nuevos modos familiares y se dieron cambios
en la vida cotidiana de la poblacion, modificandose en tiltima instancia, la organizacion de la ciudad misma” (ibid:
p.256).

39 Sobre este periodo es importante rescatar el libro de Lila Caimari editado por Siglo XXy titulado: Mientras la
ciudad duerme. Pistoleros, policias y periodistas en Buenos Aires, 1920-1945 (2012). El libro hace un analisis de
como la violencia desatada durante el periodo 1920-1945, desarrolla una necesidad por parte de la ciudadania
portefia de mantener un orden por medio de los policias y su patrocinio. Esto responde a un contexto en el que la
violencia tan s6lo es un condimento mas dentro de la crisis social, politica y econémica que se vive en Argentina
y en la que Buenos Aires figura como un espacio ambivalente, esperanzador y al mismo tiempo cruento. En este
sentido, los medios periodisticos como EI Mundo fueron importantes en la revelacién de la violencia cotidiana
como la nueva “mostacilla”, palabra que se utilizaba para referirse a los “pequefios incidentes” perpetrados por
“patoteros” armados, escruchantes o asaltantes ocasionales.
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Que el proyecto de importacion de inmigrantes fuera racista no significaba, empero, que
los inmigrantes lo fueran, y es alli donde se produce una escision en las ideologias
argentinas. Ajenos en absoluto a la légica patricial y europeista de ese esquema y, por el
contrario, imbuidos por la pasion de grandes momentos democraticos, los inmigrantes
acabarian por imponer su caracter, formando una sociedad con héabitos democraticos al
menos en comparacion con el resto del continente (p. 346).

Por consiguiente, son estas masas populares, inmigrantes y trabajadores, y su necesidad de
incorporacion a un Estado (que supo integrar no sélo sus demandas histéricas, asi como
también, supo dirigir ideoldégicamente y culturalmente), a las que Peron y el Partido Justicialista
intervino de manera paternalista y corporativa (James, op cit). La Confederacion General del
Trabajo de la Republica de Argentina (CGT) fue el organismo de centralizacion de la lucha
obrera por parte del Estado peronista lo que evidenciaba que el “Estado era un espacio donde
las clases — no los individuos aislados — podian actuar politica y socialmente unos junto con los
otros para establecer derechos y exigencias de orden corporativo” (ibid: p.31). Buenos Aires,
entonces, para el peronismo y las pretensiones estatales de consolidar lo nacional fue un espacio
mas que importante, en la medida que no s6lo fue el receptor mayor e impulsor de la clase
trabajadora y los sectores populares, sino que figur6 como un espacio de posibilidad
hegemonica para el Estado peronista con alcance nacional, ya que “El peronismo aspiraba a
lograr una alternativa hegemonica viable para el capitalismo argentino, queria promover un
desarrollo econémico basado en la integracion social y politica de la clase trabajadora” (ibid:

p. 57).

Pero el peronismo, como proyecto de nacion ideoldgico-cultural, también tuvo que optar por
estrategias civilizatorias que verificaron la capacidad de un Estado en su labor social y
pedagogica (Gramsci, C13, 1999), asi como también sucedio para el caso mexicano. En Buenos
Aires, a partir de 1949, el Estado peronista, resaltando un ejemplo especifico, a través de la
vivienda demostr6 su necesidad de integracion social para poder consolidarse no s6lo como un
Estado nacional, sino capaz de materializar una ideologia modernizadora incluso mediante
construcciones urbanas, que representaron, tanto la capacidad hegemdnica del Estado asi como
su particular tendencia al control social, a relacionarse de diferente manera con la clase obrera
(Aboy, 2003), es decir, otorgandole espacios para su reproduccion como fuerza vital,
reconociéndoles ademas en sus discursos politicos, utilizados no sélo por el propio Juan

Domingo Perdn sino también por Eva Peron.
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Un ejemplo sui generis dentro de Buenos Aires fue lo realizado por parte de la Fundacion de
Ayuda Social Maria Eva Duarte de Perdn, que en 1949 inicié un proyecto de formacion o
desarrollo infantil dentro de Buenos Aires capital, donde construy6 una Ciudad Infantil. Esta
ciudad para la infancia constituy6 un modelo de sociedad y ciudad misma (Aboy, 2003; Dona,
2019). Rosa Aboy (ibid) escribid lo siguiente acerca de la Ciudad Infantil: “La estructura
urbana propuesta replicaba valores catolicos y burgueses: la defensa de la morada individual y
de la familia, al orden jerarquico representado por la posicién dominante de la capilla y del
poder civil en la intendencia con “torre y reloj”, en suma, los valores del trabajo y la oracion”4°.
Asi como esta ciudad infantil, para la Fundacion de Eva Perdn el tema de la vivienda fue
primordial, sobre todo, para lograr dicho control de las masas populares a través de la
promocion de la vivienda propia en barrios que el propio peronismo utiliz6 como bastiones
culturales e ideolégicos (Barrio 1ro Marzo, Barrio Juan Per6on o el Barrio Los Perales). En este
sentido, la ciudad de Buenos Aires a través de sus barrios significo la oportunidad por parte del
peronismo para canalizar una ideologia que claramente estaba siendo importada y traducida a
un contexto particular, su origen, como ya se ha dicho, viene de la ideologia modernista de la
época, en donde el espacio urbano representaba un pilar importante, incluso, la arquitectura
también manifestd estas influencias importadas, se pretendi6 adecuar espacios de Buenos Aires
al estilo siedlungen, a través del cual se impuls6 un modelo social comunitario pero primando

la propiedad privada e individual como elemento caracteristico®!.

Entonces, podemos decir, que la ciudad capital Buenos Aires, no solo funcioné como un
espacio donde el capitalismo impulsado por el desarrollo industrial nacional (ISI) generé una
sociedad capitalista per se, sino que como hemos visto, el capitalismo a través del peronismo
0 el peronismo en su intento de impulsar el capitalismo mas alla de lo meramente econémico,

supo desarrollar una suerte de modelo socio-cultural, mismo que estaba enfocado no so6lo en la

“0 https://www.ub.edu/geocrit/sn/sn-146(031).htm# edn27

41 Raspall, Rodriguez, Von Liicken y Perea (2013) tratan el periodo 1930-1976 en funcién del auge y crisis de la
metropolis de Buenos Aires. En términos de urbanismo y arquitectura, en este texto se rescata que existié un
modernismo argentino en la ciudad de Buenos Aires que se vio manifiesto en los estilos de construccién de las
viviendas. Estos autores dicen que las tipologias de viviendas impulsadas desde el Estado fueron ““ los monoblock
en los barrios de vivienda colectiva, y el chalet argentino y la ciudad jardin en los barrios de vivienda individual”
(p. 37). En este mismo trabajo se rescata el papel del Banco Hipotecario Nacional, como un agente urbanizador
estatal gracias a los créditos que otorgaba para contrarrestar el problema del acceso a la vivienda, sobre todo, de
las clases medias y los sectores populares.
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subalternizacion de la clase trabajadora y la integracion de los sectores populares, sino en la
formacion de subjetividades, ciudadania, desde momentos de disponibilidad ideologica como
lo es la infancia y a partir de la adecuacion en el espacio para el desarrollo y la preparacion
pedagdgica en funcion de un mundo capitalista*?. Pero también, asi como lo resalta Aboy (ibid)
“El barrio proletario, la ciudad de inquilinos, los pabellones en el parque, en un medio ambiente
higiénico y moderno podia ser un escenario apto para moldear los ciudadanos de la Nueva

Argentina, bajo la tutela de un Estado benefactor y propietario”*.

2.- Metropolizacion y violencia. Los gobiernos nacional-populares, tanto en México, asi como
en Argentina impulsaron o promovieron el espacio urbano de las capitales en cuestion, cada
uno a su forma, cada uno en funcién del proyecto de nacion en el que estaba depositada la
modernidad capitalista y el desarrollo de cada pais. Durante el periodo 1930-1970, el fendmeno
de la metropolizaciéon** aparecié como un resultado un tanto esperado pero que ademas se
desarroll6 en funcion de una promesa incumplida o, mejor dicho, una promesa que no alcanzo
para todas las personas. Las dos capitales, Buenos Aires y Ciudad de México, en este rubro
comparten un camino casi similar sobre todo a partir de los siguientes puntos: la migracién del
campo a la ciudad, la explosion demografica, el inicio de una informalidad creciente,
terciarizacion del espacio, la suburbanizacion y la subalternizacion agudizada y ubicada en la
periferia, asi como la distincién marcada de las fronteras y desigualdades urbanas que definian
claramente los limites entre espacios privilegiados y los espacios subalternizados. Dentro de
este contexto, la violencia juega un papel importante en ambas ciudades, ya sea como un
elemento de contencion vertical y de saneamiento social gracias a la intervencidn en el espacio
y en la sociedad de gobiernos autoritarios ante las consecuencias de la metropolizacion, como
por ejemplo la aparicion de las villas de emergencia o villas miseria, asi como ocurrié

particularmente en el caso de Buenos Aires, pero la Ciudad de México tampoco estuvo exenta

42 Desde otro angulo, Daniel James (1999) dice lo siguiente sobre el peronismo y su relacién con la cultura, la
ideologia y la clase trabajadora: “También es preciso tomar en consideracion la habilidad del Estado y su aparato
cultural, politico e ideolégico para promover e inculcar nociones de armonia e intereses comunes de las clases [...]
La eficacia de la ideologia oficial dependi6 en forma decisiva de su capacidad para asociarse en las percepciones
y la experiencia de la clase trabajadora” (p. 52).

# https://www.ub.edu/geocrit/sn/sn-146(031).htm# _edn27

4 Carmen Icazuriaga (1992) define a la metropoli de la siguiente manera: “La metropoli es la forma socio-espacial
dominante y hegemdnica en el modo de produccion capitalista, resultado de la concentracion de las actividades
productivas, de las condiciones generales de produccion, de la actividad politica y de la actividad ideoldgica” (p.
34).
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de ver germinar dentro de su espacio fendmenos parecidos durante el periodo en cuestion. A
continuacion se profundizara al respecto de la relacion metropolizacion-violencia en ambas

ciudades.

En Buenos Aires, la metropolizacién inicié en la década de 1930 y como bien lo sefiala Pedro

Pirez (1994), esta situacion se da debido a que:

La ciudad ofrecia los principales factores para la localizacién de las nuevas actividades:
centro administrativo-politico del pais con las mayores y mejores instalaciones de
servicios; el mercado urbano més importante, en particular de fuerza de trabajo; el puerto
por donde se importaban las maquinarias e insumos para la industria; concentraba las
comunicaciones ferroviarias y las principales actividades comerciales y financieras, con

una pequefia base industrial formada por cantidad de pequefios talleres (p. 29).

En consecuencia, no podemos deslindar el proceso de formacion de la metropolizacién de
Buenos Aires de lo que significo para este fendmeno el peronismo y la supuesta integracién
universal de la sociedad en un espacio limitado como lo era la capital federal. La
metropolizacion, entonces, desde sus inicios manifestd mas problemas que posibles horizontes
benéficos o esperanzadores, sobre todo, en los espacios habitados por los sectores populares,
incluida la clase obrera. En este sentido, en el periodo en cuestién emerge un fenémeno
caracteristico de la época y que se le aprecia hasta nuestros dias: la apariciéon de las villas
miseria 0 de emergencia, especialmente, en la década de 1940. Las villas han sido desde este
momento hasta la actualidad espacios conflictivos para una modernidad capitalista, que a través
de la aparienciay la violenta selectividad civilizatoria fue relegando estos espacios en términos
sociales, higiénicos, salubres, culturales, infraestructurales y hasta raciales. Si bien desde la
década de 1920 aparecieron sus primeras manifestaciones dentro del espacio urbano de la
capital (Abduca, 2008), es en la década de los cuarentas que la expansién de las villas se
descontrold, haciendo que este fendmeno fuera uno de las principales consecuencias o

revelaciones de la metropolizacion (Raspall, Rodriguez, Von Liicken y Perea, 2013)%.

45 E| Estado antes del peronismo y también ya siendo peronista ha sido un elemento importante para que la
metropolizacion sucediera, debido a la atraccion hacia la ciudad que él mismo impulsé mediante politicas sociales
que promovieron no sélo dicha atraccion, sino ademas, la permanencia de sectores populares. EI congelamiento
de los alquileres en 1943 es un ejemplo claro de como el Estado permitid el acceso a la permanencia en la ciudad
capital, especificamente, de sectores populares, quienes pudieron arraigarse en un territorio al que también
pertenecian (Pirez, op cit), pero con el temor constante de ser desplazados.
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Es importante por lo visto, mantener una postura critica en funcion de la dinamica estatal para
que la metropolizacion sucediera, asi como a continuacion lo advierten Raspall, Rodriguez,

Von Liicken y Perea, (ibid)

Ademas de impulsar la construccion directa de viviendas, la intervencion formal del Estado
introdujo otros instrumentos como la Ley de Alquileres, la Ley de Propiedad Horizontal y
el acceso al crédito barato a través del Banco Hipotecario Nacional (BHN). Estas medidas
se articularon con otro conjunto de politicas que podriamos denominar indirectas como el
subsidio al transporte, a partir de la nacionalizacion del ferrocarril en 1948, y la inversion

en infraestructura, que tuvieron impacto en el proceso de urbanizacion del AMBA (p. 33).

Sin duda la ciudad bonaerense estaba creciendo y su desarrollo era auspiciado por el propio
Estado. En 1947 la poblacion total de la CMBA (Ciudad Metropolitana de Buenos Aires) era
4,723,918 habitantes; para 1960 la poblacion creci6 a 6,739,045 habitantes y para 1970 alcanzé
una poblacion total de 8,352,900 habitantes (Pirez, op cit). Cabe resaltar que si bien el nimero
iba en aumento, la poblacion dentro de la Capital Federal a partir de 1947 no rebas6 nunca los
3 millones de habitantes. Esto es sumamente sugerente, en la medida de que la metropolizacion
de Buenos Aires se ha convertido en un fendbmeno y problema que ha rebasado una sola
demarcacion politico administrativa, creciendo, abarcando y construyendo espacios Yy

realidades hacia el interior del pais*.

Precisamente, las villas son los espacios caracteristicos y reveladores no sélo de la
metropolizacion de Buenos Aires, sino del tipo de crecimiento urbano en desarrollo, una
suburbanizacion que su principal elemento de identificacion es la heterogeneidad, la
diversidad, el caos, la desorganizacion aparente, la pobreza, la diferentes lenguas o
regionalismos, los diferentes ritos, religiones o formas de relacionarse. Las villas, por lo tanto
se vuelven los espacios mas importantes durante este periodo, en tanto que alrededor de ellas,
el horizonte moderno, politico, ideoldgico-cultural y hasta econémico, encuentra sus limites y

riesgos, la otra cara de la moneda, la que hace frente a la promesas incumplidas tanto de la

46 Como se ha dicho, a partir de 1947, la Capital Federal no creci6 en términos demograficos debido a que existid
una dinamica de expulsion o desplazamiento, principalmente, de sectores populares vulnerabilizados por los
costos de las rentas. EI Gran Buenos Aires comienza en este sentido a tener una mayor concentracion de personas,
muchas de ellas expulsadas de la capital, asi como migrantes de otras partes del pais y de otros paises aledafios,
como Paraguay, Bolivia y Chile (Espansade, 2020).
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integracion estatal, asi como de la modernidad capitalista, “las villas indican la existencia de
poblacion claramente excluida del mercado”, advierte Pedro Pirez (ibid), pero también
manifiestan la distincion social y espacial de las clases sociales, de los grupos subalternos y

sus espacios subalternizados.

La Capital Federal, durante el periodo en cuestion, queda marcadamente dividida entre el Norte
y el Sur/sur-oeste, siendo el sur el espacio marginado histéricamente. En este sentido, las villas
como espacios subalternizados y sus habitantes como individxs diferenciadxs, son el blanco de
una discriminacion particular que hasta en la actualidad se manifiesta. Mara Espansande
(2020), de acuerdo con lo anterior, advierte que los términos utilizados para referirse a las
personas que habitan en las villas han sido racistas desde el pasado hasta nuestros dias, lo que
es un claro indicador de la marcada desigualdad social y espacial; ademéas de las formas
violentas dentro del discurso dominante, burgués, que se ha utilizado para denigrar a las
personas “villeras”. Palabras como negro villero, cabeza, cabecita negra, negro de alma, entre
otras, demuestran una violencia verbal estratégica que acompaiid, inclusive, estrategias
estatales para erradicar el mal social que significaban este tipo de asentamientos a partir del

gobierno de la “Revolucion Libertadora” (Abduca, op cit).

Como bien lo apunta Pirez (op cit) a partir de la década de 1960, el pacto con lo social por parte
del Estado, se rompe. Esto se ve fortalecido gracias a una inestabilidad politica-ideoldgica en
el Estado y a la necesidad economica-mercantil por incorporar capital extranjero mediante la
desnacionalizacién de la industria y la promocién de productos de consumo duradero (Pirez,
op cit). Leila Abduca (ibid) escribié lo siguiente para ejemplificar el inicio de las
transformaciones de las politicas sociales estatales, en el que quedd de manifiesto la
vulnerabilidad de espacios y sus habitantes como lo son las villas a partir de gobiernos
autoritarios que caracterizaron la década de los sesentas del siglo anterior y que mediante el

uso de la violencia lograron imponer dichos cambios:

Con la dictadura de Ongania, y en el marco de una politica de vivienda que favorecia los
sectores financieros e industriales mas concentrados y de capital extranero, se da un fuerte
cambio en el caracter de las acciones del Estado hacia las villas. Con el objetivo de la
erradicacion total de las villas, se disefio el “Plan de Erradicacion de villas de Emergencia
de la Capital Federal y del Gran Buenos Aires” (PEVE). El mismo constaba de dos
programas complementarios: en el primero se construirian viviendas donde residian
durante un afio, 8000 familias, como etapa de “adaptacion”. En el segundo, los pobladores
accederian a sus viviendas definitivas, y en las transitorias irian nuevos hogares, que
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residirian un afio, y asi sucesivamente. De este modo, en siete afios se preveia alojar a
56,000 familias, en toda el area metropolitana (p. 7).

Por lo visto, la metropolizacion de Buenos Aires, comienza como un fendmeno inducido,
requerido incluso, pero que desde su concepcion y desarrollo se perfilé como un problema en
potencia, es decir, creciente. En este sentido, es importante tener en cuenta que la
metropolizacion ha sido un fendmeno en el que el Estado ha tenido un peso importante tanto
en la materializacion de un proyecto de nacion en lo urbano, asi como en la promocion de un
modelo econdmico capitalista, en el que las desigualdades socio-espaciales, econdémicas e
ideoldgico-culturales, deben persistir y agudizarse, al tiempo que la metrépoli se expande, se
rompen las ilusiones de una modernidad que no alcanza para todas las personas ni para todos

los espacios.
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I Mancha en 1792

B Mancha en 1830

I Mancha en 1867

B Mancha en 1892

I Mancha en 1910

"~ Mancha en 1947
Mancha en 1972

(] Limites de areas de gob. local

— Ferrocaril

Imagen 13. Crecimiento de la mancha urbana de la Ciudad de Buenos Aires. Obtenida de
https://www.researchgate.net/figure/Figura-1-Crecimiento-de-la-Aglomeracion-Gran-Buenos-Aires-entre-1782-
y-2001-Fuente_figl 283185195

Se observa el aumento demografico en funcion del puerto de Buenos Aires, punto de referencia de desarrollo de
la propia ciudad capital, pero también de la nacién argentina.
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Imagen 14. Villa Desocupacion en 1930. Tomada de https://www.bbc.com/mundo/noticias-america-latina-
48847992

La villa Desocupacion fue un asentamiento que se puede decir antecedi6 a la Villa 31, una de las villas mas
emblematicas de la CABA. La villa Desocupacion fue destruida por el estado en la década de 1930, en ella
habitaron principalmente personas migrantes extranjeras en su mayoria de nacionalidad polaca. En la imagen
podemos apreciar la manera en que desde la informalidad se construian los espacios para habitar, las casas, a partir
de una escasa organizacion espacial que mas que nada representaba una caracteristica principal de los espacios
subalternizados: la espontaneidad. Sin embargo, cabe recordar que incluso la espontaneidad contiene un cierto
grado de organizacion.
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La metropolizacion de la Ciudad de México estd directamente ligada al proceso de
implementacion de la Industrializacion por Sustitucion de Importaciones (Garza, 2000) y su
concentracion espacial, en la periferia de la ciudad. Lo que propicio no sélo la movilizacion
del campo a la ciudad caracteristica del periodo 1930-1970, sino un tipo de urbanizacion que
como lo vimos en el punto anterior, fue impulsada a partir de una ideologia modernista
nacional, industrial, en la que la clase obrera y las clases populares fueron el objetivo de un
Estado con pretensiones integradoras, en tanto que se encontraba en un proceso de
reconfiguracién y consolidacion, precisamente, después de una Revolucién que estuvo a punto,
incluso, de disolverlo (Rodriguez, op cit). En este sentido, podriamos advertir una necesidad
por parte del Estado mexicano, casi como un trauma, de que la supuesta integracién social
sucediera de manera contundente, tanto asi que el crecimiento demografico de la Ciudad de
México sucedio en un ritmo realmente acelerado. De hecho, este crecimiento esta relacionado
a la instalacion o ubicacion centralizada de la industria en la periferia de la Ciudad de México,

sobre todo, a partir de la década de 1950 (Icazuriaga, op cit).

A continuacion se muestra una tabla que evidencia esta relacion entre el crecimiento industrial
y el poblacional en la Ciudad de México. Esto es importante porque revela un curso de
desarrollo urbano bien definido en funcién del progreso moderno industrial y la oferta de
trabajo como principales atracciones a la ciudad capital, espacio en donde se podia hacer
efectiva, pero no para todas las personas, la posibilidad o acceso a una ciudadania enfocada al
consumo de productos, mercancias, estilos de vida, espacios diferentes y modernos, es decir,
era la ciudad capital la que ofertaba el suefio moderno a través de una vida basada en el
consumo colectivo masificado, no s6lo de los servicios y la infraestructura que la ciudad

disponia, sino de una identidad y cultura urbana exclusiva de la Ciudad de México.
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Tabla 1. Crecimiento de la Industrializacién en la Cd. de Mx. durante el periodo 1930-1970; y su
relacion con el aumento de la poblacion y el PIB*

Afio NUmero de| Porcentaje Promedio del PIB| Poblacién dela Ciudad de
industrias en la| con respecto| por década México
Cd de Mx. a la totalidad (X1000)
de industrias
en México
1930 3180 6.8% 1029
1940 4920 8.7% 3.1% 1644
1950 12704 19% 5.9% 2953
1960 24624 29.9% 6.2% 5125
1970 33185 27.9% 7.0% 8815

El crecimiento de la Ciudad de México, como lo anuncia la tabla anterior, ha sido un problema
para el gobierno de la ciudad, pero también para el Estado nacional. Icazuriaga (ibid) dice: “El
crecimiento metropolitano de la ciudad de México, que se inicia en los afios cincuenta cuando
el area urbana sobrepasa los limites del Distrito Federal para abarcar los municipios del estado
de méxico, se debe a las medidas tomadas por el gobierno” (p. 127). En este sentido, hablamos
de un “error de calculo” por parte del Estado pues la metropolizacién es el resultado del
descontrol industrial y urbanizador, en donde el aumento de la poblacion se convirtié en un
asunto a contener o remediar. La estrategia utilizada fue desplazar hacia los municipios del
estado de México el impulso de atraccion a la Ciudad de México, de tal suerte que la instalacion
de parques industriales en la periferia contribuyd, ademéas de la construccion de zonas
habitacionales (residenciales y populares), a la agudizacion de la suburbanizacién de la ciudad
(ibid).

Debemos entender este crecimiento acelerado de la metrépoli Ciudad de México como un

proceso violento, directamente fomentado por una ldgica capitalista productiva y selectiva,

47 Las cifras que contiene la tabla fueron obtenidas de los trabajos de Lucia Alvarez Enriquez (2009); Luis Unikel
(1971); Gustavo Garza (1984).
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sobre todo, poniendo particular atencién en las situaciones de desplazamiento, desarraigo o
migracion del campo a la ciudad (debido a la concentracion espacial de la industria y las
consecuencias que este fendmeno derivd, en términos de desigualdad, mas alla de la
acumulacion demogréfica en la ciudad capital). Se habla de la migracion del campo a la ciudad
como un dato historico sin considerar la profundizacion de lo que representa como fenémeno
violento y como esto ha afectado a las personas involucradas. Si entendemos a la violencia
desde lo que apela Wiewiorka (2001), es decir, a partir de una negacion de lo Otro y los
elementos que configuran esta otredad, en donde el espacio, el territorio, es una parte esencial
no solo de la identidad de las personas sino de la historia de los pueblos, comunidades, lenguas,
ritos y demas. En este sentido, la migracion del campo a la ciudad de personas que han dejado
atras su historia, su tierra, su familia, sus tradiciones, su gastronomia y hasta sus modos de
hablar, es una manifestacion de como la produccién espacial urbana-industrializada
(Icazuriaga, 1992; Garza, 2001) de la Ciudad de México, la concentracion de una modernidad
casi que exclusiva, su crecimiento en una metropoli, precisamente, negd las formas rurales,
campesinas, negd el espacio que no fuera urbano, de tal manera que la atraccion de gente, de
fuerza de trabajo viva, se puede entender como un proceso de extraccion al campo que la ciudad
perpetrd en funcion de acumulacién de materia prima (fuerza de trabajo) para la produccion y
desarrollo de un espacio moderno, capitalista, industrializado y capaz de otorgar un
reconocimiento que no se ofrecia desde y para lo rural, es decir, una supuesta integracion por

parte del Estado traducida en una ciudadania social (Oliver, 2009; Pérez Sainz, op cit).

Lo violento también se encuentra en la imposibilidad de la ciudad capital para hacer efectiva
la supuesta universalidad de su integracion social impulsada desde el Estado. La agudizacion
de la precariedad o subalternizacion de espacios y de la gente que los habita responde a lo
anterior, ya que la mayoria de las personas que lograron instalarse en la ciudad capital,
provenientes del campo, lo hicieron a partir de condiciones casi que inhospitas (Silva Prada,
2019)®. Al igual que en Buenos Aires, en la Ciudad de México, la metropolizacién impulsa
el desarrollo de espacios subalternizados, sobre todo, aquellos que tuvieron oportunidad de
crecimiento y desarrollo urbano en la periferia de la ciudad, en municipios del estado de

México, como por ejemplo, Nezahualcoyotl (bid); pero también al sur y poniente de la ciudad

“8 https://www.commonlit.org/es/texts/del-campo-a-la-ciudad-viaje-o-desarraigo
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de Meéxico, especialmente en las actuales alcaldias de Coyoacén, Xochimilco, Tlalpan y

Magdalena Contreras®®.

Si bien en la Ciudad de México no ha existido un nombre o denominacion que se haya arraigado
en el sentido comun para referirnos a los barrios precarizados o subalternizados, asi como en
Buenos Aires y sus villas miseria o de emergencia, a pesar de algunos intentos por nombrar
estos espacios pero que no encuentran correspondencia ni popularidad, les han llamado, por
ejemplo, “ciudades perdidas” (Romero, 2009; Duahu y Giglia, 2016; Garcia, 2020). No
obstante, las denominaciones mas cercanas, mas utilizadas y que de alguna forma representan
mas identidad pero que atin no convencen son: “colonia popular” o simplemente “barrio”. Sin
embargo, esto ha sido una situacion que genera controversia, ya que las condiciones de
subalternidad dentro de las distintas colonias populares o barrios no son las mismas
histéricamente, o los motivos y escenarios de emergencia y desarrollo de cada colonia no
necesariamente son iguales como para poder catalogarlos o referenciarlos a partir de un solo

término, como villa o favela®®.

En este sentido, la cara mas representativa de la metropolizacion es, precisamente, el despliegue
en el tiempo y en el espacio de los lugares desprovistos y olvidados por la modernidad, aquellos
espacios subalternizados — muchos ya existian desde antes de la conformacion del Estado
naciéon —, desde los cuales podemos apreciar una realidad mas profunda del desarrollo

metropolitano de la Ciudad de México, teniendo en cuenta lo urbano, tecnologico, comercial y

49 Estos lugares se encontraban alejados significativamente del centro de la Ciudad de México por lo que incluso
no contaban con una infraestructura urbana basica, ademas de que el suelo tenia diferentes caracteristicas, sobre
todo en el sur de la ciudad en los llamados “Pedregales de Coyoacan” (debido a la erupcidn del volcan Xitle hace
aproximadamente 1700 afios, lo que origin6é que muchas partes del sur quedaran convertidas en “pedregales”) en
donde la gente que migré y construyd colonias populares como el Pedregal de Santa Ursula Coapa, la Isidro
Fabela, o el Pedregal de Santo Domingo, tuvo que construir su hogares, estas colonias, sus calles, su vida, su
identidad, a través de la convivencia con piedra volcénica. https://arqueologiamexicana.mx/mexico-antiguo/la-
erupcion-del-xitle-y-su-afectacion-cuicuilco

50 También cabria preguntarnos el porqué de este vacio cultural o lingiiistico, es decir, por qué razén no existe un
acuerdo historico cultural y popular, como en Argentina y las villas (o Brasil y las favelas), para significar y
nombrar a estos lugares, en tanto que la categoria “ciudades perdidas” realmente ni es consensuada y no permite
ni siquiera un grado de identificacién, ya que ha sido, de hecho, una denominacion impuesta. En torno a las villas
en Buenos Aires, por hacer una comparacion en los términos anteriores, se han generado identidades, formas de
habitar distintas a las de la centralidad de la ciudad capital y que se acoplan a las condiciones materiales y
simbolicas de las que precisamente se construye desde la cotidianidad la villa y sus habitantes, Ixs villerxs y sus
expresiones culturales, como por ejemplo, la cumbia villera o la literatura villera.
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comunicativo, asi como la infraestructura y lo econémico®.. Ya que no podemos dejar de lado,
que es durante este periodo en cuestion (1930-1970) en el que México y su ciudad capital
fueron el escenario o la demostracion (siempre como apariencia de una universalizacion
moderna) del desarrollo moderno capitalista, el milagro mexicano, pero que de milagro
realmente no ha tenido algo, si es que tenemos la mirada puesta en los espacios subalternizados
y sus habitantes. Es durante este periodo que la Ciudad de México se vuelve el depdsito de un
avance tecnoldgico sin precedente alguno hasta ese momento y por lo tanto se convirtio en el

espacio por excelencia en cuestiones de consumo en este rubro®?,

Cerrando esta parte, podemos decir que la metropolizacién de la Ciudad de México asi como
la de Buenos Aires, es la muestra de cdmo un espacio puede llegar a contener tal cantidad de
gente en funcion de su dinamica y atraccion para que al sol de hoy sean unas de las 15
metropolis mas grandes del mundo (Duarte, 2021)%. En este sentido, la metropolizacion
durante el periodo 1930-1970 en ambas ciudades detond una situacion grave, en tanto que la
migracion a la ciudad no pudo ser contenida y en muchos casos fue promovida y auspiciada
hasta por el Estado (Icazuriaga, 1992; Pirez, 1994). Como resultado de dicho proceso, se
desarrollé una informalidad creciente que se manifestaba principalmente en dos esferas, en las
actividades econdmicas y en la vivienda. Como vimos, la concentracién masiva de personas en
el espacio urbano de la Ciudad de México y Buenos Aires, propicio la generacion o

recrudecimiento de espacios subalternizados desde épocas anteriores®4. Por lo que podemos

51 La metropolizacion también significo un desarrollo suburbano que promovid, al estilo gringo, la conformacion,
por ejemplo, de Ciudad Satélite en el municipio de Naucalpan, Estado de México, a finales de la década de 1950.
Un espacio suburbanizado destinado a las clases medias altas y pequefio burguesas, para que sus formas de habitar
se deslindaran de la logica centralizada de la Ciudad de México (Duhau y Giglia, 2008). En este sentido, la
metropolizacion también da cuenta de estos espacios suburbanizados altamente diferenciados de los espacios
subalternizados, todavia mas caracteristicos del crecimiento de la ciudad.

52 Por ejemplo, es durante este periodo que el automavil se populariza en la ciudad capitalina, haciendo que la
propia Ciudad de México atendiera la exigencia de espacio para el uso de los automéviles, motivo por el cual, la
ciudad desde entonces entré en un proceso de continua transformacion en funcién del aumento del uso del
automovil. Para ser mas claros, en 1930 habia en promedio 38.5 habitantes por vehiculo, para 1950 41 habitantes
por vehiculo, pero en 1970 el promedio sufrié un cambio transcendental, de manera que habia 9.6 habitante por
vehiculo (Cervantes, 1991), lo que nos demuestra cémo el fendmeno automovilistico ha sido un problema que se
ha arraigado en la cotidianidad de la Ciudad de México, convirtiéndose en uno de los elementos que la han llevado
a su colapso.
53

2021 17453

5% Asi también ocurre un fenémeno que advierte Jorge Luis Romero (1972) en la siguiente cita: “Ahora bien, el
proceso de metropolizacion de las grandes ciudades crea un nuevo tipo de sociedad urbana que escapa a aquella
regla; en lugar de un grupo con tendencia a la cohesidn, se constituyen esas “multitudes solitarias” que no llegan

https://viajes.nationalgeographic.com.es/lifestyle/estas-son-quince-ciudades-mas-pobladas-mundo-
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decir, que la metropolizacion revela el descarado desarrollo histdrico desigual de los espacios
gracias a la modernidad capitalista (asi como hemos visto en los capitulos anteriores). En
consecuencia, las ciudades se convierten en un escenario de disputa politica en donde la
garantia de derechos o la lucha por los mismos, al pasar del tiempo, se vuelve en una situacion,
lamentablemente, violenta. Dicho lo anterior, los espacios subalternizados y sus habitantes se
transforman en un motor de cambio u horizonte urbano diferente, en la medida que desde su
contexto enmarcado por la desigualdad y la subalternidad, han podido posicionarse en funcion

de la disputa por la ciudad y su futuro.

a integrarse; es claro, pues, no crean una Unica cultura urbana, sino en todo caso, varias yuxtapuestas dentro de
los limites del mismo habitat” (p. 14).
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Imagen 15. Colonia Isidro Fabela, también conocida como “la Carrasco”, en el afio de 1968. Tomada del grupo
de Facebook “Tlalpan Historia” y publicada en la red social el 25 de febrero 2020. En esta imagen podemos
apreciar la informalidad de la construccidn de las casas, en comparacion a la unidad habitacional del fondo (Villa
Olimpica, que fue una muestra del avance moderno en la época).
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Imagen 16. “El pozo”, imagen tomada del grupo de Facebook “Mi Santa Ursula Coapa” y publicada el 7 de junio
de 2016. En esta imagen de la década de 1960, podemos ver el pozo de donde la gente acarreaba agua hasta sus
predios o lotes. Como se ve en la foto, las piedras eran parte de la realidad en esta colonia, lo que dificultaba no
solo el traslado o acarreo de agua, sino el propio desarrollo urbano de la colonia. En la actualidad, en donde se
encontraba el pozo ahora esta ubicado el deportivo Emiliano Zapata.
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El Estado, el neoliberalismo y la ciudad desde una dimension ideoldgica

A continuacion se pretende revelar la verdadera participacion del Estado dentro del
neoliberalismo, mas alla de su condena fatalista, y reduccionista, que lo ha determinado a su
“adelgazamiento” y en este sentido analizar su relacion con las ciudades, la violencia y la
construccion subjetiva de la ciudadania. Para esto, fue necesario hacer una pausa en el periodo
1930-1970 para entender cémo es que el neoliberalismo emerge como una especie de solucion
ante los problemas de la crisis del modelo fordista, del I1SI, de la urbanizacion desencadenada
en metropolizacion y todo los problemas que suscita este crecimiento acelerado de las ciudades
en cuestion (Portes y Roberts, 2008). En términos de violencia, el siguiente capitulo estara mas
enfocado en ella, puesto que es el principal objetivo de mi investigacion el periodo 1990-2019.
Por lo que si bien mencionaré ciertas cuestiones en este apartado, seran profundizadas en el
capitulo cuarto, en donde ademas se integraran las consecuencias o afectaciones de la violencia

en las formas de habitar el espacio en ambas ciudades.

Entonces, el Estado requerido por el neoliberalismo no puede estar desvinculado del desarrollo
urbano dentro de las ciudades, de la gubernamentalidad y la construccion de la ciudadania.
Diferentes autorxs como Veronica Gago (2015), Fernando Escalante (2015), Jorge Luis
Acanda (2021) David Harvey (2007) y Sim6n Duefias (2019), todos contemplan el “nuevo” rol
del Estado dentro del neoliberalismo. Pero, cuando decimos que el Estado se reconfigura en
funcion del neoliberalismo ¢a qué nos referimos? ;Como podemos entender la relacion entre
el Estado y la propia configuracion de las ciudades en cuestion (CABA y Ciudad de México),

pero también desde una perspectiva latinoamericana?

El neoliberalismo no es el mismo en cada una de sus experiencias, es decir, cada pais ha sufrido,
de acuerdo a su historia y las condiciones sociales, culturales y politico-econémicas un tipo de
desarrollo. En este sentido, tanto las formas de implementacion, asi como las transformaciones
que se suscitaron por y para el neoliberalismo, tienen distintas manifestaciones y, por ende,
variedad de repercusiones. El neoliberalismo, por lo visto, se actualiza en cada una de las
experiencias nacionales. De tal manera, en Argentina fue implementado a partir del uso de la
violencia a través de la dictadura que ocup0 el poder entre 1976 y 1983 (Cerutti y Grimson,
2008; Gago, 2015 y Guevara, 2015). Mientras que en México, si bien existid una crisis

econodmica durante la década de 1970 que propicid la crisis del Estado fordista fue a partir de
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1982 con la presidencia de Miguel de la Madrid que podemos hablar del inicio del

neoliberalismo (Salazar, 2004; Lemus, 2021).

Por lo tanto, analizar el neoliberalismo hoy en dia supone un ejercicio que tampoco puede estar
desvinculado de debates, controversias y desencuentros, sobre todo, cuando del inicio del
neoliberalismo se trata. Sin embargo, es importante partir desde lo que nos interesa, es decir,
desde la relacion entre el neoliberalismo, las ciudades latinoamericanas (CABA y Ciudad de
México), la violencia y cémo esto afecta las formas de habitar el espacio urbano y la
conformacion subjetiva de la ciudadania. En este sentido, el neoliberalismo no debe ser
analizado a partir de lo que es necesaria y exclusivamente lo econdmico. Se debe analizar el
modelo neoliberal desde lo ideoldgico, es decir, como proyecto ideoldgico-politico-cultural.
Como tal, el neoliberalismo no s6lamente es concebido como un reajuste estructural basado en
la liberacion del mercado, la privatizacion de empresas del Estado, la urbanizacién
financiarizada, el crecimiento del desempleo y las desigualdades, etc., ademés de todo lo
anterior, el neoliberalismo sigue siendo parte del proyecto civilizatorio que significa el
capitalismo, pero reconfigurado, que estd directamente dirigido y comprometido al
condicionamiento social, a la formacion de un tipo de sociedad, asi como ha definido Jorge
Luis Acanda (op cit): “El neoliberalismo no es simplemente un tipo de capitalismo, sino una
forma especifica de sociedad e, incluso, un modo de existencia, que estructura nuestra manera
de vivir, las relaciones de las personas entre si y la forma en que nos representamos a nosotros

mismos” (p. 29).

Como proyecto de sociedad, el neoliberalismo entendido como una fase del propio modelo de
modernidad capitalista, no puede prescindir del disefio de las conductas de las personas, no
puede permitirse que las sociedades generen oportunidades o alternativas al propio
neoliberalismo para reproducir la vida cotidiana, el habitar el espacio. Por lo tanto, el
neoliberalismo debe de cierta forma ‘“controlar” o “manipular” las tendencias de los
comportamientos de las sociedades en funcién de aquello que lo dinamiza y logra el éxito de
su reproduccion y permanencia: el mercado y el consumo (Gago, op cit). Es por esta razén, que
la disputa por la hegemonia ideoldgico-cultural resulta un escenario fundamental para el
andlisis del neoliberalismo, sobre todo, cuando las ciudades o el espacio urbano emergen como
uno de los principales sitios en donde dicha disputa o relacion de fuerzas ideoldgicas se revela

de manera particular.
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Antonio Gramsci definio a las ideologias como “aquellas vulgarizaciones filosoficas”,
creencias, concepciones o principios que impulsan el movimiento o la accion de las personas,
de la sociedad en conjunto o de un grupo/clase en especifico (C10, 1986). El neoliberalismo,
desde esta perspectiva, supone un conjunto de discursos encaminados a la dominacion y disefio
del sentido comun, como bien lo define J. L. Acanda: “El neoliberalismo se ha convertido en
un discurso hegemanico con efectos omnipresentes en las maneras de pensar y en las practicas
politico-econdmicas, hasta el punto de que forma parte del sentido comin con el que
interpretamos, vivimos y comprendemos el mundo” (2021:p. 23). Y si recuperamos aquello
que escribié Henri Lefebvre (2013), todavia queda mas clara la relacion entre ideologia y

espacio:

¢Qué es una ideologia sin un espacio al cual refiere, un espacio que describe, cuyo
vocabulario y relaciones emplea y cuyo cédigo contiene?[...] De modo mas general, lo que
se llama “ideologia” s6lo adquiere consistencia por la intervencion en el espacio social y
en su produccién, tomando cuerpo alli. (No consistiria la ideologia sobre todo en un
discurso sobre ese espacio social? (p. 103).

Siguiendo lo anterior, el neoliberalismo se destaca por ser un conjunto de discursos que estan
directamente dirigidos y disefiados para el control de las conductas de las personas y la
conquista del sentido comdn, pero ademas, estan constituidos para la produccién del espacio
en su dimension social, un espacio preferentemente urbano, ya que es en lo urbano, en las
ciudades, en donde se puede concretar y hacer efectiva una estrategia de valorizacién (Acanda,
op cit) a través de las transformaciones estructurales, principalmente econdmicas, que implica
el modelo neoliberal. Por lo visto, no es que exista un discurso neoliberal y que se aplique de
la misma forma en cada una de las ciudades o paises que han optado por implementarlo dentro
de sus politicas econdmicas, publicas, sociales y culturales. Es preferible comprender que
existen diferentes discursos que constituyen el espectro neoliberal, en funcién de las
necesidades especificas en cada uno de los espacios, culturas y codigos sociales en los que fue

implementado como modelo civilizatorio.

No ha sido la misma manera o el mismo proceso de implementacion del neoliberalismo en
Argentina en comparacion con México, ni mucho menos es parecida la via que se opto para
Buenos Aires que para la Ciudad de México. Sin embargo, como bien lo apunta Foucault
(2010) los discursos que se imponen dentro del neoliberalismo y para su consolidacion emergen

calculadamente (Gago 2015), estén dirigidos y ostentan una verdad engafiosamente universal,
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pero que realmente es excluyente, violenta, fragmentaria y efimera (Harvey, 2001). Al

respecto, es necesario destacar las siguientes palabras del propio Foucault:

El discurso no es apenas mas que la reverberacion de una verdad que nace ante sus propios
0jos; y cuando todo puede finalmente tomar la forma del discurso, cuando todo puede
decirse y cuando puede decirse el discurso a propdsito de todo, es porque todas las cosas,
habiendo manifestado e intercambiado sus sentidos, pueden volverse a la interioridad
silenciosa de la conciencia de si (op cit: p. 49).

Como apelacion a la conciencia y la generacién de subjetividades, el neoliberalismo ha sabido
penetrarse como discurso, como ideologia dominante, hegemdnicamente, a partir de la creacién
de un orden que esta directamente vinculado a las reglas del mercado y la libertad capitalista,
pero también, el orden que conllevan los discursos neoliberales, se ve reflejado en el desarrollo
urbano y el crecimiento de las ciudades (metropolizacién), en su fragmentacion, su
diversificacion, tanto espacial como cultural, materializando lo que Duhau y Giglia (2016)

conceptualizan como “orden urbano”.

Verdnica Gago ha descrito esta situacion de la siguiente manera: “El neoliberalismo no es el
reino de la economia suprimiendo el de la politica, sino la creacion de un mundo politico
(régimen de gubernamentalidad) que surge como proyeccién de reglas y requerimientos del
mercado de competencia” (2015: p.219). En este sentido, la ideologia neoliberal no se impone
de manera generalizada y sin reparo alguno respecto a las condiciones histéricas y sociales
contenidas en los espacios y las personas que los habitan. El neoliberalismo entiende que no
puede implementarse indiscriminadamente, por lo que opta por la dominacion y civilizacién
social a través del impulso y promocion del consumo individualizado, sobre todo, en espacios
populares y grupos sociales vulnerabilizados, subalternizados, marginalizados. Gago se refiere
a la efectividad de la ideologia del neoliberalismo a partir de su relacién con lo tecnolégico y
la promocion o fomento del deseo. El “arte de gobernar” no puede estar desinteresado del
desarrollo individual de las personas, los cuerpos, en donde el deseo por el consumo, desde lo
tecnoldgico hasta lo espiritual, se posiciona como fundamento politico y reivindicativo del

neoliberalismo.

Por esta razén, el neoliberalismo no es un modo de reduccion de lo politico a lo econémico,
sino todo lo contrario, en tanto que el consumo individualizado e incontrolable se vuelve

principio y fin, debe existir un pretexto social e histérico que lo acomparie y lo dirija, es decir,
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que sirva como un discurso casi que mitolégico, me refiero a las ideas de libertad,
individualidad, emprendedurismo, diversidad, etc., tan promovidas y socorridas dentro del
neoliberalismo y por la persistente e inacabable modernidad (Echeverria: 1997) y/o la
postmodernidad (Harvey, op cit). Asi como Gago lo reconoce: “La libertad es aquello que la
racionalidad neoliberal reconoce como base de su calculo. Aclaremos: la libertad no es

neoliberal, lo neoliberal es poner esta libertad como base de lo calculable” (ibid: p. 233).

Recuperando los aportes de Fernando Escalante (2015) con respecto a la promocién de una
libertad especifica y ad hoc al neoliberalismo, el autor critica como es que el nuevo modelo
econdmico neoliberal busca el desarrollo del homo oeconomicus, como la conclusion o sintesis
civilizatoria demandada por la dindmica econdmica en la que el mercado se posiciona como el
todo regulador, una especie de deidad omnipresente. EI homo oeconomicus “[...] es un ser que
no tiene familia, ni amigos ni historia personal, no tiene lugar en una jerarquia y, eso significa
[...] que no podemos entender verdaderamente ni su lenguaje ni sus propésitos. No podemos

mMAs que ver su comportamiento, como si se tratara de una maquina (ibid: p.144).

Existe una correspondencia respecto a lo que David Harvey (op cit) critica en torno a la
postmodernidad y lo que he sefialado en los parrafos anteriores respecto a la generacion de un
individualismo exacerbado gracias al neoliberalismo; no obstante, lo que sefiala el autor inglés
es que la contundencia de este escenario postmoderno radica en una suerte de prefiguracion
por parte del mismo capitalismo, es decir, el propio capitalismo presupuestd la postmodernidad
como un momento que posibilita el desarrollo de nuevos espacios y formas para obtener
ganancias: “[..] the postmodern turn has proved a perfect vehicle for the development of new
fields and forms of profit-making” (Harvey, ibid: p. 124). En este sentido, el principal campo
de extraccion de ganancia, o lo que para Fernando Escalante es “utilidad”, es la cultura. Lo que
demuestra o verifica la principal tesis de Harvey en este texto que recupero y que es: la
continuidad de la dinamica de la acumulacion del capital, lo que en otros textos ha sefialado

como acumulacion por desposesion (Harvey, 2007).

Por lo tanto, el neoliberalismo es una fase del capitalismo que a través de la continuidad de la
acumulacién de capital genera fragmentacion, diferencias y, por supuesto, desigualdades. Lo
mas importante de esta situacion que aparentemente se resuelve en lo econémico en funcién
de la profundizacion de la lucha de clases, es que el neoliberalismo en la busqueda de nuevos

espacios de acumulacion ha encontrado en la disputa cultural un pretexto fundamental para
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concretar una renovada manera de explotacion de los cuerpos (Gago, 2015), pero no sélo de
explotacion de los cuerpos a través de, igualmente renovadas y disfrasadas, formas de
esclavitud, sino explotacion de los cuerpos acompafiada de procesos de subjetivacion,
concientizacion y adaptacion ideoldgica al neoliberalismo. EI mismo Harvey continta su
critica con lo siguiente: “I think is plausible to argue that the most recent phase has so shaken
up our sense of who and what we are that had to be some kind of crisis of representation in
general, a crisis that is manifest in the contemporary world primarily by postmodern ways of
thinking (op cit: p. 124).

De acuerdo con lo anterior, el neoliberalismo incrementa la posibilidad de radicalizar la
experiencia de lo urbano en funcion del consumo y de la configuracion constante de la
identidad directamente vinculada a los procesos de construccion de la sexualidad y el género,
la diversidad cultural, el lenguaje inclusivo y excluyente al mismo tiempo, asi como también,
la identificacion con ciertos espacios mas atrayentes que otros en términos de la utilidad a la
que Fernando Escalante se refiere, puesto que la utilidad de la experiencia urbana en términos
de consumo se eleva, incluso hasta ser una experiencia estética (Duefias, 2019). Las ciudades
entonces, son el espacio predilecto para esta optimizacion de la experiencia dentro del
neoliberalismo y para el neoliberalismo, ya que son los espacios urbanos, las ciudades, en los

que se concentra la mayor oferta para el consumo individualizado y optimizado.

Simon Duefias Garcia (ibid), precisamente, analiza como es que el neoliberalismo produce
sujetos a fin a sus propias expectativas como modelo civilizatorio y como modelo que impulsa
cierta racionalidad que ademas esta directamente ligada a la gubernamentalidad neoliberal.
Duefias Garcia llama a esto racionalidad gubernamental neoliberal: “Esta racionalidad
econdmica, en tanto normativa y extensiva a esferas no econémicas de la sociedad, hace que
las personas sujetas a dicha racionalidad y las préacticas y espacios que habitan y forman sean

constituidas y ejercidas bajo formulaciones economicas basadas en la idea del libre mercado”
(ibid: p. 15).

En este sentido, lo que Duefias Garcia apela es a la capacidad de produccion de sujetos,
subjetividades y comportamientos por parte del neoliberalismo a través de la racionalidad
gubernamental neoliberal: “Los sujetos que incorporan dicha racionalidad y, por ende, dicha
gubernamentalidad pueden trazarse fines de caracter emocional, politico, corporal, educativo,

espiritual e incluso artistico” (ibid: p. 18). Duefias Garcia llama neo-sujetos al resultado
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de esta constitucion de subjetividades en funciéon a la racionalidad gubernamental neoliberal,
en tanto que se producen cuerpos, individualidades que no solo incorporan el discurso
neoliberal (que promueve el consumo individualizado y optimizado, la competitividad, la
meritocracia, la fragmentacion incluso de las relaciones sociales, familiares, laborales y demas,
la basqueda constante de la extraccion de utilidad en cada experiencia cotidiana y dentro del
mercado, la disociacion historica con referencia a un espacio/territorio y todo lo simbdlico,
ideoldgico-cultural e intimo-social, contenido en él, etc.) sino que lo diversifican y

complejizan.

Cada neo-sujeto es una representacion muy particular, promiscua y ambivalentemente
insignificante de lo que se concibe como Estado, como modelo, como neoliberalismo. Es decir,
cada individualidad, en tanto que es responsable de si misma para su sobrevivencia y
permanencia en la dindmica capitalista de consumo irracional y venta de lo vital, genera, copia
o traduce formas de construccion identitarias, sexo/genéricas, estéticas y aesthetic, incluso,
trasladando elementos extraculturales desde otros espacios gracias al desarrollo tecnologico
que hace posible esta transferencia ideoldgica. Es por esto que la idea de libertad es un pilar
importante para la contundencia de una hegemonia cultural disefiada por los codigos del

mercado y predispuesta para la efectividad de la gubernamentalidad neoliberal:

El neo-sujeto se tiene que gobernar y formar a si mismo de tal manera que pueda tener la
fortaleza para competir y soportar las fluctuaciones del mercado, y esta gubernamentalidad
esta soportada en el deseo del sujeto de mantenerla y trascender sus limites constantemente
(ibid: p.26).

Una vez planteado lo anterior, resulta importante vincular lo que Verdnica Gago habla acerca
de la construccién de sujetos dentro del neoliberalismo. Como primer punto, Gago no utiliza
el concepto “neo-sujetos” que Dueas utiliza, sin embargo, coincide en que la construcciéon o
produccion de subjetividades es un factor trascendental dentro de las pretensiones y
transformaciones neoliberales. Gago dice: “[...] el neoliberalismo es la proliferacion de modos
de vida que reorganizan las nociones de libertad, calculo y obediencia, proyectando una nueva
racionalidad y afectividad colectiva” (2015: p.23). Es en funcion del calculo, la libertad y la
obediencia donde Gago encuentra los elementos que desnudan los procesos de “subjetivacion

y sujetamiento” dentro de la concepcidn y construccion de la subjetividad neoliberal.
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Gago encuentra una relacion directa entre el discurso neoliberal enfocado en la “ampliacion de
libertades, de goces y de afectos” (ibid: p.26) y la gubernamentalidad que implica el propio
modelo y que impulsa, asi como lo manifiesta Duefias, el gobierno individualizado de las
personas, tanto privilegiadas como subalternas. No obstante, es importante corroborar nuestro
enfoque situado en lo subalterno y a partir de ello, relacionado a lo popular como bien lo
menciona Gago. En este sentido, la construcciéon del sujeto, de las personas, dentro del
neoliberalismo se da en funcion de una desterritorializacion, el “arte de gobernar” desde la
desvinculacion (violenta) con el espacio/territorio. Gago menciona que esto es el “pasaje de la
tecnologia del poder soberano a un arte de gobierno post-soberano” (ibid: 222). En este

sentido:

Si el momento neoliberal se trata entonces de un momento post-soberano desde cierto
tipo de vista, sin embargo puede decirse que la soberania parece reterritorializarse en el
cuerpo de cada quien. La soberania es redefinida como relacion consigo mismo/a, como
control, organizacion y produccion de un territorio que es el propio cuerpo; como
conjunto de normas para su defensa y enriquecimiento (ibid: 225).

Por lo visto, la gubernamentalidad es una parte fundamental en el proceso de consolidacion del
neoliberalismo y su discurso en torno a la construccién de sujetos, subjetividades y, asi como
se ha dicho, controlar el curso de los comportamientos hacia su disposicion mercantil de
acuerdo a la busqueda constante de la optimizacion del consumo y la venta de lo vital (de sus
propios cuerpos, habilidades, experiencias, memoria, etc). En este sentido, la construccion de
ciudadania es un tema que resulta trascendental dentro del neoliberalismo, ya que nos permite
entender por qué las ciudades y los espacios urbanos, en una region como Latinoamérica (pero
no solo en América Latina si pensamos en términos de Sur Global), han sido los espacios
propicios para que la continua acumulacion por desposesion sea efectuada, asi como lo hemos
analizado, desde los cuerpos y su desterritorializacion siempre dirigida a la extraccion de
ganancias, utilidades y/o plusvalor. Es en las ciudades donde han puesto la mirada no so6lo
Verénica Gago, sino el propio David Harvey y hasta Antonio Gramsci. Pero también ha sido
en las ciudades donde se han manifestado las consecuencias directas de la produccion urbana
segun el neoliberalismo, en donde las desigualdades y la violencia urbana son dos elementos

que condicionan directamente el habitar de las personas.
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Los casos de la Ciudad de México y Ciudad Autdbnoma de Buenos Aires, son dos ejemplos de
cémo es que el neoliberalismo ha logrado transformar no sélo una estructura econémica en
funcion de sus necesidades y exigencias, sino que ha logrado, asi como lo hemos estado
desmenuzando, la reduccién de la ciudadania hacia dindmicas meramente consumistas (Gago,
op cit). Considero que esta transformacion ha sido llevada a cabo a través del uso de la violencia
en distintas expresiones 0 manifestaciones. Sin embargo, esta violencia que emerge desde
arriba y que contribuye a estas transformaciones desde lo macro, genera que la misma
produccion del espacio sea violenta y reproduzca violencia, es decir, no sélo la produccion del
espacio es violenta en tanto que es resultado del capitalismo en su fase neoliberal, sino que el
mismo proceso de produccion capitalista neoliberal, desde abajo, produce otro tipo de
violencias que son respuestas ante los escenarios de desigualdad, vulnerabilidad,

subalternizacion, construidos por el propio modelo de acumulacion del capital (Harvey, 2001).

Espacios subalternizados y las ciudades latinoamericanas dentro del neoliberalismo

Como hemos visto, a partir de nuestros casos de investigacion, el neoliberalismo no puede estar
desvinculado del Estado, las ciudades, sus habitantes o ciudadanxs y la violencia inmersa o
transversal a esta relacion. En este sentido, la dimension ideoldgica se posiciona como una de
las caracteristicas principales para el anélisis, debido a que el neoliberalismo no es un modelo
exclusivamente econémico. Por consiguiente, tanto la Ciudad de México como la CABA son
ciudades que han abrazado el neoliberalismo o el neoliberalismo (visto como modelo
economico global) las ha alcanzado y transformado de acuerdo a sus condiciones histéricas
particulares, cada una como ciudad capital en sus respectivos paises, pero dentro de una red de

ciudades en el mundo conectadas entre si, asi como diferenciadas entre si (Pradilla, 2008).

La pregunta que cabe a continuacion es qué posicién tienen la Ciudad de México y la CABA
en esta red de ciudades en todo el mundo. ¢Estamos ante ciudades globales o simplemente
neoliberales? ;Qué pasa en este mundo globalizado dentro del neoliberalismo con los espacios
subalternizados como las villas o las colonias populares? En respuesta a lo anterior, podemos
abrazar la idea de que el desarrollo de las metrdpolis, Ciudad de México y Buenos Aires, ha
sido el resultado histérico de dos proyectos de Estado nacion, en donde el espacio urbano

capitalino, en ambos casos, fue necesario para el impulso de un modelo de desarrollo
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econémico, social, ideoldgico-politico centralizado y dinamizado por la ubicacion estratégica

de una industria nacional como foco de atraccion o acumulacion de fuerza de trabajo.

La crisis de este modelo de integracion Estatal radica en su pretension inicial universalizadora
en la que la oferta de reconocimiento o integracion social o ciudadana s6lo sucedio, en términos
reales, para ciertas personas y para ciertos espacios (Pérez Sainz, op cit), es decir, las clases
medias urbanas y trabajadoras fueron los principales sectores a los que el modelo de Estado
integral fordista pudo no sélo reconocer y/o integrar otorgandoles, incluso, ciudadania, sino
que supo contenerlos y apaciguarlos, en otras palabras, subalternizarlos (Kaplan, 1977; Oliver,
2009). Lo que demuestra arrebatos de confusion ideol6gica politica traducida en formas de
direccion y dominio por parte de los gobiernos, sindicatos y partidos politicos, sobre todo, en
los gobiernos popular nacionales (populistas), para hacer efectiva una hegemonia entredicha,
basada en el impulso y desarrollo de las ciudades capitales mediante el ISI (ciudades fordistas),

pero en detrimento de los espacios ubicados més alla de la centralidad capitalina o urbana.

En este sentido la metropolizacion abono6 aun mas elementos para hacer de las desigualdades
sociales, econdmicas y espaciales, tanto en Ciudad de México como en Buenos Aires (pero
también pensando en un plano nacional, México y Argentina) un problema verdaderamente
complejo; pero también como hemos visto, generador de violencia, especialmente en espacios
desprovistos, marginados, precarizados a los que hemos catalogado como espacios
subalternizados, Ilamense villas, colonias populares o barrios. La crisis del modelo fordista en
América Latina, suscitada en la década de 1970 (Janoshka e Hidalgo, 2014), acompafia el

colapso de las ciudades metropolitanas.

Los Estados nacionales, México y Argentina, encuentran en la descentralizacion de la industria,
en la privatizacion de las empresas estatales, en la urbanizacion como escaparate dinamizador
del capital (Harvey, 2007) y, en este sentido, la apertura a la inversién privada, nacional y
extranjera, soluciones que estaban moldeando las condiciones para el desarrollo del
neoliberalismo (Portes y Roberts, 2008). Por lo tanto, las ciudades en cuestion pasaron a jugar
un rol diferente en respuesta a las transformaciones neoliberales, a la apertura de la inversion
privada y a su posicionamiento en una red global de ciudades, no sélo dispuestas sino
necesarias, para que el neoliberalismo en un nivel globalizado pudiera sobrevivir y reproducirse

(Sassen, 2010; Delgadillo, 2016). Dichas transformaciones, asi como hemos visto, hasta
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exigieron la reconfiguracion de los propios Estados nacionales (Gago, op cit; Escalante, op cit;

Sassen, op cit)>.

En este contexto caracterizado por estas transformaciones, las ciudades latinoamericanas,
desde la mirada puesta en Ciudad de México y CABA, fueron lugares en los que la violencia
estuvo directamente ligada a la implementacion del neoliberalismo. La década de 1960 es
sumamente trascendental en este rubro, sobre todo cuando la crisis del modelo fordista se
desarrolla y lo urbano se convierte en un problema de indole nacional. Como bien lo apunta
Kaplan (1977) para el caso argentino “La crisis argentina hasta hoy constituye un drama
primordial o casi exclusivamente urbano” (p. 35). Sin embargo, no podemos decir 10 mismo
para el caso mexicano en donde, si bien, la Ciudad de México y su metropolizacion fueron
fundamentales para la crisis del modelo fordista, existian otras realidades mas all4 de los
problemas urbanos centralizados en la Zona Metropolitana de la Ciudad de México, mismas

que también aportaron a la agudizacion de la crisis®®.

El neoliberalismo, entonces, como bien lo apunta Harvey (op cit) necesito de la transformacion

del rol de las ciudades centrales como espacios potencialmente redinamizadores — de un

%5 Janoshka e Hidalgo (ibid) concuerdan en que las transformaciones hacia el modelo neoliberal se dieron de
manera violenta y en esto rescatan a Naomi Klein (2007) en funcién del “shock” y la brutalidad de dichas
transformaciones econémicas, principalmente, impulsadas desde los paises y ciudades imperiales, pero como lo
dijera Zavaleta (1982) con flujo hacia los paises y ciudades periféricos o dependientes, sin considerar las
cuestiones sociales o culturales locales, en un principio; ya que después el propio neoliberalismo si consideraria
las cuestiones locales y regionales en términos culturales, ideolégicos y sociales para hacerlos a su dinamica,
reconfigurarlos y resimbolizarlos para el beneficio mercantil y consumista. Sin embargo, regresando a lo que
Janoshka e Hidalgo escribieron sobre las politicas neoliberales en América Latina, ellos consideran que las
transformaciones sucedieron en los siguientes puntos: “i) la reconsideracion del mercado como sujeto central de
la economia convertida en una relacioén entre objetos-mercancias; ii) la libre circulacién de capitales desplaza la
capacidad de decision territorial de las inversiones por parte de los estados; iii) tendencias mundiales de
relocalizacion industrial y la transicion de un Estado interventor al facilitador de la accién privada; iv) la
privatizacién de lo publico, sobre todo de la infraestructura, los servicios y la desregulaciéon urbana” (ibid: p. 18).
% No obstante, la Ciudad de México, para finales de la década de 1960, tuvo que prepararse para demostrar al
mundo su avance urbano, moderno y civilizatorio a través de la vitrina que significaron dos eventos de alcance
mundial, las Olimpiadas de 1968 y el Mundial de Fatbol de 1970. En este sentido, no podemos dejar de lado lo
ocurrido, precisamente en el afio de 1968 en la Ciudad de México, un afio que no debe olvidarse y que esta
enmarcado por uno de los sucesos mas atroces en la historia moderna de la ciudad capital y del propio pais
mexicano; me refiero a la masacre de Tlatelolco perpetrada el 2 de octubre de ese afio. La Ciudad de México no
solo fue el escenario de un evento violento, sino que ademas fue el espacio que sirvié como coartada impune para
enterrar cualquier consecuencia derivada de los hechos violentos y que repercutieran en la cancelacién de dichos
eventos deportivos globales. Por lo tanto, la violencia desde esta experiencia, fue utilizada por el Estado mexicano
para demostrar al mundo el desarrollo moderno mexicano, aunque éste estuviera manchado de sangre.
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capitalismo en crisis — a través del desarrollo urbano, principalmente, privatizado y
financiarizado®’. Para las ciudades en América Latina los ajustes neoliberales agudizan la
determinacion dependiente (Zavaleta, 1982) de los paises que representan. Tanto México como
Argentina, profundizaron su dependencia y su calidad de economias periféricas a partir del
neoliberalismo. Kaplan (ibid) escribio al respecto: “El neoliberalismo no implica un
debilitamiento del aparato estatal en cuanto a constelacion de poderes y mecanismos de
intervencion pablica en la economia y la sociedad. Sino su creciente utilizacién en favor de las

fuerzas del mercado, es decir, las corporaciones privadas dominantes, nacionales y extranjeras”

(p. 42).

Dicho lo anterior, las ciudades y el neoliberalismo han generado una relacion indisoluble y
necesaria que nos induce a cuestionamientos sobre esta relacion. Sobre todo, si pensamos en
los procesos de implementacion del neoliberalismo que hubo en México y Argentina, sus
ciudades capitales fueron uno de los motivos principales que hicieron posible la consolidacion
del neoliberalismo. En este sentido, como podemos catalogar a las ciudades dentro del embrollo
neoliberal y sus consecuencias, teniendo en cuenta la especificidad no sélo latinoamericana
sino la particularidad nacional en cada situacion, en cada pais y en cada ciudad. Puesto que no
ha sido el mismo proceso de implementacion de las politicas neoliberales en Argentina 'y en
México, es importante no homogeneizar, a pesar de que el propio neoliberalismo tiende a
hacerlo a través de la globalizacion. Por lo tanto, es necesario entrar al debate morbido y

discernir si las ciudades latinoamericanas son o no ciudades globales.

Considerando lo anterior, no es posible ajustar el concepto de ciudad global para todos los
casos de las ciudades latinoamericanas, pensando en Ciudad de México y CABA, sobre todo

si traemos a colacion lo que Pradilla (op cit) ha analizado al respecto®®. Este autor claramente

5" Rescatd diferentes citas de Harvey (2007) en torno a sus consideraciones sobre la relacion entre urbanizacion,
financiarizacion y neoliberalismo. Una dice “La urbanizacidén proporciona una solucién al problema de sobre
acumulacion del capital” (p. 48). Mas adelante escribe: “Considero que la urbanizaciéon es un vehiculo
fundamental para la absorcion de excedentes a escalas geograficas cada vez mayores sin precedentes” (p. 52). Y
sobre todo la siguiente: “La revolucion neoliberal, que ha adoptado la férmula de volver financiero todo asunto,
junto con los programas de ajuste estructural (que se efectlian a través de privatizaciones, disciplinando a la fuerza
laboral y haciendo que el Estado abandone sus responsabilidades sociales), con la apertura de mercados mundiales
y la creacion de ambientes favorables para los negocios en todos lados, ha azotado a todo el mundo [...] Las
ciudades, de manera creciente, se han ido convirtiendo en “fragmentos fortificados” (p. 61).

%8 Muchos autores latinoamericanos adoptaron esta denominacion, en paquete con la de globalizacion, y la han
aplicado indiscriminadamente, en ocasiones sin el rigor de su creadora, a las méas grandes metrépolis
latinoamericanas o, en su abuso extremo de la generalizacidon, a toda aquella ciudad grande o pequefia que
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no esta de acuerdo con la aplicacion indiscriminada del concepto ciudad global propuesto por
Saskia Sassen (1991), debido a que considera gque este concepto no esta dirigido ni pensado en
funcion de las realidades urbanas en las ciudades latinoamericanas, sino principalmente en las
tres ciudades emblematicas para el neoliberalismo y la economia capitalista globalizada, es
decir, Tokio, Londres y Nueva York. Por lo tanto, las tesis que la propia Sassen recapitula
(2009) si las revisamos detenidamente, apelan més a un estudio econémico de la globalizacion
y el sistema econdmico mundial, en donde las ciudades centrales sirven como espacios
estratégicos de valorizacion, redinamizacion, control, distribucion (tanto de érdenes, como de
mercancias), de las grandes empresas 0 corporaciones transnacionales que instalan en las

ciudades centrales sus principales sitios de operacién econémica. En este sentido Pradilla dice:

En la Zona Metropolitana del Valle de México (ZMVM), Buenos Aires, Sdo Paulo, Rio de
Janeiro, Bogota, Lima, Caracas o Santiago, encontramos sedes secundarias locales o,
cuando mas, plurinacionales de capital financiero, filiales de transnacionales o empresas
pequefias y medianas locales que prestan servicios especializados a la produccion,
pequefios nicleos empresariales o universitarios de investigacion y desarrollo, nodos y
redes informaticas subsidiarias, pero en cantidad, calidad y funciones incomparables con

las de los polos urbanos dominantes de la triada imperial (op cit: p. 4).

El estudio de Sassen, entonces, pareciera estar enfocado en el desarrollo econémico a través de
las ciudades y el cambio del patron de acumulacion de capital centrado en una economia
globalizada en donde las geografias resultan estratégicas en funcién de una red de ciudades
globales. Sin embargo, desde el concepto ciudad global no podemos entender lo que a lo largo
del capitulo he tratado de resaltar, la cuestion ideoldgica, cultural y social en un sentido
nacional popular; pero si podemos comprender, asi como dice Sassen (2009), como es que: “El
crecimiento de las dindmicas en red y transfronterizas entre las ciudades globales atafie a una
gran variedad de &mbitos: politicos, cultural, social y criminal” (p. 53). También, lo que juegan
en este entramado en red de ciudades, las tecnologias, las comunicaciones mas alla del &ambito

local o regional medido a partir de Estados nacionales o ciudades regiones (ibid).

mantenga cualquier tipo de relacion econdmica, social, cultural, o politica con los paises asumidos como
desarrollados, sobre todo con USA. Esto nos lleva a formular la pregunta ¢existen realmente ciudades globales
en América Latina? (p. 2)
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Pero, si se quiere profundizar en funcion de lo que se ha analizado a lo largo de esta
investigacion, el concepto ciudad global no es contundente, puesto que pretende homogeneizar
en una realidad, precisamente, lo que no puede serlo. Esto no impide hablar y analizar lo que
implican las ciudades latinoamericanas en la actualidad dentro del neoliberalismo, en este
sentido, la posicién econémica de cada pais dentro del neoliberalismo — entendiendo al
neoliberalismo como una profundizacién del imperialismo iniciado a finales del siglo XIX
(Zavaleta, op cit; Pradilla, 2008). Por lo tanto, es mas preciso hablar de ciudades neoliberales
para el caso de América Latina, inmersas en una economia globalizada, mundial, en la que ain
estan presentes las desigualdades histéricas que enmarcan al capitalismo y que decantan, en
términos urbanos, en ciudades mas dominantes, centrales, verdaderamente globales, pero bien
diferenciadas de las ciudades que no pueden lograr esta categoria y que se desarrollan a partir
de condiciones dependientes, como lo son, precisamente, las ciudades latinoamericanas que

hemos estado analizando®®.

Si ponemos la mira en los espacios subalternizados (aquellos a los que Sassen (ibid) ni siquiera
hace mencidn para armar sus siete tesis sobre la ciudad global [pp. 51-53]), resaltan como los
espacios que ponen en jaque a la globalizacion y el propio concepto ciudad global. Las villas
y los barrios populares, en la CABA y en Ciudad de México (como ejemplo de espacios
subalternizados en las grandes ciudades latinoamericanas) son lugares que desde una
subalternidad historica han tenido que construirse como sociedades heterogéneas, dispersadas
— haciendo alusion a lo que Gramsci decia respecto de los grupos subalternos, es decir, grupos
episadicos y disgregados (2000, C25) — vy, por ende, culturalmente diversas. Estos espacios,
en relacion al neoliberalismo, son espacios potencialmente vulnerables y atravesados por la
violencia. Como ejemplo de lo anterior, Ana Laura Snitcofsky (2012) analiza la relacion de las
villas en Buenos Aires con el proceso de implementacién de las politicas neoliberales, gracias

a la dictadura iniciada en 1976 y autodenominada ‘“Proceso de Regeneracion Nacional”.

%9 Como lo sentencia Pradilla (ibid): “En realidad, las grandes ciudades de América Latina enfrentan proceso de
desindustrializacién marcados por la desaparicidn fisica de la produccion, desarrollos tecnolégicos reducidos y
atrasados, una terciarizacion polarizada, dominada por la informalizacion , un mercado interno muy estratificado
y excluyente, la carencia de infraestructuras —condiciones generales — adecuadas para la reproduccion del capital
y la fuerza de trabajo, la pobreza extrema y la violencia urbana, ella si muy vinculada a la acumulacién global del
capital a través del narcotréfico y el contrabando. Estas condiciones no son caracteristicas de las ciudades globales
descritas por Sassen [...] Que no haya ciudades globales en América Latina no debe extrafiarnos analiticamente,
aunque, si politicamente, pues desde que el capitalismo hizo universal la historia al decir de Marx, siempre ha
habido ciudades capitalistas dominantes ubicadas como polos de poder en las sociedades dominantes, y muchas
otras dominadas, desarrolladas en grados muy diversos, en los paises colonizados, dominados o subordinados,
que acttan como nodos — estaciones de relevo — del control econémico y politico de los primeros” (p. 5).

118



Durante la dictadura, las villas fueron victimas de una violencia “regeneradora” por parte del
Estado, que propicio6 el destierro, desplazamiento e, incluso, asesinatos de personas “villeras”.

Regresando al estudio de Leila Abduca (2008) al respecto de lo anterior, ella escribid:

En cuanto a las villas de la ciudad, en 1977 se implementa un dréstico plan de erradicacion,
ejecutado desde la CMV®°. Méas de 200.000 personas serian desplazadas. Para buscar la
legitimidad de semejante operativo se instald una campafia publicitaria de amplia difusion
en los medios. Su interlocutor implicito era la clase media y alta de la ciudad de Buenos
Aires (p. 12).

Snitcofsky (ibid) ofrece unas cifras mas precisas obtenidas por la Direccion de Estadisticas y
Censos de la Municipalidad de Buenos Aires, a partir de las cuales podemos advertir que para
1976 habia 213.823 habitantes en las villas de las ciudad, mientras que para el afio 1983, al fin

de la dictadura, Ixs habitantes se redujeron a 12.593.

A partir de lo anterior, claramente podemos observar cémo la violencia ha sido parte de las
politicas de reajuste neoliberal, pero también de una modernidad que dentro del neoliberalismo
se actualiza o reconfigura, y en donde espacios como las villas y las colonias populares son
sitios que figuran como la representacion de los limites de esta modernidad. Por lo mismo,
desde la insurreccion y la organizacion se han hecho presentes (ibid), precisamente, en
respuesta a las condiciones de olvido, de marginalidad, de subalternizacion y violencia que
histéricamente han afectado, inclusive, las formas de habitar de sus habitantes. Es justamente
en estos espacios en donde comienza la disputa por la ciudad, por un proyecto urbano nacional

en el que estén incluidos estos espacios y sus habitantes.

Conclusiones

Las ciudades a las que tenemos puesta nuestra mirada, revelan cursos y ritmos distintos a pesar
de las grandes similitudes que manifiestan. Cada situacién debe ser entendida en funcion de la
relacion entre lo local, lo regional y lo internacional, de manera que no se caiga en las trampas
de ejercicios homogeneizadores que solo niegan los procesos y formas de cada una de las

actualizaciones, por ejemplo, del propio neoliberalismo. Como vimos en cada uno de los casos,

60 Comisién Municipal de la Vivienda
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el rumbo hacia la implementacion del neoliberalismo no sucedié de la misma manera, sin
embargo, el elemento de la violencia estd en ambos procesos, lo que demuestra y verifica lo
escrito por Harvey en funcién de la continua acumulacion por desposesion por parte del capital,
en donde las ciudades y lo urbano fungen como nuevos nichos redinamizadores y
revalorizadores del capitalismo. Entender, por lo tanto, al neoliberalismo mas alla de sus
implicaciones econdémicas y asi ampliar el andlisis hacia cuestiones superestructurales, como
la cultura, la ideologia, el sentido comun y el propio espacio, ayudan para comprender lo

complejo de las transformaciones estructurales causadas por el neoliberalismo.

Las ciudades en cuestion, tanto la CABA como la Ciudad de México, a su vez, estan
conformadas por espacios que han sido los principales lugares tanto de afectacién como de
resistencia ante las transformaciones urbanas de corte neoliberal, los espacios subalternizados,
villas y barrios populares. En ellos, en su historia y a través de ella, hemos podido situarnos
para el andlisis del neoliberalismo y como es que se lleg6 a este modelo econémico e ideoldgico
hegemdnico hasta nuestros dias. Porque el neoliberalismo no se hizo de la noche a la mafiana
y para que pudiera implementarse como modelo dominante a nivel mundial, los Estados
nacionales, en especial los latinoamericanos, teniendo como referentes para este trabajo a
México y Argentina, tuvieron que reconfigurarse en funcién de exigencias més enfocadas al
mercado y su liberalizacion, precisamente, cuando antes, durante el periodo 1930-1970,
tuvieron otro tipo de responsabilidades y alcances politicos, ideoldgicos, culturales pero
también economicos. En este sentido, analizar el antecedente inmediato del neoliberalismo ha
sido importante para conducir el propio analisis en funcién de la relacion histérica entre los
Estados nacionales, el modelo econdmico dominante, sus ciudades capitales, sus habitantes o

ciudadania, y como la violencia ha sido un elemento transversal en esta relacion.
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Capitulo 4. La violencia urbana dentro del neoliberalismo y su afectacidon
en las formas de habitar las ciudades latinoamericanas dentro del periodo
1990-2019

Introduccion

Las ciudades sufren y reclaman transformaciones, asi también la gente que las habita, puesto
que a pesar de su ubicacion aparentemente estatica en el espacio, estdn en constante
movimiento y crecimiento. El neoliberalismo en América Latina, en este sentido, ha requerido
de las ciudades no solo la potencialidad que lo urbano permite para la redinamizacion y
revalorizacion del capital y de las cosas (sobre todo a partir de las crisis del modelo de
desarrollo fordista en la década de 1970); sino que el neoliberalismo (como lo vimos en el
capitulo anterior) ha necesitado de los espacios subalternizados y sus habitantes, su continda
permanencia en una situacion de subalternizacion en términos econdmicos, ideoldgico-

espirituales, culturales y politicos.

El problema de la metropolizacion durante el neoliberalismo se ha agudizado y ejemplos claros
que revelan este problema son, por mencionar sélo dos, el crecimiento de las desigualdades
sociales, econdmicas o espaciales (Kessler, 2013; Pérez Sainz, 2016; Stavrides, 2016,), y la
informalidad manifiesta tanto en las actividades econémico-mercantiles, pero también en las
formas de habitar estos espacios®*(Duhau y Giglia, 2008; Svampa, 2004; Cerutti y Grimson,
2009; Davis, 2016; Gago, 2015). Esto es mas caracteristico fuera de la centralidad que
representan las grandes ciudades latinoamericanas, en donde la CABA y la Ciudad de México

no escapan de esta situacion. De hecho, como lo vimos en el capitulo anterior, la

81 La informalidad es un problema en América Latina que requiere ser tratado con su debida atencion debido a
que es una caracteristica dominante de las realidades urbanas y metropolitanas en la region. No basta con advertir
que la informalidad esta directamente relacionada con el mercado laboral y las actividades econémicas formales
en un escenario de competencia capitalista globalizada (Carmona Bayona, 2017). En este sentido, la informalidad
es un fenémeno que refleja los limites de la supuesta integracion universal del Estado nacional promovida por un
desarrollo moderno capitalista industrial entre 1930-1970. Por lo tanto, la informalidad laboral es una de las caras
mas representativas de la crisis del modelo fordista y de los reajustes econémicos neoliberales que propiciaron
altas tasas de desempleo en la década de 1990 en América Latina (Jiménez Restrepo, 2012 y Espejo, 2022). La
informalidad entonces, puede entenderse como una consecuencia o producto del propio modelo capitalista, ya que
manifiesta la necesidad inducida, obligada, de crear o inventar una alternativa laboral, una fuente de ingresos
economicos alternativa, principalmente, que involucra tanto espacios como relaciones que se desarrollan en la
frontera entre lo legal y lo ilegal. Por otro lado, gracias a la metropolizacion de las ciudades en América Latina, a
través de ejemplos como la CABA y la Ciudad de México, otros aspectos de la informalidad se han recrudecido
0 empeorado, me refiero a la informalidad en la vivienda y la informalidad vuelta sentido comdn. Sin embargo,
estos son problemas que necesitan ser profundizados.
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metropolizacion agravo la precariedad de los espacios periféricos a partir de la década de 1970.
Las villas miseria en la Zona Metropolitana de Buenos Aires, asi como los barrios o colonias
populares en la Zona Metropolitana de la Ciudad de México, han sido gracias al neoliberalismo,
los espacios urbanos que mas han padecido o sufrido las transformaciones que provocan los
reajustes neoliberales. Ademas, esto supone una condena de vulnerabilidad en torno a las
personas que habitan estos espacios, en el supuesto de que son el objetivo directo de ciertos

tipos de violencia urbana (Gonzélez Luna, 2013; Auyero, 2013).

Por lo tanto, el periodo en cuestion esta pensado en funcion de cémo la violencia adquiere una
importancia distinta en el neoliberalismo. A partir de la década de 1990, la violencia urbana en
las ciudades latinoamericanas se despliega en diferentes dimensiones, direcciones, técnicas y
espacios (Carrion, 2016; Kessler, op cit; Arriagada y Godoy, 1999). Este fendbmeno se da
debido, principalmente, a que el problema de las desigualdades sociales aumentan,
paradojicamente, al calor de la reconfiguracion democratica de los Estados nacionales y las
ciudades latinoamericanas (a través de las sucesivas crisis que el capitalismo ha tenido dentro
del periodo en cuestion). Pero también, el desarrollo tecnolégico y comunicativo que incita el
propio neoliberalismo ha contribuido a la creacion o invencion de nuevas formas de violencias,
casi que exclusivas para los ambitos o espacios urbanos (Carrion, op cit). En este sentido, los
Estados, asi como los gobiernos de las ciudades encuentran en la violencia no sélo un incentivo
méas sino un pretexto politico, cultural, econémico e ideolégico para encauzar su

gobernabilidad.

Dicho esto, la violencia urbana se transforma en el eje central en este capitulo puesto que se ha
posicionado como un problema transversal o, como diria Javier Auyero (2013) concatenante,
es decir, que transita no sélo de un cuerpo a otro, sino que ademas de ciertos espacios a otros;
se construye una cadena de violencias en la que no se percibe realmente en donde o quién
comenzo el ciclo violento, mientras se reproduzca a través de las relaciones sociales. En este
sentido, en el primer apartado del capitulo, asumimos metodoldgicamente la distinciéon que
hace Fabian Gonzélez Luan (2013 y 2020) respecto a la violencia urbanay la confrontamos de
acuerdo a las cinco dimensiones de la violencia originaria que expuse en el primer capitulo,
ademas de poner en didlogo su distincién metodoldgica con el justo analisis de la situacion
que propone Gramsci (C13, &17, 1999). Esto con el proposito de construir un andamiaje
tedrico metodoldgico que aporte (y no que reste) en el analisis de la violencia urbana en la

actualidad.
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Gonzélez Luna diferencia dos tipos de violencia urbana, a saber: la violencia estructural u
objetiva y la violencia subjetiva. Lo importante a rescatar desde esta perspectiva es la
espacializacion de las dos formas de violencia urbana dentro de las ciudades latinoamericanas
como una herramienta metodoldgica. Las cinco dimensiones que he propuesto en torno a la
violencia originaria® fueron concebidas en funciéon de un momento constitutivo que
comprendia una realidad y una disponibilidad como escenario histdrico irrepetible de
penetracion hegemdnica asi como lo fue la Conquista. En este sentido, estas dimensiones
apelan a una situacion de formacion y hasta fundacion, de lo que Zavaleta advirtié6 como el
origen de las cosas. Por lo tanto, estas dimensiones van més alld del espectro de lo urbano
aunque lo contenga, asi como lo hemos revisitado y analizado en los capitulos posteriores al
primero en funcion de la relacion histérica Estado-nacion, ciudad capital y sociedad. Sin
embargo, dentro del neoliberalismo, es importante verificar las dimensiones de la violencia
urbana, en correspondencia con las dimensiones identificadas respecto a la violencia
originaria. Es aqui donde los aportes de Gonzalez Luna ayudan en este proposito de
actualizacion respecto a lo concreto, lo que significa la espacializacion de la violencia 'y lo que
redondea metodolégicamente el justo analisis de la relacion de fuerzas que Gramsci ha
propuesto (C13, &17, op cit).

Por lo tanto, como parte esencial para el desarrollo del capitulo, el anélisis acerca de la violencia
urbana dentro de la CABA vy la Ciudad de México durante el periodo 1990-2019, sera
complementado con la informacion recaudada mediante las entrevistas, cuestionarios y/o
grupos focales, que se realizaron a habitantes de ambas ciudades durante el proceso de
investigacion y como parte del mismo®3. De esta forma, se profundiza en el anélisis de la
violencia urbana en funcion de su afectacion a las formas de habitar las ciudades, asi como
también, en cdmo la misma violencia propicia que los espacios sean percibidos, concebidos y

vividos a partir de su relacion con ella. Por este motivo, se hace una especial atencion hacia los

62 |_as dimensiones de la violencia originaria son: i) la historica; ii) espacio-territorio; iii) bélica-tecnoldgica, iv)
politica-juridica-econdmica; y v) pedagdgica, sexo-genérica y religiosa.

83 Cabe resaltar que esta investigacion fue realizada durante la pandemia provocada por el COVID 19 y sus
variantes sucesivas. Por lo que ha sido necesario recurrir a la etnografia digital como una herramienta esencial
para lograr la investigacion. En este sentido, he utilizado la red social Facebook, como la principal herramienta
metodoldgica, a través de la cual he podido no s6lo comunicarme con gente, principalmente de la CABA, sino
también poder acceder a fotos, videos, comentarios, acerca de los barrios y las formas de habitarlos en la ciudad
portefia.
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espacios subalternizados, existentes, como lo hemos visto en los capitulos anteriores, en ambas

ciudades, en ambas metrépolis.

Como ultimo elemento a resaltar, pero no menos importante, es la integracion de las entrevistas
realizadas a personas que habitan tanto la Ciudad de México, asi como la CABA. De tal forma
se pretende conjugar el analisis de la violencia urbana en estas dos ciudades pero ademas, saber
qué es lo que la gente piensa, siente, concibe respecto de este problema, mas alla de los datos
y los numeros (que no pueden faltar), que en ciertos momentos deshumanizan la situacion. Es
por este motivo, que el analisis y la aproximacion en mi investigacién trata de hacer escuchar
no solo las personas desde la subalternidad, pero ademas los espacios que habitan, espacios
subalternizados, porque no hay duda de su existencia, sélo que se mantiene violentamente

callada, olvidada y hasta disponible en términos de vulnerabilidad.

Analisis teérico-metodoldgico sobre la violencia urbanay el habitar para entender mejor
el periodo 1990-2019

En la regidn latinoamericana, la década de 1980 signific6 un momento especial para el
desarrollo y consolidacién del neoliberalismo. Esto sucede gracias a la crisis de la deuda
externa iniciada por el incumplimiento o retrasos en los pagos por parte de los Estados de Costa
Rica en 1981 y México en 1982 (Ocampo et al., 2014)54. Dicha situacion representa una
posibilidad de transformaciones radicales en funcion de las demandas y exigencias que emitio,
principalmente, el FMI y el Banco Mundial, para las naciones deudoras, dentro de las cuales
también se encontraba Argentina. Por lo tanto, esta década mas alla de su caracterizaciéon como
perdida (Bustillo y Velloso, 2014), representa la manera en cémo la region latinoamericana
agudizo su determinacion dependiente respecto al capital monopdlico imperialista, en donde
Estados Unidos ha sido el principal beneficiario (Zavaleta, 1984). En este sentido, las ciudades
que hemos estado analizando también cambian en respuesta a las transformaciones que

requiere la reestructuracion financiera de lo urbano, lo social y lo econdémico, suscitadas para

64 Inés Bustillo y Helvia Volloso (2014), tratan el tema de la crisis de la deuda en la década de 1980, pero sobre
todo, cémo es que en los paises de la region latinoamericana, especialmente México, Brasil y Argentina, esta crisis
significé una oportunidad principalmente financiera para hacer que los paises endeudados pudieran prolongar su
deuda mediante la compra o adquisicion de bonos para las deudas (como los bonos Azteca o los bonos Brady)
que les permitieran no sélo programar la misma deuda y sus pagos en un tiempo elongado, sino la penetracién de
politicas publicas y econdmicas surgidas desde las entrafias e intenciones del FMI, ya que esto permitiria la
incorporacion de sus economias al mercado econémico internacional dominado por las grandes potencias y sus
ciudades globales.
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consolidar el espectro especulativo de la revalorizacion del valor tan caracteristico dentro del
neoliberalismo (Gago, 2015; Savoia, 2013). Sin embargo, no seria hasta la década de 1990
cuando se verian las consecuencias de dichas transformaciones generadas en funcién de los

estragos de la crisis de la deuda externa en la década anterior (Cerutti y Grimson, 2008).

Tanto la CABA asi como la Ciudad de México, durante la década de 1990 experimentan
politicas de orientaciéon neoliberal (Pirez, 2016, Kessler, 2013; Rodriguez Minor y Reich
Ldpez, 2021) que ocasionaron, esencialmente, los siguientes fendmenos a considerar: 1) el
incremento de la brecha de desigualdad entre clases privilegiadas y subalternas (Kessler, op
cit); 2) el aumento més visible de una informalidad que abarca no solo actividades econdmicas
sino formas de habitar; 3) una disponibilidad ideoldgico-cultural generada por las dindmicas
de la globalizacion y el desarrollo de las Tecnologias de Informacién y Comunicacion (TIC)
(De Mattos, 2010); 4) la privatizacion y financiarizacion de los servicios urbanos; 5) la
segregacion social y fragmentacion del espacio urbano (Stavrides, 2016; Gonzélez Luna,
2013); y 6) un ecocidio efectivo pero tambien latente, siempre presente como herramienta
presupuestada ante el crecimiento urbano metropolitano que solo puede dirigir su crecimiento,

inevitablemente, destruyendo la naturaleza (Consejo Nocturno, 2018).

Violencia urbana

El problema de las politicas con orientacion neoliberal y las transformaciones que suscitaron
dentro de estas dos ciudades latinoamericanas, s que generaron una situacion atravesada por
la violencia, es decir, en cada uno de los fendmenos que he mencionado anteriormente la
violencia esta presente. Lo que nos dirige a entender la violencia a partir de lo que Gonzélez
Luna (2013 y 2020) nos propone como herramienta metodoldgica®, aunque desde una postura
critica y marcando ciertas diferencias con este autor. También, se debe analizar el momento
neoliberal al que nos referimos, como una fase del propio capitalismo que vino a “solucionar”
una crisis del modelo fordista en la década de 19706¢, pero que desde nuestra perspectiva, esta

crisis se ha prolongado hasta nuestros dias y se ha convertido en una crisis civilizatoria (Bartra,

8 Entendiendo que su propuesta es meramente centrada en el problema de lo urbano, en comparacion a las
dimensiones que he propuesto en el primer capitulo que estan pensadas mas alla de lo urbano aunque lo contenga.
% |_a década de 1970 supone la crisis del modelo de industrializacion por sustitucion de importaciones, donde el
tipo de Estado fordista-integral también entra en una crisis organica de la que el modelo neoliberal se impuso para
su solucién. Una de las caras mas significativas de esta crisis la podemos encontrar en el crecimiento de las
metrépolis y la profunda concentracion espacial tanto de desigualdades asi como de pobreza (Cerutti y Grimson,
op cit).
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2013). Desde Antonio Gramsci podemos precisar una estrategia metodoldgica para el analisis
de la situacion de la violencia urbana durante el periodo 1990-2019, asi como también de la

crisis antes mencionada:

Es el problema de la relaciones entre estructura y superestructura el que hay que plantear
exactamente y resolver para llegar a un justo analisis de las fuerzas que operan en la
historia de un determinado periodo y determinar su relacion. Hay que moverse en el &mbito
de dos principios: 1) el de que ninguna sociedad se impone tareas para cuya solucion no
existan ya las condiciones necesarias y suficientes o que éstas no estén al menos en vias
de desaparicion y de desarrollo; 2) y el de que ninguna sociedad se disuelve y puede ser
sustituida si primero no ha desarrollado todas las formas de vida que estan implicitas en

sus relaciones (Gramsci, 1999:32).

Atendiendo sin deliberacion a lo que Gramsci ha propuesto, Gonzalez Luna (op cit) divide la
violencia urbana en dos dimensiones: la primera es la violencia objetiva o estructural y la
segunda es la violencia subjetiva®’. Este autor escribe que su intencion frente al analisis de la

violencia urbana es:

[...] es delinear un concepto de violencia que ayude a entenderla y a discutirla como parte
constitutiva de las realidades sociales; pero no como resultado inexorable de los instintos
humanos o como una expresion irreductible de la pulsion de vida, tampoco como un
destino manifiesto ante el cual solo se puedan disefiar distintos aparatos institucionales y
normativos que permitan regularla y administrarla (ya sean modelos impositivos o formas
consensuadas y/o construidas “democraticamente”). La reflexion apunta hacia una
conceptualizacion de la violencia como producto histérico, contradictorio e inacabado que
tiene como finalidad reproducir un orden social especifico, por lo que su concrecion es

tanto material como simbdlica (ibid:pp. 170-171)

A continuacion, es importante profundizar en lo que cada violencia apunta y analiza desde la
lectura de este autor. Sin embargo es importante identificar los puntos en lo que estamos de

acuerdo, asi como los puntos que desde mi parecer limitan el analisis acerca de la violencia

67 Este autor escribe respecto a su intencién analitica frente a la violencia: “Por tanto, la propuesta es pensar en la
violencia como en un factor y una instancia social fundamentada en la conformacion, mantenimiento y ampliacion
de los procesos de dominacion y diferenciacion definitorios de las relaciones sociales producidas en el sistema
capitalista [...] Por tanto, puede entenderse la violencia como el uso de la fuerza por parte de sujetos, grupos o
instituciones aplicada a otros sujetos con el proposito de obtener algin beneficio o ganancia en contra de su
voluntad o de su consentimiento autonomo” (Gonzalez Luna, 2012: p. 172).
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urbana, sobre todo, pensando en los casos de la Ciudad de México y la CABA 'y, especialmente,
considerando los espacios subalternizados, las personas que los habitan y como habitan estos

espacios.

Primero, sobre la violencia estructural u objetiva dentro del neoliberalismo, podemos aclarar
que en ella, lo econdmico, lo politico y lo cultural®, son elementos que la conforman o en
donde este tipo de violencia se manifiesta como elemento estructurante. Esta violencia apela al
patron de acumulacién capitalista, su hegemonia y dominacion a través de dinamicas como la
desposesion (Harvey, 2006), la precarizacion de la fuerza de trabajo, asi como también, la
profundizacién de la condicion de subalternidad de los sectores populares. Es una violencia en
donde la dominacion y explotacién del humano por el humano determina las relaciones sociales
y laborales —y posiblemente en algunas relaciones interpersonales — dentro de las ciudades y/o
espacios urbanos: “Es un proceso que requiere de coercion, de imposicion, y, por lo tanto, es
aqui donde reside la violencia estructural” (Gonzélez Luna, op cit: p. 173). Se podria decir
entonces, que la violencia estructural es hasta necesaria para que el propio capitalismo se
mantenga como modelo de produccion hegemdnico a través del proceso casi que perpetuo de
acumulacion por desposesion (Gonzalez Luna, 2020). La violencia objetiva, estructura no sélo
el espacio fisico material que conforman las ciudades y lo urbano, sino que ademas lo hace
para los comportamientos de las sociedades y sus formas de habitar el espacio. Gonzélez Luna
(2020) recurre al concepto de habitus para ejemplificar la estructura estructurante de la
violencia urbana en esta dimension objetiva, pues “constituye un esquema generador y
organizador, tanto de las practicas sociales como de las percepciones de las propias practicas y
de los demas. Por un lado, se ponen en relacion las condiciones, y por otro se interioriza la
exterioridad (pp.56-57).

Segundo, la violencia subjetiva “se refiere a la violencia ejercida, fisica e ideolégicamente, por
los agentes sociales e institucionales, relacionada con la criminadlidad, la discriminacion, los
fundamentalismos, el racismo y otras expresiones de este corte” (ibid: p. 174). Apela a una
relacion dialéctica respecto a la violencia estructural, ya que esta soportada material y

simbolicamente por ellay, en este sentido, las formas de manifestacion de la violencia subjetiva

8 Una de las dimensiones que propuse en el primer capitulo corresponde a lo politico, lo econémico y lo juridico
situado en el proceso de Conquista y Colonizacion iniciado en el siglo XV1. Sin embargo, a diferencia de Gonzalez
Luna, esta dimensién, yo la relaciono con otras cuatro, que superan el problema particular que define a la
acumulacion por desposesion como el principal motor del capitalismo en su fase neoliberal. Mas adelante se
profundiza en este problema.
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representan una profundizacion o complejizaciéon de la violencia estructural dada,
principalmente, a través de la acumulacion por desposesion. En este sentido, la violencia
subjetiva no puede pensarse fuera de su relacion directa con la violencia estructural, sobre todo,
en el entendido de que dentro del neoliberalismo, el capitalismo ha continuado su dinamica de
acumulacion en donde tanto el espacio como las personas (sobre todo desde la subalternidad)
sirven como propdsito u objetivo de desposesion o extraccion (Gago, 2015), pero también de
ser victimas mas factibles de la violencia subjetiva®®. En consecuencia, esta violencia no se
puede pensar sin su relacion (afectacién) directa con los cuerpos y su performatividad (Butler,
2017), ya que si algo podemos resaltar de la violencia subjetiva dentro del neoliberalismo es
su capacidad de desaparecer o descartar ciertos cuerpos, precarizarlos’®, pero ademas
reducirlos a lo que Wendy Brown (2017) ha designado como capital humano en donde los
cuerpos se constituyen en respuesta a una racionalidad normativa y revalorizante neoliberal
que sélo promueve un sentido empresarial que atraviesa la individualidad, la sexualidad, el
género, las relaciones sociales, las insituciones gubernamentales y por supuesto, al Estado
(ibid) "L,

A partir de esta relacion entre la violencia estructural y la violencia subjetiva, mas alla de su
cuestionable certeza, podemos comprender de mejor forma lo sucedido en el periodo 1990-
2019 tanto en la CABA asi como en la Ciudad de Mexico. Sobre todo, lo que se pretende es
dar cuenta, asi como el propio Gonzalez Luna lo advierte, de como se especializan las
violencias en funcion, principalmente, de la dindmica de acumulacion por desposesion
enraizada en el proceso de produccion del espacio (Harvey, op cit; Lefebvre, 2013). Es decir,
el proceso de produccion del espacio esta atravesado por la violencia y como bien lo apunta
Gonzalez Luna: “La violencia se manifiesta en las practicas espaciales, en la forma en que estas
se representan y en las formas colectivas e individuales de simbolizacion” (op cit: p. 175). En

este sentido, el proceso de produccién del espacio es violento y también genera violencia, pero

69 |as otras cuatro dimensiones que completan el esquema que propuse sobre la violencia originaria, desde la
perspectiva de Fabian Gonzélez Luna, o estan contenidas todas en la violencia estructural/objetiva o bien no
podrian estar vinculadas debido a que desde este punto de partida, nos dirigimos a una reduccion o limitacién del
andlisis basado en lo meramente econémico o estructural, como bien se desarrollara en las siguientes lineas en
una suerte de didlogo critico diferenciado con el autor Gonzéalez Luna.

0 Cuando Butler escribe sobre precaridad lo relaciona directamente a una condicion designada “politicamente
merced a la cual ciertos grupos de la poblacion sufren la quiebra de las redes sociales y econdémicas de apoyo
mucho mas que otros, y en consecuencia estan mas expuestos a los dafios, la violencia y la muerte” (2017: p. 41).
I Wendy Brown sentencia: “el neoliberalismo es la racionalidad con que el capitalismo finalmente devora a la
humanidad, no sélo con su maquinaria de mercantilizacion obligatoria y expansion con fines de lucro, sino por su
forma de valoracion”(2017:p. 43).
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revela el porqué es que las ciudades, particularmente las grandes ciudades metropolitanas como
la CABA y Ciudad de México, sobresalen como espacios estratégicos para el capitalismo en

su fase neoliberal a diferencia de otros espacios igualmente producidos violentamente.

Por consiguiente, la violencia urbana, directamente afecta las formas de habitar los espacios,
pero mas aun, los espacios subalternizados histéricamente desprovistos y hasta olvidados, en
donde las personas que los habitan no sélo se encuentran en una situacion todavia mas
vulnerable debido a las condiciones causadas por las formas histéricas de la violencia
estructural, pero que se profundiza en funcién de lo concerniente a la violencia subjetiva, en
tanto que los espacios subalternizados y las personas que los habitan construyen su identidad,
una ideologia, su cultura, sus relaciones sociales, en funcion de una marginalidad simbolica y
hegemonica, misma que encuentra su correlato fuera de los espacios subalternizados, fuera de
la gente que los habita, ahi en los espacios mas privilegiados y arropados bajo los brazos de
una urbanizacion capitalista neoliberal, selectiva y hasta clasista, a partir de la cual se
construyen elementos ideoldgicos, culturales, simbolicos, linglisticos y hasta morales, para
distinguirse, diferenciarse y distanciarse de la subalternidad especializada y convertida en

cotidianidad a través de las formas de habitar.

No obstante, es importante sefialar o advertir formalmente, cierta distancia ya anunciada de
acuerdo a lo planteado por Gonzalez Luna. Si bien la diferenciacién entre violencia estructural
y violencia subjetiva es adecuada para el analisis de la violencia urbana en las ciudades
metropolitanas en América Latina dentro del neoliberalismo, como lo son la CABAy la Ciudad
de Meéxico, pareciera que el andlisis estd centrado en el proceso de acumulacion por
desposesiéon (Gonzalez Luna, 2020) como motivo primordial y homogéneo. Por lo tanto, la
violencia urbana si bien comprende estas dos dimensiones, desde esta perspectiva centrada en
la acumulacién por desposesion, como principio y fin, la violencia subjetiva queda supeditada
a la estructuracion material y simbolica de la violencia objetiva entendida como un elemento
estructurante. En consecuencia, pareciera que el analisis prioriza lo econdmico y su estructura
en funcién de un modo de produccion en crisis como lo es el capitalismo en su fase neoliberal.
Lo que se traduce en una falta de comprension de cada situacién, de cada particularidad
historica, cada formacién social inmersa en una profunda globalizacion (Zavaleta, 1982), ya
que si bien encontramos similitudes en los procesos de formacion histérica tanto del
capitalismo, de los Estados nacionales y sus ciudades capitales en la region latinoamericana,

asi como de la violencia inmersa en dichos procesos, cada situacion manifiesta una relacion
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particular entre lo superestructural y la estructura, partiendo siempre desde lo local, en donde
no solo lo econémico es determinante sino también lo concerniente a las superestructuras, las
concepciones de la vida, las diferentes ideologias y culturas, y por supuesto, la produccion del
espacio y las formas de habitar el mismo, etc. (Lefebvre, op cit; Gramsci, C10, C11 y C12,
2000; Giglia, 2012).

En este sentido, es en la violencia subjetiva que concentramos el analisis de la violencia urbana
desplegada en la CABA y la Ciudad de México a partir de la década de 1990; en tanto que nos
permite construir un puente que concretice la interseccionalidad y multidimensionalidad de la
violencia urbana en correspondencia histérico metodologica con las cinco dimensiones
propuestas en el primer capitulo. De esta forma, damos una suerte de vuelta de tuerca a lo
planteado por Gonzalez Luna, con el objetivo de profundizar en la relacion entre la estructura
y la superestructura, ya que es importante problematizar el fendmeno de la violencia urbana en
la region latinoamericana a través de este justo analisis de relacion de fuerzas — en términos
gramscianos — Yy, particularmente, a través de conceptos que faciliten la comprension pero que

profundicen el anélisis en funcién de las realidades urbanas en cuestion.

Habitar

Es importante continuar con la propuesta metodoldgica anterior en funcion de la introduccion
de conceptos que otorguen una perspectiva amplia del fendmeno de la violencia urbana tanto
en la CABA como en la Ciudad de México dentro del neoliberalismo. Es por esta razén, que
el concepto habitar resalta debido a que durante el periodo 1990-2019, en las ciudades en
cuestion, si algo se ha visto afectado gracias a la violencia urbana y las transformaciones
neoliberales, han sido las formas de habitar el espacio de estas metrdpolis. Pero entonces, ¢qué
podemos entender por habitar en un sentido urbano y cémo es que la violencia afecta este

proceso?.
El concepto de habitar, como elemento metodolédgico, completa el analisis de la situacion desde

la perspectiva gramsciana, esto debido a que el habitar forma parte del proceso de produccion

del espacio como un elemento central, en este sentido, podemos decir que habitar es
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practicamente producir el espacio’?, en tanto que habitar implica una relacién efectiva con
nuestro entorno a partir de la cual nuestras necesidades como humanidad se ven saciadas
gracias al grado de mediacion que se construye con lo Otro (aqui la naturaleza forma parte
esencial) en donde el desarrollo técnico y tecnoldgico tienen un papel importante (Mumford,
2014). Entonces, desde lo general-abstracto, habitar también motiva una transformacion del
entorno natural con el proposito de la satisfaccion de las necesidades humanas, por lo que el
proceso de produccion del espacio no puede ser pensado sin el habitar el mismo. Por
consiguiente, el habitar como elemento fundamental dentro del proceso de produccion del
espacio, esta directamente ligado con el movimiento (entendido como accién) y el trabajo de

las personas a lo largo de la historia de la humanidad, de las distintas civilizaciones.

Habitar, por lo tanto, supone un acto potencialmente politico e histérico, porque no puede
pensarse sin el movimiento que implican el conjunto de acciones cotidianas, mas alla de su
limitacion o determinacion estructural revestida o confundida en el término de habius” tan
utilizado y dominante hasta nuestros dias (Bourdieu,1997; Giglia, 2012; Bayon, 2013;
Gonzalez Luna, 2020). Angela Giglia (2012) trabaja el concepto habitar desde una perspectiva
antropologica, en la que la influencia de Bourdieu es notoria sobre todo cuando relaciona,

precisamente, el concepto en cuestion con el de habitus’™. Giglia (ibid) nos dice lo siguiente:

Es la elaboracion y la reproduccién de un habitus lo que nos permite habitar el espacio.
La nocion de habitus nos ayuda a entender que el espacio lo ordenamos, pero también que
el espacio nos ordena, es decir, nos pone en nuestro lugar, ensefidndonos los gestos
apropiados para estar en €él, e indicarnos nuestra posicion con respecto a la de los demas.

El conjunto de practicas repetitivas y automaticas con las cuales habitamos el espacio

2 Planteamiento que desarrollé en mi tesis de licenciatura en Sociologia (Coronado, 2018). En este trabajo de
investigacion tedrica, profundizo en la relacion entre habitar y produccion del espacio, donde los aporte de Henri
Lefebvre fueron fundamentales para lograr la construccién adecuada del concepto habitar, mas directamente
relacionada a un proceso de producciéon y consumo, en un sentido marxista, que de la idea bourdiueniana de
reproduccion estructurada de la estructura estructurante a partir de los habitus.

3 Bourdieu (1997) define al habitus de la siguiente manera: “A cada clase de posicion corresponde una clase de
habitus (o de aficiones) producidos por los condicionamientos sociales asociados a la condicion correspondiente
y, a través de estos habitus y de sus capacidades generativas, un conjunto sistematico de bienes y propiedades,
unidos entre si por una afinidad de estilo. Una de las funciones del habitus estriba en dar cuenta de la unidad de
estilo que une las practicas y los bienes de un agente singular o de una clase de agentes [...] El habitus es ese
principio generador y unificador que retraduce las caracteristicas intrinsecas y relacionales de una posicion en un
estilo de vida unitario, es decir un conjunto unitario de eleccion de personas, de bienes y de practicas” (p. 19).

4 Sin embargo es importante sefialar, que la profundidad de esta relacion dentro de la propuesta de Giglia versa
en destacar como es que la humanidad o las sociedades buscan concretar un orden que rige la vida y el espacio.
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configura una dimension de la experiencia que podemos denominar como de construccién

y reproduccion de la domesticidad (p. 16).

El habitar entendido como movimiento, como accion de las personas, como resultado del
trabajo diario, corolario material de una concepciéon del mundo, es decir, una ideologia
(Gramsci, 1999) y como manifestacion de una mediacion con el entorno (Giglia, op cit) a través
del uso de cierta tecnologia; no puede ser considerado como una suerte de concepto y realidad
condenada a su estancamiento estructurado. El habitar por lo tanto, esta directamente
relacionado con la ideologia, entendiéndola desde su facultad politica e histérica (Gramsci,
C10, C11 y C12, 2000), es decir, aquella que apela a la accion, a la creacién y a la toma de

decisiones que transforman la vida humana y, por lo tanto, el espacio.

Habitar es producir y consumir, no sélo lo requerido para calmar o saciar nuestras necesidades
a través del trabajo convertido en mercancias (Marx, 2009), sino que también producimos y
consumimos el lugar donde nos desenvolvemos, en tanto que al producir y consumir nuestra
vida desde lo cotidiano se hace lo mismo con el espacio (Lefebvre, op cit); ya que lo
domesticamos, lo dotamos de un sentido, lo significamos y lo ordenamos en los términos de
Giglia (2012). Sin embargo, a diferencia de las determinaciones de la estructura estructurante,
el habitar va més alla de la repeticion “instintiva” de ciertos comportamientos dados por el
espacio y su ordenamiento. Esta perspectiva limita o reduce la capacidad humana de tomar
decisiones libres, producto de momentos catarticos, incluso, de los que devienen

transformaciones o cambios radicales.

El habitar por lo tanto, estd directamente ligado al proceso pedagdgico que implica la
construccion o configuracion de Ixs sujetxs y las subjtetividades (incluidas las emociones, asi
como los sentidos, traducidos en topofilia’) en un sentido histérico (Gramsci, op cit; Inclan,

2015). Esto responde a la idea de que la humanidad en su desarrollo historico, mediante la toma

> En tanto que lazo afectivo entre los espacios y las personas, segun lo que Yi-fu Tuan (2007) ha escrito, la
topofilia se encuentra inserta en el proceso que constituye el habitar. Dentro de lo que define al habitar, méas alla
de las acciones, y las repeticiones, no podemos dejar de lado la percepcion a través de los sentidos y la
cosmovision que construimos de acuerdo a nuestro entorno, nuestro espacio, nuestra vida. Habitamos con las
manos, los 0jos, los oidos, la boca y la nariz. El espacio estimula nuestros sentidos para poder transitar de la
percepcion a la creacion. A través del ejercicio cotidiano del habitar, a través de los sentidos, a través de las cosas
y los lugares, vamos configurando, ademas, una dimensién cultural, simbolica, en la que las personas se
identifican, se reconocen, se verifican, se diferencian. Significamos el espacio y las practicas que en él realizamos
como civilizaciones; cada una de estas civilizaciones constituye una especifica topofilia y sus particulares formas
de habitar, asi distinguimos no sdlo sociedades sino espacios, culturas tales, lugares aquellos, todos distinguidos.
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de decisiones, experimenta desde sus formas de habitar el espacio, comete errores que no sélo
marcan derrotas sino aprendizajes que generan horizontes de superacion, profesionalizacion y
tecnificacion civilizatoria. Desde la perspectiva del habitus pareciera que no hay oportunidad
ni siquiera de la experimentacion y, en este sentido, de un proceso pedagdgico tan fundamental
en la configuracion humana en la historia de su devenir. Por lo que se entiende, que en este
proceso pedagdgico, de aprendizaje historico, la humanidad va encontrando, construyendo,
seleccionando, dominando, significando, sintiendo, reproduciendo etc., elementos tanto
superestructurales, asi como estructurales, que definen la particularidad de cada civilizacion,
cada grupo social o comunidad. Asi se van construyendo, las identidades, las sexualidades, los
diferentes lenguajes, culturas, religiones y concepciones, puesto que interactuamos y
significamos el entorno (Bolivar Echeverria, 2010), por lo que cada decision tomada en el
marco de la construccion del habitar como expresion del devenir humano y de produccion del

espacio, conlleva a marcar distinciones, diferencias, fronteras, entre unos grupos y otros.

En este sentido, habitar implica un grado de conciencia que no es regresivo ni progresivo, sino
arcaico, hasta que la modernidad como fendmeno historico-tecnolégico universal se alcanzé
en cada una de las civilizaciones humanas (ibid)’®. Entonces, el habitar en un mundo moderno,
debe ser entendido como una relacion no solo entre la humanidad y un entorno (naturaleza)
supeditado, dominado, principalmente por el desarrollo tecnoldgico, sino también una relacion
entre humanos con humanos (dominados y subalternos), entre fuerzas sociales, organizaciones,

comunidades, culturas y/o formaciones sociales modernas (Estados).

Por lo tanto, habitar en lo moderno — si es que se puede ocupar dicha idea — supone un grado
de conciencia que esta relacionado con el devenir de la humanidad y su aprendizaje, a lo largo
de la historia, traducido en experiencia o selectividad histérica. Es por esta razon que debemos
entender al habitar como el resultado de una relacion de fuerzas. Gramsci (C13, &17, 2000)

hace una diferenciacion en tres momentos o grados de las relaciones de fuerza inmersa en una

6 Como vimos en el primer capitulo, la modernidad desde la perspectiva de Bolivar Echeverria (2010) puede
entenderse como aquel momento en las civilizaciones humanas que a partir del desarrollo tecnoldgico lograron
revolucionar sus formas de habitar y producir espacio, alrededor de los siglos X1y XII. Esta revolucion neotécnica
da como resultado no sélo transformaciones en la agricultura sino un riesgo en la composicion historica de la
humanidad, en tanto que supone (potencialmente) un nuevo paradigma de relacion con lo Otro, con la naturaleza.
Sin embargo, esta puesta en riesgo, ante lo moderno, fue atendida de manera particular en Europa, priorizando en
su desarrollo civilizatorio una postura ante la acumulacion y lo cuantitativo verdaderamente diferenciada de otras
civilizaciones. Esto permitié que el capitalismo fuera una modernidad (efectiva) desde el siglo XVl y dispuesta
a dominar el mundo en tanto que modo de produccion de la vida y el espacio tendencialmente global (Echeverria,
1997).
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situacion dada: El primer grado es una relacién de fuerzas estrechamente ligada a la estructura
objetiva, el modo de produccion capitalista, en donde la voluntad de la humanidad pareciera
que es independiente de esta estructura, por lo que se entiende que se reproduce una suerte de
dominacion constante de una fuerza a otra, sin que esta Gltima repare o le inquiete esta
situacion. Un segundo grado apela a una elevacion de la conciencia que se puede dar en tres
fases, i) la econémico-corporativa en donde si bien se eleva esta conciencia en términos
politicos, no hay una solidaridad con lo Otro ni con los iguales, y se actda en funcion de
intereses casi que personales, ii) se alcanza una elevacion donde la solidaridad entre miembros
de un grupo social se presenta, pero todavia en un sentido meramente econémico o estructural,
aunque ya se empieza a dar un cuestionamiento sobre el Estado en términos de igualdad social,
politica y juridica; v iii) se alcanza una conciencia que ha superado lo econémico corporativo
y se debe buscar otras organizaciones o grupos sociales subordinados para lograr una
materializacion politica de su desarrollo como grupo social y de su conciencia. El tercer grado
de relacion de fuerzas apela a una conciencia politico-técnica-militar, en donde se ha alcanzado
una actitud hegemonicay revolucionaria, en funcién de transformar o transitar de una sociedad

a otra.

Pareciera que lo anterior nada tiene que ver con lo que nos concierne respecto al habitar y la
violencia urbana, sin embargo, la perspectiva encaminada hacia el concepto habitus representa,
en los términos de Gramsci, un grado de conciencia o de relacion de fuerzas, en el que el habitar
supone una relacion de dominacion sin salida para las personas o grupos dominados,
especialmente, los grupos subalternos, que desde su subalternidad resulta imposible darse
cuenta de la dominacion y violencia de las que son victimas (ler grado gramsciano). Por lo
tanto, se entiende una construccién del habitar como un acto ordenado por ciertas reglas previas
que anticipan cualquier voluntad humana, en tanto que ésta queda reducida a la repeticién de
los actos sin criterio (habitus), pero bien arraigados a la estructura econdémica, objetiva y
simbdlica dada por la dominacion del capitalismo, sus normas juridicas y la produccion del

espacio a través de la logica de la acumulacién por desposesion.

Dicho lo anterior, sobresalen las razones por las cuales queda limitado y rebasado el analisis
sobre el habitar en clave de habitus, debido a que la definicion propuesta por Bourdieu (op cit)
sugiere que el habitar el espacio mantenga una estructura definida histéricamente, dominante
por lo mismo, y que no permite algun horizonte o umbral transformador, en tanto que las

personas habitan en un grado de conciencia que no les permite concebir la vida sino en su
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repeticion sin sentido, en funcion del espacio en el que estén interactuando con otras personas
y con los elementos estructurantes en cada espacio. Por consiguiente, la cualidad historica de
la humanidad queda suspendida’, en tanto que el habitar condena la perpetuidad de una
dominacion (incluso hasta masculina) que se consolida gracias al uso de la violencia
simbolica’® que ejercen, precisamente, los grupos dominantes y que aceptan sin reparo alguno

los grupos dominados.

Sintesis de la relacion violencia urbana - habitar lo urbano

En este sentido, el habitar en lo urbano define una situacién particular, en especial, cuando
estamos analizando la violencia urbana en las metropolis latinoamericanas dentro del
neoliberalismo. El habitar en lo urbano, por lo tanto, implica un grado de conciencia en funcién
de la relacién de fuerzas inmersa en las ciudades en cuestion (CABA 'y Ciudad de México); por
lo que el habitar responde o es afectado por el propio recorrido histérico — lleno de
reconfiguraciones — de la violencia de la modernidad y el capitalismo. Es asi que toma mas
sentido el analisis gramsciano, en tanto que apela a la justa relacion entre lo estructural y lo
superestructural, en donde lo ideoldgico, lo cultural y lo politico convergen como esferas en
disputa y en donde lo hegemonico también se define. Por lo tanto, la violencia es parte de esta
relacion. Habitar lo urbano, dentro del neoliberalismo, no puede pensarse fuera de la dimension
historica de la violencia en los términos anteriormente planteados, ya sea que ésta suceda de
manera directa o indirecta. Por tanto, aceptamos la idea de que la acumulacién por desposesion,
como elemento central de la produccion del espacio, (Gonzalez Luna; 2013 y 2020) sea
violenta y genere violencia en la reproduccion de las relaciones sociales, por ende, en la
estructura social. Pero esto no quiere decir que sea lo determinante o en lo Gnico que debemos
preocuparnos, mas cuando vivimos en un momento crucial de disputa por lo politico, lo

ideoldgico, lo sexual, lo identitario y lo cultural dentro de nuestras ciudades latinoamericanas,

" También queda negada la dimensién histérica de la violencia originaria puesto que la libertad como principal
motor de accion y de la historia, no puede entenderse ni desarrollarse al quedar limitada, la libertad, a la repeticion
de los actos a través del habitus.

8 ;Qué entiende Bourdieu por violencia simbolica? En palabras del propio sociologo francés: “La violencia
simbdlica se instituye a través de la adhesion que el dominado se siente obligado a conceder al dominador (por
consiguiente, a la dominacion) cuando no dispone, para imaginarla o para imaginarse a si mismo o, mejor dicho,
para imaginar la relacién que tiene con él, de otro instrumento de conocimiento que aquel que comparte con el
dominador y que, al no ser mas que la forma asimilada de la relacién de dominacion, hacen que esa relacion
parezca natural [...]” (Bourdieu, 1997:p. 51).

135



en medio de un neoliberalismo en crisis y por lo tanto tratando de sobrevivir a costa de lo que

sea, incluso nuestra libertad como humanidad.

Entonces, habitar lo urbano, desde las grandes ciudades latinoamericanas a las que hemos
estado analizando, implica entender que no existe una homogeneizacion de practicas cotidianas
y menos cuando las transformaciones neoliberales han generado que las ciudades y el espacio
urbano se segregue, particione, estratifique y fragmente (ibid; Stavrides, op cit; Roy, 2013).
Habitar el espacio urbano adquiere diferentes cristalizaciones, pero que de alguna forma estan
caracterizadas por elementos en comun que hacen que un espacio, aun asi de grande como lo
puede ser una ciudad metropolitana, ya sea la CABA o la Ciudad de México, existan realidades
0 condiciones generales como la lengua, una religion, ciertos comportamientos y hasta
expresiones o gestos. Sin embargo, es dentro de los espacios subalternizados, como lo son las
colonias populares o barrios populares, asi como las villas de emergencia, que sucede la
efectividad de la heterogeneidad urbana, una suerte de abigarramiento (Zavaleta, 1983; Gago,
2015) que define no solo la potencialidad histérica de las formas de habitar desde los espacios
subalternos, sino que desnuda a partir de la misma subalternidad el porqué de su existencia y
de las condiciones historico-tecnoldgicas e ideologicas en las que se desenvuelven las personas

que habitan estos lugares.

Dicho esto, es importante resaltar que el habitar también comprende una suerte de resistencia
ante las condiciones de violencia que se reproducen diariamente. Existe, entonces, un grado de
conciencia en el que se tiene nocidn de las condiciones simbdlicas y materiales en las que se
desarrolla el habitar los espacios subalternizados. Por ende, podria decirse que habitar es
resistir, particularmente a partir de condiciones violentas que condicionan a las personas a
llevar a cabo ciertas acciones para contrarrestar la violencia, enfrentarla, superarla, incluso
porque la vida misma puede estar en peligro. En este sentido, habitar implica una
performatividad de los cuerpos (Butler, op cit) traducida en actos, ritos, estrategias, etc., que
caracterizan nuestra cotidianidad, la marcan, pero sobre todo, es gracias a esto que se generan

subjetividades, percepciones y sensaciones, que no pueden estar deslindadas de la violencia.
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En este sentido, que existan actos violentos urbanos, desde la dimensién subjetiva’ a la que
apela Gonzalez Luna (2013), es decir, que no entran en la légica de la acumulaciéon por
desposesién, como por ejemplo, la criminalidad, ciertos homicidios y feminicidios, la
discriminacion, el racismo, es debido a que incluso no toda la historia de la violencia moderna
en Ameérica Latina, enfocada en las ciudades, esta determinada por esta dindmica. Dentro del
neoliberalismo tampoco la acumulacion por desposesion y la violencia estructural devenida de
ella, segln los términos de Gonzalez Luna, son suficientes para un analisis completo de la
violencia urbana en las metropolis latinoamericanas en donde convergen maltiples realidades
que hacen efectivo, como ya lo dijimos, lo que René Zavaleta llama sociedad abigarrada (ibid)

pero en un sentido urbano (Gago, 2015).

De tal forma, la violencia urbana desplegada durante el periodo 1990-2019, también esta
presente en la relacion entre el Estado, el neoliberalismo —entendido como un modelo de
produccion de la vida, como sentido comun, como modelo econdémico y civilizatorio — los
espacios subalternizados y las personas que los habitan. Dicha relacién no solamente esta
determinada por las condiciones estructurales impuestas histéricamente por el modo de
produccidn social y espacial en el que la acumulacion por desposesion supuestamente lo es
todo, sino que también existen elementos de la violencia urbana — principalmente subjetiva —,
que profundizan el analisis, asi como lo hemos tratado en los parrafos anteriores y sobre todo
a través de las dimensiones propuestas en el primer capitulo. Por lo que, es necesario entender
mas a fondo esta relacion atravesada por la violencia urbana, en donde el Estado también tiene
un papel importante (Auyero, 2000 y 2013) pero que refleja su reconfiguracion exigida por el

propio neoliberalismo.

Un aspecto que no puede pasar desapercibido, ya que verifica la diferencia entre habitar en lo
urbano, sobre todo, en las grandes metropolis latinoamericanas como lo son la CABA y la
Ciudad de México, es el grado de desarrollo tecnolégico diferenciado de los requerimientos y

exigencias historico-tecnologicas en torno a lo rural (Lefevbre, 1978). Lo urbano se define en

" Gonzalez Luna escribio: “De tal suerte, la violencia subjetiva no es un proceso independiente de la violencia
estructural, mas bien es una expresién de esta, que desarrolla formas muy complejas que profundizan en la propia
violencia estructural, pero que también genera actos que no entran en la Idgica de la acumulacién por desposesion,
ni en la de la dominacién de clase; es decir, no toda violencia subjetiva (robo, asesitano, violacion, etc.) representa
una concrecion de la estructural, aunque esta soportada material y simbolicamente por ella (op cit: p. 174).
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funcion de un privilegio histérico basado en la concentracion del progreso moderno en el
espacio que conforman las ciudades capitales. En América Latina desde que la modernidad
europea fue impuesta, a partir de la conquista del territorio en el siglo XVI, trajo consigo una
predisposicion por las ciudades y su desarrollo ulterior. Un ejemplo de esto fue el desarrollo y
la concentracién espacial de las industrias nacionales durante el periodo 1930-1970, tanto en
Argentina como en México, en sus ciudades capitales, lo que devino en una transformacion
urbana directamente ligada al fendmeno industrial (Icazuriaga, 1991; Cerutti y Grimson, 2008);
en este sentido las formas de habitar el espacio urbano, se vieron directamente afectadas,
modificadas o incluso negadas y hasta violentadas (como es el caso de las villas de emergencia
en Buenos Aires y su continuo acecho por parte del Estado nacional, pero también, desde la
fundacién moderna europea de la Ciudad de México, los grupos indigenas han sido negados,
violentados, desplazados, algo que no ha dejado de suceder ni en el siglo XX, ni en lo que va
del XXI).

Por consiguiente, habitar lo urbano se ha convertido a lo largo del desarrollo de la modernidad
capitalista en una relacién constante con los avances tecnoldgicos, comunicativos, urbanisticos,
cientificos y culturales. Un ejemplo de lo anterior lo podemos constatar gracias a la aparicion
en la vida de las personas citadinas de tres inventos que han marcado un antes y un después en
las formas de habitar en lo urbano, especialmente dentro del neoliberalismo, me refiero al
automovil, al celular y al internet (Consejo Nocturno, 2018). Si bien el fenémeno
automovilistico es anterior a la aparicion del celular, el internet y el neoliberalismo, en funcion
de los autos se han modificado las ciudades, el trazado urbano y hasta el disefio de las calles o
avenidas, por no mencionar, coémo es que también el automavil paso6 a ser una herramienta de

movilidad de lujo que exigié de manera contundente, incluso, su lugar en las propias casas.

Sin embargo, las transformaciones que hemos estado experimentado en torno al internet y los
celulares (inteligentes) han modificado nuestras formas de habitar radicalmente, en tanto que
han permitido que la globalizacion en términos ideoldgicos, identitarios, culturales, logre el
cometido de la homogeneizacion de los espacios, sobre todo los urbanos, en funcion de la
promocion de un homos oeconomicus (Gago, 2015; Escalante; 2015; Acanda, 2021). En este
sentido, la configuracion de la ciudadania también es un asunto que se ve transformada en
respuesta a como las TIC (tecnologias de informacion y comunicacion) se posicionan como los
dispositivos o medios por los cuales la ciudadania se transforma, identificandose con elementos

externos, extranjeros o exdgenos, que marcan su ruptura historica con el Estado nacional, con
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el entorno urbano inmediato, es decir, con la ciudad, con las demas personas, con las colonias,

barrios o villas (Alvarez, 2019; Pérez Sainz, 2014).

Por altimo, entender el habitar en lo urbano desde los recursos metodoldgicos de Gramsci,
ayuda a profundizar como es que habitamos a partir de ciertos grados de relacién de fuerza, en
donde lo ideoldgico no es un adorno més. Por lo tanto, que el neoliberalismo dispute el sentido
comun no es un tema menor (Gago, 2015; Escalante, 2015; Acanda, 2021). Habitamos de
acuerdo a un sentido comun que de alguna forma dirige nuestras acciones y pensamientos, sin
embargo, debemos entender que el sentido comun contiene elementos propios o devenidos de
ideologias o concepciones de la vida que han sido dominantes 0 hegemonicos en la historia.
Por lo tanto, el sentido comin como bien lo define Gramsci (C11, &13, 2000)% apela a un
estado de conciencia dominado, tradicionalmente, por concepciones que por lo general estan
directamente relacionadas con la religion y las vulgarizaciones filosoficas que permean en un
cierto grupo social o espacio. Sin embargo, durante el neoliberalismo, la disputa por el sentido
comun en funcion de una hegemonia ideoldgica, ha implicado que la violencia sea crucial como
herramienta para lograr la conquista transnacional y privada de las mentes y cuerpos de las
personas, gracias a las ventajas de los avances tecnoldgicos y comunicativos como los
dispositivos inteligentes y, por supuesto, el internet. EI sentido comin se fractura entonces,
sobre todo, cuando el neoliberalismo y la globalizacion han permitido el consumo de
concepciones, identidades, sexualidades y formas de habitar que no pertenecen a una historia
y cultura local, mas adn, con el boom o el auge de las redes sociales y la optimizacion de la

interconexion mundial entre personas y espacios (Ruiz Caballero, 2015).

La relacién Estado-ciudad capital-sociedad y la violencia

En la década de 1990, el neoliberalismo se agudiza en la region latinoamericana y es en las
ciudades como la CABA y la Ciudad de México, donde manifiesta actualizaciones en las que
la relacion Estado, ciudad capital y ciudadania, se ve reconfigurada (Thwaites y Ouvifia, 2016).

Esto lo podemos constatar gracias al curso que tomaron ambas ciudades en respuesta al propio

8 El sentido comun no es una concepcion Gnica, idéntica en el tiempo y en el espacio: es el folklore de la filosofia
como el folklore se presenta en formas innumerables: su rasgo fundamental y mas caracteristico es el de ser una
concepcion (incluso en los cerebros individuales) disgregada, incoherente, inconsecuente, correspondiente a la
posicién social y cultural de las multitudes de las que aquél es filosofia (p. 261).
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neoliberalismo y la exigencia de éste para una administracion o gobernabilidad, si bien no
autonoma del Estado-nacional, pero si una en donde la ciudad capital no fuera méas una
extension directa o espacializada de éste. La expresion mas contundente como respuesta a dicha
necesidad neoliberal fue la posibilidad de democratizar las ciudades capitales a través de la
eleccion de sus gobernantes mediante ejercicios electorales en donde la ciudadania pudo
manifestarse (Alvarez, 2006 y 2014; Landau, 20218%).

Para el caso argentino, las reformas constitucionales impulsadas por el gobierno de Carlos
Menem en 1994, proporcionaron una relativa autonomia a la ciudad capital Buenos Aires. La
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, CABA, tardd dos afios méas en ver efectiva su caracteristica
como “autéonoma” al efectuar todo un proceso de transformacién que culminé en la eleccion
democrética de Fernando de la Rda (Union Civica Radical) como el primer Jefe de Gobierno
de la CABA en agosto de 1996 (Landau, ibid). Para el caso mexicano, lo que nos dice Silvia
GOmez Tagle (2000) es que la Ciudad de México, también debi6 su rumbo hacia la democracia
a la reforma electoral de 1996 — durante la presidencia de Ernesto Zedillo — a partir de la cual
se establecid la posibilidad histérica para elegir mediante la votacion a un jefe o jefa de
gobierno para la Ciudad de México. Esto sucedio en 1997, cuando la ciudadania pudo hacer
efectivo su voto al otorgarle al candidato del Partido de la Revolucion Democrética (PRD),

Cuauhtémoc Cardenas, la jefatura de gobernacion del entonces Distrito Federal.

A partir de este momento, tanto la Ciudad de México, asi como la CABA, constituyen dos
rumbos historicos que en ciertos momentos han tenido semejanzas, en otros, su devenir ha
estado mas distanciado en funcién de la ideologia politica, cultural y econémica de quienes han
presidido el gobierno de cada ciudad. Sin embargo, es importante sefialar que no podemos
desvincular esta apertura democratica del curso y desarrollo del neoliberalismo en ambos
paises y, sobre todo, en la region latinoamericana (Pirez, 2016; Alvarez, 2014). En este sentido,
la busqueda por la autonomia gubernamental se ha convertido en una disputa politica,
ideoldgica, econdmica, discursiva y hasta identitaria (Landau, op cit; Thwaites y Ouvifia, op
cit)®2. No obstante, cada situacion es diferente en tanto que evoca a una particular relacion de

fuerzas, y asi como hemos visto, a su historia.

81 https://www.scielo.cl/scielo.php?pid=S0719-36962021000200140&script=sci_arttext

82 Cabe resaltar la manera en la que la eleccion como Jefe de Gobierno de Fernando de la Ria en 1996, fue
menospreciada discursivamente por el presidente Carlos Menem quien lo mantenia nombrando “intendente”,
mientras que De la Rla insistia en que lo llamasen “Jefe de Gobierno” (Landau, 2021).
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En términos de violencia urbana, es en los espacios subalternizados donde encontramos una
relacién tensionada no sélo con el Estado-nacional y el gobierno de cada ciudad, sino con la
ciudad misma, es decir, con la centralizacion privilegiada de la modernidad capitalista,
espacializada histéricamente de forma excluyente. La violencia desde los espacios
subalternizados, se debe entender como lo que Javier Auyero (2013) ha catalogado
“concatenacion de las violencias™®3. Sin embargo, aqui no es importante saber o reconocer
quién inicio el ciclo violento, sino entender la relacion existente entre actores, fuerzas, que
hacen de la violencia un proceso casi que perpetuo, en tanto que instalada en los modos de
produccion de los espacios, asi como en las formas de habitar los mismos (violencia estructural

u objetiva, segun la metodologia de Fabian Gonzélez Luna).

Lo anterior no niega que si existe una violencia que se ejerce desde arriba, una violencia que si
tiene diversos origenes, pero que se esconde (Byung-Chul Han, 2011), desde lo estatal (que
no se limita a su legitimidad histdrica en funcion de su uso supuestamente monopolizado, sino
que se traduce a su capacidad politica, cultural, ideoldgica, econémica, infraestructural),
pasando por el sector privado (principalmente aquel directamente ligado al capital inmobiliario
[Svampa, 2004]), hasta del narcotréafico y/o el crimen organizado (elementos que no pueden
pensarse fuera de la ecuacion Estado-sociedad-ciudad en términos neoliberales). Esta
capacidad de ejercer violencia desde arriba se hace efectiva para muchos propdsitos, pero
dentro de ellos, es importante rescatar el siguiente: el mantenimiento espacial, material y
simbolico de las desigualdades (Pérez Sainz, 2014) comprendidas desde lo multidimensional,
de la lucha de clases (que continta siendo uno de los motores de la historia moderna), del
racismo, de la jerarquizacién sexo-genérica en favor de lo masculino, en suma, una violencia
urbana interseccional que va a tener su mayor profundizacion y contundencia en los espacios
subalternizados, a los que hemos reconocido en ambas ciudades como villas, en la CABA y los

barrios o colonias populares, en la Ciudad de México.

A partir del caso argentino podemos ver esta relacion entre Estado-nacion, gobierno de la

CABA y ciudadania con un grado de tension mas profundo — en comparacion a la situacion en

8 Para este autor “La violencia no queda restringida a un ojo por ojo, sino que se esparce, y se parece a veces a a
una cadena que conecta distintos tipos de dafio fisico, y otras a un derrame, un vertido que si bien se origina en
un intercambio violento, luego se expande y contamina todo el tejido social de la comunidad” (Auyero, 2013:
p.24).
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México — misma que culmind en una crisis organica (2001)8, de la que hubo que reconfigurar
contundentemente la relacion entre el Estado y la ciudadania. Para este propdsito, el escenario
que fue y significd la CABA es importante resaltarlo; la crisis argentina del 2001 no sélo da
cuenta de la violencia desatada®® y que dentro de la légica de lo urbano ha significado un antes
y un después; no solo en términos de la disputa politica sino por la particularidad urbana tanto
de las consecuencias, asi como de las movilizaciones sociales y, en este sentido, la participacion
politica ciudadana (Dinerstein, 2013; Pérez y Salas, 2021). La crisis de 2001, asi como el
despertar de las movilizaciones sociales urbanas, principalmente el movimiento piquetero
(Roman, 2009), ha sido una respuesta social, politica e ideoldgica, frente a las condiciones
econdmicas y politicas que propiciaron las transformaciones neoliberales durante la
presidencia de Carlos Menem (Cerutti y Grimson, 2008)8. En este sentido, es durante los afios
noventa del siglo pasado que se condensa este malestar social, esencialmente, en los espacios
subalternizados y las personas que las habitan (y que han sido quienes mas afectaciones
reciben), resultado de toda una serie de sucesos violentos ocasionados por las transformaciones
urbanas neoliberales®” que propiciaron, ademas, una estratificacion espacial en la CABA, de

manera que “Podria entonces establecerse una fuerte conexion entre el salto cualitativo de

8 No es mi proposito adentrarme en la crisis del 2001 y los debates en torno a ella; sin embargo es importante
resaltar lo que Gramsci dice acerca de las crisis organicas (C13, &17,1999) y su distincion de los sucesos
coyunturales. En este sentido cabe relacionar lo anterior con lo que escribié Alejandro Grimson (2018) acerca de
las crisis en Argentina a partir del neoliberalismo y la democratizacion del Estado en 1983. El sostiene el
argumento de que en Argentina suceden, desde 1983, tres crisis, mismas que no se han superado y que han dirigido
a que a partir de cada crisis se reconfigure la relaciéon Estado y Sociedad Civil. https://nuso.org/articulo/argentina-
y-sus-crisis/

8 Podemos decir que la violencia caracterizo el proceso de gestacion de crisis, asi como las movilizaciones
sociales y las respectivas respuestas punitivas y represivas por parte del Estado. Cabe mencionar y recordar, en
este sentido, las muertes de Dario Santillan y Maximiliano Kosteki, asesinados por la policia bonaerense en las
inmediaciones de la CABA, en Avellaneda, provincia de Buenos Aires.
https://www.telam.com.ar/notas/202206/596394-kosteki-santillan-masacre-avellaneda-policia-bonaerense.html.
También la medida economica conocida como “Corralito” bien puede ser traducida como una violencia
econdmica por parte del Estado en funcidn de la salvacion y proteccién de los bancos evitando la fuga de capitales.
8 Durante la década de 1990, en Argentina, la tasa de desempleo se incrementé en un 267% entre los afios 1991-
2001 (Cerutti y Grimson, ibid). En este sentido, la clase trabajadora urbana fue el principal sector social que sufrié
las politicas agresivas de corte neoliberal como lo fueron: la flexibilizacion laboral, cambios en la estructura
laboral, el aumento sistematico del empleo desprotegido, entre otros. Esto propicié que la informalidad creciera y
profundizara no sélo en cuestiones laborales, sino que afecté las formas de habitar el espacio. Cerutti y Grimson,
al respecto escribieron lo siguiente: “[...] el sector informal no sélo no aumenta sino parece disminuir al mismo
tiempo que el desempleo llega a un récord historico y que persiste el aumento del trabajo asalariado desprotegido,
aun en los establecimientos formales” (ibid: p. 89). Mas adelante escribieron: “Este incremento del desempleo y
la exclusion conlleva una verdadera transformacion de la cotidianidad y de los horizontes de sentido™ (ibid: p.
96).

87 a polarizacion del espacio se profundizé durante la década de 1990: se construyeron sutiles e imperceptibles
fronteras que separan el conurbado de la capital federal, asi como dentro de la capital, el norte y el sur marcan una
notoria diferencia espacial, infraestructural, étnica, e identitaria (ibid).
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segregacion espacial — producto del neoliberalismo — y las nuevas formas populares de

organizacion popular, con sus caracteristicas organizacionales e identitarias” (ibid: p. 105).

La relacion Estado-sociedad, en donde la ciudad portefia fungié como un espacio mediador
pero también decisivo durante la efervescencia social, politica y econémica entre los afios
2001-2002, reconfigurd su rumbo a partir del afio 2003, cuando Néstor Kirchner es electo
presidente. Esto significd para el Estado argentino y para la CABA, una oportunidad nueva
para poder entablar una reconexion con la Sociedad Civil y Politica capitalina a través de
iniciativas integradoras (pero también clientelares) disefiadas directamente para resolver el
conflicto social, calmar la violencia y mejorar las condiciones econdmicas de la sociedad
(Rodriguez Minor y Reich Loépez, 2021)2. Aqui podemos hablar del comienzo en Argentina
del Ciclo de impugnacion al neoliberalismo (Thwaites y Ouvifia, op cit) a partir de las politicas
kirchneristas en donde uno de los principales objetivos era la reconfiguracion del Estado
nacional. Lo curioso de esta situacion es que a partir del 2007, la CABA se desprende, por
decirlo de algiin modo, del curso “progresista” y bajo la jefatura de Mauricio Macri las politicas

de corte neoliberal se consolidan (Fainstein y Palombi, 2019).

La situacion para el caso mexicano tiene tintes distintos a lo que sucedi6 en Argentina y la
CABA. En México, durante los afios noventa del siglo pasado, la violencia caracterizd los
altimos gobiernos del PRI (después de una larga sucesion de gobiernos priistas que durd 71
afios). Sucesos como el asesinato del candidato a la presidencia del PRI, Luis Donaldo Colosio
y el levantamiento armado del EZLN, ambos ocurridos en 1994, asi como la consagracion del
narcotrafico en todo el pais (Pansters y Castillo Berthier, 2007), pero también la masacre en
Acteal en 1997 y los feminicidios en Ciudad Juarez (Berlanga, 2014), marcan una década en
donde la violencia no puede ser soslayada del anélisis de la relacion Estado-ciudad capital-

sociedad.

8 Del “que se vayan todos”, se pas6 a un momento de relativa confianza por el nuevo proyecto politico, econémico
y social que significd la presidencia de Néstor Kirchner a partir del 2003. En este sentido, el Frente para la Victoria
integrado en su mayoria por el Partido Justicialista, es un ejemplo de cémo el kirchnerismo pretendié la
integracion de otros movimientos politicos para tomar fuerza rumbo a las elecciones del 2003. Dentro de esta
coalicion figuraba el Frente Grande, partido del entonces Jefe de Gobierno de la CABA, Anibal Ibarra (2000-
2006). Durante el periodo 2003-2006, hubo una suerte de relacién conjunta entre los intereses del Estado
encabezado por Néstor Kirchner y el gobierno de la CABA. Esta relacidn se ve terminada, debido al juicio politico
en contra de Ibarra debido a la tragedia del boliche Republica Cromafion.
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En la Ciudad de México, a partir de su democratizacion en 1997, el PRD encontré un bastion
importante, sin embargo, siempre en disputa por un sector consevador altamente ligado al PAN
(Partido de Accién Nacional, histéricamente de derecha y extremadamente ligado a la Iglesia).
No obstante, desde que se eligié al primer Jefe de Gobierno, Cuauhtémoc Cardenas, el PRD
goberno durante cuatro periodos consecutivos, es decir, desde 1997 hasta 2018, bajo una linea
ideoldgica politica que comenzd de centro-izquierda y bajo la premisa de “Una ciudad para
todos” (Delgadillo,2016b); pero que a lo largo de las sucesiones gubernamentales esta
tendencia a la izquierda perdi6 legitimidad al calor de una notoria urbanizacion caracterizada
de politicas y transformaciones espaciales de corte notoriamente neoliberal, mismas que han
derivado en evidenciar una tendencia de desarrollo urbano propensa a la fragmentacion, a la
privatizacion de los espacios, a la gentrificacion, a la segregacion social y, especialmente, a la

postergacion de las desigualdades sociales, econdmicas, culturales y espaciales.

En este sentido, la Ciudad de México (y su democratizacion), en lo aparente, ha sido un
contrapeso al Estado-nacional, al menos desde 1997 hasta el 2012, cuando el Jefe de Gobierno
Miguel Angel Mancera tomé el cargo de la ciudad (2012-2018) y las transformaciones
neoliberales se desbordaron. Los primeros gobiernos del PRD en la Ciudad de México
disefiaron una gobernabilidad en donde la integracion de la ciudadania fuese una de las
principales transformaciones democraticas (Alvarez, 2014), al mismo tiempo atendida en
funcion de la ampliacion de derechos y subsidios econdémicos directamente otorgados por el
gobierno de la ciudad capital. Este tipo de politicas sociales iban en direccion contraria al
nuevo horizonte neoliberal impulsado por la apertura democratica del Estado-nacién gracias a
las derrota del PRI por la presidencia en el aifio 2000. Con el PAN en el poder un nuevo umbral
neoliberal comienza en México, teniendo a su ciudad capital como una suerte de obstaculo
hegemonico que respondia a la tension entre el Estado y la Ciudad de México, entre el PAN y
el PRD.

El aumento de la violencia subjetiva en la Ciudad de México, responde sobre todo, a las
condiciones econdmicas desarrolladas durante la década de los noventa, la crisis econémica de
1994-1995 es uno de los principales factores que causaron que el aumento de la incidencia

delictiva y criminal®® (Pansters y Castillo Berthier, op cit). Por ejemplo, la cifra de robos por

8 Otro factor o aspecto a resaltar es la propia urbanizacion neoliberal, misma que propicio la expulsion de personas
debido a la creciente privatizacion de los espacios y los servicios. Esta violencia estructural u objetiva, que no
sOlo se expresa a partir de la década de 1990, si no desde la implementacion del neoliberaismo, conjugada con la
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afio a transelntes en la ciudad capital en 1993 fue de 12,952, para el afio 1999 esta cifra alcanzé
49 493; el robo de autos tuvo su mayor incidencia en el afio 1997 con 58,480 casos, cuando en
1993 se presentaron 19, 328. Respecto a los homicidios el afio més violento durante la década
de los noventa fue 1995 con una cifra de 1204 personas®. En este sentido, desde lo que Pansters
y Castillo Berthier (ibid) analizaron respecto a la violencia urbana en la Ciudad de México
durante los noventa, podemos advertir que esta década marca un antecedente en funcion de la
multiplicidad de formas de hacer violencia, es decir, la ciudad capital mexicana propicié un
escenario que motivo el delito, “la ocasion hace al ladrén”, dirigido al robo sobre las
pertenencias, no solo los autos, sino también el robo a casas y negocios aument6 durante la
década (ibid).

De acuerdo a lo anterior, tanto la ciudad, asi como las formas de habitar el espacio (por lo tanto
la ciudadania), necesariamente cambian en respuesta a la violencia urbana. En otras palabras,
la violencia genera o promueve transformaciones que son visibles en muchos lados y a traves
de distintas maneras, sobre todo cuando la relacion con el Estado revela contradicciones
importantes que solo dan cuenta de como es que el Estado tiene presencia en ciertos espacios
privilegiados y cdmo es que el Estado tiene otra presencia y/o ausencia en los espacios
subalternizados. Sobre todo, como hemos estado insistiendo, es en los espacios subalternizados
donde la relacién entre el Estado, el gobierno de la ciudad y las personas que los habitan,
encuentra una mediacién fracturada o inexistente debido a la debilidad o inoperancia de las
instituciones gubernamentales y la Sociedad Civil. En este sentido, si los Estado o los gobiernos
de cada ciudad se hacen presentes, aln en su ausencia institucional, es mediante la participacion
— siempre tan impredecible — de las fuerzas policiacas y en ciertos momentos de las fuerzas
militares (Auyero, 2014)°.

crisis econémica, también aportd elementos para su traduccidn en violencia subjetiva, asi como en su aumento y
diversificacion.

% Cifras obtenidas del estudio realizado por Pansters y Castillo Berthier (2007)

91 Al respecto, cabe mencionar la dificultad y amplitud de este tema, que por lo mismo no es posible abarcarlo o
incluso desarrollarlo con méas profundidad. Sin embargo, es importante mencionar c6mo es que se construye la
relacion entre la policia y la ciudadania en ambas ciudades, pero resaltando la dindmica en los espacios
subalternizados como las villas en la CABA vy los barrios populares en la Ciudad de México. En este sentido,
habria que investigar sobre los nexos, més alla de la ciudadania, con el crimen organizado, las fuerzas militares,
el narcotrafico, los medios de comunicacidn, asi como fuerzas exdgenas parapoliciales, paramilitares, o agencias
de inteligencia extranjeras. Casos como el “gatillo facil” en Buenos Aires, particularmente en las villas
(https://www.agenciapacourondo.com.ar/violencia-institucional/gatillo-facil-y-detenciones-en-la-villa-31-la-
policia-apago-la-luz-y-los), o los vinculos de la policia con el narcotrafico y/o con los medios de comunicacion
para hacer montajes televisivos en los que se presentaban supuestos arrestos de secuestradores o narcotraficantes,
previamente torturados para que pudieran confesar, caracterizaron en su momento (2000-2012) a la fuerzas
judiciales en la Ciudad de México; precisamente todo lo que esté saliendo a la luz en torno al ex Secretario de
Seguridad Publica de México, Genaro Garcia Luna, también ex Director de la Agencia Federal de Investigacion,
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Cuapro 1
Principales delitos en el Distrito Federal, 1993-2002, cifras brutas y porcentajes

Tipo de delito 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

Roboatransetintes 12952 16828 23530 29397 34270 42725 49493 24619 21587 20960
(186)  (17.7) (1605)  (174)  (20.2) (26.51) (30.98) (20.46) (19.91) (20.36)

Roboatransportes 5199 10412 17752 28580 23085 19417 16039 11861 12041 10150
(75) (1092) (12.11) (1692)  (13.6) (1205) (10.04) (9.86) (11.11)  (9.86)

Robo de autos 19328 20342 56498 57132 58480 47110 44776 43644 38336 34475
(27.7)  (30.78) (38.53) (33.81) (34.46) (29.23) (28.03) (36.27) (35.36) (33.49)

Robo a casas 5416 5505 7745 BT06 8551 8387 8225 6334 6906 6763
(78)  (578) (5.28) (515) (5.04)  (52) (515 (5.26) (6.37) (6.57)

Roboanegocios 12031 15062 19862 20598 18580 16885 15075 12418 12585 12438
(17.3)  (158) (13.55) (1219) (10.95) (1048)  (9.44) (10.32) (11.61) (12.08)

Homicidio 921 1099 1204 1076 977 947 880 709 811 748
(L3) (L15)  (082) (0.64) (0.58) (0.59)  (055)  (0.59) (0.75)  (0.73)

Lesionesdolosas 12543 15776 18753 22065 24292 24495 23926 19234 14950 16116
(180) (1655) (12.79) (13.06) (1432) (152) (14.98) (1598) (13.79) (15.65)

Violacion 1222 1299 1289 1420 1448 1226 135 1511 1202 1298
(1L8)  (1.36) (0.88)  (0.84) (0.85) (0.76)  (0.85)  (L26) (1.11)  (1.26)
Total 69612 95323 146633 168983 169683 161192 159760 120330 108418 102948

Fuente: Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, Indices delictivos del Distrito Federal, 9 de diciembre de 2008; Procuraduria Ge-
neral de Justicia del Distrito Federal, Indices delictivos del Distrito Federal. Resumen geculivo de las actividades de lo ropr, 2004, 17 de enero de 2005.

Imagen 16. Tomada de Ponsters y Castillo Berthier (2007). La tabla es acerca de los delitos en la Ciudad
de México (antes Distrito Federal), donde los autores demuestran el comportamiento en cifras de la
violencia subjetiva — en términos de Fabian Gonzalez Luna — durante la década de 1990.

da cuenta de cémo las fuerzas policiales juegan un rol importante en la generacion de violencia y que debe ser
tratado con su debida atencion (https://www.animalpolitico.com/sociedad/documental-caso-florence-cassez-
israel-vallarta-netflix).
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Siglo XXI de continuidades y sensaciones, la violencia urbanay su relacion con las formas

de habitar el espacio

-Marcos:¢Qué querés ver chorros vos?. Veni. Aquellos dos. Esperando a alguno
con el maletin del lado de la calle. Aquel, estd marcando puntos para una salidera.
Estan ahi, pero no los ves. Bueno, de eso se trata. Estan pero no estan. Asi que cuida
el maletin, la valija, la puerta, la ventana, el auto. Cuida los ahorros. Cuida el culo.
Porque estan ahi, y van a estar siempre.

-Juan: Chorros

-Marcos: No... eso es para la gilada. Son...descuidistas, culateros, abanicadores,
gallos ciegos, biromistas, mecheras, garfios, pungas, boqueteros, escruchantes,
arrebatadores, mostaceros, lanzas, bagalleros, pesqueros, filos... Bueno, tengo
hambre ¢Vamos a comer algo a mi oficina?

(Bielinsky, 2000)

Las personas que habitan el espacio urbano necesariamente manifiestan una conexion afectiva
y simbdlica con el mismo. La topofilia de la que Yi-Fu Tuan escribe, hace referencia a este
afecto que se construye en la relacion espacio-sociedad. La violencia urbana, si algo ha logrado
a lo largo de su desarrollo, es que las personas que habitan las ciudades vean trastornadas sus
sensaciones respecto al espacio en donde se desenvuelven; pero también se trastorna o deteriora
el tejido social, las relaciones interhumanas y, por lo tanto, lo cotidiano se resquebraja, en tanto
que aspectos como la individualizacion, la atomizacion, el egocentrismo, la dependencia
tecnologica, la fragmentacion espacial, asi como la segregacion social, gentrificacion, son tan
solo algunas de las caracteristicas que manifiestan en grados distintos, la CABA vy la Ciudad

de México, sobre todo, en el siglo XXI.

Atendiendo a lo anterior, este apartado pretende conducir el analisis de la relacion Estado -
ciudad capital - ciudadania (asi como sus formas de habitar), atravesadas por la violencia, desde
una perspectiva cualitativa en la que se resalten las voces de la propia ciudadania, desde sus
formas de habitar las ciudades no sélo condicionadas por la violencia sino siempre disponibles
para la reproduccién de la misma, ya sea de forma voluntaria (haciendo efectivo la
concatenacion de las violencias a la que Auyero se refiere) o como victimas (sobre todo
pensando en como la subalternidad expresa un grado de disponibilidad, asi como referia René
Zavaleta, del que se valen las fuerzas dominantes, criminales y delincuentes, para seguir

ejerciendo violencia).
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Violencias urbanas entre el 2006-2019 tanto en la CABA como en la Ciudad de México

El andlisis que corresponde al periodo 2006-2019, estd centrado en la incorporacion de las
voces, experiencias, sensaciones, sentimientos, percepciones y concepciones sobre la violencia
urbana de las personas que habitan en las ciudades en cuestion. Este periodo no sélo representa
el curso contundente de las politicas urbanas, politico-sociales y culturales, de corte neoliberal
en ambas ciudades, sino que también denota una relacion Estado-nacion y gobierno de la
ciudad en la que la tensién que hubo al inicio de la democratizacion a finales del siglo pasado
en ambas ciudades, aparentemente se ha apaciguado gracias a la priorizacién del desarrollo
neoliberal urbano, a la privatizacion de los espacios y los recursos publicos, a la devastacion
ambiental, asi como a la profundizacion de la financiarizacion y digitalizacion de cada aspecto
de la vida urbana (De Mattos, 2016).

En la Ciudad de México, si bien la eleccion como Jefe de Gobierno de Marcelo Ebrard en el
2006 significo la aparente continuidad de las politicas sociales y de incorporacion de la
ciudadania llevadas en curso durante el periodo de Andrés Manuel Lopez Obrador (2000-
2006); lo cierto fue que en los hechos la violencia objetiva (Gonzélez Luna, op cit) se mantuvo
en funcion de la generacion de oportunidades para la inversion privada en temas,
esencialmente, de megaproyectos, los cuales, durante los procesos de construccion incitaron
otras violencias, sobre todo fisicas, simbélicas y ecocidas (Pérez Negrete, 2017)°. Si algo ha
caracterizado el tipo de urbanizacion durante el periodo 2006-2019 ha sido la construccion de
megaproyectos que en conjunto confirman lo que Pérez Negrete (ibid) llama “ensamble de
megaproyectos” dando cuenta de como este tipo de proyectos ocurren de manera sucesiva,
juntandose un proyecto con otro y que alrededor o en funcién de los mismos otro tipo de
construcciones ocurran. Pero también, dan cuenta de la relacion publico-privada en la que el
Estado, el gobierno de la ciudad y el sector empresarial privado, convergen para delinear el

rumbo de la ciudad hacia el futuro.

El ejemplo mas clarificador de lo anterior puede ser Santa Fe® y las transformaciones

espaciales, ecoldgicas y sociales que ha derivado su crecimiento desde la década de 1980;

92 Margarita Pérez Negrete (2017) sentencia: “El acto de ejecutar una gran obra es el reflejo de la dominacién
territorial que ejerce un poder hegemonico sobre el espacio” (2017:p.109).

% No obstante, debemos mencionar que otro megaproyecto de gran impacto es el Complejo Mitikah, inaugurado
recientemente en 2022, pero que su proceso de construccion violenta inicié entre 2008 y 2009, mismo que a lo
largo de més de una década ocasiond multiples atrocidades, sobre todo, en contra del Pueblo Xoco y la tala ilegal
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proyectos como Los Puentes de los Poetas (2004)%, pero sobre todo La Supervia Poniente
(2013)%, han sido algunos de los megaproyectos que hicieron efectivo el ensamblaje y que
ademas han propiciado dindmicas de violencia fisica-politica, econémica-ideoldgica y hasta
ecoldgica (ibid)%. Aunado a lo anterior, el crecimiento financiero, infraestructural,
inmobiliario, confirman para Santa Fe lo que Emilio Duhau y Angela Giglia (2008) catalogan
como ciudad insular. Lo anterior sefiala a “[...] la ciudad como escenario y como conjunto de
productos — “proyectos” — diferenciado y que diferencian y separan grupos sociales y
funciones” (ibid:p.136). Esta situacion comprende una violencia particular en tanto que Santa
Fe y su desarrollo contrastan radicalmente con los espacios subalternizados aledarios, lo que
verifica no solo las desigualdades espaciales y sociales ya de por si graves, sino la desfachatez

neoliberal con la que el crecimiento de Santa Fe continia muy a pesar de todo lo expuesto.

En la administracion de Miguel Angel Mancera (2012-2018) — si bien continué manteniendo
al PRD como principal fuerza politica en la Ciudad de México — claramente se vio perfilada
una ideologia politica hacia la mercantilizacion de la ciudad en funcion de lo que se ha
catalogado como el boom inmobiliario en la zona centro de la ciudad (asociado a un cartel
inmobiliario, directamente vinculado a fendmenos de gentrificacion, a grupos delictivos,
corruptos y extorsionadores®’); a la privatizacion de espacios; el aumento de la violencia
subjetiva (Gonzélez Luna, op cit); y a la consolidacion de las dinamicas desproporcionadas de

consumos innecesarios, hedonistas, despilfarradores, haciendo efectiva la construcciéon de

de arboles sobre la calle Mayorazgo. https://www.altonivel.com.mx/opinion/mitikah-historia-proyecto-Ileno-
problemas-cdmx/

% https://www.jornada.com.mx/2004/09/23/043n1cap.php?printver=1&fly=

% Inaugurada en 2013 pero todo el proceso de construccion se gestd durante el gobierno de Marcelo Ebrard

% Al respecto recomiendo un documental realizado por Fermin Valenzuela Franco (2012) titulado Capitalismo
en crecimiento (Supervia). Este documental contiene no sélo evidencia del aniquilamiento ecoldgico derivado de
este megaproyecto sino también contiene el habitar dentro del conflicto de las personas que fuimos parte de esta
lucha, sobre todo las personas que residian en la Colonia La Malinche, misma que fue destruida en parte para que
la construccién de la Supervia pudiera realizarse. Esto es importante ligarlo con las afectaciones hidricas que han
ocasionado en el pueblo de San Bartolo Ameyalco (Pérez Negrete, op cit) en donde la relacion con el agua tiene
un vinculo fuera de las logicas capitalistas. Este conflicto tuvo un momento crucial en 2014 cuando el
enfrentamiento entre fuerzas policiales y habitantes del pueblo evidenciaron que el proyecto hidraulico que se
estaba llevando a cabo, afectaba no solo la distribucion del agua sino la historia y memoria de su pueblo con
relacion al manantial. Acontinuacion dejo un link para poder acceder al documental referido:
https://www.youtube.com/watch?v=MtdB7hEoCol&ab_channel=ProyectoECOS

" En los ltimas semanas (siendo el mes de Abril del afio 2023) han salido a la luz informaciones nuevas sobre
el cartel inmobiliario que opera en la Alcaldia Benito Juarez de la Ciudad de México, y que durante el gobierno
de Miguel Mancera fue cuando se propiciaron las condiciones, evidentemente mediante corrupcion, impunidad y
violencia, para que el boom inmobiliario sucediera. A continuacidn dejo dos links, uno de grupo Milenio Noticias
y otro del canal La Octava, acerca de las recientes averiguaciones:
1)https://www.youtube.com/watch?v=NXUEMv7Z0p4&ab_channel=MILENIO 2)
https://www.youtube.com/watch?v=4th1h805yjw&ab_channel=LAOCTAVA
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subjetividades disociadas, nihilistas, personas ensimismadas e hipersexualizadas, asi como
bien lo analizaron, tanto Garcia Canclini (1995), asi como Veronica Gago (2015). Pero el
consumo se amplia, en tanto que la globalizacion acompafiada y profundizada a través de los
dispositivos tecnologicos, principalmente mediante los “espejos negros”, es decir, las pantallas
inteligentes, celulares inteligentes, tablets inteligentes, etc., y que gracias a la conexion con el
internet, el consumo se traslada hacia la necesidad de saciar otros vacios generados por el
neoliberalismo y su crisis, como el consumo de otros identidades, otras sexualidades, otra
gastronomia, otra nacionalidad, otros lenguajes, otros géneros musicales, otros bailes, otros

ritos, otras formas de habitar.

Otro fendbmeno preocupante, sobre todo por su naturalizacion, es la violencia de género y los
feminicidios en la Ciudad de México (la preocupacion se extiende para todo el pais y laregion
latinoamericana). La situacién en México es terrible en comparacion a otros escenarios en la
region, debido a que el feminicidio se ha convertido en una préctica no sélo recurrente sino
estructurada®® (Arteaga Botello y Valdés Figueroa, 2010). “La violencia también se entiende
como la consecuencia de cierta cultura o ideologia que justifique su ejercicio sobre otros, ya
sea por su condicion social, raza, etnia o género” (ibid: 10). Dicho esto, la violencia de género
y los feminicidios no pueden estar fuera del andlisis sobre la violencia urbana, menos cuando
es en una gran parte de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México donde han ocurrido con
mas frecuencia los feminicidios, particularmente, en la Alcaldia Iztapalapa y el Municipio de
Ecatepec durante los afios 2010-2019 (Maritza Pérez, 2020)%.

Existen, casos que ejemplifican la situacion tan particular que se vive en México y en la Zona
Metropolitana de la Ciudad de México. Uno de ellos, en Ecatepec. Se trata del feminicida en
serie autodenominado “Terror Verde”, pero es mejor conocido como el “Monstruo de
Ecatepec”, quien en complicidad con su pareja, mataron a mas de veinte mujeres, a las cuales
descuartizaban e iban a arrojar los huesos o restos de los cuerpos tanto a los baldios o al canal.
Precisamente, en el momento en que fueron a arrojar los restos de su Gltima victima cuando

por un descuido los descubrieron y pudieron procesarlos legalmente. Las siguientes palabras

% Es importante mencionar que a partir del 2012 México se convirti6 en el primer pais en el mundo en tipificar
el feminicidio y criminalizarlo como la manifestacion mas extrema de la violencia contra mujeres y que resulte
en la privacion de la vida de las mujeres por razones de género. https://derechoenaccion.cide.edu/sobre-la-
tipificacion-de-feminicidio-en-las-entidades-federativas-en-mexico/

9 https://www.eleconomista.com.mx/politica/Cinco-municipios-del-pais-concentran-7-de-los-feminicidios-
20200301-0094.html
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del propio “Terror Verde” manifiestan lo aberrante y deshumanizante de la situacion de la
violencia de género y los feminicidios en el pais: “Yo queria llegar a cien chicas o mas, las
gue maté son muy pocas, quiero que gquede asentado, primero, que se me conozca como el
Terror Verde, ya que asi me pusieron en la milicia y, segundo, no tengo remordimiento alguno,

lo hice y lo volveria hacer otra vez siendo todo lo que deseo manifestar [...] (Reina, 2022).

El Estado y el Gobierno de la ciudad, tienen un papel importante, no s6lo para hacer efectivas
las sanciones pertinentes en términos judiciales para las personas feminicidas, sino porque,
precisamente, la ausencia de lo anterior sobresale en la situacion mexicana. La impunidad es
uno de los elementos méas importantes contenidos en esta cadena de violencia y refleja las
limitaciones del Estado para poder atender, resolver, sancionar y reparar. La dimension urbana
vinculada a los feminicidios es algo que se debe destacar, asi como lo hacen Arteaga Botello y
Valdés Figueroa (op cit), sobre todo teniendo en cuenta lo que pasa en la periferia de la Ciudad
de México y su zona metropolitana, pero también lo que pasa en otros espacios del pais
(considerando, especialmente, lo sucedido en Ciudad Juérez, pero también lo que pasa por

ejemplo en el estado de Veracruz),

AVERIGUACIONES PREVIAS Y CARPETAS DE INVESTIGACION POR DELITOS DE VIOLENCIA EN
DONDE LA MAYORIA DE LAS VICTIMAS ES MUJER EN LA CIUDAD DE MEXICO
DEL 01 DE ENERO DE 2010 AL 31 DE MAYO DE 2018

VIOLENCIA FAMILIAR 10,370 11,553 10,168 11,261 13,330 16,103 18426 18360 8,495 118,066

VIOLACION 1,281 1,162 843 564 533 711 569 305 125 6093
ABUSO SEXUAL 2,446 2,437 2,226 2,056 1,790 1,646 1,875 1,526 814 16,816
FEMINICIDIO 31 51 53 58 56 a7 40 18 354

* Las cifras de feminicidio pueden incrementarse conforme avancen las investigaciones de la Agencia Especializada
* EI 27 de Julio de 2011 se tipifica el delito de Feminicidios en la Ciudad de México
* No se cuenta con informacion sistematizada del afo 2007 a 2009 por lo que se le proporcionara a partir del! 01 de enero de 2010

Imagen 17. Tomada de CELIG (Centro de Estudios Legislativos para la lIgualdad de Género)
https://genero.congresocdmx.gob.mx/wp-content/uploads/2019/11/Presentaciones.pdf. En la tabla podemos
apreciar como ha sucedido a lo largo del periodo 2010-2018 los delitos de violencia de género y feminicidios en
la Ciudad de México. Sin embargo, como lo advierte Dolores Figueroa Romero (2019) respecto a la obtencion de
datos y estadisticas, es decir, de las fuentes de las que se obtiene la informacion, especialmente, de un tema tan
preocupante como el feminicidio y que pone en jaque las formas de gobierno del Estado-nacional, la Ciudad de
México y el Estado de México.

100 https://www.eleconomista.com.mx/politica/Por-que-es-necesario-tipificar-el-feminicidio-en-Mexico-

20200209-0013.html
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En este sentido, es importante resaltar como es que las condiciones espaciales, sociales,
economicas y culturales abonan en demasia para la vulnerabilidad o disponibilidad inducida,
sobre todo de las personas que vivimos en espacios subalternizados. Que lo sucedido en Ciudad
Juéarez, en Veracruz, en Ecatepec o en Iztapalapa, tan s6lo por mencionar sélo unos ejemplos,
haya ocurrido no s6lo en estos espacios, sino ademas a través de ciertas dinamicas o0 modos de
operacion, no es gratuito. Por consiguiente, esta violencia ademas se interseccionaliza en
funcion de su vinculo con otros elementos como la raza, la etnia, la clase e incluso la
sexualidad. Consecuentemente, el espacio habitado, asi como el espacio en donde se ejecuta la
violencia, no deberia ser un tema aislado o secundario, ya que define en gran medida, la

posibilidad de que la interseccionalidad tenga méas profundidad (Berlanga, 2014).

Una de las personas a las que entrevisté manifestd haber sentido miedo una vez que se enterd
a traves de un video en Tik Tok de lo sucedido en Ecatepec pero también de otro caso en
Iztapalapal®. La respuesta que compartié después de haberle preguntado sobre el miedo y la
inseguridad que sintid tras ver este video fue: “si, al dia siguiente fue asi de que tenia que ir

a la tienda y yo asi de... !esto paso aqui en Iztapalapa!”.

Uno de los problemas que reflejan las diferentes violencias manifiestas en la Ciudad de México
son las condiciones de subalternidad de las personas que habitamos las distintas periferias de
la capital. Por lo tanto, la presencia del Estado, de las instituciones gubernamentales o incluso
fuerzas policiales, se concreta de manera distinta que en otros espacios mas cercanos al centro
de la ciudad, donde incluso podemos presenciar una infraestructura mas basta en torno a la
seguridad que va desde un amplio nimero de policias, patrullas, alumbrado, botones de

emergencia, hasta miles de camaras de videovigilancial®?.

101 En la Alcaldia Iztapalapa ya habia sucedido un caso en el que el feminicida resulté ser denominado como el
“Monstruo de Iztapalapa”. Esta persona fue arrestada en el afio 2011, debido a que fue incriminado por cometer
secuestro, tortura, violencia de género, violacion y feminicidio. Jorge Antonio Iniestra, mantuvo secuestradas a
las hijas adolescentes de su pareja Clara, a quienes violaba constantemente al grado de tener hijos con ellas. A
una de las hijas la mat6 junto con un bebé de 3 meses producto de las violaciones. El caso tuvo una trascendencia
en medios impresionante, sobre todo por la manera en que este feminicida se desenvolvia ante las cdmaras ante la
exposicion nacional.

102 Segin la pagina oficial del C5, existen 63 mil camaras distribuidas en la ciudad capital. Tan sélo en el centro
historico, el pasado mes de febrero (2023) se instalaron 1850 camaras de videovigilancia, mientras que en toda la
Alcaldia Xochimilco tan sélo hay 1080 dispositivos. https://www.elfinanciero.com.mx/cdmx/2023/02/08/c2-
centro-historico-con-cuantas-camaras-contara-y-que-zonas-de-cdmx-vigilara/

https://www.c5.cdmx.gob.mx/
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Esto genera una mayor posibilidad para que formas de violencia se ejecuten diversificadamente
en tanto que aparentemente los espacios subalternizados representan lugares que no son
vigilados de la misma manera (ni en calidad o cantidad) en comparacion al centro de la ciudad.
En este sentido, una de las expresiones mas caracteristicas de efectividad de la concatenacion
de la violencia en la Ciudad de México, a partir de la oportunidad propiciada por esta
presencia/ausencia del Estado y del Gobierno de la ciudad, es la justicia que hace la ciudadania

a mano propia, teniendo al “linchamiento” como una de sus expresiones mas claras.

El caso mas paradigmatico en la historia del siglo XXI en la Ciudad de Meéxico es el
linchamiento que ocurrié en la Alcaldia Tlahuac en el Pueblo de San Juan Ixtayopan en
noviembre de 2004. En aquél suceso, mas alla del linchamiento de los tres policias encubiertos,
mismos que fueron tachados de secuestradores de infantes, fue la exhibicion de la violencia
ejercida a través de la television en cadena nacional lo que llamd la atencidn de la situacion. El
hecho lleg6 a lo inverosimil cuando uno de los reporteros de Televisa se atrevio a realizar la
entrevista de su vida (notese el tono sarcastico) a una de las personas que estaban siendo
linchadas (Pansters y Castillo Berthier, op cit)?. En este sentido, David, otra de las personas
que entrevisté, quien habita en Santa Maria Nativitas en la Alcaldia Xochimilco ha presenciado
linchamientos en su barrio. Me permito compartir un fragmento de la entrevista donde,

precisamente, cuenta algo al respecto’®*:

J: ¢Has experimentado en los Gltimos dias un episodio de violencia?

D: pues no violencia directa hacia mi, pero apenas en la base de las combis, del transporte
de las combis, creo que habia un borrachito que queria meterse a robar a las casas y lo
golpearon como si no hubiera un mafiana

J: O sea, ¢casi linchamiento?

D: si, asi horrible y llegaron los policias y se lo llevaron, pero todo ese proceso en el que
ves cdmo estan golpeando a una persona, que yo entiendo ¢no?, se queria meter a robar
o0 lo que sea que iba a hacer, pero no sé hasta qué punto ese nivel de violencia esta chido
J: ¢y en los Ultimos afios, como de 10 afios para aca, un evento violento que te haya
marcado, o que te hayas experimentado?

D: no pues, hay una sefiora ahi en mi calle que se dedica a asaltar por las noches, y
recuerdo una vez que me iba de aqui (CU, 2017) a las 9pm y yo llegué a mi casa a las
11pm. Me bajé de la combi muy tranquilamente iba caminando hacia mi casa y yo iba
tranquilo porque escuchaba pasos atras de mi, pensando en que venian otras personas
gue se bajaron de la combi, pero cuando llego a la esquina, salid la sefiora a mitad de la
calle y sac6 un machete, y me dijo: jcaele no! jesto es un asalto! y yo cuando me di la

103 https://www.cronica.com.mx/nacional/linchamiento-oscura-noche-tlahuac.html
104 Esta entrevista se realiz6 el dia 27 de Mayo de 2022, dentro de las instalaciones de la Ciudad Universitaria
(UNAM) en la Ciudad de México.
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vuelta las dos personas que venian atras nada mas me esquinaron y pues yo tenia miedo
porque mi primera como reaccion ya que fue en la esquina de mi casa fue
gritar,jAyudenme! jMe quieren asaltar! y la sefiora y los otros me tiraron y me empezé a
gritar jTe voy a matar si no te callas! jTe voy a matar! Entonces de repente salieron todos
los vecinos porque pues si grité fuerte y ya sin broncas ¢no? Y pues a pesar de que no me
hicieron nada al final, s6lo fue un mal rato y el empujon y el susto, toda mi familia queria
salir, porque los que me ayudaron a mi, amarraron a los dos chavos alli en el poste de la
esquina, y a la sefiora, le dieron una madriza horrible jno! y mis primos... Todavia era la
lamy seguia pasando gente, y mis familiares que son mis vecinos, asi iban a mi casa, que
como estaba, y querian salir a madrearlos también.

J: ¢oye y no habia policias?

D: pues en mi casa tardan mucho los policias en llegar

J: 0 sea, ¢no llegaron?

D: los amarraron al poste y yo creo que ya después se los llevaron, pero si estuvieron un
rato, o sea, pasaba la gente, que creo que era gente que los fueron a despertar, asi de
jAcaban de agarrar a los rateros de aca! iba gente y les jalaban los pelos y todo...

Como hemos visto, la violencia subjetiva (Gonzélez Luna, op cit) en la Ciudad de México ha
adquirido una multiplicidad de manifestaciones, de las cuales, la violencia de genero, los
secuestros, los feminicidios y los linchamientos a los que nos hemos referido, tan sélo son una
muestra de un escenario todavia mas cadtico, en el que la violencia pareciera un ingrediente
indispensable e insuperable. Las personas tienen que habitar sus casas, sus calles, sus barrios o
colonias, su ciudad, a través de las sensaciones y emociones que genera o produce la violencia
urbana, me refiero al miedo, la frustracion, impotencia, inseguridad, desconfianza, ansiedad,
paranoia, es decir, ejemplos de sensaciones que nos acompafian dia a dia 'y a partir de las cuales
generamos una concepcion y percepcion del espacio vivido (Lefebvre, 2013). Un ejemplo ha
sido el tipo de sentencia o conclusion a la que lleg6é Fernanda, habitante de la colonia Portales
Sur, Alcaldia Benito Juarez, en el cuestionario que se le realiz6 acerca de como afecta la
violencia las formas de habitar el espacio; dentro de la totalidad de su respuesta he rescatado

el siguiente fragmento:

La violencia se vuelve una gran sombra que ennegrece el futuro que creemos estar
trazando, te quedas a ciegas caminando, la Unica certidumbre que existe es la del presente.
La violencia ha marcado mi vida como a gran parte de la ciudadania, y a pesar de que no
me define, ha significado un elemento que dificulta la realizacion de ciertos proyectos

personales o familiares, que anclamos al espacio que estamos habitando.
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Para el caso de la CABA las elecciones como Jefes de Gobierno en el 2007 de Mauricio Macri
y en el 2015 de Horacio Rodriguez Larreta, han marcado desde entonces hasta la fecha, el
rumbo neoliberal y conservador de la capital federal (Di Virgilio y Brikman, 2019). Los
gobiernos del PRO han sido caracteristicos por un desarrollo urbano promotor de la inversion
privada, la “acupuntura urbana” y el saneamiento social y espacial, en el que las villas de
emergencia han sido los espacios en los que més se han dirigido las transformaciones
neoliberales generadas por los gobiernos del PRO desde el 2007 (ibid; Rodriguez,
2019;Fainstein y Palombi, 2019; Ramirez Casas, 2017; Gago, 2015; Sequera y Mateos, 2014).
En este sentido, es importante entender desde los espacios subalternizados como lo son las

villas la relacion entre el Estado-nacion y la CABA.

A partir de que Macri se convierte en el Jefe de Gobierno hubo una profundizacion en la
focalizacion de las politicas sociales y urbanas, por lo tanto, fueron una herramienta
contundente para la “[...] consolidacion de un andamiaje institucional funcional al desarrollo
de iniciativas parciales, enfocadas en garantizar niveles de gobernabilidad y atender
emergencias” (Fainstein y Palombi, op cit: p. 232). Ejemplos que clarifican esta manifestacion
de violencia objetiva (Gonzalez Luna, op cit) por parte de la relacion Estado-nacion y gobierno
de la capital federal ejercida hacia las personas que habitan estos espacios subalternizados,
podemos encontrarlos en los procesos de urbanizacion que se han desarrollado, por mencionar
algunos casos, en Villa 31-31 bis y Villa Rodrigo Bueno (ibid; Rodriguez Minor, op cit) en
respuesta al megaproyecto financiero, comercial y turistico Puerto Madero y un proyecto en

puerta llamado Costa Urbana'®.

Bien podriamos vincular el concepto de ensamble de megaproyectos de Pérez Negrete (op cit)
a lo que ha sucedido en torno a Puerto Madero en la CABA, ya que no solo se ha propagado el
impulso motivador para la inversion privada, turistica y financiera en funcion de la
resignificacion economica portuaria en la CABA, sino que esto ha propiciado que las villas
sean consideradas como un obstaculo para los propdsitos expansivos que contintien o se sumen
al ensamble del megaproyecto Puerto Madero. Consecuentemente, si algo ha caracterizado a
los gobiernos en la CABA del PRO ha sido su relacion con las villas y las politicas que han

impulsado hacia estos espacios y las personas que los habitan. Si no fuera por Puerto Madero,

105 https://www.infobae.com/economia/2023/04/07/mega-inversion-de-usd-1800-millones-como-es-el-proyecto-
de-espacio-publico-y-desarrollo-inmobiliario-en-la-ex-ciudad-deportiva-de-boca/
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las villas 31-31bis, asi como Rodrigo Bueno, estarian en condiciones todavia mas adversas,
como si lo esta por ejemplo la Villa 21-24 en Barracas, ya que por estar mas al sur y mas alejada
de la concentracidn espacial turistica ha sido un espacio si bien no olvidado pero si menos
atendido en comparacion a las dos villas anteriores que sufren la penetracion del Estado-nacion,
el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, asi como la presion del sector privado, a través de
politicas de urbanizacion que en el fondo buscan erradicar sutilmente o maquillar las
condiciones de habitar las villas. Lo anterior responde a lo que Di Virgilio y Brikman (op cit),
asi como Fainstein y Palombi (op cit) nos cuentan acerca de la dinamica de “acupuntura
urbana” llevada a cabo por el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires pero también con

participacion del Estado-nacion'®.

La Villa 15 ha sido otro de los espacios subalternizados en los que las politicas del PRO han
pretendido modificar las formas de habitar de las personas a través de programas o planes que
con la conjunta intervencion del Estado-nacional impulsan este tipo de urbanizacion neoliberal.
El Plan AHI y el proyecto Suefios Compartidos son ejemplos de gobernabilidad, basada en la
territorializacion de las instituciones y de como la acupuntura urbana tan s6lo manifiesta la
agudizacion de las desigualdades espaciales, urbanas, sociales y culturales entre el norte de la
ciudad capital y el sur (ibd). Respecto a esta distincion, Milcar, un habitante de la Villa 3117
contaba que su barrio es, incluso, mas mediatico que otras partes del pais, y que esta situacion
ha permitido que las politicas de urbanizacion en la villa sucedan de manera distinta a lo que
pasaria, por ejemplo, en la Villa 15 o la 21-24. En este sentido, tras preguntarle cuél era la zona

de la CABA que él percibia como mas violenta, su respuesta fue:

la zona sur, en la zona sur de la ciudad, digamos, te acordas que es una especie de abanico,
nosotros estamos en el vértice, cerca del centro de la ciudad, rodeado de los barrios mas caros de
la ciudad. Después, el sur de la ciudad, seria el sur oeste, ahi hay muchos asentamientos, muchos
barrios marginados, donde no tienen ni el 10% de los recursos que hay aca. Hay mas hacinamiento
y ese es el componente que genera, digamos, la situacion.

En este sentido, las urbanizaciones que se han venido desarrollando dentro de las villas 31-31

bis y Rodrigo Buenos, antes que nada, responden a la cercania que tienen respecto a Puerto

196 Dyrante el periodo 2007-2015 las politicas en torno a la regulacion dominial fueron prioridad, para este
propdsito la UGIS (Unidad de Gestion e Intervencion Social), la Secretaria de Habitat e Inclusion (SECHI), asi
como el IVC (Instituto de la Vivienda de la Ciudad) fueron las instituciones principales para consolidar el
“maquillaje urbano” como politica de gobernabilidad.

107 a entrevista a Milcar fue realizada el dia 5 de Mayo de 2022 por via Zoom.
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Madero y la Costanera Sur. Esto quiere decir que no ha existido un verdadero motivo social en
funcion de las recientes transformaciones urbanas, sino que son la manifestacion de medidas
paliativas por parte de la relacion Estado-Gobierno de la CABA, que més que otra cosa,
impulsan una urbanizacion ad hoc a las exigencias modernizantes neoliberales que se generan
a partir del crecimiento mercantil, turistico, financiero y gentrificador de Puerto Madero (y el

proyecto Costa Urbana'®).

Este tipo de violencia estructural forma parte de una realidad urbana en la que las personas que
habitan las villas lo hacen desde una relacion distinta con el gobierno de la ciudad, con el
Estado y las empresas privadas, en tanto que su habitar en las villas se puede traducir en una
experiencia de resistencia diaria, continua. Lo anterior, resalta en la historia de la Villa 21-24,
asi como lo cuenta no sélo Carla Fainstein (2018), sino también Jesi Jess, habitante de esta villa
y otra de las personas que accedid para ser entrevistadal®. La Villa 21-24 tiene una tradicion
de organizacion social arraigada que responde a la historia de violencia en contra de estos
espacios y sus habitantes, sobre todo en la Gltima dictadura militar. La villa tiene una historia
de més de 60 afios, lo que da cuenta de una experiencia de resistencia que no comparten otros
espacios subalternizados en la CABA. En este sentido, la violencia estructural, se materializa
en las constantes formas de penetracion o intervencion del Estado-nacion, el gobierno de la
ciudad y el sector privado, para la transformacion del espacio a través de estrategias
urbanizadoras que buscan el desplazamiento de la gente que lo habita, pero que en ningun
momento buscan remediar o construir las condiciones urbanas bésicas para un habitar digno
dentro de ellas. Por lo tanto, ante esta situacion, Jesi Jess nos expresé lo que ella entiende por

violencia desde su habitar la Villa 21-24:

para mi, violencia es estar agonizando en tu casa y que la ambulancia no venga, para mi
€s0 es violencia, violencia es que una persona con discapacidad no pueda pasar por los
pasillos con su silla de ruedas, para mi eso es violencia, violencia es que las personas que
son usuarias del sistema de salud mental, que haya un solo siquiatra para 60mil habitantes

108 Existe un videoclip del canal LESA en Youtube (2021), acerca de las condiciones en las que se habita en la
Villa Rodrigo Bueno, en donde se resiste ante el crecimiento del “Nuevo Puerto Madero”.
https://www.youtube.com/watch?v=P3vpr6C55Xk&ab_channel=LESA

También el grupo IRSA (Inversiones y Representaciones Sociedad Andnima) comenzd a destruir casas para la
construccion de edificios nuevos para el proyecto Costa Urbana, propiciando desplazamientos o relocalizaciones
forzadas(Cybel,2022). https://elgritodelsur.com.ar/2022/08/villa-rodrigo-bueno-denuncian-desalojos-para-
facilitar-mega-proyecto-irsa.html

109 Jesi Jess fue entrevistada el dia 3 de febrero del 2022 por via Zoom. Jessi Jess es madre, villera, feminista
marxista, poeta y cronista villera. Su FB, donde pueden encontrar contenido de sus letras, es @Jesi Jess (Callate
Blanca)
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dentro de la villa 21-24, para mi por ese lado pasa la violencia, violencia que tu hijo esté
sin vacante en una escuela y tenga que vagar en una esquina y qué va a aprender en una
esquina cuando tu hijo no entra en una escuela, cuando no entra en un escolarizado esta
en la esquina todo el dia, para mi eso es violencia, vivir al dia al dia y que tu hijo no tenga

»

para comer, violencia es que, no sé, violencia es mentir, diria el “Indio Solari”, eh, para
mi eso es violencia, pero yo no te puedo decir...no sé, por otro lado, capaz que la violencia
atraviesa més por el sentido de la propiedad privada, no, o sea, de defender la propiedad
privada, no sé, le robaron a alguieny pasa mas por ese lado, que no esta mal, aqui también
hay hechos delictivos obviamente, pero yo, veo la violencia desde otro lado, la violencia
sistematica, que hay desde arriba hacia abajo, violencia estructural por falta de
oportunidades, falta de derechos tan basicos como el agua, jun derecho tan basico como
el agua! eso es violencia, es sumamente violento, entonces, a veces cuando salimos los
villeros a contestar, yo soy media violenta en mis redes sociales, eh, y yo digo: o sea, me
crié en una vida totalmente excluida, en un sistema que me destruye totalmente vy,
responder a eso, 0 sea, ¢a vos te parece violento mi forma de hablar? ¢mi forma de
expresarme? cuando yo vivi violentada toda mi vida, todo tipo de violencia y todo tipo de
opresiones, 0 sea, me parece que va por ese lado.

Por consiguiente, el Estado junto con el Gobierno de la Ciudad y el sector privado, han sido
actores que directamente inciden en el futuro de los espacios subalternizados, precisamente,
para mantenerlos bajo estas condiciones de desigualdad ante otros espacios privilegiados. Por
lo tanto, esto ha contribuido a que se construya una identidad en torno a las condiciones
historicas en la villa, identidad que se fortalece en funcion de la organizacion social y el
reconocimiento individual y colectivo como habitantes de un espacio con una historia politica
importante. En este sentido, la identidad villera se construye en medio de la violencia
estructural (pero que no se limita al habitus desde la subalternidad y sin la oportunidad de
superar esta condicion). Y es que la reivindicacion como “villera” radica en la necesidad
historica, politica y subjetiva de construir una identidad que reconozca no solo la violencia
estructural sino también las violencias subjetivas de las que son victimas las personas villeras,
violencias como la discriminacion, violencia de género, violencia de salud, racismo, clasismo,
eventos como el “gatillo facil”*? etc., dan cuenta de como son tratadas y concebidas las
personas Villeras. Esto genera fronteras simbdlicas, ideoldgicas y de percepcion entre lo que es
y no es parte de una villa, a partir de las cuales, subsecuentemente, se suscitan escenarios que

posibilitan, sobre todo, mas acciones de violencia subjetiva; lo que a su vez justifica la

110 Jesi Jess acerca de los policias y la presencia del Estado dijo: “el Estado estd presente con sus fuerzas
represivas, bastante presente, o sea, yo veo como los “judean”, como “barbudean” a los pibes, eh, nada,
justamente, ahora estaba escribiendo un poema sobre “gatillo ficil” y recaudé informacion de todos los pibes
que maté la policia dentro de la 21-24, y solamente hice en la 21-24, nada, hubo tres que los tiraron... o sea,
torturas, métodos de tortura desde la dictadura, los tiraron al riachuelo a los tres, dos se salvaron porque sabian
nadar y uno se ahogd, o sea, esto pasé creo que, mmmmm, 2015, y asi sucesivamente, 0 sea, creo que esta presente
desde ese lugar”.
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insistencia neoliberal por transformar estos espacios. Respecto a lo anterior, Constanza'*!

habitante de Almagro nos compartio su percepcion acerca de las villas:

C: lo que pasa, es que la gente de la villa... a ver, si vos vivis adentro de la villa, sos
intocable, ahora si yo voy y me meto en la villa, soy un punto para atacar, a mi no se me
ocurriria meterme a una villa, por mas que tenga una villa aca en Retiro, que seran 40
cuadras de mi casa, zona céntrica, de trenes y esas cosas, a mi no se me ocurriria meterme
a una villa, jamas, es méas paso con el auto por una villa y paso rapido, no me fijo ni en
los seméforos, porque si vos paras en un semaforo ahi si puede haber algo, mucha
delincuencia, que te roben el auto, que te roben las pertenencias, esas cosas. Entonces, a
la gente de la misma villa no le pasa nada, pero si alguien que no es de la villa, va y se
mete, es un punto para atacar.

J: ¢ Usted qué piensa de esta combinacion de estos tipos de lugares en una misma ciudad,
como son las villas y barrios que no son precisamente iguales?

C: lo que pasa es que estamos acostumbrados a que uno no se mete en la zona de otro, y
si te metés, ya sabés. En realidad, una persona que no vive en la villa, se puede meter a la
villa a buscar droga, de pronto, pero a otra cosa no te puedes meter, porque corrés el
riesgo de no salir vivo, ja!

J: ¢usted nunca ha estado en alguna villa debido a este tipo de circunstancias?

C: no, por suerte no.

Lo anterior es un ejemplo de cémo las ideas o percepciones que se tienen de las villas, espacios
subalternizados, no s6lo son despectivas sino que revalorizan, desde la lejania y desde la
negacion, la experiencia de habitar estos espacios. Se piensa segun el lugar que habitamos y
por lo mismo, se conciben ciertas realidades y se niegan otras. Pero esto no quiere decir que se
Ilegue a la reproduccion gratuita de ideas e imaginarios ofensivos, violentos, discriminatorios
y racistas, sobre ciertos espacios, como las villas, sin siquiera habitarlos o relacionandose con

ellos.

111 Entrevista realizada el dia 9 de junio del 2022 por via Zoom
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Imagen 18. Vista desde la Villa Rodrigo Bueno y la cercania con Puerto Madero. Los rascacielos
contrastan con la realidad de la villa, evidenciando las desigualdades urbanas y el peligro que corren las
personas que habitan la villa de ser desplazadas ante la expansion inmobiliaria de Puerto Madero y de
la Costa Urbana. Tomada de https://elcafediario.com/villa-rodrigo-bueno-llena-de-contradicciones/
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Para concluir

La violencia urbana se manifiesta en diferentes formas, asi como hemos visto a lo largo del
capitulo, por lo que he considerado pertinente analizar el problema de la violencia desde lo que
las propias personas piensan sobre ella. Las formas de habitar el espacio, por lo tanto, son
modificadas en respuesta al grado de violencia que se vive en un cierto espacio, en tanto que
la violencia se manifiesta igual en los espacios privilegiados asi como en los subalternizados.
Los espacios como las villas y los barrios populares son lugares donde las desigualdades y la
informalidad son caracteristicas principales que influyen en las formas de habitar, de
relacionarnos con las demas personas y en nuestra construccion de la subjetividad. En este
sentido, la violencia atraviesa estos espacios y los marca, dejando cicatrices en las memorias
de las personas que los habitan, causando emociones que incluso pueden desencadenar mas

violencia como bien lo menciona Auyero (2013).

La CABA y la Ciudad de México, manifiestan en lo general ciertas similitudes en funcion de
la expresion de la violencia urbana en su dimension estructural u objetiva, sin embargo como
cada situacion es diferente, las violencias subjetivas definen las diversas formas en que la
violencia urbana se ejecuta, tanto en los espacios subalternizados, asi como hemos analizado y
rescatado desde la propia gente que los habita, pero también en los espacios privilegiados, en
donde la modernidad capitalista se potencializa u optimiza, ahi también ocurren violencias, por
lo que podriamos decir, en este sentido, que ningun espacio esta excento de violencia, sélo que
suceden de diferentes formas y a través de diferentes medios!*2. Problemas como el feminicidio
para el caso mexicanco, o el desplazamiento disfrazado de urbanizacion para el caso argentino,
demuestran cémo la violencia adquiere rasgos diversos en respuesta de las personas, grupos o
fuerzas que tienen la capacidad tecnoldgica, econémica, ideoldgica, politica y coercitiva para

ejercerla.

En este sentido, los escenarios de violencia en ambas ciudades han despertado en la ciudadania
la necesidad de hacer algo en contra de esta situacion. Tanto en la Ciudad de México, asi como
en la CABA, movilizaciones sociales han emergido en respuesta ante la violencia urbana, pero

también en contra de la violencia como un componente esencial en el desarrollo de la

112 E] intento de magnicidio hacia Cristina Fernandez de Kirchner, en septiembre del 2022, en la CABA, dentro
del barrio de Recoleta, uno de los mas privilegiados de la capital, es una muestra de cémo la violencia esta latente
en cualquier espacio. https://www.bbc.com/mundo/noticias-america-latina-62761292
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modernidad capitalista, que en definitiva afectan las formas de habitar el espacio. Por
consiguiente, una de las irrupciones sociales que podemos presenciar en ambas ciudades es el
del movimiento feminista, que emerge precisamente, en contra del aumento de la violencia
ejercida hacia las mujeres en la tultima década. En 2015 en Argentina a traves del Ni una menos,
asi como en México en 2019 cuando el promedio de mujeres asesinadas por dia casi llega a 10,

la violencia en contra de las mujeres ha sido una de las mas visibilizadas.
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Conclusiones en torno a un habitar sin violencia

La violencia se ha vuelto un fendmeno en la actualidad que su seguridad (certeza) radica en la
contundencia de su reproductividad, en la diversidad de su manifestacion y en la garantia hecha
conciencia — social e individual — de que suceda independientemente del espacio, sea éste
subalternizado o privilegiado. La Ciudad de México y la CABA, como hemos visto a lo largo
de este trabajo, no pueden pensarse historicamente fuera de la violencia moderna capitalista

que las ha definido.

Como vimos en el capitulo 1, fue con el momento constitutivo de lo que hemos nombrado
como violencia originaria — aquella violencia que a partir de la Conquista se construye en
funcion del proceso de consolidacién de la modernidad (barroca) y posteriormente el
capitalismo —, desde lo que pudimos identificar cinco dimensiones a través de las cuales la
violencia originaria, moderna, en América Latina se concretal'®. En el segundo capitulo,
hemos analizado como la violencia se reconfigura a partir de los momentos constitutivos
modernos de cada Estado-nacion, de los casos que hemos analizado y de la consolidacién del
capitalismo en nuestra regién latinoamericana, en donde las ciudades capitales fueron
indispensables para este proceso. En este sentido, la violencia pareciera una condena que ha
formado parte de nuestra historia como un elemento siempre presente en la relacion Estado-
nacién, ciudad-capital y ciudadania, a partir del cual el capitalismo ha podido desarrollarse

hasta el momento neoliberal en el que nos encontramos.

Por lo tanto, metodoldgicamente, ha sido necesario hacer un rastreo histérico para esclarecer
los momentos, entendidos como procesos, que permitieron que la violencia urbana se
desarrollara asi como la conocemos, percibimos y concebimos en nuestros dias. Este rastreo
fue necesario, ademas, para entender qué elementos estdn inmersos en la configuracion
historica de la violencia, donde el Estado-nacién, las ciudades capitales y las personas que las

habitan, son parte escencial de su reproduccion histérica.

El tercer y cuarto capitulo, en perspectiva con los primeros dos capitulos, tienen al

neoliberalismo como punto de fuga, del que se deriva un analisis critico a la violencia urbana

113 para recordar, las cinco dimensiones son las siguientes: i) la historica, ii) la espacial-territorial, iii) la bélica-
tecnoldgica, iv) la politica-juridica-econdmica y, v) la pedagdgica-sexo/genérica-religiosa.
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que se aborda desde diferentes aristas, atendiendo a su complejidad y diversificacion,
comprendiendo la relacién Estado-nacion, ciudad-capital y sus habitantes, es decir, la
ciudadania, atravesada por la misma violencia. El periodo 1930-1970, es importante para el
analisis del neoliberalismo, no sélo porque supone el antecedente inmediato del neoliberalismo,
sino porque, durante este periodo es que se presenta el fendmeno de la metropolizacion en
ambos casos, y es a partir de este fendmeno que el problema de la violencia urbana se
profundiza, diversifica y se especializa en términos espaciales (Ansaldi y Giordano, 2014). El
papel del Estado-nacional fue trascendental para que la metropolizacion sucediera de la manera
en que lo hizo durante este periodo, en ambos casos hemos constatado cémo fue que el Estado
argentino, asi como el mexicano, impulsaron un desarrollo urbano directamente vinculado a la
industrializacion, a la promesa de integracion principalmente de la clase proletaria y la oferta
de una ciudadania caracterizada por su capacidad de voto y de consumo, dejando su

potencialidad politica e histdrica al margen.

Por consiguiente, la violencia urbana durante el neoliberalismo responde a este pasado que lo
prefigura y que le ha permitido desarrollarse en lo estructural pero también desde lo subjetivo
(Gonzalez-Luna, 2013 y 2020). Como vimos en estos dos capitulos, el papel del Estado-nacion
cambia durante el neoliberalismo en términos politico-econdmicos, aunque en términos de
violencia, continta haciendo gala de su uso como facultad histérica pero no mas monopolizada.
Otros actores 0 Sujetos también “alzan la mano” o se posicionan en términos de reproduccion
de la violencia urbana; actores que en pos de la acumulacién por desposesion garantizan lo que
Gonzélez-Luna ha caracterizado como violencia estructural. Fuera de esta logica, también
suceden otros tipos de violencias, subjetivas, que verifican lo que Javier Auyero catalogé como
concatenacion de la violencia (2013) y que da cuenta de como la violencia va transitando de
un espacio a otro, asi como de unos cuerpos, medios y formas a otros, pero sobre todo, cdmo
afecta las formas de habitar el espacio, la ciudad misma, en los términos que he expuesto, sobre

todo, en el capitulo 4.

Dicho esto, ¢Podemos pensarnos, concebirnos y vivir fuera del proceso reproductivo de la
violencia que es inmanente a la reproduccion del capitalismo? ¢ Se puede construir una realidad
urbana donde la violencia no sea parte de nuestra identidad, de nuestras acciones y
percepciones? En este sentido, ¢,como podemos afrontar la violencia urbana desde nuestras

formas de habitar el espacio, desde lo cotidiano, desde lo molecular, cuando hemos visto que
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en las propias ciudades, el desarrollo urbano se ha logrado con base en el uso de la violencia

tanto estructural como subjetiva?

Existen expresiones tedricas, estéticas, asi como acciones politicas que han demostrado que es
posible construir realidades alternativas frente a un mundo capitalista-neoliberal en donde la
violencia forma parte esencial de su reproduccion. En este sentido, a lo que se esta apelando
entonces, por un lado, es a una elevacion de la conciencia, en funcién de la relacion de fuerzas
desplegada en el ambito de lo urbano, principalmente. En consecuencia, se pretende superar el
“sentido comUn” en el que reina y domina la ideologia neoliberal, que dirige nuestras mentes
y nuestros cuerpos hacia la reduccion de nuestras capacidades historicas, politicas, sensitivas y
estéticas. Por otro lado, se apela a la transformacion politico-ideoldgica de las condiciones
inmediatas, simbdlicas, materiales y espirituales que configuran nuestra cotidianidad en
términos neoliberales. Por lo que desde las formas de habitar el espacio puede lograrse,
primero, una elevacion de la conciencia, siempre y cuando se entienda, se sienta y se abrace la
potencialidad politica, pedagdgica e ideoldgica de transformacion de esta realidad, manifiesta
en la construccion de lo cotidiano mediante acciones o ritos desplegados dia a dia, que bien

pueden estar motivadas por un fundamento u horizonte alternativo, sin violencia.

Adquirimos conciencia de nuestra posicion en el mundo a partir de las ideologias, sentencid
Karl Marx (2008), las cuales nos permiten dirimir y hacer algo en respuesta de las condiciones
materiales, simbdlicas y espirituales — todas ellas atravesadas por la violencia — que el modo
de produccidn capitalista de la vida genera y que configuran nuestras formas de habitar. Como
vimos a lo largo de la investigacion, habitar no puede concebirse sin el elemento ideoldgico,
aqueél que motiva a la accién, al movimiento, a la creatividad transformadora y a lo historico.
Por lo tanto, desde el habitar puede plantarse la semilla de la transformacidn, de la elevacion
de la conciencia y de la autodeterminacién como sujetxs histéricos, comunitarios y libres
(Zavaleta, 1981).

La masica, el deporte, la danza, la literatura, y demas expresiones estéticas, subjetivas,
corporales, también forman parte del habitar las ciudades, tanto la CABA, asi como la Ciudad
de México, pero también otras en América Latina. Estas expresiones ideoldgicas ayudan a

confrontar una realidad en donde la violencia esta presente y hace que el habitar el espacio se
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torne en una tarea ardua. Asi como lo expresd Fermin'4 cuando se le pregunté qué piensa sobre
la relacion entre la musica y las formas de habitar el espacio urbano atravesadas por la

violencia:

pues, la forma de habitar si es muy hostil o implica uno saber manejar la violencia, o una
violencia relacional, a veces aunque sea en el trato, hay un nivel de hostilidad, no lo sé, o
sea, como base... si uno se descuida, abusan de uno y uno tiene que tener la guardia arriba,
entonces la forma de habitar es a la defensiva, jaja, la forma de habitar es a la defensiva,
la vida es hostil, te descuidas tantito y te chingan, y la musica es lo mejor, como dice Frank
Zappa, la musica es una gran medicina, es muchas cosas al mismo tiempo, pero lo que yo
rescataria de esta reflexién que no me habia planteado, asi de como lo de la mUsica me
pudo haber ayudado en esos momentos es, eh, también es una buena maestra, porque
regresas siempre al gusto por la vida, no. Pero para poder llegar a esos puntos en donde
la musica se disfruta, se necesita de un esfuerzo de muchas personas, se necesita
coordinacion, se necesita que en realidad cada quien de lo mejor de si [...]

En este sentido, las personas mediante su habitar buscan las formas de confrontar, contener,
manejar o disipar la violencia que les aqueja dia con dia a través de ritos, practicas, estrategias
conjuntas, rezos, bailes, juegos, organizacion barrial, en donde los sentimientos estan a flor de
piel, pero son necesarios para poder reconocer(nos) como personas, colectividades, sociedades
y/o comunidades. EI miedo, la angustia, la desesperacion, la paranoia, la inseguridad, son tan
s6lo algunas de las sensaciones que las personas experimentan en lo cotidiano pero que dan
cuenta de lo que las diferentes violencias ocasionan, producen o generan. La violencia afecta
de diferente manera segun los cuerpos, nuestras emociones, la etnia, el sexo-género, y hasta el
espacio habitado, por lo que todavia se hace mas complejo el andlisis de la violencia urbana si
consideramos esta diversidad en su manifestacion. Es decir, adentrarnos a lo que la violencia
ha ocasionado en términos emocionales, sensitivos, sensoriales, también es comprender desde
esta dimension subjetiva, corpdrea, neuronal y hasta muscular, como se afectan las formas de

habitar el espacio.

Durante las entrevistas que realicé (ver el Anexo), recuperando la idea del parrafo anterior,
constaté que las emociones son parte fundamental en el proceso de construccion de nuestras
formas de habitar los espacios. Siguiendo esta Idgica, lo que ha propuesto Yi-Fu Tuan en torno

al concepto de Topofilia (integrado en la definicion conceptual de habitar en el capitulo 4) ha

114 Habitante de la Ciudad de México, musico, gestor cultural, corrector de estilo, entre otras identificaciones,
entrevistado el dia 31 de diciembre del 2022.
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sido un aporte sumamente esencial para entender como es que la violencia afecta nuestros
sentidos, nuestras formas de percibir, concebir y vivir el mundo, nuestra realidad y esto se
manifiesta en las emociones que expresamos en respuesta a la violencia. Por lo tanto, la
violencia urbana, como fendmeno transversal y contundentemente presente en nuestras vidas,
no puede ser analizada sin comprender o considerar su afectacion a las emociones y como esto,

subsecuentemente, afecta nuestro habitar el espacio.

Si las emociones se ven trastocadas por la violencia, de tal manera que las formas de habitar el
espacio estan condicionadas por esta situacion, lo que sucede es una potencial pérdida de
nuestro sentido politico, ético y utopico. Pero los suefios y el futuro no son las Unicas
atribuciones que se diluyen en el desarrollo violento del neoliberalismo, sino que esto se
profundiza en la incapacidad de politizar nuestras formas de habitar el espacio y generar las
condiciones para la autodeterminacion urbana, para la libre performatividad de los cuerpos y
su organizacion (Butler, 2017); asi como el sentido prefigurativo de la politica al que se refiere
Hernan Ouvifia (2013).

Si bien el derecho a la ciudad*® se ha convertido en una apuesta no sélo discursiva, ni tampoco
como un slogan (Delgadillo, 2016b), sino una apuesta politico-ideoldgica, debemos entender
que este derecho no puede ser homogeneo, la ciudad no es una sola ciudad, contiene realidades
diversas, es abigarrada, por lo que seria mejor entender el horizonte que significa el derecho a
la ciudad, incluso, en funcion de la fragmentacion urbana, la periferia urbanay, esencialmente,
las distancias o diferencias espacio-temporales manifestadas a partir de la separacién fisica,
infraestructural, semantica e ideoldgica de los centros histéricos modernos, privilegiados, que
siempre apuntan hacia un futuro prometedor, pero que usan su pasado como mercancia (si
pensamos en la arquitectura colonial por ejemplo); de las periferias y/o espacios
subalternizados, que recuerdan un pasado urbano predispuesto a su olvido, al descarte, a la
precariedad, al retraso tecnolégico, infraestructural y cultural, donde se vislumbra un futuro

como escaparate ideoldgico de su presente subalternizado.

115 Aqui el derecho a la ciudad esta directamente relacionado con la produccion del espacio social en su sentido
politico, autodeterminante y comunitario. EI derecho a la ciudad comprende una variedad de reivindicaciones
que esencialmente parten desde las luchas de los grupos subalternos, quienes sufren de manera mas profunda las
consecuencias de las formas de urbanizacion capitalista y neoliberal. Patricia Ramirez Kuri (2020) escribi6 al
respecto: “Por ello, hablar del derecho a la ciudad tiene que ver con la manera como se produce el espacio social,
lo que en este ocurre y como ocurre. Se trata de un proceo no lineal en el tiempo, que implica tendencias
contradictorias conflictos entre actores sociales con necesidades e intereses diferentes en el devenir de la vida
social” (p. 135).

167



En respuesta a la fragmentacion del espacio, el derecho a la ciudad se dispersa, cada espacio
conlleva a una realidad diferente, que expresa problemas particulares y manifiesta diferentes
grados y tipos de relacion con el Estado-nacion, con cada gobierno de la ciudad capital, con
cada alcaldia, cada municipio, asi como relaciones con otro tipo de fuerzas o actores, publicos,
privados, criminales, globales, transnacionales. Es decir, cada espacio es una situacion que
verifica la heterogeneidad de las ciudades que hemos analizado, principalmente, desde lo socio-
cultural, pero también desde lo econémico, ideolégico e infraestructural. Por consiguiente, las
concepciones, las percepciones y, sobre todo, las acciones de las personas estan enmarcadas
por su realidad inmediata, su contexto inmediato. Si bien nos sabemos habitantes de una ciudad
capital, sea esta Buenos Aires o Ciudad de México, no es lo mismo habitar en Retiro que en
la Villa 21-24, para el caso argentino; asi como no es lo mismo habitar en la colonia Condesa
que en la colonia Ampliacién Miguel Hidalgo, para el caso mexicano. En este sentido, la
apelacion al derecho a la ciudad parte esencialmente de las condiciones — discontinuas y
polimorfas (Gago, 2015) — econdmicas, estructurales, culturales, salubres, violentas; de las que
se pretende construir una alternativa, transformar dicha realidad violenta en otra o
minimamente contenerla. Pero esta particularizacion de la reivindicacion politica, ideoldgica,
economica y social, contribuye a la segmentacion del derecho a la ciudad, algo que podria
profundizar la disgregacion y la caracterizacion episodica de cada espacio subalterno y de las

personas que los habitan (Gramsci, 2000; Giglia, 2012).

Entonces, cuando hablamos del derecho a la ciudad, ¢a qué reivindicacion socio-espacial nos
estamos refiriendo? ¢Acaso es que todas las luchas o movimientos sociales urbanos, integran
todas las demandas de todos los grupos subalternos? El derecho a la ciudad, en tanto que
conlleva a una disputa politica, ideoldgica, espiritual y tecnoldgica, no puede perderse en la
discontinuidad y poliformidad, ni en la disgregacién e intermitencia temporal (episédico), de
los grupos subalternos (Gramsci, op cit; Gago, op cit). Por consiguiente, estamos ante una
cuestion compleja en tanto que existen diferentes reivindicaciones por el derecho a la ciudad,
pero que parten de situaciones diferentes, necesidades, espacios y luchas distintas, y a partir de
esto, conciben, simbolizan y caracterizan, su relacion con otras fuerzas o actores sociales como
lo pueden ser las instituciones publicas, el sector privado, las fuerzas policiales, los militares,
los narcotraficantes, etc. En este sentido, hablamos de diferentes derechos a la ciudad,
diferentes puntos de partida, diferentes necesidades, que se encuentran en disputa o en tension.

Sin embargo, esta disputa no es otra cosa que la representacién democréatica de la relacion de
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fuerzas dentro de lo urbano y por el proyecto hegeménico de lo urbano, teniendo como
referencia lo que sucede en Ciudad de México, en la CABA, pero también en otras ciudades

de América Latina.

No podemos olvidar, asi como lo vimos en los capitulos 3y 4, que el proyecto hegeménico de
urbanizacion neoliberal continGa siendo dominante y generador de violencia objetiva o
estructural. Por lo tanto, la gobernabilidad ejercida en las dos ciudades en cuestién, es una
muestra de como la orientacion neoliberal de la urbanizacion histéricamente ha profundizado
las desigualdades existentes gracias al capitalismo y su modernidad, asi como también, ha
minado la potencialidad politica y transformadora de la ciudadania. Dicho esto, el derecho a la
ciudad, en tanto que proyecto de urbanizacion en disputa, debe ser construido gradualmente,
partiendo de y considerando, esencialmente, lo popular, la subalternidad, desde donde surge la

potencialidad politica, prefigurativa y performativa de la transformacion.

En los espacios subalternizados, tanto las villas asi como los barrios y colonias populares,
existen concepciones, ideologias, formas de habitar e identidades (sexo-genéricas), que marcan
una distancia respecto de la centralidad de la modernidad capitalista y la ideologia hegemonica
neoliberal. Estas diferencias son acentuadas gracias a la gentrificacion y turistificacion de los
espacios privilegiados (centros historicos y barrios circundantes), dominante y
excluyentemente habitados por gente extranjera, blanca, acaudalada, multicultural, sexo-
genericamente diversa, poliglota y dispuesta a hacer efectiva la profundizacién de lo global
mediante formas de manfiestacién de ciudadanias directamente enfocadas en el consumo y en
la economizacion de sus vidas (Canclini, 1994; Brown, 2017)%6, ;Cémo sentirte parte de un

espacio que te excluye, te descarta y que te violenta? ; Como sentirte parte de una centralidad

116 En este sentido, podemos hablar de diferentes tipos de ciudadania: globalizada, desnacionalizada,
transnacional o mundial (Alvarez, 2019), a través de las cuales, el neoliberalismo no s6lo se reconfigura en funcion
de la adaptacion espacial, urbana, tecnolégica y comercial, impulsada en los desarrollos urbanos de las ciudades
que aspiran a su globalizacion o que la han alcanzado (aunque ésta no sea realmente para todas las ciudades asi
como lo advirtié Emilio Pradilla Cobos [2008]); sino que ademas, utiliza la violencia para poder concretar su
hegemonia tanto como modelo econémico-politico pero también ideolégico y civilizatorio. Es decir, no es que el
neoliberalismo haya generado las condiciones para que las distintas ciudadanias a las que me refieron se hayan
concretado, en tal caso, ha sido la globalizacion, el sistema de redes urbanas a lo largo del mundo conectadas entre
si gracias al desarrollo tecnol6gico comunicativo e informativo, al internet, las redes sociales, y demas formas de
conexion virtual, ideoldgica y geogréfica. El neoliberalismo se ha imbricado con lo anterior en funcion de ocupar
este escenario globalizado y asi promover y consolidar lo que hemos visto como el “sentido comun” neoliberal,
civilizatorio, economizado, consumista, individualizante, etc.
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a la que para llegar a ella se tiene que gastar entre una hora y media y dos horas de vida en el
traslado solamente de ida? ¢(COomo sentirte parte de un espacio central que promueve un
desarrollo capitalista moderno que no existe 0 no es compatible en tu villa o en tu colonia
popular? ; Como poder homologar experiencias o formas de habitar en ciudades fragmentadas,

individualizantes, pero sobre todo, violentas?

Podemos resaltar lo que sucede, por ejemplo, con un fenémeno que ha tomado fuerza los
ultimos afios en Argentina y por supuesto en la CABA: la Economia Popular (Palumbo, 2022;
Mazzeo y Stratta, 2021; Gago, Castronovo, Bustos, Azzati y Roig, 2020; Castronovo, 2018).
Si bien no so6lo es un fenémeno exclusivamente de Argentina, ya que en otros paises en
América Latina han recurrido a esta alternativa de produccion y consumo (Bergesio, 2004), si
podemos decir que en Argentina, el desarrollo de las Economias Populares adquiere una
profundidad politica e ideolégica méas notoria, que en definitiva responde al grado y
profundidad de la crisis econémica y politica que se agravo durante la pandemia por el Covid
19.

Si aalguna violencia responden las Economias Populares, es a la ejercida econémicamente por
el capitalismo en su fase neoliberal, traducida en desempleo, precarizacion laboral,
fragmentacion del espacio y financiarizacion de la vida (Gago, 2015); por lo tanto este
despertar politico, ideoldgico y social, revestido en lo popular y comunitario, forma parte,
ademas, de una disputa politico-ideoldgica por el sentido comdn dominado por el
neoliberalismo. Esta experiencia, denota la posibilidad de superacion de la subalternidad tanto
espacial-material asi como subjetiva-espiritual, ya que supone la construccion de “[...] tejidos
sociales y culturales, subjetividades, infraestructuras y espacios cuyo origen politico se conecta
con las insurrecciones populares y las revueltas plebeyas que han llevado al comienzo del
nuevo siglo a un quiebre de la hegemonia liberal y al llamado giro progresista de los gobiernos

en América Latina” (Castronovo, 2018: pp. 120-121).

También en la Ciudad de México, existen organizaciones que reivindican alternativas

econdmicas, tanto de produccién asi como de consumo (Barajas Lucio, 2017)*; sin embargo,

117 podemos hablar de experiencias de economias populares encarnadas en cooperativas, que principalmente lo
que reivindican es el trabajo digno, relaciones comerciales directas y justas entre productores, cooperativas y
consumidores, asi como la generacion de redes con otras organizaciones. Por mencionar solo algunas, podemos
destacar el trabajo de las cooperativas Despensa Solidaria, Las 400 voces, Panamédica Cooperativa de Salud, Café
Victoria, tan solo en el sur de la Ciudad de México (Barajas Lucio, 2017).
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no podemos decir que el desarrollo politico, organizativo e integral al Estado esté en el mismo
grado que la situacion en Argentina, donde, por ejemplo, organizaciones como la CTEP-
UTEP!8 han logrado posicionarse y articularse con el Estado, precisamente, con el objetivo de
revertir los estragos de la violencia estructural que el neoliberalismo ha generado a partir de la

dictadura en la década de 1970, pero mas profundamente durante la década de 1990.

La UTEP (Unién de Trabajadores de la Economia Popular) antes CTEP (Confederacion de
Trabajadores de la Economia Popular), esta siendo un ejemplo de como ciertos grupos
subalternos, desde sus espacios cotidianos, sus casas, sus calles y villas, se estan transformando
en una fuerza politica que, inserta dentro de la ideologia de la Economia Popular, ha logrado
posicionarse dentro del Estado argentino. La CTEP* surge en el 2011 y desde entonces su
desarrollo como movimiento urbano se ha caracterizado por abogar, no solo por la economia
popular, sino por la reivindicacion “Tierra, Techo y Trabajo” para las personas desempleadas
y/o excluidas por el capitalismo. En este sentido, el derecho a la ciudad se convierte en un

asunto integral a su concepcion de reivindicacion de lucha, filosofica, de comunidad y de vida.

Una lucha importante ganada fue la implementacion de la Ley de Emergencia Social (Ley
27.345, 2016) para la garantia de un salario social complementario, este triunfo se dio durante
la presidencia de Mauricio Macri caracterizada por su postura ideolégico-economica
subyugada a la légica del neoliberalismo a través del FMI y otros organismos privados
internacionales (Hudson, 2021). Ademas, desde la CTEP-UTEP se han marcado claras las
posturas ideoldgico-politicas, incluso, encarnadas en la figura de Juan Grabois quien es uno de
sus intelectuales organicos mas representativos. Pero también, abiertamente, han manifestado
una estrecha relacion con el Papa Francisco, lo que denota una identificaciéon ideoldgico-
religiosa por parte del movimiento. En el 2019 la CTEP se transforma en UTEP que es un
sindicato conformado por la CTEP, EI Movimiento Evita, Barrios de Pie, Corriente Clasista y
Combativa (CCC) y el Frente Dario Santillan. De esta manera la UTEP ampli6 los horizontes
politicos y reivindicativos de las organizaciones y de las Economias Populares, asi como
extendio la incorporacién de organizaciones a sus filas y la continuidad de su apuesta por la

formalizacién de lo informal, es decir, por la transformacién de la condicion de subalternidad,

18 hitps://utep.org.ar/nuestro-sindicato

19 principalmente, en la CTEP confluyeron las siguientes organizaciones: el Movimiento Evita (ME), el
Movimiento Nacional de Empresas Recuperadas (MNFR), el Movimiento de Trabajadores Excluidos (MTE), La
Alameda y la Federacion de Trabajadores de Cooperativas de Infraestructura Social (FeTralCo), entre otros
(Mufioz y Villar, 2017).
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a través de la lucha, de los piquetes, de la construccién de cooperativas, talleres, comunidad,
etc. Existe un claro vinculo entre la UTEP y el gobierno de Alberto Fernandez quien incluso
felicité su creacion en pos de la unidad y la configuracion de un Estado estrechamente
vinculado (e interesado) por los movimientos sociales, por las demandas de la Sociedad Civil

y el futuro de la democracia’?.

Mas alla de los cuestionamientos (Gago, 2021) vy las dificultades en funcién de la continuidad
de su acercamiento con el Estado-nacion para la garantia de los derechos obtenidos, las
Economias Populares dan cuenta de cémo, desde lo molecular, y sobre todo, desde la
transformacion politica de las formas de habitar se puede lograr un acercamiento a modalidades
de organizacion, conciencia y practicas colectivas que generen contrapesos a una realidad
violenta, en funcién de la construccion de comunidad, reconocimiento social, de construccion
de memoria colectiva y reivindicacion del trabajo, tanto los trabajos de cuidado, doméstico, de
reproduccion de la vida, asi como lo realizado en las fabricas, talleres, cocinas y ollas

populares, etc.t?!

120 https://www.nodal.am/2019/12/argentina-nacio-la-utep-el-gremio-de-las-y-los-trabajadores-de-la-economia-
popular/

121 Relacionado a lo anterior, podemos decir que el urbanismo feminista, precisamente, se posiciona como una de
las alternativas en contra de la hegemonia urbanista neoliberal tendenciosa a privilegiar el género masculino (Soto
Villagran, 2018; Col-lectiu Punto 6, 2019; Kern, 2021). A partir de la concepcién de un urbanismo en clave
feminista, en donde el género es uno de los elementos primordiales no sdlo como herramienta ideoldgica para la
ejecucion de una infraestructura incluyente, sino como aspecto mitico fundante, pedagégico y politico; se puede
construir un horizonte de ciudades, cuerpos y espacios diferentes.
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Anexo

Para la investigacion sobre la violencia urbana fue necesario realizar entrevistas, cuestionarios
y un grupo focal a personas que habitan tanto la Ciudad de México asi como la Ciudad

Auténoma de Buenos Aires.

1.- Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Argentina.

Por motivos de la pandemia causada por el COVID-19, la realizacion de las entrevistas a las
personas que habitan en Buenos Aires tuvieron que concretarse a través de la plataforma Zoom.
Para poder conectar gente portefia ha sido importante involucrarme digitalmente mediante la
red social Facebook como principal medio de comunicacién. En este sentido, tuve que
integrarme a grupos de vecinos (Boedo, La Boca, Villa 31, Villa Lugano, Almagro y Retiro)
no sélo para contactar con personas que quisieran participar de mi investigacion, sino para
enterarme, reconocer, sensibilizarme, analizar y comparar, los modos de habitar el espacio

expresados (publicados) en Facebook.

El total de personas que entrevisté y que contestaron el cuestionario fueron 12, es decir, 7
entrevistas por Zoom y 5 cuestionarios respondidos. Con respecto a las entrevistas, es
importante aclarar que duraron en promedio una hora, y en su totalidad fueron entrevistas semi
estructuradas. Se hizo registro de las sesiones por Zoom, tanto en video asi como en audio,
ademas de sus respectivas transcripciones. A través del siguiente link se puede acceder a las

carpetas que contienen lo mencionado anteriormente:

https://drive.google.com/drive/folders/1om9StaQc41DFygwP9g618e 7US6tRGrp?usp=shari
ng

Los nombres de las personas y el barrio donde viven estan indicados en el siguiente mapa de
la CABA. Algunas de las personas entrevistadas han vivido en diferentes lugares dentro de la
ciudad capital, por lo que he indicado con un color asignado (a cada persona) los sitios

habitados, en donde también se considerd el lugar de trabajo.
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Cabe mencionar que el nimero de personas (12) que accedieron a ayudar en la investigacion
responde a las condiciones en las que se pudo realizar este ejercicio, o sea, durante una
pandemia, que como he dicho anteriormente, me orill6 a tener que recurrir metodolégicamente
al uso de lo digital. Por lo tanto, los tiempos, la confianza de la gente, su respuesta, asi como
la organizacion para concretar las sesiones por Zoom, ha sido muy cambiante y accidentado,
debido a las consecuencias, incluso, emocionales que ha generado la pandemia. Entonces, si se
hubieran concretado todas las entrevistas y las resoluciones del cuestionario hacia todas las
personas que contacté, el nimero hubiese incrementado a 20. Sin embargo, existieron
impedimentos para llegar a esta cifra como la informalidad, cuestiones de confianza (no es facil
acceder a ser entrevistadx por una persona desconocida, sobre todo, cuando existen muchas
estafas a través del internet), eventualidades, arrepentimiento, etc. No obstante, se logrd
concretar una dindmica enriquecedora, sin contar a todas las personas argentinas con las que
pude platicar informalmente sobre el tema de la violencia y que me ayudaron a profundizar en

el analisis y sensibilizarme desde la distancia.
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Mapa 1. Ciudad Auténoma de Buenos Aires. Indicacion de los lugares donde habitan las personas

gue participaron en el ejercicio de entrevistas o contestando el cuestionario.
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2.- Ciudad de México, México.

Para el caso de la Ciudad de México, también tuve que recurrir a la comunicacion digital
durante la pandemia para que las personas contestaran un cuestionario; esto como parte de una
primera etapa de acercamiento hacia el pensamiento de las personas, hacia sus sentires,
concepciones y formas de habitar, durante un momento pandémico donde habia restricciones,

distanciamiento e inseguridad.

Como toda mi vida he habitado en la Ciudad de México, la aproximacién analitica fue distinta
en comparacion a la que se desarrollé para Buenos Aires. En este sentido, mi experiencia de
vida esta integrada en la investigacion. Una vez que la pandemia fue cediendo, como parte de
una segunda etapa, pude realizar entrevistas presenciales y un grupo focal a un grupo de
estudiantes de la Licenciatura en Estudios Latinoamericanos de la Facultad de Filosofia y
Letras, UNAM, gracias a la oportunidad otorgada por la profesora Dra. Mariana Léopez de la
Vega, quien compartio tiempo de su clase para que yo pudiera realizar dicha actividad.
Igualmente, los registros sobre las entrevistas, los cuestionarios y el grupo focal, se encuentran

en la misma carpeta Drive del link que se compartié anteriormente.

Para el caso de la Ciudad de México, en este sentido, el total de personas que participaron
solamente en las entrevistas y cuestionarios fueron 13. Del grupo focal participaron 9 personas,
quienes no quisieron dar su nombre por motivos de seguridad, pero quienes si estuvieron de
acuerdo en que se pudiera hacer un registro en audio y una fotografia del resultado final del
gjercicio cartografico. Por lo general, durante los grupos focales es importante hacer registro
audiovisual del proceso, en tanto que es importante ademas, analizar el desenvolvimiento en
conjunto de las personas que participan del ejercicio, siempre y cuando este registro sea
consensuado. En mi caso este consenso decantd en que sélo se registrara en audio el proceso,
se omitieran los nombres de las personas asi como el registro en video. No obstante el ejercicio
fue exitoso en todos los sentidos, lo que ayudd de sobremanera para el desarrollo,

principalmente, del capitulo 4 y de las conclusiones.
A continuacion se muestra un mapa de los espacios que habitan las personas que entrevisté y

que contestaron el cuestionario. Cada persona tiene asignado un color que representa los

lugares habitados.
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Mapa 2. Ciudad de México. Lugares donde habitan las personas que participaron en las entrevistas y

que contestaron el cuestionario.
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Mapa 3. Representacion cartogréfica de la violencia urbana en la Zona Metropolitana de la Ciudad
de México. Grupo Focal realizado el dia 9-Agosto-2022 en las instalaciones del Anexo Adolfo
Sanchez Vazquez, de la Facultad de Filosofia y Letras, CU-UNAM.
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