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INTRODUCCION

Segun el Dr. Raul Ortiz Urquidi, “El derecho es un conjunto de normas de
conducta bilaterales, exteriores, heterbnomas y coercibles, que sefiala limites a
la libertad de actuar de los hombres que viven en sociedad, que pacificamente
se impone a estos por qué lo intuyen o consideran valioso, y que cuando es
violado amerita la imposicion de una sancién por la misma sociedad organizada

en estado”.

El derecho tiene como uno de sus principios mas importantes la seguridad
juridica, esta pretende brindar la certeza en cuanto a la aplicacion de
disposiciones legales, define la forma en que las autoridades del Estado han de
actuar y que la aplicacion que se haga del orden juridico a los gobernados sera

eficaz.

Nuestro ordenamiento legal con la finalidad de brindar seguridad juridica,
dota al fallo jurisdiccional de la autoridad de cosa juzgada, siempre y cuando el
juicio jurisdiccional se encuentre concluido en todas sus instancias y ya no sea

susceptible de discutirse, por lo que se vuelve irrecurrible e inmutable.

Sin embargo la ACCION DE NULIDAD DEL JUICIO CONCLUIDO
constituye el medio legal que tiene por objeto destruir el fallo que ha quedado
firme, siendo excepcionalmente procedente cuando el procedimiento no fue
llevado conforme a las formalidades esenciales del procedimiento, toda vez que
se configuro el fraude procesal, que es el instrumento utilizado por aquel, que
sin evadir la ley crea un proceso simulado, con el propésito de lograr un

beneficio.

El presente trabajo pretende ejemplificar la procedencia de la accién

citada con la finalidad de dar solucion al caso practico planteado



CAPITULO I.-
CONCEPTOS FUNDAMENTALES

=- =

A fin de dar respuesta al caso planteado es necesario el analisis de

las figuras juridicas involucradas, por lo que es necesario sefialar que es
la cosa juzgada, la nulidad, fraude, proceso fraudulento, asi como la

naturaleza de la accion de nulidad de juicio concluido.

Finalmente, a partir del estudio de las premisas sefialadas, proceder

alaresolucion del caso.



1.1 Acto juridico nulo y acto juridico inexistente.

El ACTO JURIDICO. “Es una manifestacion de voluntad que se hace con la
intencion de producir consecuencias de derecho, y cuya manifestacion se
encuentra prevista en la norma juridica como supuesto capaz de producir tales

consecuencias”.}

La nulidad de un acto, se configura cuando la voluntad, objeto, forma, se ha

realizado imperfectamente, o el fin es ilicito.

Constituye una sancién gue la Ley establece ante el abuso en que incurren los
particulares al crear actos juridicos que la contratarian, impidiéndoles generar

las consecuencias de derecho deseadas, o destruyendo las nacidas.?

Para que un acto juridico sea considerado nulo es necesaria la declaracion de
una autoridad competente y que el vicio que lo invalida sea inherente a la

celebracién el mismo.

Asimismo conforme a la teoria de la nulidad de los actos juridicos, se reconocen
varios grados de invalidez, y la doctrina clasica admitida por nuestra legislacién,

sefala la inexistencia, la nulidad absoluta y la nulidad relativa.

La nulidad absoluta es aquella que afecta basicamente el acto juridico que
contraria o0 viola las normas protectoras de intereses sociales o del orden
publico. Esta nulidad no impide que el acto produzca efectos en forma
provisional y requiere declaracion judicial para destituirlos retroactivamente, al

ser declarada.

! ROJINA VILLEGAS, Rafael, Derecho Civil Mexicano, t. I Introduccién y personas,
13a. ed., México, Porrda, 2007, p. 143

2 BAQUEIRO ROJAS, Edgar y Buen rostro Baez, Rosalia, Derecho Civil.
Introduccién y Personas, México, Oxford University Press, 2010, p. 140.



Caracteristicas de la nulidad absoluta

1.-Todo aquel que resulte perjudicado puede pedir que se declare
2.- Es imprescriptible, es decir en todo tiempo puede pedirse y
3.- Es ilicito no puede dar la validez para que proceda dicha nulidad, se requiere

de una sentencia que la declare.

Caracteristicas de la nulidad relativa:

1.- Es prescriptible

2.- Solo el perjudicado puede pedirla

3.-Desaparece por la confirmacidon expresa o tacita del acto juridico

(confirmable)

Por lo que hace al acto inexistente este es el que no reune los elementos de
hecho que supone su naturaleza o su objeto y en ausencia de los cuales, es

l6gicamente imposible concebir su existencia.

Un acto juridico es inexistente cuando le falta uno o mas de sus elementos
organicos. Estos elementos son de dos clases: elementos de orden psicolégico,

y elementos de orden material.

En la base de éste acto se encuentran en efecto:
1.- una manifestaciéon de voluntad;
2.- un objeto;

3.- segun los casos, un elemento formalista.

El acto inexistente, se comprende que no puede ser el objeto de una
confirmacién, ni el beneficio de una prescripcion extintiva que haga desaparecer

con el tiempo el vicio de que esta manchado



Sin embargo para nuestra legislacion un acto juridico inexistente es tratado de
la misma forma que una nulidad absoluta, por lo que no existe un apartado
especial o consecuencia distinta. Dicho que se refuerza con el criterio

jurisprudencial que se cita:

“NULIDAD E INEXISTENCIA. SUS DIFERENCIAS SON
MERAMENTE TEORICAS. El articulo 2224 del Cdédigo Civil del
Distrito no tiene, en cuanto a la base que pretende dar para
establecer la distincion entre la inexistencia y la nulidad, sino meros
efectos teoricos, ya que el tratamiento que en él reciben las
inexistencias es el de las nulidades, como lo demuestra el siguiente
andlisis de casos de inexistencia tratados como si fueran de nulidad:
la falta de objeto hace inexistente el acto segun dicho articulo 2224;
mas sin embargo, en los articulos 1427, 1422 y 1434, se prevén
factiespecies de inexistencia y se les trata como nulidades. Los
contratos sobre cosas que estan fuera del comercio, técnicamente
carecen de objeto; pero los articulos 1826 y 2950, fraccion Ill, que se
refieren a la transaccién sobre una sucesion futura, prevén uno de
estos casos de falta de objeto y lo tratan por medio de la nulidad. El
objeto de la compraventa es, indiscutiblemente, la transferencia del
derecho de propiedad, segun el articulo 2248; pero ello obstante, a
la venta de cosa ajena se le llama nula en el articulo 2270. Y si de la
venta de un crédito inexistente se trata, mismo que en el momento
de la cesion engendra, segun el articulo 2042, el efecto de obligar al
cedente a presentar la garantia de su existencia, no hay sino decir
gue esta situacion no se compagina con la institucion de la
inexistencia, que es la nada juridica. Lo mismo puede decirse en el
caso del contrato de renta vitalicia declarado nulo por el articulo
2779, si el beneficiario muere antes del otorgamiento. Y si a falta de
consentimiento se refiere, los articulos 1802 y 2183 que prevén

algunos de estos casos, le dan el tratamiento de la nulidad, mismo



gue debera darse por falta de texto adecuado, al caso del acto
celebrado por un incapaz en quien la ausencia de consentimiento es
absoluta, pues habr4d que tratarlo por el sistema de las
incapacidades, originadora de la nulidad relativa, segun el articulo
2230; el profesor Borja Soriano, que segun las "Notas" de Garcia
Téllez inspir6 la adopcion de las inexistencias en el Coédigo Civil
vigente, pasa de la inexistencia a la nulidad sin puente alguno al
referirse precisamente al articulo 1802: "Cuando una persona, dice
(Teoria de las obligaciones, tomo |, paginas 361 y 362, primera
edicién), celebra un contrato a nombre de otra sin ser su
representante, a ese contrato le falta uno de los elementos
esenciales: el consentimiento del representado. No hay hasta
entonces la oferta del otro contratante; no existe aun contrato por
falta de consentimiento. Esta es, pues, la naturaleza de la nulidad a
gue se refieren los articulos citados en el niumero anterior". Ahora
bien, segun los articulos 2162, 2163 y 2164 del Codigo Civil del
Estado de Hidalgo (iguales a los numeros 2180, 2181 y 2182 del
Caddigo del Distrito), es simulado el acto en que las partes declaran o
confiesan falsamente lo que en realidad no ha pasado o no se ha
convenido entre ellas, siendo la simulacion absoluta cuando el acto
simulado nada tiene de real, y relativa cuando a un acto juridico se le
da una falsa apariencia que oculta su verdadero caracter, no
produciendo ningun efecto juridico la simulacion absoluta, mientras
gue en tratandose de la relativa descubierto el acto real que la
oculta, ese acto no sera nulo si no hay ley que asi lo declare. Si la
simulacién planteada es absoluta, naturalmente que también se
plantea como herida de nulidad absoluta, segun el texto legal
correspondiente antes citado, pero que dentro del mas riguroso
logicismo de la teoria tripartita de la invalidez podria ser un caso de
inexistencia, por lo que tomando en cuenta que conforme al citado

articulo 2206 y el 2208 del Cédigo Civil, bien que se trate de un caso



de inexistencia o bien de nulidad, la accion correspondiente es

imprescriptible.”

1.2 Cosa Juzgada

El proceso tiene una finalidad; resolver un conflicto de intereses haciendo
efectivo los derechos. Este objetivo del proceso puede ser alcanzado por las
partes mediante autocomposicion y a falta de ella, mediante la sentencia que
emite el Juzgador, basada en la convicciébn que le han generado las pruebas

aportadas por las partes o incorporadas de oficio.

La sentencia, es el acto o decisién pronunciada por el tribunal mediante la cual
da solucion al fondo de la controversia, causa ejecutoria en términos generales

cuando no procedan contra ella recursos ni otros medios de impugnacion.

Cuando el juicio concluye por medio de una autocomposicion esta queda

elevada de manera automatica como sentencia ejecutoria.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 426 del Codigo de
Procedimientos Civiles en el Distrito Federal; Hay cosa juzgada cuando la
sentencia causa ejecutoria, misma que puede ser por ministerio de ley o por
declaracion judicial atendiendo a los supuestos previstos en los numerales 426

y 427 del Cédigo de Procedimientos Civiles en el Distrito Federal.

La cosa juzgada (res iudicata) es el efecto de una sentencia judicial cuando no
existen contra ella medios de impugnacion que permitan modificarla (sentencia

firme) que se traduce en el respeto y subordinacion a lo decidido en un juicio.

Dentro de los motivos que han fundamentado la existencia de la institucion de la

cosa juzgada se encuentran los siguientes:



I. Certeza juridica: la cosa juzgada pretende satisfacer la necesidad de certeza
de las situaciones, que toda sociedad requiere; mientras que la necesidad de

justicia se pretende satisfacer a través de los recursos judiciales.

Il. Estabilidad de los derechos: con la cosa juzgada se pretende asegurar la
estabilidad y certidumbre de los derechos que las sentencias reconocen o
declaran. Permite la inmutabilidad de los derechos adquiridos en virtud de las

sentencias.

[ll. Separacion de poderes: la cosa juzgada reconoce el principio de separacion
de poderes, al impedir a los 6rganos de los demas poderes como lo son el
legislativo y ejecutivo alterar o modificar los resultados del ejercicio de la funcién

jurisdiccional, reiniciando un proceso ya terminado.

La doctrina ha realizado varias clasificaciones para distinguir entre lo que es la

cosa juzgada formal de la cosa juzgada material de la siguiente forma:

Cosa juzgada formal: es aquella que implica la imposibilidad que una
determinada decision sea recurrida, o sea, la improcedencia o cierre de los
recursos procesales contra ésta. En otras palabras, una resolucion judicial que
goza de esta clase de cosa juzgada no puede ser objeto de méas recursos. La
cosa juzgada en sentido formal, s6lo opera hasta que se produce la preclusion
de las impugnaciones contra la decision; preclusion que asimismo es condicion

para la existencia de la cosa juzgada substancial.’

La cosa juzgada material; establece la inacatabilidad de un resultado procesal
mediante el inicio de un nuevo juicio, al cerrarse toda posibilidad que se emita

una decision que se contradiga o se oponga a lo antes dictado. *

Consecuentemente se puede decir que los atributos de la cosa juzgada son la

coercibilidad, la inmutabilidad y la irreversibilidad en otro proceso posterior.

® BECERRA Bautista, José. El Proceso Civil en México. Décimo séptima edicion. Editorial
Porrta, México, 2000. p. 211.

*Ibidem



La obligatoriedad e inmutabilidad en el caso resuelto, trae como consecuencia
el caracter prohibitivo del fallo, por lo tanto, al amparo del articulo 23
constitucional, una vez que un juicio haya concluido por una sentencia valida,
los hechos que hayan sido materia de tal juicio no deben volver a someterse a

la consideracion de un juzgado.

1.3 Fraude y proceso fraudulento.

La palabra fraude proviene del latin fraus-udis, que significa literalmente fraude,

engafno, malicia, mala fe, perfidia.

Fraus omnia vitiatur (el fraude todo lo vicia) decian los romanos, por lo que si
los actos procesales, incluyendo las sentencias con autoridad de cosa juzgada,
son resultado de una conducta fraudulenta, deben ser invalidados.

Segun la Real Academia Espafiola, fraude es: “la accién contraria a la verdad y

a la rectitud, que perjudica a la persona contra quien se comete”. >

Segun Gelsi Bidartt, fraude procesal es: “El fraude en el campo juridico, se trata
de una conducta procesal dolosa destinada a obtener una decision
jurisdiccional en apariencia legal, pero que en realidad encierra un provecho
ilicito." ®

Couture, advertia que el fraude procesal puede ser cometido por una de las
partes en contra de la otra; por ambas partes en contra de un tercero, y adn por

el juez en contra de una de las partes o un tercero’

° Real Academia Espafiola. Diccionario de la Real Academia Espafiola. 22 va. ed. Disponible en linea:

<http://lema.rae.es/drae/?val=fraude>. (Consulta Noviembre 5, 2015).

® Gelsi Bidart, Adolfo. “Nocién de fraude procesal’. En: Libro de Ponencias del XVIII Congreso Nacional de Derecho
Procesal realizado en Santa Fe, Argentina, 1995. P4g. 265.

7 Couture, Eduardo J. “Revocacion de los actos procesales fraudulentos”, Estudios de d


http://lema.rae.es/drae/?val=fraude

Chiovenda ubicaba el proceso fraudulento dentro de los procesos simulado;
sostenia que éstos consistian en el empleo del juicio con tres posibles

finalidades:

a) conseguir el resultado practico de un negocio que no se puede validamente
constituir;

b) obtener la anulacion de una relacion indisoluble por ley, y

c) hacer creer que existe un estado juridico que las partes reconocen entre si

inexistente (colusion en perjuicio de deudores).®

El fraude adquiere particular gravedad cuando se esconde bajo la sombra de
una sentencia de autoridad de cosa juzgada, pues la dota de una apariencia de
legalidad oponible a terceros y ante las propias partes que conformaron la

relacion juridica procesal, situacién que no se presenta fuera del proceso

1.4 Accién de Nulidad de Juicio Concluido

El principio de cosa juzgada no es absoluto, por lo cual la accién de nulidad
analizada debe estimarse procedente en ciertos casos excepcionales mismos
que se encuentran previstos en el articulo 737 A del Codigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal.

Numeral que contempla dos supuestos; cuando se haya fallado en base a
pruebas reconocidas o declaradas de cualquier modo falsas con posterioridad a

la resolucién, o que la parte vencida ignoraba que se habian reconocido o

® OVALLE FAVELA, José LA NULIDAD DE LA COSA JUZGADA ;
http://www.icdp.org.co/revista/articulos/37/JoseOvalleFavela.pdf Consulta 18

noviembre de 2015
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declarado como tales antes de la sentencia; asi como cuando exista colusién u
otra maniobra fraudulenta de las partes litigantes, en el juicio cuya nulidad se

pide, en perjuicio de tercero.

La accion de nulidad de juicio concluido puede ser iniciada por quienes hayan
sido parte en el proceso, sus sucesores 0 causahabientes y los terceros a

quienes perjudique la resolucion.

La accion de nulidad de un juicio concluido, por ser resultado de un proceso
fraudulento, consiste en la falta de verdad por simulacion en que incurra quien
lo promueva, so6lo o con la colusion de los demandados o diversas personas,
para instigar o inducir a la autoridad jurisdiccional a actuar en la forma que les

interese, en perjuicio de terceros.

Si la accién procede y se obtiene una sentencia favorable a lo reclamado por el
defraudado, ésta debera declarara ineficaces las actuaciones judiciales del
juicio fraudulento; los responsables deberan restituir las cosas al estado en que
se encontraba al momento en que ocurrid el fraude, y pagar los respectivos
dafios y perjuicios, por este concepto la indemnizacion nunca sera menor al
doble de la cuantia del negocio seguido en el proceso declarado nulo; ademas
seran condenados al pago de los gastos y costas causados en el juicio que

sustancie la accion de nulidad.
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CAPITULO Il
DESARROLLO DEL CASO PRACTICO

=- =

“La autoridad de la cosa juzgada constituye uno de los
principios esenciales en que se funda la seguridad juridica; por tanto,
debe respetarse con todas sus consecuencias juridicas, excepto en
aguellos casos en que, jurisdiccionalmente, se reconozca que no existio
un auténtico juicio regular, en el que se hayan cumplido las formalidades

esenciales del procedimiento.’””

® VOTO particular formulado por los sefiores Ministros José Fernando Franco
Gonzélez Salas y Genaro David Gongora Pimentel; y los votos concurrentes de este Ultimo y
del sefior Ministro Mariano Azuela Guitrén, en la Accion de Inconstitucionalidad 11/2004 y su
acumulada 12/2004, promovidas por Diputados integrantes de la Tercera Legislatura de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y el Procurador General de la Republica,
respectivamente, en contra de la Asamblea Legislativa y del Jefe de Gobierno de la propia
entidad. DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION Miércoles 3 de septiembre de 2008
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2.1 Planteamiento del caso practico

ASUNTO: MODALIDAD DE TITULACION, DEFENSA DE UN CASO PRACTICO ANTE UN SINODO
EN LA MATERIA DE DERECHO CIVIL.

ALUMNO: ZAIRA OSIRIS BENITEZ GUADARRAMA.

INTRUCCIONES:

Elabore de un juicio previo “ejecutivo mercantil” basado en el cobro de un pagare de dos

millones de pesos, en donde la sentencia sea favorecida al actor y se condene al remate de la
casa del deudor, siendo éste el Unico patrimonio con que cuenta.

Con la Sentencia, se promueva la accion de NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO que establecen los
articulos 737-A al /#/-L, fundado en la fraccién Vil del primer articulo referido.

L )
PRESIDENTE. LIC. PORFIRIO GUTIERREZ CORS! /f,/////,//,/

VOCAL. MTRA SONIA SANCHEZ GONZALEZ

SECRETARIO. LIC. JACQUELINE SANDRA ROLDAN QRO

/
SUPLENTE. LIC JUAN ANTONIO MORARI HERRRA i

SUPLENTE LIC. EBELIA MENDOZA CORTE?
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2.2 DEMANDA
TRUJILLO ARANDA HECTOR
VS
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA'Y
ROSA PALMA DEL OLMO
JUICIO ORDINARIO CIVIL
ACCION DE NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO
ESCRITO INICIAL

C.JUEZ DE LO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL
EN TURNO

HECTOR TRUJILLO ARANDA, por mi propio derecho; sefialando
domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones y documentos el ubicado
en el despacho 12 (doce), del edificio marcado con el nimero 16 (dieciséis) de
la calle de Felipe Angeles, en la Colonia Del Valle, Codigo Postal 03100,
Delegacion Benito Juarez en esta ciudad; autorizo en términos del articulo 112
parrafo del Cédigo de Procedimientos Civiles a los licenciados en derecho
JAVIER ANDRADE VALLEJO, con cédula profesional numero 3182919
registrada ante la Primera Secretaria de Acuerdos de la Presidencia y del Pleno
de este H. Tribunal, bajo el numero de Folio 00004567, cuyas constancia de
registro se adjunta al presente como ANEXO 1 y autorizando para oir y recibir
todo tipo de notificaciones documentos y valores aun los de caracter personal,
tomar impresiones fotografias e imponerse de autos ademas del profesionista
mencionado con anterioridad a los pasantes en derecho OLGA FIGUEROA
DiAZ, ROMULO CORDERO SALMORAN, GENARO VILLEGAS RUIZ indistinta

0 conjuntamente, ante usted respetuosamente expongo:
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Vengo a demandar en la via Ordinaria Civil en su calidad de partes
coludidas en el FRAUDULENTO JUICIO llevado bajo el expediente 895/2014
radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal; de
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA en su caracter de demandado en el Juicio
fraudulento, quien puede ser emplazado en el domicilio ubicado en la calle
Edison namero trece (13), Colonia Guadalupe Inn, delegacién Benito Juéarez,
Caddigo Postal 01020 en esta ciudad, y a ROSA PALMA DEL OLMO en su
caracter de actora en el Juicio fraudulento quien puede ser emplazada en el
departamento numero ocho de la calle Cinco de Febrero nimero ciento setenta
y uno, Colonia Obrera, Delegacion Cuauhtémoc Codigo Postal 06800 en esta

ciudad.

En ejercicio de la ACCION DE NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO
fundada en la fraccion VII del articulo 737 A, del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, accion de la que me encuentro facultado para
ejercitar en virtud de ser un tercero afectado por la sentencia definitiva que ha
causado ejecutoria en el Juicio Ejecutivo Mercantil tramitado bajo el expediente
895/2014; radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal,
de conformidad con la Jurisprudencia cuya aplicacion es de caracter
OBLIGATORIO, con numero de registro 168848 publicada en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXVIII, Septiembre de 2008

Pagina: 608; misma que a continuacién se transcribe:

“NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. INTERPRETACION DEL
ARTICULO 737 A, FRACCION VI, DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. De la
interpretacion conforme del citado precepto que establece la procedencia
de la accion de nulidad de juicio concluido en asuntos en los cuales se
haya dictado sentencia o auto definitivo que ha causado ejecutoria,
"cuando existiere colusion u otra maniobra fraudulenta de las partes

litigantes, en el juicio cuya nulidad se pide, en perjuicio del actor ...", se
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concluye que al mencionar al "actor" se refiere al demandante en el

nuevo juicio instaurado con el propésito de invalidar el primer

procedimiento jurisdiccional que se estima viciado, porque aun

cuando de inicio su sentido literal pudiera conducir a que el supuesto
enunciado se refiere al "actor" del juicio concluido tildado de nulo, tal
razonamiento se descarta al tomar en consideracibn que el propio
precepto se refiere a la colusion de "los litigantes”, o que incluye a ambas
partes en el primer procedimiento y, por ende, seria il6gico que la norma
hiciera referencia al promovente en el juicio cuestionado, en la medida en
que legitimaria en el ejercicio de la accion de mérito a una de las partes
coludidas o que intervino en la maquinacion fraudulenta, con lo cual se
toleraria que esa parte se beneficiara de su propio dolo, en contravencion
al principio general de derecho que proscribe tal posibilidad; de ahi que el
supuesto contenido en el articulo 737 A, fraccién VII, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, adicionado mediante
decreto publicado en la Gaceta Oficial de la entidad del veintisiete de

enero de dos mil cuatro, legitime para ejercer la accion de nulidad de

juicio concluido exclusivamente a quien no participé en esa primera

relacion procesal, pero que resienta algin perjuicio ocasionado por

ella.”

Dicho que queda reforzado mediante la tesis con numero de registro
190140 publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XIlII, marzo de 2001 Pagina: 1769 que a continuacion se reproduce:

“JUICIO CONCLUIDO, NULIDAD DEL. ES IMPROCEDENTE
CUANDO EL ACTOR INTERVINO EN ESE PROCESO. La accién de nulidad

de un juicio concluido, por tratarse de un proceso fraudulento, solo

compete a un tercero que alegue colusion de los litigantes para llevar el

[uicio a sus espaldas v de ese modo perjudicarlo, o cuando quien si fue

parte alegue que fue suplantado o que fue representado por quien no tenia
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facultades para hacerlo. En efecto, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 1., 91 y 426 del Cbédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, la resolucion firme que decide en definitiva un juicio constituye cosa
juzgada para las partes que litigaron en él; por tanto, tal fallo establece la
verdad legal, a la que los contendientes quedan vinculados. De modo que una
caracteristica de las sentencias que tienen la calidad de cosa juzgada, es su
inmutabilidad; es decir, que ya no pueden ser modificadas o revocadas porque
constituyen la verdad legal respecto de la controversia que se dirimié a través
de ellas. De ahi que por regla general, gademas ningun precepto del cédigo
procesal invocado autoriza a que la parte que actud en el juicio se sustraiga de
los efectos producidos por la cosa juzgada; y de permitirse que en cualquier
momento quien fue oido y vencido en juicio, mediante el ejercicio de una accion
ordinaria independiente ante otra autoridad jurisdiccional, hiciera variar la
inmutabilidad de la cosa juzgada y de la verdad legal, se vulneraria el principio
de seguridad juridica que debe regir en todo Estado de derecho, y los
juzgadores no tendrian autonomia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional.
Luego, quien si fue parte y ademas comparecio al juicio a defenderse, no esta
legitimado para alegar la nulidad de ese juicio bajo el argumento de que era
nulo el acto que dio origen al documento base de la accion, y que el proceso fue
fraudulento, porque para ello tuvo a su alcance, en las etapas procesales
correspondientes, los recursos y medios ordinarios de defensa que la ley
procesal respectiva establece.”

Es por lo anterior que en este acto demand6 de los ya mencionados las

siguientes:

PRESTACIONES
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a) La declaracion judicial que decrete la NULIDAD del juicio
concluido, de las actuaciones judiciales que emanan del expediente 895/2014
radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal, Juicio en el
gue se ha dictado sentencia definitiva que ha causado ejecutoria; lo anterior
basado en el articulo 737-A fraccion VII del Cdédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal en virtud que existe la colusién y obra fraudulenta de

las partes en el proceso cuestionado.

b) Como consecuencia de la declaracion de nulidad de juicio
concluido, condenar a los demandados al pago de la cantidad de
$4,000,000.00 (CUATRO MILLONES DE PESOS M.N) por concepto de dafios y
perjuicios originados por la colusion y obra fraudulenta de PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA Y ROSA PALMA DEL OLMO en el Juicio Ejecutivo Mercantil
radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal bajo el
expediente 895/2014, en el que la cuantia de la suerte principal corresponde a
$2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N) y que se cuantifica de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 737-K del Cédigo de

Procedimientos Civiles, vigente para el Distrito Federal.

c) El pago de gastos y costas que se originen con la tramitacion del
presente juicio y hasta su total solucion, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 737-K del Cddigo de Procedimientos Civiles, vigente para el Distrito

Federal.

Fundo la presente demanda en los siguientes hechos,

consideraciones de derecho y pruebas:
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HECHOS

1.- El PRIMERO DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL DOCE, el
suscrito HECTOR TRUJILLO ARANDA en el caracter de mutuante y PATRICIO
DEL OLMO ACOSTA en mi caracter de mutuario, celebramos contrato de
mutuo con interés, el cual tuvo por objeto la entrega en calidad de préstamo la
cantidad de $2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N), mediante
cheque de caja numero V633749, expedido por BANCO NACIONAL DE
MEXICO, GRUPO FINANCIERO BANAMEX, documento que fue protocolizado
en instrumento notarial niumero setenta y dos mil cuatrocientos (72,400),
otorgada ante la fe del Notario Publico niumero 165, del Distrito Federal,
Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Herndndez, documento que adjunto exhibo

como ANEXO 2, al presente escrito.

2.- En la clausula segunda del contrato de mutuo con interés,
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA se obligb a cumplir con las obligaciones
pecuniarias, mediante un pago unico el dia PRIMERO DE AGOSTO DEL ANO
DOS MIL CATORCE; precepto factico que se acredita con el testimonio notarial
del contrato de mutuo con interés numero setenta y dos mil cuatrocientos
(72,400), de fecha diez de Septiembre de dos mil catorce, otorgada ante la fe
del Notario Publico numero 165, del Distrito Federal, Licenciado Carlos A.
Sotelo Regil Hernandez, documento que adjunto como ANEXO 2, al presente

escrito.

3.- En la clausula sexta del contrato de mutuo con interés, PATRICIO
DEL OLMO ACOSTA sefalo como garantia para el debido cumplimiento de sus
obligaciones, el inmueble ubicado en el namero trece (13) de la Calle Edison,
Colonia Guadalupe Inn, Delegacion Benito Juarez, Cédigo Postal 01020, DEL
CUAL DECLARO SER PROPIETARIO, ENCONTRARSE EL MISMO LIBRE
DE TODO GRAVAMEN Y MANTENERLO ASi HASTA EL CUMPLIMIENTO

DE LA OBLIGACION; asi mismo declaré que dicho inmueble conformaba su
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anico patrimonio, conviniendo expresamente con el suscrito que la garantia
seflalada NO CONSTITUYE HIPOTECA ALGUNA y Gnicamente se haria valer

si "El deudor” se constituye en mora por un plazo mayor a tres meses o en el
supuesto que “El deudor” convenga la dacion en pago del mismo al vencimiento
del contrato hecho que convalido exhibiendo copia certificada de la escritura
publica numero 1456 de fecha veintinueve de octubre del dos mil, pasada ante
la fe del notario publico 18 Licenciado ALEJANDRO GONZALEZ POLO de
Distrito Federal , inscrita en el Registro Publico de la Propiedad de Distrito
Federal, segun se acredita con el Certificado de Adquisicién o Enajenacion de
Bienes Inmuebles(Certificado de no propiedad) y el Certificado de Libertad de
Gravamenes con numero de folio 38765 ambos emitidos por el Registro Publico
de la Propiedad del Distrito Federal en el mes de julio del afio dos mil doce,
documentos que obran en el apéndice del instrumento notarial nimero setenta
y dos mil cuatrocientos (72,400), otorgada ante la fe del Notario Publico
namero 165, del Distrito Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez,
que corresponde al multicitado contraté de mutuo que adjunto como ANEXO 2.

4.- En la clausula séptima del contrato de mutuo con interés,
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA se obligd a no trasladar la propiedad; constituir
gravamenes, ni otorgar avales o fianzas sobre el inmueble que fungia como
garantia, situacién que se acredita con instrumento notarial nimero setenta y
dos mil cuatrocientos (72,400), otorgada ante la fe del Notario Publico numero
165, del Distrito Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez,

documento que exhibo como ANEXO 2.

5.- En fecha trece de enero del dos mil catorce ROSA PALMA DEL
OLMO promovio en contra de PATRICIO DEL OLMO ACOSTA juicio ejecutivo
mercantil, juicio_“CUESTIONADO” demandando el cumplimiento de una

OBLIGACION SIMULADA, nacida de un supuesto pagaré confeccionado por
las partes y que ampara el préstamo de $2, 000,000.00 (DOS MILLONES DE

PESOS M.N); préstamo que no existi6 entre los aparentes suscriptores del
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titulo de crédito, sin embargo ante la obligacion del Juzgador de analizar los
hechos como se le presentan, la demanda fue admitida y radicada en el
Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal bajo el expediente
895/2014, situacién que se acredita con copia certificada del expediente en

comento, que adjunto exhibo al presente escrito como ANEXO 3.

Se refuerza lo anterior; con la Tesis con nimero de registro
2007105 publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 9, agosto de 2014, Tomo Il Pagina: 1960:

“SIMULACION DE ACTOS JURIDICOS. TIPOS
PREVISTOS LEGALMENTE (INTERPRETACION DE
LOS ARTICULOS 2180 Y 2181 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL).

El articulo 2180 del Cédigo Civil para el Distrito Federal
dispone que es simulado el acto en que las partes
declaran o confiesan falsamente lo que en realidad no
ha pasado o no se ha convenido entre ellas. Por su
parte, el articulo 2181 del mismo ordenamiento establece
que la simulacion es absoluta cuando el acto
simulado nada tiene de real y relativa cuando a un acto
juridico se le da una falsa apariencia que oculta su
verdadero caracter. La interpretacion gramatical de ambos
preceptos permite advertir que del primero de ellos, se
obtiene la norma que define lo que constituye un acto
juridico simulado, y del segundo la norma definitoria que
distingue dos tipos de simulacion: la absoluta y la relativa.
De conformidad con ese ultimo precepto, sera absoluta
cuando el acto simulado nada tiene de real y, por

tanto, para su demostracion bastara que se acredite
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que el acto no ha ocurrido, pues con esto se probara el
elemento esencial de la accidon de simulacion. En cambio,
para la nulidad relativa, sera necesario que se revele y
prueben dos actos juridicos: por un lado, el que sirvio para
aparentar y, por otro, el que realmente hubiera

acontecido.”

6.- El C. Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal admitio a
tramite la demanda del Juicio “cuestionado” despachando auto de exequendo
con mandamiento ejecucidbn y embargo de bienes propiedad del sefior
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, diligencia realizada por la Actuaria Virginia
Sandoval Ramirez el veinte de febrero del dos mil catorce, que es atendida por
el demandado PATRICIO DEL OLMO ACOSTA de forma personal, quien

sefalé para que fuese motivo del embargé el Unico patrimonio del mismo,

consistente en bien inmueble ubicado en: el numero trece (13) de la Calle
Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez, Cdodigo Postal
01020, situacidbn que se acredita con copias certificadas del expediente
895/2014, radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal,

documento que adjunto exhibo al presente escrito como ANEXO 3.

7.- Durante la tramitaciéon del Juicio Ejecutivo Mercantil, juicio
cuestionado, radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal
bajo el expediente 895/2014 el hoy demandado se constituye rebelde, sin
oponer excepcion ni defensa alguna aun cuando a la supuesta firma del pagare
ROSA PALMA DEL OLMO contaba con diecisiete afos, situacion que el

deudor conocia al existir un parentesco entre él y la acreedora del falso

titulo de crédito, en consecuencia se trata de un acto nulo por el simple hecho

de haber sido realizado por un incapaz. A pesar de todas estas irregularidades
la falta de contestacion _de Demanda convalida la colusion de los

colitigantes toda vez que simulan un juicio basadndose en un hecho falso:;

lo que se acredita con copias certificadas del expediente 895/2014, radicado en
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el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal y acta de nacimiento de
ROSA PALMA DEL OLMO documentos que adjunto exhibo al presente escrito
como ANEXO 3y 4 respectivamente.

8.- En el “JUICIO CUESTIONADO” en fecha VEINTE DE MAYO del

ano dos mil catorce el Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal dicta

Sentencia Condenatoria, sefialando el plazo de cinco dias para que el deudor
realizara el pago de lo condenado y de no hacerlo se sacara el bien a remate; al
no verificarse, el pago el ejecutante inicia via de apremio solicitando el remate
del bien embargado exhibiendo el avalio y el certificado de libertad de

gravamenes correspondiente.

Asimismo es de hacer notar a su Sefioria que nuevamente
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, omite exhibir avalio en franca colusion con la
actora en el juicio_“FRAUDULENTO” ROSA PALMA DEL OLMO,; toda vez que
allana de manera total el Juicio evitando perder tiempo alguno, de igual forma

no interpone recurso alguno contra la resolucién antes citada por lo que causo
ejecutoria en fecha DIEZ DE JUNIO.

Asimismo en fecha dos de agosto se celebré remate en primera
almoneda, sin presentarse postor alguno, por lo que ROSA PALMA DEL OLMO
se adjudico el bien inmueble ubicado en: el niumero trece (13) de la Calle
Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez, Coddigo Postal
01020, mediante Sentencia Interlocutoria que aprueba el Remate en Primera
Almoneda emitida por el C. Juez Décimo Octavo Civil segun consta en las
copias certificadas del expediente 895/2014, con el animo especifico de afectar
al suscrito en mi esfera juridica al dejarme consecuentemente sin garantia
alguna en la obligacion diversa, situacion que se acredita con copias
certificadas del expediente 895/2014, radicado en el Juzgado Décimo Octavo
Civil en el Distrito Federal, documento que adjunto exhibo al presente escrito
como ANEXO 3.
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9 .- En fecha cuatro de agosto del afio dos mil catorce me presente
en el domicilio del C. PATRICIO DEL OLMO ACOSTA a fin de requerir el pago,
acto seguido el demandado quien fue con quien atendi el citado requerimiento
me indico que “No te voy a pagar, hazle como quieras, porque ya perdi la casa
y estoy muy endeudado, mejor ya da por perdido ese dinero”, entregandome
copia de la resolucion que indica que el remate se encontraba fincado
ordenandose la escrituracion del bien inmueble ubicado en: el nimero trece
(13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez,
Cadigo Postal 01020, lo que se acredita con el requerimiento notarial tirado ante
la fe del Notario Publico numero 165, del Distrito Federal, Licenciado Carlos A.
Sotelo Regil Herndndez; documento que adjunto exhibo al presente escrito
como ANEXO 5.

10.-Por dicho de los vecinos fue de mi conocimiento que ROSA
PALMA DEL OLMO es sobrina de PATRICIO DEL OLMO ACOSTA y que
actualmente la misma no obtenia ingresos propios, por lo que ante tal engafio,
acudi a la Fiscalia Desconcentrada de Investigaciéon Coordinacion Territorial BJ-
4 ubicada en Avenida Division del Norte numero mil seiscientos once (1611),
colonia Santa Cruz Atoyac 3310 Delegacion Benito Juarez a denunciar el fraude
que cometia PATRICIO DEL OLMO ACOSTA.

En consecuencia el Agente del Ministerio adscrito inicio averiguacion
previa FBJ/BJ-4/T2/756/1408 por el delito de FRAUDE PROCESAL, siendo
una de las primeras diligencias el requerimiento a la autoridad civil copia
certificada del supuesto juicio. Lo que se acredita con copia certificada de la
Denuncia interpuesta en fecha cinco de agosto del afio dos mil catorce;

documento que adjunto exhibo al presente escrito como ANEXO 6.

Después de una serie de diligencias el Agente del Ministerio Publico

Ramén Monroy Lezama obsequio pliego de consignacién que fue radicado ante
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el Juzgado Octavo en materia Penal. El Juzgado en comento tras realizar y
agotar las diligencias probatorias, en fecha doce de enero del dos mil quince
dicté6 sentencia condenando a ROSA PALMA DEL OLMO y PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA por la comision del delito de FRAUDE PROCESAL al
encontrarse cumplidos y probados los extremos del tipo penal regulado por el
articulo 310 del Coddigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal,

documento que adjunto exhibo como ANEXO 7.

11.- Como consecuencia de la nulidad del Juicio Ejecutivo Mercantil
con nimero de expediente 895/2014, radicado en el Juzgado Décimo Octavo
Civil en el Distrito Federal solicitada y una vez que la misma sea acredita es
procedente condenar a los hoy demandados al pago de la indemnizacién por
concepto de dafos y perjuicios que se establece en el articulo 737-K del Cadigo
Adjetivo Civil para el Distrito Federal, asimismo al pago de gastos y costas que
se originen con la tramitacion del presente Juicio al ser ellos quienes provocan

el presente procedimiento con los actos fraudulentos acreditados.

12- En virtud de que existe un juicio concluido como se aprecia de las
copias certificadas del expediente 895/2014, radicado en el Juzgado Décimo
Octavo Civil en el Distrito Federal, documento que adjunto exhibo al presente
escrito como ANEXO 3 concatenado con la serie de actos fraudulentos
producto de la colusién del accionante y demandado del juicio en comento asi
como el evidente dafio generado a mi esfera juridica en razén de que la
resolucién emitida en el juicio del cual se pretende la nulidad permita al deudor
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA se declare en estado de INSOLVENCIA
eludiendo con ello la obligacion adquirida con el suscrito HECTOR TRUJILLO
ARANDA al no tener a mi alcance, conforme a las caracteristicas del crédito, la
manera de hacer efectivos los derechos que tengo; es por lo que me veo en la
necesidad de ocurrir ante su Sefioria en la via y forma propuesta demandando
de ROSA PALMA DEL OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA las

prestaciones a que me refiero en el proemio del presente escrito.
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MEDIDAS PROVISIONALES

Con fundamento en las fracciones I, Il y IV el articulo 282 del Cédigo Civil
Vigente para el Distrito Federal solicito a su Seforia se sirva a decretar las

siguientes medidas provisionales:

SE GIRE ATENTO OFICIO AL C. DIRECTOR DEL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO, con la finalidad de que se
sirva inscribir la presente demanda con la finalidad de salvaguardar los

derechos del Suscrito y de terceros

PRUEBAS

1.- LA CONFESIONAL.- que deberad desahogar PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA en su caracter de parte en el “ERAUDULENTO JUICIO” llevado bajo el

expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito

Federal, personalmente y no por conducto de apoderado legal, al tenor del pliego de

posiciones que exhibiré en el momento procesal oportuno.

En preparacién de esta probanza y para su desahogo solicito a su Sefioria
ordene se cite al absolvente en su domicilio sefialado en autos a fin de que
comparezca el dia y hora que al efecto se sefiale para que tenga lugar el desahogo
de la prueba ofrecida a su cargo, apercibido que de no comparecer sin justa causa,
sera declarado confeso de las posiciones que previamente fueren calificadas de

legales.
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Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Coddigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima
probar:

a) Que existe una obligacion contractual del C. Patricio Del Olmo Acosta con el
suscrito

b) Que existio colusion de las partes para confeccionar el titulo de crédito base
de la accion en el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo
Octavo Civil en el Distrito Federal.

c) Que mediante maniobras fraudulentas las partes del juicio ejecutivo
mercantil, indujeron al error al Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito
Federal, bajo el expediente 895/2014 con la finalidad de obtener una
sentencia que dejara en estado de insolvencia al C. PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA

d) Que la resolucién dictada en el juicio concluido tramitado bajo el
expediente 895/2014 causa un perjuicio al suscrito al no poder hacer
efectivo el pago de las obligaciones adquiridas por el demandado

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del

escrito inicial de demanda.

2.- LA CONFESIONAL.- que deberd desahogar ROSA PALMA DEL
OLMO en su caracter de parte en el FRAUDULENTO JUICIO llevado bajo el
expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito
Federal, personalmente y no por conducto de apoderado legal, al tenor del pliego de

posiciones que exhibiré en el momento procesal oportuno.

En preparacién de esta probanza y para su desahogo solicito a su Sefioria
ordene se cite al absolvente en su domicilio sefialado en autos a fin de que
comparezca el dia y hora que al efecto se sefiale para que tenga lugar el desahogo
de la prueba ofrecida a su cargo, apercibido que de no comparecer sin justa causa,
sera declarado confeso de las posiciones que previamente fueren calificadas de

legales.
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Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Coddigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:

a) Que existio colusion de las partes para confeccionar el titulo de crédito
base de la accion en el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo
Octavo Civil en el Distrito Federal.

b) Que mediante maniobras fraudulentas las partes del juicio ejecutivo
mercantil, indujeron al error al Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal, bajo el
expediente 895/2014 con la finalidad de obtener una sentencia que dejara en estado
de insolvencia al C. PATRICIO DEL OLMO ACOSTA .

c) Que la resolucién dictada en el juicio concluido tramitado bajo el
expediente 895/2014 causa un perjuicio al suscrito al no poder hacer efectivo el pago

de las obligaciones adquiridas por el demandado

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del

escrito inicial de demanda.

3.- LA DOCUMENTAL.- Consistente en el testimonio notarial del contrato
de mutuo con interés, nimero setenta y dos mil cuatrocientos (72,400), de fecha
diez de Septiembre de dos mil catorce, otorgada ante la fe del Notario Publico

namero 165, del Distrito Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez

En preparacion de esta probanza y para su desahogo, dicha documental
corre agregada a las presentes actuaciones por haberse exhibido como ANEXO 2, al

presente escrito.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Coddigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:
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Que existe una obligacion contractual del C. Patricio Del Olmo Acosta

con el suscrito

Que existio colusion de las partes para confeccionar el titulo de crédito
base de la accion en el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado
Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal.

Que mediante maniobras fraudulentas las partes del juicio ejecutivo
mercantil, indujeron al error al Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito
Federal, bajo el expediente 895/2014 con la finalidad de obtener una
sentencia que dejara en estado de insolvencia al C. PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA

Que la resolucion dictada en el juicio concluido tramitado bajo el
expediente 895/2014 causa un perjuicio al suscrito al no poder hacer

efectivo el pago de las obligaciones adquiridas por el demandado

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del escrito

inicial de demanda.

4.-

LA DOCUMENTAL.- Consistente en el requerimiento notarial

tirado ante la fe del Notario Publico nimero 165, del Distrito Federal, Licenciado

Carlos A. Sotelo Regil Hernandez.

En preparacion de esta probanza y para su desahogo, dicha documental

corre agregada a las presentes actuaciones por haberse exhibido como ANEXO 5, al

presente escrito.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Coddigo de

Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:
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a) Que existio colusion de las partes para confeccionar el titulo de crédito base
de la accion en el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo

Octavo Civil en el Distrito Federal.

b) Que mediante maniobras fraudulentas las partes del juicio ejecutivo mercantil,
indujeron al error al Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal, bajo el
expediente 895/2014 con la finalidad de obtener una sentencia que dejara en
estado de insolvencia al C. PATRICIO DEL OLMO ACOSTA

c) Que la resolucién dictada en el juicio concluido tramitado bajo el expediente
895/2014 causa un perjuicio al suscrito al no poder hacer efectivo el pago de
las obligaciones adquiridas por el demandado.

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del

escrito inicial de demanda.

5.- LA DOCUMENTAL.- Consistente en las copias certificadas del
expediente 895/2014, radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito

Federal.

En preparacion de esta probanza y para su desahogo, dicha documental
corre agregada a las presentes actuaciones por haberse exhibido como ANEXO 3, al

presente escrito.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Cddigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:

a) Que la resolucion del expediente 895/2014 ha causado ejecutoria.

b) Que existid colusion de las partes para confeccionar el titulo de crédito base
de la accion en el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo
Octavo Civil en el Distrito Federal
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c) Que mediante maniobras fraudulentas las partes del juicio ejecutivo mercantil,
indujeron al error al Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal, bajo el
expediente 895/2014 con la finalidad de obtener una sentencia que dejara en
estado de insolvencia al C. PATRICIO DEL OLMO ACOSTA

d) Que la resolucion dictada en el juicio concluido tramitado bajo el expediente
895/2014 causa un perjuicio al suscrito al no poder hacer efectivo el pago de
las obligaciones adquiridas por el demandado.

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del

escrito inicial de demanda.

6.- LA DOCUMENTAL.- Consistente en acta de nacimiento de ROSA
PALMA DEL OLMO. En preparacion de esta probanza y para su desahogo, dicha
documental corre agregada a las presentes actuaciones por haberse exhibido como
ANEXO 4, al presente escrito.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Cddigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:

a) Que existio colusién de las partes para confeccionar el titulo de crédito base
de la accion en el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo
Octavo Civil en el Distrito Federal.

b) Que mediante maniobras fraudulentas las partes del juicio ejecutivo
mercantil, indujeron al error al Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito
Federal, bajo el expediente 895/2014 con la finalidad de obtener una
sentencia que dejara en estado de insolvencia al C. PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA
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c) Que la resolucién dictada en el juicio concluido tramitado bajo el expediente
895/2014 causa un perjuicio al suscrito al no poder hacer efectivo el pago de

las obligaciones adquiridas por el demandado.

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del

escrito inicial de demanda.

7.- LA DOCUMENTAL.- Consistente en la denuncia por fraude interpuesta
en la Fiscalia Desconcentrada Coordinacion Territorial BJ-4. En preparacion de esta
probanza y para su desahogo, dicha documental corre agregada a las presentes

actuaciones por haberse exhibido como ANEXO 6, al presente escrito.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:

a) Que existio colusién de las partes para confeccionar el titulo de crédito base
de la accion en el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado Décimo
Octavo Civil en el Distrito Federal.

b) Que mediante maniobras fraudulentas las partes del juicio ejecutivo
mercantil, indujeron al error al Juez Décimo Octavo Civil en el Distrito
Federal, bajo el expediente 895/2014 con la finalidad de obtener una
sentencia que dejara en estado de insolvencia al C. PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA

c) Que la resolucion dictada en el juicio concluido tramitado bajo el expediente
895/2014 causa un perjuicio al suscrito al no poder hacer efectivo el pago de

las obligaciones adquiridas por el demandado.

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del escrito

inicial de demanda
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8.- LA DOCUMENTAL.- Consistente en sentencia emitida por el Juez
Octavo Penal en el Distrito Federal CONDENANDO a ROSA PALMA DEL OLMO y
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA por el delito de FRAUDE PROCESAL al
encontrarse cumplidos y probados los extremos del tipo penal regulado por el articulo

310 del Codigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal.

En preparacion de esta probanza y para su desahogo, dicha documental
corre agregada a las presentes actuaciones por haberse exhibido como ANEXO 7, al

presente escrito.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Cddigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima
probar:

a) Que existio colusidn de las partes en la tramitacion del expediente 895/2014
y radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal.

b) Que la inmutabilidad de la cosa juzgada fue artificiosamente lograda,

c) Que las partes actuaron con dolo, entendiendo el alcance de su actuar
pretendiendo con ello perjudicar al suscrito.

d) Que no existié6 préstamo alguno o transferencia de dinero que acredite la
existencia de la obligacion que se demanda en el expediente 895/2014 cuya
nulidad se pide.

e) Que los hechos que se aducen haber sido cometidos por los hoy
demandados son ciertos y no solo aparentes.

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del

escrito inicial de demanda.

10.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todas y
cada una de las actuaciones que se realicen en el presente juicio.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Coddigo de
Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:
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Que existio colusion de las partes en la tramitacion del expediente 895/2014 y
radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal.

Que la inmutabilidad de la cosa juzgada fue artificiosamente lograda,

Que las partes actuaron con dolo, entendiendo el alcance de su actuar
pretendiendo con ello perjudicar al suscrito.

Que no existid6 préstamo alguno o transferencia de dinero que acredite la
existencia de la obligacion que se demanda en el expediente 895/2014 cuya
nulidad se pide.

Que los hechos que se aducen haber sido cometidos por los hoy

demandados son ciertos y no solo aparentes.

11.-LA PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto legal y humana, en todo

lo que favorezca a los intereses de mi representada.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 291 del Cddigo de

Procedimientos Civiles se ofrece esta prueba a efecto de acreditar y se estima

probar:

a)

b)
c)

d)

Que existio colusion de las partes en la tramitacion del expediente 895/2014 y
radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal.

Que la inmutabilidad de la cosa juzgada fue artificiosamente lograda,

Que las partes actuaron con dolo, entendiendo el alcance de su actuar
pretendiendo con ello perjudicar al suscrito.

Que no existi6 préstamo alguno o transferencia de dinero que acredite la
existencia de la obligacién que se demanda en el expediente 895/2014 cuya
nulidad se pide.

Que los hechos que se aducen haber sido cometidos por los hoy

demandados son ciertos y no solo aparentes.
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DERECHO

En cuanto a la acciéon intentada esta se encuentra fundada en la Fraccién

VIl del articulo 737- A del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

“Articulo 737 A.- La accion de nulidad de juicio concluido procede en
aguellos asuntos en los cuales se ha dictado sentencia o auto definitivo que ha
causado ejecutoria y se actualiza alguna de las siguientes hipotesis:... VIl. Cuando
existiere colusion u otra maniobra fraudulenta de las partes litigantes, en el juicio

cuya nulidad se pide, en perjuicio del actor”

Su Sefioria es competente para la tramitacion del presente juicio de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 737-C del Cddigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, que a la letra dice:

“Articulo 737 C.- Es competente para conocer de la presente accion,
independientemente de la cuantia del juicio solicitado como nulo, el juez de lo civil en

turno de primera instancia.”

En cuanto al procedimiento son aplicables los numerales 737-A, 737-B,
737-C, 737-D, 737-E, 737-G, 737-1, 737- J, 737- K, 737-L mismo que conforman el
titulo decimosegundo bis DE LA ACCION DE NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO

Por lo anteriormente expuesto;
A USTED, C. JUEZ, atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presentado con este escrito a efecto de
demandar la nulidad de juicio concluido por fraudulento.
SEGUNDO.- Correr traslado a los demandados para el efecto de que

produzcan contestacion en términos legales.
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TERCERO.- Resolver sobre las medidas provisionales que se
soliciten.

CUARTO.- Sefialar dia y hora para que tenga lugar la audiencia de
ley.

QUINTO.- Tener por autorizadas a las personas que se indican para
los fines que se solicitan.

SEXTO.- Tener por sefialado el domicilio que se indica para oir y
recibir notificaciones.

SEPTIMO.- Previos tramites de rigor y estilo dictar sentencia
condenando a ROSA PALMA DEL OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA

al cumplimiento de las prestaciones reclamadas.

PROTESTO LO NECESARIO

HECTOR TRUJILLO ARANDA
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ANEXO |
CEDULA PROFESIONAL Y REGISTRO DE LA CEDULA.
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ANEXO Il
CONTRATO DE MUTUO

“El contrato como acto juridico, es el acuerdo de voluntades de dos o mas
personas conforme a lo dispuesto por un supuesto para producir las
consecuencias de derecho consistentes en crear o transmitir derechos y

obligaciones de contenido patrimonial.”™°

19 ZAMORA Y VALENCIA, Miguel Angel, Contratos Civiles, 122 ed., México,
Porraa, 2009, p. 4
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INSTRUMENTO SETENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS (72,400) --------------
MEXICO, DISTRITO FEDERAL, PRIMERO DE AGOSTO DE DOS MIL--------
CATORCE--------- e
Carlos A. Sotelo Regil Hernandez, titular de la notaria namero ciento
sesenta y cinco del Distrito Federal, hago constar CONTRATO DE MUTUO
CON INTERES QUE CELEBRAN POR UNA PARTE EL SENOR HECTOR
TRUJILLO ARANDA (MUTUANTE), EN ADELANTE "EL ACREEDOR" y
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA (MUTUATARIO) EN ADELANTE "EL
DEUDOR” AL TENOR DE LAS SIGUIENTES DECLARACIONES Y
CLAUSULAS; que se enuncian a continuacién de la siguiente protesta: ----

-YO, el Notario certifico que proteste a los comparecientes para que se
conduzcan con verdad en este acto y les adverti las penas en que incurre
qguien declare falsamente al ser interrogado por Notario del Distrito
Federal en cumplimiento a las atribuciones de la Ley, en términos de lo
dispuesto por los articulos ciento sesenta y cinco de la Ley del Notariado
y trescientos once del Cédigo Penal ambos para el Distrito Federal, que
en lo conducente establecen: Articulo 165.- Se aplicara la pena prevista
por el articulo 311 del Nuevo Cdédigo Penal al que: ------------ mmmmmmmnmeen

-------------------------------- l.- Interrogado por notario del Distrito Federal, por el
colegio en cumplimiento de las atribuciones establecidas por esta ley, o
por el Archivo, falte a la verdad; ---------====mmmmm oo
Il.- Hiciere declaraciones falsas ante Notario del Distrito Federal que éste
haga constar en un instrumento; lll.- Siendo Notario en ejercicio de sus
funciones, a sabiendas, haga constar hechos falsos en un instrumento. La

penalidad prevista se duplicara si quien comete el delito es notario.----------
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Articulo 311. Quien al declarar ante autoridad en ejercicio de sus
funciones o con motivo de ellas, faltare a la verdad en relacion con los
hechos que motivan la intervencion de esta, serd sancionado con pena de
dos a seis afios de prision y de cien a trescientos dias multa. Si la
falsedad en declaracion se refiere a las circunstancias o accidentes de los
hechos que motivan la intervencién de la autoridad, la pena sera de uno a
tres afios de prision y de cincuenta a ciento cincuenta dias multa.-------------
---------------------------------- DECLARACIONES

1. Declara "El Acreedor :-----=-m-mmmmmm oo e

a) Ser su nombre HECTOR TRUJILLO ARANDA, es una persona fisica de
nacionalidad mexicana, mayor de edad, casado bajo el régimen de

separaciéon de bienes , en pleno ejercicio de sus derechos y con
capacidad legal y econdémica suficientes para obligarse en los términos

del presente CoONtrato.---------mmm=mmmmmmmmmmemmemm oo - -

b) Que sefiala como domicilio el ubicado en el Primer piso del nimero
doscientos cinco (205) de la calle de Durango Colonia Roma, Delegacion
Cuauhtémoc Cdédigo Postal 06500. e e EE e

c) Que se identifica con credencial de elector que se anexa al presente
0] |1 =1 {0 R L
2. Declara "El Deudor! ; -mmmmm s oo o e oo
a) Llamarse PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, es una persona fisica de

nacionalidad mexicana, mayor de edad, en pleno ejercicio de sus

derechos y con capacidad legal quien sefiala como domicilio el ubicado
en el namero trece (13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn,

delegacién Benito Juarez, Cédigo Postal 01020---------=======n=mmmmmmmmmmmm oo eeee
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b) Que es su voluntad solicitar en calidad de préstamo, la cantidad de
dinero que se menciona mas adelante. Atentas ambas partes a las
declaraciones que anteceden, manifiestan su conformidad en otorgar el
presente contrato de Mutuo con Interés, el cual sujetan a las

disposiciones contenidas en el Cdédigo Civil y a lo sefialado en las

SIQUIBNTES . ==mmmmmemmme oo e e e e e e e e e e e e e e e

PRIMERA.- "El Acreedor" da a "El deudor", en calidad de mutuo, la suma
de $2, 000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N)., lo que hace mediante
cheque certificado nimero V633749, anombre de "El Deudor" PATRICIO
DEL OLMO ACOSTA, de la cuenta numero 5467839201 del BANCO
NACIONAL DE MEXICO, GRUPO FINANCIERO BANAMEX. La entrega del

monto total de la cantidad mutuada se realiza al momento de firma del

presente contrato, por lo que "ElI Deudor" con éste otorga el recibo més

eficaz que en derecho proceda.---------------=--m-mmmmrmmmmem oo - -
SEGUNDA.- "El deudor" se obligan a pagar al "Acreedor” el adeudo de
que se trata, en un plazo no mayor de DOS ANOS, mediante un pago Gnico
el dia primero de Agosto del afio dos mil catorce.---------======m-mmmmmmmmmcmmmeee e
TERCERA.- "El Acreedor"” y "El deudor” convienen expresamente que en
caso de no hacerse el pago el dia primero de Agosto del afio dos mil
catorce, se generara un interés moratorio a razén de 5% (cinco por ciento),
gue se generard mes a mes y hasta en tanto se realice el pago de la
cantidad entregada en concepto de mutuo y Sus accesorios,

adicionalmente se hara efectiva la garantia otorgada en el presente

instrumento.-------------=--=-mmmmm oo e
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CUARTA.- "El Acreedor" tiene el conocimiento de que la suma otorgada

en virtud del presente Contrato de Mutuo con Interés sera utilizada para la

remodelaciéon de su hogar.------------ e LT
QUINTA.- "El deudor” liquidaran su pago en el domicilio ubicado en
INSURGENTES SUR NUMERO ONCE PISO 8 COLONIA DEL VALLE, CP.
03100 EN ESTA CIUDAD o en el domicilio que en el futuro designe "El
Acreedor". Previa notificacion que haga al "Deudor" y sin necesidad de

PrEVIO CODIO . mmmmm e m e oo oo e e
SEXTA.- En garantia de las obligaciones pecuniarias que asume en este
contrato "El Deudor” Sehala como garantia del cumplimiento de este
documento el inmueble ubicado en namero trece (13) de la Calle Edison,
Colonia Guadalupe Inn, delegacién Benito Juarez, Cédigo Postal 01020,
INMUEBLE DEL CUAL ES PROPIETARIO PATRICIO DEL OLMO ACOSTA

hecho que se convalido con la escritura publica nUmero 145617145,617 de

fecha veintinueve de octubre del dos mil, pasada ante la fe del notario
publico 18 Licenciado ALEJANDRO GONZALEZ POLO de DISTRITO
FEDERAL, escritura que se encuentra inscrita en el Registro Publico de la
Propiedad de DISTRITO FEDERAL, bajo el Numero de folio real 952159 de
fecha tres de diciembre del afio dos Mil-------=------m-mmm oo
SEPTIMA.- "El Deudor", se obliga a no constituir gravamenes, ni otorgar
avales o fianzas con garantia del inmueble descrito en la clausula que

ANtECEA . - m

OCTAVA.- "El Acreedor" y "El deudor” convienen expresamente que la
presente garantia NO CONSTITUYE HIPOTECA ALGUNA y Unicamente se

hara valer la garantia si "El deudor” se constituye en mora por un plazo
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mayor a tres meses o en el supuesto que “El deudor” convenga la dacién
en pago del mismo al vencimiento del presente contrato.-------------------------
NOVENA.- "El Deudor", , se hacen sabedor de las obligaciones contenidas
en el presente contrato, y para los efectos a que haya lugar, manifiesta
gue se obliga a dar cumplimiento a las mismas en particular a pagar a "El
Acreedor" la cantidad mutuada, con intereses ordinarios y en su caso
INtEresSes MOratOrioS . ——----m-mmmm oo
DECIMA.- "El Acreedor” y "El deudor”, para todo lo relacionado con el
presente contrato, se someten en forma expresa a los tribunales del
Distrito Federal con expresa renuncia de cualesquier otro fuero que
pudiere corresponderles por razén de su domicilio presente o futuro.--------
Leido que fue el presente contrato y enteradas las partes de su contenido,
en su alcance y fuerza legal, manifiestan que ambas partes intervinieron
en su redaccion y que no existio dolo, mala fe, o lesién en su elaboracién,

por lo que, lo firman de comun acuerdo y se extiende por duplicado

qguedando un tanto para cada parte.-------------=-mmmmm o
YO, EL NOTARIO, DOY FE: ---------------- e R e e e e

l.- Que me identifiqué plenamente como notario ante el compareciente, a

quien conceptlo capacitado legalmente para el otorgamiento de este
instrumento y de quien me aseguré de su identidad como consta al final

de SUS generales . —-m-mm-mmmmm oo

Il.- Que el compareciente declara por sus generales ser: HECTOR
TRUJILLO ARANDA, mexicano, originario del Estado de Puebla, lugar
donde nacio el dia diecinueve de marzo de mil novecientos sesentay tres,
con domicilio en INSURGENTES SUR NUMERO ONCE PISO 8 COLONIA
DEL VALLE, CP. 03100 EN ESTA CIUDAD vy se identifica con el documento
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gue en copia fotostatica agrego al apéndice de este instrumento con la

letra “A”, certificando que dicha copia es una reproduccion fiel y exacta

de su original con el que la cotejé. e
lll.- Que el compareciente declara por sus generales ser:, PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA mexicano, originario del Distrito Federal, lugar donde
nacio el dia veintidés de octubre de mil novecientos setenta y cuatro, con
domicilio en el inmueble ubicado en numero trece (13) de la Calle Edison,
Colonia Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez, Codigo Postal 01020 EN
ESTA CIUDAD vy se identifica con el documento que en copia fotostatica
agrego al apéndice de este instrumento con la letra “B”, certificando que

dicha copia es una reproduccion fiel y exacta de su original con el que la

cotejé.-------mmmmmmmmmee- e e R

IV.- Que los compareciente otorgan su consentimiento en términos de los
Articulos Ocho y Nueve de la Ley Federal de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de los Particulares, en lo referente al tratamiento
de sus datos personales que constan en este instrumento y en el
expediente respectivo, y autoriza que los mismos puedan ser
proporcionados a las autoridades competentes, entre ellas las tributarias,
judiciales y registros publicos al igual que las personas que tengan

interés legitimo en 10S MISMOS . ---m-m-=mmmm oo o

V.- Que tuve a la vista todos y cada uno de los documentos citado en este

INSTrUMENTO. —-mmmmmm o m o mmommeeeeeeeeeeeee
VII.- Que manifiesta el compareciente que las declaraciones que realizé en
este instrumento, las hizo bajo protesta de decir verdad, y que lo enteré de

las penas en que incurren los que declaran con falsedad ante notario.-------
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VIIl.- Que hice saber al compareciente el derecho que tiene de leer

personalmente este instrumento, y de que su contenido le fuera explicado

IX.- Que leido y explicado este instrumento al compareciente, habiéndole
ilustrado acerca del valor, las consecuencias y alcances legales del
contenido del mismo, manifesté su conformidad y comprension plena, y lo

firmo el dia primero de agosto del afio dos mil trece mismos momentos en

que lo autorizo.- ------------m-mmmmmoeeeoes e .DOY FE
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INSTRUMENTO MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS ------mmmmmmemme oo
MEXICO, DISTRITO FEDERAL, VEINTINUEVE DE OCTUBRE DEL DOS MIL-
YO, LICENCIADO ALEJANDRO GONZALEZ POLO, NOTARIO PUBLICO
DIECIOCHO, EN EJERCICIO EN ESTA CIUDAD, HAGO CONSTAR: EL
CONTRATO DE COMPRAVENTA QUE CELEBRAN DE UNA PARTE EL
SENOR(A) NANCY CRUZ BENITEZ, COMO LA “VENDEDORA”, Y DE LA
OTRA PARTE EL SENOR PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, COMO LA PARTE
“COMPRADORA”, AL TENOR DE LOS SIGUIENTES ANTECEDENTES Y
CLAUSULAS: e e
--------------------------------------- ANTECEDENTES:

Por escritura publica 1326898, de fecha once de julio del afio mil novecientos

noventa y uno, otorgada ante el sefior licenciado, Notario Publico------------

Decimosegundo, de esta Ciudad, inscrita en el Registro Publico de la Propiedad
de esta Ciudad, bajo el numero de folio 952159, del Libro, de la Seccion, se
hizo constar: EL CONTRATO DE COMPRAVENTA que celebran de una parte
el sefior(a)NANCY CRUZ BENITEZ, como el Vendedor y el sefior(a) PATRICIO
DEL OLMO ACOSTA, como la Compradora, quien adquiri6 por el precio de
$1,600.00 (UN MILLON SEISCIENTOS MIL PESOS, MONEDA NACIONAL), la
casa marcada con el numero trece, en la calle Edison Colonia Guadalupe Inn,
cuya superficie, medidas y colindancias son las siguientes: SUPERFICIE: 200
m2. MEDIDAS Y COLINDANCIAS: Norte: Calle Girasoles Sur: Calle Claveles
Este: Casa numero 15 de la calle Edison Oeste: Casa numero 9 de la calle

El inmueble relacionado se encuentra libre de todo gravamen o limitacion de
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dominio, segun certificado expedido por el Ciudadano Director General del
Registro Publico de la Propiedad de esta Ciudad, que agreg6 al apéndice de
esta escritura con la letra “A”, en él que tampoco aparece que se encuentre
afecto a declaratoria alguna sobre provisiones, usos, reservas y destinos,
utilizacidon o disposicién de predios o areas a que se refiera la Ley General de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal.---------=--=-=-=-mm-mmmmm oo
Para los efectos establecidos en el articulo treinta y ocho del Codigo Financiero
del Distrito Federal, su propietaria me exhibe el aviso, en el que se relacionan
los comprobantes de pago de contribuciones de los dltimos cinco afios que
obran en su poder, respecto de las cuentas 57799870, del Ramo Predial y
5757995, del Ramo de Aguas, para ser presentado por conducto del Suscrito
Notario al Tesoreria del Departamento del Distrito Federal.-------------=-==-==mcmuvo-
Para los efectos fiscales correspondientes, me exhibe el avalto 5678, de fecha
primero de Julio del afio dos mil, practicado por Roberto Dorado Diaz, sobre el
inmueble antes precisado, al que asigné un valor comercial de $ 1, 350,000.00
pesos, moneda nacional, desde la fecha de su expedicion y durante su vigencia
legal, documento en el que se precisan la descripcién y caracteristicas del

inmueble, para los efectos establecidos en el articulo ciento sesenta y uno del

Cddigo Financiero del Distrito Federal.--------====mmmmm oo
-Manifiesta la parte VENDEDORA, bajo protesta de decir verdad, que el
inmueble materia de esta escritura, es por especificaciones y destino para ser
utiizado como casa habitacibn habiéndola ocupado como su domicilio
particular, desde su adquisicion hasta la fecha, por lo tanto no se encuentra
sujeto a arrendamiento y no tiene obligacion legal de notificar su enajenacion a

persona alguna.-----------=-==-==-msemmmemmeme oo e e
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SENTADO LO ANTERIOR, las partes otorgan las siguientes:-------------------------
------------------------------------------- CLAUSULAS

PRIMERA. “LA VENDEDORA”, VENDE, y “LA COMPRADORA” COMPRA, la
CASA HABITACION ubicada en el nimero trece (13) de la Calle Edison,

Colonia Guadalupe Inn, Delegacion Benito Juarez, Codigo Postal 01020 vy

terreno que ocupa y cuya superficie, medidas y colindancias, descripcion y
caracteristicas quedaron precisadas en el primer punto del capitulo de
antecedentes de esta escritura, que se tienen aqui por reproducidas como si se
insertase a la letra, pasando a su dominio con todo lo que de hecho y por
SEGUNDA. Fijan las partes como precio de la presente compraventa, la
cantidad de $1, 600,000.00 (UN MILLON SEISCIENTOS MIL PESOS,
MONEDA NACIONAL) de los cuales la PARTE COMPRADORA, entrega en
este acto, ante el Suscrito Notario que lo certifica, a la parte VENDEDORA, la
cantidad de $1, 600,000.00 (UN MILLON SEISCIENTOS MIL PESOS,
MONEDA NACIONAL), quien la recibe por si a su entera satisfaccion y otorga
por dicha suma de dinero el finiquito correspondiente-------------- GRS
TERCERA. Manifiesta la parte VENDEDORA que el inmueble que enajena,

pasa a la propiedad de la COMPRADORA vy la posesién le sera entregada al
cubrir el saldo restante del precio pactado, conforme a la clausula anterior, libre
de gravamen, responsabilidad, arrendamiento o limitaciones quedando obligada
al saneamiento para el caso de eviccidn y vicios ocultos, en términos de Ley,
asi como a pagar cualquier adeudo que por impuestos, derechos, cooperacion,
plusvalia o cualquier otro concepto reporta el inmueble y resulta a su cargo.------
CUARTA. La PARTE COMPRADORA tiene pleno conocimiento, de que la
declaracion y liquidacion del Impuesto sobre Adquisicion de Inmuebles, sera

formulada y presentada ante la Tesoreria quedando obligada a cubrir cualquier
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diferencia que por dicho impuesto pudiera resultar como consecuencia de la
aplicacion de las disposiciones vigentes del Codigo Financiero del Distrito
Federal, asi como los accesorios que resulten procedentes, pago que debera
realizar ante la propia Tesoreria, dentro del plazo que ésta sefiale en la

notificacion r@SPECHIVA. ---=-=-=-mmmmm oo mmmmmmmmeoeee-

QUINTA. Seréan los Jueces y Tribunales de la Ciudad de México, Distrito
Federal, los Unicos competentes para conocer y fallar en todas sus instancias,
sobre cualquier controversia que se suscite en relacion al presente contrato, a
cuyo efecto, las partes expresamente renuncian a cualquier otro fuero presente
o futuro, que pudiera corresponderles en razén de domicilio o vecindad.-----------
SEXTA. Los gastos, impuestos, derechos y demas inherentes a la presente
escritura, incluido el Impuesto sobre la Renta que en su caso cause, seran de la
exclusiva cuenta de la PARTE VENDEDORA.---------m-mmmmmmmmmmm oo
Leido que fue el presente contrato y enteradas las partes de su contenido, en
su alcance y fuerza legal, manifiestan que ambas partes intervinieron en su
redaccion y que no existié dolo, mala fe, o lesién en su elaboracion, por lo que,
lo firman de comun acuerdo y se extiende por duplicado quedando un tanto
para cada parte.---------------------m-m--—- s - --
------- YO, EL NOTARIO, DOY FE: ---------------- - e

I.- Que me identifiqué plenamente como notario ante el compareciente, a quien

conceptuo capacitado legalmente para el otorgamiento de este instrumento y de
guien me aseguré de su identidad como consta al final de sus generales.---------
II.- Que el compareciente declara por sus generales ser: NANCY CRUZ
BENITEZ, mexicana, originario del Estado de Morelos, lugar donde naci6 el dia
nueve de mayo de mil novecientos cuarenta y tres, con domicilio en
INSURGENTES SUR NUMERO ONCE PISO 8 COLONIA DEL VALLE, CP.
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03100 EN ESTA CIUDAD vy se identifica con el documento que en copia
fotostética agrego al apéndice de este instrumento con la letra “A”, certificando

que dicha copia es una reproduccion fiel y exacta de su original con el que la

lll.- Que el compareciente declara por sus generales ser:, PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA mexicano, originario del Distrito Federal, lugar donde nacio el
dia veintidos de octubre de mil novecientos setenta y cuatro, con domicilio en el
inmueble ubicado en namero trece (13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe
Inn, delegacion Benito Juarez, Cddigo Postal 01020 EN ESTA CIUDAD y se
identifica con el documento que en copia fotostatica agrego al apéndice de este

instrumento con la letra “B”, certificando que dicha copia es una reproduccion

fiel y exacta de su original con el que la cotejé.---------------- e e
IV.- Que los compareciente otorgan su consentimiento en términos de los
Articulos Ocho y Nueve de la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de los Particulares, en lo referente al tratamiento de sus datos
personales que constan en este instrumento y en el expediente respectivo, y
autoriza que los mismos puedan ser proporcionados a las autoridades
competentes, entre ellas las tributarias, judiciales y registros publicos al igual
que las personas que tengan interés legitimo en los Mismos.----------=-=-==-=-=m----

V.- Que tuve a la vista todos y cada uno de los documentos citado en este

instrumento. e e EEE R R
VII.- Que manifiesta el compareciente que las declaraciones que realizé en este
instrumento, las hizo bajo protesta de decir verdad, y que lo enteré de las penas

en que incurren los que declaran con falsedad ante notario. ---------------=----------
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VIIl.- Que hice saber al compareciente el derecho que tiene de leer

personalmente este instrumento, y de que su contenido le fuera explicado por

o F— S —

IX.- Que leido y explicado este instrumento al compareciente, habiéndole
ilustrado acerca del valor, las consecuencias y alcances legales del contenido
del mismo, manifesté su conformidad y comprension plena, y lo firmé el dia
primero de agosto del afio dos mil trece mismo momento en que lo autorizo.-----
------------------------------------ ----DOY FE.
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¥) CDMX (&)

cunan ow PR PP C PROPIEDAD ¥ DE COMERCIO

CERTIFICADO DE ADQUISICION O ENAJENACION DE BIENES INMUEBLES
(CERTIFICADO DE NO PROPIEDAD )

CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 10, 11 fraccién VI; 38,
117, 118, 119, 120, 121 y 134 de la Ley del Registro Publico de la Propiedad:;
Articulos 108 Fraccion 111, 111, 112, 116, 117 y 118 del Reglamento de la Ley
del Registro Publico de la Propiedad.

EL C. REGISTRADOR CERTIFICA:
Después de realizada la busqueda a nombre de: PATRICIO DEL

OLMO ACOSTA SI SE _ENCONTRO en los libros-indices de propietarios
existentes de ésta oficina registral con los bienes inscritos con los siguientes

datos registrales:

(INMUEBLE) FOLIO REAL NUMERO 952159
ASIENTO: NUMERO 1

VOLUMEN: 40

PARTIDA: 432

SE EXPIDE ESTA CERTIFICACION A PETICION DEL
INTERESADO PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR EL DIA
19 DEL MES DE JULIO DE 2012.
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Y| COMX & | r=x
PE—— RPPyC FPROPIEDAD Y DE COMERCIC

Certificados de Existencia o Inexistencia de Gravamenes

(Certificado de Libertad de Gravamen)

EL C. LIC. REFUGIO DE JESUS RODRIGUEZ FLORES, TERCER
REGISTRADOR PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL
DISTRITO FEDERAL, CERTIFICA que la propiedad inscrita, a favor de:
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA.

Registrada bajo el nimero de FOLIO REAL NUMERO 952159;
ASIENTO: NUMERO 1; VOLUMEN: 40 PARTIDA: 432.

No registra en su margen constancia vigente alguna de que esta
gravada con HIPOTECA. EMBARGO, FIANZA, FIDEICOMISO ni de algun otro

modo, siendo las caracteristicas de dicha propiedad son las siguientes:

SE EXPIDE ESTA CERTIFICACION A PETICION DEL
INTERESADO PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR EL DIA
19 DEL MES DE JULIO DE 2012.
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ANEXO I
JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL

“ Giorgio sefiala como presunciones principales del fraude: la clandestinidad del
acto, la continuidad de la posesion en el deudor cuando debia pasar al tercero,
la falta de causa, el parentesco o afinidad entre el deudor y el tercero, la vileza
del precio, la proximidad a la pobreza, o a la quiebra y la enajenacion de todos

los bienes...” 1

1 JIMENEZ MORA, Carlos Miguel FRAUDE PROCESAL CIVIL OXFORD , 2008
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ROSA PALMA DEL OLMO

VS

PATRICIO DEL OLMO ACOSTA
JUICIO: EJECUTIVO
MERCANTIL.

ESCRITO INICIAL

C. JUEZ CIVIL EN TURNO
EN MEXICO DISTRITO FEDERAL.
P R E S E N T E

ROSA PALMA DEL OLMO en mi caracter de acreedora
personalidad que tengo acreditada en el anexo agregado a los basicos de la
presente controversia por mi propio derecho, sefialando como domicilio para oir
y recibir todo tipo de notificaciones documentos y valores y autorizando para
oirlas y recoger documentos y valores el ubicado en el nUmero 1649, de la calle
de Cuitlahuac en la Colonia Defensores Delegacion Miguel Hidalgo, en México
Distrito Federal, autorizando para los mismos efectos a los C. HECTOR PENA
CASTILLO CORTES, LAURA MENDOZA LOPEZ ante Usted con el debido
respeto comparezco para exponer:

Que en la via ejecutiva mercantil y en ejercicio de la accion
cambiaria directa vengo a demandar de PATRICIO DEL OLMO ACOSTA quien
sefialo como domicilio en el ubicado en el numero trece (13) de la Calle Edison,

Colonia Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez, Codigo Postal 01020, el
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pago y cumplimiento de todas y cada una de las prestaciones legales que a
continuacion se sefialan:

a) El pago de la cantidad de $2, 000,000.00 (DOS MILLONES DE
PESOS 00/100 M.N.) por concepto de suerte principal, derivado del documento
basé de la accion;

b) ElI pago de los Intereses Moratorios a razén del 3% (tres por
ciento) mensual, generados desde el incumplimiento del demandado, mas los
que se sigan venciendo hasta la total soluciéon del presente juicio, mismos que
seran cuantificados en ejecucion de sentencia;

c) El pago de los Intereses Legales a razon del 6% (seis por ciento)
anual, generados desde el incumplimiento del demandado y hasta la total
solucion del presente juicio, mismos que seran cuantificados en ejecucion de
sentencia;

d) El pago de gastos y costas que se originen con motivo del

presente juicio hasta su total solucion.

Me fundo para hacerlo en las siguientes consideraciones de

hechos y de derecho:
HECHOS.
1.- En México Distrito Federal, el dia CINCO de SEPTIEMBRE del ANO

2013, fue suscrito, por el seifior PATRICIO DEL OLMO ACOSTA como deudor
principal un PAGARE a favor de la suscrita por la cantidad de $2, 000,000.00
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(DOS MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.) con fecha de vencimiento el 3 de
ENERO del 2014;

2.- Los titulos que ocupan la presente Litis fueron presentados para su
pago ante los ahora demandados en las fechas que constan en el anverso de

los de cita no pagandose el monto requerido.

3.- Siendo imputable al demandado la falta de pago de los titulos de
crédito (PAGARES) y conforme a los articulos 79 y 174 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, es procedente la presente Litis en la forma y

via propuesta.

4.- A pesar de los multiples requerimientos extrajudiciales para el pago del
adeudo, el hoy demandado se han negado a hacerlo, por lo cual me veo en la

necesidad de demandar en la via y forma propuesta.

5.-Documentos que acompafio al presente escrito y que pido desde este
momento se tome en cuenta como documento base de la accion, prueba
preconstituida y para resolver en sentencia definitiva a favor de los intereses de

la parte actora del juicio al rubro arriba indicado.
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PRUEBAS.

l.- LA CONFESIONAL.- A cargo de PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA en su caracter de deudor principal para que personalmente y no por
conducto de apoderado comparezca ante su Sefioria a absolver bajo protesta
de decir verdad las posiciones que le formularé, con el apercibimiento de que si
dejare de comparecer sin justa causa sera declarado confeso de aquellas que
con anterioridad le hubiere formulado por escrito y sean calificadas de legales.
Solicitando a su Usia se notifigue personalmente al demandado por conducto

de este H. Juzgado para que comparezca al desahogo de esta probanza.

Relaciono esta prueba con los hechos marcados con los nimeros 1, 2, 3, 4,5 de
este escrito. Con el objeto de acreditar los extremos de las prestaciones que
reclamo en el capitulo correspondiente asi como los hechos de mi demanda en
especial la deuda y no pago; ofrezco esta prueba, razon por la cual debera ser
admitida conforme a derecho.

Il.- LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el Titulo
de Crédito (EL PAGARE), suscritos por el demandado al juicio al rubro indicado,
mismo que acompafio al presente ocurso. Relaciono esta prueba con los
hechos marcados con los numeros 1, 2, 3, 4, 5 de este escrito. Con el objeto de
acreditar los extremos de las prestaciones que reclamo en el capitulo
correspondiente asi como los hechos de mi demanda en especial la deuda y no
pago; ofrezco esta prueba, razén por la cual debera ser admitida conforme a

derecho
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[ll.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente
en todo lo actuado. Relaciono esta prueba con los hechos marcados con los
nameros 1, 2, 3, 4, 5 de este escrito y los correlativos a su contestacion. Con el
objeto de acreditar los extremos de las prestaciones que reclamo en el capitulo
correspondiente asi como los hechos de mi demanda en especial la deuda y no
pago; ofrezco esta prueba, razon por la cual debera ser admitida conforme a
derecho.

IV.- LA PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto legal y
humano en todo lo que favorezca a los interese de nuestra parte. Relaciono
esta prueba con los hechos marcados con los numeros 1, 2, 3, 4, 5y 6, de este
escrito y los correlativos a su contestaciéon. Con el objeto de acreditar los
extremos de las prestaciones que reclamo en el capitulo correspondiente asi
como los hechos de mi demanda en especial la deuda y no pago; ofrezco esta

prueba, razon por la cual debera ser admitida conforme a derecho.

DERECHDO.

Son aplicables en cuanto al fondo del asunto los articulos 170, 171, 172, 174y
demas relativos de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.
Rigen el procedimientos en los conducente los articulos 1377 al 1390 y demas

relativos del Codigo de Comercio.
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Por lo expuesto y fundado:

A Usted C. Juez, atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Admitir tramite la presente demanda en la forma y via
propuesta, acordando todos y cada una de mis peticiones.

SEGUNDO.- Dictar las resoluciones que en derecho correspondan.

TERCERO.- En su oportunidad procesal dictar sentencia definitiva que

favorezca a los intereses de la parte actora en este juicio.

PROTESTO LO NECESARIO.

ROSA PALMA DEL OLMO
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MEXICO DISTRITO FEDERAL A VEINTE DE MAYO DEL DOS MIL
CATORCE

VISTOSLOS AUTOS DEL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL PROMOVIDO
POR ROSA PALMA DEL OLMO, EN CONTRA DE PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA, IDENTIFICADA CON EL EXPEDIENTE NUMERO 895/2014, A FIN
DE RESOLVER MEDIANTE SENTENCIA DEFINITIVA, LO QUE SE HACE
COMO SIGUE.

RESULTANDOS

1. Por escrito presentado el dia trece de octubre de dos mil catorce, en la
Oficialia de Partes Comun de este H. Tribunal Superior de Justicia, y recibido
en este Juzgado el dia habil siguiente, la actora por su propio derecho, reclamé
del demandado las siguientes prestaciones: a) El pago de la cantidad de
$2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.) por concepto de
suerte principal, derivado del documento basé de la accién; b) El pago de los
Intereses Moratorios a razén del 3% (tres por ciento) mensual, generados
desde el incumplimiento del demandado, mas los que se sigan venciendo hasta
la total solucion del presente juicio, mismos que seran cuantificados en
ejecucion de sentencia; c) El pago de los Intereses Legales a razon del 6%
(seis por ciento) anual, generados desde el incumplimiento del demandado y
hasta la total solucion del presente juicio, mismos que seran cuantificados en
ejecucion de sentencia; d) El pago de gastos y costas que se originen con

motivo del presente juicio hasta su total solucion.
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Fundé su demanda en los hechos y consideraciones de derecho que

estimo aplicables al caso concreto.

2. Por auto de quince de octubre de dos mil catorce, se admitié a tramite
la demanda, ordenandose el emplazamiento a juicio del demandado, lo que
ocurrié por el C. Actuario adscrito a este H. Juzgado, sin embargo el enjuiciado
se constituyo en rebeldia, segun se advierte en el auto de fecha veintiséis de

noviembre de dos mil catorce.

3. Seguido que fue el proceso por todas y cada una de sus subsecuentes
etapas procedimentales de ley, oportunamente se citdé a las partes para oir la
resolucion definitiva que en derecho corresponda, la que se pronuncia al tenor

de los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.- El suscrito es competente para conocer del presente juicio por razén
de la materia, grado, territorio y cuantia de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 1° y 2° fraccion Il de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, en relacion a lo dispuesto por el articulo 1090, 1092 y 1094
fraccion primera del Codigo de Comercio.

Il. Tomando en consideracién que en el presente juicio el demandado se
constituyo en rebeldia al no dar contestacion en tiempo y forma a la demanda

instaurada en su contra, y toda vez que el emplazamiento es de orden publico y
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su estudio es de oficio de conformidad con el siguiente criterio Jurisprudencial:
“EMPLAZAMIENTO ES DE ORDEN PUBLICO Y SU ESTUDIO ES DE
OFICIO”, visible en la Séptima Epoca; Instancia: Tercera Sala, Fuente:
Apéndice de 1995, Tomo IV, Parte SCJIN, Tesis 247, Pagina 168; el suscrito se
aboca al estudio del emplazamiento, la cual fue practicada el dia nueve de
enero de dos mil quince previo citatorio, cumpliendo con los requisitos
establecidos en los articulos 1071, 1072, 1393 y 1394, del Cédigo de Comercio,
desarrollandose en el domicilio sefialado por la parte actora, para lo cual el C.
Actuario adscrito a este H. Juzgado, Lic. José Augusto Gonzales Esparza, se
cercior6 de actuar en el domicilio correcto por asi indicarselo los signos
exteriores, entendiendo la diligencia con PATRICIO DEL OLMO ACOSTA,
quien dijo ser la persona buscada en consecuencia fue requerido de pago, sin
gue esta haya hecho pago alguno, ni sefialado bienes, por lo que el derecho
paso a la parte actora, procediéndose asi al embargo sobre el inmueble en el
que se actud, emplazandose y corriéndose traslado, de la demanda instaurada
en su contra por lo que se tienen los elementos suficientes para crear
conviccion y certeza de que el enjuiciado tuvo conocimiento del procedimiento

instaurado en su contra, garantizandole su adecuada y oportuna defensa.

lll. La via elegida por la parte actora es procedente, en virtud de que el
documento base de la accion consiste en un titulo de crédito de los
denominados “Pagares”, el cual trae aparejada ejecuciéon de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 1391 fraccion IV del Cédigo de Comercio en relacién

con el articulo 170 de la Ley de General de Titulos y operaciones de Crédito.
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V. Con fundamento en el articulo 167 de la Ley de General de Titulos y
operaciones de Crédito, la accion cambiaria es ejecutiva y conforme al articulo
150 fraccién 1l de la Ley en Cita, tal accion procede por falta de pago, por lo
tanto el pagaré base preconstituye la prueba de dicha accion, teniéndose por
cierta la obligacion cambiaria que se consigna en el mismo, aunado a que el
demandado confes6 de manera ficta que suscribio dicho Titulo de Crédito por la
cantidad solicitada por la denunciante, pactando un interés del tres por ciento
mensual en caso de mora, el cual a la fecha se ha abstenido de pagar, lo
anterior en virtud de no haber comparecido a la audiencia de fecha veintiséis de
abril del afio en curso, no obstante haber sido previamente citado por medio del
Boletin Judicial al haberse constituido en rebeldia, en mérito de lo anterior, se
condena a PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, al pago de $2,000,000.00 (DOS
MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.) por concepto de suerte principal, cantidad
derivada del pagaré basal; al pago del interés Legal, calculados a partir del dia
en que el demandado incumplié con su obligacién de pago y hasta la liquidacién
total del adeudo, a razén del seis por ciento anual con basé en lo pactado en el
multicitado pagaré; asi como al pago de gastos y costas, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 1084 fraccion tercera del Codigo de Comercio.
Intereses, gastos y costas que seran cuantificados en ejecucion de sentencia y

mediante el Incidente respectivo.

Se concede al enjuiciado el término de CINCO DIAS HABILES contados
a partir de que cause ejecutoria y sea ejecutable ésta Sentencia, para que
cumpla con lo ordenado en la misma, apercibido que de no hacerlo, se proceda

al trance y remate de lo embargado y con su producto se hara pago a la actora.
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Por lo expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Ha sido procedente la Via Ejecutiva Mercantil, en que la
parte actora ROSA PALMA DEL OLMO acreditd su accion y el demandado
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA se constituyo en rebeldia.

SEGUNDO.- Se condena a la parte demandada al pago de
$2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.) por concepto de
SUERTE PRINCIPAL; al pago del interés Legal calculado a partir del dia en
gue el demandado incumplié con su obligacion de pago y hasta la liquidacion
total del adeudo, a razon del seis por ciento anual; asi como al pago de gastos y
costas con fundamento en lo dispuesto por el articulo 1084 fraccion tercera del
Cdbdigo de Comercio, estos ultimos conceptos, seran cuantificados en ejecuciéon
de Sentencia y mediante el Incidente respectivo.

TERCERO.- Se concede al enjuiciado el término de CINCO DIAS
HABILES contados a partir de que cause ejecutoria y sea ejecutable ésta
Sentencia, para que cumpla con lo ordenado en la misma, apercibido que de no
hacerlo, se proceda al trance y remate de lo embargado y con su producto se

hard pago a la actora.
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CUARTO.- Obténgase copia certificada de la presente resolucion para

ser agregada al legajo correspondiente.

QUINTO.- Notifiquese.

ASI DEFINITIVAMENTE JUZGANDO LO RESOLVIO Y FIRMA EL C.
JUEZ DECIMO OCTAVO DE LOS CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL,
LICENCIADO JUAN RAMON MATA URRUTIA, ANTE LA SECRETARIA DE
ACUERDOS QUE AUTORIZA'Y DA FE.
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ANEXO IV.- ACTA DE NACIMIENTO
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Fora venticar la valider del contemnido de osta copia visite pasgina en internet
httpfwweiconsejeria.df.gob.mw/reivil
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ANEXO V.- REQUERIMIENTO DE PAGO

En la Ciudad de México, el dia cuatro agosto del dos mil catorce, siendo las
quince horas, constituido en el nimero trece (13) de la Calle Edison, Colonia

Guadalupe Inn, delegacién Benito Juarez, Codigo Postal 01020------------

YO; EIl Notario Publico numero 165, del Distrito Federal, Licenciado Carlos A.
Sotelo Regil Hernandez Notario, a requerimiento del C. HECTOR TRUJILLO
ARANDA, me constituyo en el domicilio citado, con el objeto de presentarme
para requerir el cumplimiento de la obligacién adquirida por PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA, a favor del requirente; misma que consta en el testimonio
notarial del contrato de mutuo con interés numero setenta y dos mil

cuatrocientos (72,400), de fecha diez de Septiembre de dos mil catorce,

otorgada ante la fe del suscrito Notario. e PR

Por lo que procedo de la siguiente manera: e EEEEEE R EER
PRIMERO: El requirente juntamente con el Infrascrito Notario nos encontramos
en la direccion anteriormente citada en donde PATRICIO DEL OLMO ACOSTA
tiene establecido su domicilio conforme a las declaraciones emitidas en el
testimonio notarial en Cita.------=-=====mm o et

SEGUNDO: Atendidos de modo personal por PATRICIO DEL OLMO ACOSTA,

quien al ser requerido de pago, expresamente declara “Que no va a pagar, toda

vez que perdid la casa que fungia como garantia en la obligacion requerida,
asimismo indico que se encuentra muy endeudado”, entregando al requirente
copia de la resolucion que indica que el remate se encontraba fincado
ordenandose la escrituracion del bien inmueble ubicado en: el numero trece

(13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez,
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C0Odigo Postal 01020------nmmmmmmm oo oo o e
TERCERO: Por lo anteriormente expuesto CERTIFICO la falta de pago y la
presente acta notarial para los efectos legales respectivos.----------------------------
Finalizo la presente siendo las once horas, la cual consta en dos hojas de papel
bond, impresas por solo una de SUS Caras.---------=-=====mmmmmmm oo
Leo lo escrito a la requirente y al receptor pagador, quienes enterados de su

contenido, objeto, validez y demas efectos legales lo aceptan, ratifican y firman.
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ANEXO VI.-
DENUNCIA DE FRAUDE PROCESAL

C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
EN TURNO.

HECTOR TRUJILLO ARANDA mexicano mayor de edad, por mi propio
derecho, sefialando como domicilio para oir y recibir todo tipo de
notificaciones los estrados de esta Agencia del Ministerio Publico ante usted
con el debido respeto comparezco para exponer:

Que por medio de este escrito, en ejercicio de los derechos
Constitucionales que me asisten asi como en atencion al derecho de peticion y
garantia de la reparacion del dafio, vengo a poner en conocimiento de esta H.
Autoridad, los siguientes hechos cometidos en agravio del suscrito y de la
ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA para el caso de que fueren constitutivos
del delito de FRAUDE PROCESAL, con el fin de que se ejerza accién penal en
contra de ROSA PALMA DEL OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA o

quienes resulten responsables.

Bajo protesta de decir verdad declaro los siguientes
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HECHOS:

1. ElI PRIMERO DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL DOCE, el susctrito
HECTOR TRUJILLO ARANDA en el caracter de mutuante y PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA en el caracter de mutuario, celebraron contrato de mutuo con
interés, el cual tiene por objeto la entrega en calidad de mutuo de la cantidad de
$2, 000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N), mismo que tiene como
garantia el inmueble ubicado en: el numero trece (13) de la Calle Edison,
Colonia Guadalupe Inn, delegaciéon Benito Juarez, Cdédigo Postal 01020,
documento que fue protocolizado en instrumento notarial nUmero setenta y dos
mil cuatrocientos (72,400), otorgada ante la fe del Notario Puablico nimero 165,
del Distrito Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez, la cual exhibo

como anexo , al presente escrito.

2. Con fecha primero cuatro de agosto acudi al domicilio de
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA con la finalidad de requerir del pago de la
obligacion derivada del contrato de mutuo, siendo el dia cuatro cuando el Sefior
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA me atendié al mencionarle el motivo de su
vista de manera violenta me dijo: “No te voy a pagar, hazle como quieras,
porque ya estoy muy endeudado, mejor ya da por perdido ese dinero”, ante la
negativa insisti por mas de una hora hasta que el sefior PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA de mala gana me dijo “Mira no quiero hacerme el tonto contigo debia
dinero, ya me quitaron la casa porque no me alcanzo para pagar, crees que me

va alcanzar para pagarte dos millones, pero bueno sigue perdiendo tu tiempo
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cuando vienes porque ya no puedes hacer nada” y me dio una hoja que
aparenta ser copia de la resolucion originada en el juicio ejecutivo mercantil con
ndamero de expediente 895/2014 tramitado ante el Juzgado Decimoctavo Civil,
documento que indica que se ordena la escrituracion del bien inmueble ubicado
en: el nimero trece (13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacion
Benito Juarez, Cadigo Postal 01020, a favor de ROSA PALMA DEL OLMO.

3.  En mi desesperacion comente lo sucedido con vecinos, siendo
Rafael Pérez Nufiez quien me indico que era inverosimil que ROSA PALMA
DEL OLMO hubiera entablado un juicio en contra de PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA toda vez que existe una relacion de parentesco, ante tal cosa le dije
gue muchas personas dentro de una misma familia tienen problemas a lo que
me respondié que ROSA PALMA DEL OLMO era estudiante y vivia en casa de
sus padres y que con mucho la misma tendria 18 afios que de donde le iba a

prestar tanto dinero a su tio como para quedarse con su casa.

4. Posteriormente Rosa Mireles Cruz, vecina del sefior PATRICIO
DEL OLMO ACOSTA me confirmo el parentesco de los probables
responsables, asi como la insolvencia de ROSA PALMA DEL OLMO, asimismo
me indico que PATRICIO DEL OLMO ACOSTA sigue habitando el domicilio que
aparentemente debid entregar conforme al supuesto juicio entablado en su

contra.

Dados los antecedentes narrados en los parrafos anteriores, es que me

veo en la necesidad de promover la presente denuncia ya que es posible que
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ROSA PALMA DEL OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA simularan el
juicio ejecutivo mercantil con numero de expediente 895/2014 tramitado ante el
Juez Decimoctavo Civil en esta ciudad con la finalidad de evadir el pago de la
deuda con el suscrito.

Por lo expuesto,
A USTED C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Se me tenga interponiendo la presente Querella por los
delitos y en contra de las personas sefialadas en el proemio del presente
escrito.

SEGUNDO.- Se ordene la ratificacién de la presente Denuncia.

TERCERO.- Se ordenen las diligencias necesarias a efecto de
esclarecer los hechos delictivos cometidos en perjuicio de la administraciéon de
la justicia y del suscrito.

CUARTO.- Integrada que sea la presente averiguacion, se consigne

ante el juez en turno.

HECTOR TRUJILLO ARANDA
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ANEXO VI
SENTENCIA CONDENATORIA

“El efecto sancionador del dolo civil esta en el desequilibrio patrimonial,
en cambio, en el dolo penal esta en la facultad que tiene el Estado pasa
sancionar al agente con pena corporal. No obstante el hecho ilicito puede

competer ambas jurisdicciones, como el caso del fraude procesal...”

12

2 JIMENEZ MORA, op. Cit.
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SENTENCIA DEFINITIVA.- México Distrito Federal al dia 12 doce del mes de

Enero del afio 2015 dos mil trece.

VIS TOS para resolver en definitiva la causa penal 125/2015, la cual se
instruye en contra de ROSA PALMA DEL OLMO Y PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA como probable responsable en la comision del ilicito de FRAUDE
PROCESAL cometido en agravio de LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y:

RESULTANDOS

|.- IDENTIFICACION DE PATRICIO DEL OLMO ACOSTA.- Quien por sus
generales refirio: llamarse como ha quedado escrito, es originario del Distrito
Federal, con domicilio en calle Edison nimero trece, colonia Guadalupe Inn,
delegacion Benito Juarez, Cédigo Postal 01020 de cuarenta (40) afios de edad
por haber nacido el dia veintidos (22) de octubre del afio mil novecientos
setenta y cuatro (1974), de nacionalidad mexicana, estado civil soltero, de
ocupacién comerciante informal, con ingresos econémicos de trecientos pesos
diarios, sin un dependiente econdémico, sabe leer, escribir por haber cursado
hasta el tercer aflo de bachillerato, el nombre de su padre es Jorge Del Olmo
Martinez (finado) y su madre Maria Yolanda Acosta Cruz (vive), no ingiere
bebidas embriagantes, si fuma, no ingiere drogas, ni enervantes, tiene apodo de
sobrenombre “El cachos”, no habla dialecto alguno, no pertenece a ningun
grupo étnico, religion catdlica, si posee tatuajes, uno en la pierna izquierda con

la imagen de un chihuahua, uno en el brazo derecho con una imagen religiosa y
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uno en el pecho con el titulo “My lupita”, es la primera vez que se encuentra a

disposicion de esta Autoridad.

Il.- IDENTIFICACION DE PATRICIA PALMA DEL OLMO.- Quien por sus
generales refirid: llamarse como quedo escrito, es originaria del Distrito Federal,
con domicilio en calle 5 de Febrero, nimero 171, colonia obrera de diecinueve
(19) afios de edad por haber nacido el dia el tres (3) de junio del afio mil
novecientos noventa y seis (1996), de nacionalidad mexicana, estado civil
soltera, de ocupacion estudiante de nivel bachillerato, dependiente de sus
padres Jorge Palma Ruiz y Luisa Del Olmo Acosta, sabe leer y escribir, no
ingiere bebias embriagantes, no fuma, no ingiere drogas ni enervantes, no tiene
apodo, no habla ningun dialecto, habla inglés basico, no pertenece a ningun
grupo étnico, no tiene tatuajes, religion catdlica, es la primera vez que se

encuentra a disposicion de esta Autoridad.

Il.- RESENA HISTORICA DEL PROCEDIMIENTO.- En fecha 05 cinco de
agosto afio 2014 dos mil catorce se asienta razén de la comparecencia a cargo
de HECTOR TRUJILLO ARANDA, quien se presenta a ratificar su escrito de
Denuncia sobre hechos posiblemente constitutivos del Delito de FALSEDAD
ANTE LA AUTORIDAD, por lo que de inmediato se da cuenta la
Representacion Social e inicia las diligencias necesarias, en fecha 06 seis de
agosto del afio 2014 dos mil Catorce, se ejercita Accion penal en contra de
ROSA PALMA DEL OLMO Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA como
probables responsables en la comision del Delito de FRAUDE PROCESAL en
agravio de LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. En fecha 10 diez de octubre
del afio 2014 dos mil catorce, se radicé con detenido bajo el nimero de causa
penal 125/2015, la Averiguacion Previa FBJ/BJ-4/T2/01500/14-08 En Auto de
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Plazo Constitucional de fecha 19 diecinueve de Noviembre del afio 2014 dos mil
catorce se decreta AUTO DE FORMAL PRISION A ROSA PALMA DEL OLMO
Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, como probables responsable en la
comision del ilicto FRAUDE PROCESAL, cometido en agravio de LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA. En fecha 30 de noviembre del afio 2014 dos
mil catorce se decreta cierre del periodo de Instruccion. Con fecha de recepcion
02 dos de diciembre del afio 2014 dos mil trece se tiene a la LIC. TERESA
CALLEJAS MARTINEZ formulando conclusiones acusatorias. Con fecha de
recepcion 03 de diciembre del afio 2014 dos mil trece en su caracter de
Defensor Publico el LIC. JUAN MARTIN HERNANDEZ NARVAEZ formula
conclusiones de no responsabilidad. Con fecha 12 doce de Enero del afio 2015
dos mil quince se lleva a cabo la Audiencia de Vista, en la cual se declara visto

el proceso y se cita para sentencia, misma que hoy se dicta y:
CONSIDERANDOS

I.- COMPETENCIA.- De la funcién jurisdiccional contemplada por el parrafo
segundo del articulo 17 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, para los Organos jurisdiccionales, en la presente causa penal
resulta competente para ejercerla este juzgador, al actualizarse los criterios de
grado, materia y territorio, en razén de que los hechos que nos ocupan
sucedieron dentro del perimetro jurisdiccional del Distrito Federal Delegacion
Benito Juarez, conforme a lo previsto por los articulos 10 parrado segundo, 11
fraccion tercera, y 446 del Cbédigo de Procedimientos Penales Del Distrito

Federal vigente.
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Il.- DELITO DE FRAUDE PROCESAL -. La Representacion Social adscrita al
formular sus conclusiones, lo hace acusando por la comisién del delito antes
citado, el cual a su consideracion se encuentra previsto y sancionado por el
articulo 310 del Codigo Penal del Distrito Federal, por lo que resulta
necesario transcribirlo y poder precisar cuéles son los elementos tipicos que lo

componen:

“Articulo 310. Al que para obtener un beneficio indebido para si o
para otro, simule un acto juridico, un acto o escrito judicial o altere
elementos de prueba y los presente en juicio, o realice cualquier
otro acto tendiente a inducir a error a la autoridad judicial o
administrativa, con el fin de obtener sentencia, resoluciéon o acto
administrativo contrario a la ley, se le impondran de seis meses a
seis afios de prisién y de cincuenta a doscientos cincuenta dias
multa. Si el beneficio es de caracter econémico, se impondran las
penas previstas para el delito de fraude. Este delito se perseguira
por querella, salvo que la cuantia o monto exceda de cinco mil
veces el salario minimo general vigente en el distrito federal, al

momento de realizarse el hecho.”

Trascripcidon de la cual se desprenden los siguientes elementos tipicos:

a).- Que la sujeto activo realice cualquier acto tendiente a inducir error a

una Autoridad Judicial.

b).- Que tal accidn se realice con el fin de obtener una resolucion contraria

alaley.
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Una vez precisado lo anterior, se procede a realizar el analisis y valoracion de
las pruebas que integran el sumario, de manera conjunta, juridicamente y de
acuerdo a los principios de la ldgica, tal y como lo ordenan los articulo 122 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal en vigor, probanzas que,
en aras de economia procesal, Unicamente se mencionan, para evitar la
transcripcion innecesaria de pruebas, siguiendo los lineamientos de la siguiente

Tesis Jurisprudencial que se anota:

“‘RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION INNECESARIA
DE CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL JUZGADOR
GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL
PRINCIPIO DE LEGALIDAD. La evolucion legislativa del articulo 95, fraccion 1V,
del Cddigo Federal de Procedimientos Penales permite advertir que el
legislador ha querido suprimir de la practica judicial la arraigada costumbre de
transcribir innecesariamente constancias procesales. En efecto, la redaccion
original de tal dispositivo consignaba que toda sentencia debia contener: "Un
extracto breve de los hechos conducentes a la resolucion.”; sin embargo, esa
estipulacion luego fue adicionada, por reforma de ocho de enero de mil
novecientos noventa y uno, para que a partir de entonces la sintesis sélo se
refiriese al material probatorio, pues el precepto en cita quedo redactado en los
siguientes términos: "Un extracto breve de los hechos conducentes a la
resolucion, mencionando Unicamente las pruebas del sumario.”; y finalmente, el
texto en vigor revela una posicibn mas contundente del autor de la norma,
cuando en la modificacion de diez de enero de mil novecientos noventa y cuatro
establecio que el texto quedara de la siguiente manera: "Un extracto breve de

los hechos exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos del auto o de
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la sentencia en su caso, evitando la reproduccion innecesaria de constancias.".
Por tanto, si como puede verse, ha sido preocupacion constante del legislador
procurar que las sentencias sean mas breves, lo que de suyo tiene como
finalidad que sean mas comprensibles y menos onerosas en recursos humanos
y materiales, sin género de dudas que esto sélo se logra cuando el cuerpo de la
resolucién, en términos de espacio, lo conforman los razonamientos y no las
transcripciones, puesto que el término "extracto breve", por si mismo forma idea
de una tarea sintetizadora propia del juzgador, que excluye generalmente al uso
de la transcripcion, sélo permitida cuando, dentro de la linea argumentativa, sea
indispensable ilustrar el razonamiento con alguna cita textual que
verdaderamente sea de utilidad para la resolucion del asunto; principio que es
aplicable no solo a las sentencias, sino también a los autos, pues no hay que
perder de vista que la redaccion actual del precepto en cita equipara ambas
clases de resoluciones. En conclusion, siendo la transcripcién innecesaria de
constancias una practica que el legislador ha querido proscribir, entonces, los
tribunales estan obligados a abstenerse de ella, en estricto acato al principio de

legalidad.”
Medios de prueba dentro de los cuales se encuentran:

1) EL ESCRITO DE DENUNCIA presentado por Héctor Trujillo Aranda en
fecha 05 cinco de Agosto del afio 2014 dos mil catorce (fojas 3 a 5), mismo que
ratificara a foja 1 vuelta de autos, obrando. Declaraciones a las cuales se les
concede el valor que le confieren los articulos 264,254,255,261 y 268 del
Caddigo de Procedimientos Penales vigente para esta entidad, toda vez que
el declarante por su edad, capacidad e instruccion tiene el criterio necesario

de apreciar los hechos en forma directa y no asi por inducciones o referencias
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de terceros, aunado a ello sus declaraciones son claras y precisas, sin dudas ni
reticencias, asi también es imparcial, porque no obra alguna constancia con la
gue se demuestre que fue impulsado u obligado a declarar por engafo, error o

soborno.

2) LA INSPECCION MINISTERIAL Y FE DE DOCUMENTOS realizado por la
Autoridad Ministerial en fecha 10 diez de Agosto del afio 2014 dos mil catorce
(foja 8 wvuelta). Diligencia a la cual se le concede PLENO VALOR
PROBATORIO en términos del articulo 250 del Codigo de Procedimientos

Penales vigente en la Entidad.

3) LA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en las Copias Certificadas del
Expediente nimero 895/2014 radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil del
Distrito Federal iniciado en fecha trece de Enero del afio 2014 dos mil Catorce
(fojas 10 a 256). Documental que, por tratarse de un documento expedido por
un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, es de concederse
pleno valor probatorio de conformidad con el articulo 250 del Codigo de

Procedimientos Penales del Distrito Federal.

4) LA TESTIMONIAL A CARGO DE ROSA MIRELES CRUZ rendida en fecha
12 doce de Octubre del afio 2014 dos mil doce (foja 279). Declaraciones a las
cuales se les concede valor de indicio en términos de los articulos 264, 254,

255,261 y 268 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor.

5) LA TESTIMONIAL A CARGO DE RAFAEL PEREZ NUNEZ rendida en fecha
14 catorce de Septiembre del afio 2012 dos mil doce (foja 279). Declaraciones a
las cuales se les concede valor de indicio en términos de los 264, 254, 255,261

y 268 del Cbdigo de Procedimientos Penales en vigor.
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6) LA PERICIAL CONTABLE, RENDIDA POR EL PERITO CONTADOR
PUBLICO MATEO HIRAM CUELLAR CAMARILLO ADSCRITO A LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL
prueba a la cual se le concede valor de indicio en términos de los 264, 254,

255,261y 268 del Cbdigo de Procedimientos Penales en vigor.

7) LA PERICIAL EN TRABAJO SOCIAL, RENDIDA POR EL PERITO EN
TRABAJO SOCIAL ISAAC GUSTAVO CRUZ CAMARILLO ADSCRITO A LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL |,
prueba a la cual se le concede valor de indicio en términos de los 264, 254,

255,261y 268 del Cédigo de Procedimientos Penales en vigor.

8) LA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en contrato de mutuo con
interés, el cual tiene por objeto la entrega en calidad de mutuo de la cantidad de
$2, 000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N). Documento que fue
protocolizado en instrumento notarial nUmero setenta y dos mil cuatrocientos
(72,400), otorgada ante la fe del Notario Publico numero 165, del Distrito
Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Herndndez. Documental que, por
tratarse de un documento expedido por un funcionario publico en ejercicio
de sus funciones, es de concederse pleno valor probatorio de conformidad con

el articulo 250 del Cdodigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal.

9) LA DOCUMENTAL PUBLICA consistentes en Certificado de Adquisicion
o Enajenacion de Bienes Inmueble del C. PATRICIO DEL OLMO ACOSTA
emitido por el Registro Publico de la Propiedad en el mes de agosto del afio dos
mil doce. Documental que, por tratarse de un documento expedido por un

funcionario publico en ejercicio de sus funciones, es de concederse pleno
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valor probatorio de conformidad con el articulo 250 del Cédigo de

Procedimientos Penales del Distrito Federal.

10) LA DOCUMENTAL consistente en el acta de nacimiento de ROSA PALMA
DEL OLMO emitida por el Registro Civil, Documental que, por tratarse de un
documento expedido por un funcionario publico en ejercicio de sus
funciones, es de concederse pleno valor probatorio de conformidad con el
articulo 250 del Codigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal.

Por lo que hace a LA EXISTENCIA DE UNA ACCION REALIZADA DE
MANERA VOLUNTARIA CONSISTENTE EN QUE LA SUJETO ACTIVO
REALICE CUALQUIER ACTO TENDIENTE A INDUCIR ERROR A UNA
AUTORIDAD JUDICIAL, ESTO SE TIENE POR ACREDITADO, mediante la

demanda que acciona al érgano jurisdiccional interpuesta por ROSA PALMA

DEL OLMO quien interpuso ante el Juez Décimo Octavo Civil en la via
EJECUTIVA MERCANTIL, accidon cambiaria directa, requiriendo el pago de
Titulo de Crédito (pagare), suscrito por una cantidad de $2,000,000.00 (DOS
MILLONES 00/100 M.N) con fecha de vencimiento, 6 seis de enero del 2014
dos mil catorce. Sin embargo de las declaraciones de los indiciados se denota
una relaciéon de parentesco, la coadyuvancia de los presuntos para lograr las
conductas anti juridicas asi como el animo de dolo con el que se condujeron
convalidando cada uno de los elementos del tipo penal contemplado en el
articulo 310 del Codigo sustantivo de la materia. De manera particular por lo
que hace a la hoy indiciada ROSA PALMA DEL OLMO, no cuenta con el
sustento econémico para suscribir un pagaré de la cantidad antes mencionada ,
situacion que qued6é manifiesta mediante LA PERICIAL EN TRABAJO
SOCIAL, RENDIDA POR EL PERITO EN TRABAJO SOCIAL ISAAC
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GUSTAVO CRUZ CAMARILLO ADSCRITO A LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL mismo que determina la
imposibilidad material de la indiciada, toda vez gue la misma depende
econémicamente de sus padres, por lo que es a la prueba documental
consistente en acta de nacimiento emitida por el registro civil del Distrito
Federal, se comprueba que al momento suscribir el pagaré ROSA PALMA DEL
OLMO contaba con 17 afios cumplidos, en consecuencia se considera incapaz
para suscripcién de un titulo de crédito, como el exhibido en el expediente
825/2014, mismo que fungid como base de la accién del juicio ejecutivo

mercantil.

Por lo que hace a PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, queddé comprobado
mediante el contrato de mutuo exhibido a fojas 38-44 la existencia de una
obligacion previa con Héctor Trujillo Aranda, en la cual figuraba como garantia
la casa ubicada en la calle Edison numero trece (13), Colonia Guadalupe
Inn, delegacion Benito Juarez, Cédigo Postal 01020 en esta ciudad, misma
gue se obligd a no utilizar como garantia e inclusive a no trasladar el dominio de
la misma, a raz6n de que el inmueble antes descrito constituia el Unico
patrimonio del indiciado lo que queda acreditado mediante el senti fichado de
no propiedad exhibido dentro del apéndice del instrumento notaria 72400, en
consecuencia la pérdida del mismo permite que el indiciado declare ser
insolvente, hecho que deja al indiciado en la posibilidad de evadir el
cumplimiento de la obligacion adquirida previamente asimismo de los autos del
juicio ejecutivo mercantil, se desprende que el sujeto en referencia realizo
conductas tendientes a evadir la obligacion descrita con anterioridad, al ser el

un sujeto con capacidades plenas, tanto juridicas como psicoldgicas, se denota
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que fue él el artifice de la fraudulenta estrategia, hecho que quedé convalidado
con las testimoniales a cargo de ROSA MIRELES CRUZ y RAFAEL PEREZ
NUNEZ, la inexistencia del acto consistente en el préstamo de $2,000,000.00
(DOS MILLONES DE PESOS 00/100 M.N) fue comprobada mediante el
analisis de los estados de cuenta del presunto, mismos que fueron llevas acabdé
por el perito RENDIDA POR EL PERITO CONTADOR PUBLICO MATEO
HIRAM CUELLAR CAMARILLO ADSCRITO A LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL en materia contable,
demostraron que el Unico movimiento por la cantidad citada anteriormente
corresponde al cheque de caja numero V633749, expedido por BANCO
NACIONAL DE MEXICO, GRUPO FINANCIERO BANAMEX, el cual convalida
el préstamo realizado por Héctor Trujillo Aranda presenté que robustece lo
dicho por el denunciante. Respecto a la inspeccion ministerial realizada en el
domicilio ubicada en la calle Edison numero trece (13), Colonia Guadalupe
Inn, delegacion Benito Juarez, Cédigo Postal 01020 en esta ciudad es
denotarse que el hoy indiciado PATRICIO DEL OLMO ACOSTA sigue
manteniendo la posicién del inmueble objeto de adjudicacion en el Juicio
Ejecutivo Mercantil 859/2014, hecho que tiene relacion con la prueba
testimonial a cargo de ROSA MIRELES CRUZ y RAFAEL PEREZ NUNEZ que
confirman que el indiciado ha permanecido en el inmueble constantemente si
que varie su modo de vida en relacion a las fechas anteriores a la realizacion
del simulado juicio, situaciones que convalidan las colusion de las partes toda
vez que la consecuencia légica del Juicio Ejecutivo Mercantil en cita es la
desocupacion y entrega del inmueble a favor de ROSA PALMA DEL OLMO, de
igual forma la adjudicante no ha realizado accion tendiente a obtener los
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derechos que aparentemente obtuvo mediante la interposicion del Juicio
Ejecutivo Mercantil, hechos que condujeron al error del Juez Décimo Octavo
Civil en el Distrito Federal, quien emitio fallo favorable a las pretensiones de los
hoy indiciados dafiando asi el bien juridico tutelado por nuestro marco

normativo consistente en la administracion de la justicia.

Asi mismo, SE TIENE POR ACREDITADO LA LESION AL BIEN
JURIDICAMENTE TUTELADO POR LA NORMA QUE EN EL ASUNTO QUE
NOS OCUPA RESULTA SER LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, toda vez
gue la sujeto activo simulé un acto juridico como lo es la suscripcion de un
pagare sin que exista objeto licito, aunado a lo anterior la interposicion de una
Demanda de Juicio Ejecutivo Mercantil, con la consecuente induccion al error
en que recayd la Autoridad Judicial al emitir su fallo. Y tal afectacion a la
Administracion de Justicia es atribuible a la conducta descrita lineas arriba, en
virtud que si los activos no hubieren llevado a cabo los actos consistentes en
simular un acto juridico como lo es la suscripcion del pagare, entonces no se
hubiera inducido al error a la Autoridad Judicial con la consecuente afectacion a
la Administracion de Justicia, de tal suerte que entre la accién y la lesién del
bien juridico tutelado, existe una relacion de atribuibilidad; conducta que
fue desplegada en forma dolosa, toda vez que la activo conocia las
circunstancias objetivas de la descripcion legal, en razén que es del
conocimiento del grueso de la poblacion que simular un acto juridico es
constitutivo de un delito y aun y con dicho conocimiento decide llevar a cabo su
conducta, concluyéndose asi que actud con dolo directo en términos del articulo
18 del Cdédigo Penal en Vigor; el objeto material en el presente asunto lo

constituye la propia Autoridad Judicial, en especifico, el Juez Décimo Octavo
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Civil del Distrito Federal, en virtud de que fue él quien de manera directa resintié
los actos ejecutados por la agente activo, y cuya existencia y caracteristicas se
encuentran plenamente demostradas con las Copias Certificadas del
Expediente nUmero 895/2014, anteriormente ponderadas, finalmente, por lo que
hace al especial elemento subjetivo en el autor distinto del dolo consistente en
gue tal accion se realice con el fin de obtener una resolucion contraria a la Ley,
esto se tiene por acreditado, pues derivado de las copias certificadas del
expediente nimero 895/2014 se desprende que dentro de las prestaciones que
demanda la activo, se encuentra que solicita de la Autoridad Judicial: a) El pago
de la cantidad de $2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.) por
concepto de suerte principal, derivado del documento basé de la accién; b) El
pago de los Intereses Moratorios a razon del 3% (tres por ciento) mensual,
generados desde el incumplimiento del demandado, mas los que se sigan
venciendo hasta la total solucion del presente juicio, mismos que seran
cuantificados en ejecuciéon de sentencia;
c) El pago de los Intereses Legales a razén del 6% (seis por ciento) anual,
generados desde el incumplimiento del demandado y hasta la total solucién del
presente juicio, mismos que seran cuantificados en ejecucion de sentencia;
d) El pago de gastos y costas que se originen con motivo del presente juicio

hasta su total solucion.

Asi las cosas y al no requerir el tipo en particular de alguna circunstancia de
lugar, tiempo u ocasion, calidad o numero de los sujetos activo o pasivo, o
cualquier otra circunstancia especifica, es por lo que SE_TIENEN POR
ACREDITADOS LOS ELEMENTOS DEL CUERPO DEL DELITO DE FRAUDE

PROCESAL, pues encuadra perfectamente a la descripcion legal que contiene
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el articulo 310 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal;
conducta que ademas de tipica es ANTIJURIDICA en virtud que con la misma
se trasgredio el ordenamiento legal y dentro de autos no obra ninguna probanza
gue demuestre la existencia de alguna causa que excluya al delito; en vista a
qgue la activo, al momento de llevar a cabo la accién se encontraba en pleno
goce de sus facultades mentales, toda vez que no obra constancia en autos que
acredite que se encontraban en un estado de interdiccion o incapacidad mental

transitoria 0 permanente.

Es por lo anterior, y aunado a que PATRICIO DEL OLMO ACOSTA Y ROSA
PALMA DEL OLMO cuentan con mayor de edad al interponer la demanda para
dar inicio al juicio ejecutivo mercantil, se concluye que sabia que su conducta
era antijuridica, pero ademas podia y debia conducirse de manera distinta a
como lo hizo, EVIDENCIANDOSE ASi EL ELEMENTO CULPABILIDAD Y
ACREDITANDOSE TANTO EN CANTIDAD COMO EN CALIDAD LOS
ELEMENTOS DEL DELITO DE FRAUDE PROCESAL EN AGRAVIO DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

[ll.- RESPONSABILIDAD PENAL. Al haber quedado acreditados los elementos
del delito de FRAUDE PROCESAL, es procedente realizar el estudio de la
responsabilidad penal de la comision de dicho ilicito, la cual recae en las
personas PATRICIO DEL OLMO ACOSTA Y ROSA PALMA DEL OLMO
conclusion a la que se llega del andlisis y valoracion de las pruebas que
integran el sumario, en su conjunto, juridicamente y de acuerdo a los principios
de la logica, tal y como lo establece el Cédigo Procesal penal en vigor, y dentro
de las cuales destacan por su relevancia la Denuncia del C. HECTOR

TRUJILLO ARANDA quien en la misma dio a conocer a esta autoridad que :
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1.-El CINCO DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL CATORCE, el suscrito HECTOR
TRUJILLO ARANDA en el caracter de mutuante y PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA en el caracter de mutuario, celebraron contrato de mutuo con intereés,
el cual tiene por objeto la entrega en calidad de mutuo de la cantidad de $2,
000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N), mismo que tiene como garantia
el inmueble ubicado en: el niamero trece (13) de la Calle Edison, Colonia
Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez, Cédigo Postal 01020, documento que
fue protocolizado en instrumento notarial nimero setenta y dos mil
cuatrocientos (72,400), otorgada ante la fe del Notario Publico nimero 165, del
Distrito Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez, 2.-.Con fecha
primero de agosto, dos de agosto, tres de agosto y cuatro de agosto acudi al
domicilio de PATRICIO DEL OLMO ACOSTA con la finalidad de requerir del
pago de la obligacion derivada del contrato de mutuo, siendo el dia cuatro
cuando el Sefior PATRICIO DEL OLMO ACOSTA me atendié al mencionarle el
motivo de su vista de manera violenta me dijo: “No te voy a pagar, hazle como
quieras, porque ya estoy muy endeudado, mejor ya da por perdido ese dinero”,
ante la negativa insisti por mas de una hora hasta que el sefior PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA de mala gana me dijo “Mira no quiero hacerme el tonto contigo
debia dinero, ya me quitaron la casa porgue no me alcanzo para pagar, crees
gue me va alcanzar para pagarte dos millones, pero bueno sigue perdiendo tu
tiempo cuando vienes porque ya no puedes hacer nada” y me dio una hoja que
aparenta ser copia de la resolucién originada en el juicio ejecutivo mercantil con
namero de expediente 895/2014 tramitado ante el Juzgado Decimoctavo Civil,
documento que indica que se ordena la escrituracion del bien inmueble ubicado

en: el namero trece (13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacion
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Benito Juarez, Cédigo Postal 01020, a favor de ROSA PALMA DEL OLMO. 3.-
En mi desesperacion comente lo sucedido con vecinos, siendo Rafael Pérez
Nufiez quien me indico que era inverosimil que ROSA PALMA DEL OLMO
hubiera entablado un juicio en contra de PATRICIO DEL OLMO ACOSTA toda
vez gque existe una relacion de parentesco, ante tal cosa le dije que muchas
personas dentro de una misma familia tienen problemas a lo que me respondié
que ROSA PALMA DEL OLMO era estudiante y vivia en casa de sus padres y
que con mucho la misma tendria 18 afios que de donde le iba a prestar tanto
dinero a su tio como para quedarse con su casa. 4.-Posteriormente Rosa
Mireles Cruz, vecina del sefior PATRICIO DEL OLMO ACOSTA me confirmo el
parentesco de los probables responsables, asi como la insolvencia de ROSA
PALMA DEL OLMO, asimismo me indico que PATRICIO DEL OLMO ACOSTA
sigue habitando el domicilio que aparentemente debié entregar conforme al
supuesto juicio entablado en su contra.

Desprendiéndose con ello una imputacién directa en contra ROSA PALMA DEL
OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA como las persona que COLUDIDAS
llevaron un Juicio Ejecutivo Mercantii A SABIENDAS DE QUE NO EXISTIA
UNA OBLIGACION REAL ENTRE LOS MISMO TODA VEZ QUE SIMULARON
LA FIRMA DEL PAGARE. No obstante lo anterior, la hoy sentenciada ejercio el
Derecho Fundamental consagrado en el Articulo 20 de la Constitucion Federal
gue tiene toda persona sujeta a un proceso penal de abstenerse de declarar

respecto a los hechos que se le imputan, sin_presentar algun medio

probatorio que pudiera desvirtuar la imputacién que obra en su contra.
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Por tanto al conjugar armoénicamente los medios de prueba que existen en
contra de la enjuiciada, hacen prueba plena y permiten demostrar sin lugar a
duda que dentro del expediente niamero 895/2014 radicado en el Juzgado
Décimo Octavo Civil del Distrito Federal fue ROSA PALMA DEL OLMO Y
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA las personas gue realizaron un acto tendiente
a inducir al error a la Autoridad Judicial para asi, obtener una Resolucion
contraria a Derecho. Por lo tanto, se concluye que ROSA PALMA DEL OLMO
Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, son penalmente responsables de la
comisiéon del delito de FRAUDE PROCESAL cometido en agravio de la
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, hechos que llevd a cabo de manera
conjunta y por lo tanto son autores materiales del delito en términos del articulo

22 del codigo adjetivo de la materia.

IV.- INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. Al haber quedado acreditada la
existencia del delito de FRAUDE PROCESAL, en agravio de la
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, y demostrada la plena responsabilidad
penal de ROSA PALMA DEL OLMO Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, en
su comisién; esta autoridad, fundado en lo dispuesto por los articulos 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, procede ahora a
imponer las penas que se estimen justas dentro de los limites que sefiala la ley
para este delito y siguiendo los lineamientos que se contienen en el segundo de

los dispositivos citados. Siendo asi, es de tomarse en cuenta:

I.- La magnitud de dafio causado al bien juridicamente tutelado; que en el
asunto que nos ocupa es la Administracion de Justicia, la cual, no obstante el
haber sido inducida al error, su afectacion no produce cambios en el mundo

factico, circunstancia que le beneficia a los sentenciada.
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Il.- La forma y grado de responsabilidad del acusado; la obtencion de un lucro
de manera facil, sin duda fue la causa determinante para la consumacion del
evento penalmente relevante; hechos que se llevaron a cabo por los sujetos
activos en calidad de autores materiales, al haber actuado en términos de la

fraccion Il del articulo 16 del Cédigo Penal, circunstancia que le beneficia.

ll.- Las particularidades del Organo Jurisdiccional ofendido; mismas que se

obtienen de las propias actuaciones.

IV.- La culpabilidad de los sujetos y las demas condiciones especiales y
personales en que se encontraban al momento de cometer el delito, no son
relevantes para determinar la posibilidad de haber ajustado su conducta a las

exigencias de la norma.

Asi mismo de las constancias de autos se advierte que por cuanto hace a los
factores que a, le benefician, se tiene presente que no cuentan con

antecedentes penales, al no obrar constancia alguna que acredite lo contrario.

Asi las cosas y al confrontar las circunstancias del hecho y personales que
perjudican a los acusados de aquellas que les benefician a ROSA PALMA DEL
OLMO Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, se concluye que su conducta
merece un grado de reproche. En esta tesitura, al atender a la acusacion de la
representacion social, al propio grado de reproche que se ha indicado, a que la
conducta que se acredito es la de FRAUDE PROCESAL, gque tiene como
punibilidad la prevista en el articulo 310 del Cédigo Penal Vigente en la Entidad,
la cual va de SEIS MESES A SEIS ANOS DE PRISION Y DE CINCUENTA A
DOSCIENTOS CINCUENTA DIAS MULTA.
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Luego entonces atendiendo al grado de reproche en el que fue ubicada la
conducta de PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, esta autoridad estima justo
imponer a la ahora sentenciada por lo que hace al delto de FRAUDE
PROCESAL, cometido en agravio de la ADMINISTRACION DE JUSTICIA, una
pena privativa de libertad de 04 CUATRO ANOS y multa por 200 DIAS de
salario minimo a razon de $67.29 pesos, que es el salario minimo Vigente en el
lugar y época de la comision delictiva (2014), lo que arroja la cantidad de
$13,450.00 (TRECE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.

N.), por concepto de Multa.

Por lo que respecta a ROSA PALMA DEL OLMO , esta autoridad estima justo
imponer a la ahora sentenciada por lo que hace al delto de FRAUDE
PROCESAL, cometido en agravio de la ADMINISTRACION DE JUSTICIA, una
pena privativa de libertad de 03 TRES ANOS y multa por 200 DIAS de salario
minimo a razon de $67.29 pesos, que es el salario minimo Vigente en el lugar y
época de la comision delictiva (2014), lo que arroja la cantidad de
$6,729.00 (SEIS MIL SETECIENTOS VEINTINUEVE PESOS 00/100 M. N.),

por concepto de Multa.

V.- REPARACION DEL DANO. De conformidad con la concepcién del instituto
de la reparacion del dafio en la legislacion penal mexicana, que lo considera
como una pena publica, de satisfaccidbn preferente y que tiene por objeto
restituir al pasivo de los dafios que se le hayan ocasionado como consecuencia
directa del delito, por lo que en términos del articulo 35 del Codigo Penal, el
pago por este concepto procede cuando en autos existen medios de prueba con
los que sea posible acreditar y cuantificar la cantidad a la que haya de

condenarse al sujeto de la sentencia.
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En tales condiciones lo procedente es CONDENAR a ROSA PALMA DEL
OLMO Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA al pago de reparacion de dafios y
perjuicios proveniente del delito de FRAUDE PROCESAL cometido en agravio
de la ADMINISTRACION DE JUSTICIA, debiéndose fijar el quantum que resulte
en el incidente que se tramite en la fase de ejecucion de sentencia, siguiendo

los lineamientos de la siguiente Tesis que se anota:

“REPARACION DEL DANO. ES LEGAL LA SENTENCIA
CONDENATORIA QUE LA IMPONE AUNQUE EL MONTO
CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE EN EJECUCION DE
ESTA. El articulo 20, apartado B, fraccion IV, de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece como garantia
individual de las victimas u ofendidos de un delito, la reparacién del
dafio para asegurar de manera puntual y suficiente la proteccion a
sus derechos fundamentales y responder al reclamo social frente a
la impunidad y a los efectos del delito sobre aquéllos, garantizando
que en todo proceso penal tengan derecho a una reparacion
pecuniaria por los dafios y perjuicios ocasionados por la comision del
delito, para lograr asi una clara y plena reivindicacién de dichos
efectos en el proceso penal; destacando la circunstancia de que el
Constituyente reguld los fines preventivos con los indemnizatorios
del procedimiento penal, al exigir para la libertad del inculpado una
caucion suficiente que garantice la reparacion de los dafios y
perjuicios, lo cual confirma que en todo procedimiento penal debe
tutelarse como derecho del sujeto pasivo del delito, la indemnizacion

de los perjuicios ocasionados por su comision, a fin de reconocerle
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la misma importancia a la proteccion de los derechos de la victima
que a los del inculpado, conciliando una manera agil para reparar el
dafio causado por el delito. De lo anterior se concluye que la
reparacion del dafio tiene el caracter de pena publica y, por ende, al
ser parte de la condena impuesta en el procedimiento penal, debera
acreditarse en éste y no en otro; sin embargo, su quantum no es
parte de la sentencia condenatoria, Sino que es una consecuencia
l6gica y juridica de ésta, porque lo que se acredita en el
procedimiento penal es el derecho del ofendido o la victima para
obtener la reparacion del dafio con motivo del ilicito perpetrado en su
contra; de ahi que cuando el Juez no cuente con los elementos
necesarios para fijar en el fallo el monto correspondiente, podra
hacerlo en ejecuciébn de sentencia, por asi permitirlo el citado

precepto constitucional.”

Por lo que con fundamento en los articulos 17, 20 fraccion X parrafo tercero
y 21 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos; 13 péarrafo segundo, 16
fraccion 11, 35, 50, 61, 63, 78 fraccion I, 80, 81 y 323 del Cédigo Penal en vigor 2
fraccion Ill, 12, 62 fraccion |, 219, 220, 221, 223, 224, 226, 227, 228, 274,
384,385, 437, 438, 439 y 440 del Cbdigo de Procedimientos Penales vigente en
este Estado, 45 y 58 fraccion Xl de la Ley Organica del Poder Judicial del

Distrito Federal, es de sentenciarse y se:
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SENTENCIA:

PRIMERO. Esta autoridad ha sido y es competente para conocer y resolver en

definitiva este proceso.

SEGUNDO. ROSA PALMA DEL OLMO Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA,
de generales conocidos y transcritos al inicio de la presente resolucion, son
penalmente responsable de la comision del delito de FRAUDE PROCESAL
cometido en agravio de la ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

TERCERO. En consecuencia se CONDENA a PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA, por el delito de FRAUDE PROCESAL, cometido en agravio de la
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, una pena privativa de libertad de 04
CUATRO ANOS y multa por 200 DIAS de salario minimo a razén de $67.29
pesos, que es el salario minimo Vigente en el lugar y época de la comision
delictiva (2014), lo que arroja la cantidad de $13,450.00 (TRECE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M. N.), por concepto de Multa.
Por lo que respecta a ROSA PALMA DEL OLMO , esta autoridad estima justo
imponer a la ahora sentenciada por lo que hace al delto de FRAUDE
PROCESAL, cometido en agravio de la ADMINISTRACION DE JUSTICIA, una
pena privativa de libertad de 03 TRES ANOS y multa por 200 DIAS de salario
minimo a razon de $67.29 pesos, que es el salario minimo Vigente en el lugar y
época de la comision delictiva (2014), lo que arroja la cantidad de
$6,729.00 (SEIS MIL SETECIENTOS VEINTINUEVE PESOS 00/100 M. N.),
por concepto de Multa.
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CUARTO. En términos del considerando V de la presente resolucion, se
CONDENA a ROSA PALMA DEL OLMO Y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA al
pago de reparacion de dafios y perjuicios proveniente del delito de FRAUDE
PROCESAL cometido en agravio de la ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
debiéndose fijar el quantum que resulte en el incidente que se tramite una vez

gue la presente resolucion haya causado ejecutoria.

QUINTO. Hagase saber a las partes y a la Coadyuvancia el derecho y plazo
legal para impugnar la presente sentencia en caso de inconformidad con la

misma.

SEXTO.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A s i, definitivamente lo resolvié y firma la Juez Octavo Penal de este
Distrito Judicial Maestra en Derecho ANA PERLA CASTRO FERNANDEZ,
que actla con Secretario de Acuerdos Licenciada REYNA FABIOLA
FLORES LOPEZ, que autoriza y da fe. DOY FE



97

2.3 ALEGATOS

“La cosa juzgada no ha tenido ni puede tener caracter absoluto. No la
tuvo en el derecho romano, en el que se podia reclamar la nulidad de la
sentencia cuando las relaciones entre las partes fuesen diversas de las
declaradas por el juez en la sentencia, ésta fuese producto de una injusticia
deliberada del juez o fuese contraria a otra sentencia pronunciada sobre el
mismo litigio y entre las mismas partes, con autoridad de cosa juzgada.
Tampoco lo tuvo en el derecho estatutario italiano, en el que se podia

interponer contra ella la restitutio in integrum...”™

13 OVALLE FAVELA, José LA NULIDAD DE LA COSA JUZGADA :
http://www.icdp.org.co/revista/articulos/37/JoseOvalleFavela.pdf Consulta 18 noviembre de
2015
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TRUJILLO ARANDA HECTOR
VS

PATRICIO DEL OLMO ACOSTA'Y
ROSA PALMA DEL OLMO
JUICIO ORDINARIO CIVIL

ALEGATOS
C. JUEZ DOCEAVO DE LO CIVIL
DEL DISTRITO FEDERAL

JAVIER ANDRADE VALLEJO, en mi calidad de mandatario de la parte
actora personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en autos,

respetuosamente expongo:

Dentro del término concedido por su Sefioria al efecto, vengo a expresar
los siguientes:
ALEGATOS

a) Es procedente la accion ejercitada, en virtud de que mi
mandante se encuentra legitimado para ejercitarla, lo que se afirma en

base a las siguientes consideraciones:

Qued6 debidamente acreditada la relacién contractual entre el suscrito
HECTOR TRUJILLO ARANDA en mi caracter de mutuante y PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA en su caracter de mutuario, mediante el instrumento notarial
numero setenta y dos mil cuatrocientos (72,400), otorgada ante la fe del Notario
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Plblico niamero 165, del Distrito Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil
Hernandez, la cual se exhibo como ANEXO 2, al escrito inicial de demanda; dicho
gue quedo robustecido con las confesionales de los demandados quienes no
negaron la existencia del contrato anteriormente citado, por lo que se convalidan
los hechos marcados con los numerales 1,2, 3, 4, y 5 de mi escrito inicial de

demanda.

Asimismo en el citado contrato y del cual se reitera fue reconocido por los
demandados se desprende que el cumplimiento de la obligacion contractual se
encontraba garantizada con el inmueble ubicado en el numero trece (13) de la
Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacién Benito Juarez, Cédigo Postal
01020, el cual resulta ser el mismo que se adjudica la demandada ROSA PALMA
DEL OLMO mediante sentencia interlocutoria, por lo que se comprueba una vez

mas que el suscrito cuenta con legitimacion para ejercitar la presente accion.

b) Es procedente la acciéon ejercitada, en virtud de que fue
interpuesta en el tiempo sefialado por la ley, sin que opere preclusion

alguna:

Transcurrieron SIETE MESES Y VEINTIUN DIAS entre la interposicion de la
demanda (dos de febrero del afio dos mil quince) y la sentencia ejecutoria del

Juicio Ejecutivo Mercantil 895/2014 tramitado ante el juzgado Décimo Octavo Civil
en el Distrito Federal (diez de junio del dos mil catorce), por lo que mi mandante se
encuentra en TIEMPO Y FORMA para promover el presente Juicio. En mérito a lo

antes expuesto es procedente la accion que se ejercita.



100

C) Es procedente la accion ejercitada, en virtud de que se
acredito la existencia de un juicio concluido, lo que se afirma en base a

las siguientes consideraciones:

Quedo acredita la existencia de un juicio concluido mediante las copias
certificadas que se exhibieron en el escrito inicial de demanda como Anexo 3,
de las cuales se desprende que la sentencia que puso fin al Juicio Ejecutivo
Mercantil 895/2014 tramitado ante el juzgado Décimo Octavo Civil en el
Distrito Federal adquiri6 la calidad de cosa juzgada en fecha diez de junio del

dos mil catorce.

En mérito a lo antes expuesto es procedente la accion que se ejercita.

d) Es procedente la accion ejercitada, en virtud de que se
acredito que el juicio tramitado bajo el expediente 895/2014 radicado en
el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal es FRAUDULENTO,

lo que se afirma en base a las siguientes consideraciones:

De las constancias de autos pertenecientes al Juicio Ejecutivo Mercantil
tramitado el ante el Juzgado Décimo Octavo Civil bajo el expediente 895/2014
existen indicios de que existié colusion de las partes en la tramitacion del en el
Distrito Federal asimismo maniobras fraudulentas, planificadas con dolo, que
conducen a obtener la inmutabilidad de la cosa juzgada artificiosamente con

la intencion de perjudicar a mi mandante, toda vez que no existio préstamo



101

alguno o transferencia de dinero que acredite la existencia de la obligacion
gue se demanda en el expediente 895/2014 cuya nulidad se pide. Los
demandados realizaron el acto de manera clandestina a fin de evadir el pago
de la obligacion preexistente con mi mandante, toda vez que del Juicio
Ejecutivo Mercantil del cual se pretende la nulidad se logro la enajenacién del
tnico bien del demandado PATRICIO DEL OLMO ACOSTA.

Los indicios descritos con anterioridad se determinaron como ciertos y no solo
como aparentes, situacion que se desprende de la Sentencia emitida por el Juez
Octavo Penal donde el Juzgado en comento tras realizar y agotar las diligencias
probatorias, en fecha doce de enero del dos mil quince dictando sentencia
condenatoria a ROSA PALMA DEL OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA por
la comision del delito de FRAUDE PROCESAL al encontrarse cumplidos y
probados los extremos del tipo penal regulado por el articulo 310 del Codigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal, situacibn que dejo comprobada la
existencia de actos fraudulentos justificantes para la procedencia de la acciéon
intentada.

Asimismo es procedente la accion en virtud de que los demandados ROSA
PALMA DEL OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA en el procedimiento penal
en comento, no aportaron prueba alguna que determinara o apoyara la idea de que
los actos cometidos por los mismos son LICITOS sino que por el contrario es
claro que todo el procedimiento del juicio “cuestionado” es simulado por las
partes y en franca afectacion de la esfera juridica y/o derechos preexistentes

del suscrito.
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Mediante el requerimiento notarial, las constancias del Juicio Penal tramitado
ante el octavo Juez Penal en el Distrito Federal, asi como de la prueba instrumental
se desprende que la posesion del inmueble ubicado en el numero trece (13) de la
Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn, delegacion Benito Juarez, Codigo Postal
01020 sigue a favor de PATRICIO DEL OLMO ACOSTA mientras que segun la
naturaleza del acto habria pasado a ROSA PALMA DEL OLMO; lo que convalida la

simulacion que se aduce en el escrito inicial de demanda.

Independientemente de lo anterior, la demandada no ofrecié prueba alguna
para acreditar que existiera una obligacién real y no simulada entre los hoy
demandados.

Cabe hacer notar a su Sefioria que ninguna de las pruebas documentales fue

objetada por los demandados, por lo que las mismas deben hacer prueba plena.

En mérito a lo antes expuesto es procedente la accidén que se ejercita.

e) Es procedente la accién ejercitada, en virtud de que se
acredito que la sentencia que dio fin al juicio tramitado bajo el
expediente 895/2014 radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el
Distrito Federal, genera un perjuicio en la esfera juridica de mi mandante

lo que se afirma en base a las siguientes consideraciones:
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De las pruebas documentales exhibidas, con la contestacion de la
demanda y con la prueba confesional se desprende, que el demandado
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, solicito a mi representado la cantidad de $2,
000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.), mismos que fueron
entregados, asimismo el demandado admite NO HABER REALIZADO PAGO
ALGUNO por lo que el interés del suscrito y la afectacion sigue vigente,
asimismo se acredita el lucro cesante y con ello la necesidad de requerir una
INDEMNIZACION a favor del suscrito.

En mérito a lo antes expuesto es procedente la accion que se ejercita.

f) Por otro lado son improcedentes las excepciones y defensas
opuestas por la demandada, toda vez que de las pruebas aportadas por
la contraria no se acreditan los extremos que pretenden, corroborando
con ello que las prestaciones requeridas a los demandados son

juridicamente posibles.

La prueba confesional ofrecida a cargo de mi mandante resulta
insuficiente y no aporta elementos para desvirtuar la accion que se ejercita ya
gue de las posiciones que se le formularon ninguna de ellas es favorable a sus
intereses, por el contrario se robustece lo dicho por el actor en el presente
juicio.

En mérito a lo antes expuesto es procedente la accion que se ejercita.
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Por lo expuesto,
A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:

UNICO.- Tener a mi mandante, formulando alegatos en tiempo y conforme a

derecho dentro del término comun otorgado.

PROTESTO LO NECESARIO

JAVIER ANDRADE VALLEJO
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2.4 SENTENCIA

“La accién de nulidad de juicio tendra por objetivo demostrar los
actos fraudulentos que se cometieron en el juicio impugnado...si logra acreditar
las circunstancias y motivos de invalidez, prosperara la demanda... y la sancién

sera la invalidez del proceso fraudulento,”*

“ JIMENEZ MORA, Op cit.
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MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A TREINTA DE JUNIO DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTOS PARA RESOLVER EN DEFINITIVA LOS AUTOS PROMOCIONES Y
DILIGENCIAS EFECTUADAS EN LA TRAMITACION DEL JUICIO
ORDINARIO CIVIL PROMOVIDO POR HECTOR TRUJILLO ARANDA, EN
CONTRA PATRICIO DEL OLMO ACOSTA Y ROSA PALMA DEL OLMO
EXPEDIENTE 332/2015 y;

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado en fecha dos de febrero del presente afio, el sefior
HECTOR TRUJILLO ARANDA, por su propio derecho demando en la via
Ordinaria Civil PATRICIO DEL OLMO ACOSTA y ROSA PALMA DEL OLMO,
las siguientes prestaciones:

a) La declaracion judicial que decrete la NULIDAD del juicio
concluido, de las actuaciones judiciales que emanan del
expediente 895/2014 radicado en el Juzgado Décimo Octavo
Civil en el Distrito Federal, Juicio en el que se ha dictado
sentencia definitiva que ha causado ejecutoria; lo anterior
basado en el articulo 737-A fraccion VII del Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en virtud que
existe la colusion y obra fraudulenta de las partes en el

proceso cuestionado.



b) Como consecuencia de la declaracion de nulidad de juicio
concluido, condenar a los demandados al pago de la
cantidad de  $4,000,000.00 (CUATRO MILLONES DE
PESOS M.N) por concepto de dafios y perjuicios originados
por la colusion y obra fraudulenta de PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA Y ROSA PALMA DEL OLMO en el Juicio Ejecutivo
Mercantil radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el
Distrito Federal bajo el expediente 895/2014, en el que la
cuantia de la suerte principal corresponde a $2,000,000.00
(DOS MILLONES DE PESOS M.N) y que se cuantifica de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 737-K del
Caodigo de Procedimientos Civiles, vigente para el Distrito

Federal.

c) El pago de gastos y costas que se originen con la
tramitacién del presente juicio y hasta su total solucién, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 737-K del
Caodigo de Procedimientos Civiles, vigente para el Distrito

Federal.
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Fundando su causa de pedir en el supuesto contemplado en la Fraccion VIl del

numeral 737-A del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal;

demanda que fue admitida por auto dictado el cuatro de febrero del afio en

CUrso.
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2.- Con fecha cuatro de febrero del afio en curso, se radico la demanda en la
via y forma propuestas, en autos de fecha doce de febrero del afio dos mil
quince presente, se emplaz6 y corrié traslado al demandado PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA y, segun constancias que obran el primero contesto en tiempo
la demanda interponiendo sus defensas y excepciones, por lo que hace a la
codemandada ROSA PALMA DEL OLMO fue declarada rebelde a través del
auto de fecha cuatro de marzo mismo en el que se sefialé fecha para la

audiencia previa y de conciliacion a que se refiere al articulo 272 A.

3.- Con fecha doce de abril del presente afio, se celebré la audiencia previa y
de conciliacién, en la cual comparecieron tanto la parte actora como la
demandada, no habiendo llegado a conciliacion, por lo que se dictd auto
admisorio de pruebas, pruebas que fueron debidamente desahogadas en
audiencias de fechas dieciséis y dieciocho de mayo de este afio, en que
guedaron desahogadas todas las pruebas ofrecidas por las partes, por lo que
se paso al periodo de alegatos en el cual la partes alegaron lo que a su derecho
convino, no asi ROSA PALMA DEL OLMO, por no haber estado presente,
citindose posteriormente a las partes para oir la sentencia definitiva, misma

que ahora se pronuncia al tenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- COMPETENCIA

Este Juzgado es competente para conocer del presente juicio, atento a lo
dispuesto en los articulo 143, 144, 145y 737-C y demas relativos del Cédigo de
Procedimientos Civiles; es procedente la via Ordinaria Civil de conformidad con
los articulos 255, 256 y demas relativos y aplicables del Ordenamiento Procesal

en cita.

SEGUNDO.- OBJETO DE LA LITIS.

La parte actora HECTOR TRUJILLO ARANDA, por su propio derecho; en la
presente instancia judicial, demandé a PATRICIO DEL OLMO ACOSTA Y
ROSA PALMA DEL OLMO, solicitando la Nulidad del Juicio tramitado bajo el
expediente 895/2014 radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito
Federal, el pago de $4, 000,000.00 (CUATRO MILLONES DE PESOS M.N) por

los dafios y perjuicios ocasionados en su contra y las costas.

En su oportunidad el demandado PATRICIO DEL OLMO ACOSTA produjo
contestacion, tildando de improcedente la accion ejercida asi como las
prestaciones, aceptando como cierta la celebracion del contrato de mutuo, sin
embargo, se le tuvo poniendo como excepciones las de sine actione agis, falta

de accion y derecho, asimismo la falta de titularidad de derecho real alguno
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sobre el inmueble ubicado en el namero trece (13) de la Calle Edison, Colonia

Guadalupe Inn, Delegacion Benito Juarez, Cédigo Postal 01020.

Por lo que hace a la codemandada ROSA PALMA DEL OLMO fue declarada

rebelde, consecuentemente no opuso excepcién o defensa alguna.

TERCERO.- VALORACION DE PRUEBAS Y RESOLUCION DE FONDO.

Ahora bien, de la instrumental de actuaciones, de conformidad con los articulos
327, 333 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles tiene valor probatorio
pleno se advierte que, se ejercita la accion de nulidad de juicio concluido.

Tomando en consideracion todos y cada uno de los razonamientos vertidos en
los escritos de demanda y contestacion a la misma, es de considerarse entrar al

estudio de la accion principal, como sigue:

Ahora bien, precisado lo anterior, se entra al estudio de los elementos de la
accion principal y atendiendo a que la improcedencia de la accion, por ser una
cuestion de orden publico, debe realizarse oficiosamente por el juzgador, en
lineas siguientes se estudiara el cumplimiento de los elementos necesarios para
gue proceda la accion de nulidad de juicio concluido intentada. Sirve de
sustento juridico a lo anterior, la jurisprudencia consultable con el nimero de

registro 912,948, Sexta Epoca, de rubro y texto siguiente:

"ACCION. ESTUDIO OFICIOSO DE SU IMPROCEDENCIA. La improcedencia

de la accidn, por falta de uno de sus requisitos esenciales, puede ser estimada
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por el juzgador, aun de oficio, por ser de orden publico el cumplimiento de las

condiciones requeridas para la procedencia de dicha accion.”

Maxime que la parte codemandada en la accién principal opuso, la defensa
Sine Actione Agis, consistente en la negacion de la demanda y en arrojar la
carga probatoria de la accion a la actora obligando a la juzgadora estudiar el

cumplimiento de los elementos necesarios para que proceda la intentada.

Sirve de sustento juridico a lo anterior, la tesis consultable con el nUmero de

registro 392,739, Octava Epoca, de rubro y texto siguiente:

"SINE ACTIONE AGIS. -La defensa de carencia de accion o sine actione agis,
no constituye propiamente hablando una excepcion, pues la excepcion es una
defensa que hace valer el demandado, para retardar el curso de la accion o
para destruirla, y la alegacion de que el actor carece de accién, no entra dentro
de esa division. Sine actione agis no es otra cosa que la simple negacion del
derecho ejercitado, cuyo efecto juridico, solamente puede consistir en el que
generalmente produce la negacién de la demanda, o sea, el de arrojar la carga
de la prueba al actor, y el de obligar al juez a examinar todos los elementos

constitutivos de la accion."

En ese contexto, atendiendo lo dispuesto por el articulo 281 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal las partes asumiran la carga de
la prueba, lo que se colige que la parte actora debe acreditar su accion y la

parte demandada sus excepciones. En consecuencia, con base a los elementos
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de prueba aportados por las partes y atendiendo a las reglas de la logica y la
experiencia con fundamento en el articulo 402 del ordenamiento legal en cita,
en el caso a estudio tenemos que la parte actora demando como prestacion la
nulidad del juicio concluido, de las actuaciones judiciales que emanan del
expediente 895/2014 radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito
Federal, Juicio en el que se ha dictado sentencia definitiva que ha causado
ejecutoria en fecha diez de junio del afio dos mil catorce; por existir colusion y
obra fraudulenta de las partes en el proceso cuestionado.

La nulidad de juicio concluido, para su procedencia requiere como elementos:

a)Que en el asunto del cual se pretende la nulidad se haya dictado sentencia o
auto definitivo que ha causado ejecutoria, conforme a la hipétesis invocada por
el actor b) Que exista colusién u otra maniobra fraudulenta de las partes
litigantes en el juicio del cual se pretende la nulidad c)Que estas hayan sido en
perjuicio del actor; de conformidad con lo dispuesto por el numeral 737-A del
Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal y en especial la

fraccion VIl del numeral en cita.

Por lo que refirio la actora, esencialmente es de las actuaciones judiciales que
emanan del Juicio Ejecutivo Mercantil tramitado bajo el expediente 895/2014 y
radicado en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal, de las que
solicita la nulidad, mismas que fueron ofrecidas en copia certificada y corren

agregadas en el expediente que se actua.
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Documental publica, a la que se le concede pleno valor probatorio de
conformidad con los articulos 327 fraccion VIII en relacion con el articulo 403
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, para acreditar que
el Juicio del que se pretende la Nulidad se encuentra CONCLUIDO por haberse
dictado Sentencia en fecha veinte de mayo del dos mil catorce, misma que

causo ejecutoria el dia diez de junio del presente afio.

Por cuanto hace a la existencia de colusién de las partes u otra maniobra

fraudulenta; tenemos que:

Por lo que hace a LAS DOCUMENTALES PUBLICAS consistentes en copia
certificada de la Denuncia interpuesta ante la Coordinacion Territorial BJ-4 en
fecha cinco de agosto del afio dos mil catorce y sentencia condenatoria de
fecha doce de enero del dos mil dictada por el Juez Octavo Penal; en las que se
tiene por cumplidos y probados los extremos del tipo penal regulado por el
articulo 310 del Cddigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal, que a la
letra dice “Al que para obtener un beneficio indebido para si o para otro, simule
un acto juridico, un acto o escrito judicial o altere elementos de prueba y los
presente en juicio, o realice cualquier otro acto tendiente a inducir a error a la
autoridad judicial o administrativa, con el fin de obtener sentencia, resolucién o
acto administrativo contrario a la ley” condenando asi a ROSA PALMA DEL
OLMO y PATRICIO DEL OLMO ACOSTA por la comisién del delito de
FRAUDE PROCESAL
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Probanzas que se estudian de manera conjunta por su estrecha relacion y a las
gue se les concede pleno valor probatorio de conformidad con los articulos 327
fraccion VIl en relacién con el articulo 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, con la que queda acreditada la simulacién, la

colusion y las maniobras fraudulentas llevadas a cabo por los demandados.

Toda vez que de las mismas se desprende la INEXISTENCIA del objeto en el
pagare que funda la acciébn cambiaria directa ejercitada en el Juicio Ejecutivo
Mercantil tramitado bajo el expediente 895/2014 y radicado en el Juzgado
Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal, en virtud de que resulta material y
juridicamente imposible en razén de la edad de la demandada al suscribir el
titulo de crédito, su ocupacion y su dependencia econdmica respecto a sus
padres, asimismo la inexistencia del objeto se convalido con la Pericial Contable
rendida por el Contador Publico Mateo Hiram Cuellar Camarillo perito adscrito a
la Procuraduria General De Justicia Del Distrito Federal que tuvo por objeto
verificar los estados de cuenta bancarios y declaraciones de los demandados
para determinar si existi6 un movimiento en las mismas por la cantidad de
$2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N).; mismo que figuro en

ninguno de los documentos que fueron verificados por el perito.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en el Articulo 2224 del Codigo
Civil para el Distrito Federal que a la letra dice “El acto juridico inexistente por la
falta de consentimiento o de objeto que pueda ser materia de él, no producira
efecto legal alguno. No es susceptible de valer por confirmacién, ni por

prescripcidn; su inexistencia puede invocarse por todo interesado” si no existié
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el objeto del titulo de crédito que funda la accién consecuentemente no son
validas sus consecuencias, las cuales se encuentran materializadas en el Juicio

del cual el actor pretende la Nulidad.

Sin embargo del andlisis de las Documentales descritas anteriormente se
acredita que los demandados prosiguieron con cada una de las etapas
brinddndole a sus actos una simulada apariencia de legalidad, aunado a lo
anterior la Documental Publica consistente en el acta de nacimiento de ROSA
PALMA DEL OLMO emitida por el Registro Civil, a la que se les concede pleno
valor probatorio de conformidad con los articulos 327 fraccion VIII en relacion
con el articulo 403 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
demuestra que existe una relacién de parentesco entre los demandados por lo
gue ambos tenian conocimiento de la inexistencia del acto y las limitaciones
gue tenian para celebrar el mismo configurando con ello la colusién de las
partes. Lo que se robustece con la actitud del demandado PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA al constituirse rebelde y no interponer excepcién o defensa

alguna, durante el juicio, su conclusion ni su ejecucion.

Por cuanto hace al perjuicio del actor con la colusion y las maniobras

fraudulentas a fin de obtener sentencia ejecutoria; tenemos que:

LA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en contrato de mutuo con interés,
celebrado en fecha primero de agosto del dos mil doce por HECTOR
TRUJILLO ARANDA en el caracter de mutuante y PATRICIO DEL OLMO

ACOSTA en caracter de mutuario, el cual tuvo por objeto la entrega en calidad
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de préstamo la cantidad de $2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N),
mediante cheque de caja numero V633749, expedido por BANCO NACIONAL
DE MEXICO, GRUPO FINANCIERO BANAMEX, documento que fue
protocolizado en instrumento notarial nimero setenta y dos mil cuatrocientos
(72,400), otorgada ante la fe del Notario Publico niamero 165, del Distrito
Federal, Licenciado Carlos A. Sotelo Regil Hernandez, el cual fue exhibido en

copia certificada.

Otorgandole pleno valor probatorio, en términos de los articulos 327 fraccion
VIII en relacion con el articulo 334, 335 y 402, del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal; no existiendo controversia en cuanto a la
celebracion de dicho acto juridico, ni de los documentos exhibidos en el

apéndice del mismo.

Lo que se robustece con las confesionales a cargo de PATRICIO DEL OLMO
ACOSTA y ROSA PALMA DEL OLMO, mismas que fueron desahogadas en
audiencia de fecha dieciséis de mayo del afio dos mil quince, pues, en cuanto al
primero de los mencionados acept6 su celebracién; teniendo por cierto que se
obligd a satisfacer el pago en los términos pactados en el contrato descrito,
(pago que no ha realizado) y que se obligd a garantizar el mismo con el
inmueble ubicado en el numero trece (13) de la Calle Edison, Colonia
Guadalupe Inn, Delegaciéon Benito Juarez, Codigo Postal 0102. Por lo que hace
al segundo, con fundamento en el articulo 322 Fraccion | del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal se le tuvo por confeso de las

posiciones calificadas de legales

En consecuencia estas probanzas sirven para tener por acreditado que:



117

a) Que existe una obligacion cierta y no cubierta a favor del actor en el
presente juicio.

b) Que el patrimonio del demandado Patricio Del Olmo Acosta se encuentra
conformado de manera exclusiva con el inmueble ubicado en el namero
trece (13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn, Delegacion Benito
Juérez, Codigo Postal 01020

c) Que existe identidad del bien inmueble ofrecido en garantia con el bien
inmueble que el demandado por si sefialo para sefialé para que fuese
motivo del embargo en el Juicio Ejecutivo Mercantil del que se pretende
la nulidad.

d) Que existe imposibilidad del actor para obtener el pago de la obligacion
derivada del contrato de mutuo anteriormente descrito, en virtud del
estado de insolvencia adquirido por el demandando Patricio Del Olmo
Acosta mediante la resolucion de fecha veintidés de mayo del afio dos
mil catorce que causo ejecutoria el dia diez de junio del afio dos mil
quince.

e) Que lo anterior ha derivado en un lucro cesante mismo que causa dafios
y perjuicios al actor,

LA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en el requerimiento notarial tirado
ante la fe del Notario Publico numero 165, del Distrito Federal, Licenciado
Carlos A. Sotelo Regil Herndndez, a la que se les concede pleno valor
probatorio de conformidad con los articulos 327 fraccion VIII en relacién con el
articulo 403 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
demuestra que el actor se hace sabedor del juicio interpuesto en contra del
demandado PATRICIO DEL OLMO ACOSTA y del cual pretende la nulidad, en
fecha cuatro de agosto del afio dos mil catorce, teniendo a bien determinar que
por este acto el promovente en el presente juicio se encuentra dentro de la

Fraccion | del articulo 737-D lo que posibilita la interposicion de la accién de
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nulidad de juicio concluido dentro de un afio a que se consider6 ejecutoriada la
sentencia que se pretende nulificar asimismo también prueba que el
demandado PATRICIO DEL OLMO ACOSTA fue requerido de pago y sin
embargo no realizo algun acto tendiente al cumplimiento de dicha obligacion

escudandose en el Juicio Ejecutivo Mercantil del cual se pretende su nulidad.

Por cuanto hace a las pruebas INSTRUMENTAL de actuaciones vy
PRESUNCIONAL en su doble aspecto LEGAL Y HUMANA ofrecidas por la
actora, la misma le beneficia a su oferente debido a que en la presente

instancia justifico la procedencia de todas sus prestaciones,

Sin que obste lo anterior, las excepciones opuestas por el codemandado
PATRICIO DEL OLMO ACOSTA, referentes a la falta de accion y derecho, sine
actione agis y la falta de titularidad de derecho real alguno sobre el inmueble
ubicado en el numero trece (13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn,
Delegacion Benito Juarez, Codigo Postal 01020; al estar estrechamente

relacionadas se estudiaran en su conjunto como sigue:

El enjuiciado hace valer las excepciones antes mencionadas, con
base en que el actor no forma parte del Juicio del cual se pretende la nulidad y
asimismo tampoco cuenta con derecho real alguno sobre el inmueble,
argumentos que resultan infundados tomando en consideracion que en el
presente Juicio se reclamo la nulidad del juicio concluido con fundamento en la
Fraccion VIl del articulo 737-A del Cddigo de Procedimientos Civiles, vigente
para el Distrito Federal, numeral que faculta a un tercero ajeno al
procedimiento para ejercitar la accién de nulidad de juicio concluido. Sirve de

sustento juridico a lo anterior, la Jurisprudencia con namero de registro 168848
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publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXVIII,

Septiembre de 2008 Pagina: 608; de rubro y texto siguiente:

“NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. INTERPRETACION DEL
ARTICULO 737 A, FRACCION VI, DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. De la
interpretacion conforme del citado precepto que establece la procedencia
de la accion de nulidad de juicio concluido en asuntos en los cuales se
haya dictado sentencia o auto definitivo que ha causado ejecutoria,
"cuando existiere colusion u otra maniobra fraudulenta de las partes
litigantes, en el juicio cuya nulidad se pide, en perjuicio del actor ...", se
concluye que al mencionar al "actor" se refiere al demandante en el nuevo
juicio instaurado con el propésito de invalidar el primer procedimiento
jurisdiccional que se estima viciado, porque aun cuando de inicio su
sentido literal pudiera conducir a que el supuesto enunciado se refiere al
"actor" del juicio concluido tildado de nulo, tal razonamiento se descarta al
tomar en consideracion que el propio precepto se refiere a la colusion de
"los litigantes”, lo que incluye a ambas partes en el primer procedimiento
Yy, por ende, seria ildgico que la norma hiciera referencia al promovente en
el juicio cuestionado, en la medida en que legitimaria en el ejercicio de la
accion de mérito a una de las partes coludidas o que intervino en la
maquinacion fraudulenta, con lo cual se toleraria que esa parte se
beneficiara de su propio dolo, en contravencion al principio general de
derecho que proscribe tal posibilidad; de ahi que el supuesto contenido en

el articulo 737 A, fraccién VII, del Cddigo de Procedimientos Civiles para
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el Distrito Federal, adicionado mediante decreto publicado en la Gaceta
Oficial de la entidad del veintisiete de enero de dos mil cuatro, legitime
para ejercer la accion de nulidad de juicio concluido exclusivamente a
quien no participd en esa primera relacion procesal, pero que resienta

algun perjuicio ocasionado por ella.”

Por lo que hace a la falta de derecho real a favor del actor, respecto al inmueble
ubicado en el numero trece (13) de la Calle Edison, Colonia Guadalupe Inn,
Delegacion Benito Juarez, Codigo Postal 01020, este no es un elemento
necesario para la interposicién y procedencia de la accion intentada. Sirve de
sustento juridico a lo anterior, la Jurisprudencia con niumero de Registro 168605
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXVIII,

octubre de 2008 Pagina: 2227 de rubro y texto siguiente:

“NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. EL INTERES JURIDICO DEL
ACTOR NO REQUIERE ESTAR FUNDADO EN LA TITULARIDAD
DE UN DERECHO REAL SOBRE EL BIEN AFECTO A LA ACCION.
En el procedimiento de nulidad de juicio concluido no se analiza la
titularidad del derecho real sobre el bien objeto de la accién en él
intentada, sino que tiende a calificar la conducta procesal de las
partes en ese juicio y si ésta constituye o no un actuar fraudulento,
asi como a determinar si procede la anulacion de ese procedimiento.
De ahi que para la justificacion del interés juridico de quien intenta
esta accion, no se deba atender exclusivamente al hecho de

demostrar la titularidad de un derecho real sobre el bien afecto a la
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accion intentada en el juicio cuya nulidad se pide, sino el que surge
del hecho de tener interés en controvertir las pretensiones de los

contendientes originales a partir de lo fraudulento de su actuar.”

Por lo anterior, el suscrito arriba a la conclusion de que la accién de Nulidad

de Juicio Concluido ES PROCEDENTE, pues el accionista demostro que el
JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL TRAMITADO ANTE EL JUZGADO DECIMO
OCTAVO CIVIL BAJO EL EXPEDIENTE 895/2014 ES FRAUDULENTO Y
EXISTIO COLUSION DE LAS PARTES PARA SU TRAMITE.

Consecuentemente resulta procedente condenar a los demandados PATRICIO
DEL OLMO ACOSTA y ROSA PALMA DEL OLMO a pagar a la parte actora la
cantidad de $4,000,000.00 (CUATRO MILLONES DE PESOS M.N) por
concepto de dafos y perjuicios originados por la colusién y obra fraudulenta con
la que se condujeron los demandados en el Juicio Ejecutivo Mercantil radicado
en el Juzgado Décimo Octavo Civil en el Distrito Federal bajo el expediente
895/2014, en el que la cuantia de la suerte principal corresponde a
$2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS M.N) ,cantidad que se cuantifica
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 737-K del Cédigo de

Procedimientos Civiles, vigente para el Distrito Federal.

Y atento a lo dispuesto en los articulos 514 y 25 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, vigente para el Distrito Federal, para el pago de dicho importe se debera

conceder a la parte demanda un término de cinco dias contados a partir de que
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sea legalmente ejecutable la presente resolucion, apercibidos de que en caso

contrario se procedera a la ejecucion forzosa del presente fallo.

TERCERO.- COSTAS.

Con fundamento en el articulo 737-K del Cédigo de Procedimientos Civiles,
vigente para el Distrito Federal, al ser procedente la accién ejercitada por el
actor se tiene por acreditada la causal establecida en la fraccion VII del articulo
737-A del citado ordenamiento se condena a los demandados PATRICIO DEL
OLMO ACOSTA y ROSA PALMA DEL OLMO al pago de los gastos y costas

causados en el presente juicio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, justificado y fundado, en esta primera
instancia; se
RESUELVE

PRIMERO. El suscrito juez ha sido y es competente para conocer y resolver,

respectivamente, el presente juicio.

SEGUNDO.- Se declara procedente la via ordinaria civil por virtud de la cual se

substancio6 el presente juicio.

TERCERO.- Ha sido procedente la accion ejercitada en la cual la parte actora
probo su accion en contra del PATRICIO DEL OLMO ACOSTA y ROSA PALMA
DEL OLMO, y estos ultimos no probaron sus excepciones.
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CUARTO.-Como consecuencia del punto que antecede, se declara la
NULIDAD ABSOLUTA del juicio ejecutivo mercantil tramitado ante el Juzgado
Décimo Octavo Civil radicado bajo el expediente 895/2014, en el cual los

codemandados fuero parte por fraudulento.

QUINTO.- Se condena a PATRICIO DEL OLMO ACOSTA y ROSA PALMA DEL
OLMO al pago de $4, 000,000.00 (CUATRO MILLONES DE PESOS 00/100
M.N) por concepto de DANOS Y PERJUICIOS ocasionados a la parte actora.

SEXTO.- Se condena a los codemandados PATRICIO DEL OLMO ACOSTA y
ROSA PALMA DEL OLMO, al pago de gastos y costas originados en esta

instancia mismos que seran cuantificados en ejecucion de sentencia.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE

ASI DEFINITIVAMENTE JUZGANDO LO RESOLVIO Y FIRMA EL C. JUEZ
DECIMOSEGUNDO DE LO CIVIL LICENCIADO Lic. Carlos Miguel Jiménez
Mora EN UNION DEL SECRETARIO DE ACUERDOS “A”, QUE AUTORIZA Y
DA FE.- DOY FE.-
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- La forma extintiva del fraude procesal se da a través de la acciéon
de nulidad de juicio concluido, la cual es ejercitada contra quienes utilizan

instrumentos procesales para perjudicar a un tercero

SEGUNDA.- La excepcionalidad de la procedencia de la nulidad consiste en

que el afectado no tiene otro medio de defensa para cumplir sus pretensiones.

TERCERA.- El juicio simulado, se circunscribe a aquellos procedimientos que
se intentan, no para obtener la defensa de un derecho violado, si no para
conseguir un resultado distinto a la finalidad de las normas. Las partes dan la
falsa apariencia al negocio juridico del que se trate, es decir el acto es irreal y

por ende sus consecuencias.

CUARTA.- La colusién de las partes litigantes, se produce cuando de forma
bilateral, inducen a que el juez caiga en error, pues se trata de una contienda
aparente, sustentada en hechos falsos que conducen al juez a pronunciar un
fallo ilegal por desconocer que los actos procesales provenientes de las partes

son con el animo de perjudicar a terceros.

QUINTA.- Las partes que participaron en el juicio no pueden pretender la
nulidad del juicio concluido por fraudulento, toda vez que no pueden
beneficiarse del dolo cometido por ellos mismos; asimismo cada una de las

partes tuvo adecuada oportunidad de ser escuchado en su defensa y de ofrecer
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pruebas para acreditar sus afirmaciones, ademas que el litigio fue decidido ante
las instancias judiciales que las normas del procedimiento sefialan, la cosa

juzgada resultante de esa tramitacion no puede ser desconocida.

SEXTA.- El tercero que se vea afectado por la relacién procesal podra ejercer la
accion de nulidad de juicio concluido por fraudulento, para invalidar el mismo
mediante el proceso formal correspondiente, con audiencia de parte legitima y

en la que se cumplan las formalidades de la ley.

SEPTIMA.-EI dafio con motivo del fraude procesal debe concurrir una relacion
de causalidad entre la conducta dolosa de las partes en colusion y la
repercusion en el patrimonio del afectado, lo que implica dafio emergente o

lucro cesante,

OCTAVA.- El actor tiene la obligacion de probar que las partes simularon el
juicio fraudulento, demostrando la ilicitud en el objeto como fin determinante de
la voluntad del juzgador que pronuncia una sentencia con base en actos

simulados en colusién de litigantes para perjudicar a un tercero.

NOVENA.-La prueba del fraude procesal se examina atendiendo a las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que acontece el hecho ilicito, por lo
gue nuestro sistema legal requiere que las actuaciones judiciales se encuentren

concluidas por completo.
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DECIMA.- El fallo del Juez que determine la nulidad de juicio concluido tendra
como efectos: declarar ineficaces las actuaciones judiciales de las que emana
el juicio fraudulento asimismo la indemnizacion del actor por los dafios y
perjuicios causados por la conducta de aquellos que motivaron el juicio

declarado nulo.
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