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CAPITULO . I.

INTRODUCCTON .

.
]
i

Uno de los graves problemas que se présentan desde la

antiguedad dentro de la educacién basica 'y que es motivo -
de preocupaciébn constante de las:autoridades e instituciones )
educativas asi como de.los péﬁ;eé%de familia, son los tras

tornos de aprendizajéjgénerﬁl lés;dificultades de la lecto

‘ormas polifacéticas

spectos: diagnbstico,

..

aégdifiéﬁltades,én el 7prenaiééjg?ekis£én -

obsﬁécu;qg:perfectémehﬁé identifiéabiéé‘dﬁébﬁﬁﬁvpérmiééh -
tomar;médidasradecuadas para su éqlucién;véi;mpre'yﬂcuando
tengamos' el personal cientificamente preparado y los instru
mentos necesarios para detectar, diagnosticar y establecer

programas remediales especificos.




2.~ BL PROBLEMA

Les problemas de aptend;za}e son mﬁltxples cero -

consiguiente’del tratamiento que. debe

seguirseipara amediarlos;

ltades de aprendlzaje y especiflcamente -

las de la e to escrltura “han motivado a las autoridades

Gubernamentalee para la creacibn de una institucién avoca

da anica y exclusivamente para los nifios que no pueden



recibir una educacidén normal. Asi nacié recientemente, por

decreto presidencial la:Dirececién General de Educacibn --

os

Fas-

de los individuos

b) .~_DEFINICION DE TERMINOS

Una 'de las dificultades irsuperables. en la_ihVestigacibn




de la dislexia, es la diferente conceptualizacibn y nomina

cibn, asi como las dis e. los diversos

"nifios.

de La‘lec@ﬁfé gh rela 6n con”su'edad mental®; Hé;ﬁan dice:

f




"es una incapacidad defectuosa para lograr.en la época adecua

da una eficiencia eni'la lectura y escritu spondiente-

1) cepfualizacﬁbn racio

raxica’como respuesta habla

P € WP W

rltchléy,jaCéptad% por ‘el

¢ Desarrollo He la -
n désérdeﬁcque se

e q;afadecdéda y oportunidad

}llas‘fuhdémentales. habilidad-

ite-son de origen constitucional'.




Quiros (1971), ‘llama -"Dislexia: a una afeccibn caracte

rizada fundamentalmente por dificultades dé'éptghdizaje en

tiendo e

cificdé,

lhech ide;?éievg‘

do porcentaje»de nifios: en ‘edad escolar con{déficiéIEé rendi




miento en la lectura escrltura, que melde una progresxbn -

lizacibn.'Sedes

pronoética v

to remedial”
cada uno dé

disciplinari

de esta investigac

nifios disléxicos-en

pudiera tener la misma.v

nifios de habla ésﬁéﬁpxa:
do en nuestro pais. Yf'
La trascendencia e lﬁéorténcia de poder contar en“hﬁés
tro medio con un instrumento ‘como” la prueba ‘de Patrbn deg
Lectura-Ortografia de Boder. que permitira acciones- especi{-
ficas para disminuir el alto indice de reprobacifn y deser
cibn escolar, en los primeros grados de la educacibén bésica,
serd fundamental desde el punto de vista de remadiar los -
problemas escolares; pero ain mas importante, es la posibilidad

de tomar este instrumento como primer eslabé6tn de una cadena




de investigaciones en este campo, y continuar con otras. -

pruebas similares o:diferentes;,. que.nos permiténrénfnentagv‘




Logra discriminar los diferentes patrones de lectura-

‘ortografia‘como:diagnbstico de,Disiexia de.Evoluci6n.

"..‘.__l*-n Y ) Q-vi!m&:i_w* ATy Y




CAPITULO IT.

REVISION DE LA LITERATURA.

a de esge trag

PO )
e:trhstornos
e




Asi fue como diferentes autores llegaron a la conclusibn de

que la dlslex1a podia obedecer a desérdeneswfunCLOnales ines

rac10nes de esquema corporal, (Jaudogle 1962).
ta la aparicibén de los estudios genétlcos més
nés por Hallgreen (1950) teniendo c%mo pre~
ard (1942) qulén fue de los ‘primerosien afir

‘pomo'factor etlolngco de la dlslex1

5-9:-. Vs

SR
a etxologia de la dislexia a la fecha no ha s QO diluci

dada con exactitud. Algunos autores mencionan lesiones centra

les en la regi6n del gyrus angularis y supramarginal; Rabing
vitch (1954) diferencié lesiones primarias y secundarias, --
como defecto y deficiencia en el desarrollo. Gessell y Amatru
da (1945) incluyen los desérdenes como secuela de dafio cere

bral menor; también es frecuente que ge le asocie a otros-
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desbrdenes del desarrollo. o alteraciones‘neuro;bgicas que im-

plican una_disfunci6h del'16hu1o parietal"

or-existeniserias’‘dificultades para —-

diferencié;‘lo«q e es coﬁgéﬁifo de lo que es adquirido y en




ocasiones no se hace esta distinecibn (Quiros y Della Cella -

1971).

Aparte,dgzloé

onsistentemente asocia

'vahbiéh es frecuente que se




la prueba de Weschler para nifios;. que en particular, esta -

tltima cuyos perfiles son considerados caracteristicos cuan

tras,. sin embar

ralizarlas y es ébvio:qﬁeblé'disléxia de desafr0116 nd'coh§




tituye un grupo homogéneo.

Una ‘base ‘importante en el estudi

nifio disléxico, lkd dai6 Mlke
tornds”di:léki¢6§féﬁditi§
primeros- 'c'omo» an- et

los visuales  como,

;2‘3
,les?}_ pero

utivo ‘fntegro

tivas. 00




Bateman (1968) encontré a través del Test de Habilida

des Psicolinguis;idas,de*'11in is, tres subgrupos con.inha

bilidad para.




Wolf, 1968;: Ingran et al., 1970). En sus estudios aporta un

instrumento}deidéteccién,faiaghbstico‘yftpgﬁémiénﬁo»de 1a -

requiere:

psicoiééiba

al cua} per

stos y p%écisos
G A

grafia normales




Boder (1971) clasifica a los nifilos con dislexia de desa

rrollo y basada en patrones de lectura—o‘rt"ografia los. divide




a la Clinica E' colar de Neurologia en Los Angeles, California,

el 90% presentaban trastor

severbs —-
Eads
és'agbio--
bian clafamente
i B I
'camgnte el G% fue

|
|
|

- e b pram

eﬁta'iﬁVestigacibn fué de -
63% en';l:ér‘p .grupo II‘y 22% en el grupozIII.
Esta éeiééibg?ﬁéiﬁeéﬁﬁ;lfénfre los diferentes subgrupo; es -
consistente y concuerda con numerosoe estudios actuales, que
indican que los déficits de percepcibn auditiva, discriminacién

y secuenciado, integraciétn sonido, simbolo,afialisis y mintesis

de palabras, estan con mayor incidencia asociados con falta de

de habilidad en la lecto-ortografia, que los Q&ficits visoespa

ciales perceptuales.




CAPITULO _ITT,

SUJETOS MATERIAL Y PROCEDIM IENTO
AY.- LOS SUJE‘.’I‘OS i

sta investi

ler. =

20

cial,

por retraz
La

edad'délQ

masculino




530 alumnos,: 480 fueron seleccionados de las escuelas oficia

les y repreégnt“a‘h'?QVO”S@)é‘ de“la muestra, 250 del: sexo.

no = 52.08% y 2:

5 8'.:‘06% de} sexo
4

4

¢

s.de la Escuela Ngtzahual

ino.de 1a DirecciéngGeneral

de ‘Edlxcaé:i
22.07%;ae con. “}}jy,-t‘,"ta:]-" dgiib"64 fu’.ﬁos 54.70%4 y 53 -
nifios =4529%cuyasedades flu.cf.ﬁah entre 6 y 14 an:gs que -
cursar:or; dei io. al 60. grado escolarl en el afio de 1;974, encon
tréndose 18 disléxicos = 15.38% de los cuales 7= 38.%8% fueron
del sexo masculino y 11 = 61.11% del sexo femenino; del total

de disléxicos se encontraron 8 disfonéticos - 44.44% 7 diseidg

ticos = 38.88 y 3 mixtos -~ 16.66%,
Este grupo se sub-divide en 6 sub-grupos:
a).- 18 alumnos de ler. grado, los cuales 12 son del --

sexo masculino = 66.66% y 6 del sexo femenino = 33.33%, €ncon




trandose 7 disléxicos = 38.88% 5 del sexo masculino 71.42%
y dos del sexo femenino 28.57% de los cuales se encontraron

42} 85%

~.




traron disléxicos.

moc, turno matutino

Educacibn Erﬁnﬁ;;a No

de la muesﬁré

48.78%. Cuyas e

ron del lo.
dose 20 disléklcgs
de los cuales: 3 son
v 13 mixtos =..659
3
E e |
a).- 22° n del f.fxe

?1

encontran

b)
y 10 nifas = 50% ‘e';n’ on

y O del sexo femenin

(]

50% y 2.mixtos = 50%

‘grado, 168 ;:ﬁayleér ‘son vl'l; ﬁiﬁos =

52.38% y 10 nfiﬂ;isf 476% encontrandose un disléxico = 4.76% =

O nifios 0% y 1 nifia = 100%; O disfonéticos = O%; O diseidéticos
= 0% 1 mixto = 100%.

d).- 19 alumnos de 40. grado los cuales 9 nifios = 47.36%
y 10 nifias 52,63% encontr&ndose 1 disléxico 5.26% O nifiog --




0% y 1 nifia = 100%; 0 disfonéticos = 0% 1 diseidético = 100%

y O mixtos = 0%.

]
SAn
4
.

édo'loéigﬁalesﬁid‘soniniﬁos 50%

ose 1 d;sléxi@d>115%idé lqéﬂcuales

' 65

]
€

yas”gd‘dé flucttan

réfédékLééfédaiés 11 ,oﬁ:ﬁiﬁoéé

61.1l%ﬁy 7fniﬁa§;‘»38.88%{ehc6ntfahddsé 8>disléxicpsf



6 nifios = 75% y 2 niflas' = 25% 2 disfonéticos = 25% O diseidé

5%

ticos = 0% y 6 mixtos

1

1 disléxico =

o1 cij;;s:éidét'ic% = 10%

Espafiola

¢2 EducaciénPrimari:

{
;
|
i
l
!



22.64% de la muestra con un total ‘de 61 nifios 50.83% y 59

nifas 49\.16%7 cuyas ‘edades: fluctGan entre

i
\
\
:

O nifias = ‘ O%:‘lli”d‘iseld‘ét_i._ '

100%-0 mixto :




e) .- 19 alumnos de 50. grado, los cuales 10 son'nifios

= 52.63% y-9:ni aéi

dos disléxicos:




1 disfonético

5 nifios diseidéticos

que tiénétl3léﬁ§s‘§ es del grupo de los diseidéfico§.>
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En la muestra de disléxicos encontrados en la s escuelas,
se observb en ler. afio de primaria un 47.69%, en 20. afio de -

primaria, 21.53%, en 3er. afio de primaria 16.92%, en 40. aflo

de primaria, 9.273%"[eh 50. afio .de primaria 3.07%, ‘er'\‘, 60. afio

de primaria ~lg:55%

e 1 a4 A O T T YT
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EL_MATERIAL Y METODO, . :

a).

b).-

una de las-c




"Lectura Inmediata", determina el vocabulario visual del nifio,

es decir, las palabras que reconcce instantaneéamente como --

configuracione:

encia de l% lista.-

i 5
e, gse le ;ﬁ.de que

&ca la -

o ahora-identi

o:puede :-irrleefxy' correctamente en la prese-gxtacibn

a:se-catalogan como su vocabulario desgponocido.
.- e £

défié‘i‘ts fupci‘onales que reflejan. El nivel de grado en el
cual el \Vrd:cabk\ilario visual del nifio incluye cuando menos -
50% de‘la lista de palabras, se considera como su nivel de

lectura. El nGmero de las palabras lefidas correctamente en

las columnas de “lectura inmediata" y “lectura sin tiempo"




S )
u columﬁa de

cionadas de la,c61>
real de lectura del’nifio a
que las palabias desconocidas se'Seleccibnan de la’ columna

de "lectura;sin:t;empo",amsﬁ_niiél dé léctﬁia‘y hasta dos

grados arfiba;'danddles'prefereﬁcia'a_las palabras que el



nific no pudo decodificar. Se hace un intento para presentar
un nGmero ‘igualide palabras,fonéticas,y;nonfqnétic‘s tanto

de“palabras conocidas:como:ren conocidas

e halisisfaé su'ﬁista de
us-habilidades fonétgcas. -
ara escribir equivalpntes -

» ¥
2'no estan eh su --

: 14 i

L IR
equisito para escribir, en. la misma-
forma’ quelas columnas de "lectura inmediata” y ''lectura-

sin-tiempo" recurren a los procesos auditivos y visuales

pre—requisitos para la lectura.

Para el método de calificacibn, dos son los porcenta

jes que se registraron: El porcentaje de palabras correc

tamente escritas en la lista de ortografia seleccionada




del vocabulario

tes fdnéticqs”

i
|
\
i
w




a).- se elaborb la lista de palabras en espaﬂol con

la mlsma metodologia que empleb la autora en 1nglés, uti

1xzand0»l bro 2 ' ‘fn ccre g } e Educacxﬁn -

L= Para detérminaf_silla listaﬂ‘e‘palébras de
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lectura-ortografia, tanto conocidas como desconocidas, est&n

correctamente selgccionadas~para cada.nivel; de grado escolar,

:
¥




CAPITULQO IV.

ANALISIS DE LOS RESULTADOS:.
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A{lo. grado) B(20. grado) C(3o. grade) D{4c. grado) E(50. grado)} F(6o. grado)

M B K W

8

[}
1]

sC

sC

sC

SC

sC

sC

588 627 : 633 679 673 684
4940 5483 5275 5936 5891 6049
80 80 80 80 80 ' 80

7.35 7.83° - 7.91 8.48 8.41 8.55

DONDE - X:es-igual a.la suma de todos los resultados i

X'es'igual a la suma de todos los resultados elevados al cuadrado
noes. i 'éxrlAal ‘nlmero de casos.
a-la media de los datos.

= 4940 ~ _(588)

4940 - 345744 = 4940 — 4321.80 = 618.20.
2 . 5483 - .(627) = 5483 - 393129 ‘= 5483 - 4914.10 = 568.90
80 -85 !
2 - 5275 - (633) = 5275 - _400689 = 5275 — 5008.60 = 266.4&
T80 — 80 %
2 - 5936 ~ (679) = 5936 - 461041 = 5936 — 5763.00 = 173.05_
80 80 &
2 - 5891 - (673) = 5891 - 452929 = 5891 — 5661.60 = 229.4%
~ 80 80 A
2 . 6049 — (684) = 6049 - 467856 = 6049 - 5848.20 = 200.8
80 80 W 2056.70
Se = /7056.70 = /4,38 .
I ’ .”
Se = 2.08 . ST e b
gl = 480-6 = 474 L S z
2 3 4 s 6 :
rp = 2.77 ©3.02° 0 3.29 3.15 !
Rp = .63 .69 .70 .72 1
Rp = (208); (277). /1780 = .63 :
© U (208):7(292) /1780 = .66 i
“7(3.02) /1780 = .69
S (3.09) /1780 = .70 i
‘(3:15) /1780 = .72
GRUPOS A B C D E P

LA MEDIA 7.65 7.86 7.9 8.48 8.41 8.55

De lo anterior llegamos a ia conclusién de que la hip6tesis nula

R
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fue aceptada, ya que no hubo diferencias significativas entre los
grupos de palabras conocidas, por tanto podemos afxrmar que estu—
vieron bien realizadas las muestras de:.pal
nadas para la adaptacién de la prueba Béde
grado escolar. £

El siguiente paso fue el de.v
desconocidas estaban bien seleccionada
base que la anterior, encontrandose7§ue“n

ficativas entre los grupos. Ho'.-.
leccionado correctamente las palabr
pbtesis nula.

Se obtuvieron .l

A(lo. grado) B(20. grado) C(36.n§:a

(ﬁo:.grado)
X= 350 476 ”
X = 2450 3372
a= 80 80
K= 4.4 5.9

; 4.7 o v 6.6
DONDE X es'iguéLré‘laﬂsuma
'xzeg“igdél'é“la'suma

n es igual ‘al  nfimero

X es'ighai
scl = 2450 _(350)% = 2450 - 122500 = 2450 ~
—80 80 i
sc? = 3372 _(476)% = 3372 - 226576 = 3372 -
—80 . 50—
scd = 2219 (3712 = 2219 ~ _42129 = 2219 -
—— 80 80 L
4 e
sct = 2117 _(390) = 2117 - 152100 = 2117 -
SC® = 32904 _(478) = 3294 - 228484 = 3294 -
—80 50 L
scb = 3850 _(531) = 3850 - 281961 = 3850 -
80 80 ok

Se 1 /2980.13 = /6.28 Se = 2.50
gl = 480 - 6 = 474




.
ot ’
ifferentes
£

d biéléxia:de Evo-

en la muestra seleccionada
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CORRELACION PRODUCTO MOMENTO DE PEARSON  (GRUPO T)
DE LAS PALABRAS COWOCIDAS DE:LAS DOS MUESTRAS
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CORRELACION PRODUCTO MOMENTO DE PEARSON (GRUPO IT) DE

LAS PALABRAS. CONOCIDAS DE LAS DOS MUESTRAS
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r = /Ex"] (Ey) = /(17.72). (53.00)
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CORRELACION PRODUCTO MOMENTO DE PEARSON (GRUPO III)
DE LAS PALABRAS CONOCIDAS DE LAS DOS MUESTRAS
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CORRELACION PRODUCTO MOMENTO DE PEARSON (GRUPO-I) DE
LAS PALABRAS DESCONOCIDAS DE LAS DOS MUESTRAS -
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CORRELACION PRODUCTO MOMENTO DE PEARSON (GRUPO II) DL
LAS PALABRAS DESCONOCIDAS DE LAS DOS MUESTRAS
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CORRELACION PRODUCTQ MOMENTO DE PEARSON (GRUPO III)

DE

LAS' PALABRAS DESCONOCIDAS DE LAS DOS MUESTRAS
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SegGn los resultados obtenidos con la Correlacibn Prp

ducto Momento 'de.Pearson:en equrupd 1. (disfonéticos) de las

deteccion de
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edad, procedencia y nivel de grado escolar en relacibn con la

lectura-ortografia obteniéndose los siguientes»resultados -

RN £
‘comppramos
prueba, encontramps que-

RN T

O T

0

Bsexo y'gxypo de
o existen diferenciap signi

t i déidegir




mos que los valores son:

En la“tercera ‘rﬁébaﬁF‘ehééntraﬁos"quefe1 vanf,obtehi§o

en la tébléfF e"dé;Q;ﬁ?fyjsi;loﬂcomparamos,conflos resultados

4,72

0L

el sexo;ify

qué'lé»pruebi de -

éahoi,

‘déptédézal es
: T [N

v&lido para lo que fue



CAPITULO V.

SUMARIO Y CONCLUSIONES.

Se plantea la necesidad de adaptar ‘Patrones

de lectura—ortogfafia*de?deér en

contar -enla actualidad:c n

EaﬁFa°i557§ﬁbi%,,.,

c).~ Detefﬁinar éi‘¥ééimeh£ekia iisia dé palabras de -
'lectura-ortografia, tanto conocidas como desconoci

das estén bien seleccionadas para cada nivel de --

grado escolar.

33
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d) .- Conocer si existe correlacién entre los casos -~

detéctéciOS ‘en’la’aplicacién de la prueba, con los

‘casos’ seleccionados previamente diagnosticados -

o.al espaﬁol i~

: e
1ég:cj,qé1ada en
er;en'c'i‘ %a éign;

sexo, j&dad, -

X, en E?elacibn

e los cualeys 480 f\iizron selec

cial, de 1a Secretaria de Educacxén Pﬁbllca, por ser una ~--

R

cmnes dependlentes de la AD1recc16n General» de Educac:.bn‘ Bspe'




ﬁéhdqsef;aj

muestra con alumnos diagnosticados. previamente como dislé

xicos, icon' el fin de ‘compararla con.la.muestra de los --

ueron reali

¥¥odas las

s g

de Student, se llegb a la -

‘Seleccionadas, e

dé»éaiabras de 1éctﬁra4ort g afia

i éSSeFestablecio que las paiébraéFSeleccng

da graao escolar también fueron correctas, acep

ipbﬁésis nula:

e




"Si est&n bien seleccionadas las palabras en cada nivel" ---—

0.05 de nivel~dg.p:obabilidadf

con el método ¢

d, Broceden
cia y-nive con:la 1?ctura-—

g 2 9]
ortografia ‘diferenciﬁs signi

ariéﬁiés)‘lo Fual nos
e B
ablecer el‘giagQQ§

{

in

ependien

28

cos; el sub-grupo’de diéeidétiqbs fuer6h~l7, que representa

el 26;L15%jde la muestra y el sub-grupo mas numeroso 31 -




alumnos fue el mixto, gque representa el 47.69% de los nifos

detectados como disléxicos.

ncontradosien:lag escuelas,
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CONCLUSIONES:
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4.~ A través de esta investigacién se demostré que los

libros de texto de la Secretaria de Educacxbn Pﬁbllca, pro

ducto de la Reforma Educatlva u ntra .adecuadamente

graduados en brden de,dlfi ulta ‘en: lo que respec

ta al vocabulari ma el primer al --.

sexto grado escolar

iel idio?a es
’ '. . 7
ajes simijares

P rﬁiﬁé'afifmar que- la prue

tografia de Boder adaptada al-
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espafiol, es un instrumento vilido, y-logra los objetivos -

para los éﬁales fue disefiada.

nvestigacibn

tografia

o ducacién asica a -~

BB

v

nivel-naci reparacibn-técnica

ara.-su- -
uso.
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