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Resumen.

En el actual Sistema Penal Acusatorio que rige a nuestro pais, las pruebas y en especial
las pruebas periciales tienen un valor trascendental, son los pilares y bases del propio
sistema, por lo que estas deben contar con el mas alto rigor, calidad, validez y fiabilidad.
De esta manera es que actualmente se esté encaminando una serie de criterios de
valoracion de las diferentes pruebas periciales, por ello la importancia de establecer los
criterios minimos indispensables con los que deben contar las descripciones
macroscopicas de érganos entorno a una investigacion forense, para que esta sea
admitida como una prueba pericial de calidad y con una alta validez y fiabilidad y por
ende con un alto valor probatorio, por lo que este sera el objetivo principal del presente
trabajo, ya que el hecho de no contar con criterios homogenizados, provoca que la
Macropatologia no sea usada de forma frecuente como prueba en el proceso penal. Para
lograr este cometido, se llevd a cabo el analisis de las descripciones macroscopicas
emitidas en diferentes servicios médico-forenses, asi como en los servicios de anatomia
patologica de distintos centros hospitalarios, detectando las deficiencias y la falta de
métodos y técnicas estandarizados para la descripcion, para la posterior
homogenizacion de criterios descriptivos y comparandolos con lo establecido en la
literatura existente sobre el tema.



I. Introduccion.

El 18 de junio del 2008, se aprobd en nuestro pais una reforma encaminada a
transformar la imparticion de justicia, dando un plazo de 8 afios para que los gobiernos
y congresos estatales realizaran todos los cambios necesarios para adecuarse a este
nuevo esquema, por lo que el 18 de junio del 2016 entré en vigor esté nuevo Sistema de
Justicia Penal Acusatorio, teniendo como objetivo reformar y sustituir el Sistema Penal
inquisitivo y mixto que regia a México; este actual sistema se rige bajo los principios de
publicidad, es decir todas las audiencias son publicas; contradiccion, lo que significa que
la parte acusada puede contradecir al agente del ministerio publico y exponer evidencia
en contra; concentracion, que se deben desahogar la mayor cantidad de pruebas en una
mismo dia o en dias consecutivos hasta su conclusion; continuidad, el proceso penal
debe realizarse de forma ininterrumpida, sucesiva y secuencial; inmediacion, que el juez
debe estar presente en la audiencia de forma fisica y continua; y con las caracteristicas
de oralidad y acusatoriedad.

Dentro de las diferencias que hay entre uno y otro sistema se encuentra que el previo
estaba basado en una “metodologia documental’, que consistia en que se elaboraban
expedientes en donde se recopilaban distintos tipos de pruebas asi como declaraciones
testimoniales, y el juez decidia en base a ese expediente si el acusado era inocente o
culpable; con el actual sistema basado en audiencias orales, los juzgadores no deciden
sobre un expediente, sino sobre lo que le expone la defensa y el ministerio publico
durante la audiencia, permitiendo asi a la defensa exponer su parte en cuanto a la
acusacion; este cambio genera un impacto de suma importancia en el proceso de la
persona sefialada como responsable de un acto delictivo, pues de esta manera se logra
respetar el principio de presunciéon de inocencia, el cual consiste en que el acusado
siempre sera considerado inocente hasta que el ministerio publico pruebe lo opuesto,
caso contrario que sucedia en el sistema inquisitivo, en el que el acusado era
considerado culpable hasta que €l mismo probara su inocencia, gracias a este principio
es que las acusaciones deben tener un sustento mas riguroso, de manera tal que los
agentes del ministerio publico deben buscar y presentar pruebas bajo una investigacion
cientifica y asi mismo los jueces deben analizar con esta misma perspectiva los medios
de prueba presentados ante ellos.

Por las razones anteriores, es que las pruebas periciales han tomado un papel
trascendental en el actual Sistema Penal Acusatorio, por lo que las mismas deben gozar
del mas alto rigor cientifico. Una prueba pericial se define como el resultado de la
investigacion o del analisis llevado a cabo por un experto en una determinada area del
conocimiento (perito). Por lo que se puede establecer que existen pruebas periciales en
diversas materias como lo son en quimica, toxicologia, balistica, criminalistica, medicina,
etcétera, y todas pueden ser en algun momento requeridas como medios de prueba.



Una de las pruebas periciales que por si misma no es solicitada o empleada
comunmente, pero forma parte inherente de por ejemplo los dictamenes de necropsia o
las mecanicas de lesiones, es la macropatologia, es decir, el estudio macroscopico de
las visceras y las alteraciones que los mismos presentan. Por lo que en virtud del
Sistema Penal Acusatorio actual y sus objetivos, resulta de gran importancia establecer
las caracteristicas minimas indispensables que deben poseer las descripciones
macroscopicas de los drganos estudiados en el sentido de una investigacion forense,
para contar con un rigor cientifico que le permita ser usado como prueba pericial en
nuestro actual Sistema Penal Acusatorio.

Il.  Marco Tedrico y Antecedentes.
21 Antecedentes de la Prueba.

Desde su aparicion, la prueba se ha presentado como un método de investigaciéon que
sirve para la demostracion de los hechos y de las normas de derecho, pero
principalmente los sistemas de normas procesales reguladoras de conductas en una
determinada comunidad, legitimando su elemento esencial exteriorizado como coaccion.
De ello se deduce que la prueba en el orden juridico tiene un caracter histérico, en la
medida que ha dado el sello de la licitud en la estructura politica de todos los modelos
concretos del Estado y sociedad, en cualesquiera épocas o lugares; la prueba ha
legalizado las variadas formas de expresion juridica, hasta llegar a la complejidad del
proceso en el moderno Estado, donde ha garantizado constitucionalmente el adecuado
cumplimiento de las competencias del gobierno y el respeto a los derechos
fundamentales del gobernado.

2.1.1 La prueba en Roma.

En el derecho romano, su funcion imperial no se impuso sélo por la fuerza o de modo
artificial. Implico crear una legitimidad, un consenso y una legalidad mediante la prueba;
estos fenomenos politicos se conectan por medio de la prueba, que interactia como
elemento esencial de un proceso Unico, pues organizé juridicamente el cumulo de
relaciones publicas y privadas, otorgando credibilidad y vigencia a las normas y leyes
que en ese tiempo constituian el proceso. En el Procedimiento Formulario' (300 a.C.), la
formula contempla un capitulo de la prueba. Tal entronque de la prueba en la
construccién juridica fue complementado de varias formas, mediante la introduccion del
derecho germano y canoénico.

' Tipo de proceso civil originado en el Derecho romano, cuyo uso sustituye al de las acciones de la ley entre los siglos 11 a.C. y

I1d.C.



2.1.2 La Prueba en la Edad Media.

Durante la época medieval (siglo V y XV d.C.), la prueba del derecho se baso6 en una
supuesta normatividad superior, derivada de la divinidad. Tal fue la concepcién ius
naturalista® que justifico a la ley positiva en la existencia de una ley natural. El derecho
natural aparecié como teologia y ontologia del derecho positivo y su prueba. La prueba
y el sistema Jjus naturalista, dentro de sus expresiones teoldgicas, sirvieron
principalmente a los valores y los bienes de la clase hegemonica. Asi, en el orden juridico
natural medieval resulté ser el factor legitimante de los valores del clero, de la nobleza y
en su momento, de la burguesia como nueva clase social en ascenso, segun se puede
ver en las pruebas ordalias®, de tortura o de los juicios de Dios que se practicaron, por
ejemplo, en los antiguos procesos penales eclesiasticos y laicos de la Constituio
Criminalis Carolina® de 1532.

2.1.3 La Prueba en la llustracion.

En la revolucién francesa el ius naturalista se convirtio en derecho positivo. El ideal de
la burguesia dejo de ser un anhelo y se convirtio en una realidad, en Constitucién politica,
en sistema de prueba y de vida del que emergieron finalmente, el positivismo juridico y
los derechos humanos®.

2.2 La Prueba en el Proceso.

En el fondo de todo para resolver litigios via jurisdiccion, el proceso no escapa a la razén
ni menos aun el juicio de la prueba; el canon de la prueba se incluye en las ciencias y
formas juridicas, pero de manera principal en el proceso, por ser éste, el instrumento
creado para conocer la verdad de los hechos a los cuales se habra de aplicar el derecho,
pues éste sin prueba no se puede imponer a la solucion de un litigio. Sin prueba no
existiria el proceso, habria menos seguridad publica, tampoco existiria la jurisdiccion,
como poder, en tanto aquel es la unica forma para hacer efectiva esta funcion®. Quiere
decir, que la parte esencial del proceso y del derecho que se discute es la prueba; lo que

* Doctrina filoséfica que parte de la existencia de una serie de derechos que son propios e intrinsecos de la naturaleza
humana.

¥ Prucba a la que eran sometidos los acusados en la Edad Media para averiguar su culpabilidad o inocencia. mediante la
invocacion ¢ interpretacion de la divinidad a través de ritos.

" Cuerpo de leyes del Sacro Imperio Romano Germénico aprobado durante el reinado de Carlos V. considerado como
¢l primer cuerpo de derecho penal alemén. y que tenia como objetivo homogenizar las leyes de todos los territorios del
Imperio.

S Carré¢ de Malberg, R. (1998). Teoria general del Estado. México: Fondo de Cultura Economica-UNAM,

 Diaz de Ledn. M. (2017). Travectoria de la prueba en el derecho procesal penal mexicano. México: Instituto de
Investigaciones  Juridicas  de  la UNAM.  Recuperado el 04 de mavo del 2022, de
hutps:/ archivos.juridicas. unam.mx/www/bjv/Aibros/ 10/4770/26.pd!



significa que en el ius puniendi”, |a pena, antes que servir para prevenir el delito, se debe
probar en el proceso el sustrato factico que la justifique.

Mas aun, el tema de la prueba constituye el nucleo central de toda la investigacion
cientifica, en cuanto satisface toda la necesidad insalvable a que se somete esta clase
de conocimiento, el cual consiste en verificar los alcances de verdad o falsedad de la
hipotesis en que se asienta. Inclusive, tal necesidad de la prueba se presenta no sélo en
el conocimiento cientifico, sino en el ordinario que, no obstante, de conformarse de una
simple acumulacion de piezas de saber laxamente vinculadas y de carecer de una
metodologia definida, intenta adaptarse a la realidad por medio de la experiencia y el
sentido comun. La prueba es presupuesto de la cognicion, es reflexion que denota la
necesidad intelectual de que se confirme todo aquello que se quiera considerar como
cierto. Asi desde siempre, desde los inicios de la humanidad, la prueba ha sido condicion
insalvable para el devenir del método cientifico y resolver los primitivos litigios.

La importancia de la prueba deriva de servir a la ciencia en general y al derecho en
particular, pues no se concibe al derecho ni a la justicia sin prueba; normalmente cuando
se piensa en justicia sin mas se le asocia a una sentencia dictada por un juez,
absolviendo o condenando al enjuiciado. Se pasa por alto la situacion de que para llegar
a dicho fallo se requiere del saber técnico que rige al complejo método juridico de la
prueba y el proceso; unicamente teniendo presente dicho conocimiento es que se logra
comprender la importancia que guarda la prueba dentro del proceso, asi como la
relevancia que adquiere en relacion con el juicio; solamente asi, se estara en posibilidad
de admitir la necesidad procesal ineluctable de la prueba para poder fallar con justicia.

Ahora bien, por principio de legalidad, las autoridades sélo pueden hacer lo que la ley
les permite, o sea, se deben probar los sucesos aseverados por las partes o hechos que
sean trascendentes para conocer la verdad histoérica de los hechos a los cuales habra
de aplicar el derecho. De lo anterior resulta que, para imponer el derecho al hecho, debe
existir la demostracion de este y de la procedencia o no de aquél, condicion que es
esencial para todas las normas, aunque destaca en el proceso donde mayormente se
requiere de prueba, pues esta concebido para demostrar los hechos, a fin de que el
juzgador esté en posibilidad de aplicar la ley en el caso particular.

La instancia adjetiva es un sistema que sirve a las partes para probar los hechos, y al
Estado para resolver, en definitiva, es decir, hacer justicia y evitar la venganza privada
como lo establece el articulo 17° constitucional; siendo esto asi, salta a la vista la
importancia que adquiere la prueba y el proceso para el Estado, la sociedad y el
gobernado, a quienes no puede concebirseles existencia grupal sin dichas instituciones
de seguridad juridica.

7 Expresion juridica de origen latino que se refiere a la facultad sancionadora del Estado.



Siguiendo el método cientifico, la prueba deriva de interrogantes sobre los hechos vy el
derecho, de hipétesis que se plantea el juzgador, asi como de los subsecuentes
conceptos, cuyo conjunto produce una serie de verdades apodicticas constitutivas del
método cientifico que se emplea en el moderno proceso penal.

2.3  Trayectoria de la Prueba en el Derecho Procesal Mexicano®.

Uno de los primeros antecedentes de un Sistema Procesal Penal en México, se
encuentra en la Ley sobre el modo de juzgar a los ladrones, homicidas y heridores de
1848, donde también, se instituyd por primera vez el proceso penal oral, creandose a su
vez un sistema de prueba, que quedaba bien definido en los articulos 1° y del 16° al 22°.

El 15 de junio de 1869, tras la retirada de los franceses y con la restauracion de la
Republica, fue promulgada la Ley de Jurados en Materia Criminal para el Distrito Federal.
Dicha Ley, en si, reviste importancia para el derecho procesal penal mexicano, no
unicamente por constituir uno de los primeros cuerpos legislativos constitutivos ya de un
procedimiento penal que cerraba todo el ciclo de esta competencia, es decir, desde la
averiguacién del delito hasta la sentencia de primera instancia, sino porque sefala las
pautas que dan pie a la formacion de nuestro sistema probatorio, brindando superioridad
a la autoridad civil sobre el poder militar, asi como con respeto a los derechos humanos.

Durante el Porfiriato, el 26 de octubre de 1880, se promulgo el Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y Territorio de la Baja California, el cual trato de cubrir
integramente el desorden que existia en dicha materia. Ademas de ello y de sefalar con
uniformidad las reglas adjetivas para aplicar en todos los procesos criminales, bajo el
estricto principio de legalidad, establecié normas sobre la prueba, perfeccionando los
sistemas de valoracion existentes, inclusive el deber de probar los hechos por parte del
Ministerio Publico.

El 6 de junio 1894 se promulgaria el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
y Territorios Federales, con el cual se unificaban y derogaban la anterior Ley de Jurados
y el Codigo de Procedimientos Penales existentes. Dicho codigo tiene un avance en la
estructura de la prueba, y en el articulo 82°, indica que el juez deberd comprobar el
cuerpo del delito como base de la averiguacion; el articulo 202° senala las reglas para
uniformar la valoracion de la prueba; el articulo 204, que en caso de duda debe
absolverse; el 205°, que el que afirma esta obligado a probar. De esta manera se
delineaban mejoras al sistema de prueba, lo que repercutia en el respeto de los derechos
humanos.

¥ Diaz de Leon, M. (2010). Breve historia del derecho procesal penal mexicano. en el derecho en México: dos siglos (1810-
20105, (1° ed.). México: UNAM-Porria.



Finalmente, el ultimo Codigo emitido en el Porfiriato, fue el de 1908, en el cual, en su
articulo 1° refiere que la investigacion de los delitos del fuero federal, la reunion de sus
pruebas y el descubrimiento de sus autores, complices y encubridores constituye el
objeto del Cadigo, resaltando la importancia de la prueba en si.

Ya en la época postrevolucionaria, durante el Maximato, el 29 de agosto de 1931 se
publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el Cadigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal, el cual detalla todos los procedimientos relativos a todos los medios
legales de prueba y la igualdad procesal entre partes, por lo que en su articulo 9°,
introduce el derecho de las victimas u ofendidos por el delito a coadyuvar con el
Ministerio Publico en la averiguacion previa o en el proceso, segun corresponda, asi
como para poner a su disposicién todas las pruebas para acreditar el cuerpo del delito;
en el articulo 246°, que el Ministerio Publico y la autoridad judicial apreciaran las pruebas,
con sujecion a las reglas de ese capitulo; asi mismo los articulos 247° y 248°, retoman
que en caso de duda debe absolverse y que el que acusa esta obligado a probar.

2.3.1 El Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Tras un largo proceso que inicio el 22 de octubre del 2012 con una iniciativa con proyecto
de Decreto por el que se expide el Codigo Federal de Procedimientos Penales, derivando
en la intervencion de diferentes legisladores de distintos partidos politicos de ambas
camaras, y que significo una serie de reformas a la fraccion XXI del articulo 73°
Constitucional, finalmente el 5 de marzo del 2014, se publico en el Diario Oficial de la
Federacion el Codigo Nacional de Procedimientos Penales, de esta forma, México
acepto incorporar el Proceso Oral Acusatorio en su régimen de Justicia Penal, después
de considerar que el enjuiciamiento inquisitivo tradicional, vigente desde la promulgacion
de la Constitucién de 1917, ya era caduco y abrié las puertas a la tendencia de muchos
Estados de Derecho, de implementar un sistema oral y acusatorio que permitiera a los
gobernados defender mejor sus derechos de manera mas participativa.

2.4 La Prueba Pericial.

En el articulo 261° del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, se establece cuales
son los medios de prueba, como:

“El dato de prueba es la referencia al contenido de un determinado medio de
conviccion aun no desahogado ante el érgano jurisdiccional, que se advierte
idéneo y pertinente para establecer razonablemente la existencia de un
hecho delictivo y la probable participacion del imputado; los medios o
elementos de prueba son toda fuente de informacion que permite reconstruir
los hechos, respetando las formalidades procedimentales previstas para



cada uno de ellos; finalmente, se denomina prueba a todo conocimiento
cierto o probable sobre un hecho, que ingresando al proceso como medio de
prueba en una audiencia y desahogada bajo los principios de inmediacion y
contradiccién, sirve al Tribunal de enjuiciamiento como elemento de juicio

para llegar a una conclusién cierta sobre los hechos materia de la acusacion”
9,10

Uno de los recursos que utilizan los abogados para dar conviccién a sus hipotesis o
aseveraciones es la prueba pericial, que se define como: “La explicacién de los hechos
sustentada en el examen de la evidencia’. La cual es efectuada por un perito (persona
experta en una ciencia, técnica o arte) que interviene posteriormente al hecho a solicitud
del Juez o de las partes (agente del Ministerio Publico o abogado defensor), emitiendo
sus resultados en un dictamen, en donde aporta elementos para el esclarecimiento de
los hechos (en cuanto a su conocimiento, demostracién, causas y efectos), que son
objeto de estudio en un conflicto.

En el articulo 369° del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales se estipula que:

“Podra ofrecerse la prueba pericial cuando, para el examen de personas,
hechos, objetos o circunstancias relevantes para el proceso, fuere necesario
0 conveniente poseer conocimientos especiales en alguna ciencia, arte
técnica u oficio” 12,

La prueba pericial tiene por objeto que personas calificadas, con conocimientos
especiales en una ciencia o arte, ilustren al juzgador en cuestiones técnicas que escapan
a su pericia y conocimiento. En consecuencia, un peritaje debe dar luz al Juez sobre las
cuestiones que ignora y que forman parte de la controversia, ilustrar el criterio del Juez
implica explicarle en forma detallada, a su alcance, el contenido y significado de aquellos
enunciados y principios, y hacer una aplicacién concreta, detallada e individual de los
mismos a los hechos controvertidos del caso, para que el juzgador, con ese aprendizaje,
pueda por si mismo, hasta donde es razonablemente posible, efectuar los razonamiento
técnicos o revisarlos, para que esté en posibilidad de determinar qué peritaje es el que
le merece mayor credibilidad. Si los peritos se limitan a afirmar sus conocimientos y a
hacer aseveraciones dogmaticas y generales que el Juez tiene que aceptar sin
entenderlas, la prueba no esta llenando su funcién. Aun cuando la ciencia o arte tenga

? Céamara de Diputados H. Congreso de la Unién. (2021). Codigo Nacional de Procedimientos Penales. México.

Recuperado el 08 de mayo del 2022, de hitps://www.diputados.gob.mx/LevesBiblio/pd FONPP_190221.pdl
12 Poder Judicial de la Federacion. (2022). Admision y exclusion de medios de prueba (Articulos 261 v 346 del CNPP).
Mg¢xico. Recuperado el 01 de junio del 2022, de hups:/www il gob.mx/PID/guias/visorGuia.aspsiug - JO20048&1ih |

""" Camara de Diputados H. Congreso de la Unién. (2021). Cédigo Nacional de Procedimientos Penales. México.

Recuperado ¢l 08 de mayo del 2022, de hitps://www. diputados.gob.mx/LevesBiblio/pd CONPP_190221.pd!
12 Poder Judicial de la Federacion. (2022). Prueba pericial (Articulos 368 a 370 del CNPP). México. Recuperado ¢l 01



por si misma una complicacion intrinseca, la dificultad de explicar las cosas al juzgador
de manera que las entienda y pueda razonar sobre ellas, puede ser mayor o menor; pero
en todo caso, la funcién del peritaje, alin en esos casos, es hacer que el jurista pueda
formarse una idea de las cuestiones técnicas o cientificas involucradas, y elaborar un
juicio propio sobre cudl de los peritajes es el correcto, cuando no son coincidentes. Y en
principio, es claro que el Juez dara mayor valor al peritaje que mas le aclaré las
cuestiones técnicas involucradas y mas elementos le dé para formarse un juicio propio,
explicando el contenido y modo de aplicacion de los principios tedricos, para que esté
en posibilidad, con su propio criterio, de escoger entre los dictdmenes contradictorios .

Probar, procesalmente hablando, es provocar en el animo del titular del organo
jurisdiccional, la certeza respecto de la existencia o inexistencia pretéritas de un hecho
controvertido. Esta certeza es resultado de un raciocinio.

Por otro lado, si bien se habla de conocimiento experto, no podemos asumir que todo lo
que puede ser identificado con esa etiqueta tiene las mismas caracteristicas, la misma
calidad o atendibilidad. Nuestros propios sistemas juridicos se refieren, por ejemplo, a
ciencia, arte, técnica u oficio, y distinguen, en general, las profesiones regladas del resto;
los criterios intersubjetivos que se pueden emplear para conocer la calidad de las
proposiciones aceptadas por un area de conocimiento. Dada la época en que vivimos,
caracterizada claramente por el avance de la ciencia y la tecnologia, parece obvio
suponer que el conocimiento experto cobrara cada vez mas importancia en los procesos
judiciales, haciendo por ejemplo que la prueba testifical y las condenas erréneas, sean
revolucionadas gracias a este conocimiento, exigiendo el abandono de su tratamiento
tradicional.

Aunque las pruebas periciales no tienen que ser revolucionarias o determinantes para
ser relevantes a efectos de tomar una decision, cuando lo son, las partes tienen derecho
a ofrecerlas y, de ser admitidas, a presentarlas en juicio oral; los jueces, por su lado,
tienen la obligacién de escucharlas y valorarlas. Y, como el conocimiento experto avanza
cada dia, aumentan también las probabilidades de que sean relevantes para la
resolucion de un buen numero de casos judiciales.

No hay que perder de vista que un tratamiento adecuado de la prueba pericial exige
tener una concepcion solida de la institucion probatoria en general. Lo anterior exige
adoptar una concepcion racional de la prueba, que defiende el objetivo de lograr
decisiones facticas materialmente correctas, es decir, lo mas cercanas posibles a la
verdad de lo acontecido.

3 Garcia-Garduza, 1. (2017). Procedimiento Pericial Médico-Forense Normas que lo Rigen v Los Derechos Humanos.
(5a ed.). Ciudad de México: Editorial Porria.



Otro aspecto importante para considerar dentro del uso de la prueba pericial es que es
cara tanto econémica como cognitivamente. La introduccion de conocimiento experto al
proceso judicial lo encarece, pues obviamente hay que pagar el trabajo que conlleva.
Esta situacion no solo complica a las personas en situacion de pobreza que deben
enfrentar un proceso judicial que les exige presentar una prueba pericial, sino al Estado
mismo, que debe tener servicios periciales en condiciones para diversas situaciones.
Pero también exige mas tiempo y esfuerzos para comprender el conocimiento experto
relevante para el caso, sea para presentarlo y debatirlo adecuadamente como abogado
o fiscal, sea para decidir el caso de forma justificada como persona juzgadora, sin
embargo, aun mas en cuenta hay que tener que si el conocimiento cuesta caro, es
todavia mas cara la ignorancia en la que podriamos permanecer sin la prueba pericial o,

quiza peor aun, por no dedicar los recursos necesarios para su comprension y buen
tratamiento.

Es probable que en alguna medida no se le hayan dedicado los recursos necesarios a
la prueba pericial debido a una mala concepcion de sus exigencias; ello explicaria, en
parte, los malos disefios procesales que tenemos para afrontarla, la débil cultura juridica
sobre el conocimiento experto y, en general, lo poco que se invierte en este ambito.

2.4.1 La Valoracion Judicial de la Prueba Pericial.

Los criterios de valoracion de la prueba pericial han sido, de manera habitual, el centro
de atencion de la jurisprudencia y de muchos de los estudiosos del tema; algunas veces
la busqueda y sugerencia de tales criterios tiene como objetivo guiar en alguna medida
la comprension del juez sobre el contenido de una prueba pericial o de los problemas
que habria que afrontar con el conocimiento experto en general; otras veces, quiza la
mayoria de ellas, sobre el presupuesto de una gran dificultad para la comprension judicial
de este tipo de elementos de juicio, por lo que mas bien se busca y sugiere una especie
de supuestos indicadores indirectos de la calidad de la prueba pericial™.

Al respecto, Abel Lluch establece que existen criterios inherentes a la persona del perito,
criterios relativos al objeto del dictamen, criterios relativos a las operaciones periciales,
criterios relativos a la contradiccion del dictamen y criterios derivados de principios del
derecho probatorio y la doctrina jurisprudencial’®. Por su parte, Nieva alude a la
profesionalidad del perito, al cumplimiento de los requisitos internos del dictamen, a la
coherencia interna y la razonabilidad del dictamen pericial, al seguimiento de parametros

" Suprema Corte de Justicia de la Nacion. (2022). Manual de Prueba Pericial. México: Direccion General de Derechos
Humanos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Recuperado ¢l 15 de mavo del 2022, de
hups:/www.sejn.gob.my/dercchos-humanos/sites/default/files/Publicaciones/archivos/ 2022-
O4MANUALLG20DEY%20PRUEBA%0PERICIAL_DIGITAL.pdf

'* Lluch. A. y Junoy. P. (2009). La prueba pericial. Barcelona: J, M. Bosch.
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cientificos de calidad en la elaboracion del dictamen y al uso de resultados estadisticos,
al contraste del parecer expresado en el dictamen, a la contradiccion entre dictamenes
periciales, al seguimiento del dictamen pericial por el juez y la declaracion del perito’®.

El peritaje es una actividad humana de caracter procesal, desarrollada en virtud de
encargo judicial por personas distintas de las partes del proceso, especialmente
calificadas por su experiencia o conocimientos técnicos, artisticos o cientificos y
mediante la cual se suministran al Juez argumentos y razones para la formacién de su
convencimiento respecto de ciertos hechos, también especiales, cuya percepcion o cuyo
entendimiento escapa a las aptitudes del comun de la gente y requieren esa capacidad
particular para su adecuada percepcion y la correcta verificacion de sus relaciones con
otros hechos, de sus causas y de sus efectos o, simplemente, para su apreciacion e
interpretacion. Luego, la peritacién cumple con una doble funcién, que es, por una parte,
verificar hechos que requieren conocimientos técnicos, artisticos o cientificos que
escapan a la cultura comun del Juez y de la gente, sus causas y sus efectos y, por otra,
suministrar reglas técnicas o cientificas de la experiencia especializada de los peritos,
para formar la conviccion del Juez sobre tales hechos y para ilustrarlo con el fin de que
los entienda mejor y pueda apreciarlos correctamente.

Por lo anterior, podemos plantear al menos tres preguntas para guiar el analisis de la
valoracion de la prueba pericial: 1. ;Qué se exige a los jueces?; Il. ;Qué material
deberian valorar los jueces?; y lll. ;Qué aspectos o criterios deberian tomar en cuenta
para valorar la calidad de la prueba pericial? En este sentido y como sucede con otros
tipos de elementos de juicio, lo que debemos pedir a las personas juzgadoras
primordialmente es que controlen la calidad de la inferencia pericial del caso concreto,
por lo que una guia para llevar a cabo esto, podria ser a través de criterios establecidos
en forma de cuestionamientos, en el caso de lo que informa el perito, es decir, cuales
son las afirmaciones que presenta como relevantes para el caso. En este rubro habria
que preguntarse, al menos:

e ;Cuales son los fundamentos que proporciona sobre las generalizaciones
relevantes que emplea para su analisis pericial?

e ¢Cuan bien han sido aplicadas esas generalizaciones a los hechos del caso que
ha tomado en cuenta en su analisis?

e ¢ Cuan justificadas estan sus conclusiones a partir de las premisas que el perito
plante¢?

¢ ¢ Hay un cuerpo de literatura especializada en ese campo de conocimiento?

o (Existen puntos de vista opuestos a esa técnica, o simplemente menos
favorables a ella? De ser asi, ¢ cudl es su validez cientifica y cual la cualificacion,

1 Nieva, 1. (2010). La valoracion de la prueba. (1* ed.). Barcelona: Marcial Pons.
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experiencia y prestigio profesional en la comunidad cientifica de los cientificos
que los mantienen?

e ¢(Cual es la tasa de error (real o potencial) asociada a la aplicacion de esa
técnica? ; Es aceptable?

e (Existen estandares en la comunidad de referencia para el control de la
aplicacion de esa técnica?

e ;Hay informacion que indique que quienes han desarrollado esa técnica tienen
algun interés en alcanzar las conclusiones que han alcanzado?

De esta manera se lograrian obtener pruebas periciales con un apego estricto y riguroso
a un metodo cientifico, lo que por si mismo generaria mayor calidad de la prueba, menor
rango de fallo y por ende que aportarian mayor fiabilidad a la reconstruccién de una
verdad historica, que finalmente brindaria elementos probatorios para la emision de una
sentencia por parte del juzgador.

2.4.2 La Prueba Pericial en el Actual Sistema Penal Acusatorio'’.

La reforma al sistema acusatorio y sus caracteristicas esenciales quedaron plasmadas
en el articulo 20 constitucional: “El proceso penal debera ser acusatorio y oral. Se regira
por los principios de publicidad, contradiccién, concentracion, continuidad e
inmediacion”, dichos principios a los que hace alusion la Constitucion se refieren a lo
siguiente:

e Oralidad: La oralidad compele que los sujetos procesales tendran principalmente

como medio de comunicacion, la palabra verbal, por ser el verbo mejor recipiente
de la objetividad, en tanto que la subjetividad encuentra mayor resguardo en la
escritura. La oralidad como principio procesal, puede considerarse como el mas
importante del sistema acusatorio; se contrapone al proceso secreto y escrito,
propio del sistema procesal inquisitivo y mas propicio a la violaciéon de los
derechos humanos, en los cuales se utilizaba la letra (actuacién escrita), esto en
contraposicion del acusatorio que utiliza la palabra.
Dentro de la oralidad, lo mas importante es el contrainterrogatorio, llevado a cabo
por ambas partes en conflicto (agente del Ministerio Publico y abogado de la
defensa), por lo que este es un procedimiento al que cualquier perito debera
exponer durante un juicio y resulta una herramienta importante porque puede
evidenciar la manifestacion de una informacién veraz o también, para conocer la
exposicion de informacién poco fiable o potencialmente falsa. Motivo por el cual
las declaraciones del perito deben ser objetivas, imparciales, honestas y
sustentadas cientificamente.

17 Garcia-Garduza, 1. (2017). Procedimiento Pericial Médico-Forense Normas que lo Rigen v Los Derechos Humanos.
(5a ed.). Ciudad de México: Editorial Porria.
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Inmediacion: Nadie interviene ente quien ofrece la informacion y quien la recibe,
por lo que hay un contacto directo entre las partes. Es asi, que este principio
establece que toda la prueba (incluida la pericial) y todos los actos procesales
deben practicarse en juicio oral y por ello solo tendra el caracter de prueba la
practicada frente al Juez, con lo que se asegura su contacto directo con los
testigos, los peritos, la victima e inclusive el procesado. La inmediacion, de la
mano de la oralidad, acerca al juez a la prueba, lo pone en contacto directo y
evita los intermediarios y con ello las tergiversaciones propias de un juicio ajeno
y lejano en el tiempo.

Publicidad: Por regla general, todas las audiencias son publicas. Vincula a la
ciudadania en la administracion de justicia, previene la calumnia y la parcialidad,
ejerciendo asi un control sobre la justicia, convirtiendo al juicio en un medio
transparente, educativo y el vehiculo de la oralidad bien aplicada, agiliza el
proceso bajo el principio de inmediacion.

Contradiccion: Supone la posibilidad de controvertir la prueba que es presentada
por cada una de las partes, siendo equivalente, entonces el principio segun el
cual nadie puede ser condenado sin haber sido oido y vencido en el juicio. Este
principio esencial en la practica de la prueba permite a la defensa contradecir los
cargos, alegar e intervenir en la prueba ajena, para controlar su correcta practica.

Concentracion: A través de este principio se permite depurar toda la informacion
que ambas partes incluyen como parte de su investigacion en la elaboracion de
sus teorias del caso. La concentracion busca lograr audiencias que eviten ser
suspendidas y aplazadas, discontinuas, con un fallo distante de la audiencia. La
practica de pruebas y el debate deberan realizarse de manera continua, para que
se concentre la atencion en administrar justicia pronta.

Continuidad: Se refiere a que la exigencia del debate no sea interrumpida, es
decir que la audiencia se desarrolle en forma continua, pudiendo prolongarse en
sesiones sucesivas hasta su conclusion.

En el actual Sistema Penal, al cual se ha hecho alusion, de acuerdo con el Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, el procedimiento penal comprende las siguientes
etapas: la Etapa de Investigacion, que consiste en la acumulacion de medios de pruebas:
la Etapa Intermedia, que es la depuracion de los medios de prueba; Periodo de Juicio
Oral, que es donde se desahogan las pruebas. Una vez aportados los dictamenes
periciales, los peritos que los efectuaron compareceran a fin de darlos a entender, en
esta etapa es cuando esos medios de prueba adquieren el valor de pruebas.
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El Dictamen Pericial es importante en cada una de estas etapas. En la etapa de
investigacion, el perito aportara todos aquellos certificados o dictamenes solicitados por
el agente del Ministerio Publico para que éste integre su teoria del delito que le permitan
fundar la acusacion y determinar si existe sustento para iniciar un juicio penal y garantizar
el derecho a la defensa del acusado. Por ello, para que la prueba pericial (dictamen)
resulte util en el proceso y no sea desechada por resultar impertinente, por no probar
hechos controvertidos o que requieran de conocimientos especiales o porque el
dictamen no esta sustentado, por no ser congruente con los hechos que se investigan y
con el tipo penal que tipifica el agente del Ministerio Publico, no haya seriedad y
profesionalismo del perito ni calidad profesional; el perito debera enfocarse de manera
concreta, técnica, sin divagar, utilizando un lenguaje cientifico que explique las cosas al
juzgador de manera que las entienda y pueda razonar sobre ellas. La importancia de la
prueba pericial depende del impacto que logre, el cual debe ser basado en argumentos
que pueden ser reproducidos y se fundamentan en investigaciones previas
(experiencia), en la légica, en razonamientos, en el método cientifico, en datos
bibliograficos y, sobre todo, en los principios éticos aplicados al acto pericial; todo esto
es fundamental, puesto que el perito debera explicar su dictamen en el juicio oral y si
sus argumentos no tienen el sustento de los elementos aludidos anteriormente, se
evidenciara en el audiencia que esta faltando a la verdad, pues resultara obvio que su
punto de vista es contrario a la verdad real que es el objetivo de la ética y la justicia.

En la etapa de juicio oral, se habla propiamente del desahogo de las pruebas. Es hasta
etapa que los medios de prueba adquieren el valor de pruebas, luego de ser admitidos
como tal en la audiencia de juicio oral, y precedidos de debate por la parte contraria a la
oferente. Durante esta etapa, el Juez basa sus decisiones en el desahogo de todas y
cada una de las pruebas, de manera tal que se da cuenta al percibir por si mismo de
manera directa, el verdadero significado de lo que cada prueba significa, representa y
expresa.

Una vez realizado y entregado el dictamen, el abogado con el que trabaja el caso el
perito le indicara cuando deberd a comparecer en el juicio oral, ante el juez, para
explicarlo. La accion de presentarse un perito en un sitio sefialado para realizar un acto
legal como parte de un juicio, se llama comparecencia. Actualmente debe comparecer
con el fin de aceptar un cargo, ratificar un dictamen o participar en una junta de peritos,
o bien en el juicio oral.

La participacion de un perito en una comparecencia de juicio oral consiste en que
mediante preguntas intencionadas (interrogatorio-contrainterrogatorio) responda a lo
que sabe sobre el asunto que esta implicito en su dictamen. La oralidad resulta util
porque encierra objetividad, activa la memoria, la concentracion, coherencia, prontitud y
la capacidad de sintesis; ademas transparenta el proceso y permite descubrir la
sinceridad o falsedad; su ejecucion debe ser clara, concreta, completa, contundente v,
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cuando sea necesario, explicativa: destrezas que cualquier perito puede lograr si su
dictamen esta razonado y sustentado.

2.5 El Dictamen'®.

Este documento es un juicio u opinidn que sobre cierta cosa se forma o emite alguien
con autoridad en la materia. Se trata de un recurso documental que regularmente utilizan
los peritos para integrar y analizar todas las evidencias que se tienen sobre un caso,
dando cuenta de los hechos comprobados directamente en sus investigaciones, ademas
de aquellos provenientes de evidencias fisicas, testimonios, declaraciones, o informes
anteriores, es decir, de todo lo relacionado y/o contenido en un expediente clinico o
juridico, expresando los razonamientos técnico-cientificos que serviran de fundamento
a su diagnostico. Para lograr lo anterior, la estructura del dictamen debe incluir los
siguientes apartados:

e Destinatario. Es decir, nombre y puesto a quien se dirige el peritaje.

e [nfroduccion.

» Objetivos de la peritacion. Se plantea el problema o problemas a resolver con
base en lo referido en la denuncia o queja.

e Antecedentes. Descripcién detallada de la evidencia fisica y de los
procedimientos realizados para su estudio y sus resultados, asi como, la
transcripcién de los datos mas importantes o de interés para el caso que se
encuentren en el expediente.

e Comentarios. Es decir, el andlisis o discusion de la informaciéon obtenida y
descrita en el rubro anterior, apoyado en la pericia y en la consulta bibliografica
actualizada, tanto juridica como del area pericial relacionada con el caso en
estudio, para establecer su relacién con los hechos explicados en forma precisa
en los resultados obtenidos.

o [lafechay lugar de su emision.

e Nombre y firma del o los peritos que elaboraron.

e Bibliografia consultada.

2.6 La Macropatologia.

El proceso de la explicacion del objeto es una actividad que se ejerce sin cesar durante
el estudio de la anatomia patolégica, tanto en el plano histolégico como en el campo de
la descripcién macroscopica. Los objetos de la anatomia patoldgica tienen la ventaja de

1% Garcia-Garduza. 1. (2017). Procedimiento Pericial Médico-Forense Normas que lo Rigen v Los Derechos Humanos.
(5a ed.). Ciudad de México: Editorial Porria.
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que son inmutables y de que la descripcion de los hallazgos no esta sometida a
influencias externas’'®.

El valor didactico de la macropatologia estriba en su caracter de guia para obtener datos:
¢como debe proceder?, ;qué debe describirse?, ;es necesario citar esto?; asi mismo
proporciona un conocimiento de los fenémenos: ;qué ocurre?, ;qué se advierte? A partir
de la descripcién se debe llegar al diagndstico, el de cada organo se basa en la maxima
informacidn disponible®, incluida la que cada uno recaba al momento de llevar a cabo la
descripcion.

2.6.1 Criterios para la Descripcion de los Hallazgos?'.

El problema general que surge a la hora de describir un hallazgo es la cuestion de la
forma de hacerse consciente una percepcion sensorial. EI nimero de percepciones
sensoriales es muy elevado, pero solo algunas son relevantes. Por lo que a continuacién
se enumera una lista de los aspectos a considerar durante la descripcion:

e Situacion y forma de los érganos.
e Tamano y peso.
—  Volumen.
e Color de los érganos.
— Tonalidad del color.
— Saturacion.
— Claridad.
— Translucidez.
— Infiltraciones.
e Superficie externa.
e Superficie de corte.
e (Cavidades
— Amplitud, pared y contenido.
e Consistencia.
e Artefactos.

2.6.2 La Macropatologia como Prueba Pericial.

' Sandritter. W. y Thomas. C. (1981). Macropatologia. Manual y atlas para médicos v estudiantes. (4a ed.). Bareelona:
Reverté,

* Saukko, P. y Knight. B. (2004). Knight's Forensic Pathology. (3a ¢d.). USA: Hodder Arold,

2 Palafox-Vega. R. (2013). Fundamentos en la practica de autopsia v medicina legal. (1a ed.). México: Manual
Moderno.
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La macropatologia forma parte fundamental e inherente de distintas pruebas periciales
que quedan plasmadas en diversos tipos de dictamenes, desde los mas complejos y
apasionantes como lo son los dictdmenes de necropsia, en los que se debe llevar a cabo
un minucioso examen macroscopico externo de los érganos internos; las mecanicas de
lesiones, en las que se debe establecer un mecanismo de produccion de estas,
basandonos en lo dicho en un expediente, certificado, estudio radiografico o descripcion
macroscopica en si; hasta aquellos que pueden ser considerados rutinarios y sencillos
de elaborar, como lo son los dictamenes de integridad fisica o certificados de lesiones,
recordando que la piel en si, es un dérgano y las lesiones que se puedan observar en
todo el sistema tegumentario que van desde las excoriaciones hasta las contusiones
complejas, deben requerir del mismo rigor cientifico y con un método establecido que
permita describir con exactitud las caracteristicas de las mismas y asi servir como
elemento de prueba en la investigacion inicial y posteriormente ser desahogada en el
juicio oral como prueba misma de las lesiones que sufrié un individuo. Asi pues, es que
podemos decir que la macropatologia forma parte esencial de la medicina legal y esta
inmersa en ella, por lo que un adecuado establecimiento de criterios para llevar a
cabalidad su estudio, no es solo necesario, sino indispensable para lograr peritar con el
mas alto rigor cientifico y con ello dictaminar con la mas alta calidad.??,232

11l. Planteamiento del Problema.

Como ha quedado asentado en los parrafos anteriores, el trayecto y la trascendencia de
la prueba en los sistemas penales cuales quiera que hayan sido e independientemente
de la época y lugar, constituye la base y pilar del proceso y por ende de los sistemas
penales por si mismos; a su vez con el desarrollo de nuevas tecnologias y el progreso
de las ciencias, estas se convirtieron en dos herramientas claves para el progreso y
desarrollo de las sociedades, y con estas, de los diversos sistemas que rigen y norman
nuestra vida en sociedad, por lo que la ciencia y la tecnologia comenzaron a ser vistas
y usadas en diversas areas del conocimiento, incluido el derecho, por lo que empezaron
a ser mas utilizadas por los abogados, jueces y ministerios plblicos en diversos
procesos, el penal incluido, por lo que se requirieron de expertos en diversas ciencias,
tecnologias y técnicas que lograran llevar a cabo procedimientos o explicaciones que
permitieran usar dicho conocimiento como prueba, surgiendo asi la prueba pericial, la
cual tendria y tiene un peso trascendental en el proceso; sin embargo muchas de estas
técnicas y pericias, por cientificas que sean o se ostenten como tal, muchas de las veces
carecen de un rigor que las califique como tal, por lo que se ha llegado a una nueva
etapa en los procesos penales y por ende en las pruebas y con mayor peso y razon en
las pruebas periciales, en el se ahonda sobre la cientificidad, veracidad y realidad de la
prueba, para que esta pueda ser una representacion de la verdad y con ello poder

22 Baker. R. v Alvarado D. (1969). Técnicas de Necropsia. (1a ed.). México: Editorial Interamericana.
3 Patito, 1. (2003). Tratado de Medicina Legal v Elementos de Patologia Forense. (2a ¢d.). Buenos Aires: Quorum,
* Villanueva-Canadas. E y Gisbert, C. (2019). Medicina Legal y Toxicologia. (Ta ¢d.). Barcelona: Elseviver.
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administrar justicia en todo el sentido de la palabra, por lo que cada vez resulta mayor la
imperante necesidad de pruebas periciales con una alta validez y fiabilidad.

Asi mismo se ha establecido que la macropatologia forma parte fundamental de un
estudio post mortem adecuado ya que brinda elementos de particular importancia que
coadyuvan a establecer y esclarecer la causa de muerte, el cual es uno de los objetivos
prioritarios de las autopsias médico legales; asi mismo el estudio macroscépico de
aquellos organos extirpados en intervenciones quirdrgicas secundario a lesiones de
cualquier indole, genera informacion de gran utilidad que permite dar respuesta a los
mecanismos mediante los cuales se generd dicha lesion, sus caracteristicas y las
consecuencias de la misma. Por lo que la carencia de una adecuada descripcion
macroscopica de los 6rganos y sus alteraciones en el ambito de una investigacion
forense, le resta valor cientifico, validez y fiabilidad a la macropatologia para ser usada
como prueba pericial en el Sistema Penal Acusatorio actual.

3.1 Pregunta de Investigacion.

¢Cuales son las caracteristicas minimas indispensables que deben ser descritas en los
organos estudiados en la investigacion forense para poder ser usada la Macropatologia
como Prueba Pericial en el actual Sistema Penal Acusatorio?

IV. Justificacion.

Como se ha mencionado ya, el Sistema Penal Acusatorio que tiene vigencia en nuestro
pais estd encaminado a llevar una imparticion de justicia mas eficaz, teniendo dentro de
sus caracteristicas evitar sanciones mas severas como lo son la privacion de la libertad,
equitatividad en las penas, el respeto al debido proceso y a los derechos humanos,
teniendo para ello dentro de sus principios base la Presuncion de Inocencia, por lo que
durante el proceso penal se debe demostrar la culpabilidad de la persona sefialada como
responsable de cometer un acto ilicito sin dejar lugar a dudas, por lo que para lograrlo
se requieren de pruebas rigurosas que asi lo demuestren, siendo las pruebas periciales
esenciales en este sentido, ya que dentro de dicho proceso penal seran las que posean
el mas alto valor y rigor cientifico, sin embargo, la validez y fiabilidad de los métodos y
técnicas que llevan a cabo los expertos de una determinada area del conocimiento y de
las pruebas periciales en si han sido cada vez mas cuestionadas, puesto que no hay
evidencia cientifica o literatura que de sostén a muchas de estas técnicas, por lo que el
testimonio y voz del perito como testigo experto no son suficientes para dar validez a la
prueba pericial.

Uno de los metodos o técnicas que puede ser usado o constituido como prueba pericial
y para las que justamente no existen hoy en dia guias o criterios homogenizados que
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permitan valorar su validez y fiabilidad como prueba pericial es en materia de
Macropatologia, es decir el método y las técnicas por medio de las cuales se lleva a cabo
el estudio y la descripcién macroscoépica de los diversos érganos, la cual cumple un papel
trascendental en la investigacion forense de diferentes delitos tales como el homicidio y
las lesiones, por lo que resulta de vital importancia llevar a cabo esta estandarizacion,
para que dicha prueba pericial pueda ser usada en el actual Sistema Penal Acusatorio.

V. Hipétesis.

La falta de homogenizacion de criterios en la descripcion macroscopica de los érganos
estudiados durante los protocolos de autopsia médico legal, asi como en los 6rganos
que requieren de un estudio macroscopico como parte de una investigacion forense, trae
consigo carencias que impiden a la macropatologia ser usada como prueba pericial en
el actual Sistema Penal Acusatorio.

VI.  Objetivo General.

Llevar a cabo la homogenizacion de criterios con los cuales se logren determinar las
caracteristicas minimas indispensables que deben poseer las descripciones
macroscopicas de los diferentes 6rganos durante las investigaciones forenses, para que
los métodos y técnicas descriptivas cuenten con una alta validez y fiabilidad, y con ello
la macropatologia pueda ser usada como prueba pericial en el actual Sistema Penal
Acusatorio.

Vil.  Objetivos Particulares.

e Llevar a cabo un proceso de integracion de los criterios minimos indispensables
para la descripcion de las caracteristicas macroscopica de los ¢rganos de la
cavidad craneal.

o Establecer las caracteristicas minimas indispensables que requiere la
descripcion macroscopica de los érganos del cuello y de la cavidad toracica.

e Llevar a cabo el establecimiento de las caracteristicas minimas indispensables
que deben poseer las descripciones macroscopicas de los érganos que se
encuentran en la cavidad abdominal.

e EI establecimiento de las caracteristicas minimas indispensables en las
descripciones macroscopicas de los organos presentes en la cavidad pélvica.

o Detectar las carencias en los métodos y técnicas descriptivas de los diferentes
servicios en los que se llevan a cabo estudios de Macropatologia.

e Alcanzar un alto rigor descriptivo y con ello elevar la calidad pericial en los
dictamenes en que se use la macropatologia.
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VIII. Metodologia.

8.1 Tipo de Estudio.

Estudio comparativo funcional de las descripciones macroscopicas de los érganos
estudiados en los diferentes anfiteatros de los servicios médico forense de las
coordinaciones de servicios periciales, asi como en los servicios de patologia de los
hospitales generales en los que se llevara a cabo el estudio.

8.2 Poblacion de estudio.

Se seleccionaran los dictdamenes de necropsia emitidos en los servicios médico forense
de las distintas coordinaciones de servicios periciales, analizando la estructura y las
caracteristicas de las descripciones macroscopicas de los 6rganos que se encuentran
en dichos dictamenes, asi como las descripciones macroscépicas emitidas en lo
servicios de patologia de los hospitales generales en los que se llevara a cabo el estudio.
Se excluiran todos aquellos dictamenes en los que no se lleve a cabo la apertura de
cavidades, como son los restos esqueletizados o en los casos en que se lleve la dispensa
de necropsia, o bien las descripciones macroscopicas que correspondan a segmentos
corporales correspondientes a extremidades toracicas y pélvicas y todas aquellas
descripciones elaboradas por médicos no especialistas en medicina legal o patologia.

8.3 Muestra.
Generalizacion finita.

8.4  Tipo de Muestreo.
Determinismo intencional.
8.5 Variables.

Seran las caracteristicas macroscoépicas descritas de cada uno de los érganos en los
diversos dictamenes analizados de las distintas instituciones.

8.6 Mediciones e instrumentos de medicion.

Métodos y técnicas no intrusivas: Andlisis bibliografico y documental. Literatura que
exista al respecto de la macropatologia y sus aplicaciones incluyendo en el ambito
forense, asi como las caracteristicas que indican calidad en una prueba pericial.
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8.7  Analisis estadistico de los datos.

Una vez identificado el objeto de estudio, las descripciones macroscépicas de los
organos emitidos en los diversos anfiteatros, asi como la identificacion de las carencias
en las descripciones y la falta de homogenizacion de criterios durante su descripcion, se
llevara a cabo una propuesta de las caracteristicas minimas indispensables que deben
cumplir las descripciones macroscopicas de los diferentes érganos en el ambito de una
investigacion forense, para asi emitir una prueba pericial que sea Util en el actual Sistema
Penal Acusatorio.

IX. Implicaciones Eticas (Riesgo del Estudio).

Dado que este trabajo de investigacion se basa en el analisis documental comparativo
de las descripciones macroscépicas de organos vertido en diferentes dictamenes
meédicos, con su posterior comparacion con lo hallado en la literatura médica del tema
en cuestion, esté trabajo se considera con riesgo menor al minimo.

X. Resultados.

Durante los meses de marzo, abril, mayo y junio del 2020, en el Servicio de Patologia
del Hospital General Xoco de la Secretaria de Salud de la Ciudad de México, se llevo a
cabo el estudio macroscopico de piezas anatomicas, producto de resecciones
quirdrgicas secundaria a lesiones por arma blanca, lesiones por proyectiles disparados
por arma de fuego y hechos de transito, las descripciones fueron emitidas tanto en
formato de descripcion macroscopica de pieza quirdrgica por dos médicos especialistas
en anatomia patologica, asi como en acta médica de segmento corporal emitido por un
médico legista, de las cuales se analizaron seis descripciones.

- En los meses de julio y agosto del 2020, en el Servicio Médico Forense adscrito a la
Coordinacion de Servicios Periciales de Tlalnepantla de Baz de |a Fiscalia General de
Justicia del Estado de México, se llevaron a cabo autopsias legales, todas por érdenes
de una autoridad judicial, correspondientes a defunciones cuya manera de muerte
correspondio a homicidios, feminicidios, suicidios, accidentes (hechos de transito y
quemaduras por corriente eléctrica) e intoxicaciones, emitiéndose los correspondientes
dictamenes de autopsia, realizados por tres diferentes especialistas en medicina legal,
analizandose las descripciones macroscoépicas de 36 dictamenes.

A lo correspondiente a los meses de septiembre y octubre del 2020, en el Servicio de
Patologia del Hospital General Rubén Lefiero, se llevo a cabo la descripcién
macroscopica de piezas anatdémicas, retiradas quirtrgicamente secundario a lesiones
producidas por arma blanca y hechos de transito, dichas descripciones se reportaron en
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formato de descripcion de pieza quirtrgica y los resultados fueron emitidos por un
especialista en anatomia patolégica, analizandose un total de 10 descripciones.

Para los meses de mayo y junio del 2021, en el Centro Médico Forense Federal de la
Coordinacion de Servicios Periciales de la Fiscalia General de la Republica, en donde
se llevaron a cabo autopsias legales por peticion de una autoridad judicial, de estas y de
acuerdo con los criterios de inclusiéon de dicho estudio, Unicamente se llevo a cabo el
analisis de lo vertido en 2 dictamenes de autopsia, emitidos por dos diferentes
especialistas en medicina forense.

En los meses de julio y agosto del 2021, en el Servicio Médico Forense de Naucalpan
de Juarez, adscrito a los Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del Estado
de México, en donde se llevaron a cabo autopsias legales, todas por ordenamiento
judicial y cuya manera de muerte correspondid a homicidios, suicidios, accidentes
(hechos de transito, quemaduras por fuego directo y caidas), emitiéndose los dictamenes
de autopsia correspondiente, todos elaboradas por una misma médico especialista en
medicina legal. Analizandose las descripciones macroscépicas de 13 dictamenes.

Xl. Analisis de Resultados.

De las descripciones macroscopicas llevadas a cabo durante los meses de marzo, abril,
mayo Yy junio en el servicio de anatomia patologica del Hospital General Xoco de la
Secretaria de Salud de la Ciudad de México, las cuales fueron realizadas por 2 médicos
especialistas en anatomia patoldgica y un médico legista, tomando en cuenta los criterios
de inclusion y exclusion del trabajo de investigacion, se llevo a cabo el analisis de 6
descripciones vertidas en actas médicas de segmento corporal y en formato de
descripcién macroscopica de pieza quirdrgica, las cuales corresponden a los siguientes
organos:

¢ Cinco descripciones de segmentos intestinales.
* Una descripcion de bazo.

Del analisis de los cinco segmentos intestinales, las descripciones documentan:

v

Dimensiones del largo, ancho y grosor de cada segmento, expresadas en
centimetros.

Aspecto de la superficie externa.

Color general del segmento intestinal y sitios con diferentes tonalidades.
Presencia, numero y localizacién de lesiones en el segmento intestinal.
Sentido, direccidn y referencia de las lesiones.

Dimensiones de las lesiones expresadas en centimetros.

YOO N YW

22



» Color y tonalidad de las lesiones.

De estas descripciones, cotejando con la literatura existente al respecto, se tiene que
cuentan con las caracteristicas minimas indispensables que debe contar el analisis y
estudio macroscopico de los segmentos intestinales, por lo que de ser requeridas, estas
contarian con la calidad necesaria para ser usadas como prueba pericial en el actual
sistema penal acusatorio, sumado a que son descripciones realizadas por 3 médicos
especialistas afines al area, habiendo asi un consenso entre miembros de una
comunidad experta, habiendo asi validez y fiabilidad en el método y técnica descriptiva.

En el caso de la Unica descripcion realizada a un bazo, de esta se desprende que
contaba con:

Peso expresado en gramos.

Dimensiones del largo, ancho y grosor de la superficie general del bazo.
Aspecto de la superficie general del bazo.

Color general de las superficies, caras y polos del bazo y sitios con diferente
tonalidad.

Presencia, numero y localizacion de lesiones en las diferentes superficies y
caras del bazo.

~ Sentido y direccion de las lesiones.

Dimensiones de las lesiones expresadas en centimetros.

~ Color y tonalidad de las lesiones.

YN W
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Al realizar la revision de la literatura al respecto y comparando con lo analizado en lo
vertido en el acta de segmento corporal y en el formato de descripcién macroscopica, se
obtiene que cuentan con los elementos descriptivos minimos indispensables, lo que le
brinda validez y fiabilidad, de esta manera contaria con la calidad necesaria que le
permitiria ser usada como prueba pericial si asi fuese solicitada.

Con respecto al andlisis de las descripciones macroscoépicas realizadas en el servicio de
anatomia patoldgica del Hospital General “Dr. Rubén Lefiero” de la Secretaria de Salud
de la Ciudad de México, durante los meses de septiembre y octubre del 2020, vertidas
en formato de descripcion macroscopica de pieza quirlrgica, correspondieron a diez
descripciones de piezas quirdrgicas que cumplian con los criterios de inclusion, de las
cuales fueron:

e Cuatro descripciones de segmentos intestinales.
e Seis descripciones de bazos.

De las descripciones de los segmentos intestinales, estas contaban con:
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-

Dimensiones del largo, ancho y grosor de cada segmento, expresadas en
centimetros.

Aspecto de la superficie externa.

Color general del segmento intestinal y sitios con diferentes tonalidades.
Presencia, numero y localizacion de lesiones en el segmento intestinal.
Sentido, direccion y referencia de las lesiones.

Dimensiones de las lesiones expresadas en centimetros.

Color y tonalidad de las lesiones.

Clasificacion de las lesiones de acuerdo con la American Association for the
Surgery of Trauma (AAST).

A GO O GRG0

Asi mismo, estas descripciones fueron analizadas y contrastadas con lo establecido en
la literatura del tema, pudiendo determinar que cumplen con criterios que le permitirian
ser usada como prueba pericial con una alta calidad si asi fuese requerida.

En cuanto a las descripciones de los bazos, estas poseian:

» Peso expresado en gramos.

~ Dimensiones del largo, ancho y grosor de la superficie general del bazo.

~ Aspecto de la superficie general del bazo.

~ Color general de las superficies, caras y polos del bazo y sitios con diferente
tonalidad.

~ Presencia, numero, localizacién y referencias anatémicas de lesiones en las
diferentes superficies, caras y polos del bazo.

~ Sentido y direccion de las lesiones.

~ Dimensiones de las lesiones expresadas en centimetros.

~ Color y tonalidad de las lesiones.

~ Clasificacion de las lesiones de acuerdo con la American Association for the

Surgery of Trauma (AAST).

Estas descripciones cuentan con los criterios minimos indispensables establecidos en la
literatura, que le permitirian ser usados como prueba pericial en el actual sistema penal
acusatorio si asi fueran requeridas, contando con validez y fiabilidad y por ende con una
alta calidad.

XIl. Discusion.

Como se a evidenciado, las descripciones macroscopicas de los diferentes érganos
llevadas a cabo en torno a una investigacion forense tienen que realizarse con métodos
y técnicas que brinden validez y fiabilidad a dichas descripciones, y con ello a la postre
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cumplan con criterios especificos que les confiara una alta calidad si son requeridas
como pruebas periciales en nuestro sistema penal.

Asi mismo se puede observar que no hay criterios homologados en la comunidad experta
mexicana que permitan emitir descripciones con un alto rigor cientifico o bien que pueda
ser comparada entre pares, pues se observan discrepancias en las técnicas descriptivas
vertidas en los diferentes informes forenses periciales, generando que, en algunos
casos, no se cumplan con criterios que brinden calidad a la descripcion, comparandola
con lo establecido en la literatura internacional, lo que llevaria a tener una prueba pericial
con poca validez y fiabilidad.

XIlll. Conclusiones.

Una vez que se llevd a cabo el analisis de cada uno de los resultados del analisis
macroscopico de organos en torno a una investigacion forense y la revision bibliografica
existente al respecto, el presente trabajo llego a las siguientes conclusiones:

= Se requiere un consenso entre la comunidad experta sobre los criterios
descriptivos minimos indispensables que requiere el analisis y estudio
macroscopico de las visceras involucradas en una investigacion forense.

= Estos criterios servirian como base comparativa para llevar a cabo el analisis de
estudios de macropatologia presentados como prueba pericial en el actual
sistema penal acusatorio.

= Parte de los criterios requeridos, de acuerdo con la literatura consultada, sumado
a lo descrito en los diferentes centros donde se llevo a cabo el estudio son:

o Peso expresado en gramos en el caso de las visceras solidas.

o Dimensiones del largo, ancho y grosor de la superficie tanto en visceras
solidas como huecas, y en estas Ultimas, dimensiones de la luz y la
presencia de ensanchamientos, estenosis o alguna otra modificacion y
sus respectivas dimensiones.

o Aspecto general de la superficie.

o Color y tonalidad general de las superficies, caras, bordes y polos, asi
como los sitios con diferente color y tono, y el aspecto de dichos cambios.

o Consistencia general de cada viscera.

Presencia de fenomenos cadavéricos conservadores o destructores.

Presencia de fendmenos agregados.

0]
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Ausencia 0 en su caso presencia, nombre, nimero, localizacion y
referencias anatéomicas de lesiones tanto traumaticas como no
traumaticas en las diferentes superficies, caras, bordes y polos.
Dimensiones de las lesiones expresadas en centimetros.

Sentido y direccion de las lesiones.

Color y tonalidad de las lesiones.

Presencia de artefactos y caracteristicas de estos (niimero, localizacion,
referencias anatomicas, dimensiones, color y tonalidades)
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