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PREAMBULO: MOTIVACION DE LA TESIS

Llegué a este mundo en una sala de parto en un edificio de cantera que alberga un hospital
en el centro de Morelia, ciudad de origen colonial. Hoy, cuando trato de recordar la primera
imagen después de mi nacimiento, naturalmente mis recuerdos se vuelven confusos. De
manera un poco mas clara, tengo guardadas en mi memoria dos imagenes que me provocan
emociones completamente distintas: en la primera tengo un recuerdo de una escena en donde
estoy acompariado de algunos de mis hermanos, en uno de los cuartos de la pequefia casa
rural de madera que habitabamos. En aquel momento tenia tres hermanos: la mayor era una
mujer, le seguia un vardn, un afilo mayor que yo y otra hermana, un afio menor. También de
manera clara recuerdo la presencia de otra persona, mi padre. En ese momento estabamos
jugando uno de esos juegos que tiene una cancion como elemento ladico central -la cual
todavia hoy me es posible recordar en alguna de sus partes-. Generalmente el recuerdo de esa
escena, entre otras cosas, me hace pensar sobre mi origen rural y campesino. Particularmente,
cuando recuerdo la cancion de aquella escena se detonan recuerdos entrafiables de mi
infancia. Al respecto, un segundo recuerdo relacionado a esa etapa de mi vida, el cual en
ciertas ocasiones también se hace presente, es una escena donde estoy en compafiia de mi
hermano Cristobal en un lugar cerca de aquella casa rural. En ella me recuerdo
completamente impregnado de miedo y angustia. En esa imagen retrospectiva trato
desesperadamente de impedir que una mula arrastre a mi hermano hacia la corriente del rio
gue estaba a unos cuantos metros de donde estabamos, la cual habia crecido de manera

significativa como consecuencia de las intensas lluvias de verano.

Debo de sefialar que esos dos recuerdos, junto con otros mas relacionados con mis

experiencias durante mi infancia ocupan un lugar especial -sensorial y emocionalmente- en



el conjunto de recuerdos de mis experiencias relacionadas con aquel mundo rural que me
rodeaba. Ese mundo rural se localiza en los margenes de la sierra madre del sur muy cerca
de la ciudad de Morelia. En €l predominan paisajes caracterizados por elementos de la
naturaleza propios de una zona de transicién entre bosques templados de pino y encino y el
comienzo del bosque tropical caducifolio. A este espacio geogréafico la poblacion local
verndculamente le suele llamar, la orilla de la sierra. En él predomina un paisaje
caracterizado por las cafiadas propias de una topografia de frontera entre la Sierra Madre del
Sur y la Region de la Tierra Caliente, el cual caracteriza algunos municipios cercanos a
Morelia, localizados al sureste. Al recordar esos paisajes, me doy cuenta del peso que ha
tenido mi origen campesino en la motivacion y orientacion sobre el contenido del presente
escrito. En ese sentido, reconozco que algunas de las primeras experiencias mas entrafiables
de mi vida infantil y otras tantas que experimente durante mi vida adolescente, han estado
directamente relacionadas con las condiciones de vida propias del mundo rural y, otras tantas,
con las condiciones tipicas del ambito urbano. En ese sentido, he de reconocer que mi actual
condicion de urbanita, es decir, mi forma de vivir la ciudad, esta relacionada y marcada por
la cultura rural familiar heredada; sobre todo por las consecuencias de pertenecer a una
familia que migro del terrufio rural a la ciudad. Visto a la distancia, pertenecer a una familia
de migrantes rurales esta directamente relacionado con las razones que le han dado origen y
motivacion a la presente tesis, asi como también con las razones que motivaron los temas
mis tesis de pregrado y maestria. El trabajo investigativo contenido en dichas tesis ha estado
directamente motivado por los deseos de comprender distintos tépicos relacionados con mi
origen social y con mi vida familiar: el mundo campesino, el encuentro de lo rural con lo
urbano, la pobreza, la desigualdad, entre otros. No obstante, mi busqueda por comprender

acerca de dichos tdpicos no solamente ha estado motivada por la experiencia personal de
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haberlos vivido, sino también porque estoy consciente de que al igual que yo, muchos seres
humanos han vivido y experimentado situaciones semejantes a las mias- y que ello- es
resultado no solo del libre arbitrio, la agencia y voluntad individual- sino que son
consecuencia de procesos de transformacion social de naturaleza multiescalar de alcance
civilizatorio. Al respecto, pienso que el proceso transformador que ha presentado la moderna
sociedad occidental ha condicionado la trayectoria de vida de muchos urbanitas mexicanos
que, como Yo, tienen un origen rural. En ese sentido, mi familia forma parte de esa masa
enorme de campesinos que en la segunda mitad del siglo XX decidieron migrar a la ciudad
en busca del tan anhelado progreso?, ese que se ha convertido en el mito moderno occidental.
Para precisar un poco al respecto, he de mencionar que mi familia marcho y lleg6 a la ciudad
de Morelia para establecerse definitivamente en 1984. Justo en uno de los periodos de mayor
crecimiento urbano que histéricamente ha presentado la ciudad de Morelia. En distintas
ocasiones me ha narrado mi madre que el motivo que los hizo decidir abandonar el hogar
rural fueron las esperanzas de encontrar en la ciudad mejores condiciones de vida. Lo anterior
significaba para mis padres, por ejemplo, no volver a vivir la pérdida de un hijo cuando este
era victima de alguna afeccidon en el estbmago o en las vias respiratorias. Ante tal situacion,
no tener un hospital cerca al cual acudir en la historia familiar significé dos veces la pérdida
de un integrante. Sin embargo, una vez establecidos en la ciudad, muy pronto la realidad
urbana les hizo saber a mis padres que tener una condicion de inmigrantes campesinos estaba
directamente relacionada con su posterior condicion de urbanitas atrapados por la pobreza.
En ese sentido, algunas de sus primeras experiencias en la ciudad, no solo se encargarian de

eliminar rapidamente ese anhelo de progreso que los empuj6 y motivé a salir de su hogar

! Progreso entendido como “la promesa de dominar la naturaleza, de abundancia material, de la mayor felicidad
para el mayor nimero de personas, y de libertad personal sin amenazas”...(Fromm, 1978:4).
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rural, sino que también marcaria significativamente su vida, la de mis hermanos y por
supuesto la mia. De igual manera, reconozco que mi herencia y experiencia familiar ha
contribuido de manera significativa a que cuestione y dude acerca de las virtudes y bondades
colectivas que se le atribuyen a la ciudad moderna capitalista. Particularmente, en mi caso,
ser parte de una de las tantas familias rurales mexicanas que en la segunda mitad del siglo
XX decidieron emprender un viaje a la ciudad en busca de dicho progreso, ha marcado de
manera trascendental todo &mbito de mi vida. No obstante, si bien esa perspectiva escéptica
en un principio estuvo ligada a mi experiencia individual y familiar, ahora como cientista
social en formacion y especializado en los temas urbanos, dicha perspectiva poco o nada ha
cambiado. De hecho, ahora con la experiencia obtenida derivada de la reflexion teorica y el
analisis empirico, ese escepticismo se ha reafirmado. Y es precisamente la bdsqueda de
respuestas a las interrogantes que guiaron dicha reflexion y analisis, uno de los motivos méas

importantes que me impulsaron a realizar y culminar la presente tesis.
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PRIMERA PARTE: EIl problema de investigacion

Me podria indicar, por favor, ¢hacia dénde tengo que ir desde aqui?
- Eso depende de a donde quieras llegar, contesté el Gato.
- A mi no me importa demasiado a donde..., empez0 a explicar Alicia.
- En ese caso, da igual hacia a donde vayas, interrumpi6 el Gato.
- ... siempre que llegue a alguna parte», termind Alicia a modo de explicacion.
- jOh! Siempre llegarés a alguna parte, dijo el Gato, si caminas lo bastante.
Lewis Carroll, Alicia en el Pais de las Maravillas

Tomado de la coleccion “Bifurcaciones” de la editorial Traficantes de Suefios, 2005.
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INTRODUCCION

Geohistoria de la urbanizacion en América Latina

La urbanizacion moderna en Latinoamérica -como fendmeno geo historico — en el
presente estudio se piensa como un proceso de aglomeracion y concentracion de una parte
de la poblacion en ciudades, el cual histéricamente inicia con la conquista europea sobre el
“Nuevo Mundo” a finales del siglo XV (Quijano, 1992). La colonizacion de los “nuevos”
territorios -nuevos evidentemente desde el pensamiento europeo occidental- fue un suceso
histérico que marcé un punto de inflexion en el desarrollo de la sociedad mercantil capitalista
(Ibid.). La extraccion de metales, el despojo de tierras y la explotacion del trabajo sobre la
poblacion originaria, fueron la base material de la acumulacion de Valor para la expansion
mundial del capitalismo europeo occidental moderno (Quijano, 1992 Kocka, 2016; Jappe,
2016:167). En ese sentido, seran estratégicos los lugares donde comenzase dicha
urbanizacion (Quijano, 1968, 2000; Singer, 1973). Por ello, no es casual que inicie en
aquellos lugares donde ya existian civilizaciones precolombinas, complejamente organizadas
social y culturalmente (Inca, Mexica, Purépecha, entre otras). En éstas ya existia una
significativa aglomeracion poblacional -siendo esta una fuente importante de trabajo vivo- la
cual someteran de manera violenta los conquistadores, usandola como trabajo forzado y

esclavo para extraer todo el Valor posible. Al respecto Jappe (2016:167) sefala que:

“Los primeros empresarios capitalistas, pero sobre todo los propios Estados, se pusieron a
organizar las manufacturas y las plantaciones (en las colonias). Fueron los primeros lugares
que produjeron para los mercados anonimos en el mundo entero. Al comienzo, dichas
empresas funcionaban casi siempre con trabajo forzado porque era imposible encontrar

suficientes trabajadores «libres» dispuestos a someterse al salario ”.
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Al respecto, es preciso sefialar que algunas de las nuevas ciudades en Latinoamérica
fueron construidas literalmente sobre los restos urbanos de las culturas precolombinas, es
decir, la civilizacién moderna latinoamericana se construyd a partir de la destruccion material
de dichas culturas (Quijano, 2008:155-156). Bajo una logica territorial extractiva se
establecen enclaves en aquellos sitios donde se localizaban las materias primas y la
extraccion de algunas mercancias que ya se habian vuelto valiosas en el mercado europeo; lo
anterior explica la urbanizacion en los distintos centros regionales continentales en América
(Quijano, 1968; Singer, 1973). Es decir, en un primer periodo colonial la localizacion y
expansion de la urbanizacion estard en lugares donde existian fuentes considerables de
metales preciosos (oro y plata principalmente) y en lugares donde se producen enormes
cantidades de mercancias no metélicas como el café, la cafia de azlcar y el tabaco; las cuales
pronto habrian de inundar los mercados europeos (Quijano, 1968, 2000, 2008). En ese
sentido, es preciso sefialar que la urbanizacion que detona la conquista esencialmente es un
proceso de expansion territorial sobre el “Nuevo Mundo” de la moderna sociedad mercantil
europea. Proceso que se expandira territorialmente por toda América bajo la racionalidad
destructiva de la sociedad de la mercancia. Se expande y territorializa, de manera violenta e
ideoldgica, la civilizacion moderna fundamentada en las categorias del valor y del dinero.
Las morfologias que asuma dicha légica, van a ser fundamentales para que se pueda expandir
globalmente la sociedad mercantil capitalista, la cual habia irrumpido en la Europa occidental
varios siglos antes (Quijano, 2008; Kocka, 2016:69-84). Posteriormente Marx denominaria
a dicho proceso colonizador y destructivo como un proceso de acumulacion originaria, dado
que concibe dicho proceso como parte de una etapa histdrica donde dicha acumulacion tuvo
un papel preponderante sin el cual no habria sido posible la expansion mundial del

capitalismo. Por tanto, la configuracion territorial de América Latina histéricamente estuvo
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fuertemente determinada por el proceso de colonizacion europea a partir de la conquista
dirigida por el reino de Castilla. Donde en un primer momento los actores que conducen los
distintos procesos de territorializacion en América son las élites europeas asentadas en lo que
posteriormente se convertiria en el Estado moderno espariol. Estas elites se constituyen como
grupos que someten, dominan y extraen el valor del trabajo desplegado por los pueblos
originarios y esclavos (Quijano, 2008: 149-170; 1992; 2000). En ese sentido, el proceso de
territorializacién encabezado por los europeos sobre el “nuevo mundo” se lleva a cabo a partir
de la explotacién del trabajo vivo. Es decir, de la explotacion del “indio” y del esclavo
africano. Y por la explotacion y saqueo de oro y plata; dado que esos metales, como lineas
atras se menciond, ya eran la forma hegemonica que habia adoptado la mercancia-dinero
universal en esa época (Quijano, 2000; Marx, 2010[1872]). Estos dos metales van a jugar
un papel fundamental, en su funcién como dinero, en el proceso de expansion global de la
modernidad mercantil capitalista occidental (Marx, 2010[1872]). Derivado de lo anterior,
las formas de territorializacion que se constituyen en la Nueva Espafia, Nueva Granada y de
Rio de Plata van a ser parte de una red de ciudades coloniales que conectan los yacimientos
mineros y las plantaciones de productos como café, azlcar, cacao, etc. con los mercados
localizados principalmente en las metrépolis europeas (Quijano, 1968). Dicha estructura
territorial estara constituida por redes de dominacion econdmica, politica y cultural ejercidas
por las clases europeas peninsulares y criollas sobre los indios, los esclavos africanos y
mestizos desposeidos (Quijano, 2008: 149-170). Por lo tanto, desde esta perspectiva se
considera que las relaciones sociales de violencia y de antagonismo que generaron esclavitud,
discriminacion, racismo y explotacion, estableceran la estructura de relaciones antagonicas
entre las distintas clases sociales. Las cuales, a su vez, determinaran en gran medida la

génesis de los nuevos territorios urbanos y rurales, marcando de manera profunda, el
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desarrollo geohistorico de las sociedades y naciones modernas latinoamericanas. Lo anterior,
por consecuencia condicionaran de manera significativa los procesos y patrones de

urbanizacion que posteriormente caracterizaran a dichas sociedades (Quijano, 1968; 2014).
Contexto contemporaneo de la urbanizacion en América Latina

La urbanizacion contemporanea en América Latina se ha presentado con distinta intensidad
y con distinto ritmo (Romero, 2001). Los cambios mas significativos en dicha urbanizacion
- en términos de velocidad y sus formas- se comenzaron a presentarse durante el siglo XX.
Dichos cambios se manifestaron sobre todo en las ciudades capital y en aquellas ciudades-
puerto de los paises que durante colonizacion europea ocuparon un lugar relevante como
territorios donde se produjeron las nuevas mercancias para el mercado mundial (Quijano,
2014; Romero, 2001).
“En las capitales tuvieron su centro los grandes intermediarios, los bangueros, los
exportadores, los financistas, los magnates de la bolsa. Y las burguesias dominantes
procuraron que la fisonomia edilicia reflejara la imagen de un pais préspero y
moderno...Entre todas, aquellas ciudades donde mds claramente se pudo advertir la
prosperidad y la transformacion, tanto de la sociedad y de sus costumbres como de la
fisonomia edilicia, fueron las capitales que eran, al mismo tiempo, puertos: Rio de Janeiro,
Montevideo, Buenos Aires, Panama, La Habana, San Juan de Puerto Rico, todos puertos

maritimos en directo contacto con el exterior, cuya intensa actividad econdmica se
desarrollaba junto” (Romero, 2001: 250-252).

Es en las Gltimas décadas del siglo X1X, y en las primeras del siglo XX, cuando los
procesos de urbanizacion comienzan a expresar los cambios economicos, culturales y
politicos que estaba produciendo la sociedad mercantil capitalista (Ibid.). Es en las
principales ciudades donde se concentraron todas aquellas actividades econdmicas

vinculadas al comercio mundial que estaban provocando dichos cambios. Asimismo, es en
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las clases medias de las grandes ciudades donde se arraigan rapidamente las ideas modernas
del progreso sobre todo aquellas que alimentaran las esperanzas del ascenso social (Romero,
2001). Ello provocé cambios en préacticamente todos los &mbitos de las distintas sociedades
latinoamericanas; la morfologia de las ciudades donde residian dichas elites no seria la
excepcién. Un cambio significativo en ese sentido fue el desplazamiento en la jerarquia social
de las elites “patricias”, las cuales habia sido hegemonicas durante la etapa colonia, por las
elites burguesas (Ibid.). Al respecto, las elites burguesas a diferencia de las “patricias”
preferian residencias mucho mas espaciosas, derivado de ello comienzan una retirada hacia
la periferia cercana, en busca de aire mas limpio, menos ruido, mayor privacidad, mas espacio
con jardines y una mayor tranquilidad. Sin embargo, su repliegue no es tan lejano,
generalmente los ricos se instalan relativamente cerca de la parte central, donde por supuesto
pueden tener un rapido acceso a las comodidades y servicios que siguen todavia instalados
en la parte central de la ciudad (Borsdorf et al., 2003). Al alejarse de la parte central de la
ciudad dejan lugar a que ésta sea habitada por las clases populares. No obstante, durante la
segunda mitad del siglo XX aparecen dos patrones que marcaran la futura urbanizacion en
América latina (Jaramillo, 1999, 2016; Abramo, 2013). El primero es una combinacion de
una deshandada enorme y de manera acelerada de la poblacién rural hacia las ciudades y un

desbordado crecimiento demografico.

“La crisis de las salitreras llevaron millares de desocupados a las ciudades chilenas; la de
la agricultura pampeana a las ciudades argentinas; la del café y la sequia de los sertones a
las ciudades brasilefias. En casi todas partes aparecieron los mismos hechos. Explosion
demografica y éxodo rural se combinaron para configurar un fenémeno complejo e incisivo,
en el que se mezclaba diabdlicamente lo cuantitativo y lo cualitativo, cuyo escenario serian
las ciudades elegidas para la concentracion de esos inmigrantes desesperados y

esperanzados a un tiempo” (Romero, 2001:323).
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Ello provocd que las periferias mas externas de la ciudad latinoamericana en su

generalidad sean habitadas en su mayoria por migrantes rurales.

Posteriormente, sobre todo al iniciar el nuevo siglo XXI, se va a presentar un punto
de inflexion en el desarrollo de la sociedad mercantil capitalista que modificara
significativamente las formas que adquieren los procesos de urbanizacién (Abramo, 2011;
Ciccolella, 2011; Hidalgo y Janoschka, 2014). La enorme concentracion de dinero en el
sector financiero global al combinarse con la creciente sustitucion de trabajo vivo por
tecnologia produce escenarios que crean condiciones en donde cada vez es menos posible la
generacion de valor (Kurz, 2018: 125-128). Ello trae como resultado una profundizacion de
una de las contradicciones fundamentales de la sociedad mercantil capitalista: contradiccién
entre trabajo concreto y trabajo abstracto (Marx, 2010[1872]; Jappe, 2016; Kurz, 2018).
Dicha contradiccion permanente ha subyacido en las crisis ciclicas que ha presentado el
capitalismo desde finales del siglo XIX (Ibid.). Si bien es cierto que existe una diversidad de
formas en las que se han mostrado histéricamente dichas crisis, también es cierto que es
particularmente en las ciudades donde estas han mostrado su peor cara. Las condiciones de
pobreza y miseria que experimenta una parte considerable de la poblacion urbana se deben a
que esta ultima solo ha podido alcanzar las migajas del proceso de produccién de riqueza,
siendo ello una de las caras méas nefastas que han mostrado las crisis como resultado de la
I6gica absurda sobre la que se sostiene la sociedad mercantil capitalista. Lo anterior, se puede
observar de manera muy clara en las formas que adquieren las distintas urbanizaciones donde
se aloja dicha poblacion residual, caracterizadas por una profunda precarizacion de la
vivienda, la infraestructura urbana, y por supuesto, de la vida misma. Sin embargo, por otro

lado, muy distinto socialmente hablando, hay algunos grupos de la poblacion urbana, sobre
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todo aquellos vinculados a la vanguardia de la economia en la etapa de restructuracion
tecnoldgica y financiera, los que en mayor medida acapararan el Valor abstracto generado
colectivamente (Jappe, 2016). Ello, de manera muy clara, también se manifiesta por la forma
de urbanizaciones donde se reproduce, ética y estéticamente, la vida de dichos grupos. Lo
anterior, ha provocado que las configuraciones espaciales de las periferias latinoamericanas
hayan comenzado a mostrar sus formas abigarradas al apagarse el siglo XX. Sin embargo, es
en la primera década al iniciar el nuevo siglo XXI, que su transformacion se ha expresado
con mayor aceleracion e intensidad. Particularmente, es en esa década cuando la expansion
fisica de la ciudad Latinoamericana comienza a manifestar un proceso de periurbanizacion
en forma de archipiélago, constituido por un conjunto abigarrado de urbanizaciones:
asentamientos populares irregulares, herencia del patron de urbanizacion dominante en el
siglo XX, urbanizaciones cerradas, ligeramente vigiladas y destinadas a las clases medias;
urbanizaciones cerradas, fuertemente amuralladas y vigiladas donde se refugian las clases
altas (Hidalgo y Janoschka, 2014; Delgadillo, 2012; Smith, 2012; Pirez, 2016; Marquez
y Pradilla, 2016). Pero, sobre todo, el periurbano se ha caracterizado por la presencia de
urbanizaciones de vivienda de interés social, algunas pequefias, otras medianas y otras de
enormes dimensiones, las cuales transforman significativamente territorios que
originalmente habian sido rurales (Méndez y Vieyra, 2014; Hidalgo y Janoschka, 2014;
Olivera, 2017; Villasefior et al. 2019). Considerando lo anterior, en la presente tesis se
piensa que, como expresion material, las ciudades -en sus distintas dimensiones- siempre
seran una fuente inagotable de evidencias de dicha racionalidad. En ese sentido, se considera
que es en el mundo urbano donde se pueden observar los paraddjicos lugares producidos por
el moderno espiritu occidental: lugares con una estética sofisticada, ordenada y bella. En ellos

destaca la arquitectura moderna, la cual alberga la musica, pintura, literatura y el teatro
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burgués. En otros lugares, pocos, a decir verdad, es donde se muestra la gloriosa estética del
progreso técnico-cientifico: clubes campestres con casas grandes y “bonitas”, artefactos en
el garaje dentro de dichas casas, los cuales le dieron gloria al capitalismo fordista, otros tantos
artefactos instalados en los clUsteres de oficinas corporativas, las distintas mercancias en
supermercados, etc. Sin embargo, la ciudad moderna latinoamericana también muestra otra
cara que forma parte de la sociedad mercantil capitalista; el lado estéticamente desagradable,
no obstante, mas lagubre y agdnico de lo que nuestra vista puede alcanzar a capturar y
soportar. Un lado que, como lineas atras sefialamos, por paraddjico que sea, también es
producto de la civilizacién que guarda dicha sociedad. Esta cara en algunos lugares puede
llegar a ser grotesca: crimen, racismo, violencia, indiferencia y miseria. Esta Gltima, un factor
decisivo para que se produzca y reproduzca una condicion moderna donde prevalece el
hambre, la depresion, la locura, la angustia fisica, pero siempre y, ante todo, la angustia
moral. Condicion civilizatoria moderna, multiplicada y potencializada por el capitalismo

salvaje de corte neoliberal que ha prevalecido en los ultimos tiempos.

Planteamiento del problema de investigacion

Recapitulando, es en los Gltimos afios del siglo XX, y con mayor fuerza a principios
del siglo XXI, que comienza a manifestarse nuevos patrones en las dindmicas de
urbanizacion en las ciudades de los paises latinoamericanos industrialmente mas avanzados
(Hidalgo y Janoschka, 2014). Uno de ellos muestra a la ciudad latinoamericana
caracterizada por una explosiva expansion fisica de sus periferias (Abramo, 2011;

Ciccolella, 2011; Hidalgo y Janoschka, 2014. Otro es la acelerada urbanizacion que estan
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mostrando aquellas ciudades de dimension media, menores a un millon de habitantes, las
cuales concentran mas del 60% del total de la poblacién urbana mundial (ONU, 2014; Revi
y Satterthwaite, 2014). Asimismo, otro patron significativo es que dicha urbanizacion ya no
se caracteriza por la combinacion de altos niveles de migracién campo-ciudad y elevadas
tasas de crecimiento natural de la poblacion urbana (ONU-Habitat, 2012) sino por una
abigarrada expansion fisica de las ciudades que al avanzar sobre los territorios rurales
adyacentes va destruyendo sus fundamentos y de manera simultanea va creando geografias
que permiten la expansion de la ciudad capitalista (Brenner, 2013; Brenner y Schmid,
2015).

En el caso de México, la expansion de la ciudad se ha estado Ilevando a cabo sobre las
tierras con propiedad social. Esto es asi, dado que alrededor del 60% de las tierras adyacentes
a las ciudades mexicanas originalmente tenian este tipo de propiedad (Aguilar, 1999;
Azuela, 2001; Pola-Villasefior et al., 2017; Bojorquez-Luque; 2011; Bazant, 2008;
Vézquez-Garcia, 2017; Olivera-Lozano, 2005; Pirez, 2014). La transformacion de tierras
de propiedad social en tierras de propiedad privada resulta ser un proceso de destruccion

territorial creativa? inherente a los procesos de urbanizacion neoliberal®. En el caso de las

2 El término destruccidn territorial creativa se refiere a la destruccion de las instituciones econémicas, politicas
y sociales heredadas por el régimen de acumulacion fordista y el modo de regulacion keynesiano (en el caso
Latinoamericano equivaldria al modelo denominado desarrollismo) y la creacién de nuevas instituciones
provocadas por los procesos de restructuracion del capitalismo neoliberal. Considerando lo anterior, se plantea
que el proceso de destruccién territorial creativa del ejido periurbano esta constituido por dos momentos
dialécticamente entrelazados: la destruccion parcial pero constante del territorio anteriormente constituido y la
creacion tendencial pero inestable de un nuevo arreglo territorial, orientado al mercado, condicionado y
normado por la légica de acumulacién y expansion del capital (Harvey, 2008b; Theodore et al., 2009;
Brenner, 2013).

3 La urbanizacion neoliberal es una forma de produccion del espacio urbano donde prevalece una praxis urbana
bajo la légica tirana que dicta el capital. Dicha praxis asume tres imperativos categdricos: el culto a la economia
de libre mercado situandola como la Gnica moneda legitima de interaccidn social; la reforma (si bien parcial)
de algunas de las funciones estatales y la renuncia por parte del Estado al proyecto keynesiano de una mayor
redistribucion de la riqueza social y la progresiva privatizacion de los recursos naturales y sociales” (Smith,
2009:11).
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ciudades mexicanas el capital inmobiliario avanza destruyendo territorios e instituciones
historicamente heredados por la revolucién mexicana (Abramo, 2011; Ciccolella, 2011;
Hidalgo y Janoschka, 2014; Pirez, 2014). Al avanzar la urbanizacion sobre los territorios
rurales-ejidales adyacentes va constituyendo nuevas geografias, pero dicho avance solo es
posible mercantilizando los fundamentos de dichos territorios: al campesino-ejidatario y la
tierra ejidal periurbana. Lo anterior nos hace a pensar que el ejido* periurbano es un territorio
que estd siendo transformado dramaticamente por la racionalidad universal de la
urbanizacion mercantil fetichista® en su fase neoliberal. Dicho proceso, a escala del hogar,
produce de manera simultanea la mercantilizacion del espacio urbano y la valorizacion de la
tierra siendo todo ello resultado del proceso de expansion territorial del mundo urbano
capitalista. Ello, a traves de la constante transformacion del campesino-ejidatario inmerso en
dicho proceso. En ese sentido, la destruccién del campesino-ejidatario y su devenir como
trabajador urbano pauperizado es la esencia del proceso de destruccion territorial creativa;
y este a su vez, es la objetivacion y materializacion espacial de una de las contradicciones
espaciales del capital: la necesidad de expandirse transformando todo a su paso en mercancia

y, de manera simultanea, la necesidad de echar raices en lugares concretos para poder

4 El ejido es una institucion heredada de los acuerdos postrevolucionarios entre el campesinado y el Estado
mexicano. Tierras y aguas fueron concedidas no a titulo individual, sino a una comunidad o grupo de
campesinos. Cada ejidatario tenia derecho a usufructuar una parcela, asi como derecho de acceso a las tierras
de uso comun, derecho a un terreno para establecer su casa y derecho a voto en las asambleas ejidales (Davis,
2000: 101).

5> Este término se desprende de la categoria marxista fetichismo de la mercancia. Por lo tanto, utilizamos el
término de urbanizacién mercantil fetichista para sefialar que la existencia y permanencia del mundo urbano
capitalista -en sentido estricto- depende totalmente de la mediacion de los satisfactores del urbanita a través de
la revalorizacion del valor. El resultado es la mercantilizacién total del mundo urbanita, pues su propia
socialidad, la reproduccion de su vida solo es posible que se constituya a través de la realizacion de la mercancia,
esto es, a través de cosas. De ese modo el ritmo de la vida, las emociones, los anhelos, las motivaciones,
sentimientos, etc., es decir, nuestra subjetividad y, por tanto, nuestra intersubjetividad -las relaciones entre
personas- son constituidas, mediadas y reguladas por la racionalidad abstracta de valor (Marx, 2010[1872]:
87-91; Scholz, 2013:47; Jappe, 2016). La reflexion sobre este término y como se usé en la investigacion se
presenta en el tercer capitulo.
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reproducirse (Marx, 2012; Harvey, 2012; 2014; Smith, 2008). Bajo esa logica espacial, el
ejido periurbano resulta ser un lugar donde los procesos de destruccién que genera la
urbanizacion mercantil dan paso a nuevos arreglos territoriales que permiten continuar la
expansion de la ldgica del capital. Tal expansién permanentemente esta reconfigurando los
limites territoriales del ejido y sus dindmicas territoriales. Cabe sefialar que dicha
reconfiguracion es completamente contingente, dada la interpenetracion y superposicion
escalar que genera la lucha y competencia politico-econémica que desencadena la
urbanizacion neoliberal® (Smith, 2002; Jessop, 2004; Harvey, 2006). Es decir, la
combinacidn de la racionalidad del Estado (materializado en su cuerpo burocratico), con la
de los organismos internacionales (Banco mundial, Organizacion de las Naciones Unidas y
el Fondo Monetario Internacional) y las corporaciones financieras nacionales e
internacionales, expresada institucionalmente en un conjunto de normas, conducen de
manera preponderante el devenir de dicha urbanizacion. Esto sucede dado que a través de
dichas normas estos actores ejercen la suficiente capacidad de transformacion sobre los
territorios periurbanos. Los dos primeros al hacer uso del poder que poseen para cambiar los
escenarios normativos e institucionales a escala nacional y los segundos por ser los actores
que tienen la hegemonia sobre el control de los flujos de capital y que establecen, en parte,
las formas y ritmos de la mercantilizacion de la vivienda y la tierra de propiedad social en el
periurbano de la ciudad mexicana. Por tanto, el ejido periurbano resulta ser un territorio que
reline ciertas condiciones concretas, en términos historico-espaciales, que lo hacen ser un
lugar adecuado para indagar in situ sobre como la urbanizacion capitalista en su fase

neoliberal y, a través de la mercantilizacion de la vivienda y la tierra, exacerba las

® Lucha que se concreta en la intensificacion de la competencia en el sector inmobiliario y la que se desencadena
en sector financiero vinculado al inmobiliario por capturar la plusvalia que genera la expansion urbana.
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contradicciones inherentes propias de la sociedad mercantil capitalista, provocando efectos
nocivos en términos ecoldgicos (devastacion de la naturaleza) y sociales (desigualdad social,
pobreza, miseria, discriminacion, etc.). Considerando lo anterior, la pregunta general qué
guio la presente investigacion fue la de ¢, Como la urbanizacién mercantil fetichista en su fase
neoliberal desencadena procesos de destruccion territorial sobre el ejido periurbano
constituyendo territorios caracterizados por la desigualdad socioespacial en la ciudad
media mexicana contempordanea? las preguntas especificas que sirvieron para construir la

respuesta a dicha pregunta fueron las siguientes:

1) ¢(Como la urbanizacion del ejido periurbano en la ciudad media mexicana se
constituye como un proceso territorial que resulta fundamental para la expansion del
capital?

2) ¢Como la urbanizacion capitalista produce territorios abigarradamente desiguales en
el periurbano de la ciudad media mexicana?

3) ¢Como la urbanizacion del ejido periurbano es una de las formas que territorialmente

adquiere la mercantilizacion fetichista en la sociedad moderna capitalista?
Lo anterior, llevé a establecer los objetivos, tanto general como especificos, que en el
siguiente apartado se presentan, los cuales orientaron la indagacién teérica y empirica y,

asimismo, ayudaron a construir cada una de las respuestas a dichas preguntas.

Objetivo General

Analizar como la urbanizacion mercantil fetichista en su fase neoliberal desencadena
procesos de destruccion territorial sobre el ejido periurbano constituyendo territorios

caracterizados por la desigualdad socioespacial en la ciudad media mexicana contemporanea.
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Obijetivos especificos

1) Analizar como los procesos de urbanizacion neoliberal producen una configuracion
desigual y abigarrada sobre el periurbano de la media ciudad mexicana
contemporanea.

2) Analizar in situ, a escala del hogar campesino-ejidatario, como inicia dicho proceso
de urbanizacion y que transformaciones produce sobre este.

3) Analizar como la urbanizacién mercantil en su fase neoliberal acelera e intensifica
los procesos de la destruccion territorial del ejido convirtiéndolo en un territorio

desigualmente abigarrado.

Justificacion y alcances de la investigacion

Hay pocos estudios desde la Geografia que estudien desde una perspectiva de la Teoria del
Valor de Marx el papel que tiene la acumulacion de capital y su ldgica-territorial en los
procesos de urbanizacion del periurbano de las ciudades medias mexicanas contemporaneas
(Abramo, 2011; Pradilla, 2014; Brites, 2017). Por tanto, menos que lo hagan sobre la
urbanizacion del ejido periurbano. Lo anterior plantea la necesidad de someter al analisis la
dimension territorial que adquiere el proceso de mercantilizacion del espacio urbano y su
caracter intrinseco a las relaciones econémico-politicas que se reproducen en el proceso de
urbanizacion periurbana entre especuladores inmobiliarios, desarrolladores, gobiernos
nacionales, locales y los campesinos ejidatarios. En ese sentido, se considera que pensar lo
urbano desde una perspectiva de la Teoria del Valor de Marx permitiria estudiar la relacion

compleja y destructora existente entre los procesos de urbanizacién desigual y los procesos
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de acumulacién de capital en su fase neoliberal (Smith, 2002, 2012; Jessop, 2004; Harvey,
2006; Jessop et al., 2008; Brenner, 2009; Roy, 2009; Theodore et al., 2009).

Por lo tanto, se considera que la relevancia del presente estudio radica en dos cosas:
primero, porque son pocos los estudios en los ultimos afios los que a partir de una relectura
de las categorias marxianas estudien la relacién espacial existente entre el proceso de
expansion de capital y la expansion urbana y practicamente ninguno que trate sobre el
periurbano de las ciudades intermedias. Segundo, porque los resultados obtenidos
contribuyen, tanto tedrica como metodolégicamente, a tener una mayor comprension sobre
el papel que tiene la mercantilizacion del espacio urbano en los procesos de acumulacion de
capital. De igual manera, éstos contribuyen a la comprension de cémo ello produce y
reproduce ciudades conflictivamente desiguales.

Finalmente, se considera que los resultados de la presente investigacion pueden
contribuir a la discusién, siempre presente y significativa en la Geografia humana, sobre la
importancia de abordar de manera critica las distintas problematicas sociales desde la escala

territorial (Brenner, 1998; Marston, 2000; Jessop, 2004; Smith, 2020).

Estructura de tesis

La presente tesis esta dividida en tres partes: La primera muestra el planteamiento de la
investigacion. Es decir, se expone la problematica que nos interesé estudiar, las preguntas y
objetivos que guiaron el proceso investigativo, asi como su justificacién. También esta
primera parte incluye el primer capitulo. En él se expone el método, las escalas y las
herramientas de investigacion. La segunda parte estd compuesta por tres capitulos que en
términos generales son el resultado de la indagacion y reflexion conceptual realizada a lo
largo del transito por el doctorado. De manera particular, en ellos se expone el marco
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conceptual que guio la presente investigacion. En términos de su contenido, son tres capitulos
que tienen vida propia de manera independiente. Sin embargo, en su conjunto forman parte
de los argumentos que, ordenados de manera ldgica, permitieron construir el marco
epistemoldgico para abordar el problema de investigacion. Especificamente, en el segundo
capitulo se despliega la argumentacion conceptual que se propone para pensar la
urbanizacion en América Latina como un proceso geohistérico que esencialmente es
expresion de la expansion territorial a escala global de la l6gica de revalorizacion del capital
(Jappe, 2016). En el tercer capitulo se realizé una reflexion epistemoldgica sobre la categoria
de Territorio. Ello con el prop6sito de tomar de dicha categoria su contenido mas critico y
unirlo con aquel que poseen las categorias marxistas méas radicales. Ello con el propdsito
general de construir un marco que permitiera pensar la urbanizacion como proceso
esencialmente territorial y atravesado por la I6gica de revalorizacién del trabajo abstracto.
En el cuarto capitulo, se presenta la reflexion conceptual para discutir las formas espaciales
que adoptan los procesos de urbanizacion de la ciudad media mexicana actual. Lo anterior,
permitié conocer como en la expansion de la ciudad mexicana en los ultimos afios la
restructuracion neoliberal ha tenido un papel preponderante, particularmente las reformas
que se hicieron a la ley de vivienda social y a la tenencia ejidal de la tierra. En ese sentido,
parte de los argumentos que se presentan en el cuarto capitulo tuvo el propésito de construir
parte del marco conceptual que ayudo a sostener otra de las tesis que se defienden en la
presente investigacion: aquella que plantea que las expresiones territoriales de las reformas
neoliberales han jugado un papel clave en la configuracion espacialmente abigarrada que ha
estado adquiriendo el periurbano de la ciudad media mexicana actual. Al respecto, cabe
sefialar que el concepto de desigualdad en este cuarto capitulo sirvié como concepto paraguas

a partir del cual se fueron tejiendo aquellos argumentos que sostienen que la mercantilizacion
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del espacio urbano en su fase de restructuracién neoliberal al alcanzar los territorios
periurbanos ha provocado una intensa, acelerada y diferenciada urbanizacion en las periferias
de la ciudad media mexicana. Con respecto a la tercera parte de la tesis, esta la integran dos
capitulos, los cuales tienen el propésito de demostrar la congruencia y pertinencia que poseen
las categorias marxianas de Mercancia, Trabajo abstracto, Valor, Dinero, Capital y la de
Territorio para abordar la realidad concreta en los procesos de urbanizacion abigarrada del
ejido periurbano. En ese sentido, en el quinto capitulo se presentan los resultados de la
investigacion sobre el proceso urbanizacion-privatizacion — mercantilizacion de la tierra y de
la fuerza de trabajo a escala del hogar campesino-ejidatario. En la presente tesis se considera
que es a esta escala donde se puede observar de manera precisa y concreta, no solamente la
fuerza transformadora del proceso de revalorizacion del capital al mercantilizarse la tierra y
el trabajo en el ejido, sino que es precisamente a escala de hogar donde es posible observar
de manera real y concreta como inicia e interioriza, a escala del campesino ejidatario, la
logica fetichista de la mercancia que esencialmente alimenta a dicho proceso (Marx,
2010[1873]; Jappe, 2016). En el sexto capitulo se presentan los hallazgos sobre la
transformacion que provoca la urbanizacion mercantil capitalista a escala territorial del ejido.
De manera concreta, se describe como la privatizacién y mercantilizacion del ejido resultan
ser dispositivos Utiles y necesarios para que a través de la urbanizacion se materialice l6gica
espacial de acumulacién de capital. Asimismo, dichos hallazgos muestran que ello se agudiza
durante el régimen neoliberal produciendo una expansion urbana que acelera los procesos de
destruccion territorial sobre el ejido periurbano mexicano finalmente produciendo con ello,

formas abigarradas de urbanizacion.
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CAPITULO 1. METODO, ESCALA, HERRAMIENTAS E
INSTRUMENTOS DE INDAGACION

1.1 El método de Marx

El método que sirvié como dispositivo analitico en la presente investigacion esta
fundamentado en la Idgica dialéctica propia de algunas de las categorias marxistas. Al
respecto, es importante recordar que basicamente Marx echa mano de dicha ldgica para
desarrollar la que es considerada -por distintos especialistas- como la mas revolucionaria de
sus contribuciones tedricas: la denominada Teoria marxista del valor (Godelier, 1974;
Rubin, 1974; Gorz, 1995; Kurz, 2001, 2018; Postone, 2005; Jappe et al., 2014; Dussel,
2014; Harvey, 2014; Lefebvre, 2014; Jappe, 2016;2019; Smith, 2020). Especificamente,
Marx (2010[1873]) recurre a los servicios de la légica dialéctica cuando desarrolla su
argumentacion en la seccion primera, en el apartado tres del primer capitulo de su obra
méaxima, El Capital (Jappe, 2016). Es alli, en dicho apartado, cuando de manera categorica,
Marx abandona el método y el lenguaje de la economia politica clasica y adopta el método y
el lenguaje hegeliano (Ibid.). Lo hace porque él considera que es el Unico dispositivo
metodoldgico que le sirve para pensar y desarrollar cientificamente la génesis Idgica de la
sociedad mercantil capitalista condensada en la categoria de Valor (Ibid.).

“Habiamos partido, en realidad, del valor de cambio o de la relacion de intercambio entre
las mercancias, para descubrir el valor de las mismas, oculto en esa relacion. Es menester,
ahora, que volvamos a esa forma en gque se manifiesta el valor. No hay quien no sepa, aunque
su conocimiento se reduzca a eso, que las mercancias poseen una forma comun de valor que
contrasta, de manera superlativa, con las abigarradas formas naturales propias de sus
valores de uso: la forma de dinero. De lo que aqui se trata, sin embargo, es de llevar a cabo
una tarea que la economia burguesa ni siquiera intento, a saber, la de dilucidar la génesis

de esa forma dineraria, siguiendo, para ello, el desarrollo de la expresion del valor contenida

30



en la relacion de valor existente entre las mercancias: desde su forma més simple y opaca
hasta la deslumbrante forma de dinero. Con lo cual, al mismo tiempo, el enigma del dinero
se desvanece” (Marx, 2010[/1872]: 58-59).

Especificamente, en el tercer apartado del primer capitulo, partiendo de la forma
simple del valor Marx (2010 [1873]) analiza las mutaciones l6gicas de las distintas formas
que éste asumird como categoria abstracta sobre la cual estd basada la moderna sociedad
capitalista. Al desplegar su método dialéctico partiendo de lo simple y abstracto, Marx
(2010[1873]) tiene como propdasito:

“explicar la génesis logica -no historica- de las categorias encontradas en la realidad
empirica, en lugar de aceptarlas como datos. Para él, se trata de explicar por qué y como
las formas béasicas abstractas se convierten en fendmenos superficiales visibles. De esta
manera, desvela su pertenencia a una cierta formacion social, en lugar de ver en ellas datos

naturales y presentes en cualquier parte, como hace la economia politica burguesa” (Marx,
2010[1873]; Jappe, 2016:45).

Con ello pretendia demostrar como la categoria Dinero — una categoria “concreta
representada”, es decir, un fendmeno superficial visible con maltiples determinaciones, en
estricto sentido légico, se desprende de la categoria Valor. Es decir, trata de mostrar por qué
el dinero es el resultado de un proceso de metamorfosis l6gico, antes que histérico, de la
categoria de Valor y cdmo éste se llega convertir en la mercancia equivalente universal Marx
(2007(1957): 21). Al respecto Marx (2010(1873): 58-85), plantea que el proceso de

mutacion inicia con la forma simple del Valor expresada en la siguiente formula:
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1.Forma simple de valor
20 varas de lienzo = 1 chaqueta, o bien 20 varas de lienzo valen 1 chaqueta;

Desdoblandose después en la forma Total o Desplegada del Valor expresada de la siguiente
manera:
Il. Forma total o desplegada de valor

20 varas de lienzo = 1 chaqueta, o bien = 10 libras de té,

0 bien — 40 libras de café, o bien = 1 quarter de trigo, o

bien = 2 onzas de oro, o bien — 1/2 tonelada de hierro,
0 bien — etcétera.

Acto seguido, se transforma en la Forma General del Valor expresada de la siguiente
manera:

I11. Forma general de valor

1 chaqueta =

10 libras de té =

40 libras de café =

1 quarter de trigo =

2 onzas de oro =

1/2 tonelada de hierro =
X mercancia A =
etcétera mercancia = _/

\

> 20 varas de lienzo

y esta Ultima, en dinero expresada de la siguiente manera:

IV. Forma de dinero
1_ chaqueta} = ~

10 libras de té =

40 libras de café =

1 quarter de trigo =

20 varas de lienzo = >
1/2 tonelada de hierro =
X mercancia A =
etcétera mercancia = _/

2 onzas de oro
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Siendo esta ultima la forma del Valor la que permite la génesis del Capital, es decir, el
proceso de revalorizacion del valor. Marx (1bid.) hace énfasis en la transformacion del oro y la
plata en dinero porque son precisamente estos dos metales, sobre todo el oro, los que asumiran la
forma del dinero convencionalmente més utilizada, convirtiéndose el dltimo, en el equivalente
universal del valor. Asimismo, es el oro la forma del dinero que le precedera a la forma moneda,
siendo ésta ultima la que se establecera como forma dominante del equivalente universal en las
transacciones mercantiles intra e internacionales en la moderna sociedad capitalista. Al respecto,
Marx (Ibid.) sefialaba en su argumentacion que la transformacién del oro como dinero y
mercancia universal solamente habia sido posible por dos razones: por las propiedades
naturales e intrinsecas de dicho metal y por la convencion social (Marx, 2010[1873]: 86).
Para precisar al respecto, hay que recordar que Marx (Ibid.) afirmaba que, si el oro devino
como mercancia-dinero en el proceso de desarrollo légico-histérico de la sociedad mercantil
capitalista, solo fue posible porque anteriormente el oro habia funcionado en el intercambio
mercantil simple como mercancia (Ibid.). Lo anterior, sefialaba Marx, hizo posible que el
oro irrumpiera en la escena mercantil como la forma mas desarrollada del valor, como
mercancia universal y, que ello, no podria haber sucedido si ésta no hubiese iniciado como

simple mercancia (Marx, 2010[1873]:112). Al respecto sefialaba lo siguiente:

“Y si bien ya en los tltimos decenios del siglo XV, superada ampliamente Ia fase inicial

en el andlisis del dinero, se sabia que este Gltimo es mercancia, no se habian dado mas que
los primeros pasos. La dificultad no estriba en comprender que el dinero es mercancia, sino
en como, por qué, por intermedio de qué una mercancia es dinero...” (lbid.).... “Una
mercancia no parece transformarse en dinero porque todas las demas mercancias
representen en ella sus valores, sino que, a la inversa, éstas parecen representar en ella sus
valores porque ella es dinero. EI movimiento mediador se desvanece en su propio resultado,
no dejando tras si huella alguna. Las mercancias, sin que intervengan en el proceso,
encuentran ya pronta su propia figura de valor como cuerpo de una mercancia existente al

margen de ellas y a su lado. Estas cosas, el oro y la plata, tal como surgen de las entrafias
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de la tierra, son al propio tiempo la encarnacion directa de todo trabajo humano. De ahi la
magia del dinero. EI comportamiento puramente atomistico de los hombres en su proceso
social de produccion, y por consiguiente la figura de cosa que revisten sus propias relaciones
de produccion —figura que no depende de su control, de sus acciones individuales
conscientes—, se manifiesta ante todo en que los productos de su trabajo adoptan en general
la forma de mercancias. El enigma que encierra el fetiche del dinero no, es més, pues, que
el enigma, ahora visible y deslumbrante, que encierra el fetiche de la mercancia (Marx,
2010[1873]:110-113).

Considerando las premisas anteriores, ya en el primer capitulo del Capital, Marx
(2010[1873]) establece la base conceptual de su modelo analitico-sintético. Si bien en los dos
primeros apartados del primer capitulo avanza utilizando el método de la economia politica,
es decir, parte, en el lenguaje de Marx, de lo concreto representado. De lo real concreto,
sintesis de multiples determinaciones, y por tanto complejo. Ello sucede al iniciar el analisis
de la mercancia y su doble naturaleza: el VValor de uso y el Valor. Sin embargo, es en el tercer
apartado denominado como “La forma de Valor o el Valor de cambio’ donde hace un viaje
a la inversa, utilizando el método hegeliano (Jappe,2016:45). Es decir, comienza el retorno
de lo mas simple, lo mas abstracto, lo que él considera como la célula germinal de la sociedad
mercantil burguesa: el Valor. Para posteriormente avanzar a lo mas concreto, a lo real
complejo: el dinero y capital (Marx, 2007(1957):23). Asi, el método dialéctico, fue el
instrumento analitico que utilizé para describir no solo las formas contradictorias en que se
presenta la sociedad mercantil burguesa de su tiempo, sino también lo utilizara para desvelar
de manera quirargica la l16gica de dichas contradicciones. Las cuales, cabe sefialarlo, siguen
siendo fundamentalmente las mismas que caracterizan a la sociedad en la actualidad (Jappe,
2016; Kurz, 2016, 2018). Especificamente las categorias mercancia, trabajo abstracto,

valor, dinero y la transformacion de este Ultimo en capital, le permitiran a Marx
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(2010[1873]) sostener que la contradiccion fundamental inherente a la sociedad capitalista
vive desde el principio en la doble naturaleza de la mercancia (Ibid.). Asimismo, a partir de
dichas categorias y de manera categorica, establecera las bases para una teoria sobre la crisis
permanente del capitalismo (Marx, 2010[1873]; Jappe, 2016; Kurz, 2000, 2016, 2018). En
ésta Ultima plantea que la crisis inmanente de la sociedad capitalista es producto de la
tautoldgica busqueda del capitalista -como personificacion del capital- de acumular el valor
creado por el trabajo social en su forma dinero. Al respecto, Kurz (2016) sentencia que a
finales del siglo XX la sustitucion del trabajo vivo, Unica fuente del valor, por las tecnologias
habia empezado a alcanzar su grado maximo, agudizando la crisis y autodestruccion no solo
de la base de la sociedad mercantil capitalista, sino de toda la vida del planeta. La tesis
anterior, desarrollada por Kurz (2016) partir de las categorias marxianas mas radicales, ponia
en entredicho las voces que ya desde hacia tiempo cuestionaban la vigencia del pensamiento
marxista, y al mismo tiempo, actualizaba el potencial explicativo que desde siempre habia
estado en la revolucionaria y subversiva Teoria del Valor de Marx (Jappe, 2016; Kurz,
2016). Kurz (2016) sefiala que algunas de las categorias de Marx contenidas en dicha teoria
provocaron un cisma en el pensamiento critico del siglo XIX. Ello no solo por su
originalidad- superando la teoria del valor que hasta ese momento prevalecia en el &mbito de
la economia politica burguesa derivada de las contribuciones principalmente de Smith y
Ricardo- sino porque con la teoria marxista del Valor nacia un pensamiento teorico de
naturaleza radicalmente subversiva que tuvo -desde el principio- el firme propoésito de
convocar a la accion politica contra la opresiva sociedad mercantil capitalista.

En sintonia con las premisas tedricas antes expuestas, la presente investigacion utiliza

el marco logico-analitico del método dialéctico de Marx para comprender el origen de las
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formas territorialmente abigarradas que provocan algunas de las contradicciones’ inherentes
del proceso de acumulacion y expansion de capital subyacentes en el proceso de urbanizacién
que actualmente se presenta en el periurbano de la ciudad mexicana. Se parte de la premisa
siguiente: al territorializarse las contradicciones que provoca la urbanizacion mercantil
capitalista sobre las zonas rurales adyacentes, estas provocan procesos de destruccion
territorial creativa sobre los fundamentos del ejido periurbano. Asimismo, estos procesos de
destruccidn creativa se ven materializados espacialmente creando nuevos lugares y territorios
que permiten la revalorizacion de la mercancia a partir de la mercantilizacion de la tierray la
fuerza de trabajo del campesino-ejidatario. Es decir, la expansion de la ciudad sobre el ejido
periurbano en esencia es un proceso de objetivacion-mercantilizacion de la vida humanay la
naturaleza. Ello resulta ser una condicién necesaria para que se materialice -a través de la
urbanizacion del ejido- la revalorizacion del valor excedente proveniente de otros sectores
de la economia y, con ello, se pueda llevar a cabo el proceso- a escala territorial- de

acumulacion y expansion del capital.

“La indiferencia hacia cualquier contenido, subordinado a la mera cantidad de valor -y, por
tanto, de dinero-, no solo explica por qué este sistema tiene que devastar necesariamente a
la naturaleza y al hombre, arrojandolo todo a la gran hoguera de la valorizacion; esta

indiferencia constitutiva plasma también la propia vida animica de quienes viven en una

sociedad de la mercancia” (Jappe, 2014: 15).
Recapitulando, al urbanizarse el ejido periurbano se territorializan las contradicciones
inherentes a la racionalidad de la sociedad mercantil capitalista. Particularmente en el

periurbano dichas contradicciones se ven expresadas espacialmente en la constitucion de

" Se utiliza el significado que sefiala que una contradiccion es aquella que se refiere a “dos fuerzas
aparentemente opuestas simultdneamente presentes en una situacion, una entidad, un proceso 0 un
acontecimiento determinado” (Harvey, 2014:17).
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paisajes abigarrados. Es decir, por un lado, existen lugares con una alta concentracion de la
riqueza, morfolégicamente expresados en fraccionamientos cerrados para poblacién de
ingresos medio, medios altos y altos, clisteres empresariales y centros comerciales. Pero, de
manera paralela, existe una proliferacion heterogénea de tugurios caracterizados por la
pobreza y la miseria. En consideracion de lo anterior, y a partir de la mirada dialéctica, se
desplegd un andlisis que parte de la transformacion de tierras de propiedad social en tierras
de propiedad privada como efecto de la reforma constitucional en la Ley agraria en 1992.
Esto permitié observar las formas institucionalmente concretas que adquiere dicho proceso
de acuerdo con la necesidad de liberar la tension existente entre el derecho de posesion y
usufructo que emana de las tierras de propiedad social y el tipo de derecho que se desprende
de la propiedad privada (Harvey, 2014: 54). Se considera que el cambio de propiedad de la
tierra es un cambio institucional sin el cual no se podria materializar la transformacion
urbano-territorial para que a través del mercado de suelo periurbano se puedan realizar los
procesos de revalorizacion del valor. La tension liberada a través de la transformacion de
tierra de propiedad social en tierra de propiedad privada trae consigo cambios, tanto
cuantitativos como cualitativos, que se ven expresados morfolégicamente de manera
abigarrada sobre el territorio del ejido periurbano. Es decir, estos cambios se concretan y
materializan en los diferentes tipos de urbanizaciones que aparecen sobre las tierras que
territorialmente pertenecian al ejido. La transformacion de la tierra de propiedad social en
propiedad privada en el periurbano de la ciudad mexicana es un proceso en esencia de
destruccion creativa que subyace en las dindmicas de urbanizacion neoliberal, y en donde a
través de la puesta en accion del capital inmobiliario se muestran las distintas formas que
adquiere el proceso de revalorizacion del valor en el ejido periurbano. Por tanto, se piensa

que el indagar sobre el proceso de mercantilizacion del ejido- partiendo del proceso de
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mercantilizacion del trabajo y de la tierra de propiedad ejidal permitiria describir y analizar

el origen y las formas que adquiere la 16gica mercantil en dicho proceso territorial.

1.2 El Territorio como escala y categoria analitica

Se considera que el andlisis a partir de la categoria de Territorio es pertinente, tanto
en términos tedricos como metodoldgicos, ya que permite construir argumentos que den
cuenta del tipo y estructura de relaciones econémico-politicas que se destruyen y que se crean
cuando irrumpe la ciudad capitalista sobre ejido periurbano. En ese sentido, considerar al
territorio ejidal como una escala geografica socialmente construida es de capital importancia
para entender como la urbanizacion mercantil en su fase neoliberal trastoca, socava y
reconfigura el territorio periurbano convirtiéndolo en un escenario socioespacialmente
abigarrado (Marston, 2000; Smith, 2008; Oliveros, 2014; Harvey, 2014). De igual manera,
tener claridad sobre las implicaciones que tiene el concebir la escala geografica como
construccidn social en permanente cambio es de vital importancia para la interpretacion de

los resultados que integra la presente tesis.

“La cuestion de las escalas se vuelve absolutamente vital...., porque sin un sentido del
trazado de la escala es imposible captar la expansion del capital, desde la légica en gran
medida temporal de Marx, hasta la logica geogréfica inherente en el desarrollo capitalista
desigual” (Smith, 2008).

Por otro lado, como parte de la estrategia metodoldgica, se decidio optar por el estudio
de caso. Tres razones existen para tal decision: La primera es porque esta estrategia permite
contrastar la realidad concreta con la teoria. La segunda razon es por la profundizacion

empirica que se puede alcanzar utilizando esté alternativa metodoldgica. Por otro lado, con
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respecto a la seleccién del ejido de estudio, cabe mencionar que esta se realiz6 a partir de
considerar aquellos ejidos donde se estaba dando un proceso de urbanizacion intensa y donde
espacialmente la légica del modelo neoliberal parecia estar dando la pauta en la forma que
esta presentando dicha urbanizacion. Particularmente, se indago en aquellos ejidos donde
dicha urbanizacion se mostraba, principalmente, una intensa actividad en el proceso de
compraventa de tierras, las cuales estaban siendo destinadas para uso urbano,
especificamente para la construccion de vivienda. De acuerdo con el planteamiento del
problema de investigacion se presuponia que aquellos ejidos que estaban presentando las
condiciones anteriormente mencionadas, son ejidos en los que se estd desarrollando un
proceso de transformacion territorial y en donde los dispositivos de la urbanizacién neoliberal

estarian jugando un rol principal.

1.3 El hogar como escala de analisis espacial

La eleccion del hogar como escala de andlisis se debe a que dicho espacio social satisface
en la presente tesis diversas necesidades tedrico-metodologicas: a) En el hogar se reproducen
las instituciones y costumbres que predominan en la sociedad, tales como la familia, la
division social, espacial y sexual del trabajo; b) Es en el ambito doméstico donde estan
presentes las actividades rituales y simbolicas que son fundamentales en y para la
reproduccion de la vida cotidiana; ¢) En el hogar se aprehenden codigos de conducta, normas
de comportamiento, convenciones ¢ ideologias los cuales son factores que condensan las
dimensiones econdmicas, politicas y culturales que caracterizan a determinadas sociedades
y, que practicadas de manera cotidiana, determinan los procesos de construccion social del
espacio, y por tanto, del territorio; d) Es en el hogar donde se imitan y transmiten valores
éticos; es donde se aprende y reproducen las instituciones (North, 1993:54-55). Por tanto, es
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en el hogar donde a través de las generaciones se ensefian y transmiten conocimientos
técnicos relacionados con el trabajo, es donde se reproduce la concepcion y significado del
trabajo. Es donde se reproduce de manera concreta la idea de que el trabajo es el vehiculo
que determina la relacion entre ser humano-naturaleza. Asimismo, es en el hogar de la ciudad
contemporanea donde se interioriza y reproduce y se condensan todos los mitos y fetiches de
la civilizacién propios de la racionalidad y universalidad abstracta de la mercantilizacién
fetichista de la vida: la objetivacion del ser humano y de la naturaleza. En ese sentido, se
considero clave en la indagacion estudiar los efectos que ha provocado la reforma al articulo
27 de la constitucion mexicana sobre los hogares campesino-ejidatarios en el periurbano. El
hogar campesino-ejidatario es una escala socioespacial donde se manifiesta de manera
concreta la contradiccion fundamental de la sociedad mercantil fetichista: la oposicion entre
trabajo concreto y trabajo abstracto. Contradiccion presente de manera subyacente en el
proceso de urbanizacion abigarrada que caracteriza al ejido periurbano. De manera légica, es
en el hogar campesino ejidatario donde de manera concreta inicia la mercantilizacion de lo
urbano. Dado que es en dicho hogar donde la potencial capacidad de generar trabajo de sus
integrantes es transformada en mercancia y generalmente como resultado de la proximidad
con la ciudad ésta es ofrecida en el mercado urbano como medio para conseguir las
mercancias necesarias para satisfacer las necesidades de dichos integrantes. En estricto
sentido, la légica que prevalece en dicho proceso es la logica de vender para comprar;
primera fase de metamorfosis de la mercancia (Marx, 2010[1873]:128-129). En este proceso
de metamorfosis suceden dos condiciones sin las cuales no podria reproducirse el proceso de
revalorizacion del Valor a escala sistémica: primera condicion, la mercantilizacion del
trabajo del otrora campesino y, la segunda, su transformacién en consumidor de las maltiples

mercancias colocadas en el mercado. Bajo tales premisas, se considerd especificamente
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necesario indagar sobre cuéles habian sido las condiciones econdmicas y sociales del hogar
cuando inicid el proceso de privatizacion y mercantilizacion de las parcelas que el hogar del
ejidatario poseia originalmente. La razon de ello, de acuerdo con la perspectiva tedrica
adoptada, es porque se considera que es a esta escala donde se puede observar de manera
precisa y concreta, no solamente la fuerza transformadora del proceso de revalorizacion
tautologica del capital al mercantilizarse la tierra y la fuerza de trabajo en el ejido, sino que
es precisamente a esta escala donde es posible observar el escenario real-concreto donde
inicia, desarrolla y se hace hegemonica la esencia fetichista de la mercancia (Marx,
2010[1873]; Jappe, 2016). Es decir, es alli en el hogar campesino-ejidatario donde a través
de la reproduccion de la vida cotidiana se despliega el proceso de inversion de la realidad
campesina que provoca la urbanizacion mercantil fetichista. Es alli observando como el
sujeto (el campesino-ejidatario) y la porcion de tierra de la que dependia su sustento, se
convierten en un objeto subsumido por la 16gica irracional de la mercancia y sometido a los
designios de una especie de sujeto automatico (Marx, 2010[1873]; Jappe, 2016).
Esencialmente la urbanizacion neoliberal del ejido es la forma concreta que asume el proceso
de valorizacion del valor dado que una proporcidn significativa de las tierras privatizadas y
parte de la fuerza de trabajo del campesino-ejidatario y su prole, son convertidas y utilizadas
como mercancias. Es decir, como medios fundamentales en el proceso de revalorizacion del
valor bajo la légica de D-M-D”. De manera concreta solo al objetivarse la tierra como
mercancia y al objetivarse los cuerpos que habitan en el hogar campesino-ejidatario es
posible la expansion sobre el territorio ejidal del mundo urbano capitalista. En ese sentido se
busca observar -a escala del hogar campesino-ejidatario- el proceso logico e historico de
transformacion radical en el que se ve sometido el hogar ejidal periurbano como resultado de

la urbanizacién fetichista detonada por la fase neoliberal del capitalismo urbano
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contemporaneo. En consideracion de lo anterior, evidentemente ademas de considerar la
dimension espacial, también se consider6 la dimension temporal del proceso.
Especificamente, se decidid observar la transformacion a través de las distintas generaciones
de los ejidatarios desde la fundacion de La Aldea como ejido. De acuerdo con el trabajo en
campo realizado, se pudieron observar patrones de transformacion espaciotemporales que
marcaron a las distintas generaciones del hogar campesino-ejidatario. Dichos patrones han
estado ligados a sucesos que han marcado la historia de transformacion del ejido y los efectos
que ha tenido sobre los hogares en términos culturales, demograficos, socioeconémicos y
politicos. Por ello, como hilo conductor temporal en la realizacion del trabajo de campo se
considerd indagar sobre lo acontecido, antes y después de la urbanizacion, como los cambios
en el trabajo (considerando cambios en la técnica y en la tecnologia), en la educacion formal,

en la estructura familiar, en el uso y propiedad de la tierra, entre otros temas.

1.4 Herramientas e instrumentos de indagacion

El uso combinado de técnicas y herramientas de investigacion propias de la Geografia,
Historia, Antropologia y la Sociologia tuvo dos propdsitos: el primero fue con la intencion
de diversificar los recursos metodoldgicos de acuerdo con necesidades especificas que a lo
largo del proceso investigativo se fueron presentando. P. ej. al inicio de la recoleccion de
datos en campo fue necesario echar mano de instrumentos que ademas de servir para colectar
informacién, fueron muy Utiles para establecer relaciones de confianza con algunos de los
lideres del ejido. De acuerdo con esa necesidad especifica, la entrevista a profundidad
realizada al presidente del comisariado acompafiada de un recorrido por el ejido fue
fundamental. Otra de las herramientas que fueron claves en el trabajo de campo fue el taller
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de mapeo participativo, dado que permitio sortear algunas de las dificultades propias que se
experimentan cuando el investigador se introduce por primera vez a un mundo social en
donde es visto como un extrafio y, como tal, es recibido y tratado. Al mismo tiempo, dicha
herramienta permitié hacer un mejor uso precisamente del tiempo, sobre todo del tiempo de
aquellos ejidatarios que nos ayudaron al aceptar participar. Asimismo, se desplegdé un
instrumento disefiado especificamente para recoger informacion retrospectiva sobre el hogar
campesino-ejidatario. Es pues, que técnicas y herramientas como las anteriormente
mencionadas, junto con otras que se utilizaron, fueron fundamentales para poder acceder a
la realidad observada, lo cual fue necesario para describir y comprender las complejas
dinamicas territoriales que caracterizan al ejido periurbano. A continuacién, se presenta una
breve descripcion de todas aquellas herramientas que se utilizaron y cuél fue el proposito
especifico que determind su uso.

a) Revision documental historica. Se utiliz6 el Registro Agrario Nacional (RAN) y
carpeta basica resguardada por el comisariado ejidal de La Aldea. Ademas de
informacion contenida en el Diario Oficial de la Federacion (DOF). El propésito fue
recoger datos que ayudaran a construir argumentos que dieran cuenta de la etapa
previa a la incorporacion del ejido al PROCEDE?®y con ello indagar sobre como inicio

el proceso de privatizacion del ejido periurbano La Aldea.

8 Este fue un mecanismo institucional derivado de la reforma al articulo 27 de la Constitucién Mexicana que
implemento el Estado mexicano para operacionalizar dicha reforma. Entre los objetivos y metas del
Programa de Certificacion de Derechos Ejidales y Titulacién de Solares Urbanos (PROCEDE), estan delimitar
la propiedad social (ejidal y comunal) de todo el pais, y emitir los certificados y titulos correspondientes;
de acuerdo con el discurso oficiales estos sefialaban que al incorporarse los ejidatarios a este programa ello les
permitiria la celebracién de contratos de asociacion (renta, aparceria y medieria), los cuales propiciarian
mayores inversiones en el sector rural y también resolverian los conflictos por tenencia de la tierra (Ley agraria,
reforma de 1992).
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b)

d)

Taller de mapeo participativo. Participaron tres grupos de entre cuatro y cinco
gjidatarios cada uno, la mayoria de ellos pertenecientes a la tercera generacion de
ejidatarios. El dia del taller se desplegaron dos herramientas de recoleccién de datos:
la cartografia participativa y entrevista grupal semiestructurada. Asimismo, se
realizaron 3 entrevistas grupales, las cuales se audio grabaron y se documentaron a
través de evidencia fotografica. El taller participativo permitio recolectar informacion
referida al tercer objetivo especifico, el cual es conocer las transformaciones
territoriales -a escala del ejido- que ha ocasionado la expansion urbana de Morelia
sobre La Aldea.

Cartografia convencional. Esta cartografia tuvo el propdsito especifico de hizo de
identificar y describir el cambio de uso de suelo agricola a urbano que ha presentado
el ejido La Aldea. Con los insumos disponibles, una fotografia aérea de 1970, una
ortofoto de 1995, imagen del satélite Spot de 2004 e iméagenes satelitales de Google
Earth de 2017 y 2018 se construir un relato cartografico que da cuenta de las
trasformaciones mas significativas -territorialmente hablando- que ha presentado el
ejido de La Aldea en los Gltimos cincuenta afios.

Recorridos sobre el lugar. También durante el trabajo de campo se realizaron
diversos recorridos durante toda la etapa de trabajo en campo. Los primeros fueron
con fines exploratorios, también los hubo para constatar y verificar informacion
obtenida en los documentos historicos. P. Ej., se realiz6 un recorrido con el presidente
del comisariado ejidal para conocer y verificar los limites territoriales originales del
ejido de acuerdo con los documentos oficiales referidos a la dotacion original de

tierras. Lo anterior, abono al primer objetivo especifico.
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e) Entrevistas a profundidad con guia semiestructurada. Se realizaron 27 entrevistas

f)

a profundidad con un cuestionario semiestructurado audio grabadas a ejidatarios y
ejidatarias. Especificamente los hallazgos encontrados a través de esta herramienta se
utilizaron para alcanzar el segundo objetivo, es decir, para analizar in situ, a escala
del hogar campesino-ejidatario, las implicaciones del proceso urbanizacion-
privatizacion — mercantilizacion de la tierra y de la fuerza de trabajo.

Entrevistas a profundidad abiertas. Seis entrevistas a profundidad abiertas a
ejidatarios que fueron informantes clave. De éstas, tres se aplicaron a los integrantes
del comisariado ejidal (presidente, secretario y tesorero). El despliegue de este
instrumento tuvo dos fines: el primero fue recoger informacién que no se habia
podido obtener a través del taller de cartografia participativa. El segundo fue
corroborar algunos datos, tanto cuantitativos como cualitativos, referidos al primer y
tercer objetivo especifico. P. ej. La entrevista abierta realizada al presidente del
comisariado ejidal fue realizada en dos dias distintos. El primer dia fue cuando visité
por primera vez el ejido. En esa ocasion la entrevista se realiz6 mientras haciamos un
recorrido por la parte noreste del ejido y de donde se puede echar una mirada (a vuelo
de pajaro por ser una de las partes mas altas) sobre los distintos elementos
territoriales, tales como los limites o fronteras, geomorfologia, tipo de vegetacion,
vias de comunicacion, los distintos tipos de asentamientos humanos, proximidad a la
mancha urbana, entre otros. La segunda parte de la entrevista también la hicimos
durante un recorrido. Este ultimo tuvo el propdsito especifico de geolocalizar el canal
de riego. Esta entrevista fue bastante 1util ya que permitidé establecer una mayor
relacion de confianza con el presidente del comisariado ejidal, lo cual fue clave para

poder llevar a cabo toda la indagacién en campo. Este personaje fue el que nos ayudé
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9)

a poder contactar practicamente a la mayoria de los ejidatarios entrevistados.
Asimismo, durante el recorrido pude conocer informacién muy util, no solo para
comenzar a armar el rompecabezas sobre el proceso de urbanizacion del ejido, sino
que a través de dicha entrevista pude conocer informacion general y especifica de
algunos de los sucesos que fueron clave en la transformacion del ejido. Tanto los
ocasionados por la expansion de la ciudad de Morelia como aquellos que sucedieron
antes, pero que resultan fundamentales para tener una mayor compresion sobre las
condiciones que existian en el ejido previo a que comenzara el proceso de
privatizacion y mercantilizacion de la tierra. De |as tres restantes entrevistas abiertas,
dos las realicé a ejidatarios que formaban parte de los 27 ejidatarios que ya habia
entrevistado previamente utilizando la entrevista semiestructurada. Realizar una
segunda entrevista a dos de los ejidatarios que ya habia entrevistado tuvo dos motivos:
el primero porque estos dos integrantes del ejido habian sido méas de una vez
integrantes del comisariado ejidal. Ello significaba que tenian informacion valiosa y
Unica sobre sucesos que habian marcado los procesos de privatizacion y
mercantilizacion de las tierras del ejido. El segundo motivo, fue simple, a estos
gjidatarios les agradaba conversar. Narrar -desde su mirada- lo que habia y estaba
aconteciendo- referido a la transformacion y extincion de aquel territorio que durante
mucho tiempo fue fundamental en la reproduccion de su vida e identidad como
campesino.

Observacion in situ. A partir de la observacion fue posible conocer informacion
valiosa acerca de los codigos de comunicacion que utilizaban los ejidatarios para
comunicarse entre si y los que utilizaban para comunicarse con agentes externos al

ejido (Greenwood, 2000; Kawulich, 2005). Entre estos codigos se encuentran
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especificamente las expresiones no verbales, las cuales emanan de ideas y acciones
directamente relacionadas con la ética y moral que practicaban los ejidatarios al
relacionarse con sus pares, sus vecinos, sus familiares, con funcionarios agrarios, con
los funcionarios municipales, con los habitantes avecindados y con los compradores
de tierras externos. Pellicer et al., (2013:129) sefialan con respecto a la observacion

in situ lo siguiente:

“Mediante esta técnica se pueden observar las actividades comunes y corrientes de las
personas; esto es, facilita que la observacion se produzca en los contextos cotidianos, con
interacciones, practicas sociales y comportamientos igualmente naturales, justo tal y como
ocurren”

Al respecto es necesario precisar que no se realizé- en estricto sentido- lo que
en el ambito de la Antropologia se le conoce como observacion participante, la cual
también hay que decirlo, es una de las herramientas investigativas mas usadas y
reconocidas en el &mbito de las ciencias sociales y que, hoy y desde hace ya un tiempo
considerable, se le reconoce como una herramienta que es propia de los antropélogos.
Lo sefialo porque en la Antropologia no se le reconoceria como observacion
participante o participativa si no se realizan estancias prolongadas en el sitio donde
vive el grupo estudiado. Sin embargo, si se realizaron distintas herramientas de
observacion, tales como la participacion en actividades que son fundamentales en la
vida diaria del ejidatario, tanto en el &mbito privado de su hogar como en el &mbito
publico, esto Gltimo cuando se observé al ejidatario participar en el que resulta ser
uno de los foros para la practica politica mas importantes de la organizacion ejidal: la
asamblea ejidal. Asimismo, se tomaron notas de campo derivadas de la observacion

y se realizo- en multiples ocasiones- una practica que resulta muy simple, pero no por
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serlo, deja de ser fundamental para la realizacion del trabajo en campo: las charlas
sencillas y ocasionales. Estas fueron muy Utiles cuando se tratd de establecer

relaciones con los integrantes del ejido (Kawulich, 2005).

h) Material fotogréafico. La imagen, en estricto sentido, es un testimonio o evidencia de
la existencia de lo material y lo social (Burke, 2005). Un ejemplo de imagen es la
fotografia. Esta, p. e]. puede ser utilizada como evidencia de la cultura material de un
periodo y espacio concreto de una poblacién o grupo social especifico. Por lo tanto,
la fotografia, al igual que los textos y los testimonios orales, es un documento
histérico y, por tanto, se puede utilizar como una herramienta bastante atil en las
ciencias sociales (Ibid.).

Como insumos para realizar los mapeos participativos y los mapas convencionales se
utilizaron fotografias aéreas e imagenes satelitales. Los detalles y especificaciones sobre los
insumos antes mencionados son presentados en los capitulos donde se muestran los hallazgos
del estudio empirico que forman parte de la presente tesis.

Asimismo, es preciso sefialar que los instrumentos cartograficos (mapas) y consulta
de documentos histéricos tuvieron el proposito de caracterizar el grado de urbanizacion en
términos fisico-geograficos y la reestructuracion econémica que han sufrido el ejido

seleccionado como sitio de estudio.
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SEGUNDA PARTE: El abordaje e indagacion conceptual

“siempre se hace necesaria una reaproximacion periodica que descubra nuevas facetas y
rechace viejas interpretaciones. Y no sélo interpretaciones, sino también elementos de esa
propia teoria ligados al tiempo. Todo tedrico penso siempre mas de lo que €l mismo sabia,
y no seria serio llamar teoria a una teoria exenta de contradicciones. Asi, no sélo los libros
individualmente tienen su destino, sino también las grandes teorias. Entre una teoria y sus

receptores, tanto adeptos como oponentes, se desarrolla siempre una relacién de tension

en la que se manifiesta la contradiccion interna de la teoria, a partir de lo cual, y sélo
entonces, se generara conocimiento”
Robert Kurz, Las lecturas de Marx en el siglo XXI, (2005[2001]).
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CAPITULO 2. LA URBANIZACION LATINOAMERICANA COMO UN
PROCESO DE EXPANSION TERRITORIAL DE LA SOCIEDAD
MERCANTIL CAPITALISTA

Introduccion

Todo ejercicio intelectual que aborde los temas urbanos deberia partir de una
perspectiva critica donde las categorias analiticas utilizadas ayuden a reconocer y repensar
sobre los distintos y contradictorios procesos que subyacen en la produccion y reproduccién
de las ciudades latinoamericanas contemporaneas. Al respecto, en la presente investigacion
al abordar lo urbano desde la Geografia critica se considera que la categoria de Territorio es
un concepto epistemoldgicamente pertinente para, en general, pensar todo topico relacionado
con la produccion social del espacio (Lefebvre, 2013). Particularmente, se considero
fundamental problematizar la categoria de Territorio por dos razones: primero porque se
piensa que el concepto de Territorio, al ensamblarlo con algunas de las categorias marxistas,
permite no solo abordar teérica y metodoldégicamente de manera rigurosa el tema de las
desigualdades socioespaciales contemporaneas, sino que también ayuda a pensar en nuevas
perspectivas conceptualmente mas radicales y emancipadoras sobre dicho topico. Segundo,
porque es necesario precisar como se utilizo el concepto Territorio en la presente tesis, dado
que ello ayuda a dar claridad sobre su pertinencia epistemoldgica y las implicaciones- teérico
metodoldgicas- que trajo consigo su uso. Por ej., en términos de escala, el concepto de
Territorio fue util para pensar el proceso urbano mexicano actual, no solo como un proceso
constrefiido a las l6gicas de urbanizacion desigual a escala nacional, sino también como un

proceso que esta fuertemente interconectado escalarmente a la lbgica de expansién mundial
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intrinsecamente desigual de la sociedad mercantil capitalista. En ese sentido, como guias para
el desarrollo del presente capitulo se plantearon las siguientes preguntas: ¢Cudl es el origen
epistemoldgico del concepto de Territorio? ¢Por qué utilizar el concepto de Territorio en el estudio
de lo urbano? ¢Qué implicaciones tedricas tiene su uso considerando su origen moderno? ¢Cémo
conectar el concepto de urbanizacion con la categoria de Territorio? ¢ Cudles categorias marxianas

son Utiles para construir tal conexion?

Las respuestas a dichas preguntas dieron como resultado la siguiente estructura del
capitulo: inicia con una reflexion sobre el contexto historico donde surge la categoria de
Territorio. Posteriormente continua con la problematizacion del concepto de Urbanizacion,
y a partir de ello, se buscd construir una conexion conceptual entre dicho concepto, el de
Territorio y algunas de las categorias marxianas, las cuales en la presente investigacion son
consideradas como epistemolégicamente pertinentes de acuerdo con la légica espacial que

han mostrado los procesos urbanos contemporaneos.

2.1 La racionalidad moderna como fundamento epistemoldgico del Territorio
pensado

Como se menciond lineas atrds, se considera fundamental precisar el origen
epistemoldgico del concepto de Territorio. Para avanzar en ese sentido, es necesario hacer
explicito que el surgimiento de dicho concepto sucede en una época donde ya es hegemdnico
el pensamiento occidental moderno®. En ese sentido, es posible situar su origen en el lenguaje

que predomina en la ciencia naturalista (darwiniana) moderna en el siglo XIX,

® Foucault (1988:4) sefiala al respecto que: “Lo primero que debe revisarse es lo que llamo las "necesidades
conceptuales". Con ello quiero decir que la conceptualizacidn no deberia fundarse en una teoria del objeto: el
objeto conceptualizado no es el criterio Unico de una buena conceptualizacion. Necesitamos conocer las
condiciones historicas que motivan nuestra conceptualizacion. Necesitamos una conciencia historica de
nuestra circunstancia actual .
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particularmente en la biologia y en la zoologia. De manera paralela, en una muy joven ciencia
humana: la geografia politica, el término de Territorio toma fuerza con los trabajos de Karl
Ritter y Fredrick Ratzel. Estos pensadores al darle continuidad a la concepcion preestablecida
por Humboldt, adoptan en sus trabajos el uso del término manteniendo la perspectiva
conceptual que era hegemonica en las ciencias naturales. Dicha perspectiva concebia
fundamentalmente al territorio como un pedazo de la naturaleza que sirve como recurso y
base para la reproduccion de un determinado grupo humano, con un limite o frontera
naturalmente establecido, legitimo ecolégicamente hablando, dado que dicho espacio es
producto de las leyes universales de la evolucion natural y necesario para la reproduccion de
la vida de todo ser vivo, incluyendo y colocando en el nivel jerarquico superior en dicho
proceso evolutivo al ser humano. Por ello, y como resultado de la hegemonia del pensamiento
naturalista moderno, en el ambito de las ciencias sociales, incluyendo la Geografia, un
presupuesto tedrico que se hizo dominante es la concepcidn de la competencia como un rasgo
jerdrquicamente superior a cualquier otro mecanismo de interaccion social. Desde el
pensamiento cientista social hegemdnico, tal presupuesto se ha promovido como un rasgo
humano superior a cualquier otro, el cual condiciona y determina toda praxis en la interaccion
social del Homo Sapiens (De Waal, 2016). Desde esta perspectiva se plantea que la
competencia es una cualidad humana que se presenta en una diversidad de situaciones de
interaccion humana. Por ejemplo, a través de comportamientos agresivos individualmente
caracterizados por la busqueda permanente de estar siempre adelante y por encima del otro.
Es asi, que desde el pensamiento hegemdnico se concibe a la Competencia como aquel
mecanismo de socializacion que ha permitido una mayor evolucion humana, tanto individual
como colectivamente. Desde esa mirada se ha construido una narrativa antropoldgica que

sostiene que la competencia es una cualidad humana- ética y moralmente superior-dado que
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permite alcanzar metas individuales y civilizatorias de manera més eficaz y eficiente. En ese
sentido, resulta natural y, por tanto, legitimo que el ser humano priorice su beneficio
individual minimizando la importancia del uso de medios colectivos para alcanzar tal
beneficio. Por ello, desde dicha perspectiva, se ensalza y promueve el comportamiento
egoista hasta el punto de legitimar aquellos comportamientos institucionalmente violentos
que se producen en la defensa de las garantias individuales promovidas discursivamente
desde la filosofia liberal. Dichas garantias denominadas como derechos humanos universales
e inalienables resultan ser la libertad e igualdad. En concreto, estos derechos
institucionalmente adoptan la forma de la propiedad privada y el lucro; siendo histéricamente
estos Ultimos dos los fundamentos institucionales que permiten materializar el proceso de
acumulacion de capital. Es asi como el pensamiento dominante, deja a un segundo plano,
instituciones e imperativos de orden colectivo que permiten priorizar la satisfaccion de
necesidades humanas fundamentales como el comer, tener un techo donde dormir, acceso de
calidad a servicios de salud, disponibilidad de tiempo para el ocio y el cuidado de los hijos,
entre otros. Al respecto, hay literatura cientifica de vanguardia, que, si bien reconoce a la
competencia como parte esencial de la condicion humana, también plantea que no es por si
sola una condicion suficiente que garantice la satisfaccion de las necesidades humanas
fundamentales antes mencionadas, sino que también son necesarios otros mecanismos de
interaccion social para garantizar dicha satisfaccion y, que, de igual manera, son intrinsecos
al homo sapiens. Tales mecanismos son la compasién, la solidaridad y la empatia; los cuales
son fundamentales para el bien ser y bienestar colectivo (De Waal, 2016). Asimismo, se
plantea que dichos mecanismos son esenciales para que se establezcan los nexos emocionales
y sociales entre individuos siendo ello-de igual manera- esencial para que se pueda dar la

cohesion social al interior de cualquier grupo humano, independientemente del grado de
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evolucion cultural que dicho grupo posea (De Waal, 2016). Sin embargo, y a pesar de las
evidencias antes mencionadas, en la teoria econémica dominante sigue preestableciendose -
ética y moralmente- como imperativo maximo a la competencia, categorizdndola como el
principal rasgo antropolégico que permitira alcanzar el grado méaximo de evolucion al que el
espiritu humano puede aspirar (De Waal:2016:18). En ese sentido, algo que en la presente
investigacion se critica de la teoria econémica dominante es su excesiva confianza en los
argumentos de orden moral y ético antes expuestos. De igual manera, otro imperativo
categorico propio de la racionalidad moderna que en la presente tesis se cuestiona y, que
también estd presente en la génesis epistemoldgica del concepto de Territorio, es la
objetivacion e instrumentalizacion de la naturaleza (Jappe, 2016). Dicha razon es
fundamental para que en las ciencias sociales en general y, en particular en el pensamiento
geogréfico ortodoxo, la competencia y la reificacion de la naturaleza sean los presupuestos
epistemoldgicos del concepto de Territorio. Esto ha significado que la competencia y la
instrumentalizacion de la naturaleza sean legitimados, tedrica y empiricamente, como rasgos
intrinsecos al ser humano cuando este, en sociedad con otros individuos, despliega su
capacidad biol6gica y racional para realizar trabajo. Por consecuencia, tedricamente se ha
colocado al trabajo como el elemento central en la produccion de todo Territorio. Sucede asi,
dado que cuando se instala la hegemonia del pensamiento moderno en la Europa occidental,
entre el siglo XV y XVII, se instala en el pensamiento filos6fico, politico y econémico la
idea-culto que sitla al trabajo como el fundamento de la historia (Jappe, 2017; Kurz, 2017).
Lo anterior, hace que rasgos antropologicos y culturales especificos del hombre moderno se
presenten en el discurso como rasgos esenciales e inherentes a la condicion humana. Por
tanto, reconocer la influencia que tiene el pensamiento moderno sobre el concepto de

Territorio, hace necesario, como punto de partida, problematizar sobre la presencia de
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practicas, costumbres e ideologias que tienen origen en dicho pensamiento. Las cuales, se
han convertido al paso de los dos ultimos siglos, en instituciones que han llegado a
condicionar no solo las relaciones sociales en la mayoria de las sociedades anglo-europeas
occidentales, sino también por consecuencia las que histéricamente han prevalecido a partir
de la conquista en las sociedades latinoamericanas contemporaneas. En ese sentido, al paso
del tiempo se han arraigado civilizatoriamente las formas de pensar dichas relaciones, dado
que estas permanentemente condicionan el desarrollo del pensamiento politico, cientifico y
humanista latinoamericano (Bartra, 1987). Por otro lado, con respecto al papel que guarda
la objetivacion de la naturaleza, es importante sefialar, que cuando un gedgrafo piensa en
territorio, de manera cuasi automatica este proyecta en su mente un proceso de apropiacion
de una porcion de la naturaleza llevada a cabo por un grupo de seres humanos®®. Esta
apropiacién tradicionalmente es concebida como un proceso racionalmente dirigido por la
capacidad humana de transformar la naturaleza. En dicho proceso, la reproduccién material
de la vida sucede mediante un proceso donde el ser humano al desplegar su condicién de
Animal Laborans satisface sus necesidades materiales para la reproduccion de la vida, tales
como, alimentarse, protegerse del clima y reproducirse! (Arendt, 2009). Por tanto, desde
esta perspectiva, la categoria de Territorio conceptualiza la relacion orgéanica que existe entre
el ser humano y la naturaleza. Orgéanica, dado que en los primeros tiempos la acciéon humana
no alteraba significativamente los ciclos de la naturaleza (Ibid.). Pensemos que la actividad

del ser humano prehistorico organizado desde el principio en pequefios clanes consistia en

10 «“En su uso geografico méas social, el territorio se refiere al espacio social limitado, ocupado utilizado por
distintos grupos sociales como consecuencia de la puesta en practica de su territorialidad o del campo del
poder sobre un espacio ejercido por las instituciones dominantes (Diccionario de Geografia Humana.
Johnston, Gregory & Smith eds. 2000, p. 562).

1 “Labor es la actividad correspondiente al proceso biolégico del cuerpo humano, cuyo espontdneo
crecimiento, metabolismo y decadencia final estan ligados a las necesidades vitales producidas y alimentadas
por la labor en el proceso de la vida. La condicion humana de la labor es la misma vida ” (Arendt, 2009:21).
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tomar los alimentos que habia disponibles en su entorno, ya fueran estos de origen vegetal o
animal. Cuando se agotaban el clan se desplazaba a otro lugar, y asi sucedié durante un
considerable periodo de tiempo. En estricto sentido, en esta etapa la vida némada del ser
humano estaba condicionada por los ciclos de la naturaleza, ello implicaba tomar fruta
disponible de manera silvestre o cazar, lo cual no alteraba de manera significativa ningun
ciclo natural (Ibid.). Asimismo, su espacio de influencia, los limites del area de donde se
alimentaban se modificaban constantemente de acuerdo con las variaciones o disponibilidad
de alimento que ofrecia dicha area. Cuando las estancias de los clanes comienzan a ser mas
duraderas y comienzan a desarrollar herramientas y artefactos més sofisticados, sucede un
cambio radical: el Animal laborans se transforma en Homo Faber'? al establecerse durante
mas tiempo en los sitios de caza, pesca y recoleccion (Arendt, 2009). Siendo lo anterior un
punto de inflexién, porque el ser humano cambia de manera significativa su relacion con la
naturaleza; la usa y transforma, y por consecuencia, se transforma a si mismo3(Childe,
1996:66). A partir de una condicion sedentaria y un mayor desarrollo de sus herramientas de
trabajo, el humano primitivo despliega y expande su potencial humano, incrementa su

actividad creadora-destructoral* sobre su entorno natural; es en este periodo donde sittian los

12 «“Trabajo es la actividad que corresponde a lo no natural de la exigencia del hombre, que no esta inmerso
en el constantemente repetido ciclo vital de la especie, ni cuya mortalidad queda compensada por dicho ciclo.
El trabajo proporciona un «artificial» mundo de cosas, claramente distintas de todas las circunstancias
Naturales” (Arendt, 2009:21).

13 El humano primitivo al superar su actividad estrictamente de recoleccion y caza, limitada a la disponibilidad
de alimentos de cierto sitio, y condicionada por el reflejo en su condicién de Animal laborans en el contexto
bioldgico inmediato, pasaron a seleccionar y conservar fragmentos de piedras principalmente para el disefio y
produccion de algunos de los primeros artefactos, los cuales les permitieron obtener més alimentos, los cuales,
muy gradualmente, mejoraron hasta desarrollar artefactos mucho més sofisticados que utilizaron sobre todo
para las actividades de caza (Quartim de Moraes, 2016:125).

14 Al desplegarse la capacidad transformadora del ser humano sobre la naturaleza, crea nuevos dispositivos. En
un primer momento lo hace para potencializar las capacidades de su cuerpo (hachas, lanzas, utensilios para
alimentarse), herramientas en general, que disefia y crea para transformar los materiales que toma de la
naturaleza. Sin embargo, al crear los nuevos dispositivos lo hace destruyendo las formas originarias que poseian
dichos materiales.
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historiadores una de las transformaciones mas significativas en la evolucion social del ser
humano: la revolucidn agricola (Childe, 1996). Sin embargo, sus acciones de apropiacion de
la naturaleza nunca fueron exclusivamente biomateriales. Desde el principio, y de manera
simultanea, el proceso de apropiacion y modificacion que ha hecho el Homo Sapiens sobre
la naturaleza también ha sido, y sigue siendo, un proceso bio-simbdlico, de caracter mistico®®.
Es decir, un proceso donde el reino de lo ideal esta inherentemente ligado a la vida humana.
Por otro lado, con respecto a la segunda concepcion sobre el proceso de territorializacion
como un proceso de dominacién del otro, cuando se piensa el Territorio se piensa como un
espacio geografico donde se produce y reproduce la vida, el cual, de manera ineluctable, esta
moldeado permanentemente por relaciones de poder (Raffestin, 2011). Es decir, dicha
produccion esta marcada por la condicion del ser humano como sujeto politico. Desde esta
perspectiva, la categoria de Territorio justifica, entre otras cosas, la violencia que
potencialmente puede desplegar el ser humano en su condicién de Homo Politikon al producir
socialmente territorio (Arendt, 2009; De Waal, 2016). En ese sentido, la concepcién
moderna occidental sobre la produccién del territorio legitima relaciones de dominio, control
y sometimiento que un grupo elite de humanos ejerce, no solo sobre la Naturaleza, sino
también sobre los Otros. En ese orden de ideas, Raffestin (2011:102) sefiala que “el
territorio es un espacio en el que se ha proyectado trabajo, energia e informacion y que, en
consecuencia, revela relaciones marcadas por el poder. El espacio es la “prision original ”’;
el territorio es la prision que los hombres se dan a si mismos”. En ese sentido este autor,

plantea la necesidad de problematizar sobre el concepto de poder como elemento

15 Los seres humanos primitivos organizados, en clanes y tribus, proyectaban su voluntad colectiva, sus temores
y esperanzas, en personificaciones ficticias, misteriosas, divinas y magicas, a la cual veneraban como Sefior de
su territorio (Childe, 1995:188). Esta personificacion tomaba generalmente una forma totémica, es decir, recaia
en elementos de la naturaleza: el animal, el sol, la luna, el fuego, el agua, el viento, etc. (Jappe, 2016: 188).
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fundamental e inherente a cualquier territorio. Al respecto, él se cuestiona ¢Qué es el poder?

Y responde:

“Pretender que el Poder es el Estado es ocultar el poder con minuscula, el que “nace
prematuramente, desde la historia que contribuye a hacer” El poder, nombre comun, se
esconde detras del Poder, nombre propio. Se esconde tan bien que esta presente en todo.
Presente en cada relacion, alrededor de cada accion: insidioso, se aprovecha de todas las

fisuras sociales para infiltrarse hasta el corazén del hombre” (Raffestin, 2011: 40).

En ese mismo sentido, este autor se cuestiona ¢Cual es la base del poder? Y se
responde: “El poder se enraizaria en el trabajo. El trabajo seria ese vector minimo y original
definido por dos dimensiones: la energia y la informacion. El trabajo es energia

informativa..., fuerza dirigida, orientada, canalizada por un saber” (Raffestin, 2011:41).

Se plantea que el proceso de territorializar es resultado de la evolucion de las
relaciones de poder, las cuales van a guiar, conducir y determinar en gran medida el proceso
de produccion del Territorio que lleva a cabo un grupo humano sobre determinado espacio
geografico (Raffestin, 2011:102). Por tanto, desde su mirada, la historia de cualquier
territorio es una historia de poder, de naturaleza violenta y contingente; donde los
protagonistas son de dos tipos: 1) los que ejercen y despliegan el poder, que dominan y
oprimen. Estos son los que administran y controlan las fuerzas productivas humanas a través
de subsumir la voluntad del individuo para realizar trabajo. Es decir, controlan la potencia
humana necesaria, acaparando el producto que resulta del proceso social de transformacion
de la naturaleza. 2) los dominados: aquellos que despliegan su trabajo para producir lariqueza
material y social. El resultado de la correlacion de fuerzas entre los dominados y los que
dominan, es decir, los sujetos hacedores del territorio, va a impregnar todo ambito

constitutivo del territorio. Como resultado, toda aquella expresion espacial que adquiera el
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territorio- P. ej. la estructura morfoldgica del espacio construido- sera por consecuencia
desigual. Es decir, se constituiran paisajes de cierto tipo alli donde predomine y tenga lugar
la vida de los dominadores, y otros muy distintos, alla donde se reproduce la vida de los

dominados.

2.2 El Trabajo como fundamento del Territorio

En la presente tesis se considera que la concepcidn tedrica sobre cémo se produce y
reproduce el Territorio a la que apela Raffestin (2011) es una concepcién de caracter
transhistorica. Es decir, esencialmente sita como elemento central en la configuracion
socioespacial de cualquier territorio a las diferencias que existen entre clases sociales en
cuanto a su papel no solo en la produccién material sino también en cuanto a las diferencias
que existen entre cada una de ellas cuando reciben “premios 0 castigos” referidos a la
distribucion de poder y riqueza. Para Raffestin (2011), igual que para Marx (2010[1872], el
combustible que necesita el motor social para producir Territorio es el Trabajo. Sin embargo,
el pensador europeo, igual que los marxistas tradicionales, ponen en el centro de su analisis
tedrico las relaciones sociales asimétricas que caracterizan a la sociedad moderna capitalista
y al hacerlo epistemoldgicamente parten fundamentalmente de la contradiccion existente
entre Capital y Trabajo (O"connor, 2003; Harvey, 2014; Pradilla, 2014; Smith, 2020). Por
tanto, desde su perspectiva epistemoldgica, el papel protagonico en la produccion de
territorio sigue siendo el ser humano como sujeto histérico. En ese sentido, si bien Raffestin
(2011) reconoce la herencia de Marx en su obra a través de la categoria de Trabajo, éste no

considera las implicaciones analiticas que tiene la doble y contradictoria naturaleza de la
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mercancia (Trabajo concreto Vs Trabajo abstracto) cuando deviene en capital y, por tanto,
ignora el papel de dicha contradiccién en la produccién y reproduccion territorial. Raffestin
(2011), al pensar el Trabajo como energia e informacién que emana de la capacidad
transformadora del ser humano sobre la naturaleza se sitla en una perspectiva epistemolégica
propia de la vertiente posmoderna. Desde esta perspectiva Raffestin (Ibid.) sitla las
diferencias o desigualdades sociales en la apropiacion diferenciada -de dicha energia e
informacion- como consecuencia de las diferencias que existen entre los distintos grupos de
la poblacién en cuanto al poder que poseen, sobre todo en la produccion del conocimiento
(Foucault, 1988). Por consecuencia, pasa de largo una de las teorizaciones marxianas mas
importantes: la de Fetichismo de la mercancia, incrustada en el corazon mismo de la Teoria
del Valor. A partir de dicha categoria, si bien Marx (2010[1872]) discute que el origen de
las desigualdades- tanto econdmicas como politicas- son producidas por el dominio y control
que ejercen los capitalistas sobre los medios de produccién, ello solamente es la
manifestacién fenomenoldgica que asume la ldgica contradictoria que yace en el corazén de
la mercancia. Al respecto, lo que verdaderamente habria que poner en el centro del analisis
sobre dichas desigualdades tendria que ser la naturaleza fetichista de la mercancia, dado que
ésta no solo hace que el capitalista someta al trabajador tratandolo como mercancia sino
también oprime y condiciona la vida de los capitalistas dado que- en estricto sentido- éstos
ultimos esencialmente fungen como personificacion del capital (Marx, 2010[1872]. Es decir,
Raffestin (2011) al final termina haciendo lo mismo que la mayoria de los marxistas
tradicionales hacen, descartar la categoria de Fetichismo de la mercancia por considerarla
poco cientifica y mandar al bote de la basura la Teoria del Valor de Marx. Al respecto, cabe
recordar que cuando Marx (2010[1872]) utiliza la categoria Fetichismo de la mercancia,

esencialmente plantea que el ser humano ha dejado de ser el sujeto historico ocupando dicho
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lugar la mercancia al convertirse ésta en una especie de sujeto automatico (Ibid.). Es decir,
“la racionalidad de la mercancia se hace independiente de la voluntad, la conciencia y la
intencion de los hombres, sino que, por el contrario, ésta determina su querer, conciencia e
intencion” (Marx, 2010[1872]:18). Es decir, la mercancia se impone y determina la vida
tanto de trabajadores como capitalistas dado que el fin ultimo- tanto el de los poseedores de
la fuerza de trabajo y sus patrones, es hacerse de la mayor cantidad de Valor, de Trabajo
humano abstracto, es decir, de riqueza socialmente producida en su forma dineraria (Jappe,
2016). En esa orden de ideas, es necesario reflexionar sobre el papel que ha jugado la
racionalidad de la sociedad mercantil capitalista en la etapa de expansion actual de la ciudad
latinoamericana. En ese sentido, tal vez la siguiente pregunta no resulte tan ociosa ¢ Es dicha
etapa una continuidad historica de un proceso de territorializacion planetario dominado por
la I6gica de revalorizacién de la mercancia subyacente a la logica de acumulacion
tautologica de capital? Al respecto, de acuerdo con la literatura especializada es posible
pensar que en la actualidad la ciudad latinoamericana se ha convertido en una especie de
objeto vanguardia que ha permitido resolver temporalmente la crisis del capitalismo
expresada por las dificultades que ha enfrentado el capital para revalorizarse en los &ambitos
tradicionales de la economia (Abramo, 2011; Ciccolella, 2011; Hidalgo y Janoschka,
2014; Pirez, 2014; Harvey, 2014). Dicho de otra manera, la ciudad en general y, por tanto,
la ciudad Latinoamericana, en los ultimos afios se ha convertido en el lugar donde se cristaliza
y acontece una transformacion radical de la vida humana y de la naturaleza directamente
relacionada con la crisis que estd atravesando en la actualidad la sociedad mercantil
capitalista (Jappe, 2016). En ese sentido, se considera que las categorias marxistas de
Mercancia, Trabajo abstracto, Valor, Fetichismo de la mercancia y Capital todavia poseen

potencial conceptual para pensar y repensar a la ciudad de inicios del presente siglo. Sin
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embargo, en la presente investigacion se considera fundamental que al utilizar dichos
conceptos sea desde una perspectiva que vaya mas alla de la vision sociologista con la que
tradicionalmente se les ha utilizado. Al respecto, se considera que existe la posibilidad de
hacerlo desde la que es considerada como la vanguardia del pensamiento marxiano
contemporaneo, denominada como “La critica del valor” e integrada por diversos pensadores
alemanes reunidos en torno a las revistas “Krissis” y “Exit”. De acuerdo con lo anterior, se
plantea que, a partir de la conexion de dichas categorias es posible construir argumentos
solidos que permitan analizar criticamente y desde una perspectiva territorial los procesos
sociales que constituyen la produccion y reproduccion del espacio urbano bajo un contexto
latinoamericano marcado por la exacerbada desigualdad. En ese sentido, algunas de las
premisas de la propuesta conceptual que hace Raffestin (2011) sobre el territorio nos son
todavia Utiles para hacernos de herramientas conceptuales propias para pensar los
fundamentos y el funcionamiento de las logicas subyacentes presentes en los procesos de
urbanizacion que se estan manifestando en el periurbano de la ciudad mexicana. En
particular, permite construir argumentos pertinentes de acuerdo con la escala y las distintas
especificidades del proceso de abigarramiento espacial que muestra el periurbano de las

ciudades mexicanas actualmente.

2.3 Problematizacion del concepto de Urbanizacion

En el pensamiento geografico contemporaneo sobre los estudios urbanos el
componente que ha prevalecido ha sido aquel que pone en el centro del analisis la forma de
la ciudad (Brenner, 2013). Esta perspectiva tedrica sobre lo urbano ciertamente es valiosa
en cuanto que permite partir de lo urbano-concreto representado. Privilegiando la relacién
forma-tiempo esta vertiente argumenta que la ciudad asume ciertas morfologias de acuerdo
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con el momento histérico que prevalezca en una determinada sociedad (Soja, 2008). Por otro
lado, los estudios sobre la forma de la ciudad han sido fundamentales para el anélisis espacial
que busca diferenciar las funciones que existen entre lo urbano y lo rural. Lo anterior ha
provocado que en los estudios urbanos realizados desde la Geografia predomine una
perspectiva esencialmente funcionalista donde los trabajos enmarcados por la Geografia
econdmica son hegemonicos. Desde esta perspectiva, se sostiene que existe una relacion
positiva entre las estructuras socioecondémicas y la urbanizacion. Se plantea que, en el curso
de la historia, la urbanizacion ha sido fundamentalmente producida por una compleja
interaccion entre la especializacion derivada de la division del trabajo, la aglomeracion, y el
comercio (Scott y Storper, 2014; McGranahan y Satterthwaite, 2014). Algunos de sus
principales representantes sefialan que sélo por medio de un analisis sobre como se inicia la
compleja dindmica espacial de la actividad econémica en dichos procesos es que se puede
Ilegar a establecer te6ricamente una dindmica comun de aglomeracidon para todas las ciudades
(Ibid.). Por ello, desde esta perspectiva, se considera que una solida teoria, respaldada
rigurosamente con evidencia empirica, es fundamental y Gtil para abordar el estudio sobre
diferentes topicos urbanos. Pero, sobre todo, de gran ayuda para conocer las diferencias que
existen entre las urbanizaciones que promueven la generaciéon de riqueza y aquellas que
reproducen las condiciones de pobreza (Ibid.). No obstante, no solo en la Geografia la
categoria de ciudad ha sido la protagonista en los estudios sobre lo urbano. También en la
sociologia, y, sobre todo, en el &mbito del urbanismo, practicamente todo lo que se analiza y
reflexiona, desde siempre, ha estado localizado dentro de las fronteras fisicas del entorno
construido de lo que concebimos como ciudad (Wirth, 2005; Brenner, 2013). Al respecto,
es en los inicios del siglo XX cuando se empez6 a manifestar tal protagonismo, sobre todo

en una disciplina que posteriormente seria protagonista en el &mbito de las ciencias sociales:
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la Sociologia. En ese sentido, la obra de Park (1999) “La Ciudad y otros ensayos de ecologia
urbana” ocupa un lugar importante. En esta obra el autor lanza afirmaciones sobre la
importancia de la ciudad tan categdricas como la siguiente:

“La ciudad ha sido descrita como el habitat natural del hombre civilizado. En la ciudad, el
hombre ha desarrollado la filosofia y la ciencia, y se ha convertido no sélo en un animal
racional sino también en un animal sofisticado. Eso quiere decir, en primer lugar, que es en
el medio urbano -en un mundo construido por el hombre- donde éste alcanza por vez primera
una vida intelectual y adquiere aquellas caracteristicas que le distinguen de los animales
inferiores y del hombre primitivo. La ciudady el entorno urbano representan para el hombre
la tentativa méas coherente y, en general, la mas satisfactoria de recrear el mundo en que vive
de acuerdo con su propio deseo. Pero si la ciudad es el mundo que el hombre ha creado,
también constituye el mundo donde esta condenado a vivir en lo sucesivo. Asi pues,
indirectamente y sin tener plena conciencia de la naturaleza de su obra, al crear la ciudad,

el hombre se recrea a si mismo” (Park, 1999: 115).

Afirmaciones como la anterior, han contribuido para que conceptualmente se piense
a la ciudad como un “tipo de asentamiento discreto, distintivo y relativamente delimitado,
donde prevalecen formas especificas de relaciones sociales” (Brenner, 2013: 45) diferentes
a las que se presentan en los espacios rurales. Sin embargo, sefiala Brenner (lbid.),
circunscribir lo urbano a la ciudad significaria pensar al primero como un proceso que esta
espacialmente contenido en los limites fisicos de la segunda. Es decir, pensar lo urbano bajo
las condiciones actuales del capitalismo, concentrandose solamente en aquello que esta
dentro del entorno construido de la ciudad, significaria pensar lo urbano omitiendo el hecho
de que este es resultado de procesos socioespaciales historicos de destruccion creativa
expresados geograficamente en la actualidad en cualquier sitio y en diferentes escalas, desde
la escala barrial hasta una escala planetaria (Brenner, 2013:50). La perspectiva que adopta

Brenner, situado como uno de los representantes mas visibles de la denominada Teoria
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urbana critica, le ha permitido integrar elementos tedricos y empiricos que permiten
problematizar mas alld de los limites de la ciudad. Al pensar lo “urbano’” como un proceso
fuertemente interconectado con los procesos que caracterizan el momento que vive el
capitalismo posfordista, Brenner (2009; 2013) integra en el andlisis la relacion que existe
entre las logicas que estd presentando el capitalismo actual y las formas abigarradas y
geogréficamente desiguales que este manifiesta en todas las escalas geograficas (Ibid.). Este
pensador anglosajon sefiala que no existe duda sobre lo valioso que puede ser el considerar
a la ciudad como un punto de partida para el analisis sobre cualquier tdpico relacionado con
los procesos de urbanizacién contemporanea, considerando todo el bagaje tedrico que se ha
construido a partir de su estudio. No obstante, sefiala, poner en el centro de la explicacion a
la ciudad podria resultar insuficiente'®, dado que las geografias de la urbanizacion estan
adquiriendo morfologias nuevas y de mayor trascendencia, que trastocan y rompen la antigua
dicotomia entre lo urbano y lo rural (Brenner, 2014: 41; Brenner y Schmid, 2015). Y es
que el modo de vida urbano, pensado y circunscripto a la ciudad, desde hace bastante tiempo
que se propag6 hacia territorios fuera de ésta, lo cual ha originado asentamientos humanos,
que segun los criterios demograficos no podrian ser clasificados como ciudades, pero donde
el caracter y naturaleza de lo urbano se manifiesta al territorializarse las relaciones
socioespaciales contradictorias del modo de produccion urbano-capitalista. P ej. las
expresadas en la interaccion entre la agricultura de subsistencia (Valor de uso) y la agricultura
comercial (Valor de cambio) y donde la tension generada trae consigo procesos de

destruccion creativa siempre a favor de la racionalidad inherente al capital; siendo

16 Esta postura peca de reduccionista al poner en el centro a la ciudad como la Unica unidad de analisis para
poder explicar la urbanizacion contemporanea y ello conlleva a partir de una definicion lineal y limitada de
dicho proceso (Brenner, 2009; Brenner, 2013; Katsikis, 2014).
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protagonistas en dichos procesos, la intensificacion de la mercantilizacion de la naturaleza y
la precarizacion de la fuerza de trabajo (Brenner, 2003; Brenner, 2014a, 2014b).}” Lo
anterior hace pensar que la légica mercantil capitalista ha convertido a las ciudades en
espacios vanguardia donde se condensa civilizatoriamente la destruccion de la vida en su
sentido mas amplio y profundo. En la presente investigacion se consideran valiosos los
trabajos que se sittan dentro de la corriente denominada Teoria urbana critica por su rechazo
al pragmatismo no critico que caracteriza al pensamiento urbano ortodoxo. Esencialmente
éste se ha caracterizado por descripciones y narrativas que mas alla de proponer cambios
radicales, plantean soluciones de caracter reformista, que en esencia responden a una
ideologia sintetizada en la idea de “cambiemos algunas cosas para que lo méas importante,
el contenido, la esencia, permanezca igual ”. En ese sentido, los principales representantes
de esta corriente tedrica sefialan la necesidad de pensar alternativas mas criticas para dar
respuesta a las problematicas urbanas contemporaneas. Para poder lograrlo, plantean, es
fundamenta pensar lo urbano como un proceso dialéctico, conflictivo e inherentemente
vinculado a la racionalidad del estado actual del capitalismo (Brenner, 2009; Brenner,
2013; Katsikis, 2014). Lo anterior implica, en un primer momento, abordar lo urbano desde
una perspectiva que sitta sus probleméticas contemporaneas més alla de los limites fisicos
de la ciudad (Brenner, 2009). Consideran, apelando a categorias marxianas
epistemoldgicamente situadas en la vertiente tradicional, que tedricamente es posible avanzar
mas alla de la concepcion ortodoxa pensando lo urbano como un proceso metabdlico

socionatural que histéricamente ha producido la ciudad. No obstante, dicho proceso adquiere

7Y también porque los efectos del modo de vida urbano se extienden mas alla de cualquier tipo de
aglomeraciones densas e incluyen paisajes naturales, en donde se obtienen los recursos hidricos, energéticos,
alimenticios, etc. que las alimentan y las hacen posibles (Katsikis, 2014).
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formas especificas en la fase actual de crisis que vive la sociedad mercantil capitalista.
Considerando la premisa anterior, se pretende utilizar las categorias marxianas para describir
como el proceso de urbanizacion actual esta territorialmente condicionado por el proceso de
revalorizacion del valor. En particular, se pretende observar y comprender la relacion que
guarda dicha crisis con las dindmicas territoriales que estan manifestando actualmente las
ciudades latinoamericanas més alla de las condiciones culturales historicamente especificas

que guardan los territorios nacionales latinoamericanos donde se localicen dichas ciudades.

Consideraciones finales

Hay cuatro premisas que se consideran pertinentes para pensar y repensar lo urbano
como un Territorio. Primera: que todo territorio es un conjunto de acciones de apropiacion,
material y simbdlica de una parte de la naturaleza (porcion de la superficie terrestre)
realizadas por el ser humano en colectivo. Segunda: todo proceso de territorializacion esta
fuertemente condicionado por un campo de relaciones sociales de poder. Tercera: la base a
partir de la cual se fundamentan y despliegan las relaciones de poder es el trabajo. Cuarta:
el limite o frontera es un elemento esencial en el proceso de territorializacién desde la
perspectiva clasica y marca las diferencias con respecto a otro territorio. Sin embargo, desde
nuestra concepcion los limites territoriales no solo se circunscriben a los limites fisicos
referidos al espacio geografico de apropiacion sino a los que establece la propia naturaleza
en cuanto a los limites reales que posee como fuente de energia, alimentos, agua, etc. A partir
de las cuatro premisas antes mencionadas, se intentd construir una conexion conceptual que
permitiera pensar la Ciudad como Territorio. De acuerdo con ello, se establecen las siguientes
premisas bisagra: Primera: la ciudad, igual que cualquier territorio, es proceso y producto;
los dos se conciben como un devenir de la relacion dinamica y contingente que existe entre
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el ser humano y la naturaleza. Esencialmente los dos conceptos, Ciudad y Territorio son una
representacion de la forma concreta -espacialmente compleja- que asume dicha relacion. Es
decir, si bien tanto la ciudad como el territorio son configuraciones socioespaciales complejas
dado que son producto de mdltiples determinaciones (naturales, tecnoldgicas, politicas,
economicas, simbolicas, estéticas, etc.), también esencialmente son resultado del proceso
metabdlico entre el ser humano y la naturaleza. Segunda: dicho proceso metabdlico, el que
produce la Ciudad y al Territorio, es en esencia, un proceso de destruccion creativa que se
materializa a partir de la capacidad que posee el ser humano para desplegar su actividad
creadora-destructora, la cual es distinta a la que pueden generar el resto de los animales. Lo
es porque cuando el Homo Sapiens en su condicion de urbanita despliega dicha actividad
esencialmente esta mostrando su condicion racional esencialmente humana (Homo Faber)
(Arendt, 2009). En este sentido, al término de Arendt (lbid.,) habria que afiadirle lo
emocional y sentimental, sin duda presente en el proceso de relacion entre el ser humano y
la naturaleza. Sefialo lo anterior, porque es precisamente esta concepcién de lo humano en su
condicion de Homo Faber un resultado de la racionalidad moderna capitalista. Asimismo,
dicha condicion no solo se circunscribe a lo denominado como artificial derivado de la
transformacion que produce el ser humano al tomar elementos de la naturaleza
(biotecnologia, fusion nuclear, genética inducida, bio-industrializacion, etc.), sino que al
someter su capacidad racional creadora a la racionalidad instrumental moderna vy
objetivadora de la naturaleza, dicha actividad transformadora destruye las formas bio-
evolutivas en que se manifiesta la naturaleza. Tercera premisa: La produccion de riqueza
material, es decir, el producto, resultado de la productividad del trabajo, tanto en la ciudad
como en cualquier territorio, es apropiada, controlada y administrada por un grupo elite, que,

dada su jerarquia social, posee el poder para hacerlo. Cuarta: esencialmente el limite de la
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reproduccion de lo urbano y del territorio es el mismo: la cantidad de materia y energia
disponible para su reproduccion, la cual hay que recordar, es finita. Lo es cuando la materia
y la energia provienen de recursos no renovables y, por ende, el tiempo de su disponibilidad
va a estar siempre en funcion de la logica cuantitativa y cualitativa de los patrones de
consumo sobre dichos recursos. En esa logica, habria que recordar lo obvio, los limites
inextricablemente finitos de disponibilidad de algunas materias y energia que provienen de
la naturaleza. Un ejemplo légico son aquellos dos elementos esenciales para la reproduccion
de la vida en la ciudad: los combustibles fésiles y bosques. Por lo tanto, a partir de los
argumentos desarrollados en este capitulo, se concluye que los dos conceptos, el de
Territorio- fundamental en el pensamiento geogréafico- igual que el concepto Ciudad,
esencialmente son una representacion de una porcion del espacio geografico en permanente
transformacion. Lo anterior hace posible y teéricamente pertinente considerando dichas
coincidencias epistemoldgicas pensar al espacio urbano como Territorio y, por tanto, pensar

la urbanizacion como proceso de produccion territorial.
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CAPITULO 3. LA EXPANSION TERRITORIAL DE LO URBANO COMO
UN PROCESO DE VALORIZACION DEL TRABAJO ABSTRACTO

Introduccion

El propdsito del presente capitulo es argumentar conceptualmente como la produccion y
reproduccion de la ciudad latinoamericana contemporanea es un proceso de produccion y
destruccion territorial -si dirigido por grupos elite que forman parte de la vanguardia
capitalista y asociados con una burocracia de Estado de corte neoliberal, pero guiados y
conducidos por una cinica e insaciable necesidad de acumular Valor mediante una radical
mercantilizacion del espacio urbano. En ese sentido y, procediendo como lo hizo Marx
(2010[1872], se inicia el analisis utilizando la categoria que ya hace bastante tiempo habia
sefialado este pensador, resulta ser la forma germinal de la sociedad capitalista: la mercancia

(Marx, 2010[1872]; Jappe, 2016).

3.1 Las categorias marxistas como dispositivos analiticos para pensar lo
urbano

Marx en su obra maxima comienza sefalando:

“La riqueza de las sociedades en las que domina el modo de produccion capitalista se
presenta como un "enorme cimulo de mercancias"”, y la mercancia individual como la forma
elemental de esa rigueza” (Marx, 2010[1872]:43).

Esta afirmacion -hecha hace ya mas de 150 afios- hoy en dia es més vigente que nunca
precisamente porque es en la ciudad del siglo XXI donde con mayor claridad y contundencia

se puede apreciar la consigna marxista. Hoy, con fuerza e intensidad, la mercancia invade
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préacticamente todo espacio, sobre todo el espacio urbano. De manera cotidiana los habitantes
urbanos para poder reproducir las formas de vida contemporanea tenemos que vender y
comprar practicamente todo lo que necesitamos, lo cual incluye cosas que hasta no hace
mucho tiempo no se habian mercantilizado, una de ellas es el agua para consumo humano
por mencionar tan solo un ejemplo (Harvey, 2014:31; Jappe, 2016). En ese sentido, si
poseemos el dinero suficiente, podemos comprar un coche y utilizarlo como medio de
transporte para desplazarnos y realizar nuestras actividades cotidianas fuera de casa. Por otro
lado, si no tenemos la cantidad suficiente para comprar un vehiculo, utilizamos dinero para
pagar el transporte publico. De igual manera, para satisfacer nuestra hambre, ya sea en el
supermercado o tienda de conveniencia o en el tianguis como se les Ilama a los mercados
ambulantes en México, necesitamos dinero para comprar alimentos. Para cubrir nuestra
necesidad de vivienda también necesitamos una cantidad de este, la cual variard en funcion
de si compramos o rentamos el inmueble para poder satisfacerla. Desde nuestra perspectiva,
tal orden de cosas nos lleva a pensar que cualquier reflexion critica que parta de los
fundamentos que constituyen las relaciones sociales de la sociedad en la que préacticamente
todos estamos insertos, deberia iniciar preguntandose ¢Qué es una mercancia? (Jappe,
2016:29). Frente a tal cuestionamiento, posiblemente cualquier persona contestaria que “una
mercancia es un objeto vendido o comprado, que cambia de mano como resultado de una
transaccion contra pago, que la cantidad pagada depende de su valor, y que el valor esta
determinado por la oferta y la demanda” (Ibid.). Que se paga con dinero, pues el trueque no
es posible dada la magnitud, escala y complejidad que el intercambio mercantil ha alcanzado
desde hace ya bastante tiempo (Ibid.). De acuerdo con lo anterior, habria que considerar que
hay una idea generalizada de que la mercancia, el trabajo, el valor y el dinero son “cosas”

que han estado presentes en todos los estadios civilizatorios desde hace bastantes siglos
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(Ibid.). Por ello, cuestionarlas no seria visto como algo muy sensato; equivaldria cuestionar,
por ejemplo, la ley de la gravedad (Ibid.). Por lo tanto, si se entiende por mercancia
simplemente un “producto”, un objeto que pasa de una persona a otra, entonces la afirmacioén
de la inevitabilidad y condicidn transhistorica de la mercancia es sin duda verdadera (Jappe,
2014:66). En sintonia con lo anterior, y siguiendo a Marx (2010[1872]), la mercancia en
primer lugar es un objeto externo que dadas sus cualidades y propiedades satisface
necesidades humanas de distinta naturaleza (Marx, 2010[1872], Jappe, 2016). Que toda
cosa Util convertida en mercancia, en el sentido antes expuesto, posee dos dimensiones que
resultan ser requisitos fundamentales para que sean consideradas como mercancias: una
dimension cualitativa y otra cuantitativa (Ibid.). La primera responde a sus caracteristicas
sensibles, las cuales determinan el modo de usarlas, siendo ello un hecho historico y por
consecuencia variable culturalmente en el tiempo (Ibid.). A esta capacidad de satisfacer
necesidades se le denomina Valor de uso y estd determinado por las caracteristicas sensibles
del objeto, las cuales a su vez estdn determinadas por ser producto de trabajo concreto y
privado (Ibid.). Por ejemplo, las caracteristicas de una mesa seran diferentes si son producto
del trabajo de un carpintero o si son resultado del trabajo de un herrero o muy diferentes si
son producidas por los obreros de IKEA?®® en el area donde se fabrican objetos de plastico.
Es fundamental, sefiala Marx (2010[1872]: 44), recordar que los valores de uso constituyen
el contenido material de la riqueza, sea cual sea la forma social que esta adquiera. Si bien,

una mercancia para que pueda ser intercambiada por otra debe tener la cualidad de poder

18 IKEA es una corporacién multinacional fundada en la provincia de Sméland (Suecia) en 1943 por Ingvar
Kamprad y con sede en Suecia dedicada a la fabricacion y venta minorista de muebles, objetos para el hogar y
otros objetos de decoracion de disefio contemporaneo. En 2015 IKEA contaba con 328 tiendas en 28 paises® y
empleaba a 155000 trabajadores. Su casa matriz estd en la ciudad sueca de Almhult (Wikipedia,
https://es.wikipedia.org/wiki/IKEA).
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satisfacer necesidades, también es cierto, que el criterio de equivalencia que regule la
transaccion no puede estar basado en la cualidad emanada del Valor de uso, dado que este es
resultado de trabajos distintos (Ibid.). Es decir, en cuanto a su valor de uso los objetos son
totalmente inconmensurables dada su naturaleza cualitativa (Marx, 2010[1872]; Jappe,
2016: 33). Es precisamente en la sociedad mercantil capitalista donde el valor de uso si bien
no puede ser menospreciado por el capitalista, si pasa a un segundo plano de importancia. Es
decir, en estricto sentido, su cualidad de objeto que satisface necesidades para la reproduccién
de la vida humana solamente importa para el productor de mercancias en la medida que dicha
cualidad es primordial como soporte material de una segunda naturaleza: el Valor. Este
ultimo se colocard como el maximo regulador social dominando, en su cualidad de fetiche,
toda la capacidad humana civilizadora desde hace por lo menos cinco siglos (Marx,

2010[1872]: 43; Jappe, 2016).

“En una economia de mercancias no cuenta la utilidad del producto, sino Unicamente su
capacidad de venderse y de transformarse, por mediacién del dinero, en otra mercancia. Por
consiguiente, solo se accede a un valor de uso por medio de la transformacion del propio
producto en valor de cambio, en dinero. Una mercancia en cuanto mercancia no se halla
definida, por tanto, por el trabajo concreto que la ha producido, sino que es una mera
cantidad de trabajo indistinto, abstracto; Es decir, la cantidad de tiempo de trabajo que se

ha gastado en producirla. (Jappe, 2014: 67).

La cita anterior muestra parte del argumento de Marx (2010[1872] sobre una categoria que
resultara fundamental en su teoria: la categoria de Valor. Al respecto, Marx (Ibid.) sefiala
que el Valor es la manifestacion de una relacion cuantitativa entre las mercancias, el cual esta
determinado por dos elementos que le constituyen, los cuales, a su vez, daran cuenta de la

oposicion del Valor frente al Valor de uso; siendo esta oposicion -esencialmente- una de las
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principales contradicciones de la sociedad mercantil capitalista (Marx, 2010[1872]; Jappe,
2016). Dichos elementos constitutivos del Valor son: la sustancia del Valor y la magnitud
del Valor. La sustancia del Valor es el factor comun que posee toda mercancia y que hace
posible el intercambio racional entre las mercancias dado que en términos estrictos estas
difieren significativamente en cuanto a su Valor de uso (Ibid.). Por ejemplo, en un principio,
en un escenario pre capitalista antes de que existiera el dinero, para que se pudiera llevar a
cabo el intercambio, por ejemplo, de tela por papas fue necesario que existiera, que se
pensara, en un elemento comun entre dichas mercancias, dado que “En cuanto valores de
uso, todas las mercancias son totalmente inconmensurables, y por tanto, dificilmente
intercambiables en la ausencia de un criterio 16gico de equidad en el intercambio” (Jappe,
20016:33). Es decir, en tanto valores de uso de la tela y las papas no tienen nada en comun
(Ibid.). Por ello, en la busqueda de un criterio que hiciera posible el intercambio equitativo
fue posible que, con el paso del tiempo, y posiblemente con las dificultades propias que
emanaron de ello, se pudiera establecer como regla general la actividad creadora del ser
humano- como elemento comln a todos los bienes como pardmetro para el intercambio
equitativo de los valores de uso. “Esa sustancia comudn, que posee cada una de las
mercancias no podia ser otra cosa que el trabajo que las creo: es lo Unico que es idéntico
entre mercancias por lo demas inconmensurables” (Marx, 2010[1872]; Jappe, 2016:33).
Sin embargo, es necesario hacer una aclaracion: cuando se dice que el nico elemento comin
es el trabajo, no se esta considerando el trabajo en su forma concreta, como ya se habia dicho
anteriormente, esta manifestacion corresponde a las cualidades materiales que adquiere el
objeto como resultado de dicha forma de trabajo. Marx (2010[1872]), siguiendo a Ricardo,
sefiala que la forma del trabajo que se considera como elemento comun es la forma abstracta

del trabajo. En dicha forma de trabajo “se hace abstraccion de todas las formas concretas

74



que este adquiere cuando se materializa, considerando solamente la fuerza de trabajo
humana en estado fluido como resultado del desgaste de musculos y cerebro ”, es decir, un
pedazo de vida objetivado (Marx, 2010[1872]; Jappe, 2016). Asimismo, Marx
(2010[1872)), otra vez siguiendo a Ricardo, planteaba que si bien, en estricto sentido, el valor
de cada mercancia dependia de la cantidad de trabajo que habia sido necesario para
producirla, la sustancia del valor, es decir, el Trabajo abstracto- conceptualizacion hecha por
Smith y Ricardo- se quedaba corta frente a los ojos de Marx (Jappe, 2016: 33). Este concebia
al trabajo abstracto “como el promedio de tiempo que, en una sociedad particular con un cierto
grado de desarrollo de las fuerzas productivas, es necesario para producir la mercancia en
cuestion... ... el valor que crea no tiene, pues, nada de material y concreto, sino que es puramente
social ” (Jappe, 2016:33-35 citando a Marx (2010) [1873]). Es decir, el valor que crea no tiene
existencia tangible, sino que existe tan solo en la cabeza de los hombres que viven en una
sociedad en la que todos los bienes asumen la forma de mercancia (Ibid.). Es solo el valor
en cuanto “sustancia comun” de las mercancias la que las hace intercambiables, por ser
conmensurables. Pero esta sustancia comun -el tiempo de trabajo socialmente necesario- es
una abstraccion que no puede manifestarse, adquirir una forma sensible, mas que de una
manera indirecta: en su relacion con otras mercancias (lbid.). Dicha relacion esta
determinada por la magnitud del valor contenida en cada una de las distintas mercancias.
Marx (2010[1872]: 47-49) al respecto sefial6 lo siguiente:

“Un valor de uso o un bien... ... s@lo tiene valor porgue en él esta objetivado o materializado
trabajo abstractamente humano. ¢Cémo medir, entonces, la magnitud de su valor? Por la
cantidad de "sustancia generadora de valor" —por la cantidad de trabajo— contenida en
ese valor de uso. La cantidad de trabajo misma se mide por su duracion, y el tiempo de
trabajo, a su vez, reconoce su patron de medida en determinadas fracciones temporales, tales

como hora, dia, etcétera”.... El tiempo de trabajo socialmente necesario es el

requerido para producir un valor de uso cualquiera, en las condiciones normales de
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produccion vigentes en una sociedad y con el grado social medio de destreza e
intensidad de trabajo. Es solo la cantidad de trabajo socialmente necesario, pues, 0
el tiempo de trabajo socialmente necesario para la produccién de un valor de uso, lo
que determina su magnitud de valor. Por tanto, las mercancias que contienen
cantidades iguales de trabajo, o que se pueden producir en el mismo tiempo de
trabajo, tienen la misma magnitud de valor. La magnitud de valor de una mercancia
se mantendria constante, por consiguiente, si también fuera constante el tiempo de
trabajo requerido para su produccién. Pero éste varia con todo cambio en la fuerza
productiva del trabajo..... La fuerza productiva del trabajo esta determinada por
multiples circunstancias, entre otras por el nivel medio de destreza del obrero, el
estadio de desarrollo en que se hallan la ciencia y sus aplicaciones tecnoldgicas, la
coordinacion social del proceso de produccion, la escala y la eficacia de los medios

de produccién, las condiciones naturales” (Marx, 2010[1872]:47-49).

La comprension de la interconexion de dichos elementos teéricos ayudara a reconocer
la forma que adquieren las contradicciones esenciales que caracterizan al capitalismo, las
cuales se manifestaran econdémica, politica y culturalmente, tanto individual como
colectivamente (Jappe, 2016). Asimismo, comprenderlos permitira reconocer que dichas
contradicciones esencialmente se desprenden de la contradiccion universal contenida en la
mercancia: la contradiccion entre trabajo concreto y trabajo abstracto. Marx

(2010[1872]:56-57) sefialaba al respecto lo siguiente:

En si y para si, una cantidad mayor de valor de uso constituira una rigueza material mayor;
dos chaquetas, son mas rigueza gque una. Con dos chaquetas puede vestirse a dos hombres,
mientras que con una sélo a uno, etc. No obstante, a la masa creciente de la riqueza material
puede corresponder una reduccion simultanea de su magnitud de valor. Este movimiento
antitético deriva del carécter bifacético del trabajo. La fuerza productiva, naturalmente, es
siempre fuerza productiva de trabajo util, concreto, y de hecho s6lo determina, en un espacio
dado de tiempo, el grado de eficacia de una actividad productiva orientada a un fin. Por
consiguiente, es en razon directa al aumento o reduccion de su fuerza productiva que el

trabajo Gtil deviene fuente productiva mas abundante o exigua. Por el contrario, en si y para
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si, un cambio en la fuerza productiva del trabajo en nada afecta el trabajo representado en
el valor. Como la fuerza productiva del trabajo es algo que corresponde a la forma (util
adoptada concretamente por el trabajo, es natural que, no bien hacemos abstraccion de
dicha forma atil concreta, aquélla ya no pueda ejercer influjo alguno sobre el trabajo. El
mismo trabajo, pues, por mas que cambie la fuerza productiva, rinde siempre la misma
magnitud de valor en los mismos espacios de tiempo. Pero en el mismo espacio de tiempo
suministra valores de uso en diferentes cantidades: mas, cuando aumenta la fuerza
productiva, y menos cuando disminuye. Es asi como el mismo cambio que tiene lugar en la
fuerza productiva y por obra del cual el trabajo se vuelve més fecundo, haciendo que
aumente, por ende, la masa de los valores de uso proporcionados por éste reduce la magnitud
de valor de esa masa total acrecentada, siempre que abrevie la suma del tiempo de trabajo
necesario para la produccion de dicha masa. Y viceversa. Todo trabajo es, por un lado, gasto
de fuerza humana de trabajo en un sentido fisiolégico, y es en esta condicion de trabajo
humano igual, o de trabajo abstractamente humano, como constituye el valor de la
mercancia. Todo trabajo, por otra parte, es gasto de fuerza humana de trabajo en una forma
particular y orientada a un fin, y en esta condicién de trabajo atil concreto produce valores

de uso.

En las premisas anteriores, ubicadas al inicio de la maxima obra de Marx, esta
contenida evidencia de la mayor aportacién tedrica de dicho pensador, ya que es
precisamente en el apartado sobre la mercancia donde Marx desarrollara la base categorial
que develara las principales contradicciones de la moderna sociedad de la mercancia (Kurz,
2005; Jappe, 2016). En ese apartado Marx sienta las bases no solo de su teoria del valor,
sino también la argumentacion sobre la que podriamos Ilamar, la teoria de la crisis
permanente del capitalismo (Ibid.). En ese sentido, comprendiendo la naturaleza bifacética
contenida en el corazédn de la mercancia y la logica capitalista que emana de ella, es posible
comprender no solo la racionalidad autodestructiva que acompafia a la moderna sociedad

mercantil sino también las formas desiguales que adquiere territorialmente dicha logica. Al
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respecto, en la presente investigacion se considera que la categoria marxiana Fetichismo de

la mercancia es fundamental para lograr tal comprension (Jappe, 2016; Kurz, 2018).

3.2 Fetichismo de la mercancia y Urbanizacion

Es en su analisis sobre la mercancia, donde Marx (2010[1872]) plantea una de las
ideas mas revolucionarias y subversivas de su teoria; idea que muestra el lado misterioso y
mistico de la mercancia, aquel que se apodera de la autoconciencia y libertad del ser humano,
ejerciendo un poder absoluto sobre éste y el mundo que lo rodea. Jappe (2014: 67) sefiala al
respecto:

....... no son los hombres mismos quienes regulan la produccién en funcién de sus
necesidades, sino gue hay una instancia anénima, el mercado, que regula la produccion post
festum. El sujeto no es el hombre, sino la mercancia en cuanto sujeto automatico. Los
procesos vitales de los hombres quedan abandonados a la gestion totalitaria e inapelable de

un mecanismo ciego que ellos alimentan, pero no controlan....

La categoria que utiliza Marx (2010[1872] para demostrar la légica de dicho
mecanismo Y sus efectos sobre el ser humano es la de fetichismo de la mercancia. Esta sera
central en su argumentacion para explicar la l6gica mercantil que sostiene a la sociedad
capitalista. Marx (Ibid.) iniciar su argumentacion haciéndose la siguiente pregunta: ¢De
ddnde brota, entonces, el caracter enigmatico que distingue al producto del trabajo no bien
asume la forma de mercancia? Y se contesta:

“Obviamente, de esa forma misma. La igualdad de los trabajos humanos adopta la forma
material de la igual objetividad de valor de los productos del trabajo; la medida del gasto

de fuerza de trabajo humano por su duracion cobra la forma de la magnitud del valor que
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alcanzan los productos del trabajo; por dltimo, las relaciones entre los productores, en las
cuales se hacen efectivas las determinaciones sociales de sus trabajos, revisten la forma de
una relacion social entre los productos del trabajo. Lo misterioso de la forma mercantil
consiste sencillamente, pues, en que la misma refleja ante los hombres el caracter social de
su propio trabajo como caracteres objetivos inherentes a los productos del trabajo, como
propiedades sociales naturales de dichas cosas, y, por ende, en que también refleja la
relacion social que media entre los productores y el trabajo global, como una relacion social

entre los objetos, existente al margen de los productores” (2010[1872]: 88).

Por tanto, utilizando dicha categoria para pensar la realidad urbana actual se parte de
la siguiente premisa: De manera categérica se puede afirmar que la reproduccion de la vida
del urbanita contemporaneo depende -esencialmente- de la realizacién como mercancia de
todos aquellos objetos y servicios necesarios para reproducir su vida. Es decir, la existencia
y reproduccion del mundo urbano depende fundamentalmente de la realizacién como
mercancias de la vivienda, alimentos, transporte, ropa, juego, ocio, etc. Considerando tal
l6gica, habria que preguntarse ¢ Qué significa el hecho de que la reproduccion de la sociedad
urbana contemporanea esté basada en la reproduccién capitalista de la mercancia?
Considerando la categoria de fetichismo de la mercancia de Marx (2010[1872] significa que
la reproduccion del mundo urbano esta guiado -no por metas construidas socialmente
conscientes sobre el bien colectivo- sino por un mecanismo ciego, el mercado, que si bien es
un producto socialmente producido- también es un mecanismo socialmente irracional en
cuanto que responde a una logica esencialmente de beneficio privado y, que al estar sometida
esta Ultima a la légica de la revalorizacion del valor, produce de manera simultanea una
profunda indiferencia por los asuntos colectivos y de bien comdn. Jappe (2016) sefiala al
respecto que al estar la sociedad contemporanea basada en la doble naturaleza de la

mercancia ello significa que:
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“necesariamente empuja a los individuos a trabajar cada vez mas, despojando al
mismo tiempo de su trabajo a casi todo el mundo. Que- la mercancia- contiene una
dinamica interna que no puede mas que llevar a una crisis final. Que da lugar a un
«fetichismo de la mercancia» que crea un mundo al revés, donde todo es lo contrario
de si mismo” Jappe (2016:17).

En ese sentido, lo urbano como producto y como proceso -sometido a la l6gica de la
revalorizacion del valor- aparece como desprovisto de metas socialmente benéficas, de
manera contradictoria, la no realizacion de lo urbano como mercancia no solamente niega la
posibilidad de reproduccién de la vida urbana de manera individual tal como la conocemos,
sino que anula la supervivencia de ésta en el futuro. Tal contradiccidn esta instalada en el
corazén de la forma mercancia y resulta de la oposicion entre el Valor concreto y el Valor
abstracto, impregnada en los fundamentos mismos de la reproduccién de la vida moderna
capitalista (Marx, 2010[1872]). Su solucion se manifiesta socioespacialmente cuando el
dinero deviene en su forma intrinsecamente destructiva y autodestructiva: en Capital (Ibid.).
Lo anterior muestra el potencial analitico que posee en general la ldgica dialéctica marxiana
y, en particular, la categoria fetichismo de la mercancia para describir, interpretar y explicar
las l6gicas que producen y reproducen a la ciudad latinoamericana. Utilizarla implica
concebir la sociedad moderna capitalista como una sociedad completamente fetichizada®®,
subsumida ideologicamente por el mito absurdo del progreso individual. El cual esta
ideoldgica y discursivamente representado por la exacerbada bisqueda de un constante
crecimiento econdmico y una salvaje competencia, tanto individual como colectiva

(nacional), por alcanzarlo (lllich, 2012; Jappe, 2016). En dicha sociedad predomina la

19 “Para Marx, el fetichismo no es solamente una representacion invertida de la realidad, sino una
inversion de la realidad misma. 'Y en este sentido, la teoria del fetichismo es el centro de toda la
critica que Marx dirige a los fundamentos del capitalismo” (Jappe, 2016:40).
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racionalidad de la revalorizacion del valor; instalada de manera enmascarada en todo &mbito
social y humano, ya sea como idea, valor, ética, institucion y convertida en sus Gltimas
consecuencias en un sujeto automata que oprime y domina la vida del ser humano (Marx,
2010[1872]). Al respecto Kurz (2017[1998]:32) sefiala:

“En el proceso de valorizacion del capital, que hace del dinero mds dinero, éste se convierte
en un fin en si mismo de caracter procesual. Pero si la sustancia del valor, y con ello del
dinero, es el “trabajo”, también este Ultimo se define como fin en si mismo, esto es, como
puro gasto de energia humana que se retroalimenta a si mismo. Solo la retroalimentacién
sistémica convierte al “trabajo” en “trabajo” y al dinero en dinero, invirtiendo el cardcter
de medio del “trabajo” en el “proceso metabdlico con la naturaleza”, asi como el cardcter
de medio del dinero en el proceso metabolico de la sociedad, convirtiéndolos en un fin en si
mismos. Un fin que siempre se antepone a los sujetos de la accion. Esta paraddjica
autonomizacion irracional de los medios o del médium es lo que Marx denomina el “sujeto

automatico” de la modernidad”.

Dicho sujeto autdmata produce un estadio “civilizatorio” que distorsiona no solo los
vinculos de la relacion humano-naturaleza, sino también aquellos que son necesarios para
alcanzar una relacién cordial y armoniosa humano- humano. La l6gica de revalorizacion del
valor que yace en la bifacética naturaleza de la mercancia cosifica dichas relaciones. Es decir,
su existencia es posible solo reduciendo la naturaleza y el humano a simples objetos
mercantiles (Marx, 2010[1872]). En estricto sentido, la esencia mercantil fetichista de la
moderna sociedad capitalista produce el gobierno de lo absurdo: la mercantilizacién de la
vida como fundamento para el proceso de produccion del Valor y el Plusvalor. Es decir, el
proceso de revalorizacién de la mercancia dinero hace explotar -espacial y temporalmente-
una bdsqueda incesante de mercantilizar todo espacio de vida que permita concretar el
proceso de revalorizacion del valor. Ello transforma en una especie de Totem a la mercancia,

colocando al dinero como el mecanismo mas importante de interaccién social. Convertida en
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Tétem, la logica mercantil capitalista domina la sociedad a tal grado, que coloca
jerarquicamente a la acumulacion del dinero en la punta de la pirdmide social, no importando
las consecuencias que tenga dicha légica sobre la naturaleza y el ser humano.

“Cualitativamente, o por su forma, el dinero carece de limites, vale decir, es el representante
general de la riqueza social porque se lo puede convertir de manera directa en cualquier
mercancia. Pero, a la vez, toda suma real de dinero esté limitada cuantitativamente, y por
consiguiente no es mas que un medio de compra de eficacia limitada. Esta contradiccion
entre los limites cuantitativos y la condicion cualitativamente ilimitada del dinero incita una
y otra vez al atesorador a reemprender ese trabajo de Sisifo que es la acumulacién” (Marx,
2010[1872]:162).

Tal irracionalidad ha creado en los Gltimos afios una sociedad autofaga, devoradora
de toda naturaleza, humana y no humana, produciendo de esta manera una fase civilizatoria
que crea condiciones de despilfarro y voracidad por la busqueda y acumulacién de Valor,
ocasionando con ello una explosion de violencia extrema (Jappe, 2019). Lo anterior hace
que el ser humano -en su condicion de urbanita- tenga no solamente una concepcidn borrosa
de la profunda relacion que guarda con la naturaleza, sino la que guarda consigo mismo; lo
cual resulta ser una condicidn sine qua non para que se reproduzca el proceso de acumulacion
y expansion del capital. Ante ello, el trabajo producido por el habitante urbano y aquel que
produce el trabajador que estd mas alla de los limites de la ciudad, no solamente resulta vital
para el funcionamiento de ésta, sino que es necesario para la formacién de la masa de
plusvalor que necesita la sociedad mercantil fetichista para que se pueda seguir
reproduciendo. Al mismo tiempo, en contradiccion, es estrictamente necesario que dicho
trabajador consuma la mayor cantidad posible de mercancias para aumentar el ciclo de
acumulacién. De igual manera, en un contexto donde la l6gica de la acumulacién de capital

domina el mundo urbano, la ciudad contemporanea es convertida en un escenario donde todo
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ambito de la vida es subsumido por la ldgica fetichista de la mercancia. Las premisas antes
mencionadas hacen que el concepto fetichismo de la mercancia sean una de las teorizaciones
marxistas mas radical para la critica social (Jappe, 2016; Kurz, 2017[1998]). Esta categoria
conceptualiza la realidad dialéctica inherente del mundo que habita el urbanita moderno.
Dado que éste, al producir dicho mundo, lo hace desplegando su capacidad para realizar
trabajo al crear Valores de uso para satisfacer sus necesidades humanas. No obstante, para
poder satisfacerlas necesita que lo creado sea transformado en mercancia. Y Al hacerlo, no
lo sabe, pero lo hace. Es creador de una contradiccion universal que abraza por completo al
mundo urbano moderno: conflicto entre el Trabajo humano concreto y el Trabajo humano
abstracto (Marx, 2010[1872]; Jappe, 2016).

Considerando tales premisas, en la presente tesis, se piensa la urbanizacién como un
proceso de inversién de la realidad socioespacial total. En donde el desdoblamiento lI6gico
del valor -en el espacio y en el tiempo- al mercantilizarse la tierra y la fuerza del trabajo
otrora campesina, produce un proceso de mutacion territorial al urbanizarse el ejido
periurbano; el cual a su vez condensa territorialmente la totalidad y universalidad propia de
la sociedad mercantil capitalista (Marx, 2010 [1872]). A dicho proceso de transformacion
socioespacial, en la presente tesis le denominamos Urbanizacion mercantil fetichista. Este
término es resultado de incorporarle a la categoria marxiana de Fetichismo de la mercancia

el componente espacial. Se apela a este término porque nos ayuda a comprender como es que

20 “La forma-mercancia, o sea la determinacién social de las cosas como mercancias, en la moderna sociedad
burguesa se ha convertido en forma universal debido a que el capitalismo ha hecho de la fuerza de trabajo una
mercancia de la cual sus portadores disponen libremente: esto es, libres de dependencias personales, libres de
toda coaccidn, menos de la que los obliga a ganar dinero. Pero esa coaccidn impersonal es universal, de modo
que el dinero se ha convertido en la sola finalidad de todo trabajo y la venta de la propia fuerza de trabajo en
forma predominante de reproduccién. En la sociedad mercantil, la satisfaccion de cualquier necesidad
concreta depende del dinero. La necesidad de disponer del maximo posible de dinero se convierte asi en el
primer «interés propio», igual para todos los miembros de la sociedad, aunque lo tengan que perseguir
compitiendo unos con otros como ménadas econoémicas ” (Jappe, 2009:175).
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en la mente del urbanita -lo urbano- es transformado en una mercancia mas, desprovista de
su caracter social. Ello hace que la existencia y permanencia del mundo urbano -en sentido
estricto- dependa totalmente de la mediacion de cosas a través de la revalorizacion del valor.
Es decir, que la existencia y reproduccion del mundo urbano en el que viven millones de
seres humanos, solo sea posible a través de la realizacion de la légica de la mercancia. A
través de cosas, desvinculadas en la forma de dinero- de cualquier contenido concreto y
sensorial (Marx, 2010[1872]; Scholz, 2013:47; Jappe, 2016). Pero, de manera simultanea
y contradictoria, hace que la realizacion de lo urbano como mercancia, alimente la crisis y
aceleré la extincion de la sociedad humana.

Considerando lo anterior, el término de urbanizacion mercantil fetichista se propone
como instrumento analitico para pensar el proceso de urbanizacién del espacio rural
periurbano como un proceso condicionado y sometido a una la légica absurda propia de una
total mercantilizacion del espacio urbano, la cual ha sido territorialmente hegemdnica en los
procesos de urbanizacién de las ciudades mexicanas las tres Gltimas décadas. En ese sentido,
se plantea que al expandirse la ciudad sobre el espacio rural ejidal adyacente va destruyendo
al ejido periurbano y, de manera simultanea, va produciendo y reproduciendo espacio urbano
espacialmente abigarrado. Sin embargo, la destruccion de lo rural habria que pensarla en el
sentido que desaparece lo rural en sus formas, no poca cosa, ciertamente. No obstante, lo que
esencialmente sucede al materializarse la urbanizacion sobre territorio rural ejidal es una
fetichizacion de la relacion que existe entre el ser humano y su projimo y entre el ser humano
y la naturaleza. Tal inversion de la realidad hace que el ser humano olvidé¢ la profunda y vital
conexion consigo mismo y con la naturaleza. Es decir, si nos atenemos exclusivamente al
“contenido material” de lo rural, expresado en el suelo, el agua, el bosque y todo aquello que

es denominado como servicios ambientales, en estricto sentido, este nunca deja de existir. En
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esencia, nunca desaparece la relacion ontologica entre el ser humano y la naturaleza en la
sociedad urbana, sino que adquiere formas socialmente abstractas y complejas que invierten
dicha relacion (Marx, 2010[1872]; Jappe, 2016; 2019). De acuerdo con lo anterior, en la
presente tesis se considera extremadamente peligrosa la inversion de tal relacion porque
evidentemente para poder satisfacer las necesidades humanas fundamentales para la
reproduccion de la vida, tales como el hambre, la sed, la vivienda, entre otros, aun en un
mundo completamente urbanizado, es imposible hacerlo con otras “cosas” que no sean
esencialmente alimento, agua, minerales, madera, hierro, etc. Es decir, a partir de materia y
energia localizadas en su mayoria en lo que llamamos campo o espacio rural. En ese sentido,
algo que sucede, entre otras cosas, en un primer momento, €s una separacion espacio
temporal en algunos de los flujos vitales de materia y energia que existen entre el ser humano
y la naturaleza. En ese orden de ideas, habria que pensar que todo proceso de produccion del
espacio urbano que se ha dado en cada una de las distintas etapas civilizatorias ha producido
sus respectivas formas simbolicas-culturales. Sin embargo, de igual manera, habria que
considerar que la mercantilizacion total de las formas que caracterizan al mundo urbano
moderno resulta ser no solo un punto de inflexion en la historia de la civilizacion humana
moderna, al ser el cambio mas radical que dicha sociedad ha presentado, sino también el mas
perjudicial dadas sus nocivas implicaciones sociales y ecologicas civilizatoriamente
hablando (Jappe, 2016).

Al respecto, es precisamente el termino Urbanizacion mercantil fetichista el que
provee los argumentos no solo mas radicales sino también tedricamente mas vanguardistas
para describir y comprender la racionalidad destructiva que subyacen a las formas de
urbanizacion que han prevalecido en el pasado y las que se expresan en la actualidad. Por lo

tanto, se consideran utiles en la presente investigacion para pensar la racionalidad subyacente
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en las formas abigarradas que se presentan en el periurbano de la ciudad mexicana.
Especificamente, se considera que dicho termino particularmente ayuda develar los procesos
de revalorizacion del valor que subyacen en los procesos de urbanizacion en el periurbano

de la ciudad mexicana.

3.3 La mercantilizacion de la vivienda y el suelo urbano como las formas
protagonicas de la urbanizacion mercantil fetichista

La vivienda es fundamental en la reproduccion de la vida del urbanita contemporaneo.
Considerando su valor de uso, satisface una necesidad elemental: es el refugio necesario
donde se reproduce la vida humana dado que es el lugar donde se come, duerme, juega, ama,
etc. Es el refugio que nos protege del frio y el lugar donde se descansa después de la jornada
laboral. De Certeau (1999:149) la concibe de la siguiente manera:

“En este territorio privado, por regla general, casi no se trabaja, sino en este trabajo
indispensable de alimentacion, conversacién y sociabilidad que da forma humana a la
sucesion de los dias y a la presencia del otro. Aqui los cuerpos se lavan, se engalanan, se
perfuman, se toman el tiempo para vivir y sofiar. Aqui la gente se abraza, se besa, luego se
separa. Aqui el cuerpo enfermo encuentra refugio y cuidados, provisoriamente dispensado
de sus obligaciones de trabajo y de representacion en la escena social. Aqui la usanza
permite que uno se dedique a ''no hacer nada", aunque uno sepa perfectamente que "siempre
hay algo que hacer en la casa". Aqui el nifio crece y almacena en su memoria mil fragmentos
de conocimiento y discursos que, mas tarde, determinaran su manera de obrar, sufrir y

desear”.

En ese sentido, ademas del alimento, la ropa, transporte, agua y servicios de salud, la
vivienda es una mercancia que al reunir ciertas condiciones materiales resulta fundamental
para alcanzar una vida digna en la ciudad. Asimismo, la vivienda urbana no solo es un
satisfactor esencial para el urbanita; si la observamos y la pensamos mas alla de su

materialidad, podriamos caer en cuenta de que la vivienda urbana es también una
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cristalizacion o condensacion de la sociedad y, de igual manera, al partir de las condiciones
materiales que ésta presente, es posible tener una idea aproximada sobre el nivel de
civilizacion que guarda dicha sociedad (Lefebvre, 1973; De Certeau, 1999; Mumford,
2014[1961]). En ese orden de ideas, la vivienda, metaféricamente hablando, puede ser
concebida como la unidad celular de la ciudad, algo asi como el recipiente que guarda el
ADN del organismo urbano. No obstante, en la medida en que la vivienda no solo sirve para
satisfacer las necesidades antes mencionadas, sino también puede venderse en el mercado
urbano, esta resulta ser un objeto que puede ser intercambiado en cantidades determinadas
por otros objetos y por tanto también posee un valor frente a todas las otras mercancias
(Harvey, 2014). En ese orden de ideas, cabe recordar que la vivienda como mercancia es
resultado de una porcion de trabajo humano, es trabajo concreto y al mismo tiempo es trabajo
humano abstracto objetivado. De igual manera, cabe recordar una obviedad, la vivienda no
esta situada en el aire, evidentemente para que exista es necesario un pedazo de tierra donde
construirla. Lo que nos lleva a considerar un segundo elemento constitutivo de la vivienda:
el valor de dicha mercancia ademas de depender del tiempo de trabajo socialmente necesario
para su produccion depende y, de manera significativa, de su localizacion en la ciudad. Esto
es asi porque de acuerdo con las condiciones urbanisticas que prevalezcan alrededor del
pedazo de suelo donde se construya la vivienda, dicho pedazo podré representar un mayor o
menor valor y/o una tendencia de cambio rapida o lenta en dicho Valor. Los cambios de valor
y el ritmo de éstos determinaran de manera significativa el valor de cambio (el precio) que
finalmente adquiera en el mercado la vivienda. Lo anterior nos lleva a hacer énfasis
nuevamente sobre la logica mercantil fetichista -en su fase neoliberal- como la manera
hegemanica de hacer ciudad en la actualidad. Tal l6gica de urbanizacion se lleva a la praxis

a través de diferentes dispositivos institucionales. Uno de ellos es la regulacion que ejerce el
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Estado a través de las politicas publicas que impactan directa e indirectamente en la
configuracion espacial de la urbanizacion. Por ejemplo, en Mexico, a través de reformas en
la Ley de vivienda se impulsé discursiva y coercitivamente una reorientacion en la
participacién del gobierno como agente proveedor de bienes sociales (Topalov, 1979;
Harvey, 2012; Smith, 2012). Esta reorientacion consisti6 en delegar la produccion de
vivienda de interés social a las empresas privadas. Al respecto, en los ultimos veinte afios las
politicas neoliberales han provocado que el Estado haya sido desplazado de un rol de
proveedor de vivienda social a un rol intermediario entre el trabajador que demanda vivienda
y la empresa corporativa que controla la oferta de dicha vivienda. La vivienda social,
considerando su valor de uso, ha sido producida para que sea morada y refugio de los
trabajadores urbanos formales que se encuentran en el estrato mas bajo de remuneracion. No
obstante, este es solamente un requisito, indiferente pero obligatorio, que el capitalista
inmobiliario debe cumplir para alcanzar el verdadero propdsito de su produccion; convertirla
en mercancia (valor de cambio), llevarla al mercado, convertirla en dinero®, el cual,
posteriormente va a utilizar para producir mas casas-mercancia y obtener méas dinero-valor
incrementado y asi sucesivamente buscando acumular la mayor cantidad de dinero (Marx,
2010[1872]). El ciclo anterior, esencialmente permite que se materialice y domine -espacial
y temporalmente- el proceso de circulacién y acumulacion de capital en la produccién de la
ciudad. Dicho proceso, el capitalista lo va a repetir sucesivamente, haciéndolo lo mas racional
y sistematicamente posible, tratando todo el tiempo de salir exitoso del ciclo (Dinero-
Mercancia-Dinero incrementado) (Postone, 2005). La racionalidad antes mencionada -en un

contexto neoliberal- ha provocado que el trabajador formal precario no tenga acceso a una

21 En esencia lo que sucede es la captura de valor a través de un mecanismo social abstracto, el dinero. Este
mecanismo condensa una porcion del trabajo que despliegan los trabajadores en la economia (Marx, 2010).
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vivienda adecuada que cuente, en cantidad y calidad, con aquella infraestructura urbana que
cuente con espacios para una vida digna (lracheta, 2011; Pirez, 2014; Méndez y Vieyra,
2014; Villasefior et al., 2019). Al respecto, habria que considerar que las posibilidades de
acceder a la mercancia-vivienda dependen del lugar que como individuos-mercancia
ocupemos en el complejo y cadtico proceso de reproducciéon de la sociedad mercantil
moderna. Dado que esto Ultimo, determina significativamente el valor de mercado de nuestra
capacidad para producir trabajo productivo necesario para la revalorizacion del valor,
también determinaré la cantidad de dinero que podamos obtener al vender dicha capacidad
(Marx, 2010[1872]). Considerando lo anterior, se deduce entre otras cosas, una obvia y
elemental, si la mercancia-trabajo que posee el urbanita no sirve o no es atractiva o necesaria
para satisfacer la l6gica de acumulacién de valor, simplemente el urbanita sera desechado y
no podra satisfacer una de sus necesidades basicas. Es decir, simplemente no le sera posible
obtener el dinero necesario para adquirir, una vivienda digna para vivir?2, Pero, si al urbanita
logra vender su capacidad de realizar trabajo, este accedera al tipo de vivienda de acuerdo
con la cantidad de dinero recibido por la venta de dicha capacidad. Asimismo, aquellos
urbanitas que resultan ser los compradores de la fuerza de trabajo, es decir los capitalistas,
generalmente tienen acceso a viviendas de lujo tal como corresponde y de acuerdo con la
magnitud del trabajo abstracto que puedan acaparar en el mercado. Lo anterior, explica -en
parte- la constitucion espacialmente abigarrada que adquiere la ciudad moderna capitalista.
Morfol6gicamente expresada en una abigarrada combinacion de urbanizaciones, la cual ha

caracterizado histéricamente a toda ciudad capitalista, pero que en los ultimos afios se ha

22 Al respecto habria que sefiala que la necesidad de dinero como una condicién necesaria para la reproduccion
de la vida ya no es exclusiva de la vida urbana, la racionalidad de la sociedad mercantil capitalista ha alcanzado
todos los rincones del planeta, parece ser que solamente unos pocos grupos tribales ain son auténomos y se
pueden escapar de dicha racionalidad.
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intensificado, particularmente en las periferias urbanas inmediatas y en el periurbano de la
ciudad latinoamericana. P. Ej. en muchas de estas ciudades es comun poder observar en
algunos sitios del periurbano urbanizaciones caracterizadas por una alta concentracion de
riqueza. Sin embargo, si bien en dicha franja existe una combinacién de diferentes tipos de
urbanizaciones, finalmente predominan aquellas marcadas por la precariedad y pobreza. Las
primeras generalmente son habitadas por urbanitas que anhelan y afioran el mito burgués de
la ciudad jardin (Jacobs, 2013[1961:44-47]. Las segundas son habitadas generalmente por
trabajadores tanto residuales como formales en condiciones de precariedad. Otras tantas de
ellas, son habitadas por poblacion de origen rural. No obstante, si bien todas estas
urbanizaciones muestran diferencias socioespaciales significativas, también sucede que todas
ellas -sin distincion- esencialmente han sido producidas por la légica que caracteriza al
proceso de produccién y reproduccion de la sociedad mercantil fetichista. Dicha logica
genera distintos procesos que interconectados estan definiendo los patrones de urbanizacion
en la ciudad latinoamericana: la pauperizacién y expulsion del trabajador urbano de la
centralidad urbana y la mercantilizacion capitalista de la vivienda y el suelo periurbano. Por
lo tanto, se plantea que en un contexto neoliberalizante de privatizacion del espacio urbano
y un excedente de capital que carece de oportunidades de inversion rentable en los sectores
tradicionales de la economia, la mercantilizacion de la ciudad se ha presentado como una

alternativa para la reproduccion del ciclo vital del capital® (Harvey, 2006, 2007; 2013;

23 A este proceso de mercantilizacion de la ciudad se le conceptualiza como urbanizacién neoliberal, el cual se
caracteriza por ser un proceso de produccion del espacio urbano originado a partir de la praxis institucional y
territorial de la ideologia neoliberal. Dicha praxis asume tres maximas: la legitimacion discursiva que promueve
al libre mercado como la institucion historica mas eficiente de interaccion social y de distribucidn de la riqueza;
la desregularizacion (si bien parcial) de algunas de las funciones estatales y la renuncia por parte del Estado al
proyecto keynesiano de reproduccion social; y la “santidad de la propiedad privada” junto con la progresiva
privatizacion de la naturaleza” (Smith, 2009:11).
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Smith, 2009, 2012; Brenner, 2013, 2015). Lo anterior, ha provocado que la mercantilizacion
de la vivienda social y el suelo periurbano de la ciudad latinoamericana sea una de las
expresiones significativas de la urbanizacion contemporéanea (Hidalgo y Janoshchka, 2014;
Pirez, 2014). Al respecto, en México historicamente, parte de la expansion de la ciudad ha
sido sobre tierras de propiedad social. Sin embargo, en el caso de las ciudades mexicanas,
ademéas de compartir estos procesos, existe otro que histéricamente ha definido la
especificidad de la urbanizacion en el periurbano: la mercantilizacion del suelo ejidal. Esto
es asi, dado que alrededor de dos terceras partes de las tierras adyacentes a las ciudades
mexicanas, como ya se ha mencionado, adquirieron este tipo de propiedad en la etapa
posrevolucionaria como resultado de la expropiacion de haciendas en las periferias urbanas
proximas y lejanas (Aguilar, 1999; Bazant, 2008; Olivera, 2005, 2018; Pirez, 2014, 2016;
Salazar, 2014; Vazquez-Garcia, 2017). No obstante, la reestructuracién neoliberal permitié
que la privatizacion de tierra ejidal detonara un proceso acelerado de mercantilizacién de
dicha tierra en las zonas periurbanas; transformando la tierra ejidal cultivable en suelo
urbanizable, destinandose una parte importante de este a soportar la produccién de vivienda
de interés social®* (Iracheta, 2011; Bazant, 2015; Salazar, 2014). Bajo los efectos de esa
I6gica, los procesos de privatizacion y mercantilizacion de la tierra ejidal han incidido en las
condiciones de vida, indirecta y negativamente, de dos grupos de poblacién en el periurbano
de la ciudad mexicana: la de los que llegan a habitarlo, ya que las condiciones generales que
presentan las urbanizaciones periurbanas de vivienda social en las ciudades mexicanas estan

caracterizadas por la precariedad habitacional, inaccesibilidad a satisfactores sociales

24 En un estudio realizado por Bazant (2015: 98) seiiala que entre el afio 2000 y 2015 el Infonavit otorgd mas
de 6.5 millones de créditos puente a desarrolladores inmobiliarios, lo cual derivo en una masiva construccion
de conjuntos de vivienda social de diferente tamafio (algunos de méas de 1000 viviendas) localizados en las
periferias lejanas de la mayoria de las ciudades medias y grandes en México.
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fundamentales como el agua, espacios publicos de ocio, escuelas de calidad, servicios de
salud, entre otros (Ibid.). Con respecto al segundo grupo afectado, los campesino-ejidatarios,
marcados por condiciones materiales historicamente adversas, estos se han visto orillados
por dichas circunstancias, a desprenderse de una de sus posesiones mas valiosas, la tierra;
posesion que les permitia amortiguar, aungque sea un poco, su situacion historica de privacion
material (Villasefior et al., 2017). Al privatizarse y mercantilizarse la tierra del ejido
periurbano se crearon condiciones idoneas para que esta se liberara e incorporara al mercado
de suelo urbano a precios reducidos, sobre todo al comienzo del proceso privatizador, un
poco después de la reforma al articulo 27 constitucional (Pradilla, 2014; Bazant, 2015;
Olivera, 2018; Salazar, 2014; Salinas-Arreortua y Pardo-Montafo, 2018). Ello
inmediatamente atrajo a dos grupos: aquel que posee el capital inmobiliario que se ha
dedicado a producir vivienda para las clases de méas altos ingresos de la ciudad; y a un
segundo grupo, aquellos empresarios “visionarios” que vieron en la produccion de vivienda
social la posibilidad de desplegar un negocio con significativas tasas de rentabilidad (Ibid.).
Las distintas dinamicas territoriales que produciran estos dos grupos al utilizar la ciudad
como medio para la acumulacion de capital, en combinacion con las dinamicas propias de la
urbanizacion popular heredada del siglo XX, generaradn nuevos procesos de urbanizacién en
las ciudades mexicanas al iniciar el nuevo siglo. Lo anterior producira distintas y abigarradas

morfologias en el periurbano de dichas ciudades.
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CAPITULO 4. PERIURBANIZACION ABIGARRADA DE LA CIUDAD
NEOLIBERAL MEXICANA

El derecho igual (entre individuos

en condiciones materiales desiguales) presupone la desigualdad
real...... Summum ius summa iniuria

Karl Marx

La negacion de los demas, en el extremo, llega a ser la negacion de si mismo..
Anselm Jappe

Introduccidn

A inicios del presente siglo, como se mencioné en los capitulos anteriores, las dindmicas
de urbanizacion de los paises latinoamericanos industrialmente mas avanzados como,
Argentina, Brasil y México comenzaron a mostrar un nuevo patron (Abramo, 2011;
Ciccolella, 2011). Precisando al respecto, este ya no se caracteriza por la combinacion de
altos niveles de migracién campo-ciudad ni de elevadas tasas de crecimiento natural de la
poblacién urbana, como sucedié durante la segunda mitad del siglo pasado, sino por una
expansion abigarrada de las ciudades, compuesta por una paleta de paisajes periurbanos:
paisajes que muestran una concentracion de riqueza, los cuales se materializan en
urbanizaciones de edificios corporativos, centros comerciales, zonas financieras, en
urbanizaciones cerradas donde se alojan los urbanitas de clases medias, medias-altas y altas
(Pradilla, 2013; Abramo, 2012; Delgadillo y Salinas, 2014; Hidalgo y Janoshchka, 2014).
Sin embargo, si movemos un poco la mirada, a veces nada, basta cruzar una barda, y de
manera abrupta, aparece un paisaje que muestra un pufiado de casas construidas generalmente

con madera, laminas de metal y cartén, muy reducidas en tamafo, sin agua, sin comida y
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abrigo suficiente. Un paisaje patético, donde predominan los colores de la pobreza, la miseria,
laanomiay la desesperanza. Luego, si volvemos a desplazar nuestra mirada sobre ese paisaje
periurbano, aparecen aquellos lugares situados muchas de las veces a una distancia que puede
llegar hasta los 10 kildmetros, mas alla de los limites del entorno construido, en lo que otrora
fue territorio campesino, en México después ejidal. Estos lugares albergan conjuntos
urbanos, a veces pequefios, otras tantas de grandes magnitudes, pero casi siempre,
compuestos por pequefias casas, que ademas de compartir el tamafio, la forma, el color y la
ausencia de moradores, también comparten la evidente precariedad que las caracteriza
(Iracheta, 2011; Villasefior et al., 2019). La abigarrada configuracion que muestra el
periurbano de la ciudad es resultado de un proceso historico “socialmente abigarrado”
(Elbirt, 2016: 107). Los grupos poblacionales que hacen vida en el periurbano
histéricamente han tenido distintas trayectorias en el proceso de apropiacién del territorio,
dado que su origen social e historico es distinto (Jaramillo, 2016, 2017; Pirez, 2016). En el
presente capitulo se busca, a partir de la confrontacion de las categorias marxistas frente
algunas de las perspectivas tedricas dominantes sobre el tema de desigualdad, construir
argumentos que ayuden a analizar, a un nivel estrictamente conceptual, como el proceso de
configuracion del periurbano de la ciudad latinoamericana contemporanea es resultado de las
distintas formas que adquiere el territorio al ser capturado y sometido el suelo urbanizable
por las dos ldgicas inherentes a la mercantilizacién del espacio urbano: la primera
corresponde a la légica de circulacion mercantil simple y la segunda a la Idgica de
revalorizacion del valor (acumulacion de capital) (Marx, (2010[1872]). Sin embargo, antes
de avanzar en la reflexion sobre las desigualdades socioespaciales que caracterizan al
periurbano de la ciudad mexicana, en la presente tesis se considerd pertinente comenzar por

un repaso sobre algunas de las perspectivas disciplinarias mas dominantes en el tema de
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desigualdad. Para posteriormente, utilizando algunas de las categorias marxistas, argumentar
como la ldgica contradictoria e irracional propia de la doble naturaleza que posee la
mercancia al materializarse territorialmente explica las desigualdades socioespaciales

extremas que caracterizan a los procesos de urbanizacion en la ciudad mexicana.

4.1 Perspectivas disciplinarias hegemonicas sobre la desigualdad

En las ciencias sociales el estudio sobre la desigualdad ha estado marcado por la
especificidad de los supuestos epistemoldgicos y metodoldgicos que predominan al interior
de cada una de las diferentes ciencias sociales. Por ejemplo, en el pensamiento econémico la
vertiente ortodoxa ha sido la que tiene la voz cantante en el estudio sobre la desigualdad. El
principio epistemoldgico que guia a dicha vertiente es aquel que sostiene y defiende la
asignacion de recursos de acuerdo con la l6gica del mercado capitalista. La ortodoxia
econdémica presenta al mercado como una institucion, si bien compleja, también
considerablemente eficiente cuando se trata de generar riqueza y simultdneamente regular de
manera automatica una justa distribuciéon del ingreso entre las distintas clases sociales
(Easterly, 2003). Algunos economistas adheridos a esta vertiente sefialan que las
condiciones de acceso al mercado laboral estdn en funcion de los niveles de cualificacion
obtenidos en la educacion formal escolarizada, lo cual finalmente determina en gran medida
la distribucion de los ingresos entre las distintas clases sociales (Banerjee y Duflo, 2012).
Lo anterior se argumenta como parte de las causas que originan la desigualdad, dado que la

conciben como resultado de las instituciones meritocraticas que caracterizan a una sociedad
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moderna, libre y democratica®. Es decir, desde la perspectiva de la economia liberal
ortodoxa, se plantea que los mecanismos que detonan condiciones o trayectorias de pobreza
0 riqueza son el poseer 0 no talento en combinacion con el esfuerzo individual (Banerjee y
Duflo, 2012). Independientemente del marco epistemoldgico que se utilice, dificilmente se
puede refutar el poder de aceptacion social que tienen los valores meritocraticos como
dispositivos para alcanzar mejores condiciones de vida en las modernas sociedades. Sin
embargo, aceptarlos significaria reducir el asunto de la distribucién de la riqueza a una
perspectiva estrictamente individual y aceptar el supuesto teérico que sostiene que la cultura
individual caracterizada por la frugalidad, el arduo trabajo, el “emprendedurismo” vy el
talento es el camino que lleva a la riqueza y, por el contrario, el poco talento, la nula
motivacion y voluntad por progresar, explica el por qué proporciones considerables de la
poblacion mundial viven en condiciones de miseria y pobreza (Boltanski y Chiapello, 2002;
Postone, 2005). Esta idea reduccionista sobre la desigualdad en la presente investigacion no
es aceptada. Los argumentos que conciben a la desigualdad como un asunto exclusivamente
determinado por la agencia y virtudes humanas evitan o minimizan la sustancia historica,
politica y econémica de dicha desigualdad. Asimismo, legitiman- moral y éticamente- el
ideal liberal de Libertad estableciendo al mercado capitalista como la Unica institucion
moderna que ayuda a alcanzar la maxima expresion social e individual de dicho ideal.
Particularmente, la hegemonia de la ética meritocratica anula la importancia de la ética cinica
que caracteriza al espiritu capitalista cuando se trata de justificar el origen de la desigualdad.

Por ejemplo, con respecto a la existencia de bajos salarios, nula seguridad social,

%5 “La idea de meritocracia esta relacionada con la distribucion de bienes y beneficios basada en el talento y
esfuerzo individual, constituyendo un principio que legitima la distribucion desigual de los recursos en
sociedades modernas” (Castillo, et al., 2019).
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prolongacion real y formal de la jornada laboral, uso del trabajo infantil, precariedad de las
instalaciones de trabajo al ser insalubres y riesgosas, sobre todo en las sociedades del “sur
global”- nunca son atribuidas al espiritu y racionalidad de la busqueda de la méxima ganancia
que impera y conduce a la sociedad moderna capitalista?®. Por otro lado, habria que sefialar
que, a pesar de la hegemonia del discurso basado en la ética liberal, en la actualidad algunos
pensadores dentro de la economia han ido un poco més all& del argumento meritocrético,
sefialando que los origenes de la desigualdad no se constrifien al papel que tiene el mercado
laboral de acuerdo con el nivel educativo formal, el esfuerzo y el talento individual que se
posea (Stiglitz, 2012; Piketty, 2016). Estos economistas defienden la premisa de que la
desigualdad socioeconémica preponderantemente esta determinada por la enorme diferencia
en cuanto a la propiedad de Capital que poseen los estratos sociales que se encuentran en la
cuspide de la pirdmide social a diferencia de la que poseen aquellos que estan en su base
(Ibid.). A partir de lo anterior, dicha perspectiva no se centra ya en la desigual distribucion
del ingreso como resultado légico de la diferenciacion en cuanto a la cualificacion que posea
un trabajador y las sanciones que éste recibe a través del mercado sino que pone en el centro
del andlisis la explicacion de la enorme concentracion de la riqueza®’ en un muy reducido
grupo de la sociedad como resultado de la poca regulacién del Estado sobre las ganancias de

Capital y sobre la riqueza heredada (Stiglitz, 2012; Piketty y Saez, 2014; Piketty, 2016).

% Boltanski y Chiapello (2002:3) definen como espiritu capitalista a “la exigencia de acumulacion ilimitada
de capital mediante medios formalmente pacificos” .... que caracteriza la racionalidad de la empresa capitalista
y a sus dirigentes y propietarios. Racionalidad expresada en “La perpetua puesta en circulacion del capital
dentro del circuito econémico con el objetivo de extraer beneficios, es decir, de incrementar el capital que sera
a su vez reinvertido de nuevo, seria lo que caracterizaria primordialmente al capitalismo y lo que le conferiria
esa dinamica y esa fuerza de transformacion” (Ibid.).

27 Piketty y Saez (2014:842), consideran para su estudio el ingreso primario, sefialan que este estd compuesto
por la suma del ingreso laboral, el cual a su vez tiene como fuentes los salarios, bonos, ganancias del trabajo no
remunerado y otras remuneraciones por servicios laborales, antes de impuestos y de transferencias
gubernamentales, dejando fuera de su analisis los ingresos derivados de capital. Con respecto a la riqueza, estos
autores la definen como el patrimonio neto privado no humano, el cual esta determinado por la suma de los
activos no financieros y financieros mas los pasivos financieros netos, es decir, deuda (Ibid.).
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Por otro lado, con respecto a lo que se dice en otras ciencias sociales acerca del origen
de la desigualdad, en la sociologia, por ejemplo, hay voces clasicas y contemporaneas que
destacan. Algunos socidlogos clasicos abordan el problema de la desigualdad a partir de la
asimetria extrema de oportunidades que existe entre los grupos sociales mas ricos y los mas
pobres. Estos sefialaban que el origen de la desigualdad social se deberia explicar a partir de
la division de clases sociales, la cual genera la estructura de la sociedad moderna capitalista
(Giddens, 1996). Desde la mirada socioldgica, los pobres permanentemente se han visto
incapacitados para acceder a una cantidad y calidad Optima de satisfactores que resultan
fundamentales para alcanzar una vida digna, tales como alimentacién, salud, vivienda,
educacidn, entre otros porque existe una marcada diferencia de oportunidades y acceso a
dichos satisfactores entre clases sociales (Sennett, 2003:24 Garcia Canclini; 2004
Bauman, 2013). Sobre el asunto, en los trabajos de socidlogos clasicos y contemporaneos
existen diferencias significativas sobre las causas y las consecuencias que acarrea una
sociedad de clases. Sin embargo, tanto los primeros como los segundos, despliegan sus
argumentos a partir del antagonismo que crea la estructuracion de la sociedad moderna a
partir de las diferencias politico, econémicas y culturales irreconciliables entre las distintas
clases sociales que la conforman (Jappe, 2016).

Con respecto a como ha abordado la Geografia el asunto de la desigualdad, el
componente que ha prevalecido en los estudios sobre las diferencias socioespaciales ha sido
aquel que pone en el centro de andlisis la formas que estas adquieren en la ciudad (Soja,
2008; Brenner, 2013). Esta perspectiva ciertamente es valiosa en cuanto que permite partir
de lo urbano-concreto. Considerando la relacion forma-tiempo, por ejemplo, la historia del
pensamiento urbano muestra que la ciudad asume ciertas morfologias de acuerdo con el

momento histdérico-concreto de desarrollo social que prevalezca en una determinada sociedad
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(Soja, 2008). No existe duda sobre lo valioso que puede ser el considerar a la forma como
un punto de partida para el analisis sobre cualquier tdopico relacionado con los procesos
sociales que acontecen en la ciudad contemporanea; sobre todo si se considera todo el bagaje
tedrico que se ha construido a partir de esta perspectiva. Empero, limitarse a una descripcion
de las formas que adquiere la desigualdad en la ciudad resulta, ciertamente insuficiente, si lo
que se busca es construir un marco conceptual que dé cuenta de su complejidad en cuanto a
las formas espaciales que manifiesta y como proceso.

Como respuesta a lo anterior, el trabajo de Neil Smith ocupa en el &mbito de la
Geografia un lugar importante. En su obra “Desarrollo desigual. Naturaleza, capital y la
produccidn del espacio” Smith (2020) analiza, desde una perspectiva marxista, el origen de
las diferencias socioespaciales en la moderna sociedad capitalista. En su obra Smith (2020)
critica a aquellos pensadores que asumen una perspectiva transhistérica sobre el asunto de la
desigualdad. Reconoce la fuerza teodrica que posee la concepcion “universalista he historica”
sobre la desigualdad. Sin embargo, sostiene que la teorizacién sobre los origenes de la
desigualdad que caracteriza a la sociedad capitalista se debe realizar rechazando dicha
ontologizacion (Smith, 2020: 140). Sostiene que las causas de las diferencias socioespaciales
estan incrustadas en el corazon de la légica en la que estéa sentada dicha sociedad. Al respecto
él plantea que:

“el desarrollo desigual del capitalismo puede entenderse mejor como el resultado de
tendencias contradictorias orientadas hacia la diferenciacion y la igualacion de niveles y
condiciones de desarro//o.... el desarrollo desigual es una expresion geografica sistemética

de las contradicciones inherentes a la propia constitucion y estructura del capital” (Smith,
2020:14 y 19).
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En el &mbito de la Geografia, el pensamiento de Smith esta situado dentro de lo que
se conoce como la vertiente radical de Geografia con raices en el pensamiento marxiano. Es
precisamente debido a ello por lo que en la presente tesis existen ciertas coincidencias
conceptuales con el andlisis que Smith (2020) hace sobre la desigualdad. Sin embargo,
nuestra perspectiva epistemoldgica es distinta a la de este importante gedgrafo anglosajon.
Ello basicamente por dos motivos: el primero esta relacionado precisamente con su condicion
de gedgrafo anglosajon. Y es que cuando Smith (2020) analiza la desigualdad a escala urbana
lo hace situandose en las ciudades de los paises “ricos del norte”, sobre todo las
estadounidenses. No hace falta sefialar que las realidades urbanas en dichas latitudes distan
mucho de parecerse a las que se presentan en las ciudades latinoamericanas en cuanto a
instituciones politicas, rasgos culturales y las formas del capitalismo que socioespacialmente
prevalecen en éstas. Por ej., particularmente existe una diferencia significativa en cuanto a la
propiedad del suelo urbano en la historia sobre la urbanizacion entre las ciudades americanas
y las mexicanas. Mientras que en las segundas el papel de la propiedad social ha sido
determinante en los procesos de urbanizacion (Schteingart, 1979, 1989; Aguilar, 1999;
Pola-Villasefior et al., 2017; Olivera-Lozano, 2005; al; Bazant, 2008; Bojorquez-Luque;
2011; Salazar, 2014; Pirez, 2014; Vazquez-Garcia, 2017; Varley, 2019) en las primeras
no existe tal propiedad. Histéricamente en Estado Unidos desde siempre ha prevalecido de
manera hegemdnica la institucion de la propiedad privada. Esté en las raices ideoldgicas de
los grupos migrantes que lo fundaron como nacion.

El segundo motivo de discrepancia con Smith (2020) esta relacionado con las formas
de urbanizacion que presentan las ciudades Latinoamericanas. En dichas ciudades-
incluyendo las mexicanas- no todas las formas de urbanizacion acontecida sobre tierras

rurales en zonas adyacentes a la periferia han adoptado la forma de mercancia destinada a la
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acumulacién de capital (Schteingart, 1979, 1989; Jaramillo, 1999, 2016; Abramo, 2012;
Pirez, 2014; Villasefior et al. 2019). El proceso de urbanizacion sobre dichas tierras en parte
respondié a una logica de mercantilizacion simple -en la actualidad dicha forma de
urbanizacion sigue teniendo una presencia importante- donde el propdésito o fin de la
mercantilizacion del suelo ha sido la de satisfacer la necesidad de vivienda de los trabajadores
pobres expulsados de la centralidad (Ibid.). Asimismo, otra porcion de dichas tierras, se han
mercantilizado bajo una légica del corporativismo politico que ha caracterizado las
dinamicas de urbanizacion de las periferias de las ciudades mexicanas durante las etapas de
mayor crecimiento urbano (Varley, 2019, 2021). Mientras que una porcion restante de la
privatizacion y mercantilizacion de las tierras de propiedad social estatal, sobre todo en las
ultimas dos décadas, si ha estado sujeta y ha sido sometida a la I6gica de acumulacién de
capital; sobre todo las tierras de propiedad social destinadas para la produccion de vivienda

social (Delgadillo, 2013; Pirez, 2014; Imilan et al., 2016; Villasefior et al. 2019).

En la presente tesis se reconoce la importancia de la propuesta conceptual de Smith
(2020) en tanto que ésta tiene como propdsito central someter a un analisis critico el papel
protagénico que tiene la l6gica capitalista en los procesos de urbanizacién desigual. Se
coincide con Smith (2020) cuando éste plantea que dicha logica esta presente practicamente
en todas y cada una de las ciudades que existen en las diferentes latitudes a lo largo y ancho
de nuestro planeta. Sin embargo, el trabajo de Smith (2020) -igual que otros esfuerzos
situados en la vertiente de la Geografia critica- termina siendo una propuesta tedrica situada
dentro del marxismo tradicional, dado que su analisis fundamentalmente se mantiene en la
postura epistemologica centrada en la lucha de clases (Jappe, 2016; Kurz, 2018). Es decir,

si bien es cierto que hizo un gran esfuerzo al incorporar las categorias marxianas en el estudio
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espacial de la desigualdad, también es cierto que su analisis deja de fuera las categorias mas
abstractas y radicales de la Teoria del Valor de Marx (2020[1872]). Es decir, su critica acerca
del papel que tiene el capital en las desigualdades socioespaciales sigue perteneciendo a la
version modernista de la teoria marxiana (Jappe y Kurz, 2014; Jappe, 2016). Ello implica
que la critica de Smith (2020) sobre las consecuencias socioespacialmente nocivas del
capitalismo siga perteneciendo al grupo de los marxistas que nunca pudieron ver méas alla del
inmoral e injusto acto de apropiacion que lleva a cabo el capitalista mediante el robo de
plusvalor sobre el trabajador. Colocandose con ello en una perspectiva tedrica que sitda la
explicacién de la desigualdad en una diferencia entre “buenos y malos” (Kurz, 2014). En ese
sentido, desde nuestra perspectiva, las palabras de Kurz (2014) ayudan a sefalar la
desorientacion que muestran, no solo la critica de Smith, sino la de la mayoria de marxistas
que integran la corriente tradicional:

“El problema ya no es la «explotaciony en la forma-valor, sino el trabajo abstracto mismo,
esto es la utilizacién abstracta y empresarial del ser humano y de la naturaleza. El «trabajo»
ha perdido toda dignidad; como terapia ocupacional, moderna construccion de piramides,
fetichismo del puesto de trabajo y produccion destructiva, no sirve ya sino para asegurar, a
un coste cada vez mas ruinoso, la continuidad del sistema capitalista globalizado” (Kurz,
2014:52).

Lo que criticaria Kurz (2014) de las corrientes tedricas marxianas como la de Smith
(2020), seria la relectura que hace sobre la teoria de Marx como una teoria de la distribucion
desigual de la riqueza, ya que, al hacerlo, Smith no cuestiona radicalmente el motor que
sostiene la produccién en la sociedad capitalista sino las formas de distribucion que le
caracterizan.

Recapitulando, de acuerdo con los argumentos presentados, se considera que tanto las

visiones ortodoxas como heterodoxas” en su esfuerzo por explicar la desigualdad caen en un
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reduccionismo analitico. De igual manera, parte de las propuestas que se sitGan en la vertiente
autodenominada “radical” resultan de poco alcance en cuanto a que Sus propuestas con
respecto a la transformaciéon de la sociedad de la mercancia se sittan en la vision reformista.
Es decir, algunas de dichas propuestas, por mucho que se presenten como de vanguardia,
esencialmente no van mas alld de una perspectiva sociologista sobre el asunto de la
desigualdad (Jappe, 2016). En ese sentido, se considera que dichos enfoques resultan
insuficientes para dar una respuesta categérica no solo a la pregunta sobre cuales son las
razones -1dgica e histéricamente especificas- que provocan las profundas desigualdades que
muestra la sociedad mercantil urbano capitalista sino también sus destructivas consecuencias.
Por lo tanto, resultan conceptualmente estériles para abordar de manera critica coémo se
reproduce territorialmente el capitalismo mediante los procesos de urbanizacién desigual del

ejido periurbano de la ciudad mexicana contemporanea.

4.2 La desigualdad territorial urbana desde la mirada radical marxiana

Desde la perspectiva del marxismo tradicional se plantea que el origen de las diferencias
de ingreso, riqueza y acceso a los satisfactores fundamentales se sitla a partir de las
relaciones sociales asimétricas que prevalecen entre los duefios de los medios de produccion
y los distintos tipos de trabajadores (Harvey, 2014; Smith, 2020). Desde esa mirada, se
plantea que tales relaciones en conjunto con las instituciones que caracterizan a las leyes
fundamentales del mercado capitalista son las responsables de la desigualdad. Al respecto,
ya Marx (2010[1872]) teorizaba que la sociedad de su tiempo, la sociedad burguesa
occidental europea de mediados del siglo XIX, siendo la sociedad inglesa el ejemplo mas
claro de ella, se caracterizaba por una desigualdad social extrema. Y que ello, era resultado
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de la dominacidn y explotacion que ejercia la clase burguesa sobre las clases desposeidas y
empobrecidas. Siendo la mercantilizacion de la fuerza de trabajo y la propiedad privada de
los medios de produccidn, tierra y capital (capital financiero, industrial, tecnoldgico, etc.) las
instituciones fundamentales para la reproduccion de tales relaciones sociales y, por tanto, de
la desigualdad. No obstante, Marx (2010[1872]) no fundamenté la desigualdad social que
imperaba en el capitalismo industrial de su época solamente en la dominacién de clase y
propiedad de los medios de produccion, dado que estas no eran formas de dominacion social
exclusivas del capitalismo (Postone, 2005). Por ejemplo, la forma del trabajo en la sociedad
capitalista, a diferencia de las sociedades no capitalistas, adquiere cierta especificidad. Marx
(2010[1872]: 51-57) sefialaba al respecto que “el trabajo capitalista posee una forma
bifacética especifica: es a la vez trabajo concreto y trabajo abstracto, sefialando que ésta
doble naturaleza del trabajo contenida en la mercancia constituye el elemento mediador de
la totalidad social ” propia de la sociedad mercantil capitalista. Siendo estas dos dimensiones
del trabajo la sustancia del Valor y este ultimo el que transforma todo bien producido para el
mercado en mercancia. Y es precisamente en el corazon de la mercancia donde radica la
génesis de la desigualdad especifica de la sociedad capitalista. Al respecto, Jappe (2016:80)
sefiala:

“Para el marxismo tradicional, en todas sus variantes, la contradiccion fundamental del

capitalismo es la que se da entre capital y trabajo asalariado, entre trabajo muerto y trabajo

vivo. Para la critica categorial efectuada por Marx, esta oposicion no es por el contrario

mas que un aspecto derivado de la verdadera contradiccién fundamental, la contradiccién

entre el valor y la vida social concreta”

Por tanto, la apropiacion privada de este valor producido socialmente, el

acaparamiento, la acumulacion que hace un grupo de capitalistas de esta “forma abstracta de
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valor”?8, es lo que subyace en las formas que adquieren los procesos de desigualdad que
caracterizaron y, que siguen caracterizando a la sociedad moderna capitalista. En ese sentido,
el problema de la exacerbada desigualdad de estos ultimos afios habria que pensarla no solo
considerando la estructura asimétrica de las relaciones sociales capitalistas basadas en las
instituciones fundamentales del mercado y la propiedad privada dado que estas son categorias
analiticas transhistoricas (Jappe y Kurz, 2014). También habria que incorporar las
categorias de mercancia, trabajo abstracto, valor y capital dado que estas son categorias
referidas a la especificidad histdrica de la sociedad capitalista (Postone, 2005; Jappe, 2016).
Dichas categorias son dispositivos analiticos que permiten no solo analizar las morfologias
que adquieren los procesos de urbanizacion sino también el contenido de los distintos
procesos territoriales que las producen. Con respecto a las distintas formas espaciales de la
desigualdad ésta se manifiesta de manera concreta precisamente en las diferentes formas
urbanas que adopta la logica de la mercancia, sobre todo en su ldgica de mercancia dinero
como medio de intercambio y su l6gica de mercancia dinero como medio de acumulacion,
es decir, como capital. En ese sentido, en el siguiente apartado se desarrollan los argumentos
conceptuales para tratar de describir dichas ldgicas y analizar como se expresan

territorialmente en el periurbano de la ciudad mexicana.

28 Marx (2010[1872] distinguia explicitamente el valor de la riqueza material; relacionaba estas dos diferentes
formas de riqueza con la dualidad del trabajo en el capitalismo. La riqueza material, sefialaba, es medida por la
cantidad de productos producidos y esta en funcion, ademas del trabajo mismo, de un ndmero de factores tales
como el nivel de conocimientos, la organizacion social, las condiciones naturales. Por tanto, sostenia, que el
valor estaba constituido inicamente por el tiempo de trabajo humano socialmente necesario para producir una
determinada mercancia, siendo esta la forma abstracta y dominante de la riqueza en el capitalismo (Marx, 1973:
704-705).
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4.3 Abigarramiento espacial en el periurbano cuando la urbanizacion es
resultado de las l6gicas de economia mercantil simple (M-D-M) y de
economia mercantil capitalista (D-M-D").

El abigarramiento espacial en el periurbano de la ciudad mexicana, como anteriormente se
ha expresado, se presentan en una mezcla de urbanizaciones gque incluye fraccionamientos
cerrados para las clases medias y altas, zonas industriales, comerciales, financieras,
corporativas, colonias populares irregulares para los expulsados del mercado formal de suelo
y vivienda, asentamientos precarios de interés social para los trabajadores formales precarios
y territorios de origen rural sometidos a una intensa urbanizacién (lracheta, 2011; Pirez,
2014; Villasefior, 2014; 2019; Elbirt, 2016). Esta compleja y conflictiva diferenciacion que
caracteriza a dichos procesos responden a una interconexion entre los procesos de economia
mercantil simple y el proceso de expansién territorial de la economia mercantil de
acumulacion capitalista. La economia mercantil simple es aquella que esta supeditada no a
la acumulacion de capital sino a la satisfaccion de necesidades, pero que esta dentro de los
horizontes de las categorias del Valor y el Trabajo abstracto propias de la sociedad mercantil
capitalista (Jappe, 2014). En ese sentido, la morfologia que adopta la ciudad esta en funcién
de la relacion directa entre el lugar donde trabaja, vive y realiza sus actividades de ocio el
urbanita y el lugar que ocupa éste como productor del mundo urbano, ya sea como rentista,
capitalista o trabajador (Jappe, 2016). Ciertamente, no hay un tipo Unico de urbanita
considerando cada una de esas tres clases en cuanto a su posicion con respecto a la I6gica de
la revalorizacion del valor a través de la produccidn, circulacion y consumo de las mercancias
(Marx, 2010[1872]). En cada una de ellas existe una clasificacion estratificada acompafada
de una cantidad significativa de caracteristicas. Estas caracteristicas ademas de estar
determinadas por el rol que juegan en la produccién de la sociedad mercantil capitalista estan
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directamente condicionadas por las ideas, costumbres, intereses, estética y consumo que
reproducen cada una las distintas clases (Garcia Canclini, 2004; Lefebvre, 2014). No
obstante, nuestro analisis si bien no ignora la importancia de los rasgos culturales que guardan
cada uno de los grupos sociales en cuanto a la clase que pertenecen, fundamentalmente se
centra en cada uno de los distintos grupos de urbanitas considerando su papel en el proceso
de revalorizacion del valor como sujetos que hacen posible dicho proceso al mercantilizar la
tierra rural ejidal y transformarla en suelo urbano. Se considera que dicho papel es
fundamental en los procesos de urbanizacion abigarrada en la ciudad mexicana
contemporanea. Se parte de la premisa de que la urbanizacion en su forma mercantil simple
en el periurbano de la ciudad mexicana ha estado principalmente representada, sobre todo
durante la segunda mitad del siglo XX, por el tipo de urbanizacién denominada por algunos
especialistas como irregular, informal e ilegal y por una mayoria de ellos como urbanizacion
popular (Schteingart, 1989; Jaramillo, 2008, 2016; Calderén, 2011; Bazant, 2008;
Abramo, 2013; Salazar, 2014; Pirez, 2014, 2018; Olivera, 2017). Esta urbanizacion
aparecio derivada de la busqueda de suelo urbano por el trabajador perteneciente a las “clases
populares” (demanda) y la necesidad de obtener dinero que tenian los poseedores de la tierra
en las periferias de la ciudad mexicana, siendo estos generalmente ejidatarios en condiciones
de pobreza (oferta). En cuanto a los compradores, se trataba, en lo general, de hogares en el
ciclo vital temprano (parejas jovenes con o sin hijos) que compraban una porcién de suelo
para satisfacer su necesidad de vivienda, ya sea de manera autoconstruida o por encargo o
combinando las dos formas (Schteingart, 1989; Jaramillo, 2008, 2016; Bazant, 2008;
Connolly, 2011; Abramo, 2013; Salazar, 2014; Pirez, 2013; Olivera, 2017; Ochoa, 2021).
Otra cara de la urbanizacion popular fue la mercantilizacion de una parte de la tierra como

resultado de cierto tipo de negociaciones de algunos grupos que, organizados politicamente,
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desplegaban estrategias de acuerdo con logicas propias del corporativismo politico (Varley,
2019). En ese sentido, durante ese periodo de intensa urbanizacion la combinacion de
demanda de suelo urbanizable, derivada de la expansion de la ciudad, y el usufructo privado
que historicamente habia hecho el ejidatario sobre la tierra, termind por convertir a ésta
ultima en una mercancia privatizada a posteriori, a traves de la regularizacion ejercida por el
Estado (Delgadillo, 2016; Villasefior et al., 2019). No obstante, estas formas de producir
ciudad son todavia parte de las formas de urbanizacidn que tienen una presencia significativa
en la ciudad del siglo XXI (Salazar, 2012; Pirez, 2014; Delgadillo, 2016; Imilan et al.,
2016; Villasefior et. al. 2019; Varley y Salazar, 2021).

En esa orden de ideas, se considera que parte de los procesos de urbanizacion que
acontecen hoy en dia en el periurbano siguen adquiriendo formas mercantiles simples. Es
decir, siguen siendo la expresion de un proceso de mercantilizacion de la tierra (campesina 'y
ejidal) centrado en el Valor de uso, mediante el cual se satisface la necesidad de un espacio
para la produccion de vivienda popular (Delgadillo y Salinas, 2014; Hidalgo y Janoshchka,
2014; Delgadillo, 2016). El tipo de tejido urbano resultante de dicha forma sigue
produciendo urbanizaciones de vivienda generalmente autoconstruida que carecen de todos
o0 alguno de los servicios basicos urbanos dado que la propiedad del suelo tiene una relacién
directa con el acceso a dichos servicios porque la formalizacién en la propiedad del suelo
urbano implicaba pago de impuestos y, con ello, la obligacion del gobierno local de proveer
agua potable, drenaje, electricidad, médulos de salud, escuelas, entre otros (Bazant, 2008;
Abramo, 2013; Salazar, 2014; Pirez, 2013; Olivera, 2017; Ochoa, 2021). Asi, el suelo
rural periurbano, otrora de propiedad ejidal, pasa de ser una porcion de la naturaleza que le
daba generalmente la posibilidad de producir alimentos al otrora campesino, a ser una

porcion de la naturaleza privatizada que sostiene una vivienda para un urbanita, no de manera
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exclusiva, pero si generalmente precarizado y empobrecido. Sin embargo, a partir de las
reformas a la Ley agraria y a la Ley de vivienda social acontecidas en la Ultima década del
siglo XX, se van a crear las condiciones para que la urbanizacion del ejido periurbano se
constituyera como una alternativa para la expansion territorial del capital. La evidencia
derivada de estudios urbanos en los Gltimos afios muestra que la produccion de vivienda para
clases acomodadas, pero sobre todo la vivienda social, son las formas que adoptado la I6gica
territorial de la economia mercantil capitalista (Delgadillo y Salinas, 2014; Hidalgo y
Janoshchka, 2014; Pirez, 2014; Delgadillo, 2016; Villasefior et al., 2019).

En Meéxico, este tipo de produccion de vivienda es la que ha provocado una
urbanizacion significativamente mas acelerada, dispersa y desigual sobre los territorios
rurales periurbanos (Delgadillo y Salinas, 2014; Delgadillo, 2016; Villasefior et al., 2019).
La logica que prevalece en la mercantilizacion de la vivienda social en la ciudad mexicana
en los Gltimos afos estd generando una produccion en masa de conjuntos urbanos alejados
de la centralidad urbana con serias deficiencias y privaciones en satisfactores urbanos, lo cual
provoca una serie de efectos socialmente nocivos en la vida cotidiana del urbanita que se
instala en este tipo de urbanizaciones (Villasefor et al., 2019; Salinas-Arreortua y Pardo-
Montafio, 2018).

Lo anterior explica -en parte- las formas territorialmente desiguales, contradictorias
y conflictivas que adopta la urbanizacién periurbana, siendo estas las caras que muestra el
proceso de urbanizacion abigarrada que se esta presentando en el periurbano de la ciudad

mexicana contemporanea (Villasefior et al., 2019).
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Consideraciones finales

A partir de la reflexion conceptual realizada en este capitulo se considera que la
mercantilizacion de la tierra ejidal en el periurbano esta determinada por las dos formas de
circulacion mercantil: la circulacion mercantil simple y la circulacion mercantil capitalista.
Al ser transformada la parcela ejidal en mercancia bajo la l6gica de la primera forma de
circulacién crea las condiciones para que se constituya la denominada urbanizacién popular.
Posteriormente, a finales del siglo XX irrumpira un nuevo patron de urbanizacién. En este la
parcela periurbana es transformada bajo la l16gica mercantil capitalista deviniendo en suelo
urbano. Sobre este ultimo se producira la mercancia vivienda, ya sea vivienda social o para
las clases medias o altas. Siendo su produccion el medio que utilizara el empresario
inmobiliario para acumular valor. Por lo tanto, se concluye que la mercantilizacion de las
tierras de propiedad ejidal en el periurbano resulta ser un proceso fundamental en la
produccién y reproduccion de los procesos de urbanizacion desigual que muestra el
periurbano de la ciudad mexicana en la actualidad.

Considerando lo anterior, se decidi6 que la indagacion empirica estuviera guiada por
la busqueda de evidencias que nos ayudaran a comprender, en la realidad concreta, como se
transforma en mercancia la parcela ejidal del periurbano. Y es precisamente en los siguientes

y ultimos dos capitulos donde se presentan los hallazgos obtenidos de dicha indagacion.
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TERCERA PARTE: El abordaje e indagacion empirica

“El cardcter fetichista de las mercancias no es, pues, el efecto de la alienacion de las
conciencias, sino el efecto en y para las conciencias del enmascaramiento de la realidad de
las relaciones sociales en y bajo sus apariencias. Desde el momento en que un producto
del trabajo circula como mercancia, su forma de mercancia disimula el origen y el

contenido de su valor, a saber: el trabajo humano necesario para su produccion....”

Maurice Godelier. Economia, fetichismo y religion en las sociedades primitivas, 1974.
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CAPITULO 5. URBANIZACION MERCANTIL DEL EJIDO
PERIURBANO A ESCALA DEL HOGAR. EL CASO DE LA ALDEA,
MORELIA.

Introduccidn

Como se ha argumentado en los capitulos precedentes, la presencia del ejido en las periferias
en las ciudades mexicanas ademas de ser una particularidad histérica en la urbanizacion
latinoamericana también tiene, o precisamente debido a ello, un papel preponderante en las
dinamicas de expansion de las ciudades en México. Considerando lo anterior, este capitulo
tiene como proposito analizar in situ, a escala del hogar campesino-ejidatario, el proceso
urbanizacion a partir de la mercantilizacion de la fuerza de trabajo y la tierra. Con ello, de
manera particular, se pretende aportar evidencia empirica sobre como la transformacion en
las formas que producen los hogares campesino-ejidatarios ha sido una condicidn necesaria
para el avance de la urbanizacion mercantil capitalista sobre el territorio ejidal adyacente a
la ciudad. Asimismo, de manera general, los hallazgos pretenden contribuir a la discusion
tedrica sobre los nuevos y desiguales arreglos territoriales que estan produciendo las l6gicas

de expansion territorial de la ciudad media mexicana en las Gltimas dos décadas.

5.1 Método de indagacién a escala de hogar

El método utilizado es el mismo que fundamenta y atraviesa la presente tesis, aquel que esta
basado en la logica dialéctica marxista. En ese sentido, para una mejor comprension y
exposicion de los hallazgos a escala del hogar, se decidi6 organizar el capitulo de la siguiente

manera: Se inicia el analisis de lo concreto general: la expansion urbana de la ciudad de
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Morelia y creacion del ejido; se continua con lo abstracto: la mercantilizacion del trabajo y
la tierra ejidal como resultado de la expansion urbana sobre el ejido, para finalizar con lo
concreto particular: la transformacion del hogar campesino-ejidatario en un hogar urbanita
(Marx, (2010([1872]; Rubin, 1974; Jappe, 2016). La forma de despliegue del analisis sobre
los hallazgos se inicia con la descripcion del contexto local; posteriormente se concentra en
la indagacion sobre el proceso de mercantilizacion del trabajo campesino y la tierra ejidal.
Finalmente, y, a partir de los anteriores hallazgos, se busca establecer la conexion existente
entre la mercantilizacion de los cimientos del hogar ejidatario: la parcela y la fuerza de trabajo
y su expresion real y concreta en las formas abigarradas de urbanizacion que adquiere
territorialmente el ejido?®. Al respecto, cabe sefialar lo siguiente, si bien se identificaron
cuatro generaciones de ejidatarios a lo largo de la existencia del ejido de La Aldea, también
de manera légica, las diferentes etapas que presento el proceso de mercantilizacion del ejido
no coinciden con los limites temporales que dan cuenta de los periodos vitales
correspondientes a cada una de las cuatro generaciones. En ese sentido, las etapas de
mercantilizacion del ejido -tanto la que sigue una ldgica mercantil simple como la que
presenta una logica de acumulacion de valor- en la realidad concreta e historica del ejido en
estudio, la primera le precede a la segunda. Sin embargo, cuando comienzan a territorializarse
sobre el ejido de La Aldea los efectos de las reformas neoliberales, la logica de la
urbanizacion para la acumulacion y la de la urbanizacion mercantil simple se despliegan
simultdneamente, de manera superpuesta, imbricada e interconectada en el espacio y en el
tiempo; sobre todo, ello sucede a partir de las transformaciones que experimentan los

ejidatarios de segunda generacion. Considerando tal complejidad territorial, se decidio

29 |os hallazgos y analisis sobre las formas concretas de urbanizacion abigarrada se presentan en el sexto y
ultimo capitulo de la presente tesis.
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utilizar en la indagacion herramientas e instrumentos que tradicionalmente se han utilizado
en la investigacion cualitativa. Se utilizaron entrevistas a profundidad semiestructuradas y
abiertas, las cuales, fueron complementadas con observacion in situ. Al respecto, es preciso
mencionar que algunos reactivos de la guia semiestructurada para las entrevistas se disefiaron
para recoger informacion retrospectiva que ayudara a armar una fotografia aproximada sobre
cuales habian sido las condiciones socioecondmicas que prevalecian en los hogares cuando
se fund¢ el ejido. Ello con el propoésito de analizar, en el espacio y en el tiempo, el proceso
de mercantilizacion de la fuerza de trabajo del hogar campesino-ejidatario y el proceso de
mercantilizacion de la tierra ejidal. Estratégicamente, lo anterior tuvo la intencion de trazar
una linea -logica y temporal- que nos permitiese conocer por qué, como y cudndo inicié la
mercantilizacion del trabajo y la tierra ejidal. Se considerdé que respondiendo a dichas
preguntas es como se puede alcanzar una mayor comprension sobre el proceso de
urbanizacion el ejido periurbano y las formas desiguales que territorialmente éste termina
mostrando. Para ello se decidi6 disenar un apartado en la guia que integrara reactivos
especificos para indagar sobre los cambios que ha presentado el hogar ejidatario en cuanto a
la organizacion del trabajo como resultado de la expansion urbana. Al respecto, se considerd
que a partir de dichas transformaciones era posible responder al por qué, como y cuando
inicia el proceso de mercantilizacion territorial en el ejido estudiado. En ese sentido se
desplegaron preguntas como: /;Cudles han sido los cambios socioeconomicos que ha
experimentado el hogar campesino-ejidatario a lo largo de sus diferentes generaciones?
¢ Cudles han sido los factores preponderantes que han provocado dichos cambios? ;Cual ha
sido el papel de la privatizacion-mercantilizacion de la Tierra en las transformaciones que
ha experimentado el hogar campesino-ejidatario? ;Cudles han sido las implicaciones que

han tenido dichas transformaciones?
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De igual manera, es importante mencionar que la mayoria de las entrevistas fueron
audio grabadas y en aquellas en las que no fue posible hacerlo se registraron las respuestas
en una libreta de campo. Posteriormente se transcribieron las respuestas usando el método
tradicional de escuchar el audio y transcribir de manera literal las respuestas. Asimismo, es
preciso sefialar que la informacion, tanto de naturaleza cuantitativa como cualitativa, referida
a datos, fechas y acontecimientos relevantes tales como el origen del ejido, el tamaiio de la
parcela que se les doto, tipo de tierra, tipo de agricultura, tipo de herramientas, primeros
asentamientos urbanos, entre otros que se pudieron conocer con la entrevista, en una primera
etapa de analisis se contrastaron con la informacion obtenida a partir de la observacion en
campo. Posteriormente, la informacidon se trianguldé con aquella colectada con las otras
herramientas, es decir, con el taller de cartografia participativa, la evidencia fotografica, tanto
convencional como la obtenida con el dron que se utiliz6 y la obtenida de la revision

documental.

5.2 Coordenadas geohistoricas del hogar campesino-ejidatario en el
periurbano

En este pequefio apartado se pretende elaborar- aunque ciertamente de manera
borrosa- una foto sobre el contexto historico en el que se situo la génesis de dicho hogar. Lo
anterior, nos sirvid para situar dicha génesis en el proceso de expropiacion sobre una porcioén
de las haciendas cercanas a los centros urbanos como resultado de la institucionalizacion de
la Revolucion Mexicana llevada a cabo a partir de la segunda década del siglo XX, pero con
mayor intensidad en el periodo del gobierno cardenista. Ciertamente cada uno de los lugares
en la periferia de cada una de las ciudades mexicanas cuenta una historia propia y singular.

Parte de tal singularidad es resultado de una mezcla de factores fisico-geograficos, culturales,
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econdmicos y politicos que constituyen cada una de las distintas logicas territoriales que se
reproduce en cada una de las distintas ciudades mexicanas. No obstante, habria que
considerar que practicamente en todas las periferias de las ciudades mexicanas existen
lugares que comparten ciertos elementos comunes, entre ellos encontramos los siguientes: 1)
la existencia de hogares de origen campesino; 2) una proporcion significativa de ellos fueron
dotados de tierra durante la etapa posrevolucionaria por el Estado mexicano mediante la
figura del ejido. En estricto sentido, esto los transformo en campesinos con acceso a la tierra,
pero vigilados y controlados por el Estado; 3) el ejido periurbano se formo incorporando en
su generalidad campesinos sin tierra, pero el origen de cada uno de ellos atendiendo su
condicién de trabajador rural no era la misma. Algunos de ellos eran peones, otros aparceros
y otros tantos medieros. Sin embargo, la reproduccion material de la mayoria estaba
directamente relacionada con la racionalidad econémica de las haciendas adyacentes a la
ciudad; 4) finalmente, cabe sefalar que otro rasgo cultural e histérico que comparten de
manera generalizada los hogares del ejido periurbano de las ciudades del occidente mexicano
es estar conformado en su mayoria por campesinos mestizos. Al respecto, es preciso
mencionar que el origen mestizo determinara no solo la trayectoria vital de dichos hogares -
en términos de las condiciones politicas y econdmicas a las que esta sujeto- sino que afectara
toda su totalidad social, dado que el campesino mestizo -en sentido estricto- ya esté
constituido como sujeto moderno. Esto es asi porque ya ha interiorizado los valores éticos y
estéticos propios de la modernidad capitalista, aun en su condicion subalterna que le precede
al reparto. Ello ha sido determinante en el complejo proceso de incorporarse a la sociedad
urbana fetichista. Una sociedad basada en la inversion real entre lo concreto y lo abstracto,

entre el sujeto y el objeto. La relacion dialéctica emanada de dicha contradiccion ha sido

116



central en la presente tesis y, por ende, ha sido ésta la que ha guiado la interpretacion de los

hallazgos obtenidos a escala del hogar.

5.3 Antecedentes de la urbanizacion de Morelia

Durante el fortalecimiento de las instituciones que fundamentaron y reprodujeron a
Morelia como ciudad colonial es cuando comienzan a configurarse territorialmente los
grandes latifundios que rodearon a la ciudad, propiedad de las drdenes religiosas y espafioles
acaudalados (Aguilar, 1999). Algo que caracteriza a las ciudades coloniales
latinoamericanas no industrializadas, y en particular las mexicanas, es que, desde su origen
hasta la actualidad, la condicidn privilegiada de las clases mas acomodadas ha estado ligada
a la propiedad inmobiliaria urbana y a la rural adyacente. Al respecto, la ciudad de Morelia
no es la excepcion (Ibid.).

Por otro lado, con el paso del tiempo, por su cualidad de capital del estado, Morelia
se convierte en una ciudad que funcionalmente pasa a ser centro politico al concentrarse las
actividades del sector gubernamental. Sin embargo, también se transforma en un lugar de
acumulacién y concentracién de capital. La captura de plusvalor a través del trabajo
materializado en el sector primario en las diferentes regiones del estado fluye hacia la ciudad-
centro y esto sucede porqgue es en ella donde se concentra el capital comercial y financiero.

Asimismo, durante toda la época de la Colonia y durante todo el siglo XIX el
crecimiento de la poblacién y la extensién territorial no tuvo un incremento significativo. Es
hasta la mitad del siglo XX cuando el crecimiento demogréafico y territorial de la ciudad
comienza a ser relevante. Los periodos de mayor crecimiento poblacional se presentaron
entre las décadas de los afios sesenta y ochenta, siendo esta Gltima la de mayor crecimiento
en toda la historia de la ciudad. Durante el periodo 1950-1980 el incremento poblacional
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estuvo principalmente relacionado con la expulsion de poblacion campesina de las zonas

rurales (Figura 1).

Afio Poblacion Crecimiento Incremento
absoluto porcentual

1900 37,278
1910 40,042 2,764 7.4
1921 31,148 -8,894 -22.2
1930 39,916 8,768 28.1
1940 44,304 4,388 11.0
1950 63,245 18,941 42.8
1960 100,828 37,583 59.4
1970 166,735 65,907 65.4
1980 301,637 134,902 80.9
1990 428,486 126,849 42.1
2000 549,996 121,510 28.4
2010 597,511 47,515 8.6
2015 607,053 9,542 1.6

Figura 1. Crecimiento poblacional de Morelia 1900-2015.

Fuente: Censos de poblacion, INEGI.

En sintonia con el incremento de la poblacion, es a partir de la década de los cincuenta
cuando la mancha urbana de Morelia comienza a expandirse. La ciudad pasa de ocupar en
1950 un poco més de 724 has a mas de 10,000 has. para el afio 2010 (Aguilar, 1999). El
incremento mas significativo se present6 entre 1990 y el afio 2000. Mientras que a inicios de
dicha década la ciudad ocupaba una superficie de 5427 has, para principios de siglo ya
ocupaba cerca de 9,736 has (Lemoine, 2015). La tasa de crecimiento fisico fue de 15.3%,
mientras que la tasa de crecimiento poblacional fue 1.67% (Pola-Villasefior, 2009). Dicha
expansion absorbia y transformaba tierra de propiedad ejidal y pequefia propiedad rural, cerca
de un 50% de la expansion de la superficie urbana fue sobre régimen de propiedad ejidal

(Avila, 2001). Por ejemplo, entre los sesenta y noventa fueron expropiadas 2,797 ha de
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propiedad ejidal para la expansion de Morelia (Aguilar, 1999). Los actores que condujeron
y controlaron la transformacion de tierras ejidales a suelo urbano, es decir, que fueron
preponderantes en su oferta durante ese periodo fueron en primer lugar los fraccionadores y
los promotores independientes (59%), seguido por el gobierno (21%) y las empresas
inmobiliarias (18%), y finalmente por las organizaciones sociales (3%) (Avila, 2001;
Aguilar, 1999).

Un rasgo que es importante sefialar es el patron morfoldgico y el tipo de urbanizacién
que presentaba la expansion de la ciudad durante la ultima década del siglo XX. Antes de los
noventa la expansion fisica de la ciudad de Morelia se caracterizd por una expansion
concéntrica y morfoldgicamente homogénea (Lemoine, 2015:16).

Los efectos de las desregulaciones en materia de vivienda y propiedad de la tierra
realizados a principios de los noventa comienzan a manifestarse en una acelerada expansion
fisica de la ciudad de Morelia hasta a principios de siglo. En la primera década del nuevo
siglo en la zona periurbana aparecen urbanizaciones masivas de vivienda social. Las del norte
de la ciudad invaden a Tarimbaro, municipio vecino, conformando la conurbaciéon Morelia-

Tarimbaro (L6pez et al., 2001; Méndez y Vieyra, 2014; Lemoine, 2015) (Figura 2).
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Figura 2. Expansion fisica de Morelia.

Elaboro: Larrazabal Alejandra.

En la periferia poniente, en el 2004, una constructora local denominada “Grupo
Herso” construye la urbanizacion de vivienda social mas grande de la ciudad que existe hasta
el momento, apartada, desconectada de la centralidad y caracterizada por la precariedad®°

(Espinosa, 2014). De igual manera, al oriente de la ciudad, y en el mismo periodo de tiempo,

%0 |os habitantes de esta urbanizacion tienen que recorrer entre 13 y 15 Km. Para llegar al centro de la ciudad
(Espinosa, 2014:231-235).
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se expande la construccion de vivienda social, pero a diferencia del poniente, en esta zona
periférica se produce ademas vivienda destinada a las clases medias (Sepulveda y Urquijo,
2014; Garciay Hernandez, 2020). También es en esta zona donde aparece el primer enclave
urbano destinado para la poblacion con altos ingresos, denominado “Tres Marias”, el cual
incluye un campo de golf categorizado como de “clase mundial” (Villasefior et al., 2019)

(Figura 3).

Fuente: Foto tomada del sitio: https://amuraworld.com/revistas/argentina-y-

chile/33-publirreportaje-es/1749-ciudad-tres-marias

Un segundo enclave de este tipo, y casi de manera simultanea, aparece en el suroriente

de la ciudad, denominado Altozano (Rodriguez, 2015:74-79; Avila, 2014) (Figura 4).
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Figura 4. Foto superior: Plaza comercial “Altozano” y edificios de
departamentos “Torres Panorama”. Foto inferior: Desarrollo inmobiliario “Torres
Altozano”.

Fuente: Archivo propio.
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El desarrollo de estos dos proyectos inmobiliarios para uso corporativo, comercial y
para vivienda destinada a los grupos de altos ingresos trae consigo un periurbano
espacialmente abigarrado y en donde la interconexion escalar entre los circuitos mundiales-
nacionales de capital financiero y el capital local inmobiliario estd jugando un papel
preponderante (Pereira e Hidalgo, 2008; Harvey, 2013). No obstante, la construccion
masiva de vivienda social es la que predomina en practicamente todo el periurbano de
Morelia (Avila, 2014; Lemoine, 2015), configurando un patron espacial en forma de
archipiélago (Figura 1). Estos dos tipos de urbanizacion, los cuales estan caracterizando a la
ciudad media mexicana, son parte de la expresion material de la urbanizacién mercantil
fetichista en su fase neoliberal (Hidalgo y Janoschka, 2014; Salinas-Arreortua y Pardo-
Montafio, 2018). Empero, no habria sido posible su materializacion sin que previamente se
iniciara un proceso de privatizacion y mercantilizacion de la tierra de propiedad social. En
un primer momento guiada por el gobierno federal y en un segundo momento facilitada por
el gobierno local al autorizar este el cambio de uso de suelo y algunas veces al fungir como

intermediario entre el ejido y los desarrolladores de vivienda.

5.4 El Ejido La Aldea

El ejido “La Aldea”, estd ubicado en el periurbano nororiente de la ciudad de Morelia,
en el estado de Michoacan (Figura 5). El origen del ejido hay que situarlo en la mitad de los
afios treinta del pasado siglo. Legalmente dicho ejido fue constituido por resolucion
presidencial en junio de 1935 tomando posesion los campesinos en diciembre de ese mismo

afno (DOF, 1935) (Figura 6).
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Figura 5. Ejido La Aldea.

Elaboraron: Villasefior Casael y Rojas Angela. Disefio cartografico: Larrazabal Alejandra.

La primera generacién de ejidatarios habian sido en la generalidad medieros, peones
y jornaleros de las Haciendas cercanas a la ciudad de Morelia antes del reparto, como lineas
atrds se menciono, pero también algunos de ellos realizaban oficios como peluqueros,
albafiiles, herreros, carpinteros, entre otros (Entrevistas realizadas a ejidatarios, 2017).
Asimismo, La mayoria eran originarios de Cotzio, poblado rural ubicado en la parte centro
oriental del municipio de Tarimbaro situado al norte de la ciudad; lugar donde se encuentra

el origen del ejido La Aldea (Ibid.).
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Figura 6. Foto tomada en la casa ejidal en julio, 2017.

Las condiciones materiales de las primeras etapas de la vida de los integrantes de la
primera generacion: infancia y primera juventud, se habian caracterizado por condiciones de
pobreza y la miseria. Sin embargo, el reparto agrario hizo que, una vez alcanzado el acceso
a la tierra, algunos hogares comenzaran a aumentar la produccién para el autoabasto de
distintos alimentos como el maiz, frijol y calabaza, reduciendo con ello sus condiciones de
privacion. No obstante, el hecho de que el hogar de los primeros ejidatarios estuviera
conformado por hasta 15 integrantes, las parcelas se caracterizaran por su poca fertilidad y
bajo ciclos productivos de temporal, contribuia a crear un escenario en el cual seguian
prevaleciendo altos grados de privacion cronica sobre las necesidades mas acuciantes dentro
del hogar campesino ejidatario. Y es precisamente, esta generacion de ejidatarios de La
Aldea, junto con una cantidad enorme de campesinos mexicanos, los que van a experimentar
algunos de los cambios sociales mas radicales que se presentaran en la sociedad mexicana
del siglo XX. El primero de ellos fue poder usufructuar un pedazo de tierra para obtener
directamente y bajo su gestion alimentos para el autoconsumo. Esto contribuyé a que el
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campesino ejidatario pudiera dejar atras su condicion semi esclava frente al gran latifundio
cuando se trataba de obtener el sustento para la familia (Bazant, 1974). Sin embargo, los
vientos nuevos -resultado de la institucionalizacion de su participacion en la lucha armada de
1910- no serian los que esperaba y anhelaba el campesino mexicano. El reparto agrario lejos
estuvo de ser un proceso que modificara de fondo las raices de las condiciones de desigualdad
y pobreza en las que vivian la gran mayoria de los campesinos (Lutz y Chavez, 2014).
Asimismo, el proceso que tuvieron que vivir los campesinos para acceder a la tierra, fue
arduo y, no pocas veces, costo la vida de muchos de ellos. En ese sentido, las condiciones a
las que se enfrentaron los fundadores del ejido La Aldea no fueron diferentes (Entrevista a
un ejidatario de segunda generacion, hijo de uno de los fundadores del ejido, 2017. Ver

figura 3 de la placa conmemorativa).

5.5 Mercantilizacion de la produccion agricola

Esta etapa inicia desde la fundacion del ejido, durante este periodo los ejidatarios
presentan rasgos propios del tradicional campesinado mexicano. Es decir, el trabajo
familiar/doméstico se mantiene como componente decisivo en el proceso productivo (Bartra
y Otero, 1988). Los ejidatarios al detentar la posesion de la tierra controlan formalmente el
proceso productivo. Son al mismo tiempo unidades de produccion y consumo. La produccion
es a pequefia escala (minifundista) dado que cada ejidatario en promedio posee una parcela
entre 5 y 8 Ha y hacen un manejo de ella con recursos y tecnologia de tipo tradicional
(Archetti y Stélen, 1975:51; Ayala, 2007; Garibay, 2008; Hocsman, 2014: 16). Con
respecto a la mercantilizacion del hogar campesino-ejidatario ésta comienza con la puesta en
el mercado de lo que el ejidatario y sus hijos producen en la parcela. Ello significa que dicho
proceso inicia cuando parte de lo producido, ademés de satisfacer directamente las
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necesidades de los integrantes del hogar ejidatario, se produce para llevarlo al mercado. Por
tanto, parte de lo que se cultiva en la parcela ejidal es tratado ya -desde el inicio- como
mercancia. Este proceso no es exclusivo de La Aldea, sino que es un rasgo que caracteriza
durante ese periodo a practicamente todo el mundo rural mexicano (Ver figura 7). No
obstante, es necesario precisar que cuando el ejidatario de La Aldea acude al mercado, la
logica que prevalece y conduce a éste es la 16gica propia de la economia mercantil simple, es

decir, la de Vender para comprar (Marx, 2010[1872].

Afio de censo 1940 1950 1960 1970
Total 53.6 82.1 82.0 87.0

Mas de 5 hectareas 55.7 89.4 87.0 88.2
Menos de 5 hectareas 40 78.7 67.0 81.0
Ejido 54.2 72.4 77.0 86.2

Figura 7. Porcentajes de produccién vendida por tipo de tenencia en México.

Fuente: Elaborado por Bartra y Otero 1988, con base en los datos de los Censos Agricola-ganadero
y ejidal, 1940, 1950, 1960 y 19703

En palabras de Jappe (2016:69)

“En la circulacion simple, al final del proceso el valor (el dinero) se cambia por la mercancia
en cuanto valor de uso y se extingue en el consumo de esta. El valor ya no existe; para
recomenzar el proceso, hay que crear otro valor. En la circulacion simple, el valor no se

conserva: desaparece”

Ello puso al campesino ejidatario de La Aldea en una condicion de productor agricola

en permanente desventaja cuando éste colocaba parte de sus cosechas en el mercado.

3LA partir de 1940, el gobierno mexicano tomd la decision de que el Censo Agricola-Ganadero y el Censo Ejidal
se levantaran simultdneamente. Estos censos estuvieron a cargo de la Direccion General de Estadistica, la cual
dependia en ese momento de la Secretaria de Economia Nacional. Previo al levantamiento se llevé a cabo el
empadronamiento de predios ejidales y no ejidales (INEGI, 2021).
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Inextricablemente sucedia asi porque al operar bajo dicha légica, la de Vender para comprar,
significaba en términos concretos, no contar con todos aquellos recursos necesarios para
funcionar y competir de acuerdo con la racionalidad empresarial capitalista. En ese sentido,
lo anterior significaba que el campesino ejidatario, en cuanto clase, cumplia un papel
fundamental para la reproduccion de la economia mercantil capitalista. Es decir, elemental
en cuanto a la produccion de trabajo social humano (trabajo abstracto), pero en lo individual,
experimentaba los efectos nocivos de la brutal competencia que caracteriza a la racionalidad
del mercado capitalista (Marx (2010[1872]). Bajo esa logica, la posesion, el usufructo de la
tierra y la manera en que producia (condiciones que empujan) y la parte de lo que éste
destinaba al mercado (condiciones que jalan) -de manera simultanea y contradictoria-
convertia al campesino-ejidatario, por un lado, en productor de riqueza social y, al mismo
tiempo, reproducia su condicién de productor rural pobre (Ibid.). Esto sucedia al recibir
menos valor del que le incorporaba a cada una de sus mercancias cuando este las vendia en
el mercado. En palabras més simples: vendia sus mercancias a un precio que estaba por
debajo del Valor que era incorporado a través del trabajo que desplegaban los integrantes del
hogar durante el proceso de su produccion (Marx, 2010[1872]). Las evidencias sobre las
condiciones en las que producian (condiciones y desarrollo de las técnicas y herramientas,
en el lenguaje de Marx, fuerzas productivas) las primeras generaciones de ejidatarios de La
Aldea se pudieron obtener a partir de los relatos que hacian sobre su vida infantil y juvenil
los ejidatarios entrevistados de méas edad, los cuales pertenecian a la segunda generacion
(Entrevistas a ejidatarios, 2017). Ellos recordaban, que tanto sus padres como los demas
ejidatarios, de manera generalizada, utilizaban técnicas y herramientas muy rudimentarias en
el trabajo de la parcela. Una de las herramientas mas recordada y mencionada fue el arado.

Otro factor que abonaba a las condiciones productivas que prevalecian en ejido de La Aldea
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en ese periodo fue la ausencia de agricultura de riego. Ello significaba que la produccién se
circunscribiera a un solo ciclo productivo al afio. Otro rasgo que abonaria a empeorar las
condiciones socioecondmicas del hogar ejidatario de esa primera generacion es la poca o nula
escolaridad que presentaban en general sus integrantes. La mayor parte de los ejidatarios de
esta generacion eran analfabetas. Lo anterior, de igual manera, habria que sefialar no era
exclusivo de La Aldea, sino que tal condicion constituia, de manera generalizada, a todas las
sociedades rurales mexicanas de ese tiempo (Roseberry, 2014).

En resumen, la combinacion de herramientas rudimentarias, cultivo exclusivo de
tierras de temporal, uso intensivo de trabajo familiar y bajos niveles de educacion
escolarizada, daba como resultado, de manera logica, que las condiciones productivas del
campesino de esta primera generacion de ejidatarios los colocaran en una situacion muy
desigual cuando llevaban sus cosechas al mercado. Tales condiciones, sin cambios
significativos, basicamente se mantuvieron durante las tres primeras décadas de vida del
ejido. Ello condujo a que, en algin momento, el ejidatario de La Aldea ya no les fuera posible
seguir incursionando en el mercado en su condicidon de campesino productor, dado que ello
significaba hacerlo en condiciones muy adversas y, por lo tanto, éste comenzara a ofrecer su
fuerza de trabajo en el mercado laboral urbano. Lo anterior, marcard un parteaguas en la
historia del hogar campesino-ejidatario de La Aldea, dado que, en estricto sentido, es en ese
momento cuando comienza a intensificarse la transformacion de los fundamentos del hogar
ejidatario. Al acelerarse su incorporacion al mercado urbano, simultaneamente se establecen
las condiciones que determinaran las formas en que el mundo urbano entrard al mundo rural
del hogar. Sin embargo, en 1971 sucedera un acontecimiento que frenard un poco la huida
generalizada del ejidatario de La Aldea hacia el mercado laboral urbano con la construccion

del canal de riego (Entrevistas a ejidatarios, 2017). La evidencia recabada a través de los
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distintos instrumentos mostré que durante la implementacion la agricultura de riego el ejido
alcanzo cierta bonanza. Durante este periodo los ejidatarios ademas de cultivar los alimentos
tradicionales también pudieron cultivar otros alimentos tales como el trigo, las papas, camote
y avena. De igual manera, comenzaron a cultivar forrajes como la alfalfa, sorgo, entre otros.
En términos generales, la construccién del canal de riego permitié que las condiciones
productivas mejoraran de manera significativa en el ejido. Se incrementd el rendimiento
agricola y, por primera vez, los ejidatarios pudieron tener excedentes, intensificando con ello
la produccién para el mercado. No obstante, los ejidatarios siguieron utilizando de manera
generalizada técnicas rudimentarias de trabajo durante este periodo, aunque es precisamente
durante este periodo cuando comienzan a aparecer los primeros tractores agricolas. Durante
esta etapa, la l6gica que seguia guiando la reproduccion del hogar, fue la légica de
reproduccion campesina. Es decir, la decisién de cuantos hijos tener, que sembrar y como
hacerlo estaba completamente supeditado asegurar el alimento para los integrantes. Cuando
se alcanzaba un excedente era llevado al mercado, pero cuando se hacia, seguia prevaleciendo
la racionalidad de vender para comprar. Es decir, no la ldgica de la acumulacion sino la de
satisfacer las necesidades elementales del hogar. En ese sentido, a pesar de los beneficios que
trajo la agricultura de riego, lo prioritario para la mayoria de los ejidatarios de esta generacion

seguia siendo la supervivencia de la familia.

5.6 Mercantilizacion del trabajo campesino

De acuerdo con lo presentado en el apartado anterior, se pudo observar que el proceso
de mercantilizacion al que se incorpora el hogar ejidatario comienza mucho antes de que
aterricen en el ejido los efectos de las reformas a la Ley agraria y a la Ley de vivienda social.

Es decir, que los procesos de mercantilizacion de la tierra ejidal en La Aldea, los cuales se
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intensificaran con la llegada de la urbanizacion neoliberal, les precede un proceso de
mercantilizacion de la fuerza de trabajo del hogar campesino-ejidatario como resultado de su
gradual incorporacion a la sociedad urbana capitalista. En ese sentido, el proceso de
mercantilizacion del trabajo campesino-ejidatario es una condicion necesaria para que inicie
la mercantilizacion de la tierra y ésta ultima devenga en suelo urbano (Villaseiior et al.,
2019). El proceso de mercantilizacion del trabajo aparece con mayor claridad en los tiempos
en que los ejidatarios de la segunda generacion alcanzan su edad adulta, esto sucede entre
1950 y 1960 (Entrevistas a ejidatarios, 2017). Cabe mencionar, que en el periodo que se
realiz6 el trabajo de campo todavia sobrevivian algunos de estos ejidatarios, los cuales
presentaban una edad de entre 80 y 90 afios. Estos habian nacido durante la lucha por y la
fundacion del ejido, entre 1928 y 1948. Al respecto, un hallazgo significativo fue que todavia
algunos de ellos ostentaban parte de la propiedad de la tierra, ain después de haber repartido
a toda su descendencia. Los recuerdos mas claros que tenian los ejidatarios entrevistados de
esta generacion también estaban referidos a las condiciones productivas que prevalecieron
en los inicios del ejido. Sefialaron que cuando comenzaron a trabajar la tierra, la mayoria de
ellos usaban arado como sucedia en la primera generacion Que antes de la construccién del
canal de riego solamente se dedicaban basicamente a producir maiz, frijol y calabaza.
También algo que tenian muy presente en sus recuerdos, son las dificultades que tuvieron
que enfrentar como familia campesina al trabajar sus parcelas. Sefialaron que, derivado de lo
anterior, posteriormente algunos de los ejidatarios de la segunda generacion y, en mayor
medida los de la tercera generacion (el intervalo etario de esta estaba entre los 50 y 70 afios,
los cuales habian nacido entre 1948 y 1968) comenzaron a buscar la vida en el mercado
laboral urbano de Morelia (Entrevistas a ejidatarios, 2017). Sin embargo, sus cualidades

como trabajadores del campo los colocaron en una condicion de desventaja al acudir a vender
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su capacidad de generar trabajo en la ciudad (Villasefior et al., 2017). Como consecuencia,
y para abonar a sus ya complicadas condiciones, el mercado laboral urbano -ente extrafio y
abstracto- les hizo saber de manera muy cruda que como campesinos que ofrecen su
capacidad para generar trabajo son una mercancia sin muchas cualidades y, por tanto, poco
atractivas para los sectores donde se requiere una mayor calificacion profesional. Ello, de
manera ldgica, sucede porque sus conocimientos poco o0 nada tienen que ver con los trabajos
mejor remunerado en la industria o en los servicios, lo cual los llevo a emplearse como
trabajadores en la construccion (albafiles, carpinteros, plomeros, entre otros), otros tantos se
convirtieron en choferes, vendedores, taxistas, etc. (Entrevistas a ejidatarios, 2017). Lo
anterior, combinado con altas tasas de natalidad-mortalidad y altos niveles de analfabetismo,
hizo que las condiciones de pobreza y precariedad siguieran siendo una constante en los
hogares del ejido de esta generacion. Otra consecuencia de la incursion del ejidatario al
mercado laboral urbano -y que es necesario analizar- son las formas que asumen la compra-
venta de fuerza de trabajo. Desde el punto de vista de las instituciones liberales, tal acto es
legitimado ideolégicamente al presentarse como un acto de libertad individual (Marx,
2010[1872]). El trabajador vende su fuerza de trabajo y lo hace en pleno uso de su “libertad”,
en un escenario que lo “permite”, un mercado libre regulado por el precio (salario nominal)
establecido por la oferta y la demanda (Ibid.). La evidencia de libertad: como propietario de
su mercancia (fuerza de trabajo) el trabajador puede venderla a cualquier capitalista si asi lo
“desea” (Harvey, 2014: 74). Por lo tanto, la libertad al trabajador se le presenta en cuanto
que es libre para ir a vender su fuerza de trabajo al mercado. Asimismo, lo hace en
condiciones de igualdad, considerando que su condicion de sujeto econdémico y autbnomo es
reconocida ante la Ley y ejerciéndola al vender su capacidad vital de generar trabajo a otro

sujeto economico igualmente autonomo (Marx, 2010[1872]; Rubin, 1974).
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5.7 Mercantilizacion de la tierra ejidal

La intensificacion del proceso de mercantilizacion de la fuerza de trabajo del hogar
ejidatario como resultado de la disminucién drastica en la produccion agricola, conduce a
que la segunda generacion de ejidatarios de La Aldea sea la primera que comience a vender
la tierra (Entrevistas a ejidatarios, 2017). Pero, dadas las restricciones que les imponia la
Ley agraria, al hacerlo, lo hacen a través del mercado informal. Durante esta etapa, en el ejido
se incrementa de manera significativa los compradores externos, esto sucede a mediados de
los afios noventa. Asimismo, otro hallazgo significativo mostrd que los ejidatarios cuando
vendian la tierra no lo hacian en una sola transaccion, sino que vendian pequefias porciones
de sus parcelas. Lo anterior esta directamente relacionado a la I6gica mercantil subyacente a
la urbanizacion popular que ha caracterizado en general a todas las ciudades mexicanas, la
cual ya en los primeros capitulos de la presente tesis ha sido abordada (Bazant, 2015;
Olivera, 2015; lracheta, 2015). De igual manera, se pudo conocer que parte de las
transacciones de compraventa de tierra ejidal se seguian realizando entre ejidatarios. La
mayor parte de estas transacciones, igual como ha sucedido en muchos otros ejidos
periurbanos de Morelia y de otras ciudades mexicanas, tuvo como finalidad ademas de
satisfacer la necesidad de vivienda de los trabajadores precarizados de la ciudad la de las
nuevas generaciones que integran el hogar ejidatario (Legorreta, 1991; Bazant, 2015;
Iracheta, 2015; Rodriguez et al., 2019; Villasefior et al. 2019). También desde que inicio
la venta ilegal de la tierra ejidal, han existido aquellos ejidatarios que compraban parte o la
totalidad de la parcela a sus colegas con la finalidad de acumular a través de la especulacion
aprovechando el incremento de la demanda de suelo barato de los urbanitas que buscaban un

pedazo de suelo para construir su vivienda (Varley, 2021; Villasefior et al., 2019). Sin
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embargo, habria que sefialar que en el ejido generalmente son muy pocos los ejidatarios que
han ejercido la actividad especulativa con la tierra. Asimismo, la evidencia obtenida, muestra
y constata, que solamente es a partir de la llegada del Programa de Certificacién de Derechos
Ejidales (PROCEDE)*2-en el afio 2001- cuando los ejidatarios de La Aldea comienzan a
vender las primeras parcelas a los desarrolladores de vivienda social (Taller de cartografia
participativa, 2017; archivo de la casa ejidal y entrevistas a ejidatarios, realizadas en
2017). De igual manera, se pudo conocer que algunas de las parcelas se negociaron antes de
que el ejidatario propietario adquiriera el dominio pleno y que los compradores apoyandose
en funcionarios publicos, tanto estatales como municipales, desplegaron distintos tipos de
recursos (monetarios e influencias) para que el proceso de adquisicién del dominio pleno por
el ejidatario que les vendid transitara su peticién por la asamblea ejidal de manera mucho
mas rapida. Otro de los hallazgos significativos encontrados durante el tiempo que se realizd
el trabajo de campo, fue que la mayoria de los ejidatarios de la segunda generacion, salvo
algunas pocas excepciones, ya habian vendido practicamente la mayor parte de su tierra,
incluida la parte que les correspondid de las tierras de uso comdn que se adjudicaron en una
asamblea ejidal realizada en el afio 2005 (Taller de cartografia participativa y entrevistas
a ejidatarios, ambas realizadas en 2017). Los hallazgos mostraron la importancia que han
tenido los ejidatarios de la segunda generacion en el proceso de mercantilizacion de la tierra.
No obstante, son los ejidatarios de la tercera generacion los protagonistas en dicho proceso.

Lo anterior se debe a que cuando aterrizan las reformas de la Ley agraria y la de vivienda

32 |a reforma al articulo 27 de la Constitucion mexicana establecia un proceso legal implementado a través del
PROCEDE. Al incorporarse el ejido a dicho programa se delimitaban derechos territoriales individuales dentro
del ejido al emitirse titulos de dominio sobre sus parcelas a cada uno de los ejidatarios de modo que estos
tuvieran el derecho de privatizar su parcela. Siendo la asamblea ejidal donde se discutia la autorizacién o
negacion de tal derecho (Davis, 2000).
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social, algunos ejidatarios de esta generacion controlan el comisariado, la asamblea ejidal y
tienen, de igual manera, el control sobre la mayoria de la tierra en el ejido (Entrevistas a
ejidatarios, 2017). Aunado a lo anterior, habria que sumarle otros factores. Si bien es cierto
que la edad que presentan los ejidatarios de esta generacion cuando comienza la intensa
privatizacion de la tierra ejidal en La Aldea como efecto de las reformas neoliberales es
todavia una edad productiva (tenian entre 30 y 50 afios). También es cierto que esta
generacion es la que reunird una combinacion de factores, la cual establecer las condiciones
necesarias para que a partir de la privatizacion de la tierra ejidal se detoné una intensa
mercantilizacion de dicha tierra, siendo ésta Gltima fundamental para que se acelere la
urbanizacion del ejido La Aldea. De acuerdo con los hallazgos, entre los factores mas
preponderantes se encuentran los siguientes: Un primer factor es la generacion que
experimenta los mayores rendimientos agricolas como resultado de la construccion en 1971
del canal de riego (Taller de cartografia participativa, 2017). Es durante esta misma
generacion cuando el canal deja de funcionar (eso sucede durante los primeros afios del nuevo
siglo XXI) y es precisamente en el 2001 cuando el ejido de La Aldea se incorpora al
PROCEDE. Es decir, esta generacion experimenta los beneficios de la agricultura de riego
y sus efectos. Adoptan de manera generalizada el uso de maquinaria, fertilizantes y semillas
mejoradas. Son los ejidatarios que llegan a producir una mayor diversidad de cultivos,
producen hortalizas, papas, camote, avena, trigo, alfalfa, entre otros. Sin embargo, es esta
misma generacion también la que va a experimentar como se desvanecen los frutos de ese
endeble “progreso” agricola. Es la generacion de hogares que mejores condiciones materiales
Ilegd a tener. También son los ejidatarios de esta generacion los que aumentan la migracion
a Estados Unidos, prevaleciendo una migracion de estancias temporales. Lo anterior

relacionado directamente con su condicion de ejidatario y las obligaciones legales que éste
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tiene frente al Estado para mantener la posesion y usufructo (Ley agraria vigente antes de
la reforma al articulo 27). Un segundo factor que sera determinante en establecer las
condiciones en que se intensifica el proceso de mercantilizacion de la tierra del ejido La
Aldea es el proceso de envejecimiento de los ejidatarios protagonistas de dicho proceso. Tal
condicion sociodemografica impactard de manera, negativa y logica, la dependencia y
relacion que el hogar ejidatario guarda con la tierra ejidal periurbana. Finalmente, un tercer
factor que va a ser determinante es que la mayoria de los ejidatarios de la tercera generacion,
al incorporarse como productores del campo y, de manera simultanea, incorporarse como
trabajadores urbanos la mayoria en condiciones laborales precarias, hace que queden
marginados de la proteccion del Estado y no puedan acceder -durante su etapa activa y por
consecuencia en su vejez- a la seguridad social. Por tanto, esa condicion vulnerable, los
orillard a que cuando en el hogar algun integrante experimenta un evento relacionado con la
salud, ya sea alguna enfermedad o el nacimiento de un nuevo integrante, el ejidatario como
jefe de familia tenga que recurrir a la venta total o parcial de sus parcelas para poder
solventarlo. La combinacion de factores antes expuesta establecera las condiciones idoneas
para que los poseedores de la tierra en el ejido periurbano contribuyan de manera significativa

a que se acelere la transformacion de la tierra ejidal en una mercancia.

Consideraciones finales

El proceso de urbanizacion mercantil del ejido La Aldea inicia con la mercantilizacion
de lo que produce el campesino ejidatario. Posteriormente, avanza en una segunda etapa con
la mercantilizacion de su fuerza de trabajo. Estas dos primeras etapas respondieron a la l6gica

de la urbanizacion mercantil donde la forma que prevalece es la de Urbanizacion popular,
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inherente a la I6gica mercantil simple. Posteriormente, a finales de la década de los noventa
viene una etapa de cambios institucionales a escala nacional que combinados con la ética
liberal propia del campesino mestizo posrevolucionario convertido en ejidatario, producen
en el ejido una répida privatizacion de la tierra, condicion necesaria para que se despliegue
un intenso proceso de mercantilizacion de la parcela en el ejido periurbano de La Aldea.
Siendo este proceso, de igual manera una condicion necesaria para que la tierra ejidal,
potencialmente urbanizable dada su proximidad a la ciudad, se transforme en suelo
urbanizado. Lo anterior, bajo un contexto histérico caracterizado por una intensa busqueda
de ganancias a través de la especulacion inmobiliaria, trae como consecuencia que la vida de
los integrantes del hogar ejidatario y el pedazo de naturaleza que durante varias generaciones
ha sido parte fundamental de su vida y sustento, se vean sometidos a los ritmos y
consecuencias que la logica de la revalorizacion del valor establecera. En una primera etapa,
cuando el ejidatario de La Aldea acude a vender sus cosechas, posteriormente cuando este
comienza a vender su fuerza de trabajo y finalmente cuando este comienza a dejar de serlo
al incorporarse al proceso de mercantilizacion y urbanizacion de la tierra ejidal. En esta
ultima fase, al convertirse la parcela ejidal en suelo urbano utilizado para la produccion y
mercantilizacion de la vivienda social, los integrantes del hogar campesino-ejidatario
empiezan a experimentar una fase acelerada de transformacion. Al vender su parcela y su
capacidad de generar trabajo en el mercado urbano rapidamente comienza a desaparecer su
condicion e identidad de ejidatario ligado al mundo rural y comienza a manifestarse una
nueva: su condicion e identidad de urbanita. Sin embargo, en el proceso de transformacion
hay algo que esencialmente no cambia y que sigue caracterizando a la mayoria de los hogares
otrora campesino-ejidatarios: sus condiciones de privacion y precarizacion. Lo anterior,

viene a profundizar las diferencias socioespaciales que prevalecen en el ejido periurbano de
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la ciudad mexicana territorialmente expresadas por las distintas urbanizaciones que se
asientan en él. Tales diferencias se expresan espacialmente sobre el ejido en proceso de
urbanizacion por las condiciones de precariedad y pobreza que muestran y experimentan
aquellos ejidatarios en proceso de transformacion en urbanitas que han vendido su tierra e
incorporado al mercado informal urbano. Por las condiciones en las que viven aquellos
trabajadores formales que compraron una vivienda construida sobre ese pedazo de tierra
otrora parcela y por las condiciones de vida que experimentan todos los dias aquellos
trabajadores informales expulsados de la ciudad que compraron al ejidatario un pedacito de

tierra para autoconstruir su refugio.
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CAPITULO 6. DESTRUCCION TERRITORIAL CREATIVA A ESCALA
DEL EJIDO PERIURBANO COMO PROCESO QUE ASUME LA
URBANIZACION MERCANTIL NEOLIBERAL33

Introduccion

La urbanizacion neoliberal es un proceso de produccion del espacio urbano originada
a partir de la praxis institucional y territorial de la ideologia neoliberal. Dicha praxis asume
tres maximas: la legitimacion discursiva que promueve al libre mercado como la institucion
histérica mas eficiente de interaccién social y de distribucion de la riqueza; la
desregularizacién (si bien parcial) de algunas de las funciones estatales y la renuncia por
parte del Estado al proyecto desarrollista de reproduccion social y la “santidad de la
propiedad privada” junto con la progresiva privatizacion de la naturaleza” (Smith, 2009:11).
A las dindmicas de destruccidn-creacion generadas por dicha urbanizacién en el presente
capitulo se les denomina procesos de Destruccion Territorial Creativa (Harvey, 1996,
2008b; Davis, 2004; Brenner, 2003; Smith, 2009; Brenner, 2013). Basado en las ideas de

Harvey (2008b); Theodore et al., (2009) y Brenner (2013), la destruccién territorial

33 Para la elaboracion del trabajo de campo para esta etapa se recibié apoyo del PAPIIT-DGAPA-UNAM a
través del proyecto ¢Urbanization de la pobreza sin migracién? Expansion del periurbano de ciudades medias
y transmutacién de medios de vida de campesinos pobres: El caso de la conurbacion Morelia-Tarimbaro (Clave
1A301316) y del Inter-American Institute for Global Change Research (IAI) a través del proyecto “Bridging
Ecosystem Services and Territorial Planning (BEST-P)” under Grant code CRN-3095. También agradecemos
el apoyo recibido del personal que integra el Laboratorio Universitario de Drones (LUD) del CIGA, UNAM
por el levantamiento de fotografias. Asimismo, agradecemos a Luzorquidea Castro, Angélica Rodriguez,
Abelardo Pérez y Mdnica Madrigal por su ayuda en la realizacion del taller de cartografia participativa. Un
agradecimiento a Angela Rojas por su colaboracion en la realizacion del taller de cartografia participativa y por
su ayuda en la preparacion de los insumos cartogréaficos. Igualmente, un agradecimiento especial a Alejandra
Larrazabal por su valioso apoyo en la planeacion y realizacion del taller de cartografia participativa y por su
apoyo en el disefio cartografico. Finalmente, un agradecimiento especial a todos los ejidatarios de La Aldea por
su ayuda y participacion.
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creativa se refiere a la destruccion de las instituciones econdmicas, politicas y sociales
heredadas por el régimen de acumulacion fordista y el modo de regulacion keynesiano (en el
caso Latinoamericano equivaldria al modelo denominado desarrollismo) y la creacion de
nuevas instituciones provocadas por los procesos de restructuracion del capitalismo
neoliberal. Considerando lo anterior, se plantea que el proceso de destruccion territorial
creativa del ejido La Aldea esta constituido por dos momentos dialécticamente entrelazados:
la destruccion parcial pero constante del territorio anteriormente constituido y la creacion
tendencial pero inestable de un nuevo arreglo territorial, orientado al mercado, condicionado
y normado por la I6gica de acumulacién y expansién del capital (Harvey, 2008b; Theodore
et al., 2009 y Brenner, 2013). El primer momento se manifiesta cuando es trastocado el
fundamento material del territorio ejidal, la propiedad de la tierra. A partir de ello, comienza
una ruta de acelerados cambios al interior del ejido. Este primer momento, en estricto sentido,
inicia fuera del ejido, directamente con la reforma que el Estado hace a la Ley Agraria en
1992; e indirectamente con la reforma a la Ley de Vivienda Social en 19923y con el proceso
de urbanizacién en las periferias rurales de las ciudades mexicanas ex ante al modelo
neoliberal. Por tanto, a escala del ejido, se considera que la urbanizacion neoliberal llega al
ejido cuando los ejidatarios ingresan al Programa de Certificacion de Derechos Ejidales
(PROCEDE). El segundo momento se desencadena cuando el ejidatario asume el dominio
pleno y continda cuando este acude al mercado y vende sus tierras a las desarrolladoras de

vivienda®. La evidencia empirica indica que a partir de que el ejido periurbano se incorpora

34 En 1992 el gobierno federal acogi6 el Programa para el Fomento y Desregulacion de la Vivienda siendo ésta
una accion politica que disminuyo el papel regulador del Estado en la promocién de la vivienda social (Imilan
et al., 2016).

35 La creacion del dominio pleno por el Estado mexicano ha permitido a los ejidatarios que las tierras parceladas
puedan ser vendidas, rentadas, heredadas y utilizadas como garantia en transacciones comerciales. Fue, y sigue
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al PROCEDE se intensifica significativamente el proceso de privatizacion y mercantilizacion
de la tierra (Salazar, 2014; Pirez, 2014; Olivera, 2015). Conforme se intensifica dicho
proceso el ejido acelera su transformacion de acuerdo con las necesidades imperantes de la
expansion y acumulacion del capital subyacentes en la urbanizacion neoliberal. Asimismo,
metodolégicamente se parte de considerar al ejido como una institucién heredada por la
Revolucion Mexicana, que, al consolidarse, fundamento el marco politico y econdmico que
guio la organizacion y la delimitacion espacial en la apropiacion de tierras de una gran masa
de campesinos en todo el territorio mexicano. Considerando lo anterior, metodol6gicamente
se plantea que el ejido puede ser analizado utilizando la categoria de territorio, puesto que
este posee una existencia material concreta, una frontera expresada en la delimitacion de la
superficie de tierras a las que tenia el derecho legal de usufructuar el campesino; derecho que
se obtuvo como resultado historico de la lucha politica realizada en México a inicios del siglo
XX, lucha en la que estaba de por medio la vida misma. El que exista una delimitacion
tangible sobre la porcion de la naturaleza que los ejidatarios tienen el derecho a usufructuar,
reconocida politica y juridicamente por el Estado, fundamenta la construccion histérica del
ejido como un territorio (Baitenmann, 2001). Por otro lado, el ejido debe considerarse como
un territorio porque su constitucién espaciotemporal es resultado de un conjunto de acciones
colectivas de apropiacion econémica y simbdlica. Dichas acciones son condicionadas y
reguladas por las relaciones de poder que existen al interior del ejido, las cuales poseen cierto
grado de autonomia frente al marco normativo impuesto por el Estado mexicano. Asimismo,
dichas relaciones estan directamente limitadas por la division del trabajo que impera a escala

de la economia mexicana, pero también fuertemente constrefiidas de manera interconectada

siendo, en sentido estricto, una reforma creada formalmente para convertir la propiedad social en propiedad
privada (Salazar, 2014, 2015; Bazant, 2015; Olivera, 2015).
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a escala del lugar, por la técnica®, por la cantidad y la calidad de los recursos naturales que
existen dentro los limites fisicos del ejido. Lo cual resulta ser un factor preponderante y
determinante no solo en el tipo de relaciones de apropiacion derivadas de las actividades
agricolas que ellos realizan, sino también aquellas otras relaciones de apropiacion ligadas
intrinsecamente a las cualidades de la tierra, esta como una porcion de la naturaleza, tales
como la cantidad y calidad del agua, recursos forestales, minerales, entre otros. Asimismo,
una conceptualizacion del ejido como una construccion territorial provee de elementos para
entender como al avanzar la urbanizacion neoliberal sobre éste, actores externos, como el
Estado y el capital financiero e inmobiliario, despliegan mecanismos de poder que subsumen
al fundamento del territorio, el campesino-ejidatario. Lo anterior, reconfigura
socioespacialmente al ejido, deviniendo este en un escenario donde el protagonista, el que
domina y conduce la destruccion-creacion, es fundamentalmente el capital®” (Raffestin,
2011; Smith, 2008; Harvey, 2014). Asimismo, analizar al ejido periurbano como una escala
geogréfica en permanente cambio, con tendencia a la reduccion y la extincion como efecto
de la urbanizacion, es un instrumento epistemolégico fundamental para poder analizar el
papel que juega la urbanizacion neoliberal en dicha transformacion.

El capitulo se divide en cuatro partes: En la primera, de manera introductoria, se
despliega el marco conceptual y el contexto histérico donde se ubica el estudio empirico a

escala del ejido La Aldea. En la segunda parte se establecen los argumentos metodolédgicos.

%La técnica concebida como aquel conjunto de instrumentos y herramientas de trabajo, pero también el
conjunto de procedimientos y conocimiento acumulados a lo largo de la historia y que condicionan la relacién
entre los seres humanos y la naturaleza (Herrera, 2006: 77-78).

37 El primero, al hacer uso del poder para establecer escenarios normativos e institucionales neoliberalizantes y
los segundos, por ser actores hegeménicos en la produccion del espacio urbano que controlan los flujos de
capital que definen las formas y ritmos de la mercantilizacién de la vivienda y la tierra de propiedad social en
el periurbano de la ciudad mexicana.
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En la tercera parte se presentan los hallazgos més relevantes sobre la trasformacion territorial
del ejido. Dichos hallazgos se dividen temporalmente en dos etapas de acuerdo con la historia
del ejido. En la primera se presentan los cambios relacionados con la urbanizacion que el
ejido La Aldea presentd antes de que aterrizaran sobre este los efectos de la urbanizacion
neoliberal. En la segunda etapa se presentan las transformaciones que el ejido muestra a partir
de que se inicia el proceso de destruccion de la propiedad ejidal de la tierra como resultado

de dicha urbanizacion. Finalmente se presentan algunas consideraciones finales.

6.1 Herramientas e instrumentos de indagacion a escala del ejido

Se recolecto informacion de distinta naturaleza que permitiera identificar y caracterizar
la urbanizacion que ha presentado el ejido desde su fundacion y a partir de ello identificar de
manera concreta cuando inician los dos momentos del proceso de destruccion territorial
creativa originado por la urbanizacion neoliberal. Se llevo a cabo una revision de archivos
historicos en el Registro Agrario Nacional (RAN) y en la carpeta bésica resguarda por el
comisariado ejidal de La Aldea, ademas de la informacion contenida en el Diario Oficial de
la Federacion (DOF). El proposito fue recoger todo aquel dato que nos ayudara a construir
argumentos que dieran cuenta de la etapa previa a la incorporacion del ejido al PROCEDE y
con ello indagar sobre como inici6 el proceso de privatizacion de La Aldea. Posteriormente
se realiz6 un taller donde participaron tres grupos, de entre 4 y 5 ejidatarios cada uno, la
mayoria de ellos pertenecientes a la tercera generacion de ejidatarios y donde se desplegaron
dos herramientas de recoleccion de datos: cartografia participativa y la entrevista grupal
semiestructurada. Asimismo, se elabord un analisis cuantitativo sobre el cambio del uso de
suelo que el ejido ha presentado durante toda su existencia. El objetivo fue identificar y
caracterizar la magnitud de las transformaciones espaciales que ha presentado el ejido de
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acuerdo con las dos etapas del proceso de destruccion territorial creativa. Para ello se elaboro
cartografia convencional haciendo énfasis sobre el cambio de uso de suelo agricola a urbano
que ha presentado el ejido en los Ultimos 50 afios. Se trabajo a partir de los siguientes insumos
cartogréficos: una fotografia aérea de 1970, una ortofoto de 1995, imagen del satélite Spot

de 2004 e imagenes satelitales de Google Earth de 2017 y 2018.

6.2 Urbanizacion mercantil ex ante urbanizacion neoliberal

La superficie que comprendia originalmente el ejido en suma tenia una superficie
1,000 has. Todas ellas eran de temporal, de las cuales 25% eran de agostadero y fueron
tomadas de la ex Hacienda de Atapaneo para beneficiar a 85 individuos con sus respectivas

familias, quedando la distribucion del uso de la tierra como lo muestra la figura 8.
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Figura 8. Uso de suelo y limite territorial original en el ejido La Aldea.

Nota: El poligono denominado como parcelamiento informal muestra el usufructo privado de una porcion de
tierras de uso comin que hacia una familia de ejidatarios. De acuerdo con la informacion obtenida en campo,
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dicha familia persuadié a la Asamblea ejidal para Ilegar a un acuerdo interno, al margen de la ley agraria, que
les permitiera usufructuar parte de las tierras de uso comudn y a cambio de ello renunciarian a las tierras que les
correspondian en la zona parcelada. Elaboraron: Villasefior Casael y Rojas Angela. Disefio cartografico:
Larrazabal Alejandra. Elaborado a partir del mapeo participativo llevado a cabo con los ejidatarios el 17 de
junio, 2017.

A mediados de los afios setenta, con la electricidad y el drenaje la expansion de la
ciudad llega al ejido, pero esta se acentta con la expropiacién de una parte importante de las
tierras para construir la Ciudad Industrial de Morelia (CIMO). La ciudad irrumpe y trastoca
el territorio del ejido de manera importante con la construccion de este pequefio enclave
industrial. La expropiacion para construir dicho enclave no solamente afecté al ejido de La
Aldea, también fueron afectados el ejido de Santiaguito (1 has), Salitrillo (15 has), Isac
Arriaga (87.65 has) y el ejido Colonia Consuelo Alfaro de VVazquez (52.86 has); todos ellos
ejidos periurbanos de Morelia. Las tierras expropiadas de La Aldea las usufructuaban 18
hogares ejidatarios (DOF, 1975; mapeo participativo, 17 de junio, 2017). La expropiacion
fue uno de los primeros efectos de la urbanizacion de Morelia sobre La Aldea que transformo
de manera significativa tanto el territorio como la vida cotidiana de la poblacion originaria.
El tipo y grado de afectacion del que fue objeto el ejido, producto de la expropiacion, fue y
continda siendo significativo, tanto en términos cuantitativos como cualitativos. Por ejemplo,
en términos cuantitativos hubo una reduccion de 15% aproximadamente de la superficie
territorial; al ejido se le expropié un area de 146.85 Has en donde practicaban, tanto
agricultura de temporal como de riego (DOF, 1975; carpeta basica de la casa ejidal) (figura

9).
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Figura 9. Expropiacion sobre el ejido La Aldea.

Elaboraron: Villasefior Casael y Rojas Angela. Disefio cartografico: Larrazabal Alejandra.

A partir del mapeo participativo llevado a cabo con los ejidatarios el 17 de junio de 2017, la informacion
contenida en la carpeta basica y los poligonos establecidos en el PROCEDE.

Cualitativamente, bajo condiciones materiales de necesidad histéricamente
heredadas, al expropiar el Estado el medio de produccidn mas valioso que poseian 18 familias
de ejidatarios, parte de los integrantes de estos hogares se vieron orillados a incorporarse al
mercado laboral urbano como vendedores de lo Unico que poseian, su fuerza de trabajo (taller
de mapeo participativo, 17 de junio de 2017). No obstante, dada su limitada o nula dotacién
de competencias técnicas necesarias, en términos de educacion formal, como ya se abord6
en el capitulo anterior, la expropiacion los lleva a enfrentarse a dicho mercado en condiciones
de absoluta desventaja, en el mejor de los escenarios terminaron insertandose en la economia

informal teniendo que enfrentar y soportar las consecuencias que de ello se desprende:
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reducidos salarios, nula seguridad social y prolongacién de la jornada (Pradilla, 2014;
Hidalgo y Janoshchka, 2014; Pirez, 2016: 91). Asimismo, cabe sefialar que, en las
negociaciones sobre la expropiacion, como ha sucedido en otras tantas expropiaciones que
se han llevado a cabo en otros ejidos, el gobierno impuso sus condiciones y los términos®,
Al respecto, el secretario del comisariado, ejidatario que poseia una parcela en la zona
expropiada sefialo:

El gobierno siempre tuvo el control y el poder de negociacion, hicieron lo que quisieron...
como siempre...la corrupcion y el sistema...y mientras los ignorantes ejidatarios, inutiles
que somos...no hagamos...a nosotros nos bloquearon.... nos bloquearon...y nos pagaron a
su manera... En el 76 nos dieron el 25% del monto “acordado” .... Las tierras de temporal
fueron valuadas en 50 mil y las de riego en 100 mil...en el 83 nos dan un segundo
pago....pero el dinero se nos hizo agua.. Estaba muy devaluado®... (ejidatario participante
en el mapeo participativo, 17 de junio 2017). Azuela et al., (2009:20) sefiala al respecto:

“Ademés, como solia decirse en la jerga burocratica, las indemnizaciones por
expropiaciones a los ejidos y comunidades se pagaban “mal y tarde” o, peor aun, “mal y
nunca”. Durante décadas, los nucleos mantenian una condicion de subordinacion politica;
la relativa facilidad con la que eran expropiados y mal indemnizados para dar paso a obras

publicas era parte de esa situacion”.

Otra implicacion relevante ocasionada por la construccion de Ciudad Industrial en las
tierras expropiadas esta directamente relacionada con la construccién de un canal de riego,
cuatro o tres afios antes de la expropiacion. La construccion de esta obra hidraulica marcé un
cambio radical en la economia del ejido, a partir de ella, sefialaron los ejidatarios

entrevistados, se incrementd de manera considerable el rendimiento agricola de sus tierras.

% “La expropiacion es uno de los poderes fundamentales de todo Estado: el de suprimir legitimamente la
propiedad a nombre de un interés que se considera superior (Azuela et al., 2009: 525-555.).

39 En 1982 el gobierno mexicano se declara en condiciones de no poder pagar los empréstitos del servicio de la
deuda externa, lo cual trajo graves repercusiones en la economia mexicana, desatando con ello un espiral de
importantes devaluaciones en la moneda nacional durante toda la década de los ochenta.
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Al respecto, el hecho de que el canal de riego se alimentara de las aguas residuales, del
localmente llamado rio Grande, representd para los ejidatarios desde el principio un serio
problema en materia de sanidad en la produccién agricola. Sin embargo, el problema se
incrementd de manera considerable al establecerse ciudad industrial, dado que se vertian
parte de los residuos que ésta generaba sobre dicho rio, justo a la altura del tramo donde el
canal se abastecia, y, por ende, parte de los residuos industriales terminaban en el agua que
los ejidatarios utilizaban para el riego de parcelas. En la narracion de Juan®®, uno de los
ejidatarios que participaron en el taller, expresa dicha problematica:

“Ummbh.... antes.... cuando empezaron a vaciarse residuos de ciudad industrial, ya no se

pudo sembrar camote, cebolla, raices...habia que sembrar puras cosas que se daban

>

arriba...’

Posteriormente, ya entrada la segunda mitad de la década de los noventa, se establecen
las primeras casas del primer asentamiento urbano sobre las tierras del ejido denominado
“Buenos Aires” (mapeo participativo, 17 de junio de 2017). Este primer asentamiento
corresponde a la forma tipica y generalizada que caracteriz6 a la urbanizacion periférica de
la ciudad mexicana durante toda la segunda mitad del siglo XX: la urbanizacion popular,
representada por una ocupacion irregular del suelo y la vivienda autoconstruida (Jaramillo,
2008, 2017; Olivera, 2018) (figura 10). El origen de la colonia “Buenos Aires” esta
directamente relacionado con las condiciones que prevalecian en el mercado de suelo
periurbano: en términos de demanda, por la presién combinada que ejercieron las familias
encabezadas por trabajadores urbanos precarizados expulsadas de las partes centrales de la
ciudad y por la poblacion rural empobrecida recién llegada. Las condiciones materiales

adversas que caracterizaban a estos dos grupos los imposibilitaba a pagar los precios que

40 Nombre ficticio con el propoésito de respetar la confidencialidad de las entrevistas realizadas.
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prevalecian en el centro de la ciudad como resultado del incremento en la renta del suelo
urbano (Jaramillo, 2008, 2017). En términos de oferta, la génesis de la “Buenos Aires, es
resultado de las préacticas ilegales y especulativas que comenz6 a realizar una familia de

ejidatarios (mapeo participativo, 17 de junio de 2017).

Figura 10. Foto de la zona sur del ejido La Aldea.

Esta imagen corresponde a la primera colonia, llamada “Buenos Aires”, asentada sobre lo que fue parte de la
zona parcelada del ejido. Archivo propio. Foto tomada con DRON del Laboratorio Universitario de Drones
(LUD) del CIGA, UNAM, noviembre 2017.

6.3 Urbanizacion neoliberal y destruccion territorial creativa del ejido La
Aldea

Los resultados en el analisis cuantitativo sobre el cambio de uso de suelo indican que
en 1970 el dnico asentamiento humano, el ndcleo poblacional ejidal, ocupaba solamente
15.62 has. Veinticinco afios después, es decir, en 1995, los datos muestran un lento
crecimiento, ya que solamente 40 has eran ocupadas por dicho asentamiento humano. A partir

de ese afio comienza a acelerarse la urbanizacion en el ejido con la llegada de poblacion
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avecindada, ya que nueve afios después, en el 2004, las urbanizaciones populares ocupaban,
junto con el poblado original, 121.16 has. A partir de ese afio se va acelerar de manera
significativa la urbanizacién en el ejido. Los datos obtenidos del Gltimo afio de estudio, 2017,
muestran que las urbanizaciones populares junto con las de vivienda social y el poblado
ocupaban 353.63 has. Esto es equivalente al 40.41% aproximadamente del territorio original
del ejido (figura 11). Sin embargo, si se incluyen 338 has que mostraban ciertos patrones
fisico-geograficos propios de los que se observan en los pre-asentamientos humanos, como
trazados de lotes y calles del tipo urbano, observados en un primer momento en las imagenes
satelitales y posteriormente verificadas in situ, estariamos hablando de una futura superficie
urbanizada de alrededor de 79%. Al respecto, cabe mencionar que la urbanizacion periférica
del poblado original representa una parte significativa de dicho crecimiento, tal como se
puede observar en la figura 9, mientras que el resto es por la creacion de nuevas colonias al
suroeste del ejido y por la creacién de urbanizaciones de vivienda social en la parte
norponiente de este (figura 11). Asimismo, el analisis cuantitativo sobre el cambio de uso de
suelo permitié mostrar empiricamente las coyunturas que marcaron los cambios en los tipos

de urbanizacion del ejido.
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Figura 11. Cambios de uso de suelo, 1970, 1995, 2004 y 2107; como efecto de la
urbanizacion neoliberal del ejido La Aldea.

Elaboraron: Villasefior Casael y Rojas Angela. Disefio cartografico: Larrazabal Alejandra.

Los resultados sobre el cambio de uso de suelo muestran claramente como a partir de
la incorporacion del ejido al PROCEDE se inicia una acelerada etapa de destruccion
territorial vinculada al proceso de privatizacion y mercantilizacion de las tierras ejidales,
sobre todo a partir de la adopcion del domino pleno de una proporcion importante de los
ejidatarios pocos afios después de su incorporacion a dicho programa (Salazar, 2014:82)

(Figura 9).
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6.3.1 Etapa de destruccién

De acuerdo con los ejidatarios que participaron en el taller (mapeo participativo,
junio, 2017), la incorporacion del ejido al PROCEDE acontece en el 2001. Posteriormente,
una de las razones de la adopcién del dominio pleno por més de la mitad de los ejidatarios al
culminar la entrega de los certificados parcelarios, fue la idea de que al adoptarlo ello les
daria mayor certeza juridica, una mayor facilidad, asi como también la posibilidad de obtener
un mayor precio cuando decidieran vender la tierra. Asimismo, los ejidatarios sefialaron que
cuando se llevo a cabo el proceso de certificacion parcelaria, hubo conflicto entre varios de
sus compaferos al no poder ponerse de acuerdo con la delimitacion de sus parcelas. Lo
anterior, junto con la formalizacion de la reparticion y parcelamiento individual de las tierras
de uso comun en una asamblea llevada a cabo unos afios después, en 2005, es evidencia del
por qué el proceso de privatizacion de la tierra en el ejido de La Aldea avanzd tan rapido y
con muy poca resistencia. Con respecto a la premisa anterior, se plantea que la presencia
historica en el ejido de una cultura del usufructo individual sobre la tierra es el fundamento
para que el ejidatario cambie la propiedad social por propiedad privada. La conjuncion de lo
anterior junto con el cambio institucional hecho sobre el articulo 27, detona la decisién
colectiva de privatizar. Los indecisos siguen a los convencidos. Se intensifica el cambio de
propiedad social a propiedad privada. Se detona la mercantilizacion de la tierra. Disminuyen
significativamente las actividades agricolas; se acelera la metamorfosis de la parcela
deviniendo en suelo urbano. Se intensifica el proceso de reconfiguracién escalar- territorial;
la ciudad neoliberal destruye (desaparece la propiedad social y el uso agricola de la tierra) y
se superpone (creacion de vivienda social y reconfiguracion espacial de la urbanizacion

popular) sobre el ejido periurbano. Al acelerarse la privatizacion de la tierra se detona la
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compra-venta de ésta, de manera formal en la mayoria de las transacciones, pero también
informal, ya que una parte importante de los ejidatarios vendieron despues de obtener su
certificado parcelario, pero antes de adoptar el dominio pleno (mapeo participativo, junio,
2017). Lo anterior, en un primer momento intensifica la compra-venta de tierras adyacentes
al poblado originario, dandole continuidad y una mayor velocidad a la urbanizacion popular
que afos atréas ya habia comenzado (Salazar, 2014). Al respecto, algunos de los ejidatarios
que poseian parcelas pegadas al nicleo poblacional decidieron vender de manera lotificada
sus tierras (mapeo participativo, 17 de junio 2017). Esta decision respondié a una
racionalidad esencialmente econdmica, ya que, aunque tardaban en obtener el dinero de la
venta total de su parcela, el ingreso obtenido por la venta de esta era mucho mayor al que

podrian haber recibido si vendieran toda en una sola transaccion.

6.3.2 Etapa de creacion y reconfiguracion territorial

La privatizacion de las tierras en el ejido La Aldea trajo consigo significativas
transformaciones territoriales. No obstante, hay cierta continuidad de la urbanizacién popular
que prevalecié en el siglo pasado, con excepcion de que una parte importante de ésta ya no
es informal, dado que, desde el principio del proceso privatizador, una gran mayoria de
ejidatarios adquirieron el dominio pleno. En esencia, esto se debe a que la dindmica que
subyace a dicha forma de urbanizacion no es la légica de acumulacion, sino sigue siendo la
satisfaccion de la necesidad fundamental de vivienda de una parte importante de trabajadores
expulsados a la periferia y la de la supervivencia del campesino-ejidatario empobrecido.

“La circulacion mercantil simple —vender para comprar— sirve, en calidad de medio, a un

fin Ultimo ubicado al margen de la circulacién: la apropiacion de valores de uso, la
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satisfaccion de necesidades. La circulacion del dinero como capital es, por el contrario, un
fin en si, pues la valorizacion del valor existe Unicamente en el marco de este movimiento

renovado sin cesar” (Marx, 2010:186).

Es decir, la racionalidad que subyace en la venta de su tierra no es la de acumular,
sino la de obtener dinero para poder adquirir en el mercado urbano los diferentes satisfactores
necesarios para la reproduccion de su vida: alimento, vestido, servicios médicos, etc. De
manera simultanea, el ejidatario al colocar fraccionadamente sus tierras (lotificando) en el
mercado de suelo urbano permite que tengan acceso a ella los trabajadores urbanos
pauperizados y expulsados de la centralidad. No obstante, de manera paralela un grupo de
ejidatarios, sobre todo algunos que poseian parcelas en la zona de las tierras mas fértiles,
localizadas en la parte norponiente, presionados por las desarrolladoras de vivienda locales
y por su permanente condicion histérica de necesidad y privacion, comienzan a vender sus
parcelas. Precisamente, en el afio 2006, sobre una de estas parcelas se construye el primer
asentamiento de vivienda social, denominado “La Nueva Aldea”, el cual constaria de varias

etapas (figura 12 y 13).
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Figura 12. Uso del suelo y tipologia de asentamientos urbanos en la Aldea en el 2017.
Elaboracidn. Villasefior Casael y Rojas Angela. Disefio cartogréfico. Larrazabal Alejandra. A partir del
mapeo participativo llevado a cabo con ejidatarios el 17 de junio de 2017.

Archivo propio, tomada con DRON del Laboratorio Universitario de Drones (LUD) del CIGA, UNAM,
noviembre 2017.
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Esta urbanizacion estd ubicada en la zona mas aislada y desconectada del ejido. Las
personas que habitan este tipo de urbanizacion tienen que enfrentar de manera cotidiana
largos desplazamientos hasta su trabajo, tienen que caminar por calles en mal estado, muchas
de ellas sin pavimentar e inseguras, enfrentar dificultades en el acceso al agua y ademas
tienen que llevar a sus hijos a escuelas con altos niveles de precariedad (figura 14). Esto es
una evidencia clara de las implicaciones nocivas, ecoldgicas y sociales, que trae consigo la
urbanizacion neoliberal al ser guiada preponderantemente por la Idgica de la acumulacion de

capital.

Figura 14. Precariedad del habitat periurbano.

Foto superior izquierda es la calle principal de acceso a La Nueva Aldea. Foto superior derecha es la Escuela
Secundaria Técnica No. 143 a la que acuden habitantes de dicha urbanizacion. En el 2017 acudian a ella
aproximadamente 100 alumnos y 8 profesores. Foto inferior: tercera etapa de La Nueva Aldea. Cuenta con 54
viviendas y solamente estaban ocupadas 5. Las personas que habitaban esta urbanizacion lo hacian sin tener
acceso a agua, drenaje y energia eléctrica. Archivo propio. Las Ultimas tres fotos fueron tomadas en agosto
2017.
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Posteriormente la inmobiliaria “Grupo Herso” comenzaria a construir el conjunto
habitacional mas extenso, denominado “Villas de Oriente”, sobre tierras que originalmente
habian sido las mas fértiles del ejido. Esto sucedié en el afio 2010* (figura 15 y 17). Al
respecto, cabe sefialar que los desarrollos inmobiliarios con estas magnitudes responden a las
necesidades de rentabilidad que impone la racionalidad capitalista a las empresas
inmobiliarias obligandolas a implementar economias de escala en el proceso de produccion

inmobiliaria.

Figura 15. Villas de Oriente, urbanizacion localizada en la parte noroeste de La Aldea.

Archivo propio. Fotografia tomada en agosto 2017.

Cabe sefialar que el papel que jugé el gobierno estatal en las negociaciones de

compra-venta entre la inmobiliaria y los ejidatarios, asi como en la obtencién de los permisos

41 Este fraccionamiento de vivienda social fue gestionado por el Instituto de Vivienda del Estado de Michoacéan
de Ocampo ante la Secretaria de Desarrollo Urbano y Medio Ambiente para obtener la autorizacion definitiva
del proyecto de Vialidad y Lotificacion. El desarrollador fue "Inmobiliaria Grupo de Oro", S.A. de C.V.
apoyandose financieramente en "Banca Afirme", S.A. Institucion de Banca Mdltiple, Afirme Grupo Financiero
(DOF, 2008: 2-3).
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necesarios para urbanizar las parcelas adquiridas, confirma el grado de penetracion
institucional de la ideologia neoliberal al evidenciar el papel del gobierno como agente
facilitador en los procesos de privatizacion y mercantilizacion de las tierras ejidales
(Periddico Oficial del Estado de Michoacan, 2008; SIG Participativo, junio, 2017). Otro
ejemplo que abona a la tesis anterior es lo sucedido con la parcela escolar del ejido. Resulta
que durante la administracion del comisariado ejidal, con el que se llevé a cabo el taller de
mapeo participativo, sus integrantes vendieron la parcela escolar a una inmobiliaria local
propiedad de un expresidente municipal e integrante de diversas asociaciones publico-
privadas que tienen injerencia sobre los planes de desarrollo urbano municipal** (Mapeo
participativo, junio 2017). De acuerdo con la informacion recabada en el taller, la parcela
tenia una extension de 5.5 has. Al respecto, la Ley agraria establece que la parcela escolar
forma parte del patrimonio del ejido; no obstante que su usufructo era realizado por las
autoridades educativas que dirigian la escuela, el propdsito Gltimo de la parcela, segun la ley
agraria, es el beneficio colectivo del ejido. En la figura 16 se muestra una fotografia del
predio donde antes se localizé la parcela escolar. En la imagen se puede observar los inicios
de la construccion de un fraccionamiento a finales de 2017 denominado “Jardines de la

Aldea”, el cual integraria 208 viviendas*®,

42 Entrevista abierta a ejidatario que encabezaba el reclamo juridico en contra del comisariado por las
irregularidades en el proceso de privatizacion de la parcela escolar (entrevista realizada el 26 agosto de 2017).
43 Informacion obtenida en MiMorelia, 26 de octubre de 2017. https://www.mimorelia.com/aprueba-cabildo-
nuevo-fraccionamiento-la-aldea-pese-inconformidades/ . Otra___fuente de caracter _oficial _es
http://gacetadigital.morelia.gob.mx/documentos/2017/S.0.20/4.7.-DICTAMEN-JARDINES-DE-LA-
ALDEA-JUEVES-26-OCTUBRE-2017.pdf
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Figura 16. Fotografia aérea que muestra los inicios de la construccion del fraccionamiento por parte de
la Inmobiliaria Invisa SA de CV., sobre el terreno de la otrora parcela escolar.

Archivo propio. Foto tomada con DRON del Laboratorio Universitario de Drones (LUD) del CIGA, UNAM,
noviembre 2017.

La llegada de los conjuntos de vivienda social a La Aldea ha intensificado y acelerado
el proceso de destruccidn territorial del ejido, dejando sitio a uno nuevo, el cual permite que
se territorialice la hegemonia de la racionalidad del capital (Figura 17). Lo anterior, ha
implicado un cambio radical en la estructura territorial del ejido La Aldea, al reducirse de
manera significativa la cantidad de tierras destinadas a la produccion agricola, hoy

convertidas en suelo urbano.

159



Figura 17. Urbanizacion de vivienda social sobre la parcela agricola.

Foto izquierda: Parcela con cultivo de sorgo al lado de edificios con 5 niveles de departamentos del
fraccionamiento Villas de Oriente. Foto derecha: Vista panoramica con perspectiva de nororiente a sur poniente
que incluye el fraccionamiento Villas de Oriente y otros tantos que se construyeron en la zona norte del ejido
La Aldea. Archivo propio, octubre, 2016. Archivo propio, junio, 2017.

Consideraciones finales

Los hallazgos obtenidos al estudiar el proceso de urbanizacion del ejido La Aldea a escala de
sus limites fisico-territoriales complementan los obtenidos a escala del hogar, evidenciando
que el proceso de privatizacion y mercantilizacion de la tierra ejidal comenzé a mediados de
los afios setenta del siglo pasado. A pesar de que el marco institucional que regulaba la
propiedad social durante esa etapa lo prohibia, en la realidad dicho marco nunca fue una
barrera para que la tierra ejidal se privatizara. Sin embargo, cabe sefialar que la dindmica de
la transformacion del ejido periurbano estudiado, ocasionada por la expansion de la ciudad
de Morelia en esa época, era lenta; predominando como forma de urbanizacion la “colonia
popular irregular”. Esto seguia un proceso con la siguiente racionalidad: “posesion con
usufructo privado-mercantilizacion-privatizacion”. En esencia, la expansion de la ciudad,

bajo esta logica, estaba en mayor medida determinada por el valor de uso de la tierra. Es
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decir, la privatizacion y mercantilizacion, en la mayoria de los casos, no tenia como fin la
acumulacion, sino la satisfaccion de necesidad de vivienda que tenia la clase trabajadora
informal urbana, precarizada y empobrecida. Territorialmente, las dindmicas antes sefialadas,
determinaban un ritmo relativamente lento en el proceso de urbanizacion del ejido La Aldea.
Sin embargo, lo anterior cambié de manera significativa con las reformas realizadas sobre el
articulo 27 Constitucional y la Ley de Vivienda, llevadas a cabo a principios de los noventa.
Dichas reformas fueron determinantes para que se acelerara la liberacion e incorporacion
total tierras de propiedad social al mercado periurbano de suelo. Tales cambios, han sido un
factor de ruptura que intensifico la privatizacion y mercantilizacion de la tierra en el ejido
periurbano en la ciudad mexicana. Lo anterior también se pudo constatar que sucede y se
puede ver de manera muy clara en La Aldea. Por tanto, se concluye que la privatizacion y
mercantilizacion del ejido, dispositivos del régimen neoliberal socioespacialmente
materializados en la expansion de la ciudad de Morelia, establecieron la pauta para que
detonaran procesos acelerados de destruccion territorial creativa sobre el ejido La Aldea,
constituyéndose en él formas abigarradas de urbanizacion. Dichas formas, en términos
morfolégicos, principalmente estdn compuestas por la produccion de vivienda social (de
mediana y alta densidad) dirigida a los trabajadores urbanos formales precarizados y
pauperizados; asi como por la continuidad de una cadtica, precaria, empobrecida y conflictiva
urbanizacion popular irregular y regular, carente de servicios béasicos e infraestructura. La
I6gica de acumulacion inherente a la primera forma de urbanizacion ha estado provocando
que el ejido en las periferias lejanas se convirtiera en un anclaje espacial y un dispositivo
clave en la circulacion y la expansion del capital. Asimismo, se concluye que la configuracion
espacial desigual que adquiere el territorio ejidal periurbano de la ciudad mexicana, una vez

que aterrizan sobre éste los procesos de destruccion territorial derivados de la urbanizacion
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neoliberal, no solo muestran el inherente poder de transformacion territorial que tiene la
racionalidad del capital, sino también los efectos socialmente nocivos que este provoca sobre
la poblacion originaria y avecindada. Finalmente se concluye que los resultados del presente
capitulo buscan, de manera indirecta, abonar a la deuda que tiene la Geografia Critica de
origen marxista: conectar el potencial explicativo de sus conceptos con las problemaéticas
concretas derivadas de los procesos de urbanizacién que se estdn manifestando en las

periferias de las ciudades mexicanas.
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CONCLUSIONES GENERALES

De acuerdo con la indagacién conceptual y empirica se concluye que las expresiones
territorialmente desiguales del proceso de urbanizacion del ejido periurbano son resultado de
las siguientes ldgicas subyacentes he inherentes a la produccion y reproduccion capitalista
del mundo urbano:

1) El valor de cualquier mercancia -incluyendo la vivienda, el suelo urbano y la fuerza de
trabajo del urbanita otrora ejidatario- esta determinado por la relacién dual y negativa entre
Valor de uso y Valor. Dicha contradiccion surge de la oposicion entre el trabajo concreto y
el trabajo abstracto.

2) Tal contradiccion hace que el proceso de urbanizacion neoliberal del ejido periurbano, en
su forma concreta, responda a un proceso territorialmente condicionado por la logica
mercantil fetichista.;

3) Dicha logica transforma la tierra ejidal en una mercancia mediante un proceso de
objetivacion de la naturaleza. Tal proceso, territorialmente esta constituido por dos logicas
mercantilmente inherentes al proceso de urbanizacion del ejido periurbano: Estas se han
manifestado morfolégicamente de acuerdo con la secuencia historica que ha presentado el
proceso de urbanizacion del ejido. En una primera etapa en su forma concreta, la I6gica
mercantil se presenta cuando el ejidatario transforma en mercancia lo que produce. En esta
forma de circulacion mercantil el ejidatario intercambia sus productos agricolas por dinero,
el cual, acto seguido, intercambia por otros alimentos que necesita, ropa, calzado,
herramientas, fertilizantes, muebles para su hogar, et.; siendo la funcion de medio de cambio
del dinero la que predomina. Es decir, la l6gica mercantil que guia al ejidatario es la de

Vender para comprar. Dicha ldgica se manifiesta desde la primera vez que el ejidatario
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produce y coloca en el mercado los primeros cultivos. Posteriormente aparece una segunda
fase, la de mercantilizacion del trabajo. Esta inicia cuando el campesino-ejidatario no le
queda otra alternativa més para subsistir que la de vender su fuerza de trabajo. Para ello,
generalmente acude al mercado urbano. En esta fase el ejidatario sigue estando sujeto a la
I6gica Vender para comprar porque el dinero que recibe como salario seré utilizado para lo
mismo que lo utilizé cuando vendia sus cosechas. En una tercera fase, el ejidatario comienza
a vender parte de sus parcelas, las cuales soportaran la vivienda donde posteriormente se
alojé el trabajador urbano. La ldgica que sigue guiando al ejidatario en esta etapa como
vendedor de la mercancia tierra sera la de Vender para comprar, dado que el dinero que éste
obtiene por ella seguird siendo utilizado esencialmente para satisfacer sus necesidades
béasicas y con ello reproducir su vida. De igual manera, el que se la compra -el trabajador
urbanita pauperizado- también actda bajo la misma logica, ya que compra la tierra para
satisfacer su necesidad de vivienda. Siendo esta fase del proceso de urbanizacion mercantil
del ejido la que se conoce como urbanizacién popular. Posteriormente, ya ancladas
territorialmente las reformas neoliberales y concretadas en la Ley agraria y la Ley de vivienda
social, se intensificara en La Aldea la mercantilizacion de la tierra ejidal bajo la I6gica de
Comprar para vender. Siendo esta I6gica fundamental para que se pueda desplegar la l6gica
de acumulacién de capital que guia la conducta mercantil, no del ejidatario que vende su
tierra sino la légica que motiva y guia al empresario inmobiliario. En esta etapa la
mercantilizacion de la tierra ejidal destinada a la produccion de vivienda social es el proceso
que territorialmente permite concretar sobre La Aldea el proceso de revalorizacion del valor,
siendo esta una expresion territorial de la urbanizacion neoliberal. La logica de Comprar
para vender subyacente en dicha urbanizacion emana de la incesante busqueda por acumular

capital. Siendo esta la responsable de producir y reproducir durante las Gltimas dos decadas
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los procesos de mercantilizacion del espacio rural ejidal periurbano, no solo en La Aldea,
sino en practicamente todo aquel ejido periurbano presente de las distintas ciudades
mexicanas.

Una segunda conclusiéon obtenida esta referida a las dos formas del Valor que
subyacen a las dos légicas de mercantilizacion de la tierra ejidal durante el proceso de
urbanizacion del ejido. Al respecto, cabe precisar que estas dos formas del Valor rigen tanto
a la l6gica mercantil que predomina en la Urbanizacion popular como la logica que sostiene
la Urbanizacién neoliberal. Esto es asi porque ldgicamente existe una condicion
estrictamente necesaria para que se den los dos tipos de urbanizacién: que la tierra ejidal, ya
sea de manera legal o ilegal, se transforme en una mercancia. Tenemos pues que, una primera
forma del Valor, a la cual hemos denominado Valor como valor representado, se manifiesta
cuando la parcela ejidal se privatiza y se ofrece al mercado de suelo urbano, sin mas que las
propiedades que naturalmente posee. Es decir, aqui esta porcion de tierra, presentada como
mercancia, esencialmente es transformada en una mercancia que posee precio, pero no valor.
No lo posee porque no se le ha incorporado trabajo humano, pero si posee precio, dada su
proximidad espacial a la ciudad. En ese sentido, considerando la Teoria del Valor de Marx
(2010[1872], esto solamente es posible porque el pedazo de tierra- otrora ejidal- asume la
forma de mercancia relativa. Al asumirla la parcela ejidal funciona como un espejo del valor
proyectado por la ciudad. Esto acontece cuando el comprador urbano, ya sea este un agente
inmobiliario o un trabajador, le compra una parte o toda la parcela al ejidatario. En este acto
de intercambio mercantil, el ejidatario al vender entrega la mercancia tierra y el trabajador o
empresario al comprar entrega la mercancia dinero. En dicha transaccion mercantil, la tierra
otrora ejidal refleja el Valor de la mercancia dinero en su papel de equivalente universal del

Valor (Marx, 2010[1872]). Una segunda forma del Valor es a la que llamamos Valor como
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valor contenido. Esta aparecera cuando la parcela ejidal deja de serlo y se transforma en un
pedazo de suelo urbanizado como resultado de la incorporacion de trabajo social objetivado
(Trabajo abstracto). Este se materializara en la vivienda producida sobre él, pero también por
la produccion de toda la infraestructura urbana que le acompafia, tales como calles, tendido
eléctrico, drenaje, vivienda, parques, edificios, etc. Tal transformacion alimenta la forma del
Valor como valor contenido. Es decir, en esta fase de urbanizacion, el pedazo de tierra otrora
gjidal, de acuerdo con la Teoria marxiana del Valor, ya contiene Valor porque se le ha
incorporado trabajo humano. Esta segunda forma del Valor, al igual que la primera,
solamente es posible por la proximidad relacional que guarda el suelo periurbano, otrora
campesino ejidatario, con respecto a la presencia-existencia de la ciudad previamente ya
transformada en mercancia real y concreta**. Dado que en ésta Ultima -la ciudad- al ser
practicamente todo convertido en mercancia es donde se condensa la totalidad social de la
moderna sociedad capitalista. Es pues la ciudad capitalista la que histéricamente ha de
concentrar espacialmente la riqueza social abstracta que dicha sociedad produce. De acuerdo
con lo anterior, finalmente se concluye, que las dos logicas de circulacion de la mercancia
subyacentes en el proceso de urbanizacion mercantil del ejido periurbano, la 16gica de Vender
para Comprar y la de Comprar para vender son las légicas que subyacen y explican la
urbanizacion desigual y abigarrada que caracteriza a el ejido periurbano. Que a su vez estas
dos logicas estan alimentadas por dos formas del Valor que fundamentan el proceso de
mercantilizacion fetichista de la tierra ejidal: EI Valor como valor representado y el Valor

como valor contenido.

4 Siendo estas dos formas del Valor como Valor contenido y Valor como Valor representado- las que
determinan esencialmente el precio del suelo y sus variaciones en los procesos de urbanizacién-tanto los que se
presentan al interior del contorno urbano como aquellas que urbanizan los territorios rurales adyacentes.
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ANEXOS

Anexo |. Guia de entrevista a ejidatarios

Objetivos:
1) Indagacion sobre de la transformacion territorial del ejido periurbano como
resultado de la urbanizacion.
2) Indagacién sobre los efectos en el hogar campesino-ejidatario producidos por los

cambios en la propiedad de la tierra y en el trabajo.

I. Origen y caracterizacion de los hogares campesino-ejidatarios.

¢ Cudl es su nombre ¢Cuéantos afios tiene? ;Hasta qué grado de estudios realiz6? ;Su padre
era originario del lugar? ¢ Sus padres tenian tierras antes de hacerse ejidatarios? ¢ De tamafio
era la parcela que se le dotd a su padre o madre? ¢ Su padre solamente se dedicaba a sembrar?
¢ Tiene hermanos? ¢Cuantos? ;Cual era la condicién econémica de su familia cuando usted
era pequefio? ¢Ha mejorado o empeorado? ;Me puede contar como se hizo ejidatario? ;Qué
edad tenia cuando se hizo ejidatario? ¢ Estaba casado cuando se integré al ejido? ¢ Tiene hijos?
¢Cuantos afos tienen? ¢Estudian o trabajan? ¢En donde? ;La casa en que vive es propia,

rentada o prestada?

Il. La tierray sus actividades economicas.

I1.I Informacién retrospectiva.
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¢Cuantas parcelas le heredaron y que extension tenian o tienen? ;Qué sembraba en sus
parcelas? (solicitar detalles al respecto) ¢Alguna vez rento sus parcelas? Indagar sobre la
toma de decisiones con respecto a a) qué sembraban, b) cémo sembraban, c) fuentes de
financiamiento, d) cuales eran las técnicas y tecnologias utilizadas y €) como se organizaban

para sembrar.

¢Practicaba la agricultura de riego? (Indagar a profundidad sobre este asunto) ¢Tenia
animales? ¢De qué tipo? ¢Cuantos? ¢Sus productos donde los vendia? ¢A quién? ;Como

contactaba al comprador? ¢Vendia todo lo que producia?
IL11 Informacion actual

¢Cual es su oficio o actividad actualmente? (indagar si realiza més de unay de qué tipo) ¢De
cudl obtiene la mayor parte de su ingreso? ¢Usa vehiculos para realizar sus actividades? ¢Son
de su propiedad? Si todavia realiza actividades agropecuarias e indagar todos los detalles
al respecto. P. ej. ¢ Tiene parcelas todavia? ¢En donde? ;De qué tamafio? ;Qué siembra?
¢ Cudles son los costos de los insumos (fertilizantes, agroquimicos, etc.)? ¢ Dénde los compra?
¢ Qué hace con la cosecha, la vende o es para el autoconsumo? Si es para vender ;A quién se

la vende? ;Cuél es el precio?

I11. Proceso de compra-venta de tierras relacionado con la urbanizacion del ejido

I11.1 Inicio de la urbanizacion del ejido

¢Cuando empezaron a llegar los primeros avecindados? ¢De ddnde venian? ¢En qué parte
del ejido se establecieron? ¢ A quién le compraron? ;Usted sabe cémo se dio la compra-venta
de esas tierras? ¢Los ejidatarios se ponian de acuerdo para informarse sobre la venta de

tierras?

Indagar si el ejidatario sabe si se han realizado actividades de especulacion de tierras y si
sabe si en la actualidad se dan y quienes las practican.

I11.11 Privatizacién de la tierra y participacion individual del ejidatario en el mercado de
suelo urbano.

¢Usted ha adquirido el dominio pleno? ¢En qué afio? ¢Por qué lo solicit6? ;Ha vendido
tierras? Si es asi ¢Por qué lo hizo? A quién se las vendi6? ;Como conocid al comprador?

¢Es local el comprador? ¢Cuando las vendi6? ¢En cuanto las vendié? ;Usted cree que las
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vendiod a buen precio? ;Como supo en cuanto venderlas? Indagar a profundidad los detalles
de la compra-venta ¢Utiliz6 el dinero obtenido para invertirlo? ;Si no ha vendido cudl es la

razén? Indagar acerca de la venta o reparto de tierras de uso comun.

IV. Organizacién politica en el ejido

¢Cuantas veces ha ocupado el cargo? ¢En qué afio o periodo? ¢Por qué decidio participar?
¢Cuales fueron los principales problemas a los que se enfrentd durante su cargo? Indagar
detalladamente al respecto ¢Asistian todos a las asambleas? ¢ Qué tan complicado era llegar
a acuerdos? ¢ Los funcionarios de la reforma agraria los presionan o presionaron para llegar

acuerdos?

Indagar sobre los cambios de los limites del ejido (expropiacidn, indemnizacion, causa,

negociacion, cuando y cuéanto, qué se hizo con el recurso, etc.).
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