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INTRODUCCION.

Durante la Gltima semana de octubre del afio 1887 se publicd en la prensa de la capital
mexicana una noticia esperada por algunos, pero sorpresiva para la mayoria de la opinion
publica: el deceso del politico jalisciense Juan José Baz, ocurrida la madrugada del sdbado
22 de octubre a las once y treinta y cinco de la noche. Fue esperada por algunos porque el
fallecido sufria por achaques debidos a diversas enfermedades.

Al morir casi a las primeras horas del dia domingo, su partida de este mundo se supo
en la prensa hasta el lunes 24, debido a que casi ningun diario capitalino publicaba ese dia.
Uno de los primeros en comunicar la noticia fue El Siglo Diez y Nueve mediante la nota “Juan
José Baz”, en la que informd la fecha y hora del deceso. Ademas daba a conocer que la
Camara de Diputados del duodécimo Congreso de la Union lo habia declarado presidente en
homenaje y que fue reelecto para la siguiente legislatura a la que ya no pudo acudir debido a
la mala salud que padecia.t

El otro gran diario liberal, EI Monitor Republicano emitioé una nota escueta sobre la
muerte del jalisciense el dia 25 de octubre en la que sefiald que Juan José Baz “dejo de existir
antes de ayer por la mafiana, después de una larga y dolorosa enfermedad, que hizo penosos
los ultimos dias de su vida”. Lo anterior llama sin duda la atencion, aunque los redactores
explicaron los motivos de su brevedad: “parco de elogios como siempre ha sido nuestro
diario, aun para los mas grandes hombres: no se extrafiara que solo digamos unas cuantas
palabras en memoria del que acaba de bajar a la tumba.” Pese a lo anterior, calificaron a Baz

de “buen patriota y hombre de principios liberales.”

En contraste con el espacio dedicado a la noticia por los grandes 6rganos liberales
durante los primeros dias, hubo otros diarios de la misma corriente, aunque menos
recordados, que dias después le dedicaron mayor atencién al acontecimiento, dado que a la
noticia agregaron notas biograficas mas extensas y un relato sobre los funerales. Uno de estos
periddicos fue La Convencion Radical Obrera que, el 6 de noviembre de 1887, publicé que
la muerte de Juan Jose Baz se debio, no a la enfermedad crénica que lo atormentaba —no se

sabe cual- sino a una neuralgia del corazon o, lo que es lo mismo, una angina de pecho,

! “Juan José Baz”, en El Siglo Diez y Nueve, 24-10-1887, p. 1.
2 “Sensible pérdida”, en El Monitor Republicano, 25-10-1887, p, 1.



misma enfermedad que habia matado a Benito Juarez.®> Algo mas que esa nota mencionaba
era que: “su figura es una de las que mas se destacan en la historia de la Reforma, al lado de
Juarez, de Ocampo, de Lerdo de Tejada, Ramirez, Romero Rubio y tantos otros ilustres

varones de aquella edad heroica.”

Otro periddico que dio espacio al acontecimiento fue La Patria. El dia 26 de octubre
dio a conocer que el cadaver de Baz fue trasladado el lunes 24 de su casa a las cinco de la
tarde en el Callejon de Santa Clara a la Camara de Diputados y que a las ocho de la noche se
Ilevd a cabo una “velada literaria” para despedir al jalisciense, misma a la que asistieron el
presidente Porfirio Diaz y sus ministros. Dicha velada fue organizada por los redactores de
los diarios EI Combate y sobre todo de La Juventud Literaria, los publicistas y poetas Enrique
Sort de Sanz y Manuel Puga y Acal, quienes invitaron a los redactores de los diarios mas

importantes de la capital a la tertulia.®

El entusiasmo de los redactores de La Juventud Literaria se reflejé claramente en el
ejemplar del dia 30 de octubre, en el que dedicaron cuatro de sus ocho paginas a la mas
completa de las notas biogréaficas de Juan José Baz presentadas en ese momento, junto con
los poemas dichos en su honor en la velada por hombres como Enrique Sort, Manuel Puga y
Acal, Ignacio M. Luchichi, Jesus E. Valenzuela y Luis G. Urbina, todo en agradecimiento,
quiza, al impulso que dio a las letras nacionales, debido a que segun ellos, Baz fundo, junto

con Manuel Eduardo de Gorostiza y Eulalio Maria Ortega, el Ateneo Mexicano en 1843.°

A la velada literaria asistié Porfirio Diaz, Manuel Romero Rubio, Pedro Hinojosa y
Joaquin Baranda alrededor de las ocho de la noche, pero se retiraron poco después de que los
oradores Sort, Puga y Valenzuela declamaron sus composiciones, a diferencia de todos los
periodistas y personas que velaron toda la noche el cadaver de Baz.” El Siglo Diez y Nueve
por su parte presentd el dia 26 otra cara muy distinta, ya que del funeral dijo, a diferencia del

Monitor, que habia sido muy concurrido, pues organizaciones obreras, cientificas y literarias,

3 “Don Juan José Baz. Sus funerales. Su vida. Juicio acerca de su personalidad.”, en La Convencién Radical
Obrera, 06-11-1887, p.1.

4 Ibidem.

5 “El Sr. Lic. Juan José Baz”, en La Patria, 26-10-1887, p. 2.

® “Lic. Juan José Baz”, en La Juventud Literaria, 30-10-1887, pp.1-4.

" “Velada funebre”, en E1 Monitor Republicano, 26-10-1887, p. 3.



junto con el presidente, sus ministros y parte del pueblo lo acompafaron hasta el Pantedn

Francés, donde fue sepultado.®

Estado de la cuestion

Pese a que no tenemos certeza de cudnta gente asistio a los funerales y el entierro, lo
importante es que los relatos biograficos de Baz que se dieron en la prensa fueron la base de
la imagen que se quedd en la memoria historica nacional y aquella que reprodujo la

historiografia decimondnica y alguna otra en el siglo XX.

Repasemos lo dicho por algunos periddicos. Por ejemplo, El Siglo Diez y Nueve dijo
lo siguiente:

El sbado 22 del presente, a las once y treinta y cinco minutos de la noche fallecié el enérgico
patriota, infatigable gobernante, el atrevido reformista Juan José Baz [...] joven alin y
desconocido, se lanzé al ensangrentado campo de la politica, y revestido de un cargo publico

importantisimo [...] refrené en la Catedral la insurreccion para hacer cumplir la ley.

Desde entonces el sefior Baz trabajo sin descanso con el partido reformista, siendo el primero
en el peligro, el mas activo en la resistencia, y el mas tenaz en la persecucién del programa
republicano.’

Por su parte, La Convencién Radical Obrera publico lo siguiente el 6 de noviembre:

Pero [Baz] era enérgico en la prensa, satirico y punzante en la tribuna, recto y severo en el
gobierno, intransigente y avanzado en los principios, consecuente con los programas, firme en

sus convicciones y leal a su partido [...].1°

En cuanto a la otra nota biografica de La Juventud Literaria, que décadas después fue

reproducida en el libro Liberales llustres mexicanos... se dijo:

En nuestra revolucion de Reforma, en esa gran lucha social [...] el hombre que mas caracterizo

la actividad casi febril del gladiador infatigable de la idea hecha ley o institucion, fue el

8 “Los funerales de Juan José Baz”, en El Siglo Diez y Nueve, 26-10-1887, p.1.

° El Siglo Diez y Nueve, 26-10-1887, p.1

10 A.D.M., “Don Juan José Baz. Sus funerales. Su vida. Juicio acerca de su personalidad”, en La Convencién
Radical Obrera, 06-11-1887, p. 1.



distinguido jalisciense Juan José Baz [...] el mismo afio que obtuvo el titulo de abogado, o sea
en 1841, tomd las armas contra Santa Anna, ya en pro de las ideas democraticas y de los principios

mas avanzados.!

Algunas de las ideas centrales dichas por la prensa decimondnica se vieron
reproducidas en la historiografia del siglo XIX y XX, como aquellas referentes al patriotismo
de Baz y su lealtad y congruencia con su partido e ideologia liberal radical y anticlerical

desde temprana edad. Asi, Justo Sierra escribe lo siguiente:

Juan José Baz, verdadero tipo del revolucionario de gobierno, temido por el populacho, azote
de los bandidos urbanos, terror de las beatas, que veian en él y en sus ideas radicales verdaderos
engendros del espiritu maligno, y que con una bravura temeraria habia entablado una especie de

cuestién personal con el partido mocho.?

Por su parte, el ingeniero Francisco Bulnes solamente dice que Baz era “el lider de los
exaltados.”*® Durante el siglo XX, los pocos historiadores que prestaron atencion al personaje
tomaron como base las ideas e imagenes expresadas anteriormente. Por ello, el Diccionario

Porria de Historia, Biografia y Geografia de México asentd lo siguiente:

Nacié en Guadalajara, Jalisco. Hizo sus primarios en las escuelas lancasterianas y en el
Seminario Conciliar de México. Desde 1838 se destaca en las filas del partido de Valentin Gdmez
Farias. En 1846 se declara en contra de los fueros, sostiene la necesidad de desamortizar los

bienes de la Iglesia y de establecer la tolerancia de cultos.

Recientemente el historiador Lucio E. Maldonado hizo un interesante esbozo de la vida
de Juan José Baz en un pequefio articulo académico en el que llama la atencidn sobre la figura
del jalisciense, a quien considera, al igual que a Ignacio Ramirez “el otro iconoclasta” de la

Reforma pues, a su parecer, “puso en practica una de las mayores reformas propagadas por

1 E.M. De los Rios, “Juan José Baz”, en Liberales ilustres mexicanos de la Reformay La Intervencion, México,
Porria-CNDH, 2006, p.115. El texto originalmente apareci6 en La Juventud Literaria, 30-10-1887, pp.1-4

12 Justo Sierra, Juarez: su obra y su tiempo, México, Porria, 52 edicion, 1989, p. 86.

13 Francisco Bulnes, Juarez y las revoluciones de Ayutla y de Reforma, México, Instituto Mora, 2011.
Introduccion y notas de Erika Pani, p.291.

14 “Juan José Baz”, en Diccionario Porria de Historia, Biografia y Geografia de México, México, Porria, 62
edicion, 1995, p.399.



su partido: la desamortizacién de los bienes del clero y la supresion de templos y conventos
de la Ciudad de México [...]”. Siguiendo la imagen decimondnica del personaje dice también
que era “afin desde muy joven a las ideas que sustentaba el Partido del Progreso, su figuray

actuacion publica suscitaban las mas encontradas opiniones de tirios y troyanos.”*®

Entre los historiadores en el siglo XX que han ofrecido una visién mas compleja y
analitica del personaje, aunque no reciente estd Ralph Roeder en su biografia de Benito

Juérez, quien describe asi a Baz:

De estos recalcitrantes uno era un comparsa llamado Juan José Baz. Figurante ardiente y
fanéatico, Baz era uno de esos botafuegos lanzados por todas las revoluciones para vivir su
momento efimero y efervescente, en cuya cabeza palpitaba una idea superior a su cabida.
Reputado un mentecato, era un instrumento igualmente capaz de acelerar el movimiento o de
descomponer el mecanismo, de fuerzas ajenas a su control y responsabilidad. Tenia la conviccion
y no la tenia oculta, de que la misma Constitucidn constituia un impedimento al progreso social,
y que las reformas fundamentales serian irrealizables sin una dictadura personal. Fogoso e
inquieto confiaba en su obsesion que, por ser la Unica idea fija en su inestable constitucion,
pasaba por ser una mania inocua y pasajera, a cuantos le dieron oidos, y lleg6 a llamar la atencién
de Comonfort. El presidente le abri6 oidos y Baz hubiera entrado por uno y salido por el otro a

no ser que por el otro venia el mismo zumbido, pero en el sentido opuesto.*®

La personalidad descrita por Ralph Roeder en esta cita es, probablemente la mas
cercana a la realidad, pues muestra la conviccion del personaje, pero también su
incongruencia y por momentos contradicciones, asi como las pasiones que a todo humano
inmerso en la politica pueden sucederle. Esa es la imagen que aspiramos dar a conocer al

lector, en las lineas siguientes.

Objetivos

Si para describir a un personaje bastara una cita como la que referi de Ralph Roeder, no

tendria sentido siquiera emprender este esfuerzo. Por tanto, un objetivo primordial es dar a

15 Lucio E. Maldonado, “Juan José Baz, el otro iconoclasta”, en Antropologia. Boletin oficial del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, no. 99, 2015, pp.13-19, p.13.
16 Ralph Roeder, Juarez y su México, México, FCE, 1972, p. 225.



conocer parte de la vida de Juan Joseé Baz, politico que, sin llegar a ser un gran protagonista
de la historia mexicana como Benito Juarez, Melchor Ocampo o Miguel Lerdo de Tejada,
tuvo un papel importante en la construccion del Estado mexicano decimonoénico a través de
los distintos cargos que ocup6 durante su carrera politica, como alcalde de la capital,

gobernador de la misma y diputado, entre otros.

A la par del afan por reconstruir su vida a través de los vestigios que nos quedaron de
su historia, me interesan dos problemas primordiales que atravesaran todo el estudio, que son
los siguientes: la elaboracion y uso de la historia a través de la memoria por parte de los
gobiernos y el problema de la corrupcién en el periodo que trabajo. Temas primordiales y

actuales en nuestro tiempo.

El primero surgié de la pregunta sobre ¢Por qué Juan Joseé Baz no aparecio en la
primera plana de los liberales del siglo X1X al lado de Benito Juarez, Melchor Ocampo,
Ignacio Ramirez, Miguel Lerdo de Tejada, Guillermo Prieto, Ignacio M. Altamirano, etc.?
Si sus labores y trayectoria, pudieron haberlo acercado a esta posibilidad, ¢qué actos lo

alejaron? ;Acaso el golpe de Estado que recomendo a Ignacio Comonfort en 1857?

El segundo problema que atraviesa la tesis es una pregunta general sobre la cultura
politica decimononica, que tiene que ver con las trayectorias de los personajes y formas de
hacer politica que ahora nos parecen poco edificantes, tales como el hecho de cambiar
constantemente de bando politico, pese a que en ese siglo fue la regla mas que la excepcion.
Un tema ligado a este, es el concerniente al fraude, el cohecho y la corrupcion como parte de
esa cultura politica decimononica en los que Baz estuvo involucrado en varios episodios de

su vida.

Estos constantes sefialamientos en la prensa y los documentos con los que me fui
topando durante la investigacion, me hicieron preguntarme sobre el problema de la llamada
virtud republicana y su “moral ptblica”, cuestion que, a la fecha, se trata de resolver, como

clave para el mejor funcionamiento del Estado.
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Metodologia

Los estudios sobre el periodo de la Reforma, el Segundo Imperio y la Republica restaurada
han sido sumamente vastos y variados; el modelo explicativo hegemonico fue el liberal
republicano por lo menos durante ciento treinta y cinco afios, primero en trabajos
considerados clasicos de la historiografia cientificista decimondnica y después en obras
criticas, profesionales y académicas, pero con conclusiones parecidas, a las de los estudiosos

anteriores. Este cuadro es muy bien sintetizado por Erika Pani:

No obstante, la historiografia se ha concentrado en una de las vertientes del proceso,
simplificando inevitablemente su complejidad. Segun la version tradicional, el proyecto de la
Reforma -republica liberal, popular, federalista, laica — surge, completamente armado, de la
oposicion a la dictadura santanista, su ascenso se ve interrumpido por la rebelién conservadora,

la intervencion francesa y el experimento monérquico, para ser “restaurado”, sin mas, en 1867.%

Bajo esta Optica podemos mencionar en el primer renglon trabajos germinales como el
de Enrique Olavarria y Ferrari y el de José Maria Vigil en México a traves de los siglos; el
de Justo Sierra; los de Miguel Galindo y Galindo, Pedro Pruneda y Manuel Rivera Cambas.
En el segundo, veriamos los trabajos de José C. Valades, Ralph Roeder, Ivie E. Cadenhead,
jr., Narciso Bassols, Charles Allen Smart, Jesis Reyes Heroles, entre otros.’® Como se
observa, estos estudios tenian el objetivo de analizar lo sucedido en esos afios. Otro enfoque

predilecto fue la biografia, sobre todo con las dedicadas al presidente Benito Juarez.

La historiografia sobre ese periodo sufrié una renovacion en el ambito académico desde

el trabajo pionero de Edmundo O’Gorman publicado como articulo con el titulo “Precedentes

17 Brika Pani, “De vuelta a la ‘gran década nacional’. Reforma, Intervencion e Imperio”, en Josefina Zoraida
Véazquez (coord.), Interpretaciones del periodo de Reforma y Segundo Imperio, México, Editorial Patria, 2007,
pp. 41-68, p. 43.

18 Enrique Olavarria y Ferrari, “México Independiente”, en Vicente Riva Palacio (coord.), México a través de
los siglos, México, Editorial Cumbre, 16* edicion, 1980, 5 vols., vol. 4; José Maria Vigil, “La Reforma”, en
Ibidem; Justo Sierra, Juarez su obra y su tiempo, México, Porria, 32 edicion, 1974; Miguel Galindo y Galindo,
La gran década nacional, 1857-1867, México, INEHRM, 1987, 3 vols.; Pedro Pruneda, Historia de la guerra
de Méjico desde 1861 a 1867, México, Fundacion Miguel Alemén, 1996; Manuel Rivera Cambas, Historia de
la intervencién europea y norteamericana en México y del Imperio de Maximiliano de Habsburgo, México,
Tipografia de Aguilar e hijos, 3 tomos; José C. Valadés, Don Melchor Ocampo reformador de México, México,
Editorial Patria, 1954; Ralph Roeder, Juarez y su México, México, FCE, 22 edicidn, 1972; lvie E. Cadenhead
jr, Benito Juarez y su época. Ensayo histdrico sobre su importancia, México, El Colegio de México, 1975;
Narciso Bassols, Asi se quebré Ocampo, México, S.E., 1979; Charles Allen Smart, Judrez, México, Grijalbo,
3% edicion, 1971; Jesus Reyes Heroles, El Liberalismo mexicano, México, FCE, 1957-1961, 3 vols.
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y sentido de la Revolucion de Ayutla”, en el que sostenia la tesis de que liberales y
conservadores buscaban objetivos similares, de ahi que casi todo mundo tendiera a la
dictadura, y el “boton de muestra” era el régimen de sintesis dialéctica de Porfirio Diaz.°
Erika Pani, décadas después, tomo de este trabajo algunas ideas primordiales para construir
e incluso abordar su tema de estudio, que fue el partido conservador y los imperialistas, obra
en la que llegd a conclusiones parecidas a las de O‘Gorman, al sugerir que el experimento
monarquico fue algo que surgié en México, “no algo que vino de fuera”, y que los objetivos
de liberales e imperialistas eran similares. Ello dio pauta a que otros historiadores hicieran

de los conservadores mexicanos su objeto de estudio.

La renovacion historiografica también vino de la mano de los estudios monogréficos,
como los de Jan Bazant acerca de los bienes eclesiasticos, que abri6 brecha para los trabajos
posteriores sobre ese tema;?° también hubo una renovacion en el interés sobre la cultura
politica de la época con obras como las de Francois Xavier Guerra, Brian Connaughton, junto
con los de la historia social y el liberalismo popular con autores como Guy P.C. Thompson,

Florencia Mallon, Romana Falcén, Leticia Reina, entre otros.2

Un hito fue el trabajo del historiador britnico Brian R. Hamnett, quien a través de su
obra sobre el presidente Benito Juarez marcé una renovacion en cuanto a los estudios
biograficos, pues abrio paso al enfoque de las biografias “totales”, eso fue propicio para que

algunos otros mexicanistas britanicos continuaran con su ejemplo.??

19 Edmundo O’Gorman, “Precedentes y sentido de la revolucion de Ayutla”, en Secuencia revista de historia y
ciencias sociales, México, Instituto Mora, no. 16, 1990.

20 Jan Bazant, Los bienes de la Iglesia en México. Aspectos econémicos y sociales de la revolucién liberal,
México, El Colegio de México, 22 edicién, 1977.

21 Francois Xavier Guerra, México, del Antiguo Régimen a la Revolucién, México, FCE, 1988, 2 Vols.; Brian
Connaughton, Dimensiones de la identidad patriodtica: religion, politica y regiones en México, siglo XIX,
México, UAM-Porraa, 2001; Guy P.C. Thompson, “Popular aspects of liberalism in México, 1848-1888”, en
Bulletin of Latin American Research, no. 10; Florencia Mallon, Campesino y nacién. La construccion de
México y Pert poscoloniales, México, Ciesas-El Colegio de San Luis-El Colegio de Michoacéan, 2001; Romana
Falcon, México descalzo. Estrategias de sobrevivencia frente a la modernidad liberal, México, Plaza y Janés,
2002; Leticia Reina, Las rebeliones campesinas en México (1819-1906), México, Siglo XXI, 1980.

22 Brian R. Hamnett, Juarez el benemérito de las Américas, México, Nueva Colofdn, 2006. La obra original de
Hamnett se publico en inglés en el afio 1994,
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Dos de sus seguidores, Will Fowler y Paul Garner, han hecho recientemente un
Ilamado a las nuevas generaciones de historiadores mexicanistas a valorar la “biografia total”

y a explorar a otros personajes del siglo XIX mexicano.?® Fowler dijo lo siguiente:

El biografo ideal sera aquel que, como los jugadores de Cruyff, pueda estar igual de
cémodo tratando temas tanto de historia politica como de historia juridica, de historia social como
de diplomatica, de historia econdmica como de historia militar, y de historia cultural como de
historia cotidiana. La biografia idénea serd aquella que, a través del estudio de un individuo,
tratando de su vida publica como privada, pueda ofrecer una interpretacion de la época del
biografiado que aborde todas las cuestiones suscitadas por su vida.?*

Por su lado, desde Francia, Francois Dosse llam¢ la atencidn sobre el resurgimiento de
los estudios biograficos europeos, y argument6 que el género habia pasado por tres edades:
la heroica, la modal y la hermenéutica. La modal o “biografia social” es muy similar a la

propuesta por los historiadores britanicos:

Ese segundo tiempo de la escritura biografica [modal], que corresponde a la vez a un momento
histérico y a una modalidad del enfoque siempre real del género, consiste en descentrar el interés en
la singularidad de la trayectoria descrita para verlo como representativo de un enfoque mayor. La
biografia modal pretende llegar, a través de una figura particular, al ideal-tipo de la sociedad que esa
figura representa. El individuo no tiene valor, entonces, mas que en la medida en que ejemplifica lo
colectivo. Lo singular se convierte en una entrada a lo general, y revela al lector el comportamiento

promedio de categorias sociales de un cierto momento.?

Cabe aqui advertir que el objetivo de esta tesis es realizar una “biografia politica” y
que, por no hallarse suficientes datos personales de Baz se siguié sobre todo su trayectoria

como persona publica, independientemente de que a veces se hable un poco de su familia,

23 Paul Garner, “The trials and tribulations of Anglophone and Hispanic biography: a personal reflection” y
Will Fowler, “En defensa de la biografia: hacia una ‘historia total’. Un llamado a la nueva generacion de
historiadores del siglo XIX mexicano”, en Secuencia revista de historia y ciencias sociales, México, Instituto
Mora, no. 100, enero-abril, 2018.

24 Will Fowler, Ibidem, p. 47.

25 Francois Dosse, El arte de la biografia: entre historia y ficcion, México, Universidad Iberoamericana, 2007,
p. 183.
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sobre todo de su esposa. Lo anterior considero no es un impedimento para dejar de nombrar

al estudio como una biografia. Esto también ha sido explicado por Fowler:

Es cierto que ni un libro ni otro [habla del trabajo de Hamnett y Garner] exploran las
vidas personales de los personajes, las relaciones maritales [...] Sin embargo, ambos libros, a
través del estudio de la evolucion politica de individuos especificos, Juarez y Diaz, aportan una
historia de sus vidas que aunque sea una historia predominantemente politica y no personal o

intima de ellas, sigue siendo biografica al tratarse de las vidas de dichas personas individuales.?

Por tanto, la “biografia politica” es entendida por el autor de estas lineas, como aquella
en la que prevalece el estudio de “lo publico” sobre lo “privado”, la vida publica del
protagonista sobre la vida personal; metodoldgicamente es aquel estudio en el que conviven
en torno a la trayectoria de un personaje, los distintos enfoques de la historia como la historia
politica, econdmica, social, cultural, entre otras. Finalmente estos estudios son “ventanas” a
la politica decimononica general a través del personaje en cuestion, que puede ser abordado

por un capitulado cronoldgico, teméatico o mixto, como el que presento.?’

Otra aclaracion importante para el lector es el entrecomillado que aparece en el titulo
del trabajo. El significado de “Un gobernador rojo y anticlerical”, refiere a la paulatina
radicalizacion del protagonista del estudio. Parto de la idea de que no nacié radical y
anticlerical como fue catalogado en el siglo XIX. El término “rojo”, en el contexto mexicano,
hacia referencia a los liberales jacobinos, concebidos como radicales y anticlericales, no a
los socialistas, comunistas y anarquistas. La adopcion de este término para referirse a los

ultimos seria posterior.

De regreso a la metodologia debo advertir que fue un trabajo que no dimensioné en un
primer instante, puesto que nunca antes habia realizado una biografia y aunque habia leido
algunas no me percataba del gran esfuerzo que representaba asi como de otros

inconvenientes. Uno de ellos tuvo que ver con los primeros afios del personaje. Algo

% Will Fowler, Op. Cit., pp. 28-29.

27 Milada Bazant lo dice en las siguientes palabras: “la biografia nos permite apreciar el pasado con un
microscopio que nos permite ver el detalle y a la vez con un proyector, pues expande la multiforme realidad.”,
en Milada Bazant, “Retos para escribir una biografia”, Secuencia. Revista de Historia y Ciencias sociales, no.
100, enero-abril de 2018, Instituto Mora, pp. 53-84, p.57.



14

“comun” en las biografias es la dificultad de reconstruir esos primeros afos, sobre todo
cuando los estudiados no escriben memorias o no dejan archivos personales, o bien cuando
no hay trabajos biogréficos previos, como me tocé con Juan José Baz. Otro es la enorme
dispersion de las fuentes, dado que encontré datos que no pensaba encontrar en ciertos
acervos, por ejemplo, una cuenta de gastos presentada por Luciana Arrazola, su esposa, para
defenderlo ante las autoridades en 1861, en el archivo de la Secretaria de Relaciones

Exteriores. ¢Por qué lleg6 ahi? No lo sé.

Algo de esto ha sido mencionado por Milada Bazant, como una de las claves para
efectuar estudios biogréaficos, a saber, que “la biografia exige la consulta de todo tipo de
fuentes”.?® Después de haber realizado este estudio no me queda mas que estar totalmente de

acuerdo con ella, pese a que considero no haberlas agotado “todas.”

Estructura del trabajo y fuentes

La tesis se compone de seis capitulos, un epilogo y unas conclusiones generales. Cinco de
los seis capitulos son cronoldgicos y el sexto es tematico. En el capitulo primero abordo los
primeros afios de vida del personaje, sus antecedentes familiares y su formacion académica.
Al mismo tiempo analizo el contexto provincial que influyé en su vida personal y publica,
esto es, el estado de Jalisco en los afios en que vivid en él. También se trata la forma en que
Baz se vincul6 a la faccion de federalistas radicales en la guerra de intervencién
estadounidense, junto con su llegada a la gubernatura de la capital de la republica por primera

VEZ.

El segundo capitulo trata sobre la trayectoria de Baz entre los afios 1853 y 1857. Inicia
con un recuento de su polémica colaboracién en la Gltima dictadura santanista y finaliza con
su segunda gubernatura del Distrito Federal entre 1855 y 1857, acompafiando a Ignacio
Comonfort como presidente constitucional. Fue un periodo de importantes transformaciones,
como la puesta en marcha con la desamortizacién civil y eclesiastica a nivel nacional, en la

que él se convirtié en un protagonista importante en la Ciudad de México.

2 Milada Bazant, “Retos para escribir una biografia”, en Secuencia revista de historia y ciencias sociales,
Meéxico, Instituto Mora, no. 100, enero-abril de 2018, pp. 53-84, p. 56.
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El capitulo tercero versa sobre el episodio por el que Juan José Baz es mas recordado
por la historiografia: su participacion en el golpe de Estado del presidente Comonfort en
1857. Se exploran los motivos que tuvo para haber aconsejado al titular del Ejecutivo a
realizarlo. También se da a conocer la forma en que se desempefid durante la guerra de

Reforma y su absolucion por su papel en aquella ante el Gran Jurado en 1861.

El cuarto capitulo aborda su vida a partir de 1861 y hasta 1867. Inicia con su tercera
gubernatura en el Distrito Federal, pasando por su incursion en la camara de Diputados y su
exilio en los Estados Unidos durante el Imperio de Maximiliano de Habsburgo. Al mismo
tiempo se habla sobre sus trabajos a favor del gobierno republicano y su apoyo al presidente

Benito Juérez.

El capitulo quinto trata sobre lo ocurrido con el politico jalisciense en la década que
va de 1867 hasta 1877. Comienza con su regreso a México y su ultima administracion al
frente de la capital de la republica. En este apartado el lector se dara cuenta de como Baz se
convirtio en un fiel colaborador y un constructor del régimen de Juarez, pese a que hubo antes
un breve distanciamiento entre ambos. Se estudia primero como gobernador y posteriormente
como diputado, cuando se convirtio en lider de su bancada en las polémicas elecciones de
1867 y 1871.

El sexto capitulo es tematico y habla de la administracion del Tecpan de Santiago por
parte de Juan José Baz y su esposa Luciana Arrazola. Dicho establecimiento fue adquirido
por el matrimonio en el proceso de desamortizacion eclesiastica durante el afio 1856 y estuvo
dedicado a la correccion de menores infractores y la educacién de nifios pobres de la ciudad
de México. Se investiga lo que pensaba Baz acerca de un problema nodal en su época, del
que se cobr6 conciencia a partir de las revoluciones europeas del afio 1848 y la guerra de

Reforma: ¢qué hacer con los pobres? ;,como acabar con la pobreza?

El epilogo est4 dedicado a hacer la reflexion en torno a la memoria y los usos politicos
de la historia. También se intenta explicar por qué razon Baz no quedo en el pantedn liberal.
Por ultimo, las conclusiones generales estan dedicadas a profundizar en el contenido general
de la tesis, en particular en el problema de la corrupcién en el siglo XIX y la forma de

abordarlo desde la historia.
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Las fuentes utilizadas para la realizacion de los capitulos vienen indicadas al inicio
de cada uno; sin embargo, debo mencionar que el corpus principal que dio la idea de este
proyecto estd en el Archivo Historico de la Ciudad de México, en especial el fondo
Ayuntamiento y Gobierno del Distrito en donde se recopild buena parte de la informacion
sobre los gobiernos de Juan José Baz en la capital del pais. Otro archivo primordial fue su
expediente personal en el Archivo de la Secretaria de la Defensa Nacional, pues en €l conoci
su trayectoria en las fuerzas armadas. Asimismo, el Archivo de Notarias de la Ciudad de
México fue de gran utilidad, sobre todo para saber un poco mas sobre sus antecedentes
familiares y sus nexos politicos y econdmicos. Estas son una pequefia muestra de las fuentes
importantes que consulté, las demas puede consultarlas el lector en la seccion de fuentes y
bibliografia. Sin méas, demos paso a la investigacion.
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Capitulo 1: Periodo formativo e ingreso a la vida publica, 1820-1852
Introduccion

Durante los ultimos dias de diciembre de 1846 y enero de 1847, segln cuenta Enrique
Olavarria y Ferrari, la escasez de recursos para sostener la guerra entre México y Estados
Unidos era inminente. Antonio Lopez de Santa Anna, como presidente solicitaba capitales
para salir a combatir al ejército estadounidense, y justificaba su derrota si no se le
proporcionaban; el vicepresidente Valentin Gomez Farias hizo lo mismo y, en consecuencia,
dejaban la responsabilidad de esa decision a la cdAmara de Diputados. En la misma fue
admitido para su discusion el proyecto de ocupar bienes de manos muertas para continuar la
guerra, elaborado por el vicepresidente. EI Congreso rapidamente se dividid entre los que
apoyaban a Gomez Farias y su proyecto y los moderados liderados por Mariano Otero,
quienes se oponian al mismo. Esta faccion de liberales moderados alegaba que la
desamortizacion de bienes dejaria en bancarrota a la agricultura, que se arruinarian muchas

familias y a una clase entera de la sociedad.

Pese a lo anterior, la ley quedd aprobada el dia 10 de enero de 1847 a las 7 am; tres
horas después, a las 10 am, el Cabildo Metropolitano envio al ministro de Justicia una
protesta, por medio de la cual se sefiald que los que pusieran en marcha la ley serian
excomulgados por la Iglesia. El efecto de tal anatema fue que ninguna persona a la que se le
habia encargado la publicacion de la nueva y polémica ley quiso hacerlo. Finalmente, el dia
13 de enero de ese afio, un joven politico jalisciense de nombre Juan José Baz tuvo el arrojo
de publicar la ley, aun bajo la amenaza de la excomunién y de ser victima del posible atentado
de un fanético religioso; fue su “carta de presentacion” ante los federalistas puros y su lider
Valentin Gomez Farias, quien en consecuencia lo premi6 con la gubernatura interina de la
Ciudad de México.?®

El objetivo de este capitulo es explicar: ¢quién era este personaje? Con ello, ademas
conocer a través de sus primeros afios de vida, el ambiente politico de la primera mitad del
siglo XIX y al mismo tiempo tratar de responder otro gran problema de esa centuria: ¢La

orientacion politica e ideoldgica de los politicos de ese momento fue en mayor grado

2 Enrique Olavarria y Ferrari, “México Independiente”, en Vicente Riva Palacio ( coord.), México a través de
los siglos, México, Editorial Cumbre, 162 edicion, 1980, 5 vols., vol. 4, pp. 601-603.
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producto de su educacidn o circunstancia? En otros términos ¢Juan José Baz se hizo liberal
radical y anticlerical debido a su formacion educativa o por sus vivencias personales y con
los liberales puros? Las fuentes utilizadas para este capitulo proceden del Archivo de
Notarias del Distrito Federal, del Archivo General de la Nacion, del Archivo Historico del
Distrito Federal, de la Hemeroteca Nacional y del Fondo Reservado de la Biblioteca Nacional

de México.
Los origenes regionales: Guadalajara, 1820-1838

Juan José del Refugio Baz y Palafox naci6 en Guadalajara, actual estado de Jalisco, el 24 de
junio de 1820. Era hijo de don Diego Baz Miranda, originario de la villa de la Guardia en
Galicia, Espafia, y de dofia Maria de la Concepcion Palafox-Lopez Aguayo, oriunda de
Zapotlan el Grande, Jalisco. Su nacimiento ocurri6 justo durante el Gltimo afio en que la
Nueva Espafia fue parte del antiguo Imperio espafiol y en que veria surgir al breve Imperio
de Agustin de Iturbide y a México a la vida independiente.*® Tuvo como hermanos a José
Guadalupe, José Ignacio, Luis, Micaela y José Valente Baz, quien al igual que Juan José Baz
tendria una carrera como funcionario publico, llegando a ser incluso diputado.®! No se saben
los afios en que nacieron sus hermanos, pero José Valente tenia veinticinco en el afio 1838,
cuando se hizo cargo de los bienes de una tia difunta de Guadalajara, Maria Manuela de
Velasco, hija de Francisco Antonio de Velasco, quien fuese oidor de la Audiencia de México,
y de Maria Vicenta Palafox Lozano, lo que indica que era mayor que Juan José por siete afios,
es decir, que nacio en el afio 1813.32 Otra fuente sefiala que tuvo otros hermanos tales como
José Maria, Juan Gualberto, Diego y Teresa Baz Palafox, lo que daria un total de nueve

%0 Los escasos datos sobre los primeros afios de su vida aparecen en las resefias biograficas que se publicaron
en algunos diarios dias después de su muerte. Yo me basé en los procedentes de: La Convencién radical obrera,
del 11 de noviembre de 1887, p.1; La Patria, del 26 de octubre de 1887, p. 2 y La Juventud Literaria del 30 de
octubre de 1887, pp. 1-4.

31 Archivo Histdrico de Notarfas del Distrito Federal [en adelante AHNDF], “Poder general a José Guadalupe
Baz”, 25 de febrero de 1840 Vol. 4833, notario 719, Fermin Villa, f. 29. En el protocolo se menciona que Maria
de la Concepcion Palafox viuda de Diego Baz da un poder a su hijo José Guadalupe Baz, vecino de Guadalajara;
Ver también AHNDF, “Poder general a Ignacio Baz” 6 de septiembre de 1839, Vol. 4832, notario 719 Fermin
Villa, f. 107 vuelta en la que se menciona a este otro hermano de Juan José. Por Gltimo en AHNDF, Vol. 4834,
notario 719 Fermin Villa, f. 26 vta-27vta se menciona a su hermana Micaela y los demas.

32 AHNDF, 25 de enero de 1838, Vol. 2854, notario 426 Francisco de Madariaga, f. 102-102 vta.
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hermanos.®® En 1838 don Juan José se trasladé con su madre y algunos hermanos a vivir al

Distrito Federal.

Sin embargo, sus primeros dieciocho afios los vivié en la capital de la Nueva Galicia,
misma que se habia transformado mucho durante los ultimos afios del periodo virreinal,
puesto que habia sido una de las ciudades que méas se beneficiaron de la modernizacion
emprendida por el rey Carlos Il de Espafia. Las reformas “borbonicas” de caracter
administrativo, econdmico y politico convirtieron a esa pequefa villa, que oscilaba entre la
precariedad poblacional y el abandono debido a que no contaba con grandes riquezas
minerales y por ser durante mucho tiempo la “frontera” con los pueblos nomadas del centro
norte del virreinato, en la tercera ciudad en importancia en poblacién y economia, de la Nueva
Espafia. Se calcula que el crecimiento de la ciudad de occidente se dio a partir del afio 1750

en que paso de tener 20, 000 habitantes a 40, 000 para el afio 1821.

Parte de esos logros se debieron a que la capital de la Nueva Galicia fue beneficiada
con la fundacién, en el afio de 1795, de un consulado de comerciantes, que romperia el
monopolio del de México, de una Audiencia que funcionaba desde hace algin tiempo, del
establecimiento de la Real Universidad de Guadalajara en 1792, que rompié otro monopolio
en el otorgamiento de grados hasta ese momento en poder de la Real y Pontificia Universidad
de México, y de una imprenta en 1791. Ademas hubo la apertura de algunos puertos
maritimos como San Blas, que permitiria formar un circuito mercantil préspero que lo uniria
a las ciudades mineras, como Guanajuato y Zacatecas, 1o que a su vez haria posible retener a
la poblacion que, recurrentemente durante los siglos XVI'y XVII solia abandonarla para ir a

buscar fortuna a las ciudades mineras mencionadas.3*

Estas condiciones favorables para el desarrollo econdmico fueron aprovechadas por
olas de inmigrantes venidos de la peninsula ibérica, como don Diego Baz, y conducirian a
forjar lazos estrechos entre familias importantes de la regién de Guadalajara, las cuales a su

vez formarian grupos oligarquicos con familias que se venian consolidando como los clanes

3 Ver http://gw.geneanet.org/sanchiz?n=baz+palafox&oc=&p=juan+jose Consultada el dia 7 de marzo de
2016.

34 Para corroborar los datos que dimos ver: Brian Connaughton, Ideologia y Sociedad en Guadalajara, 1788-
1853, México, CNCA, 1992, pp. 37-45; Eric Van Young, La ciudad y el campo en el México del siglo XVIII.
La economia rural de la region de Guadalajara, 1675-1820, México, FCE, 1989, pp. 35-50.
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mas sobresalientes del estado. Se trataba de familias como la de los Sanchez Lefiero, Moreno
de Texada, Arochi y Portillo, Vizcarra, Corcuera, Murua, entre otras, que fueron de grandes
hacendados, comerciantes y prestamistas. Sorprende que ni los Baz ni los Palafox aparecieran
dentro de las familias principales; pese a lo anterior hay datos que sugieren que la familia
en la que crecio Juan José Baz era importante econdmicamente hablando. Ya vimos que su
tio abuelo Francisco Antonio de Velasco fue oidor de la Audiencia de México.*® Otro indicio
es el testimonio que diera Guillermo Prieto, quien conocio en vida a nuestro personaje, lo
cual me inclina a pensar que si se trataba de una familia importante, pues en sus Memorias

de mis tiempos lo describio asi:

Era Juan José un muchacho rubio, delgado, ardiente, de estremecimientos, apasionado,
de manos listas y de hablar imperioso, no obstante que su voz tenia un tiple poco simpético. Baz
pertenecia a una familia rica y muy distinguida de Guadalajara, y contaba en sus ascendientes

titulos de alta y reconocida aristocracia.®®

Lo anterior es relevante pues ello nos indicaria que quiza con esos antecedentes le fue
mas fécil ascender en la politica estatal y nacional posteriormente. Los sefialamientos de
Guillermo Prieto tenian sustento, dado que un miembro de la familia de Baz fue “coronel
honorario del ejército”, José Bernardo Baz, quien recibio este reconocimiento debido a que
sufragd los gastos de un batallébn completo del ejército mexicano, segun la investigacion
genealdgica hecha por José Antonio Uris Guisantes.®” Este “investigador privado” contratado
por los descendientes de la familia Baz en México subrayé que los hermanos José Bernardo
y Diego Baz eran ricos comerciantes que practicaban el comercio con oriente, a través del
galedn de Manila, es decir, eran de los mas importantes almaceneros de la Nueva Galicia.
Siguiendo esta fuente, se menciona que Jose Bernardo Baz nacié en 1773 en La Guarda,
Galicia; por su parte Diego Baz, padre de nuestro biografiado, vio la luz el primero de mayo

35 Jaime Olveda ha estudiado a estos grupos oligarquicos y los ha distinguido en dos conjuntos: los de mayor y
menor capital. Ver : Jaime Olveda, La Oligarquia de Guadalajara. De las reformas borbénicas a la reforma
liberal, México, CNCA, 1991, pp. 47-52 y los apéndices 1y 2 en los que aparecen los listados de las familias
mas importantes en donde no figuran ni los Baz, ni los Palafox.

36 Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos. Obras Completas I, México, CNCA, 1992. Presentacién y notas
de Boris Rosen Jélomer, p. 307.b Cursiva mia.

37 http://www.galiciasuroeste.info/varios/palafox.htm Consultada el 5 de octubre de 2018.
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de 1780, junto con su “cuata”, Jacoba. Los hermanos restantes fueron Gregorio, Pedro y

Francisco Antonio Baz Miranda.

Diego Baz emigroé a la Nueva Espafia a finales del siglo XVIII, para establecerse en
la Nueva Galicia a invitacion de su hermano mayor, José Bernardo, quien habia comenzado
a incursionar en el comercio con oriente. Lo anterior se basa en esta investigacion
genealdgica que tiene informacion muy valiosa, que sin embargo he ido matizando al
encontrar los testamentos de los hermanos Baz Miranda en el Archivo de Notarias de la
Ciudad de México. El primero en fallecer fue quien, desde mi perspectiva, era el duefio
principal del capital, José Bernardo quien previendo su muerte hizo testamento el 11 de
octubre de 1825 estipulando que su caudal ascendia a 550,000 pesos en “reales efectivos,
muebles, alhajas, géneros, dependencias, y fincas en Villa de la Guarda”®, bienes que al
morir dividié entre varias corporaciones y familiares. Asi, dejo 6,000 pesos a la
Congregacion de Santiago Apostol, de la que fue mayordomo hasta un mes antes de
perecer.®® También leg6 2,500 pesos para los pobres de solemnidad.*

Otros beneficiarios fueron sus familiares en México y Espafia. Su sobrino José Maria
Baz, quien ademas fue su albacea, recibio la cantidad de 100, 000 pesos, cantidad idéntica a
la que dio a su hermano Diego, pero a su vez estipuld que ese caudal era para sus sobrinos,

es decir, para la educacion de Juan José y sus hermanos.** Fue un tio generoso.

¢Por qué pienso, a diferencia de Jose Antonio Uris Guisantes, que Diego Baz no era
socio sino el empleado de su hermano? Por lo que el mismo cont6 en su testamento pues,
para desgracia de su familia, fallecié poco tiempo después, porque, al igual que su hermano,

al sentir que le llegaba el ultimo aliento de la vida, lo firmo el 9 de febrero de 1826:

38AHNDF, “Testamento de José Bernardo Baz”, 11 de octubre de 1825, vol. 2898, notario 427 José Vicente
Maciel, f. 297v.

39 AHNDF, “Compra venta de inmuebles”, vol. 952, notario 157 José Calapiz Matos, f. 526. En esta fuente se
menciona que era mayordomo de la corporacion de Santiago Apdstol fundada en el convento de San Francisco
de la ciudad de México.

40 Los pobres de solemnidad eran aquellos “oficialmente pobres”, es decir, los auténticos necesitados, los que
no fingian su condicion y tenian derecho a la “asistencia social” de la Iglesia y el Estado, como la obtencion de
justicia en los tribunales de forma gratuita, vestido y comida. Ver:
https://red.diariocritico.com/noticia/1499697/andalucia/pobres-de-solemnidad.html

41 AHNDF, “Testamento de José Bernardo Baz”..., £.299.
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Yo don Diego Baz originario de la Villa de la Guarda en el Obispado de Tui [en Vigo],
de los Reynos de Castilla, hijo legitimo y de legitimo matrimonio de D. Gregorio Baz y de dofia
Rosalia Vicente de Miranda vecinos que fueron de la misma villa y vecino de esta ciudad [....]
Declaro que soy casado y velado seguln orden de nuestra Santa Madre Iglesia con dofia Maria de
la Concepcion Palafox de cuyo matrimonio hemos tenido y procreado por nuestros legitimos
hijos entre otros que fallecieron en la infancia a D. José Guadalupe, José Valente, Luis, Juan
Gualberto, Ignacio, Josefa, Juan José, Teresa y Micaela; el primero de veinte, el segundo de
quince, el tercero de doce y los restantes impudberos hasta la edad de afio y medio [...]
manifestando que cuando contraje matrimonio con la citada mi mujer dofia Concepcion Palafox,
ni esta ni yo teniamos caudal alguno, lo cual manifiesto para su debida constancia [...] también
declaro que por fallecimiento de mi hermano el sefior coronel Don José Bernardo Baz me tocaron
la cantidad de cien mil pesos que me dono [...] Declaro por mis bienes ochocientos pesos que
tengo devengados por dietas que me corresponden de unos poderes que ejerci y cuyo capital me
reconoce y deben satisfacerme del valor de unas casas ubicadas en el pueblo de Zapotlan el grande
del Estado de Jalisco, cuya cantidad declaro haberla adquirido en los términos asentados y la que

deberén tener presente para que se agregue al cuerpo de mis bienes [...].42

El documento es muy interesante pues nos permite matizar la investigacion
genealdgica de Uris Guisantes y la propia al momento. En primer lugar, vemos gue en los
testamentos de José Bernardo y Diego Baz se menciona que eran vecinos de la ciudad de
México, lo que sugiere que el papa de nuestro biografiado, vivia en la capital y se trasladaba
constantemente entre la capital y Guadalajara, donde al parecer residieron su mujer e hijos
hasta el afio 1838 en que se mudaron a la ciudad de México. En relacion con lo anterior, en
el testamento también se agrega que Diego Baz tenia una casa a la que proveyd de menaje
con parte del dinero que heredd de su hermano. En el mismo declard también que dejaba un
quinto de sus bienes (aproximadamente 20,000 pesos) a su esposa, albaceas testamentarios,
fideicomisarios y tenedores de bienes; el resto (unos 80,000 pesos) y siguiendo la voluntad

de su hermano, seria dividido por partes iguales entre sus nueve hijos e hijas.

En segundo lugar, este dato estaria en contradiccion con otros datos encontrados en
el mismo archivo notarial y en la base de datos de Geneanet, que sefialan Juan José Baz tuvo

diez hermanos, con él incluido, puesto que en su testamento Diego Baz Miranda sélo

42 AHNDF, “Testamento de Diego Baz”, 09 de febrero de 1826, Vol.2899, notario 427, José Vicente Maciel,
ff. 47-48v.
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reconocio a nueve y cambi6 el nombre y genero de uno, pues habla de Josefa Baz, y por otra
parte no habl6 ni de José Maria, ni de Diego Baz Palafox, quienes si existian segln estas
fuentes.*® Esto puede resultar de datos erréneos de mi parte y de la base de datos, o tratarse

de hijos no reconocidos, aunque pienso que es mas probable lo primero.

En tercer lugar, se conoce por medio del documento que, en realidad, Diego Baz
contaba con poco mas que lo que le dejo su hermano, es decir, cien mil pesos y parte de las
acciones de algo que no se refiere en el testamento, pero si en otro protocolo notarial, que es
la divisidn de bienes que se hizo del almacén nimero 6 del Portal de Mercaderes en El Parian,
junto con el de las testamentarias de los cajones 124,125 y 156 repartidos entre cuatro
personas: su sobrino José Maria, sus hermanos Diego, Francisco Antonio Baz Miranda,
residente en Espaiia; y otra persona cuyo nombre no se da.** Valian un aproximado de 150,

000 pesos, que fue el caudal de la familia Baz Palafox tras morir el padre.

De tal modo, el pequefio Juan José, al igual que sus hermanos y madre, heredarian
cada uno alrededor de 8,000 pesos de los 100, 000 que primero les dejod el tio José Bernardo
para su educacion. Y al parecer, se sustentaron complementariamente con las acciones del
almacén y los locales del Parian, pues a través de su primo José Maria se asociaron con Luis
Diaz Quijano, Claudio Francisco Buenga y Ramon Portela para formar una compaiiia.*®
Desconozco que tan exitosa fue esta, ni cuanto durd pero, basado en las fuentes, parece ser
que de ello vivieron. Entonces, al volver a la cuestion que abrié Guillermo Prieto con su
testimonio, podemos preguntar ;qué tan rica era la familia de Juan José Baz en la época?
Para responderla tenemos que hablar de estos parametros en la Nueva Espafia y el México

independiente.

Para comenzar, diré que Diego Baz Miranda cumple casi cabalmente con el perfil
laboral y de ascenso en la Nueva Espafia planteado por autores como John Kicza y David

Brading, quienes hablan del papel de los grandes comerciantes a lo largo del virreinato, pero

43 Vid Supra p. 3.

4 AHNDF, vol. 2901, notario 427 José Vicente Maciel, ff. 68-69. Para los cajones de las testamentarias ver:
https://books.google.com.mx/books?id=dLIjAAAACAAI&pg=PA88&Ipg=PA88&dq=jose+bernardo+baz&so
urce=bl&ots=gGDQtw-vVAE&sig=qqMQg242Hy-g4xnbf-B1X aiEfQ&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwjTrIS-
1 DdAhVNPKOKHSw1DmMYQ6AEWAHOECACQAQ#v=0onepage&g=jose%20bernardo%20baz&f=false .

45 AHNDF, vol.2901, notario 427, José Vicente Maciel, ff. 68-69.
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sobre todo a fines del siglo XVl y principios del X1X.%® En sus obras se dice, por ejemplo,
que los duefios de los almacenes o comercios prosperos invitaban a familiares de la peninsula
para administrar sus locales, de preferencia sobrinos, para casarlos con sus hijas y que sus
negocios siguieran teniendo una indole familiar y que asi se labraron grandes fortunas en el
comercio internacional. Fue de tal suerte que José Bernardo Baz, propietario del almacén y
las testamentarias del Parian, llamé a su hermano Diego de Espafia. Este fue, por tanto y
como ya dijimos, empleado, mas que socio y, por lo tanto, el hermano era el rico de la familia.
De eso queda un testimonio en la obra de Kicza quien, al hablar de los incrementos del precio
de los productos debido a las dificultades para mover la mercancia al interior del virreinato
desde la ciudad de México y los puertos, y de la especulacion, cito el caso de José Bernardo
Baz:

Los sobreprecios que cargaban los mayoristas variaban increiblemente y al parecer sin
ningdn patrén. En 1803 José Bernardo Baz hizo dos ventas virtualmente simultaneas de
mercancias chinas a la misma tienda minorista; la primera totaliz6 72,019 pesos, precio que
incluia 69.5% de incremento sobre su valor en Manila, pero la segunda venta, de 46,422, llevo

un incremento de solo 21%.47

La cita es importante porque confirma que el tio y el papa se dedicaban al comercio
con Oriente y eran almaceneros. Tan es asi que el tio de Juan José Baz podia mover un capital
de méas de 100, 000 pesos para surtir de productos a tiendas minoristas. EI padre de nuestro
protagonista actuaba probablemente, como agente comercial y “cajero mayor” de su
hermano. Kicza menciona que “en 1802 un administrador o un cajero de un cajon del Parian
recibia un sueldo de 500 pesos anuales”, lo que quiere decir que ganaba 41 pesos mensuales,
un sueldo “bueno” para la época, no bajo como el de un campesino o un sirviente, quienes
en promedio ganaban entre 5 y 8 pesos al mes, o regular como el de un profesor de primeras

letras o nivel secundario, quienes percibian entre 25 y 35 pesos.*® Sin embargo, hay que tener

4 David Brading, Mineros y comerciantes en el México borbdnico, 1763-1810, México, FCE, 1975, p. 135;
John E. Kicza, Empresarios coloniales. Familias y negocios en la ciudad de México durante los borbones,
Meéxico, FCE, 1986.

47 John E. Kicza, Ibidem, p. 84.

“8 Para los salarios ver el capitulo 6 de la presente tesis.
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claro que el padre de Juan José Baz no fue, sino hasta después del fallecimiento de su

hermano, duefio de un capital importante, y que para entonces ya tenia varios hijos.

Ahora bien, en términos socio econdémicos, ¢qué significaba ser un almacenero del

Parian? De nueva cuenta Kicza nos dice lo siguiente:

El Parian- Ilamado asi, segln se dice, por el distrito comercial al menudeo controlado
por los chinos en Manila- era una serie de cajones (grandes tiendas que vendian principalmente
articulos importados) en una intricada estructura de un solo piso, localizada en el lado sudoeste
de la plaza central. En 1816 contaba con 180 tiendas diferentes, ninguna de las cuéles era una
empresa pequefia. Construido después del tumulto de 1692, el Paridn durd hasta que Santa Anna
ordeno su demolicién en 1843.4°

Este edificio era conocido porque la gran mayoria de sus propietarios eran
comerciantes peninsulares que se hicieron ricos durante el virreinato. De ahi que segln el
mismo Kicza, a finales del siglo XVl y principios del XIX, s6lo hubieran en dicho mercado,
30 almacenes y 188 cajones, y que José Bernardo Baz por tener un almacén y tres cajones y
haber heredado a sus familiares 550,000 pesos en efectivo, bienes y propiedades, entre otras
cosas, podia considerarse un hombre rico. Asi, los padres de Juan José Baz con la herencia 'y

el capital recibido, seguramente mejoraron mucho su situacion.

Cabe aqui preguntarse: ¢Qué tan ricos podria decirse que fueron el tio y el papa?
Autores como Brading, Kicza y Doris Ladd se han referido a esta cuestion. El primero sefiala
qgue un hombre como Antonio Bassoco, uno de los mayores almaceneros del pais, dejé al
morir una fortuna en 1814 de 2, 646,000 pesos.*® El segundo menciona que, para pertenecer
a las “grandes familias™, se requeria una riqueza superior a un millén de pesos o una cantidad
cercana. También que los comerciantes mayoristas de la Ciudad de México tenian
cominmente fortunas de 500,000 pesos o més.> Por Gltimo, Doris Ladd nos informa que la
fortuna de las familias nobles de aquellos afios oscilaba entre 3, 300,000 pesos del marqués
del Apartado en 1840 y los 155,791 pesos del conde de Jala en 1819, entonces venido a

menos. 22

4 John Kicza, Op. Cit., pp. 21-22.

% David Brading, Mineros y comerciantes...., p.176.

51 John Kicza, Empresarios coloniales..., p.30 y 32.

52 Doris Ladd, La nobleza mexicana en la época de la independencia, 1780-1826, México, FCE, 1984, pp. 264-
268.
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Por lo tanto, podemos concluir que el tio de Juan José Baz era rico, pero sin llegar a
ser millonario como Bassoco o el marqués del Apartado y que el matrimonio Baz-Palafox,
con sus 150, 000 pesos en 1825, no eran ricos como el tio, pero que tenia una condicién
“holgada”, no sufria carencias, tuvo un hogar propio, sus hijos estudiaron y fueron
profesionistas, por lo menos, de los que tenemos algo de noticia, pues José Valente y Juan

José, figuraron como abogados y funcionarios publicos.

Ahora bien, vale la pena ahora preguntarse ¢por qué los Baz no siguieron el negocio
familiar si era prospero? Brading sefiala que, generalmente, los comerciantes en Espafa y
Nueva Espafia no fomentaban la continuidad de sus negocios entre sus vastagos, porque
preferian darles una profesion y con ella “hacerlos sefiores”; pero también a que estaban
conscientes de los sacrificios que comportaba su labor, pues consistia en atender el negocio
todos los dias, en una dura rutina, en la que los hombres se privaban de toda vida “civilizada”,
es decir, no habian discusiones politicas, idas al teatro, bailes, diversiones, ni tertulias, sino
todo era trabajo, llevaban una vida pesada que no querian para sus hijos. En ese sentido,
podemos entender porque José Bernardo Baz fue muy claro al heredar a su hermano los
medios para la educacion de sus sobrinos, entre ellos, el pequefio Juan José, quien al igual
que sus hermanos, crecio y se formo en Guadalajara, Jalisco, “viendo la luz” como ya dije,
en 1820.

Al regresar al relato de sus primeros afios, vemos que el afio 1821 fue el que consolidd
la independencia mexicana y acab6 con una lucha de mas de diez afios, que habia iniciado
en aquel lejano septiembre de 1810, cuando el cura Miguel Hidalgo convocd a las multitudes
del Bajio, tierras por cierto no muy lejanas al lugar de establecimiento de la familia Baz y
Palafox. La poblacion, ya cansada de los enfrentamientos, la inestabilidad, la inseguridad de
los caminos, entre otros aspectos, recibid con beneplacito la celebracion y firma del plan de
Iguala en febrero de 1821, la entrada del ejército trigarante a la capital en septiembre y, con
ello, la emancipacion politica del pais. Tras el rechazo de la invitacion de venir a establecer
su reinado en México por parte de Fernando V11 o de enviar a un infante espafiol a la antigua
Nueva Espafia, como estaba estipulado originalmente, Agustin de Iturbide hizo por sus
propios medios una camparfia que lo llevaria a coronarse, con consentimiento de la poblacién

mexicana como Agustin I, emperador de México, aunque en un régimen que seria una
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monarquia constitucional y tendria por tanto un sistema de contrapesos con un legislativo y
un poder judicial independientes. Asi, el 21 de mayo de 1822, Iturbide fue nombrado
emperador de México. A Guadalajara llegarian los documentos con la noticia de la

proclamacion el 28 de mayo de ese afio.%

Jalisco seria uno de los estados méas dindmicos en la defensa del federalismo durante
el periodo de la primera RepUblica federal mexicana (1824-1835). Conseguiria el
reconocimiento como estado de la federacion de la mano de algunos politicos importantes
del estado como Juan D. Carfiedo, Valentin Gomez Farias y Prisciliano Sanchez, quien seria

el primer gobernador del estado.

La gubernatura de Sanchez fue un periodo que se distinguid en la historia de Jalisco
por su impetu reformista y modernizante, dado que varios asuntos probleméticos se
presentaron, como la relacién Iglesia-Estado, la cuestion del Patronato, la administracion de
los diezmos, la educacion, entre otros. Si bien es cierto que no puede decirse que Jalisco fuera
el unico estado que se aprovechara para reclamarlo a raiz del vacio con respecto a la cuestion
del Patronato que dejé la Constitucidn general de 1824, puesto que varios estados lo hicieron
como Chihuahua, Veracruz, Chiapas, o el Estado de México, en Jalisco tomo al parecer un

tono mas problematico, pues en la Constitucion del estado en el articulo 7° decia:

En lo que concierna a los gastos del culto, el estado observara las leyes establecidas, mientras
que la nacién por los medios convenientes y conforme a lo que dispone la constitucién general,
no determine otra cosa, debiendo el mismo estado en todos los casos conservarlo y protegerlo

con leyes justas y prudentes.>*

El caso de Jalisco fue mas profundo que el de los demés estados. Como sefiala Jaime
Olveda:

Jalisco fue el Gnico estado que se atribuyd en su constitucion esa prerrogativa [el derecho de

fijar y costear los gastos del culto], a lo que se opuso rotundamente el cabildo eclesiastico por

53 Luis Pérez Verdia, Historia particular del Estado de Jalisco. Desde los primeros tiempos que hay noticia,
hasta nuestros dias, 3 tomos, tomo 2, Guadalajara, Tipografia de la Escuela de Artes y Oficios del Estado, 1910,
p. 194.

% Citado en Josefina Z. Vazquez, “Introduccion. Contexto nacional del primer federalismo mexicano”, en
Josefina Z. Vazquez y José Antonio Serrano (coords.), Practica y fracaso del primer federalismo mexicano,
Meéxico, El Colegio de México, 2012, pp. 20-21.
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considerarlo contrario a la ley candnica. Los prebendados pidieron al presidente Guadalupe
Victoria su intervencién en este delicado asunto. Después de una tensa discusion, el Congreso
General dispuso el 22 de diciembre [de 1824] que mientras no se arreglara el ejercicio del

Patronato con el papa no habria ninguna variacion en las rentas eclesiasticas.

Este contexto lleno de cambios, de prosperidad en ciertos sectores de Jalisco, sobre
todo en el sector urbano, y de intentos de secularizacion de la sociedad, fue el que marco los
primeros afos de la infancia de Juan José Baz. Fue entonces, durante el afio 1827, ya en la
gubernatura de Jalisco de Juan N. Cumplido, quien sustituyé al fallecido Prisciliano Sanchez,
que Lorenzo de Zavala fund6 dos logias “yorkinas™ en el estado y se abrieron dos escuelas
lancasterianas en el mismo, una de primeras letras y una “normal”, adscritas al recién fundado
Instituto de Ciencias de Jalisco®®, con 361 alumnos, en las que seguramente estuvo el pequefio

Juan José Baz, quien segun varias fuentes biograficas se formd en escuelas de esta indole.>’

Tal vez uno de los primeros procesos que Vivio conscientemente el ya adolescente Juan

José Baz fueron los sucesos del afio 1833, afio en el que se inicid el primer intento de reforma

% Jaime Olveda, “Jalisco y su primera experiencia federalista, 1825-1835”, en Josefina Z. Vazquez y José
Antonio Serrano (coords.), Op. Cit., p. 203. Un indicador importante de la discusion y disputa entre la Iglesia
y estado jalisciense qued6 plasmada en la cantidad importante de folletos que surgieron a raiz de ella. Eso puede
constatarse en el capitulo 7 de la obra de Brian Connaughton, Ideologia..., pp. 269-308, en el que el autor
rescata el debate entre miembros de la Iglesia, el gobierno y publicistas liberales que escribian en diarios de
Guadalajara, y muestra el grado efervescente de la discusion.

% Cabe sefalar que el Instituto de Ciencias de Jalisco sustituyd a la Real Universidad de Guadalajara, y que en
efecto ocupd el local o lugar de residencia de la institucion suprimida. EI 16 de enero de 1826, Prisciliano
Sanchez clausur6 la Universidad y el Colegio de San Juan, aunque el Instituto de Ciencias de Jalisco no
comenzo a funcionar sino al afio siguiente y fue suprimido en 1834. Ver Jaime Olveda, Guadalajara. Abasto,
religién y empresarios, Zapopan, El Colegio de Jalisco, 2000, pp. 130, 137, 139-141. EI mismo autor sefiala en
otro trabajo la fundacién de dos logias masoénicas yorkinas a fines de 1826, llamadas “Antorcha” y “Federal”.
Ver Jaime Olveda, La politica de Jalisco durante la primera época federal, Guadalajara, Poderes de Jalisco,
1976.

57 Para conocer un poco la historia de la compariia y su establecimiento en Jalisco y México ver: Anne Staples,
Recuento de una batalla inconclusa. La educaciéon mexicana de Iturbide a Juarez, México, El Colegio de
México, 2005, pp. 236-248 y Rosalina Rios Zufiiga, Formar ciudadanos. Sociedad civil y movilizacion popular
en Zacatecas, 1821-1853, México, Centro de Estudios Sobre la Universidad-UNAM-Plaza y Valdés, 2005,
pp.137-177. Cabe sefialar que las escuelas lancasterianas con su sistema de ensefianza mutua entre alumnos
mas avanzados, que eran los preceptores guiados por un tutor principal, fueron adoptadas por los gobiernos
latinoamericanos, debido al éxito que habian tenido en Inglaterra y Estados Unidos y por ser una forma rapida
y econdmica de alfabetizar a la poblacién. Se convirtieron, por tanto, en las primeras escuelas “publicas” del
subcontinente. Rosalina Rios, Op. Cit., pp. 145-151. La autora explica como los nifios y jovenes, que acudian
a las escuelas de primeras letras eran iniciados en los valores republicanos, y formados como un puablico letrado
por medio de ceremonias de graduacion, el culto a los héroes y ritos republicanos, como mecanismos para
formar a una ciudadania.
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en nuestro pais, en el que los liberales en el gobierno: Valentin Gémez Farias, José Maria
Luis Mora, Lorenzo de Zavala, intentaron sanear la economia del Estado y romper con las
estructuras del antiguo régimen aun presentes en la sociedad, a través de la desamortizacion
de bienes de manos muertas, de la ex claustracion de monjes, monjas y curas, de la igualdad
ante la ley, de la secularizacion de la educacion, entre otros asuntos. La reforma del afio 1833
guiada, entre otros, por uno de los politicos destacados y oriundos de Jalisco, Valentin Gomez
Farias, prosiguié con el impulso reformador de algunos estados de la Republica que se habian
iniciado afos atras, convirtiéndolo en una politica nacional, que se tradujo en Jalisco en varias
acciones emprendidas por el entonces gobernador del estado Pedro Tamés, quien junto con
su legislatura promovi6, acorde con el gobierno federal, algunas de sus iniciativas, pues
aplicaron la llamada “Ley del caso” para deponer a los opositores a la reforma, expulsando
por medio de la misma a varias decenas de militares y clérigos, prohibiendo también la
propiedad y la administracion de los bienes de manos muertas a la Iglesia e iniciando un
proceso de desamortizacion, formando ademas una liga con otros estados para defender el

federalismo.®

La reaccion no se hizo esperar tras los levantamientos propiciados por el ejército y la
iglesia en el plano nacional y estatal, que aprovecharon la aparicion fortuita de la epidemia
de cdlera morbo durante ese afio en parte del territorio nacional y no dudaron en explotarla
como una sefial de castigo divino, por la osadia del gobierno en turno de querer atacar a la

segunda.

El célera lleg6 a Guadalajara en abril de 1833 por el oriente del estado. La capital
resintid los primeros casos en julio y con una poblacion estimada en ese entonces en 60,000
habitantes, sufrié la muerte de 3,725 personas, entre las que al parecer no hubo ningun Baz
ni Palafox. Lo anterior llevé a que el panico y los enfrentamientos entre federalistas y
centralistas se apoderaran de la poblacion, resultado del discurso del clero, y asi decidieran
apoyar el cambio de régimen, hechos que pudieron quedar en la memoria de Juan José Baz.
Jalisco se adhiri¢ al plan de Cuernavaca el 12 de agosto de 1834. En este documento se asentd

que “el pueblo” no estaba de acuerdo con el programa de reforma del afio anterior y se

%8 Ver Jaime Olveda, La politica de Jalisco..., pp.166-169, 187 y Brian Connaughton, Ideologia y sociedad....,
pp.327-328 y 381.
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solicitaba al presidente la derogacion de la legislacion por ser anticonstitucional. Al mismo
tiempo se exigio la renuncia de los legisladores y funcionarios que la pusieron en marcha, lo

anterior acompariado de una importante movilizacion popular en los barrios de Guadalajara.>®

El cambio de régimen condujo a los experimentos de la Republica centralista y a la
rebeldia de algunos estados de la federacion, como Zacatecas, sofocado por el presidente
Santa Anna, y el de Coahuila- Texas, que en un principio fue apoyado por federalistas
radicales como Valentin Gomez Farias y Lorenzo de Zavala, quien llego al extremo de
adoptar la nacionalidad texana y de ser su vicepresidente. Tras la fallida campafia del general
Santa Anna, capturado en San Jacinto y obligado a firmar los tratados de Velasco, quedd
sellada la separacién de aquella lejana provincia, que habia sido ya inundada de

estadounidenses.

Llegada a la ciudad de México e ingreso a la vida publica, 1838-1846

Esa no seria la Unica dificultad para el pais y sus gobernantes, dado que dos afios después,
durante el afio 1838 Francia intervendria en México mediante su politica exterior netamente
imperialista, en la llamada “guerra de los pasteles”, bloqueando el puerto de Veracruz bajo
el pretexto de cobrar una serie de indemnizaciones o reclamaciones de ciudadanos franceses
a los distintos gobiernos mexicanos. Fue el mismo afio en que la familia Baz y Palafox se
trasladaria de Guadalajara a la capital del pais, en el que Juan José Baz ingresaria a la guardia
nacional como voluntario en el batallon “Defensores de la Patria” para combatir a los
invasores franceses, en que entraria en contacto con los federalistas y en el que se meteria a
estudiar al Seminario Conciliar de México, para concluir sus estudios profesionales. Ahora
bien, ¢Por qué decidid estudiar en el Seminario Conciliar si supuestamente era anticlerical

“desde la cuna” segun los escritores de sus pequefias resefias biograficas que he citado?

Los seminarios conciliares, siguiendo a Anne Staples “constituyeron hasta mediados

del siglo XIX una opcidn, a veces la Unica, de educacion superior tanto para la poblacion

%9 Luis Pérez Verdia, Op. Cit., tomo 2, pp.270-278. Para conocer mas sobre este proceso consultar: Michael P.
Costeloe, La primera republica federal de México (1824-1835), México, FCE, 1975; del mismo autor, La
republica central en México, 1834-1845. Hombres de bien en la época de Santa Anna, México, FCE, 2000,
p.38. Y José Maria Luis Mora, Obras Completas, vol. IV: Revista politica...., México, SEP-Instituto Mora,
1986, 8 vols.
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civil como para la eclesiastica”.?’ A pesar de estar enfocados durante mucho tiempo a la
educacién de personas que iban a dedicarse a la carrera eclesiéstica, durante el siglo XIX
incorporaron con mas asiduidad a alumnos diversos, tanto externos como internos. En ellos
se estudiaba la carrera mas popular del siglo XIX, la abogacia. Staples menciona
acertadamente que los lugares en donde los futuros politicos estudiaban muchas veces no
influian en sus posiciones y recuerda que, en estas instituciones, se prepararon personajes
con posturas encontradas como Benito Juérez, Juan José Baz, Melchor Ocampo e Ignacio
Aguilar y Marocho, asi como una cuestion que no es menor: que los estudios para los alumnos
externos eran gratuitos. Llama la atencidon que, pese a que la familia de Baz contaba con
recursos, don Juan José se hubiera formado en escuelas publicas, pues su trayectoria fue
producto en cierta manera de la educacion publica y estatal.®* Quiza, pues, esa opcion
educativa de Baz solo tuvo que ver con el peso que tenian en la época los seminarios y no

con alguna preferencia ideoldgica en ese momento.

Rosalina Rios ha estudiado los planes de estudio de varios seminarios conciliares de la
republica en la primera mitad del siglo X1X, incluido el de la ciudad de México, basada en
las Memorias del Ministerio de Justiciay Negocios Eclesiasticos desde el afio 1826 a 1831,
e informa que en el Seminario de la ciudad de México se impartian las siguientes materias:
Teologia, Derecho Candnico, Derecho civil y natural, Santa escritura e Historia eclesiastica,
Derecho Publico Constitucional, Filosofia (incluia Ldgica y Fisica), Latinidad y Retorica,
Gramética castellana y Geografia, Lengua mexicana (otomi o nahuatl).®? Juan José Baz
concluiria sus estudios recibiéndose de abogado en el afio 1841, afio de la instauracion en el
gobierno de la dictadura militar de Antonio Lopez de Santa Anna, quien fracasaria y seria

derribado por Mariano Paredes y Arrillaga el 8 de diciembre de 1844, asumiendo éste el

% Anne Staples, Op. Cit., p. 39.

61 Solicité en su momento acceso al archivo del Seminario Conciliar Mexicano, para saber si pagaba cuotas o
no, entre otra informacion de suma importancia, pero me fue negado el acceso.

62 Ver Rosalina Rios Zuiiiga, “La educacion en los seminarios diocesanos durante la primera mitad del siglo
XIX: ¢formadora de conservadores? 1823-1854” en Juan Carlos Casas Garcia y Pablo Mijangos y Gonzalez
(coords.), Por una Iglesia libre, en un mundo liberal: la obra y los tiempos de Clemente de Jesis Munguia,
primer arzobispo de Michoacan (1810-1868), México-Zamora, Universidad Pontificia de México-El Colegio
de Michoacén, 2014, pp.113-159, pp. 119y 122.
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cargo de presidente y siendo después electo como tal José Joaquin de Herrera, quien de forma

expedita tuvo que sortear el problema de la posible anexion de Texas a la Unién Americana.5

Para evitar la incorporacion de la otrora provincia mexicana al vecino del norte y con
ello una guerra internacional, Herrera intentd reconocer la independencia texana, gesto que
fue visto como una traicion por algunos de sus contemporaneos, sobre todo por los
federalistas puros y la opinion pablica, los cuales habian solicitado vehementemente la guerra
con Estados Unidos, sobre todo después de la anexion de Texas a ese pais en 1845.54 En junio
del mismo afio Juan José Baz era segun su expediente personal del Archivo de la Defensa
Nacional asesor general interino de Artilleria e Ingenieros del Ejército, pues solicitd una
licencia para ausentarse de su cargo e ir a resolver asuntos personales a Guadalajara, permiso
que le fue concedido. Esto es importante sefialarlo, pues su expediente personal también
indica que se le dio el cargo de asesor del ejército desde el 26 de febrero de 1838, aunque
sospecho que este nombramiento no es el mismo que el que mencioné lineas arriba. Ahora
bien, los cargos de asesores del Ejército o de Artilleria e Ingenieros, eran cargos a los que
podian llegar Gnicamente quienes tenian estudios en el area y no pertenecian a la corporacion

castrense en épocas de guerra, como fueron los afios 1838 y 1845.

El ejército permanente en el México independiente se dividia en su organizacion
interna en las llamadas “armas” generales y “armas” facultativas. A las primeras pertenecian
la infanteria y la caballeria, es decir la tropa, gente sin demasiados estudios. A las segundas
el Estado Mayor, la Plana Mayor, Artilleria e Ingenieros, cuyos miembros se habian formado
con estudios profesionales en el ejército. Para tratar de explicarlo diremos que el gobierno

83 Vale la pena sefialar que para ese entonces, segin el testimonio de Guillermo Prieto, Juan José Baz junto con
otros jovenes federalistas puros se dedico a escribir panfletos en contra de Antonio L6épez de Santa Anna, por
ello es de llamar la atencién su colaboracién con el jalapefio, pocos meses después, al igual que sus
correligionarios. Ver Prieto, Op. Cit., 372-373.

8 La historiografia sobre la guerra con Estados Unidos es muy amplia y algunos estudios que son
imprescindibles por lo menos para lo que he enumerado anteriormente son: Ramon Alcaraz et al, Apuntes para
la historia de la guerra entre México y Estados Unidos, México, Siglo XXI, 1980; José Maria Roa Béarcena,
Recuerdos de la intervencién norteamericana por un joven de entonces, 1846-1848, México, Porrla, 1947, 3
vols. Sobre todo el vol. 1; Jesus Velasco Marquez estudié la opinién publica mexicana en torno a la guerra en
su: La guerra del 47 y la opinion pablica, 1845-1848, México, SEP, 1975. Una version mas reciente sobre la
guerra en general desde la guerra de Texas hasta 1848, y que explica el conflicto bajo la éptica de la historia
militar es el de John S.D. Eisenhower, Tan lejos de Dios: la guerra de los Estados Unidos contra México, 1846-
1848, México, FCE, 2000. Miguel Soto estudio hace tiempo la politica de los monarquistas en: La Conspiracion
monarquica en México, 1845-1846, México, Eosa, 1988. Recientemente también se publicé el libro de Peter
Guardino, La marcha fanebre. Una historia de la guerra entre México y Estados Unidos, México, I lH UNAM-
Grano de sal, 2018, que es una historia social de la guerra entre ambas naciones.
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mexicano tenia la costumbre de abrir “plazas temporales” a gente con estudios en areas como
la aritmética, algebra, trigonometria rectilinea, nociones de secciones conicas, historia
general y patria, dibujos natural, de paisaje, delineacion y arquitectonico, ordenanza, francés

e inglés, para echar mano de ellos en tiempos de guerra.

En efecto, los cargos que desempefid Juan Joseé Baz en los afios de 1838 y 1845 en
plena guerra con Francia y Estados Unidos respectivamente, como asesor general del ejercito
e interino de Artilleria e Ingenieros, se debieron a que tenia estudios en esos campos, aunque
en su expediente personal no hay mencidén alguna de una fecha de aplicacion de examen de
conocimientos, ni de su aprobacion.®® Estos nombramientos significaron que fue parte del
Estado Mayor, el cual se componia de 42 oficiales, incluidos el Inspector general de artilleria
y el director de Ingenieros. Para llegar a dicho cargo cont6 quiza con la venia del ministro de
Guerra o del propio presidente. En el afio 1838, el presidente era Anastasio Bustamante y el
ministro de Guerra José Moran; en 1845, el presidente era José Joaquin de Herrera y el
ministro de Guerra Pedro Garcia Conde, personajes a los que seguramente también conocid

para ocupar dichos puestos.®®

Sin embargo, lo que Ilama la atencidn es su participacion con los regimenes moderados
o centralistas de Anastasio Bustamante y José Joaquin de Herrera, rasgo que, como veremos,
estara presente en los momentos mas llamativos de su trayectoria politica, dado que oscilara
en varios momentos entre radicales y moderados.®” Vale la pena detenernos un poco en este
periodo pues, su ingreso como asesor en el ejército del afio 1838 se dio en un contexto
singular. En primera instancia, cabe sefialar que es muy probable que los padres de Baz
hubieran conocido al presidente Anastasio Bustamante afios atrds (aunque no tengo un
documento que lo compruebe), dado que segun su bidgrafa Catherine Andrews, Bustamante

crecid en Zapotlan el Grande y su padre vendia hielo en Guadalajara, lo que me lleva a pensar

85 Quiza Baz tuvo estudios previos en estas areas antes de incorporarse al Seminario Conciliar de la capital, o
puede ser incluso que algunas de esas habilidades las aprendiera ahi, como historia general y patria y la
ordenanza. Yo considero que si las tenia, pues en varias ocasiones el ejército lo ocupé.

% Para revisar los datos que dimos y comprender la organizacion de Ejército y su evolucion en el siglo XIX
ver: Conrado Hernandez, “Militares conservadores en la Reforma y el Segundo Imperio”, Tesis de Doctorado,
Meéxico, El Colegio de México, 2001, pp. 34-53.

67 Para sus nombramientos en 1838 y 1845, ver Archivo de la Secretaria de la Defensa Nacional [en adelante
AHSDN, Juan José¢ Baz, Cancelados, caja 14, D/111/2/88, 52 fs; “Degollado a Juan José Baz”, Morelia, 26 de
febrero de 1838, f.1 y “Manuel Maria de Sandoval a Juan José Baz”, Querétaro, 6 de junio de 1845, f. 6.
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que seguramente conocio a los padres de Juan José Baz en el pueblo de dofia Concepcidn
Palafox, 0 quizd en Guadalajara se hizo amigo de su padre Diego Baz Miranda. Esto
explicaria en parte el porqué del traslado de los Baz a la ciudad de México en 1838, afio del
nombramiento de Bustamante como presidente, buscando quiza una ayuda de su antiguo
amigo y la razon de por qué se dio el empleo de asesor del ejército al joven Juan José Baz,
con tan sélo 17 afios ocho meses de edad y quien todavia no concluia sus estudios
profesionales. Otra explicacion seria que Bustamante conocio al tio de Baz, el coronel José

Bernardo Baz, durante la guerra de Independencia y por ello lo incorpord.5®

En ese sentido vale la pena mencionar que Baz ingresaria entonces a la vida publica de
la mano de los federalistas moderados, no de los puros como se sabia o se difundié en las
pequefias semblanzas que he citado. En esa época los federalistas se dividian entre los
seguidores de Manuel Gémez Pedraza, ligados al presidente Anastasio Bustamante, quienes
querian la vuelta al federalismo, pero por una via pacifica la reforma de la constitucion de
1824 o su sustitucion por la constitucion de “las Siete Leyes” y rechazaban la “oclocracia” o
el gobierno de la muchedumbre. Por su parte, los exaltados guiados por Gomez Farias,
preferian la via revolucionaria y defendian el uso de la “baja politica”. Por tltimo, existian
los centralistas, que habian Ilamado a Bustamante del exilio y después se arrepentirian de su
vuelta, y los santanistas. Entonces al parecer el acercamiento de Baz con los federalistas

puros no se daria en este momento, sino mas adelante.®®

88 Catherine Andrews, Entre la espada y la Constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853, Ciudad
Victoria, UAT-Congreso del Estado de Tamaulipas, LX Legislatura, 2008, p.19. Lo que sugiero en este Yy otros
pasajes mas adelante, no es “por comodidad”, es una herramienta de la que los bidgrafos nos valemos en ciertas
ocasiones cuando no existen los documentos para comprobar un sefialamiento en especifico. Milada Bazant
dice lo siguiente al respecto: “el bidgrafo-historiador oscila entre lo verdadero, lo verosimil y lo ficticio, entre
lo que en realidad sucedid y en lo que piensa, casi esta seguro, por toda la enorme informacion que tiene entre
manos, que también pudo haber sucedido. En la verosimilitud los bidgrafos-historiadores tomamos por ciertos
algunos hechos del pasado no comprobables.”, En Milada Bazant, Retos para escribir...”, pp.63-64.

% Para comprender el contexto politico y los “partidos” de esa época consultar: Catherine Andrews, Op. Cit.,
pp.221-264; Michael P. Costeloe, La Republica Central en México, 1835-1846. ..., pp. 161-195; Reynaldo
Sordo Cedefio, El Congreso en la primera republica centralista, México, El Colegio de México-ITAM, 1993,
pp. 263-307. Su cercania en esta época con los federalistas moderados se refuerza al conocerse que segun
Reynaldo Sordo, se dio una amnistia a los federalistas radicales para combatir a Francia y “ninguno se presentd”,
por tanto parece ser que Baz no pertenecia entonces a los federalistas exaltados, ver p. 278. Para la guerra con
Francia consultar: Faustino Aquino, “Intervencion francesa, 1838-1839: la diplomacia mexicana y el
imperialismo de librecambio”, Tesis de Licenciatura, México, UNAM, 1992, 711 p.
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Primer gubernatura del Distrito Federal (enero-marzo de 1847)

El conflicto armado entre México y Estados Unidos condujo en el lado mexicano al
surgimiento de varios enfrentamientos entre federalistas puros, moderados y monarquistas,
en los que aquellos llegarian a tomar el control del gobierno, derribando a los Gltimos
mediante el pronunciamiento del general José Mariano Salas y Valentin Gomez Farias con
el Plan de la Ciudadela del 6 de agosto de 1846, en el que se rehabilitaba en plena guerra el
federalismo, la Constitucion de 1824 y la vuelta de Antonio Lopez de Santa Anna a tomar

las riendas del pais y el Ejército.

Con respecto a las facciones de ese momento habria que decir que el origen de la
denominacién “puro” tiene dos explicaciones: la primera remite al 14 de diciembre del afio
1838, cuando en una reunion en el Congreso varios diputados gritaron “queremos
constitucion sin cola y pura federacion” y se dice que desde ahi se distinguié a los federalistas
exaltados con ese apelativo. Otra version sugiere que fue a raiz de la publicacion del periddico
El Federalista puro en octubre de 1846 y que, a partir de ese momento, se empez0 a utilizar
con frecuencia ese sobrenombre. Los federalistas radicales o “puros” en 1846 y 1847 se
distinguian por querer instaurar el federalismo, rehabilitar la constitucion de 1824, acercarse
al ejército, defender la guardia nacional, por su anticlericalismo y por solicitar la guerra
contra Estados Unidos. En contraste, varios moderados defendian el centralismo y las Bases
Organicas, objetaban la milicia civica y los préstamos forzosos o desamortizaciones de bienes

eclesiasticos. 7

Ya con los puros en el poder, el caudillo veracruzano se internaria en el pais el 16 de
agosto procedente de La Habana, levantando sospechas entre la clase politica, pues se le
permitio el paso en medio de una flota estadounidense que bloqueaba el puerto de Veracruz
en ese momento. Esa sospecha de traicion a México nunca la pudo disipar, sobre todo con
las estrepitosas derrotas que sufriria a lo largo de la guerra. La tercera batalla de la guerra se

dio en Monterrey al mando del general Pedro de Ampudia en septiembre de 18467*. Santa

0 Para lo anterior ver: Pedro Santoni, “Los federalistas radicales y guerra del 477, Tesis de doctorado en
Historia, México, El Colegio de México, 1987, pp. XV y XVIy p. 30n.

1 Las primeras fueron Palo Alto y Resaca de la Palma, el 8 y 9 de mayo de ese afio bajo el mando de Mariano
Arista.
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Anna, desde la capital, organizaba junto con Gomez Farias la campafia para enfrentar al
general Zachary Taylor en el noreste mexicano. Parte de ese intento por reunir recursos para
la guerra y tratar de detener a los estadounidenses fue la propuesta de desamortizar 15
millones de pesos en bienes de la Iglesia, pensada por Gomez Farias pero que ningin puro
se atrevia a decretar por temor a la institucion eclesiastica. Aqui es donde volvemos a tener
noticias de Juan José Baz, un joven como muchos otros que se incorporaron a la politica
nacional con mayor profundidad gracias a la guerra de intervencion. Baz fue miembro de una
Junta patriética que se fundé en julio de 1846 para la defensa de la independencia del pais;’?
asimismo se le eligio regidor en agosto de ese afio en el Ayuntamiento de la ciudad de
México.”® También acudid a las celebraciones por la rehabilitacion de la Constitucion de
1824.7

Lo anterior es importante dado que muestra la forma en que Juan José Baz se fue
relacionando, ahora si, con el grupo de los federalistas puros, pues participd de dos actos
primordiales de dicha faccion: las celebraciones por la rehabilitacion de la constitucion de
1824 y como miembro de la Junta patridtica. Michael Costeloe al estudiar las Juntas
patridticas de la capital, menciond que fueron instituciones democréticas e incluyentes, con

fines “patridticos” y filantropicos:

El primer principio [de las Juntas] era que la asociacion fuera un cuerpo enteramente
voluntario, abierto a todos los ciudadanos mexicanos por nacimiento o naturalizacién, quienes
fueran residentes de la capital. Sin discriminacion alguna por el tipo de ocupacion, profesion o
clase social. En los primeros afios la participacion estuvo restringida a los hombres. Pero en la
década de los treinta, algunas mujeres, especialmente las esposas de algunos miembros de la

Junta, fueron cada vez mas importantes en las actividades de las mismas.”™

2 El Monitor Republicano, 23 de julio de 1846, p.3

73 Ibidem, 18 de agosto de 1846, p. 4

" Ibidem, 29 de agosto de 1846, p.1

5 “The first principle was that the association was entirely voluntary body, open to all mexican citizens by
birth or naturalization who were resident in the capital. No discrimination on any grounds of occupation,
profession, or social class would be permited. In the early years, participation seems to have been restricted to
men. By the 1830’s, however, women, especially wives of male members, were becoming increasingly
important in the Junta’s activities.” Michael P. Costeloe, “The Junta Patriotica and the celebration of
Independence in Mexico city, 1825-1855” en Mexican Studies/ Estudios Mexicanos, no. 13, 1997, pp. 21-53,
p. 23.
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Para comprender lo anterior vale la pena sefialar que estas asociaciones ciudadanas
habian surgido en 1825 por sugerencia de José Maria Tornel a un grupo de residentes de la
capital mexicana, con el tnico fin de celebrar el aniversario del grito de Dolores, lo anterior
como parte de la formacion de la nueva cultura politica del Estado que se estaba tratando de
construir en el mundo atlantico. Si bien es cierto que en México hubo avances en la
democratizacion en dichas instituciones con la inclusién de las mujeres, como relata
Costeloe, los presidentes de las mismas fueron generalmente politicos importantes de la
primera mitad del siglo X1X, como Anastasio Bustamante, Mariano Riva Palacio, entre otros.
Lo interesante es que estas sociabilidades estaban compuestas por miembros que se asociaban
voluntariamente para reunir fondos para la celebracion de las fiestas patrias o recursos para

la guerra, como fue en el afio 1846.

Estos espacios eran parte de lo que hoy conocemos como sociedad civil, lugares de
construccion de la ciudadania y de los grupos politicos, espacios de sociabilidad, como sefiala
Maurice Agulhon: “La sociabilidad entendida como la aptitud de vivir en grupos y consolidar
los grupos mediante la constitucion de asociaciones voluntarias”.”® Pilar Gonzélez Bernaldo
ha estudiado la importancia de estos lugares de sociabilidad en el siglo X1X para el Rio de la

Plata, y el por qué dicho concepto fue tan importante para los politicos decimondnicos:

La acepcion mas filosofica del término que viene del pensamiento de la llustracion, y
que fue la mas utilizada en el siglo XIX por intelectuales como Sarmiento o Mitre: la sociabilidad
como una virtud del hombre en sociedad, una virtud pablica, republicana. De esta segunda
acepcion nace la idea de relacién que para estos hombres existia entre la sociabilidad y la

definicion de la comunidad politica de pertenencia.”

En efecto, estas asociaciones fueron concebidas para la practica de las virtudes
republicanas, como lugares de aprendizaje de la ciudadania y sus valores y asimismo, para la
formacion de grupos politicos. Por ello, no es casualidad que Juan José Baz se uniera a la

Junta patriotica en julio de 1846, afio en el que Valentin Gdmez Farias fue electo presidente

6 Maurice Agulhon, Historia vagabunda. Etnologia y politica en la Francia Contemporanea, México, Instituto
Mora, 1994, p. 55.

" Pilar Gonzalez Bernaldo, “Pedagogia societaria y aprendizaje de la nacion en el Rio de la Plata” en Antonio
Annino, Luis Castro Leyva y Francois Xavier Guerra (eds.) De los imperios a las naciones en Iberoamérica,
Zaragoza, Ibercaja, 1994, pp. 451-469, p.453.



38

de la misma, al tiempo que asistia a las celebraciones de la rehabilitacion de la Constitucion
federal de 1824 y particip6 como regidor del Ayuntamiento, pocos dias después de la llegada
de Mariano Salas, Santa Anna 'y Gémez Farias a la presidencia. Por lo tanto es probable que
su cercania con el jalisciense fuera méas fuerte desde su estancia en la Junta a partir de julio
de 1846.78 Su adhesion a los federalistas puros para este momento quedo6 también plasmada
por su ejercicio de la “baja politica” al encabezar mitines, de ello dejé testimonio Guillermo
Prieto:

Los meetings se promovieron para contrabalancear la cabala, la intriga y los manejos del
partido clerical que enervaban la accién del gobierno en nombre de Dios y de su santa religion
[...] Anuncio6se el meeting; y la concurrencia fue inmensa, distinguiéndose tenderos, militares

francos, colegiales entusiastas, carniceros, verduleras.

Baz, us6 la palabra, expuso la conducta del clero, reveld sus maquinaciones y en el
desbordamiento de su verba puso como chupa de domine al papa y a todos sus secuaces y
allegados. Algunos interrumpieron a Baz, otros, lo apoyaron; muchos querian gresca [....] se
acordd que una comisidn se acercase a los padres de La Profesa, pidiéndoles auxilio para armar
a la guardia nacional. Los principales de la comision fuimos Baz y yo... expusimos nuestra
comision al padre prepoésito, que con los ojos bajos, [...] nos dijo que no tenia recursos; que
aunque los tuviera no los daria, porque su mision era de paz [...] Baz respondi6 a esta arenga,
diciéndole que él lo haria servir a Dios con un fusil al hombro; y que los verdaderos cristianos no

eran hipdcritas ni traidores... y asi se exaltd, se exalto al punto que por momentos me esperaba

una desmocha contra todos los hijos de Loyola.79

Asi, la labor de Baz como regidor de la municipalidad se inici6 el 19 de agosto de
1846 a las doce y media del dia, hora en que se presento en la sala capitular del Ayuntamiento
para tomar posesion junto con otros liberales, coincidiendo su incorporacion con la llegada
de los federalistas puros al gobierno nacional, como habiamos mencionado. Los politicos que

lo acompafaron fueron, entre otros: José Maria Godoy, Ignacio Comonfort, Guillermo Valle

78 Para ver el nombramiento de Gomez Farias como presidente de la Junta patriética de la Ciudad de México
en 1846, ver Costeloe, Op. Cit. p.31.
™ Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos..., pp. 389-390.
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y Juan de Dios Lazcano, como alcalde segundo, tercero, séptimo y octavo respectivamente,

y José Maria Bonilla, Pablo Torresano, José Maria Iglesias y él como regidores.®°

La composicién de los ayuntamientos era de ocho regidores, ocho alcaldes y dos
sindicos, aunque en varias ocasiones no completaban el nimero requerido, como en la
municipalidad anterior, de octubre de 1845, que contaba s6lo con cinco regidores, un sindico
y ocho alcaldes.®! Esta corporacion, el Ayuntamiento, habia existido desde el Antiguo
Régimen, pero habia sido descentralizada del poder del rey a partir de la legislacion de la
Constitucion de Céadiz en 1812, volviéndose un cuerpo electo por la ciudadania para velar
desde entonces por los intereses de la ciudad de México. A partir de ese momento y
conseguida la independencia se convirtié en un bastion de la ciudadania en la capital, en
organo auténomo e intermediario ante el gobierno federal y el gobernador del Distrito
Federal, quien a diferencia del Ayuntamiento, no era electo por “el pueblo”, sino designado
por el presidente de la Republica desde fines del afio 1824, en que se inventd el Distrito
Federal como sede de los poderes de la Unidn, emulando lo hecho por Estados Unidos con
su capital Washington, establecida en el Distrito de Columbia, como sede de los poderes

federales.®?

Las funciones de los miembros del Ayuntamiento eran muchas y algunas fueron
explicadas en una Ley de Ordenanzas municipales publicada en el afio 1845. Decia, en
resumidas cuentas, que tanto regidores como alcaldes tenian fuero, pues durante su periodo
de comisién y aun seis meses después no podian ser detenidos por ningun delito. Sefialaba
ademas que los alcaldes y ayuntamientos debian asistir en cuerpo o como autoridades a las
celebraciones de jueves y viernes santo, de Corpus, del Santo Patrono de cada lugar, de la
Virgen de Guadalupe, del 16 de Septiembre y demas funciones civiles que dispusiera el
gobierno; es decir, debian encabezar las celebraciones civicas y religiosas de sus respectivas
poblaciones. A su vez, el primer regidor presidiria las funciones y también el alcalde en caso

de haber un ayuntamiento. Este también podia presidir los espectaculos publicos como

80 «Sesion del dia 19 de agosto de 1846 en Archivo Histérico del Distrito Federal (en adelante AHDF), Fondo
Ayuntamiento de México, seccidn: Actas. Actas de Cabildo. Sesiones ordinarias, Vol. 168 A. Actas secretas.
81 Ver AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito, Serie Elecciones del Ayuntamiento, Vol. 863, exp.
39, £.9.

8 para ver el origen del Distrito Federal y los cambios en la funcion de los ayuntamientos, consultar: Regina
Hernandez Franyuti, El Distrito Federal: historia y vicisitudes de una invencion, 1824-1994, México, Instituto
Mora, 2008, passim.
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corridas de toros, gallos 0 maromas. Los alcaldes debian cuidar, junto con el ayuntamiento,
el mantenimiento de los mercados, el orden en las diversiones publicas, el estado de las
fondas, bodegones, de la salubridad: limpieza de calles, sepultura de animales, de humanos,
hospitales pablicos, la educacion primaria, la beneficencia publica, entre otras cosas, es decir,
lo que se conocia desde el siglo XVIII como policia, que iba mas alla de lo que ahora
entendemos por este concepto, Yy que se liga a un cuerpo coercitivo para resguardar el orden,
sino que también referia a la administracion, abasto de agua, alimentos, recaudacion de

impuestos, salubridad, educacion, y beneficencia.®

Uno de los primeros actos de los municipes recién electos para el Ayuntamiento de
1846 quedo registrado en el acta del 22 de agosto, dia en que se reunieron en la sala capitular
a las cinco y media de la tarde Godoy, Comonfort, Valle, Pérez, Larralde, Bonilla y Baz para
concurrir a la publicacion del bando nacional por el que se restablecio la Constitucion de
1824. En ella se narra que una parte del pueblo fue llevada por algunos ciudadanos, mismos
que se supone convencieron al Ayuntamiento de celebrar un cabildo abierto. Uno de los
ciudadanos que encabezaron al pueblo respondia al nombre de Francisco Calapiz, quien
pidié que la corporacion hiciera una manifestacion para solemnizar el suceso (el regreso del

federalismo). &

Ante esta solicitud, Juan José Baz propuso que, después de concluida la ceremonia
de publicacion del bando, se continuara con el cabildo y en él se hablara sobre las medidas
para solemnizar el acto. Propuso indicar a los jefes de algunos cuerpos de milicia, como
Manuel Falcon y Juan Otton, que solemnizaran con cohetes en sus barrios con 50 pesos que
se les iban a dar. La comision encargada para esta primera proposicién estuvo formada por

Comonfort, Pérez, Valle y el mismo Baz, quien acordd poner el dinero de su propio peculio.

Comonfort, Valle y Baz propusieron ademas “que el retrato de Valentin Gomez Farias

fuera llevado al salon de sesiones, de donde habia sido quitado y si no lo hubiera, se mandara

8 Ver Ley sobre Ordenanzas municipales, México, Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1845, 40 pp. En AHDF,
Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito, Serie Elecciones del Ayuntamiento, Vol. 863, exp. 39.

8 Al parecer Calapiz tenia motivos para celebrar, pues habfa tenido conflictos con el anterior gobernador del
Distrito Federal, José Gémez de la Cortina, quien no era partidario de la Guardia Nacional y mandd a disolver
el 4° batallon de la misma, de la que Calapiz era coronel. Gdmez de la Cortina simpatizaba con los federalistas
moderados y sospechaba que ese batallon intentaba perturbar la tranquilidad publica. Ver: Pedro Santoni, Op.
Cit., pp.292-294.
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a hacer y se pusiera su nombre a dicho salon”, medida que fue aprobada. Estos actos Baz los
completd con un discurso que fue aplaudido por el pueblo presente en el edificio, pero que
lamentablemente no se conservd, por lo que no sabemos qué dijo. De nueva cuenta,
Comonfort y Baz propusieron nombrar una comision para felicitar a Gomez Farias de parte
de la municipalidad de México, cuestion que no se completd por ser tarde para hacerlo, pues

aproximadamente eran las 8:30 pm.

Sin embargo, se permitié hablar al ciudadano y abogado Francisco Calapiz, quien a

nombre del pueblo dijo lo siguiente:

Por fin se veia reverdecer el arbol de la Libertad regado tantas veces con la sangre de
sus victimas después de que frecuentemente se le habia querido destrozar por una faccién que
incesantemente ha trabajado por subyugar a Méjico al centro de un Rey: que aquel acontecimiento
tan plausible habia llenado al pueblo del mas puro entusiasmo, que el mismo ciudadano daba a
nombre de todos los presentes las mas sinceras gracias al Excelentisimo Ayuntamiento por la
parte que habia tomado en celebrar el suceso mencionado y concluy6 su discurso victoreando al
pueblo, al Excelentisimo Ayuntamiento de 1846, a la constitucion federal, al Gral. Santa Anna y

al ciudadano Valentin Gomez Farias.®

Al siguiente dia, en la sesion del 23 de agosto, se ley0 la invitacion que hizo Gomez
Farias a los miembros de la comision (Baz, Comonfort, Pérez y Valle) de que, a fin de
solemnizar el restablecimiento de la Constitucion de 1824, la unieran a la de la entrada de
Antonio Lépez de Santa Anna en la ciudad de México, proposicion a la que accedieron,
avisando que se tomarian de los fondos municipales 200 pesos. Con la medida de unir ambos
festejos que fue aprobada, se buscé ademas ahorrar, pues el pais y el Ayuntamiento sufrian

de una crénica escasez de recursos.®

Las labores de la municipalidad y de Juan José Baz como parte de la misma
transcurrieron sin mucha novedad durante los meses siguientes, atendiendo a las necesidades
de la capital. Asi, el 6 de noviembre de 1846, la escuela de la Vigilancia de San Felipe de

Jesus, a cargo de la Compaiiia Lancasteriana, invitd a los municipes travées de su director, a

8 “Sesion del dia 22 de agosto de 1846” en AHDF, Fondo Ayuntamiento de México, Serie: Actas. Actas de
Cabildo, sesiones ordinarias, vol. 168 A.
8 “Sesion del dia 23 de agosto de 1846” en Ibidem.
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asistir a los exdmenes de sus alumnos, que tendrian lugar el dia 8 de noviembre. Baz, Iglesias

y Bonilla acudieron en nombre de la corporacion.®’

En estos actos, como en las solemnizaciones de los sucesos politicos, vemos como los
politicos mexicanos y en general los latinoamericanos, buscaban formar una identidad y
ciudadania dentro de los Estados en construccion. Baz, como mencionamos lineas arriba,
habia asistido, como estos nifios, a una de las escuelas lancasterianas durante su infancia, tal
y como la que ahora iba a visitar a nombre de la corporacion. Con ello quiza contribuia a la
labor creadora de identidad parecida a la que €l recibio de los politicos que seguramente
acudieron a algunos de sus examenes, es decir, que se cumplia un pequefio ciclo. En este
sentido, los festejos y discursos vertidos en el plantel debieron de ser muy emotivos y acordes
al entendimiento de los nifios y adolescentes, pues se dieron ademas en un contexto muy
“efervescente”, pues ya estaba en marcha la guerra de intervencion estadounidense en el
noreste del territorio y recién se preparaba la campafia de Santa Anna en contra de Zachary
Taylor.

Precisamente en la labor de poner a disposicion del general Santa Anna todos los
recursos suficientes para iniciar su campafa en la guerra con Estados Unidos, el gobierno
conducido por Gémez Farias se vio en la necesidad de recurrir el 19 de noviembre a un
préstamo forzoso en el que resultaron perjudicados varios personajes capitalinos
sobresalientes, como politicos y empresarios, quienes el 30 de noviembre de 1846 hicieron
Ilegar al Ayuntamiento una exposicion escrita, con el fin de protestar contra dicho préstamo.

Algunos de los individuos y razones sociales que la firmaron fueron:

Francisco Yturbe, Gregorio de Mier y Teran, Joaquin de Obregdn, Ignacio Cortina
Chéavez, Agliero Gonzalez y Cia., N. Carrillo, Manuel Escandon, Alejandro Maria Arango, A.
Rubio, Tiburcio G. La Madrid viuda de Echeverria e hijos. J.A. de Beistegui, Nicanor Beistegui,
Manuel Baquera, Fernando del Valle, Miguel Mosso por si y por su hermano Miguel Najera, Luis
Robalo, Mauricio Pacheco. Por Pefia hermanos Angel de la Pefia y Barragan [...] El cabildo

mand6 una comision encargada de este asunto compuesta por Buenrostro, Baz, Beraza y

Romero.88

87 «“Sesion del 6 de noviembre de 1846 en Ibidem.
8 «“Sesion del 30 de noviembre de 1846 en Ibidem.
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Este fue uno mas de los enfrentamientos que a veces surgian entre el gobierno del
Distrito Federal y el Ayuntamiento, el cual representaba a la poblacién de la capital, y que se
daban por el cobro de impuestos, por la responsabilidad sobre el sostenimiento de algunas
instituciones de beneficencia, por la leva ejercida injustamente para formar la guardia
nacional con la poblacion capitalina o por los préstamos forzosos, también aplicados
unilateralmente, como sucedié en este caso. Lo interesante son los argumentos que los
miembros de esta comision, entre ellos Baz, utilizaron para defender a los agraviados en esta
ocasion y en los que dejaron ver su posicion frente a la actitud tomada por los particulares y

el clero ante la guerra con Estados Unidos:

La comision especial nombrada para dictaminar sobre la exposicion dirigida a V.E. por
los individuos comprendidos en el préstamo forzoso establecido por decreto de 19 de Noviembre
Gltimo no obstante el corto tiempo de que ha podido disponer ha meditado con demasiada
escrupulosidad las ideas vertidas en la mencionada exposicion y no puede menos de reconocer la
justicia con que se quejan los agraviados [...] Asi pues todos los mejicanos tienen la obligacion
de contribuir con su persona o bienes a la defensa de la Independencia y de la religion; y el que
en tan sagrada lucha se manifieste indiferente no puede ser otra cosa que un traidor. Pero es
necesario que todos y cada uno hagamos los esfuerzos posibles en la 6rbita de nuestras facultades
y que las cargas graviten sobre las clases de la sociedad conforme a sus haberes y proporciones.
Los particulares que han sido contribuyentes pecuniarios; y en general el pueblo aun las clases
mas miserables demasiado han sufrido ya de algln tiempo a esta parte mientras que algunas
corporaciones como la del Clero abundante en riquezas, muy poco ha desembolsado
relativamente a los demas individuos. No diremos que el venerable Clero ha dejado de prestar
algunos servicios, pero no han sido los que podia y puede, hoy que ya los particulares han agotado
toda clase de sacrificios [...] Dese pues una medida que consultando a la justicia distributiva exija
a todos los capitalistas una cantidad proporcionada y no se veran las quejas nacionales y justas
que ha reproducido el decreto de 19 de noviembre [...] El 2 de diciembre se acordo elevar al

supremo gobierno la peticién anterior.®

En la cita anterior vemos como la comisién de la que Baz participd, busco defender a

parte de su poblacion frente a lo que tal vez se considerd una medida autoritaria por parte del

8 |dem. Cursivas mias.
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gobierno federal y como a la vez hace la invitacion para que los préstamos se equilibren
recurriendo al clero, medida que anticiparia lo que verian los mexicanos de ese momento a
inicios del afio siguiente a manos del vicepresidente Gomez Farias y un miembro de la
comision, Juan José Baz, al desamortizar 15 millones de pesos de bienes eclesiasticos para
continuar la guerra. Siguiendo con lo anterior, Brian Connaughton ha sefialado que la guerra
contra Estados Unidos representd “una confrontacion entre agiotistas y clero en torno al
financiamiento del esfuerzo bélico de la nacion” y que “la falta de liquidez en las finanzas de
la Iglesia, tanto en las diocesis sufraganeas como en la Arquidiocesis metropolitana, condujo

a la confrontacion entre agiotistas y el clero”.%

Ahora bien, antes de recurrir a esta medida y de que terminara el afio, en la sesién de
cabildo ordinario del dia 18 de diciembre de 1846, Juan José Baz y José Maria Iglesias
hicieron la siguiente proposicion:

12 El Distrito Federal se erigira en Estado, dandole la extensién que el Soberano Congreso
considere oportuna-22 Dentro de ocho dias después de la publicacion del decreto, el
Ayuntamiento de 1846 en la capital expedird una convocatoria para la eleccion de una legislatura
y doce individuos al siguiente dia a su instalacion nombrara Gobernador-32 Interin se publica la
Constitucion de la Republica la legislatura expedira una Ley Orgéanica conforme al espiritu de la
Carta federal de 824-4% La misma legislatura llegada la vez dara la constitucién particular del
Estado ejerciendo desde ahora la expresada legislatura, las funciones que a las de su clase concede

el pacto federal. Con dispensa de los tramites se admitieron a discusién que suspendié el S.

Torrescano.” %

En la sesion del 21 de diciembre se continud discutiendo al respecto y se formd la
comision para hacer la exposicion. Se trata de una propuesta relevante, pues es uno de los
primeros antecedentes de lo que recientemente se planted para el Distrito Federal, a través de
la reforma, que ha denominado al antiguo Distrito Federal, Ciudad de México, dandole el
derecho a tener una Constitucion, nombrar gobernador y autonomia, prerrogativas con las

que no conto durante el siglo XIX 'y buena parte del XX.

% Brian Connaughton, “Agio, clero y bancarrota fiscal, 1846-1847”, en Mexican Studies/Estudios Mexicanos,
vol. 14, no. 2 (Summer, 1998), pp.263-285, p. 263y 273.
91 «Sesion del 18 de diciembre de 18467, en Ibidem.
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La propuesta fue discutida, pero nunca fue aprobada por el gobierno nacional, al que
no le interesaba convertir al Distrito Federal en un estado més de la Republica, ni darle
autonomia. En este tipo de acciones vemos reflejado el compromiso que asumié Juan José
Baz con parte de la sociedad capitalina, tratando de hacer valer sus derechos, pero sin dejar
de lado los intereses nacionales. Asi, la defensa que hizo, junto con los miembros de la
comision correspondiente, de los agraviados con el préstamo forzoso pudo en buena medida
conseguirse debido a su intervencion a inicios de 1847, cuando la escasez de recursos para
continuar la guerra se habia tornado muy conflictiva, debido a que el clero se defendia al
igual que los comerciantes y politicos sujetos a préstamos forzosos, que consideraban injusto
y desproporcionado lo que se les exigia. Ante ello, como mencionamos al principio del
capitulo, el gobierno nacional se vio en la necesidad de desamortizar bienes eclesiasticos,

pero ante la amenaza de excomunion ningun politico se atrevia a decretar dicha ley.

Ante tal situacién, segun el historiador Enrique Olavarria y Ferrari, “el tercer alcalde
sustituto, don Juan José Baz, se ofrecio a publicar el decreto de ocupacién de bienes de manos
muertas, y encargandose del gobierno del Distrito Federal lo verificé al mediodia del
miéreoles 13 de enero de 1847, con grande sorpresa e irritacion del poder eclesiastico”.%?
Segun Carlos Maria de Bustamante, la eleccion de Baz fue ideal, ya que “no se detenia en
hacer publica su irreligiosidad, lo que se consideraba inaudito en aquellos dias que la gente
del mundo oficial se decia catolicisima”.®® Este dato llama la atencion, pues no muchos
liberales o politicos mexicanos decimondnicos fueron considerados deistas, irreligiosos o
ateos, como Melchor Ocampo, Ignacio Ramirez “el Nigromante” o en este caso Juan José
Baz. Gomez Farias premid la polémica decision del joven jalisciense con su nombramiento
como gobernador interino del Distrito Federal. Sefialo su juventud por los mismos motivos
que lo hicieron los autores de Apuntes para la guerra..., quienes a su vez dicen lo siguiente

de Baz y de esa etapa de la vida:

También se nombro en esos dias Gobernador del Distrito al joven D. Juan José Baz,

porque el que obtenia este encargo se resistio a publicar el bando. Cualesquiera que sean las

%2 Enrique Olavarria y Ferrari, “México independiente” en Vicente Riva Palacio (coord.), México a través de
los siglos, México, editorial Cumbre, 162 edicion, 1980, pp. 603-604. En esas paginas se puede consultar el
decreto de desamortizacion que por cuestion de espacio no podré citar aqui.

93 Citado en Pedro Santoni, Op. Cit., p. 339n.
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aberraciones o errores en materias politicas de los hombres, siempre es de notar, que en
circunstancias dificiles los ancianos egoistas se retiran, y salen los jévenes a arrostrar los

inconvenientes, sin tener en nada ni el presente, ni el porvenir. %

El decreto habia sido atacado por las autoridades del Cabildo Metropolitano en estos

términos, incluso dias antes de que se promulgara:

Siendo comun la causa de los mexicanos contra el detestado invasor, todos y todas
las clases estan dispuestas a concurrir con sus haberes: la iglesia no niega los suyos: esta
Metropolitana de que su Cabildo puede hablar con més exactitud, tiene hecho ya un
esfuerzo por un millén y cerca de doscientos mil pesos: lo que ellas quieren es, que no se
les atropelle en sus derechos y su jurisdiccion, que no, por sostener una guerra justa, se

cometa la injusticia de cargar el gasto sobre una sola clase [...]%°

La misma reaccion se dio en otras entidades de la Republica, como Querétaro:

No estdn autorizadas las potestades humanas para impedir que los ciudadanos
llenen este primer deber del hombre, no les es licito despojar a la Iglesia de los bienes con
que atiende el culto la mantencion de sus ministros, la conservacion de los
establecimientos monasticos, el sostenimiento en una palabra, de todos los objetos en que
se invierten los bienes de la Iglesia [...] porque como otra vez se ha dicho, la Iglesia es
soberana e independiente de la sociedad civil, y nunca ha consentido ni consentird jamas

en ser dominada por el poder de las naciones.%

Segun Brian Connaughton, la Iglesia en 1846 y 1847 no contaba con la coaccién civil
y los diezmos, ademas “encardé compromisos financieros que rebasaron los parametros de

todo lo que habia prestado antes”. Las cantidades que el gobierno recibi6 de la institucion

% En Ramoén Alcaraz et al, Apuntes para la historia de la guerra entre México y los Estados Unidos [edicion
facsimilar], México, Siglo XXI, 22 edicién, 1974, p. 125. Cursivas mias.

% Exposicion del Cabildo Metropolitano al Soberano Congreso, presentada en 9 del corriente enero, México,
Imprenta de la Sociedad Literaria, 1847, 8 p., pp.7-8, en Coleccién Lafragua 534 (en adelante LAF).

% Representacion del 1limo. Y venerable Cabildo Metropolitano al Soberano Congreso, fundando la justicia y
necesidad de la derogacion de las leyes de 11 de enero y 4 de febrero del corriente afio, relativo a la ocupacién
de bienes eclesiasticos, Querétaro, Imprenta de Francisco Frias, 1847, 30 p., pp. 6-7. LAF, 345
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religiosa en periodos pasados oscilaban entre los $192, 654 y los $3, 130,000. Como puede
verse, eran cantidades alejadas de las requeridas por el vicepresidente y el gobernador. Eso
explica en parte, el por qué de la resistencia de la Iglesia.’

Ante la presion de la jerarquia eclesiéstica, Juan José Baz public6 un bando para
amenazar con el arresto de quienes conspiraran contra el gobierno, dirigido en particular
contra los que no estuvieran a favor de la medida recién decretada.’® Las protestas de las
autoridades de la Iglesia no cesarian, pues llegarian hasta marzo de 1847,%° junto con las
muestras de inconformidad de algunos ciudadanos, quienes no se expresaban muy bien del
gobernador, pues resaltaban su inexperiencia, en especial su falta de formalidad,
comportamiento inapropiado y polémico. El ciudadano Carlos Amayo, un desconocido, dijo:

El otro dia fui a la secretaria del gobierno del distrito, a sacar, una excepcién de
servir en la Guardia Nacional, y estando aguardando a que se me diera, oi en la pieza
inmediata unas voces obscenas en alto grado, que llamaron la atencién de los que ahi
estdbamos: unos a otros nos preguntamos que seria aquello, y supimos que era el sefior
gobernador que se estaba chanceando con sus camaradas: yo pregunté, quien era el
gobernador [porque como se mudan cada semana] y se me informé que Juan José Baz el
que predicé que los matrimonios formados ya debian revalidarse, y que en lo sucesivo se
celebraban ante un alcalde o juez de paz, conviniendo el tiempo que debian durar: contaron
que estas opiniones fueron tan bien recibidas, por los de su partido que lo hicieron
gobernador [...] otros hablaron de ese modo de pensar que yo no calificaré por falta de
capacidad pero todos le tuvieron a mal que se expresara con esas voces cocheras tan
ordinarias, estando en el puesto que esta, [ ...] Seria bueno que siquiera por el puesto que
ocupa se manejara de otro modo; y para ver si se logra que asi lo haga, pongo este

comunicado [...] 1%

Esta conducta de Baz era parte de su personalidad irreverente, que Guillermo Prieto

confirmaria después. Decia Fidel: “en los mas grandes peligros no se le veia término, porque

% para las cantidades que dimos y la explicacion del contexto de los préstamos de la Iglesia, consultar el trabajo
citado de Brian Connaughton, “Agio, Clero...”, pp. 264n y ss.

% El Monitor Republicano, 15 de enero de 1847, p. 1.

% Ver EI Monitor Republicano del 5 de febrero de 1847, p. 2; y el del 8 de marzo de 1847, p. 1.

100 Citado en EI Monitor Republicano, 6 de marzo de 1847, p. 4.
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era muy valiente; con su fraquecito azul muy catrin y muy desembarazado; sus travesuras

con sus amigos y sus cuentos colorados a que era muy afecto”. 2%

En cuanto a la iniciativa de ocupacion de bienes de manos muertas, la distribucion
del dinero planteada por Gomez Farias y Baz en aquella ley de 11 enero de 1847 seria la
siguiente:

El Arzobispado de México pondria 5, 000, 000 de pesos, de los cuales el Distrito
Federal y el Estado de México pondrian 4,750, 000, Querétaro, 200, 000, Veracruz 40,
000 y San Luis 10, 000; el Obispado de Puebla pondria 2, 000, 000 de pesos; el de
Guadalajara 1,250, 000; el de Michoacén 850, 000; el de Oaxaca 500, 000 y el de Durango
400, 000. [Esta suma de 10 millones de pesos era mientras se calculaba de mejor manera
las cantidades para ocupar un total de 15 millones y el decreto se expidié el 17 de enero
de 1847]. La ocupacion de bienes del Distrito y Estado de México se llevaria a cabo por

la Junta Directiva de la Academia de San Carlos, quien ademas la dirigiria y administraria,

seglin se indica en el articulo 3 y 4 del reglamento de Gémez Farias.%?

Posteriormente, el 20 de enero GOmez Frias dispondria de sustituir para la
administracion de los bienes a la Junta Superior de la Academia de San Carlos, por ser de
s6lo tres miembros, por la Junta Superior de Gobierno, por contar con un mayor nimero de

integrantes. 1%

Los resultados de esta recaudacion de bienes al parecer no fueron suficientes, pues en
febrero del mismo afio de 1847, Gdmez Farias expidi6, con la aprobacién del Congreso, un
decreto que también publicaria Baz en el Distrito Federal, con el que se autorizaba al
gobierno a proporcionarse cinco millones de pesos mas, pero sin hacer uso de préstamos

forzosos, ocupacion de bienes o la celebracion de contratos de colonizacion. %

Como sabemos, la presion ejercida por la Iglesia y la parte moderada del partido
federalista provoco la famosa revuelta de los batallones polkos (los llamados: Independencia,

Bravos, Victoria, Mina e Hidalgo) con un total de 3,250 hombres entre los que destacaron

101 Guillermo Prieto, Op. Cit., p. 307.

102 Archivo Histdrico del Distrito Federal [en adelante AHDF], Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion:
Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, caja 16, exp.9.

103 |hidem, Caja 16, exp. 10.

104 Ibidem, Caja 16, exp. 16.
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como lideres moderados Pedro Maria Anaya, Vicente Garcia Torres, Castafieda y Najera,
José Maria Lafragua, Mariano Otero, Joaquin Navarro, Manuel Payno, entre otros. Quienes
derogaron las leyes decretadas por Baz y terminaron por derribar de la vicepresidencia y del
mando a Gomez Farias y a la faccion de los puros.'® Pero el breve interinato de Baz, al
mando del gobierno del Distrito Federal de 13 de enero a marzo de 1847, marco su ingreso
a los puestos importantes en su carrera como funcionario, luego de haber sido regidor del
Ayuntamiento y asesor del ejército.

Pese a la brevedad de su mandato, que al parecer no podia haber sido de otra forma,
puesto que su administracion fue muy polémica y nacié en un contexto muy complicado, con
una guerra internacional y las disputas internas entre federalistas puros, moderados y la
Iglesia, que marcarian el tenor de la politica mexicana hasta el fin de la guerra, tuvo por los
mismos rasgos controvertidos un inicio complicado, pues una de sus primeras decisiones fue
decretar, por medio del bando del dia 14 de enero de 1847, medidas para conservar la
tranquilidad publica: entre ellas que regidores y alcaldes patrullaran las calles “desde las
oraciones de la noche en adelante”, prohibir reuniones nocturnas de mas de tres personas en
toda hora de la noche, de dia el arresto de cualquiera sin importar su condicion si se la
consideraba propagadora de mensajes subversivos, prohibiéndose también las reuniones
familiares “sin permiso del gobierno”, o las que pasaran de ocho personas aun siendo de

dia.1% Todo ello debido a la influencia de la Iglesia en los creyentes.

Algunas de las medidas de resistencia por parte de las autoridades eclesiasticas se
presentaron el 14 de enero de 1847, un dia después del primer decreto de Baz y Gomez Farias,

cuando vecinos de la ciudad informaron al Ayuntamiento que:

En la mafana de hoy se ha advertido una alarma general en la Ciudad porque los templos
se han cerrado lo que ha llamado justamente la atencion de este Ayuntamiento, encargado de
contribuir constantemente a conservar la tranquilidad de la Capital y de evitar los desérdenes de
toda especie. Esta corporacion prevé las consecuencias inevitables, que cualquier medida

extraordinaria debe traer en circunstancias tan delicadas [...] se sirva mandar que

105 Ramén Alcaraz et al, Apuntes para la guerra..., pp.178-180. Connaughton afirma que la Iglesia dio $84,
000 para fomentar el levantamiento de los batallones polkos en contra del gobierno liberal puro, con tal de
anular el decreto de Baz y Gomez Farias. Brian Connaughton, “Agio, clero...”, p. 272n.

196 Archivo General de la Nacién [ en adelante AGN], “Juan José Baz establece prevenciones para la
tranquilidad publica”, Gobernacion sin seccion, Caja 0693 (339/2)/51018/5/ expediente 5
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inmediatamente, se abran los templos y se verifiquen algunos actos de piedad y devocion, los que

US. Crean propicios para tranquilizar las 4nimas [...]%%

Ante ello, Baz como gobernador del Distrito, se reunid con sus otrora compafieros
capitulares para tratar de remediar la afrenta del clero al gobierno civil:

Entraron el S. Gobernador vy el S. Buenrostro. Manifesté el primero que el S.
Vicepresidente de la Republica le habia recomendado que los sefiores regidores en sus respectivos
cuarteles vigilaran por conservar el orden; que S.S. les hacia los expresados sefiores capitulares
igual recomendacion y que al efecto iba a situar en el edificio de la Diputacién una fuerza militar
competente a disposicion de los sefiores capitulares para que rondaran con ella toda la ciudad, sin

perjuicio de que ademas contaran con cuantos auxilios tiene el Supremo y superior Gobierno”.1%

En la misma reunién, Baz fue informado por el Ayuntamiento de que habia pedido al
Cabildo Metropolitano, abriera los templos y diese servicio divino, sin que el Vicario
Capitular, o el Dean, quien se encontraba en Cuernavaca diera respuesta, que, por lo tanto,
el Cabildo catedralicio estaba disuelto, tal vez como una medida de rebeldia ante el decreto
de “nacionalizacion” de dias anteriores.'® En la misma sesion, del 14 de enero de 1847, Baz
dijo tener drdenes del Supremo Gobierno de aprehender a todo sujeto que alterara la
tranquilidad pablica y encerrarlo sin importar su fuero y que en esa labor lo apoyarian los
capitulares que, de hecho, habia mandado a aprehender al padre Llanes del Sagrario
Metropolitano pero que éste se habia escapado y refugiado tras el tabernaculo de la Iglesia,
recomendando a los capitulares que ellos se encargaran de detenerlo y llevarlo a la carcel y
que, en caso de que dichos sujetos se ocultaran en casas particulares, estaban autorizados

para catearlas.**

Asimismo, prohibio la circulacion de pasquines por bando del dia 15 de enero,

instruyendo que los alcaldes auxiliares y sus ayudantes velaran porque dichos escritos no se

107 AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito, serie Actas de Cabildo, sesiones ordinarias, vol.169
A, fs. 21-22.

108 |bidem, fs. 23-24.

109 |bidem, fs. 24 y ss.

110 “Sesion del 14 de enero de 1847” en AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito, Serie Actas.
Sesiones secretas.
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pegaran en las esquinas. La pena para los infractores seria de un mes de carcel o se les
remitiria con un juez, con el fin de dar un escarmiento a los que quisieran trastornar el
orden.!!* Ahora bien, para el dia 16 el gobernador declard que, en vista de que la tranquilidad
publica se habia recuperado, se suspendian las disposiciones del bando del 14 de enero

relativas a la celebracion de reuniones.!1?

En ese tenor, el mismo Baz promulgé otro bando, cuyo fin era evitar que en las
iglesias se abordaran temas politicos desde el palpito, pues en su opinién “las discusiones
politicas, cuales son las de esta clase, deben ser enteramente ajenas de la catedra del Espiritu
Santo y del caracter de una religion como la cristiana, cuya base fundamental es prescindir
de los gobiernos, sus formas, marcha e intereses”.!*® Con estas palabras mostraba su creencia
en la libertad de conciencia, que se volveria un tema crucial junto con la separacion Iglesia-
Estado en México, y vendria a acentuarse ain mas una década después, cuando también seria
protagonista. Aconsejaba a las autoridades castigar a los infractores de esa materia. En estos

actos vemos de nueva cuenta aparecer rasgos anticlericales en la conducta de Juan José Baz.

En fin, los federalistas puros no pudieron conseguir casi ningin dinero mediante los
decretos de Goméz Farias y Baz, que a su vez s6lo provocaron la movilizacion del clero y de
los batallones polkos, lo cual, junto con la derrota del ejército mexicano en La Angostura,
condujo a la destitucion del vicepresidente y de los federalistas puros, asumiendo el mando
los federalistas moderados Pedro Maria Anaya, José Fernando Ramirez, Mariano Otero y
Manuel Baranda, entre otros.!* Santa Anna accedié a cambiar de “partido”, pasando de los
puros al apoyo de los moderados, anulando las leyes contrarias a la Iglesia el 29 de marzo de
ese afio, cuando ésta prometid dar un préstamo de 1, 500, 000 pesos como muestra de gratitud

por la anulacion.t®

El dia 2 de febrero, Juan José Baz prohibid el uso de la leva para reclutar combatientes

en la ciudad de México, pues esta medida, ante los ojos de los liberales resultaba reprobable,

11 AGN, “Prohibicién de Pasquines”, Gobernacion sin seccién, Caja 0693 (339/2)/51018/6/expediente 6, 6 fs.
H2AGN, “Suspension de Bando del 14 de enero de 18477, Gobernacién sin seccion, Caja 0639
(339/2)/51018/7/expediente 7, 4 fs.

113 AGN, “Prohibicion del uso del pulpito para materias politicas”, Gobernacion sin seccion, Caja 0693
(339/2)/51018/8/ Expediente 8, 4 fs.

114 Ramén Alcaraz et al, Apuntes para la guerra entre México...pp.248-255.

115 Jan Bazant, Los bienes de la Iglesia en México. Aspectos econdmicos y sociales de la revolucion liberal,
Meéxico, El Colegio de México, 22 edicion, 1977, p. 33.
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porque se cometian muchas injusticias, pero a la que se recurria en muchas ocasiones por

necesidad. Decia el gobernador en aquel bando:

Considerando los grandes trastornos que causa a los ciudadanos de este Distrito el abuso de
tomarlos de leva para inscribirlos en los cuerpos de la Guardia Nacional, como escandalosamente
se ha verificado en estos dias por orden de algunos sefiores generales y oficiales de dichos
cuerpos, menospreciando con este hecho las repetidas leyes vigentes que la prohiben; y por otra
parte considerando igualmente que estas demasias desvirttian la noble institucion de la expresada
Guardia Nacional [...] Se prohibe que por ningin motivo se tomen de leva a los ciudadanos; se
castigara a los infractores con arreglo a las leyes, sean de la clase o graduacion que fueren, y
cuidaran bajo su méas estrecha responsabilidad los sefiores jefes de los cuerpos de la Guardia

Nacional, de que no se cometa tal abuso [...].*6

Fue uno de sus Ultimos actos antes de ser sustituido el 27 marzo de ese afio por Ignacio
Trigueros. Pero antes de que se le relevara, renuncio al cargo, como protesta por el cambio
de politica de Santa Anna al abandonar a los puros tras la revuelta de los batallones polkos
y por el ingreso a su gabinete de politicos moderados como Mariano Otero. Sin embargo,

antes de hacerse del todo a un lado, expreso al presidente:

Después de algunos dias de amargo padecer, la llegada del ilustre general Santa Anna ha
restituido la paz a la capital de nuestra desgraciada republica. Este caudillo cuya suerte se haya
en el dia identificada con la de la patria, guarda hoy la posicién mas dificil: luchara con el enemigo
exterior; luchara con la miseria que nos consume; luchara con la traicién; luchara con las
numerosas banderias que fraccionan nuestra sociedad; luchara en fin, con los enemigos
encarnizados que tiene en algunas de nuestras comuniones politicas. Los buenos patriotas, los
fieles amigos de ese ciudadano benemérito, deben colocarse a su derredor, para escudarle de los
tiros que por todas partes se le asestan: jay de €l, y ay de nosotros si todo quedare indefensa su

cabeza! [sic]

Continuaria diciendo el ahora ex gobernador:

116 ““Jyan José Baz prohibe el uso de la leva en el Distrito Federal”, México 2 de febrero de 1847, en AHDF,
Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 16, exp. 12.
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Hay un partido artero y mafioso que asesind a Guerrero e lturbide: ese partido tomando
mil formas y diversos pretextos, busca con ansia una nueva victima y esta es el general Santa

Anna. [...] Yo no puedo felicitar a V.E. porque V.E. y la Libertad estan en inminente peligro.

Me retiro a mi casa en este momento porque V.E. se ha entregado voluntariamente a sus
enemigos y solo le pido en premio de mis cortas fatigas y de mi amor ardiente a la libertad, que

me llame a su lado cuando marche a batir a los yankees a las ardientes playas de Veracruz.**’

En la alocucion vemos como Juan José Baz critica fuertemente al partido moderado
acusandolo incluso de la muerte de Guerrero e Iturbide, dos caudillos de la Independencia,
pese a que, en estricto sentido, tenia poco que ver este suceso con Anastasio Bustamante (de
quien por cierto fue partidario en 1838) o Lucas Alaman. Llama la atencidn que el discurso
del jalisciense no tuviera un tono de reclamacion fuerte a Santa Anna, a diferencia de otros
puros, tal vez con la esperanza de que éste volviera la mirada de nueva cuenta a su faccion.
Este deseo se le cumpliria a él como a otros puros, pues Santa Anna los Ilamaria, poco

después a su lado.

Como sabemos, la alianza del presidente con los moderados seria también breve, pues
lo abandonarian dado su empefio en proseguir la guerra y llevarla a la capital, cuando ellos
buscaban la paz con Estados Unidos. El reacercamiento con los puros, quienes como el
primer mandatario deseaban proseguir las hostilidades, se dio a partir de junio de 1847.11 En
agosto, Baz se volvié ayudante de Antonio Lopez de Santa Anna y participé como mensajero

de ordenes del general-presidente en las acciones de Churubusco, Molino del Rey y

117 Juan José Baz, “Peligros en que se haya el general Santa Anna” en El Diario del Gobierno de la Republica
Mexicana, 29 de marzo de 1847, p. 4. Santoni menciona que este discurso fue producto de la sospecha de
cambio de politica que percibieron, los federalistas puros que lo recibieron en la ciudad de México el 23 de
marzo (no menciona quienes eran), cuando llegd a la capital para poner fin a la rebelién de los polkos. Santoni,
Op. Cit., p. 371n.

118 E] estudio mas minucioso de la labor de los federalistas puros es el de Santoni; para el acercamiento y ruptura
entre moderados y puros, ver sobre todo las pp. 366-430. Para el reacercamiento entre Santa Anna y los puros,
pp. 391-394. Para la revuelta de los batallones polkos en contra del gobierno de Gdmez Farias, ver también las
obras citadas de Ramdn Alcaraz, José Maria Roa Barcena, Olavarria y Ferrari, Santoni y Eisenhower.
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Chapultepec.''® Poco después fue de nuevo nombrado asesor de Artilleria e Ingenieros y se

traslado con el gobierno a la ciudad de Querétaro.?°

Lo anterior no quiere decir que después de la sustitucion de los federalistas puros por
los moderados, los primeros dejaran totalmente de colaborar con Santa Anna, varios puros
como Melchor Ocampo, Ponciano Arriaga, entre otros propusieron resistir bajo la tactica de
la guerra de guerrillas; otros més, ya con la capital ocupada por el enemigo, como Miguel
Lerdo de Tejada y los miembros del Ayuntamiento de la capital, ofrecieron a Winfield Scott
“el brindis” del Desierto de los Leones, para solicitarle la anexion de todo México a Estados
Unidos. No sabemos con qué faccion de los “puros” Baz estuvo de acuerdo, Si era anexionista
0 no, su colaboracion con Santa Anna en las Gltimas batallas de la guerra parece sugerir que

no lo era.

Finalmente, la guerra Ilego a su fin con la firma del tratado de Guadalupe-Hidalgo el 2
de febrero de 1848, con el que se perdio la mitad del territorio mexicano, pero con el que se
salvé la otra, todo por la brillante labor diplomatica de Manuel de la Pefia, Luis de la Rosa y
del presidente para ese momento, José Joaquin de Herrera. La guerra dejaria también un gran
cuestionamiento acerca de la posibilidad de formar una nacién, pues el conflicto habia
demostrado a los politicos mexicanos, incluido al propio Baz, que salvo en San Luis Potosi,
Veracruz y en la capital, casi ningn poblado habia mostrado sentimientos nacionalistas ante
el invasor, que la clase politica estuvo enfrascada en pleitos de politica interna y con una
actitud vergonzante, que la Iglesia preferia perder la nacionalidad antes que sus bienes, y que,
de no ser por el uso supuestamente detestable de la leva, no habrian podido formarse

batallones que enfrentaran la invasion.

En este sentido hemos sido testigos de cdmo Baz prohibid en la ciudad de México el
uso de la fuerza para el reclutamiento, por su deseo de no pervertir la sagrada idea de una
institucién venerada por los liberales decimondnicos, la Guardia Nacional, como la

manifestacion del “pueblo en armas”, un alistamiento espontaneo y guiado por el patriotismo,

119 |os mensajeros de 6rdenes, comunicaban los movimientos tacticos ordenados por el general en jefe del
ejército, en este caso de Santa Anna, y llevaban “parque” a los soldados. Estas labores las hizo en el Convento
de Churubusco, Molino del Rey y Chapultepec. Hay pequefias referencias al respecto en Ramon Alcaraz, Op.
Cit., pp. 246 y 298.

120 a Juventud Literaria, 30 de octubre de 1887, p. 1
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tal y como los ejércitos de Maximilien Robespierre en el régimen de la Convencidn Nacional.
Sin embargo, la dura realidad despert6 a toda la clase politica mexicana y le mostré que no
existia ningln atisbo de ese patriotismo tan pregonado antes de la guerra, que fue necesaria
la leva para su defensa y que México resulté derrotado por no contar con una nacién que lo

defendiera.??!

Periodo postbelico

Del periodo inmediatamente posterior a la guerra con Estados Unidos, no se tienen muchas
noticias de Baz. Al parecer regreso a sus labores cotidianas como abogado pues en el Archivo
de Notarias de la ciudad de México hay varios movimientos en los que recibe poderes
generales de varios de sus clientes para cobrar deudas y representarlos judicialmente. Uno de
esos casos llama la atencién, dado que el 16 de junio de 1849 recibi6 de los hermanos Ignacio
y Ramén Romero de Terreros un poder amplio para entablar un juicio en el Juzgado de
Capellanias y Obras Pias, para ponerlos en posesion de la Capellania laica que fundé la
sefiora Maria Antonia Romero de Terreros con un capital de 10, 000 pesos,*?? labor con la
que al parecer se cumpli6. Los hermanos Romero de Terreros, Ignacio, Ramoén y Maria
Antonia, eran hijos de Pedro José Romero de Terreros Rodriguez de Pedroso, el tercer Conde
de Regla, y de Maria Josefa Villar Villamil Rodriguez de Velasco.*?® Las capellanias laicas

siguiendo a Gisela Von Wobeser:

Permitian conceder capellanias a personas no ordenadas, con el fin de extender el beneficio de
las rentas de acuerdo con los intereses de las familias y la situacion particular de sus miembros.
Las obligaciones que contraian los capellanes se transferian a un tercero, mediante el pago
correspondiente 0 se nombraba a un capellan interino. Asi, llegd a ser una costumbre muy
difundida que se fundaran capellanias en favor de nifios y jévenes. Los tutores pagaban a algln
sacerdote para que dijera las misas a las que obligaba la fundacién y el resto del dinero de la renta
lo aplicaban a la manutencién del menor. Con mucha frecuencia costeaban sus estudios

eclesiasticos, para que posteriormente pudiera entrar en plena posesion de la capellania. [...]

121 |_uis Fernando Granados, Suefian las piedras. Alzamiento ocurrido en la ciudad de México, 14, 15y 16 de
septiembre de 1847, México, ERA-CONACULTA-INAH, 2003; Charles Hale, “La Guerra con Estados Unidos
y la crisis del pensamiento mexicano” en Secuencia. Revista de Historia y Ciencias Sociales, no. 16, enero-
abril de 1990; Luis Medina Pefia, La Formacion de la Guardia Nacional en Nuevo Ledn, México, Centro de
Investigacion y Docencia Econdmicas, 2009.

122 AHNDF, “Poder General”, Vol. 2908, notario 46 Manuel de Madariaga, ff.65-66.

123 Ver http://gw.geneanet.org/sanchiz?lang=es&p=ignacio&n=romero+de+terreros+villar+villamil
Consultada el 13 de marzo de 2016.



http://gw.geneanet.org/sanchiz?lang=es&p=ignacio&n=romero+de+terreros+villar+villamil

56

Cuando los beneficiarios no tenian vocacidn sacerdotal renunciaban a las capellanias en el

momento en que “tomaban estado” o contraian matrimonio.*?

En este caso llama la atencidn el monto de la capellania, puesto que la mayoria de las
que se fundaban oscilaban entre 2,000 y 3,000 pesos Yy ésta ascendia a los 10,000, lo cual
habla del poder adquisitivo de los descendientes del tercer Conde de Regla, quienes gozaban
de la herencia de su abuelo el primer Conde de Regla Pedro Romero de Terreros Ochoa y
Castilla, duefio de las minas de plata de Real del Monte y fundador del Monte de Piedad. El
tercer Conde de Regla, a través de su hija Maria Antonia, asegurd el futuro de sus hijos
Ignacio y Ramdn, a quienes por no ser primogeénitos se les brind6 esta ayuda, como era
costumbre en familias acomodadas.'?® Es posible que, por el monto de la operacion, Baz
recibiera una comision importante, aunque de ser asi el dato no quedd consignado en el

protocolo notarial.

En el plano personal, Juan José Baz entrd en una aventura comercial, pues junto con
Agustin Pérez, uno de sus clientes, de quien fue representante legal, celebraron un contrato
de arrendamiento el 23 de julio de 1851, con José Maria Becerril, padre presidente de la Casa
del Sagrado Corazén de Jests y San Camilo de Lelis, de una casa con huerta y magueyeras
situada en la Villa de Coyoacan del Estado de México, por la que pagarian 750 pesos anuales,
durante cinco afios. En dicha propiedad y huerta se sembraba trigo, cebada, alfalfa, maiz y
magueyes, pero la empresa al parecer no funcioné pues Baz y Pérez rescindieron el contrato
el 27 de octubre del mismo afio, y la propiedad pasé a manos de José Elorriaga.l?® Este
antecedente es importante pues nos muestra el espiritu de empresa de Baz, que explotaria en
la época de la desamortizacion de la ciudad de México en los afios de 1856-1858, como

después observaremos.

124 Gisela Von Wobeser, “La funcién social y econdmica de las capellanias de misas en la Nueva Espaiia del
siglo XVIII” en Estudios de Historia Novohispana, no. 16, pp. 119-138, p. 128. Consultada el dia 13 de 2016
en http://www.ejournal.unam.mx/ehn/ehn16/EHN01608.pdf

125 para revisar los montos en que normalmente oscilaban las capellanias laicas ver Wobeser, Op. Cit., pp. 125-
126.

126 pPara la relacion de Agustin Pérez con Baz ver AHNDF, Vol. 301, notario 41, José Maria Arteaga, ff.80-81.
Ahi se menciona que Baz le prest6 3,500 pesos en junio de 1851 para reparar su casa de un incendio que sucedio
en marzo, lo que nos habla de la confianza entre ambos. Para la operacion de arrendamiento de ambos ver
AHNDF, “Contrato de arrendamiento”, Vol.296, notario 39 Miguel Aristegui, ff.79-80 y 83 vta-84.
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Dias antes de la rescision del contrato de arrendamiento, el 18 de octubre, cuando ya
tenia 31 afios, contrajo nupcias con Luciana Arrazola Quintanilla, de 16 afios de edad, hija
de Miguel Antonio Arrazola y Maria Belén Quintanilla,*?” con quien procre6 varios hijos:
Gustavo (el primogénito, nacido en 1852); Maximiliano (quien seria abogado y se casaria
con una hija de José Maria Vigil, Maria Vigil Robles); Encarnacion, Luisa, Jorge, Carlota,
Francisco, Juan Pablo y Concepcion la més joven de la familia Baz Arrazola, quien nacié en
1874.

Ahora bien, Baz no habia dejado la politica, sino que meses después, el dia 7 de enero
alas 11:30 a.m. se presentd a tomar posesion como nuevo regidor del ayuntamiento saliendo
a recibirlo Sebastian Pedn y José Maria Marroqui.'? Esto se hizo publico el 16 de enero de
1852 cuando un diario publicé que habia sido electo como regidor del Ayuntamiento de la
ciudad de México, pero que fue derrotado en las elecciones para “fiscal de Imprenta” por
Sebastian Lerdo de Tejada.?® 1852 fue un afio en el que se present6 un escandalo en la carrera
politica del personaje, pues el presidente Mariano Arista ordend la disolucion del
Ayuntamiento, y le otorgd sus facultades al gobernador Miguel Maria Azcéarate, en julio,
debido a la acusacion de peculado y apropiacién de fondos publicos que se hizo, entre otros:
Manuel Morales Puente, Juan José Baz, Félix Zuloaga, Juan Palacios, Juan N. Moreno, José
Maria del Castillo y Miguel Lerdo de Tejada, quienes intentaron defenderse de las

acusaciones.®

Lo anterior pudo estar ligado a la dindamica de descalificaciones que la politica
mexicana siguié desde la llegada de los moderados a la presidencia en plena guerra de
intervencion estadounidense, con Pedro Maria Anaya y poco después con José Joaquin de
Herrera, quienes lograron la paz. Para explicarla hay que retroceder un poco. Con los

moderados en el poder, 1849 fue muy importante en el plano electoral de la capital federal,

127 \fer http://gw.geneanet.org/sanchiz?n=baz+palafox&oc=&p=juan+jose . Consultada el 7 de marzo de 2016.
Consultar también Alfredo Mayagoitia, “Abogados de algunas jurisdicciones parroquiales menores de la ciudad
de México” en http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/arsiu/cont/16/trj/trj24.pdf Consultada el 7 de
marzo de 2016, p. 602n. Agradezco el dato de esta referencia a Rosalina Rios Zifiga.

128 AHDF, “Sesion del 7 de enero de 1852”, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Serie Actas
de Cabildo. Sesiones secretas, Vol. 174 A:

129 \/er El Monitor Republicano del 16 de enero de 1852, pp. 2-3 y el del 22 de enero de 1852, p.1.

130 Contestaciones entre el Supremo Gobierno y el Exmo. Ayuntamiento de la capital de la Republica con motivo
de la administracién municipal, México, Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1852, VIII p., LAF 6.



http://gw.geneanet.org/sanchiz?n=baz+palafox&oc=&p=juan+jose
http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/arsiu/cont/16/trj/trj24.pdf
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pues fue el afio en que se sometid a elecciones el Ayuntamiento de la Ciudad de México,
dominado hasta ese momento por ellos. Como una estrategia para arrebatarles ese dominio
se dio una fusién poco convencional, y que fue la llevada a cabo por el partido de los puros

y por el partido conservador, recientemente formado bajo el liderazgo de Lucas Alaman.

Mediante esta union se consiguié el objetivo de despojar a los moderados del
Ayuntamiento, pero esa coalicion entre radicales y conservadores tuvo un final previsible
pues el Cabildo, dirigido por Alaman, termind por excluir a los liberales puros, quienes
fueron presa del escarnio y la burla de la prensa. EI Ayuntamiento trabajo con regularidad
durante 1849, pero al siguiente afio fue destituido tras la celebracion de elecciones de algunos
regidores de la corporacion. Tanto liberales moderados como puros mostraron su desacuerdo,
pues los organizadores de las elecciones, entiéndase los conservadores, habian utilizado
argumentos que eran ligados tradicionalmente con los liberales puros, como la democracia
representativa y el derecho del pueblo, pero sobre todo porque para llevar a cabo los comicios
no habian empadronado a los votantes, ni repartido las boletas a tiempo. Ante esta situacion,
vino otra fusion, aunque mas habitual que la del afio anterior, en esta ocasion entre el gobierno
liberal moderado de José Joaquin de Herrera y los liberales puros, quienes movilizaron a los
sectores populares de la capital en contra del Ayuntamiento dirigido por Alaméan y Manuel
Diez de Bonilla.

Estas movilizaciones condujeron a que los sectores populares apedrearan las casas de
los miembros del Ayuntamiento conservador, llevando, junto a las irregularidades de los
comicios, a la renuncia de la corporacion, causando un vacio legal en la capital, pues cuando
se intentd sustituir a sus miembros con los capitulares del afio 1848 y 1847, ninguno acepto.
Lo anterior es importante ya que uno de los politicos que movilizaron al pueblo y jugaron un
papel importante en este proceso fue el ministro de Relaciones Exteriores e Interiores, el

general Mariano Avrista, quien sustituiria a Herrera en la presidencia en el afio de 1851.%%

A partir de entonces Alaman y los conservadores serian los principales opositores del

régimen de Arista, y, siguiendo la dinamica de la postguerra, consolidaron una union con los

181 Para ver lo anterior revisar: Edwin Alcantara Machuca, “Paradojas politicas y combates del

conservadurismo. Polémicas politicas de Lucas Alamén y los conservadores en torno a las elecciones de 18497,
Meéxico, Facultad de Filosofia y Letras-UNAM, Tesis de Maestria en Historia, 2010, pp. 341-361.
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santanistas. Parte de esta oposicion se expresaria en los conflictos que surgieron entre el
presidente Arista y el Ayuntamiento capitalino del afio 1852, en el que hemos visto estaba
Juan José Baz y otros politicos ligados al partido liberal puro, provocados en buena medida
por la labor periodistica de los conservadores, quienes no dejaron de denunciar la ineficiencia
del Ayuntamiento en varios rubros, y también revelaron el presunto peculado por el cual sus

integrantes fueron destituidos. Al respecto Baz declard en la sesidn del 30 de junio:

La oposicion de los periddicos es sistematica, y unas veces atacan a la Corporacion sin
fundamento porque no hacen lo que creen los periodistas que debe hacerse, y otras porque obra
de acuerdo con las indicaciones de ellos: que antes se clamaba contra el Ayuntamiento del afio
anterior porque no daba cuenta de sus actos, y publicada su memoria, no se han ocupado de ella
los periddicos, por lo que se ve que no habiendo buena fe es indtil toda manifestacion.%?

La cita muestra que, por lo menos Juan José Baz, sabia de la persuasion que podia
ejercer la opinion publica en el sector letrado de la sociedad, y dejaba entrever que era una
causa perdida tratar de convencer de su inocencia a los ciudadanos de la capital mexicana.
Se trataba de una tactica similar a la que hacia poco moderados y puros habian recurrido para

sacar a los conservadores del Ayuntamiento.

El caso se present6 debido al faltante en las cuentas de la corporacion en el sector del
abastecimiento de la carne de la Ciudad de México, que ascendia a los 11,617 pesos 6 reales,
rubro que recayd en una contrata hecha con un particular.®® EI desfalco, segtn el gobierno
general, se debia indudablemente a la complacencia del Ayuntamiento.®* La orden de
disolucién de la corporacion fue el 28 de julio de 1852 a través del ministro de Relaciones,
José Fernando Ramirez, quien siguiendo las ordenes del presidente Arista, dio las
atribuciones del Ayuntamiento al gobernador Azcarate. Los capitulares por supuesto
negarian los cargos, diciendo:

Protesta el ayuntamiento diciendo que son falsas las causales de las que se ha hecho

mérito para su suspension; pero si fueran ciertas, el Supremo Gobierno pudiera haber mandado

132 “Sesion del 30 de junio de 18527, AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Serie Actas
de Cabildo. Sesiones secretas, Vol. 174 A:
133 Contestaciones entre el Supremo Gobierno y el Exmo...., p. 4.

134 |bidem, p. 5.
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ecsigir [sic] la responsabilidad a cada uno de los capitulares y no atacar a la institucién misma

[.”]135

La cita referida es interesante pues abre la posibilidad de que estuvieran mezclados
en el supuesto peculado asuntos de indole partidista, pues llama la atencidn que el presidente
y el ministro de Relaciones, miembros del partido moderado, realizaran un ataque en contra
de una corporacion que, a partir de las Cortes de C&diz era electa por la ciudadania, y
buscaran anularla, como denunciaban los capitulares, quienes eran en su mayoria, liberales
puros. En la cita de lineas arriba escrita por Juan José Baz se menciona que si son verdaderos
los cargos se actue en contra de los responsables, pero no se hizo nada porque no hubo delito
que perseguir. Lo anterior se refuerza con lo dicho por los regidores a través de Baz:

Cargos tan ineptos como los de la reciente quiebra del inspector de carnes, persona que
fue precisamente colocada por el influjo y recomendacién del Escmo. Sr. D. Mariano Arista. —
En este punto el Ayuntamiento no hace mas que someras indicaciones, porque no es la ocasion
ni el fin de este escrito sincerarse, sino el de exponer que ha sido oprimido fuera de los términos

legales, esto es, con expresa infraccion de las leyes, y reclamar su cumplimiento.*36

En la cita se observa que, desde el punto de vista de los capitulares, el objetivo de las
resoluciones del presidente Arista no fue castigar el supuesto peculado, es decir, perseguir
una falta administrativa, sino que se tratd de una cuestién politica, dado que se atacé al
Ayuntamiento. Esto mismo pensaron los redactores de EI Monitor Republicano, en una nota

reproducida meses después en el periédico oficial de Puebla en septiembre de 1852:

Si positivamente hubo faltas, errores y crimenes imperdonables en la administracion
municipal, ¢por qué se dejan impunes a sus autores? [...]. No se adaptd este camino, porque €l
habria establecido la salvadora division entre el concejal y el origen de su nombramiento, entre

la institucién y su persona, porque habria sido un tributo a la soberania del pueblo y este dogma

135 |bidem, p. 31.
136 |hidem, p. 35. Asumo que quien redacto el escrito fue Baz, pues es el primero que los firmd.
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humilla y provoca el despecho de ese mismo partido que conté con la ventura de tener

representacion por motivos mas bastardos en la prensa republicana y en el gabinete mismo.

Continuaban diciendo:

¢ Habia mal manejo y despilfarro, y descuido en el Ayuntamiento? Pues para evitar ese
despilfarro conceden medios las leyes al gobierno, sabido es que en el gasto mas insignificante
tiene que intervenir la primera autoridad del distrito: por una rara anomalia su voto es inapelable,
y el actual gobernador esta en el ejercicio pleno de esta facultad. Recuerde el sefior Azcarate y
recuerde el gobierno, que no se establecieron las escuelas que propuso el sefior Lerdo por la

interposicion de semejante veto [...].*%"

Pese a que en la cita se da a entender que no hubo desfalco pues, de haber sido cierto,
los primeros en enterarse habrian sido el gobernador y el ministro de Gobernacion y por tanto
el presidente, quien puso como inspector de carnes a un hombre de su entera confianza, lo
cierto es que se llevo a cabo la destitucion de la corporacion y que mucho tuvo que ver la
presion ejercida por la prensa conservadora,'® que utilizé este suceso como una herramienta
para desestabilizar al régimen de Arista. Esto es claro si lo sumamos a la labor emprendida
por santanistas y conservadores, como Juan Suérez y Navarro, José Maria Blancarte y Lucas
Alaman, quienes solicitarian el regreso de Antonio Lopez de Santa Anna a México y la caida
de Mariano Avrista, a quien culpaban de haberlos sacado del Ayuntamiento en 1850. En suma,
los sucesos de 1852 fueron acusaciones falsas en contra de los capitulares puros, y a su vez
una revancha politica por parte de los conservadores y santanistas en contra de los liberales
moderados y puros, quienes los habian excluido del Ayuntamiento capitalino y de la

federacion.

137 El Regulador. Periddico oficial del Estado de Puebla, 14-09-1852, p. 2 en LAF 6.

138 Para ello basta revisar El Universal de los dias 30 y 31 de julio, 1,2,3 y ss de agosto de 1852. En estos
nGmeros se criticaba al Ayuntamiento que recién habia sido disuelto y aprobaban las medidas tomadas por
Ramirez y Arista, sin olvidar la comparacion y el reproche por la disolucion del Ayuntamiento dirigido por
Alamén en el afio 1849.
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Conclusion

De vuelta a la pregunta principal con que inicié este capitulo concerniente al peso especifico
en la carrera politica de los individuos, entre formacion politico-educativa o circunstancias.
Puedo sefalar que ambas fueron importantes, pero también que ninguna fue determinante.
Para muestra un botdn. En el caso de Baz pudimos observar que el hecho de crecer en un
estado con tradicion federalista y anticlerical en las primeras décadas del México
independiente y haber obtenido una educacién de primeras letras en las escuelas
lancasterianas del estado, tuvo un peso sobresaliente en su formacion ideolégica, pese a ello,
considero que lo que mayormente lo constituyé en un liberal fueron los origenes

empresariales de su familia y los beneficios econémicos que trajo a la misma.

En este sentido, nos puede ser de utilidad un ejercicio comparativo con otro
contemporaneo jalisciense de Juan José Baz, para dejar en claro lo que dijimos al principio
de esta conclusion. Ese otro politico fue Mariano Otero. Uno de los jovenes tapatios mas
destacados de la faccion moderada y un idedlogo de ese grupo. Tenia ideas liberales en la
economia, por supuesto, pero a diferencia de Juan José Baz y varios federalistas puros, su
postura frente a la Iglesia fue diametralmente opuesta. Esto ha sido subrayado por Charles
A. Hale, uno de los mayores estudiosos del liberalismo en la primera mitad del siglo X1X, al
decir que ““sin embargo, fue el anticlericalismo el que, sobre todas las cosas causo la division
entre moderados y puros en las filas de los liberales [...].”*3® Coincido con Hale al sefialar
que las principales divergencias para este momento estuvieron centradas en la postura frente
a la Iglesia y el uso o no de la “baja politica” como una herramienta de la cultura politica
liberal. En este sentido el contraste entre ambos jaliscienses, es decir, Baz y Otero, fue

marcado.

Por ejemplo, pese a que Mariano Otero estudié derecho en una escuela “mas laica”
como fue el Instituto de Ciencias de Jalisco, inaugurado por el gobernador progresista
Prisciliano Sanchez y, a diferencia de Juan José Baz, quien lo hizo en el Seminario Conciliar
de Mexico, su postura frente a la institucion eclesiastica no llegé a ser tan critica o por lo

menos no tan corrosiva como la que mostré Baz desde sus primeras apariciones publicas,

139 Charles A. Hale, El liberalismo mexicano en la época de Mora, 1821-1854, México, Siglo XXI, 152 edicién,
2005, p. 38.
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como ya vimos en este capitulo. Es mas, diriamos que el analisis de Otero tendia a ser “mas
equilibrado”, de ahi que, su primer trabajo socioldgico importante, sefialara que los célculos
con respecto a los bienes de la Iglesia, mismos que ascendian a méas de cien millones de
pesos, eran a su parecer exagerados, pues él los calculaba en sesenta y uno, aunque si sostenia
que era el propietario mas rico de la republica para el afio de 1842.14° Sefialaba al mismo
tiempo:

Pero el clero empleaba ademds gran parte de sus rentas en objetos que le daban la més alta
importancia. La educacion de la juventud [...] los numerosos establecimientos de beneficencia y
caridad que las ideas religiosas y el poder del remordimiento establecieron en México [...] por
esto la historia de los desastres, de las inundaciones, de las hambres y de las pestes que afligieron

a nuestros padres, es la historia de las virtudes heroicas y evangélicas de los sacerdotes

mexicanos [...].*4

Esta misma postura llevaria a Otero a contradecirse en el Congreso mexicano del afio
de 1847, en el contexto de los debates frente al intento desamortizador que encabez6 Valentin
GOmez Farias y Juan José Baz en enero de ese afo, al sostener que el clero no tenia sesenta

y un millén de pesos en bienes sino so6lo la mitad. Por ello menciono:

¢ Puede el Congreso tomar tal determinacion? [Desamortizar 15 millones de pesos] Sin

duda no [...] ;y para qué tan gran sacrificio? Se dice que para llevar adelante la guerra con los
Estados Unidos, y cuando se dijo esto, esperaba yo que se presentase un plan sabio [...] del modo
de hacer esta guerra, pero no lo he podido encontrar [...] se ha tratado solo de salir del mal paso
[...] ¢tendran hoy todos los bienes eclesiasticos 30 millones de pesos? Es claro que no, pues no

teniendo esta cantidad es imposible que el gobierno saque 15 millones que se ha propuesto
[...].*%

Ello llevd, como vimos en el capitulo, a la rebelion de los batallones polkos
encabezados por la Iglesia y miembros de los liberales moderados, entre otros a Otero, que
tuvo como fin defender los bienes de la iglesia y buscar la salida de los liberales puros del

poder. El contraste con Juan José Baz en este sentido es marcado, puesto que a diferencia de

140 Mariano Otero, “Ensayo sobre el verdadero estado de la cuestion social y politica que se agita en la reptblica
mexicana”, en Jests Reyes Heroles (ed.), Obras Completas, México, Porria, 1967, 2 vols., vol. 1, p. 29.

141 |bidem, pp. 30-31. Cursiva mia.

142 Mariano Otero, “Discusion general sobre el proyecto de quince millones de pesos” en Ibidem, vol. 2, pp.
520-522. Cursiva mia.
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Otero, su postura frente a la iglesia desde por lo menos la llegada de los puros al poder o
quiza un poco antes, si hacemos caso al testimonio de Guillermo Prieto, fue francamente
anticlerical, que no anti religiosa, por lo menos desde 1844, al publicar la ley de
desamortizacion de Gémez Farias en enero de 1847, organizar mitines, utilizando la “baja
politica” para presionar a la iglesia, perseguir sacerdotes rebeldes tras la publicacion de las
disposiciones mencionadas y proteger a los ciudadanos, comerciantes y agiotistas frente a la
iglesia para sufragar los gastos de la guerra.

¢Por qué su animadversion a esta institucion? Eso no lo sabremos quiza, porque no
hay testimonio alguno de ello a lo largo de su carrera, pero supongo que por o menos su
simpatia con comerciantes y agiotistas tuvo como origen, quiza, el oficio de su familia que
fueron los negocios. Sin embargo, este disgusto con la politica eclesiastica sin duda influyo
en su decision de publicar la ley del 11 de enero de 1847, que intentd desamortizar quince
millones de pesos, lo cual le permitié llegar a la gubernatura del Distrito de México por
primera vez. Pese a lo anterior, hay que sefialar que su incorporacion al federalismo radical
0 puro no fue inmediato, sino gradual, dado que pasé por una etapa en el federalismo
moderado, de la mano de Anastasio Bustamente en 1838, al mismo tiempo que participd en
junio de 1845, con el régimen liberal moderado del presidente Herrera en los inicios de la
guerra con los estadounidenses, de nueva cuenta como asesor, ahora de Ingenieria y Artilleros

en el ejército.

Por otra parte, pudimos observar como Baz tuvo un vinculo, aunque todavia no
consolidado, con el liberalismo puro a partir de que incursiond en él, pues colabord con
Valentin Gémez Farias, decretd la desamortizacion de bienes, persiguio a los opositores de
la ley, trabajé en el Ayuntamiento de México, intentd dar una constitucion al Distrito Federal
para convertirlo en un estado mas de la Republica, sigui6 una politica anticlerical, participd
en la construccion de la identidad mexicana en las escuelas lancasterianas, organizo los
festejos de ciertas ceremonias liberales como el restablecimiento del federalismo y de sus

lideres como su paisano Goémez Farias, entre otros.

En fin, en este apartado pudimos observar la trayectoria y procesos de formacién de
Baz desde su primera etapa en Guadalajara y su llegada a la Ciudad de México, en la que

residié la mayor parte de su vida.
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Capitulo 2: Segundo Mandato en el Distrito de México. Entre la dictadura de Santa
Annay la dictadura de Ayutla, 1853-1857.

Introduccion

El periodo de las presidencias de José Joaquin de Herrera y Mariano Arista, que van de los
afios 1848 a 1853, es un lapso que cuenta con varias lagunas, son afios poco conocidos en la
historia académica y tradicional. Una de las explicaciones sea tal vez que fueron momentos
de reconstruccion del pais y de la clase politica mexicana, por ser el intermedio entre la
tragedia de la pérdida de la mitad del territorio frente a los Estados Unidos y la Gltima
dictadura santanista, gobierno que seria derribado por la revolucion de Ayutla y prepararia -
como ahora sabemos- la “batalla final” entre el bando liberal y conservador durante la

siguiente década.'*

En la historia mexicana, el llamado a Santa Anna por una parte de la clase politica
mexicana fue planeada en la presidencia del general Mariano Arista por varios de los
partidarios de don Antonio en Jalisco, con el plan o pronunciamiento del mismo nombre. El
levantamiento lo hizo el 26 de julio de 1852 José Maria Blancarte en contra del gobernador
Jesus Lopez Portillo, a causa de los conflictos entre ambos, y por la negativa de los
jaliscienses a aceptar el establecimiento de una policia en la entidad. El plan seria modificado
en septiembre, llamandosele el plan del Hospicio; en él, Blancarte y Juan Suarez y Navarro
invitaban al general Santa Anna a regresar a México de su exilio en Colombia.

Avrista pidio apoyo al Congreso para restablecer el orden y mando a José Lopez Uraga
a sofocar el levantamiento, pero éste apoy0 a los pronunciados. Ante el nulo auxilio recibido
por parte del Congreso y el ejército, Arista presento su renuncia el 6 de enero de 1853. Segun

Silvestre Villegas, los encargados de recibirla fueron Ezequiel Montes, presidente del

143 Algunas obras, sin embargo, se han encargado de este periodo, por ejemplo: Enrique Olavarria y Ferrari,
“México Independiente” en México a través de los siglos, México, Editorial Cumbre, 16 edicion, 1980,
capitulos XXII-XXIX; asi como: Moisés Gonzalez Navarro, Anatomia del poder en México, 1848-1853,
Meéxico, El Colegio de México, 22 edicién, 1983. Hace poco se ha editado un importante trabajo que pretende
subsanar esta ausencia. Ver: en Will Fowler and Pedro Santoni (eds.), México, 1848-1853. Los afios olvidados,
New York, Routledge, 2019.



66

Congreso, y el diputado Juan José Baz. El sucesor constitucional del titular del Ejecutivo en

forma interina fue el presidente de la Suprema Corte de Justicia Juan Bautista Ceballos.***

Pese a que hubo otros candidatos para suplir a Arista, las distintas facciones optaron
por seguir la legalidad y respetar al sucesor constitucional del presidente de la republica. El
interinato de Ceballos fue marcado por un doble desconocimiento de las instituciones, a pesar
de que se respeto la sucesion constitucional. Lo anterior se debe a que para hacer frente al
pronunciamiento en Jalisco que aun estaba vivo, el Ejecutivo solicitd facultades
extraordinarias al Congreso, tal como lo hizo su antecesor, pero a diferencia del altimo, si le

fueron concedidas.

Poco después, el presidente interino se propuso escuchar a la opinién publica e
interpretd en ella el deseo de estabilidad, clamado por la sociedad del momento. En
consecuencia, siguio el consejo de algunos miembros del ejército y del partido conservador,
quienes lo convencieron de que la principal fuente de inestabilidad era el Congreso. Asi,
ordend al contraalmirante Tomas Marin disolver el Congreso y el Senado con armas en mano;
a su vez, el Legislativo, dias después, se constituyé en Gran Jurado y desconocié a Juan
Bautista Ceballos.

El presidente interino rapidamente se dio cuenta que habia sido presa de un engafio,
pues miembros del ejército que le habian aconsejado lo anterior, se pronunciaron a favor del
Plan del Hospicio en la capital de la republica en febrero de 1853. Dicho plan clamaba por
el regreso del caudillo jalapefio. Ante este hecho consumado, Ceballos renuncié y asumio el

interinato el general Manuel Maria de Lombardini.}*

Los afios de la posguerra como mencioné han sido poco estudiados, a pesar de la
importancia que tienen. Will Fowler y Pedro Santoni recientemente explicaron algunos de
los posibles motivos de ese vacio historiografico que pretenden llenar junto a otros

investigadores. El primer motivo segun estos autores, es que esos afios quedaron en medio

144 para ver el proceso de sucesion entre Arista y Ceballos, revisar: Olavarria y Ferrari, Op cit., pp.748-790 y
Silvestre Villegas Revueltas, “El golpe de Estado en el imaginario juarista”, en Josefina Z. Vazquez (coord.),
Juarez: historia y mito, México, El Colegio de México, 2010, en especial pp. 216-222.

145 Para corroborar lo que mencioné consultar las siguientes obras: Enrique Olavarria y Ferrari, Op. Cit, pp.
795,798 y ss; Niceto de Zamacois, Op. Cit., Tomo XIII, Capitulo VIII, pp. 614-620. Y Silvestre Villegas,
Ibidem, pp. 218-220.
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de una guerra internacional y la mas sangrienta de las contiendas civiles decimononicas. El
segundo motivo fue el “ostracismo” historiografico del que fueron presa -segun estos autores-

los liberales moderados en el poder.14®

Por tanto, la llegada de Santa Anna al poder en 1853 fue decisiva en la historia de
México, puesto que entonces todas las facciones de la politica mexicana se definieron y
formularon sus proyectos nacionales de una forma mas o menos acabada. Asimismo, varios
politicos intentaron ganarse el favor del veracruzano con la intencion de que condujera con
su “carisma” el plan disefiado por diversos representantes de las fuerzas politicas. Por ese
motivo, tanto Miguel Lerdo de Tejada como Lucas Alaman enviarian sus proyectos a don
Antonio a su hacienda de Turbaco, Colombia en donde vivia exiliado. Santa Anna recibiria
en Sudamérica a Antonio de Haro y Tamariz y el proyecto de Alaman, y en la villa de
Guadalupe a las afueras de la ciudad de México el proyecto de Lerdo. Optaria por el primero,

tal vez por ser mas afin a su credo politico, si es que alguna vez contd con uno.

Las preguntas que guiaran este capitulo seran las siguientes: ¢ Juan José Baz prosiguio
con su politica anticlerical y de compromiso con los liberales puros en su segunda
gubernatura del Distrito? ¢;En qué momento y por qué motivo empez6 a oscilar entre el
liberalismo puro y el moderado? Para ello recurriré a fuentes pertenecientes al Archivo

Historico del Distrito Federal.

La ultima dictadura santanista

Segun Enrique Olavarria, Santa Anna arrib6 a Veracruz al medio dia del 1° de abril de 1853

y fue recibido por Ignacio Basadre, José Garcia, Miguel Mosso y el magistrado José Ramon

146 “\\e would argue, therefore, that the post-war years have been forgotten not only because of the events that
came before and after them, but also because it was a time in wich the historiographically ostracized moderados
held political power. Studying the 1848-1853 epoch thus fosters an understanding of how Mexico went from
its pre-war condition of political instability, economic decline and class hatreds, to the polarities and violence
of the Reforma”. Ver Will Fowler and Pedro Santoni, “Setting the scene. The History and Historiography of
Post-war Mexico, 1848-1853” en Will Fowler and Pedro Santoni (eds.), México, 1848-1853. Los afios
olvidados, New York, Routledge, 2019.
https://books.google.com.mx/books?id=unFODWAAQBAI&pg=PT6&Ipg=PT6&dqg=will+fowler+y
+pedro+santoni&source=bl&ots=TX0Rhj-Dwo&sig=ACfU3U3GXH-7we89dFlex-
eovgahl30zcA&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwjl1vLh8770AhVCMgwKHYVv2DI04ChDoATAPegQ
IChAB#v=0nepage&q=will%20fowler%20y%20pedro%20santoni&f=false



https://books.google.com.mx/books?id=unF0DwAAQBAJ&pg=PT6&lpg=PT6&dq=will+fowler+y+pedro+santoni&source=bl&ots=TX0Rhj-Dwo&sig=ACfU3U3GXH-7we89dFIex-eovqahl3OzcA&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwjI1vLh877oAhVCMqwKHYv2Dl04ChDoATAPegQIChAB#v=onepage&q=will%20fowler%20y%20pedro%20santoni&f=false
https://books.google.com.mx/books?id=unF0DwAAQBAJ&pg=PT6&lpg=PT6&dq=will+fowler+y+pedro+santoni&source=bl&ots=TX0Rhj-Dwo&sig=ACfU3U3GXH-7we89dFIex-eovqahl3OzcA&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwjI1vLh877oAhVCMqwKHYv2Dl04ChDoATAPegQIChAB#v=onepage&q=will%20fowler%20y%20pedro%20santoni&f=false
https://books.google.com.mx/books?id=unF0DwAAQBAJ&pg=PT6&lpg=PT6&dq=will+fowler+y+pedro+santoni&source=bl&ots=TX0Rhj-Dwo&sig=ACfU3U3GXH-7we89dFIex-eovqahl3OzcA&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwjI1vLh877oAhVCMqwKHYv2Dl04ChDoATAPegQIChAB#v=onepage&q=will%20fowler%20y%20pedro%20santoni&f=false
https://books.google.com.mx/books?id=unF0DwAAQBAJ&pg=PT6&lpg=PT6&dq=will+fowler+y+pedro+santoni&source=bl&ots=TX0Rhj-Dwo&sig=ACfU3U3GXH-7we89dFIex-eovqahl3OzcA&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwjI1vLh877oAhVCMqwKHYv2Dl04ChDoATAPegQIChAB#v=onepage&q=will%20fowler%20y%20pedro%20santoni&f=false
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Pacheco. De ahi pas6 a su hacienda EI Encero, en donde permanecio hasta el 11, llegando a
Puebla el 13, instalandose en la Villa de Guadalupe del 15 al 20, en que entré a la ciudad de
México.**” De esta manera don Antonio regresaba al pais a tomar las riendas del que ahora
sabemos seria su ultimo gobierno. En esa administracion ejerceria una dictadura bastante
opresiva, vilipendiada y denunciada por sus opositores, sobre todo después de la muerte de

Lucas Alaméan en junio, el gran artifice del proyecto con el que iba gobernar el veracruzano.

Desde muy temprano se supo, por la formacién del Consejo de Estado y las carteras
0 ministerios otorgados, que Alaméan habia ganado la partida a Lerdo, pues Santa Anna iba a
colaborar con hombres como el propio Alaméan, José Maria Tornel, Antonio Haro y Tamariz,
Teodosio Lares, Clemente de Jesis Munguia, Luis G. Cuevas, Agustin de Iturbide hijo,
Francisco Xavier Miranda, Cayetano Orozco, junto con una minoria de liberales moderados
como Juan Mdgica y Osorio y Manuel Baranda.'*® Sin embargo, tras la muerte de Alaman,
don Antonio alterd el proyecto conservador y tomd una serie de medidas que fueron
transformando su régimen en algo insoportable para sus opositores y buena parte de la
poblacién, tales como la censura de la prensa a través de la ley Lares de 25 de abril, por la
que desaparecieron varias publicaciones de oposicion como El Monitor Republicano, El
Siglo Diez y Nueve, El Instructor del pueblo, entre varias;'*° el destierro de sus enemigos
destacados, los liberales que se exiliarian en Estados Unidos: Melchor Ocampo, Ponciano
Arriaga, José Maria Mata y Benito Juarez, entre otros,™° una ley contra salteadores y
enemigos politicos que serian encerrados y fusilados muchas veces sin un juicio, ademas de

los impuestos a las casas o locales con ventanas y puertas, a perros y carruajes.®!

147 Enrique Olavarria y Ferrari, Op. Cit., p.809.

148 Carmen Vazquez Mantecdn, Santa Anna y la encrucijada del Estado. La dictadura: 1853-1855, México,
FCE, 1986, p. 63n.

149 La ley pretendia tener un cierto control sobre las publicaciones para dar estabilidad al régimen, pues se
solicitaba a los editores que los escritos tuvieran firma, lugar de residencia, con calle y nimero, ya que se sabia
que el gobierno de Arista habia sido desestabilizado por esta via. Ver: José Luis Acevedo Hurtado, “Teodosio
Lares, 1806-1870”, Tesis de Doctorado en Historia, Zacatecas, UAZ, 2011 Y Carolina Martinez Quintero, “La
ley Lares: “hay que acallar a la prensa anarquica, poco inteligente y hostil” (1853-1855)”, Tesis de Licenciatura
en Historia, México, UNAM, 2013, 184 p.

1%0 Enrique Olavarria, Op. Cit. De hecho, el primer desterrado fue el ex presidente Mariano Arista. Una relacion
de los exiliados durante el régimen Santanista aparece en Carmen Vazquez Mantecon, Op. Cit., pp.315-318 y
en Carolina Martinez Quintero, Op. Cit., pp. 169-172, en las que no aparecen Juarez, Ocampo, ni otros puros
que si fueron exiliados, ni Juan José Baz, quien también fue proscrito.

151 Enrique Olavarria, Op. Cit., pp. 812 y 818; Anselmo de la Portilla, Historia de la Revolucidn de México en
contra de la dictadura del general Santa Anna, 1853-1855, México, Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1856,
p. 7.
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Como parte de su compromiso con el proyecto conservador Santa Anna, restablecid
a la Compaiiia de Jesus en México, fortaleci6 la posicion de la Iglesia, la del ejército Ilegando
a tener un contingente cercano a los 90,000 hombres y puso en marcha la busqueda de un
principe europeo para ofrecerle la Corona de México, tarea encomendada a José Maria
Gutiérrez de Estrada.’®® Todo este cimulo de agravios en contra de sus enemigos politicos
llegaron a su climax con la venta de La Mesilla a Estados Unidos y su nombramiento como
Alteza Serenisima, aunque cabe sefialar que en el asunto de la venta de La Mesilla no tuvo
mucho margen de maniobra, y que con la labor de Manuel Diez de Bonilla incluso se salvo
territorio. Sin embargo, todo esto llevd al inicio de la Revolucion de Ayutla el 1 de marzo de

1854, a menos de un afio del comienzo de la administracion.t®3

El rechazo a Santa Anna reunio a toda clase de personajes, como quienes habian sido
sustituidos o removidos de sus empleos como Florencio Villarreal e Ignacio Comonfort,
antiguos insurgentes y caciques de la tierra caliente como Gordiano Guzman y Juan Alvarez,
los exiliados de Nueva Orleans y Brownsville y el movimiento de Santiago Vidaurri en el
noroeste de México, mismos que derrotarian al régimen en agosto de 1855, obligandolo a
escapar del territorio nacional, e iniciando como ahora sabemos la etapa de la Reforma en
nuestro pais.’® Ante esta dictadura tan denunciada por la historiografia nacional y liberal
¢cual fue el papel o rol que tom6 Juan José Baz?

152 |bidem, pp. 813-816; Ver también: Anselmo de la Portilla, Op, cit., p. 8 y Manuel Rivera Cambas, Historia
de la Intervencidn europea y norteamericana en México y del Imperio de Maximiliano de Habsburgo, México,
Tipografia de Aguilar e hijos, 3 tomos, tomo 1, 1888, p. 161.

153 Para la venta de la Mesilla y su nombramiento como Alteza Serenisima, ver: Manuel Rivera Cambas, Op.
Cit., pp. 160-161 y Anselmo de la Portilla, Op. Cit., pp. 13-16.

1% La composicion y el origen de los conflictos de la coalicion liberal en contra de Santa Anna y su
enfrentamiento durante los gobiernos de Juan Alvarez e Ignacio Comonfort han sido analizados por Brian
Hamnett, Juarez el Benemérito de las Américas, México, Nueva Colofon, 2006, pp.68-82, por Silvestre Villegas
en su obra: El liberalismo moderado en México, 1852-1864, México, UNAM, 1997, pp. 68-91, y por Pablo
Muiioz Bravo, “Largo y sinuoso camino”. La incorporacion a la Revolucion de Ayutla de los liberales exiliados
en los Estados Unidos”, en Signos Historicos, no. 31, enero-junio, 2014, vol. XVI, pp. 160-189.
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Juan José Baz y la dictadura santanista

En los pocos relatos biograficos que hay sobre Baz, se menciona gue su actitud con respecto
a la figura de Santa Anna y su dictadura fue de abierto rechazo. En una fuente se menciona
que:
En 1853 Santa Anna le nombra asesor de la comandancia militar, pero [lo] cesa en el cargo por
haber dado sentencia adversa a los intereses de familiares del presidente, y votado, ademas, en

contra de la permanencia de Santa Anna en el poder, quien le destierra y sale a Europa, en donde

permanece hasta el triunfo del Plan de Ayutla.?®

Esta misma postura es sefialada en otra fuente:

Era asesor en 1854 de la Comandancia General de México, cuando fue destituido por desafecto
alapersonade S.A.S.; casi a la vez que era destituido en Acapulco don Ignacio Comonfort, hubo
en el odio de Santa Anna contra Baz varios motivos que dan idea de la rectitud de caracter de
éste; uno de ellos fue haber fallado un negocio en contra de los parientes de la esposa del dictador,
el otro haber brindado en un banquete en contra de los Ministros y el tercero, haber sido de los
muy pocos que votaron contra la permanencia de Santa Anna en el poder, después del famoso

plebiscito.°¢

Sabemos, por tanto, que Juan José Baz colabor6 con el Gltimo régimen de Santa Anna,
como asesor de la comandancia general de México, entre 1853 y 1854, lo que resulta ser una
situacion controvertida para alguien que era considerado un liberal puro. No sé qué labores
tenia un asesor de la comandancia, pero si que los Comandantes generales tenian “facultades
supremas en materia militar y politica” en los territorios designados, eran representantes del
poder ejecutivo en las comandancias, producto de la division militar de la Republica.
Siguiendo a Conrado Hernandez, eran dirigidos por el Estado Mayor, estaban subordinados
al ministerio de Guerra, en ultimo grado al presidente de la Republica, y tenian la base de
sentenciar a los ladrones y miembros de las bandas armadas atrapados por el ejército.

Asimismo, en ocasiones vigilaban la correcta recaudacion de impuestos en sus respectivas

1% «Juan José Baz”, Diccionario Porrda de Historia, Biografia y Geografia de México, México, Porrla, 4
edicion, 1976, p. 239.

156 E M. De los Rios, “Juan José Baz” en Liberales ilustres mexicanos de la Reforma e Intervencion, México,
Porrda, 2006, p. 116. Este relato fue tomado del que aparecid en La Juventud Literaria, 30 de octubre de 1887,
p. 2. Aunque en éste se menciona que el general Lombardini es quien lo nombrd asesor de la comandancia en
lugar de Santa Anna y que el lugar del brindis en contra de los ministros fue en la Ciudadela. Cursivas mias.
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regiones. Supongo que Baz ayud6 como asesor de la comandancia de México en esas tareas.
Segin Gunter Kalhe y Conrado Hernandez los comandantes fueron también piezas
importantes para imponer planes politicos. Este Gltimo autor sefiala que los gobiernos
conservadores, como fueron los de los afios 1858 a 1860 (Félix Maria Zuloaga y Miguel
Miramon), a diferencia de los gobiernos liberales, tendieron a fusionar el poder militar y civil
en las Comandancias, por lo cual puedo conjeturar que, siendo un gobierno conservador el
de Santa Anna en su Ultima dictadura, Baz debid de haber sido representante del poder civil
en la comandancia de México, asesorando las tareas referidas de imparticion de justicia y

vigilancia de la correcta recaudacion de impuestos.t®’

Para explicar esta incursion de Baz en el gobierno de Santa Anna, puedo mencionar
que no fue el dnico liberal que se vio tentado a hacerlo, puesto que, como hemos visto lineas
arriba, miembros de todas las facciones quisieron colaborar con el jalapefio antes de su
llegada del exilio en Colombia. Entre ellos Miguel Lerdo de Tejada, quien le mand6 un
programa de gobierno ligado al proyecto de un sector de los puros, llegando a trabajar, segun

Brian Hamnett, en el ministerio de Fomento, creado en esa administracion.t%8

Carmen Vazquez Mantecon sefiala que en un banquete organizado en la Ciudadela por
José Lopez Uraga en marzo de 1853, Juan José Baz brindd porque al volver a México Santa
Anna “no llame otra vez en torno suyo la pestilente atmosfera que en otros tiempo le ha
rodeado.”**® Sin embargo, llama la atencion que colaborara con él hasta fines del afio de
1854, cuando se exilié en Europa.'®® Esto, sobre todo, si comparamos su caso con el de
prominentes miembros del partido liberal puro, como Benito Juarez, quien fue desterrado
desde el 7 de mayo de 1853, desde Oaxaca, 0 Ponciano Arriaga, en junio de ese mismo afio.*6!
Esto tiene probablemente dos explicaciones: la primera es que Baz colaboré con el régimen

hasta 1854 y, por tanto, no era candidato al exilio, la segunda, que habia cooperado con Santa

157 Ver Conrado Hernandez, Op.Cit. pp.39-41. Lamentablemente las Memorias de Guerra de 1853 y 1854, no
se conservan en el Archivo General de la Nacion, por ello hago este ejercicio deductivo.

1%8 Brian R. Hamnett, Op. Cit., p. 79.

159 Carmen Vazquez Mantecdn, Op. Cit., p. 36.

160 Seguin su pasaporte salié al exilio hasta el 16 de diciembre de 1854: “Expidase pasaporte para fuera de la
Republica a D. Juan José Baz por haberlo asi solicitado en familia” en AGN, Justicia, Vol. 566, exp.41, {s298-
305, se menciona como destino Europa, pero no qué pais o ciudad.

161 para Juarez ver: Jorge L. Tamayo, Benito Juarez: Documentos, discursos y correspondencia, México, 22
edicion, Libros de México, 1972, pp. 811 y 814; para Arriaga, Carmen Vazquez Mantecon, Op. Cit., pp. 315-
317. En esas paginas esta la lista de los exiliados, extrafiamente faltan Ocampo y Juérez.
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Anna en la guerra con Estados Unidos después de la caida del gobierno de los puros, es decir,
de Gémez Farias como presidente pues, como mencionamos en lineas anteriores, en agosto
de 1847 sirvio como su mensajero en las batallas de Churubusco, Molino del Rey y
Chapultepec y, poco después, como asesor de Ingenieria y Artilleros en Querétaro, cosa
contraria, por ejemplo, a Judrez, quien como gobernador interino de Oaxaca prohibio al
veracruzano establecerse en su estado durante la guerra cuando huia de la capital, al parecer
en represalia por haber abandonado a Gomez Farias a fines de marzo de 1847, esto fue lo que

Santa Anna le cobré a Juarez con el exilio.

Don Antonio se llené de forma expedita de “esa atmosfera pestilente” que sefialara Baz
en ese brindis de marzo de 1853, pues rapidamente se supo que su gabinete y su Consejo de
Estado iban a estar integrados por una mayoria de conservadores y santanistas. ;Como
explicar entonces la colaboracion y permanencia de Baz en esa administracion y sobre todo
cuando comenzd a perseguirse y exiliarse a los liberales, a censurarse a la prensa, a gravarse

a la poblacion de modo perjudicial, etc.?

Esa contradiccion fue denunciada en la prensa de la época. El diario conservador El
Universal de finales de marzo de 1853 decia que “el sefior general Lombardini ha pensado
nombrar para reemplazar al Sr. Azcarate en el gobierno del Distrito al Sr. D. Juan José Baz,
no sabemos qué origen pueda tener este rumor: desde luego suponemos que ninguno, pues
no podemos creer que el Sr. Lombardini haya olvidado ciertos sucesos historicos, asaz

recientes.”® Baz respondi6 el 30 de marzo con estas palabras:

Deben Vdes. Estar tranquilos con respecto a que yo ocupe el gobierno del Distrito en estas
circunstancias, porque ni el sefior Lombardini ha pensado en remover al Sr. Azcérate, ni menos

en nombrarme, ni aunque lo pensase aceptaria hoy tal cargo. [...]

No es extrafio que VVdes. Se opongan a que yo ocupe un puesto publico, pero si lo es con ocasion
de un rumor, esto es, sin ningtn hecho de mi parte, tomen mi nombre para darlo al pdblico de un

modo desfavorable. [...]*?

162 E] Universal, 28 de marzo de 1853, p. 3.
163 E] Universal, 30 de marzo de 1853, p. 3.
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No conforme con lo anterior, al dia siguiente Baz publicé el 31 de marzo en El Siglo
Diez y Nueve otra contestacion a EI Universal, que fue reproducida en estos términos en el

diario conservador:

Por lo mismo solo diré a dichos sefiores, que la opinion del pueblo y de los gobiernos de la
Republica mexicana, ha sido y es contraria a la suya, pues que desde la caida del sefior Farias
hasta hoy, no ha pasado un solo dia sin que yo desempefie una comisién, encargo o empleo, ya

sea de eleccién popular o de gobierno.

Los sefiores del Universal me honran demasiado asociando mi nombre con el del inmaculado y
honradisimo Sr. Farias; me honran igualmente con su excomunidn politica y mas que todo con

fundarla en la publicacion de la ley de manos muertas.*64

Los editores del diario dirigido por Lucas Alaméan explicarian el origen de su molestia

en estos términos:

Diremos sobre el segundo parrafo, que felicitamos al Sr. Baz por su buena fortuna. Ya sabiamos
nosotros que siempre se hallaba en posesion de algtin empleo, sin que jamas hayamos dicho nada
en contra; pero entre desempefiar alguna comision o empleo, y ser gobernador del Distrito, ya ve
el Sr. Baz que hay mucha diferencia. A lo primero jamas nos hemos opuesto: lo segundo si no lo
podemos tolerar. [...] Nosotros jamas aceptariamos empleo alguno de un gobierno que se

constituyese en propugnador de la demagogia y ladrén de la propiedad, sea esta de manos muertas

o de manos vivas. Si el sefior Baz piensa de otro modo, buen provecho le haga. [...]®

Para los editores de EI Universal habria una gran incongruencia entre el pensamiento
y la accién de alguien que se habia distinguido por ser un politico ligado a los liberales puros,
seguidores de Valentin Gomez Farias, y se enorgullecia de ello, y la posibilidad de que
laborara con un gobierno del que ellos se sentian autores, pues recordemos que Santa Anna
habia aceptado el programa que le envio Lucas Alaman y que la composicion del gabinete y
del Consejo de Estado se inclinaba al conservadurismo y el santanismo. Sin embargo, ese

rumor era comprometedor tanto para Santa Anna, aunque en menor grado, como para Juan

164 |bidem, 2 de abril de 1853, p. 3.
185 Idem
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José Baz, pues aquel fue quien anulo el decreto de desamortizacion de bienes de Baz durante

la guerra con Estados Unidos, legislacion que lo ligaba con los puros y Gomez Farias.!%®

Si bien es cierto que el rumor no se confirmo, pues Baz no sustituyo a Azcérate en la
gubernatura del Distrito de México, si termino por colaborar con el régimen santanista, por
invitacion del general Lombardini como asesor de la comandancia de México, y lo hizo hasta
el afio de 1854 en que fue exiliado del pais, en su caso a Europa y donde permaneceria junto

con Manuel Gutiérrez Zamora hasta el triunfo de la Revolucion de Ayutla.'®’

Ahora bien, ¢qué fue lo que motivdé a Baz a colaborar con Santa Anna en la
administracion iniciada en 18537 ¢ Fue acaso como sugirieron los editores de EI Universal,
por el deseo de tener empleo publico? (Era un sintoma de su poco compromiso con el
liberalismo puro? No tengo todavia los elementos suficientes para responder estas preguntas,
pero podemos observar que en varios momentos de su trayectoria politica Baz mostrd
simpatias por los regimenes liberal federalista y centralista y que su nombre estuvo ligado a
presidentes de ambos regimenes como Anastasio Bustamante en 1838, con quien fue Asesor
del Ejército, con Valentin Gémez Farias lider de los federalistas puros con quien debuté en
la gubernatura de la capital, méas tarde con José Joaquin de Herrera y Mariano Arista con
quienes fue diputado. Lo que es de llamar la atencién es que llegara a participar con don
Antonio, lo cierto es que tal vez nadie sabia en qué iba acabar el que seria el ultimo gobierno
del veracruzano, pese a que muy rapido dio indicios. Anselmo de la Portilla explica el por

qué algunos hombres como Baz decidieron apoyar esta vez a Santa Anna:

186 Cfr. Aqui es pertinente remitirnos a una reflexion de la politdloga Judith Schklar, quien sefialo: “cuando los
actores del escenario politico no se ponen de acuerdo sobre qué es justo y qué injusto, y sobre todo lo demas,
solo pueden socavar sus posiciones mutuamente con la revelacion de que su adversario no esta viviendo a la
altura de los ideales que profesa. No es dificil mostrar que los politicos a menudo estan mas interesados en el
poder que en ninguna de las causas que tan ardientemente proclaman. Por tanto, es mas facil denunciar el
caracter de un adversario exponiendo su hipocresia, que demostrar que sus convicciones politicas son erroneas.”
Ver: Judith Schklar, Vicios ordinarios, México, FCE, 1990, (Coleccién popular, 442), p. 84. Para muchos
historiadores, el siglo XIX fue un caos, un periodo anarquico en el que nada estaba definido y todo pudo ocurrir.
Sin descartar lo dicho, y sefialando que en parte estoy de acuerdo, debo decir que pese a lo anterior, si hubo
indicios de definicidn de partidos y una critica a los programas del liberal y del conservador; sobre todo a partir
de 1848, que fue cuando se definio el segundo. Los debates de esos temas, entre los editores de ElI Monitor
Republicano, El Siglo Diez y Nueve y El Universal, 6rganos de las distintas facciones, pueden verse en el trabajo
recopilatorio de Elias J. Palti, La politica del disenso: la polémica en torno al monarquismo, México 1848-
1850... y las aporias del liberalismo, México, FCE, 1998.

167 |a Juventud Literaria, 30 de octubre de 1887, p. 2.
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Los que no vieron aquella situacién no pueden formarse una exacta idea de lo que pasaba, y
mucho menos si escuchan hoy las maldiciones que dirigen a la dictadura todos los ciudadanos,
todas las clases y todos los partidos. Aunque sea triste consignarlo, es preciso decir que el general
Santa Anna no solo tuvo el apoyo de santanistas y conservadores, sino también el de muchos
liberales que no se desdefiaron de servir con celo a aquella administracion, ni de dar su voto a
favor del poder unitario, ni de llevar la cruz de Guadalupe. Si después que cayd la tirania, han
querido todos pasar por Brutos y por Catones en punto a dignidad republicana, no por eso deja
de ser verdad que andaban muchos entonces menos erguidos que ahora, tomando parte en el coro
general que entonaba las alabanzas del idolo. La historia no se maravilla de esto, después de haber
visto las flaguezas de la raza humana en todos los periodos de su afanosa existencia; y si aqui se
consignan hechos semejantes, es porque ellos revelan por un lado el espiritu de la época; explican
por otro la larga duracién de la dictadura, y hacen resaltar el mérito de los que osaron atacarla
hasta vencerla. Si no hubiese sido una especie de moda desdefiar la libertad y adular al
despotismo, y si no hubieran entrado en ella infinitos ciudadanos de los que hoy lo negarian, el
gobierno de Santa Anna no hubiera subsistido veintisiete meses, escandalizando a la Republica

con sus desafueros [...]*8

Lo cierto es que en esta ocasion Juan José Baz “se retir6 a tiempo”, pues como vimos
al inicio de este apartado, el gesto de haber votado en contra de Santa Anna en su plebiscito
y el de haber fallado en un negocio en contra de algin pariente de su esposa le ganaron
simpatias entre los vencedores de la Revolucion de Ayutla y “nubld” su comprometida

estancia en el régimen santanista.

El fruto de esas simpatias vendria con la derrota de Santa Anna el 9 de agosto de 1855
y con la vuelta de Baz a México. Entre tanto, después de la sobresaliente labor de negociacion
por parte de Ignacio Comonfort con los “hombres fuertes” que se habian levantado poco
después de los de Ayutla en contra de Santa Anna, como Santiago Vidaurri, Antonio Haro y
Manuel Doblado, y de que aceptaron el Plan de Ayutla reformado en Acapulco, tuvo lugar
conforme al plan una reunion para nombrar un presidente interino a traves de una Junta de

representantes.

Dicha junta tuvo lugar el 4 de octubre de 1855 en Cuernavaca, en donde se eligi6 a

Juan Alvarez como presidente interino de la Republica. Juan José Baz estuvo presente en esa

188 Anselmo de la Portilla, Op. Cit., pp. 29-30.
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reunion como representante propietario por Colima, al lado de gente como Guillermo Prieto,
Melchor Ocampo, Benito Juarez, Ponciano Arriaga, Valentin Gomez Farias, entre otros.1®
Comonfort no estuvo presente y al parecer su disgusto aumentd, junto con el de los
moderados, al ver que dias despues las carteras de gobierno fueron para el grupo de los
liberales puros exiliados en Estados Unidos, pues se nombré a Ocampo como ministro de
Relaciones Exteriores, a Arriaga de Gobernacion, a Juarez de Justicia y Asuntos
Eclesiasticos, y a Guillermo Prieto en Hacienda, y s6lo un moderado, Comonfort, fue

ministro de Guerra.

Entonces, uno de estos proscritos por el régimen santanista, iniciéo el que hoy
conocemos como “ciclo de la Reforma” puesto que, como ministro de Justicia y Asuntos
Eclesiasticos, Benito Juarez emitié una ley el 23 de noviembre de 1855 sobre administracion
de justicia, en la que reducia los fueros eclesiastico y militar, y pugnaba por la igualdad ante
la ley de todos los ciudadanos, bajo la presidencia de Alvarez. La composicion radical del
gabinete, la legislacion del mismo y los prejuicios en contra de la formacién “cultural”’ del
presidente condujeron a que hombres como Manuel Doblado amenazaran con levantarse en
contra del antiguo insurgente, sino tomaba la presidencia Ignacio Comonfort, quien era el
Unico quien se pensaba capaz de conducir la reforma del gobierno por buen camino. Antes
de retirarse del gobierno aduciendo problemas de salud, Juan Alvarez nombro el dia 30 de
noviembre de 1855 gobernador del Distrito de México a Juan José Baz, ya ho como interino,
sino como titular en sustitucion del interino José Garcia Conde, pues se consideraba que

habia sido injustamente despedido por el desafecto de Santa Anna, a fines de 1854.1"

169 para ver el proceso de la huida de Santa Anna hasta la eleccion de Alvarez consultar: Manuel Rivera Cambas,
Op. Cit., tomo 1, pp. 166-168 y José Maria Vigil, “La Reforma” en Vicente Riva Palacio, México a través de
los siglos, México, Editorial Cumbre, 162 edicion, 1980, 5 vols., vol. 5, pp. 55-78. En la pégina 76n viene la
lista de representantes que eligié a Juan Alvarez.

170 Con esta expresion me refiero al prejucio racial y clasista con el que Juan Alvarez fue visto por sus
contemporaneos, por ser ante sus ojos, un politico “rudimentario”, “rastico”, poco letrado y civilizado. El lider
de una multitud pavorosa, los famosos “pintos,” soldados afrodescendientes, indigenas y mulatos de las costas
de Guerrero, que eran vistos como la representacion de la barbarie.

171 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 26, exp.
97.
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Segunda gubernatura en el Distrito Federal, 1855-1857

Juan José Baz tomaria de nueva cuenta las riendas del Distrito Federal en un contexto igual
de complicado que la primera vez, si no en una guerra internacional, si en un ambiente de
guerra civil “latente”. En esa circunstancia es entendible que el 2 diciembre de 1855
decretara el castigo que recibirian los portadores de armas prohibidas y los que no tuvieran
licencia para las permitidas, correspondiendo para los primeros un afio de prision o 200 pesos
de multa y la mitad de la pena para los segundos, todo ello con el fin de evitar los delitos que
eran causados por estas armas y frecuentes en la capital, aunque el decreto no sefiala cuales

eran.1’?

Dos dias después, el 4 de diciembre, Baz publicé un decreto de Juan Alvarez en el
que se anunciaba que los desertores del ejército que fueran aprehendidos por las autoridades
civiles serian juzgados y sentenciados como si hubieran cometido un delito comun, segun las
leyes de 13 de febrero de 1824 que desaforo a los desertores, y los articulos 49 y 50 de la ley
penal de 29 de diciembre de 1838. Llama la atencion que en el documento no se aludiera a
la ley del 23 de noviembre de 1855, por medio de la cuél Benito Juarez habia reducido los
fueros eclesiasticos y militares, y permitia juzgar a los ltimos en tribunales civiles, pues aln

no se ponia en marcha dicha ley, no estaba lista para su aplicacion.'’®

Entre tanto, la simple publicacién de la ley Juarez provoco que a fines de ese afio se
organizara un levantamiento en contra del gobierno en la sierra norte de Puebla al grito de
“ireligion y fueros!” al mando de Antonio Haro y Tamariz y Luis G. Osollo. Auspiciado por
el obispo de Puebla, Pelagio Antonio de Labastida, y por el cura de Zacapoaxtla, Francisco
Ortega y Garcia. El 12 de diciembre de ese afio se pidio el regreso a las Bases Organicas de
1836. Ante esta situacion Manuel Doblado en Guanajuato amagd con levantarse si
Comonfort no tomaba la presidencia. Comonfort logro contenerlo en esos momentos y pidio
la continuidad de Alvarez. Este, por su parte, consulté a una junta de liberales, la mayoria

moderados, si debia continuar y cambiar de gabinete, a lo que se le contestd de manera

172 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 26, exp.
98.
173 |bidem, Caja 26, exp. 99.
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afirmativa. Alvarez decidié abandonar el poder y dejé el camino abierto para que tomara la

presidencia Ignacio Comonfort, quien era el hombre de los liberales moderados.!’

En este contexto llama la atencién que Juan José Baz, quien debia su llegada a la
gubernatura del Distrito al presidente Alvarez, no se manifestara en contra de la salida de

éste. Cuenta José Maria Vigil al respecto:

Este estado de los animos dio origen a serios desordenes, que por fortuna fueron reprimidos por
el gobernador don Juan José Baz, ayudado del general don Encarnacion Alvarez. En la noche del
10, varios grupos de Guardia Nacional se dirigieron tumultuariamente a aquel funcionario,
pidiéndole armas, solicitando a gritos que se derogara el decreto que contenia el nombramiento
de Comonfort y que continuara en el poder el general Alvarez. Excusado es afiadir que el

gobernador se negd a obsequiar aquellas manifestaciones sediciosas, que, por el contrario fueron

reprimidas, segtin antes dijimos [...]*"®

Aunque puede ser que no fuera un acto de ingratitud, sino que con la represién de esas
manifestaciones Baz pensara contribuir a dar estabilidad a la de por si convulsa situacion de
la politica nacional. Lo cierto es que, desde mediados de diciembre, acompafaria al
presidente sustituto Ignacio Comonfort durante su polémica presidencia y ligaria su suerte a
la suya, como veremos después. Asi, Comonfort daria a conocer dos decretos en el Distrito
de México a través de Juan José Baz, siendo el primero dar el nombramiento de ciudad al
antiguo pueblo de Ayutla en el estado de Guerrero,*’® como reconocimiento y agradecimiento
a esa poblacion y al general Alvarez por su participacion en la “Revolucion del Sur”. El

segundo era dirigido a formar al nuevo Ayuntamiento de la Ciudad de México:

El 29 de diciembre de 1855 Comonfort nombré a los miembros del Ayuntamiento de México,

mientras se arreglaba la ley del poder municipal: siendo presidente Eulalio Maria Ortega; con los

174 Antonia Pi-Sufier, “Ignacio Comonfort: jel hombre de la situacién?” en Will Fowler (coord.), Gobernantes
mexicanos, México, FCE, 2008, 2 vols., vol. 1, pp. 233-263, p.239.

175 José Maria Vigil, “La Reforma” en Vicente Riva Palacio (Coord.), Op., cit., Tomo V, p.89.

176 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccién: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, caja 26, exp.
112.
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regidores:1° José Cervantes Ozta, 2° Vicente Riva Palacio, Justino Ferndndez, José Silverio
Querejazu, Miguel Lopez, Rafael Gdmez Lamadrid, Juan José Tames, José Ramon lbarrola,
Antonio Barreda, Francisco Somera, Filomeno Oceguerra, Antonio Balderas, Antonio Suarez,
Manuel Madariaga, Ramén Alfaro; como sindicos Domingo Maria Pérez y Fernandez y José
Maria Revilla y Pedreguera.*””

De esta manera debutaria Juan José Baz en mancuerna con Comonfort, uno en el
gobierno de la capital del pais y el otro en la presidencia del mismo. Como vimos lineas
arriba, el primer gran reto del presidente poblano fue una rebelion en Zacapoaxtla, en la sierra
norte de su estado natal, en contra de la ley de Administracion de Justicia de Juarez. La
campafa que dirigio fue un éxito, los jefes y oficiales rebeldes fueron degradados a soldados
rasos y la Iglesia poblana intervenida en sus bienes para pagar los gastos de la campafia. La
noticia sobre la degradacion se dio a conocer en la capital el 27 de marzo de 1856, dos dias

después. Como gobernador del Distrito Federal, Baz publico el decreto en el que:

Se comunica la degradacion de los generales, jefes y oficiales que existen en la plaza de Puebla
el 21 del corriente como soldados rasos, destinados a los cuerpos de infanteria y caballeria “que
oportunamente designara el Supremo Gobierno”, sirviendo en ellos tres afios los generales y jefes,
por dos los subalternos y uno los que comprobaran haber combatido en la guerra de

independencia o alguna internacional .*"®

Con motivo del recibimiento de Comonfort en la ciudad de México tras la campafia de
Puebla, mediante un bando del 1 de abril de 1856 Baz organiz6 su bienvenida, el jueves 3
de abril, en el que dispuso adornar e iluminar edificios publicos y particulares e invité a
todas las oficinas, colegios y corporaciones a asistir a las 12 del dia al salén de Cabildos del
Ayuntamiento, para acompafiar a las autoridades municipales a recibir al presidente de la

Republica, prohibiendo la venta de licores y pulque asi como la circulacion de coches por la

17 |bidem, Caja 26, exp. 115.

178 |bidem, Caja 27, exp. 47. El 25 de septiembre de 1857 se premi6 a los miembros del ejército que
permanecieron leales al gobierno y combatieron a los rebeldes con tierras en la frontera seglin su rango: a los
Generales de Division 75 millones de varas cuadradas, a los de brigada 50, a los Coroneles 25, a los cabos y
soldados con 2500, con sus respectivos titulos de propiedad. El costo de mensura y deslinde de los sargentos
hacia abajo correria por cuenta del gobierno y los de altos mandos por ellos mismos. AHDF, Ibidem, Caja 29,
exp. 46.
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Plaza Mayor.!”® Se quiso solemnizar el acto como una fiesta civica nacional, pues el
gobernador advirtio que serian multados los que incumplieran con la iluminacion y ornato de
los edificios y vendieran pulque y alcohol, tal como se hacia en las fiestas civicas del 16 y 27

de septiembre, para conmemorar el inicio y consumacion de la Independencia.t®

Juan Jose Baz se distingui6 por ser un personaje dispuesto a mantener el orden en las
fiestas civicas y tradicionales, dado que para la celebracion del Carnaval el dia 2 de febrero
de 1856 daria un bando en el que enumeraba las infracciones por las que serian encarceladas
las personas que lanzaran piedras o cualquier otra cosa con la que pudieran lastimar a alguien,
“los que se valgan del disfraz para dirigir insultos, decir palabras obscenas o proferir especies
alarmantes”, quienes molesten al pablico o alteren el orden. La tarea de mantener las cosas
tranquilas fue encomendada a los regidores. También se menciona en dicho documento que
las cantinas con permiso, dentro o fuera de los teatros, debian cobrar el precio corriente de

los efectos hasta las doce de la noche y solo a partir de esa hora podrian aumentar el precio. 8

Junto con Ignacio Comonfort, Baz contribuyé al “panteén nacional” durante su
gubernatura pues el 4 de febrero se decretd el traslado de los restos de Mariano Arista a la
“Santa Iglesia Metropolitana”, con cargo al erario, lo cual tiene sentido si recordamos que
este general fue una de las primeras “victimas” de la dictadura santanista, cuando se provoco
su caida con el plan de Jalisco y del Hospicio, promovidos por los seguidores del jalapefio, y
sobre todo por haber sido el primer exiliado del régimen.'®? Otra fecha que buscé
conmemorar fueron las batallas de Churubusco y Molino del Rey durante la guerra de
intervencion estadounidense, inaugurando dos monumentos a los caidos, junto con el traslado
de los restos de Francisco Pefiuri y Luis Martinez de Castro a Churubusco, y de Antonio
Leon y Lucas Balderas a Molino del Rey.' Con dichos “rituales” civicos, los politicos
latinoamericanos buscaron conformar una ciudadania y un Estado nacion en ciernes, y los

mexicanos no fueron la excepcion.

179 |bidem, Caja 27, exp. 50.

180 |hidem, Caja 27, exp. 51. Para las celebraciones de la Independencia, ver: Caja 28, exp. 35.
181 «“Reglamento de Carnaval”, en Ibidem, Caja 27, exp. 20.

182 |hidem, Caja 27, exp. 21.

183 |bidem, Caja 27, exp. 24.
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Vale la pena reflexionar un poco en este sentido, sobre la contradiccion presente en el
régimen emanado de la Revolucion de Ayutla, pues es llamativo cdmo en el caso de México,
el pais no haya contado con un himno nacional con qué celebrar las “hazafias” de los
revolucionarios de Ayutla, que completara los monumentos promovidos por el régimen, a
diferencia de los paises del sur del continente, quienes desde muy temprano, es decir, la
segunda y tercera década del siglo XIX, contaban con el suyo, mismos que desde entonces
habian sido popularizados entre los sectores mayoritarios de sus naciones. Recordemos que
México tuvo una version del himno nacional anterior a la que conocemos y que se estreno en
1853, durante la dictadura, el cual era un canto que tenia varias estrofas en honor a Santa
Anna, aun asi la temporalidad es tardia con respecto a varios paises de Latinoamérica como
Colombia, Ecuador, Argentina, Paraguay, entre otros. En consecuencia es interesante que al
no tener otro himno, al enterarse de la victoria sobre la dictadura de Santa Anna, los
partidarios de Ayutla cantaran “La Marsellesa”, el himno nacional de Francia, el himno por

antonomasia de los revolucionarios occidentales decimononicos.8

Un suceso importante por mencionarse durante el gobierno de Baz en el Distrito
Federal fue la inauguracion del Congreso Constituyente el 18 de febrero de 1856, con una
comision de constitucion dirigida por liberales puros como Ponciano Arriaga, Melchor
Ocampo e Isidoro Olvera, la cual present6 en junio un proyecto de Constitucion, mismo que
fue leido el 16 y que fue rechazado por la mayoria del Congreso, que se componia de liberales
moderados, por considerarlo muy radical, pues entre otras cosas proponia la separacion
Iglesia-Estado vy, de forma velada, la libertad de cultos. El gobierno de Comonfort, que nunca
estuvo de acuerdo con los trabajos de ese constituyente y en especial respecto al tema de la

tolerancia de cultos, mandé a Luis de la Rosa y José Maria Lafragua para combatirlo, incluso

184 Para ver los datos de Latinoamérica consultar: José Emilio Burucua y Fabian Alejandro Campagne, “Los
paises del Cono Sur” en Antonio Annino, Luis Castro Leyva y Francois Xavier Guerra, Op. Cit., pp.349-381.
Para los paises de la antigua Gran Colombia ver en la misma obra: Georges Lomne, “El espejo roto de
Colombia: el advenimiento del imaginario nacional, 1820-1850”, pp. 383-398. Para el canto de la Marsellesa
como festejo tras la derrota de Santa Anna, ver: Antonia Pi-Sufier, “La prensa difusora de los ideales de Ayutla”,
en Solange Alberro y Alicia Hernandez Chéavez (coord.), La revolucion francesa en México, México, El Colegio
de México, 1991.
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solicitd la rehabilitacion de la Constitucion de 1824, pues consideraba muy peligroso dar ese

paso, dado que se temia, provocar a la reaccion, dandole motivos para levantarse.!8

Lo anterior no hacia mas que confirmar la desconfianza que sentian los liberales puros
acerca de que Ignacio Comonfort fuera el hombre indicado para llevar a cabo la reforma que
deseaban y es que, desde un mes antes, José Maria Lafragua habia presentado su Estatuto
Organico Provisional, que a los ojos de los liberales puros era un intento de centralizacion
del poder, dando motivo a que Santiago Vidaurri, como gobernador de Nuevo Ledn, y Benito
Juérez, de Oaxaca, protestaran en contra, por considerar que interferia con los derechos de

los estados. 186

Sin embargo, Comonfort no se equivocaba al pensar que la reaccion tomaria como
pretexto los intentos radicales de la comision constitucional por instaurar la libertad de cultos,
pues entre el 16 de julio y el 16 de agosto de 1856, se tramd una conspiracién en contra del
gobierno en la Iglesia de la Profesa en la capital, que fue descubierta por el gobernador Baz.
Su objeto era hacer estallar una revolucion en México, Puebla y otros puntos de la Republica

para derribar al gobierno.8’

La conspiracién se dio a conocer en la prensa el 18 de agosto de 1856 de la siguiente

manera.

Anteanoche han sido aprehendidos para ser enviados a Veracruz, los Sres. D. Rémulo
Diaz de la Vega, D. Miguel Blanco, D. Manuel Gamboa, D. Juan Suérez y Navarro, el Canonigo
Cadena y el padre prior de Santo Domingo. Parece que se ha descubierto una conspiracion, y
acaso habrd unos datos para creer que estas personas estaban complicadas en ella. Como
cualquiera conspiracién en estas circunstancias, ha de ser obra de los conservadores, nos parece
imposible que el sr. Sudrez y Navarro pudiera unirse a un partido, al que tanto ha atacado en las

revelaciones que estaba publicando acerca de la revolucion de Jalisco.

Si creemos necesario que se proceda con bastante energia, deseamos también que las
autoridades obren con justificacion, y que si hay alguna equivocacion, vuelvan sobre sus casos

para que nunca sea castigado el inocente. 8

185 Anselmo de la Portilla, México en 1856 y 1857. Gobierno del general Comonfort, Nueva York, Imprenta de
S. Hallet, 1858, pp.43-66. Para las discusiones en torno al articulo 15, pp.72-78.

186 Antonia Pi-Sufier, Op. Cit., pp. 248-249.

187 Anselmo de la Portilla, México en 1856..., pp.86-87.

188 E| Siglo Diez y Nueve, 18 de agosto de 1856, p. 4.
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Dos dias después, El Siglo Diez y Nueve, de orientacion liberal moderada, informaba
que el castigo de destierro a Veracruz era cumplido por el gobierno al decir: “los Sres. Diaz
de la Vega, Gamboa, Suérez y Navarro, Blanco, el padre Cadena y el padre prior de Santo
Domingo, pasaron por Orisava (sic) antes de ayer, y siguieron su camino hacia Veracruz.”%
Por su parte, los redactores del Monitor Republicano, de tendencia liberal radical,
reflexionaron sobre esta conspiracion desde el 18 de agosto, y dijeron lo siguiente, en un

mensaje dirigido a la ciudadania:

Lo que esos hombres quieren es extraviar el buen juicio del pueblo, para volverlo a hundir
en el oprobio de que sali6. Lo que quieren es volver a cargar al pueblo de contribuciones sobre
puertas, sobre ventanas, sobre perros, para satisfacer su codicia. jQuieren que el ciudadano pague
hasta por la luz que Dios envia; por el animal que le sirve de compaiiero... jnada les importa!

Quieren que pague por todo para henchir de oro sus arcas.

Y, para que se vea que protegen la religion, restableceran la coaccidn para el pago de los
diezmos... y con ello el labrador vera desaparecer santamente su capital en pocos afios. A esto

llaman respeto a la propiedad!
Y las obvenciones parroquiales, para mayor honra de Dios, se duplicaran! [...]

iMagnifico porvenir el que ofrecen los reaccionarios! jMedita pueblo, en sus palabras!...
pero por fortuna la ciudadania puede descansar en la vigilancia y en la energia de las autoridades

supremas Y locales.

Sin ejercer aquella crueldad que es una de las cualidades distintivas del bando

conservador, sin proceder por simples sospechas, sino con datos seguros, positivos, irrefutables,

las autoridades actuales saben cortar a tiempo el mal y conservar el orden [...]'%

Baz se distinguio como gobernador por descubrir muchas conspiraciones contra el
gobierno de Comonfort, siendo otra conjura de importancia la de septiembre de 1856,
preparada para estallar en las celebraciones de la independencia y con sede en el Convento

de San Francisco en la capital mexicana. Era dirigida por un tal padre Angel, quien arengaba

189 |bidem, 20 de agosto de 1856, p. 4.
190 EI Monitor republicano, 18 de septiembre de 1856, p. 3.
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a la gente para que se levantara en contra del gobierno, por el doctor Serrano, Provisor de
Puebla, por Francisco Xavier Miranda, junto con Florencio Villarreal, aquel que se habia
levantado en Ayutla en contra de Santa Anna, el 1° de marzo de 1854. Comonfort fue
advertido el 14 de septiembre por una sefiora, de que el estallido estaba preparado para el 16
a la hora de la procesion civica. Con tales datos, tanto €l como Baz fueron capaces de sofocar

el movimiento.1®!

Ahora bien, esta es la version que diera Anselmo de la Portilla, el historiador de
cabecera de Comonfort, que contrasta con el parte militar publicado en el Monitor
Republicano el 21 de septiembre de ese afio, en el que se consignd que los capitanes del
batallon Independencia de la Guardia Civil, Miguel Gutiérrez, Roman Salazar, Vicente
Pegaza, entre otros, fueron quienes descubrieron la conspiracion en el convento de San
Francisco y quienes en su mayor parte la sofocaron, pese al intento de pronunciamiento de
Pedro Valdés, quien desobedecid a Pegaza, mismo que quiso rebelarse con los apresados esa
noche. Hecho prisionero Valdés fue el encargado de avisarle a Juan José Baz lo sucedido,
quien solo culmind lo realizado por los capitanes del batallon Independencia, version muy
distinta a la que diera del suceso, Anselmo de la Portilla, quien al parecer quiso que todo el
crédito del descubrimiento cayera en Baz, pero sobre todo en Comonfort, el cual por cierto

no aparece mencionado en el parte de Pegaza.'%?

Consecuencia de lo anterior fue que el 19 de septiembre de 1856 se suprimid el
Convento de Franciscanos de la ciudad de México por decreto de Comonfort. Como castigo
adicional, se declaro la nacionalizacion de sus bienes, exceptuando la Iglesia principal y las
capillas, vasos sagrados, paramentos sacerdotales, reliquias e imégenes. El producto se
destino al Orfanatorio, Casa de dementes, Hospicio, Colegio de educacién secundaria para

nifias y Escuela de Artes y Oficios de la capital.**3

Se dictd asimismo una medida polémica, que se ha relacionado con Baz y su

anticlericalismo, esto es, la demolicion de parte del mismo convento para la apertura de una

191 portilla, México en 1856 y 1857 ..., pp. 98-100.

192 E| Monitor republicano, 21 de septiembre de 1856, p. 4.

193 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 28, exp.
38.
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nueva calle llamada Independencia. Esto puede deberse a que el gobernador dirigié los
trabajos de la demolicion, pero en realidad fue el presidente Comonfort el autor intelectual
de la medida. En efecto, el 16 de septiembre de 1856 a través de Manuel Siliceo como
ministro de Fomento y Colonizacidn, instruyd a Baz sobre la apertura de la “calle de la
Independencia”, la cual partiria del Callején de Dolores, hasta salir y comunicar con la calle
de San Juan de Letran. El decreto dice a la letra: “se demoleran los edificios y se ocuparan
los terrenos necesarios, por causa de utilidad publica, previa indemnizacién ajustada con los

propietarios (art.2)”.1%

Ahora bien, una nota de ElI Monitor Republicano da conocer la activa presencia del

gobernador en el inicio de las obras:

Nuestros lectores conocen ya el decreto pues lo insertamos ayer, por el cual se manda a
abrir una nueva calle que se denominara de la independencia.

Anteanoche mismo comenzo a abrirse esta nueva via de comunicacién. Concurrieron al
acto el Exmo. Sefior Gobernador del Distrito, quien con toda actividad dispuso cuanto convenia

al caso, y el Exmo. Ayuntamiento.de la capital.

A las diez de la noche se dio el primer barretazo, y enseguida empezaron a trabajar
cuatrocientos operarios. La obra se hace bajo la direccién de los arquitectos de la ciudad y del
regidor encargado del ramo de obras publicas. El convento no pierde con la obra nueva mas que
una cocinay unas paredes viejas, y en cambio el edificio, con la calle, adquiere un valor inmenso.

Es innegable la utilidad de la calle de la Independencia.l®®

Anselmo de la Portilla menciona en su obra sobre el gobierno del general Comonfort
que septiembre y octubre fueron “los meses de las conspiraciones”, siendo una de ellas el
segundo estallido en Puebla, dirigido por Manuel Orihuela y Miguel Miramén, que inicio el
19 de octubre y dur6 hasta diciembre en que fue sofocado por el gobierno. A raiz de lo
anterior, Juan José Baz dio a conocer en la capital un bando en el que advertia de los castigos
para impresores, difusores y quienes circularan impresos subversivos contra el gobierno, con
multas en efectivo y servicio de obras publicas de varios meses a dos afios, o el uso de grillete

por un afio para aquellos que fueran sorprendidos fijandolos en los parajes donde

19 |bidem, Caja 28, exp. 37.
195 El Monitor republicano, 19 de septiembre de 1856, p. 3.
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tradicionalmente se daban a conocer disposiciones de las autoridades.'®® A los problemas
internos, el gobierno mexicano agregaria una inminente guerra con Espafia por los asaltos y
asesinatos perpetrados en contra de ciudadanos espafioles en unas haciendas en Cuernavaca
y Chinconcuac, que afortunadamente no prosperaron.*®” Asi culminaria el tormentoso afio de
1856.

Sin embargo, 1857 seria ain mas intenso, pues empezo6 con la promulgacion de la
nueva Constitucion el 5 de febrero, fruto del trabajo emprendido por el Congreso
Constituyente con el que tantos desencuentros habian tenido el presidente y sus ministros,
una Constitucion con la que al parecer nadie quedd a gusto, unos por considerarla poco
radical, otros por considerarla extrema. Por mas que Comonfort la consider6 como
inadecuada a la realidad mexicana, accedié a promulgarla y jurarla con la esperanza de que,

con el tiempo, pudiera reformarse. De la Portilla dice al respecto:

Nadie tuvo fe en la Constitucidn de 1857, ni los diputados que la formaron, ni el gobierno que
la promulgd, ni el pueblo que la esperaba como el talisman que habia de poner término a sus
desdichas. En el discurso preliminar, obra del diputado Zarco, decia el congreso a la nacién estas
palabras: “La obra de la Constitucion debe naturalmente, lo conoce el congreso, resentirse de las
azarosas circunstancias en las que ha sido formada, y puede contener también nuevos errores que
se hayan escapado a la perspicacia de la asamblea...Por eso ha dejado expedito el camino a la
reforma del cddigo politico, sin mas precaucion que la seguridad de que los cambios sean

reclamados y aceptados por el pueblo...[...]"*%®

Una disposicion polémica de Ignacio Comonfort, quien oscilaba entre el radicalismo y
la moderacion, fue su decreto para ordenar la juramentacion de la nueva Constitucion a
politicos y funcionarios del gobierno, a costa de perder su empleo si no lo hacian. La Iglesia
respondio declarando que jurar la Carta Magna era ilegitimo y quienes lo hicieran estarian

fuera de ella, siéndoles negados los sacramentos. La medida puso en un enorme dilema a

19 |hidem, Caja 28, exp. 47.

197 para el segundo levantamiento de Puebla ver Anselmo de la Portilla, México en 1856.., pp.112-141 y para
las dificultades con Espafia, pp. 142-154.

198 Anselmo de la Portilla, México en 1856..., p. 186.
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muchos que tenian que elegir entre su trabajo y el sustento de sus familias o la salvacion

eterna.t®

Baz publico este decreto a fin de que fuera conocido por los funcionarios de la capital

y, de hecho, €l seria uno de los primeros en jurarla. El procedimiento fue el siguiente:

Por bando del 18 de marzo de 1857 se comunica que el dia 19 del mismo mes se procedera a la
jura de la Constitucion de 1857 ante el Presidente de la Republica, por parte de los secretarios del
despacho, los presidentes de la Suprema Corte de Justicia de la Marcial, el Gobernador del
Distrito, el jefe de la Plana Mayor, los directores de los cuerpos facultativos y el Comandante
general (art. 1), el Gobernador recibird el juramento del Ayuntamiento de esta capital, cuya
corporacion jurard por si y por la ciudad a la que representa...(art. 3); Los dias en que se efectlie
se tendran como festividad nacional (art.4); la formula del juramento sera: “;Jurdis guardar y
hacer guardar la Constitucion politica de la Republica Mexicana, espedida [sic] por el Congreso
Constituyente en 5 de febrero de 1857?- Si juro- Si asi lo hiciereis, Dios os lo premie, y si no, él
y la Nacion os lo demanden.”(Art. 8); Los funcionarios que no juraran serian removidos de sus

cargos (art.10).2%

Esto condujo a otro enfrentamiento entre la Iglesia y el Estado, cuando el jueves Santo
se negd la entrada a la Catedral Metropolitana al gobernador Juan José Baz, quien iria al
recinto en representacion del presidente Comonfort, quien no podria asistir.
Tradicionalmente las autoridades acudian a la celebracion de la Semana Santa en la Catedral
y eran recibidas por las autoridades eclesiasticas, como una forma de reconocimiento entre
ambas potestades. John Forsyth, entonces representante estadounidense en México, describe

la ceremonia a su secretario de Estado:

Hoy —Jueves Santo-, es el aniversario de una ceremonia peculiar en la que es la costumbre

que el Primer Magistrado se dirija a la Catedral, donde recibe de manos de la Iglesia las llaves

199 Niceto de Zamacois, Historia de Méjico desde los tiempos mds remotos hasta nuestros dias..., Barcelona-
Meéxico, J.F. Parres y Compaiiia editores, 18 tomos en 20 volimenes, tomo XIV, pp. 512-513. Erika Pani ha
sefialado que la medida fue poco politica, inoportuna y torpe. Ver Erika Pani, Para mexicanizar el segundo
imperio. El imaginario politico de los imperialistas, México, El Colegio de México, 2001, p. 153.

200 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 28, exp.
93.
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del Sagrario, permaneciendo alli 48 horas. La ceremonia simboliza la obediencia a las

autoridades eclesiasticas.?!

Este relato quizé esta influido por el prejuicio de un protestante como Forsyth frente a
una festividad catolica, pero es importante su observacion porque de ser cierto que la
ceremonia simbolizaba la sumision del gobierno a las autoridades eclesiasticas la actitud

tomada por Baz fue un abierto desafio a ese orden de cosas, como veremos enseguida.

Esto lo complementa el informe de Alexis de Gabriac, representante de Francia en

México en ese momento, quien revela otro motivo de la disputa entre Baz y el arzobispo:

Se saben hoy las verdaderas causas del escandalo de jueves Santo. Baz tenia la pretension
de obtener la Ilave del tabernaculo sin recibir la comunidn, que es una de las condiciones para la
entrega de la llave por el capitulo metropolitano. El presidente Comonfort, que calculaba las
pretensiones de Baz, le habia insistido no asistir o someterse. Pero el gobernador sigui6 sus
inspiraciones anticatolicas y arrojé el guante con el fin de tener la ocasion de hacerse destituir

de manera popular o de infligir una humillacién al clero.%?

Baz sabia que tendria que ir al Sagrario en nombre de Comonfort, pero al mismo tiempo
escuchd rumores de que el gobierno no seria recibido en la Catedral ni el jueves ni el viernes
santo y esa una oportunidad valiosa de figurar como sefial6 Gabriac que quiza no estaba
dispuesto a dejar pasar. Ante lo cual dirigié una misiva el 1° de abril al Arzobispo de México
en la que le preguntaba qué tan ciertos eran esos rumores. Lazaro de la Garza y Ballesteros,
quien habia sido su maestro en el Seminario Conciliar de México, le respondi6é que debia

omitir la visita, dando razén a éstos.2%

Ignorando esta advertencia, Baz se present6 en la Catedral el jueves santo a las nueve
de la mafiana, junto con el Ayuntamiento, para asistir a la misa, pero se encontré con las

puertas cerradas del templo, muestra del cumplimento de la advertencia del ministro catélico.

201 «“John Forsyth a Lewis Cass, Ciudad de México, 10 de abril de 1857 en Jorge L. Tamayo, Benito Judrez....,
Tomo 3, p. 360. Cursivas mias.

202 «“Alexis de Gabriac al gobierno francés”, Ciudad de México, 16 de abril de 1857 en Lilia Diaz (ed.), Version
francesa de México. Informes diplomaticos, 1853-1858, México, El Colegio de México, 1963, 4 vols., vol. 1,
p.412.

203 Anselmo de la Portilla, México en 1856..., pp.198-200. Portilla y Zamacois sefialan que Baz fue alumno de
Garza y Ballesteros. Ver: Zamacois, Tomo XIV, p. 534n.
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En represalia, ordeno la detencion de algunos canonigos, quienes buscaron arengar a la gente

para alzarse contra las autoridades, aunque no tuvieron mucho éxito en sus excitaciones.?*

Otro testimonio del acontecimiento dice asi:

Por la noche su provisor y Vicario General [del Arzobispo], José Maria Covarrubias, le
informé que el gobernador habia ido a la Catedral y que habia amenazado a los candnigos
diciéndoles: “gue con bayonetas y a balazos se haria obedecer: que si no se le recibia, desde el
arzobispo hasta el ultimo ministro irian a la cdrcel.” Esperaba su provisor que, con esa

informacion, el arzobispo cambiara su posicion. Pero no lo hizo. [...]
Continua el relato diciendo:

Al interior de la Catedral comenz6 un gran alboroto y griteria que no lograban apaciguar
los canonigos, pidiendo que se guardara silencio y respeto. El gobernador, mientras tanto,
anduvo montado a caballo y con un piquete de dragones en actitud amenazante. Los can6nigos
sitiados por la tropa, permanecieron en la Catedral hasta la noche, cuando don Felipe Neri del
Barrio, plenipotenciario de la republica de Guatemala, logré que el presidente retirase la tropa y
dejara en libertad a los capitulares. El diez de abril, viernes santo, ya no traté el gobernador de

acudir a los oficios.2%

Al asumir esta actitud, el gobernador Baz desafiaba el reconocimiento de ambas
potestades como iguales, pues lo que intentaba hacer en la practica era subordinar
simbolicamente la Iglesia al Estado, dado que consideraba que el segundo no debia dar
explicaciones de su actuar a la élite eclesiastica. El arzobispo tomo esa actitud debido a que
rechazaba la legislacion emprendida por el gobierno de Juan Alvarez e Ignacio Comonfort,
como la ya mencionada ley Juarez, pero también la intervencién de los bienes del clero en
Puebla, la extincion de la Compafiia de Jesus, la ley de Desamortizacion civil y eclesiastica
de la que muchos politicos se beneficiaron, entre ellos Comonfort y sobre todo el gobernador

Baz, siendo la puntilla el juramento obligado de la Constitucion.?’® Por tanto, motivos

204 Algunos relatos sobre este suceso aparecen en Portilla, Ibidem, pp.198-209; Zamacois, lbidem, pp.532-544.
Un relato mas contemporaneo es el de Brian Connaughton, “Una ruptura anunciada: los catolicismos
encontrados del gobierno liberal y del Arzobispo Garza y Ballesteros” en Jaime Olveda (Coord.), Los Obispados
de México frente a la Reforma liberal, México, UAM-UABJO-EI Colegio de Jalisco, 2007.

205 Marta Eugenia Garcia Ugarte, Poder politico y religioso. México siglo XIX, México, Instituto de
investigaciones Sociales-Editorial Porrda, 2010, p. 680, T.1. El relato fue reconstruido por la autora basada en
los testimonios del Vicario general del Arzobispo. Cursivas mias.

206 |_a desamortizacion eclesiastica y el papel de Baz en el proceso sera analizado en otro apartado. Para ver las
propiedades de Comonfort, que constaban de dos haciendas en el istmo de Tehuantepec, revisar: AHNDF,
Vol.4468, not. 658, Pablo Sanchez, ff. 639-644.
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sobraban al prelado para sentirse indignado con el gobierno, aun cuando también lo guiaba

su deber de resguardar los derechos de la Iglesia. De ahi que lo desairara:

El sefior arzobispo habia manifestado que los que habian jurado la constitucién se habian
separado de la Iglesia, y crey6, en conciencia, que no podia recibir a las autoridades que habian
dado la expresada constitucion, porque esto se oponia a la doctrina del catolicismo. Don Juan
José Baz, celoso de la dignidad del gobierno, obraba segln sus creencias. El sefior arzobispo,
celoso del lustre de la Iglesia y de la pureza de la religién, acataba la voz de su conciencia.
Ninguno de los dos habia provocado aquel conflicto: los dos cumplian con un deber impuesto

por un superior a ellos [...]%%

Ofendido por el desaire de su antiguo profesor, Baz expres6 a Comonfort el mismo
jueves 9 de abril que “la conducta del clero en esta vez es sobremanera insultante y
despreciativa a las autoridades y creo perderia el tiempo en inculcar a V.E. la necesidad de
un castigo tan pronto, tan puiblico y tan grande como ha sido la ofensa”.?%® En consecuencia,
el presidente decidid encarcelar al arzobispo y a quienes lo obedecieron en el conflicto y eso
fue dado a conocer al gobernador para su satisfaccion, aunque acabaron por ser liberados
después de unos dias, debido a las suplicas de la gente a las que accedi6 Comonfort, quien
continuamente perdonaba a sus oponentes. Ahora bien, tal vez en represalia, el dia 11 de
abril, el ministro de Justicia, José Maria Iglesias, publicaba la ley de obvenciones
parroquiales, que prohibia cobrar a los pobres por la celebracion de entierros, matrimonios,
entre otros sacramentos, lo que azuz6 a la reaccion, que propagaba la presunta irreligiosidad
del gobierno. Ignacio Aguilar y Marocho, un politico conservador, criticd la politica del
presidente y el gobernador, por considerarla autoritaria, fuera de la ley e incluso alarmista e

innecesaria en su Batalla del Jueves Santo, en donde ironizaba en verso:

Bajo este sistema ruin
En que no impera la ley,
¢Qué es Comonfort? Es el rey.

¢Y Juan Baz? Es el delfin.

207 Niceto de Zamacois, Op. Cit., Tomo X1V, pp. 537-538.
208 |hidem, pp. 540-541.
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Fija cual buen general
Su primera paralela
En medio de la plazuela
Para sitiar Catedral.
El en un punto central
Dirige al coro visuales,
Para que de los ciriales
Los fuegos bien combinados,
Queden al punto apagados

Por sus fuegos transversales.

Contra un rojo monacillo
Una pieza diestro avoca,
En tanto que otra coloca
Frente del Empedradillo
Fatigable el caudillo
Asesta una bateria
Para enfilar la crujia,
Y ordena que a los blandones,
Que son hombres de calzones

Cargue la caballeria

Previene que haya desmocha
Si resiste sin empacho
El sefior del buen Despacho
O el Santo Nifio de Atocha.
Apunta a San Valentin,
Un obus a San Martin
Y diez pistolas de muelles

A los pobres Santos Reyes,
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Bisabuelos del delfin [...]?%

Esta nueva ley (de obvenciones parroquiales) debié provocar otra conspiracion, esta
vez en la calle del Puente de Alvarado el 26 de mayo de 1857, pero Baz actu6 oportunamente,
teniendo avisos oportunos de la policia, capturandolos a los participantes a las 10 de la noche.
Los apresados fueron 21 jefes y oficiales del ejército, que habian sido perdonados
anteriormente por Comonfort, como Manuel Aguilar, José Maria Moreno, Vicente Tapia y
Tomas Cendejas, quienes fueron llevados con cadenas y grilletes, hasta el callejon de Santa
Clara, donde se les puso a limpiar las atarjeas, como a los demés condenados a presidio. La
gente se agolpaba para el espectaculo. La medida fue reprobada por la clase politica nacional,
por considerarla degradante, humillante y deshonrosa, pues eran personas bien relacionadas
en la sociedad. El diario Le Trait d’ Union dijo de este suceso: “quisieron degradarlos, dice,

los convirtieron en victimas, en héroes, casi en martires”.%°

No se supo a ciencia cierta quien habia dado esta orden. Algunos sefialaron como
culpable a Comonfort y otros a Baz, pues ambos tuvieron motivos para hacerlo, tal vez
buscando hacerse respetar ante las innumerables conspiraciones que a cada momento surgian
en el pais. En el caso del segundo era posible por su carécter y la actividad desplegada durante
su segundo periodo de gobierno en la capital, segln sefial6 Anselmo de la Portilla:

Don Juan José Baz se hizo notable en aquella época por el celo y el arrojo que desplegé en el
desempefio de su destino, en las dificiles circunstancias que le tocaron. Hombre de una actividad
extraordinaria, perseguidor incansable de viciosos, holgazanes y revolucionarios, donde quiera
gue habia un tumulto, una reunién de vagos, una casa de juegos, o un club de conspiradores, alli
aparecia Baz en medio de todos, pistola en mano si era preciso, desarmado muchas veces,
acompafado de uno o dos hombres de policia [...] tachosele de ser mas arrebatado de lo que
convenia a la mesura de un gobernador y aunque hubo muchos casos que justificaron este

concepto, hubo otros en que la violencia y la exaltacion parecian estar disculpadas por la

209 Este texto practicamente desaparecido y que circulé en ese momento, tuve la fortuna de localizarlo en el
trabajo del padre Agustin Rivera, quien conservé algunos versos del poema que Aguilar y Marocho escribi6
bajo el seudénimo de El Cronista de los Reyes en el que se burlaba de las actitudes del gobernador al entablar
una batalla en contra de beatas, santos y personas inermes, que no oponian resistencia desde su perspectiva. Ver
Agustin Rivera, Anales mexicanos de la Reforma y el Segundo Imperio, México, Cdmara de Diputados, 1972,
pp. 21-22n.

210 portilla trata esta conspiracién en México en 1856..., pp. 245-248; también Zamacois en Op. Cit., pp.573-
580. La cita del diario francés en México, esta en la obra de Zamacois, Op. Cit., p. 577. José Maria Vigil da a
conocer la lista completa de reos, en “La Reforma” en México a través..., Tomo V, p.238 n.
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pertinencia de las gentes que perseguia. Alcanz6 gran popularidad: llegaron muchos a decir que
era la columna mas fuerte del gobierno; y estas exageraciones le perjudicaron, porque no pudo

sustraerse al influjo de tamafias lisonjas [...]%*

Aunqgue también Comonfort habia mostrado ser firme con la Iglesia y sus opositores,
apoyando la legislacién contra la misma, interviniendo los bienes de la iglesia poblana,
ordenando la apertura de la calle Independencia a través del Convento franciscano, entre
otros. Esto es lo que han intentado subrayar historiadores como Antonia Pi-Sufier y Silvestre
Villegas al estudiar al personaje y el pensamiento de los liberales moderados, al sefialar que
pese a lo criticado que fue el gobierno del poblano, a la sazon se hizo posible la reforma en
su primera etapa, pues no se echaron para atras ni la ley Juarez, ni la Lerdo o la Iglesias,
pudiendo haberlo hecho.?*? En suma, no se sabe finalmente qué opinion peso mas en la
decision del castigo, pero la opinidn pablica se la atribuy6 al presidente, si bien a mi juicio

Baz tenia una personalidad mas resuelta y por tanto debid de ser él quien ordenara el castigo.

Resulta interesante revisar como fue criticado el escarmiento por la opinion puablica
liberal pues revela la forma en que era vista la imparticion de justicia en el siglo XIX. El
asunto puede tener dos explicaciones, que se complementan entre si; la primera es que se la
considerd un acto de arbitrariedad del gobierno frente a los derechos de estos ciudadanos,
quienes fueron degradados y humillados con un castigo que correspondia a vagos o a gente
sin ciudadania y recordaba a gobiernos como el del recién caido de Santa Anna o del
“Antiguo Régimen”. Esta reaccion correspondia a que, desde la segunda mitad del siglo
XVIII en Francia, siguiendo a Michel Foucault, se habria desarrollado un movimiento para
reformar el derecho, que intentd acabar con los suplicios, muertes y medidas infamantes, que
eran representaciones del enfrentamiento entre el Soberano y el stbdito que se atrevia a

desafiarlo.

En efecto, este movimiento pretendia dar una forma mas “humana” o civilizada a la
imparticion de justicia; se trataba de que fuera “una estrategia para el reacondicionamiento

del poder de castigar, segun unas modalidades que lo vuelvan mas regular, mas eficaz, mas

211 Anselmo de la Portilla, Ibidem, pp. 243-244. Cursiva mia.

212 \/er Antonia Pi-Sufier, “Ignacio Comonfort...”... Passim y Silvestre Villegas, El Liberalismo moderado..,
pp. 129-148.
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constante y mejor detallado en sus efectos; en suma, que aumente estos efectos disminuyendo
[...] su costo politico (disociandolo de la arbitrariedad del poder monarquico)”.?*® La opinion
publica mexicana vio en el castigo dado a los conspiradores un abuso de poder en contra de
ciudadanos respetables, que eran tratados de forma béarbara, violando sus derechos como
hombres. Es decir, hubo una critica a la forma en que se hizo justicia, no porque no

merecieran un castigo.

La otra explicacion es que, aunado a lo anterior, la critica dejo entrever que, a pesar de
los esfuerzos de transformacion de los valores de la sociedad, la élite politica seguia siendo
jerarquica y condenaba que ciudadanos bien relacionados como aquellos fueran tratados
como vagos; Baz y Comonfort habian violado un pacto implicito al infamar a estas personas.

Ahora bien, en junio y septiembre de ese afio Alexis de Gabriac informo a su gobierno
por medio de un despacho, algunas hipotesis interesantes con respecto a Baz, de las que no
se ha registrado nada en la historiografia, y que nos hablan de estos momentos de crisis y las

disputas entre las facciones pura y moderada del partido liberal. Dice el representante francés:

La division del partido liberal ha sido tan profunda que las fracciones que se han separado
forman cada una un partido distinto. Los puros son los mas descontentos con el gobierno actual
y conspiran seriamente contra él. Han adoptado la denominacion de progresistas, y se inclinan
hacia la dictadura de Baz, gobernador del Distrito, cuya exaltada energia favorece tanto a sus

principios como a sus proyectos.?*4

En septiembre, en el contexto del descontento por la Constitucidn en varios lugares,
afiadiria:
Se atribuyen a Comonfort numerosos planes cuyo resultado seria, por otra parte, la
prolongacion de sus poderes discrecionales; lo que hay de cierto es que todo el gabinete se retirard

en masa el 16 en la mafiana, que los subsecretarios de Estado quedaradn encargados de la

tramitacion de los negocios [...] y finalmente en caso de que los radicales intentaran apoderarse

213 Michel Foucault, Vigilar y castigar. Nacimiento de la prisién, México, Siglo XXI, 312 edicion, 2001, p. 85.
En la primera parte del libro, Foucault hace un interesante andlisis de la nocion de justicia en el Antiguo
Régimen y su transicion, que llevo a la anulacion lenta pero sostenida de los suplicios y otras penas infamantes
a raiz de la Revolucion francesa y de la proclamacion de los derechos del Hombre y el Ciudadano, aunque lo
que se buscaba era no castigar mas sino castigar mejor, de una forma “mas civilizada”. Ver pp. 11-136.

214 Alexis de Gabriac a gobierno francés”, Ciudad de México, 21 de junio de 1857, en Lilia Diaz (ed.), Op. Cit.,
p. 419.
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del poder. Se pretende que Baz, el actual gobernador del Distrito, estara de su lado y trabajara en

secreto para derrocar a Comonfort.?®

Si bien es cierto que los rumores compartidos por Gabriac a su gobierno no se
concretaron, lo novedoso es que muestra que Juan José Baz era “el hombre” para varios
miembros del partido liberal puro, y también que el jalisciense no tuvo tanto interés, al
parecer, por ocupar la presidencia, pues nunca se postul6 a la misma, y al contrario, siempre
prefirid estar al lado o detras del poder ejecutivo y por ello la marcha del gobierno de
Comonfort en este momento no se interrumpid, aunque meses después Baz si conspiraria

contra el gobierno del presidente poblano.

De vuelta a la capital, en dias posteriores, el 21 de septiembre, Baz publico el decreto
del presidente que ordenaba la supresion de la Universidad de México, sefialando que sus
edificios, libros fondos y demés bienes, se destinarian a la formacion de la Biblioteca
Nacional, con lo cual se buscaba dar un paso méas en la secularizacion de la sociedad.?*® De
manera sorpresiva el 13 de octubre de 1857, Juan José Baz presentaba su renuncia al cargo
de gobernador de la capital, so pretexto de haber sido electo diputado. En su lugar entré6 como
interino el general de brigada Agustin Alcérreca.?!” Esa fue la version que se dio para la
dimision de Baz, pero puede ser que el desafecto entre ambos personajes, Comonfort y Baz,
hubiera llevado al segundo a dar ese paso, dado que Anselmo de la Portilla sefiala que el

segundo “perdi6 el piso” con las lisonjas que recibia por sus logros contra los conspiradores:

Comonfort, que le estimaba en lo que valia, pero que no participaba de la opinidn de los que le
daban por el hombre necesario de la época, le admitid la renuncia que hizo mas tarde del gobierno
del Distrito; y desde entonces guardd Baz respecto del presidente una actitud hostil que muy

pocos le aprobaron.?8

215 |bidem, Ciudad de México, 10 de septiembre de 1857, p.431.

216 AHDF, Ibidem, Caja 29, exp. 40.

217 |bidem, Caja 29, exp. 62. Alcérreca apoyaria el golpe de Estado de Comonfort, pero seria sustituido por
Félix Zuloaga al tiempo que éste se entregd a la reaccion el 22 de enero de 1858, sustituyéndolo por Miguel
Maria de Azcarate con quien contaria para echar abajo toda la legislacion liberal. Ver: AHDF, Ibidem, Caja 29,
exp. 73y 77.

218 Anselmo de la Portilla, México en 1856..., p. 244.
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En la cita se entrevé una posible ruptura entre ambos funcionarios, que se confirmaria
durante los sucesos de diciembre de 1857 y enero de 1858, en el famoso golpe de Estado.?!°
Otro importante politico liberal moderado, José Maria Lafragua, ministro de Gobernacion en
turno tampoco estuvo de acuerdo con el crédito que se daba a Baz entre la ciudadania y de

eso dejd testimonio afios despues:

[...] Esa causa era Baz, [la causa de su disgusto] cuya conducta que debo calificar de
indigna, contribuy6 primero a desacreditar el gobierno de Comonfort y al fin a destruirlo. Nunca
podra calcular Comonfort el sacrificio que le hice tolerando a Baz; porque no podra conocer una
a una todas las dificultades, todos los disgustos que ese hombre me causé y sobre todo la
vergiienza de consentir, puesto que no lo quitaba del gobierno, en tantas bribonadas, en tantas
inmundicias [...] Pero este era un diario tormento para mi; porque en realidad yo era el

gobernador de México. [...].2%°

Ao largo de 1857, el ambiente politico estuvo inmerso en las elecciones presidenciales
que ese afio tendrian lugar y en las que competirian por la presidencia Ignacio Comonfort,
quien era presidente sustituto, y Miguel Lerdo de Tejada, célebre por su ley de
desamortizacion civil y eclesiastica de 25 de junio de 1856, que le otorgaba gran prestigio
entre los liberales puros. Finalmente Comonfort ganaria y tomaria posesién del cargo el 1°
de diciembre.??! En su gabinete el ahora presidente constitucional incluy6 a una mayoria de
moderados, pero también invitd a Benito Judrez como ministro de Gobernacion, quien
ademas habia sido electo presidente de la Suprema Corte de Justicia, y era su sucesor legitimo
en caso de alguna eventualidad, con lo que los liberales puros se sintieron mas confiados.

La calma se vino a pique cuando en sesion del Congreso del 14 de diciembre, el
diputado por Michoacén Eligio Sierra denunci6 una conspiracion tramada por el ministro de
Hacienda Manuel Payno y el general Félix Maria Zuloaga en contra de la Constitucion,
incluyendo en la denuncia correspondencia de los implicados con el jefe de brigada de

Michoacén Epitacio Huerta, invitandole al levantamiento. Los acusados no hicieron nada por

219 Este suceso se tocard en un apartado aparte por su importancia.

220 José Maria Lafragua, Miscelanea de Politica, México, INEHRM-Gobierno de Puebla, 1987, p. 114.

221 Sobre estas elecciones presidenciales, ver: Regina Tapia, “La practica y la palabra. Experiencias electorales
e innovacion legal en 1857, en Fausta Gants (coord.), Elecciones en el México del siglo XIX. Las practicas,
tomo 11, Instituto Mora-Tribunal Electoral del Distrito Federal, 2016, pp.9-29.
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negarlo. Al dia siguiente, el 15 de diciembre, Juarez intent6 calmar a los diputados pues
sefial6 que el gobierno velaba por el orden y la Constitucién. El oaxaquefio estaba enterado
de la conspiracion con anterioridad, pero confiaba en que Comonfort no la aceptaria.??? El
diputado Juan José Baz diria las que resultaron unas palabras vaticinadoras en la sesion del
dia 16 de diciembre: “que aquella sesion era la tltima del congreso”. Eran las palabras de un

hombre muy enterado, es mas, algunos dirian que implicado.??®

El 17 de diciembre la brigada de Zuloaga se pronunciaria por la anulaciéon de la
Constitucidn y por convocar a la elaboracion de una nueva Carta Magna. Comonfort acepto
y mando apresar a Juarez y a Isidoro Olvera, quienes se habian negado a apoyar el golpe.
Con este suceso se iniciaria la guerra de Reforma. Sin embargo, antes de analizar ese suceso
(el golpe de Estado), abordaremos enseguida la labor del jalisciense frente a la

desamortizacion en la ciudad de México, durante su segunda administracion.

222 Anselmo de la Portilla, México en 1856..., p. 288 y José Maria Vigil, “ La Reforma”..., Tomo V, p. 265
223 portilla, México en 1856..., p.288; Zamacois, Op. Cit., tomo XIV, p. 685.
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2.1. Juan José Baz y su labor frente a la desamortizacion eclesiastica, 1856-1858.

En el proceso de formacion de algunos Estados nacion en America Latina, uno de los
requisitos indispensables para culminarlo fueron la secularizacion y laicizacién de la
sociedad, a partir de la modificacion de la educacion, introduccion del libre cambio, de la
tolerancia de cultos, la libertad de pensamiento, la creacion del registro civil, la separacion
de Iglesia y Estado o, en su defecto, el manejo del Patronato que gozaba el rey espafiol antes
de la Independencia, tareas en las que hemos visto y continuaremos observando Juan José

Baz contribuyd en la vida independiente.

El intento por retener el Patronato, otrora perteneciente al rey, fue recurrente en los
nacientes Estados latinoamericanos, lo que llevo a enfrentamientos durante las primeras
décadas de vida independiente entre los partidarios de la Iglesia y los del Estado, pues en la
practica la primera era menos débil que el segundo. Estos enfrentamientos condujeron a
grandes guerras civiles en Chile, Colombia y México, entre los “liberales y conservadores”,
muchos de ellos nacidos en la década de los afios veinte del siglo XIX, quienes se propusieron
acabar con las estructuras heredadas del imperio espafiol y que todavia estaban presentes en
sus sociedades a mediados del siglo. En nuestro pais esa generacion fue conocida como “la
generacion de la Reforma”, la cual vivid una de las grandes guerras civiles de la centuria
antepasada, la llamada “Guerra de tres afios” (1858-1861), que tuvo la cuestion eclesiastica

como una de sus principales causas.

La desamortizacion civil y eclesiastica suscrita por el ministro de Hacienda del
gobierno de Ignacio Comonfort, Miguel Lerdo de Tejada, se puso en marcha dias después de
su decreto, el 25 de junio de 1856. En dicha ley, el ministro Lerdo de Tejada pretendia poner
en circulacion los bienes conocidos como “amortizados” o de “manos muertas”, es decir,
volverlos productivos, sacandolos al mercado, y generar con ello ingresos para las exhaustas
arcas del Estado. Existian antecedentes inmediatos de esta medida: el del afio 1833 y el de

1847, pues se creia que seria la solucién a los problemas econémicos del gobierno.

México fue uno de los casos exitosos en cuanto a la politica de desamortizacion civil

y eclesiastica en Ameérica Latina. Por ello, el proceso mexicano es sobresaliente y
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paradigmatico en la regién, sirviendo de inspiracion a los liberales de Colombia que se
propusieron ponerla en marcha, pero que a diferencia de México no pudieron consolidar.
Fernando Diaz y Diaz, historiador de ese pais, ha destacado que las diferencias entre las
riquezas de la Iglesia colombiana y mexicana eran muy sustanciales, pues en las primeras

eran de alrededor de 12 millones de pesos y en las segundas de 100 millones.??*

No todo lo sucedido por cierto fue positivo en el caso mexicano, pues el resultado de
la desamortizacion eclesiastica resulto en el acaparamiento de las propiedades en el ambito
urbano y rural por algunos empresarios extranjeros y agiotistas mexicanos, y no solo de las
eclesiasticas sino también las de los pueblos indigenas, en muchos casos desposeidos de sus
tierras, como lo han sostenido varios historiadores en sus trabajos. Ahora bien, debido a que
Baz no estuvo presente en el medio rural, me enfocaré en la desamortizacion eclesiastica de

la ciudad de México, campo de accion de nuestro protagonista.??

En consecuencia, intentaremos contestar a las siguientes preguntas: ¢Qué papel jugé

Juan José Baz en la desamortizacion civil y eclesiastica en la capital mexicana? ¢ Contribuyo

224 Para las cantidades de Colombia ver Fernando Diaz y Diaz, La Desamortizacion de los bienes eclesiasticos
en Boyaca, Tunja, Universidad Tecnol6gica y Pedagdgica de Colombia, 1977, pp.62 y 76-77 y para el contexto
del movimiento mexicano y colombiano ver los trabajos de Robert J. Knowlton, “Expropriation of Church
Property in Nineteenth- Century: Mexico and Colombia: A comparison”, in The Americas, vol. 25, no. 4 (abril
de 1969), pp.387-401 y José David Cortés Guerrero, “Desafuero eclesiastico, desamortizacion y tolerancia de
cultos”: una aproximacién comparativa a las reformas liberales mexicana y colombiana de mediados del siglo
XIX”, en Fronteras de la Historia. Revista del Instituto Colombiano de Antropologia e Historia, no. 9, 2004,
pp. 93-128. Lamentablemente los estudios de la desamortizacion en lugares donde la Iglesia fue importante
como en México, como Peru y Bolivia 0 en menor grado Colombia, no cuentan con estudios profundos o son
nulos, es decir, no existen incluso en la actualidad trabajos en aquellos paises como los de Jan Bazant o Robert
J Knowlton para México, tal vez debido a que la riqueza de la iglesia en nuestro pais era muy grande comparado
con aquellas latitudes o debido a que el éxito de la desamortizacién y nacionalizacién de bienes atrajo el interés
de muchos historiadores en el pais, cosa que al parecer no ocurrid en la regién. Para consultar las cantidades de
bienes de la Iglesia en México ver: Jan Bazant, Los bienes de la Iglesia..., p. 13. El autor sefiala que hay
controversia en cuanto a la cantidad de bienes eclesiasticos, pues él considera que oscilaron entre 70 y 100
millones de pesos, dato al que hace referencia Fernando Diaz; por otro lado, agrega que José Maria Luis Mora
los calculd en 180 millones de pesos, célculo que le parece erréneo. Por Gltimo, Robert J. Knowlton, en Los
bienes del clero y la Reforma mexicana, 1856-1910, México, FCE, 1985, p. 237, los estima entre 100 y 150
millones de pesos, datos que parecen muy dificiles de cifrar con exactitud.

225 Algunos autores que han sostenido lo anterior y criticado la labor de los liberales mexicanos decimonénicos
con respecto a la desamortizacién y nacionalizacién en el ambito rural. Ver: Charles Berry, La Reforma en
Oaxaca, México, Era, 1989; Romana Falcdn, México Descalzo, México, Plaza & Janés, 2002; Florencia
Mallon, Campesino y Nacion. La creacion de México y Peru poscoloniales, México, CIESAS-EI Colegio de
San Luis-El Colegio de Michoacan, 2005; Thomas G. Powell, El liberalismo y el campesinado en el centro de
México, 1850-1876, México, SEP, 1974; Leticia Reina, Las rebeliones campesinas en México,1819-1906,
Meéxico, Siglo XXI, 1984; John Tutino, “Cambio social agrario y rebelion campesina en el México
decimondnico: el caso de Chalco” en Friederich Katz (comp.), Revuelta, rebelion y revolucion. La lucha rural
en México del siglo XVI al XX, México, Era, 1990, 2 tomos.
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a la creacion del pequefio propietario o al acaparamiento de la propiedad? ¢;Con quiénes se
relacioné en las operaciones? Las fuentes que ocuparé proceden del Archivo Historico de
Notarias y del Distrito Federal.

Antecedentes

El objetivo de las desamortizaciones eclesiasticas desde la época virreinal fue “sanar” las
arcas del Estado y fortalecer al mismo frente a la Iglesia, tanto en el plano politico como en
el econdmico. En ese sentido, la primera desamortizacion en nuestro territorio fue aquella
emprendida por el rey Carlos 11l de Espafia, en el marco de lo que ahora conocemos como
“reformas borbonicas”, las cuales modernizaron la administracion politica y econémica de
sus territorios de ultramar. Ellas se tradujeron, entre otras acciones, en la expulsion de sus
territorios de la Compafiia de Jesus en el afio 1767 y en la expropiacion de todos sus bienes,

pues la Compafiia era vista entonces como un Estado dentro del Estado.

La segunda ola de politica desamortizadora se dio en el contexto de las guerras
napolednicas, en las que Espafia se vio obligada a contribuir con sus bienes y sufragar las
guerras del emperador de los franceses. Entonces se llevo cabo la llamada “consolidacion de
vales reales”, que atacd principalmente los fondos liquidos de los juzgados de obras pias y
capellanias, incluyendo hipotecas sobre haciendas y propiedades de particulares y de la

Iglesia.?®

En el México independiente, los gobiernos en turno heredaron una bancarrota tras los
afios de la larga lucha por la independencia, un déficit muy grande de deuda externa calculada
por Jan Bazant en $45, 000, 000, pero también bienes de la Inquisicion y algunos de los
jesuitas y otras drdenes mendicantes, como los de los benedictinos y los hospitalarios de San
Juan de Dios, de Belén y San Hipolito, que fueron conocidos en su conjunto como
“temporalidades”, con las que se busco sanear la economia del naciente Estado.??’ Pese a

ello, el gobierno no tuvo mucho éxito en la venta de estas propiedades y pudo sobrevivir por

226 pPara la época virreinal ver: Carlos Marichal, La bancarrota del virreinato. Nueva Espafia y las finanzas del
Imperio espafiol, 1780-1810, México, El Colegio de México-FCE, 1999, pp. 161-172.
227 \/er Bazant, Los bienes de la Iglesia..., pp. 15-30.
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algun tiempo gracias a los préstamos recibidos de Gran Bretafia, junto con la agricultura y el

capital inyectado a la mineria por capitalistas britanicos en su mayoria.

No fue sino hasta el afio de 1829 que el gobierno vendié la mitad de los bienes de la
Inquisicion y las temporalidades, los cuales fueron adquiridos por varios comerciantes,
hacendados, médicos y abogados, como Ignacio Adalid, Manuel Barrera y Felipe Neri del
Barrio. Un intento cercano a la ley Lerdo se daria en el afio de 1833 durante la administracion
de Santa Anna y GOmez Farias, quienes intentarian, junto con José Maria Luis Mora y
Lorenzo de Zavala, realizar una reforma liberal integral en nuestro pais, en un movimiento
que ya habia tenido antecedentes en estados como Jalisco, Oaxaca, Zacatecas y México. Juan
José Espinoza de los Monteros, Bernardo Couto, Juan Rodriguez Puebla y José Maria Luis

Mora, disefiaron por entonces una ley de desamortizacion que a la letra dice lo siguiente:

Los bienes ocupados al clero no deberan ponerse en subasta publica para ser vendidos y
rematados en el que mejor los pague; al contrario, los fondos territoriales risticos y urbanos, se
adjudicaran a los inquilinos de casas y arrendatarios de fincas que quisieren recibirlos por su valor
calculado al 5% de la renta que hoy pagan, sin otra condicion que continuar exhibiéndola en los

plazos estipulados y redimir el capital cuando pudiesen y quisiesen [...]??

Esta resolucién no pudo ponerse en marcha debido a que Santa Anna acabé con la
administracion reformista de ese afio y su gobierno dio un vuelco, que inauguré los gobiernos
centralistas de ese periodo, los cuales, en teoria, no eran partidarios de apoderarse de los
bienes de la Iglesia en su totalidad, como pretendian Gémez Farias y otros. Sin embargo,
para el afio de 1844, durante la dictadura de Santa Anna, se logro vender la segunda mitad de
los bienes de la Inquisicion y de las temporalidades, siendo los compradores Manuel

Escandon y José Domingo Rascon.

Otro antecedente de la desamortizacion de bienes fue la que intentaron Valentin

Gomez Farias y Juan José Baz en 1847, de que ya hemos hablado, cuando trataron de vender

228 José Maria Luis Mora, “Revista politica de las administraciones que ha tenido la reptblica hasta el afio de
1833” en Obras Completas, México, SEP-Instituto de Investigaciones José Maria Luis Mora, 1986, vol. 4, p.
428.
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15 millones de pesos en bienes eclesiasticos. Lo siguio el intento parcial emprendido por
Ignacio Comonfort en marzo de 1856, meses antes de la legislacion de su ministro de
Hacienda, desamortizando los bienes de la Iglesia de Puebla, como castigo por haberse
sublevado en contra de la ley de administracion de justicia, la cual disminuia los fueros
eclesiasticos y militares, bienes eclesiasticos que fueron tomados para sufragar los gastos de

la campafa para reprimir el alzamiento.?%°

Durante el mismo gobierno de Ignacio Comonfort, en un contexto muy convulso, el
ministro de Hacienda Miguel Lerdo de Tejada presentd su proyecto de ley de
desamortizacion civil y eclesiastica, que como presidente sustituto promulgé el 25 de junio
de 1856. Esta ley seria un parteaguas en la historia del pais, pues se pondria en marcha por
primera vez la desamortizacion a escala nacional. En dicha disposicion, los inquilinos y
arrendatarios tenian la preferencia en la denuncia de los bienes que quisieran adjudicarse, tal
y como habia sido estipulado en la ley de 1833. En palabras del historiador Charles R. Berry,

la liquidacion de las fincas se daria, de la siguiente manera:

Los antiguos arrendatarios que se constituyeron en propietarios debian seguir haciendo
pagos mensuales a las corporaciones de las que habian alquilado con anterioridad, siendo la Unica
diferencia que esos pagos ya no eran rentas, sino intereses sobre hipotecas. No hubo exigencias,
ni se fijaron plazos para la liberacién de las hipotecas, de modo que los propietarios podian seguir
haciendo sus pagos indefinidamente. La Unica exigencia de efectivo derivaba de la estipulacion

del impuesto sobre la venta, que constaba del 5% [...]%°

El gobernador y la ley de Desamortizacién

El 26 de junio de 1856 el presidente Comonfort ordené al gobernador del Distrito Federal
Juan José Baz la publicacién del decreto de la célebre ley Lerdo para que se difundiera en la
sociedad capitalina. Como he dado a conocer en un trabajo anterior,?*! hubo entonces varios

funcionarios, que ahora ubicamos como liberales “de primera plana”, es decir, miembros del

229 \Jer pp. 75-77 de este escrito.

230 Charles R. Berry, La reforma en Oaxaca. Microhistoria de la revolucion liberal, México, ediciones Era,
1989, p. 170.

231 Pablo Mufioz Bravo, “Los promotores de la desamortizacion eclesistica en la ciudad de México, 1856-
1858, en Estudios de Historia Moderna y Contemporanea de México, no. 49, enero-junio de 2015, pp.19-32.
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panteon liberal y otros de menor rango que se beneficiaron del proceso de adjudicacion, pero

también algunos otros que fungieron como promotores de la ley Lerdo.

Dentro de los beneficiarios, mas no miembros del pantedn liberal, encontramos a
personajes como el mismo presidente Comonfort y Manuel Payno, quienes se adjudicaron
varias propiedades.?®2 En los promotores, encontramos a politicos como Ignacio Ramirez -
miembro del panteon liberal- y sobre todo a Juan José Baz- quien no lo fue-, y que en la
capital contribuyeron a la reparticion de la propiedad entre distintos ciudadanos y
acaparadores. Para promover la ley Lerdo entre la poblacion, ellos mismos acudian con los
denunciantes ante notarios publicos que conocian y facilitaban la entrega de los bienes
cuando la corporacion eclesiastica se resistia a hacerlo, dandolos como representantes de “la

nacion”. Para ejemplificar esto, cito parte de un protocolo notarial que lo explica:

En la ciudad de México a cinco de diciembre de 1856, ante mi el escribano y testigos el
E.S. Gobernador, D. Juan José Baz a quién doy fe conozco dijo: que segun el certificado que ha
exhibido don Francisco Yniestra [sic] y Co. Del sefior secretario de Gobierno del mismo Distrito
que se agrega al protocolo y saldra inserto en cabeza del testimonio que se ha de dar de esta
escritura, aparece que con esta fecha rematé en publica almoneda dicho sefior Yniestra y
Compafiia la casa no. 17 de la calle de Chiconautla conforme a la ley de 25 de junio ultimo,
perteneciente al Convento de Galvanera, y debiéndose extender la respectiva escritura de
adjudicacion el E. S. Gobernador por la presente en la via y forma que mas alla lugar en derecho
firme y valedero sea a nombre del Supremo Gobierno de la nacién otorga que debia de adjudicar
y adjudica, vende, cede y traspasa publicamente de hoy y para siempre al Sr. D. Francisco

Yniestra y Compaiiia y sus herederos la casa no. 17 de la calle de Chiconautla [....]?*

En el trabajo mencionado pude comparar el nivel de compromiso y los intereses de
dos funcionarios: Baz y Ramirez. Una diferencia notable entre ambos fue que el segundo
solo se adjudico una casa, diversifico mas la propiedad entre ciudadanos del sector medio e
incluso bajo y no tuvo relaciones con especuladores de propiedades. En cambio, Baz se

adjudico varias propiedades, de las que hablaré un poco mas adelante, diversifico también la

232 |bidem, pp. 24-26.
233 AHNDF, vol.2934, notario 436 Remigio Mateos, ff.769-770.
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propiedad entre sectores medios, pero entrd en trato con algunos empresarios, especuladores
y agiotistas de la época, es decir, contribuy6 al acaparamiento de la propiedad, pues se
relaciond con Francisco Iniestra, Ignacio Baz —sin vinculo familiar- y Manuel Morales

Puente, representantes de compariias de adjudicacion de propiedades.?®*

A diferencia de ese trabajo anterior, en esta ocasion opté por analizar su labor al frente
de la desamortizacion a traves de sus funciones como burdcrata y promotor, pero también en
conjunto con las acciones de sus antiguos comparieros del Ayuntamiento del afio 1852, con
quienes en ese afio si bien lo recordamos, fue acusado de peculado y sobre todo porque varios
de ellos fueron protagonistas de este proceso en la capital. Todo ello con el fin de profundizar
en los datos encontrados en aquel articulo.

Jan Bazant sefiala que, de 1900 casas desamortizadas, 1500 o 1600 se lograron
adjudicar, debido, entre otros factores, a la labor de los promotores de la ley, como Baz y
Ramirez, quienes entre ambos desamortizaron alrededor de 500 o 600 propiedades,?® pero
también a las redes politicas, econémicas y sociales que estos politicos tenian desde tiempo
atras con otros politicos, agiotistas y funcionarios. En este caso nos enfocaremos en Baz y
los miembros del Ayuntamiento de 1852, a saber, de Félix Zuloaga, Juan Palacios, Juan
Nepomuceno Moreno, José Maria del Castillo Velasco, Miguel Lerdo de Tejada, Manuel
Morales Puente y Juan José Baz. Iniciaré con el recuento de lo sucedido con los miembros

del ayuntamiento y en segunda instancia continuaré con la labor promotora de Baz.

Los municipes frente a la desamortizacion

Durante el segundo semestre de 1856, que fue cuando se puso en marcha la disposicion,
Zuloaga se adjudicd, con ayuda del gobernador Baz, la casa numero 9 de la calle de Santa
Clara del convento del mismo nombre en $13, 166.64, pagando al mes $65 y 6 y medio reales.
Curiosamente, Zuloaga solicito que la escritura saliera subrogada a favor de Mariano Ortiz
de Montellano, tal vez un prestanombres de la Iglesia, para conservar la propiedad; dicha

adjudicacidn seria cancelada por el mismo Zuloaga cuando fue presidente, con su legislacién

234 Para la labor de Ignacio Ramirez y Juan José Baz ver: Pablo Mufioz Bravo, “Los promotores....”, pp. 26-30.
235 Ver lbidem, p. 29n y Jan Bazant, Los bienes de la Iglesia..., pp. 120-121.
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de anulacion de adjudicaciones, dada el 28 de enero de 1858, siendo la anulacion de esta
propiedad en especifico el 16 de marzo de ese afi0.?*® En este sentido, podemos decir que
Zuloaga fue congruente con su pensamiento puesto que en el afio 1857 no hizo ninguna
transaccion inmobiliaria y, si a eso sumamos que devolvio la Unica propiedad que se

adjudico, resulta claro que nunca estuvo de acuerdo con la ley de 25 de junio de 1856.

Por su parte, Juan N. Moreno, con ayuda de Ignacio Flores Alatorre, se presento el
dia 15 de septiembre de 1856 ante el notario Pablo Sanchez, uno de los méas favorecedores
de la desmaortizacion, para denunciar la casa numero 5 de la Plazuela de la Santisima de la
que era inquilino, que pertenecia a la Santa Iglesia Catedral en $3,200, propiedad que perderia
temporalmente con la ley de Zuloaga del 28 de enero de 1858, pero que recuperaria el 1 de
febrero de 1861.2%” En 1857 Moreno adquirié también la casa nimero 10 del callejon de
Pajaritos, por la que pag6é $800 pesos a los herederos de José Alvarez Duran el 19 de
diciembre de 1857.%%®

Otro miembro destacado del Ayuntamiento del afio 1852, fue el autor de la ley de
desamortizacion: Miguel Lerdo de Tejada, quien el 26 de agosto de 1856 con la ayuda de
Ignacio Ramirez “el Nigromante” acudi6 al juzgado 6° de lo civil, en donde trabajaba
Ramirez, para adjudicarse la casa numero 5 del Empedradillo, perteneciente al Hospital de
Jesus Nazareno. Sin embargo, se topo con la resistencia de Juan Bautista Alaman, quien a la
muerte de su padre Lucas Alaméan, habria heredado la administracion de los bienes del Duque
de Terranova y Monteleone, beneficiario a su vez de los bienes de Hernan Cortés, siendo el
Hospital de Jesus parte de ellos. Cabe sefialar que Miguel Lerdo no adquiri6 otra propiedad

en el proceso o por lo menos durante el siguiente afio.

Empero, vale la pena destacar el monto y la importancia de dicha propiedad, pues
estaba ubicada en una calle céntrica de la ciudad de México y era muy apreciada por ser parte
de los bienes del antiguo conquistador espafiol. De ahi su monto pues fue valuada en $33,
333.28, por la que Lerdo pagaria $2000 anuales. La adjudicacion fue anulada por Zuloaga en
enero de 1858, pero posteriormente, en abril de 1861, el gobierno, a través de la Direccion

23 AHNDF, “Adjudicacion de Félix Zuloaga”, 25 de noviembre de 1856, vol. 3732, not. 550 José Querejazu,
fs. 713-713 vta.

237 Ver AHNDF, “Adjudicacion de Juan N. Moreno”, vol. 4567, not. 678 Pablo Sanchez, fs. 56-61.

238 |bidem, vol. 4931, not. 725 José Villela, fs. 116 vta-118 vta.
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General de Beneficencia, considerd que la propiedad debia utilizarse para la beneficencia

plblica y la tomé como parte de ella.?*®

Por su parte, Juan José Baz, junto con su esposa Luciana Arrazola Quintanilla, quien
por iniciativa propia y con la aprobacion de su marido, se adjudicaron en pareja las siguientes
propiedades: el 6 de diciembre de 1856 los nimero 3 y 6 del Callejon de las Ratas en $3,416,
pertenecientes a la Sacristia de la Merced; la nimero 1 de la calle del Factor, valuada en
$10,000, perteneciente al convento de la Encarnacion; la casa bafio nimero 5 del Salto del

Agua en $13,240, pagando por ellas 50, 15 y 66 pesos al mes, respectivamente.

Baz también se adjudicaria el 23 de septiembre de 1856 la casa nimero 1 de la Calle
de los Meleros, perteneciente a la Universidad de México, por medio del tesorero de la misma
institucion, José Maria Duréan. Fue valuada en $12,560 y 4 reales, con una extension de 184
varas cuadradas. El precio acordado al final fue de $10,000, pues se le descontaron
reparaciones hechas por el gobernador, quien pagaria $50 mensuales. La propiedad seria
finalmente traspasada a Victor de la Fuente en agosto de 1857.24° Algo importante es que
solo la casa bafio de Salto del Agua fue afectada por la ley de 1858, es decir, Baz salvo las
dos que le quedaban para entonces, con lo cual podria decirse que hizo un favor a su antiguo

camarada del ayuntamiento.

La propiedad de la Calle de los Meleros fue importante para el gobernador, porque
ahi radicé mucho tiempo, desde que llegd de Guadalajara con su familia a la ciudad de
México. Asi lo indica el padrén que se levantd para formar las milicias ciudadanas durante
1839, se registro cuando era un joven de 19 afios.?*! En esta casa residio, quiza con su madre
y algunos hermanos, aunque el padrén no lo indique, practicamente 17 afios, de donde al
adjudicérsela pidi6é que se le redujera el costo por haberle hecho durante ese tiempo varias
reparaciones, y se accediera a concederle ese beneficio. La ubicacion del bien inmueble es
importante, por ser muy céntrico, al estar, en la parte poniente del Palacio Nacional en la

actual calle de Corregidora. Por lo mismo tuvo que pagar por ella como abono $50 mensuales,

239 |bidem, “Adjudicacion de Miguel Lerdo de Tejada”, vol.2933, not. 436 Remigio Mateos, fs. 162 vta-166
via.

240 Ver: Pablo Muifioz Bravo, “Los promotores....”, p. 27

241 Ver: “Lista de los ciudadanos solteros empadronados para el sorteo que para reemplazar las bajas del ejército
debe hacerse en esta capital con arreglo a lo prevenido en el decreto de 26 de noviembre de 1839” en AHDF,
Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito, Serie: Militares padrones, Vol. 3280, exp.4.
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que era una cantidad respetable o algo elevada para la época; lo cual nos acerca al buen nivel
socioeconémico de su familia y persona, aunque comparado con los $166 mensuales que
pagaba Miguel Lerdo en el Empedradillo, puede ayudarnos a matizar los alcances de cada
uno. Explica también que Baz se casara en la parroquia de su comunidad, el Sagrario

Metropolitano de la Ciudad de México.

Por ultimo, cabe destacar la congruencia mostrada por dos miembros del antiguo
Ayuntamiento del afio 1852, quienes no adquirieron ninguna propiedad durante la
desamortizacion, como fueron Félix Zuloaga y José Maria del Castillo Velasco. El primero
siempre creyo incorrecta la desamortizacién, de ahi que no se adjudicara nada y devolviera
los bienes cuando asumid la presidencia, en tanto que el segundo, quien no se adjudico
ninguna propiedad, si ayud6 como promotor de la Ley Lerdo tanto a Juan José Baz e Ignacio
Ramirez, mostrando al igual que este ultimo una honradez pocas veces vista. En su caso,
busco repartir la propiedad entre el mayor nimero de propietarios, pues junto con Ignacio
Ramirez, Isidoro Olvera y Ponciano Arriaga, habia apoyado en el Congreso Constituyente

que se llevara a cabo una reforma agraria nacional .>*? De esta labor hablaremos enseguida.

Promotores capitalinos

Ademas de beneficiarse de la ley de desamortizacion, junto con su esposa, como ya he
sefialado, Juan José Baz fue un activo promotor de ella pues, junto con Ignacio Ramirez,
ayudd a la distribucion de la propiedad entre el sector medio de la sociedad capitalina.?*® Para
que lo anterior fuera posible, se apoy6 en los vinculos que por lo menos desde 1842, recién
egresado del Seminario Conciliar tenia con varios notarios, cuando se desempefiaba como
abogado vy llevaba los casos de sus clientes: José de JesUs Pifia, José Maria Aguilar, Fermin
Villa, Ramon de la Cueva, Manuel de Madariaga, José Maria Arteaga, José Silverio
Querejazu, Pablo Sanchez, Agustin Vera y Sanchez, Francisco de Madariaga, Francisco

Calapiz, Juan Navarro, Remigio Mateos, entre otros. Con ellos, quienes fueron los notarios

242 para ver las propuestas de Arriaga, Olvera y Castillo Velasco consultar: Francisco Zarco, Historia General
del Congreso Constituyente, México, El Colegio de México, 1956, pp.346-348, 362-364 y 387-404.

243 Algunas personas a las que ayudé fueron Marcelino Sanchez, José Salvador Lozano, Rosendo Laimén,
Eugenia Longa, Cayetano Tallez, Paulina Paredes, Francisco Flores, Manuel Ramirez, José Urdapillaneta, Luis
Picaso, entre muchos otros, con ventas que oscilaban entre $534 y $20,000.
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mas activos en el proceso de desamortizacion capitalina entre 1856 y 1858, también
compartia el vinculo de la Guardia Nacional.?** Asi le fue posible, en un tiempo relativamente
corto, transformar de manera dréstica el régimen de propiedad de buena parte de la ciudad

de México

Algunos de los beneficiarios de la labor de Juan José Baz fueron representantes de
compafiias desamortizadoras o rematadores de las mismas, entre ellos Ignacio Baz, Francisco
Iniestra, representante de Francisco Iniestra y Cia. EI mas importante, Manuel Morales
Puente, que era representante de Manuel Morales Puente y Cia., empresa compuesta por
agiotistas como Ignacio Loperena, Cayetano Rubio, Ignacio Mufioz Campuzano, Ramén
Larrainzar y el mismo Morales Puente. Estas compafiias fueron localizadas y analizadas por
Jan Bazant hace tiempo, pero el autor no las relacion6 con Juan José Baz, lo cual resulta
importante pues, por ejemplo, tan solo “Manuel Morales Puente fue el rematante més fuerte
del momento [1856], quien en 150 operaciones se quedd con fincas por valor de $986,887, o

sea un cuarto del valor total de los remates del Distrito de México [...].” 2%

Uno de los expedientes en donde quedd de manifiesto la actividad de dicha compafiia
con la colaboracion y “asesoramiento” del gobernador Baz es el del notario Francisco Pérez
de Ledn,?* al que pude tener acceso, al igual que Jan Bazant, y en él observé que alrededor
de 400 operaciones se realizaron en un tiempo record, pues tuvieron lugar del 2 al 9 de enero
de 1857. ;Cémo pudo ser posible si no fue con la ayuda y complicidad de las autoridades,
con su favor? Esto no quedd consignado, pero no es descabellado de suponer, pues la época
era propicia para llevar a cabo la utopia de la modernidad, las mejoras materiales, los
negocios, la introduccion del capitalismo, los cuales no estaban peleados desde la Optica

liberal con el beneficio personal.

Otra relacion beneficiosa en este sentido de las reformas materiales de la capital fue
la que tuvo Juan José Baz con el empresario llamado Jorge Luis Hammeken, quien fuera un
ciudadano estadounidense, hombre de negocios oriundo de Nueva York, que se traslado a
México alrededor del afio 1831 y fue representante de la Casa Manning y Marshall a

244 \/id. Supra, pp. 17-18.
245 Jan Bazant, Los Bienes de la Iglesia..., p. 117.
246 \Jer: AHNDF, vol. 3574, not. 533 Francisco Pérez de Leon.
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mediados de la década de 1830. Participo en la construccion del ferrocarril de la bahia de
Galveston al rio Brazos en 1837. Durante la guerra con Estados Unidos se trasladé a México
de nueva cuenta y se casd con Adelaida Matilda Mexia hija del general mexicano José
Antonio Mexia en abril de 1848.24” Hammeken aprovecho su experiencia en la construccion
de ferrocarriles y sus relaciones con inversionistas mexicanos y extranjeros, e incursiono en
varios rubros econémicos, como fueron el manejo de fabricas, construccion de ferrocarriles

y la construccion de propiedades inmobiliarias.

Junto con Antonio Escanddn y varios vecinos acomodados de Tacubaya, Hammeken
fundd la Compariia del Camino de hierro de México a Tacubaya, misma que obtuvo en agosto
de 1856 la concesion, que permitiria ademas conectar la urbe con poblados como Mixcoac,
San Angel, Coyoacan, Tlalpan entre otras. La concesion fue adquirida en agosto de 1856. En
consecuencia, las labores de construccion empezaron en las siguientes semanas; por ello, el
7 de octubre siguiente, Hammeken, como socio gerente y Antonio Escanddn, como tesorero
de la compaifiia, se presentaron ante notario para comprar a los hermanos Flores un pedazo
de la llamada calzada de los Insurgentes, perteneciente a su Hacienda de la Teja, para abrir
a lo largo y ancho una zanja de 3 varas en $7,000 de plata fuerte.?*® Similar operacion harian
con Francisco Somera,?*® un importante rematador de bienes eclesiasticos, para adquirir
terreno donde, de igual manera, abrieron una zanja en los “potreros de Beronica [sic]”,
ubicados entre el paseo de Bucareli por el oriente, la calzada de la garita del Calvario por el
norte, la calzada del Rancho de Casa Blanca y por el sur y de tierras de los sefiores Pane
Garcia y Martinez de la Torre en su rancho de los “cuartos y tierras”, por los que pagarian

respectivamente $8,765 y $6,000 en tres afios.?>°

La linea de ferrocarril fue inaugurada el 2 de febrero de 1858. Partia de la Plaza de
Armas de la capital mexicana, a un costado de la Catedral, para tomar varias calles y salir al
actual paseo de la Reforma con direccion al poniente y después tomaba el suroeste para llegar

a Tacubaya. Hammeken obtuvo varias exenciones en el uso del suelo por donde se tendieron

247 \fer: https://tshaonline.org/handbook/online/articles/fha41 Consultada el 28 de julio de 2016 a las 8: 40 pm.
248 AHNDF, Vol. 1024 not. 169 Ramon de la Cueva, ff. 827 vta-833.

249 | a trayectoria de Somera es interesante, pues fue un adjudicatario en gran escala que se hizo rico con la
compra de bienes desamortizados. Ver Maria Dolores Morales, “Francisco Somera y el primer fraccionamiento
de la ciudad de México, 1840-1889” en Ciro F.S. Cardoso (coord.), Formacidn y desarrollo de la burguesia en
México. Siglo XIX, México, Siglo XXI, 1978, pp. 188-230.

20 |bidem, ff. 888 vta-890 vta.
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las vias del tren de vapor. Se estipulé que no pagaria impuestos por la introduccion de
maquinaria, ni al gobierno en un periodo de quince afios. El éxito fue tal que el gobierno,
siempre carente de liquidez, decidio violar el acuerdo de no gravar el capital de la empresa
en determinado tiempo, exigiendo el pago de impuestos embargando la empresa el 29 de

marzo de 1860, ante la negativa de Hammeken. 2!

Ante estas pérdidas, Hammeken se retiro del negocio para dedicarse a otros, ligados
a los bienes raices, y que empezarian de la siguiente forma. Al mismo tiempo que era gerente
de la Compairiia del camino México- Tacubaya, durante varios afios habia sido el arrendatario
de la fabrica de papel de Santa Teresa en la villa de Coyoacén, como quedé asentado en un
protocolo que muestra la relacion existente entre varios agiotistas e inversionistas mexicanos
y extranjeros que, junto con funcionarios como Juan José Baz, muestran parte de la dindmica
politica y de los negocios en el siglo XIX. Para entenderla comenzaremos explicandola desde

el principio.

Todo comenzd cuando el 14 de marzo de 1856 se presentd José Hilario Elguero,
representante del Banco Colonial de Londres, ante el notario Ramén de la Cueva para cobrar
a los sefiores Manning y Mackintosh lo que debian a la institucion. Por parte de los ultimos
fungio Enrique Gibbon, autorizado a vender a Jacobo Sanchez Navarro, representado por
Francisco Puya, la fabrica de papel de Santa Teresa, que les pertenecia, y a que una parte de

ese pago total de $50,000 se abonara a su deuda con el Banco Colonial de Londres.

Segun el protocolo, Manning y Mackintosh habia adquirido la fabrica en la Villa de
Coyoacan el 2 de febrero de 1848, de sus antiguos duefios Lorenzo Carrera, Antonio Garay
y Alejandro Marshall en $62, 918. Poco tiempo después la arrend6 a Jorge Luis Hammeken,
seguramente por el vinculo existente entre Marshall y Hammeken, quien, como sefialamos,
fue su representante afios atras. Poco tiempo después, Manning & Mackintosh la hipotec6 al
Banco Colonial de Londres el 20 de agosto de 1850 por $281, 726.77.

Hammeken presentd una demanda para que se respetaran su arrendamiento y sus

mejoras al edificio asi como a la maquinaria, que él habia aumentado considerablemente. El

21 Para la trayectoria del ferrocarril de Tacubaya ver: Sergio Miranda Pacheco, a Tacubaya de suburbio
veraniego a Ciudad, Meéxico, UNAM-IIH, 2007
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/tacubaya/tac004.pdf Consultada el 29 de
julio de 2016 a las 12: 54 pm.
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acuerdo al final fue el siguiente: Jacobo Sanchez Navarro pago al banco $38, 700 como parte
de la deuda de Manning y Mackintosh y adquiri6 la fabrica. Hammeken renuncio a reclamarle
por las mejoras hechas, pero Sanchez Navarro se comprometio a arrendarle la fabrica por
nueve afos por la renta de $10,000 anuales, y con el compromiso de asumir la deuda que
tenia con su hermano Carlos Sanchez Navarro, que ascendia a $48,000.2%2 La fabrica de papel
acabaria siendo traspasada a otros duefios el 13 de noviembre de 1856: Toméas Orozco,
Nicanor Carrillo y Guillermo S. Bandfield, cuando Hammeken recibié $40, 000 en

compensacion de los gastos hechos en ella y por cesion de derechos.?3

Como pudimos observar, el primer acercamiento entre estas personas fue en un
contexto lleno de malentendidos, deudas y disputas. Empero, acabaria convirtiéndose en algo
redituable, pues de él surgi6 muy probablemente el proyecto presentado por Jorge Luis
Hammeken al gobierno federal el 21 de febrero de 1857, en plena efervescencia de la
desamortizacion eclesiastica. En efecto, solicitd entonces la adjudicacion de los terrenos
alrededor de la Alameda con el proposito de llevar a cabo la construccion de casas, apelando

a que:

Para la seguridad, limpieza y cultivo de la Alameda es indispensable quede desecada la
zanja que la rodea y que la solucion seria que se construyeran casas por el norte y sur de la misma,
para que los vecinos lo aseen y cuiden. [...] Si en los lados de la Alameda se edifican casas de
bella, uniforme y selada [sic] arquitectura con fachadas para el paseo, quedara transformada en
un parque delicioso a semejanza del Palacio Real de Paris o del Parque del Regente en Londres,
tendrd mayor seguridad, mejor gusto, mas fécil cuidado y cultivo, podra dar también algin

producto y sera uno de los mas bellos ornatos de la capital.

El proyecto tuvo el visto bueno del ministro de Gobernacion José Maria Lafragua,
del presidente Ignacio Comonfort, de Juan José Baz, quien actué como el representante del

supremo gobierno, asi como de los sindicos José Revilla'y Pedreguera y José Hilario Elguero.

252 AHNDF, vol. 1024 not. 169 Ramon de la Cueva, ff. 177-181. En la ff. 187-188 se encuentra el inventario
de maquinaria de la fabrica de Santa Teresa.
258 AHNDF, vol. 1025, not. 169 Ramoén de la Cueva, ff. 888 vta-890 vta.
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Cabe agregar que, antes de la celebracién del contrato entre Hammeken y los gobiernos

federal y de la ciudad de México, algunos funcionarios intercedieron a favor del primero.

Uno de ellos fue el sindico Elguero, quien dio la opinién del ayuntamiento acerca del
proyecto presentado por Hammeken para el embellecimiento de la Alameda, al gobernador
del Distrito Federal, Baz:

En mi concepto el proyecto del Sr. Hammeken es de aquellos que deben protegerse
decididamente por la autoridad alentandolo por todos los medios posibles y removiendo las trabas
que pudieran dificultarlo. La concesion de los terrenos en nada graba a los fondos publicos puesto
que hoy no producen nada: la libertad de derechos a los materiales es de muy poca importancia,
si se compara con las ventajas que se han de obtener, por lo cual con un pequefio sacrificio se
lograra el embellecimiento de dos calles principales [ San Andrés y Puente de San Francisco] y

el de la Alameda, el aseo y seguridad de ésta, la comodidad del vecindario contando con un

ntimero considerable de casas nuevas perfectamente situadas [...].”%%*

Si hacemos un poco de memoria, recordaremos que José Hilario Elguero era
representante del Banco Colonial de Londres, que entablé una demanda, unos meses atras,
en contra de la casa Manning & Mackintosh, duefia de la fabrica de papel de Santa Teresa de
la que Hammeken era arrendatario®?®. Es probable que sus lazos se hubieran fortalecido desde
aquel pleito y que desde ese dia, 0 un poco después, el ciudadano estadounidense platicara
de su proyecto de la Alameda. Sin duda las palabras de Elguero tuvieron peso en Baz, quien
el mismo dia que recibid la carta de Elguero escribié al ministro de Gobernacion, José Maria

Lafragua, para tratar de persuadirlo de lo mismo, igual que al presidente Comonfort:

Es tan buena la idea de edificar al derredor de la Alameda edificios tales como los

propuestos por el Sr. D. Jorge L. Hammeken que no ha encontrado dificultad alguna el Sr. Lic.

25 “Hilario Elguero a Juan José Baz”, Ciudad de México, 3 de enero de 1857, en AHDF Fondo Ayuntamiento
y Gobierno del Distrito, Serie: Paseos en general, vol. 3585, exp. 122, afio 1857, ff. 23 y 23vta.
255 Vid. Supra, pp. 106.
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Revilla y Pedreguera sindico del Ayuntamiento, ni el llustrado Sr. Lic. Don Hilario Elguero, ni

es posible que pueda hallarla tampoco persona alguna que tenga el gusto bien formado.

El indicado proyecto aumenta la riqueza de la capital en mas de un millén de pesos y gana
también en policia, de aseo, de salubridad y ornato [...] omito estenderme [sic] sobre las demas

utilidades que presenta el proyecto y sobre otras particulares de la concesion [...].2%

Finalmente, las opiniones de Elguero y Baz fueron de peso para convencer al ministro
Lafragua y al presidente Comonfort, puesto que al dia siguiente, 4 de enero de 1857, el
primero comunicaria a Jorge Luis Hammeken la aprobacion de su proyecto por parte del
presidente.?®” Ello, a pesar de que no todo el proyecto era positivo para una parte de la
sociedad capitalina, como advertia la protesta de un ciudadano, José Maria Jarero, quien se

dirigi6 a Lafragua en estos términos:

El que suscribe General de Divisién y Presidente de la Suprema Corte de Justicia Marcial, como
vecino de la calle del Puente de la Mariscala tiene el honor de dirigir a V.E. esta comunicacion
porque sabe [...] existe una solicitud de los constantes especuladores de la Republica con la
original pretension de que se les conceda gratis para construir casas, mercados o alguna otra cosa
que parezca beneficiar al pablico, el frente de las calles de la Mariscala, San Juan de Dios y

Portillo de San Diego.

Esta pretension que con justicia llamo original, quita a los habitantes de México el Gnico lugar
de recreo porque aunque hoy se diga que no se alzaran los nuevos edificios sobre la Alameda, es

indispensable que asi suceda por el poco terreno [...]

No puede sostenerse bajo el plausible nombre de mercado a estilo del de Filadelfia porque
nuestros mercados existentes son bastantes, y que los pretendientes saben que esta clase de
comercio estd en manos de la gente mas menesterosa de nuestro pais, que no pudiendo pagar el
solo piso en nuestras plazas de mercado se establecen en los zahuanes, esquinas y puertas de

tienda en cuyos lugares, y a todas horas, se provee con tanta facilidad nuestro pueblo [...]

2% “Juan José Baz a Ministro de Gobernacion [J.M. Lafragua]”, Ciudad de México, 3 de enero de 1857, en
Ibidem, ff. 19 y 19vta.
257 |bidem, ff. 25-26.
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Agregando que:

Los traficantes en todo lo que pertenece a la Republica saben bien que en el extranjero
en lugar de vender terrenos en las ciudades los compra la autoridad para establecer plazas, parques

y entre nosotros hay quienes se han apoderado de las plazas y plazuelas no quedando hoy mas

que una sola Alameda que ocupa una de las manzanas de la ciudad [...]?%®

La protesta y denuncia del vecino del Puente de la Mariscala llegd tarde, pues el
proyecto se habia aprobado 19 dias antes, pero puso de manifiesto el desacuerdo y
desaprobacion de varios vecinos de la zona y quizéa de la capital. En ese sentido, la misiva es
muy interesante porque nos habla de la disyuntiva del gobierno en turno con respecto a la
época Y los posibles padecimientos que traeria a los sectores populares dicha legislacion. En
efecto, los politicos decimondnicos en América Latina tenian como objetivo conseguir lo
antes posible la insercion de sus paises en el “concierto de las naciones”, siendo una de las
vias la busqueda del “progreso” y la “modernidad”, que no era otra cosa que “asemejarse” lo
mas que se pudiera a las grandes potencias occidentales, a través de sus modelos politicos y
econdémicos, es decir, el crecimiento material, a saber la introduccion del telégrafo, los

caminos de hierro, la industria, etc.

Esto ha sido sefialado por varios estudiosos, entre otros el estadounidense E. Bradford
Burns en un sugerente ensayo en el que plantea que Latinoamérica ha sido protagonista de,
por lo menos, dos grandes choques culturales: la conquista y la introduccién a la economia
mundo capitalista. Tales choques llevaron al enfrentamiento entre la forma de vida
proyectada por las é€lites, basadas en las de Europa y Estados Unidos, y las ya existentes en
las ciudades y campo de distintos paises. El conflicto ocurrié en México y lo ejemplifican
los casos que hemos venido desarrollando (el ferrocarril, la desamortizacion y la Alameda)

y es evidente en la carta de José Maria Jarero.?>®

28 «“José Maria Jarero a José Maria Lafragua”, Ciudad de México 22 de enero de 1857 en Ibidem, ff. 27-29.
259 Ver E. Bradford Burns, La pobreza del progreso. América Latina en el siglo XIX, México, Siglo XXI, 1990.
Sobre todo los primeros dos capitulos en donde explica su interpretacion basado en los distintos choques
culturales, pp. 15-47.
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Llamo la atencidn sobre esto porque parte de los argumentos que tuvieron mas peso
sobre la decision de los politicos implicados fueron de caracter econdémico, pero también
ideoldgico. Ellos creian en el “progreso”, y ahora que se presentaba la oportunidad de
modernizar la capital y la Alameda, y equipararla en algin aspecto con las grandes ciudades
europeas Y estadounidenses, no se detuvieron en los inconvenientes generados para el pueblo,
sino mas bien pensaron en que, de alguna manera, iban a beneficiarlo y el negocio seria
redituable para todos los interesados. En ese sentido, Burns sefiala que todas las ciudades
importantes de Latinoamérica, como Buenos Aires, Rio de Janeiro, Santiago, Guatemala, y
la Ciudad de México competian por ser la Londres, Paris y Nueva York del continente, de
modo que si un empresario como Hammeken prometia construir un “Palacio Real de Paris o

un Parque del Regente de Londres” dificilmente lo rechazarian.?®

Por esa razén los interesados se presentaron ante notario publico para concretar el
negocio el 21 de febrero de 1857; por un lado Jorge Luis Hammeken y por el otro Juan José
Baz como representante del Supremo Gobierno. En el protocolo se asentaron varias
cuestiones que resumiremos diciendo que se llegd al acuerdo de adjudicar al primero, sin
pago de gravamen ni de derechos sobre los materiales un total de 43 mil 906 varas cuadradas
de terreno para la construccién de casas, condicionandolo a poner rejas al parque y dos
fuentes de bronce bajo su peculio. También se le oblig6 a poner luz de gas en la Alameda y

a construir una nueva atarjea para el drenaje.

Se le advirtié ademas que los cimientos de la obra debian estar listos en dos afios y la
obra concluida en diez, de lo contrario tendria que pagar una multa de quince mil pesos por
afio. Se le advirtié también que no podria reclamar los terrenos en caso de irse del pais por

ser extranjero.26!

El contrato sobrevivio incluso durante la Guerra de Reforma, pues Hammeken pidié

se respetara el contrato que habia firmado con Baz y el antiguo Ayuntamiento, mismo que

260 Dice Burns al respecto: “El esfuerzo por adquirir las manifestaciones materiales o externas del progreso que
reconocian como civilizacion significaba que para estos latinoamericanos del siglo XIX el progreso se podia
medir cuantitativamente por el monto de las exportaciones, el nimero de maquinas de vapor, la cobertura de
las vias férreas o la cantidad de lamparas de gas. Cuanto mas se parecia arquitectonicamente la capital a Paris,
mayor era el grado de progreso que el pais podia proclamar. Muchos aristocratas latinoamericanos se hicieron
eco del brasilefio Eduardo Prado, quien, en la tltima década del siglo pasado, suspiraba: “Sin duda, el mundo
es Paris.”, Burns, Op. cit., pp. 31-32.

261 AHNDF, Vol. 4468, not. 658 Pablo Sanchez, ff. 116-128.



116

ratificé el 14 de septiembre de 1858, con el Ayuntamiento conservador y el nuevo gobernador

José Maria Azcarate.?%?

Llama la atencion cdmo concluyd este asunto, sobre todo porque cuestiona la vision
historiografica que presenta al gobierno invariablemente como victima de los agiotistas
durante el siglo XIX, puesto que el 8 de febrero de 1870 Jorge Luis Hammeken exigio al
ministro de Gobernacion que a su vez exigiera al Ayuntamiento la devolucion de los terrenos
adyacentes a la Alameda, que le habian sido adjudicados gratuitamente, o se le indemnizara
con una casa equivalente al C. Presidente de la Republica, Juarez contestd: “el contrato de
concesion de los terrenos que se trata no puede subsistir, siendo como son esos terrenos de
la exclusiva propiedad del Ayuntamiento de esta capital”.?®®> Aqui vemos como, por segunda
vez, el gobierno violaba un contrato con Hammeken y sus socios capitalistas, apropiandose

de sus empresas, primero con el ferrocarril de Tacubaya y ahora con las obras de la Alameda.

El legado de la desamortizacion

Como hemos podido observar a lo largo de este apartado, el proceso secularizador de la
sociedad y la desamortizacion eclesiastica, como un capitulo sumamente importante en la
época y el proceso, tuvieron la aportacion destacada de politicos, funcionarios y promotores,
entre ellos, de algunos miembros del Ayuntamiento de 1852. Entre ellos, José Maria Castillo
Velasco, Miguel Lerdo de Tejada, Manuel Morales Puente y Juan José Baz, quienes jugaron
un papel sobresaliente. En el caso de Baz, pudimos percatarnos de que su labor condujo a la
distribucion de la propiedad en un sector urbano medio, pero también contribuy6 al
acaparamiento de la propiedad por parte de especuladores, como su ex compaiiero del
Ayuntamiento de 1852, Manuel Morales Puente. A su vez pudimos observar como se fue
tejiendo la relacion de un agiotista estadounidense (Hammeken) con varios funcionarios
capitalinos, para hacer posible una parte de la modernizacion de la capital, a través de dos
obras de embellecimiento de la misma: el camino de fierro México-Tacubaya y la

262 AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito, Serie: Paseos en general, vol. 3585, exp. 122, ff. 9-
13.
263 AHNDF, Vol. 4468, not. 658 Pablo Sanchez, ff-116.
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modernizacion de la Alameda, que nos mostré como se construian las redes de intereses,

negocios y proyectos publicos en el siglo XIX.

Respecto a la desamortizacion, podemos completar nuestra informacion recurriendo
a datos que han proporcionado algunos grandes especialistas del proceso mexicano y que nos
ayudardn a comprender la labor de estos politicos. Barbara Tenenbaum, desde una
perspectiva critica del liberalismo mexicano, ha destacado dos grandes tradiciones de la
desamortizacién: una de raiz hispanicay otra derivada de la Revolucion francesa. Tenenbaum

sugiere que México no siguid el camino frances:

En México, pais pobre y subdesarrollado, la situacion era muy distinta: la venta de los bienes
del clero se habia decretado, al menos en parte, para ayudar a los prestamistas y a los
empresarios a que llevaran a cabo su obra en relacidn con el desarrollo del pais y no a fin de
que afirmara el poder del Estado. En consecuencia el modelo de Francia para la expropiacion de

los bienes de la Iglesia parecia que era inadecuado para México.2%*

Lo que Tenenbaum intenta poner de manifiesto es que Francia realiz6 la desamortizacion y
nacionalizacion de bienes para atraer a los ciudadanos, con el fin de defender el proyecto de
nacién de los revolucionarios, lo cual no inspir6 a los mexicanos, interesados mas bien en
facilitar la labor de los prestamistas y empresarios, labor poco revolucionaria. Postura que

reforzé en su trabajo al subrayar que:

Ir6nicamente la ley Lerdo ni siquiera produjo ingresos de consideracion; para fines de 1856
solamente se habia vendido propiedades con valor de $23, 019, 280, y la Tesoreria solamente
percibié $1, 083,611 de los cuales $675, 308 fueron recibidos en efectivo y $196, 273 en créditos

sobre la deuda interior.®

Tenenbaum agrega, respecto a la ley de nacionalizacion de 1859, que “para 1861 el

gobierno habia percibido $11, 177, 795 proveniente de las ventas de bienes del clero [...].”?%

264 Barbara Tenenbaum, México en la época de los agiotistas, 1821-1857, México, FCE, 1985, p. 185. Cursivas
mias.

265 |bidem, p. 193.

266 |bid. P. 197.
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A su juicio eran cifras bastante desalentadoras Ahora bien, esto lo pone en entredicho Robert

J. Knowlton, otro gran conocedor del tema, al sefialar lo siguiente:

Las razones econdmicas de los reformadores para individualizar la propiedad se basaban mas
en una conviccion ideoldgica que en la realidad. Los revolucionarios sinceros a menudo son
excesivamente optimistas, hasta utopicos, al pensar en los beneficios que se derivaran de sus
reformas. Son igualmente ciegos ante todas las cualidades que pudiera tener el sistema o las
instituciones que estan tratando de derrocar. Y los liberales radicales mexicanos no eran

distintos.’

La cita es interesante pues abre la posibilidad de que la desamortizacion y la posterior
nacionalizacion de bienes se hicieran no solamente para favorecer, como en buena medida
sucedid, a prestamistas y empresarios, como sugieren Tenenbaum y varios autores criticos
del liberalismo, incluyendo al propio Knowlton, sino que hubo una motivacién ideoldgica
cercana a la que se dio en Francia. En efecto, si bien es cierto que lo recaudado no fue la
suma sofiada por los liberales debido a que el gobierno percibié segin Knowlton, basado en
Memorias de Hacienda de la época, nada mas $23, 016, 516 de la desamortizacion y
nacionalizacion de bienes, si sirvid al gobierno liberal en el plano politico, pues cre6 una base
relativamente amplia de nuevos propietarios y aliados de origen extranjero y mexicano, que
se unieron a su suerte durante la guerra de Reforma y el Imperio de Maximiliano de

Habsburgo, algo parecido a lo sucedido en la Francia revolucionaria.

Esto parece aceptarlo la misma Tenenbaum al mencionar:

De todas maneras el gobierno liberal pudo suministrar, sobre todo a las poblaciones urbanas,
una razon para que se identificaran con la nacién mexicana tal como lo hicieron los prestamistas
una década antes. Asi durante la intervencion francesa, los habitantes de la Republica decidieron,
por fin, que la participacion que tenian en la suerte de México los obligaba a pagar por aquella

[...].268

257 Robert J. Knowlton, Los bienes del clero..., p. 48. Cursivas mias.
268 Barbara Tenenbaum, México en la época..., p.198.
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De ahi que pueda afirmarse que una de las claves del éxito de los liberales en la guerra
civil e internacional fuera que, a través del proceso de desamortizacion civil y eclesiastica y
la posterior nacionalizacion de bienes, ganaran el apoyo de los nuevos propietarios urbanos

y del campo, quienes tuvieron confianza en ellos y ligaron su suerte a la de sus gobiernos.

Los republicanos tuvieron el mérito de convertir en una guerra internacional y
anticolonial la segunda intervencion francesa y de convencer a los agiotistas y empresarios
para que respaldaran al gobierno juarista, con redes de negocios como los que presenté en el

apartado, procesos en los que particip6 activamente Juan José Baz.

Sin embargo, antes de que esto ocurriera, el gobierno de los liberales moderados
conducidos por Ignacio Comonfort sufrié uno de los reveses y titubeos mas criticados por la
historiografia nacionalista, pues desde su perspectiva, puso en peligro el proyecto liberal: el
golpe de Estado de diciembre de 1857, en el que Juan José Baz tuvo un papel protagonico.
Dicho suceso nos deja en claro que la historia pudo haber sido distinta, pues la coyuntura era
bastante problematica e incierta en ese momento, como observaremos en el siguiente

apartado.
Conclusion

Juan José Baz comenzé a oscilar de una manera mas profunda entre el liberalismo moderado
y puro, desde el afio 1853, con su participacion en la Gltima dictadura de Santa Anna, con la
que colabord siendo asesor de la Comandancia de México, hasta diciembre de 1854, meses
después de iniciada la Revolucion de Ayutla. En esta ocasion, se “retir6 a tiempo™ y en forma,
pues no cumplioé con un capricho de un familiar de Santa Anna, lo cual le dio credibilidad
ante los liberales triunfantes de Ayutla. Probablemente la bldsqueda de estabilidad que
prometia Santa Anna al pais fue lo que lo convencié de colaborar con él o también la llegada
de su primer hijo en 1852 y la busqueda de un sustento y estabilidad para su nueva familia lo
orillaron a esa decision, no lo sabemos, y quiza no lo sabremos algun dia, pero son sucesos

que pueden explicar esa participacion tan controvertida con don Antonio.

Sin embargo, fuimos testigos de cdmo quiso “recomponer el camino” ante sus

correligionarios, en su segunda gubernatura de la ciudad de México, durante el gobierno de
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Comonfort, en un periodo de guerra civil latente, tratando de contener las conspiraciones
constantes de los conservadores que buscaban derribar al gobierno en turno, actuando con
decision y energia en contra de militares y eclesiasticos, siendo incluso criticado por su
energia exacerbada en conspiraciones como la del Puente de Alvarado o el encarcelamiento

del Arzobispo y sus canonigos el jueves santo de 1857.

Actos con los que demostré su apego al liberalismo puro y el anticlericalismo, tal y
como lo hizo durante 1846 y 1847. Empero fue sorpresivo para todos los politicos de su
momento que un hombre con sus caracteristicas volviera a dudar del camino de la Reforma,
al plantear la posibilidad de una posible transaccién mediante el golpe de Estado de 17 de
diciembre de 1857, pues al apoyar dicho plan quedaba en entredicho toda su labor reformista
y su compromiso con el liberalismo radical, ya que dudaria, de nueva cuenta, como en 1853,
del camino de la reforma visto por otros liberales exaltados, quienes lo condenarian al igual
que a Comonfort y a Manuel Payno, como” traidor” a la causa reformista, después de haber
hecho una labor importante en pro de la Reforma durante su gobierno en el Distrito Federal,

frente a la desamortizacioén eclesiastica.
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Capitulo 3: Juan José Baz ante el golpe de Estado y la guerra de Reforma, 1857-1861.

La guerra de Reforma o guerra de “Tres afios” (1858-1861) tuvo como preludio el gobierno
de Ignacio Comonfort de los afios 1856 hasta enero de 1858, primero como presidente
interino y después como presidente constitucional. En dicha administracion, “el pan de cada
dia” fueron los conflictos del Ejecutivo con el Congreso, las conspiraciones, los problemas
con Espafia, las dificultades con la Iglesia, anuncio de la guerra civil que el presidente
Comonfort quiso evitar a toda costa, para no hundir al pais, desde su perspectiva, en la
anarquia. Hemos visto en el apartado anterior como, en este periodo, Juan José Baz realizo
una labor notable en cuanto a la secularizacion del espacio en la ciudad de México,
desamortizando muchas propiedades de la Iglesia y creando nuevos propietarios. También
hemos visto coémo acompafié al presidente Comonfort en su gobierno durante este periodo

conflictivo.

A tal punto critico llegd la administracién del presidente poblano que llevd a la
sociedad a dividirse, sin importar los lazos de sangre o de “grado”, en asuntos sacramentales,
pues existian dentro de las familias urbanas e informadas de la situacién politica
simpatizantes del liberalismo en sus distintas facciones y conservadores. Esto se veia
mayormente, como es natural entre los miembros del gobierno comonfortista, que tenia

dentro de si elementos de todos los grupos en pugna, excepto del conservador.

Esto nos lleva a preguntar: ¢por qué motivos el compadre de Comonfort, el general
Félix Zuloaga, decidié abandonarlo, el 11 de enero de 1858, e iniciar con ello, la que ahora
conocemos como guerra de Reforma??%® A su vez podemos seguir cuestionando: ¢por qué
razon Juan José Baz y Manuel Payno aconsejaron a su compafiero de luchas politicas
abandonar el orden legal, renunciar a la Constitucion y aceptar el plan de Tacubaya,

elaborado por ellos mismos, y después lo abandonaron? Esta es una pregunta que ha rondado

269 Recientemente Will Fowler ha cuestionado la cronologia de la guerra y coincidimos con su sugerencia de
periodizacion (1857-1861) como se verd en el desarrollo del apartado. El autor critica el hecho de que la guerra
de Reforma deba seguirse iniciando en enero de 1858 y no asi, a partir del golpe de Estado de diciembre de
1857, pues esa cronologia es considerada por ¢l como “una manera elegante, aunque tramposa de parte de la
historia oficial de librar a los liberales moderados [...] y radicales como Juan José Baz, de la responsabilidad
de haber empezado el conflicto con su plan de Tacubaya del 17 de diciembre de 1857.” En Will Fowler, La
guerra de Tres Afios. El conflicto del que nacid el estado laico, México, Critica, 2020, p.25.
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la mente de muchos historiadores desde el siglo XIX hasta la fecha. Mi intencién no es
resolver aqui la cuestion, pero si abonar razones para una posible explicacion de por qué
actuaron de esa forma los protagonistas del golpe de Estado, en especial Juan José Baz, dado
que su actuar sorprendio en forma mayuscula a los liberales radicales y a algunos moderados,
pues él, tanto como el presidente de la republica, habian librado una actividad incansable

para contener a la reaccion y llevar a cabo las reformas promovidas por el gobierno.

Lo inexplicable era que al haber aceptado el presidente Comonfort la propuesta de
Baz, Payno y Zuloaga de abandonar la Constitucion y admitir el plan de Tacubaya, ante los
demés liberales abria las puertas, no solo a la guerra civil y a la posibilidad del triunfo
conservador, sino a poner en peligro las reformas que su gobierno habia contribuido a
sostener. Este movimiento politico fallido llevo a que a los implicados en este suceso se les
catalogara como “traidores” a la nacion liberal y en su momento parecio ser su entrada “al
olvido historiografico” nacional, pues ninguno sali6 bien librado, ya que todos terminaron en
distintos grados con la “marca de Cain” en su frente: ;podria ser ésta una explicacion de por
qué Juan José Baz no ha sido recordado en la historia nacional? Trataremos de averiguar eso

en la primera parte del capitulo.

El crimen mas escandaloso del que habia memoria en los fastos de la Republica.?’

El mismo dia del inicio del golpe de Estado, el 17 de diciembre de 1857, éste fue asi
calificado por varios diputados que protestaron en contra de la medida tomada por el
presidente de la republica y algunos de sus ministros, manifiesto que se publicé en
Querétaro por no haberse podido imprimir en la ciudad de México. Buscaban que el rechazo
fuera general en el interior de la Republica y se diese un levantamiento armado para

mantener el orden legal.

El calificativo de “crimen escandaloso” mostro desde el primer momento la condena a
que seria llevado ese movimiento politico en caso de fracasar, como ahora sabemos que

sucedid. Uno de los errores que cometi6 Comonfort y ha sido sefialado por Silvestre

210 Anselmo de la Portilla, México en 1856 y 1857. Gobierno del general Comonfort, México, INEHRM, 1987
(edicidn facsimilar), p. 293.
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Villegas fue que, aunque sopeso el desconocimiento de la Constitucion de 1857 como

“suicidio politico”, siguié adelante.?’* Dice Villegas:

El Ilamado golpe de Estado de Comonfort de diciembre de 1857 ha sido desde aquellos afios y
a lo largo de buena parte de la produccion historiogréfica liberal visto como el evento que
condené a la segunda administracion resultante de la revolucion de Ayutla. Asimismo
desprestigio las formas de proceder de un proyecto politico reformista que quiso conciliar los
positivos legados de las instituciones del pasado, tomando en cuenta las tradiciones del pueblo
mexicano, con las necesidades de un presente mas secular liberal cada vez mas afectado por los
fenémenos econdmicos como ya lo habia sefialado Miguel Lerdo. Esta era la postura de los
liberales moderados.?™

Para tener una comprension mas cabal de los sucesos, tenemos que remontarnos a dos
afios atras, pues considero que una de las explicaciones del golpe de Estado la podemos
encontrar en la Revolucion de Ayutla, debido a que desde el momento del levantamiento en
contra de Santa Anna hasta la caida del gobierno de Comonfort en diciembre de 1857, el
llamado por Francisco Zarco “gran partido liberal” estuvo dividido entre los liberales
moderados y radicales y ambos grupos buscaron apropiarse de la revolucion e imponer cada
uno su proyecto politico, anulando al contrario. Eso ha sido ya sefialado por Brian Hamnett
y Silvestre Villegas;?”® por mi parte puedo agregar que el conflicto era mas profundo de lo
que se ha manifestado en la historiografia y la narrativa historica de los triunfadores, a saber,
el liberalismo radical, que lo minimiz6 al grado de poner como aliados desde un primer
momento a los revolucionarios de Ayutla (Comonfort, Alvarez, etc.) y a los exiliados en
Nueva Orleans (Ocampo, Arriaga, Juarez, etc.). Asi lo sostuvo Enrique Olavarria y Ferrari,
quien ademas precisé que el puente de union entre ambos grupos fue Eligio Romero, el
“portavoz” de los exiliados en Estados Unidos cuando estalld la revuelta en contra de Santa

Anna.

21 Silvestre Villegas, “La Constitucion de 1857 y el golpe de Estado de Comonfort” en Estudios de Historia
Moderna y Contemporanea de México, no. 22, 2001, pp. 53-81, p. 66.

272 |bidem, pp. 73-74.

213 Brian R. Hamnett, Judrez el Benemérito....pp.71-76; Silvestre Villegas, El liberalismo moderado..., pp. 68-
81.
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Esto resulta falso. Eligio Romero no fue representante de los liberales radicales de
Nueva Orleéns, quienes rechazaron todo acercamiento con Alvarez y Comonfort a pesar de
que se les invito a incorporarse a la revolucion. Ocampo y su grupo prefirieron aliarse con
Santiago Vidaurri en el norte de México. Por su parte, Benito Juarez se percatd de que
incorporarse a la lucha con Alvarez y Comonfort traeria beneficios a los exiliados y lo hizo
cuando lleg6 a Acapulco, aunque en una fecha ya tardia, en julio de 1855, dia cercano a la
derrota de Santa Anna. Considero que el rechazo se debid a que unos eran representantes del

pensamiento politico liberal radical y otros del moderado.?’

El distanciamiento se vio reflejado en varios episodios, siendo el primero de ellos la
renuncia de Melchor Ocampo, en octubre de 1855, al ministerio de Relaciones Exteriores e
Interiores de Juan Alvarez, por sostener acaloradas discusiones con Ignacio Comonfort quien
era entonces el ministro de Guerra. Producto de ese debate fue el folleto publicado en el
diario La Revolucién, conocido como “Mis quince dias como Ministro”, en el que Ocampo
realizd un ejercicio reflexivo en torno al liberalismo moderado y el puro. EI michoacano
confesd que, hasta antes de la conversacion con Comonfort, no habia reparado en las
diferencias de los sectores que componian al “gran partido liberal”, pero a partir de ese
instante tomo conciencia que él era un liberal puro y Comonfort uno moderado. Por ello

plantea:

¢Qué son en todo esto los moderados? Parece que debieran ser el eslabon que uniese a
los puros con los conservadores, y este es su lugar ideologico, pero en la practica no son mas que
conservadores mas despiertos, porque para ellos nunca es tiempo de hacer reformas,

considerandolas siempre como inoportunas o inmaturas; o si por rara fortuna las intentan, sélo es

a medias o imperfectamente [...]%"°

Esto refleja las diferencias en ese momento entre cada faccion pues Ocampo y los
puros, entre ellos Juan José Baz, querian llevar la revolucion por una senda mas radical; por
ello Juérez, a pesar de la renuncia de Ocampo al gabinete, permanecio en él y todavia en la

presidencia de Alvarez dio a conocer su ley sobre administracion de justicia de noviembre

214 \er: Pablo Mufioz Bravo, “Largo y sinuoso camino....”, pp. 177-186.
215 Melchor Ocampo, “Mis quince dias de Ministro” en Jorge L. Tamayo, Benito Judrez: Documentos...., Vol.
2,p. 38.
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de 1855.2"6 Comonfort, como los demas moderados, no queria asumir este camino porque

consideraba lo siguiente:

Yo creia entonces, como siempre he creido, que el motivo de todas las reacciones conservadoras ha
sido la exageracion del principio revolucionario, asi como el motivo de todas las reacciones revolucionarias ha

sido la exageracion del principio conservador.?””

Para la faccion moderada, la solucion adecuada era la que expresara el mismo
Comonfort al gobernador de Guanajuato Manuel Doblado, otro hombre trascendental de su
faccion:

[...] He visto el discurso de U., de que me acompafia ejemplares; ¢l es valiente y enérgico y sus

principios son los mios en lo substancial puesto que tengo la conviccion de que una libertad

276 Cfr. Pablo Mijangos y Gonzalez,“Entre la igualdad y la gobernabilidad: los motivos de la supresién del fuero
eclesiastico”, en Historia Mexicana, Vol. 66, num. 1, julio-septiembre de 2016, pp. 7-64, sostiene que la ley
Juérez tiene que entenderse en su contexto “original”, y que su fin era “crear las condiciones basicas para el
gjercicio de la potestad publica en el &mbito jurisdiccional”, antes que un desafio a las clases privilegiadas. Por
lo tanto, el autor sugiere que la ley de 23 de noviembre de 1855 fue una ley mal entendida e interpretada por
sus opositores, pues era inacabada, moderada y sdlo suprimia los fueros de la Iglesia y el ejército parcialmente.
Lo anterior es interesante y debe considerarse, pero es cuestionable que todos los conservadores y algunos
moderados “interpretaran mal” esa disposicion, pues existieron personajes muy versados en el dmbito del
derecho civil y canénico, como los miembros del episcopado que discutieron con Judrez y Ezequiel Montes
dicha ley, entre ellos Lazaro de la Garza y Ballesteros, Pedro Espinosa y “The Lawyer of the Church”, como
Ilama Mijangos a Clemente de Jesis Munguia, alguien que desde mi perspectiva dificilmente se equivocaria en
una interpretacion de la ley. Pienso, a diferencia de Mijangos, que la radicalidad de la ley Juarez estuvo vedada,
pero que fue leida asertivamente por sus opositores, pues sabian que la derivacion l6gica de esa ley inacabada
era la igualdad ante la ley con el paso del tiempo. Vale la pena recordar que asi se plante6 la libertad de cultos
en el Congreso Constituyente de 1856, bajo una supuesta “tolerancia de cultos”. Por esa razon José Maria Mata
dijo que: “El proyecto [art. 15] no habla de tolerancia religiosa, sino de libertad de conciencia [....] la libertad
de conciencia es, pues un principio que bajo ningln aspecto puede ser atacado legitimamente, y la libertad de
cultos, consecuencia forzosa de ese mismo principio, no puede negarse sin negar aquél.” Ver: Francisco Zarco,
Historia General del Congreso...., pp.456 y 553-554. Por tanto me parece que la ley Juarez responde a una
necesidad basica de gobernabilidad, como sostiene Mijangos, pero también conserva su rebeldia ideoldgica,
pues no es posible desde mi punto de vista que todos se hubieran equivocado en su lectura e interpretacion. Si
bien es claro que Juéarez quiso atacar a las clases privilegiadas, no como nosotros hubiésemos querido, sino
como se pudo en su momento y eso provoco el descontento de la Iglesia. Para ver su irritacion basta revisar las
respuestas vertidas en las Cartas Pastorales de los obispos y el arzobispo en donde el lector se dara cuenta de
que la forma en que se discutia era la correcta, pues Juarez nunca les dice que estuvieran mal interpretando la
ley, ni que les estuviera dando “privilegios” nuevos como sostiene Mijangos. Las cartas pastorales estan en el
fondo reservado de la Biblioteca “Ernesto de la Torre Villar” del Instituto Mora para quien quiera corroborar
lo que digo.

27 Tgnacio Comonfort, “Manifiesto de Nueva York” en Anselmo de la Portilla, México en 1856y 1857.....,p.
372. El manifiesto fue escrito por Comonfort en el exilio, explicando su actuacion en el gobierno de la Republica
y en el golpe de Estado.
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prudente y moderada es lo Unico que puede sistemar la marcha de la Republica, victima hasta hoy

de las exageraciones y abusos [...].2"8

De hecho, las inquietudes y el disgusto moderados afloraron al saberse que los puros
se habian apoderado de las carteras- salvo la de Comonfort- de Juan Alvarez con su
consentimiento y que desde ahi se estaban empezando a atacar a instituciones que no se

219 pues el ministro Juarez ya habia dado

pensaba “sacudir,” como eran la Iglesia y el Ejército,
una muestra de ello. Vale la pena hacer una aclaracion con respecto a los liberales puros.
Como pudimos ver en su momento, los de 1847 procuraron acercarse a Antonio Lopez de
Santa Anna y al ejército, sin abandonar la Guardia Nacional, por ello Juan José Baz y
Valentin Gomez Farias, entre otros, se aliaron con él. Para 1854, la coyuntura era diferente y
las posturas de la faccién también lo eran, pues en esta ocasién, a diferencia de la guerra con
Estados Unidos, los “puros” continuaban con su oposicion a la Iglesia, como lo hemos visto
con la labor de Juan José Baz. Sin embargo, ahora abandonaban casi por completo al ejército
— si bien hubo militares liberales- y se “echaban en brazos” de la Guardia Nacional, lo cual
Baz también crey6 y compartio, a diferencia de algunos moderados, quienes creian que sin
el apoyo del ejército, las reformas no podrian conseguirse, y que habria que pactar con ellos,

y hacerla una “institucion popular”.

De parte de los puros, existi6 incluso un proyecto para disolver el ejército, pero fue

evitado por el ministro de Guerra Comonfort, quien tenia otros planes para la corporacion:

No s6lo tomé empefio en que desapareciera aquella discordancia entre el ejército y la
causa liberal, no sélo quise unirlos en una estrecha alianza, sino que procuré que fueran, una
misma cosa [...] Yo quise dar lustre, crédito y popularidad al ejército, procurando que fuese la

esperanza de la nacién y el apoyo de sus libertades.?®

278 |gnacio Comonfort a Manuel Doblado, México, 19 de noviembre de 1855, en Genaro Garcia (ed.), Los
gobiernos de Alvarez y Comonfort segln el archivo del General Doblado, México, Libreria de la viuda de Ch.
Bouret, 1910 (Documentos inéditos o muy raros para la Historia de México, vol. XXXI).

280 Tgnacio Comonfort, “Manifiesto....”, pp. 379-380.
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La ley Juarez y el proyecto de disolver al ejército llevaron a que Manuel Doblado
amenazara con levantarse en armas si Juan Alvarez no renunciaba a la presidencia, aunque
Comonfort lo convencio de respetar el orden legal en ese momento. Sin embargo, la presion
de los liberales moderados llevé a la dimision de Alvarez y a que Comonfort asumiera la
presidencia interina. Asi se lo comunicaba Manuel Siliceo a Manuel Doblado en diciembre
de 1855:

Creo que con Comonfort y conmigo tienes una doble garantia de que el gobierno no se
desviara de la justicia, del orden de las sanas ideas de libertad bien entendida y progreso gradual

y posible [...] con la llegada de Comonfort el partido moderado ha triunfado absolutamente.?3!

Un motivo grave de discusion entre las distintas facciones liberales se dio cuando el
ministro de Gobernacion, José Maria Lafragua, presentd su Estatuto Organico Provisional,
para que rigiera a la Republica en lo que se preparaba la nueva Constitucion, mismo que
sefialaba que el presidente tendria la facultad de nombrar a los gobernadores y jefes politicos
y de ejercer todas las facultades no atribuibles a éstos, respetando las garantias individuales
de los ciudadanos. Dicho estatuto fue sumamente criticado por los puros por considerarlo
bastante centralista, de ahi que, en su momento, protestaran Santiago Vidaurri y Benito

Juérez, gobernadores de Nuevo Leon y Oaxaca respectivamente.

Otro momento clave del enfrentamiento se dio en el Congreso Constituyente durante
la discusion del articulo 15° del proyecto constitucional referente a la tolerancia de cultos, al
grado de que Comonfort y algunos de sus ministros intervinieron. El Gltimo de los
desacuerdos importantes fue con la promulgacion de la Constitucion de 1857, pues el
presidente y los moderados la consideraron inadecuada a la realidad del pueblo mexicano,
incluso “radical” por admitir la participacion casi universal en las votaciones, que habia
eleccion presidencial y el clero no podia votar ni ser votado, asi como la ley Juarez, la Lerdo
y la tolerancia de cultos por “omision”. Sobre todo, la nueva Carta Magna daba al poder
legislativo la preeminencia sobre el ejecutivo lo cual, desde el punto de vista del presidente,

le impedia, en una coyuntura tan comprometida como aquella, sin tener “facultades

281 Manuel Siliceo a Manuel Doblado, México, diciembre de 1855, en Genaro Garcia (ed.), Op. Cit., pp. 99-
101, p.100.
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extraordinarias”, dominar los levantamientos constantes de la reaccion, los conflictos que
podian devenir en bélicos con Espafia, la escasez de recursos, en suma, una “guerra civil

latente” que amenazaba a la sociedad mexicana y no permitiria la marcha del gobierno.

Debido a ello, desde la segunda mitad del afio 1857, hubo sectores de la opinién
publica que pidieron un golpe de Estado y la continuacion de la dictadura: “los conservadores
para acabar con la Constitucion y la Reforma y los liberales para salvarla.”?®? Entre los
solicitantes en el segundo sentido estuvieron EI Monitor Republicano y el Trait D’ Union,
gue recomendaban aplazar el régimen constitucional “hasta que murieran todos los enemigos
de la libertad”.?® En septiembre de 1857, se llevaron a cabo las elecciones presidenciales y
Comonfort venci6 a Miguel Lerdo de Tejada, candidato del partido liberal puro. El presidente
tom6 el cargo tras muchas vacilaciones, ya que incluso Manuel Doblado le habia
recomendado no hacerlo ante el disgusto que tuvo con la Constitucion de 1857. Sin embargo,
ahora como presidente constitucional, Comonfort lo asumid con la esperanza de que el
Congreso la reformara. En realidad, nadie habia quedado a gusto con la Constitucién, los
conservadores por considerarla radical, los puros por verla como inacabada, es decir, no tan
radical como habrian deseado y algunos moderados, al igual que los conservadores, la vieron

como inadecuada, sumamente “democratica” y poco funcional para el Ejecutivo.

Lo curioso es que la Constitucion de 1857 habia sido producto de la mayoria del
Congreso Constituyente que era del partido moderado, pues si bien es cierto que los “puros”
llevaron la “batuta” en el proyecto de Constitucion de 1856, éste fue rechazado por la
mayoria. De ahi que en la version final quedara fuera la libertad de cultos, la proteccion de
los trabajadores, una reforma agraria y la separacion Iglesia-Estado.?®* Esto también nos
habla de los diferentes puntos de vista entre los liberales moderados en el Congreso y los

liberales moderados en el poder, pues la queja de Comonfort se inscribe en el contexto de su

282 Gerald McGowan citado en Erika Pani, Para mexicanizar el Segundo...., p. 156.

283 |bidem, p.159.

284 por estas propuestas fueron acusados de partidarios del socialismo por la prensa conservadora y gracias a
esa presion el Congreso echo esas propuestas por la borda. Ahora bien, es claro que no eran socialistas, aunque
si tomaron ideas de esa doctrina, pues admiraban a ciertos liberales radicales y socialistas utopicos franceses,
gue habian participado en la Revolucion francesa de 1848. De hecho se inspiraron en la Constitucion francesa
de 1848, que tomé en cuenta el problema de la pobreza en los sectores populares, y de ella abrevé gente como
Ponciano Arriaga, Melchor Ocampo, Ignacio Ramirez, Isidoro Olvera y José Maria del Castillo Velasco. Un
analisis del proyecto constitucional lo hice en, “La Revolucion social del proyecto liberal puro, 1854-1872”,
Tesis de Maestria en Historia, México, UNAM, 2012, pp. 115-145.
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participacion directa en la toma de decisiones, de ahi que por eso la Carta Magna le hubiese

parecido mas “radical” de lo que en realidad era.

En este ambiente tan convulso corrio el rumor de que habria de un golpe de Estado
orquestado, entre otros, por Manuel Payno el ministro de Hacienda del presidente. Todo sali6
alaluz en la primera quincena de diciembre de 1857, pero, ¢cémo se llego a él”?.

Preparativos del golpe de Estado.

El 14 de diciembre de 1857, el diputado por Michoacan Eligio Sierra mostré ante el
Legislativo una carta del general Félix Maria Zuloaga, dirigida al gobernador del estado, con
una posdata del ministro de Hacienda Manuel Payno, en la que invitaban al general Epitacio
Huerta, a tomar parte en la conspiracion en contra de la nueva Constitucion mexicana.
Finalmente, los rumores de golpe de Estado, que venian rondandose desde los meses
anteriores, parecian cristalizarse, mas ain con el anuncio que diera el dia 16 el diputado Juan

José Baz al declarar: “que aquella era la ultima sesion que debia tener el Congreso, porque

en aquella noche debia desaparecer el orden de cosas establecido.”?®

El propio Baz intentaria justificar esa declaracion un tiempo después:

Reunida la Camara el dia 16, tomé la palabra, y expuse que el objeto de mi viaje a Veracruz
habia sido saber el estado de la opinidn acerca de la Constitucion tal cual estaba, pero que nunca
querria que fuese quitada por la fuerza, y mucho menos cederia el puesto de diputado al clero 'y
ala reaccidn, y denunciaba al Congreso que al dia siguiente no se reuniria ya la Cdmara, porque
amaneceria México pronunciado y este denuncio lo hacia para que se tomasen las medidas que
se juzgasen oportunas. Lo sustancial de este discurso fue publicado en los periddicos y aplaudido
por el pablico, y la importante revelacion que contenia cayé sobre el Congreso como una bomba
por inesperada; pues que en presencia de las seguridades que el sefior Juarez, como miembro del
gabinete nos habia dado, todos se resistian a creer lo que yo afirmaba. El presidente de la Camara,
sefior Olvera, mandd se pasase a sesion secreta, y en ella se propusieron varias medidas; pero

ninguna se adopto, porque parte de los sefiores diputados no daba crédito a mis palabras, y otra

285 Niceto de Zamacois, Historia de Méjico....., Tomo XIV, capitulo XI, p. 685.
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no queria adoptar medios violentos para no dar pretexto al gobierno, pensando que éste al fin

volveria sobre sus pasos.?%

José Maria Vigil no sefiala de que fecha es esta declaracion de Baz y en la prensa de la
época no se alude a la exposicion de Baz en las camaras, sino a “rumores” sobre un posible
cambio de politica y a que sus declaraciones, aungue no se dice cuales, daban pie a creer que
el plan se efectuaria en las primeras horas del 17 de diciembre. Tal vez a lo que se referian
era a esa declaracion escueta que quedd registrada en la historiografia, de que “esa seria la
ultima sesion del Congreso”. Baz, al parecer, daba por sentado que todos le habian entendido,
cosa que no fue asi, ademés de que sonaba mas a una justificacién que a otra cosa, pero

volveremos sobre este punto mas adelante.?’

Segun Manuel Payno, lo que condujo a Comonfort a dar el golpe de Estado fue
influido por dos sucesos importantes: su separacion del ministerio de Hacienda a causa de un
malestar fisico y la renuncia de Juan José Baz al gobierno del Distrito Federal. Cuenta al

respecto:

Electo diputado al Congreso general el Sr. Baz, conforme a la constitucion, debia o renunciar
el gobierno o a la diputacién, porque no podia ejercer ambos encargos. EI Sr. Comonfort
hablando francamente, disgustado ya con el sefior Baz, aprovechd esta oportunidad para
separarlo del gobierno del Distrito: yo profesaba una sincera amistad con el Sr. Baz (y salvo las
diferencias en opinién, se la profeso todavia) y me interpuse para que, al menos por algunos dias,
se difiriera esta medida, y al efecto quise que tuviesen el Sr. Baz y el Sr. Comonfort una entrevista
y una explicacion, la que en efecto se verificd un domingo en Palacio, asistiendo a ella inicamente
el Sr. D. Guillermo Prieto; pero produjo resultados enteramente opuestos a los que yo me
prometia. EI Sr. Baz se exalto; el Sr. Comonfort con la dignidad y templanza que sabia tener en
los actos de su gobierno, insistié en la medida, y el Sr. Baz salié ya de Palacio sin ser Gobernador,

con todo el enojo y despecho que debié naturalmente producirle una entrevista tan amarga y

286 Juan José Baz citado en José Maria Vigil, “La Reforma” en Vicente Riva Palacio (coord.), México a través
de los...., p. 266. Cursivas mias.

287 \/er EI Monitor Republicano de los dias 16 al 19 de diciembre de 1857. En EI Monitor del 17, en la p. 3, se
dice que “el discurso del Sr. D. Juan José Baz, pronunciado en sesion publica, ha dado un gran peso a esos
rumores”. Es decir, no se menciona qué dijo. En El Diario de Avisos, diario conservador, no se menciona nada
hasta el 18, cuando ya dan a conocer el pronunciamiento. El Siglo Diez y Nueve no publicé nimeros en esa
fecha.
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desagradable. Desde ese momento el Sr. Baz se declard publicamente enemigo del Sr. Comonfort

[.”]288

El contenido de esa discusion de mediados de octubre de 1857 fue el siguiente, segln

el mismo Baz:

Después del almuerzo abrié (Comonfort) la conversacion diciéndome con el aire mas
desenfadado del mundo: Dicen que usted ha salvado la situacion, y eso no es cierto, porque en
todas partes ha sido vencida la reaccion, y usted se ha estado en México. (Lo digo yo?- le
pregunté-. No, me respondid. Pues entonces, le afiadi, diga usted eso a los que lo afirmen, porque
el decirmelo a mi no puede tener mas objeto que el insultarme y molestarme; y digaselo usted a
si propio, pues que tengo en mi poder una carta en que me llena de elogios, y poco mas o menos
asegura usted lo mismo. Ademas ya que toca usted ese punto, le diré: que aunque solo he estado
en México, he podido en ciertas circunstancias salvar desde aqui una situacion [...] Usted, me
replico, no me ha servido méas que para echar a perder las cosas y para hacer odioso al gobierno
con sus violencias [...] Yo no puedo tener por gobernador en el Distrito, me dijo, a un hombre
gue no piensa como yo, que no haga sin discusién cuanto le mando, y que no sea mi propio

reflejo.

Pues es dificil, le contesté, que una persona regular haga lo que usted quiera, y como creo
ver mejor que usted en politica, jamas seré yo el instrumento ciego que usted desea. Por otra
parte, es imposible seguir a usted en la politica que lleva, reducida a tres cosas, que son: perdonar

reaccionarios, transigir con el clero y dar los pesos a real. [...]%%

Desde el 11 de octubre de 1857, Baz se declar6 enemigo de Ignacio Comonfort. Alexis
de Gabriac informaba el 14 a su gobierno que aquel conspiraba “abiertamente contra el
presidente y adoctrina activamente a los radicales de la Camara para que no le sean otorgados
los poderes extraordinarios, sino a condicion de decretar: la nacionalizacion de todos los
bienes del clero, la secularizacion de todos los conventos, la tolerancia de cultos y el destierro
o la pena de muerte para todos los sospechosos”.?*® Manuel Payno, por su parte, se retiraria

de su ministerio alegando una enfermedad de los 0jos a mediados de noviembre y el dia 15

288 Manuel Payno, Memoria sobre la revolucién de diciembre de 1857 y enero de 1858, México, Imprenta de
Ignacio Cumplido, 1860, pp. 8-9. Cursiva mia.

289 Juan José Baz citado en José Maria Vigil, “La Reforma”....., p. 268n.

290 «Alexis de Gabriac a gobierno francés” en Lilia Diaz, (ed.), Op. Cit., vol. 1, p.436.
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recibi6 una carta del presidente aceptandole la renuncia, pero también informandole del fin
de su amistad.?®® Posteriormente, segln él, recibié de un pariente de Comonfort una
invitacion para charlar, misma que quiso aprovechar para reconciliar a Comonfort y Baz. La
reunion tuvo lugar en Tacubaya. Payno narra que el primero expresé su creencia en los
rumores de un golpe de Estado y que quienes lo organizaban eran ellos dos. El autor de El

Fistol del diablo agrego:

Si el Sr. Comonfort hubiera reemplazado a Baz con otro Gobernador, y a mi con otro
Ministro, y sin hacer caso de todo lo que le habian contado, hubiese evitado su visita a Tacubaya,
de seguro que al menos por entonces, no hay lo que se llamé golpe de Estado; y en cuanto a mi

hubiera guardado la posicion oscura y retirada que apetecia, después de los sucesos de Puebla.?®?

La afliccion e incertidumbre por el distanciamiento con sus amigos y colaboradores,
junto con la crisis de su administracién y la guerra civil latente, condujeron a que Comonfort,

seguin Payno, sorpresivamente les preguntara:

Congue vamos, ¢qué tenemos de revolucidn? ¢cuales son los planes de ustedes? ¢con qué
elementos se cuenta? [...] Nos quedamos en silencio mirdndonos los unos a los otros: cada uno
pensaba que su compafiero ya tenia su plan formado y sus elementos reunidos, y la realidad era
que ninguno teniamos plan alguno; pero que supuesta la ancha puerta que abria el mismo
presidente, para una explicacion, no debiamos darnos por gente tan del todo indtil y desprevenida

[.“]293

A esto Payno respondio:

Plan, contesté al Sr. Comonfort, no hay ninguno: hemos hablado Gnicamente de lo que
todos dicen al respecto de las dificultades del gobierno; pero aqui estan el Sr. Zuloaga, que puede
decir a V., lo que pasa en la tropa, y Juan José, que con la franqueza que acostumbra, dirda V. lo

que piensa.?®*

291 Manuel Payno, Memoria sobre la revolucion..., pp. 9-10.

292 Manuel Payno, Memoria de la Revolucion de diciembre..., p.12.
293 |bidem, p. 19.

2% |dem.
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En seguida, Baz dio su opinion, adelantandose a las preguntas de Comonfort al

respecto:

Pues, Sr. Presidente, dijo D. Juan José Baz apenas acabe de hablar, es in(til que yo diga a
V. que mis ideas son absolutas, que soy desde afios atras, partidario ciego de las reformas: en mi
opinién no deben existir los frailes, pues pasd su época: el clero no debe tener bienes, sino que
deben dedicarse para la dotacion de los curatos; a las monjas debe déarseles lo que cada una puso
de dote [...] en una palabra, no debe tolerarse que en una Republica hayan fueros, jerarquias, ni
distinciones, ni monopolios y estancos. De todas maneras he manifestado mis ideas en los puestos
que desempeiado, y V., y todo el mundo las saben bien. [...] y asi, aunque como partidario
pienso como he dicho, como persona que pudiera influir de una manera decisiva, tendria que
prescindir algo de mis ideas, y transigir con el clero, que en el confesionario, en el pdlpito, y de

cuantas maneras puede, hace una guerra sin tregua al gobierno.?®®

Sobre la Constitucion, Baz asento:

La constitucion, como no he tenido embarazo en decirlo publicamente, es de tal naturaleza,
gue no se puede gobernar con ella. Si se trata de seguir el camino del progreso y de las reformas,
tiene tales trabas y tales inconvenientes, que es imposible que el ejecutivo pueda marchar, porque
para todo tiene las manos atadas; si por el contrario, hay necesidad de hacer algunas concesiones
al partido, que durante dos afios ha combatido al gobierno de Ayutla, tampoco se puede porque
ya se ha elevado a preceptos constitucionales, varias de las leyes contra las que han protestado
los obispos; asi por cualquier camino que deba marcharse, la constitucion es un estorbo, y no

hay otro remedio sino hacerla a un lado, y como paso necesario quitar también al Congreso.?%

Comonfort pregunt6 a Baz acerca de la ley Lerdo y el ex gobernador contesto:

En cuanto a la ley de 25 de junio, llamada de desamortizacion, creo que es imposible
derogarla, porque hay muchos intereses comprometidos, ventas, segundas ventas, casas

reedificadas y hasta hechas de nuevo; pero sin embargo de todo esto, creo que debe modificarse,

29 |bidem, pp. 19-20. Cursiva mia.
2% |bidem, p. 21. Cursiva mia.
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haciendo también en ese punto una transaccion con el clero, porque ya se ha llegado hasta donde
podia llegarse.?%

Finalmente, el presidente preguntd ;como tomarian los puros un cambio de politica? A

lo que el ex gobernador respondid:

Si es en sentido reaccionario, mal; pero si es un cambio en la manera que hemos indicado,
creo que no lo recibiran mal. Yo no puedo responder del partido puro de toda la Republica, porque
sabe V. que no reconoce jefe alguno; pero si de los amigos que tengo en México. A del Rio no
hay que decirle por ahora nada, sino méas adelante: a Miguel Lopez y otros jefes, nadie mejor que
usted puede hablarles.?®®

Comonfort haria mas tarde un interrogatorio similar a Payno y Félix Zuloaga y ellos
responderian cosas similares. Revisadas las respuestas y analizadas, el historiador queda en
una situacion comprometida, puesto que, si bien es cierto que nuestra prioridad es explicar
antes que juzgar, no puede evitarse en ciertos casos o procesos como éste. En efecto, uno se
pregunta por qué sus tres interlocutores aconsejaron a Comonfort dar un golpe de Estado y
transigir con el clero, sobre todo porque estaban ciertos del riesgo que eso implicaba y
también por qué lo convencieron y abandonaron después. Hay tres posibles respuestas: una
consistiria en decir que estaban igual de confundidos que el presidente y por ello lo mal
aconsejaron, es decir, que fuera un error de calculo; otra que fuese el ultimo intento por
definirlo frente a esa situacion de guerra civil latente o por ultimo que buscaran alguna

revancha personal.2%®

Considero que hay elementos de las tres posibilidades en este suceso y a continuacion
intentaré explicarlas. En primera instancia, me parece que en algun momento todos los

implicados estuvieron confundidos ante la grave crisis gubernamental y por ello mal

297 |bidem, p. 22.

29 |bidem, pp. 27-28.

299 Esto Gltimo parecié también a Manuel Doblado quien dijo: “Mi primer cuidado es recabar la opinion de U.
sobre el plan de Zuloaga, y manifestarle mi resolucidn de contrariarlo. Supongo a U. instruido de todo y creo
gue habra comprendido que los malos amigos del Sr. Comonfort lo han precipitado a un abismo quitandole su
prestigio de honrado y consecuente.” Manuel Doblado a Miguel Silva, Guanajuato, 23-12-1857, en Carlos E.
Castafieda (ed.), La guerra de Reforma segun el archivo del General D. Manuel Doblado, 1857-1860, San
Antonio Texas, Casa editorial Lozano, 1930, p. 50.
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aconsejaron al presidente. En segunda instancia, vale la pena resaltar que aquellos “rumores”
de preparativos de golpe de Estado que llegaron a Comonfort no eran del todo equivocados,
y que Payno no fue sincero en su Memoria al decir que, hasta antes del interrogatorio del

presidente en diciembre de 1857, nadie tenia planes al respecto.

Atendemos a lo dicho por Manuel Rivera Cambas:

Hace algin tiempo que los jefes de la brigada Zuloaga, habian querido inducir al
presidente de la Republica a que diera el golpe de Estado; desde el mes de octubre de 1857 se
habia dicho también, que el Ministro de Hacienda, Sr. Payno, conferenciaba con el clero para
remover los obstaculos que fomentaban la lucha entre las potestades civil y religiosa, y este

mismo Ministro tomaba parte en el arreglo de un cambio de sistema politico.3%

A lo anterior podemos agregar lo que subraya Antonia Pi-Sufier: “la conspiracion habia
empezado al menos un mes atras [15 de noviembre] en una reunion a la que habian acudido

personajes de todas las posturas politicas.”3%

Payno se defendid de lo anterior con que tenia reuniones con los obispos de México,
Michoacan y Oaxaca, pues estaba buscando llegar a un acuerdo para solucionar los
problemas suscitados por la administracién de Comonfort y que siempre lo acompafio en las

entrevistas José Maria Mata, el presidente de la comision de Hacienda del Congreso.3%?

Sin embargo, encontré en el Archivo de Notarias de la ciudad de México unos
protocolos que al parecer pueden abonar a la idea de que Payno entro en tratos para convencer
al presidente de unirse a la reaccion o en ultima instancia acercarlo a los conservadores, a
cambio de salvar sus intereses en la desamortizacion. Lo anterior se sustenta si tomamos en
cuenta que Payno fue uno de los politicos que mas se beneficié de esa medida en la ciudad
de México al adquirir, segin la Memoria de Hacienda de Miguel Lerdo, cerca de $90, 000
en bienes eclesiasticos, de los cuéles pude localizar varios en el archivo notarial.>®® Cabe

sefialar que a pesar de haber sido uno de los politicos mas activos en pro de la

300 Manuel Rivera Cambas, Historia de la Intervencion norteamericana...., T. 1, p.218.

301 Antonia Pi-Sufier, “Ignacio Comonfort....”, p.256.

302 Diana Irina Cérdoba, Manuel Payno. Los derroteros de un liberal moderado, Zamora, El Colegio de
Michoacan, 2006, p. 154.

303 Pablo Mufioz Bravo, “Los promotores de la desamortizacion...,”, pp. 24-26.
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desamortizacion, dijo nunca haber estado de acuerdo con ella, “pero creia al igual que Baz
que era imposible derogarla”. Evidentemente sus intereses estaban inmersos, y no estaba

dispuesto a perderlos.

Tal vez debido a ello fuera tentadora la posible propuesta del clero y del partido
conservador, donde podrian encajar dos protocolos, mismos que estarian relacionados con lo
que vengo sosteniendo, pues desde el 15 de octubre de ese afio Payno habia pedido préstamos
a Jecker y Cia. En “esta capital, Londres, Paris en Europa dejando en garantia las casas de
Puente Quebrado y Real de la Villa de Tacubaya.”*** Sumado a lo anterior, dejé al provisor
del Arzobispado el 16 de octubre, un dia después, un poder general sobre sus propiedades
para que “gobierne y administre las fincas urbanas que hoy posee en esta capital el sefior
otorgante.”®% Diana Irina Cordoba explica este movimiento diciendo que se debio6 tal vez a
los negocios que Payno realizaba en esos meses: el deslinde de terrenos en el noroeste de
Mexico, la explotacion de la mina de San Pedro, el ferrocarril y a la estancia de Antonio

Escanddn en Europa, su socio en varios de ellos.3%

Sin embargo, la autora cree que es prudente preguntarse si esta hipoteca tenia que ver
con los preparativos del golpe de Estado. Considero que si puesto que, al parecer, no tenia
tantos motivos para irse a Europa o los que tenia no lo conducian necesariamente a
permanecer tiempo indefinido en el viejo continente, al grado de dar un poder general para
todas sus propiedades en la capital. Diana Irina Cérdoba explica que Payno fue ratificado por
Comonfort, como parte de su gabinete, el 19 de octubre de 1857, pero que desde el 10 del
mismo mes, se le habia encargado una misién como plenipotenciario en Bélgica a la cual
nunca partié. Tal vez eso explique lo de los préstamos, pero ¢tan larga seria su mision, que
lo llevaria a hipotecar sus propiedades? No lo creo. En cuanto a visitar a Antonio Escandon

a Europa, ¢lo llevaria a lo mismo? tampoco es factible.

A mi juicio, todos esos movimientos si tenian que ver con los preparativos del golpe
de Estado. Sobre todo, si tomamos en cuenta que sus propiedades no fueron anuladas por la
ley de enero de 1858 emitida por Félix Maria Zuloaga, y por la cual se devolverian los bienes

304 AHNDF, Vol. 4467, Not. 658 Pablo Sanchez, ff.722-723.
305 |bidem, ff. 713-714.
306 Diana Irina Cérdoba, Manuel Payno....., p. 155n.
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desamortizados a la Iglesia y en la que se obligaba a los notarios a revocar todos los
protocolos al respecto. Sin embargo, aqui vale sefialar que no fue el Unico beneficiario,
también lo seria Comonfort con dos haciendas adquiridas en 1856 y el mismo Baz quien,

pese a que perdid una casa, salvo tres propiedades.

Anselmo de la Portilla sostiene que el vinculo de amistad entre Comonfort, Payno, Baz
y Zuloaga condujo al primero a aceptar la propuesta que le habian hecho junto con Baz de
dar el golpe de Estado, después de que Payno y Zuloaga terminaran siendo denunciados en
el Congreso como conspiradores y Payno aceptara la acusacion el 15 de diciembre. En efecto,
ambos temian lo peor y Comonfort se vio arrastrado a aceptar el abandono del orden legal
por la situacion apremiante en materia politica, pero también por camaraderia.®’” Siendo De
la Portilla el escritor mas cercano al presidente poblano, esto podria parecernos una
exageracion, empero, la victimizacion de Comonfort si tiene sentido si afiadimos lo dicho
por José Maria Lafragua: “los verdaderos autores de esa funesta medida fueron Payno,
Siliceo y J.J. Baz. Comonfort tuvo la mejor intencién”.>%® También lo que dijera Guillermo
Prieto a Manuel Doblado el 18 de diciembre de 1857:

Zuloaga se pronuncio; la tramoya del fistol del diablo [Manuel Payno] surti6 sus efectos,
y el caudillo de Ayutla [Comonfort] disputa hoy su celebridad y su categoria a los Cobos y los
Vicarios. El aturdimiento es universal, los diputados se ocupan en confeccionar proclamas
incendiarias; hay empleados y jueces que renuncian, cuerpos de la guardia nacional que se

disuelven.3%

El propio Payno confesaria a Doblado en una misiva: “el conocimiento exacto de todo
este cimulo inevitable de acontecimientos que se precipitaron una vez descubiertos los
trabajos hechos anteriormente, obligaron al Presidente a acceder a lo que tanto habia
resistido, como a usted le consta.”®!% Mas tarde Payno reconoceria que “Comonfort fue la

victima,”!! y estoy de acuerdo.

307 Anselmo de la Portilla, México en 1856y 1857..., p.289.

308 |_afragua citado en Diana Irina Cérdoba, Manuel Payno..., p.160.

309 “Guillermo Prieto a Manuel Doblado , s//, 18-12-1857, en Carlos E. Castafieda, La guerra de Reforma...,
pp. 39-40, p. 39.

310 “Manuel Payno a Manuel Doblado ” México, 19-12-1857, en Ibidem, pp.44-45, p. 44.

311 |bidem, p. 45.
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Juan José Baz, al igual que Manuel Payno y el propio Comonfort, publicaria su
version de los hechos en un folleto que “saldria a la luz” en Morelia en el afio 1858.31? Nos
centraremos en él para explicar su conducta en este suceso. Baz sefiala su participacion en el

intento de convencer a Comonfort de tomar el camino de los liberales puros. Cuenta asi que:

Para que mi modo de obrar sea comprendido, es necesario estar al tanto del estado en el que el
Sr. Comonfort y yo nos encontrabamos en diciembre de 1857 y de los hechos que me habian
precisado a adquirir la intima conviccidn de que este sefior no caminaria jamas con los principios

puros, ni harfa la felicidad pdblica.3*

La cita es importante porque nos recuerda, aunque no lo diga explicitamente, que antes
de diciembre, Baz y Comonfort se habian peleado por sus diferencias politicas, que se
derivaban de las que tenian la faccién moderada y pura del partido liberal desde la época de
la Revolucion de Ayutla. Tan fuerte fue la discusion que, como vimos, llevé a declarar
publicamente al ex gobernador su enemistad con el presidente; entonces, es muy probable
que esas desavenencias estuvieran presentes al escuchar Comonfort los consejos de Baz la

noche que se reunieron en Tacubaya. En ese sentido continta Baz diciendo:

Los hechos expuestos bastan para que el pablico conozca que el sefior Comonfort ni es
puro, ni lo ha sido jamas, que por temperamento, por educacion, por lazos de amistad es
moderado, y repele al partido puro; que si alguna vez ha dado algunos pasos que parecian
inclinados a ese rumbo, ha sido empujado por los que lo rodeabamos y por las circunstancias.

A esto se agrega que detesta el personal del partido que reputa asqueroso.#

De lo anterior sélo queda agregar que esto parece ser cierto pues, a pesar de la
revalorizacion hecha por Silvestre Villegas o Antonia Pi-Sufier del gobierno de Comonfort,
de que fue aquel gobierno que hizo posible la Reforma, en varias ocasiones el investigador
se queda con la impresion de lo dicho por Baz. Es decir, que Comonfort acepto las medidas

reformistas, buscando un consenso o conciliacién entre moderados y puros, una idea que

312 Juan José Baz, Defensa de los ataques calumniosos que le han dirigido sus enemigos, Morelia, Imprenta de
Ignacio Arango, 1858, 16 p. en LAF 457.

313 Juan José Baz, Ibidem, pp. 1-2.

314 |bidem, p. 6. Cursiva mia.
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siempre sostuvo, en otras palabras, un compromiso mas que una conviccion. Eso mismo lo
indica Pi-Sufer al referirse al contenido del Manifiesto de adhesion al plan de Tacubaya de

Comonfort al sefialar:

Comonfort prometid que el régimen a cuya cabeza se encontraba ahora “por circunstancias casi
independientes de su voluntad”, no le haria retroceder en “la carrera de una prudente y sabia
reforma”. Durante el periodo que ejerciera el mando no dictaria medida alguna que atacara “la
conciencia ni las creencias de los ciudadanos”, porque juzgaba “muy conciliable la libertad justa
y bien entendida con el respeto que se debia a las costumbres y a las tradiciones de los pueblos”.
Por tultimo sefial6 que la libertad y la religion eran los dos principios que “formaban la felicidad
de las naciones”, con lo que parecia mostrar lo poco convencido que estaba de las medidas

reformistas que tanto su gobierno como el Constituyente habian impulsado.3®

Juan José Baz escribio en su folleto que él desconocia los planes del golpe de Estado

y que no fue sino hasta el 15 de diciembre, en casa de Félix Zuloaga, cuando se entero:

El dia 15 de diciembre a las 11 de la noche fui llamado a la casa del Sr. Zuloaga que vivia en
Tacubaya, y en ella se me ensefié el plan, diciéndome que era cosa resuelta y que el dia 17 Méjico
apareceria pronunciado. Quedé aturdido con la noticia, pero como toda discusién seria inutil,
disimulé y me reduje a que se quitase del plan un articulo en el que se concedia representacién al
clero. Se me encargd redactase el manifiesto del sefior Zuloaga, e hice en efecto, uno, cuyo
borrador conservo, en el que, con intencién de comprometer a este jefe a sequir un buen camino,
daba por motivos del pronunciamiento el deseo de llevar adelante las mejoras y el completo
desarrollo de los principios liberales puros. Este manifiesto fue alterado de tal manera, que vino

a decir todo lo contrario. 36

En esta cita de Baz encontramos importantes inconsistencias, puesto que sefiala que
no fue sino hasta el 15 de diciembre cuando supo que existian planes de golpe de Estado.
Omite la reunion en Tacubaya de finales de noviembre de 1857, a la que asistieron Payno,
Comonfort, Zuloaga y él mismo y en la que habia aconsejado al presidente derogar la
Constitucién y transigir con el clero, dialogo al que ya he referido, asi como declaraciones

ante los liberales puros, en las que neg6 su participacion después, como observamos en el

315 Antonia Pi-Sufier, ” Ignacio Comonfort...”, p.259. Cursiva mia.
316 Juan José Baz, Defensa de los ataque calumniosos..., pp.8-9.
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folleto.3'” Al final de dicha reunion de noviembre de 1857, se habia acordado que Baz iria a
Veracruz a convencer a Manuel Gutiérrez Zamora y Ramon lIglesias, entre otros politicos,
que Payno escribiria a Anastasio Parrodi y Zuloaga lo haria con Epitacio Huerta y otras
personas mas. Baz mismo se propuso para hablar con Gutiérrez Zamora, segin Payno
diciendo: “Zamora y yo estuvimos juntos en Europa cuando Santa Anna nos desterro y creo
que nadie como yo puede influir con él: conozco su caracter y le sé el modo: en una palabra,

yo iré personalmente a Veracruz”.3!8

Otra inconsistencia, aparece cuando sefiala que, al llegar a casa de Zuloaga, ya estaba
redactado el plan de Tacubaya y gracias a €l se quitd un articulo que daba representacion al
clero. Esto parece no ser del todo preciso, porque tanto Manuel Payno, José Maria Vigil e
historiadoras contemporaneas como Antonia Pi-Sufier lo sefialan como autor, junto con
Manuel Siliceo, Manuel Payno (aunque él lo niega de forma similar), Félix Zuloaga, José
Maria Revilla y Mariano Navarro del plan de Tacubaya, que presentaron a Comonfort el 16
de diciembre, es decir, que él, al igual que Payno, fueron responsables desde un principio del

pronunciamiento de Tacubaya.3'°

Como he referido antes,?° Baz quiere que se le “perdone su error” diciendo que tratd
de corregirlo y encaminarlo a los intereses de los liberales puros; por ello, aparte de quitar
ese articulo que daba representacion al clero, dio el 16 de diciembre un “pitazo” con una
declaracion en el Legislativo que nadie entendio, al decir que “esa era la tltima reunion del
Congreso” y que esperaba que con ella se tomaran las medidas necesarias, tarea que nadie
realiz6.3%! Lo que no explica Juan José Baz es por qué accedio a formar parte del Consejo de

817 Vid. Supra, p. 129 en donde aconseja que se quite por la fuerza la constitucion.

318 Juan José Baz citado en Manuel Payno, Memoria de la revolucion de diciembre..., pp. 26-29.

319 \er Payno, Op. Cit., p.83; Vigil, Op. Cit., p. 271; Pi Sufier, Op. Cit., p.257.

320 vid. Supra p. 129.

321 La verdad es que sf dio ese aviso en el Congreso, pero nadie hizo caso. Esto quedd registrado en la seccion
de “Cronica parlamentaria” del Monitor Republicano del 17 de diciembre de 1857 : ”que con el objeto de
cerciorarse del verdadero estado que se hallaba la marcha de la Republica, habia emprendido su marcha para
Puebla, Tlaxcala y Veracruz; pero como el objeto verdadero de su viaje, habia sido ignorado por muchas
personas, se le habia dado varias interpretaciones, hasta el punto de decir que se habia marchado, alzéndose con
las cantidades que habia recolectado para el rescate del Sr. Buenrostro; que estas calumnias las habia visto con
indiferencia, en razén de que todo el mundo conoce cudl es su conducta; pero que debiendo ser ésta la Gltima
sesidn que debia tener el congreso, porque esta noche debe desaparecer el orden de cosas, y no siendo el que
habla adicto a la constitucion, queria hacer presente que él nunca conspiraria a favor de las sotanas y del bonete,
ni menos permitiria que viniesen a ocupar las sillas del soberano congreso estos individuos, ni que rigiesen los
destinos del pais; porque él siempre conspiraria a favor del pueblo y de la libertad”. Juan José Baz en EI Monitor
Republicano, 17-12-1857, p. 4. En esta declaracion observamos que si bien es cierto que advirtioé al Congreso
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Gobierno emergido del plan de Tacubaya como titular por San Luis Potosi.*?? Para salvar la
situacion, intentaria mas tarde justificarse aludiendo a su labor para el despronunciamiento

de los miembros liberales de Veracruz:

Pero lo més importante [aparte de disuadir a Doblado con una misiva] que hice, lo que
justifica plenamente mis ideas e intenciones; lo que desconcerté enteramente a Comonfort, fue
mi operacion sobre Veracruz. El 25 de diciembre [...] mandé a Veracruz a mi amigo Sr. Brito,
dandole instrucciones escritas y verbales para los sefiores Llave, Iglesias y Zamora, acerca del
estado que guardaba Méjico: en ellas les decia que la situacién estaba plenamente entregada a

los reaccionarios [...] y el resultado fue que aquel estado se des pronuncio [...].3%

Segln José Maria Vigil, los primeros dias de gobierno fueron bien recibidos, pero
conforme pasaron los siguientes todo cambid, ya que el mismo Consejo, heterogéneo en su
composicion, no pudo reunirse completamente y los hombres mas intransigentes que

pretendia atraer Comonfort se fueron preparando para la lucha. Vigil agrega:

Desde el dia 25, habiendo recibido noticias alarmantes de Veracruz, quiso Comonfort
que fuese una persona encargada de explicar la marcha de los acontecimientos, y esa persona fue
el Sefior General Brito, enviado por el sefior Baz, quien le dio instrucciones escritas y verbales
para los sefiores Llave, Iglesias y Zamora, diciéndoles que la situacion estaba entregada
enteramente a los reaccionarios, siendo directores de la politica los individuos exagerados de
aquel partido. Esto no era enteramente exacto, pero la conducta de Comonfort daba lugar a creer
que las cosas se inclinaban de aquel lado. Sea como fuere, las noticias referidas influyeron de
una manera poderosa, siendo el resultado que Veracruz se despronunciara, volviendo al orden
constitucional. Esta noticia la recibié Comonfort el 31, al salir de la sesion del Consejo antes
referida, y atribuyendo el suceso a maniobras de Baz, se irrit6 de tal manera contra su antiguo
Gobernador, que a caer en sus manos en aquellos momentos lo habria fusilado sin remedio. Esto

hizo que Baz saliera de la capital el 2 de enero, dirigiéndose al interior.3**

del golpe de Estado, “echando de cabeza” a los demas, mintié con respecto a su mision de ir a Veracruz, que
era la de convencer al gobernador a pronunciarse por el plan de Tacubaya, cuyo original al parecer si contenia
la representacion del clero en un articulo que segun el propio Baz, fue dejado de lado gracias a su intervencion.
322 José Maria Vigil, “La Reforma”...., p. 272. En esta pagina viene la relacién de miembros del Consejo de
Gobierno.

323 Juan José Baz, Defensa de los ataques..., p. 11.

324 Vigil, “La Reforma”..., pp.273-274. Cursiva mia.
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En el relato de Vigil y el de Baz podemos encontrar razones para pensar que el
segundo actu6 de esa forma por una revancha personal, por rencillas con Comonfort y

también por desesperacion ante la indecision permanente del presidente. Cuenta Baz que:

El 31 de diciembre, entraba yo en un salén de Palacio a tiempo que el sefior Comonfort
interpelaba al Consejo sobre los medios de que se valdria para salvar la situacion. Los sefiores
Cardoso, Riva Palacio e Iglesias le expusieron lo grave del asunto, y opinaron que no habia
salvacion sino echandose en brazos del partido puro y poniendo en practica las medidas que éste
exigia. El sefior Elguero fue de opinidn contraria, y le propuso se uniese al partido conservador.
Yo tomé la palabra, y le expuse que el partido conservador pretenderia la derogacion de las leyes
que repugnaban al clero, la supresion de todas las libertades, la prohibicion de libros [...] que los
puros pretendiamos la ocupacion de los bienes llamados eclesiésticos, la supresion de monacales
y medidas severas de represion contra el clero; que escogiese porque no habia medio. La reunion

se disolvid, como siempre, sin acordar nada.®?®

Debido a este tipo de situaciones, en las que el presidente muchas veces se salia por
la tangente, puede entenderse la decision de Baz de adelantarse, desde el 25 de diciembre de
1857, dias antes de esta reunion, para que se despronunciara Veracruz, precipitar la caida del
Ejecutivo y comenzar la guerra civil, que quizé él deseaba al igual que otros, cuanto antes.
De lo anterior se derivd, segun €él, que Comonfort lo empezara a perseguir desde el 31 de
diciembre de 1857 y tuviese que huir a Guanajuato, de ahi se dirigiera a Guadalajara, pero
enfermd de disenteria en Celaya, y tuvo que regresar a la capital, a curarse. Consiguié un

salvoconducto de Luis G. Osollo, pero fue aprehendido y encarcelado.3?

Es necesario afiadir que esa situacion de aparente entrega a la reaccién por parte del
gobierno emanado de Tacubaya, que percibié Juan José Baz, tenia indicios de ella al saberse,
segun Manuel Rivera Cambas, que al Consejo se “le estaba encomendando ocuparse de

preferencia, de las leyes sobre fueros y desamortizacion, asi como reponer en sus puestos a

325 Juan José Baz citado en Vigil, Op. Cit., p.273. Cursiva mia.
326 Juan José Baz, Defensa de los ataques..., p. 12 y ss.
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los empleados que no juraron la Constitucion”, aspectos con los que él no estaba de acuerdo,

de ahi que se decidiera a despronunciar a Veracruz.3?’

Lo que abona a la version que vengo sosteniendo de mezcla de revancha y

convencimiento de Baz por abrazar la causa de los puros, es la siguiente cita:

Y lo que es sorprendente es, que disculpan muchos a Comonfort, que fue el autor del
golpe de Estado, y en cuyo provecho se hacia, mientras que me atacan y calumnian por mi
supuesta complicidad. Ya se ve que no me pueden perdonar el que haya de alguna manera
contribuido a desconcertar los planes de aquel sefior.32

Sin embargo, hay informacidn falsa en esta cita por parte de Juan José Baz pues, en
el intento de disculparse ante la opinion puablica, sostiene que Comonfort fue el autor del
golpe de Estado, lo cual fue cierto, pero no menciona que los autores intelectuales fueron
Payno, Siliceo, Zuloaga y él mismo al redactar el plan de Tacubaya. Tuvo razon al sefialar
que recibio los ataques de personas cercanas al presidente, quienes vieron su actuacion como
poco leal y descortés. Algo interesante de su “Defensa” €S que cierra con una
“autoafirmacion” como liberal puro, puesto que no se muestra dispuesto a aceptar que se

dude de su filiacién politica por su participacion en los sucesos de diciembre de 1857:

Yo tengo de enemigos a los reaccionarios, a los clérigos y frailes, y a cuantos viven de
éstos, a los ladrones, a los jugadores, a los pulqueros, a los vagos, a los que con razén o sin ella
creen que fui obstaculo para que robasen u ocupasen ciertos puestos publicos [...] Los que
afirmen que alguna vez he abandonado los principios del partido puro mienten. Los que aseguren

que alguna vez he querido pertenecer al partido servil y del clero, mienten mil veces.®?°

Juan José Baz, quien escribia ese folleto en Morelia en 1858, vituperado por los
liberales puros, buscaba explicar su actuar y solicitaba la rehabilitacion de su faccién, ademas

de mostrarles que era uno de ellos, aunque habia cometido un “grave error”, del que ain no

327 \/er Manuel Rivera Cambas, Op. Cit., T. 1, p.220.
328 Juan José Baz, Defensa de los ataques..., p. 15. Cursiva mia.
329 |bidem, pp. 15-16.
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se sabia bien las consecuencias que traeria. Lo interesante, como menciong, es el ejercicio de
autoafirmacion que hace de su postura politica, temeroso de que las dudas asaltaran a sus
antiguos correligionarios, dudas que €l sabia tenian fundamento y que quiza a él mismo lo
asaltaron en distintos momentos de su carrera politica, como cuando participo por algin
tiempo con Anastasio Bustamante y con Santa Anna en su ultima dictadura y desde luego al
aconsejar a Comonfort dar “un paso al precipicio” negando la Constitucion de 1857. Si bien
todos sabian lo anterior, habia sido afortunado por considerarse aquellas decisiones como
accidentes o incluso de ser una “victima” de Santa Anna. Seguramente se preguntaba si: ;en

esta ocasion seria igual? ¢alcanzaria el espaldarazo de “la gran familia liberal”?

De Zuloaga y Comonfort, los otros grandes protagonistas del golpe de Estado, no hay
mucho que agregar a lo que ya se sabe. Como he referido en el apartado de la
desamortizacion, el primero fue congruente, nunca estuvo de acuerdo con ella, ni con la
igualdad ante la ley, aunque lo disimulaba, prueba de ello es que no adquirié bienes
eclesiasticos y que en cuanto pudo echd atras toda la legislacién liberal, uniéndose al partido
conservador y elaborando el plan de Tacubaya con la intencion de persuadir a su compadre

Comonfort de abrazar la causa de la reaccion, cosa que al final no consiguio.

Por otra parte, Anselmo de la Portilla, Rivera Cambas, Zamacois, Villegas y Pi-Sufier
han explicado de muy buena manera el proceder de Comonfort, destacandolo como un
hombre consecuente con lo que pensaba, conciliador ante todo, quien siempre se opuso a que
un principio politico exagerado prevaleciera, porque desde su punto de vista esto conducia a
revoluciones o dictaduras; por ello, en Gltima instancia, decidi6 aceptar el plan de Tacubaya.
Fue, en todo caso, un politico que no se supo definir a tiempo y cometid errores que ya han
sido sefialados por estos historiadores. Dice Zamacois, por ejemplo: “Comonfort sintié bien
pronto las dificultades de marchar por el rumbo que se habia trazado: las posiciones
ambiguas, en circunstancias criticas, nunca producen otra cosa que la ruina del que las
abraza.”®%° Este pensamiento de Comonfort al que he hecho referencia nunca lo abandond,
incluso cuando escribié su version de lo ocurrido durante su gobierno desde el exilio en

Nueva York en 1858, puesto que en ese folleto sefialo:

330 Niceto de Zamacois, Historia de Méjico...., t. XIV, capitulo X1, p.693.
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Yo creia entonces, como siempre he creido, que el motivo de todas las reacciones
conservadoras ha sido la exageracion del principio revolucionario, asi como el motivo de todas
las reacciones revolucionarias ha sido la exageracion del principio conservador. Ninguno de estos
dos elementos debia entrar por consiguiente en la formacién de mi politica para dominar en ella
de un modo exclusivo y absoluto, aunque ambos debian ser admitidos en lo que tuvieran de

bueno, como representantes de intereses legitimos y de derechos respetables. 33!

José Maria Lafragua compartio afios después, lo que significo para su personay la del
ex presidente poblano el proceder de sus comparfieros en este suceso, entre ellos Juan José

Baz:

De lo que si me arrepiento, es de no haber sido méas severo con Comonfort en lo relativo
a Baz; pero mi escusa [sic] consiste en la creencia en que Comonfort estaba de que Baz le era
necesario para impedir la reaccion. Este era un error; porque otro cualquiera lo habria hecho
mejor que Baz [...] No una vez me ha dicho Comonfort que esta profundamente arrepentido de

su tolerancia respecto a Baz.3%

3.1. El camino de la rehabilitacion. Juan José Baz y la guerra de Tres Afios (1858-1861)

En este apartado conoceremos lo que sucedié después del golpe de Estado de diciembre de
1857 a uno de sus protagonistas, el ex gobernador del Distrito Federal y todo lo que hizo para
obtener de nueva cuenta la vinculacién a su faccion politica. Asimismo, observaremos de qué
manera recuperd la confianza del presidente constitucional y como trabajé en contra de la

Ilamada reaccion.

Juan José Baz, segun el testimonio ya referido, desde fines del afio 1857, ya sea por
arrepentimiento o por revancha en contra de Comonfort, encargo al general Garcia Brito que
despronunciara Veracruz al advertir la supuesta entrega de los asuntos del gobierno al bando
conservador. Su version, la Unica con que contamos, indica que el presidente lo persiguio
desde el 31 de diciembre con el fin de fusilarlo. El dia 2 de enero de 1858, poco antes de que

Félix M. Zuloaga lo hicieraa un lado y empezara la guerra en forma, Baz huyo al interior,

331 Ignacio Comonfort, “Politica del general Comonfort durante su gobierno en Méjico”, en Anselmo de la

Portilla, México en 1856 y 1857..., p. 372.
332 José Maria Lafragua, Misceldnea de Politica...., p. 115.
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refugiandose primero en Guanajuato y luego en su tierra natal, Guadalajara.*® Esos primeros
dias de 1858, fueron desastrosos para don Juan José, pues nada le sali6 como él pensaba,
sumado a lo anterior, en una carta dirigida a Félix Zuloaga denuncié el saqueo de su casa por

parte de los guardias que mandd para vigilarla y exigio una satisfaccion por ello.®3*

A partir de esa fecha, poco se sabe de las actividades de Baz durante el primer afio de
la guerra civil. Alexis de Gabriac, representante del gobierno francés en México, diria en una
misiva escrita el 20 de febrero de 1858 a su gobierno: “desde Querétaro Baz escribi6 a su
familia que no creia que sus amigos pudieran reorganizarse y rogaba que le enviaran seis mil
u ocho mil pesos para pasarse un afo o afio y medio en Europa.” Esa cantidad fue cubierta

por una barra de oro que le proporcioné Fernando Escandon.3%

En el testimonio vertido en el folleto Defensa de los ataques calumniosos que le han
dirigido sus enemigos, Baz menciona que apoyd a la coalicion liberal hasta su derrota en la
batalla de Salamanca el 10 de marzo de 1858, que después se fue a Guadalajara, pero
enfermd de disenteria en Celaya. Tal version coincide en parte con la de la nota necroldgica
publicada en 1887 por La Juventud Literaria, la cual sefiala que adquirié una “aguda y
peligrosa enfermedad” y por la misma tuvo que regresar a la capital. Esto pudo hacerlo
debido a que obtuvo un salvoconducto de Luis G. Osollo, general en jefe del ejército

conservador, que segun este periodico no fue respetado por Félix M. Zuloaga, quien “lo puso

333 Vid. Supra, pp. 126-127. Es probable que estuviera en Guanajuato un poco antes de la llegada de Benito
Juarez a la ciudad el 19 de enero de 1858, y que se trasladara a Guadalajara en fechas cercanas a las de aquel,
quien llego a la capital jalisciense el 15 de febrero. Ver José Maria Vigil, “La Reforma”..., pp. 285-286.

334 Juan José Baz a Félix M. Zuloaga, México, Distrito Federal, 26-01-1858, en Archivo Félix M. Zuloaga de
la Universidad Iberoamericana (en adelante AFZ), caja 1, documento 391.

335 Ver:” Alexis de Gabriac al gobierno francés”, México, 20 de febrero de 1858, en Lilia Diaz (ed.) Version
francesa de México. Informes diplomaticos, 1858-1862, México, El Colegio de México, 1964, 4 vols., volumen
2, p. 1; Margarita Urias Hermosillo, “Manuel Escandon: de las diligencias al ferrocarril, 1833-1862”, en Ciro
F.S. Cardoso (coord.), Formacion y desarrollo de la burguesia en México siglo XIX, México, Siglo XXI, 22
edicion, 1981, pp. 25-56, p. 51. En el protocolo notarial se estipulé que Fernando Escandon dono esta barra a
Baz como parte de las 16 que le correspondian por ser socio de unas minas en Tetela del Oro [actualmente
Tetela de Ocampo], en Puebla. Se da a entender que fue una donacion “altruista”, pues no se mencionan métodos
de pago. Ver: AHNDF, not. 169, Ramon de la Cueva, Vol. 1028, ff.81v-82.

33 Al iniciarse la guerra de Reforma el 11 de enero de 1858, los gobernadores de Guanajuato y Jalisco, Manuel
Doblado y Anastasio Parrodi, tuvieron la iniciativa de formar una coalicidn de estados para sostener el régimen
constitucional y reconocer la presidencia de Juarez. Dicha liga estuvo compuesta por Jalisco, Guanajuato,
Querétaro, Michoacan, Nuevo Leon, Coahuila, Tamaulipas, Colima y Veracruz, que se enfrentaron a los
simpatizantes del régimen de Tacubaya, sostenido por el Estado de México, Puebla, San Luis Potosi,
Chihuahua, Durango, Tabasco, Tlaxcala, Chiapas, Sonora, Sinaloa, Oaxaca y Yucatan. Ver Niceto de Zamacois,
Historia de Méjico...., Tomo XIV, Capitulo XIII, pp. 745-746.
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preso e incomunicado por mas de dos meses, después de que se nego a tomar parte de su
farsa de gobierno.”®3" Tal suceso fue comentado por el propio Baz en el folleto referido.>*®
Alexis de Gabriac confirmaria la prision de Baz en la capital el dos de julio de 1858 en carta
a su gobierno, en la que menciona que Zuloaga “lo habria desterrado si Veracruz se hubiera
rendido, pero por el momento lo mantendra en prision con sus comparieros de conspiracion
radical.”®® Don Juan José se quejaria amargamente de este encierro en algunas misivas
dirigidas al general Zuloaga. En la primera de finales de julio de 1858, en su desesperacion
ofrecio irse al extranjero, al decir: “me comprometo bajo de mi palabra de honor a salir de la
capital de la republica dentro de diez dias y de estar en el primer paguete en otro buque de

vapor que vaya al extranjero, y a no volver al pais sin permiso del gobierno.”**°

Al siguiente mes suplicaria clemencia debido a la enfermedad que lo aquejaba y al

trato severo que habia recibido:

Hace cuatro meses que llegué a esta capital con salvoconducto del Gral. Osollos, y que
me presenté al sefior EIguero como ministro de Gobernacion; a dicho Sr. General y al Sr. Elguero
dije que permaneceria tranquilo en la capital; pero que si el gobierno encontraba en ello algin
inconveniente politico, o le llegaba a ser sospechoso me iria al extranjero, y bajo estas bases

permaneceria en mi casa hasta el 17 de junio en que se presentd a aprehenderme el jefe de policia.

Desde el mes de febrero me encuentro atacado de una enfermedad terrible e incurable,
que con rapidez me lleva al sepulcro y esta testificada por dos médicos de reputacion [...] Hoy
hace cuarenta dias que estoy preso y en un aislamiento espantoso; en cuarenta dias solo una vez
he visto a mis hijos, a mi madre, a mi mujer; en cuarenta dias no he podido aplicarme una

medicina eficaz [...]

Para conseguir su libertad, Baz busc6 conmover a Zuloaga con su antigua amistad,

aungue no le funciono:

Ni por un momento he creido que lo guie a U. un espiritu de venganza, primero porque
no he ofendido a U. en privado; segundo, porque los hombres que llegan a ocupar los puestos
elevados que U. ocupa, deben sobre ponerse a la ira de la venganza, al rencor y atodas las pasiones

mezquinas propias de los débiles [...] Reflexione U. que nada de lo que le pido es injusto, ni

337 Ver La Juventud literaria, 30 de octubre de 1887, p. 3.

338 Vid Supra, p. 127.

339 «“Alexis de Gabriac a gobierno francés”, México, 2 de julio de 1858, en Lilia Diaz, Op. Cit, vol. 2, p. 27.
340 Juan José Baz a Félix M. Zuloaga, México, Distrito Federal, 24-07-1858, en AFZ, caja 1, documento 393.
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exagerado y que nada pierde U. en oir a la persona que por espacio de veinte afios llamé su amigo

y con quien lo unen lazos inolvidables.34

Dias después se dio a la fuga y saldria de la capital con rumbo a Morelia, en donde
escribiria su folleto de defensa.342

Es un hecho entonces que no dejo el pais con el dinero que le diera Fernando
Escanddn, pues no tuvo tiempo para hacerlo,3* pero quiza ocup6 esas cantidades para sus
viajes en el interior y para ayudar a la coalicién, puesto que en su testimonio, sefiala que
“provey6 de polvora y armas” a Santos Degollado, Felipe Berriozabal, entre otros. También
informo que al llegar a Morelia, quiza a mediados de septiembre del afio 1858, fundo en la
capital michoacana el diario La Bandera roja y en €l fungié como redactor por un afio.
Podemos suponer que Baz organizé el diario en Morelia a mediados de 1858, entre agosto y
septiembre, pues algunos de los articulos que vamos a analizar mas adelante, aluden a la
nacionalizacion de bienes eclesiasticos, decretada en julio de 1859, y eso nos daria el afio de

aparicion que esbozo el jalisciense.

Antes de pasar al contenido de algunos de los articulos de este periddico que pude
consultar, es importante mencionar que para el segundo afio de la guerra de Reforma, es
decir, 1859, Baz obtendria la rehabilitacion total en el bando liberal, pues el 14 de marzo
participaria en la batalla de Calamanda, Querétaro, en la que las tropas de Santos Degollado
derrotaron a Tomas Mejia. Era asesor del ejército federal, nombrado como tal por el general
en jefe del mismo el 2 de marzo. Santos Degollado le comunicaria el nombramiento de la

siguiente manera:

Para retribuir competentemente los trabajos de V.S. en el desempefio de la Asesoria que se le
ha confiado, he tenido bien a asignarle el haber de tres mil pesos anuales, quedando comunicada
esta determinacion a la Comisaria general de guerra y marina, para que desde luego, lo atienda
con igualdad a todos los jefes y cuerpos de este ejército.

Digolo a V.S. para su inteligencia y le reitero las seguridades de mi aprecio.>*

341 Juan José Baz a Félix M. Zuloaga, México, Distrito Federal, 07-08-1858, en AFZ, caja 1, documento 390.
342 Hasta finales de 1859 Michoacan y Veracruz estuvieron en manos de los liberales. Ver Carmen Blazquez
Dominguez, Veracruz liberal, 1858-1860, México, El Colegio de México-Gobierno del Estado de Veracruz,
1986, p. 205.

343 El 17 de agosto de 1858, Baz por medio del gobernador del Distrito Federal José Maria Azcarate solicitd un
pasaporte para salir del pais. Ver: AGN, Pasaportes, vol. 48, fs. 430-431. Aunque el viaje no se concreto.

344 «gantos Degollado a Juan José Baz”, Morelia, 3 de marzo de 1859, AHSDN, Juan José Baz, Cancelados,
caja 14, D/111/2/88, FS. 21-22
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Baz participaria un poco después en las jornadas de Tacubaya del 10 y 11 de abril de
1859, en las que Leonardo Marquez, apodado desde ese momento el “Tigre de Tacubaya”,
viold las érdenes de Miguel Miramon de fusilar sélo a los oficiales capturados y ejecutd a
varios oficiales, soldados liberales, ademéas de médicos y enfermeros que sélo ayudaban a los
heridos, crimen de guerra que escandalizo a la sociedad, y del que Baz pudo salvarse gracias

a que huyo en un caballo.>*

De regreso a Morelia, Baz continué publicando La Bandera roja. Michoacan quedo
bajo control liberal y fue el espacio propicio para que Baz en relativa calma expresara sus
ideas en la opinion publica. Ello debido a que la élite liberal michoacana conducida por el
gobernador Epitacio Huerta, aquél que denunciara el golpe de Estado de 1857, quiza le
brindara ahora proteccion, pues su gobierno entre los afios 1858 y 1862, se caracterizd por
su exacerbado anticlericalismo, al imponer prestamos forzosos, derribar conventos y haber
tomado miles de pesos en plata de la Catedral de Morelia, acciones similares a las que Baz
tomara afios previos en la ciudad de México y con los que seguramente se sintio

complacido.?*® Actos que le trajeron criticas al gobernador del estado en el propio grupo

345 |La Juventud Literaria, 30 de octubre de 1887, p. 3. Este suceso se produjo cuando el general Santos
Degollado decidi6 acercarse a la ciudad de México para distraer a las fuerzas conservadoras y evitar que por
tierra envolvieran al gobierno liberal de Veracruz, quien al mismo tiempo esperaba otro contingente dirigido
por el presidente Miguel Miramén, quien fracasaria en este primer intento de sitio, debido a la distraccion
generada por los liberales en Tacubaya, pero también por la desercion de sus tropas por falta de pago. Este
primer sitio durard de marzo al 11 de abril de 1859. El segundo intento fallido por sitiar el puerto, sede del
gobierno liberal mexicano y en que se veran inmersas potencias extranjeras como Estados Unidos y Espafia a
través de los tratados polémicos de ambos bandos, el Mon-Almonte y el mas peligroso Mac Lane-Ocampo, se
dio de febrero a abril de 1860, en la que bugues mexicanos comprados en Estados Unidos y manejados por
norteamericanos, bombardearon y capturaron en la bahia de Anton Lizardo a los buques que los conservadores
habian comprado en Cuba, que contenian soldados mexicanos y espafioles, siendo una de las bases del posterior
triunfo liberal en la guerra civil. Carmen Blazquez sefala al respecto: “El Wave y el Indianola fueron
comprados por el gobierno juarista en Estados Unidos”. Ademas agrega que “el acto del gobierno liberal fue
legitimo, porque la escuadra de Tomas Marin no era propiamente una escuadra mexicana [...] Detras de ella
estaba la escuadra espafiola, compuesta de verdaderos buques de guerra, algunos de los cuales estaban
fondeados en Sacrificios; y si las lanchas cafioneras podian medirse con Marin [...] no sucedia lo mismo al
tratar de enfrentar navios de guerra.” Ver Carmen Blazquez Dominguez, Veracruz..., pp. 221-222.Para la
matanza de Tacubaya ver: Manuel Rivera Cambas, Op. Cit., t. 1, pp.270-276, quien menciona que hubo entre
los fallecidos médicos y enfermeros extranjeros; José Maria Vigil, Op. Cit, capitulo XXII1 y Justo Sierra, Op.
Cit., pp. 120-122. Para los sitios de Veracruz: Vigil, ldem; Sierra, Ibidem, pp. 118-120 y 163-166 y Ralph
Roeder, Op. Cit., 336-340. Para el tratado Mac Lane-Ocampo y su polémica, ver: Sierra, Ibidem, pp.150-162;
Roeder, Ibidem, pp.318-336 y José Fuentes Mares, Juarez y los Estados Unidos, México, 5? edicién, Editorial
Jus, 1972, pp.138-162.

346 Huerta seglin Pablo Mijangos no tuvo limites en sus ataques ideoldgicos y su campafia anticlerical, pues
impuso varios préstamos forzosos, y saqued 500, 000 pesos en plata y oro de la Catedral de Morelia en
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liberal, pues varios lo tacharon de autoritario. Juvenal Jaramillo nos comenta que fue “visto
por algunos como un dictador y por otros como un patriota, Huerta fue finalmente el hombre
que se propuso someter por cualquier medio al clero michoacano y para ello no tuvo
reparo.”3*" El autor sefiala que ademas se asumia como el mas jacobino de los liberales y por

ello no es dificil suponer que Juan José Baz se sintiera identificado con Huerta.

Habria que agregar ademas que Michoacan fue un espacio con una tradicién de disputa
entre la Iglesia y el Estado en el siglo XIX, dado que desde décadas atras hubo
enfrentamientos entre ambas potestades, que pueden verse como antecedentes 0 sucesos
parecidos a los que ocurrieron después a nivel nacional, en una escala menor. Lo anterior
debido a que en Michoacan se formaron dos de los principales miembros del partido
conservador: Pelagio Antonio de Labastida y Davalos y el sucesor del obispo José Cayetano
Portugal, el joven Clemente de Jesus Munguia, quienes se enfrentaron vehementemente con
los gobernadores Juan Bautista Ceballos, Melchor Ocampo, Santos Degollado y Epitacio
Huerta en asuntos como las obvenciones parroquiales, el fuero, la desamortizacion y

nacionalizacion de bienes eclesiasticos.3*®

De ese modo podemos observar que Juan Jos¢ Baz se sinti6 “en confianza”, al ocupar
su diario La Bandera Roja, para atacar al clero y a los conservadores, dado que el propio
gobierno michoacano emprendio una campafia en el Boletin Oficial de Morelia en el que a
partir de julio de 1858, denunci6 a la institucion por su riqueza y criticd la instruccion del
arzobispo de México de no darle los santos 6leos a Valentin Gomez Farias, muerto en ese
mes, acto que califico por medio del diario como un crimen y un acto de “oscura
venganza.”**® En ese contexto y sentido es que Baz empez6 su labor periodistica y aunque

no mencione en algunas ocasiones a sus contrincantes, sabemos que varios articulos

septiembre de 1858. Ver Pablo Mijangos, “The Lawyer of the Church: Bishop Clemente de Jesis Munguia and
the ecclesiastical resporse to the Liberal revolution in México, 1810-1868”, Texas, University of Texas at
Austin, Tesis PhD, 2009, p. 217-219.

347 Juvenal Jaramillo Magafia, “El poder y la razon. El episcopado y el cabildo eclesidstico de Michoacén ante
las leyes de Reforma”, en Jaime Olveda, Los Obispados de México..., pp. 57-94, p.92-94.

348 Para el contexto de estos afios revisar Moisés Ornelas Hernandez, “A la sombra de la revolucion liberal.
Iglesia, politica y sociedad en Michoacén, 1821-1870”, México, El Colegio de México, Tesis de Doctorado en
Historia, 2011, pp. 112-215. En esas paginas se puede observar en perspectiva histérica esas disputas entre
ambas potestades.

349 Pablo Mijangos, “The Lawyer of the Church...., pp.217-219.
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estuvieron dirigidos a politicos conservadores y a eclesiasticos. Un ejemplo de esos escritos

es el titulado “Amafios de los conservadores”, donde critica duramente a los religiosos:

Esos satiros inmundos (los frailes) tienen, con pocas excepciones, escandalizando al mundo con
sus rapifas, con sus vicios, con sus desarregladas pasiones; esos seres miserables del Papa y de
todos los tiranos, se apoderan del nifio apenas nace y le imbuyen maximas disolventes,
preocupaciones absurdas, temores ridiculos y opiniones erroneas del poder eclesiastico y de la
misién del sacerdote, lo embrutecen y lo preparan a sufrir el yugo civil y religioso [...] estos
despiadados e inhumanos bandidos se apoderan del moribundo, atormentan sus Ultimos

momentos para que al salir de esta vida les dé lo mas que pueda [...]%°

En el mismo escrito agrega las probables fuentes de su pensamiento anticlerical y
“democratico”, por oposicion al clericalismo y a los regimenes “absolutos” que, denunciaba,

tenian en el gobierno de Zuloaga y Miramon a sus representantes mas inmediatos:

Los nombres gloriosos de Lutero, de Montesquieu, de Voltaire, de Rousseau, Diderot,
D’Alembert y Marmontel aparecen en la historia radiantes con su aureola de inmortalidad. Estos
hombres ilustres batieron en sus escritos los abusos religiosos, estirparon [sic] las tinieblas
esparcidas por el fanatismo y las preocupaciones y prepararon la mas fecunda, la mas gloriosa
de las revoluciones, la que acabd con el poder absoluto de los reyes y con el odioso despotismo
de los papas.®!

Cerraria este articulo de una forma amenazante al sefialar:

Sepan pues los clérigos los medios que tenemos en nuestro poder para reducirlos, y sepan
las terribles consecuencias de este castigo. Una vez retirada de sus bienes y personas la proteccién
publica no se les oira en juicio civil, ni criminal; si sus bienes son robados, si se les insulta; si se
les hiere, si se les mata [...] pero la autoridad publica no tomara en cuenta sus dolores, cerrard

sus oidos a sus quejas y sus 0jos sobre tales delitos.3>2

350 Juan José Baz, ”Amafio de los conservadores” en Articulos diversos de La Bandera roja de Morelia escritos
por Juan José Baz en 1859, México, Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1861, pp. 5-6. La recopilacién no trae
las fechas de los articulos.

31 Juan José Baz, “Amafios de los conservadores”..., p. 18.

352 |bidem, p. 20.
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Estos escritos de Baz referentes a la disputa entre Iglesia y Estado, y aparecidos en
La Bandera roja tenemos que verlos también en el contexto de la guerra de Reforma, cuyos
senderos habian variado poco desde enero de 1858 hasta julio de 1859, mes en que fueron
dadas a conocer las Leyes de Reforma. Hasta dicho momento, los conservadores habian
salido triunfantes en batallas importantes como la de Salamanca; los Estados Unidos los
habian reconocido; habian derrotado a los ejércitos de Santos Degollado, incluida la matanza
de Tacubaya; sitiaron el puerto de Veracruz, pese a que al final fallaron. Sin embargo, pese
a que la Unidn Americana otorgd por fin el reconocimiento a los liberales en abril de 1859
con la esperanza de obtener territorio, solucién rechazada por los conservadores, la victoria
de éstos se veia cercana si no ocurria algo extraordinario. Los liberales si querian triunfar,
requerian una fuente de financiamiento, dado que los conservadores contaban con la Iglesia

para ello.

Debido a lo anterior fue que algunos jefes liberales como Santos Degollado o Jesus
Gonzéalez Ortega se adelantaron al gobierno de Veracruz en la declaracion de la
nacionalizacion de bienes, misma que alcanzaria el plano nacional el 12 de julio de 1859, en

la que el presidente Benito Juarez y su gabinete sefialarian:

En primer lugar, para poner un término definitivo a esa guerra sangrienta y fratricida que una
parte del clero estd fomentando hace tanto tiempo, que la nacién por sélo conservar los intereses
y prerrogativas que hered6 del sistema colonial, abusando escandalosamente de la influencia que
le dan las riquezas que ha tenido en sus manos [...] cree indispensable: adoptar, como regla
general e invariable, la mas perfecta independencia entre los negocios del Estado y los puramente
eclesiasticos. [...] Declarar que han sido y son propiedad de la nacion todos los bienes que hoy
administra el clero secular y regular con diversos titulos, asi como el excedente que tengan los

conventos de monjas [...].3%

358 “Manifiesto de Juarez a la Nacién, en el que explica el programa de su gobierno” en Liberalismo social. Las
raices histéricas, México, Instituto Nacional de Solidaridad, 1993, t. 1, pp. 246-258, pp.247-248. La
nacionalizacién de bienes eclesiasticos, la separacion Iglesia-Estado, exclaustracién de monjas y frailes y
extincion de corporaciones eclesiasticas se dieron el 12 de julio de 1859; la ley sobre la creacion del matrimonio
y registro civil el 23 de julio; la ley de secularizacion de cementerios se dio el 31 de julio; la de fiestas publicas
el 11 de agosto y la de libertad de cultos el 4 de diciembre de 1860, cuando ya era seguro el triunfo liberal en
la guerra civil. Ver Ralph Roeder, Juarez y su México..., p.311.
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En este tenor, fue que Juan José Baz aprovecharia la oportunidad para demostrar ante
los liberales puros la firmeza de sus principios, a fin de consolidar su rehabilitacion dentro
de la faccion. Asi debemos entender el articulo de su diario de Morelia titulado

“Nacionalizacion de los bienes llamados eclesiasticos”:

Nosotros que hace doce afios estamos clamando porque se adopten las medidas que sirven de
objeto a este articulo; nosotros que hicimos grandes esfuerzos porque el Sr. Comonfort las pusiese
en planta [...] experimentamos una alegria extraordinaria, un jubilo inmenso, al publicar en

nuestro periodico el manifiesto del gobierno constitucional que las anuncia. [...]

A lo que agrega:

Nosotros queremos buenos puertos, caminos, puentes y canales, buena administracion de
justicia y policia, libertad de conciencia y division de la propiedad, para que el pueblo tenga una
existencia comoda, para que vengan millares de extranjeros que pueblen nuestros desiertos,
cultiven nuestros campos, y nos traigan su industria, sus artes, su comercio, su civilizacion, y
sobre todo el habito de obedecer y ese espiritu de libertad e independencia que se respira en
Europa, y en el Norte y que aqui fue ahogado por el despotismo feroz que pesé sobre nosotros

por trescientos afos.®*

En la primera cita vemos como Baz trata de engarzar su esfuerzo y el de Gomez Farias
por apropiarse de bienes del clero en enero de 1847, durante la guerra contra Estados Unidos,
a la nacionalizacién de bienes de 1859 expedida por el gobierno de Veracruz, con el deseo
de crear una teleologia entre su labor y la del gobierno de Juéarez para demostrar su misma
raiz de pensamiento. Eso evidentemente no fue asi, pues la ley de enero de 1847 fue una
medida desamortizadora, de movilizacion de bienes, no una nacionalizacion como la de 1859,
en la que se decretd la separacion Iglesia-Estado y que los bienes eran y habian sido propiedad

de la nacion, situaciones que no se declararon en 1847, como pretendié Baz.3%®

34 Juan José Baz, “Nacionalizacion de los bienes llamados eclesiasticos”, en Articulos diversos...., p. 21 y pp.

23-24.
35 Cfr. Alexis de Gabriac menciond que en octubre de 1857, Baz pidi6 a los diputados la nacionalizacién de
todos los bienes eclesiasticos y la tolerancia religiosa. Vid. Supra: p. 103.
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El manifiesto de Juarez y su gabinete exponiendo las Leyes de Reforma en julio de
1859 fue recibido de mala manera por los jerarcas de la Iglesia y las protestas de Pelagio
Antonio de Labastida y Davalos, obispo de Puebla, Pedro Espinosa, obispo de Guadalajara,
Clemente de Jesus Munguia, obispo de Michoacan y Lazaro de la Garza y Ballesteros,
arzobispo de Meéxico, no se hicieron esperar, y se dieron a conocer mediante sus Cartas
pastorales en las que criticaban el hecho de que el manifiesto del gobierno liberal los hubiera
acusado de ser los causantes de la guerra civil, de dar dinero al bando conservador, y
haciéndolos ver como uno de los enemigos principales de la nacion mexicana. De la Garza 'y
Ballesteros escribid cinco Cartas pastorales entre 1855 y 1859, las tltimas tres dirigidas en
contra del gobierno juarista debido a las Leyes de Reforma, sobre todo la final, donde se

propuso recalcar “la falsedad con que el sefior Juarez calumnia al clero.”3®

A esta misiva Juan José Baz responderia en La Bandera roja por medio de un articulo,
en el que tratd de exponer como era cierto que el clero financiaba las revueltas en contra del
gobierno liberal, citando el caso del golpe de Estado de Comonfort para indicar que lo dicho
por Juarez no era una calumnia, sino una declaracién con sustento. Sefiala asi que “el mismo
Munguia cuando el golpe de Estado, comisiond a una persona para que entregara a Doblado
sesenta mil pesos si secundaba el plan de Tacubaya, y, a pesar de esto, es uno de los que con
toda audacia niegan que el clero haya tomado nunca parte en nuestras cuestiones politicas.”3’

Pasando a otro punto, Juan José Baz habl6 en ese diario en forma detenida sobre otra
ley de reforma emitida en julio de 1859, la referida a la creacion del matrimonio y el registro
civil, la cual aprob6 con entusiasmo y explico su utilidad a los lectores del diario, lo cual fue

esclarecedor para el autor de estas lineas, pues no habia reparado en su dimension social:

[...] lo que ciertamente resultaré es que el hecho conste de una manera indudable, que no habra
suplantaciones y que se aseguraran los derechos de los padres y de los hijos. Los matrimonios
legitimamente contraidos si serdn mas firmes, porque seran inatacables, y se evitara que se

contraigan algunos nulos por defecto en las personas o de formalidades.

%6 Citada en Brian Connaughton, “Una ruptura anunciada: los catolicismos encontrados”..., p. 50. Para la
respuesta del episcopado mexicano a las leyes reformistas desde el periodo de Comonfort, ver: Jaime
Olveda(coord.), Los obispados de México frente a la reforma liberal, Zapopan, El Colegio de Jalisco-UAM-
UABJO, 2007.

37 Juan José Baz, “Carta pastoral del Arzobispo de México. Calumnias”, en Articulos diversos..., pp. 28-29.
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Los muertos no reposaran mas tranquilos en sus tumbas; pero se impedira que fingiéndose que
alguno ha muerto se supongan derechos, se evitardn muertes violentas que pasan por naturales y

se asegurara la vida de los hombres. 358

Lo anterior deja ver que la suplantacion de identidades, la existencia de matrimonios
fraudulentos y las muertes violentas para el cobro de herencias estaban presentes, en suma,

la ley no respondia Unicamente a una légica administrativa.

El jalisciense saldria de Morelia a finales de 1859, comisionado por Epitacio Huerta y
José Maria Arteaga, con rumbo a Veracruz; pasé por Acapulco y Panama y estuvo en el
puerto durante el segundo intento de sitio y bombardeo de Miramon contra la sede del
gobierno liberal, de finales de febrero a abril de 1860.3%° Posteriormente saldria a la capital
segun la documentacion que localicé en el archivo de la Secretaria de la Defensa Nacional,
dado que el general Gil de Partearroyo, escribio lo siguiente al secretario de Hacienda:

E.S. Deordendel E. S. P. C. tengo el honor de adjuntar a V.E. para su pago, la cuenta presentada
por el Sr. Lic. Don Juan José Baz de las cantidades suplidas en la capital por él, pertenecientes al
ramo de Guerra ($1743 & 87 %2 c.), para que V.E. se sirva dar las drdenes correspondientes a este
efecto, con cargo al presupuesto de guerra a que corresponde cada partida.

Tengo la honra de reiterar a V.E. mi consideracion y distinguido aprecio.*°

Una cantidad de la cuenta con la que Baz apoyo al ejército liberal le seria devuelta el
mes siguiente, por orden del presidente Juarez. Asi lo informé Pedro de Ampudia:

El E.S.P.C. se ha servido acordar se paguen al Lic. Don Juan José Baz la adjunta cuenta

importante $1,509. 50, cuyas cantidades suplio al Gobierno federal en los objetos de la misma

esfera, 361

3% Juan José Baz, “Matrimonio y registro civil” en Articulos diversos..., pp. 84-85.

39 La Juventud literaria, 30 de octubre de 1887, p. 3. Sobre el segundo sitio de Veracruz ver: Justo Sierra,
Juarez su obray su tiempo...., pp. 162-165; Ralph Roeder, Juarez y su México..., pp. 336-352.

30 «Gil Partearroyo a ministro de Hacienda” México, 25 de abril de 1860, en AHSDN, Juan José Baz,
Cancelados...., f. 19

31 “Pedro de Ampudia a ministro de Hacienda” México, 17 de mayo de 1860, en Ibidem, f. 20.
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Acciones como la anterior debieron de influir para que el presidente oaxaquefio lo
nombrara meses después de nueva cuenta asesor del ejército nacional y asi se lo comunicase

el general Pedro de Ampudia al ministro de Justicia:

El E.S.P.C. se ha servido nombrar Asesor del ejército nacional al C. Lic. Don Juan José Baz
previniéndole marche a presentarse al C. S. Gral. Santos Degollado para prestar sus servicios en

aquel cuerpo del ejército.362

Juan José Baz no ocultaria su alegria por haber sido considerado para ese puesto por el
presidente Benito Juarez, pues esto significaba un paso méas en su camino de rehabilitacion

en el bando liberal y asi lo expresé en su respuesta y aceptacion del cargo:

E.S.

He recibido el despacho de Asesor del Ejército federal que V. E. ha servido mandarme extender,
acepto gustoso el cargo porque me proporciona la ocasion de prestar nuevos servicios a la causa
Constitucional.

Debo sin embargo manifestar a V.E. que soy 3° del ramo civil de México, de cuyo empleo y se
me dio por muerte del que lo desempefiaba, fui despojado por D. Félix Zuloaga, por consiguiente
admito el empleo que hoy se me confiere por las circunstancias de guerra y durante la actual lucha
sin que por esta admision se entienda que renuncio aquel empleo ni me desprendo en manera
alguna del derecho que a él tengo.

Dignese V. recibir las mas sinceras gracias y hacer presente al E.S. presidente mi profunda

gratitud por esta nueva prueba de confianza [...]3%

Observamos en la cita como Baz agradece la nueva prueba de confianza del
presidente, pero también vemos como “no perdia el tiempo”, pues inmediatamente aprovechd
la ocasion para reclamar su antiguo nombramiento de juez 3° de lo civil, con sede en la ciudad
de México, que le fue arrebatado por Félix Maria Zuloaga. Recordemos que Ignacio
Comonfort lo habia nombrado el 12 de noviembre de 1857 juez civil 3° del Distrito Federal

conforme a la ley del 23 de noviembre de 1855 (ley Juérez), a causa del fallecimiento de

362 «“pedro de Ampudia a ministro de Justicia”, /I, 11 de septiembre de 1860, en lbidem, f. 27; AGN, Justicia,
vol.615, exp. 63, fs. 223-227.

363 “Juan José Baz a ministro de Guerra y Marina”, Veracruz, 12 de septiembre de 1860, en Ibidem, f. 31-31
via.
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Ignacio Flores Alatorre, titular de ese distrito, abandonando el jalisciense el 1° de distrito del

que era titular desde marzo de 1857.%%

Juérez estuvo de acuerdo y, para tranquilidad de Baz, se lo comunic6 por medio del

general Ampudia:

Di cuenta al E.S.P.C. con el escrito en que hace presente que acepta el nombramiento de Asesor
del Ejército federal, sin que por esto se entienda que renuncia ni se desprende en manera alguna,
del derecho que tiene al juzgado 3° de lo civil de la capital, de que es propietario; y S.E. se ha
servido aprobar que desempefie otra asesoria y pueda encargarse de aquel juzgado luego que sea

ocupada la capital 36

En primera instancia, si recordamos®®®, se le ordend que se presentara ante el general
Santos Degollado, pero hasta el dia 12 de octubre de 1860 en que don Santos se enterd de su

nombramiento como asesor del ejército, no lo habia hecho.®®’

Incluso al parecer pidié permanecer en las inmediaciones de la capital mexicana, y ello

le fue concedido:

El E.S.P.C. se ha servido conceder a V.E. permanezca en las inmediaciones de México prestando
sus servicios en aquellas brigadas, en tanto llega el cuerpo de ejército de afuera y puede
incorporarse a él.

Lo que digo para su conocimiento y demas fines.3%

Esto coincide con el relato de la nota necroldgica publicada por La Juventud Literaria,
misma que sostiene que Baz se uni6 en Tlalpan a la brigada de Aureliano Rivera. Daria
entonces a conocer una lista de los gastos que realiz6 con apoyo de su esposa Luciana
Arrazola en noviembre de 1860, en la que quedan de manifiesto algunas de las labores de los
asesores del ejército, quienes en parte servian como administradores de los recursos de las

brigadas. En dicha lista se alude al pago de montepios, a armas, al dinero dado a Aureliano

364 para ver los nombramientos de Baz como juez civil del primer y tercer distrito: AGN, Justicia, vol. 566, exp.
11, fs. 94-96 y Ibidem, exp. 41, fs. 298-305.

365 «“pedro de Ampudia a Juan José Baz”, en AHSDN, Juan José Baz, Cancelados..., £.32.

366 \id. Supra, p. 152.

37 “Santos Degollado a ministro de Guerra y Marina”, Tepatitlan, 12 de octubre de 1860, en Ibidem, f. 35.

368 “Ignacio de la Llave a Juan José Baz”, s/l, 11 de octubre de 1860, en Ibidem, f. 29.
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Rivera, para ayudar a los Lanceros, a otros oficiales, compra de polvora, y para pagar a los
médicos que los atendian, entre otras.®®® Con esas fuerzas permanecid hasta la ocupacion de
la capital y el triunfo de los liberales en la guerra de Tres Afios, sellado por la victoria militar
de Jess Gonzalez Ortega sobre Miguel Miramoén en Calpulalpan, Estado de México, el 22
de diciembre de 1860.3° Sin embargo, el triunfo no seria total, pues las guerrillas
conservadoras y los trabajos por la intervencidn extranjera no cesarian, como tampoco la
situacion de bancarrota del pais. Todo eso, méas la incertidumbre generada, empafarian el

“triunfo liberal”.3"1

Resolucion del Gran Jurado en torno al golpe de Estado

Juan José Baz y Manuel Payno serian llamados a juicio después de la derrota de los
conservadores y el regreso de Benito Juérez a la capital el dia 11 de enero de 1861, a solicitud
de un miembro del partido liberal puro, Francisco Zarco, editor del diario El Siglo Diez y
Nueve y ministro de Gobernacion y Relaciones Exteriores. El juicio era en contra de los
protagonistas del golpe de Estado de 1857 que alin estaban en México.*’2 Don Manuel fue
reducido a prision el 20 de enero y liberado bajo fianza el 26 del mismo mes. El 10 de abril,
la insistencia de Francisco Zarco llevé a que se le volviera a encarcelar por doce dias, aunque
esta vez no por los cargos del golpe de Estado, sino por promover el “moderantismo” en Sus

escritos en periddicos y en su Memoria sobre la revolucion... Su juicio ante el gran jurado

369 Para ver la lista completa revisar: “Cuenta de los gastos hechos por Dofla Luciana Arrazola de Baz a cargo
del gobierno constitucional residente en Veracruz”, Tlalpan 25 de noviembre de 1860, en Archivo Benito Juérez
de la Biblioteca Nacional de México (en adelante ABJ) Ms. J 2-67. La suma total de esa cuenta de gastos
ascenderia a $5, 003.25.

370 a Juventud literaria, 30 de octubre de 1887, p. 3.

871 Erika Pani, Para mexicanizar el Segundo Imperio..., pp. 163-187; Manuel Rivera Cambas también retrata
el clima angustiante de esta administracidn triunfante en la guerra. Ver: Manuel Rivera Cambas, Historia de la
Intervencidn europea..., T1., pp. 370 y ss.

872 Félix Maria Zuloaga fue el presidente conservador en la guerra de Reforma desde el 11 de enero de 1858
hasta el 2 de febrero de 1859, en que fue relevado por Miguel Miramén, quien lo llevo a su lado a partir de esa
fecha, pues habia disputas entre ellos. Zuloaga se fugd y permanecié escondido hasta el fin de la guerra de
Reforma en la que reaparecio reclamando la presidencia. Posteriormente huiria al extranjero y regresaria al pais
en 1864, pero sin ninguna injerencia politica. Ignacio Comonfort sali6 al exilio a finales de 1858 primero a
Europa y luego a Nueva York, donde escribi6 el folleto de defensa que publicd Anselmo de la Portilla en su
libro México en 1856 y 1857. Gobierno del presidente Comonfort. En 1861 Santiago Vidaurri le permitié volver
a Monterrey proveniente de Texas, Judrez lo quiso llevar a juicio pero el gobernador de Nuevo Ledn lo protegio.
El gobierno acepto su espada en 1863, a fin de combatir en el sitio de Puebla, murid a finales de noviembre de
ese afio defendiendo a la Republica, con la que creyé tener una deuda desde 1858. Ver Manuel Rivera Cambas,
Los gobernantes de México: galerias de biografias y retratos de los virreyes, emperadores, presidentes y otros
gobernantes que ha tenido México, desde Don Hernando Cortés hasta el C. Benito Juarez, Imprenta de J.M.
Aguilar Ortiz, 1873, 3 tomos. Para Zuloaga, T. 2, pp. 532-548; para Comonfort T. 2, pp. 485-531.
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seria en julio de 1861; Payno tratd de defenderse con la misma version contenida en su
Memoria sobre la Revolucion... y con un escrito®”® que present6 el dia 22. Con esos
documentos quiso convencer a la audiencia de su inocencia, con argumentos tales como el
de que el golpe de Estado era una etapa necesaria en la historia de una revolucion como la

Guerra de Reforma, y por tanto resulté casi providencial.

Segun Irina Cordoba, bidgrafa de Manuel Payno,3™*

el jurado encontrd
inconsistencias entre la Memoria y su Defensa, pues en la segunda negaba vinculos con el
clero y en la primera admitia su amistad con el arzobispo de México y con prelados como el
de Michoacan, asi como respecto a su participacion en la conspiracion contra la Constitucion,
que negaba en la segunda. El jurado no quedé satisfecho con sus argumentos y lo declar6
culpable del delito de alta traicion el mismo 22 de julio, con lo cual podia ser condenado a la
pena de muerte por la Suprema Corte de Justicia. Payno fue bastante criticado durante el
juicio y varios diputados pidieron su cabeza, siendo uno de ellos Ignacio Manuel Altamirano,
quien sentencid: “el agio ha sido el pedestal de este hombre, a quien el influjo maldito de los
ricos infames de este pais elevo al ministerio, porque para Payno no existe la nacion, no existe
la idea politica, no existe mas que el oro”.3”® Todo esto debido a su relacion, bastante

conocida en la época, con el agiotista Manuel Escandén.

Lo increible fue que, a pesar de la presion de estos distinguidos liberales puros, de
que fue declarado culpable y era un candidato a la pena capital, no fue sentenciado a ésta por
hallarse inconsistencias legales, ademas de considerarsele un personaje bien relacionado en
la sociedad y necesario en la Hacienda publica, pues era de los pocos que tenian un vasto
conocimiento de ella. Es decir, su influencia y oficio le salvaron la vida, pero su posterior

participacion en el Imperio de Maximiliano, s6lo confirmé lo dicho por Altamirano.

El juicio sobre Juan José Baz también fue promovido por Francisco Zarco y se dio a
conocer en El Siglo Diez y Nueve, del que nos servimos para dar los pormenores. Vale la

pena aclarar antes que el primer testimonio publicado en defensa de los implicados fue el

373 Defensa que hace el ciudadano Manuel Payno en la causa que se le ha instruido por la seccién del Gran
Jurado del Congreso Nacional, por el participio que tomo en los sucesos de diciembre de 1857.

374 El proceso de Payno ha sido estudiado por Irina Cérdoba Ramirez, Manuel Payno. Los derroteros de un
liberal moderado, Zamora, El Colegio de Michoacan, 2006, pp. 197-210.

375 Ignacio M. Altamirano citado en Ibidem, p. 200n.
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folleto de Comonfort, contenido en el libro de Anselmo de la Portilla: México en 1856 y
1857... . Como vimos también, en el mismo afio apareceria en Morelia el folleto de defensa
de Baz®’8, siendo el Gltimo en aparecer el de Manuel Payno, que se ha considerado el mas
cercano a la realidad, lo cual como he referido, lo meti6 en problemas durante su juicio. Esto

tiene importancia y lo veremos en lo que sigue.

Juan José Baz, nombrado gobernador del Distrito Federal por Benito Judrez desde
enero de 1861, fue citado ante el Congreso, que se convirtio en Gran Jurado, para que diera
cuenta de sus actos en diciembre de 1857. De hecho seria el primero en ser juzgado, pues se
presentd el 8 de julio y eso quedo registrado en el “Editorial”, escrito por Manuel Maria de
Zamacona en El Siglo Diez y Nueve del dia siguiente.3’” Se cuenta en él que la defensa de
Baz ante el Legislativo fue casi la misma que la de su folleto. En él alegaba que no se enterd
de los preparativos del golpe de Estado sino hasta el 15 de diciembre de 1857 y que no estuvo
de acuerdo con el plan original por un articulo que daba representacion al clero, aunque
afiadio informacidn novedosa, pues sefialé que, al dia siguiente denunci6 el complot en el
Congreso,®”® que pidio al diputado Eugenio Rojas que advirtiera al gobernador de Puebla
sobre el pronunciamiento que el general Echeagaray llevaria a cabo en ese estado y converso
al respecto con Guillermo Prieto y Sabino Flores, en casa del primero. Un poco después hizo
lo mismo con su hermano José Valente y con Pascual Miranda, con quienes acordé mandar
al sefior Garcia Brito para despronunciar a Veracruz que a partir de ahi Comonfort lo
persiguid, por lo cual tuvo que salir de la capital, como ya he referido.3”® De vuelta en el

Distrito Federal, fue arrestado por los conservadores.

Sefiald que “se unidé a la coalicion [desde un principio] hasta el desastre de
Salamanca”, que después de salir de prision a manos de los conservadores se fue a Morelia
y durante un afio fue redactor en el periédico La Bandera roja. No sélo eso, sino que proveyo
a las fuerzas liberales de Santos Degollado, Felipe Berriozabal, entre otros, de pdlvora y
armas y que de ello podian dar testimonio el presidente Juarez, Manuel Ruiz, Pedro de

Ampudia y Vicente Riva Palacio. Concluy6 que casi todo lo que decia Payno en su Memoria

376 \/id. Supra, pp. 134 y ss

877 Para el juicio de Baz ver: “Editorial: Cronica Parlamentaria”, en El Siglo Diez y Nueve, 9 de julio de 1861,
p.1.

378 Vid Supra, p. 136n.

379 Vid. Supra, pp.141-143.
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era falso y la calificO como una novela historica, en la que el autor “busca hacer creer que

muchos fueron sus complices”.

Lo que favorecié a Baz fue que Pedro de Ampudia, Eugenio Rojas y otro diputado de
apellido Medina corroboraron sus palabras. También hay que advertir que, a diferencia del
caso de Payno, el jurado tenia una actitud mas “comprensiva” o “a modo” con él, debido a
que con sus acciones habria buscado rapidamente la rehabilitacion de la faccion pura del
partido liberal. Esa condescendencia estuvo presente al aceptar argumentos poco solidos,
como el presentado para su defensa por el diputado Juan A. Mateos, quien segun el editorial

de Zamacona:

Extrafa que se echen de menos las férmulas, recuerda que el secretario de la seccion, ha
manifestado que ésta no tiene regla legal en sus procedimientos; afiade que para evacuar las citas,
seria preciso tomar a Comonfort y a Zuloaga; que las otras referencias del Sr. Baz, aluden a sus
servicios, punto que no necesita averiguacion; que el pueblo con su criterio infalible, ha absuelto
al presunto reo nombrandolo su representante, y en el congreso mismo ninguna voz se ha opuesto

a la aprobacion de su credencial %

El argumento del perdon de la nacion, expresado en su eleccion como su
representante, resultaba poco creible, pues no todo el pueblo participaba de las elecciones.

Sin embargo convencio a Manuel Ruiz, quien entonces sefialo:

Deben, dice, distinguirse dos épocas en los trabajos que prepararon la subversién del
orden constitucional. En la primera, hubo una intriga en el seno del gabinete, y a la cual, sin
embargo, yo permaneci extrafio, y que tuvo por objeto impulsar a las legislaturas y a los gobiernos
de los estados a pedir la reforma de la constitucién, y la prolongacién de la dictadura; esta
combinacion, que fue en la que se mezcld el presunto reo, debid estallar el 30 de noviembre; pero
frustrada ese mismo dia, el Sr. Comonfort vino al siguiente a jurar la Constitucion. Entonces
comenzo6 el periodo revolucionario del golpe de Estado, y el Sr. Baz no tuvo participio en esta
segunda parte del trabajo. Por el contrario, fue el primero que se presentdé al presidente
constitucional, y marchd al interior a dar la voz de alarma a los estados de Querétaro y

Guanajuato. El presunto reo, ha obtenido ademds, cuatro especies de rehabilitacion: su

380 |bidem , p. 1. Cursiva mia.
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nombramiento de auditor, su eleccién de diputado, la aprobacion de su credencial, y su
Ilamamiento al gobierno del Distrito. [...] Mi voz es débil; pero se une a la de la seccion

dictaminadora para pedir la absolucion del presunto reo.38!

Sin embargo, al diputado Eugenio Rojas le parecio irracional la declaracién de Baz
de que, al mismo tiempo, trabajo en organizar y frustrar el golpe de Estado, lo cual molest6

a este, quien a través de su abogado respondio:

El Sr. Baz no se muestra conforme con la parte expositiva del dictamen, en el que se
asienta que tuvo participio en el golpe de Estado. Repite que asisti6 a la conferencia de que ha
hablado D. Manuel Payno; pero que éste adultera las especies, puesto que solo se habld en ella
de los defectos de la Constitucion, y de la conveniencia de que las legislaturas iniciasen su
reforma, y la prolongacién de la dictadura. Reproduce el relato que hizo en su declaracion, y
afiade, que después de denunciar al Congreso la sedicién préxima a estallar, algunos diputados
se rehusaron a creerlo, y el Sr. Baz no pudo menos que reirse de su incredulidad. [...] Que entre
sus gestiones para desconcertar la trama sediciosa, formo una combinacién que fracasé por culpa
de los Sres. Trias y del Rio; que el delito del que se le acusa es notoriamente comin, y nada hay
de impropio en lo que consulta la sesion; y que aun cuando fuese culpable, el jurado como juez

politico podria absolverlo.38

A pesar de las inconsistencias y la irracionalidad que por momentos presentaban sus
argumentos y los de su defensa, Baz obtuvo ese mismo dia la absolucion del Gran Jurado,
gue se mostrd dispuesto a escucharlo, en una actitud muy distinta de la que tomaria, como ya
vimos con Payno, quien si fue declarado culpable, a pesar de que al igual que Baz participd
en las dos etapas de preparacion del golpe de Estado a que hizo referencia Manuel Ruiz en
su declaracion. En este sentido podemos sefialar que la imagen que Baz hizo y cultivé de si
mismo como liberal “puro y anticlerical”, le valié ante sus correligionarios para salir bien
librado.

Juan José Baz habia contado con suerte al ser nombrado por Juarez, gobernador de
la capital mexicana en 1861. Prueba de ello es que otros burdcratas que fueron considerados

como participes en las administraciones de la reaccion se les destituyd, debido al decreto

381 Manuel Ruiz, en Ibidem, p.1. Cursiva mia.
382 Juan José Baz en Ibidem, p. 1.
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presidencial que en su primer articulo contenia la declaracion conjunta de Benito Juarez y
Jesus Gonzélez Ortega de dar de baja al ejército de la reaccion y en el articulo segundo
ratificaba la circular de Melchor Ocampo que indicaba lo mismo con respecto a los
funcionarios, desde el 17 de diciembre de 1857. Dicho decreto se dio a conocer en mayo de

1861, despues de los juicios de Baz y Payno. Ante estas disposiciones, Francisco Zarco alego:

Si se recuerda algunos actos del mismo Congreso se ve que el decreto esta en
contradiccion con ellos. Ha absuelto al sefior Baz porque ha creido que al tomar parte del golpe
de Estado queria servir a la causa liberal. Nosotros celebramos esta rehabilitacion del Sr. Baz y
solo preguntamos, ¢no pudo haber empleados que estuvieran animados de las mismas

intenciones?383

Lo anterior nos da una dimension del grado de rehabilitacién que tuvo Baz como
liberal puro; pero, por otra parte, podemos decir que es probable que, por la mancha de su
participacion en el golpe de Estado de 1857, el jalisciense no terminara de consagrarse como
un liberal de primera plana, ni a figurar en el futuro pantedn de los héroes nacionales. De

hecho, ninguno de los implicados lo estaria.

Conclusiones

Como hemos observado a lo largo de este capitulo, el golpe de Estado de 1857, en el que se
vieron involucrados Baz, Comonfort, Zuloaga y Payno, puede entenderse como una
consecuencia de las disputas entre las facciones moderada y pura del partido liberal, es decir,
de las disputas por obtener el mando desde la revolucidn de Ayutla y por los alcances que
debia tener la reforma. Unos anhelaban llevarla por una senda mas radical que los otros. Estas
disputas se ven representadas en particular en el conflicto entre Juan José Baz e Ignacio
Comonfort y su ruptura a mediados de octubre de ese afio.

El ex gobernador del Distrito Federal, pese a ser visto como un incongruente por su
participacion en los gobiernos de Anastasio Bustamante y Santa Anna en afios previos y a no
haber pertenecido al grupo de liberales exiliados en Nueva Orleans (Juarez, Ocampo,

Arriaga, etc.) durante la Gltima dictadura santanista, era reconocido por la mayoria como un

383 Francisco Zarco en El Siglo Diez y Nueve, 8 de mayo de 1861, p,1
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miembro del partido liberal puro, y eso significaba que estaba en el tenor de las exigencias
de reforma a las que aspiraban los miembros de esa faccion. Esto chocaba con las miras de
los liberales moderados, quienes no deseaban provocar a la reaccion yendo por un camino
que consideraban exagerado, de ahi que podamos ver el golpe de Estado como resultado de

esas desavenencias entre ambas facciones desde el afio de 1854.

Es claro que todos los involucrados en el golpe de Estado estuvieron confundidos por
algun instante y por ello mal aconsejaron a Comonfort, pero también que fue el Gltimo
recurso que encontraron para convencerlo de decidirse por un bando y comenzar la guerra
civil, Payno y Zuloaga deseaban llevarlo a la reaccion, Baz al bando liberal puro®*. Por lo
demés, me parece también que Zuloaga, Payno y Baz tenian mas claras las cosas que
Comonfort, pues al igual que buena parte de la opinién pablica sabian que ya no habia lugar
a la conciliacion; por eso los periddicos solicitaban la dictadura, unos para acabar con la
Constitucion y la reforma, otros para salvarlas. Comonfort no supo interpretar lo que sus
cercanos colaboradores le trataron de decir, a saber, que ya no habia lugar para la transaccion,
que era momento de ir a la guerra para posteriormente alcanzar la paz, pero el presidente
creia que para alcanzar la concordia el paso previo era la conciliaciéon y con ella evitar la
guerra. El presidente acabé siendo abandonado por todos, pues la mayoria estaba ya en otra
etapa, de hecho todavia en julio de 1858, ya iniciada la guerra, manifestd que la conciliacién

era la que traeria la paz, es decir, nunca abandono esta idea. 3°

Fue también manifiesto que otro maévil de los protagonistas para llevar al presidente
a dar el golpe de Estado fueron los intereses y la revancha personal, y eso lo vimos en Payno

y en Baz, en parte por su disgusto, las envidias y los agravios sufridos por su causa entre los

384 Esto puede parecer controversial, sin embargo, hay que pensar que la postura “neutral” de Payno durante la
guerra civil al no unirse a ningun bando, pareciera sostener la tesis de que no deseaba llevar a Comonfort a la
reaccion, pero por lo menos si proteger sus intereses como sefialé. La postura de Zuloaga es polémica dado que
al momento de dudar entre qué bando elegir, termind uniéndose a los conservadores, no asi Comonfort quien
liber6 a Benito Juarez e Isidoro Olvera o como Juan José Baz quien empieza a ayudar a los liberales desde
marzo de 1858. Lo que parece indicar que Zuloaga tenia una mayor afinidad con el conservadurismo. Ver: Will
Fowler, Op. Cit., 2020, p. 146. En esa pagina podemos ver que Zuloaga estaba decidido a emprender “su
camino”, mismo que sorprendi6 al propio Comonfort.

385 Cfr. Will Fowler, Op. Cit., 2020, pp.139-146, quien sostiene que los moderados como Payno, Zuloaga, entre
otros, no querian el inicio de la guerra y pensaron evitarla anulando la Constitucién y convocando a un nuevo
Constituyente para afianzar la paz. Pienso lo contrario, quiza los moderados querian evitar el conflicto, pero en
cuanto a los conservadores y los liberales puros, vieron la guerra como la Unica salida, entre ellos Juan José
Baz, eso es sefialado por el propio Fowler al citar el testimonio de varios liberales puros y conservadores. Ver
Op. Cit., 2020, pp. 76-77.
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afios 1855-1857. No obstante, Baz fue el que salié mejor librado en la revision de sus actos
por el Gran Jurado, ya que encontr6 un tribunal “a modo” que lo absolvid, no tanto por
demostrar cabalmente su inocencia sino por sus trabajos inmediatos en el campo de batalla,
como miembro de la faccion de los liberales puros. En realidad, tenia un nivel semejante en
responsabilidad al de Payno, que fue declarado culpable o al de Comonfort, tachado de

“traidor” por la historiografia.

Esto que sefialo esta en el contenido del discurso que diera Ignacio M. Altamirano el
dia del juicio del ex ministro de Hacienda, en el que compartio el porqué de su perdén a Baz

y su condena hacia Payno:

Se acaba de confundir aqui, en una sola llama, a Baz y a Payno y se arguye diciendo que

el juez que ha absuelto al uno, debe también absolver al otro. Eso no es cierto.

Yo he absuelto a Baz y lo absolveria mil veces porque tengo la conviccién de que lo
merece. Yo lo he absuelto no porque se llama don Juan José Baz [...] Si Baz hubiese sido
culpable, yo me habria levantado para pedir su cabeza y nada me importaba el resultado [...] Pero
Baz no estaba en la linea de Payno [...] Conocia, como conozco yo también, que la Constitucion
no habia encerrado todos los pensamientos del partido liberal y optaba por la dictadura con tal de
que estas conquistas llegaran a realizarse. Fue una falta, lo repito, pero una falta que dicté la
impaciencia y la exaltacion del partidario, no seria logica ni inoportuna, pero no fue traidora [...]
Payno queria el retroceso, queria el dominio de las viejas ideas y la dictadura unitaria también,
porque en ella estaria el agio y el agio ha sido el pedestal de este hombre, a quien el influjo

maldito de los ricos infames de este pais elevé al Ministerio [...].%

Es importante también tener en mente lo dicho por Ralph Roeder al respecto de la
situacion o contexto previo a la primera reunion de Comonfort y Baz, de la que salieron
enemistados y que ya referi, asi como de la personalidad del ex gobernador, pues ello
confirma lo que he sefialado antes, y es que al haber perdido los puros muchas curules en el
Congreso electo de septiembre de 1857 ante los moderados, la mayoria se resignd, pero

algunos de sus militantes no lo hicieron, entre ellos nuestro protagonista:

386 Ignacio M. Altamirano, “Discurso pronunciado por el sefior diputado Altamirano el dia 22 de julio de 1861
en el Congreso erigido en Gran Jurado para juzgar al sefior Manuel Payno” en Jorge L. Tamayo, Benito Juérez:
Documentos, discursos...., vol. 4, pp.613-619, p. 614.
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De estos recalcitrantes uno era un comparsa llamado Juan José Baz. Figurante ardiente y
fanatico, Baz era uno de esos botafuegos lanzados por todas las revoluciones para vivir su
momento efimero y efervescente, en cuya cabeza palpitaba una idea superior a su cabida.
Reputado un mentecato, era un instrumento igualmente capaz de acelerar el movimiento o de
descomponer el mecanismo, de fuerzas ajenas a su control y responsabilidad. Tenia la conviccion
y no la tenia oculta, de que la misma Constitucion constituia un impedimento al progreso social,
y que las reformas fundamentales serian irrealizables sin una dictadura personal. Fogoso e
inquieto confiaba en su obsesién que, por ser la Unica idea fija en su inestable constitucion,
pasaba por ser una mania inocua y pasajera, a cuantos le dieron oidos, y lleg6 a llamar la atencién
de Comonfort. El presidente le abri6 oidos y Baz hubiera entrado por uno y salido por el otro a

no ser que por el otro venia el mismo zumbido, pero en el sentido opuesto.3®”

En la cita vemos confirmado lo que observamos en el apartado acerca de las
motivaciones de Baz para recomendar al presidente dejar de lado la Constitucién con la cual,
desde su perspectiva, no se podria gobernar y su deseo de que diera el golpe de Estado para
continuar y defender las reformas, mezcladas con sus deseos de revancha personal que

empujarian a Comonfort al suicidio politico.

387 Ralph Roeder, Juarez y su México, México, FCE, 1972, p. 225.
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Capitulo 4: “Cuando después de la tormenta no llega la calma”. Juan José Baz entre

el fin de la guerra civil y el Segundo Imperio, 1861-1867.

El primer semestre del afio 1861 fue un periodo sumamente complicado para el bando
victorioso en la guerra civil, a pesar del inicio lisonjero que se inauguré con la entrada de
Benito Juarez a la capital el 11 de enero, seguido por la formacion de uno de los gabinetes
mas radicales que tuvo el oaxaquefio en su trayectoria. Acompafiado de Francisco Zarco,
Guillermo Prieto, Melchor Ocampo e Ignacio Ramirez, el presidente tomaria decisiones muy
importantes en el plano ideoldgico, con el fin de consolidar el triunfo pues, junto a las
promesas de caracter social de su programa de gobierno, Juarez y Ramirez dieron a conocer
una ley de instruccion publica que hacia gratuita, laica y obligatoria la educacién primaria 'y
modificaba la educacion secundaria y fundaba al mismo tiempo una escuela para
sordomudos, otra para artesanos y la Escuela Nacional Preparatoria, simbolos del triunfo

sobre el bando conservador.388

Sin embargo, esta atmosfera triunfal fue opacada por una realidad no tan lisonjera,
dado que al mismo tiempo que se consumaban estas medidas, surgia una crisis en el plano
politico y econdmico, que no dejaba de agobiar a Benito Juarez. Por un lado estaba el estado
precario de su presidencia, dado que para varios diputados el mandato de Comonfort seguia
vigente, aunque rapidamente se descartd la posibilidad de que la recuperara, y se planted la
necesidad de llevar a cabo una nueva eleccion. Los candidatos principales a contender en ella
fueron el oaxaquefio y Miguel Lerdo de Tejada, este Gltimo favorito de los puros, pues varios
de ellos consideraban que Juarez no tendria el caracter suficiente para acabar con los restos

de la reaccion.

Para fortuna del oriundo de Guelatao y sus seguidores, el veracruzano muri6 el 22 de
marzo de fiebre tifoidea y asi él pudo derrotar en las elecciones a Jesus Gonzalez Ortega y
Manuel Doblado. Empero las tensiones no culminaron, ya que el Congreso no dejé de

estorbar al presidente, acusandolo de debilidad frente a los conservadores, de abusar de las

388 para ver lo anterior revisar: Walter V. Scholes, La politica mexicana durante el régimen de Juarez, 1855-
1872, México, FCE, 1972, pp. 92 y ss. Para la legislacion social ver: Pablo Mufioz Bravo, “La revolucion
social”..., pp. 173-177.
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facultades extraordinarias y de amagar con centralizar el poder, y esta lucha se repitio en la
prensa.®®® Para colmo, la guerra habia dejado en bancarrota al gobierno y en el plano
internacional Francisco Zarco, como ministro de Relaciones Exteriores y Gobernacion, con
tal de obtener el reconocimiento de Francia, Espafia e Inglaterra se vio en la necesidad de
reconocer las reclamaciones por el dinero sustraido de la legacion britanica en la calle de las
Capuchinas , asi como los bonos Jecker, realizados por 6rdenes de Miguel Miramén durante

la guerra de Reforma.3%°

La presion de las potencias europeas acreedoras llevaria al gobierno juarista a la
posibilidad de la firma de otro tratado con los Estados Unidos, conocido como “Corwin-
Doblado”, que afortunadamente no entré en vigor y que constaba del préstamo de once
millones de pesos a México para que pudiera pagar a los tenedores de bonos extranjeros, a
cambio de la hipoteca de los bienes nacionalizados y los baldios aun no comprometidos,
previo acuerdo con Europa. El Senado estadounidense y las potencias europeas terminaron
rechazando el convenio, pues comprendieron que México iba a ser incapaz de pagar y no

querian que cayera en manos de Estados Unidos, sobre todo era el temor de Francia.3%

La “gota que derram¢ el vaso” del gobierno fue el acoso constante de las guerrillas
conservadoras conducidas por los generales Cobos, Zuloaga, Mejia, Losada y Marquez,
quienes asesinaron a tres hombres importantisimos en el bando liberal. La primera victima
fue Melchor Ocampo, aprehendido el 1° de junio de 1861 en su hacienda de Pomoca, (en el
actual pueblo de Maravatio, Michoacéan) retirado de la vida puablica. La noticia de su
fusilamiento caus6 indignacion en el Congreso y produjo dos decretos: uno que autorizaba
al presidente a obtener recursos como fuera para acabar con la reaccién y otro que puso fuera
de la ley a los conservadores. Santos Degollado pidi6 autorizacion para ir a vengar a Ocampo,

pero corrié igual suerte el 15 de junio, y lo mismo sucedi6 a Leandro Valle el dia 23.3%?

Todos estos inconvenientes llevaron al presidente y sus ministros a optar por la ley

de suspension de pagos de la deuda publica, interna y externa, del 17 de julio de 1861, medida

389 Para ver lo anterior consultar: Walter V. Scholes, Op. Cit. p. 92 y Erika Pani, Para mexicanizar...., pp. 163-
177.

3% Manuel Rivera Cambas, Historia de la Intervencion..., t. 1, pp. 395-399

391 |bidem, p. 405 y ss.

392 José Marfa Vigil, “La Reforma”..., pp. 460-463; Manuel Rivera Cambas, Historia de la Intervencion..., t.
1, pp. 415-419.
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apoyada por el Congreso y cuyo fin, fue hacerse de recursos para rematar a la reaccion.%
Por entonces, Juarez solicitd al Congreso permiso para que el hasta ese momento diputado
Juan José Baz se hiciera cargo del gobierno del Distrito Federal y la Camara accedid. ¢Esta
solicitud era la prueba de que éste habia recuperado la confianza de los puros? ¢Volveria a

perderla? Estas preguntas guiaran el capitulo que sigue.

Tercera gubernatura en el Distrito Federal (junio de 1861-enero de 1862)

En medio de otra gran crisis, similar a aquella en la que por primera vez ocup6 el cargo de
gobernador del Distrito Federal en enero de 1847, con una guerra internacional encima, el
jalisciense volvio a regir la ciudad de México, esta vez a solicitud del presidente Benito
Juarez, quien sin duda dio muestra de tal modo de la confianza que habia recobrado en él.

Baz comenz6 su nueva administracion de la capital mexicana el 25 de junio de 1861.
Sucedia al general Miguel Blanco, quien la habia gobernado desde el 31 de enero del mismo

afio.3%* Al asumir el puesto expreso:

El supremo gobierno acaba de traerme a este puesto en circunstancias demasiado dificiles. He
contado para aceptarlo con el buen sentido y con la cooperacion de los buenos ciudadanos. Mi
caracter es conocido por todos. Los hombres honrados, los pacificos, no tienen que temer. Los
malvados, los viciosos, los que de alguna manera perturben la tranquilidad puablica, sufriran el

rigor de las leyes. 3%

Al ser el momento critico por los asesinatos de varios “prohombres” liberales y las
amenazas de invasién extranjera, se solicito ante el Congreso poner en estado de sitio a la
capital mexicana y ello se autoriz6 desde el inicio de las funciones de Baz. Al dia siguiente
de su nombramiento, el 26 de junio, daria a conocer en un bando varias medidas para tener
en orden a la ciudad de México: entre ellas se avisaba que las garitas de la ciudad se cerrarian

a las 7 p.m.; que para salir seria necesario tener pasaporte del gobierno o del general en jefe,

3% Rivera Cambas, Op. Cit., t.1, p. 423.

3% AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, seccién: Bandos, leyes y decretos, 1825-1925, Caja 31, exp.
89.

3% |bidem, Caja 32, exp. 101.
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pues no podian transportarse armas, polvora o materiales de guerra, tampoco conservar armas
o portarlas; se prohibian los juegos de azar y se cerraban las pulquerias después del toque de
queda y que las personas acusadas de agredir o dar muerte a otras serian llevadas a la carcel
y ante los jueces correspondientes.®®® Dos dias después, el nuevo gobernador prohibio a los
jefes de la Guardia Nacional reclutar gente por medio de la leva sin su autorizacién, o
apoderarse de caballos, advirtiendo que solo él “dispondria de la recluta, asi como la
requisicion de bestias, cuando fuera necesario”, y que serian severamente castigados los

infractores de esas disposiciones.3®’

La llegada de Juan José Baz a la gubernatura de la capital mexicana no fue bien vista
por algunos, entre ellos el representante del Imperio francés en México, Alphonse Dubois de

Saligny, quien dijo a su gobierno lo siguiente acerca de su desempefio:

La ciudad fue puesta en estado de sitio y se proclamé la ley marcial. Se reemplazé al
general Blanco, gobernador de México, por Juan José Baz, uno de los principales autores del
golpe de Estado de Comonfort y quien después de la caida de este, renegd de sus principios,
convirtiéndose en uno de los corifeos del partido liberal. Es un hombre sin principios, sin moral,
capaz de todo para satisfacer sus malas pasiones y sus resentimientos personales. Hace cuatro
dias que entr6 en funciones y ha hecho todo lo que prometian sus antecedentes. Las persecuciones
y encarcelamientos se suceden sin descanso, bajo el menor pretexto, segin el capricho del
gobierno. A las peticiones que se le hacen, Baz responde que sabe muy bien que la mayor parte
de los encarcelados deben ser inocentes, pero que el gobierno, al no poder darle sino una policia

e insuficientes medios de vigilancia, considera util detener a todo el mundo [...].

Saligny continuaba este relato con una acusacion grave en contra de Baz e incluso del

presidente Juarez, relativo a su abuso de autoridad y paranoia:

Anteayer, Vicente Pozo, un anciano de mas de sesenta afios, hombre completamente
alejado de la politica, fue detenido nadie sabe aln por qué, y Juarez dio la orden de fusilarlo

inmediatamente. Cuando se le conducia al suplicio, el general Parrodi intervino y se opuso a ello

3% |bidem, Caja 32, exp. 102.
397 |bidem, Caja 32, exp. 104.
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[...] Pozo fue llevado ante los jueces, quienes sabiendo que habia sido arrestado por error, y que

es completamente inocente, ordenaron que fuera puesto en libertad.3%

Otro caso de abuso de autoridad del gobernador fue el que denunci6 el ciudadano
Pioquinto Romero ante el Congreso de la Union, pues seglin dijo “mancomunadamente con
el inspector Porfirio G. de Leon atentaron contra su persona”. Romero sefiald que fue
detenido por el robo de un reloj sustraido de su casa de empefio, pese a que ya se habia
encontrado a los culpables; sin embargo se le detuvo por el delito de estafa y robo, ambos
sembrados por la autoridad. Denunciaba a su vez que las carceles estaban llenas y se les
obligaba a ir a trabajar a las minas en la zona de Tlatelolco. Por estos abusos denunciaba al
gobernador y exigia que se le separara del gobierno del Distrito Federal y de la diputacion

que ostentaba.3°

Sin dejar de lado los abusos de autoridad que cometieron Baz y Juarez en ese tiempo
con ciudadanos como Vicente Pozo y Pioquinto Romero, vale aqui la pena recordar que uno
de los objetivos tanto de Saligny, como de Alexis de Gabriac, su predecesor, era pintar una
situacion desastrosa e insostenible de México, para promover la intervencion francesa en
nuestro pais. Entonces no nos debe sorprender que existiesen hipérboles en estos testimonios,
pues resultaba claro que Saligny no sentia mucha simpatia por los liberales puros como Baz

0 Juarez.*%

En julio de 1861, el gobierno de Juarez y el de la capital dirigido por Baz asestaron
mas golpes a los conservadores, con miras a consolidar un orden liberal en la sociedad. Por
esa razon, el dia 24, el presidente a través del gobernador informo que, a partir de esa fecha,
quedaban suprimidos los titulos nobiliarios y los de cortesia como excelencia o sefioria.*%

Asimismo el 25 daba a conocer otra disposicion para que los religiosos exclaustrados en todo

398 «Alphonse Dubois de Saligny al gobierno francés”, México, 29 de junio de 1861 en Lilia Diaz (ed.), Version
francesa de México..., Vol. 2, p. 258. Saligny llegd a México en noviembre de 1860, sustituyendo a Alexis de
Gabriac. Cursiva mia.

399 para ver este caso consultar: Pioquinto Romero, Acusacion justificada que hace al Soberano Congreso de
la Uniodn contra el C. Juan José Baz, el C. Pioquinto Romero, por los atentados incalificables y procedimientos
ilegales y despoticos del mismo C. y del C. Porfirio G. de Le6n, México, 1861, 15 p. LAF 478, pp. 5y 13-14.
400 gilvestre Villegas describe asi al politico francés: “Saligny era una persona ambiciosa, profundamente
despectiva hacia México, con instrucciones amplias para dificultar la marcha del gobierno de la Republica y
con el conocimiento suficiente de las intrigas monarquicas que el grupo de mexicanos encabezados por José
Maria Hidalgo y Juan N. Almonte hacian desde mucho tiempo atras en la corte de Napoleon II1.” En Silvestre
Villegas, El Liberalismo moderado..., p.248.

401 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito...., Caja 33, exp. 3.
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el pais se presentaran a recibir $500 del gobierno, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 2
de la ley de 12 de julio de 1859.4%? Siguiendo con esa legislacion secularizadora, el 29 Baz
ordenaba el derrumbe del pantedn del ex convento de San Francisco y avisaba a los
ciudadanos que tuvieran difuntos en dicho lugar, para que pasaran a las oficinas a realizar el

tramite de traslado y exhumacion e inhumacion de los restos.*%3

El 5 de agosto de 1861, el jalisciense daba a conocer el decreto del Congreso de la
Union para el traslado de los restos del general Santos Degollado a la capital y la realizacion
de oraciones funebres en la capital y los estados, en las que participarian todos los
funcionarios del gobierno, entre ellos el gobernador del Distrito y el Presidente, para honrar
a uno de los “martires” liberales que murieron a manos de las guerrillas conservadoras. Con
ello se intentaba formar, como hemos mencionado en capitulos anteriores, un panteén de

héroes liberales y un sentimiento de identidad en la poblacion mexicana.*%

Un mes después, el 5 de septiembre, Baz daba a conocer un reglamento de su autoria
para el funcionamiento de los juzgados civiles, en el que fijaba en ocho el numero de jueces
civiles para el Distrito Federal, uno por cada cuartel mayor de la ciudad y uno por cada
municipalidad fuera de la misma. Trabajarian todos los dias, incluso los feriados, con
horarios de 8 a 12 a.m. y de 2 a 6 p.m. y tendrian como ayudantes a un oficial, un médico,
dos escribientes y un mozo de oficios, pero los de fuera solo un escribiente. Contarian con
libros foliados en donde llevaran cuentas de ingresos y egresos, muertes, nacimientos, bodas,
etc. En el reglamento se habla sobre qué deberia hacerse en todas las situaciones posibles, es
decir, si los nifios nacian en algin camino, en la calle, si morian en el momento de nacer, si
eran gemelos a quien habia de darse preferencia en el registro, si alguien moria en la calle o

en el extranjero, o bien era asesinado etc.

En este reglamento, vemos algunos intentos por continuar secularizando el orden
juridico conforme a las leyes de Reforma de 1859 y cédmo Baz apoyaba esta legislacion.
Algunos costos de los tramites eran los siguientes: 50 centavos por acta de nacimiento

otorgada en el juzgado y en casa de los padres de 2 a 8 pesos, dependiendo de la distancia y

402 |bidem, Caja 33, exp. 4. El articulo 2° decia: “Suprimir todas las corporaciones de regulares del sexo

masculino, sin excepcion alguna, secularizandose los sacerdotes que actualmente hay en ellas.”
403 1bidem, Caja 33, exp. 7.
404 1bidem, Caja 33, exp. 12.
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posibilidad de pago; el acta de matrimonio en el juzgado era de 2 pesos y en casa de 4 a 12
pesos; por la celebracion y acta del matrimonio en el juzgado era de 4 pesos y fuera 25 pesos.
A estos costos se sumaba el costo del papel sellado, cuando el tramite lo requiriera. A las
personas que ganaban menos de cuatro reales diarios no se les cobraria ninguna cantidad. Por

ultimo, los jueces civiles serian nombrados por el gobernador.4%®

Juan José Baz no cesoé su labor legisladora. Asi, el 19 de octubre dio a conocer una
reglamentacion de la Guardia Nacional, organizandola en ocho cuerpos, uno por cada cuartel
mayor de la capital. Seis cuerpos serian de infanteria, uno de caballeria y otro de artilleria.
El cuartel mayor 1 quedo para el 6° batallon, con alojamiento en Santiago Tlatelolco; el 2 fue
para el primer batallon con sede en San Francisco; el cuartel mayor 3 lo ocupd el batallon 3°
con sede en el extinguido colegio de San Pablo; el 4 seria para el batallon 2° con sede en el
Arzobispado; el 5° seria para la caballeria y su alojamiento en el cuartel de la ex Acordada;
el 6° para el batallon 5° y su sede en el extinguido colegio de San Fernando; el 7 para el
batall6n 4° y su sede en la Santisima y por Gltimo el 8 estaria destinado a la artilleria, con
sede en la Ciudadela. Se incluyo una lista de personas que guedarian excluidas del servicio,
entre las que destacaban religiosos, médicos, enfermeros, diputados, mayores de 55 afios,
criados domésticos, quienes en consecuencia tenian que dar una pension de 2 reales a 15

pesos mensuales para los fondos de la Guardia Nacional.%

Todo lo anterior era con miras a la preparacion de la capital ante el posible
desembarco de las potencias europeas, cuyos representantes se reunirian en Londres el 31 de
octubre. Y casi un mes después, Baz publicéd el complemento de esta legislacion, pues el 25
de noviembre dio a conocer los nombres de los jueces calificadores de la excepcion para la
Guardia Nacional, siendo Ignacio Ramirez el presidente, acompafiado por Pascual Miranda,

José Maria del Castillo Velasco, Francisco Mejia y Luis G. Picazo como vocales.*%’

Ahora bien, el 24 de octubre Baz habia ordenado, con arreglo al articulo 11 de la ley
de 12 de julio de 1859, el cierre de 25 templos pertenecientes a varias 6rdenes mendicantes,

que representaban el 40 % de los de la capital, entre los que destacaban Santo Domingo, San

405 para ver el reglamento completo, ver: lbidem, Caja 33, exp. 22.
406 1hidem, Caja 33, exp. 32.
407 1bidem, Caja 33, exp. 40.
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Francisco, El Carmen, La Merced, San Fernando, San Cosme, La Concepcion, Balvanera,
Jesus Maria, La Profesa, San Pablo. Quedd abierto al culto el resto de las iglesias de la capital,
aproximadamente 35, que representaban el 60%, entre las que destacaban la Catedral, El
Sagrario, Santa Clara, la Parroquia de San Pablo, Salto del Agua, Las Vizcainas, Corpus

Christi, San Lorenzo, Loreto, entre otras.**® Acerca de esto Saligny decia a su gobierno:

El Congreso en su sesion del 22 [de octubre], voto la disolucién de la Sociedad de San
Vicente de Paul. Por su parte, el gobernador del Distrito sefior Baz, con el pretexto de que las
corporaciones eran otros tantos focos de conspiracion, suprimia el culto y hacia cerrar en un

mismo dia 25 iglesias de la capital [...].4%°

Todas estas medidas legislativas granjearon a Juan José Baz muchos enemigos,
incluso en el gabinete presidencial, lo cual provoco su salida del gobierno del Distrito
Federal, acusado de nueva cuenta de conspiracion contra el gobierno constitucional. En
efecto, Baz termind su tercer periodo en la capital el 7 de enero de 1862, siendo relevado por
Anastasio Parrodi. En un primer instante supuse que el cambio fue porgue se necesitaba a
alguien con mayor formacion militar, como tenia el ex gobernador de Jalisco, a fin de
preparar la capital ante una posible invasion, pero dudé de lo anterior cuando supe que Baz
fue arrestado el 5 de febrero, casi un mes después de terminar su mandato, “por no acatar las
o6rdenes del gobierno”,*1% pero también por cargos de conjuracion que no quedan muy claros,

pues no hay muchos datos al respecto.

Con base en lo encontrado, existen tres posibles explicaciones de su salida abrupta
del gobierno del Distrito con ese cargo tan grave de conspiracion. La primera esta ligada a
su comportamiento, que en ocasiones rayaba en la ilegalidad. De esta posibilidad da

testimonio el ministro francés Saligny, quien informaba a su gobierno:

Los rumores esparcidos sobre pretendidos atropellos cometidos en la capital y en Puebla

contra los espafioles, carecian de fundamento como lo suponia. Lo que hay de cierto en estos

408 1bidem, Caja 33, exp. 33.

409 «“Saligny a gobierno francés”, Veracruz, 31 de diciembre de 1861, en Lilia Diaz (ed.), Version francesa....,
Vol. 2, p. 296.

410 Asi lo mencion6 laconicamente Benito Juarez en una libreta de apuntes llamada “Efemérides” por Jorge L.
Tamayo, son notas con las que al parecer Juarez pensaba continuar sus Apuntes para mis hijos, en Jorge L.
Tamayo, Benito Judrez: Documentos, discursos y correspondencia...., vol. 1, p. 338.
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rumores es que el gobernador del Distrito de México, Baz, al salir de una orgia, recorrié las calles
al frente de un grupo de ebrios, lanzando gritos amenazadores contra los espafioles, [por lo que]
fue destituido al dia siguiente [21 de diciembre] y reemplazado por el sefior Miguel Maria

Azcarate, uno de los hombres mas honrados y de consideracion del partido reaccionario [...].4*

Si bien Baz no fue destituido el 21 de diciembre, ni sustituido por Azcérate, sino el 7
de enero y prueba de ello son dos decretos que publicé posteriores a esa fecha, que fueron la
suspension de garantias individuales debido al desembarco espariol en Veracruz y el cierre
del comercio de altura y cabotaje, junto con la declaracion de “traidores a la patria” a quienes

se unieran a los espafioles.*

El testimonio de Saligny puede ser cierto en el sentido de que Baz cometiera la
imprudencia de gritar consignas en contra de los espafioles en la capital, pues su caracter era
explosivo, lo cual pudo molestar a Judrez deseoso de evitar un enfrentamiento definitivo con
Espafia y las demas potencias, asi como al ministro de Gobernacion y Relaciones Exteriores,
Manuel Doblado, quien era el encargado de negociar con ellos. Sin embargo, esto no explica

el cargo de conspiracién que se le imputo.

La segunda elucidacion puede ayudar, esto es, pensar que su salida y acusacién
tuvieran que ver con las rencillas entre Juarez y Manuel Doblado, uno de los grandes rivales
de don Benito, y que esas lides politicas afectaran a Juan José Baz y al mismo tiempo se
tradujeran en las disputas entre federalismo y centralismo.*'3 Erika Pani ha destacado que las
luchas politicas entre el bando liberal puro fueron muy grandes tras el triunfo parcial en la
guerra civil y que algunos de los grandes criticos de la centralizacion del poder y que pedian
mas peso del poder legislativo como Francisco Zarco solicitaron, cuando fueron parte del
gabinete, dar mas atribuciones al poder ejecutivo, es decir, todo lo contrario.*** Por tanto

411 «Saligny a gobierno francés”, Veracruz, 31 de diciembre de 1861, en Lilia Diaz (ed.), Version francesa de
México..., p. 296.

412 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito. ..., Caja 33, exp. 46 y 51.

413 Manuel Doblado fue descrito asi por Justo Sierra: “un oportunista, un posibilista; sin altos ideales, pero
progresista por conviccion y seguro de que la Reforma era la condicion necesaria del progreso de México [...]
el sefior Juarez conocia perfectamente a Doblado y sabia que si no era su enemigo personal, si lo era politico
dentro del campo liberal.” Citado en Silvestre Villegas, El Liberalismo moderado..., p.258.

414 Ver Erika Pani: Para mexicanizar..., pp. 164-177. Estos enfrentamientos entre centralismo y federalismo se
tradujeron en las disputas entre Juarez y los caciques regionales como Manuel Doblado y Santiago Vidaurri,
con quienes tuvo que lidiar hasta el punto de mandar a fusilar por medio de Porfirio Diaz a este Gltimo, por
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Manuel Doblado pudo tener en la mira, quiza con la venia de Juarez o no, a Juan José Baz,
quien desde su punto de vista se habria tomado demasiadas libertades al organizar, como
vimos, la Guardia Nacional y parte del registro civil en la capital, cuestiones que se veian

como atribuciones del poder central.

Lo anterior adquiere sentido con el testimonio de Saligny al respecto, pues muestra

algunos de los mecanismos utilizados por Manuel Doblado en contra de sus rivales politicos:

Otro hecho que la conferencia creyo deber considerar como insignificante, y que yo considero
muy grave, porque aclara las miras personales de Doblado, es el nombramiento con grado de
general, del jefe de la policia, el famoso Porfirio Garcia de Ledn, a quien Doblado parece haber
hecho uno de sus consejeros intimos, y al que ha confiado el mando de un cuerpo de tropas
encargado de la defensa de Tacubaya. Es cierto que un bandido como Porfirio Garcia de Ledn es
un instrumento precioso en manos de quien para lograr sus fines, no dudaria en encarcelar, exiliar
o0 deportar, sin ningun proceso, a todos aquellos hombres sin excepcion de partido que le hagan

sombra por su posicion, talento, influencia o relativa moderacion de sus opiniones |[...]

Continuaba el ministro francés:

Asi, acaba de deportar a California entre otros personajes, mas o menos importantes, al
general José Maria Alfaro, a los dos hermanos Cuevas, de los cuédles uno fue ministro de
Relaciones Exteriores y el otro encargado de misiones diplométicas en Europa, al sefior Juan José

Baz ex gobernador de México, y su hermano Ignacio.*!

abrazar su propia causa y la del Imperio de Maximiliano. Para ver las dificultades del reconocimiento de la
presidencia de Juarez en distintas etapas durante su presidencia errante, frente a los poderes de las élites
regionales, ver Josefina Z. VVazquez (coord.), Juarez historia y mito..., pp. 435-507.

415 “Saligny a gobierno francés”, Veracruz, 16 de febrero de 1862, en Lilia Diaz (ed.), Op. cit., Vol.2, pp. 453-
454, Vale la pena mencionar que las declaraciones del representante francés estaban influidas por el disgusto
gue le causaba Garcia de Le6n, derivado del altercado que tuvieron en noviembre de 1861, cuando el galo fue
enfrentado por el jefe de la policia en el paseo del Zdcalo por insultarlo a €l y a la sociedad mexicana en general.
No hubo zafarrancho gracias a la intervencién de Baz. Ver Manuel Rivera Cambas, Historia de la
Intervencidn..., T. 1, p. 488. La figura de Doblado ha sido destacada por la historiografia por su papel en las
negociaciones que llevaron a los “Preliminares de la Soledad”, pues desde la perspectiva de Vigil y Villegas,
tuvo el enorme mérito de evitar que las tres potencias atacaran al mismo tiempo a México, Vigil, Op. Cit.,
pp.506-507 vy Villegas, El Liberalismo..., pp. 246-273. Por otra parte historiadoras como Antonia Pi-Sufier y
Romana Falcén opinan que el mayor mérito de esa exitosa labor diplomética correspondié a varios como los
anti intervencionistas mexicanos que conocieron a Prim antes de venir a México: José Maria Lafragua, Andrés
Oseguera y Francisco Modesto de Olaguibel, asi como a los intereses de su familia politica, los Gonzalez
Echeverria, parientes de su esposa. En ese sentido Judrez habia tenido el acierto de nombrar a José Gonzalez
Echeverria como ministro de Hacienda, tio politico del Conde de Reus, que fue quien lo convencid de salir de
Meéxico. Si bien esto no quiere decir que los trabajos de Doblado fueran nulos, pero lo anterior sin duda ayudo.
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En efecto, Baz fue denunciado como conspirador, al lado de Pascual Miranda, Luis G.
Picazo, Luis Salcedo y dias después, su hermano, no Ignacio como dijo Saligny, sino José
Valente, y permanecerian encarcelados e incomunicados. El Siglo Diez y Nueve diria: “se
ignora lo que ha motivado esta providencia, sobre la que corren muy distintas versiones.”*!

Si bien en la prensa no hay mayores datos al respecto,*’

vale la pena no perder de vista que
Miranda y Picazo formaron parte de la junta calificadora de la Guardia Nacional organizada

por Baz en octubre de 1861, *'® algo que pudo haber molestado a Doblado.

En el mismo sentido, el ministro de Prusia, Enrique Wagner, escribié al ministro
francés Saligny: “mientras tanto Juarez hizo volver a Baz, Miranda y los otros conspiradores,
tan pronto como Doblado dio la espalda.”*'®. Una de las explicaciones de la rivalidad entre
Doblado y Juérez era que don Benito lo habia derrotado abrumadoramente en las elecciones
presidenciales del afio anterior. Ahora bien, los cargos de conspiracion en contra de Baz
estuvieron al parecer ligados a una acusacién de desvio de fondos, que es la tercera
explicacion que intentaré revisar. Como hice referencia, el 5 de febrero habia sido
arrestado.*® Al dia siguiente, su esposa, Luciana Arrazola se dirigié al ministro de
Gobernacion Manuel Doblado y de Guerra Pedro Hinojosa, con las siguientes palabras: “he
llegado a entender que ha sido denunciado con falsedad y como conspirador mi esposo el

Lic. D. Juan José Baz. Para dilucidar hechos que tal vez conciernan a esta denuncia creo de

Ver Antonia Pi-Sufier, El General Prim y la cuestién de México, México, UNAM-SRE, 1996, pp.11-12 y 102-
109; de la misma autora, “La labor anti-intervencionista de los liberales mexicanos en Paris (1856-1862)”, en
Tempus. Revista de Historia de la Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, Otofio de 1993, no. 1, pp. 107-122;
Romana Falcon, Las rasgaduras de la descolonizacion. Espafioles y mexicanos a mediados del siglo XIX,
México, El Colegio de México, 1996, pp.240-244.

418 E| Siglo Diez y Nueve, 6 de febrero de 1862, p. 4. El Siglo Diez y Nueve del 8 de febrero, p. 4 informa de la
detencion de José Valente Baz.

417 Cabe sefialar que también revise EI Monitor Republicano y La Orquesta.

418 Esta “junta calificadora” tenia la mision de reclutar a los varones aptos para el servicio militar en la Guardia
Nacional y para descalificar a quienes tuvieran impedimentos fisicos.

419 “Enrique Wagner a Saligny”, México, 27 de febrero de 1862, en Lilia Diaz (ed.), Version francesa de
Meéxico..., Vol. 2, p. 465. Wagner se encargaria de los subditos franceses, tras la ruptura de relaciones entre
Meéxico y Francia.

420 Jorge L. Tamayo, Benito Juarez: Documentos...., vol. 1, p.338.
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mi deber y en defensa de mi esposo adjuntar a V. copia certificada de algunos

documentos”#2L,

Tales documentos sugieren que las acusaciones en contra de Baz tenian que ver con
un “desvio de fondos”, pues el gobernador era acusado de no entregar de manera integra al
Inspector General de Policia la cantidad de $66,667, que debian servir para preparar la
defensa de la ciudad de México. El jefe de la policia era Porfirio Garcia de Ledn, aquel que
mencionara Saligny como intimo de Manuel Doblado y uno de los “hombres” con los que
podia contar para destituir a sus rivales politicos. Se trata de un testimonio certificado ante
el notario José Querejazu, quien dio fe y testimonio “de que la sefiora Arrazola recibi6 de su
marido el gobernador del Distrito $66, 667 para cubrir el importe de $20,000 que he suplido
a policia segiin la cuenta respectiva, recibiendo estos pagarés al 30% de pago”. Agrega
después que “la Inspeccion General de Policia del Distrito recibio la cantidad de $2,100 para
suplementos de la Guardia Municipal cuya cantidad fue recibida en cuatro partidas” y exhibe
los recibos firmados por Garcia de Leon. Lo altimo son dos cartas del mismo Garcia de Ledn
a José Lopez Uraga y a Baz, contandoles que habia tomado parte del dinero recibido para

cubrir su deuda con el primero.4%2

Al parecer, lo anterior no fue prueba suficiente de inocencia para Doblado e Hinojosa,
pues Baz permaneci6 arrestado junto a los demas. EI 19 de febrero, el diario La Orquesta
informaba sobre los presos, comunicando que Luis G. Picazo permaneceria preso en
Querétaro y José Valente Baz en la ciudad de México, mientras que “Juan José Baz saldria
con una fianza de $10, 000 fuera de la Republica, extendida ante el gobierno del Distrito por
el Sr. D. Vicente de la Fuente.”*?® Quiza exista un error en el nombre del que pag6 la fianza,
y sea mas bien el de Victor de la Fuente, la persona a la que Baz traspaso en agosto de 1857
la propiedad adquirida durante la desamortizacion, en la calle de los Meleros, en la que vivid
desde su arribo a la capital en 1838, o bien Vicente era hermano de Victor, pero parece muy

421“Defensa de Luciana Arrazola de Baz en contra de los cargos de conspiracion en contra de su marido”,
Meéxico, 6 de febrero de 1862 en Archivo de la Secretaria de Relaciones Exteriores [en adelante AHSRE], exp.
5-16-8784.

422 AHSRE, exp. 5-16-8784.

423 La Orquesta, 19 de febrero de 1862, p. 2.
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probable que el dinero saliese de la liquidacion de esa transaccion, por tanto vemos que este

detalle le sali6 muy caro al ex gobernador.

“Los dolores de cabeza” de Juan José Baz no pararon ahi puesto que en marzo, se
presentod otra acusacion en su contra, esta vez por parte del general Agustin Alcérreca, quien
el 15 de febrero habia sido designado director del Tecpan de Santiago, y denuncié que los
fondos dirigidos a esa institucion no se veian reflejados en el mobiliario del lugar, es decir,
se trataba de otro desvio de fondos, al que Baz por medio de la prensa respondio, haciendo
publicos los gastos hechos desde su entrada a la gubernatura hasta el dia de su remocion. Es
casi seguro que no siendo ésta la primera vez que Baz era acusado de tal cosa, fuese culpable
del ilicito, pero también que se debiera a su enemistad con personajes como Doblado, como

he mencionado, e incluso con Alcérreca, quien era cercano a Ignacio Comonfort.*?

Como puede verse, el afio 1862 tenia un pésimo inicio para el ex gobernador. De
nuevo habia sido destituido, apresado y era sospechoso de traicidn, algo que seguramente
pensé haber dejado atrés. Sin embargo, unas semanas después la prensa dio a conocer que él,
su esposa y sus hijos Maximiliano, Adolfo y Luisa daban un donativo de 100 pesos cada
uno, para comprar una espada de honor para Ignacio Zaragoza, tras su triunfo del 5 de mayo
contra los franceses en la batalla de Puebla, con lo que seguramente pretendian mostrar su
lealtad a la causa de México.*?® Por su parte Baz obtuvo una curul como diputado al
Congreso de la Union por los distritos de Xochimilco y Morelia, tiempo después seria
designado secretario del Congreso de la Unién*? y varios de sus simpatizantes, no sabemos
si organizados por €l, ejercerian presion para que fuese de nueva cuenta designado como
gobernador de la ciudad de México, ocasionando, el 4 de septiembre, la renuncia del
gobernador en turno, el general José Gonzalez Mendoza,*?” quien habia sustituido a Parrodi
desde el 21 de mayo. Ahora bien, a Gonzalez Mendoza lo sucederia Ponciano Arriaga, el
ultimo gobernador de la capital antes de la ocupacion por tropas francesas en junio de 1863.

Al ocupar los franceses la capital de la Republica, Baz partiria entonces a Morelia, luego a

424 E] analisis del Tecpan lo tocaré en otro apartado. Baz publico las cuentas de su gobierno en El Siglo Diez y
Nueve del 11 de marzo de 1862.

425 \er El Siglo Diez y Nueve, 11 de mayo de 1862, p.1.

426 E| Siglo Diez y Nueve, 3 de septiembre de 1862, p. 4.

427 1bidem, 4 de septiembre de 1862, p.4.
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Guerrero, donde se embarcaria hacia Nueva York.*?® Antes del exilio, como mencioné, fue

electo diputado y por ello a continuacion revisaremos sus actividades.

Diputado al Congreso de la Unidn (1862-1864)

Juan José Baz, electo diputado en septiembre de 1862, por los distritos de Xochimilco y
Morelia, se presento en el saldn de sesiones desde la primera reunidn previa al primer periodo
legislativo, junto con su hermano José Valente Baz, quien también habia sido electo, siendo

asi ambos rehabilitados después de su encarcelamiento. 42°

Una de las intervenciones importantes que tuvo se dio en la sesién del 10 de
noviembre de 1862, cuando los diputados Hernandez y Hernandez y Juan José Baz,
presentaron una proposicion para que el Ejecutivo, en uso de sus facultades y con todo el
rigor de la ley, procediera contra los que “han provocado la intervencion extranjera”, contra
los gobiernos y ministros de Zuloaga y Miramoén, “denunciados en la ultima circular de

Almonte”.**° Esta proposicion fue aprobada.

En otra sesion, el 9 de diciembre, Baz junto con Guillermo Prieto, Ignacio Ramirez y
Jesus Lopez y Bengoa, dieron a conocer un proyecto de ley para convertir los conventos de
religiosas de Puebla en hospitales del ejército de Oriente y para que, si las monjas que los
ocuparan desearan seguir enclaustradas, fuesen trasladadas a los puntos que ellas eligieran.
La ley fue aprobada.*®! El resto del mes de diciembre, no tuvo participaciones sobresalientes

en el Congreso, lo que si podemos decir es que asistié a la mayoria de las sesiones.

428 para la sucesion de gobernadores del DF ver: AHDF, Fondo Gobierno del Distrito..., Caja 33, exp. 62 y 95;
Caja 34, exp. 10, y Caja 35, exp. 15. Para las elecciones de Baz, ver El Siglo Diez y Nueve, 3 de septiembre de
1862, p. 1y 5 de septiembre, p. 4. El trayecto hacia el extranjero es mencionado en la nota biogréafica publicada
en La Juventud Literaria, 30 de octubre de 1887, p. 3.

429 Felipe Buenrostro, Historia del Segundo Congreso Constitucional de la Reptblica mexicana que funcion6
en los afios de 1861, 62 y 63. Extracto de todas las sesiones y documentos relativos de la época, México,
Camara de Diputados-LIV legislatura-Comité de asuntos editoriales, 1990 [edicion facsimilar de 1874-1875],
p. 520.

430 Almonte denunciaba en esa circular que Zuloaga y Miramén le habian encargado la preparacion de la
intervencion extranjera. Algunos estudios contemporaneos que estudian detalladamente la labor de los
monarquistas mexicanos son: Victor Villavicencio Navarro, “El camino del monarquismo mexicano
decimonodnico: momentos, proyectos y personajes”’, México, UNAM, Tesis de Doctorado en Historia, 2015,
sobre todo ver pp. 238-358. También el trabajo de Marta Eugenia Garcia Ugarte, Poder politico y religioso...,
T. 2, pp.925-989.

431 Felipe Buenrostro, Historia del Segundo Congreso... p.635.
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En 1863 se ausentaria el 5 de enero y se presentaria de nueva cuenta hasta el 25 de
marzo, para iniciar el segundo periodo legislativo, al que acudié con regularidad, pero no
tuvo participaciones a destacar, salvo su voto para la expulsion de ciudadanos franceses que
no renunciaran a su nacionalidad, emitido junto con su hermano José Valente Baz, Ignacio

M. Altamirano, entre otros.*32

Ahora bien, durante ese periodo de ausencia del primer trimestre del afio, la prensa
dio a conocer diversas noticias sobre él: EI Monitor Republicano del 11 de enero menciono
que el dia 8 de enero, el general en jefe del ejército del Centro, Anastasio Parrodi habia
solicitado un subsidio de guerra a los habitantes de la capital, en el que Juan José Baz cooper6
con 100 pesos.**®* También en el mismo diario aparecié en una invitacion hecha por
Guillermo Prieto y otros politicos para formar parte de la asociacion filantropica que
pretendia ayudar a las familias de los mexicanos deportados a Martinica. Supongo que Baz
aceptd dicha invitacion, dirigida no sélo a él, sino al presidente Juarez, a Francisco Zarco, a
JesUs Teran, Juan Antonio de la Fuente, Juan de Dios Arias, entre otros.*3*

Otro auxilio que la familia Baz-Arrazola prest6 al gobierno y al ejército mexicano y
que se dio a conocer en la prensa fue el proporcionado por Luciana Arrazola, conyuge del
jalisciense, siendo éste la presidencia y administracion del hospital de sangre del Tecpan de
Santiago, que le fue ofrecida por Anastasio Parrodi, hospital que seria manejado por ella y
otras mujeres, esposas de otros liberales, tales como Luisa Elorriaga esposa de Zarco, Ignacia
Farias de Winkc hija de don Valentin, Carolina Prado de Labat y Paz Alvarez de Castafieda
y Néjera, apoyadas por el regidor Alfonso Labat, el licenciado Lucio Padilla y el arquitecto

Francisco Vera.**®® Luciana Arrazola solicitaba que se enviaran heridos al hospital del Tecpan

432 |bidem, 02-04-1863, p. 3.

433 E| Monitor Republicano, 11-01-1863, p. 3.

434 El Monitor Republicano, 15-03-1863, p. 3.

435 |bidem, 17-01-1863p. 3. Se le hizo el ofrecimiento desde el 15 de enero y ella aceptd el 16. La historiografia
de género en el periodo ha tenido quiza pocas, pero valiosas aportaciones, que nos hablan del papel de las
féminas en el periodo de la Reforma. Uno de ellos es el clésico estudio de Silvia M. Arrom, Las mujeres de la
Ciudad de México, 1790-1857, México, Siglo XXI, 1988. Otros trabajos inéditos pero sobresalientes son los de
Diana Irina Cordoba Ramirez, “Entre el celo catdlico y la conducta anticlerical. Mujeres adjudicatarias en la
ciudad de México, 1856-1858”, México, UNAM, Tesis de Maestria en Historia, 2012 y Maria Elena Crespo
Orozco, “Del trabajo voluntario a la profesionalizacion de la atencion materno infantil: las mujeres y la
administracion de la Casa de Maternidad e infancia de la Ciudad de México, 1865-1871”, México, UNAM,
Tesis de Licenciatura en Historia, 2017. En ellas, las autoras nos hablan acerca de los trabajos hechos por el
grupo de mujeres que mencionamos, en la casa de maternidad y en el Tecpan de Santiago, asi como de su
postura politica, destacando la labor de Luciana Arrazola de Baz, quien aparte de adjudicarse propiedades
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de Santiago para atenderlos con esmero, pues habia lugares disponibles.**® Asi mismo,
Luciana Arrazola organiz6 una funcidon de beneficencia para el hospital, en el Teatro
Nacional, con la participacién de un pianista de apellido Carrasco y la lectura de

composiciones poéticas por su mismo autor, Guillermo Prieto.*3

De regreso a las actividades de Juan José Baz, recordamos que la ciudad de México
fue ocupada en junio de 1863. Siendo parte del tercer Congreso Constitucional, debia
mudarse a San Luis Potosi, que el 13 de junio fue declarada capital de la Republica y sede de
los poderes de la Unidn. A la primera sesion del Legislativo asistieron nada mas catorce

diputados, entre ellos Francisco Zarco y Ponciano Arriaga. Baz no se present6 a ella.**®

El acta de la sesion del 27 de octubre sefiala que tanto los hermanos Baz, como Ignacio
M. Altamirano, entre otros, habian faltado sin licencia y estaban fuera de la capital
potosina.**® No fue sino hasta el 10 de noviembre, que Baz se reportdé por medio de una
misiva, diciendo que, “por razones de conveniencia personal, fijo su residencia en Morelia,
y que necesitando rendir la cuenta del manejo de fondos, que tuvo a su cargo en el Estado de
Michoacén, y haciendo valer el mal estado de su salud, solicita una licencia de 20 dias, a la
comision especial”.**® La respuesta que se dio, a él y otros ausentes, como los diputados
Tovar y Avila, fue que se les multaria con 200 pesos, y la publicacion en los diarios de su

nombre como faltistas.**

Sin embargo el jalisciense y los demas diputados ya no podrian incorporarse dado que
ante el avance del ejército francés y la llegada de los emperadores Maximiliano de Habsburgo
y Carlota de Bélgica, el Congreso tuvo que disolverse. El gobierno de Benito Juarez y sus
cercanos colaboradores se trasladaron a Monterrey, posteriormente a Chihuahua y a Paso del
Norte, en la frontera con Estados Unidos. Baz, por su parte, aiin con el cargo de representante,

se trasladaria de Morelia, de donde quiza no sali6 sino hasta fines de 1863, a Guerrero, y

durante la desamortizacion, administré el hospital de sangre de Santiago. Ver: Crespo Orozco, Op. Cit., pp. 57-
77 y anexos 1,2 y 3; Cérdoba Ramirez, “Entre el celo catdlico...”, pp.53-159.

436 E| Monitor republicano, 26-03-1863, p. 3.

437 |bidem, 19-04-1863, p. 3.

438 Historia del Tercer Congreso Constitucional de la Replblica Mexicana, 1862-1864. Diario de los debates,
México, Camara de diputados-LIV Legislatura-Comité de asuntos editoriales, 1990 [edicion facsimilar de 1883-
1884], p.311.

43 1bidem, p.355.

440 1bidem, p. 359.

41 1dem.
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posteriormente se exiliaria a Nueva York en Estados Unidos, en donde estaria durante el resto

del segundo imperio mexicano.

La vida en el exilio (1865-1867)

Una de las fuentes que utilicé para conocer la vida de proscrito de Juan José Baz durante el
imperio de Maximiliano fue la compilacion de documentos reunida por Jorge Luis Tamayo,
que ya he citado anteriormente, corpus documental que incluye la correspondencia entre
Benito Juarez y su yerno Pedro Santacilia. En ella se menciona que el ex gobernador del
Distrito Federal se encontraba en Nueva York desde el 5 de enero de 1865, en compafiia de
otros liberales, también exiliados, como Francisco Zarco, Pedro Ogazon, Ignacio Alatorre y
los cubanos Domingo de Goicuria y Pedro Santacilia.**?> Confidentes e incondicionales del
oaxaquefo, estos politicos le mantendrian informado de la situacion en el vecino del norte y
en el Viejo Mundo. Con él compartirian también tristezas y alegrias en el plano personal y
politico. Una de esas desventuras politicas fue la falta de compromiso de Estados Unidos con
su famosa Doctrina Monroe, dado que no fue sino hasta después de su guerra civil, ya en
abril de 1865, que los liberales mexicanos pudieron abrigar ciertas esperanzas de que el
vecino del norte presionara a Francia para que saliera de México. Sin embargo, sin tener
claridad al respecto, Pedro Santacilia comunica su angustia a su suegro, refiriendo que otros
la comparten, tales como Matias Romero y Juan José Baz. En efecto, hasta diciembre de ese
afio las peticiones de ayuda mexicanas sélo habian recibido largas del gobierno
estadounidense y esto, junto con la reciente llegada de 3, 000 franceses de refuerzo a México,
los confundia con respecto a lo que esperaban de Estados Unidos.**® Cuenta Santacilia que
Baz estaba muy molesto ya que esperaba mucho mas de los mensajes del presidente Andrew

Johnson y del general Ulysses S. Grant.*44

Como referi, Juan José Baz se habia vuelto un incondicional de Juarez a partir del afio
1861 y lo ratifico durante el exilio, al probar su lealtad apoyando al oaxaquefio con

informacion y moralmente. Asi lo hizo a raiz del llamado “golpe de Estado de 1865, con el

442 “Benito Juarez a Pedro Santacilia”, Chihuahua, 5-01-1865 en Jorge L. Tamayo, Benito Juarez: Documentos,
discursos..., Vol. 9, p. 611-612. Se sabe que estaban ahi porque Juarez les mandé saludos a través de Santacilia.
443 «“pedro Santacilia a Benito Juarez”, Nueva York, 17-12-1865, en lbidem, Vol. 10, pp.314-316.

444 «pedro Santacilia a Benito Juarez”, Nueva York, 8-12-1865, en lbidem, Vol. 10, p. 479.
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que tanto Sebastian Lerdo de Tejada como Juarez eliminaron de la sucesion presidencial a
Jesus Gonzélez Ortega, presidente de la Suprema Corte de Justicia y virtual vicepresidente,
quien aspiraba a encargarse del Ejecutivo en diciembre de 1865, cuando terminara el periodo

del oaxaquefio, al no poder llevarse a cabo las elecciones presidenciales a fines del afio 1865.

En efecto, Juarez y Lerdo se adelantaron a Gonzalez Ortega y decretaron la
prolongacion del mandato presidencial el 8 de noviembre, aduciendo la situacion critica del
pais bajo una intervencion extranjera, misma que requeria de la unidad de los republicanos,
asi como de un gobierno firme y eficaz en la defensa de la Republica.**® Empero, lo anterior
no hizo méas que dividir a los liberales en torno a la legalidad o ilegalidad de los decretos
juaristas.** Por su parte, desde el 9 de noviembre, apenas enterados Juan José Baz, Francisco

Zarco y otros, dieron su apoyo a Juarez.*4’

Desde Nueva York, Baz solia dar a Juarez su parecer con respecto a los posibles
aliados o0 enemigos en torno a su prolongacion presidencial. Asi, reportd a Santacilia que la
circular publicada por Gonzalez Ortega en Estados Unidos con motivo del golpe de Estado,
le fue enviada por el zacatecano buscando su apoyo como representante de la uUltima
legislatura. Agregd que, a su juicio, tanto el general José Maria Patoni, como Epitacio Huerta

45 E] decreto decia: He tenido a bien decretar lo siguiente: articulo 1... deben prorrogarse y se prorrogaran las
funciones del Presidente de la Republica por todo el tiempo necesario fuera del periodo ordinario constitucional,
hasta que pueda entregar el Gobierno al nuevo presidente que sea elegido tan luego y como la condicion de la
guerra permita, se haga constitucionalmente la eleccién. Art. 2 deben prorrogarse y se prorrogaran los poderes
de la persona que tenga el caracter del Presidente de la Suprema Corte de Justicia, citado en Silvestre Villegas
Revueltas, “La ruptura Gonzalez Ortega-Juarez” en Conrado Hernandez e Israel Arroyo (coords.), Las rupturas
de Juarez, México, UAM-UABJO, 2007, pp. 67-94, p.83.

446 Esto también ha tendido a dividir a los historiadores, quienes discuten la legalidad o ilegalidad de los decretos
juaristas. Silvestre Villegas y Jaime del Arenal critican los decretos de Juarez, considerando que el oaxaquefio
tendia a la dictadura y la ilegalidad, antes que al respeto de la ley, que era la imagen que se promovi6 de él, y
gue su accién no disté mucho de la que en su momento realizaron Juan Bautista Ceballos e Ignacio Comonfort.
Ver: Silvestre Villegas, “La ruptura Gonzalez Ortega-Juarez”...Passim; también “’El golpe de Estado en el
imaginario juarista” en Josefina Z. Véazquez, (coord.), Juarez: historia y mito..., pp. 215-240, en especial,
pp.229-240. Jaime del Arenal, “Cuando errante... Juarez legislador durante la Intervencién y el Segundo
Imperio” en Conrado Hernandez e Israel Arroyo (coord.), Las rupturas...; por su parte sorprendentemente
Francisco Bulnes considerd que lo que hizo Juarez fue correcto y legal al afirmar: “Siendo imposible que Juarez
se rigiese por la letra de la ley, era indispensable que lo hiciera por su espiritu y conforme a él. Juarez, pues, no
dio golpe de Estado; obrd correctamente”, En Francisco Bulnes, El verdadero Judrez y la verdad sobre la
Intervencidn y el Imperio, México, Editora Nacional, 1972, p. 678; Brian Hamnett por su parte sefiala que Juarez
“no confiaba en que Gonzélez Ortega haria valer esa Constitucion [la de 1857] y en que no llegara a un arreglo
con los franceses”, en Brian Hamnett, “Benito Juarez: técnicas para permanecer en el poder” en Will Fowler
(coord.), Gobernantes mexicanos, México, FCE, 2008, vol. 1, pp.303-335, p. 320. Podria concluirse que el
movimiento de Juérez fue ilegal, pero eficaz para la defensa del pais ante la Intervencién francesa.

447 «pedro Santacilia a Juarez”, Nueva York, 9-11-1865, en Ibidem, Vol. 10, pp. 450-451.
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y Felipe Berriozabal, terminarian por apoyar al zacatecano, algunos por no estar de acuerdo
con lo hecho por el gobierno y otros por resentimiento.*4® Baz acert6 con respecto a Patoni y

Huerta, pero se equivocaria sobre Berriozabal .44

A Francisco Zarco, quien también recibio la circular, le irrit6 tanto que recomendd
incluso rechazarla insultando a Gonzélez Ortega. Baz opt6 por un rechazo mas cortés y

diplomético:

Se dirige usted a mi en mi calidad de Diputado y si bien, formando parte de un Congreso y en
ejercicio de este encargo, tendria que manifestar mi opinién cuando oficialmente se examinaron
los actos del gobierno, no tengo la obligacién de manifestarla cuando aisladamente me la
preguntan. Por otra parte yo fui electo Diputado por dos afios que empiezan a correr el 13 de
septiembre de 1862 y concluyeron el 13 de septiembre de 1864, de manera que ya no lo soy [...]
Usted mismo dice que la defensa de la independencia del pais exige no se levanten banderas
contrarias; siguiendo esta regla y en mi calidad de simple mexicano, lejos de mezclarme en
calificar los actos del gobierno procuraré como lo creo de mi obligacion que se robustezca y

prestigie [...].4%°

Al siguiente mes, marzo de 1866, Pedro Santacilia contaria a Juarez los sucesos de la
visita de Manuel Payno a Nueva York, a donde suponia llevé a educar a sus hijos si bien de
paso aprovechd la visita para congratularse con los liberales reconociendo sus errores, tales
como su participacion en el golpe de Estado y con el Imperio de Maximiliano. En su carta,

Santacilia narra qué respuesta obtuvo don Manuel:

Payno vino al Consulado mexicano y parece que Navarro, Baz, Robert, Baranda y Fuentes, que
alli se hallaban, le hicieron una magnifica recepcion, es decir, que le recibieron con marcada
frialdad y muestras de desprecio [...] Pero dice Payno- aqui entra lo gracioso- que si bien él
conviene en que le desprecien los mexicanos que han obrado siempre bien, no comprende porque
pretende despreciarle también Juan José Baz, quien fue a México sblo bajo la proteccion del

Ministro norteamericano [...].**

448 «“pedro Santacilia a Juarez”, Nueva York, 24-02- 1866, en Ibidem, Vol. 10, pp. 605-606.

49 1bidem, Vol. 10, pp. 703-704.

40 “Juan José Baz a Jesus Gonzalez Ortega”, Nueva York, 23-02-1866, en Ibidem, Vol. 10, pp. 700-701.

41 «Pedro Santacilia a Benito Juirez”, Nueva York, 12-03-1866, en Jorge L. Tamayo, Benito Judrez:
Documentos..., Vol.10, p. 769. Cursiva mia.



186

Payno tal vez se referia a que, a finales de mayo de 1865; Baz viajé a México con el
propdsito de recoger a sus hijos Gustavo y Maximiliano y llevarlos a educar o a vivir a
Europa, y de lo que hubo rumores recogidos en la prensa y una solicitud de pasaporte, que
por cierto se logrd, pero no pudo salir con su familia en este periodo y s6lo se mantuvo en
contacto con su esposa a través de cartas. Don Juan José solicitd un pasaporte para salir del
pais con sus hijos con rumbo a Europa, aunque no se menciono el destino. Solicité su
aprobacion alegando que no dejaba responsabilidad alguna en favor del erario publico,
situacion que respaldaba el sefior Manuel Cordero, mismo que firmé esta afirmacion.*®? El
pasaporte le fue otorgado, pues el diario La Orquesta dijo lo siguiente: “hemos oido decir
que este sefior [Juan José Baz] fue aprehendido en Veracruz al ir a embarcarse con sus hijos,
a quienes llevaba a educar a Europa. Se agrega que el sefior Baz habia pedido al salir de la
capital su pasaporte, el cual le fue concedido. Ignoramos que es lo que haya de cierto en

eStO” 453

De vuelta a los sucesos de 1866, encontramos que Juan José Baz, junto con los
miembros del llamado “Club mexicano de Nueva York”, protestaron en contra de la solicitud
de Antonio Lopez de Santa Anna de unirse al ejército republicano.*®* Més adelante en una
misiva dirigida al presidente oaxaquefio, Baz comunicaria su alegria por el hecho de que
Estados Unidos hubiera empezado a presionar a Napoleon |1l para que saliese de México,

llevando su entusiasmo a creer que, en un afo, saldrian las fuerzas europeas del territorio

42 AGN, Pasaportes, Vol. 49, f. 411, 25-04-1865.

453 |a Orquesta, 24-05-1865, p. 2.

44 Jorge L. Tamayo, Benito Judrez...., Vol. 10, pp. 943-944. Algunos miembros de este club, ademas de Baz
fueron en diversos momentos: Francisco Zarco, Felipe Berriozabal, Pedro Santacilia, Rafael de Zayas, Epitacio
Huerta, Jesis Gonzalez Ortega, entre muchos otros. Se trataba de un club revolucionario al estilo francés, una
asociacion de ciudadanos que peleaban por la independencia de su pais, en el que se reunian recursos y armas
para la guerra. Existian antecedentes de liberales en el exilio de estas asociaciones, por ejemplo la “Junta
Revolucionaria de Brownsville”, formada por mexicanos y cubanos para combatir a la dictadura de Santa Anna
de 1853, y a la que pertenecieron Ponciano Arriaga, Melchor Ocampo y Benito Juarez, entre otros. Para ver lo
anterior, consultar: Jacqueline Covo, “Los clubes politicos en la revolucién de Ayutla” en Historia Mexicana,
vol. 26, no.3, enero-marzo de 1977. Elias Palti resalta que el asociacionismo es un fendmeno que se dio con
mayor grado a partir de la segunda mitad del siglo XIX y que hubo asociaciones diversas: ligadas a la Iglesia,
al conservadurismo, obreras, clubes literarios, cientificos o0 como en este caso, revolucionarios, que serian parte
de la incipiente sociedad civil, que buscaba tener injerencia en la esfera publica y en el rumbo del Estado. De
ahi que muchos de los miembros de este club eran publicistas y tomaban las armas. Elias J. Palti, El tiempo de
la politica. El Siglo X1X reconsiderado, Buenos Aires, Siglo XXI, 2007, pp. 232-235.
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mexicano. Sin embargo, en la misma carta manifestd a don Benito su temor por la actividad

del grupo de Gonzélez Ortega, aconsejandolo:

En medio de esta perspectiva feliz hay una nube en el horizonte, nube que el gobierno puede
disipar, pero para hacerlo necesita salir de esa indolencia que constituye la esencia del caracter
mexicano y que nos hace ver con indiferencia las cosas que juzgamos pequefias. La nube donde
esta el peligro es el circulo de Gonzalez Ortega [...] Huerta, Patoni, Poucel, Quezada, Negrete,
Aureliano Rivera y otros estan resueltos a rebelarse contra el gobierno y a entrar en campafia [...]
Pero si el gobierno no toma medidas violentas, acertadas y enérgicas, algin escandalo serio va
a tener lugar y sobre causar complicaciones y dificultades alla, nos traera descrédito y desprecio
aqui y en Europa; por lo mismo yo ruego a usted ver este negocio con grande atencion y obre con

violencia.*®

En la cita destaca la Gltima recomendacion, propia del caracter de Baz. Varios politicos
e historiadores han hablado de su carécter “atrabancado” y su valentia, de sus arrebatos ¢
impulsos. Pareciera que encontrd en Juarez a un politico que lo complementaba, y que tal
vez no tuvo en su momento en Santa Anna 'y en Comonfort, lo cual podria en parte explicar
porque permanecio fiel a don Benito desde 1861 pues, tal vez a diferencia de otros como
Guillermo Prieto, Ignacio Ramirez o Ignacio M. Altamirano, vio en €l a un politico decidido
e inquebrantable ante la invasion francesa y el conservadurismo mexicano, a un “lider

natural”.

El jalisciense no dejo de informar a Juarez de todo lo que sabia sobre la marcha de
los asuntos relativos al tema de Gonzalez Ortega en México, a través de sus informantes.
Uno de ellos era Antonio G. Pérez, quien en abril de 1866, desde Michoacéan, le habia contado

lo siguiente:

Desde el mes de enero sali para Michoacan y he recorrido varios puntos del Estado y hablado
con casi todos los hombres de armas. Hace ocho dias sali de Morelia desterrado por [Gregorio]
Méndez y confinado a esa ciudad donde se me extendio pasaporte con obligacion de presentarme

al prefecto politico. Antes de mi salida me tuvieron preso, incomunicado y con centinela de vista

[...]

45 “Jyan José Baz a Benito Juirez”, Nueva York, 26-04-1866, en Jorge L. Tamayo, Benito Juarez:
Documentos..., Vol. 10, pp. 890-891. Cursiva mia.
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Michoacan esta en buen estado aun, y ni [Nicolas de] Regules, ni sus subordinados han
desmayado, no obstante los golpes rudos que han recibido. Antes de un mes tendra Régules 1500
hombres flamantes y comenzara sus operaciones activas sobre Tacdmbaro [...] de los franceses
ya no quedé uno solo en todo aquel territorio. Solo por Zitdcuaro hay unos argelinos, pero esos

tienen orden de evacuar el terreno, pues en él se han enfermado todos de tumores en los talones.

Desde noviembre recibi del Sr. [Epitacio] Huerta una carta que de propdésito no contesté. Ella
contenia elogios de Gonzalez Ortega y mil quejas contra el sefior Juarez. Me anunciaba ya todo
lo que ha pasado, y me suplicaba circular la carta entre los amigos de Michoacan. [...] El sefior
en el concepto mio, se ha perdido para siempre. En Michoacén no tiene seguidores la empresa de
Gonzalez Ortega, pues he tenido la ocasion de sondear a los hombres de armas y a los pacificos.
Lo que sucede en Michoacan, sucede también en la nacion.*>®

A esta situacion favorable a Judrez se sumaria el apoyo que le brindaron en el estado
de Guerrero, una semana antes, Juan y Diego Alvarez y de lo que se informé al oaxaquefio
por medio de Juan José Baz.**” Semanas después, Benito Juarez tomd la decision de dar de
baja del ejército liberal a los seguidores de Jests Gonzélez Ortega y Baz, y no se sabe si por
orden de Juarez o por iniciativa propia, viajo a México y se los comunico personalmente.

Esto lo compartié con don Benito:

Mi querido amigo y sefior recibi ayer la que V. me escribié con fecha 11 de mayo y en la que
me impone V. de que ha mandado dar de baja a Huerta. Como [Miguel] Negrete, [Manuel]
Quesada y [José Maria] Patoni y otros que se encuentran en el mismo y creo habia sucedido lo
mismo con ellos. Le participe inmediatamente a Huerta lo sucedido para que sabiéndolo [ilegible]
de embarcarse como pensaba hacerlo.

De todas partes recibimos noticias que prueban el buen sentido y cordura del juez, en esta
cuestién pero a pesar de esto temo siempre que se va Huerta trastornar a Michoacan porque por
hechura suya cuantos alli tienen las armas en las manos y muertos Arteaga y Pueblita no tiene
alli quien le haga contrapeso; lo mejor por lo mismo es evitar que vaya y en eso trabaje y creo y

con fruto porque tengo medio de conseguirlo [...].%®

456 «Antonio G. Pérez a Juan José Baz”, México, 30-05-1866, en ABJ, Ms. J 1441.
47 Jorge L. Tamayo, Benito Judrez....., Tomo XI, pp. 24 y 25.
458 «Juan José Baz a Benito Juarez”, S/L, 13-06-1866, ABJ Ms. J 1442.
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En agosto de 1866, Nicolas de Régules reiteraba a Baz que Michoacan era un estado
favorable a Benito Juarez y que estaba pacificado a pesar de los intentos de los franceses y
conservadores que se habian enviado para acabar con é1.*° Meses después Baz daria otro
consejo a Juarez, con miras a su posible regreso al pais, acerca de la relacion que el presidente

debia entablar con un hipotético nuevo Congreso:
Mi querido amigo y sefior:

Por el correo anterior escribi haciéndole algunas indicaciones sobre la sucesidn de un Congreso
[...] V. al volver a Méjico necesita contar de un modo decisivo con el cuerpo legislativo no s6lo
para no encontrar objecidn sino para que le prorroguen las facultades necesarias para vencer los
innumerables dificultades con las que V. tendrd que luchar. Ahora bien, el Gnico modo de
conseguir un Congreso enteramente suyo es el ir haciendo las elecciones bajo la influencia fisica

y moral que se tiene al momento de ir recuperando las poblaciones.*

En dicho planteamiento vemos aparecer los rasgos poco democraticos de muchos, o
algunos, de los politicos decimononicos, quienes no toleraban del todo un Legislativo que
hiciera contrapeso al Ejecutivo. Por ello la recomendacion de Baz era prorrogar la
“dictadura” de Juarez cuando regresara a la ciudad de México. Don Benito pensaba de una
forma similar como veremos mas adelante. Dias después, el 27 de noviembre, Baz se alistd
para salir de Nueva York con un cargamento de armas con destino a México, como hizo saber

al oaxaquefio:

En este momento salgo a llevar armas y municiones a los valientes que pelean por la
independencia. Aunque demasiado tarde, se han cumplido sus deseos [...] Creo llegar a tiempo
de pelear con los franceses, pero si no fuera asi algo tendré que hacer con traidores y gente
desordenada. Desearia yo que mandase usted a Berriozabal al estado de México, pues para la
gente de éste y del Distrito van las armas [...] No tengo tiempo para mas y, en conclusion, le digo
que trabajaré cuanto pueda para que la opinion no se tuerza y para que las maquinaciones del

pretendiente [Gonzalez Ortega] queden en ridiculo.*6!

49 “Nicolas de Régules a Juan José Baz”, Morelia, 24-08-1866 en ABJ Ms. J 1766.

460 «“Juan José Baz a Benito Juarez”, Nueva York, 18-11-1866, en ABJ Ms. J 1443.

461 “Juan José Baz a Benito Judrez”, Nueva York, 27-11-1866 en ABJ Ms. J1444; también aparece en Tamayo,
Benito Juarez..., T. XI, p. 509.
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En la cita Baz indica que “espera llegar a tiempo para pelear contra los franceses”,
porque varios republicanos mexicanos creian que Napoleon Il cumpliria la promesa hecha
a Estados Unidos de que se retiraria de México en tres etapas, siendo la primera en noviembre
de 1866. Lo cierto es que el emperador de los franceses no cumpliria, pues no comenzo a
evacuar sus fuerzas sino hasta marzo de 1867, lo que llevé a William H. Seward a mirar con

desconfianza que Napoledn Il llevara a cabo su promesa y a confesar lo siguiente:

Incidentes frecuentes y de distintos géneros, mencionados por la prensa de Francia y de
México y presentados como indicado de parte del Emperador cierta disposicion a no llenar este
compromiso, han tenido por efecto inevitable crear y esparcir dudas sobre la sinceridad del
Emperador al contraer ese compromiso y acerca de su fidelidad para cumplirlo. Por lo mismo,
este Departamento se ha visto continuamente en la necesidad aparente de protestar contra esos
actos, que eran de tal naturaleza que debilitaban la confianza del pueblo en esperanzas tan justas
como bien definidas.*

Lo anterior muestra el temor de los Estados Unidos a iniciar una guerra contra Francia,
por ello es que varios meses titubearon y solo simularon protestar en los asuntos mexicanos.
Algunos historiadores sefialan que la ayuda estadounidense fue primordial para la resistencia
de la republica y que Napoledn Il practicamente huyd “despavorido” ante la amenaza del
“poderoso ejército de veteranos de la guerra civil”. Al revisar estas palabras de Seward, uno
podria pensar que la salida de Napoleon 111 se debi6 en mayor medida a la amenaza de Prusia
en Europa, una potencia militar que aplastaria al ejército francés en una batalla en 1870 y no

a la amenaza estadounidense.*%3

462 «“William Seward a John Bigelow”, Washington, 08-10-1866, en Tamayo, Benito Juarez..., T. XI, p. 510.
Cursiva mia. John Bigelow era el representante estadounidense en Paris. Parte de ese temor de enfrentamiento
con Francia llevo a que Seward enviara a Paris para distraerlo con un cargo sin importancia desde 1865 hasta
1867, al insistente militar John M. Schoefield, quien apoyaba la idea de la invasion de los veteranos de la guerra
civil propuesta al gobierno estadounidense por Ulisses S. Grant y Matias Romero. Ver: Alfred Jackson Hanna
y Kathryn Abbey Hanna, Napoledn 111 y México, México, FCE, 1973, pp. 201-210.

463 Algunos ejemplos de esta historiografia son: José Marfa Roa Barcena, Recuerdos de la Intervencion
norteamericana por un joven de entonces, México, Porrda, 22 edicion, 1971, 3 vols., vol. 3, pp. 205-219; José
Fuentes Mares, Santa Anna el hombre, México, Editorial Grijalbo, 1982; del mismo autor, Judrezy los Estados
Unidos, México, Editorial Jus, 52 edicién, 1972, pp.143-188; Jaime del Arenal Fenochio, “Juarez y la Ley” en
Meta politica: numero especial “Judrez desconocido”, vol. 10, marzo-abril 2006, pp. 49-53; Conrado
Hernandez, “Judrez y Estados Unidos” en lbidem, pp.73-79. Hay autores que, siguiendo una tradicion
historiografica “critica del liberalismo”, apuntan que desde 1847 los liberales puros buscaron la anexion de todo
Meéxico a Estados Unidos, y que en conjunto deseaban un orden de cosas semejante al del vecino del norte en
nuestro pais -incluida la exclusion de las clases populares en los procesos politicos y beneficios sociales-. En la
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Baz finalmente fracasé en su empresa de llevar armamento a los republicanos de
México pues, en su trayectoria, naufrago en las costas de Florida y milagrosamente salvo la
vida. En carta del 10 de enero de 1867, Juarez relataria a Pedro Santacilia que Luciana
Arrazola le habia confirmado los rumores de la entrega de la capital por parte de los franceses
al Ayuntamiento del afio 1863 y de como invitaban a Porfirio Diaz y a Juarez a tomar el
poder, incluso los franceses residentes en ella, considerando que el Gltimo era el Unico que
podia darles garantias, tal vez porque muchos de ellos habian comprado bienes

desamortizados y nacionalizados.*%4

Segun el recuento funebre de La Juventud Literaria, después del naufragio, Baz se
internd en México y se unid a Juarez en San Luis Potosi, pero no se menciona la fecha.*®®
Posteriormente Juarez le ordenaria integrarse a las tropas de Porfirio Diaz. Se traslado asi a
Querétaro, con la esperanza de encontrar ahi al jefe del ejército de Oriente, pero no fue asi;
desde ahi informé al presidente del avance de las fuerzas liberales y sus conferencias en San
Juan del Rio con Vicente Riva Palacio, Porfirio Diaz y Mariano Escobedo, recomendandoles
dirigirse a Querétaro.*%® Dias después, el general Diaz daria al presidente acuse de recibo de
la orden de emplear en su ejército a Baz.*®” De tal modo, éste seria participe de la toma de la
ciudad de Puebla el 2 de abril de 1867.

A finales de ese mes, Baz escribi¢ al presidente desde Guadalupe-Hidalgo, actuando
como intermediario de Inés de Salm Salm, quien pedia el indulto de su marido, el principe
Félix de Salm Salm, perteneciente a las fuerzas de Maximiliano de Habsburgo. El encuentro
entre la princesa y Baz es interesante pues nos revela algunos datos de nuestro protagonista.

época de la Reforma -segln ellos- puede verse en la continuidad de dos polémicos tratados con la Unién
Americana: el Mc Lane-Ocampo de 1859 y el Corwin -Doblado de 1861. Sostienen ademas que la ayuda de
Estados Unidos determind la salida de las tropas napolednicas de nuestro pais, dando en consecuencia mas peso
a esta supuesta ayuda decisiva que a la resistencia mexicana. Marcela Terrazas, quien habia sostenido esta
postura, en uno de sus Ultimos trabajos dio un vuelco en su interpretacion, pues reconoce que la ayuda
norteamericana se tornd en neutralidad durante la intervencidn francesa, pues la Doctrina Monroe se archivé y
su aplicacién fue intermitente, de una manera diplomética y cortés, la historiadora reconoce que la “neutralidad”
fue mas bien favorable a los franceses, mas que a los mexicanos. Ver: Marcela Terrazas, “;Donde quedo la
Doctrina Monroe? Estados Unidos ante la Intervencion francesa en México”, en Erika Pani y Guillermo
Palacios (coords.), El Poder y la Sangre. Guerra, Estado y Nacion en la década de 1860, México, El Colegio
de México, 2014, pp. 367-393, sobre todo, pp. 392-393.

464 «“Benito Judrez a Pedro Santacilia”, Durango, 10- 01-1867, en Tamayo, Benito Juarez...., T. XI, p. 699.

465 |_a Juventud Literaria, 30-10-1887, p.3.

466 «Juan José Baz a Benito Juarez”, San Juan del Rio, 16-03-1867, en ABJ Ms. J 2273.

467 AHSDN, Juan José Baz, Cancelados....., f.37.
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Inés de Salm Salm relata que, debido a tres pesadillas que tuvo de su esposo “pidiéndole
ayuda”, decidié hacer algo por salvarle y con ese objetivo parti6 de Tacubaya a la capital,
aproximadamente el 10 de abril de 1867. Se dirigié primero a la casa del Baron de Magnus,
ministro de Prusia en México, acompafiada por el antiguo consul de Hamburgo de apellido
Hube, con quien Magnus habia presentado al matrimonio Salm Salm. Deseaba entrevistarse

con Porfirio Diaz, pero en ese momento no lo pudo concretar.*%®

Ante este fracaso, Magnus dijo conocer otro camino para llegar a Diaz; a través de
Luciana Arrazola de Baz, cuyo esposo “era general de los liberales en el Estado Mayor de
Porfirio Diaz”, mujer que era una espia de los liberales y que siempre estaba en contacto con
los enemigos. Segun Magnus: “la sefiora Baz era una mujer muy habil y fue utilizada a
menudo para dificiles negociaciones. Cuando los franceses todavia estaban en México,
entraba en el campamento del enemigo con todos los disfraces posibles. Sus noticias eran
siempre tan seguras y llegaban siempre tan oportunas, que los liberales le dieron el nombre

de “4ngel de la guarda”.*®

En efecto, Inés de Salm Salm pudo llegar a Diaz por conducto de Luciana Arrazola,
como sefialé el ministro prusiano. Porfirio Diaz aceptd la propuesta, aunque con sospechas,
la hizo acompariar por Juan José Baz, para que la encaminara frente a Mariano Escobedo,

quien se encontraba en Querétaro. A Baz lo describi6 asi:

El general Baz era un hombre muy agradable que parecia se comportaba mas como un francés
que como un mexicano. Aungque en sus maneras era en extremo amistoso, era sin embargo
solemne, y los dos aspectos lo distinguian. Fue conmigo extremadamente bondadoso e hizo todo
lo posible por aliviar mi viaje a Querétaro. Me dio treinta y siete cartas de recomendacién para

propietarios de haciendas, encargados de postas, propietarios de hoteles y oficiales.*”°

En el testimonio de la princesa Salm Salm se ve la “gran hospitalidad” de Juan José
Baz para con ella o, en su defecto, se observa que quiza fuese seducido por la esposa de Félix

de Salm Salm, pues su belleza era admirada por muchos. De ahi que Baz le diera mas de

48 Agnes Salm Salm, Diez afios de mi vida, 1862-1872. Estados Unidos, México, Europa, Puebla, Editorial
José M. Cajica, 1972, p. 311.

469 Barén de Magnus citado en Ibidem, p. 336.

470 1bidem, pp.345-346. Cursivas mias.
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treinta cartas de recomendacion e intercediera con una carta ante el presidente Juarez el
mismo dia que la acompafio, el 26 de abril. Le decia que “en tal virtud suplico a usted,
encarecidamente, considere en lo personal a esta sefiora y en cuanto a su suplica se muestre
usted tan humano y generoso como acostumbra”.*’* Las stplicas de la princesa Salm Salm
no serian escuchadas por Juarez hasta junio de ese afio, cuando conmovido por la valentia y
la stplica de rodillas de la princesa Salm Salm, decidio perdonarle la vida. No obstante, no
consiguio el indulto de Maximiliano que también perseguia.

Finalmente, la ciudad de Querétaro, ultimo bastion de los conservadores mexicanos
y de las tropas de Maximiliano, cayé en poder del ejército liberal conducido por el general
Mariano Escobedo el 15 de mayo de 1867, siendo hechos prisioneros los generales
conservadores Miguel Miramon, Tomas Mejia y el emperador Maximiliano de Habsburgo.
La campafa para romper el sitio de Querétaro habia costado grandes sacrificios a los hombres
que estuvieron alli, como Baz, y debido a lo anterior, quiza esperaban una solucion tajante
de parte de las autoridades, en especial del presidente, por ello en un tono molesto escribio6

al Ejecutivo lo siguiente dias después:

Con bastante admiracion ha visto todo el mundo que han pasado nueve dias después de tomado
Querétaro, sin que la justicia nacional haya castigado a ninguno de los criminales cogidos alli
[...] Sabe usted que yo detesto la pena de muerte; pero creo que hay economia de sangre en quitar
de en medio a los que representan un principio ruinoso y detestado por el pais y a los que, no
profesando ningun principio, promueven constantemente desérdenes por miras personales. |...]
Yo he creido conveniente no ocultar a usted el disgusto general, asi como el que la impunidad de
ciertos hombres acarrearan indudablemente al gobierno desprestigio y hard perder a usted la

popularidad que ha fuerza de tanta constancia, valor y sacrificios, ha conquistado. [...].4"

Es probable que Baz no influyera en la decision de Juarez de juzgar a los prisioneros.

Sin embargo, éste contestd inmediatamente la misiva:

Mi querido amigo

471 “Juan José Baz a Benito Juarez”, Guadalupe-Hidalgo, 26-04-1867, en ABJ Ms. J 2275
472 “Juan José Baz a Benito Juarez”, Tacubaya, 25 -05-1867, en Jorge L. Tamayo (coord.), Benito Juérez..., T.
XII, pp. 15-16.
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Lo saludo a usted con el afecto de siempre y lo felicito por la ocupacién de Querétaro. Se
estan ya juzgando en Consejo de Guerra, conforme a la ley de 25 de enero de 1862, Mejia,

Miramén y Maximiliano.

Estamos con suma ansiedad de saber qué pasa en ese campamento y espero que
aprovechara toda oportunidad para decirme lo que ocurra de importancia. Mis recuerdos

afectuosos a Lucianita y ordene usted lo que guste a su amigo afectisimo.*™

Lo anterior habla del grado de amistad entre ambos, tanto por el tono como porque al
dia siguiente de recibir la primera carta de Baz, Juarez le contestara de forma expedita. Lo
anterior llevo a Baz a disculparse, y reconocer la firmeza del presidente, tan pronto como se

enterd del fusilamiento de los prisioneros en Querétaro:
Mi querido amigo y sefior:

Hoy hemos recibido el parte del fusilamiento de Maximiliano y yo felicito al gobierno por la
indomable energia que en este acto ha demostrado. Compadezco al hombre lo mismo que a los
mexicanos que hay que sacrificar; pero este acto de severidad era indispensable para matar el
principio que la persona representaba y quitar el pretexto de revolucién a los trastornadores del
orden. Este ejemplo hara que en Europa se nos respete y quitaré las ganas a otros aventureros de

Venir para acé.

Tengo que pedir a usted excusas por la carta que escribi a usted, en la que le manifestaba
temores de que el gobierno no obrase en esta vez como debia. Mis temores eran infundados y me

complazco en reconocer mi falta.*™

De esta manera culminaba una parte sustancial de la historia mexicana decimondnica,
pues el fusilamiento de Maximiliano y la entrada de Juarez a la capital simbolizaban el triunfo
completo del partido liberal sobre el conservador e inauguraban la etapa de reconstruccion

de la Republica.

473 “Benito Juarez a Juan José Baz”, San Luis Potosi, 25-05-1867, en Ibidem, T. XII, p. 205.
474 “Juan José Baz a Benito Juarez”, Tacubaya, 19-06-1867, en Ibidem, T. XII, p. 172.
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Conclusion

A lo largo de este capitulo he dado cuenta del hecho de que Juan José Baz, si bien no se gané
de nueva cuenta la confianza de todos los “puros”, si recuperd la confidencia de Benito
Juarez, quien en una situacion apremiante, en el afio de 1861, solicitd su colaboracién para
gobernar la capital. La opinion del presidente representaba seguramente la de un sector del
partido liberal. Ello no significé que la conducta de Baz se convirtiera en intachable, pues el
Ejecutivo tuvo que lidiar en varias ocasiones con su actuacion independiente y su
personalidad explosiva y abrupta, que se tradujo en dificultades con Espafia y el ministro de
Relaciones Exteriores Manuel Doblado, enemigos potenciales de México y del presidente,

respectivamente.

Una “sombra” que parecioé no abandonar al gobernador Baz fue la de las decisiones
del pasado, que regresaron para opacar su administracion en la capital, y ser destituido,
acosado por los “fantasmas” de la traicién y los desfalcos, puntos que no fueron aclarados
cabalmente por la prensa, pero que llevan a la conclusion de que, por lo menos si volvio a
cometer un desvio de fondos, quiza tolerado de nueva cuenta por las autoridades, como

cuando se le perdon6 su participacién en el golpe de Estado de 1857.

La manera de resarcir su falta ante el presidente Juarez fue volviéndose su confidente
e incondicional desde 1861 en adelante, informandole de los pormenores que llegaba a saber
desde su exilio en Estados Unidos, apoyando el “golpe de Estado de 1865 y aconsejando
sobre la politica a seguir. Fue, al parecer, el otro colaborador que junto a Sebastian Lerdo de
Tejada, sostuvo la politica juarista desde esos momentos. Por su parte, Baz vio en Juarez la
figura del hombre fuerte, el caudillo que buscaba, aquel que terminaria de llevar a cabo “la
transformacion de México” y que él habia tratado de encontrar en otras épocas en Anastasio
Bustamante y Antonio Lopez de Santa Anna. A su vez, parece ser que Juarez encontro en

Baz a un aliado y un complice de su proceder.
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Capitulo 5: La etapa final de un politico “juarista”, 1867-1877.

En el presente capitulo revisaremos los sucesos vividos por Juan José Baz en la década que
va de 1867 a 1877, periodo en que el jalisciense afianzo su relacion con la figura del
presidente Benito Juarez y a su vez consolidd enemistades con los bandos opuestos al
“Benemérito”, en especial con los “porfiristas” o “tuxtepecanos”, una de las oposiciones mas
constantes desde el inicio de la restauracion republicana. Por ello trataré de responder a las
siguientes inquietudes: ¢Qué intereses motivaron a Baz para ser un ferviente seguidor de
Juarez? ;Con qué acciones apoy6 al oaxaquefio? Y por ultimo y ligado a lo anterior: ;Qué es
lo que hace a un politico pilar de un régimen? A continuacién trataré de responderlas.

Ultimo gobierno en el Distrito Federal (1867-1869)

Porfirio Diaz y su ejército, con Baz incluido, tomarian la capital de la Republica el 21 de
junio de 1867. De inmediato, el primero nombré al jalisciense jefe politico del Distrito
Federal y, el mismo dia de su nombramiento, don Juan José emprendié una intensa labor de
reconstruccion del orden administrativo en la capital. Una de sus primeras tareas fue,
conforme a las instrucciones del general en jefe del ejército de oriente, decretar la
presentacion en la jefatura politica de todos los empleados del imperio, so pena de ser
castigados hasta con la pena de muerte a quienes no lo hicieran, de acuerdo con el articulo
28 de la ley de 25 de enero de 1862.#”° Los castigos serian conforme al rango. La élite de los
burdcratas (notables, consejeros, comisarios imperiales, jefes de oficina) fue aprehendida.
Los capitanes y subtenientes quedaron en libertad con un salvoconducto y pasaporte que les

fueron expedidos, con la condicion de permanecer en el lugar de su eleccion.*®

475 Conocida como la Ley para castigar los delitos contra la Nacién, contra el orden, la paz pablica y las
garantias individuales. Como su nombre lo indica, fue promulgada para castigar a los extranjeros y mexicanos
que intentaran invadir el territorio con fuerzas armadas. Ver:
http://www.inehrm.gob.mx/work/models/inehrm/Resource/561/1/images/%C3%A2%C2%80%C2%9CLa%2
0ley%20de%2025%20de%20enero%20de%201862_%20EI1%20final%20de%20las%20conspiraciones%20co
ntra%201a%?20Independencia%20de%20M%C3%83%C2%A9xXico%C3%A2%C2%80%C2%9D_%20Ra%C
3%83%C2%BAI%20G0onz%C3%83%C2%Allez%20L ezama,%202012_texto.pdf

476 Estas disposiciones fueron publicadas en EI Monitor Republicano, 01-07-1867, p. 2 y 05-07-1867, p. 4 y en
El Boletin Republicano, 02-07-1867, pp. 2-3.Incluian la prohibicion de juegos de azar, bebidas embriagantes y
la pena de muerte a salteadores y secuestradores in fraganti.



http://www.inehrm.gob.mx/work/models/inehrm/Resource/561/1/images/%C3%A2%C2%80%C2%9CLa%20ley%20de%2025%20de%20enero%20de%201862_%20El%20final%20de%20las%20conspiraciones%20contra%20la%20Independencia%20de%20M%C3%83%C2%A9xico%C3%A2%C2%80%C2%9D_%20Ra%C3%83%C2%BAl%20Gonz%C3%83%C2%A1lez%20Lezama,%202012_texto.pdf
http://www.inehrm.gob.mx/work/models/inehrm/Resource/561/1/images/%C3%A2%C2%80%C2%9CLa%20ley%20de%2025%20de%20enero%20de%201862_%20El%20final%20de%20las%20conspiraciones%20contra%20la%20Independencia%20de%20M%C3%83%C2%A9xico%C3%A2%C2%80%C2%9D_%20Ra%C3%83%C2%BAl%20Gonz%C3%83%C2%A1lez%20Lezama,%202012_texto.pdf
http://www.inehrm.gob.mx/work/models/inehrm/Resource/561/1/images/%C3%A2%C2%80%C2%9CLa%20ley%20de%2025%20de%20enero%20de%201862_%20El%20final%20de%20las%20conspiraciones%20contra%20la%20Independencia%20de%20M%C3%83%C2%A9xico%C3%A2%C2%80%C2%9D_%20Ra%C3%83%C2%BAl%20Gonz%C3%83%C2%A1lez%20Lezama,%202012_texto.pdf
http://www.inehrm.gob.mx/work/models/inehrm/Resource/561/1/images/%C3%A2%C2%80%C2%9CLa%20ley%20de%2025%20de%20enero%20de%201862_%20El%20final%20de%20las%20conspiraciones%20contra%20la%20Independencia%20de%20M%C3%83%C2%A9xico%C3%A2%C2%80%C2%9D_%20Ra%C3%83%C2%BAl%20Gonz%C3%83%C2%A1lez%20Lezama,%202012_texto.pdf
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La disposicion anunciaba también a todos los habitantes de la ciudad, la
obligatoriedad del cateo de sus hogares bajo la orden escrita del jefe politico. Los que se
negaran serian forzados y pagarian multas de entre 100 y 500 pesos o seis meses a dos afios
de prision, castigos también extensivos a quien ocultara en sus casas a partidarios del imperio.
Por ultimo, convocaba a que se devolvieran dinero, alhajas, muebles u otros objetos
pertenecientes a la nacion, junto con la entrega de armas de municion.*”” Siguiendo el tenor
de la politica anterior, Baz decretd la restitucion de bienes eclesiésticos a aquellos que
hubieran sido despojados por la revision mandada a hacer por el imperio, sin necesidad de
demanda o paso judicial.*”® ElI mismo dia el jefe politico de la capital restituyé a los
inspectores y sub inspectores de policia republicanos de mayo de 1863, con excepcién de los

que sirvieron en el imperio.*"

Por medio de Baz, Porfirio Diaz organiz6 una “comision municipal” para mantener
el orden en el Distrito Federal el mismo 21 de junio. Fue formada por Antonio Martinez de
Castro, Manuel Maria de Zamacona, Rafael Dondé, José Maria Lafragua, Lucio Padilla,
Agustin del Rio, Manuel Villamil, Manuel Inda, Francisco Montes de Oca, Ignacio Baz,
Cipriano Robert como secretario y Pantaledn Tovar como tesorero.*°Al mismo tiempo Baz,
como jefe politico, decreto la entrega en 48 horas de los conventos de las comunidades

religiosas a las personas por él nombradas.*8!

Para la reconstruccion econémica de la ciudad, dafiada por la guerra, se decret6 otra
abolicion temporal de las alcabalas e impuestos a los productos que entraran (ganados,
semillas, pasturas, harinas, granos, viveres).*2 Como una medida complementaria que
ayudara a la poblacién en general, sobre todo a los sectores mas desprotegidos, se

prorrogaron por dos meses todos los contratos celebrados por el Monte de Piedad, sus

477 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 37,
exp.17.

478 |bidem, Caja 37, exp. 18. Posteriormente el 26 de agosto de 1867, Juarez dio a conocer, por medio de Baz,
la creacidn de una oficina de Administracién de bienes nacionalizados, para tratar todos los asuntos relativos a
este tema. Ibidem, Caja 37, exp. 53.

479 |bidem, Caja 37, exp. 19.

480 1hidem, Caja 37, exp. 20.
481 1bidem, Caja 37, exp. 23.
482 1bidem, Caja 37, exp. 24.
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sucursales y otras casas de empefio, lo que significaba que los establecimientos no podian
vender las prendas correspondientes, bajo el pretexto del adeudo y que se daba ese plazo para

que los deudores se pusieran al corriente.*3

Diaz y Baz volvieron a insistir el 4 de julio en que se presentaran en el ex convento
de la Antigua Ensefianza todos los notables, consejeros, jefes de oficina y comisarios
imperiales que habian sido requeridos el 21 de junio, a pesar de que ya lo habia hecho un
numero significativo de ellos, entre otras decenas de hombres: Juan Bautista Alaméan, José
Maria Cortés Esparza, Alejandro Arango y Escandon, José Adalid, Marcelino Castafieda y
Manuel Dublan.*8* EI mismo dia citaron a los generales del Imperio en el ex convento de
Santa Brigida y a los jefes en el ex convento de Regina.*®® Al dia siguiente, 5 de julio, se
informo que los que se presentaron habian quedado a disposicion del Cuartel Maestre del
ejército de Oriente, el general José Justo Alvarez.*% Ante el poco éxito del requerimiento, el
8 de julio se publicé una nueva prérroga, so advertencia de que los que asi no lo hicieran

serian pasados por las armas, como sucedi6 con Santiago Vidaurri.*®’

Sin descuidar las tareas a las que me he referido, Juan José Baz dedico parte de su
tiempo a hacer los preparativos para celebrar la “restauracion de la republica” el dia 15 de
julio. Por ello, desde el 13 previo, la limpieza de las calles, el riego de las mismas, prohibio
la circulacion en ciertas avenidas y la pirotecnia, organizo la iluminacion de las fachadas y

calles, etcétera.*88

El programa de la celebracion, publicado en los diarios por Antonio Martinez de
Castro, consistio en el arribo del presidente Juarez a las 8 a.m., su entrada a la ciudad por la
garita de Belén y el paseo de Bucareli, deteniéndose en la tribuna erigida en la glorieta donde
estaba la estatua ecuestre de Carlos IV. En el paseo de Bucareli lo esperarian las autoridades

483 1bidem, Caja 37, exp. 37, exp. 30.

484 1bidem, Caja 37, exps. 26 y 33.

485 1bidem, Caja 37, exp. 34.

486 1bidem, Caja 37, exp. 35.

487 1hidem, Caja 37, exp. 36. Santiago Vidaurri, antiguo partidario de la revolucién de Ayutla y ex gobernador
de Nuevo Leon, se volvié partidario del Imperio de Maximiliano desde 1864. Formé parte del Consejo de
Estado y del ministerio de Hacienda del Imperio. Muri6 fusilado por “traicion” en la ciudad de México por
ordenes de Porfirio Diaz. Ver: Erika Pani, Para mexicanizar..., pp. 401-402,

488 AHDF Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Vol. 90, f. 56.
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civiles y militares invitadas.*®® Se harian salvas de artilleria y repiques, un grupo de nifias
vestidas de blanco le entregarian una corona de oro, dedicada por varios de sus
conciudadanos, y los “caudillos de la libertad” recibirian otras. Se darian discursos Yy
depositarian coronas de flores en el “ara de la Patria”. Después, el presidente seguiria el
recorrido por la Acordada, Corpus Cristi, calles de San Francisco y Plateros hasta llegar al

Palacio Nacional, a fin de presenciar desde su balcon un desfile de la columna de honor.*°

A la una de la tarde se serviria en la Alameda un almuerzo popular para 3,000
personas del pueblo y del Valle de México; a las tres de la tarde, estaba programada una
funcion gratuita de circo en el de Chiarini; a la misma hora otra funcion gratuita de “maroma
y acrobatas” en la plaza de toros. En la noche se iluminaria el zocalo con alumbrado de gas
de hidrogeno y energia eléctrica en la Catedral y se utilizarian luces de bengala y pirotecnia.
Habria musica militar en la plaza de toros y el zocalo, “un alegre gallo” de ahi hasta el ara de
la patria. A las 7 de la noche el presidente, autoridades civiles y militares cenarian en el
edificio de Mineria.*®

Ese 15 de julio, dia del regreso de Juarez a la ciudad de México, Baz ofrecié el siguiente
discurso al presidente:

El Ayuntamiento de México, en representacion del pueblo, os abre las puertas de la ciudad
tributandoos el honor debido. Este acto no es el homenaje que el hombre servil y degradado,
hincado la rodilla, presta al déspota insolente que le oprime, sino el tributo que el hombre libre,

henchido de orgullo y de alegria, rinde a su libertador.

Tomad pues, posesion de la capital, asiento del Gobierno y mostrad tanta sabiduria en

vuestra administracion, como energia y valor en la pasada lucha, para que el pueblo que ha visto

489 A respecto menciona Sonia Pérez Toledo: “Las calles de la ciudad de México asi como las plazas y plazuelas
fueron desde el periodo colonial el espacio de socializacion por excelencia. Los paseos de las Cadenas, frente
a la Catedral, el de Bucareli o la Alameda formaron parte de los recorridos obligados y sugeridos a propios y
extrafios. Por ellas desfilaron las procesiones religiosas en las que participé un amplio espectro social: religiosos
y civiles, autoridades y poblacién comiin, pobres y ricos” en Sonia Pérez Toledo, El teatro... un pretexto,
México, AHDF-UAM-Iztapalapa, 2000, p. 11.

490 «[ ] Las calles de San Francisco y de Plateros, que a poco tiempo después de la muerte de Francisco 1.
Madero y en plena efervescencia revolucionaria se le puso el nombre del procer de la Revolucion mexicana
[...] eran el recorrido obligado de quienes transitaban hacia el Zécalo en donde en la década del ochocientos
setenta se podia escuchar musica los lunes, miércoles, viernes y domingos.” Sonia Pérez Toledo, Ibidem, p. 15.
LAHDF Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925 Vol. 90, f. 57.
El Monitor Republicano, 14-07-1867, pp. 1-2.



200

en vos el salvador de su independencia, os aclame igualmente el destructor de la anarquia y el

guardian de las libertades publicas.*®?

La crénica sobre lo ocurrido durante la festividad fue publicada en la prensa y en ella
se menciona que Juarez se presento con sus ministros Sebastian Lerdo de Tejada, José Maria
Iglesias e Ignacio Mejia, con quienes recorrio, acompafado de otros politicos, el camino
sefialado en el programa. Se dice que “en Palacio Nacional recibid otra ovacion del pueblo,
mostrandose muy gozoso, agradecido y fraternal. Este acto prueba que su popularidad del
presidente ha llegado a colmo, puesto que de él se espera la prosperidad y la realizacién de
las garantias que ofrece la constitucion.”*% En el mismo relato se indica que Juarez asistio al
banquete popular que se organiz6 para la ocasion, acompafiado por Sebastidn Lerdo, José
Maria lglesias, Antonio Carbajal y Juan José Baz.*** Se sefiala que Juarez recorrié algunas
de las mesas e hizo brindis porque el pueblo no permitiera nunca la dominacion extranjera.
Tristemente, para Baz no todo fueron buenas noticias, pues el dia 19 de julio apareci6 una
nota en El Siglo Diez y Nueve que anunciaba la muerte de su madre, dofia Concepcion Palafox

de Baz.*®

A partir de la entrada del presidente a la capital de la Republica, Judrez suplié a Porfirio
Diaz en la labor de reconstruccion del “edificio politico” del Estado, pues comenz6 a
nombrar, mediante decretos, y aprovechando sus facultades extraordinarias, a los miembros
de la Suprema Corte de Justicia, entre ellos a su presidente Sebastian Lerdo de Tejada 'y como
magistrados interinos, a Pedro Ogazon, Manuel Maria Zamacona, Vicente Riva Palacio, José
Maria Lafragua, Mariano Yarfiez, entre otros.*®® Asimismo, el 14 de agosto nombrd a 20
regidores del Ayuntamiento de México, quienes suplirian a la “comision municipal” puesta
en funciones por Diaz y Baz, dado que las elecciones no serian sino hasta el mes de
diciembre, entre quienes destacaban Manuel Maria de Zamacona, Aureliano Rivera, José
Valente Baz y Felipe Buenrostro, junto con dos procuradores: Rafael Dondé y Alfredo

492 «“Discurso del jefe politico Juan José Baz, 15-07-1867”, en Jorge L. Tamayo, Benito Judrez: Documentos....,
T. XII, pp. 269-270.

493 E| Monitor Republicano, 15-07-1867, p. 3.

49 Idem.

4% E| Siglo Diez y Nueve, 19-07-1867, p. 3.

4% AHDF Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 37, exp.
42.



201

Chavero.*®” El mismo 14 se publicé el bando, con la resolucion de Juarez del dia anterior de
nombrar a Juan José Baz como gobernador del Distrito Federal por su “conocido patriotismo,
ilustracion y demas cualidades”.*®® De tal modo, el jefe politico de la capital se convirti6 en

gobernador del Distrito Federal por cuarta y ultima vez.

Gobernador en funciones

Pese a su nuevo nombramiento, la actividad que Baz venia ejerciendo no varié demasiado,
incluidas sus polémicas, que eran uno de los distintivos de sus gobiernos en la capital desde
que lo tomd por primera vez en 1847. En esta ocasion, el conflicto se debi6 a que el 17 de
agosto de 1867 hizo circular la controvertida convocatoria elaborada por Sebastian Lerdo de
Tejada para la eleccion de diputados al Congreso, de presidente de la republica y magistrados
de la Suprema Corte, que incluia, ademas, la propuesta de creacién de un Senado y la
posibilidad de veto presidencial, que algunos vieron como el inicio de una dictadura.*®®
Aunque por supuesto €l no recibi¢ las criticas mas fuertes, sino el presidente y su ministro
de Gobernacion, sin embargo, el gobernador del Distrito Federal tuvo que resistir la presion

de la ciudadania descontenta de la capital con las disposiciones del presidente y sus allegados.

Al respecto Ralph Roeder dijo:

La iniciativa provoc6 un clamor de protestas. La prensa denuncid la proposicidn, calificandola
de invasion del dominio legislativo por el poder Ejecutivo, de conjura para subordinar y
manipular al Congreso por medio de diputados ministeriales, y de cufia entrante de una dictadura
presidencial; y el intento de realizar el atentado por medio de un plebiscito popular, de infraccion
flagrante de la Constitucién que facultaba al Congreso para modificar la Carta fundamental del

estado.500

Por su parte, Brian Hamnett ha sefialado que la postura de Juarez a partir de 1867

cambid en cuanto a la estrategia politica, mas no en los fines, pues “cuando Juarez regreso al

497 1bidem, Caja 37, exp. 44.

49%8 1bidem, Caja 37, exp. 45. También se dio a conocer en El Monitor Republicano, 15-08-1867, p. 3.
4% 1bidem, Caja 37, exp. 49.

590 Ralph Roeder, Juarez y su México..., p.995.
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poder en la ciudad de México en julio de 1867, su plataforma politica era muy diferente a la
de 1861-63 o de 1859. Basicamente combinaba la posicidon liberal moderada de Comonfort
y Sebastian Lerdo con la estrategia centralista y de consenso del Imperio.”*® Y para hacer
posibles estas modificaciones apel6 al plebiscito antes que a los canales constitucionales,
pues tanto él como Lerdo quisieron saltarse este procedimiento y aprovechar la popularidad
del oaxaquefio, violando el procedimiento para modificar la Constitucion que, siguiendo a
Walter V. Scholes, requeria obtener el voto aprobatorio de dos terceras partes de la camara 'y
la mayoria de votos de las legislaturas estatales.®? Scholes califica esta tentativa polémica
de “uno de los peores errores de Juarez, pues su publicacion vino a dividir el partido liberal

completamente.”%

En relacion a la convocatoria a elecciones, Baz organizo el 2 de septiembre las
secciones y las sedes para la votacidn en el Distrito Federal, las cuales serian, para la Ciudad
de México el Teatro Iturbide, el Teatro Principal, el Colegio de San lldefonso, el Teatro de
Oriente y el Colegio de San Juan de Letrdn. Para la prefectura de Tacubaya, el salon de
sesiones del Ayuntamiento; para la de Tlalpan, San Angel; para Xochimilco, Chalco,

Texcoco, Zumpango, Tlanepantla y Guadalupe Hidalgo, sus respectivos centros.%

A mediados de septiembre Ilama la atencion lo informado por Antonia Pi-Sufier,
quien en su estudio sobre la eleccién de 1867 indico la presencia de Juan José Baz en la
convencion nacional del “partido progresista”, que se llevo a cabo el dia 16. Lo curioso es
que en esa reunion se presentaron los opositores del partido “juarista”, pues estaba lleno de

“porfiristas”, como Manuel Maria de Zamacona, Ignacio M. Altamirano, Vicente Riva

501 Brian Hamnett, Juarez el Benemérito..., p. 203. Sin embargo, existe una diferencia muy importante, que
marca el propio Hamnett , entre los proyectos de Judrez y Comonfort, pues algunos historiadores lo han
simplificado y ello los ha llevado a postular que Comonfort y Juarez fueron “moderados”. Dice Hamnett:
“Juarez estaba en una posicion semejante a la de Comonfort 10 afios antes, con una diferencia: Juarez no
intentaba nulificar la Constitucion con el propoésito de crear las condiciones para la formulacion de otra [...] El
gobierno ya no temia al ejército conservador leal a Santa Anna, ni tampoco a una Iglesia poderosa que se oponia
a la Constitucion [...] Hay que insistir en que ni Judrez ni Lerdo intentaban subvertir la Constitucion, sino crear
las condiciones en las que operara con mayor eficacia.” Ver Brian Hamnett, “Juarez: La verdadera significacion
de una presidencia controvertida” en Josefina Z. Vazquez, Juérez: historia y mito..., pp. 17-32, p. 25.

%02 Walter V. Scholes, Politica mexicana..., p. 163.

503 |hidem, p. 183.

04 AHDF Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccién: Bandos, leyes y decretos: 1825-192, Caja 37, exp.
59.
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Palacio, Alfredo Chavero, entre otros. ¢Seria posible una ruptura de Baz con Juarez o seria

un infiltrado en la asamblea? Me parece que su llegada a la misma se debid a esto Gltimo.5%

Las elecciones programadas entre septiembre y octubre de ese afio, en el que los
candidatos mas importantes fueron Porfirio Diaz y Benito Juarez, dieron el triunfo a este
ultimo para la presidencia de la Republica y a Sebastian Lerdo para el cargo de presidente de
la Suprema Corte de Justicia. Como en toda eleccion, hubo polémica y descontento dentro
del propio partido liberal, pues politicos como Ignacio M. Altamirano e Ignacio Ramirez
promovieron la candidatura de Diaz, con la esperanza de que el originario de Guelatao dejara
el poder.>®® Ambos fueron “porfiristas” en las campafias de 1867, 1871 y 1876, al parecer
con el mismo objetivo que sefiala la siguiente carta dirigida por José M. de la Torre a Juarez:

El sefior Altamirano ha llegado Gltimamente aqui [Guadalajara] y trajo la mision de regentear
al partido a favor de la candidatura del Sr. Gral. Diaz, aunque esta candidatura segun entiendo,
no la apoyan de buena fe, los que la proclaman, pues en una de las francachelas que han tenido
en estos dias, el Sr. Altamirano dijo en lo confidencial a una persona que al sostener la candidatura
del Sr. Diaz a la presidencia de la Republica y la de la Corte para el Sr. Riva Palacio, era con el
fin de que alucinado el primero con la candidatura, ayudara con su prestigio y su nombre en los
trabajos electorales y despues botarlo de la presidencia con cualquier frivolo pretesto [sic] y que

entre a funcionar con tal caricter el Sr. Riva Palacio [...]%%

En la carta vemos el alcance del “porfirismo” de Altamirano, quien pretendio utilizar
a Diaz para lograr tanto sus fines como los de su maestro Ramirez. Evidentemente lo

menospreciaban, no sabian con qué clase de politico se metian.>% Por su parte Juan José Baz

505 Antonia Pi-Sufier Llorens, “La primera eleccion presidencial al triunfo de la republica: 18677, en Georgette
José Valenzuela (coord.), Candidatos, campafias y elecciones presidenciales en México: de la republica
restaurada al México de la alternancia: 1867-2006, México, UNAM-IIS, 2012, pp.23-50, p.34.

56 Si bien es cierto hubo irregularidades en la eleccion, también lo es que Juarez vivia su mayor momento de
popularidad. Eso ha sido sefialado por Ralph Roeder y Walter V. Scholes, quien subrayo: “probablemente el
resultado significaba que Juérez verdaderamente contaba con el apoyo publico, como simbolo de resistencia y
de la nacionalidad mexicana”. Ver: Ralph Roeder, Juarez y su México..., p. 1000 y Walter V. Scholes, Politica
mexicana..., p. 165.

507 José M. de la Torre a Benito Juarez, Guadalajara, 4-10-1867, en AJBNM Ms. J 2064. Laurens Ballard Perry
dice lo siguiente al respecto: “No fue Diaz quien en ese momento [1867] empez6 a armar un partido de
oposicion. Lo que ocurrié fue que un grupo de personas en su mayoria abogados y periodistas opuestos a Juarez,
buscaron un jefe y se acercaron a Diaz. Una vez que aceptd, Diaz rompid con Juarez.” Laurens Ballard Perry,
Juarez y Diaz. Continuidad y ruptura en la politica mexicana, México, UAM, 1996, pp. 50-51.

%8 De nuevo Perry sefiala: “parece que muchos lo tenfan por flexible”, en otras palabras manipulable. Juicio
muy errado por cierto”. Ibidem, p. 51. Ignacio Ramirez dijo lo siguiente: “Al escogerle hemos visto al ciudadano
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dio a conocer los motivos de su voto por Juarez a uno de sus “paisanos”, el general jalisciense
Ramén Corona, sitiador de Querétaro junto con Diaz y Escobedo, quien apoyaba
probablemente a Diaz. La misiva fue publicada por El Siglo Diez y Nueve:

El que yo he elegido es el Sr. Juarez, a pesar de la amistad que me une con el C. general Diaz,
y de la justa admiracién que tengo por sus cualidades civiles y militares, y por el raro tino con
que llevd a feliz y cumplido éxito las operaciones sobre la plaza de Puebla y sobre la capital. Si
dos presidencias hubiera, sefialaria también al general Diaz; pero siendo uno el puesto, elijo al
Sr. Juarez porque fue el primero que expidio la ley quitando los fueros; porque dio y llevé a cabo
las leyes de reforma; porque personificando la idea de independencia y libertad de la nacion
mantuvo en sus firmes manos el gobierno republicano; porque jamas ni con el pensamiento,
intentd transar con los enemigos de la patria; porque en medio de tristes y desesperadas
circunstancias, no contrajo compromisos con nacién extranjera, y porque en fin, revestido de una
energia y de una dignidad poco comunes en el caracter demasiado suave y flexible de los
mexicanos, hizo quiza el mas grande de todos los sacrificios, que fue el de asegurar, con la

ejecucidn del archidugue Maximiliano, la tranquilidad y la paz futura de México. [...]>%

La carta es interesante porque muestra la lealtad de Baz hacia Juarez que, como he
mencionado, se construyd desde 1861. En este escrito deja claros los motivos por los que lo
siguio, mas alla de los que correspondieran por su trabajo como gobernador aunque a
Comonfort también le debi6 el mismo favor y al final no le mostro esta lealtad, ya que el
poblano no defendid, como el oaxaquefio, lo que él consideraba primordial, como eran la
igualdad ante la ley, la nacionalizacion de bienes eclesiasticos, la lucha decidida en contra de
los conservadores y la intervencion francesa, entre otros. Cuestiones en las que Juarez
pensaba distinto a Comonfort. Diaz, desde su punto de vista, representaba el regreso al
militarismo por lo que vemos en la carta, de hecho trata de demeritar sus hazafias militares
en Puebla y la capital, al decir que se debieron a “un extrafio tino”, pues Baz sabia que mucho
0 quizéa todo el prestigio de Porfirio Diaz se debia a su desempefio militar, como incluso

sefialdo Altamirano.

mas digno y no al hombre necesario. No aspira nuestro caudillo a formar una dinastia, ni pudiera imponernos
jamas una convocatoria” [...]. Citado en Antonia Pi- Sufier Llorens, “La primera eleccion presidencial...”, p.31.
Evidentemente evaluaron muy a la ligera a Porfirio Diaz.

509 El Siglo Diez y Nueve, 02-10-1867, p. 2. Cursiva mia. Cfr. Lauren Ballard Perry, Op. Cit., p. 117, quien
sefiala que Ramén Corona apoyo la eleccion de Juarez a la presidencia.
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De hecho, este diagnostico, como el de Juarez, quien también percibié a don Porfirio
como la via del regreso al militarismo, fue acertado, pese a lo sugerido por historiadores
como Enrique Krauze y Paul Garner, mismos que han dicho que Diaz era un liberal “rojo” y
“jacobino”, y como muestra de ello sefialan el “supuesto” apoyo de Altamirano y Ramirez
que, ya vimos, no era sincero. La inclinaciéon de Diaz fue desde el principio privilegiar a
ciertas instituciones como el ejército, pues tenia un espiritu de cuerpo muy marcado, a pesar

de no haber sido militar de carrera.>°

Para apoyar el orden tras las elecciones, Baz prohibio la venta de aguardiente y pulque,
como normalmente se hacia, al igual que el uso de juegos pirotécnicos, como el 24 de octubre
de 1867, en que advirtié que quien vendiera “tronadores combustibles” se haria acreedor de
una multa que oscilaria entre 25 y 100 pesos y quien los comprara, de una infraccion de entre
5y 20 pesos.®!! Una disposicion que, al igual que esta que menciono, que quiza trajo disgusto
en la poblacion, fue la que decret6 Baz tres dias después, el 30 de octubre, que constd de lo
siguiente:

Los duefios de casas en las calles abiertas, y que no tengan fachadas, quedan obligados a
levantarlas, debiendo empezar los trabajos dentro de un mes y concluir dentro de seis, pagando

cien pesos por cada mes que pase sin empezar a trabajar y si excedian los seis meses, se les

cobrarian adicionalmente 500 pesos y aquellos sitios y lotes que pasados los seis meses no

hubieran levantado fachadas, serian vendidos al mejor postor. 512

En una medida comprometida con el ornato y el embellecimiento de la ciudad, pero sin
duda extrema y unilateral por parte del gobernador, rasgos que hacian referencia a su
personalidad intempestiva y a veces arrebatada. Relacionado con lo anterior, aparecié en la

prensa la denuncia de algunos vecinos que sefialaron que sus casas fueron demolidas para

510 Enrique Krauze, Mistico de la Autoridad. Porfirio Diaz, México, FCE, 1987, pp.7-21. Ver también: Paul
Garner, Porfirio Diaz del héroe a dictador: una biografia politica, México, Editorial Planeta, 22 edici6n, 2011,
pp. 54-85. En estas paginas Garner pretende demostrar que Diaz era un liberal “rojo y jacobino” asi como su
relacion con Altamirano y el “Nigromante”.

SILAHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccién: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 37, exp.
75.

%12 |bidem, Caja 37, exp. 77.
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abrir nuevas calles y no se les indemnizg, ni se les expropié conforme a la ley y que no se les

esperaba para desocuparlas.>!3

Lo anterior llevo a que el propio Baz, en 1869, ya fuera de funciones del Distrito
publicara en el diario las cuentas de las demoliciones, en las que se decia que las calles
abiertas fueron “Cinco de Mayo”, la “prolongacion de la calle Independencia”, el “Callejon
de Frias”, la “prolongacion del callejon de San Antonio”, entre otras, y en las que incluso
habitaban algunas personas destacadas en el ambito politico y empresarial como José |.
Limantour padre, el general José Maria Garcia Conde, la esposa de Santa Anna y Alfredo
Bablot, conocido periodista y muasico mexicano de origen francés. La nota informa que él
actué en forma honesta, pues si bien se adeudaban cantidades a algunas de estas personas,
era porque el gobierno no se habia podido poner “a mano” con los ciudadanos, no porque el
gobernador se quedara con el dinero. De hecho, varios periddicos revisaron las cuentas y

comprobantes y dijeron:

Ellos [los comprobantes] quedan a disposicién de quienes quieran verlos y nosotros nos
limitamos a decir por ahora, que los hemos recorrido y hallado enteramente conformes con la
partida de la cuenta. Ademas sabemos que el sefior Baz los ha presentado, juntamente con la
cuenta al redactor en jefe del San Baltazar y a uno de los de La Constitucion, y que ambos han
visto con complacencia la minuciosidad, claridad y exactitud de la cuenta y su conformidad con

los comprobantes.5'

Otra polémica importante que tuvo en la prensa Juan José Baz en 1867 fue la que
sostuvo con Ignacio M. Altamirano e Ignacio Ramirez, quienes, como vimos, venian
criticando la candidatura de Juarez y su reeleccién, consumada el mes de octubre sobre Diaz.
Al ser Baz un hombre cercano al oaxaquefio, criticaron la politica disefiada por uno y
emprendida por el otro. El articulo que origind el debate fue el editorial llamado “Un
atentado”, publicado por Ramirez el 19 de octubre en ElI Correo de México. Dijo Ramirez:

Si las instituciones sociales de las generaciones modernas son superiores a las de otros

siglos, es por el profundo respeto con que ellas bajan su frente y deponen sus armas ante los

derechos de la humanidad [...] jExiste la ley! Si, por desgracia para los ciudadanos y para mengua

513 El Siglo Diez y Nueve, 14-10-1867, p. 3.
514 “Remitido. El Sr. Baz y los derrumbes”, en El Siglo Diez y Nueve, 13-01-1870, pp.2-3.
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del gobierno; existe una circular, esto es, una ley furtiva que autoriza a cualquier prefecto para
gue mate a todo ladrdn cogido infraganti delito, o a cualquier persona que tenga la desgracia que
la califiquen sospechosa dos testigos; existe también otra ley o costumbre, por la cual el
gobernador del Distrito Federal destierra a Yucatan a cualquier individuo que le antipatiza [...]
¢ Qué fue lo que se castigd en ese infeliz con tanta crueldad? ¢El sacrilegio? ¢El ejemplo? El
sacrilegio! Un adjudicatario que se acerca rapidamente a la opulencia con los bienes que han sido
de la Iglesia y que medita nuevas adquisiciones, ;Pudo tener tanta severidad para con un hombre

que quiso remediar sus necesidades con un candelero o con un incensario? [...].5%°

La nota periodistica del “Nigromante” hacia referencia al fusilamiento de un joven por
Ordenes de Baz, tan sélo porque robd para comer, en palabras de Ramirez. Una historia
tragica y parecida a la que narrd Victor Hugo a través de Jean Valjean en Los Miserables. La
decision del gobernador se debid a que la legislacion del momento le permitia fusilar a
ladrones descubiertos in fraganti o a aquellos que tuvieran fama de plagiarios o asaltantes,

bastando para eso el testimonio de dos personas.

Otro diario hizo eco de esta noticia. Dice asi El Continental:

El dia 18 del corriente fue fusilado en Tizayucan el joven Teodoro Quesada, que apenas
contaba diez y nueve afios, por estar reputado como ladrén y asesino. Edad tan temprana adn se
presentaba para que el criminal, si en efecto lo era, se corrigiera y rehabilitara, siendo Util a la
sociedad. ;Qué tribunal fue ese que sentencidé a un joven, casi a un nifio, a la Gltima pena,

solamente por la reputacion mala de que disfrutaba?5

Juan José Baz responderia a las acusaciones de ser un criminal, especulador de bienes
eclesiasticos y homicida, de forma enérgica, en una carta fechada el 25 de octubre, dirigida

al editor de El Correo de México, Ignacio M. Altamirano y publicada dos dias después:

Lea Vd. Sr. Altamirano, el articulo de Ramirez que ha dado origen a este disgusto, y
convendra en que este sefior es el Unico responsable de lo que pueda suceder. Si él me insult6

¢con qué derecho pretende vd. Ni nadie que yo lo tolere y sufra callado sus insultos? Todas mis

515 [gnacio Ramirez, “Un atentado” en El Correo de México, 19-10-1867, p.1. Para conocer un poco la labor de
Juan José Baz durante la desamortizacion ver: Pablo Muiioz Bravo, “Los promotores de la desamortizacion...”,
pp. 19-32.

516 Citado en El Boletin Republicano, 29-10-1867, p.3.
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acciones de hombre publico, y aun aquellas de hombre privado con que ofenda a la sociedad,
estan expuestas a calificacion y sufriré el fallo de la opinidn publica con entero respeto y
sumisioén; pero si se avanza mas, si de la calificacion se va al insulto, jamas lo toleraré. Hombre
franco y de corazon, tengo la mano abierta para todos; pero para los que me ofenden, tengo como
hombre publico la ley que me ampare, y como privado, el valor y la fuerza suficiente para

hacerme respetar.5'’

Continuaria el gobernador diciendo dias después: “yo sé bien que la prensa, y
especialmente la de oposicion, forma una especie de cofradia... yo, no obstante la opinién

de la prensa, seguiré hasta morir tal cual he sido.” Al respecto respondié Ramirez:

Lo que agita a los periodistas de la oposicion conservadora, a los periodistas de la
oposicion liberal, a los mismos periodistas del gobierno, es determinar hasta qué grado el Sr. D.
Juan José Baz aparece como responsable en el homicidio de un joven desgraciado. jEsto le
interesa a la humanidad! [...] En otros hombres y en otras circunstancias, podra ser disculpable
para una autoridad inferir al paso la muerte, para cumplir sin deliberacion, con érdenes superiores;
pero en un abogado! En un gobernador! En la capital de una Republica democratica! [...] El Sr.
D. Juan José Baz, gobernador, no debid abatirse a ser el ciego instrumento de una disposicion
que lo ha manchado con la sangre de un nifio, y con las lagrimas de una familia, que no esperaba

recogerlo, por un pedazo de pan, a los pies del cadalso.5®

El fusilamiento del joven Teodoro Quesada se cumplid y fue lo que desaté la polémica.
Ramirez, Altamirano y otros periodistas crearon la imagen de un martir con él, no si bien
posiblemente admitian su culpabilidad, pues el Nigromante en su primera nota aceptaba que
tenia en sus manos un candelabro o un incensario. Lo que se condend fue la resolucion y lo

que estaba de fondo era la oposicion politica de estos periodistas a la politica “juarista”.

Otra acusacion importante fue a la politica de deportacion a Yucatan empleada por Baz,

segun Ramirez, para alejar a sus enemigos politicos. Ante lo polémico de esta practica, en

517 Juan José Baz en El Boletin Republicano, 27-10-1867, p.3.
518 [gnacio Ramirez, “Editorial. La prensa periodistica y el Sr. D. Juan José Baz”, en El Correo de México, 29-
10-1867, p. 1.
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septiembre de 1867 el ministro de Justicia solicitd al gobierno del Distrito Federal un informe

al respecto. Su respuesta fue que:

Cumpliendo con las érdenes de ese ministerio en que me manda evacue el informe que el
Soberano Congreso ha dispuesto se dé acerca de veinte individuos [...] fueron destinados por mi,

como jefe politico a ser destinados a Yucatn, en donde debian permanecer en clase de libres [...]

El problema fue que dichos reos, que supuestamente serian llevados a Yucatan para
ponerlos en libertad, no habian llegado a su destino y permanecian en otros lados trabajando en

las obras publicas, por ello explicé el gobernador:

Las razones en que se fundo este gobierno para enviar fuera del Distrito a los espresados
[sic] reos, fueron el que todos ellos son ladrones, y algunos asesinos reincidentes que seguian
llevando una vida depravada, habiendo alguno como Aniceto Montufar, que se le aprehendié con
un caballo robado; y otros como Guevara, Séstenes Pefia y Antonio Salazar que ya han sido

anteriormente condenados a diez o quince afos de presidio por sus atroces delitos [...]

Continuaba informando:

Por la circular de 27 de mayo de 1867, estaba autorizado a ejecutar a los que de notoriedad
fueran ladrones, haciendo constar el hecho por atestacién de dos personas, y quise mejor enviar
estos individuos a Yucatéan, que presentar a México el espectaculo horrendo de ejecutar a cuarenta
o mas individuos [...] Es ademas de advertirse que dichos individuos iban en clase de libres a

Yucatan, que si se han detenido en Uluda, ni es por mi 6rden ni por mi culpa. [...]

Por ultimo agrego:

No concluiré mi informe sin decir que pululan en México ladrones y asesinos como es
notorio, y que si no se dictan medidas extraordinarias, no sera posible que cesen los horrores en
que esta envuelta la poblacion [...] en mi concepto, el establecimiento de jurados y de una buena

policia, son los unicos remedios a estos males [...]
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Se declama contra la autoridad porque hay delitos, y se declama igualmente porque tiene
en prisién a los ladrones excediéndose de los términos comunes, sin considerar que las mas

veces esta autoridad se encuentra en el caso de excederse en algo por salvar a la sociedad.>%°

En el contenido del informe pueden observarse detalles interesantes. En primer lugar,
Baz da a conocer que prefirio enviar a estos presos a Yucatan antes que fusilarlos, pese a que
estaba autorizado para hacerlo por la circular de 27 de mayo de 1867, que fue la medida
criticada por Ramirez en el caso del joven Teodoro Quesada. Es sospechosa su idea de solo
enviarlos a Yucatan para “dejarlos libres”, cuando era muy conocido que la peninsula era un
“infierno” para los presidiarios, por su temperatura extrema. Es conocida la historia de los
yaquis durante el Porfiriato; por ello resulta por lo menos factible que, al igual que el jefe
politico de Veracruz, Alvino Carballo Ortegat,>?° quien los retuvo en UlGa en trabajos
forzados, Baz pensaba mandarlos a Yucatan y ponerlos a laborar de la misma manera, por lo
menos durante algiin tiempo. Hay que recordar que esto lo habia hecho incluso con “hombres
de bien”, cuando los puso a limpiar las atarjeas de la ciudad de México encadenados, siendo
por esta accion criticado por los liberales mismos, pese a que los presos eran conservadores.
Por ello propongo que esa pudo ser su intencion, pero tal vez no conté con que el Congreso

le pidiera una explicacion.

Llaman la atencion las soluciones dadas por el gobernador del Distrito Federal a los
problemas de inseguridad en la capital mexicana, que resume en la adopcion de los juicios
por jurados de tradicion britanica y estadunidense, junto con una buena policia. Aqui vuelve
a resonar lo mencionado desde 1861, por Alphonse Dubois de Saligny, en el sentido de que
el gobernador sabia que muchos de los acusados eran inocentes, pero que, ante la ausencia
de una buena policia, tenia que encerrarlos para mantener un cierto orden.>?! De ahi que en

el informe Baz admitiera, con cierto desparpajo que “las mas de las veces esta autoridad se

519 Informe remitido por el Gobierno del Distrito al ciudadano Ministro de Justicia acerca de los reos que hoy
se encuentran en UlGa y que fueron enviados a Yucatan por el Gobernador actual en 7 de septiembre de 1867,
México, imprenta del Tecpan, 1868, 35 p., pp. 3-4. Cursivas mias.

520 En el informe aparece un pequefio carteo entre el jefe politico y el gobernador, en donde este Gltimo le pide
una explicacion de por qué no han llegado a su destino final, y por qué se les ha destinado a las obras publicas,
si tenian que liberarse en Yucatan. Las respuestas de Caballo Ortegat son ambiguas, nunca responde claramente.
ver Ibidem, p. 5.

521 Vid Supra, p. 166.
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encuentra en el caso de excederse en algo por salvar a la sociedad.” Asumia una de las
respuestas ofrecidas por los liberales latinoamericanos a la problemética de la justicia y la
persecucion de los delitos, que era la propuesta del juicio con jurado, por considerarsele
eficiente, incluyente y expedito. Sin embargo, el caso brasilefio demuestra que no era la
solucion mas apropiada para las sociedades latinoamericanas. José Murilo de Carvalho ha
sefialado al respecto que uno de los obsticulos era encontrar ciudadanos que quisieran
participar en los mismos, sumado a lo endogadmico de la poblacion pues en los pueblos todos
se conocian y era dificil el anonimato, junto con el castigo a las personas influyentes, lo que

dificultaba la imparticion de justicia sin temor a represalias.

En el fondo, el problema de la inseguridad denunciada por Baz y su propuesta de
mejora mediante el sistema de jurados y una mejor policia maquillaban el problema de fondo,
que era la cuestion de la corrupcion, que parafraseo de Carvalho para el caso brasilefio, en
ese aspecto similar al mexicano. Los datos que da Carvalho son en este sentido muy
significativos:

De 1850 reos procesados por delitos en 1852 y juzgados por jurados entre 1852 y 1861,
apenas 726 fueron condenados, es decir, 39% (informe de 1863) [...] para tener una [idea de la]
lenidad del jury brasilefio, comparense estas cifras con las estadisticas inglesas relativas al siglo
XIX. Entre 1834 y 1914, los jurados condenaron aproximadamente a 80% de los procesados por
crimenes violentos contra la propiedad, a 70% de los procesados por el mismo delito sin

violencia, y a 75% de los procesados por lesiones corporales. ElI nimero de condenas

dictaminadas por los jurados ingleses duplicaba el de los brasilefios.5??

Pese a que los britanicos y estadunidenses eran también corruptos, la gente del comin
en Latinoamérica sabia de la lenidad de sus propias autoridades, desde la época virreinal,
tanto en México como en Brasil seguramente, de ahi que fuera poco util solucionar sus
problemas importando modelos. Incluso algunos politicos sabian las diferencias en los

comportamientos politicos entre Europa y América; hemos visto, por ejemplo, como el hecho

522 José Murilo de Carvalho, “Dimensiones de la ciudadania en el Brasil del siglo XIX”, en Hilda Sabato
(coord.), Ciudadania politica y formacion de las naciones: perspectivas historicas de América Latina, México,
FCE- El Colegio de México, 1999, pp. 321- 344, pp. 330-331. Pese a que Brasil fue un gobierno mucho mas
estable que México debido a su continuidad como monarquia, tuvo algunas dificultades similares, como las que
mencioné.
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de que varios politicos se conocieran salvo de la pena de muerte a Manuel Payno y de algo
similar a Juan José Baz durante su juicio ante el Gran Jurado por el caso del golpe de Estado
de 1857. Asimismo, a pesar de que en aquella ocasion Baz aceptara su culpabilidad entre
lineas, al igual que ahora lo hacia con estos reos que envié a Yucatan a donde serian
“liberados”, el Congreso tampoco le castigd, es decir, hubo un acto de ilegalidad. Quiza en
Inglaterra, a diferencia de México, si lo habrian condenado, no lo sabemos, pero es una
posibilidad.

El otro problema que maquilla la propuesta de Baz es la falta de oportunidades y la
carencia de trabajo que existieron en el siglo XIX, crénicamente, y que era lo que en buena
medida llevaba a los ciudadanos a cometer delitos. Esto se observa al revisar la lista de los

20 presos que Baz envio a Yucatan:

Lista de reos enviados a Yucatan el 7 de septiembre de 1867.

Nombre del Reo Fecha del primer ingreso | Nimero de Ingresos
Andrés Suéarez 2 de mayo de 1849 14 ingresos a la carcel
Loreto del Valle 23 de enero de 1849 14 ingresos a la carcel
Caralampio Ortiz>?® 19 de noviembre de 1849 6 ingresos a la céarcel
Antonio Rojas 8 de septiembre de 1849 10 ingresos a la carcel
Carlos Barrera 14 de abril de 1850 7 ingresos a la cércel
José Orihuela 29 de septiembre de 1864 4 ingresos a la céarcel
Manuel Arroyo 24 de octubre de 1853 4 ingresos a la carcel
Modesto Estrada 10 de junio de 1853 3 ingresos a la céarcel
Pedro Guevara 26 de diciembre de 1848 12 ingresos a la cércel
Aniceto Montufar 7 de enero de 1850 6 ingresos a la céarcel
Manuel Gaona 4 de febrero de 1865 4 ingresos a la carcel
Fermin Zamora 3 de noviembre de 1850 8 ingresos a la carcel

523 Este reo fue el tnico de los veinte que milité en las filas conservadoras como soldado bajo las 6rdenes de
Leonardo Marquez segln el informe, es un posible “enemigo” de los que denunciaba el “Nigromante” eran
enviados a Yucatan sistematicamente por el gobernador. Lo cierto es que fue el Unico posible entre los veinte
que se le proceso por robo.
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Francisco Pozos 27 de marzo de 1861 6 ingresos a la carcel
Manuel Gonzélez 10 de julio de 1850 10 ingresos a la carcel
Antonio Salazar 16 de abril de 1850 10 ingresos a la carcel
Séstenes Pefia 15 de septiembre de 1852 5 ingresos a la céarcel
Clemente Montufar 7 de abril de 1852 3 ingresos a la carcel
José Maria Montufar 25 de julio de 1852 5 ingresos a la carcel
Marcelino Sanchez 11 de noviembre de 1853 4 ingresos a la carcel
Victoriano Gonzalez 26 de noviembre de 1851 5 ingresos a la carcel >

Lo que nos revela el cuadro anterior es que, si bien en el grupo existian criminales
consumados, con mas de ocho ingresos a prisidén por cargos como robos, plagios, asesinatos
y estafas, 14 de los 20, es decir, el 70 % comenzd su carrera delictiva en uno de los momentos
mas criticos del siglo X1X mexicano, que fue el periodo de la posguerra con Estados Unidos,
entre los afios 1848-1852, cuando la crisis politica, econdémica y social fue estrepitosa. Estos
mismos datos dejan de manifiesto la incapacidad del Estado para proveer de empleos a buena
parte de la ciudadania que habitaba, en este caso, en la capital, que era el otro punto aparte
de la corrupcién, que trataban de maquillar las soluciones propuestas por Baz. A esta

conclusién lleg6 hace tiempo también Sonia Pérez Toledo, quien afirma:

Finalmente es necesario apuntar que las disposiciones y leyes contra la vagancia no fueron
mas que intentos poco afortunados porque no lograron disminuir, de hecho, a la poblacién
desempleada que tanto preocupé a las autoridades y a la gente “decente” de la ciudad. Aunque
en la practica, si se propicié a partir de esta legislacion, un mayor control de la poblacion urbana,
ejercicio de control en el que los funcionarios del ayuntamiento (algunos de ellos también

artesanos) se vieron involucrados de alguna u otra forma.5?°

De vuelta al afio 1867, con esa misma ldgica y lleno quiza de “buenos propositos”, el
gobernador, por medios unilaterales, comunes a muchos politicos decimondnicos, repitio en

el decreto de su autoria del 27 de noviembre de 1867 una nueva solucion al problema del

524 Informe remitido por el Gobierno del Distrito al ciudadano Ministro de justicia...., passim.
525 Sonia Pérez Toledo, Los hijos del trabajo. Los artesanos de la ciudad de México, 1780-1853, México, El
Colegio de México-UAM-Iztapalapa, 1996, p. 257.
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“desorden en la capital”, en el que pretendi6 ser el intermediario en las relaciones laborales

entre los duefios de ciertos establecimientos y sus operarios.

En esa legislacion se ordeno a los propietarios de las panaderias y tocinerias que dieran
a sus operarios habitaciones sanas, bien ventiladas, aseadas y comodas, pues se multaria a
quienes no cumplieran, con una suma de hasta 25 pesos en cada caso. Asimismo, los duefios
0 administradores no exigirian mas de diez horas de trabajo, ni darian malos tratos al

trabajador y se advertia que, de ocasionarles lesiones graves, serian consignados al juez.

Por otro lado, en un tono paternalista, decia: “en los casos en que los operarios formen
algun motin, maltraten o intenten maltratar a alguno de sus superiores, el Gobierno conforme
a sus facultades impondra la pena que corresponda a cada uno de los operarios, o0 los

consignara al juez competente para su castigo, si el caso fuere grave.” Agregaba:

Los operarios que deban a sus patrones alguna cantidad en los términos permitidos en la
prevencion anterior, no podran separarse de la casa hasta haber pagado la deuda o asegurandola
en el acto de su separacion. Los operarios que infringieran esta disposicion seran consignados por

este Gobierno a alguna panaderia o tocineria en que trabajasen hasta pagar la deuda respectiva.

Se establecia que el patrdn no podria prestar a los trabajadores una cantidad mayor a
la percibida por ocho dias de salario, suma por la que podrian reclamar el pago, pero por la
que no podrian retenerlos. En el mismo decreto, Baz sefialaba que su gobierno tendria la
facultad de enviar a las panaderias y tocinerias a los infractores de delitos leves, para que
adquirieran el aprendizaje del oficio, asi como de declarar como vagos a los panaderos y
tocineros que, al dejar su empleo, no avisaran a la autoridad. De tal manera, vemos cémo el
gobernador pretendia ser arbitro de las disputas entre patrones y operarios, rasgos

parternalistas y autoritarios que el Estado mexicano asumiria después.>?®

Casi un mes despues, el 22 de diciembre de 1867, Baz publico en el Distrito Federal
la noticia de que el Congreso de la Unidn habia declarado presidente a Benito Juarez para el

periodo que culminaria el 30 de noviembre de 1871.5?7 Estos comicios le ganaron un nimero

526 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 37, exp.
85. La cuestion social sera revisada en otro capitulo.
527 |bidem, Caja 38, exp. 3.
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creciente de enemigos politicos en el bando de los llamados “porfiristas”, pese a que Judrez,
tenia un consenso politico mayoritario, junto con el de la poblacién debido a su papel durante

la intervencion francesa.

Ahora bien, la paz durante el proceso de la restauracién republicana no fue total pues,
a partir de ahi comenzd un nimero creciente de levantamientos, en Chiapas, el Estado de
México y Yucatan, azotada por la guerra de Castas desde el afio 1847. Justo para paliar la
situacion efervescente de esta entidad, el 6 de enero de 1868 Juan José Baz publicé el decreto
del Congreso de la Union, que autorizo al presidente a declarar el estado de sitio en la
peninsula a fin de regresarla al orden constitucional. Se le autorizaban 500 hombres de la
guardia nacional de Campeche, 500 de Tabasco y la suma de hasta 100, 000 pesos mensuales

para los gastos de campafia, hasta el 26 de abril 0 cuando se restaurara el orden.%?®

En el &mbito de la administracién publica en la capital de México, el 15 de febrero de
1868 Baz recibio instrucciones del Ministerio de Fomento, Colonizacion y Obras publicas
para efectuar un censo de poblacion, como primer paso para lograr una aproximacioén a los
datos de toda la Republica: el namero de familias, cbmo se componian, el sexo de los
habitantes, edad, estado civil, oficios, profesiones. Se pedia a los gobernadores que se
apoyaran en las autoridades municipales y sugeria que trataran de borrar la impresion de que
el censo causaria mas impuestos o el reclutamiento para el ejército.>?® Los trabajos para
reconstruir la Republica se dieron no Unicamente en el plano de la administracion sino
también en los que correspondieron a la formacion de la memoria historica. En este sentido,
algunos intentos de construir un “pantedn de héroes” liberales ocurrieron en febrero de 1868
cuando el gobernador comunico en la ciudad de México, los decretos del Congreso de la
Union y del presidente Judrez que daban pensiones de 100 pesos mensuales a los hijos

menores de edad de Ponciano Arriaga, a la viuda e hijo de Florencio Maria del Castillo, se

528 |bidem, Caja 38, exp. 5. Para los levantamientos campesinos en Yucatan y El estado de México la literatura
es abundantisima, solo recomiendo algunas obras clave del tema: Leticia Reina, Las rebeliones campesinas en
México, 1819-1906, México, Siglo XXI, 1980; Victoria Reifler Bricker, El Cristo indigena. El rey nativo,
Meéxico, FCE, 1989, Nelson Reed, La Guerra de castas en Yucatan, México, Era, 1971; Florencia Mallon,
Campesinado y nacién. La construccion de México y Perl poscoloniales, México, CIESAS-EI Colegio de
Michoacan-El Colegio de San Luis, 2003; Antonio Escobar Ohmstede (coord.), Los pueblos de indios en
tiempos de Benito Juarez, México-Oaxaca, UAM-UABJO, 2007; Josefina Z. Vazquez, Juarez: historia y mito,
México, El Colegio de México, 2010, pp. 309-411.

529 AHDF, Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 38, exp. 14.
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declaraba “Benemérito de la Patria” a Valentin Gémez Farias y mandaba a escribir sus
nombres con letras de oro en el Saldn de sesiones del Congreso, junto con el de otro caudillo

del liberalismo, Juan Alvarez.5%

En el mismo sentido, Juan José Baz habia publicado desde meses atras, en diciembre
de 1867, una nota en el diario El Constitucional, en la que Ilamaba a realizar una cooperacion
entre la ciudadania para erigir un monumento en donde depositar los restos de Ignacio
Zaragoza, comentaba que se recibiria cualquier cantidad por pequefia que fuera, y que los
lugares para llevar el dinero eran su casa en la calle de Donceles nimero 28, la de Vicente
Riva Palacio en Medinas numero 20, la de Ezequiel Montes en Moneda nimero 6, o la Botica
del Espiritu Santo del C. Agustin Andrade. También convocaba a los arquitectos a presentar

disefios y dejarlos en la secretaria del gobierno del Distrito Federal.>!

Meses después, en mayo de 1868, el Congreso de la Union autoriz6 al presidente una
serie de politicas punitivas, a fin de tener control del territorio. Ambas fueron dadas a conocer
en la capital por el gobernador Baz. La primera dada, el dia 9, rehabilitaba la capacidad del
Ejecutivo para castigar los delitos politicos, junto con el de conspiracién, con penas como la
reclusion, confinamiento o destierro por uno o diez afios.>®? La segunda hizo referencia a la
autorizacion del Legislativo dada al presidente y a los gobernadores para aprehender a los
sujetos que “les conste fomentan la reaccion o maquinan de cualquier modo contra la paz y

el orden publico.”%*

Otra accién para fomentar el ejercicio de la memoria historica de la nacién se dio
cuando el 13 de agosto Baz dio a conocer la disposicion de la Secretaria de Estado y el
despacho de Relaciones Exteriores, asi como del presidente de mandar una copia de los
documentos oficiales, que sean necesarios al servicio publico de los gobernadores, la
Suprema Corte de Justicia, de escribanos, jueces, duefios y administradores de imprentas,
obispos, gobernadores de mitras y capitanes de los puertos, para nutrir el Archivo General de

la Nacion a cargo de Juan D. Dominguez.>®*

530 |bidem, Caja 38, exp. 16, 19, 20 y 26.

531 E| Constitucional, 07-12-1867, p.2.

S22 AHDF, Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Bandos, leyes y decretos: 1825-1925, Caja 38, exp. 43.
533 |bidem, Caja 38, exp. 48.

534 |bidem, Caja 38, exp. 61.
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El campo de la organizacion territorial también sufrié modificaciones pues durante la
Republica restaurada surgieron nuevas entidades federativas. Asi, el 20 de noviembre de ese
afio se decreto en el Congreso la creacion definitiva del Estado de Coahuila de Zaragoza y el
gobernador lo daria a conocer en la capital el 25. También publicé el decreto del mismo
Legislativo relativo a la creacion del Estado de Hidalgo el 16 de enero de 1869, dado a

conocer el 21. Morelos se erigi6 el 17 de abril de 1869 y Baz lo publico el 23 del mismo.>*

Estas legislaciones serian las ultimas importantes ejercidas durante 1868. Para 1869,
Baz realizaria distintas labores en el plano de la politica publica del Distrito Federal,
ocupaciones habituales atendiendo la seguridad, alumbrado, salubridad, educacion, con el
auxilio de los ediles del Ayuntamiento. Hubo que esperar algunos meses para que publicara
una medida de importancia y alcance nacional, como la que dio a conocer en la capital el dia
30 de abril de 1869 y que era un decreto del Legislativo que permitio6 al Ejecutivo poner fuera
de la ley y sin garantias individuales a los salteadores y plagiarios, ley similar a una de mayo
de 1867, en la que el presidente autorizaba a pasar por las armas a quienes fueran cogidos in
fraganti e invitaba a los ciudadanos a cooperar con las autoridades en la tarea de pacificar
sus lugares de residencia, dejandolos portar armas, no prohibidas por la ley, sin necesidad de
licencia. Asi, ellos podrian organizarse para perseguir a los bandidos, con el sélo requisito de
dar aviso a las autoridades, con lo cual se convertirian en una fuerza publica valida y legitima.
Sin embargo, se advertia que los que cometieran excesos y pasaran por las armas a personas

inocentes o no cogidas in fraganti, sin previo juicio, serian castigadas.>%

Finalmente, Juan José Baz termind su mandato en el Distrito Federal el 6 de
septiembre de 1869 siendo sustituido por el general de brigada Francisco A. Vélez, quien se
presentd al dia siguiente a las 9 de la mafiana a tomar el cargo. Baz fue avisado con
anterioridad.>®” Asi, culminaria su historia como gobernador del Distrito, al cumplir con dos
gobiernos de corta duracién (1847 y 1861) y dos periodos de dos afios cada uno (1855-1857
y 1867-1869), pues no volveria a gobernar la capital, sino que ejerceria su oficio de abogado
y continuaria su carrera politica en el Congreso. Pese a que a lo largo de este recuento de su

ultimo gobierno capitalino, pareciera que no hubieron “fisuras visibles” entre el gobierno

535 |bidem, Caja 38, exp. 75, 84 y Caja 39, exp. 1.
53 |bidem, Caja 39, exp. 2.
537 |bidem, Caja 39, exp. 28.
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federal y capitalino, es decir, entre Baz y Juarez, la realidad es que si existio un
distanciamiento entre ambos personajes, al parecer por causa de su ministro de Gobernacion,

Sebastian Lerdo de Tejada, como veremos a continuacion.

De vuelta al Congreso

Para Jorge L. Tamayo, la separacion de la gubernatura de Baz tuvo que ver con su
distanciamiento del presidente Judrez y el inicio del periodo del Quinto Congreso
constitucional entre los meses de septiembre y octubre de 1869, momento que el jalisciense

aprovecho para alejarse del gobierno de la capital:

Juan J. Baz, que desempefiaba el puesto de gobernador del Distrito Federal, presentd su renuncia
a este cargo y ocupd el de diputado, sustituyendole Francisco A. Vélez. Esto causd gran
sensacién, porque se considerd que Juarez lo retendria como gobernador. Seguramente las
relaciones politicas entre ellos ya no eran tan cordiales, pues més tarde algunos meses después,
su esposa renuncié a los diversos cargos que desempefiaba en instituciones oficiales de

beneficencia del Distrito Federal.>%8

Al parecer el distanciamiento fue cierto, pero podemos agregar que, en esta ocasion, a
diferencia de otras, no podia ejercer al mismo tiempo el cargo de gobernador y el diputado.

Asi una nota periodistica sefiala:

Para calificar su legalidad, no hay mas que recordar: 1° que para ser diputado se requiere
(articulo 56 de la constitucidn) entre otras cosas ser vecino del Estado o territorio donde se hace
la eleccion; 2° que no pueden ser diputados los que sirvieron a la intervencion o al llamado
imperio; 3° que tampoco pueden serlo los funcionarios federales, por el distrito en que ejercen

jurisdiccion (articulo 34 de la ley orgénica) [...]%*

Como se observa en la nota, Juan José Baz no podia asumir el cargo de diputado por el
Distrito Federal sin renunciar a la gubernatura. En la sesion parlamentaria del 12 de octubre
de 1869 de la que se informo en la prensa dos dias después, se dio cuenta del acalorado debate

538 Jorge L. Tamayo (comp.), Benito Juarez: documentos....., t. XIII, p. 1066.
539 El Monitor Republicano, 02-09-1869, p.2. Cursiva mia.
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que desperto su eleccion por los distritos de Tlalpan y Xochimilco, pues algunos diputados
la impugnaron, entre ellos los diputados Lozano, Rodriguez Ramén y Zarco, quienes
alegaron que el objetivo del articulo 34 de la ley orgéanica electoral era que el gobierno no se
inmiscuyese en las elecciones y, como el gobernador era un auxiliar del ministro de
Gobernacion y fue electo por el presidente para el cargo, se violaba dicho articulo. Los que
defendieron su eleccion, los diputados Velasco, Dondé, Cafiedo y Baranda, argumentaron
que pese a corresponder al presidente la eleccion del gobernador, resultaba accidental y su
jurisdiccion era local, es decir, en su politica no existia injerencia federal y, por ultimo, en la
eleccion en Tlalpan y Xochimilco, los comicios fueron tranquilos y sin presién en los
electores por parte del ex gobernador. Finalmente, se aprobaron sus credenciales en una

votacion refiida en la que se dieron 70 votos a favor y 53 en contra.>*

En la prensa se dieron a conocer los posibles origenes del distanciamiento entre Baz y
el ministro de Gobernacion, Lerdo. Se sugiere que este ultimo dio drdenes al todavia
gobernador para que en los Gltimos comicios, fueran electos varios representantes “que se
queria ver figurar en la Camara”, pero el jalisciense lo desobedecio y se postuld €l mismo, lo
que provocd, primero, que amagara con salir del pais y que Lerdo intentara que sus

credenciales no fueran aprobadas. >

Este mismo argumento fue el que dio a conocer uno de sus defensores en el Congreso,

el diputado Ramon Rodriguez:

Para nadie es un misterio que la oposicion que hoy se suscita a la credencial del C. Baz,
tiene por origen, la poca condescendencia de este para que en los distritos de Tlalpan, Tacubaya

y otros fueran electos bajo su influencia individuos recomendados por personas que suponiéndose

540 |bidem, 14-10-1869, p. 3. El debate completo se puede consultar en Diario de los debates. Quinto Congreso
constitucional de la Unidn, México, Imprenta del Gobierno, 1871, 4 vols. Vol. 1, pp. 152-170. En contra se
pronunciaron politicos importantes como Sebastian Lerdo, José Maria Vigil, Manuel Maria de Zamacona, Julio
Zarate, y Francisco Zarco, entre otros. A propdésito de este triunfo de Baz, Laurens Ballard Perry dice que fue
un mecanismo politico comun, pues “una vez mas a esa restriccidn [la del art. 34 de la ley electoral] se le podia
dar vuelta si el interesado pertenecia al partido dominante en el colegio electoral y el Congreso”. En este
momento el Congreso era opuesto a Juarez y a Lerdo en su mayoria, por eso Baz gan6 a pesar de violar la ley.
Laurens Ballard Perry, Op. Cit., p.62.

%1Juan N. Mirafuentes, “Editorial. Una hormiga convertida en elefante”, en El Monitor Republicano, 23-10-
1869, p. 1. Baz intento salir del pais a los Estados Unidos en un breve periodo, pues pidié un pasaporte para
salir de México. Ver: AGN, Pasaportes, vol. 50, f. 379, 23-09-1869. En La Juventud Literaria, op. Cit. se
menciona que estuvo un breve periodo en Estados Unidos en 1869.
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agentes del Gobierno de la Unién imponian estas candidaturas como exigencias del poder

ejecutivo [...] hiciese recaer la eleccién en determinadas personas.>*

No sé claramente el motivo del distanciamiento entre Baz y el grupo juarista, pero quiza
tenga que ver con la politica asumida por Sebastian Lerdo y Benito Juarez, de dar el voto al
clero en la convocatoria a elecciones de 1867, entre otras politicas encaminadas a la
conciliacion con los conservadores ya derrotados. Hasta el 27 de octubre de 1869 no habia
regresado el jalisciense a la capital, se especulaba que no tardaria en aparecer en el Distrito

Federal para resolver la crisis ministerial que produjo su aceptacion como diputado.>*

Esto se decia en la prensa pero, en realidad, trabajo desde el 1° de septiembre de 1869
en la camara de Diputados al formar parte de la segunda comision de Hacienda al lado de
Francisco Mejia y Guillermo Prieto, generando iniciativas como la que presentaron el 2 de
diciembre de ese afo, en la que para ampliar la base de contribuyentes propusieron la
aplicacion de una contribucion a las industrias, giros y profesionales que ganaran mas de 25
pesos mensuales, con la cantidad de 2 % anual, medida defendida por él frente a los diputados
gue no estaban de acuerdo, como Ezequiel Montes y el diputado Nufiez. De hecho cuando el
ultimo pregunto si esa medida también aplicaba a los militares, le respondio: “;la clase militar
se incluye en la contribucion?... por méas que cavilo no comprendo el objeto de la
interrogacion: el precepto es general, y los articulos posteriores no hacen excepcion ¢a que,
pues, viene la pregunta?.”*** El debate fue largo al prolongarse durante dias y parece ser que
no se aprobd, pero en la argumentacion vemos que no protegia a corporaciones como el
gjército.

Si regresamos a las causas del distanciamiento de Baz del grupo de Juérez y Lerdo,

puedo sefalar que fue a causa de las medidas que mencioné lineas arriba,** lo que significa

542 Diario de los debates. Quinto Congreso...., Vol. 1, p.166.

543 E| Monitor republicano, 27-10-1869, p. 2.

54 Diario de los debates. Quinto Congreso...., Vol.1, p.543.

545 Brian Hamnett prolongé la ruptura hasta el final de la vida del presidente, al sefialar que el jalisciense “fue
partidario de Porfirio Diaz desde 1867 y critico del Juarez ultimo”. En realidad, Baz voto por el oaxaquefio en
la eleccion de 1867 y explicé a Ramon Corona por qué razones no lo hizo por Diaz, no sélo esto, sino que el
disgusto que tuvo en 1869 con el oriundo de Guelatao le dur6 poco mas de un afio, puesto que a partir de 1871
colaboré en su campafia de reeleccion, como veremos mas adelante. Ver Brian Hamnett, Juarez el
Benemerito..., p. 264.
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que quiza su disgusto era primordialmente con Sebastian Lerdo de Tejada, quien se alejaria
de don Benito a inicios de 1871, con la firme intencion de competir por la presidencia en las
elecciones de ese afio, accion que Juarez calificd como una afrenta.>*® Una prueba de ese
disgusto con Lerdo antes que con el presidente se puede ver en su falta de participacion en
las discusiones de la cdmara de Diputados sobre la reforma de la Constitucion enviada por el
Ejecutivo, misma que se discutia adn en abril de 1870.%*" Esto sugiere que Baz estaba de
acuerdo con Juérez en que, para hacer funcionar la Carta Magna, era necesario dar mas peso
al Ejecutivo; coincidia también en su poca conviccion por la democracia en ese momento y
en la necesidad de una dictadura progresista, aunque no lo dijeran. De acuerdo con esos
objetivos, el jalisciense debid de considerar a Juarez como el hombre indicado, no a Lerdo,

a quien vinculaba con la Iglesia, ni a Diaz, asociado con el ejército.

Por esa razon, Baz apoy6 medidas polémicas de la administracion de don Benito, como
la de mantener gobernadores partidarios de sus designios y que ya han sido sefialadas por
Laurens Ballard Perry. Un caso se suscit6 el 15 de mayo de 1871 cuando el gobernador de
Puebla, Ignacio Romero Vargas, fue acusado por un juez del estado ante el gran jurado de la
Union por abuso de autoridad, ya que lo habia aprisionado por pedirle que se presentara a
declarar respecto a la denuncia en su contra por parte del editor y del impresor del diario
porfirista EI Padre pastelito, quienes habian sido arrestados por criticar a las autoridades
estatal y federal. Juan José Baz sirvié como abogado defensor del gobernador; declar6 que
encarcelar a estos periodistas era “el modo como respeta las garantias el Sr. Romero Vargas”.
Agrego que “estos hechos referentes al periodico de que acabo de hablar [...] no los presento
para agravar la acusacion, porque no son auténticos, sino para que se tenga en cuenta cuanta
ha sido la culpabilidad de la sesion, en el retardo injustificable del despacho de este

negocio”.>4®

546 Seglin Walter V. Scholes, Lerdo desde julio de 1870 solicitd ser relevado de su cargo para competir por la
presidencia, insistié en septiembre, hasta que finalmente Juarez le acept6 la renuncia el 14 de enero de 1871.
Ver Walter V. Scholes, Op. Cit., p. 212.

%47 Una de esas discusiones se puede observar en Diario de los debates. Quinto Congreso..., Vol.2, pp. 122-
146.

548 Respecto a este caso ha existido una confusién importante en la historiografia. Asi, tanto Laurens Ballard
Perry y Elias J. Palti no alcanzaron a comprenderlo, dado que el primero sostiene que Ignacio Romero Vargas
fue acusado conjuntamente por Justo Benitez, jefe porfirista, y por Juan José Baz ante el Gran jurado, mediante
un convenio secreto para atacar a este gobernador lerdista, lo cierto es que, mas que atacarlo, Baz logré su
absolucién, presionando a la cAmara como dejo ver en la cita. Es decir, hizo todo lo contrario a lo dicho por
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Su argumentacion fue eficaz pues, a pesar de que hubo indicios de culpabilidad del
acusado, Baz presion0 para obtener la aprobacion y quiza la complicidad de los diputados
pues se acordo la inocencia del gobernador, con una votacion de 100 votos contra 56. Este
numero, probablemente, era representativo de la mayoria “juarista” en el Congreso que
definiria las elecciones en los dos siguientes meses, en los que, vale la pena sefialar, lerdistas
y porfiristas como José Maria Vigil, Julio Zarate, Manuel Maria Zamacona, entre otros,

votaron en contra.>*®

Ultimo periodo presidencial de Juarez

En la campafia presidencial de 1871, se dio un reacercamiento entre Juan José Baz y Benito
Juarez, debido el distanciamiento de Lerdo del gabinete, tras presentar su candidatura
presidencial de ese momento. Al decir de Jorge L. Tamayo, en ese afio “a Juan José Baz y
Manuel Payno se les comisiond por el Club de Artesanos para preparar un programa de
caracter nacional que justificara la reeleccion de Juérez. El 28 de enero fue presentado a la
agrupacion, pero se dio a conocer su contenido hasta ya iniciado febrero. [...]”.>° Dicho
programa aparecid publicado en el diario El Siglo Diez y Nueve y contenia algunas ideas
presentes en Juan José Baz con respecto a la situacién de los pobres en el pais. Tamayo

califica a este programa de “demagogico” y “exagerado” por prometer cosas imposibles.

Al revisar dicho programa, el lector no puede llegar a una conclusion distinta, pues
se ofrece en él que se exceptuara de impuestos a los artesanos con un capital menor a cinco
mil pesos y se pondran escuelas en cada manzana de la capital. La retdrica de este programa
disefiado por ambos se nota cuando se menciona que “siempre y en todas las naciones hay
clases desgraciadas condenadas a un eterno trabajo, sin que por mucha que sea su economia,

su honradez y su capacidad, tengan la mas remota esperanza de salir de una situacién

estos autores, porque si bien Romero era un gobernador lerdista, habia servido a los intereses de Juarez en ese
momento. Palti siguid en su interpretacion a Perry y por ello reprodujo este error. Ver Laurens Ballard Perry,
Op. Cit., p. 142. Elias J. Palti, “La Sociedad Filarmonica del Pito. Opera, prensa y politica en la Republica
Restaurada (México, 1867-1876)” en Historia Mexicana, vol. 52, no. 4, abril-junio, 2003, pp.941—978, p.962.
%49 Diario de los debates. Quinto Congreso..., Vol. 4, pp.631-639.

5%0 Jorge L. Tamayo (comp.), Benito Judrez: documentos..., T. XIV, p. 847.
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precaria, y podriamos decir miserable,”*®! dado que da una especie de resignacion a este
sector de la sociedad. Al mismo tiempo, los intereses de Baz se notan cuando habla bien de
los dos establecimientos que administraban €l y su esposa Luciana Arrazola, mencionando
que “en México, es decir, en la capital, hay unos cuantos establecimientos de beneficencia
fundados desde el tiempo colonial, con excepcidn del Tecpan y casa de Maternidad. Todos
insuficientemente dotados, faltos a veces hasta de pan, y pesando exclusivamente sobre el
ayuntamiento”.>*? En fin, el programa hace muchas promesas que suenan parecidas a las que

oimos hasta el dia de hoy.

Independientemente de lo anterior, Baz fue elegido el 25 de septiembre en el sexto
congreso constitucional de 1871 como parte de la comision escrutadora de la eleccion
presidencial junto con los diputados Alfredo Chavero, José Maria Condes de la Torre y
Guillermo Prieto. Los comicios se llevaron a cabo en junio y julio y la comision dio el
resultado siguiente en la sesion del 7 de octubre: Juérez obtuvo 5,837 votos; Diaz 3,555 y
Lerdo de Tejada 2,874. Por tanto, al no obtener ningun candidato la mayoria de votos, el
Congreso definiria la eleccion, y asi fue unos dias después, cuando Baz voto por Benito

Juérez.5%3

Aqui vale la pena detenerse un poco, pues revisaré su actuacién en dos de las
discusiones primordiales que hubo durante su estancia en el sexto congreso constitucional
(1871-1873), en las que se ve claramente su compromiso con la faccion juarista. Una es
relativa a la Gltima reeleccion del presidente y a su labor a favor de Juarez en dicho congreso,
que inici6 labores en septiembre de 1871. Al siguiente mes, Baz fue electo presidente del
Congreso, periodo crucial pues fue en ese intervalo cuando se resolvieron las elecciones,
ademas de ser parte de la comision escrutadora que dio el dictamen de la eleccion, los
resultados no dieron una mayoria absoluta de votos a ningun candidato, pues esta constaba
segun la ley electoral del 12 de febrero de 1857 de 6,181 votos. Al seguir dicho reglamento,

%1 Juan José Baz y Manuel Payno, “Programa que por encargo del club de los Artesanos presentan los cc. Juan

José Baz y Manuel Payno”, en El Siglo Diez y Nueve, 10-02-1872, p. 2. La cuestion social en Baz seré tratada
en otro apartado.

552 |dem.

53 Jorge L. Tamayo (comp.), Benito Judrez: documentos..., t. XV, pp. 71, 209-210 y 229.
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se acordd que el Congreso eligiese al presidente de la Republica entre los dos candidatos con

mas votaciones, en este caso, Benito Juarez y Porfirio Diaz.>>*

Lo anterior levant6 una gran molestia entre los porfiristas y algunos lerdistas del
Congreso pues, a partir de la sesion del 9 de octubre, se discuti6 acaloradamente el dictamen
de la comision escrutadora. En contra de la decision argumentaron los diputados Lemus,
Alfaro y Zamacona, quienes mostraron su desacuerdo con los resultados, dado que faltaban
de computarse varios distritos que arrojarian una cantidad aproximada de entre 1,500 o 2,000
electores, votos que no estaban siendo tomados en cuenta y podrian variar los resultados
presentados. También sefialaban la anulacion de credenciales de diputados opuestos a Juarez
y una mayoria de los partidarios del presidente en la Camara, razén por la cual, segun ellos,
se queria llevar la votacion a esa instancia. Ante esta argumentacion, Baz tomd la palabra y
dijo:

Que ha habido intrigas para excluir algunos diputados, con el objeto de lograr la mayoria del

Congreso... Aqui si cabe una recriminacion; la intriga fue del Congreso pasado [el V] que quiso
atar las manos del Ejecutivo, hasta el punto de violar la Constitucion y atacar la soberania de los
Estados, disponiendo que la eleccion del presidente se haga por mayoria de votos y no por

diputaciones todo porque se sabia que Lerdo contaba con Estados grandes como San Luis, Puebla,
Jalisco [...], etc. Eso si es intriga.

Se dice que se ha querido excluir a algunos diputados. Esto no es ni siquiera creible. Se sabe
gue la mayoria cuenta con 105 votos seguros. La oposicién tiene 65, y aunque se le agregaran los
votos de los diputados cuyas credenciales no han sido aprobadas, siempre permaneceria en

minoria.>®®

La cita muestra la defensa vehemente que hizo Baz del dictamen de la comisién
escrutadora de la que fue parte. Asimismo porque los porfiristas y lerdistas no querian llevar
la decision a la Camara, donde era casi segura su derrota. No conforme con lo anterior, en la
sesion del 11 de octubre el diputado Rosas Moreno apoyé lo dicho por Baz al criticar la

postura de Manuel Maria de Zamacona, y sostuvo que, aungue se supusiera que los 2, 000

554 Diario de los debates. Sexto Congreso constitucional de la Union, México, Tipografia de El partido Liberal,
1897, 4 vols., Vol. 1, p. 316.
555 |bidem, Vol. 1, p.340. La discusién completa esta en las pp. 330-340.
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votos de los electores de los distritos faltantes fueran para Porfirio Diaz, s6lo servirian para
empatar a Juarez y que, irremediablemente, la decision recaeria en el Congreso. Ademas hizo
ver que tanto las elecciones de 1861 como las de 1867, culminaron con la ausencia de votos
de 28 de los 208 colegios electorales, es decir, que esto era una practica habitual, como
sucedia en este caso y que eso no habia alterado sustancialmente en ningin caso los
resultados de los comicios.®*® Por su parte, el diputado Roberto Esteva reclamd que la
comisidn escrutadora no anulara las elecciones por irregularidades en doce distritos, lo cual

sumado a los 28 faltantes afectaria los calculos que daban la mayoria a Benito Juarez.>’

Pese a la indignacion de la oposicién en el Congreso, se llevaron a cabo las elecciones
en la sesion del 12 de octubre y el oriundo de Guelatao consiguié una victoria aplastante,
pues de 116 votos emitidos, obtuvo 108, por tres de Diaz y cinco en blanco. Cabe sefialar que
la mayoria de la bancada porfirista y lerdista se negd a votar, siendo su nimero de 39

diputados, entre ellos Lemus, Alfaro, Esteva, Zamacona, Vigil, Zarate, entre otros.>*

En efecto, el proceso electoral habia sido muy irregular, con cohechos y sobornos,
como ha dado a conocer Laurens Ballard Perry. Sin embargo, puede observarse en el debate
de las sesiones del Legislativo y en la lectura de los autores en los que me he apoyado
bibliograficamente que, tanto en la eleccion de 1867 como en esta de 1871, Juarez era muy

popular entre los electores, y posiblemente entre el “pueblo”.

En resumen, durante la primera eleccion de 1867, estudiada en profundidad por Perry,
hubo un grado superlativo de sobornos y corrupcion, no privativo de este periodo, sino de
todo el X1X mexicano, pero que dejé de manifiesto que, independientemente de que Juarez
hizo uso de esta “maquinaria politica”, obtuvo 7,422 votos frente a 2,709 de Diaz, quien
también era popular, pero no al grado del primero.>*® Para el siguiente periodo, la contienda

entre ambos fue mucho mas cerrada, pero de nuevo, a pesar del uso de las mismas

5% |hidem, Vol. 1, pp. 362-363.

557 Ibidem, Vol. 1, pp.369.

5% |hidem, Vol, 1, p. 391.

559 Esto incluso lo reconocid uno de los principales “porfiristas” de 1867, Ignacio M. Altamirano al sefialar:
“Este resultado era de esperarse [el triunfo de Juarez]. En efecto, la nacidon entera reconocia los méritos
patriéticos de Judrez, creia conveniente su eleccidn por dignidad nacional, y su candidatura fue generalmente
aceptada. La del general Porfirio Diaz surgié entonces, apoyandose en un partido considerable [...] pero a pesar
de los méritos del vencedor de Puebla, no pudo rivalizar ventajosamente con el que se veia como al salvador de
la independencia mexicana.” Ignacio M. Altamirano, Revista historica y politica (1821-1882) en Moisés Ochoa
Campo (ed.) Obras completas de Ignacio M. Altamirano, México, SEP, 1986, XXIV vols., vol. Il, p. 97.
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herramientas irregulares de Juarez y compaiiia, parece ser que si existio una leve ventaja de
popularidad del presidente sobre el general Diaz, tanto en los electores, como entre los

caudillos y quizé en una parte del “pueblo”.

Aqui vale la pena hacer una digresion. El lector se habré dado cuenta del uso que hago
del término corrupcion en algunos pasajes de este estudio y puede pensar que el uso es
anacronico e incorrecto; sin embargo no es asi.**® El término evoluciond con el tiempo como
hace regularmente el lenguaje en las sociedades. En el Antiguo Régimen espafiol, la palabra
remitia basicamente a la podredumbre e infeccion de un cuerpo o un organismo, ya fuera
una fruta, un animal o se utilizaba como una metafora de la descomposicion de la sociedad
en ese sentido. Habia también una corrupcién humana por nacimiento, cuando se nacia en un
estrato social “corrupto”, es decir, manchado por el trabajo manual, o el grupo social al que
uno pertenecia al nacer, pues no contaba con “pureza de sangre”, por lo tanto estas personas
eran consideradas no aptas para los trabajos burocraticos, pues se desconfiaba de su recto
proceder. Asimismo, al no existir claramente la separacién entre lo publico y lo privado, las
personas no veian mal que los funcionarios se enriquecieran con los puestos de trabajo, pues

eran vistos como un patrimonio de la persona, una concesion del rey, el Gnico soberano.®®!

Todo esto comenz6 a cambiar con la ilustracion y la modernidad, pues al crearse una
division mas clara entre lo publico y lo privado, y al empezarse a aceptar al “pueblo” como
la fuente de la soberania, segin Christoph Rosenmiiller “avanzé la idea de la corrupcion

como violacion de las leyes de Castilla e Indias gobernando la actuacion en el cargo

50 Parto de la definicion hecha por la Real Academia Espafiola de la lengua: “accién o efecto de corromper o
corromperse; “En las organizaciones, especialmente las publicas, practica consistente en la utilizacion de las
funciones y medios de aquellas en provecho, econémico o de otra indole, de sus gestores.” Ver:
https://dle.rae.es/?id=B0dY4I3 Aqui vale la pena hacer una pequefia tipologia de los tres tipos de corrupcion
gue he distinguido hasta aqui. El primero es el que responde a la definicién referida, aquella que alude al
beneficio econdmico a través de los cargos publicos. La segunda clase o el segundo tipo, derivado de la misma
definicidn, es la corrupcion que se manifiesta en un beneficio no necesariamente econémico, sino politico,
como la compra de votos, la alteracién del resultado de las elecciones, entre otras. El tercer tipo que estaria
sujeto a la discusidn, serian esas pequefias acciones que tienen una frontera fragil entre la corrupcion y la
ineficiencia de las autoridades; sobre todo en la imparticion de justicia, pues se refiere a la lenidad de las
mismas, de los jurados, de los tribunales y jueces, que sefialé anteriormente cuando comparé Brasil con México
e Inglaterra. Vid Supra, p. 207.

%1 Christoph Rosenmiiller, “De lo innato a lo performativo: dos conceptos rivales de la corrupcion, siglos XVII
y XVIII” en Christoph Rosenmiiller y Stephan Ruderer (eds.), “Dddivas, dones y dineros”. Aportes a una nueva
historia de la corrupcion en América Latina desde el imperio espafiol a la modernidad, Madrid,
Iberoamericana-Vervuet, 2016, pp.61-87, p. 71.
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publico.”®®? Esta modificacion incluso empez6 a surgir en los diccionarios de la época. En el
de Autoridades de 1726, si bien no aparecio todavia el término corrupcion, si se menciona
“corruptela” como la “mala costumbre, o abuso introducido contra la ley, que no debe
alterarle”.%%® Maria José Garrido Asperd nos dice que el diccionario de la lengua espafiola de
la Real Academia para el afio 1817 definia la manipulacion, el soborno y el cohecho como

“la dadiva con que se cohecha o se corrompe a alguno.”%%*

El diccionario razonado de legislacion penal... de Joaquin Escriche para el afio 1831
definia corruptela como “la mala costumbre o abuso introducido contra ley”, significado casi
idéntico al de autoridades.®® Como podemos darnos cuenta, el término en las primeras
décadas del siglo XIX ya era casi idéntico al que hoy utilizamos y de eso quedaron
testimonios. En la segunda mitad es mas parecido, el primero que localicé, aproximadamente
de 1860 es el que diera José Maria Lafragua, quien en su Miscelanea de Politica dijo lo

siguiente al recordar el origen de la rebelion de los polkos en 1847:

Cuando el ejército se habia retirado a San Luis y cuando Veracruz estaba a punto de ser
bombardeado, el clero de México, explotando en su provecho los disgustos de algunos cuerpos y
el descrédito de la administracién, empled el dinero que dice ser de la Iglesia, en corromper a
los empleados para que traicionaran al gobierno y deshonré a la juventud de la capital

arrojandola a un motin indigno casi enfrente del enemigo exterior.>%¢

Incluso en las elecciones de las que vengo hablando durante la republica restaurada,
los resultados fueron denunciados de esa manera en la prensa. Antonia Pi-Sufier recogi6
testimonios en este sentido, como el editorial de Antonio Garcia Pérez en El Siglo Diez y
Nueve, en el que dijo que “la corrupcién y la fuerza bruta habian sido los agentes mas eficaces
para ganar las elecciones”. Y el de Manuel Maria de Zamacona quien, al referirse a las

mismas elecciones de 1867, dijo:

La historia imparcial de las Gltimas elecciones contendrd en efecto ensefianzas profundas

para los amigos de la republica [...] dejamos a la pluma de los historiadores el pintar todo lo que

562 |bidem, p.79.

563 Diccionario de Autoridades, Madrid, Gredos, 1990 [edicion facsimilar de 1726], p. 622.

%4 Maria José Garrido Asperd, “Soborno, fraude, cohecho. Los proyectos para evitar la manipulacion electoral
en las primeras elecciones del México independiente, 1821-1822, México, Instituto Mora, 2011, p. 72.

%65 Joaquin Escriche, Diccionario razonado de legislacion civil, penal, comercial y forense. Estudio
introductorio de Maria del Refugio Gonzalez, México, UNAM-I1J-Porria, 1998, p.161.

566 José Maria Lafragua, Miscelanea de Politica. .., p.45. Cursiva mia.
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ha habido alrededor de las mesas electorales, de intriga, de corrupcion, de amagos, de abusos de

567

poder [...]

Por tanto, podemos observar que el uso de los términos corrupcion, lenidad y fraude
eran utilizados desde principios del siglo XIX con el mismo sentido que nosotros los
referimos, por tanto no es anacronico utilizarlos. Podria pensarse que aunque no sea
anacronico, es incorrecto su empleo en el trabajo académico porque a través de ellos
adjetivamos el pasado; sin embargo, varios historiadores lo han hecho porque como yo, han
encontrado esos términos en las fuentes de la época, repito, con el mismo sentido que las
utilizamos hoy. Por eso, Alicia Salmeroén dice lo siguiente de la eleccién presidencial de 1871
en Veracruz: “en el décimo primer distrito electoral [Acayucan y Minatitlan] se ejercieron
presiones, se intentd boicotear una reunion del colegio electoral, se falsearon votos, se

destruyeron constancias de nombramientos y se amenazé la vida de los electores.”%®

La misma profesora Salmeron dijo lo que sigue:

El proyecto colectivo de investigacion del que este libro forma parte arrancé como un
esfuerzo [...] por contribuir al derrumbe de la “leyenda negra” [de las elecciones] que negaba su
lugar en la vida politica del pais. Una de las formas que la historiografia tradicional utiliz6 durante
afios para la descalificacion de los comicios decimononicos fue su asociacion con la corrupcion
y la violencia. En este volumen mostramos que efectivamente hubo violencia electoral- en los
primeros libros del proyecto también dimos cuenta de practicas de corrupcion y manipulacién
[...] Aqui nos ha interesado tratar de comprender en qué sentidos y de qué formas operé la

violencia como parte del sistema.>%®

Hasta aqui la digresion. Otro punto polémico de esos afios fueron los movimientos
armados en contra del gobierno. Asi fue, que existieron muchos levantamientos populares en
el campo en contra de las reformas del gobierno en materia agraria y legislativa, muchas de

ellas lideradas por caciques locales y por porfiristas como Miguel Negrete y Aureliano

%7 Citados en Antonia Pi-Sufier Llorens, “La primera eleccion presidencial...”, pp. 42 y 45.

568 Alicia Salmerdn, “De causa instruida por abusos en los comicios. .. y de coémo acercarse a un proceso judicial
para el estudio de las practicas electorales. Elecciones presidenciales de 1871, en el sur de Veracruz”, en Fausta
GantUs (coord.), Elecciones en el México del siglo XIX. Las fuentes, México, Instituto Mora, 2015, pp. 329-
359, p.335.

%9 Fausta Gantus y Alicia Salmerdn “Introduccion. La violencia como parte del juego politico-electoral” en
Fausta Gantls y Alicia Salmeron (coords.), Cuando las armas hablan, los impresos luchan, la exclusion
agrede.., México, Instituto Mora, 2016, pp. 7-37, pp. 13-14. Cursiva mia.
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Rivera. La ligera ventaja en popularidad del presidente Juarez sobre Diaz, todavia en 1871,
se consolidd cuando este Ultimo tomd las armas tras enterarse de la reeleccion de Juarez para

el periodo 1871-1875, y dejé al descubierto el posible regreso al militarismo.

Fue asi que el 8 de noviembre, desde Oaxaca, en la hacienda que poseia en el estado
y bajo el cobijo del gobernador, su hermano Félix Diaz, don Porfirio decidi6 levantarse en
armas con el “Plan de la Noria”. Al respecto dice Brian Hamnett que €ste atribuia al ejército
la tarea de restaurar la legalidad constitucional. Un ejército descrito como “la gloriosa
personificacion de los principios conquistados desde la revolucion de Ayutla, hasta la
rendicion de la ciudad de México en 1867, que debia ser atendido y respetado por el

gobierno, para conservar la gratitud de los pueblos [...].”>"

La rebelion de “La Noria” fue uno de los ultimos grandes retos de Juéarez en vida,
pues habia un nimero importante de simpatizantes de don Porfirio, pero gracias a su
actuacion rapida y eficaz, de sus contactos en Oaxaca, de la accion militar de sus generales
Sostenes Rocha e Ignacio Mejia y la fortuita participacion de los juchitecos a su favor,
quienes tenian cuentas pendientes con el menor de los hermanos Diaz, a quien acabaron por
asesinar brutalmente, la revuelta fue derrotada en febrero de 1872.5* A lo anterior se sumo
el rechazo por parte de algunos diarios, como EI Siglo Diez y Nueve, que para entonces era
dirigido por José Maria Vigil, un lerdista y critico de Juarez, quien pese a lo anterior sefial6
en sus paginas que el Plan de la Noria “era infinitamente peor que la convocatoria de Juarez
de 1867.7°7

En el seno del Congreso, se dio otra gran discusion, en la que tomo de nuevo la palabra
Juan José Baz, quien mostrd en ese momento ser, como se dijo antes, un pilar de la politica
juarista desde 1861, pues apoy0 la peticion de suspension de garantias individuales y
facultades extraordinarias en el pais para sofocar la rebelion. Asi, en la sesion del 21 de
noviembre de 1871, él y Guillermo Prieto defendieron la solicitud del presidente Juarez, en
contra de los diputados Martinez de la Torre y Alcalde, quienes argiiian que no se podia dar
tales facultades a personas poco fiables, que habian tratado de vender territorio a Estados

570 Brian Hamnett, Juarez el Benemérito....., p.227. Cursiva mia. Es claro el espiritu de cuerpo de Diaz.
571 Ver lbidem, pp. 226-232; Charles R. Berry, La reforma en Oaxaca...., pp. 140-147.
572 Citado en Brian Hamnett, Juarez el Benemérito...., p.230.
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Unidos y firmado tratados de colonizacion, asi como econdémicos, de caracter ruinoso con el
vecino del norte. Cargos que se encarg0 de desmentir uno por uno, Juan José Baz en la

tribuna. Por su importancia reproduciré parte de esta argumentacion:

El C. Baz [J.J.]-Algunos de los oradores al hacer uso de la palabra, han atacado el
dictamen de las comisiones unidas 22 de puntos constitucionales y 12 de gobernacion, atacando al
jefe del Ejecutivo y a su gabinete, al decir que no pueden concederse esas facultades
extraordinarias a personas que no merecen confianza. Para apoyar esos fundamentos, uno de los
oradores dijo que el Sr. Juarez iba a mandar al C. Ministro Romero, al Norte, para solicitar un
protectorado americano, ya se ha demostrado por el C. Ministro de Relaciones la falsedad de este

aserto [...]
Continda:

Otro de los oradores decia que no se podia conceder las facultades por falta de confianza
en la administracion actual, y porque el Sr. Juarez habia vendido la Baja California a los
americanos. Esto es de todo punto falso [...] El hecho ha pasado en 1864: en esa época se hizo
un contrato de colonizacion entre el gobierno mexicano y algunos empresarios norteamericanas;
este contrato lo hizo el sefior Iglesias, y el primero que reclamo sobre él fue el Sr. Montes, quien
dirigi6 la acusacion [...] para que se vea que no fue venta sino contrato de colonizacién, daré

lectura a algunos de los articulos del tratado.

El orador agregé que no se habia enajenado el territorio, lo cual se probaba con los
articulos 11 y 14 del mismo tratado, los cuales leyé; que lo que hubo fue venta de tierras para
hacer la concesion de ellas a los colonos, lo cual no era venta de territorio: que esa venta era como
cualquier otra [...] que la tierra se podia vender, no cabia duda, pero el territorio no, porque ni el
Ejecutivo, ni el Congreso tienen esa facultad;[...] que si hubiera habido venta de territorio, esa
parte hubiera quedado verdaderamente independiente, y esto no era asi, porque se declararon

ciudadanos mexicanos [...]
Al respecto de dicho tratado decia:

Que al decirse que no merecia la confianza el que habia enajenado el territorio mexicano,
se habia agregado que los cien mil pesos que habia entregado aquella empresa de colonizacion
no habian entrado a las arcas nacionales, hecho inexacto como los anteriores, que el que habla
tenia en la bolsa la cuenta glosada por la contaduria mayor, donde podian verse los libros, y en

ellos constaba que habia entrado a la Tesoreria general el dinero mencionado [...]°"

573 Este tratado fue el no tan conocido y firmado entre José Maria Iglesias y Jacob P. Leese el 13 de marzo de
1864. Luis G. Zorrilla lo describe asi: “El ciudadano norteamericano Jacob P. Leese presentd en La Paz Baja
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Con respecto a la defensa del presidente, frente a los diputados que pedian su renuncia

para solucionar los levantamientos en contra de su administracion dijo:

Decia el ciudadano preopinante que el remedio eficaz era que el Sr. Judrez dejase la
presidencia de la Republica [...] Pues bien, prosiguié el orador, si el Sr. Judrez dejara la
presidencia, no podria ni en conciencia, ni en derecho entregarla al primero que se levantase con
las armas en mano, sino, que la entregaria al que llama la Constitucion [el presidente de la
Suprema Corte]. El plan de la Noria, se opone a que venga a la presidencia este funcionario

federal [...] Queda demostrado que no es remedio para que concluya la revolucion el que el Sr.

Juarez deje la presidencia de la Republica. 574

California, una solicitud ante las autoridades liberales, el 11 de marzo de 1863, para que se le concedieran tierras
para colonizar en la peninsula, habiendo formado con ese fin una compaiiia en San Francisco, California [...]
Pedia nada menos que [...] cerca de las cuatro quintas partes del territorio de la Baja California. La solicitud
llegd a Saltillo y sin mucho tramite se autorizé la concesion el 13 de marzo de 1864 [...] a lo fabuloso de lo
solicitado por Leese, se agregaron otras muchas concesiones tales como la libertad municipal de los colonos
que fueran a poblar la Peninsula, mineria, pesca, etc. Debiendo adelantar los contratistas cien mil pesos a cuenta
del precio de los terrenos [...} Sabiendo como ambicionaban los Estados Unidos la Baja California [....] el
otorgamiento de esta concesion fue vista [...] como una forma disimulada de cesion de territorio.” Luis G.
Zorrilla, Historia de las relaciones entre México y los Estados Unidos de América, México, Porrda, 1965, 2
vols., vol. 1, pp. 448-449. Rosa Félix Matamoros, a diferencia de Zorrilla, considera que el tratado se firmé
bajo la presion de la llegada del emperador Maximiliano a México y del acorralamiento del presidente y su
gabinete: por ello no vio con “malos o0jos” los 100, 000 pesos que le ofrecia Leese y esa compania colonizadora,
aunque la autora asegura que no se cumplié dicho contrato por falta de pago de los 100, 000 pesos; sin embargo,
vemos en la cita como Baz asegura que si entré esa cantidad a las arcas del Estado. Tal vez lo que no lleg6 fue
el nimero de familias prometido para colonizar y proteger de la amenaza exterior a la peninsula y por ello
fracas6. Ver: Rosa Félix Matamoros, “La politica norteamericana hacia México durante el Segundo Imperio,
1864-1867”, México, Tesis de Maestria en Historia, UNAM, 2013, pp. 102-105. Considero que el tratado fue
igual de peligroso que los anteriores, como el Mc Lane-Ocampo y el Corwin-Doblado, y se explica por el mismo
contexto angustiante de los republicanos, mas no fue una cesion de territorio. Fue peligroso porque ante
cualquier pretexto, los colonos pudieron haberse separado, como hicieron los texanos en 1836, en “protesta por
la imposicion del centralismo” en México. Por su parte, Fernando Iglesias Calderén, el hijo de don José Maria,
confirmd lo dicho por Baz en el estudio que realiz6 de dicho convenio. Puesto que el tratado fue firmado por
su padre y los ciudadanos estadounidenses Jacob P. Leese y Santiago Viosco, vecinos de Monterrey, Alta
California. En el tratado se estipulé que se tenian que respetar los terrenos de Baja California, escriturados o
no, pertenecientes a mexicanos y que el 25% de los territorios a colonizar tenia que ser para nacionales (art.2),
por su parte los norteamericanos se comprometieron a introducir 200 familias (art.7); el gobierno mexicano les
darfa libertad religiosa y autonomia municipal (arts. 9 y 10). Los colonos tendrian los mismos derechos y
obligaciones que los demas mexicanos, aungque gozarian de exenciones temporales para consolidar la colonia.
(art.11)- esto era lo que sefialé Baz-. El articulo 14 que también refirio el jalisciense dice asi: “quedan exentos
de servir en el ejército por 5 afios, pero después deberan servir en él como todos los mexicanos. Tendran la
obligacion de servir en la guardia nacional al igual que todos los mexicanos”. El 4 de mayo de 1866, Leese
abond 49, 920 pesos y el 7 de mayo de 1868 acabé de liquidar los 100, 000. Por lo tanto, Baz dijo la verdad.
Por otro lado, ese no era el precio final de la concesion, sino un abono, y quien tenga la oportunidad de leer el
documento se dara cuenta que no fue una “venta disimulada del territorio”, como aseguraron algunos autores.
Ver: Fernando Iglesias Calderdn, La concesion Leese, México, SRE, 1924, (Archivo Historico Diplomatico,
12), pp.15, 29-31, 77 y 109.

574 Ver Diario de los debates. Sexto Congreso...., Vol. 1, pp.740-743.
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En otra discusion sobre la revuelta de la Noria, el diputado Alcalde ridiculizo la
peticion de apoyo de Juarez y la defensa hecha por Baz acerca de la obtencion de facultades
extraordinarias y la suspension de las garantias de la Carta Magna, pues alegaba que la
suspension de garantias debia ser solo para Oaxaca, no para todo el pais, e hizo una metafora
con una supuesta enfermedad de su hijo y la imaginada solucion del médico consistente en
“aplicar el tratamiento a toda la familia”. Sin embargo, la labor de Baz dio por resultado la
aprobacién de las facultades extraordinarias y la suspension de garantias en el pais, con una

votacion de 71 votos a favor y 54 en contra.>”

La pena provocada por la pérdida de su esposa Margarita Maza y el desgaste por la
revuelta porfirista condujeron a Juérez al colapso fisico, similar al que sobrevivid
fortuitamente a fines de 1870, aunque en esta ocasion ni siquiera los remedios mas drasticos
practicados por su médico — como la aplicacion de agua hirviendo en el pecho- pudieron
salvarlo de la “angina de pecho” que termino con su vida. Baz estuvo presente en la casa del
presidente desde las 2 de la mafiana del 19 de julio de 1872, para acompafiar a la familia del

finado.>"®

La muerte del mandatario tomd por sorpresa a todos, nadie lo esperaba, tanto entre
los amigos cercanos, como entre sus enemigos. Ello provoco distintas reacciones, como en
los editores de El Siglo Diez y Nueve, diario que desde enero de 1871 con la incorporacién a
su redaccion de Julio Zarate y José Maria Vigil, se habia vuelto un periédico abiertamente
lerdista y,>’" en ese sentido, un 6rgano de critica exacerbada en contra del presidente, y que
a la hora de su muerte, como suele pasar, record6 lo positivo de su vida 0 méas bien de su
trayectoria politica:

Nosotros, que combatimos legalmente el dltimo periodo de su administracion, por los errores

que, en nuestro concepto se cometieron, jamas desconocimos los grandes servicios que el C.

Juarez prestd a la causa de la Democracia y de la Independencia, viendo siempre en él uno de

575 |bidem, Vol.1. pp.746-752. Lo cierto es que la revuelta no se limitaba a Oaxaca, pues también tuvo alzados
en Zacatecas, Aguscalientes, San Luis Potosi y el Bajio. Ver Brian Hamnett, Juarez el Benemérito..., pp. 231-
232.

576 Jorge L. Tamayo, Benito Juarez: documentos...., T. XV, p. 800.

577 Ibidem, T. XIV, p. 708 y T.XV, p. 206.
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esos caracteres privilegiados de un temple enérgico para luchar y sobreponerse a las situaciones

mas dificiles.5’

Posiblemente las palabras de los editores eran sinceras, pero al mismo tiempo
representaban un alivio, pues don Benito habia dejado de ser un problema para la
“democracia” mexicana. Para Porfirio Diaz el golpe de la noticia fue letal, dado que, al morir
su paisano, ya no tenia motivo para seguir combatiendo. En cuanto a juaristas como Juan
José Baz, la noticia fue terrible no sélo en el plano personal, sino que su suerte estaba unida
a la del oriundo de Guelatao, y tal vez temio ser relevado de su cargo como diputado en la

siguiente legislatura, dado que habia atacado a Lerdo y a Diaz en la misma.

Por su parte, los lerdistas en un principio se sintieron jubilosos de pensar que don
Sebastian, quien ocupo la presidencia interina mientras se hacian elecciones, sustituiria el
gabinete de don Benito y a otros funcionarios mas por miembros de su faccion, empero no
fue asi. Para fortuna de gente como Baz, Lerdo mantuvo a la mayoria de los politicos juaristas
y dio continuidad a algunas de las politicas pendientes que ambos intentaron desde 1867,
como fueron la centralizacion politica, la creacion de un Senado y la constitucionalizacién

de las Leyes de Reforma.

La época postjuarista.

Juan José Baz culminé su periodo como diputado del sexto congreso constitucional, que
abarco del afio 1871 hasta el afio 1873, durante el gobierno de Sebastian Lerdo, en el que se
resolverian varios temas politicos importantes como las iniciativas del Ejecutivo puestas a
discusion en el Legislativo, siendo la primera de ellas la creacion del Senado y la
constitucionalizacion de las leyes de Reforma. En la primera cuestion, Baz vot6 en contra,
pero en cuanto a la segunda fue, al igual que el presidente, un entusiasta por elevar a rango

constitucional las leyes de 1859. Por ello apoyd a la comision encargada.®’® La importancia

578 José Maria Vigil, Julio Zarate, Emilio Velasco, Jesus Castafieda, “Editorial. E1 C. Benito Juérez, presidente
de la Republica”, El Siglo Diez y Nueve, 19-07-1872, citado en Ibidem, T.XV, p. 811.

57 |a Juventud Literaria, 30-10-1887, p.3. Apoy0 a la comision, mas no formo parte de ella como erréneamente
subraya este diario.
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de este suceso la destaca el bidgrafo de Sebastian Lerdo de Tejada, el historiador
estadunidense Frank A. Knapp Jr., al decir que “los monumentos legislativos mas
permanentes del periodo de Lerdo fueron adiciones constitucionales, la mas notable de las
cuéles fue la constitucionalizacion de las Leyes de Reforma. Aprobada por el Congreso el 25

de septiembre de 1873 y promulgada el 5 de octubre de ese afio.”>®

Para la historiadora Antonia Pi-Sufier se trato de un logro del presidente en turno:

Si bien la administracion de Lerdo habia mostrado ser, en los distintos campos que hemos visto
hasta ahora, una continuacion de la politica seguida por Juarez, en la cuestion religiosa, en cambio
su actitud fue mucho mas radical. En efecto, en lo que se refiere a las Leyes de Reforma, aquél
habia optado mas bien por la politica de laissez-faire, laissez-passer, hecho que le habia
permitido tener cierta tranquilidad social [...] por el contrario, la politica seguida por Lerdo se
caracteriz6 por su intransigencia, lo que confundio al sector catdlico, el cual le habia dado su

apoyo durante la campaiia electoral de 1871.58

El proceso era mas complejo, fue un anhelo compartido por varios liberales a lo largo
del tiempo. Eso lo reconoce y explica Frank A. Knapp Jr, quien menciona que Francisco
Zarco lo pidi6 desde el 5 de febrero de 1868. Por mi parte puedo agregar que Benito Juarez
lo solicit6 al Congreso en las sesiones de mayo de 1871, pero que su peticién fue postergada,
debido a que los diputados prefirieron centrarse en discutir sobre las elecciones.>? Al igual
que Lerdo, Zarco y Juarez, Juan José Baz lo apoyd, por ello debatié ardientemente en la

tribuna para conseguirlo a pesar de que no formoé parte de la comision nombrada para ello.>8

Asi, el 27 de abril de 1873 EI Monitor Republicano informé sobre la presentacion en
el Congreso de una iniciativa encabezada por Juan José Baz, junto con los diputados José
Romero y G. M. Islas, la cual consistio en suspender el articulo 11 de la ley de libertad de
cultos del 4 de diciembre de 1860, que decia que “ningin acto solemne religioso podra

verificarse fuera de los templos religiosos sin permiso escrito concedido en cada caso por la

580 Frank A. Knapp jr., Sebastian Lerdo de Tejada, México, INEHRM- Universidad Veracruzana, 2011, p.321.
581 Antonia Pi Sufier, “Sebastian Lerdo de Tejada”, en Will Fowler (coord.), Gobernantes mexicanos..., Vol.1,
pp.339-360, p.354.

%82 Ver: Frank A. Knapp jr, Op. Cit., p. 322n y Diario de los debates. Quinto Congreso..., T. II, pp. 630 y ss.
%83 Quien formd esa comision originalmente fue Manuel Dublan, Sanchez Marmol y Ramén Alcalde. Diario de
los debates. Sexto Congreso constitucional de la Union, México, Imprenta del gobierno en Palacio, 1873, T.
IV, p.176.
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autoridad politica local, segun los reglamentos y 6rdenes que los gobernadores del Distrito y
Estado expidieren [...].”°%* Es probable que se hubieran generado problemas por violaciones
a este punto, por ello Baz y los demas diputados propusieron lo siguiente: “articulo unico.
Ningun acto de un culto ni manifestacion religiosa, podra tener lugar fuera del recinto de los
templos, quedando en consecuencia, derogado el art. 11 de la ley de 4 de diciembre de 1860
Quien escribi6 la nota periodistica declard: “no podemos, menos que felicitar a los autores
del anterior proyecto, que sin duda vendré a cortar muchos abusos que se cometen en los
estados y minan las instituciones liberales del pais.”®® La nueva ley quedd aprobada

definitivamente el 13 de mayo de 1873 con 111 votos a favor y 18 en contra.>®

La defensa apasionada de la laicizacion de la sociedad llevé a Baz a otro debate en
el Congreso, que fue reproducido por el mismo diario el 2 de mayo de 1873, acerca de la
propuesta de elevar a rango constitucional la supresion de los conventos de frailes y monjas.
Todo comenz6 en el contexto de la discusion general de las leyes de Reforma en el Congreso.
En la sesion del 24 de abril, Baz arremetid en contra de la defensa que hacia el diputado Diaz
Gonzalez acerca de los servicios que las 6rdenes de frailes y monjas habian prestado a la
sociedad a través de sus corporaciones. Se dijo que a partir de esas declaraciones “el Sr. Baz,
movido no sabemos por qué resorte o si s6lo por la necesidad de decir la verdad, entr6 a la
discusion con el discurso franco que leeran nuestros lectores.”®” En el mismo Juan José Baz
arguyo lo siguiente: “dice el ciudadano que acaba de hablar, que los conventos, que las
ordenes monasticas son el mas bello ornamento y la flor mas preciosa y perfumada de la
religion catolica. Si esto fuera verdad, detestable seria esa religion, porque ellos en lugar de
exhalar aromas, json flores podridas y pestilentes!*°%® En la perorata Baz condeno a los frailes
a quienes calificd de holgazanes y vividores e incluso, en algunos casos, de estafadores. Al
seguir esta linea menciond el posible origen de la creacion de un culto muy popular hasta el

dia de hoy dentro del catolicismo mexicano:

584 La ley sobre libertad de cultos se puede consultar aqui:
http://www.anfade.org.mx/docs/ponencias/Leysobrelibertadcultos_Anexo13.pdf

%85 EI Monitor republicano, 27-04-1873, p. 3.

586 Diario de los debates. Sexto....., Imprenta del gobierno en Palacio Nacional..., T. IV, p. 409.

%87 EI Monitor Republicano, 02-05-1873, p. 1.

588 “Discurso pronunciado por el C. Juan José Baz en la sesion del 24 del corriente, en la cuestion sobre elevar
Las leyes de Reforma a preceptos constitucionales” en El Monitor Republicano, 02-05-1873, p. 1.
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A pocas leguas de la capital existe una poblacion, en que hay un Cristo que los frailes fabricaron
e introdujeron una noche a una cueva, en que los indios adoraban a un idolo: derramaron perfumes
y pusieron el idolo a sus pies, predicando después que aquel habia venido del cielo, y derribado
al idolo. De esta manera sustituyeron idolo por idolo, y los que adoraban a un palo hoy adoran a
otra forma. Algun tiempo después la Iglesia se quemd, y los frailes predicaron que el Cristo no
habia perecido en el incendio, y que para evitar su destruccion se habia refugiado a su antigua

cueva, de la que no sali6 sino después de que el templo fue reedificado.

El santo a que me refiero es El Sefior de Chalma, a cuyo pueblo van millares de personas en
romeria, de los que los frailes sacaban, y alin sacan muy gruesas sumas de dinero sin mas trabajo

que sostener los embustes referidos.5°

En la cita vemos claramente como los liberales se valian de ciertos argumentos para
criticar la labor de evangelizacién cristiana utilizada por las érdenes mendicantes, a las que
reclamaban una ensefianza “superficial” del catolicismo y no s6lo de esto, sino ademas de
abusar de la “buena fe” de los naturales al engafarlos, explotarlos y algunas veces
mantenerlos en la ignorancia. Por su parte, Baz también criticd la severa disciplina a que
estaban sometidas las monjas y novicias, mismas que eran obligadas por medio de la coaccion
civil a permanecer en los conventos aunque muchas veces no lo desearan. El celibato fue otro

punto sobre el que ironizo en su alocucion:

En cuanto al voto de castidad todos somos testigos de cémo lo cumplian. A cada fraile
se le conocian sus hijos y sus mujeres. Un fraile de los m&s morigerados y de mas talante e
instruccion me ataco una vez en el palpito: yo le hablé en particular, y le hice entender que si tal
cosa volvia a ocurrirle, pondria mi tribuna en medio de la plaza y descubriria lo que de él sabia
respecto de sus costumbres y su castidad: entonces me contesté que no se volveria a ocupar de
mi; que sus debilidades eran ciertas [...] El fraile se hace el siguiente argumento: con el celibato
me evito los engorros del matrimonio; paso a ser malo cuando tengo mujer; y cuando la abandono
y cargada de hijos, que es cuando cometo un crimen, entonces sélo tengo el trabajo de decir que

me arrepiento de mis pecados y que me he vuelto a Dios [...].5%

%89 |bidem, p. 2.
590 1dem.
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Si bien es cierto que los curas y frailes eran tenidos en el siglo XIX como modelos de
comportamiento de la sociedad por la mayoria de la poblacién, no faltaban las historias, como
la contada por Baz en esta ocasion, es decir, la doble moral y la cierta tolerancia en la sociedad
hacia estas practicas, comunes incluso en sacerdotes “liberales”, como los que desde la
perspectiva nacionalista habian “dado patria y libertad” a México, como Miguel Hidalgo y

José Maria Morelos, quienes tuvieron mujer e hijos conocidos por todos.

En el plano de la politica, Baz encontro los siguientes inconvenientes en los religiosos

y sus inmuebles:

Yo he sido gobernador muchos afos, y los conozco a todos: a unos los he aprehendido
completamente ebrios; a otros en casas de prostitucion; a otros en los garitos mas infames jugando
a la rayuela, al rentoy o a los albures; a otros por quejas de violaciones o adulterios; a otros en
fin, por conspiradores.

En el convento de San Francisco fue electo uno que nunca lo habia sido: el que
constantemente habia funcionado siempre como superior, rifié con €l llegando a las manos. Estas
cuestiones no eran exclusivas de este convento, ni tampoco una novedad. [...] Por el afio de 1846
rifieron dos frailes y se dijeron publicamente cosas espantosas: uno echd en cara al otro que tenia
en su casa el candil y la alfombra de tal capilla, y que tenia hijos y mancebas publicamente. El
otro le contest6 que ademas de tener los mismos defectos, cuando habia sido prelado protegio la
inmoralidad y la prostitucion de los frailes, proveyéndolos a cuenta de misas, con géneros y
efectos para sus mancebas y sus hijos.

Baz concluyd su alocucién en la tribuna diciendo:

Los conventos son esencialmente nocivos, pueden en algun tiempo haber prestado a la
humanidad algun servicio, pero este es demasiado pequefio si se compara con los dafios inmensos
que le han originado. En otro tiempo habra tenido frailes morigerados y observantes de sus reglas;
en los nuestros con excepcién de unos cuantos frailes sumamente respetables y en lo personal
atiles, los conventos no han sido mas que la sentina asquerosa, en donde ha vivido la hez, el
desecho de la sociedad. Hemos acabado con ellos para siempre prestando un gran servicio a
nuestra sociedad. Cerremos la puerta a toda pretension colocando su extincidn entre los preceptos

constitucionales.5!

591 |dem.
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Al final, el anhelo de estos liberales, incluido el jalisciense, se veria consumado con
la incorporacion de las Leyes de Reforma como parte de la Constitucion mexicana el 25 de
septiembre de 1873 y con su respectiva promulgacion el 5 de octubre de ese afio.

No sélo en lo anterior Baz apoy6 la obra de Juérez, sino que para mostrar su
agradecimiento al presidente llevo la siguiente iniciativa al Congreso en sesion del 4 de abril
de 1873. Se trataba de erigir un monumento al oaxaquefio, declararlo Benemérito de la patria
y otorgar una pension de $3,000 anuales a cada hija soltera que tuviera, asi como a su hijo
menor. Consiguio que se aprobara la pension, aunque se reduciria a la mitad si se casaban o
cuando el menor de edad dejara de serlo. La estatua y el nombramiento fueron también
aprobados. Con una votacion de 95 votos a favor por 32 en contra, entre otros, de Zamacona,

Vigil y Zarate. 5%

Para septiembre de 1873, como ya mencioné, Juan José Baz fue nuevamente electo
diputado para el séptimo congreso constitucional, para el periodo que culminaria en 1875,
por los distritos 5° y 3° del Distrito Federal y Jalisco, respectivamente. Durante ese Congreso
sostuvo un importante debate con los diputados Esteva y Martinez de la Torre, quienes
defendian la no disolucion de la orden de las Hermanas de la Caridad, sosteniendo que si esto

se hacia se violaria el derecho de asociacion de la Carta Magna. Ante ello declaro:

Los impugnadores del dictamen caen en una pasmosa contradiccion, niegan que las
Hermanas de la Caridad forman comunidad, y afirman que al destruir su institucién atacamos el
derecho constitucional de asociacidon: niegan que sea institucién religiosa y afirman que nosotros,
suprimiendo su establecimiento, atacamos la libertad de conciencia y de cultos garantizada por
la Constitucion. [...] el sefior Martinez de la Torre dice: que abandonando la doctrina, las
opiniones y el camino de los ilustres reformadores Juarez, Ocampo y Lerdo, destruimos el util
establecimiento de las Hermanas de la Caridad que éstos conservaban, que esos grandes hombres
destruyeron el monarquismo, pero conservaron un establecimiento util [...] Aquellos destruyeron
los establecimientos religiosos, y al exceptuar a las Hermanas de la Caridad, les dictaron las bases

de su existencia como asociacion civil

Concluia:

%2Diario de los debates. Sexto.... Imprenta del Gobierno en Palacio. .., T.IV, pp. 98-99.
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Juarez quiso que existieran las Hermanas como institucion civil, ellas no lo han querido;

Juarez quiso que dependieran de México Unicamente y ellas quieren ser francesas; Juarez no

quiso que vivieran en comunidad. Nosotros queremos lo mismo que Juarez [...].5%

Finalmente la congregacion salio expulsada en el afio 1875 y no regresaria a nuestro
pais sino hasta el afio de 1946, a peticion del secretario de Salubridad y Asistencia del
momento, Gustavo Baz Prada- sin ningun vinculo familiar con Juan José Baz-, quien era

parte del gabinete de Manuel Avila Camacho.%

Un afio después de la expulsion de las Hermanas de la Caridad, en 1876 Sebastian
Lerdo comenzo su campafia de reeleccién presidencial, que fue obstaculizada, incluso antes
de que la iniciara, por una rebelion; los comicios se llevaron a cabo entre junio y julio y en

ellos compitieron él y su antiguo colaborador José Maria Iglesias.

Daniel Cosio Villegas sefiala que “Porfirio Diaz se lanzo a la revuelta de Tuxtepec
antes de que en realidad hubiera surgido la cuestion presidencial”®® En efecto, estallé en
enero de ese afio, medio afo antes de la eleccion. Fausta Gantls aclara que “la rebelion de
Tuxtepec tuvo como caracteristica fundamental la de ser un movimiento contra la reeleccion
del entonces presidente Lerdo. En el momento, la reeleccidn tenia estatus de constitucional,
pero se oponia a las aspiraciones de acceder al gobierno de una generacion de politicos méas

jovenes que la de Lerdo [...].”%%

Es decir, siguiendo la ténica de la politica decimononica, Porfirio Diaz se saltd la
norma al alzarse en armas en una supuesta defensa de la Constitucién que para entonces
permitia la reeleccion, defendiendo la no reeleccion del presidente. Este levantamiento fue el
causante de que el presidente y su gabinete compuesto por Manuel Romero Rubio en

593 “Tercer discurso pronunciado por el C. Juan José Baz en la sesion del 3 de diciembre de 1874, sobre el art.
20 de la ley Organica de las reformas constitucionales” en Juan José Baz, Discursos pronunciados en el
Congreso General por el C. Juan José Baz defendiendo el articulo 20 de la ley Organica de principios
constitucionales de Reforma, México, Imprenta y Litografia del Colegio de Artes y Oficios en el Tecpan de
Santiago, 1875.

594 http://www.hijasdelacaridadmexico.org/historia.htm Consultada el 19 de noviembre de 2017.

5 Daniel Cosio Villegas, “Sebastian Lerdo de Tejada. Martir de la Republica Restaurada” en Historia
Mexicana, vol. 17, no. 2, oct.-dic., 1967, pp. 169-199, p. 172.

%% Fausta Gantus, “;Héroe o villano? Porfirio Diaz, claroscuros. Una mirada desde la caricatura politica” en
Historia Mexicana, vol. 66, no. 1, jul-sep, 2016, pp. 209-256, p. 214.
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Relaciones Exteriores; Mariano Escobedo en Guerra; Antonio Tagle en Fomento; Francisco
Mejia en Hacienda; José Diaz Covarrubias en Justicia y Juan José Baz en Gobernacion
tomaran posesion de sus cargos el 26 de septiembre de 1876. Desde un poco antes, el 31 de
agosto, Lerdo, habia avisado al oficial mayor de Relaciones Exteriores, Juan de Dios Arias,
que habia nombrado a Baz, “ministro de Estado y del Despacho de Gobernacion y que ese
mismo dia ha entrado en funciones.”®®” También dio empleo a Maximiliano Baz, uno de los
hijos de nuestro protagonista, quien fue nombrado como juez 8° de lo civil menor interino en
la capital en sustitucion de Juan B. Rosell el 23 de octubre con un sueldo anual de $1,200,%%
puesto que ocupd hasta el 20 de noviembre, dia de la entrada de los ejércitos de Porfirio Diaz
al Distrito Federal. Don Porfirio entraria dias después. Ignacio M. Altamirano narr6 este

acontecimiento:

Al saberse en México la noticia de este desastre [el triunfo de Diaz], el dia 20 del mismo
mes de noviembre el presidente Lerdo acompafiado de sus ministros Escobedo, Romero Rubio,
Baz y Mejia y de otras personas salié de México dirigiéndose a Michoacan, quedando la ciudad
a cargo del jefe de la guarnicion, general Loaeza, y de don Protasio Tagle, partidario del general

Diaz. Entr6 en la capital el 24 de noviembre [...].5%

Conclusion

A lo largo del presente capitulo quedaron claras la serie de acciones que realiz6 Juan José
Baz y expresaron su compromiso politico con el presidente Benito Judrez y su politica

después de la guerra de Reforma y la segunda intervencion francesa.

Pudimos observar como en 1867 organizé la entrada triunfal en la capital, las
elecciones, la vida econdmica y politica del Distrito, primero como jefe politico, después
como gobernador. En este puesto publicé la polémica convocatoria a elecciones del mes de
agosto, pudiendo no hacerlo, tal y como algunos gobernadores; voto por el oaxaquefio en las
elecciones e hizo campafia a favor de él, frente a Porfirio Diaz, todo porque temia que el

régimen de este Gltimo pudiera derivar en el militarismo, un régimen que detestaba.

597 “Sebastian Lerdo de Tejada a Juan de Dios Arias”, México, 31-08-1876, en AGN, Cartas de Seguridad, vol.
043, £.003.

%% AGN, Justicia, caja 52, exp. 261-263.

59 Ignacio M. Altamirano, Revista Histdrica y Politica..., p. 121.
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En el plano de los procesos electorales de 1867 y 1871, tocados en el apartado de
manera breve, pudimos constatar el grado alarmante de la politica decimondnica, al saber
que a los politicos del siglo XIX les interesaba primordialmente, consolidar gobiernos, sin
importar si los comicios eran limpios o0 no. Se vio asi como crearon lo que Laurens Ballard
Perry llamé ‘“maquinarias politicas” para llegar al poder, “herramientas” que son
componentes de la democracia, es decir, practicas “naturales” o consustanciales de las
mismas. En este sentido, puedo decir que Juan José Baz fue parte de ese mundo, pues no fue
demdcrata, de hecho pocos lo fueron, sino un politico que simpatizaba con los regimenes
autoritarios, pero “progresistas” y civilistas, por ello ligd su suerte a la del hombre que

consideraba “indispensable”, Benito Juarez.

La respuesta a si Baz fue un pilar del régimen es compleja. Pero si partimos de la idea
de que Sebastian Lerdo de Tejada lo fue para buena parte de la historiografia, puede hacerse
un ejercicio comparativo entre ambos. El veracruzano formo parte del gabinete juarista desde
1863, recorrid junto con Judrez la republica durante la intervencion francesa, realizé el “golpe
de Estado” de 1865 en contra de Jesis Gonzalez Ortega, fue autor de la convocatoria de
elecciones en 1867. Muchos lo ubicaban como el lider del gabinete de ese afio. En la
historiografia quedé como el gran continuador de la politica juarista después de la muerte de
don Benito al crear el Senado, centralizar la politica y elevar al grado constitucional las leyes

de Reforma.

Por su parte, si bien es cierto que durante la Intervencion francesa Juan José Baz
permanecio en Nueva York, mantuvo informado a Juarez de lo que sucedia en Michoacén,
lo aconsejo respecto a los movimientos de Gonzélez Ortega en Estados Unidos, se unié a las
fuerzas de Porfirio Diaz en Puebla, en Querétaro y la toma de la ciudad de México. Como
jefe politico y gobernador, reconstruyo parte del “orden” econémico y politico de la capital.
Respaldo la candidatura del presidente frente a la del general Porfirio Diaz y Sebastian Lerdo
en 1867 y 1871. En la camara de Diputados se mostré como el lider de la bancada juarista y
defendié varias de las iniciativas del Ejecutivo consiguiendo su aprobacion, como las que
defendieron al gobernador de Puebla Ignacio Romero Vargas, asi como la eleccion de Juarez
en 1871, como presidente de la camara de Diputados y miembro de la comision escrutadora

de la eleccién, frente a las candidaturas de Diaz y Lerdo. No s6lo esto, si no que al mismo
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tiempo justificd y defendio las facultades extraordinarias solicitadas por Juarez para sofocar

la rebelion de “La Noria”, convenciendo a la mayoria del Legislativo.

También recordemos que a pesar de no ser parte de la comision para elevar a rango
constitucional las leyes de Reforma, Baz defendié esta idea ardientemente en el Congreso,
es decir, fue de los diputados que consiguieron el éxito, pese a que sea Lerdo el Gnico que se
Ilevé el mérito en la historiografia. De hecho, este listado de logros de ambos politicos fueron
parte del legado de tareas que dejo a ambos Juarez, sélo asi puede explicarse su colaboracion
y labores anticlericales, después de la muerte de don Benito. Lo anterior puede llevarnos a
reflexionar que para que la politica de un régimen se consolide y sea exitosa, se necesita la
colaboracién de varios hombres, no de uno solo. Valdria la pena entonces preguntarse por
los demés “lerdos” y “baz” desconocidos hasta ahora, que existieron en el interior de la
republica, quienes a semejanza de nuestro protagonista consiguieron que se aprobaran las
ideas de los liberales de primera plana que mas conoce la historiografia en sus legislaturas
estatales. Por ello, acudiendo a una metafora tomada del mundo de la “construccion,” podria
decirse que, si Baz no fue un “pilar” de la politica juarista, quiza si fue una de las varias

“trabes” que levantaron ese edificio estatal.

En el siguiente capitulo del estudio nos sumergiremos en otra de las distintas facetas
de Juan José Baz en su trayectoria politica, en la que fue auxiliado por su esposa Luciana
Arrazola, quien incluso tomé un rol protagdnico, que fue el manejo y administracién del
Tecpan de Santiago, una institucién de beneficencia publica, en la que se atendié a nifios
huérfanos y pequefios infractores y se les tratd de convertir en hombres “atiles y buenos
trabajadores.” Lo anterior nos dara pauta para explicar la practica y el pensamiento politico
y social de nuestro personaje, puesto que fue un tema primordial entre los hombres de su

tiempo. Esto nos ayudara a tener un “retrato” mas cabal de Juan José Baz y su época.
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Capitulo 6: “Baz nos quiere hacer felices a palos.” El matrimonio Baz-

Arrazola ante la cuestion social.

“Las luces, que han descubierto las libertades, inventaron

también las disciplinas. ”
Michel Foucault, Vigilar y Castigar. Nacimiento de la
prision.

“Una vez [Baz] reconvino a un lépero por una infraccion de
policia. El 1épero contestd justificAndose; Baz le impuso una
multa; el Iépero respondio refunfufiando que pagaria; Baz le
dio un manazo; el 1épero le contesto su golpe, enfurecido; dos
policias se lanzaron sobre €l para amarrarlo; Baz se puso a

su lado para defenderlo...

Este hombre esté en su derecho, dijo; yo aunque gobernador,
tenia facultad para corregirlo, no para pegarle... queda
usted libre para que tomemos armas iguales. El 1épero muy
encogido... dijo que iria a pagar la multa, y Baz la pago por
él.

Baz nos quiere hacer felices a palos, decian muchos; y si esto

no era evidente, tenfa mucho de verdad. ”

Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos.

En un ensayo bastante sugerente, E. Bradford Burns sefiald que el siglo XIX latinoamericano
puede ser entendido como un proceso de conflicto cultural entre varios sectores,
representados unos por facciones politicas y otros por el resto de las capas de la sociedad.
Segun el autor, existieron tres proyectos culturales y politicos en conflicto: uno estaria
representado por los patriarcas del campo, quienes vieron con desconfianza la modernizacion
promovida por otro sector de la élite, eran partidarios de una marcha mas segura y menos
acelerada de la modernizacion, retomando los legados positivos del pasado espafiol y

portugues; el segundo proyecto estuvo ligado a otro sector de la élite que busco la
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modernizacion a “imagen y semejanza” de la Europa del norte (Inglaterra, Francia, Prusia) y
los Estados Unidos de América; por ultimo los sectores populares que, segin este modelo
explicativo, contaron con su propio proyecto politico basado en sus tradiciones politicas y
culturales. Por ende, el conflicto o choque cultural se dio primordialmente entre las élites y

los sectores populares.®%

El impulso modernizador de las élites se reflejo en el intento de introducir nuevas
costumbres politicas y culturales en la poblacién mayoritaria de América Latina, a fin de
alcanzar la “civilizacion” a través de una nueva cultura politica y social asi como una ética
del trabajo, la productividad, el orden. Para lograr este objetivo, los politicos decimondnicos
implementaron una serie de instituciones dependientes del Estado por medio de las cuales
buscaron moldear a los nuevos ciudadanos, a través del concepto de la Beneficencia Publica.
Una de estas instituciones fue el llamado Tecpan de Santiago, una escuela para pequefios
infractores, que pretendia reformarlos y educarlos, con el fin de reincorporarlos a la sociedad,
como ciudadanos productivos. Juan José Baz y su esposa, Luciana Arrazola, se convirtieron
en re impulsores de este proyecto “filantropico” al adquirir su propiedad y dirigencia en el
afio de 1856. En este capitulo la pregunta que nos guiara sera la siguiente: ¢Por qué motivo
Baz y su conyugue adquirieron el Tecpan de Santiago? ¢Eran una pareja comprometida con
la cuestion social u obtuvieron algun beneficio redituable de é1? ;Compartia el gobernador

la filosofia del progreso arriba referida?

Al dar respuesta a estas preguntas se recurrira a documentacion del Archivo de la
Secretaria de Salud y del Archivo Histdrico del Distrito Federal.

Antecedentes

Para comprender el surgimiento de estas politicas estatales y el de instituciones de
beneficencia publica como el Tecpan de Santiago, es necesario hacer un muy breve recuento
de la llustracion en Espafia. EI movimiento politico y cultural del siglo XVIII, conocido
posteriormente como la llustracion, fue una corriente critica de los gobiernos absolutistas y

del monopolio de la ensefianza por la Iglesia catolica que, desde su perspectiva, tenia

600 \/er E. Bradford Burns, Op. Cit., Passim.
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estancado el conocimiento cientifico. Los principales difusores de este conocimiento fueron
los philosophes franceses: Montesquieu, Voltaire, Rousseau, Diderot, Condorcet, Holbach,
Helvetius, D’ Alembert, entre otros, siendo en Inglaterra representado por las obras de

hombres como Isaac Newton, John Locke y Francis Bacon.

Pese a lo anterior, este discurso critico del “Altar y el Trono” supo ser adoptado con
éxito por varios monarcas absolutos, convirtiéndose en el modelo anhelado por Voltaire, el
del Ilamado Despotismo llustrado, que no es mas que la apropiacion del discurso de los
ilustrados, pero sin sus “inconvenientes”, pues varios gobiernos absolutistas adoptaron
selectivamente ciertos puntos de la agenda del movimiento, sobre todo lo relativo a la
modernizacion econémica y material, el fomento de la ciencia moderna, incluso una politica

social con la que se pretendia terminar con la indigencia y la vagancia.5%!

Uno de los experimentos exitosos fue el de Espafia durante el gobierno del rey
Fernando VI (1746-1759) y sobre todo de su sucesor, Carlos I11 (1759-1788), cuando procurd
modernizarse, para no perecer frente a sus principales competidores. Al perseguir este
objetivo implementd una serie de reformas en todos los &mbitos: politico, administrativo,
econdmico, cultural y social. Se promovié del pensamiento cientifico y por ello se apoyo la
labor del monje benedictino Benito Jerénimo de Feijoo, privilegiado por Fernando V1,59 y

dio a conocer en Espafia parte del pensamiento ilustrado a través de su Teatro Critico

601 Karl Polanyi, al estudiar la politica social de este periodo en Inglaterra, sostiene que no tenia la intencién de
terminar con la pobreza, sino sélo otorgar el derecho de subsistir al trabajador con leyes como la de
Speenhamland, que estuvo vigente de 1795 a 1834, la cual otorgaba subsidios a los trabajadores,
independientemente de sus trabajos, o incluso si laboraba o no, lo cual era una proteccién al trabajador
promovida por la Corona y que a su vez servia para evitar movilizaciones populares, es decir, no existié segin
este autor un deseo real de acabar con la pobreza en este tipo de politica. Karl Polanyi, La gran transformacién.
Los origenes politicos y econdmicos de nuestro tiempo, México, FCE, 22 edicion, 2003, p.128-137. Por su parte,
Silvia M. Arrom comparte con Polanyi la idea de que la politica social de entonces estuvo disefiada “para
contener al pueblo”, si bien sostiene también que se realizo con el afan utdpico del gobierno espafiol de acabar
con la vagancia y la pobreza. Considero que para el caso mexicano es mas acertado el analisis de Arrom. Ver:
Silvia M. Arrom, Para contener al pueblo: el Hospicio de Pobres de la ciudad de México:( 1774-1871),
México, CIESAS, 2011, pp.35y 37.

802 En 1750, Feijoo “tuvo el honor extraordinario de que Fernando VI dictara una orden prohibiendo la
publicacion de refutaciones o contestaciones a sus articulos, pues sus obras eran del real agrado”. Ver: Richard
Herr, Espafia y la Revolucion del siglo XVIII, Madrid, Aguilar, 1964, p.33. El capitulo III: “Las luces penetran
en Espafia,” es un analisis muy minucioso de como llego la Ilustracion a la peninsula y su metropoli, pp. 30-72.
Una vision mas contemporanea es la de Frangois Xavier Guerra en Modernidad e Independencias. Ensayos
sobre las revoluciones hispanicas, Madrid, Mapfre, 1992, sobre todo el capitulo 1 y I1I.
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Universal®®, La ilustracion espafiola estuvo dirigida desde el gobierno y por tanto no
recuperaba la critica al absolutismo, ni a la religion catolica. Esta fue una de sus
peculiaridades, no obstante, lo cual el monarca Carlos Il cred, junto con sus ministros
ilustrados (Campomanes, Floridablanca y Aranda), una serie de instituciones educativas y de
asistencia que tendrian como fin promover la ciencia moderna y el progreso entre sus reinos

y subditos.

De ese modo surgieron en Espafia y Ameérica colegios de Mineria, academias
cientificas y literarias, jardines botanicos, nuevos planes de estudio en las universidades,
algunas gacetas y los primeros periodicos y, por ultimo, instituciones de beneficencia publica,
que tendrian el proyecto ambicioso de acabar con la pobreza y la indigencia.®®* Con este
objetivo se organizaron en Nueva Espafia el Hospicio de Pobres de la ciudad de México, el
Monte de Piedad y la Casa de nifios expdsitos, entre otras instituciones, entre 1767 y 1774.

Sin embargo, no hubo un establecimiento especializado para los pequefios infractores.

Fue asi que, con lamisma légica, décadas después, el 17 de diciembre de 1839, Tomas
de Castro, a nombre del presidente de la junta del Departamento de México, pidio al gobierno

del mismo y al ayuntamiento datos referentes al nimero de casas de correccion en la capital,

603 | a popularidad de esta obra, segin Richard Herr, se ve reflejada en su nimero de ediciones: 15 en total, con
tirajes de 3000 ejemplares en algunos de sus volimenes, rivalizando Gnicamente con El Quijote de Cervantes.
Richard Herr, Espafia y la Revolucién..., p. 33.

604 El concepto de beneficencia pablica, como politica social y laica del Estado hacia los menesterosos, surgio
poco a poco desde finales del siglo XVI1II, pero a veces se le relacionaba con el término utilizado anteriormente
de caridad. Por ejemplo, Mariano Otero en 1842 decia: “Los numerosos establecimientos de beneficencia y
caridad que las ideas religiosas y el poder del remordimiento establecieron en México para refugio de las
miserables clases oprimidas, estaban todas bajo la direccién y los cuidados del clero”. Ver: Mariano Otero,
Ensayo sobre el verdadero estado de la cuestion social y politica que se agita en la republica mexicana,
Meéxico, FCE, 1979, p. 52. Por su parte, Silvia M. Arrom ha subrayado que, incluso en el afio 1861, cuando se
cred la Direccion General de la Beneficencia Publica, politicos destacados como Ponciano Arriaga y Benito
Juérez utilizaron ambos términos: caridad y beneficencia como intercambiables, por ello sugiere que la
secularizacion de la beneficencia en ese momento consistié primordialmente en poner las instituciones en
manos del gobierno, pero no en eliminar las practicas religiosas, que consideraban (tiles para los internos y
alumnos. Ver: Silvia M. Arrom, Para contener al pueblo..., p. 304 y 307. Tal y como recomendd Jeremy
Bentham en su Panoptico: “una capilla piblica es de muchisima importancia en una casa de penitencia
destinada al ejemplo, y es ademas un medio infalible de asegurar la observancia de los reglamentos relativos a
la limpieza, a la salubridad y a la buena administracion del pandptico”. Ver: Jeremy Bentham, Pandptico,
México, AGN, 1980 [facsimilar de 1791], p.21. Por tanto, es posible que a partir del siglo XX, se dé al término
de beneficencia publica, un carécter exclusivamente secular.
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como se sostenian y sus reglamentos.®% Esta solicitud paso a revision de la comision de

carceles el 17 de enero de 1840. El 24 de enero se contestaba que:

La comisién contrayéndose a las de esta capital que son de las que se debia informar
expone con bastante sentimiento que desgraciadamente en esta populosa ciudad no se encuentra
un establecimiento de esta clase tan Util y necesario [especializado en pequefios infractores],
porque si bien antes habia el recurso de poner a los que necesitaban de este género de represion
en el Hospicio de Pobres, hoy en el dia por ninglin motivo son admitidos, aun cuando se trate de

indemnizar los gastos que acaso pudieran gravitar sobre los fondos de dicho establecimiento.

Ante la ausencia de este tipo de establecimientos, los padres o tutores abandonaban a
los hijos, les aplicaban castigos en privado o, en Ultima instancia, recurrian a la carcel, donde
se acababan de “contaminar” al mezclarse con criminales.®® Por esta razon, el 14 de mayo
siguiente, Manuel Eduardo de Gorostiza®®’ present6 un proyecto para establecer una casa de

correccion en la capital. Dijo:

Habiendo propuesto a varios amigos mios y a otras muchas personas ilustradas y
caritativas en esta capital el que fundaramos en ella una casa de correccion para jovenes
delincuentes en donde se les dé una educacion religiosa y se les ensefie a leer, escribir y cantar y
un oficio, he tenido la satisfaccion de que todos hayan aceptado tan benéfica idea y se presten a
ayudarme con su cooperacion [...] Mi esperanza esta en que esta casa, a ejemplo de la que existe
en Filadelfia, se podra sostener por medio de inscripciones mensuales, asi como también con el

trabajo de los mismos jovenes, luego que hayan aprendido lo bastante al efecto. 5%

805 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Colegios de Educacién y Correccién. Casa de
correccion, Vol. 517, exp. 21.

606 |dem.

607 Manuel Eduardo de Gorostiza nacié en Veracruz en 1789. Fue un politico, literato y dramaturgo mexicano.
Se mudd a Espafia junto con su familia siendo pequefio. Alli inicié su carrera militar defendiendo a la Peninsula
de la invasion francesa. Particip6 en algunos clubes liberales durante el trienio liberal por lo que fue desterrado
tiempo después. De regreso a México, ya como nacion independiente, tuvo algunos cargos diplomaticos en la
presidencia de Anastasio Bustamante, fue ministro de Relaciones Exteriores, precisamente en los afios de
fundacion del Tecpan de Santiago. Escribi6 varias obras de teatro, entre ellas: Indulgencia para todos de 1818
y Contigo pan y cebolla de 1833. Ver: https://www.biografiasyvidas.com/biografia/g/gorostiza.htm

68 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Colegios de Educacién y Correccion. Casa de
correccion, Vol. 517, exp. 22.
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En la cita se menciona un dato importante: que es el modelo de inspiracion de la nueva
Casa de correccion era “la de Filadelfia”. Esta penitenciaria situada en la Malnut Street Jail,
habia sido organizada por los cuaqueros de Pennsylvania en 1790. Se trataba de un sistema
carcelario basado en el aislamiento individual de los presos y en la obligacion de guardar
silencio para meditar sobre sus actos, recomendaba la oracion y la separacion de otros reos,
para regenerarlos a partir de la introspeccion.5%® Otro sistema socorrido en el siglo XIX fue
el de Auburn, utilizado en la cércel del mismo nombre en la ciudad de Nueva York desde
1816, que consistia en el régimen de trabajo comunitario en el dia y de aislamiento en las
noches, con el fin de convertir la prision en una especie de fabrica. Gloria Ruth Rojas Luna
sugiere que Gorostiza sigui6 el modelo de “Filadelfia” y el del Pandptico de Jeremy Bentham.
Considero que en el suyo hay una mezcla de los tres sistemas, pues todos fueron relevantes

en su momento.%1°

Respecto al tltimo, Bentham lo defini6 de la siguiente manera: “esta casa de penitencia
podria llamarse Pandptico para expresar con una sola palabra su utilidad esencial, que es la
facultad de ver con una mirada todo cuanto se hace en ella.”®! Este sistema arquitectonico
se basaba en la enorme utilidad de la vigilancia, podia ser implementado para las
penitenciarias, pero no s6lo en ellas sino para casas de correccion, casas de trabajo,
manufacturas, escuelas, hospitales psiquiatricos y convencionales. Servia ademas para
“reformar a los malvados”, para “forzar a trabajar a los perezosos”, para “facilitar la

asistencia a los enfermos”, para “elevar la educacién a un punto inconcebible hasta ahora.”®*2

Mas de un siglo después, Michel Foucault develaria otras “ventajas” de dicho sistema,
como la internacion de la disciplina en los reos, los ahorros econdmicos en la vigilancia de
los mismos y el incremento de las ganancias, pues dichos procesados, alumnos, y
principiantes de los talleres y carceles, servirian como mano de obra para las industrias

estadounidenses y europeas y la proto industria mexicana, como veremos después.®

699 Antonio Padilla, “Pobres y criminales. Beneficencia y reforma penitenciaria en el siglo XIX en México” en
Secuencia, no. 27, sep-dic 1993, pp. 43-70.

610 Gloria Ruth Rojas Luna, “La casa de correccion para jovenes delincuentes de Manuel Eduardo de Gorostiza,
1841-18517, Tesis de Maestria en Humanidades, UAM-Iztapalapa, 2013, p. 87.

611 Jeremy Bentham, Pandptico..., p.16.

612 |bidem, pp. 55-56.

813 Seguin Foucault: “La disciplina del taller, sin dejar de ser una manera de hacer respetar los reglamentos y las
autoridades, de impedir los robos o la disipacion, tiende a que aumenten las aptitudes, las velocidades, los
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Esta fue una constante en la preocupacion de los politicos decimondnicos mexicanos,
pues algunos por iniciativa propia o como parte de un encargo del gobierno se propusieron
investigar acerca de los sistemas penitenciarios y de beneficencia publica en Estados Unidos
y Gran Bretafia, principalmente, con los fines citados arriba. En el primero de los casos,
podemos citar a Lorenzo de Zavala, quien en mayo de 1830 dijo lo siguiente de la
penitenciaria que Visito:

Un establecimiento hay en Filadelfia que seria de desear se adoptase en México, si no con

la grandeza y extensidn que en la primera, a lo menos en pequeiio [...] Muchos hombres que han

estado en esta prision han salido después corregidos, continuando una vida regular. Hombres que

han estado encerrados tres, cuatro o seis afios sin comunicar con nadie, cuando salen al mundo

vienen con nuevos habitos, con el caracter reflexivo que debe contraerse en la soledad y sin

inclinaciones viciosas, o a lo menos muy disminuidas.5

José Maria Luis Mora, como parte de su mision diplomatica en Inglaterra, se preocup6
por estudiar el sistema carcelario britanico entre 1846 y 1847, apuntando varias tematicas
importantes que buscO se implementaran en México. Dio a conocer que las casas
correccionales de menores eran dirigidas por capellanes y que se les ensefiaba el dogma, la
lectura y escritura con el Nuevo Testamento, es decir, era un sistema no tan laico como
pudiéramos pensar. De la misma manera, emprendié una pequefia reflexién en torno a las
preguntas de ¢por qué los jovenes britanicos delinquian por primera vez? Y ¢cémo podian

ser reformados? A las que respondio:

Los jévenes de la prision son por lo general irrespetuosos e insensibles a los principios del
honor, y el temor del castigo es el unico medio de dirigirlos y de hacerse obedecer. Se ha
observado que un ligero castigo corporal y dos o tres dias de encierro hacen mas impresién sobre
ellos que muchos dias de simple prision [...] Los primeros delitos de los muchachos no son por
lo comun sino faltas de nifiez, como robos de fiesta, por ejemplo, pero después de haber salido se
adelantan a cosas mas graves. Muchos estan mas a su gusto en la carcel que en casa de sus padres.

Las muchachas no van a la prisién ni empiezan a delinquir en tan corta edad como los muchachos.

rendimientos y por ende las ganancias; [...] hace que entren los cuerpos en una maquinaria y las fuerzas en una
economia.”. Michel Foucault, Vigilar y castigar...., p.213.

614 | orenzo de Zavala, Viaje a los Estados Unidos del Norte de América, Mérida, Imprenta de Castillo y
Compaifiia, 1846, pp. 202-203.
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Por lo general, la embriaguez es origen de las primeras faltas o delitos que conducen a las mujeres

a la carcel 615

Manuel Payno, al igual que Mora, como parte del encargo del gobierno, visito prisiones
y casas de correccion en Estados Unidos y Cuba. Del primer pais destaco los sistemas
penitenciarios de Charlestown y de Wetherfield, que consistian en el trabajo comunitario
durante el dia y la reclusion en celdas solitarias durante la noche, mismas que visitd en la
década de los afios 1840.5%% De Cuba destacé la casa de beneficencia de la capital, la cual le
merecio la siguiente opinion:
Ningun establecimiento publico me parece mas filantropico ni mas humano que las casas
de beneficencia. Cuando se contempla detenidamente la suerte infeliz a que se ven condenadas
por la orfandad o la mala educacion algunas nifias; y que se reflexiona que no tienen mas
alternativas que la prostitucion o la miseria, entonces se concibe cuan meritorio y santo es el

recoger a esas pobres criaturas, darles educacion y subsistencia, y ponerlas en estado de seguir

en la vida una senda honesta y decorosa.5'’

Al compartir con Zavala, Mora y Payno, este universo de conceptos y fines de la
beneficencia, Manuel Eduardo de Gorostiza “eché a andar” el ambicioso proyecto de la casa
de correccion para pequefios infractores en 1841. El autor de Contigo pan y cebolla puso la
primera cantidad, 100 pesos, y se comprometi6 a dar diez pesos mensuales; al mismo tiempo
dijo que tenia las personas suficientes para apoyarlo y que las cantidades que podian aportar
serian a partir de dos reales. En este experimento inicial habia los recursos o capacidad
suficiente para recibir de 25 a 40 jévenes menores de 12 afios. Ante esta iniciativa, obtuvo el
apoyo de la junta departamental, el Ayuntamiento y el gobierno federal y asi surgié el

Ilamado Tecpan de Santiago.

El 2 de febrero de 1842 comenzé a funcionar la nueva casa de correccion y obtuvo del
Ayuntamiento 4,000 pesos para su sustento. Con esos recursos, se rentd un local dentro del

Hospicio de Pobres para la nueva institucion en la actual avenida Juarez, frente a la Alameda

615 José Maria Luis Mora, “Memoria sobre carceles inglesas”, en Lilian Brisefio, Laura Solares Robles y Laura
Sudrez de la Torre (eds.), Obras Completas de José Maria Luis Mora, México, SEP-Instituto Mora, 1988, vol.
7, pp.51-53.

616 Manuel Payno, “Estudios sobre prisiones”, en Boris Rosen (comp.), Obras completas de Manuel Payno,
México, CONACULTA, 1996, t.1 (Cronicas de viaje), p. 161.

817 Manuel Payno, “Casa de Beneficencia en La Habana”, en Ibidem, p. 201.
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Central.®*® En un principio se consagro al cuidado de pequefios infractores de entre 6 y 12
afios de edad, a quienes se proporcionaba alimento, vestido y ensefianza de las primeras

letras, junto con un arte u oficio.

El reparto de los recursos se dio de la siguiente forma: el Ayuntamiento proporciond
4,000 pesos, diferidos en mensualidades de 25 pesos desde el primero de septiembre de 1841
hasta el 31 de octubre de 1842, ademas otorg6 una merced de agua para el establecimiento
y dio la cantidad anual de 300 pesos procedentes del fondo de Carceles y Hospitales. Estas
cantidades no fueron cubiertas con regularidad, por ello el 15 de abril de 1845 Gorostiza
solicitaba al Ayuntamiento que se pusieran al corriente con los pagos.®?® EI 12 de julio
siguiente los ediles José Francisco Najera y José Ignacio Dominguez, miembros de la
comision de Hacienda, reconocieron el adeudo que tenian con la Escuela de Correccion con
la cantidad de 800 pesos.®?® El 22 de agosto de ese afio los ediles referidos aprobaron una

mensualidad de 25 pesos para pagar ese adeudo.®?

Debido a la escasez de recursos, algunos autores como Maria Dolores Lorenzo sugieren
que el establecimiento fue cerrado y reabierto en 1850 por el ministro de Gobernacion y de
Relaciones Exteriores, José Maria Lacunza, quien ordeno que el Ayuntamiento de la ciudad
de Meéxico se hiciera cargo completamente de la institucion, pues antes lo apoyaban el
gobierno, la junta departamental y los particulares.%?2 Con este objetivo, el municipio rentd
un nuevo local para establecer el colegio y el escogido fue el ubicado en Tlatelolco, conocido
como el Tecpan de Santiago, dentro de esa parcialidad. Se prefirié rentarlo, porque no habia
los medios suficientes para construir uno nuevo.®?® EI monto del arriendo fue de 25 pesos
mensuales, que fue el arreglado con la parcialidad de Santiago a través de su representante,
el abogado Manuel Marmolejo. %4 Se trataba del edificio de la parcialidad indigena de

Santiago Tlatelolco, dedicado a la imparticion de justicia de esa comunidad, por ello la

618 Jdem; Raquel Diaz Galvan, “El Tecpan de Santiago. Las vicisitudes de una institucion educativa, 1841-
19377, México, Tesis de Licenciatura en Historia, ENAH, 1993, p. 24.

619 AHDF, Fondo: Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Colegios de Educacion y Correccién. Casa de
correccion, Vol. 517, exp. 22, f.1.

620 |hidem, exp. 22, f.2.

621 |bidem, exp. 22, f.5 vta.

622 Marfa Dolores Lorenzo Rio, El Estado como benefactor. Los pobres y la asistencia pablica en la ciudad de
México, México, El Colegio de México-El Colegio Mexiquense, 2011, p. 65.

623 Raquel Diaz Galvan, “El Tecpan de Santiago...”, pp. 24-25.

624 Juan de Dios Peza, La Beneficencia en México, México, Imprenta de Francisco Diaz de Leédn, 1881, p. 38.
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palabra Tecpan significaba lugar de Justicia.®?> Cuando fueron siendo muchas las solicitudes
de los padres de los corrigendos, Manuel Maria de Azcarate tuvo la iniciativa de implementar
algunos talleres mecénicos y unas escuelas de primeras letras en el plantel para separar a los

nifios de las nifias y a los infractores de los huérfanos y evitar, en el tltimo caso, el contacto

entre nifios “sanos” y pequefios delincuentes.%28

Al inicio de la dictadura de Antonio Lépez de Santa Anna en 1853, el establecimiento
recibio la proteccion del Superintendente de policia de la capital, el licenciado Alejandro
Diez de Bonilla, hermano del ministro de Relaciones Exteriores de su Alteza Serenisima, el
ministro Manuel Diez de Bonilla. EI primero tuvo la iniciativa de cambiar el nombre de la
casa correccional a “Colegio Correccional de San Antonio”,%?’ como se le conocié desde ese
momento, aungue nunca dejo de llamarsele también con el nombre anterior. Tiempo después,
durante la presidencia interina de Ignacio Comonfort, como gobernador de la capital Juan
José Baz recibio, el 27 de febrero de 1856, la siguiente solicitud del preceptor del

establecimiento, el sefior Santiago José Maria Guasque:

En otra vez dije a V.E. que habia participado a ese gobierno la inmoralidad de los jovenes de
este establecimiento y propuse los medios, que a mi modo de entender, eran convenientes para
cortarla; pero en contestacion, solo se me ensefid una comunicaciéon que V. E. Dirigi6 al Sr.
Director del Presidio, la que segln recuerdo dice: que se habian dado las 6rdenes necesarias a fin
de que los soldados de policia que cubren la guardia de este Colegio no siguiesen cometiendo
nuevas faltas de insubordinacion e inmoralidad. Mi oficio que promovi6 esa comunicacion se
cifie a dos puntos: a que se quitase la guardia de policia trayéndose tres mosas para el cuidado y
servicio del establecimiento o que en caso de no ser quitada esta guardia se me admitiese mi
renuncia de Preceptor de este Colegio que hoy hago presente a V.E. esto para que quede
satisfecho de mis servicios y para que juzgue con paciencia si son justas mis peticiones que no
dirigen a otro fin que al bien de los jévenes que tengo a mi cargo y por los cuales tengo una
inmediata responsabilidad con V.E. de sus adelantos [...] .La proposicién que he hecho ademas

de ser ventajosa al objeto porque se fundo este establecimiento lo es también a los fondos del

25 Manuel Rivera Cambas, México pintoresco, artistico, monumental: vistas, descripcion, anécdotas y
episodios de los lugares méas notables de la capital y de los estados, aun de las poblaciones cortas, pero de
importancia geogréfica e historica: las descripciones contienen datos cientificos, histéricos y estadisticos,
Meéxico, Editora Nacional, 1957, 3 Tomos, T. 2, p. 81; Juan de Dios Peza, Op. Cit., p. 38.

626 Manuel Rivera Cambas, México pintoresco, artistico..., p.82; Juan de Dios Peza, La Beneficencia..., p. 39.
627 Manuel Rivera Cambas, México pintoresco, artistico... T.2, p.82; Juan de Dios Peza, La Beneficencia..., p.
39.
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Gobierno pues ahorra el pago de 6 soldados de policia y solo tiene que gastar en tres salarios

cuando mas de a ocho pesos.5?

Juan José Baz remitio el 29 de febrero esta solicitud al presidente del Ayuntamiento para
que se quitara a la guardia referida. El oficio pasé a la comisién de cérceles el 4 de marzo.
Esta fue una de las primeras veces en que Baz supo de las necesidades del establecimiento,
pues cabe recordar que su primera gubernatura como vimos fue de apenas tres meses en 1847.
A partir de 1856, otra vez como gobernador de la capital, junto con el superintendente de
policia, eran los encargados de remitir a los nifios huérfanos e infractores al Tecpan de
Santiago.5?° Al percatarse de las necesidades de la institucion, le asigné para su manutencion
los fondos de las multas de juegos prohibidos de la capital.®*° Sin embargo, meses después,
en el contexto de la puesta en marcha de la Ley Lerdo, aprovecho la legislacion para adquirir
la propiedad que rentaba el gobierno para el establecimiento y el dia 23 de septiembre de
1856 la comprd ante el notario Fermin Villa a José Maria Revilla, administrador de los bienes
de la parcialidad de Santiago, por la suma de 4,000 pesos, que acabé de redimir el 29 de
noviembre de 1871 ante el notario Crescencio Landgrave.®®! Meses después, en diciembre,
agregd a esta compra un terreno adjunto perteneciente al sefior Francisco Rosales en $150.6%2

Un matrimonio benefactor
A partir de septiembre de 1856, como mencioné, la propiedad pasé al dominio particular de

Juan José Baz, entonces gobernador del Distrito Federal. ;Qué lo motivo a adquirirla? ¢ Seria

acaso el deseo de ayudar a los pequefios desvalidos o vio una oportunidad de hacer negocio

628 AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Seccidn: Colegios de Educacion y
Correccion. Casa de correccion, Vol. 518, exp. 31. Beatriz Alcubierre destaca los conceptos de inocencia y facil
corrupcion de los menores prevalecientes en la época, que estan ilustrados en esta cita al decir: “hasta finales
del siglo XIX y principios del XX, la representacion de la infancia expresada a través de la prensa periddica
conservo en términos generales el ya clasico atributo de su inocencia [...] No obstante, siendo tan corruptible
como inocente”, en Beatriz Alcubierre, “De la historia de la infancia a la historia del nifio como representacion”
en Beatriz Alcubierre et al, La Historia de las infancias en América Latina, Tandil, Instituto de Geografia,
Historia y Ciencias Sociales-Universidad Nacional del Centro, 2018, pp. 15-32, p. 23.

629 Raquel Diaz Galvan, “El Tecpan de Santiago...”, p. 25.

630 Manuel Rivera Cambas, México pintoresco..., p.82.

831 “Contrato de venta del Tecpan de Santiago por Juan José Baz” en Archivo Historico de la Secretaria de
Salud (en adelante AHSS), Fondo Beneficencia Publica (FBP), Establecimientos Educativos (EE), Escuela
Industrial (El), Leg. 3, exp.15, f.4.

832 |bidem, f. 5.
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con una propiedad raiz? ¢ Desearia obtener prestigio social con esa obra de filantropia? Hubo

un poco de ambas como observaremos despues.

La historia del establecimiento entre los afios 1856 y 1877, cuando fue propiedad de
Juan José Baz, es précticamente desconocida, pues los clasicos de la historiografia
decimononica que vengo citando como Manuel Rivera Cambas y Juan de Dios Peza, junto
con estudios contemporaneos como los de Maria Dolores Lorenzo y Raquel Diaz Galvan, no
reparan en €l, quiza porque escapo a la temporalidad de su interés o por no considerarlo
relevante. Pero lo cierto es que las fuentes para estudiarlas, si bien no son muchas comparadas
con el periodo que aquellos historiadores e historiadoras estudiaron, si son interesantes y
significativas. En ellas podemos observar por ejemplo el comportamiento de Baz para
mantener a esta institucion que era suya. En efecto, podemos ver como viéndose rebasado
por los gastos presento al presidente del Ayuntamiento, el 23 de enero de 1857, una propuesta
para mejorar las condiciones del Tecpan, aumentando el nimero de sus empleados y dando
una mejor paga a los existentes, a quienes ya no podia ayudar pues los gastos del
establecimiento estaban siendo aportados por su gobierno y el nimero de jovenes del Tecpan
habia aumentado de 100 a 160. En suma, solicitaba que el municipio asignara la cantidad de
400 pesos mensuales para la casa de correccion.5®® El 3 de febrero se aprob6 la proposicion
de Baz. Los gastos del gobierno del Distrito para sostenerla anteriormente ascendian a
$510.46 al mes, e incluian comida, como arroz, frijol, maiz, chiles, sal, manteca, garbanzo,
pan, verdura y carne que comportaban $359.06 al mes, junto con los sueldos del preceptor y
preceptora que ascendian a $91, el de dos criados $16, el arrendamiento de la casa $28, el
lavado a $12.40 y las luces a $4.%3

El esfuerzo anterior, particular y del gobierno, por hacerse cargo de las instituciones
de beneficencia publica estuvo ligado a la Escuela de Artes y Oficios creada por el presidente
Ignacio Comonfort. Este hizo publicar el 18 de abril de 1856 una convocatoria para que se
admitiesen nifios en la nueva Escuela de Artes y Oficios en la que se impartiria una ensefianza
cientifico-practica, la cual seria gratuita y daria los titulos de oficiales y maestros a quienes

concluyeran la carrera y presentaran un examen. En el articulo 4° se decia que el Distrito

833 “Juan José Baz al presidente del Ayuntamiento” en AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito
Federal, Seccidn: Colegios de Educacion y Correccién. Casa de correccion, Vol. 518, exp. 32, ff.1-2 vta.
834 Ibidem, f. 3.
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Federal podia enviar hasta ocho alumnos, cada uno de los estados cuatro y los territorios dos,

haciéndose cargo cada uno de los traslados de los nifios, salvo en la capital.

La manutencion y gastos de los estudiantes de la escuela correrian a cargo del
establecimiento y saldrian del impuesto que pagaban las fabricas de hilados y tejidos de
algodén, lana y lino, y las de papel segun los decretos del 4 de julio de 1853 y 2 de julio de
1854, el producto liquido de los bienes fabricados y la pension de los alumnos externos e
internos que pagaban colegiatura. El director general tendria un sueldo de 1500 pesos al mes
y el tesorero de 1000; ademas, a finales de afio ambos recibirian una parte de las utilidades
del establecimiento, nombrado por el ministerio de Fomento. Una junta protectora seria la
intermediaria con el ministerio y tendria varias atribuciones, tales como designar las
funciones del director y el tesorero; el nimero de profesores; sefialar los requisitos que
deberian tener los alumnos admitidos, sus deberes, los premios, castigos, uniformes, etc.;
establecer las reglas de las contratas de las obras, de los materiales; fijar los planes de estudio
y los plazos para aplicar las leyes vigentes sobre vagos; sefialar el derecho de retribucion de

cada alumno en herramientas y reales al concluir sus estudios.®®

De regreso al Tecpan de Santiago, podemos observar en la documentacion que los
afios de 1858 a 1862 fueron de inestabilidad acentuada por la guerra civil y los comienzos de
la intervencion francesa. Ello se tradujo en faltas de pago a los profesores y trabajadores,
provenientes de los adeudos a los fondos del ayuntamiento para la manutenciéon de las
instituciones de beneficencia publica en general. Al mismo tiempo, hubo cambios
administrativos, como la incursion de gobernadores conservadores como Miguel Maria de
Azcarate, 0 que sucedid que la regencia del imperio interviniera en la direccién de la
beneficencia.’® Y, justamente a finales del afio 1861 y principios de 1862, la prensa dio a
conocer un escandalo con respecto a la administracion del establecimiento provocado por el

mismo Juan José Baz.

Esto derivo del informe presentado por el nuevo encargado del Tecpan, Agustin
Alcérreca, acerca del estado del mismo, en el que hizo acusaciones delicadas al ex

gobernador, frente a su sucesor el gobernador Anastasio Parrodi. ElI documento fue

835 |bidem, exp. 33, ff.1-2.
636 |hidem, exp. 34-40.
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desmentido por Baz en un suplemento que publico El Siglo Diez y Nueve el dia 11 de marzo
de 1862. Las acusaciones de abandono de la institucion se dieron, en el contexto de su salida
de la gubernatura de la capital mexicana por tercera vez en la que fue acusado de “traicion,”
como recordara el lector. Ante la gravedad del asunto, él optdé por publicar las cuentas de
gastos de su gobierno durante los meses en que estuvo al frente y en ellos incluyé los

ejercidos en el Tecpan.

Agustin Alcérreca acusaba a finales de 1861 de que la escuela no contaba con una
preceptora para nifias; que estaban mezclados nifios huérfanos con corrigendos; que se les
dejaba salir sin haber completado su educacién; que habia encontrado nifios desaseados y
con sarna; que no tenian zapatos; no aprendian a leer; se usaba una “palmeta” para
castigarlos; que no habia un plan en la remodelacion del local; que utilizaban la misma vajilla
que tiempo antes Alcérreca dej6 en el establecimiento; que no tenian vestido suficiente, entre

otras cosas.

Todo lo anterior fue desmentido por el ex gobernador en aquel suplemento en el que

publico todos los gastos que hizo en la correccional y dijo:

En resumen, yo observé en el Tecpan el método que crei mas conveniente, hice cuanto pude
hacer, y gasté cuanto logré adquirir, si no se llenaron las necesidades del establecimiento fue por
la imposibilidad material que para ello hubo. Como amo a los nifios hasta el delirio, como me
intereso vivamente por el pueblo desvalido, como creo que son obligaciones de la sociedad, dar
educacion al que no puede proporcionarsela, trabajo al que no tiene, y subsistencia al que no
puede trabajar [...] he procurado en descargo de la conciencia de la capital de México recoger y
educar a los pobres. Como no lo he hecho con dinero mio, y como no he cumplido méas que
imperfectamente, con mi obligaciébn no creo merecer alabanza [...] Si algo util hice en el
establecimiento en beneficio de la nifiez desvalida e indigente y se conserva, algun recuerdo
habra para mi, y este servird para que mis hijos no se avergiiencen de llevar mi nombre, me
respeten y sigan mi ejemplo. Servird también para que mi patria me perdone los males que por

error le haya causado.®’

837 Juan José Baz, “Cuenta general de lo gastado por el gobernador del Distrito desde 25 de junio de 1861, en

el que suscribe entrd al gobierno, hasta el 8 de enero de 1862 en que fue removido”, Suplemento al no. 421 de
El Siglo Diez y Nueve, México, 11 de marzo de 1862 en LAF 838. Cursiva mia.
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Pese a la transparencia con que Baz presentd las cuentas a la opinion publica, como
hemos de recordar, ello no fue suficiente, pues entonces tenia enemigos muy fuertes, como
el ministro de Gobernacion Manuel Doblado, quien aprovechando que no se aclararon del
todo los gastos referentes a la policia de la capital y el presupuesto que se le asigno, termino
por encerrarlo acusado de traicién, junto con su hermano José Valente, entre otros. Sin

embargo, en cuanto a los gastos del Tecpan, no hubo al parecer faltas.

Al darse el mando en la capital de la republica a los miembros de la Regencia y
después la llegada de los emperadores Maximiliano y Carlota, hubo cambios administrativos
en las instituciones, entre otros en el Tecpan de Santiago. Asi, el 4 de mayo de 1864 el
presbitero Joaquin Noriega fue nombrado director del establecimiento, quien en ese afio dio
cuenta al prefecto municipal Miguel Maria de Azcarate de que habia en él 75 jovenes.®® Se
mantuvieron el reglamento y la estructura con que se contaba desde el afio 1860, cuando se
expidid su primer estatuto. En él se estipulaba que el director del plantel tenia que rendir
informes a su inmediato superior, que era el gobernador del Distrito Federal. La estructura
interna era la siguiente en orden descendente: director, subdirector, preceptor o preceptora,

capellan, médico, cocinera, portero y criados.®3

Asi, cuando el ejército republicano recuperd la ciudad de México en junio de 1867,
comenzo la tarea de reconstruccion en la cual, entre esas tareas, Juan José Baz, como jefe
politico, ordend al ayuntamiento dar fondos para atender al Tecpan de Santiago y nombré
director el 3 de agosto de 1867 a Francisco Higareda .%*° Asi mismo, desde el 24 de julio de
1868, su esposa, Luciana Arrazola lo sucedi6 como inspectora y directora.®*! Se iniciaba una
etapa boyante para ella en el ambito de la beneficencia publica pues, ademas de ocupar este

cargo, asumio la direccion de la Casa de Maternidad de manera continua desde este afio hasta

88AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Colegios de Educacién y Correccion.
Casa de correccion, Vol. 518, exp. 42.

839 Raquel Diaz Galvan, “El Tecpan de Santiago...”, p. 32 y ss.

640 AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Seccidn: Colegios de Educacion y
Correccion. Casa de correccion, Vol. 518, exp. 59.

641 |bidem, exp. 60.
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enero de 1870. Asimismo, a principios de 1869, su marido la nombré administradora del

Hospicio de pobres, posicion en la que permanecid hasta finales del afio.5%?

Sin embargo, esto cambio a finales de 1869, porque Juan José Baz, ahora como
diputado, se enemistd con el gobierno de Benito Juérez, pero sobre todo con su ministro de
Gobernacion y jefe del gabinete, Sebastian Lerdo de Tejada, por desacuerdos que he referido
anteriormente. Debido a esas desavenencias, Baz y dofia Luciana fueron destituidos de sus
cargos, el como gobernador de la capital y ella como inspectora y directora del Tecpan de
Santiago, respectivamente. Relacionado con lo anterior, existio un intento por expropiarles
el edificio que albergaba a la institucion, ante lo cual, el 5 de octubre, ella dirigio un escrito
al presidente del Ayuntamiento de la capital con las siguientes palabras:

Separada del encargo de Inspectora de la Casa de Asilo del Tecpan de Santiago en esta

ciudad y ausente de la Republica mi marido el Sr. Lic. D. Juan J. Baz creo de mi deber recordar

642 Ver Maria Elena Crespo Orozco, “Del trabajo voluntario a la profesionalizacién...”, p. 65 y 65n. Este ultimo
nombramiento se vio envuelto en la polémica pues, poco antes del mismo, se publicd una nota anénima llamada
“Hospicio-espantos” en el diario La Orquesta, en la que se denunciaba que la directora y el administrador
habian sido vistos con algunas “nifias grandes” por las noches en el teatro y el zécalo paseando en carruaje y
que varias de ellas tenian habitacion aparte en el Hospicio, curiosamente las mas bonitas y mayores de 16 afios.
Ver La Orquesta, 07-01-1869, p.3. Una nota publicada por Juan José Baz en El Siglo Diez y Nueve complet6 la
informacion acerca del proceso en que fueron destituidos Juana Rodriguez de Herrera y Juan Abadiano, como
directora y administrador y regidor del Hospicio, acusados de un manejo inadecuado del establecimiento por
permitir la mezcla de ambos sexos, el robo de uniformes y Utiles, o su intercambio por comida y golosinas con
las vendedoras callejeras a las que se permitia la entrada al edificio. Se decia, segtn él, que las nifias y nifios
empleaban un lenguaje soez y “tuteaban” a los profesores, no estudiaban debidamente y el trabajo y la disciplina
eran un desastre. Ver El Siglo Diez y Nueve, 07-03-1869. Silvia M. Arrom, sospecha que el denunciante
anonimo de La Orquesta era Juan José Baz. Ver Silvia M. Arrom, Para contener al pueblo..., p. 362n. Lo dicho
por Arrom tiene sentido debido a que Baz sugirié al presidente del ayuntamiento, Crescencio Landgrave, se
hiciera una investigacién el dia 8 de enero, un dia después de la publicacion de la nota del diario. El cabildo
hizo lo solicitado por Baz, pero el gobernador no quedd satisfecho con la conclusion de la investigacion, pues
consider6 que las declaraciones de las jévenes Paz Estrada, Manuela Flores, Maria Reyes, Amada Garcia, entre
otras, entrevistadas por la comisién designada por el municipio (quienes no se mencionaron en las actas),
estaban “interesadas todas en ocultar la verdad”, puesto que concluyeron que la rectora y el regidor eran
inocentes. En consecuencia Juan José Baz escribi¢ al presidente del ayuntamiento su investigacion personal del
estado del Hospicio, que también fue publicada en El Siglo Diez y Nueve y que ya cité lineas arriba. Lo que
sobresale en dicho informe es que Baz perseguia dos objetivos con dicho alegato, uno era que el Hospicio pasara
a su control para administrarlo y el otro era que doscientos nifios se trasladaran al Tecpan de Santiago y que el
ayuntamiento financiara la construccion de varios salones para albergarlos en su institucion. Para desgracia del
gobernador, no pudo conseguir su objetivo, pues no los convencié. Eso no quita que lo dicho sobre la rectora,
el regidor y el estado del Hospicio fueran mentiras. Las acusaciones graves de lo que hoy llamamos pederastia
que hizo ese an6nimo en contra de Juan Abadiano pueden ser ciertas, pues Maria Dolores Lorenzo, quien es
especialista en el Tecpan de Santiago y el Hospicio de Pobres, lo acusé de tal cosa en el examen profesional de
Maria Elena Crespo Orozco en la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM. Por otro lado hay que sefialar
gue no cuento con documentos para comprobarlo, pero eso es lo que se puede percibir con estos datos sueltos.
El expediente de dicho caso y de donde saqué la informacion vertida esta en AHDF, Fondo Ayuntamiento y
Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Hospicio de Pobres, Vol. 2295, exp. 65, ff. 1-28.
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a esa corporacion que el edificio en que se haya establecido aquel Colegio es de la Unica y
exclusiva propiedad de mi expresado marido. Protesto en consecuencia en su nombre contra
cualquier enagenacidn [sic], que pretendiese hacerse de ese local. Para que no se juzgue
extemporanea esta manifestacion, me permito llamar la atencion a esa Corporacion sobre que en
el Gob. Del Sr. Gral Aramberri se tuvo la intencién de enagenar [sic] el local, enagenacién [sic]

que es de mi mas estricta obligacion impedir [...].54

Arrazola seria sustituida como directora y administradora por Francisco Higareda,
presbitero, para que como director del establecimiento que ya era, se comunicara
directamente con el Ayuntamiento y el gobernador.’** Quiza su remocion fue también
producto de su incisivo manejo y exigencia de presupuesto para el Tecpan; uno de los
episodios se present6 cuando el 29 de julio de 1868 solicitd las cuentas de algunos meses del
afio 1867, de las que concluyo se debian al Tecpan 2,101.42 pesos del 21 de junio al 31 de
diciembre de 1867, que efectivamente se le repusieron.® Al mes siguiente de su
nombramiento, Higareda renuncio alegando problemas de salud. Fue sustituido por Agustin
Norma, quien en octubre de 1870 fue remplazado por Juan N. Pineda; éste se quejaria, al
igual que sus antecesores, de que del presupuesto del afio 1870 se le habian descontado 100

pesos.646

Tras la separacion de Sebastian Lerdo de Tejada en 1871 del gabinete de Benito
Juarez para buscar la presidencia en las elecciones de ese afio, Baz y su esposa tuvieron un
reacercamiento, como hemos visto, con el presidente oaxaquefio. La capacidad
administrativa de dofia Luciana Arrazola jugé a su favor y aprovecho, para ser designada de

nueva cuenta cabeza del Tecpan el 20 de marzo de 1871.54

Ultimo periodo al frente del Tecpan (1871-1877)

843AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Colegios de Educacion y Correccidn.
Casa de correccion, Vol. 518, exp. 40, f. 6.

644 |bidem, exp. 63.

845 |bidem, exp. 60.

646 |bidem, exps. 64, 66, y 70.

847 |bidem, exp. 74.



260

Las luchas por el presupuesto asignado al establecimiento fueron al parecer muy
desgastantes para Luciana Arrazola, quien otra vez al frente de la institucién tuvo que
mantenerse muy activa; en este sentido desde el 27 de abril, se quejaba de que el
ayuntamiento le habia rebajado 400 pesos del presupuesto ya aprobado y solicitaba al
gobierno no se aceptara esto, pues habia muchos corrigendos, ademas, de que se estaban
construyendo un refectorio y un nuevo dormitorio. La respuesta fue que “por haber sido
escasa la recaudacion [...] no se puede acceder a la solicitud de la Sra. Directora del Tecpan
de Santiago, pues todos los demas establecimientos se hallan en su caso”.5® Pese a lo
anterior, lo que llama la atencion en las fuentes consultadas es la capacidad de persuasion
con que aquella contaba, pues casi nunca se le neg6 una solicitud hecha al ayuntamiento en
periodo de su gestidn, no sabemos si por influencia del presidente Juarez, o de su marido o

por sus labores destacadas al frente del establecimiento.

Un caso relacionado ocurrié unos meses antes en abril de 1871, cuando propuso
despedir a unos profesores de francés, gimnasia y teneduria de libros, que se habian
ausentado desde hacia unos meses y utilizar su sueldo de 70 pesos para cubrir otras

necesidades del establecimiento, lo cual fue aceptado.®*®

Otro ejemplo es que, el 21 de julio de 1871, se volvid a dirigir al presidente del

ayuntamiento en estos términos:

Por alcances correspondientes a los meses de abril, mayo y junio, del presupuesto
aprobado, se esta debiendo a este establecimiento $2,656.50 y para atender en parte a satisfacer
las urgentes y perentorias necesidades de él, he comprometido mi crédito personal. Esta razén y
la precision de tener que hacerles pantalones y otros objetos, me obligan a suplicar a V. se sirva
de dar sus superiores ordenes a la Administracion de rentas municipales, para que la espresada

[sic] cantidad sea satisfecha, aunque sea en abonos de cien pesos semanarios [...].5%

648 |bidem, exp. 76.
649 |bidem, exp. 84.
850 |bidem, exp. 77.
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El asunto se resolvio favorablemente a los pocos dias, pues el 24 de agosto se aprobd
lo solicitado por la sefiora Arrazola. Del mismo modo el 30 de noviembre de 1871 siguiente,
pidio 500 pesos de lo que se debia al Tecpan, ya que contemplaba utilizar esa cantidad para
dar premios a los educandos, cuyos examenes se acababan de verificar. EI 30 de diciembre,
el cabildo accedid a su peticion, pero el 16 de febrero de 1872 hubo una objecion, pues segun
el edil A. Lozano eso parecia un gasto extraordinario y por consiguiente, no se abono ese
gasto pidiendo que se aclarara. El asunto acabd por resolverse a favor de Arrazola el 15 de

abril %51

Ese mismo afio de 1872, el establecimiento nuevamente cambi6 de nombre y a partir
del 14 de mayo se le conocié como Escuela Municipal de Artes y Oficios, designacion que
mantuvo durante todo el Porfiriato.®>? El 12 de octubre se aprobd la proposicion hecha por
Luciana Arrazola de que los nifios huérfanos insolventes y los abandonados en las calles
fueran llevados al Tecpan de Santiago por la policia, mientras la autoridad disponia de ellos,

en lugar de la carcel de la ciudad, que era a donde se les remitia.5%3

Cuatro dias mas tarde, el gobernador del Distrito escribié al Ayuntamiento para que
las admisiones al Hospicio de Pobres y al Tecpan de Santiago fueran mas estrictas pues, en
su concepto, habia “nifios que si no tienen fortuna por lo menos no pueden llamarse
desvalidos, y sin embargo gozan de los beneficios que les proporcionan dichos
establecimientos con perjuicio de otros jovenes que realmente necesitan del amparo y
proteccion del Municipio.”®®* Este aspecto ha sido destacado por Maria Dolores Lorenzo,
quien subraya que los sectores populares utilizaban las instituciones de beneficencia como
una herramienta para sobrevivir a su pobreza, es decir, se volvian agentes activos, buscando
incluso enganar a las autoridades y aprovechar las “ventajas” de la asistencia publica en su

beneficio.®®® Esto llevo a que el edil Eduardo Arteaga elaborara un nuevo reglamento para el

851 |bidem, exp. 78.
852 |hidem, exp. 86.
853 |hidem, exp. 85.
854 |bidem, exp. 88.
855 Maria Dolores Lorenzo, El Estado como benefactor..., passim. En la definicion de los sectores populares,
suscribo en parte lo dicho por Clara E. Lida, quien define a las “clases populares”, con un concepto fluido y
abierto que contiene a una gama amplia de trabajadores rurales y urbanos como: pequefios labradores,
jornaleros, artesanos, obreros, tenderos, empleados, maestros de oficio, institutrices, maestros, impresores, y
sus hijos. En parte, porque ella incluye a los abogados, médicos, publicistas y miembros de otras ocupaciones
liberales como la politica, quienes para mi son la incipiente clase media. En el caso del Tecpan, los admitidos
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Tecpan, que era mas restrictivo -votado el 22 de octubre en una deliberacion que termino con
8 votos a favor y 1 en contra-, pues por un lado se aumentaba el rango de la edad para los
admitidos, de 7 a 14 afios (antes era hasta los 12), al tiempo que se advertia en el articulo 1°
que “se daria preferencia a los huérfanos de quienes hayan prestado servicios a la patria 0 a
la ciudad”; en el art. 2° que el maximo de asilados seria de 500 y en el art. 3° que no seria
recibido nadie méas que por escrito directo del presidente municipal, el regidor comisionado
del establecimiento o el gobernador.

De tal forma, seria complicado para cualquier vecino conseguir que sus hijos o
protegidos accedieran a la institucion pues ¢cémo demostrar que los padres habrian servido
a la patria 0 a la ciudad? Soélo serian admitidos los hijos huérfanos de “héroes de guerra”; la

cuestion era si ellos en realidad representaban a los desvalidos de la ciudad.

El nuevo reglamento deja ver el sueldo de la esposa de Baz, dado que menciona que
el director recibiria 50 pesos mensuales y asi se le comunico a Luciana Arrazola: “Ha sido
U. nombrada Directora de la Escuela Municipal de Artes y Oficios con el sueldo de $600
anuales y con retencion de su encargo como Inspectora.”®® El sueldo de inspectora no se

menciona, puede ser que fuera un empleo honorario.

De nueva cuenta, la sefiora de Baz escribié al ayuntamiento el 31 de diciembre de
1872 para reclamar el pago de su adeudo con el Tecpan y es que, para completar los gastos
habia tenido que poner de su peculio lo requerido para los meses de septiembre, octubre y

noviembre que ascendia a $934.76. Este pago fue aprobado el 3 de enero de 1873.5%7

Como hemos visto en esta y otras solicitudes al Ayuntamiento, la situacion econdémica
de las instituciones de beneficencia en la capital era muy precaria y por ello acudian a otro
tipo de recursos para completar sus gastos mensuales. Algunas formas de ingreso alternativas
eran las rifas de muebles, como la de unos roperos que gané Guillermo Neovold el 26 de

diciembre de 1873, quien termino por cederlos al Tecpan, y las loterias, en las que

muchas veces eran miembros de los sectores marginales de la sociedad, como los nifios abandonados en las
calles y los huérfanos insolventes, esos con los que Lida contrasta a las clases populares, excluyentes los unos
de los otros. Por mi parte si creo que estos nifios y sus padres eran parte de los sectores populares. Ver Clara E.
Lida, “;Qué son las clases populares? Los modelos europeos frente al caso espafiol en el siglo XIX”, en Historia
Social, no. 27, 1997, pp. 3-21, sobre todo pp. 3-10.

8% |bidem, exp. 90.

857 Ibidem, exp. 87.
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participaban personas que donaban numeros “enteros”, como los 18 que el 30 de diciembre
de 1873 Alfonso Labat obsequié a la institucion, para el sorteo del 31 de diciembre.®®
También funciones de teatro a beneficio del establecimiento, como la que report6é Luciana
Arrazola al Ayuntamiento y que realiz6 la compafiia de Jose Valero el 29 de septiembre de
1874.5°

Cabe sefialar que hubo ocasiones en que estas funciones resultaban nada alentadoras.
Asi, el 29 de diciembre de 1873, la de “circo y fieras” organizada por la llamada “Compaiiia
Americana” y la misma dofia Luciana. En un comunicado dirigido al Monitor Republicano,
que se publico el 6 de enero de 1874, ella explicaba disgustada que, pese a su labor para
vender una cantidad aceptable de boletos, lo entregado por la compafiia a la escuela habia
resultado “mezquino,” pues esperd obtener por lo menos 600 pesos, debido a la “gran
concurrencia que hubo en la funcién”. Detallaba que habia vendido 438 pesos de un total de
823.50, y que al final s6lo se pretendia dar a la institucién 86 pesos o0 un maximo de 251
pesos, pues la compafiia queria el 50% de utilidades y descontar otro tanto por la impresion

de propaganda.®®°

Dos meses después de esta desilusion, el presidente Sebastian Lerdo de Tejada
solicitd a Arrazola un informe detallado sobre el personal del establecimiento, sus sueldos,
las materias impartidas, el nimero de asilados, etc. EI 21 de marzo de 1874 respondié que
habia 400 educandos y 94 corrigendos; que la instruccion se dividia en primaria y superior y
en ambas se impartian lectura, escritura, aritmética, compendio de gramatica castellana y
“ortologia” [sic]. Este “plan de estudio” era similar al de las escuelas municipales de los
pueblos originarios de la Ciudad de México, pues en estas se ensefiaba espafiol, caligrafia,

gramatica, ortologia, prosodia, historia sagrada, geometria y geografia.®

En otro rubro, los sueldos de los profesores y personal administrativo de que la

directora del Tecpan informaba se muestran a continuacion en estos cuadros:

68 |hidem, exp. 91-92.

89 |bidem, exp. 95.

660 E| Monitor Republicano, 6 de enero de 1874, p.3.

81 Anne Staples, “Ciudadanos respetuosos y obedientes” en Pilar Gonzalbo Aizpuru y Anne Staples (coords.),
Historia de la Educacion en la Ciudad de México, México, El Colegio de México-Secretaria de Educacion del
Distrito Federal, 2012, pp.175-244, p.194.
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Cuadro 1: Personal Académico.

Nombre del Profesor

Departamento o Materia

Sueldo Mensual.

impartida
Maximino Centeno, | Escuela  del Colegio: | 30 pesos.
auxiliado por el alumno Luis | impartia lectura, escritura,
Martinez. aritmética compendio de
gramatica  castellana y
ortologia [sic].
Ignacio Esteves Escuela del Departamento | 30 pesos.
de Correccion:  mismas
materias.
Sin Nombres Uno de Espafol, otro de | 30 pesos el de espafiol y 20
francés y otro de ingleés. el de francés e inglés.
Sin nombre Dibujo Natural, de Ornato y | 60 pesos.
Pintura.
Job Carrillo Mdsica. Gratis.
Lic. Emilio Yslas [sic] Derecho constitucional (se | Gratis.
impartia a los alumnos méas
adelantados dos veces a la
semana).
Sin Nombre Taller de Litografia e | 60 pesos.
Imprenta.
Pedro Garcia Taller de Carpinteria. Gratis.

Sin Nombre

Taller de Zapateria.

20 pesos y comida.

El alumno Marcial

Alcéantara

Taller de Sastreria.

5 pesos mensuales.
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Sin Nombre Taller de  Hojalateria, | 30 pesos.
Plomeria y Orfebreria.
Francisco Gonzaélez, | Taller de Telares. Gratuita.

Vigilante del Colegio

Cuadro 2. Personal Administrativo

Nombre del Empleado

Puesto administrativo

Sueldo mensual

Luciana Arrazola

Quintanilla

Directora y Preceptora

50 pesos.

Agustin Ortiz

Sub-director.

40 pesos y habitacion.

Juan Lopez

Primer Vigilante.

20 pesos y comida.

Francisco Gonzélez

Segundo Vigilante.

12 pesos y comida.

Rémulo Tirado

Vigilante del Departamento

de Correccion.

20 pesos y comida.

Luz Martinez

Proveeduria (jefa  de
costureras, lavanderas, aseo
de dormitorios, encargada

de la despensa).

20 pesos y comida.

Sin Nombres

4 costureras con horario de 8

ama 6 pm.

4 pesos y comida, cada una.

Maria Dolores Martinez

Encargada de la Cocina.

6 pesos.

Sin Nombres

8 lavanderas,  quienes
lavaban entre 5000 y 6000
piezas de ropa al mes, el
aseo del piso y hacer y

deshacer almohadas.

6 pesos sin comida.

Sin Nombres

2 mozos para el aseo de
refectorios, servicio de los

mismos y mandados.

5 pesos

Antonio Lorenzana

Portero.

8 pesos.
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El  Alumno Victoriano | Encargado del Alumbrado. | 2 pesos.

Gutiérrez

Fuente: AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Seccién: Colegios de Educacion y

Correccion. Casa de Correccion, Vol. 518, exp, 98.

Como puede observarse, los salarios recibidos de los empleados, si bien no eran los
mejores, excepto el del subdirector, equivalian a un poco mas del promedio de los sectores
populares, sobre todo si tomamos en cuenta que lo que entonces percibia un peén o un
campesino era un promedio de entre cinco y ocho pesos mensuales.®®? En el ambito de lo
urbano resultaban incluso “competitivos”, pues la paga promedio para las sirvientas
domésticas oscilaba entre uno y seis pesos mensuales y para los hombres de uno y medio a
ocho pesos.%®3 Como puede verse, la mayoria de los salarios de los empleados del Tecpan
estaban por arriba o en ese rango, salvo el alumno encargado del alumbrado con dos pesos y

las lavanderas con cuatro, quienes eran los peor pagados.®®*

Sin embargo, en los datos referidos vemos una diferencia importante en el sueldo y
el trabajo ejercido por uno y otro género pues, sin demeritar la labor de los mozos, vigilantes
y portero, su trabajo era sin duda menor al de las costureras y sobre todo las lavanderas,
quienes en promedio lavaban cada una entre 625 y 750 piezas de ropa al mes, sin contar sus
otras labores, y percibian un salario mas bajo, diferencias que hasta la fecha lamentablemente
siguen pasando. El régimen salarial estaba fincado en varias ideas de la época que la

historiadora Joan W. Scott explica muy bien para el caso europeo y estadounidense:

862 Melchor Ocampo dio a conocer estas cifras, cuando buscaba la causa del endeudamiento de los campesinos
y de la baja productividad de las haciendas en la década de los afios 40 y las cifras no variaron mucho en el
siglo XIX. Vale la pena recordar que don Melchor poseia una hacienda llamada “Pomoca” y por tanto sabia de
lo que hablaba. En dicho analisis dijo que los campesinos ganaban en promedio entre 1.5 y 2 reales por jornada,
y sabemos que un peso sumaba 8 reales. Ver: Melchor Ocampo, “Sobre un error que perjudica a la agricultura
y moralidad de los trabajadores” en Obras Completas de don Melchor Ocampo, Morelia, Comité editorial del
Gobierno de Michoacan, 1986, 5 t., t. 3, pp. 98-101.

663 Silvia M. Arrom, Las mujeres en la ciudad de México...., p.245.

64 En instituciones de “segunda y tercera ensefianza”, el equivalente a la preparatoria y los estudios
profesionales tenian una mejor paga para académicos y administrativos. Por ejemplo para el afio de 1865, el
sueldo del rector de San Juan de Letran era de $116 mensuales, del vice-rector $66; de los catedraticos de leyes
$50; de idiomas $25; el portero $15; el mozo $8; la cocinera $12; la lavandera $6. Ver: “Colegio de San Juan
de Letran. Nomina por sueldos y gastos. 1865” en AGN, Justicia Imperio 121, vol.58, exp. 10, fs. 92-104, f.
93. Agradezco a Rosalina Rios Zufiiga por compartirme informacion sobre el Colegio de San Juan de Letran,
institucion de la que esta elaborando un manuscrito.
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La economia politica [Adam Smith y Jean Baptiste Say] fue uno de los terrenos en donde
se origind el discurso sobre la divisién sexual del trabajo. Los economistas politicos del siglo
XIX desarrollaron y popularizaron las teorias de sus predecesores [...] Entre ellos se hallaba la
idea de que los salarios de los varones debian de ser suficientes no solo para su propio sostén,
sino también para el de una familia [...] por el contrario, los salarios de una esposa, eran

complementarios.®%

En este sentido Ilama la atencidn el sueldo percibido por la directora Luciana
Arrazola, que como mencioné en el cuadro y lineas arriba era de $50 mensuales, de cuatro a
seis veces mas de lo que percibia cualquier mujer en ese momento, fuese costurera, cocinera,
cigarrera, profesora, entre otras. Ademas su trabajo era, a diferencia de los deméas empleos
femeninos considerados como degradantes, un empleo que siguiendo a Maria Dolores
Lorenzo, proporcionaba una remuneracion fija, prestigio y status social por el hecho de
ayudar a los pobres.%% Sobre lo anterior Silvia M. Arrom menciona que los empleos
“respetables” para las mujeres de clase media se dieron con el surgimiento de la beneficencia
publica a partir de la segunda mitad del siglo XVIII, y aunque las plazas eran pocas, la
demanda fue creciente. En ese contexto podemos entender el rechazo a la solicitud que
presentara el 25 de octubre de 1871, Maria Ana Camino de Mata, esposa de José Maria Mata,
para dirigir una de las Casas de Asilo destinada a los hijos de artesanos pobres, a pesar de
estar acompafada de cartas de recomendacion de Ignacio Baz miembro del ayuntamiento y
de José Maria del Castillo Velasco, y de haber tenido experiencia en el Hospicio de Pobres,
pues no existian vacantes.®®” En esa medida podemos sopesar el lugar privilegiado de la

esposa de Baz.

El sueldo de los maestros del Tecpan era similar al de los deméas profesores de
primeras letras, aungque en ocasiones un poco mejor. Por ejemplo, y sin tener un tabulador
fijo, dado que los sueldos variaban mucho dependiendo de la regidn, se sabe que, para el afio
de 1833, la Lancasteriana de Yucatan ofrecia un sueldo de preceptor de primeras letras de
$33 mensuales; en Coatepec, Veracruz, habia una plaza de $25 mas casa; en Acayucan se

ofertaron dos plazas, una de $20 y otra de $10 mensuales. Si tomamos como referencia estos

885 Joan W. Scott, “La mujer trabajadora en el siglo XIX” en Michelle Perrot y Georges Duby (coords.), Historia
de las mujeres en Occidente, Madrid, Taurus, 2001, 5 tomos, T. 4 [El siglo XIX], pp.430-462, p. 440.

666 Marfa Dolores Lorenzo, EI Estado como benefactor..., p.113.

867 AHSS, Fondo Beneficencia Publica, Direccion General, Legajo 2, exp.4.
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sueldos y los comparamos con los del Tecpan afios después, los cuales oscilaban entre los
$20 y $60 mensuales, vemos que los Gltimos estaban un poco por arriba del promedio. De
hecho, Anne Staples considera que los salarios de entre $25 y $30 en 1866 eran altos para las
escuelas municipales y, a mi juicio, incluso para las demas.®®® Claro esta que en el contexto
laboral de los maestros eran “buenos” salarios, pero no hay que exagerar, la profesion en

general no estaba bien remunerada, ni gozaba del prestigio que tendria en el siglo XX.

De vuelta al Tecpan de Santiago, un afio después de la solicitud sobre el estado de la
correccional, el 14 de abril de 1875 el presidente Sebastian Lerdo de Tejada le otorgd una
ayuda que consistid en la orden girada a la Tesoreria Nacional de dar $1000 a la directora
para la reposicion de instrumentos musicales y que esta cantidad quedara con cargo a la

partida de “festividades nacionales.”%%°

Casi un afio después, se publicaron en El Diario Oficial del 27 de enero de 1876,
algunos de los resultados o el destino de varios egresados de la Escuela Municipal de Artes
y Oficios. Asi, se trataba una pequefa lista en la que Arrazola anunciaba su colocacién en
algunos trabajos. Eran los casos de Santos Pérez y Anastasio Reynoso, quienes encontraron
empleo en las bandas militares de regimientos de infanteria, y Agustin Marquez, colocado en
la imprenta del Eco de Ambos Mundos. Se mencionaba ademas a otros tres jovenes que eran

preceptores de primeras letras, pero atn sin trabajo.5”

Como hemos referido en otro capitulo, el afio 1876 fue un afio complicado para la
administracion del presidente Lerdo de Tejada y aliados politicos, como Juan José Baz, y es
que don Sebastién intentd la reeleccion y ocasion6 que José Maria Iglesias rompiera con él y
buscara la presidencia. A su vez, la decision de Lerdo dio un pretexto al general Porfirio Diaz
para que se levantara en armas vy, tras la rebelion de Tuxtepec, llegase por fin al poder. Como
era de esperarse, Diaz colocé a la gente de su confianza en el gabinete, en la gubernatura del
Distrito Federal y, por supuesto, en la Escuela de Artes y Oficios del Tecpan de Santiago.

68 Para los salarios de los precptores en 1833, ver: Anne Staples, Recuento de una batalla inconclusa. La
educacién mexicana de Iturbide a Juérez, México, El Colegio de México, 2005, p.376. Para los salarios de los
preceptores de escuelas municipales en 1866, ver: Anne Staples, “Ciudadanos respetuosos y obedientes”..., p.
210.

9 AHDF, Fondo Ayuntamiento y Gobierno del Distrito Federal, Seccion: Colegios de Educacion y
Correccidn. Casa de correccion, Vol. 518, exp.106.

670 |bidem, exp. 117.
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Luciana Arrazola fue en consecuencia sustituida por Pablo Frias el 18 de noviembre de
1876.5"

Asimismo, quiso despojarse de la propiedad del edificio al matrimonio Baz-Arrazola
con el argumento de que la Escuela pertenecia al ayuntamiento, no al ex gobernador.
Previniendo lo anterior, Luciana Arrazola, a nombre de su marido Juan José Baz, quien se
habia marchado al exilio en Nueva York con Sebastian Lerdo y Manuel Romero Rubio, se
dispuso a realizar un contrato de compraventa con el gobierno federal, a través de su
cesionario el sefior José Phillipp. Por ello escribio lo siguiente a la Direccion de Beneficencia
Publica:

Dofa Luciana Arrazola de Baz, en representacion de mi esposo Juan José Baz, pide se
le entregue el edificio del Tecpan de Santiago, porque asegura le pertenece, segin las escrituras
que acompafia. En dichas escrituras se refiere que el edificio fue adjudicado al sefior Baz en
$4000, al que se le agregd un nuevo terreno que tuvo el costo de $150 y distintas “mejoras de

importancia” como el pozo artesiano, el taller de imprenta, casi todos los ttiles de imprenta y

otros de diversos talleres.67

Como mencioné, Luciana Arrazola deseaba la venia del gobierno para celebrar el
contrato a través de Phillipp por la cantidad de 6,750 pesos. La historia de la adquisicion
habia sido la siguiente: el 23 de septiembre de 1856, Juan José Baz, como gobernador del
Distrito Federal, acudio ante el notario Fermin Villa para comprar bajo la ley Lerdo de 1856
esta propiedad que pertenecia a la parcialidad indigena de Santiago, y era utilizada desde ese
entonces como sede del Tecpan como referi lineas arriba. La ley Lerdo, si recordamos no
permitia tener propiedades comunales a las corporaciones civiles y eclesiasticas y por tanto
las ponia en “circulacion.” Siendo el caso del Tecpan, Baz aprovechd la oportunidad y se
hizo de esta casa de correccion, negociando previamente con el administrador de la
parcialidad, el abogado José Maria Revilla, y acordaron el precio de 4,000 pesos. Meses

después, en diciembre de 1856, ante el mismo notario Fermin Villa, Baz compro al sefior

671 |bidem, exp. 111.
672 “Contrato de venta del Tecpan de Santiago por Luciana Arrazola y Juan José Baz” en AHSS, FBP, EE, EI,
Legajo 3, exp. 15, ff.2-3.
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Francisco Rosales, un terreno anexo al Tecpan en $150. Ambas propiedades las habia

liquidado el 29 de noviembre de 1871, ante el notario Crescencio Landgrave.®™

Finalmente, el alegato hecho por Luciana Arrazola resulté a su favor y de su marido,

dado que consiguieron llegar a un arreglo con el gobierno y pudieron vender la propiedad en

los siguientes términos:

Con objeto de evitar un litigio y deseando el sefior Phillipp que este edificio pertenezca
a la Beneficencia, vende, cede y traspasa a ésta en la forma mas bastante que haya lugar en
derecho, cuantos derechos ha adquirido conforme a la minuta de que ha hecho mérito por la
cantidad de $6750 a que se refiere la clausula anterior en esta forma: $842.72 ¢ que existen en
poder de D. Mariano Garcia Guerra, en calidad de depdsito i [sic] $1795. 62 ¢ que D. José
Zeferina Rivera, reconoce sobre la casa no. 3 de la calle de Nahuatlato y los $4104. 66 c. restantes
en el capital o capitales que el mismo sefior elija, que representen igual cantidad de lo que se
reconocen a la Beneficencia Publica, en término de 15 dias, contados desde que esta transaccion

sea aprobada por el Gobierno.

Continuaba el protocolo con lo siguiente:

Por estos capitales otorgara la Beneficencia escritura de cesion a favor del sefior Phillipp
o de la persona que designe. En virtud de esta transaccion la Beneficencia, el Ayuntamiento y el
Gobierno, no podran reclamar en forma alguna al sefior Baz 0 a la sefiora su esposa, ni a su
cesionario el Sr. Phillipp por razén de este establecimiento, compra de Utiles o cuentas que con
él se relacionen, y al contrario el Sr. Baz, su esposa y el cesionario de esta Sr. Phillipp, tampoco
reclamard en forma alguna a la Beneficencia, el Ayuntamiento y al Gobierno por los mismos
conceptos expresados [...] cerrando el trato 1. S&nchez Gavito representante de la Direccion de

Beneficencia y José Phillipp a 11 de diciembre de 1877.5™

¢ Intereses o Filantropia?

De esta forma acabd la historia del matrimonio Baz-Arrazola al frente de la Escuela

Correccional del Tecpan de Santiago. Llegado a este punto vale la pena preguntarse por los

673 |bidem, ff.4-5.
674 |bidem, ff.7-8.
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motivos que los Baz pudieron tener para hacerse de la adjudicacion del establecimiento con

todo y sus funciones.

Si damos el beneficio de la duda a las palabras de Juan José Baz, cuando Agustin
Alcérreca lo acusé en 1861, de la mala administracion de la escuela, podriamos pensar que
la adquisicion se habia debido a un acto de buena voluntad, caridad o filantropia, puesto que,
si recordamos Baz dijo hacerlo porque “amaba a los nifios hasta el delirio”, por su interés
vivo por “el pueblo desvalido” y, al mismo tiempo, para que sus hijos se sintieran orgullosos
de ¢l y siguieran su ejemplo y “su patria le perdonara los males que por error haya
causado.”®”® Sin caer en una interpretacion ingenua de la historia de nuestro pais, creo que
hubo algo de sinceridad en esas palabras, es decir, en realidad algunos de los hombres de

aquel momento pensaban hacer un bien apoyando a los sectores populares.

Lo anterior no quita que al mismo tiempo hubiera cierta dosis de asimetria y fatalidad
en esa politica, pues era una sociedad que a pesar de dar los primeros pasos en busqueda de
una mayor igualdad con las leyes de reforma y la Constitucion de 1857, seguia siendo muy
elitista, jerarquica y clasista. Ello se vio en aquel alegato que sostuvo el mismo Baz con
Alcérreca, quien lo acusaba de que del Tecpan egresaban nifios 0 adolescentes que no sabian

leer, ni escribir de forma cabal, a lo que nuestro biografiado respondié asi:

Dice [Alcérreca] que hay algunos nifios que no aprenden a leer; esto proviene de que siendo
estrecho el local, y pareciéndome que es primero en la clase proletaria el tener un oficio de que
vivir que saber leer, dispuse que a los nifios que tuviesen por edad fuerza suficiente para soportar
el aprendizaje de un oficio, se les dedicase a este primero y después a leer y escribir: si el sefior
Alcérreca no esta conforme con el pensamiento, lo siento mucho; pero yo siempre insistiré en él

[...].57

En la cita observamos como Baz reconoce el cargo que le hace Alcérreca. Al sefalar
que debido a una de sus politicas, se daba prioridad a la ensefianza de los oficios antes que a
la educacion de primeras letras, pues consideraba que para los sectores populares era mas

importante aprender de qué vivir, que la lectura y escritura. Esto evidencia la existencia de

875 Juan José Baz, “Cuenta general de los gastos...”
676 1bidem. Cursiva mia.
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una vision inequitativa y excluyente de la sociedad. Pero como puede observarse, Baz
pensaba hacer un bien, aunque en los hechos este tipo de politicas contribuian muchas veces
a crear solamente trabajadores para las proto industrias mexicanas. En efecto, como han
sefialado varios autores, algunos empresarios llegaban a acuerdos con el gobierno para que
les proveyera de trabajadores, convirtiendo los establecimientos de beneficencia en

instituciones de control social.®”’

Por ser esta una “época de oportunidades,” es pertinente preguntarnos: ;qué otros
intereses aparte de la filantropia pudieron originar en Juan José Baz el deseo de hacerse del
Tecpan de Santiago? Habia, sin duda, razones mundanas, aunque no fueron evidentes, como
el prestigio social con que se ven beneficiadas las personas que ejercen la caridad o el
ejercicio mas laico de la filantropia, una persona que ayuda a los desvalidos es vista como
una persona ejemplar. En otro plano, dofia Luciana, al dirigir o supervisar varias instituciones
que, sin duda atendié profesionalmente, percibia varios sueldos; asi, cobraba 50 pesos al mes
por el Tecpan, pero también tenia un salario por la direccion de la Casa de Maternidad y del
Hospicio de Pobres. Aunque desconocemos las cantidades en los ultimos casos, no es
descabellado pensar que ganara en total 150 pesos mensuales, una cantidad nada despreciable

para la época y su género.

Por altimo, lo méas importante,fue que el matrimonio Baz visualizara la oportunidad
y la conveniencia de hacerse de la propiedad, lo que a su vez les traeria los beneficios
enumerados. Ahora bien, lo sorprendente fue como lo hicieron pues Baz carg6 el costo del
establecimiento al erario publico y al final se quedd6 con él: valiéndose de la ley Lerdo, el
entonces gobernador del Distrito Federal denuncid la propiedad perteneciente a la parcialidad

indigena de Santiago, que fue valuada en 4,000 pesos. Cumplié con las primeras cuatro

677 Por ejemplo, Sonia Pérez Toledo subraya que en la década de los afios 1840 el gobierno realizé una campania
de moralizacién de los trabajadores a través del Semanario Artistico, periédico oficial en el que se difundi6 el
“amor al trabajo”, junto con la condena del ocio, la vagancia, el juego y la embriaguez. Ver: “La ;Autogestion?
Educativa en los grupos laborales. Del gremio a las organizaciones obreras del siglo XIX” en Rosalina Rios
Zufiiga y Juan Leyva (coords.), Voz popular, saberes no oficiales: humor, protesta, disidencia y organizacion
desde la escuela, la calle y los mérgenes (México, siglo XIX), México, UNAM-IISUE-Bonilla Artiga, 2015, pp.
171-180. Por su parte, Mario Trujillo Bolio ha destacado los vinculos entre empresarios y politicos
decimondnicos mexicanos respecto a la mano de obra para las industrias de la capital durante la segunda mitad
del siglo XIX, aunque no hay algo que acusara al Tecpan o al matrimonio Baz-Arrazola. Ver Mario Trujillo
Bolio, Empresariado y manufactura textil en la ciudad de México y su periferia. Siglo XIX, México, CIESAS,
2000, pp.142-205.
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mensualidades, de septiembre de 1856 a enero de 1857, pero cuando ya no pudo con los
gastos institucionales los cargd al ayuntamiento®’®, de ahi su propuesta de que éste cubriera
$400 mensuales de gastos del Tecpan, entre ellos el arrendamiento de la casa que era de $28.
Por tanto, si hacemos cuentas, podemos concluir que la propiedad “se pagé sola”, pues al afio
se cubrian $336 y si los multiplicamos por catorce afios - pues se liquidd la propiedad en
1871-, costd poco més de 4,500 pesos, lo que incluyd el total previsto originalmente y los
$150 del terreno anexo.

En conclusion, Baz y su esposa obtuvieron la propiedad casi de forma gratuita con
dinero publico, mismo que sirvio para pagar el sueldo de Luciana Arrazola durante varios
afios y con el que ademas cobraron una renta. Lo interesante es que, llegado el momento, el
Ayuntamiento tuvo razones de peso para reclamar el Tecpan, como hizo tras la caida de
Lerdo de Tejada del poder y el exilio del ex gobernador. El conocia, junto con su esposa, los
mecanismos de apropiacion del Ayuntamiento, que habia hecho en el pasado, por ejemplo
con empresarios como Jorge L. Hammeken, que revisamos en otro capitulo, se adelantd o “le
salio por coincidencia”. Esto es, “cuidd sus espaldas” pues pudo ganar el caso al final a la
Direccion de Beneficencia Publica, dado que las escrituras del Tecpan estaban a su nombre

como propietario legitimo e individual, algo muy importante en la época.

Sin embargo, estamos ante un acto de corrupcion por parte de Juan José Baz, pues a
través de su puesto saco provecho del dinero pablico para hacerse de esta propiedad, sobre
todo si tomamos en cuenta que el “intermediario” entre dofia Luciana Arrazola y el
Ayuntamiento en la compraventa del Tecpan a finales de 1876 fue Jose Phillipp, futuro yerno
del matrimonio Baz Arrazola, un comerciante aleman que, posiblemente, ya en ese entonces,
era pretendiente de Luisa Baz Arrazola, con quien se casé el 17 y 18 de octubre de 1879,
primero por la iglesia y después por lo civil curiosamente (tomando en cuenta lo anticlerical
que era nuestro biografiado), quienes tuvieron a Juan José Phillipp Baz en 1880, nieto del

liberal jalisciense.®™

¢ Establecimiento de control social?

678 Aqui cabe mencionar que aparte de esta propiedad tenia que pagar las mensualidades de otras cuatro que
habia adquirido. Quizé por esto decidio lo que vengo sosteniendo.
679 Ver: https://gw.geneanet.org/sanchiz?lang=es&p=jose&n=phillipp
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Ahora bien, aunque es cierto que la adquisicion del plantel educativo fue consecuencia de un
acto deshonesto de parte de Juan José Baz y otras autoridades que lo toleraron por descuido
o complicidad, hay algo que las fuentes de aquel momento parecen sugerir y es lo siguiente:
sin el afan de etiquetar o perpetuar un estereotipo, parece ser que en la época en que estuvo
Luciana Arrazola al frente del Tecpan de Santiago, el trato a los alumnos fue menos severo
y mas comprensivo, dado que practicamente no hay reportes de fugas de nifios y adolescentes
del plantel, situacion que si se presentd en la época en que Francisco Noriega y Pablo Frias,

durante el Segundo Imperio y el Porfiriato, respectivamente, lo dirigieron.

Este dato no es menor, puesto que en el Porfiriato (1876-1910) la beneficencia sufrid

un cambio a nivel administrativo. Al respecto Maria Dolores Lorenzo dice:

La ausencia de mujeres en la planta laboral en la Beneficencia es notable comparativamente
con la presencia significativa que tuvieron en la asistencia privada. También parece que la
participacién de ciertas sefioras de la élite en la administracidn de estos establecimientos fue muy

limitada durante el Porfiriato. [...] Mientras en algunos paises la asistencia se feminizaba, en

México [...] se masculinizaba.%°

Esta masculinizacion de la beneficencia publica durante el Porfiriato, junto con la
mayor disciplina y el trato menos condescendiente con los nifios y adolescentes, explican
probablemente el porqué de los intentos de fuga de los internados en la escuela correccional
en la época de Noriega, cuando algunas nifias trataron de huir, amarrando varios rebozos
para salir por las ventanas, pero fueron reingresadas poco tiempo después, pues fueron oidas
y no lograron recorrer muchas calles. Otro caso se presentd durante la administraciéon de
Pablo Frias, quien el 17 de octubre de 1878 reportd el intento de fuga de varios corrigendos:
Lazaro Fabre de 10 afios, Manuel Rodriguez de 17, Domingo Ramirez Arellano de 9,
ingresado por tercera vez acusado de “abuso de confianza” por el impresor Ignacio
Cumplido; Carlos Fernandez de 13, todos con antecedentes de haber querido huir del plantel,

y que fingieron una rifia para engafiar al celador.%8!

680 Marfa Dolores Lorenzo, El Estado como benefactor..., pp. 109-110.

881“Fuga de corrigendos” en AHSS, FBP, EE, EI, Legajo 2, exp. 2, f. 12. Algunas explicaciones de este tipo de
fugas eran la probable indisciplina de los jovenes, pero también la existencia de lo que sefiala Susana Sosenki:
“los aprendices recibian en ocasiones maltrato en los talleres por parte de los maestros como puntapiés, golpes
en la cabeza, con reglas u otros instrumentos, a veces autorizados por los propios padres”, en Susana Sosenski,
“Niflos y jovenes aprendices. Representaciones en la literatura mexicana del siglo XIX”, en Estudios de Historia
Moderna y Contemporanea de México, Vol. 26, 2003, pp. 45-79.



275

En ocasiones, las mismas familias de los internos los ayudaban a escapar. Ese fue el
caso de Manuel Rincén y Domingo Aramburo, en febrero de 1877, quienes se escaparon
mientras sus familiares distraian al director en su oficina, lo cual qued6 asentado en el reporte
del prefecto del Tecpan Pablo Frias.%8? Segiin Maria Dolores Lorenzo las fugas eran
frecuentes en este tipo de establecimientos, pues muchas veces, por mas que los pobres
trataban de obtener la ayuda que necesitaban, se resistian a someterse a los reglamentos de
dichas instituciones, dado que eran vistas en parte como edificios de reclusion.

¢Por qué sucedia lo anterior? Para explicarlo hay que comenzar desde el principio, hay

que hacer referencia al proceso de ingreso, a la vida en el interior y al egreso de los alumnos.

A diferencia del Porfiriato, no hay mucha documentacion al respecto de solicitudes de
ingreso a la Escuela Correccional de San Antonio para esta época; sin embargo, contamos
con algunos ejemplos. Uno de ellos es el de Soledad Mendoza, quien el 23 de mayo de 1861
pidi6 al Director General de la Beneficencia Publica, el sefior Luis Picazo, que se admitiera

a su hija en el Tecpan en los siguientes términos:

Soledad Mendoza ante V.S. respetuosamente expongo que siendo viuda y teniendo una
hija de 8 afios a quien no puedo darle educacion porque carezco de los recursos para hacerlo y
teniendo noticia de que hay establecimientos de la beneficencia destinados a la educacion de los
nifios desvalidos: suplico encarecidamente se digne por su bondad disponer que mi respetada hija
Soledad Pis se admita con el objeto espresado [sic] en el Colegio de San Antonio cituado [sic] en

el Tecpan de Santiago [...].5%

La cita es interesante por varios aspectos. El primero es que muestra como algunos
miembros de los sectores populares buscaban aprovechar en su beneficio la ayuda brindada
por el Estado. Esto es evidente cuando Soledad Mendoza, enterada de la existencia de
instituciones para ayudar a los nifios desvalidos, argumenta ser una mujer viuda que no podia
dar educacion a su hija. Esta parecia ser la situacion de muchas mujeres, para quienes el
hecho de volverse viudas significaba caer en desgracia, porque tendrian hijos que mantener

y deberian trabajar con un salario menor al percibido por los varones, ya que, como dijimos

882 Marfa Dolores Lorenzo, El Estado como benefactor..., pp.225-226.
883 «“Solicitud de ingreso para la hija de Soledad Mendoza” en AHSS, F BP, EE, EI, Legajo 1, exp. 1, f.4.
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lineas arriba, su trabajo era considerado complementario, de ahi que algunas, como dofia

Soledad, pidieran el auxilio publico.

Caso similar es la solicitud de ingreso de sus hijos por parte de Teodosia Sanchez,
quien quedo viuda con seis hijos y quien, por ese motivo, solicitd la entrada a la institucion
de sus véastagos Manuel y José Maria Mejia de 10 y 12 afios respectivamente.
Afortunadamente para ambas amas de casa, sus suplicas surtieron efecto en Luis Picazo y
Juan José Baz, quienes dieron el visto bueno para el ingreso a la correccional de los nifios y

la nifia Soledad Pis, el 6 y 15 de junio, respectivamente. %

Los padres de familia viudos también acudian al auxilio pablico, pues al no estar
acostumbrados a “batallar” con los hijos, veian en €l una salida. Fue el caso del sefior Isidoro

Isaias, quien argumentd el 23 de octubre de 1877:

Isidoro Isaias ante U. respetuosamente expone: que hace cinco meses quedé viudo y con
los tres hijos varones sin tener una sola persona en el mundo que vea por ellos y estando
imposibilitado de darles educacion aunque fuera medianamente por quedar abandonados todo el
dia en la casa como es natural a casusa de mis ocupaciones [...] suplico se digne hacerme la
gracia de admitir a dos de mis hijos Francisco y Alfonso Isaias, el primero de 11 afios y el segundo

de 7 en la casa de asilo del Tecpan de Santiago [...]%%

Lo interesante es que al parecer los solicitantes escribieron estas peticiones
directamente, lo que confirma lo dicho por Maria Dolores Lorenzo de que “entre 1877 y 1881
las solicitudes fueron escritas sobre todo por los indigentes.”%® Aungue no debe descartarse
la posibilidad de que, antes de estas fechas, las solicitudes fueran también elaboradas por los

sectores populares, pero por el momento no puedo determinarlo.

Una vez admitidos, la vida diaria de los alumnos comenzaba en el umbral del alba a
las cinco de la mafiana, con un despertar no tan agradable por el tafiido de las campanas que
indicaban el inicio de la jornada, el aseo personal y el trabajo en algin espacio de la

institucion, como los dormitorios, el jardin o los patios, cuya limpieza se dividian los

884 «Solicitud de ingreso para los hijos de Teodosia Sanchez” en Ibidem, Legajo 2, exp. 2, ff. 1-5.
885 «Solicitud de ingreso para los hijos de Isidoro Isaias”, en Ibidem, Legajo 1, exp. 9, ff 1-3.
686 Marfa Dolores Lorenzo, El Estado como benefactor..., pp. 211n.



277

internos. Una hora después, a las seis de la mafiana, iniciaban los ejercicios militares, que

Ilegaban a su fin a las siete, hora del desayuno.

Desde las ocho hasta el mediodia, los alumnos asistian a sus cursos, fueran de
primeras letras o los talleres. A las doce entraban al refectorio. Después de comer tenian su
“recreo” de una hora y media o dos cuando mas. De dos a cinco volvian a sus clases, de seis
a ocho los alumnos que laboraban en los talleres en la mafana asistian a la escuela nocturna
y los demaés a clases de musica y solfeo. La cena se servia a las ocho de la noche y pasaban
a los dormitorios a las nueve, hora en que concluia la jornada. Los domingos era el dia de

asueto, pues podian salir del Tecpan de diez de la mafiana a seis de la tarde.5®’

Comenta Raquel Diaz Galvan que, en el aspecto de la ensefianza, los internos
aprendian a leer, escribir y contar mediante el método lancasteriano y, una vez alcanzado este
conocimiento, escogian libremente algun taller que les permitiria perfeccionar su educacion,
las nifias, por su parte, completaban sus estudios con labores domésticas como parte de su
aprendizaje. También, cuando el presupuesto lo permitia, se impartian idiomas.%® El ritmo
de trabajo, la moral cristiana y los ejercicios militares eran seguramente una carga muy
pesada para los nifios, quienes con el paso del tiempo la veian como insostenible, y por ello
es que algunos decidian escapar. Estas instituciones eran vistas como edificios de reclusion,
aunque también el inicio de una vida en el Tecpan, que continuaba en los talleres textiles, la
imprenta o la fabrica, “antidotos” para acabar con “enfermedades sociales” como la vagancia

e indigencia. Y el método para formar ciudadanos Utiles y productivos para la nacion.

Conclusiones

A lo largo de este capitulo, pudimos observar que Juan José Baz compartid con sus
contemporaneos la creencia en “el progreso” de la humanidad, reflejado en las mejoras
materiales, que iban acompafadas de la busqueda del orden y la tranquilidad social. Una

forma de contribuir a esta tarea fue la adquisicion del Tecpan de Santiago, una institucion de

887 Este relato esta basado en la obra de Maria Dolores Lorenzo, El Estado como benefactor..., p.226-229 y es
una reconstruccién que la autora hace de la vida interna del Tecpan en la época porfiriana. Considero que la
rutina era similar en la época en que estuvo en manos del matrimonio Baz Arrazola.

688 Raquel Diaz Galvan, “El Tecpan de Santiago...”, pp.30-31.
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beneficencia pablica fundada varios afios antes por un hombre que tuvo objetivos similares,
esto es, acabar con la indigencia, la pobreza y devolver “al camino del bien” a los nifios que
habian comenzado “con el pie izquierdo” su interaccion con la sociedad: Manuel Eduardo de
Gorostiza quien, como muchos politicos, tuvo como modelo a seguir las céarceles

estadounidenses y el Pandptico de Jeremy Bentham.

Sin embargo, no soélo la filantropia y las buenas intenciones estuvieron presentes en
el caso de Baz, dado que, como pudimos observar, obtuvo beneficios al aprovechar la
coyuntura del proceso de desamortizacion eclesiastica en la ciudad de México para hacerse
en 1856 de la propiedad de la corporacion de Santiago Tlatelolco, en la que establecié la
nueva sede de la institucion de beneficencia. Para hacerse de dicho establecimiento, empled
una artimana legal para que su propiedad fuera pagada por el ayuntamiento. Otro beneficio
que le proporciono el Tecpan de Santiago fue el prestigio social obtenido por convertirse en

una figura respetada y admirada por sus hijos y contemporaneos por “ayudar a los pobres”.

Todo lo cual no hubiera sido posible sin la valiosa ayuda de su esposa Luciana
Arrazola Quintanilla, una mujer muy inteligente y habil, quien a lo largo del capitulo se
convirtié en protagonista, ahora como benefactora. Habiamos hecho en otros capitulos
algunas menciones sobre su labor de espionaje en la guerra de intervencion, de apoyo a los
hospitales de sangre republicanos y de ayuda a su marido en la tarea de desamortizar
propiedades que se quedaron entre 1856 y 1857. Ahora observamos su dedicacion a varias
instituciones de beneficencia publica, como la Casa de Maternidad, el Hospicio de Pobres,
pero sobre todo el Tecpan de Santiago. Durante el periodo en que estuvo al frente de este
ultimo, entre 1868 hasta 1877, interrumpido de 1869 a 1871, lo que las fuentes dejaron ver
fue que su interés social al igual que el de su marido eran auténticos, pero no por eso dejaron

de recibir los beneficios enumerados: la propiedad, prestigio social y un buen salario.

Vale la pena mencionar que, al parecer, durante el tiempo en el que Luciana Arrazola
condujo el Tecpan, el trato a los nifios y adolescentes fue menos severo que en el Porfiriato,
debido al casi nulo registro de fugas de la correccional. Esto, en un periodo, en el que las
relaciones entre la escuela y los talleres, imprentas y fabricas fueron mas directas, producto
del avance del tiempo y del mismo proyecto liberal, el cual, en su deseo de modernizar al

pais, buscé el surgimiento de una clase trabajadora obediente, flexible y disciplinada.
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En este sentido, es pertinente sefialar que los sectores populares que buscaban la
ayuda publica no tienen que ser vistos Unicamente como victimas de este sistema “perverso”,
sino sujetos activos, que trataran de sacar ventajas del apoyo que brindaba el Estado, de ahi
que viudos y viudas trataban de persuadir a las autoridades de sus necesidades y
argumentasen el deseo de que sus hijos se volvieran “buenos ciudadanos”, personas utiles,
que no “cayeran en desgracia”. Una vez admitidos, la disciplina y la rutina se volvian muy
pesadas para nifios y adolescentes, por ello incluso algunos familiares les ayudaban a fugarse,

aunque a veces regresaban cuando volvian a necesitar la ayuda.

En el fondo, quiza las autoridades se fueron convenciendo de que no podrian cumplir
con la tarea anhelada de acabar con la indigencia y la pobreza, sino que la politica social del
Estado consistente en la prohibicion de bebidas alcohdlicas como el pulque, de ciertos juegos
y entretenimientos, la persecucion de vagos y mendigos y el sostenimiento de instituciones
de beneficencia como el Tecpan, servian mas que nada, parafraseando a Silvia M. Arrom,
“para contener al pueblo”. Esto lo sabia Juan José Baz, un gobernador que fue un gran
perseguidor de vagos, malhechores y mal entretenidos, un hombre que, como la mayoria de

las élites y del partido liberal, en realidad temia al pueblo.
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EPILOGO.

Al salir al exilio en el mes de noviembre de 1876, Juan José Baz dejaba atras, sin saberlo, la
parte mas apasionada e influyente de su trayectoria politica, dado que después de este periodo
en el que estuvo proscrito en Estados Unidos y Europa, regresaria al pais para retomar su
carrera en el Congreso en el afio 1879, donde trabajaria hasta su muerte ocurrida el 22 de
octubre de 1887, pero sin tener el protagonismo de antes.%® En este periodo termind por
incorporarse al régimen de Porfirio Diaz, contra quien tanto luché al lado de Benito Juarez
primero, y contra el que siguio lidiando al lado de Sebastian Lerdo de Tejada después. Pese
a ello pareciera que los hombres mas importantes del Porfiriato, entre ellos el mismo don
Porfirio, nunca le terminaron de perdonar el rechazo del movimiento y el triunfo de la
revuelta de Tuxtepec. Es por ello que haremos por ultimo una breve reflexion acerca de la
“historia y el olvido”, parafraseando al filosofo francés Paul Ricoeur. En este sentido cabe
preguntarse si fue el compromiso de Baz con la republica restaurada el que no le permitié ser
considerado como parte del pantedn de héroes liberal-porfirista. Esta pregunta guiara este

ultimo apartado.
De nuevo el exilio (1876-1879)

Antes de responderla, retomaremos lo ocurrido en el exilio en los Estados Unidos. Sebastian
Lerdo de Tejada relata en sus Memorias, a través de la pluma de Adolfo Rogaciano Carrillo,
algo de lo ocurrido con su persona y algunos de sus acompafiantes, entre ellos Juan José Baz.
Cuenta don Sebastian que llegé con él y Manuel Romero Rubio, su gran amigo, a la ciudad
de Nueva York en el invierno de 1876 y que en ella permanecieron los tres alrededor de un
afio y medio, pues los dos Gltimos acabarian por regresar al pais.®® Su plan, segun el autor
de las Memorias, era volver para socavar el régimen “desde adentro”, cosa que, ahora
sabemos no ocurrio, pues aunque hubo una insurreccion lerdista acaudillada por Mariano
Escobedo en 1878, ésta fue sofocada rapidamente. En tal sentido, méas que buscar derribar el

régimen, Romero Rubio termind por sumarsele “descaradamente”, desde la perspectiva de

889 Se incorporaria ese afio al X Congreso constitucional representante del estado de Hidalgo, igual que en la
X1, X1y X1 Legislatura.

6% En el caso de Baz probablemente prolongé su exilio al trasladarse un tiempo a Europa, se menciona que a
Paris e Italia. Ver La Juventud Literaria, 30-10-1887, p. 3.
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Lerdo de Tejada, al aceptar ser el nuevo suegro del presidente y aprobar el casamiento del
mandatario y su hija Carmen. Por su parte, Baz no solo no logré su objetivo sino que se

conform@ con tener con qué sobrevivir.

Es por estos reveses durisimos y por una vida privada solitaria, y “un tanto fuera de
lo comun”,%®! que el lector de las Memorias de Sebastian Lerdo, puede sospechar que los
juicios de éste estaban influidos por recuerdos no muy favorables de sus ex amigos y

colaboradores. De aqui que dijera:

Las cuerdas del patriotismo empezaron a aflojar en Romero Rubio y don Juan José Baz;
advertia en ellos cierta inteligencia mutua, un deseo manifiesto de ocultarme sus mas frivolas
acciones. Deseando allanarles el camino de la retirada, dijeles sin reticencias que “si querian
volvieran a la patria, que los desligaba de cualquier compromiso contraido conmigo
anteriormente, que yo estaba resuelto a no mezclarme mas en politica, [...] Después de una
discusién bastante débil, los sefiores Baz y Romero Rubio aceptaron mi proposicién, no sin
asegurarme con vehemencia, que “inmediatamente que llegaran a México, desarrollarian un plan
de campafia pacifica a favor de la restauracion constitucional”. Pues bien, un semestre antes de
que yo les hablara en esos términos, ya ellos tenian arreglado volver a México, y bien guardado

en los bolsillos un salvoconducto del general Diaz.5%

Es probable que aquello fuera cierto, pero no hay que dejar de lado que el deseo de
revancha quiza hacia perder a Lerdo ecuanimidad al recordar esos episodios. Lo menciono
porque, a lo largo de sus Memorias, no deja “bien parado” a nadie, en particular a Juarez y a
Diaz, a quienes califica de necios, de obstinados. Al ultimo lo deja ver como béarbaro,
sanguinario y violento, un populachero que desde nifio gustaba de la violencia, al grado de
prender pdlvora en las narices de su hermano Félix Diaz, a quien dafi6 el cartilago y de ahi
le nombraron “el Chato”. A su ex compadre Manuel Romero Rubio lo pinta como un cobarde,
de “corazén apocado”, pues, en una ocasion, cuando iban en un carruaje los tres, al pasar por

unos arboles a Baz se le escap6 de su cinturdn una pistola, que al caer al piso se dispard. Al

691 Cabe recordar que don Sebastian Lerdo de Tejada no tuvo hijos, ni tampoco se casé. Esto no quiere decir
que fuera un hombre infeliz, pero en esos tiempos pesaba mas no haber hecho una vida en familia y en
momentos tan terribles como los que estaba pasando en el exilio seguramente conté mucho en su percepcion
de la vida, en la que poco a poco fue abandonado por todos.

892 Adolfo Rogaciano Carrillo, Memorias de Sebastian Lerdo de Tejada, México, INEHRM, 2011, p. 177. Pese
a que las Memorias no fueron escritas por don Sebastian, no son apdcrifas, ya que el periodista jalisciense
Adolfo Rogaciano Carrillo las escribio con base en conversaciones que sostuvo con el ex presidente de México.
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sentir sangre en el cuello, Romero Rubio les dijo que estaba cierto que iba a morir y que
avisaran a sus familiares. La sorpresa para Lerdo de Tejada y Baz fue que lo que le hacia

sangrar no era la bala sino una espina que se le clavo de esos arboles. Con esta anécdota,

Lerdo ejemplificaba el supuesto caréacter pusilanime de su ex amigo.%%

En cuanto a Juan José Baz, lo describi0 asi:

iNaturaleza privilegiada la de ese hombre! Pequefio, de constitucion sanguinea, de fisonomia
expresiva y correcta, de inteligencia clara, aunque no sin malevolencia, resuelto, audaz,
confirmaba aquel apotegma homo langus raro sapiens. Raras veces he visto vitalidad tan magna
en estatura tan exigua. Malo por organismo, habia nacido como la serpiente, con el suficiente
veneno, no para atacar a sus enemigos, sino para defenderse de ellos. [...] De alma menguada y
cuerpo enfermizo, con el bello corazén de Ocampo en el pecho, Juan José Baz se habria quebrado
como una bomba de cristal, deshecho como una burbuja, aniquilado como una pluma de cisne
arrojada al fuego [...] Cruel por temperamento, por instinto, por desenvolvimiento natural de una
facultad, se gozaba en el tormento ajeno. Una vez la viuda de un coronel conservador cayo
postrada de un ataque de paralisis: con tres pequefios hijos quedd reducida casi a la mendicidad.
El gobierno federal habia confiscado los bienes de la viuda, por no poder seguir pagando el
inquilinato. Conducida en una silla de manos, por gente caritativa, ante el sefior Baz, seguida de
sus chiquillos llorosos, aquel cuadro desgarrador imponia y consternaba. Baz rié tranquilamente,
mird a la paralitica con ojo frio y burlesco [y] exclamé jMadama, es usted la viva imagen de la

conserva! jQue la lleven al museo! [...]. %

Como el lector puede ver en el escrito de Lerdo, nadie se salva: la mayoria eran torpes,
cobardes y traidores y ninguno estaba a su altura, juicio que, por lo menos vuelve sospechoso
al autor. Sin embargo, este es uno de los privilegios de que gozaron durante el siglo XIX
quienes escribieron su historia y la Historia que ahora concebimos como “oficial”. Por eso

ahora quisiera reflexionar, sobre la gran sintesis liberal porfirista de la Historia de México.

693 |bidem, pp. 182-183 y ss.
69 |bidem, pp.160-161.
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México a través de José Maria Vigil

Como sabemos, la gran historia liberal decimonoénica por antonomasia fue México a traveés
de los Siglos, obra coordinada y elaborada por Vicente Riva Palacio y su grupo de
colaboradores: Juan de Dios Arias, Julio Zarate, Alfredo Chavero, Enrique de Olavarria y
Ferrari y José Maria Vigil. Cada uno se hizo cargo la escritura de un tomo o tomos que
hablaran de determinada etapa de la historia de nuestro pais desde la época de la conquista
hasta el “triunfo” de la republica sobre el imperio. La obra fue producto de una transaccion
politica. Vicente Riva Palacio, por haber sido uno de los intelectuales que mas apoyé a
Porfirio Diaz desde los dias de la restauracion republicana y uno de los disefiadores de la
camparia de Tuxtepec, por medio de la cual el oaxaquefio legitimé su poder en 1876, después
del movimiento armado esperaba junto con otros hombres, ser designado para sustituir al
primer mandatario cuando éste acabara su periodo en 1880; sin embargo, no seria asi, quien
resultd beneficiado fue Manuel Gonzéalez. En consecuencia Diaz, segun José Ortiz
Monasterio, decidié compensar a Riva Palacio con otra de sus pasiones: la escritura de la
historia y por ello le encargd la elaboracion de una obra que, en principio, se dedicaria

solamente a la guerra de Reforma y el Imperio de Maximiliano.

Aunque el trabajo fue iniciado durante la presidencia de Manuel Gonzélez y
encomendado por éste a Vicente Riva Palacio, José Ortiz Monasterio sospecha que, en
realidad, se trat6 de un encargo del ex presidente Diaz. Dice asi: “Aun me atrevo a conjeturar
que la idea fue de Diaz, quien lo conocia mucho mejor, y tal vez por ello se enfatiza en los
documentos que Gonzalez “concibi6 la idea” de que se escribiera dicha historia, aclaracion
innecesaria que a mis ojos apunta a todo lo contrario.”®® Ahora bien, don Vicente transformé
la historia de la Reforma e Intervencion en una obra que se remontaria hasta la conquista y
culminaria en la rebelion de Tuxtepec, pero que finalmente sélo lleg6 hasta el fin del Imperio.
Para ello se roded y escogio a ese equipo de historiadores y escritores a los que hice

referencia, dado que los consideraba “garantia suficiente de honradez histérica.”®%

69 José Ortiz Monasterio, México eternamente. Vicente Riva Palacio ante la escritura de la historia, México,
FCE-Instituto de Investigaciones José Maria Luis Mora, 2004, pp. 188-189.
6% |bidem, p.202.
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El encargado del tomo referente a la guerra de Reforma y el Imperio de Maximiliano,
periodo en el que Juan José Baz tuvo mayor presencia, fue José Maria Vigil: escritor,
traductor, bibliotecario, politico e historiador nacido en Guadalajara, Jalisco, como nuestro
biografiado. Vigil era méas joven, pues vino al mundo en el afio 1829, y habia sido miembro
de una asociacion politica y literaria de importancia en la region de Jalisco, llamada “La
Falange de Estudio”, en la que compartid el espacio con Ignacio Luis Vallarta e Irineo Paz,
entre otros. Todos sostuvieron la revolucion de Ayutla, y las leyes de Reforma en su region

en contra del obispo de Guadalajara, Pedro Espinosa.®®’

Mas tarde, Vigil apoyé al gobierno juarista durante la guerra civil e internacional y
entre tanto trabajo en la Biblioteca Publica del Estado de Jalisco, entre otros cargos en la
entidad. Durante la republica restaurada se volvid un critico del presidente Juarez, a quien
enjuicié en el Congreso de la Unidn y la prensa, al igual que a su paisano Juan Jose Baz, lider
de la bancada juarista. Vigil fue de los diputados que votaron en contra de la reeleccién de
Juarez en 1871, junto con Julio Zarate, otro autor de la obra coordinada por Riva Palacio
tiempo después. Ambos, Zarate y Vigil, como referi en otro capitulo, se volvieron editores
del diario El Siglo Diez y Nueve desde la muerte de Francisco Zarco en 1869 y a partir de
entonces comenzaron a atacar la politica del oaxaquefio. En la campafia presidencial de 1871,
don José Maria se convirtid, segin Gabriel Agraz, en un “acérrimo defensor del candidato a

la presidencia de la republica licenciado don Sebastian Lerdo de Tejada.”%%

En efecto, como también sefialan Carlos J. Sierra y Charles Hale, el jalisciense fue
partidario de Lerdo de Tejada frente a Judrez y Diaz, pero declind su apoyo cuando el
presidente veracruzano buscé la reeleccion en el afio 1876.%%° Ahora bien, Cémo pudo
entonces un critico del porfirismo escribir en la obra histérica cumbre de ese régimen? Esto
se debid, al parecer, a que fue cooptado por el régimen. A partir de 1880, su ataque a Porfirio
Diaz y su administracion decay0, pues obtuvo puestos que lo fueron acercando al “héroe del
2 de abril”: se le designo director de la Biblioteca Nacional, profesor de logica en la Escuela

Nacional Preparatoria y fue reelecto para la camara de diputados. Segun Hale, a partir de esto

897 Jaime Olveda, “El obispo y el clero disidente de Guadalajara...”, pp. 95-102.

6% Gabriel Agraz Garcia de Alba, Biobibliografia general de don José Maria Vigil, México, UNAM-I1B, 1981,
pp. 7-8.

899 Carlos J. Sierra (comp.), José Maria Vigil, México, Club de periodistas de México, 1963, pp. 52-54; Charles
Hale, La transformacion del liberalismo en México a fines del siglo XIX, México, FCE, 2002, pp. 112-114.
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“Vigil nunca mas fue opositor politico del régimen”, incluso escribio en 1883 en el diario
oficialista La Patria.”® Es verdad que estos datos que vengo dando son de la presidencia de
Manuel Gonzalez, pero es conocida la influencia de Diaz en varias cuestiones, entre otras la

construccidn de esa obra historiografica.

Podemos agregar, que la obra comenz6 con la reunion de los materiales de
investigacion: documentos, diarios, folletos, libros, entrevistas, mapas, estadisticas, que
fueron remitidas con entusiasmo por muchas personas a Vicente Riva Palacio y Alfredo
Chavero, quienes en 1884 cumplieron con este paso. José Maria Vigil comenzd a escribir su
tomo en el afio 1886, en plena presidencia porfirista y lo termind en abril de 1889. Fue el
ultimo en hacerlo, de ahi que fuera criticado por el editor de la obra Santiago Ballesca.’®

Observamos en él como el papel de Juan José Baz en dos episodios primordiales en los
que estuvo presente, la toma de Puebla el 2 de abril de 1867 y la de la ciudad de México en
junio y julio del mismo afio, es casi nulificado, al igual que la de varios otros, con el fin de
exaltar las figuras de Juarez y Diaz. Baz es mencionado en uno de estos episodios, pero
unicamente a través de su esposa Luciana Arrazola. Dice Vigil: “habiendo pedido la sefiora
Baz, esposa de uno de los hombres mas importantes del partido liberal, autorizacién para ir
a ver a su marido, que se encontraba con el general Diaz, se le encargd que sondease las
disposiciones de este wiltimo [...].”"% Es cierto que aqui se reconoce la importancia de Baz,
pero repito, se le menciona por Luciana Arrazola, y no vuelve a aparecer en la narrativa de

la toma de Puebla y de la ciudad de México.

Estos silencios son al parecer voluntarios y conscientes en el autor, producto quiza de
una politica de olvido historiogréafico, impulsada desde el régimen, o bien a cuenta personal.
Para que esto quede mas claro, veamos como habla de Diaz en la toma de Puebla:

La guarnicion se retiro entonces a los cerros de Loreto y Guadalupe, rindiéndose el dia 4
al caudillo vencedor, por no ser posible ya la defensa. Al verificarse la toma de la plaza y en

medio del fragor de la contienda fueron fusilados varios de los oficiales imperialistas que cayeron

%0 |bidem, pp. 116-117.
01 José Ortiz Monasterio, México eternamente. Vicente Riva Palacio..., pp. 207-212 y 271-283.
702 José Maria Vigil, “La Reforma” en Vicente Riva Palacio....., p.829. Cursiva mia.
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prisioneros [...] pero calmado el arrebato, el general Diaz tratd con grande humanidad a los jefes

que sin condicidon se habian sometido, concediéndoles su libertad [...].7%

En la toma de la ciudad de México, el papel de Diaz es representado asi:

Obijeto de la admiracion publica fueron la modestia y la extremada moderacion con la que
se manej6 el general Diaz en aquellos momentos de efervescencia politica. A la hora de la
ocupacion de la ciudad, sélo entraron los cuerpos necesarios para el servicio de policia [...]
Muchos esperaban la entrada triunfal del ejército, tan ruidosa y tan espléndida como se habia
visto en otras épocas; pero el vencedor, que excusaba todas las ovaciones, habia realizado, sin
ruido ni aparato, el cambio que hemos visto, y al trasladarse a la capital, lejos de ir a ponerse en
espectaculo en el Palacio Nacional, establecié un despacho en un departamento del Colegio de

Minas, y tomé para su habitacién una pequefia casa de barrio, amueblada modestamente [...].7%

Como se observa en estas citas, no se compara lo dicho sobre Baz, con las menciones
a las cualidades de Diaz. Lo que intento afirmar es que, por haber sido nuestro protagonista
un hombre importante dentro de los regimenes de Juarez y de Lerdo de Tejada y un opositor
abierto de Porfirio Diaz, Vigil lo excluyé de su narrativa. Si a Juarez no le dejo fuera, se
debid a que no era posible hacerlo por su importancia para el gobierno.

El olvido en las practicas de la memoria.

Para que esto quede mas claro y no parezca como una “idea forzada” o “descabellada” del
autor de estas lineas, hablaremos de otro caso, relativo a la conservacion de la memoria
historica y el olvido. A Juan José Baz se le llevd intencionalmente al dltimo. El caso del que
hablo se presentd cuando, el 10 de mayo de 1894, el gobierno federal lanz6 una convocatoria
para otorgar una condecoracion honorifica a los participantes en la toma de Puebla del 2 de
abril de 1867. El decreto decia que el Congreso, junto con el presidente de la republica,
condecorarian al general en jefe, generales, jefes y oficiales y clase de tropa del ejército

republicano que estuvieron en el suceso. El requisito era comprobar haber concurrido. La

%3 |bidem, p.828. Cursiva mia.
704 Ibidem, p. 858.
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condecoracion consistio para los generales en una cruz de oro esmaltada con los colores de
la bandera, un anillo de oro con forma de las garras de un &guila, una placa de oro con
inscripciones en las que se les reconocia su valor y haber vencido a los franceses en la
Angeldpolis y, por altimo, un diploma. A los oficiales y la tropa se les darian cruces, placas

y diplomas, pero de plata y bronce, respectivamente.’®

Para entonces Juan José Baz llevaba siete afios de muerto. Por ello su hijo Maximiliano
se dirigid el 22 y el 27 de abril de 1895 a Pedro Hinojosa, el ministro de Guerra y Marina, a
fin de que éste intercediera ante la junta calificadora, compuesta por generales y oficiales, a
fin de que se entregara la condecoracion que correspondia a su padre.’® Pero la solicité casi
un afio después de que se lanz6 la convocatoria, tal vez habia pensado que no era necesario
solicitarla ante la evidencia de la participacion paterna, y como no se le reconocio decidid,

intervenir. Y argumento lo siguiente:

Que deseando nosotros [sus hijos e hijas] obtener la distincién que concede el decreto de
10 de mayo de 1894, en su articulo 5 fraccion 11, supuesto que mi padre asistio, no sélo a la
gloriosa toma de Puebla el 2 de abril, sino a todas las operaciones que precedieron a tan notable
asalto. Agrego que si es requisito, conforme a la aclaracion de 31 de mayo de 1894, justificar lo
que tengo consignado, apelo al testimonio del entonces, digno jefe de la Division de Oriente, Sr.
Presidente General D. Porfirio Diaz, cuyo testimonio suplico se le pida respetuosamente. Creo al
formular mi peticion que estoy en los términos de la prorroga que concede la disposicién de 19

de diciembre de 1894, la que favorece mi peticion.””

Como puede darse cuenta el lector, Maximiliano Baz proponia una solucion bastante
practica, preguntar al presidente si es que se tenian dudas sobre la participacion de su padre.
Sin embargo, las autoridades y quiza el mismo Porfirio Diaz, trataron de hacerlo desistir. El
18 de mayo de ese afio, Y. R. Alatorre, presidente de la junta calificadora contesté al general

Hinojosa que “a la junta le consta la concurrencia del referido Lic. Baz al asalto de la plaza

%5 Manuel Dublan y José Maria Lozano, Legislacién mexicana o coleccién completa de las disposiciones
legislativas expendidas desde la independencia de la Republica, México, Imprenta del comercio, 1876-1912,
T. XXV, pp. 78-79.

706 “Pedro Hinojosa al presidente de la junta de la condecoracion del 2 de abril de 18677, México, 27-04-1895
en AHSDN, Juan José Baz, Cancelados, caja 14, D/111/2/88, ff. 38-39.

707 “Maximiliano Baz a Pedro Hinojosa”, México, 22 de abril de 1895 en Ibidem, ff. 40-40v.
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de Puebla el 2 de abril de 1867, pero ignora en qué categoria presté sus servicios.”’ Ante
esta situacion, se planted6 que la secretaria de Guerra consultara al presidente y que
Maximiliano Baz justificara su personalidad juridica. Méas de un afio después, en agosto de
1896, el presidente de la junta calificadora pidié al nuevo secretario de Guerra y Marina,
Felipe Berriozabal, solicitar a Diaz la informacion sobre Baz, alin no respondida y se agregd

que en caso de no comprobarse su participacion, su caso se declararia sin lugar. "

El presidente respondid en septiembre que Juan José Baz se le habia presentado con
despacho del presidente Juarez y, por no tener en que emplearlo, lo sumé a su Estado Mayor
y que con ese caracter asistio al asalto de Puebla.”'® Ahora bien, resulta increible y
sospechoso que, con ese puesto tan importante, que ocupaba sélo la élite del ejército de
Oriente, ninguno de los miembros de la junta calificadora ni el mismo Berriozéabal
“recordaran” la posicion de Baz en el asalto y que el presidente tardara tanto en ser consultado
y dar su respuesta, lo cual pudo ser deliberado, para borrar la participacion de nuestro

protagonista.

Pero el calvario de los Baz no termind con la respuesta del presidente, dado que a pesar
de que con el testimonio del presidente la junta calificadora dio por buena la participacion de
su padre el 2 de abril de 1867, pues todavia en agosto del afio siguiente, 1897, Maximiliano
Baz rogaba a Berriozabal la entrega de los articulos correspondientes: cruz, anillo, diploma
y placa. Le hacia ver ademas que ya habia presentado su partida de bautismo y una carta
poder firmada por sus hermanos.”! Finalmente, diez dias después, testificaba haber recibido
el diploma que acreditaba el papel de su padre en el asalto de Puebla.’2

Como puede observarse, si bien es cierto que se le terminé dando la condecoracién o
parte de ella, fue preciso un largo proceso de lucha por parte de sus hijos, quienes, como
vimos, encontraron distintas trabas en el gobierno y la burocracia a pesar de tener pruebas a
su favor y de ser hijos de un politico conocido, que tuvo el mal tino de ser en su momento

soporte del presidente Benito Juarez y de acompafiar a Sebastian Lerdo de Tejada, incluso en

708 «“Presidente de la junta calificadora a Pedro Hinojosa”, México, 18-05-1895,en lbidem, f.41.

709 «y R. Alatorre al secretario de Guerra y Marina [Felipe Berriozabal]”, México, 17-08-1896, en Ibidem, f.
45,

10 «“Felipe Berriozabal a Y.R. Alatorre”, México, 04-09-1896, en lbidem, ff. 47-48.

11 “Maximiliano Baz a Felipe Berriozabal”, México, 16-08-1897, en lbidem, ff. 51-51v.

2 Ipidem, f.52.



289

el exilio. A través de su ejemplo podemos observar cdmo quizé varios personajes de la
historia de México fueron relegados del relato oficial del liberalismo porfirista. Lo anterior
Ilama la atencién, sobre todo porque al principio de la investigacion pensaba que el poco peso
0 conocimiento de Baz en la historia de México se debia al apoyo que dio al golpe de Estado
de 1857, en realidad, en mayor medida fue por haber estado al lado de Juarez y Lerdo de
Tejada. De ahi su papel en la historia de nuestro pais fuera minimizado, seguramente junto
con el de otros, en aras de construir una tradicion a través de distintas practicas simbdlicas y
rituales, junto con una memoria que las insertara en un pasado sin fisuras, con continuidad y
un sentido, en un régimen liberal y “progresista”, parafraseando a Eric Hobsbawm y Enzo

Traverso. 3

713 Eric Hobsbhawm y Terence Ranger (coord.), La Invencion de la tradicion, Barcelona, Critica, 2012, p.8; Enzo
Traverso, El pasado, instrucciones de uso. Historia, memoria, politica, Buenos Aires, Prometeo libros, 2011,
p. 16.
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CONCLUSIONES GENERALES.

Las pocas representaciones de Juan José Baz en la historiografia y los relatos biograficos tras
su muerte lo describen como un liberal radical desde su juventud hasta su muerte, como un
politico intachable y coherente de principio a fin, vision que a lo largo de la investigacion
hemos visto debe no solo matizarse sino aun corregirse, pues observamos como Baz, si bien
pertenecio a la generacion liberal que relevé a José Maria Luis Mora, Valentin Gomez Farias,
Lorenzo de Zavala, entre otros, no necesariamente apoyd al liberalismo radical en un
principio; de hecho comenzo su carrera politica siendo muy joven, de la mano de Anastasio
Bustamante y los federalistas moderados. Ahora bien, conviviria después con los radicales
guiado por su paisano Gomez Farias, con quien hemos visto se radicaliz6, debido a que éste
le dio la primera oportunidad de tener un puesto importante, mismo que ejerceria en varias

etapas de su vida, como fue la gubernatura de la capital del pais.

La imagen de liberal extremo se vio comprometida, como la de varios liberales mas,
en la tltima dictadura de Antonio L6opez de Santa Anna en 1853, cuando Baz le dio su apoyo,
solo que con la peculiaridad de que durante mas de un afio fue burdcrata de ese régimen que
exilid a otros integrantes de su faccién, y que renuncié casi al final. En realidad, su imagen
se fue construyendo con el paso del tiempo, pues élI no fue un radical desde “la cuna”, su
representacion como tal y como anticlerical tiene que ver mas con el Juan José Baz de la
Revolucion de Ayutla y el gobierno emanado de ella. Es ahi donde se ven de forma mas
completa su actividad laicizante y secularizadora, y su papel de promotor y beneficiario de

la desamortizacion en la ciudad de México, siendo gobernador de la misma.

En ese segundo gobierno en la ciudad de México observamos su enfrentamiento con la
Iglesia y su intencién de subordinar al Estado la autoridad eclesiastica, tal y como intento
hacerlo al suplir a Ignacio Comonfort en la semana santa de 1857, frente al arzobispo Lazaro
de la Garza y Ballesteros. Esta idea de subordinacion de una potestad a la otra fue lo que, tras
un periodo de confusion, lo convenci6 de apoyar un golpe de Estado, como altimo recurso
para convencer al presidente de que no habia otro camino mas que derrotar en la guerra a los
conservadores. Aunque en el “diagndstico” no se equivocaria, Si lo haria en el “tratamiento”

del problema, ya que al igual que Ignacio Comonfort y Manuel Payno fue escarnecido por el
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bando liberal. Sin embargo, a diferencia de ellos, pudo rehabilitarse durante la guerra de
Reforma, en la que particip6 activamente apoyando la causa de su partido, coherente con la
imagen de liberal radical y anticlerical que él mismo habia construido y que seria un

instrumento adecuado para volver a vincularse con sus correligionarios.

Qué mejor manera de hacer esto si no era ligandose desde 1861 al presidente Benito
Juérez, a quien Baz creyo6 el hombre indispensable para México, pues representaba varias
cosas en las que creia: el caudillo o el hombre fuerte en la politica como cimiento de la
sociedad, antes que la construccion de instituciones. Y es que en ese momento pocos hombres
eran democratas y él no era la excepcion, por ese motivo fue parte importante del régimen
juarista durante la republica restaurada, apoyando medidas vistas desde ese momento como
dictatoriales, la reeleccion y el uso de facultades extraordinarias. En suma, como varios mas,
consideraba que antes que democracia, México necesitaba un régimen fuerte, pero civil y

“progresista”.

Vale la pena reiterar que una de las labores méas importantes de este politico jalisciense
fue que contribuyd a construir el “edificio politico” de Benito Judrez. Asimismo junto con
Sebastian Lerdo, Francisco Zarco e Ignacio Ramirez, entre otros, erigio y defendi6 el Estado
laico en nuestro pais. De hecho, esta es la Unica caracteristica de la que no dudé en su
trayectoria politica: desde sus primeros puestos como regidor del ayuntamiento de México
en 1846, hasta las gubernaturas de la capital, y luego las diputaciones en el Congreso al final
de su carrera, siempre combatio a la Iglesia y defendio su separacion del Estado, al grado de
llegar a ser muy hostil a la institucion eclesiastica.

En el contexto electoral que estamos viviendo en nuestro pais, pero no sélo en é€l, sino
en otros paises de América Latina como Costa Rica, Brasil y Colombia, en donde el peso de
la Iglesia pentecostal esta presente en la politica estatal, aquella que ha llevado junto con la
derecha a juicio a presidentes en Brasil, y se ha aliado a un candidato de izquierda en el
nuestro, quien se asume como “juarista”’, valdria la pena reflexionar sobre el peligro que corre
el Estado laico ejemplar en México en el siglo XIX. No sabemos qué camino vaya a tomar
la incursion de evangélicos en el Congreso mexicano en el afio 2018 y 2019, s6lo esperemos

gue no se acabe con este baluarte de la democracia y de los derechos de los ciudadanos que
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tantos sacrificios costo a los sectores populares que lucharon junto con los hombres de la

generacion de la Reforma, entre ellos Juan José Baz.

Antes de concluir quisiera reflexionar también sobre los dos ejes primordiales de la
investigacion que son la memoria historica y el problema de la corrupcion en nuestro pais,
dos topicos tan actuales en este momento. En ese sentido, sobre el primer punto, vale la pena
recordar lo dicho por otros estudiosos de la memoria como Tzvetan Todorov, quien menciona
que “la Historia se reescribe con cada cambio del cuadro dirigente y se pide a los lectores de
la enciclopedia que eliminen por si mismos aquellas paginas convertidas en indeseables”,’**

algo que vimos se hizo con politicos como Juan José Baz. EI mismo pensador nos explica

que la Memoria cuenta por si misma con este tipo de dinamicas, pues la definen asi:

La memoria, como tal, es forzosamente una seleccion: algunos rasgos del suceso seran
conservados, otros inmediata o progresivamente marginados, y luego olvidados. Por ello resulta
profundamente desconcertante cuando se oye llamar “memoria” a la capacidad que tienen los
ordenadores de la informacion: a esta Ultima operacidn le falta un rasgo constitutivo de la

memoria, esto es, la seleccion.’®

A lo anterior agregaria lo expresado por la socidloga argentina Elizabeth Jelin quien

dice lo siguiente:

En los procesos de formacién del Estado una de las operaciones simbolicas centrales fue
la elaboracion del “gran relato” de la nacién. Una version de la historia que junto con los simbolos
patrios, monumentos y panteones de héroes nacionales, pudiera servir como nodo central de
identificacion y de anclaje de la identidad nacional. ¢Para qué sirven estas memorias oficiales?
Son intentos mas 0 menos conscientes de definir y reforzar sentimientos de pertenencia que
apuntan a mantener la cohesion social y a defender fronteras simbolicas [...] como toda narrativa,
estos relatos nacionales son selectivos. Construir un conjunto de héroes implica opacar la accion

de otros.”6

Esto que parece a los historiadores quiza una verdad de Perogrullo, nos recuerda que
la diferencia primordial entre Memoria e Historia, es que la primera apela al uso politico que
se hace de la segunda, pues la ultima seria la que practican los historiadores profesionales.

Lo cierto es que esta distincion nos conduce también a cuestionar una idea bastante socorrida

14 Tzvetan Todorov, Los abusos de la Memoria, Barcelona, Paidos, 2000, p. 12.
15 |bidem, p. 16.
716 Elizabeth Jelin, Los trabajos de la memoria, Buenos Aires, Siglo XXI, 2002, p.40.
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en la historiografia académica mexicana, y es aquella que sugiere que el México a traves de
los siglos es la version liberal de México, de un liberalismo en el que conviven sin
aspavientos todos los liberalismos: el de José Maria Luis Mora, el de Miguel Lerdo de Tejada,
el de Ignacio Comonfort, y sobre todo el de Juarez y el de Porfirio Diaz, lo cual no es cierto,
puesto que si bien coincidian en varias cuestiones como la busqueda del desarrollo
econdmico y material, en otros aspectos sus posturas fueron encontradas. De ahi que, en
realidad, la historia liberal que se representd en el libro coordinado por Vicente Riva Palacio
fuera la version de la historia mexicana liberal porfirista, que no juarista, ni lerdista, por ello

fue selectiva y excluyd a politicos como nuestro biografiado.

El otro punto a reflexionar es el de la corrupcion. Un “cancer” que devord las entrafias
de ese Estado liberal en ciernes y que sigue siendo un problema serio en los regimenes
latinoamericanos actuales, cuyos integrantes por ejemplo, han sido sobornados por empresas
trasnacionales como Odebretch, en casos que han llevado al enjuiciamiento y suicidio de

varios politicos en la region.

En el siglo XI1X, dicha préctica pasé por una evolucion pues, como vimos en el texto,
pasé de ser una practica “normal” en el Antiguo Régimen a ser poco a poco condenada en la
opinion publica y transformarse en una falta a la “moral publica” republicana que se intentaba

construir en el México independiente, como sefiald Fernando Escalante en su momento.

Es este autor quien llama la atencion sobre el problema de la moralidad publica y la
corrupcion a lo largo de la historia en nuestro pais, un tema espinoso para los historiadores,
quienes en su afan de no perder “objetividad”, han creido poco provechosos preguntarse por
ellos. Sin embrago, bajo su mirada sociologica, Escalante ha rescatado ciertas cuestiones
interesantes a lo largo de su estudio, como el dilema enfrentado por la clase politica
decimondnica consistente en saber si las instituciones politicas debian amoldarse a la realidad
o la realidad a las instituciones politicas. Eso era lo que pensaban politicos como José Maria
Luis Mora y Lucas Alaman. Los que elegian la primera opcidn optaban por la monarquia y
los segundos por la republica como forma de gobierno. Ambos ide6logos sabian que hacian

falta “costumbres” para hacerse obedecer en el Estado, uno defendia la tesis conservadora de
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la sociedad, que apostaba por respetar las costumbres conocidas, y el otro la tesis liberal que

apostaba por reformarlas con base en las instituciones.’’

Es en el plano de las “costumbres” que la corrupcion y la ilegalidad en varios aspectos
de la vida publica se vuelve un tema relevante, pues este autor sefiala que si existieron
cambios en la concepcion de esta préctica, lo que busqué sefialar en ciertas partes del texto,
dado que paso de ser una “costumbre” tolerada e incluso aplaudida, a una préactica detestable

en los funcionarios publicos. En este sentido, vale la pena citar las palabras de Escalante:

Otero, decia en el 47, que la desmoralizacion de los empleados publicos estaba “tan bien
organizada y tan bien recibida en la sociedad”, que nadie se extraiiaba de que funcionarios
dotados con sueldos modestos viviesen con un lujo extraordinario. Que estuviese organizada es
posible, que la gente se hubiera habituado a ello también parece probable, pero de que fuese “bien

recibida” es justo dudar un poco.

En ningin momento hay ni siquiera un intento de disculpar la corrupcion; al contrario, es

acaso la forma mas comun de los ataques entre las facciones.”®

Algo que Escalante sugiri6 a los estudiosos del pasado es la preocupacion por estas
tematicas, en las que afortunadamente algunos historiadores europeos han ido incursionando
en el estudio de América Latina, como Christoph Rusenmuller y su equipo de trabajo, a
quienes cité con anterioridad. Mi tema de investigacion, pese a ser principalmente la
biografia de un liberal mexicano de mediados de siglo, tuvo entre sus preocupaciones dicha
tematica.

La coyuntura actual ha puesto de nueva cuenta este topico espinoso en la opinion
publica pues, como sabemos el gobierno del presidente Andrés Manuel Lopez Obrador, se
ha propuesto cambiar las “costumbres” politicas del pueblo mexicano, heredadas por el
Partido Revolucionario Institucional, sintetizadas en las maximas populares de “el que no
transa, no avanza”, el “no pido que me den, sino que me pongan donde hay” y aquella que
dice “el gobierno robaba, pero dejaba robar”. La iniciativa ha sido muy polémica, pues ha
dividido a la sociedad mexicana y llevado a la ciudadania -esa que Fernando Escalante niega,

entre otros autores- a movilizarse, a marchar, a defender en discusiones en la calle los pros y

17 Fernando Escalante Gonzalbo, Ciudadanos imaginarios. Memorial de los afanes y desventuras de la virtud
y apologia del vicio triunfante en la Republica mexicana-Tratado de moral publica, México, El Colegio de
Meéxico, 1992, p. 190.

718 |bidem, p.238.
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contras de dicha politica y a preguntarnos: ¢Sera que la corrupcion es natural al hombre?

¢Podemos corregir y combatir esa “costumbre? ;O sera una pérdida de tiempo?
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Apéndice 1: Retrato de Juan José Baz (Libreria del Congreso de Estados Unidos, 1850).
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APENDICE 2: Inventario de los bienes que quedaron por fallecimiento de la sefiora dofia
Luciana Arrazola V. de Baz formado por el Lic. Lucio Padilla albacea de dicha sefiora 'y
en virtud de la licencia que le fue concedida por el sefior juez 5° de lo civil ante quien estan

indicados los [ilegible] de la testamentaria.’*®

Dinero efectivo en poder del general | $13,000

Porfirio Diaz.

Muebles y enceres cuyo pormenor y precio | $2077.50
constan en el valto practicado por Roméan

Buitron.

Casa no.1 plazuela de “Juan José Baz” en | $5793.87
esta capital segun el valto practicado por el
arquitecto-ingeniero don José Maria Alva.

Casa no. 2 de la misma plazuela valuada | $2497.92
igualmente por el arquitecto-ingeniero José

Maria Alva.

Trescientas cincuenta acciones de los | $35,000
“Ferrocarriles del Distrito Federal a cien

pesos cada accion.

La sefiora Asuncion Triguero [¢?] de Tagle | $10,000
con el precio [¢?] del ¥ por ciento mensual
reconoce sobre la casa 10 del Callejon de

Santa Clara.

Maximiliano Baz como contador y partidor | $818.62

de los bienes que quedaron por

719 |_uciana Arrazola fallecio el 28 de abril de 1889 a los 53 afios, afio y medio después que Juan José Baz por
tanto, se puede decir que serian casi los mismos bienes que heredé de su difunto esposo en octubre de 1887.
Este es el documento mas cercano que pude hallar sobre el patrimonio de Juan José Baz, pues no encontré su
testamento. Para la fecha del fallecimiento de Luciana Arrazola, ver:
https://gw.geneanet.org/sanchiz?lang=en&n=arrazola+quintanilla&oc=0&p=Iluciana
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fallecimiento de su padre el sefior lic. Juan

José Baz.

Importe de la hijuela [¢?] paterna

correspondiente a don Gustavo Baz.

$5818.62

Importe de la hijuela [¢?] paterna de la
sefiorita Carlota Baz.

$5818.62

Importe del haber paterno correspondiente

a la menor Concepcién Baz.

$5818.62

Resto del haber paterno correspondiente al

menor Juan Pablo Baz

$818.62

Dinero para pagar distintas deudas

$288.4

A la sefora dofia Micaela Baz

$200

Testimonio de la escritura de venta de la
casa no. 10 del Callejon de Santa Clara
otorgada en 6 de agosto de 1888 ante el
notario José Villela por la finada sefiora
dofia Luciana Arrazola V. de Baz a favor de
la sefiora Asuncion Triguero [¢,?] de Tagle y
de reconocimiento de $10,000 sobre la

misma al rédito del %2 por ciento mensual

$20, 400.12

Resumen:

Importa del haber de la testamentaria la
suma de sesenta y ocho mil, trescientos
sesenta y nueve pesos, treinta centavos.
Importa el pasivo veinte mil cuatrocientos
pesos, doce centavos.

Haber liquido hasta la fecha

$68, 369.30

$20,400.12

$47,969.18
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Total $136, 738.672

Fuente: “Inventario de los bienes que quedaron por el fallecimiento de Luciana Arrazola, formado por Lucio
Padilla”, en Archivo Porfirio Diaz de Universidad lberoamericana, leg. 14, caja 14, documentos 6549 y 6550.

720 E| patrimonio que Juan José Baz y su esposa reunieron puede ser catalogado como perteneciente a una
familia de clase media alta, pues es casi equiparable a lo que dejo don Benito Juarez al morir: $151, 233.81.
Para el patrimonio de Juarez, ver: “Transcripcion de bienes de don Benito Juarez al morir” en Josefina Zoraida
Vazquez, Juarez el republicano, México, SEP-EI Colegio de México, p. 111.
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Fuentes primarias:

Archivo Benito Juarez del fondo reservado de la Biblioteca Nacional de México.
Archivo Historico de Notarias de la Ciudad de México:

Francisco de Madariaga
Fermin Villa

José de Jesus Pifia

José Maria Aguilar
Ramén de la Cueva

José Maria Arteaga
Manuel de Madariaga
Pablo Sanchez

Silverio Querejazl
Francisco Pérez de Leon
Agustin Vera y Sanchez

Coleccion Lafragua del Fondo Reservado de la Hemeroteca Nacional.

Fondo Reservado de la Biblioteca “Jorge Carpizo” del Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAM.

Hemeroteca Nacional de México.

El Diario del Gobierno de la Republica
El Monitor Republicano

El Siglo Diez y Nueve

El Universal

La Orquesta

La Patria

La Juventud Literaria

La Convencion Radical Obrera
El Boletin Republicano

El Correo de México

El Constitucional

Hemeroteca de la Camara de Diputados.



Archivo General de la Nacion:

Gobernacion

Gobierno del Distrito Federal
Pasaportes

Justicia

Coleccion Folleteria

Archivo Histérico del Distrito Federal:
Fondo: Ayuntamiento y gobierno del Distrito

Serie: Bandos, leyes y decretos, 1825-1925
Municipalidades

Actas de Cabildo

Elecciones del Ayuntamiento

Padrones Militares

Hospicio de Pobres

Paseos y diversiones publicas.

Archivo Historico de la Secretaria de Salud

Direccion General de Beneficencia Publica
Colegios y Correccionales
Hospicio de Pobres

Archivo Historico de la Secretaria de Relaciones Exteriores.

Archivo de la Secretaria de la Defensa Nacional

Cancelados.

Archivo Félix M. Zuloaga de la Universidad Iberoamericana.

Archivo Porfirio Diaz de la Universidad Iberoamericana.
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